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JcLTidiakās izglītības sistēmā politiskās domas at
tīstības vēature blakus filozofijai, politekonomijai, 
PSKP vēsturei un' ainātniskam komunismam ir svarīgs stu
diju priekfimete,kas sekmē padomja jurista redzes loka 
plašuma un dziļuma izveidi, jurista idejisko briedumu. 
Politisko mācību vēsture aptver gan seno Austrumu, senās 
Hellādes un vergturu Romas, gan feodālisma laikmeta po
litiskos uzskatus} tad seko buržuāzisko revolōoiju po
litiskās un tiesiskās mācības un to redzamāko pārstāvja 
doktrīnas visās tautās un valBtīs oauri XVIII un XIX 
gadsimtiem* 

Bevoluolonāru apvērsumu zinātnē par sabiedrība 9 

valsti un tiesībām rada K*Ma.rkaa un P, Engelsa darbība • 
Vigu idejas un atziņas kļūst par proletariāta miljonu 
masas un visu apspiesto tautu īpašumu un līdz ar to par 
milzīgu pārveidojoēu spēku vēsturē» Nevarīgi un nesek
mīgi marksismam pretim stājas buržuāzijas ideologi, sla
vinādami ekspluatatoru valsti on tiesības* Marksisma iz
platīšanās Krievijai V*I* Ļeņina varenā darbība un viņa 
ideju uzvara Oktobra revolūcijā ir ļoti svarīga nodaļa 
Politisko māoību vēstures kursā. 

Imperiālisma periodā buržuāzijas politiskās mācības 
lieoina par aizejoāās pasaules ideoloģisko eklektismu 
un politisko norietu, kas it seviSķi atspoguļojas dažā
dajās juridisko doktrīna "skolās" un virziBnos* Sīkas, 
bet uzbāzīgas, lr arī latviešu nacionālistiskās buržu
āzijas politiskās "doktrīnas" imperiālisma laikmetā.Tās 
dzimušas oarisma iekārtā Krievijā, kalpoju as rietumu 
imperiālisma un pretpadomju politikai ouržufiziskā Latvi
jā, tagad tās dažādos variantos pludina bankrotējušie 



1» 0 *eopeM*eosoy Haojie^K I I » Ctj^kk * ^BeTOBOl ope-
BOBOtt H8lvkc j H3ā, n3va%?zuen

 t Pura, 1%5 r, 

2. A.A.n^oTfflaeK. ne«p'C«srttaH HOTOKH ooBorcioi 
npaBoaoa VHOJOC. Hszu *8HHaTfle", Pāra, 1970 t. 

latviefiu naeionālistisk&s buržuāzijas līderi emigrācijā, 
lai pakalpoji ASV imperiālistu reakcionārai un agresīvai 
politikai. 

šis rakstu krājums sakopota bridi, kad visā pasau
lē plaftl tika atzīmēta Pridriha Engelsa 150* dzimSanas 
diena, Vipam kā Tienam no proletariāta brīvības cīņu va
doņiem arī veltām pirmo rakstu. Otrkārt f krāj urnā akcentē
jam pašreiz visaktuālāko mūsu dzīvē: Ļeņina idejas sociā
listiskās demokrātijas tālākajā attīstībā-

Lai pakāpeniski reidotu pilnīgāku pārskatu par po
litiskās domas attīstību Latvijā, viens no svarīgākajiem 
vēsturiskiem posmiem ir marksistiskās politiskās domas 
sākotnes izpēte latviešu politisko domātāju mantojumā. 
Jau agrāk ketodra ir gādājusi, lai lasītājs savemtu vai
rākas grāmatas par Pētera Stučkas politiskajiem un tie
siskajiem uzskatiem.* *ajā krājumā iesākam parādīt Baiņs 
politiski tiesiekos uzskatus un ceram to izpēti vēl tur
pināt* Pārējās Salt ievietotajās publikācijās lasītājs 
atradīs vairāku svarīgu, ari āodien aktuālu problēmu ia-
tiraājumu par prc jresa.idoju ci 9u Latvijā pret eksplua
tatoru politika un ideoloģiju. 

Valsts un tiesību zinātņu 
katedra 



L. Birzi 99, 
docente, Jur .zin.kand. 

FRIDRIHS KNGBLSS - PROLETARIĀTA BRĪTĪBAS 
C T p IDEOLOGS 

1970. gada 28. novembri apritēja 150 gadi kopfi dzi
mis Pridriha Engelas, viena no zinātniekā komunisma pa
matlicējiem, starptautiskā revolucionārā proletariāta va
donis un skolotājs, Pēo Markas nāves* rakstīja 7.1,Ļeņins, 
"Engelss bija visizcilākais zinātnieks un maslaiku prole
tariāta skolotājs visā pasaulē"*". 

Engelsa vārds ir nesaraujami saistīts ar Kārļa 
Uarksa vārdu, Kopīgi ar Marksu viņi izdarīja apvērsumu 
zinātnē, radīdami revolucionāro māoību - marksisiau. 

r5arksisms ļoti īsā laikā kļnvs par proletariāta un 
oitu darbaļaužu pasaules uzskatu, par vi ņi visspēcīgāko 
ieroci sabiedrības revolucionārai pārveidošanai. Pasauli 
ne vien pareizi izskaidrot, bet to pārveidot paāos pama
tos - tādu uzdevuma sev sprauda marksisms ,un tādu tas 
arī ir veicis. Marksisma mācības pareiaamu ir pierādīju
si cilvēoes vēstures attīstības gaita, un to joprojām 
apstiprina notikumu norise mušu dienās. Par aksiomu ir 
kļuvusi fllarksa un Rngelea tēse, ka sabiedrības attīstības 
virzoSals spēks antagonistisku āķlru sabiedrībā lr Šķiru 
cīņa, kas neizbēgami noved pie sociālistiskas revolfloijss$ 
ka kapitālisma bojā eja un sociālisma nevara ir sabied
rības attīstības likums] ka uzvarējušais proletariāts ne
var veoo valsts aparātu vienkārši pārjaat un laist darbt 
savos nolakos, bet tas ir jāsalitti. 

1 V.I. Ļeņins, Raksti, 2. sēj., 5«lpp. 



tu un strādnieku šķirā modās stihisks protests pret ka
pitālistisko ekspluatāciju.-

Tas viss dziļi ietekmēja Jauno Enge7.su, un viy& ar 
sirdi un dvēseli pievērsās revplucionāro demokrāta idejām. 
Progresīvajā laikrakstā "Vāoijas Telegrāfs" /"Telegrsph 
fftr Deutschland"/ 1839- gadā parādījās Engelsa pirmie 
raksti. Tie pauda Engelsa dziļās simpātijas p̂ -et tautas 
trūcīgajiem slāņiem un viņa naidu pret visu reakcionāro, 
savu laiku nodzīvojošo. Viņā uzstājās pret policejisko 
patvaļu, vāou sabiedrības garīgās un politiskās dzīves at
palicību, kritizēja Prūsijas tiesu sistēmu un likumus.Jau 
tad Engelsa atzina, ka nepieciešama revolūoija, lai Vāci
jas dzīvi radikāli pārkārtotu un uzlabotu darbaļaužu stā
vokli. "Revolūcijai pieder nākotnej"1 teica astojpadsmit-
gadīgais Engelss, 

Šo Engelss pārliecību vēl vairāk nostiprināja viņa 
iepazīšanās ar Hēgeļa filozofiju.2 

BGdama obligātajā karadienestā Berlīnē, Engelsa ie
pazinās ar vairākiem aaunhegelie&iem, kas no Kegeļa dia
lektikas izdarīja radikālus un ateistiskus secinājumus.Ta
jā laikā viņā vēl nebija sociālists. 

Par sociālistu Engelss kļuva Anglijā, uz kurieni viņš 
pārcēlās pēc karadienesta 1842.gada beigās, Anglijā,Man-
ōeatHras pilsētā EngelSam vajadzēja #pgūt komerciālo praksi 

"Der Revolation geh^rt die Zukunft".- Horst ,llrioh.Der 
Junge Engels t Berlm, 1961,, 3*lpp. 
Hēgeļa filozofija, Kā zināms, bija ideālistiska«Bet 
Markss un Engelss atmeta neobjektīvo ideālistisko uzska
tu. Viņi kļuva materiālisti, atzīstot,ka visu dabas pa
rādību pamatā ir materiālie cēloņi un ka erī cilvēku: sa
biedrības attīstību nosaka materiālo r&zoSanas spēku at
tīstība, j J a 

Markas un Engelss vairākkārt Uzsvēra.kapiņi ir caudz 
pateioibas parādā vāou filozofiem, tieši Kabelim.Engelsa 
par to rakstīja,ka "bez vāca filozofijas aeb^tu arī zi
nātniskā sooiāIismah /Priekšvārds "ZemaiakU Jcarao Vāci
jā", LVI, 1954./ 

http://Enge7.su


1 Skat. krāj. "It.Markas un P.lngelaa j>ar AngliJu**tYI. 
1954. 

srptuvea "Srmens un Engelsa* kantorī /Engelsa 
teva bija uzņēmuma lītiaīp«Snieke/* Anglijā En^plsu pār
steidza lielās un aaās Šķiru pretrunas. Strādnieku Šaus
mīga nabadzība, buržuāzijas un aristokrātijas milzīgā 
bagātība, izšķērdība un &t&zr£ha dūrās aoīs uz katra so
ļa. Anglija toreiz bija Visattīstītākā kapitālistiskā 
valsta ar skaitliski vislielāko strādnieku Šķiru, kas 
J P U spēra pirmos soļus politiskajā oīi^. Tur Engelsa rū
pīgi studēja utopicko sociālistu darbus, kas izvirzīja 
mācība par jaunas, sociāli taisnīgas bezšķiru sabiedrības 
izveidcSanu, bet nenorādīja, kā to izdarīt. Vi$ž iedziļi
nājās angļu ekonomistu sacerējumos un nodibināja sakaros 
ar angļu tfooiāliatiem, rakstīja Roberta Ovena nodibināta
jā laikrakstā "Jaunā Morālā Pasaule" /"The New fcoral 

Vērojumu un studiju rezultātā tfngelsam radās grāma
ta "Strādnieku Šķiras stāvoklis Anglijā"1. Tajā atrodam 
der^īgu visas angļu kapitālistiskās sistēmas atmaskojuma 
un svarīgas teorētiskas tēzes, kam bija liela nozīme zi
nātniskā komunisma teorijas izstrādāšanā. Engelss tajā 
izteica atziņa, ks Lielo strādnieku Šķiru Anglijā radīju
si rūpniecības attīstība un ka tas stāvokli radikāli uz
labot varēs tikai revolūcijas ceļā, gāžot muižnieku un 
rūpniecības aristokrātijas kundzību. Sabiedriskais Spēks, 
kas šo apvērsumu iedarīs, būs proletariāts. Ar to pirmo
reiz tika pasludināta prolebāriāta pasaulvēsturiskā mi
sija. "Engelss pirmais pateica," rakstīja V.I. Ļeņins, 
"KA proletariāts ir ne tikai oietSja šķiraj ka tieāi tas 
apkaunojošai* ekonomiskais stāvoklis, kftdfi atrodas prole
tariāts, neapturami grūž viņu at priekšu un iiēlt cīnīties 



psr savu galīgo atbŗīvofianoš. Un einltājs proletariāts 
gats sev palīdzes,*1 J^^ins atzīst, ka Engelsa grāma
ta "bija briesmīga apsūdzība pret kapitālismu Un buržu
āziju" . Engelss tajā nsapgāžāmi pieradīja» ka strādnie
cēm nav oitas izejas kā vienīgi soOi&lismS. Bet "sociā
lisms tikai tad būs spēks, kad tas kļūs par strādnieku 
jjļīia DolltiBkāB oī*ae mērķi"3. 

Jsu agrāk Engelss bija uzsācis sarakstīties ar ttarksk 
bet personiski viji iepazinās tikai 1844. gadā» Markas tafi 
jau bija sociālists. Ar pirmo tikšanos nodibinājās Markas 
un Engelsa sirsnīgā draudzība uri izveidojās kopīgā rado-
5fi sadarbība zinātniskā sociālisma izstrādāšanā un starp
tautiskās revolucionārās strādnieku kustības vadīšanā, 
"liropae proletariāts var teikt", rekitiji V.i.Ļefdni.frks 
vija zinātni radījusi divi zinātnieki uri oīnitāji, kurn 
attiecības pārspēj visas, pat visaizkustinošākie ienlsikr 
teikas par cilvēku draudzību.** 

"marksu un "Rngelsu tuvināja ne vien kopšjaii garīgais 
darbs," rakstīja tols Lafergs /Markefi rtieitaa vīte/, *bi* 
arī savstarpējā sirsnīgā pie ķeršanās... tildēm viaa bija 
kopājat gan nauda, gan zināšanas... Bngelie savā draudsībfc 
ietvSra visu Markas ģimeni. Markse meitai biji ari Vija 
bērni, un tās savukārt šauoa Bngelsu pat liti ot*0 tivou 
ēi draudzība turpināji» ari pfo Mirksa nitti."* 

1 vM.ļiejins. Raksti, 2. sij., 8.1pp« 
p 

Turpat. 
J Turpat. 
* 7.1* Ļafina* Baksti, 2. *§j«9 ll«lpp« 
5 Pols Lafatge. Atmijae per Engelsa. Cit. ktāj. ?^*aa 
80.1pfc« 



Markss un Engeļse savu teoriju uzskatīja par ieroci 
oasaules revolucionārai pārveidošanai. Bet, lai teorija 
:]ūtu par spēku, tā bija jāizplata un jāievieš strādnie-
ttt masās, jāsavieno ar revolucionāro praksi. Vijdem radās 
oma par proletariāta partijas dibināšanu, 1847. gadā vi-
em izdevās ārzemēs nodibināt Komunistu Savienību, ap
ēnojot tajā dažādu zemju komunistus /sociālistus/.3a-
-nībaa statūtu pirmo paragrāfu Bngelss bija formulSjia 

ados Vārdosi 
"Savienība* mirkts ir gāzt buržuāziju, nodibināt 

•'rfoltftariatrt kundaībUļ iznicināt veco» uz šķira antāgo-
iamu dibināto buŗiuāaisko sabiedrību un radīt jaunu fia-
-•edrību bea šķirām un bez privātīpašuma.n 

Komunistu Savienība uzdeva Marksam un Engelsam iz-
-<ādāt Komunistu manifestu. Yi#i to izdarīja* 

Ksrksa un Engelse kopīgā darbā tapa zinātniskā ko-
tuniama pirmais programmatiskais dokuments - r,Kociur.istiB~ 
:ās partijas manifeBts"* kas iznāoa 1848, gadā,Drīz tas 
-ļāva rer visizplatītāko, visinternacionālāko darbu visu 
sociālistiskajā literatūrā-, par kopīgu programmu daudziem 
ailjoniem strādnieku visā pasaulē- Tajā sniegts proleta
riāta revolucionārās teorijas - zinātniskā komunisma -
maksimāli konoentrēts un maksimāli skaidrs iztirzājums. 

Par «Komunistiskās partijas manifestu" 7*r>Ļ*>yins 
rakstījāt *žai darbā ar ģeniālu skaidrību un spilgtumu 
attllMa jauns paasuies uzskats, konsekvento materiālisms, 
kas ietver arī sociālās dzīves nozari, dialektika kā vis
pusīgajā un dziļākā mācība par attīstību, šķirti olpas 
teorija un teorija par proletariāta * jeHias, komunistis
kas sabiedrības radītāja ŗ vispasaules vSsturlsko revo
lucionāro lomu. H* 

7.1. ieņittē* Raksti* 21* eāj.^Oāpp. 



- u -

"Komunistiskās partijas manifeBtā" formulēti pro
letariāta mērķi: proletariāta formēSsna Šķirā, buržu
āzijas kiHid2ibas gāSana, proletariāta politiskas varas 
iekarošana"* Jēdzienu "politiskā vara" Karkss un Engelss 
izskaidro Sādii '"Politiskā vara Vārda lati nozīmē ir vie
nas Žķiras or^snizāts vardarbība otras fcķirad apspieša
nai»" Savu politisko Varu proletariātā izmantos, lai 
pakāpeniski atvemtu buržuāzijai visu kapitālu,lai cen
tralizētu valsts rokās visus ražošanss rīkus un lai ie
spējami ātri pavairotu ražošanas spēkU masu. Runs ir par 
buržuāziska īpašuma likvidēšanu, kas ttir pēdējā un vis
pilnīgākā izteiksme tādai produktu ražošanai un piesavi
nāšanai, $fc£s čibin&te1 uz Šķiru antagonismuj uz iespēju 
vienam ekspluatēt otru,"^ "Manifestā*1 uzsvērts, ka savu 
teoriju komunisti var izteikt vienā tSzēi "privātīpašuma 
iznicināšana" 

"Manifestā" izteikta ari viena ho vissvarigākām 
marksisma idejām - ideja par valsti pēo buržuāzijas va
ras gāšanas. Doma tāda3 ka valsts tad būs par valdošo 
Šķiru organizētais proletariāts* Citiem vārdiem sakot, tfi 
būs proletariāta diktatūra, fiet māolba par proletariāta 
diktatūru marksismā ir pats galvene3s. 

"Modernā valsts vara ir tikai komiteja^ kaš' pārvalda 
visas buržuju šķiras kopā jās lietas,"-5 bet buržuāzijas 
tiesības ir. tikai vi^es pašas Šķiras griba* kal padarīts 
par likumu, griba, kuras BSturu nosaka burfcttfc*ijas £ Sd-
ras materiālie dzīves apstākļi.** 

1 K.Markae, F.Engelss. Darba ižlaae, ī sāj. LVI,1950., 
21. Ipp. 

@ 
~ Turpat, 28.1pp# 
* Turpat, 21.lpp* 
1 f t f » M . 
5 Turpat, ll.lpp. 
^ Turpat, 



Š i e g $ u m i i; ļuva par marksistiski ļe^iniskas 
valsta un ti:'.sl V,; "";.?cr'j3S izejas pozioijān un stūrak
meni* 

Marija ar. liifillaifc komunistiskās partijas manifes
tē," dzi ļt parasto proletāriski internacionālisma prinoi-
pu, Proletariāts k^nd^ībs darīs salu nacionālajiem spai-
ē3 ifijttj st orīves r;i lv g & i no £ ne ks i onist iskajlem li upi Sāna s 
ksrism. ,f Izbeidzot ies B ķiru antagonismam paāās nācijās, 
iabeigSise sri nāōiļā naidīgās attiecības vienai pret 
otru. Visas pasaules strādniekiem ļ:iapvienojas kopīgai 
oī^ai pret kopīgo ieiiaidniafca - buržuāziju, Markas un 
St^elsa teicis* ;,yara J^-Stu" . ar kvalu aioisā^'.u.: " Visu 
zem^u 7>rcletārlegl , savienojiet ies ! " urpat ir atklā
ts i« ei&JLiā ļļļusia uz r^voiuoi^u, kurā proletāriešiem nav 
n*kā ko zsc.dšt ka tikai savps vaEas» ''Bet iegūs viņi vi-
&u 2 55 .iii**** 

' i'onunistiekas ^rtijas mani:?as^'iīŗ kļuvis nemirs
tīgai -Ttu-izcsš re-'c". aionāru paaudasa pēc cā ir apguvušas 
markaiaoa pamatus un cīni ja-āās par tā cildeno ideju īate-
nošsru-* r'M3?*.if e = = ir ne vien ideju bagāts, bet tas ir 
arī augtākā alfai i • .-.volucionārs dokuments* £o kacras tā 
rindar strāvo pretī spēcīga oildena iedvesma, varena ra
doša degsme -015 kvēls aizrautība. "Manifests" liecina, ka 
ilarkss ņas Snēpeles biļ a ne vien ģeniāli zinātnieki, bet 
er£ vi^konsej^ientākīš revolucionāri un īsti pasaules re-
vvi.uoio^f&k&S, žpras - proletariāta vadoni. 

Mai-kss un 2ngelss eS9u par proletariāta atbrīvošanu^ 
par visiae cilvēces laimīgu nākotni uzskatīja par savas 
dzīves uzdevumu., par vislielākā prieka un iedvesmas svotu-
Abi ar Mgrksu vi$i aktīvi piedalījās revolucionārajās 

* Z.Markss, 2.Engelsa. Darbu izlase. I ssj., 26. lpp« 



alp,sf ļ9^8c gada ŗ«volttolja,fi laikā Bngelss kā tautsg 
bruņotās aeoelfcan** dalībnieks Vkoijā ļēme dalību vairā
kās kaujās* Vilhelms 1.lbknehta ra&a$f$&j ka 3ngel8S 
kaujās bijig aukstasinīgs un *£• rŗlsiftāsanu 3zturē,i:.8S 
pret visām brissMāta* Itê telļiafi ŗevol^īe^lra-jl brīvprā
tīgo pulkā* "Sngelsa 1 i«1 u organizatorisku d^rbu, 
'7I?ž piegādāja karavīriem pulverit svinuj patronas.. ier«.-
dus, ap^Srbu un pārtiku, Vi $3 nodarbojās ari #| tersiv^a 
militāro apmācību. 

1648» gada reVolūoijaa xflik& Engels& k Juva par Martosi? 
redi#ātās "Jaunās Heinas Avusa'5 līdastr&dnieku» 7iyS ta
jā uzrakstīja lielu daļu rio avartgāks jietu politiskajien. 
rakstiem /Markss pats bija ļoti alâ earc-s organizatoriska
jā darbā/, Sttgelss rakstīja ātri m Viegli* ^arkss i£tōi~ 
oāfc jka viņš bijis īsta ericiklop*Sipķ spS^is strādāt jeb
kurā laikā un katros apstākļos* Bikstīja* atjautīgi, alpā-
otgi un seir 

Ari Bngelas" pats savu d-srbStbu Maanās Heinas Avls&a* 
redakcijā Isbprāt etoersjās^ ftfas bija *e*oltloijas laika, 
vi3?š rakstīja, M un tādā laikā tttiftM dienas presā i* 
bauda. Sagāni aolm tu redzi katra vārda iedarbību* vadfcijkt 
avīzes raksti b&rtiski dod trieoi&nU ka gtsnītas uii kēl 
sprāgst izšautie l&4ifd.H2 

K«d revolūcija Vadīja bija: sagrauta* Sngeiss bija 
«9iMt« e-til«?««« ?So Mark§£ ieteikuma vip detāfl1 tt£ Augi ; 
jļt* SottitottK. jau* StradāS tekilļ^fi ab Vācljsa bijš vštm& 
'ct«i izraidīts. 

1 Vilhelma ISbkn^htš, Ataiļp* ļJār S&geliin dit.krHjM 

136.lpp. 
2 It.ll&pfttt, *,8KT0£i<U 0<rtUf sti $«|* ftl d>, M 4 f 4 



AngUjā Engelsa turpināja kā sinatuisko, tā revolu
cionāro darbību* Analizēdams V ā ^ a s 18^8. gadr ravolU-
oijas sagrāves oēlo^usj vi98 pieverams aeTiniealbejs jau
tājumam, Abi ar Markau vi|d nāk p?.e atziņas, ka proleta
riātam revolūcijā nepieciešama radīt savienību sr zemnie-
e$6## 1650, gsdfe publicētajā darbā »7.*ronieku kar» Vācijā" 
Sngelea par&da, cik liela loma ir ženniootbai katrā sa<*> 
or'.āaaās kuatlbfi* 1525^ gada zemnieki* sacelšanās bija 
^āratā pret Vāoijafc feodāļiem* "Kopi ftl laiks sizritSju-
Si trīs gadsimti un da'ida kas ir raftinljle«| un tomēr zem-
nieku karš nemās tiav *cik pārlieku tāls mūsdienu olĢām, un 
pretinieki* ar kuriem jākaro, lr lielāko tiesu tie paši" 1, 
rakstīja Engelse. Turpat Sngelss parāda, ka ari nodevēji 
nav tālu jāraeklS* "flās Šķiras un šķiru daļas, kas 1848, 
un 1849* gadā visur nodeva revolūciju", turpina 3ngel9fl? 

''īaSs jātt 1525# gadā sastopam kā nodevējus, kaut ari zemā
kā attīstības pakāpe".^ Zemniekus 1525- gadā nodeva gļēvie 
pilsētu bir #eri - mūsdienu buržuāzijas priekšteci, - 1848. 
un 1849. gadā - lielburSuāsija 1 "...Buržuāfcija neprot val
dīt", rakstīja JSngel3s, "tā ir nevarīga un nespējīga visās 
lietās. Tikai vienu lietu tā prot! trakot pret strādnie
kiem* tiklīdz tie eakuatai^ Ari Šai buržuāzijas rlolbai 
Engelsa "Zemnieku karā" dod materiālistisku izskaidrojumu: 
provinciālā aprobežotība, politiskā sadrumstalotība, vie
tējais separātisma, sanārā vājā rupnl.eclbas attīstība un 
proletariāta vājums* 

Markas par zemniecības lomu proletāriskajā revolūcijā 
rakstīja 1856. g^dā Engeleam vāstulē: "Vāoijā viss būs 
atkarīgs no iespējas atbalstīt proletārisko revolūciju ar 
kaut kādu zemnieku kara otro izdevumu. 
1 ?.2ngelss* Zemnieku kai3 Vāoijā. LVI, 1954., 17.1pp. 
Turpat, 5.1pp* 

^ Turpat, 5.1pp# 
'v JMtaria'F.Engeles. Vēstuļu ialase. LVI,1952., 77.1pp. 



Šo domu V.I.Ļeņina attīstīja tālāk jaunos apstākļos, 
izstrādādams teoriju par sociālistisko revolūciju, kuras 
uzvaras priekšnoteikuma ir strādnieku un zemnieku savie
nība. 

Engelsam daudz laika atņēma maizes darbs. Viņš no jau
na, sāka strādāt firmā "Srmens un Engelfes", lai sagādātu 
līdzekļus sev un iY.arksam ar ģimeni. Markas tajā laikā ik 
nedēļas rakstiņa korespondences avīzei BKew York Tribune" 
/"Ņujorkas Tribīne1'/ un ar pūlām varēja apmierināt pašas 
neatliekamākās savas ģimenes vajadzības. 

"Kopā šā laika / t.I., 1850.g. - L„B./ lf.da lS70.g&dam 
Engelss dzīvoja inin kā divkārSu dzīvi", rakstīja Pole 
Lafargs, "sešas dienas nedēļā no 10 līda 4 dienā viņā iz
pildīja savus komeroierēd$s pienākumus*•• Vakarā, atbrī
vojies no vergošanas ffmai ,3ngelss atgriezās savā mājiņā 
un atkal kļuva brīvs cilvēks." 

Ik dienas starp Marksu un Sngelsu notika vēstuļu un 
līdz ar to domu apmaiņa gan par r -iļi zinātniskām problē
mām, gan aktuāliem politiskiem jautājumiem. Ja Engelss kā
du dienu nokavēja atbildēt uz Marksa vēstuli, Markas viņam 
nobažījies sūtīja vēstuli ar jautājumus "Dārgais Sngele I 
Vai tu raudi vai smejies, vai tu guli vai esi nomodā*?"2 

Marksa -un 3ngelsa sarakste parāda abus ģeniālos domā-
tāj- ?rl sava laikmeta izcilākos cilvēkus, kuri pārsteidz 
ar aavu spēoīgo intelektu, lielo enerģiju un mērķtiecību. 

Kad Marksa bija pabeidzis "Kapitāla" pēdējās loksnes, 
viņā rakstīja Engelsam* "Tiksi Tev marl jāpateicas par to, 
ka tas ir kļuvis iespējams! Bez Tavee £*iUzupurēšanās manis 
laba es nek&dā ziņā nebūtu varSjid veikt vitfu milzīgo 

^ Pols Lafargs. Atmiļes par Bngslsu. Sit* krāj., ?6*lpp. 
p J. Stepanova* ?tidrihs Engelee* ĪVI, 195?., 109. lpp« 



darbu trijiem ««jumiem. Apskauju Tevi pilna pateicības! 
Sveika, sans dārgai*, uzticamais drauga!**1 

Līdstekue zinātniskajam un praktiskajam darbam Bn^ 
gelas rosīgi darbojās Marksa 1864. gads. nodibinātajā I 
internacionālē no sākuma līdz pat tās darbības iabeigfia-
iai. Engelss, kaa Internacionāles darbības pirmajos gados 
vēl joprojām dzīvoja Mančestrā, 9 e B e^ &3.P adomes d̂ rbfi tie-
3i piedalīties nevārē ja..tomēr ViņS aktīvi palīdzēja 
Markeam vadīt Internacionāli un apkarot dažādus buržuāzi
skas un sīkburžuāziskaB ietekmes strādnieku kustībā.Markss 
prasīja Engeleem padomus visdažādākos jautājumos un lūdza 
viyu sagatavot atsevišķus moteriālua sjenerālpadomes sēdei» 
Ar 1870. gadu Sngelas kļuva par Ģenerftlpadomes sekretāru-
-korespondentu vairākām Internacionāles sekoijām. Seviāļfi 
lielu darbu Internacionālē Engalsā veioa pēc Parīzes Ko
mūnas krišanas, kad no Parīzes uz Londonu plūda emigranti. 
Tipā organizēja materi 1ās palīdzības sniegšanu izbēguša
jiem komunārienu 

Parīzes Komūnas sagrāve un buržuāzijas mežonīgā izrē
ķināšanās ar komunāriem Ēngelau ārkārtīgi satrieca, bet 
nesalauza. Abi ar Marksu viņi izdarīja no Komūnas p i e r e 
dzes jaunus seoin&jumus, ar kuriem bagātināja Savu favo-
laaionāro teoriju* 

Līdz Parīzes Komūnai 1871.gadā Marks- un Sngeies pa* 
vi^ciemērotāko proletariāta diktatūras politisko* forma uz
skatīja parlamentāro demokrātisko republiku, fcet, iaatti-
d»juāi VavlzeB Komūnas pieredzi, viņi atzina, ka proleta
riāta diktatūras valsta formai jābūt Pai*ises Kamanas" tipa 
politiskai organizācijai. Savu revolucionāro mācību par 
proletariāta diktatūru Mrrkas tfilāk tezumēja āidoS vārdosi 

1 K . Marksa, F, Engelss. Vistuļu izlaee. LVI, 1952., 
159. un 170.lpp. 



"Starp Kapitālistisko un komunistisko sabiedrību ir .pe
riods, kad pirmā revolūcijai ceļa pārvēršas par otra.Šim 
periodam atbilst arī politisks pārejas periods, un fiā 
perioda valsts nevar būt nekss cits kā tikai proletariā
ta revolucionāra diktatūra,"1 P?r Parfzes komūnas milzī
go nozīmi starptautisks jā strādnieku kustībā Engelss raks* 
ja: "Kur gan mēs tagad būtu bez tā kolosālā impulsa, ko 
devusi.», Parīzes Komūna?"" 

Parīzes Komūnas pieredzi izmantoja V.I., Ļeņins jaunos 
vēsturiskos apstākļos 1917* ā^ča Oktobra revolūcijas lsik£ 
kad Krievijas proletariāta Komunistiskās! partijas vadībā 
stājās pie sociālistiskās Valsts celtniecības. 

Engelss 1891. gadā uzrakstīja iaVadu M>rksa grāmatai 
"Pilsoņu karš Francijā", kurā haz daudzām vērtīgām atziņām 
atrodama vals-cs definīoija. «Velēts nav nekas cits,"raksti 
ja Engelss, "kā mašīna, ar kuru viana S^ira apspiež otru*" 
Tas ir. viszinātniskākais valsts būtības izskaidrojuma» 

Jautājumam par valsti Engelss ir pievērsies vairākos 
savos darbos. Vīns vislielālsis pētījums žejā ziņā. ir "ģi
menes, privātīpašuma un valsts izcelšanās1*-, kuru ne velti 
Ļeņins ir nosaucis par vienu no "modernu sociālisma iunda~ 
raentālajiem darbiem". Šis Engelsa dt*rbs nē.oa klajā 1884. 
gadā, tātad jau pēc ilarksa nāves* Tā centrālā problēma ix 
valsts-izcelšanās, attīstība un atmirlana. 

Engelss tajā pierāda, ka vslsts ii. vēsturiska katego
rija. Tā nav pastāvējusi vienmēr, bet izcēlusies noteiktā 

' X. MarkeB, F. Engelss. Tarbu izlase. IĪ sēj., 
-VX, 1950., 23. lpp. 

2 P.Engelss. Zemnieku karš Vāoijā* LVI, 1954., lfS.lpp. 
^ K.MarkBS, f« Engelss, Darbu izlase, Iešj, ? 4A8»lpp* 



attīstības ?ak&?5, kad bija radies privātīpašums un aa-* 
biedrība aas>aldljoaiaa nesamierināmi naidīgās šķirās . 
vaidošajā 5ķir£ an ekspluatējamā Šķirā, šķiru rašanās un 
tc savstarpējā cī^a bija pamats, uz kura izcēlās valate, 
Sī mašīna, BT AUTAS palīdzību tiek apspriesti vi^a šķi-
riakie p r a t i r i i F k i . Antiņā valsts bija vergturu valsta 
v^rgu apspiefianai, feodālā valsts - muižniecības orgāna, 
ir'ctļsuiu apspiešanai» bet buržuāziskā valsta ir ieroeis 
kapit&ia rokās, kurš ekspluatē algoto darbu. 

Pienāks laiks, ksd valsts atmirs• Engelss par to rak
stīja: "Mēs ātriem soļiem tuvojamies tādai ražoSanas at-
-t*;stibas pakāpei, kur 5o Šķiru pastāvēšana ne tikai vaira 
c«V nepieciešama, bat kjast par tieSu kavēkli ražoSanai. 
c'pLras izzudīs tikpat nenovēršami, oik nenovēršami tās 
pagātnē radušās. Izzūdot šV^rām, nenovēršami izzudīs arī 
•-sists."1 Šeit Engelss atjautīgi piebilst, ka tad "visu 
vslsts mašīnu novietos tur,kur tai būs īstā vietai sen-
lietu muzejā blakus vērpjamam ratiem un bronzas cirvim". 

Par valsti Engelss svarīges atziļBfc ir izteioia vēstu
lē Augustam Eibelim. "Tā kā valsts ir tikai pārejas inati-
tūts", rakstīja ungels's, "kas jāizmanto cī$&, revolūcijā, 
lai vardarbīgi rpspiestu savus pretiniekus, tad runāt 
par brīvu tautas valsti ir tīrā nejēdzībai kamēr proleta
riātam vēl ir vajadzība valsta, tā tam vajadzīga ne brī
vības intereses, bet savu pretinieku apspiešanas intere
se^, bet, *:sd kļūst iespējams runāt par brīvību, tad 
vslsts kā tāds beidz eksistēt.Vēatule rakstīta 1B?5# 
gadā, kad Vācijā notika eizenahieāu tin lasa^ieSU apvieno
šanās, kura? rezultātā nodibinājās sociāldemokrātiskā 
partija. 

1 K.Markss, P.Engelss. Darbu izlase» II sēj.,302.lņp. 
o 

Turpat, 
^ S-Earkss, F.Engelss. Darbu izlase, Iī sēj.,32.lpj>. 



Ar lielu tālredzību Engelss nAn1;i~J)Iring'Ih parāda 
nākamās sociālistiskās sabiedrības galvenās kontūras* 
raudzi Engelsa atzinumi par bezSķirn sabiedrības veido
šanu ir apstiprinājusies sociālisma celtniecības prskeā 
Padomju Savienībā un t?'itas demokrātijas valstīs.1 

Ar "Antl-DīringM" ir cieāi saistīts Engelss darbs 
p 

"Dabas dialektika" , pie kuras vi^S strādāja vairāk ne
kā desmit gadus. Balstīdamies uz viBiem sava laika zi
nātnes svarīgākajiem iekarojumiem, Engelss parāda dialek
tiski materiālistiskā pasaules uzskata dabzin&tniskos 
pamatus. Vi $š atzīst, ka matērija un kustība ir neiznī
cināma ne vien kvantitatīvi, bet arī kvalitatīvi. Šajā 
darbā Engelss kritizē mehānistisko materiālismu un b&r-
fcuāzieko zinātnieka ideālistiekēe teorijas un aetafi-
zinko pētīšanas metodi. 

"Dabas dialektiku" Engelss nepabeidza. Marksa nāve 
1883. gada 14.martā piespieda Engelsa stāties pie "ne
atliekamiem pienākumiem"* Par to Engelss pats rakstīja 
"Anti-Dlringra* otrā izdevuma priekšvārdā* nMan ir pie
nākums", rakstīja Engelss, "sagatavot iespiešanai Marksa 
atstātos rokrakstus, un tas ir daudz svarīgāk nekā viss 
cita".3 

"Dabas dialektiku" pirmoreiz publicēja 1925. gadā 
Maskavā vāou un krievu valodās. To sagatavoja iespieša
nai pSo Engelsa atstātiem rokrakstiem, ko ilgus gadus 
bija turējusi zem pūra Vācijas sociāldemokrātijas Opor-
tonietlskie līderi. 

Engelss IntereSu loke bija tīk plaSe,ka nebija a*~ 
vienes zinātnes nozares,kas Engolaa nebūtu saistījuša :# 
J * 
A "EctomaH CoBeTCKSLH 9auHK2ioneaHH". *9*»ej.,52.lpp# 
2 F.Bngalse. i>aba« dialektika. PIL» IMŠ* 



PoXs Lafargs rakāts ja savās atmiņās, ka Markos esot bie
ži pārmetis Sngelsam, ka vi9ā iesvaidot savus spēkus, 
kārdamies pie tik daudziem priekšmetiem sava prieka dēļ 
un "nedomādama par to, ka jāstrādā cilvēces labā".1 Tajā 
psSā laikā Markas jūsmoja par Engelsa universālajām zi-
nāSenām, par vi9a prāta apbrīnojamo elastību, kas deva 
v i p s iespēju tik viegli pāriet 110 viena priekšmetu uz 
otru* nEs gribētu redzlt to cilvēku", kādreiz izsaucies 
Markss, "kam Freds1 neliktos tikpat jauks, cik izglītots!" 

Engelss, darbodamies I Internacionālē kā vairāku 
zemju sekretārs-koreapondents, ikvienam varēja rakstīt 
vēstules viņa dzimtajā valodā. Atmiņa viļam bija precī
za un plaSi uztveroša. Barba viņam veioāa ātri,Lafargs 
atceras, ka pret sevi Engelss bijia taupīgs un atļāvies 
tikai tādus Izdevumus, ko atzinis par visādā ziņā nepie
ciešamiem, bet pret partiju un biedriem bijis neierobe
žoti devīgs.3 

Ārkārtīgi daudz uzmanības Engelss veltīja Vācijas 
strādnieku kustībai. Pēc Parīzes Komūnas sakāves sociā
listiskās kustības smaguma oentrs kādu laiku pārvietojās 
uz Vāciju» Engelss deva Vāoijas proletariāta vadoņiem 
gan praktiskus padom/us, gan rakstīja ploSus teorētiskas 
apoerējumus. 

Vāoijas sociāldemokrātijas darbībā bija arī nopietni 
trūkumi un kļfidas, ko Engelss nenoguris kritizēja, pēla 
un laboja. Tomēr visumā Vāoijas strādnieku kustību En
gelss vērtēja atzinīgi. PriekSvārdā "Zemniaku karam Vā
oijā" /18?4.g. iad./ Engelss rakstīja, ka vāou kustlbaa 
apēks un neuzvaramība pastāv tajā ai9ā, ka "cljb notiek 
1 Pols Lafarga. Atmiņas par Engelan. Cit*krāj.,81.lpp. 
o 

Turpat", 79.1pp# 
3 Pols Lafarga. Atmiņas* par Engelsa. Cit. krāj.,82.1pp. 



nlānvpl dīgi vi^os tās trijos virzienos, kas saskaņoti 
•m ??*r.t?rpēji saistīti,- teorētiskajā, politiskajā un 
r :>v J-ļsM ekonomiskajā /pretestība kapitālistiem/" . 1 

5 r-ijāti proletariātam Engelss ieteioa par vIbu vairāk 
"'apglabā t patiesi internacionālu garu, kas neļauj ie-

p 
•• i ties reVādara patriotiskam šovinismam", 

Tn-? Engelsa nāves Vācijas sociāldemokrāti jā ievie
sās oportunisms un revizionisms, kas to pirmā pasaules 
kara priekšvakarā noveda pie šovinisma un proletariāts 
inkereftu nodevības, 

Engelss bija viens no II Internacionāles dibinātā
jiem 1889* gadā un v?ditājiem līdz sava mūža pēdējām 
diēnām. 11 Internacionāle bija strādnieku sociālistisko 
partiju starptautiska organizācija, ko nodibināja apstāk
ļos, kad roarksisms bija kļuvis jau par strādnieku kustī
bas valdošo ideoloģiju un starptautiskā strādnieku kustī
ba pārauga jaunā, augstākā pakāpe. £ngel3a vadībā II 
Internacionāle izvērsa cīņu pret anarhismu un reformismu 
strādnieku kustībā, veica pasākumus, lai nostiprinātu 
sakarus starp strādnieku partijām visā pasaulē, un sek
mēja marksisma ideju izplatīšanos, 

Engelsam pec Marksa nāves kā teorijā, tā protstariā-
ta praktiskajā vadīšanā vajadzēja viņu aizstāt. Proleta
riāta kustība visā pasaule auga plaSumā» 

Engelss starptautiskajā sociālistiskajā kustībā 
augstāk par visu cienīja vienotību. Lai sasniegtu un no
stiprinātu strādnieku kustības vienotību un saliedētību; 
Engelss savos rakstos un runās uzsvēra, ka nedrīkst ne
kādos apstākļos atkāptier no marksisma vispārējiem pa
matprincipiem. Ja kāds no Siem principiem kaut nedaudz 

1 Y. Engelss. Zemnieku karS Vācija. LVI- 195'+- • 5*lpp» 
turpat; Lo.tpp• 



atkāpes vai noslīdēja no stingrām Sķiriskām pozīcijām , 
tas dabūja izjust Engelsa asos un nesaudzīgos kritikas 
uzbrukumu**» Par tādiem Engelss mēdza teikt, ka vidiem 
vēl daudz jāmāoās vai ka viņi ir ''vilki altu ādā". 

Par jaunām problēmām un paāas praktiskās revolucio
nārās CĪ$BS izvirzītiem jautājumiem Engelss atrada par 
vēlamu rīkot diskusijas. Tā, piemēram, II Internacionā
les Cīrihea kongresā Engelss teica: "Lai nelzvirs tu par 
sektu, mums jāpie'ļauj diskusijas, bet vispārējie prin- -
oipi ir negrozāmi jāievēro".1 

Engelss visā savā dzīva un darbā bija absolūti go
dīgs, taisnīgs un patiesa. Tas cēla un stiprināja vi^a . 
autoritāti starptautiskajā strādnieku kustībā. Engelss 
pats par to izteicās kādam strādnieku kustības darbinie
kam» "Ja strādnieki man uzticas", viņš teica, " tad tas 
ir tāpēc, ka es katros apstākļos runāju taisnību un ti-

p 
kai taisnību". Vifš kategoriski uzstājās pret katru ne
patiesību un liekulību, it īpafii partijas darbā. 

Engelsa morāla autoritāte bija tik liela, ka pie vi-
$a griezās no malu malām ar jautājumiem, kā partijas 
dzīvē novērtēt vienu vai ctru rīcību no morāles un par
tijas ētikas viedokļa, Engelss parasti uz to atbildēja 
tā; "... IzSķiroSajam jābūt tam, kādu iespaidu atstās 
Jūsu rīcība uz partijas biedriem, ka arī visiem tiem , 
kas atrodas ārpus partijas, uz strādnieku masām; vai 
strādnieku sabiedriskā dema paliks pret to vienaldzīga , 
vai arī tas noskalos strādniekus pret sociāldemokrāti
ju". 3 

Partijas un proletariāta intereses Engels3 uzskatīja 
par galvenajām un IžSķiroaajām, par noteicošo kiitēriju 
1 "HoBoe Bpeiis", 1970.g. 40.nr., 20.lpp. 
2 Cit» Žurnāls. 
^ Turpat, 



ikkntra jautājuma atrisinājumā, seviSķi attiecība uz 
partijas ētiku, sociāldemokrātijas "goda kodeksu". 

Bngelss ar savu godīgumu, taisnīgumu un pašaizlie
dzību bija paraugs, pēc kā jāoenfias visiem sociāldemokrā
tijas partiju vadītājiem un tāpat ierindas biedriem visā 
pasaulē. Eleonora Mark3a-Bvelinga par Engelsa lielo pie
nākuma apzibu un partijas disciplīnas ievēroSanu izteicās, 
ka viipp nezinot nevienu oilvēku, kas fisjā zĪ9ā varētu lī
dzināties Engelsam. 

Engelss līdz mūža galam uzskstīja par savu pienākumu 
rūDēties par Marksa darbu saglabāšanu un publicēšanu. To 
vi$5 uzskatīja par savu partijas pienākumu, pai pienāku
mu pret strādnieku Šķiru un Marksa piemigu, šī pienākuma 
apzina Engelsam bija varens stimula dzīvē un oīļft par 
proletariāta interesēm. 

Cī^as sparu Engelss nezaudēja pst vecumā. Jlez oīpas 
vi^a dzīve nebija iedomājama. "T^jā brīdī* kad es vairs 
nespēšu cīnfties", vis£ izteicās, "lai man ir atlants 
nomirt". 

Engelss nomira 1895. gada 5. augustā, Londonā. Urna 
ar vi3pa pelniem tika nogremdēta jūrā pie Istbornas. Tā 
Engelss bija velējies. 

Visas pasaules sociālistiskā prese un ari daudzas 
buržuāziskas avīzes pavēstīja pasaulei, kādu lielu zaudē-
j urnu s etsrptautickals proletariāts,. 

Jaunais krievu sociāldemokrāts Vladimirs Iļjiās Uļ
janova uzrakstīja nekrologu "Fridrihs Engelss"1, kuram 
par epigrāfu 3ika Ņskrasova vārdus: 

" Kāds prāta spīdeklis nu nodzisip, 
Un kāda sirds ir norimusi pukstēt!" 

1 V.I. E#"ļ$fi & : J i , 2. sēj., fp 



PS£P CK Tēzes sakarā ar Vladimira Iļjiča Ļeļdna 100. 
dzimšanas dienu. "Liesma", 1970., 6.1pp. 
"'Darbs" 1918.g. l enr. 

Vladimiram* IļjiSam Uļjsnovam-ĻeĶLnam bija lemta kļūt 
par Kārļa Marksa un Fridriha Bngelsa revoluoionārāa māol-
bas un darba turpinātāju citā laikmetā ~ imperiālisma un 
proletārisko revolūciju laikmetā. Ļeņins kopā savas revo
lucionārās darbības sākuma "stingri nostājās marksisma po
zīcijās, uzvēma t£ revolucionāri kritisko garu, radošo un 
aktīvo raksturu, proletārisko internacionālismu.;» Atbila-
tošJ jsunajiem vēsturiskajiem apstākļiem Ļeņins attīstīja 
un vairoja savu lielo skolotāju teorētisko mantojumu."^ 

Sociālisma, ko Markss un Sngelss no utopijas pārvērta 
prr zinātni, tagad ir kļuvis par mūsu laika galveno revo
lucionāro un pasauli pārveidojošo spēku. 

Cilvēce savā ceļā uz komunismu vienmēr ar oie^u un 
dziļu godbijība atcerēsies Fridrihu Engelsu. 

•Marksisma pamatlicēju dsrbi latvieSu revolucionārās 
jgimatnss rokās nonāca jau XIX gs e nogale un to idejas 
dziļi iettikmēj*; turpmāko Šķiru cī 9u norisi Latvijā, "Jau
nā mācība-', rakstīja Pēteris Stučka, " spiedās pa risām 
logu un durvju šķirbām mūsu toreiz tik klusajā un rāmajā 
Latvijā».2 

='Konu2:j.stiBkāa partijas manifests" Latvijā bija pa
zīstams jau 80. \ 'r)St Ir zināms, ka Fricis Roziipš to pār
tulkojis latviešu valodā 1894. gadā. 1895. gadā to tulko
ja Kuldīgas skolotāju semināra marksistiskā pulcina da
lībnieki, bet iespiestā vsidā tas izdots tikai 1900.gadā. 

Jaunstrāvnieku rīcībā no Engelsa darbiem bijis "Anti-
Dīrings", "Ģimenes, privātīpašuma un valsts izcelšanās", 
"Sociālisma attīstībā no utopijas par zinātni" u.o. Pēdē
jo latvieSu valodā tulkojusi Lora Stučka, kas, studēdama 



Šveioš, iepazinusies ar zinātnisko Booiālisrau un vairā
kiem pazīstamiem tā laika starptautiskās strādnieku kustī 
bas darbiniekiem, Bora Stučka kopā ar brāli Raini kā vie
si piedalījusies ari II Internacionāles trežajā kongresā 
Clrihē. Tur viņiem izdevies noklausīties Engelsa runu,Kā 
Engelsa uzstāšanās, tā visa kongresa norise uz abiem 9t-
stājusi neaizmirstamu iespaidu» 

Marksisma pirmie izplatītāji I-afcvijā bija latvieSu 
studenti, kas mācījās L'ērbatas, Pēterburgas un Maskavas 
universitātes. StudentU nelegālajos pulciņš viņi iepazi
nās ar marksisma mācību un sāka to paust latviešu inteli-

i 
gences un strādnieku vidū."* Jāmin tadi studenti - jaun
strāvnieki kā Eduards Veidenbaums, Jānis Jansonn-Brauns , 
Jānis PliekSāns-Rainis, Pēteris Stučka, Fricis RozijS-
-Āzis, Pauls Dauge u.c. Paulam Daugem ir lieli nopelni 
En&tlsa darbu tulkošanā latviešu valodā, 

Veidenbaums, studēdams Tērbatas universitātē, lasīja 
Marksa un Engelsa darbus un atreferēja to -saturu studen
tu rakstu krājumā "Pūrs". "Pūrā atstāstīts arī "Anti-DI-
ringa" saturs. 

Rainis un Pauls Dauge ir pirmie, kas Latvijā nelegā
li ieveda no Vācijas sociāldemokrātisko literatūru. Tas 
notika pagājušā gadsimts 90, gados. Izoilais latviešu 
revolucionārs Jānis Jansons par to rakstīja: "Ar netica
mām grūtībām un Šķēršļiem izdevās dabūt rokā dažus mark
sistiskus izdevumus, un ar kādu dedzību lasīja* tos, pār
rakstīja veselas nodaļas un deva tālāk altiem* Tā bija 
vācu marksistiskā liteiatūra /Marksa, Engelsa u.o,darbi/, 
no kuras mācījās paāi un māoīja oitus pirmie latviešu 

o 
marksisti"* 
1 Latvijas Komunistiskās partijas vēstures spcarējuai, 

I t LVI, 1961. j_ 22.lnp. 

J. Jeasons /Brauns/, Kopoti raksti /trešais «*j-A R^S^r**^*. 
« 3 . lpj>. 



Rainis un Stučka gādāja, lai viju vadītajā progresī
vajā laikrakstā "DienaB Lapa" tiktu publicēti marksistiski 
raksti» 1891*-1895*g. periodā tajā var atrast rakstus par 
dialektisko un Vēsturisko materiālismu. Neminot autorus , 
"Dienas Lapā" iespieda plaāus fragmentus no "Komunistiskās 
partijas manifesta", "Anti-Diringa", no "ģimenes privāt
īpašuma un valsts izcelšanās", no darba "Ludvigs Peier-
baha un vāou klasiskās filoeofijas gals", "Par politiskās 
ekonomijas kritiku" u.o* 

Jaunstrāvnieki bija marksisms izplatīšanas pionieri 
Latvijā. Propagandējot marksistiskos utektitue par Šķiru 
cīnu, vifi palīdzēja izveidot latvieSu proletariāta Šķi
ras apziņu. Jaunā strāva sagatavoja augsni proletariāta 
partijas nodibināšanai Latvijā. Daudzi jaunstrāvnieki ar 
laiku kļuva par ievērojamiem marksisma teorētiķiem un 
konsekventiem revolucionāriem. Savos literārajos darbos 
viai plaši izmantoja Marksa, bet it sevišķi Engelsa dar
bus* Jansons-Brauns, piemēram, grāmatā "fauni vai klau
ni?" * balstīdamies uz Engelsa darbu "Ludvigs Peierbahs 
un vāou klasiskās filozofijas gals", deva iznīoinoāus 
triecienus dekadentiem, un renegātiem* Tāpat Fricis Ho-
zlaB» Pēteris Stučka u.o. bieži savos rakstos atsaucās 
us Engelsa darbiem* 

Marksisma pamatlicēju darbiem bija milzīga nozīme 
marksistiskas politiskās domas, materiālistiskās zināt
nes un latviešu strādnieku šķiras pasaules uzskata vei
došanā. Vairāki Engelsa darbi tika Izdoti 1905«-19O7.g. 
revolūcijas laika. Pēcrevolūcijas laikā ari tika tulko
ti un izdoti latviešu valodā atsevišķi Engelsa darbi 
vel to fragmenti* Tā, piemēram, 1909* gadā nāca klajā 
?• Engelsa "Darba loma pērtiķa tapšana par cilvēku" 
/publicēta ar nedaudz pārveidotu nosaukumu - " Darba 
nozīme cilvēka attīstības gaitā"/. Engelsa darbi lat-



viešu valodā tika izdoti ari ārzemēs - AmerikaB Savie
notajās Valstis, Anglijā u.o., no kurienes tos nelegāli 
iesūtīja Latvijā» Ārzemēs iznāca arī dažas latviešu avī
zes, piemēram, "Strādnieks" /Fiōburgā. ASV/ un "Proletā
rietis" /Bostonā, ASV/j kurās publioēti vairāki Engelsa 
darbi vai to fragmenti /pienu, "Strādnieka" - "Par auto
ritātes principu", 1913.g./. 

Lielās Oktobra sociālistiskās revolūcijas laikā tika 
atkārtoti izdoti vairāki agrāk publicētie Engelsa darbi. 
1920.-19A0.gadu posmā marksisma klasiķu darbus izdeva 
galvenokārt Padomju Savienībā IatvieSu izdevniecībās 
"3partaks" un "Prometejs". Tos ieveda un izplatīja arī 
buržuāziskajā Latvijā, tto Sngelea darbiem Paula Dauges 
tulkojumā iznāca "Anti-Uīrings"j J. Lojas /Turka/ tulko
jumā — "ģimenes, privātīpašuma un valsts izcelšanas" u.o. 
Buržuāziskajā Latvijā izdevniecība "Daile un darbs" iz
deva Engelsa "Ludvigs Peierbshs un vācu klasiskās filo
zofijas gals" /nosaukums pārveidots - ... "filozofijas 
liktenis1'/» Daži fragmenti vai darbu satura atreferēju
mi iespiesti tā laika LKP vadītajos nelegālajos un legā
lajos izdevumos /piemēram, žurnālā "Vienība"* laikrakstā 
"Darbs un Maize" u.o./* Marksisma klasiķu darbu izplatī
šana buržuāziskajā Latvijā bija ļoti grūta. Pēc 1934. ga
da fašistiskā apvērsuma tā tika pilnīgi paralizēta, iz
ņemot no grāmatnīcām un bibliotēkām literatūru, kurā bijs 
atrodama vārds "sociālisms". Bet latviešu darbaļaudis tos 
studēja pēc agrākajiem izdevumiem vai fcēo radiopārraidēm 
no Maskavas. 

Plaša marksiema-ļe ļdnisma klasiķu darbu izdošana 
sākās 1940. gadā pēc padomju varas atjaunošanas Latvijā. 
TulkoSanu veica LKP Partijas vēstures institūts» 

http://1920.-19A0.gadu


Tagad lr pārtulkoti latvīeSu valodā daudzi pazīsta
mi marksisma pamatlicēju darbi, no kuriem vairāki izdo
ti atkārtoti* Tā, piemēram, "Komunistiskās partijas ma
nifests", sākct ar 1945. gadu, ir izdots astoņas reizes. 

Tagadējā komut-isma cēlāju psaudse, to starpā arī 
latviešu jaunatne, var neierobežoti un bee msaākām grū
tībām smelties sinltniskāa atziņas proletariāta dižā 
ideologa Fridriha Engelsa darbos, lasot tos estft dsimta-
jā valodā. 



I. Krasti^š, 
docente, jur.sin.kand, 

ļBjŗiNI8XXS IDEJAS OT SOCIĀLISTISKĀS 
DEMOKRĀTIJAS PRINCIPU ATTĪSTĪBA LATVIJAS P3H 

PILSĒTU PADOMS 

Liela loma ekonomisko prooeau vadīāanae ļe^inisko 
prinoipu attīstība un nostiprināšana un sociālistiskas 
demokrātijas tālākajā pilnveidošanā ir pilsētu darbaļau
žu deputātu padomēm. Pēdējos gados ievērojami augusi to 
autoritāte un ietekme saimniecisko un kultūras jautājumu 
risināšanā. Tas ir dabīgi, jo komunistiskā partija un 
Valdība lielu uzmanību veltī vietējo padomju nostiprinā
šanai, pilnvaru paplašināšanai, deputātu darbības akti
vizēšanai.1 Pildot PSK? Programma un partijas XXIII kong
resa lēmumos nospraustos uzdevumus* padomes veikuSas 
virkni pasākumu savas organizācijas un derbibsa demokrā
tisko pamatu un principu nostiprināšanā* Šc principu de
mokrātiskais raksturs nosaka padomju darba saturu, stilu 
un rezultātus, nodrošina ciešas saites ar darbaļaužu 
masām, tādēļ to izpētei ir aktuāla nozīme mūsu dienās.šo 
momentu pasvītro arī L. Brež^eva savā runā 3aunia$a vēlS-
Sanu apgabala vēlētājiem 1970. gadā: "Lai atrisinātu uz
devumus, kas mums izvirzās, visiem deputātiem, visām pa-
dpmām- jāveltī seviSķa uzmanība saves darbības demokrā
tisko principu pilnveidošanai - pārskatu sniegfianai vē
lētājiem, darbs Alātībal, plašu darba ļaužu mastt ie
saistīšanai tieSā līdzdalībā sabieariMs lietu pārvaldi-

p 
Sānā..." 
1 Sk.PSKP m ī l kongresa rezolūcija par PSKP CK pārskata 
referātu. "Liesma", 1965,, 20.-21.lpp. 

2 "Gija* 1970.g. 13. jūnijā. 

http://20.-21.lpp


Pilsētu padomju organizācijas un darbības pamat* 
likti sociālistiska demokrātisma principi, kas izsaka 
padomju varas kā patiesi tautas varas būtību. Šos prin
cipus ir izstrādājis un zinātniski pamatojis padomju 
valsta dibinātāja V.I. ļ^ņlne.1 Tie atspoguļojas daudsoa 
PSKP kongresu un CK plēnumu lēmumos, valsts augstāko va
ras orgānu aktos un izpaužas valsts celtniecības praksē. 
Pclomju juridiskajā literatūrā izteikti dažādi uzskati 
par padomju organizācijas un darbības principiem,īpaāi 
par t o skaitu un formulējumiem.2 Pie svarīgākajiem pil
sētu padomju organizācijas un darbības demokrātiskajiem 
pr'noipiem pieskaitāmi: 1/ darbaļaužu masu piedalīšanās 
valsts pārvaldīšanā, 2/ demokrātiskais oentrālisms,3/so-
oiā.listiskā likumībā, 4/ nāciju līdztiesība, 5/ padomju 
darbības atklātība. 

Darbaļaužu masu piedalīšanās valsts pārvaldīšanā.So
ciālistiska jā valstī, kur varu realizē pati tauta, nav 
ierpējama celt jaunu sabiedrību bez masu līdzdalības un 
atbalsta, bez darbaļaužu plažas iesaistīšanas valsts pār-
valdīšanā* Sociālisms ir pašu tautu masu veidojums." So
ciālisms ir darbaļaužu masu dzīvā jaunrade.^ Jau pēo Ok
tobra Sociālistiskās revolūcijas tauta no sava vidus iz-

šos principus pamatoti varam nosaukt par ļeniniskajiem 
principiem (ek.JO.li. HōSJIOB. JleHHHCKHfl npMHOHn y*aOTHH 

ēII-bo itnr, ctp. is-40/. 
2 r a Bape-lameB» K.IIlepeue*. CoseTCKoe cīpoHiejacTso. U«, 

I965,čip#24-25: B .SaeiusaB, JI.rpHropHH. Ĉ BeTu-opraHti 
rocyaapQTBeHHo.4 BJiacTH k H a p o j a o r o caiioynpdBJieHHH / " C o -
ueTU &snyTaTOB TpyaflmmccHT1. I965r.fe 9 , c T p . 9 - 2 0 / ; H . H . 
JTaiaBciffllL COB0TCKO6 rocyaapcTBeHHoe n p a B o . U.,H8fl-B0 
••Bucian mK0Jian

f I 9 7 0 r . c t 4 . 3 0 5 J "MecīHue COBOTU h BSKOH-
Eoosi".ži.f " B p a a n e c K e i j m T e p a T y p a n , 1970 , oip# 9 - 1 6 . 

3 Sk. V.I.ļ.eļdna« Haksti, 26.eēj.,251.1pp. 
4 Sk. PSKP Programma. Elgā, LVI, 1961., 14.1pp. 



viv^īja miljoniem prasmīgu, darbinieku un organizatoru 
vlals valsts, snimnieciaKās un kultūras čzīvps nozares. 
Tomēr darbaļaužu masu iesaistīšanas uzdevuma valsts pār
valdīšanā ar to vāl pilnīgi netika atrisināts. Bija ne
pieciešams, lai n... bez is^ēmum^ viai strādājošie ie
dzīvotāji tiktu iesaistīti patstāvīgā līdzdalībā valsts 
pārvaldīšanā"Lai So milzīgi grūto uzdevimu atrisinā
ta., bija jāveic plašs organizatorisks darbs me3āa- jāsa
gatavo tās pārvaldīšanas darbam, ''ispirma V.I.Ļeņins vēr
sa uzmanību uz to, lai izskaustu nepareizu uzskatu - it 
kā pārvaldīt valsti spēj tikai bagātnieki :m vi 9u ierēd-p 
ai. Otrkārt, bija jāorganizē daroaļautu apmācīšana 
valsts lietu pārvaldīšanā. Šajā nolūkā veica pasākumus, 
lai varētu "iemāoīt masu pārvaldīt ... ar pieredzi, iz
darīt tā, lai tā pirmrindas slā^a vietā* ko proletariāts 
devis no sava vidus... ierastos desmit tādu pašu slā
ņus!3 

Darbaļaužu piedalīšanās valsts parvaldilanā ir sociā
listiskās demokrātijas galvenā iezīme. Sociālistisko de
mokrātiju raksturo plaSa sabiedrības piedalīšanās valsts 
pārvaldīšanā uz pilnīgiem līdztiesības pamatiem. Sociā
listiskā demokrātija ir lata tautvaldība4, tai raksturī
gi pastāvīgi un daudzveidīgi valsts sakari ar tautu -Tā
dēļ sooiāllstiskā valsts pēc savae būtības, mltfķiem un 

-1 V . I . Ļeains. Baksti, 29. sēj., 85.1pp. 
2 Bk .V . I . Ļeņins. Raksti, 26.sāj. 83.1pp. 
3 V . I . J,e$dns. Baksti, 28.sēj. 393.Ipp. 
4 B k . ^ ^ * E j E j a S M J U rooyaapc*BO H KoiiiiyHiiBM. U . , ConaK-

r a a , 1963, cTp. 123; B.M. taKBa^a.. rocyAapcTBOf se 
JļOKpgTHH, aaKOHHOOn. leHHHOKMO i5ieM % COBpeM0EBOOTB 
M., rtK3pHAHqeoKafl JWT4patypa", 1967, orp. 158-160. 



uzdevumiem ir īpaša, augstāka tipa valsts.1 "Padomju de
mokrātija." uaavēra N. Podgornijs savā runā ,tiecoties 
ar velētājiem 1970. £nda 11. Jūnijā, Hir mūsu tautas 
liela vēsturisks iekarojums. Ar to mēs lepojamies, tā 
nostiprināsies un attīstīsies"* Sociālistiskās demokrā
ti jaa pilnvsidoiaņu Komunistiskā partija uzskata par pa
domju sabiedrības politiskās attīstības galveno virzie
nu. Sociālistiskā demokrātija radījusi visdažādākās'for
mas un metodes, lai iesaistītu darbaļaudis valsts pār-
valdīšana. Ceļot komunismu, Sīs formas un metodes pastā
vīgi attīstās un pilnveidojaa« Tagad mis esam tuvu V.I. 
£eeina izvirzītajam uzdevumam* mūsu mērļpts ir panākt, 
lai Katra derba cilvēka ispilditu valsts uzliktos pienA-
:-cumus bez maksaa pēo 8 stundu ražīga darba "uzdevuma" 
šī mērVa sasniegšana, protama, stipri atkarīga no peSu 
iarba ļaužu aktivitātes, no praktisko iemaņu apgafianas 
valsta lietu ialemšont, kā ari no valsts orgānu darbības 
organizatoriski tiesisko formu pilnveidošanas. 

Derba ļaužu deputātu padomes ir tieši tādi orgāni,kas 
ir vislabāk piemēroti masu iesaistīšanai valsts pārvaldī
šana, Pēo P9RB 1936. gada. Konstitūoijss pieņemšanas 
valata pārvaldīšanas «kolu tietijās padomēs apguvuši gan
dri* 16*4 miljoni darbaļaužu, kas bija tajās ievēlēti 
par deputātiem. Ja šim skaitlim vSl pievienotu desmitiem 
niljonu aktīvistu, tad isnākj ka padomju rtprbā piedali-

1 8k. *7KCU K Bonpoojf o M nQJiyrooyAapGTBe r t /"flpa-
BōBeAflUHeft/ I9fi5r., k 3 /. Q 

Ž "Gija*, 1970. gada 12. jūnijā, 
i 
ak.H^opMtt V U B O T M OŌŌieOfB©HHOCĪH B DaŌOTe II6CTUKK Co-

BŌTOB flenvjaTOB »pļy^BJiL<X0Hw, M«, "BpHAHMecKafl jmtepa-

4 V.Ii Ļejins. Raketi, 27. ēēj. 236.Ipp. 



jiea katrs «ēstai» vai septītais padomju velēts pilnga*-
atgs Pilsonis.1 Maksimālai masu ieiaistīšanei datrapu-
Blgajft padomju darbībā i* radīti tiai nepieoiešamie ap
stākli, Jc padomju v^s Ir tieši tuvināta iedzīvotājiem.2 

Darbaļaudis piedalās padomju darbā jau velēšanu sa
gatavošanas un norises prooeaā, strādājot vēlēšanu ko
misijās un ieoiŗk|os« klubos, par aģitatoriem* propa
gandistiem u.o*-* 

Sabiedrības piedalīšanos vaUats pārvaldīšanā reksttt-
ro arī Latvijas PSH padomās ievēlēto deputātu skeitai 

VSlēšanu gads 1957, 1959. 1963, 1965. 196?» 11S69. 

Ievēlēto depu
tātu sksits 16712 2CS73 23909 23927 

1 
23976J23905 

Šie skaitļi rāda, ka deputātu skaits sevišķi pieea-
dzis 1959. un 1963, gadā sakarā ar PSStP r ī l kongresa ap
rādījumiem par vietējo padomju kā darbaļaužu aa&ū o*ga~ 
nisāolju loftas palielināšanu^ Sa«ka$tt ar Latvijas PSH 
Augstākās Padomes Prezidija 1963, gada 7,1 dekrl*a 
vdlēāanu normām Latvijas PSH rajo.iUj ciemata iua flietm 
darbaļaužu deputātu padomju vēlēšanā»"**, kas groaljfl 
vēlēšanu noraso, republikā palielinājās deputātu skaita 

~ PSRS ir nodibinātas 49.548 viitē;|āa padomea^t.a.Lat
vijas PSH - 663 (n* 1969.gada 1 7 , 1 1 i ) . 

3 Piemēram, 1967.gauō vietējo padomju vēlēšanā» Latvi
jas PSE bija nodibinātas 26*676 mīlēšanu koaieljae, 
kurls strādāja vairāk nekā 108*000 cilvēku.bet RIgl 
vien vēlēšanu organizēšenā piedalījās ap o0,000* 

a "KIICC o paōore C o M t o » " . M , 9 rocepa3A«t T959# c*p-
647, 

' "Latvijas PSH Aua^tākfta Padomes un Valdības Ziņotāja*, 



palielinās ug iedzīvotāja pleeugum* p»jaate. Pyotam* j 
k£ sbeojatš deputātu skaita palieliBāš'anās vaj notikt 
zināmās rēbežās. ?ar^iai norāde L # Ŗrlgorjana,k» pār
stāvi £šb orgāni nsvar neierobežpti palielināt deputātu 
gVditUj jo ted tie beigās aaudētu sevu pārstāvības 
raksturu u& saplēstu ar iedzīvotājiem*2, £ādē ļ šie nāv 
galvenais darba ļtutu iesaistīšanas oeļi valsts pārval
dīšanā, 

PSVP Programmā noradīts, k* ir lietderīgi katrās 
vSiešanāe atjaunot vismaz vienu trešdaļu padomju depu
tātu So.stāva, lai tajns Ieplūstu jauni spēki un reisē 
e~ to valsts pārvaldīšanas skolu ieietu jauni miljoni 

0 
darbaļaužu* £& liesie Latvijas PSR pilsētu padomju 
prakse, tad šis lietderīgais noteikums tiek jau reali
zēts, piemēram, republikāniskās pakļautības pilsē
tu padomās 1965. gadā pirmo reizi ievēlēti 52,9 i depu
tātu, 1967. gada - 46,2 bet 1969- gadā - 47,6 %J 
Šis skaitļi lieuina ņar to, ka visumā partijas Program
mas norādījumi ir ievēroti saprātīgi. Mūsuprāt, pārāk 
plaša padomju sastāve &tjaunināžana var negatīvi Ietek
mēt to darbību, *o no. iepriek&Sjā sasaukuma palikušie . 
deputāti nevar 2: ai laikā nodrošināt padomju darba iema
vu apgūšanu jaunievēlētiem deputātiem.* Ar šo jautājuma 
dsļSji ir saistīts vēl vienti svarīgs problēma,kuras at-
I • ' ^ -

S k * l #A* TpJttopHE- CoBOTU-opraHti Bjsaorn k HapOAaoro oa-
^tip|BJieHUfl4 M,i "tpM^^eoKafl AM*epaTypa"f 1965, 

8k. PSXP Prbģr^mmāJļ^VI, 1961.* 91 .1pp. 

3 tatvijea PBIt repūbiifcdniskiš pakļautibes pilsēta pa
domju iepilda komiteja materiāli par 1965.-1969#g» 

4 Šādā p*rAdlba\ oija vērojama* Mķii pileatas padomes 
dfirblbi, kad 196$-«adā padomei sastāvs bija atjad-
nbte p** 70 * i 



rleināšana nepieoiašama tuvākajā laikā, proti -pilsēta 
padomju pilnvaru ilguma pārskatīšana. Saskaaā ar pastā
vošo likumdošanu pilsētu padomes ievel attiecīgās pilsB-
taa darbaļaudis uz diviem gadiem (Latvijas PSfi Konetita-
oijōs 53.pants), Pēdējos gados atsevišķi padomju valet-
tieslbnieki un padomju praktiskie darbinieki izteikuši 
priekšlikumus pagarināt vietējo padomju pilnvaru laiku 
uz 4 gadiem un noteikt viau padomju posmiem vienādu 
pilnvaru laiku.* Šādā sakarībā zināmu interesi izraisa 
ari tautas demokrātijas valstu vietējo varas orgānu oelt-
nieolbas prakse. Tā, Rumānijas sociālistiskās republikas 
1963. gada Konstitūcija nosaka tautas padomju ievēlēšana 
us tĻ gadiem (ieņemot āažu padomju posmus).2Mūsuprāt, 
augstāk minētie priekšlikumi pelna ievērību, par oik tie 
vērsti us tālāku padomju un deputātu lomas palielināša
na. Pirmkārt, padomju pilnvaru laika pa]ielināšana sama
zinās lielo organizatorisko darbu, ko padomju darbinie
ki velti tik biežai vēlēšanu organizēšanai. Šajā laikā, 
kā to apstiprina Lsvijas PSR pilsētu padomju prakse,ua— 
manibaa oentrā atrodas vēlēšanas un ar tām saistītie 
jautājumi, bet pārējo padomju uzdevumu izpildīšanā vien
mēr sastopamas zināmas nepilnības. Sevišķi oieš to pa-.. 
Bākumu Īstenošana, kas prasa lielu organizatorisku dar
bu. Bez tam vēlēšanu sagatavošanā lielu darbu veic par
tijas orgāni, arodbiedrības un citas sabiedriskās orga«* 
nizāoijas. Otrkārt, svarīgi ir ne tikai tas, lai padomēs 
valsts pārvaldīšanas skola apgūtu pēo iespējas Vairāk 

* C a $ a p o £ . PafioHHKe Coi8īu aeay«LiOB Tpygjmxefi 
£ ropoAaic, *%trouapH3aaT, £961 f CTp,T9-2Q: i.AjBa&ip. 
06 aKTVflJEbHhŪt BOflpOCai CŌEfcCKHI CoseTOB /* CoBdtōioo 
rocjrflapcTso a n p a s o " , 1964, te 10/ a ap, 

- sk,A, MažHOHKO, HOBBH E0HCTMTyPy»iHig i/ l lCo|eTii W -
n*tfe*oJā ipyaBjpntca,\ 1966« • I* č?p# 105-109/• 



darbs ļauāu, bet art deputātu veiktā darba kvalitāte, 
četros gadofe iagGtā, deputātu pieredaa sere*#tejā padom
ju darba dotu dauda lielāku ieguldījumu tā pilnveidoša
nā,, nekā līdz āim* frekse rada, ka padomjtt dsirbā nepie
ciešamo iemajtt apgāšanai deputātam vidēji vajadzīga ap
mēram Viena gada* Tikai otrajā gadā viļpš" var uzsākt sa
vu pienākumu pildīšanu er Visu spēku atdevi, bet tad 
jau beidzas vi9a pilnvaras. 

Problēmu par darba ļaužu piedalīšanos valsts pārvaldi 
šanā, protams, nevar atrisināt tikai er padomju sastāva 
atjaunošanu. Ja deputāti otrādās atrauti no darbaļaužu 
masām, viļd nevarēs sekmīgi veikt savus uzdevumus» Tādē] 
pilsētu padomju uh to orgānu darba diendienā jāiesaista 
darbaļaužu pārstāvji, lai tie kopā ar deputātiem strādā
tu us sabiedriskiem pamatiem. Komunisma celtniecības pe
riodā sabiedrisko pamatu atirt stiba ir likumsakarīgs pro
cess, ko nosaka sabiedrības ekonomiskās vajadzības* So
ciālistiskā demokrātija, būdama atkarīga no ekonomikas 
attīstības, savukārt pati ietekmē sociālistisko ražoēa-
nu. Tādēļ bez demokrātijas tālākas paplašināšanas nav 
iespējama sekmīga komjunlema celtniecība, "Mums ir 
"brīnišķīgs » līdzekli*»', norādīja V.I, Ļeņins, "kā uz
reiz, vienā rāvienā desmltkārāot savu valsts aparātu, 
līdzeklis, kāda nekad nav bijis un nevar būt nevienas 
kapitālistiskās Valsts rioībti, ŠI brīnišķīgā lieta ir 
darbaļaužu iesaistīšana**. valsts pārvaldīšanas ikdienas 
derbā*"2&)dien pat grnti iedomāties pilsētas iepildu ko
miteju, kur nedarbotos kāda sabiedriska nodaļa,aabied-

1 Žis secinājums pamatots az Sīgas pilsētas un rajonu 
padomju deputātu aptauju 1967.-* 1969.g* 

2 V,I. Ļeņins. Raksti, 26. e«j., 84*lpp« 



riskie instruktori vel kāds olta org*na/ "Jārūpējas"* 
teikts PSKP Programma, *lel algotaia ^ajets aparāts sa
mazinātos, lai aizvien plašākas masas iegūtu pārvaldi-
Senas iemaņas un darbs lai aparātā nākotnē vairs nebatu 
īpašs profesija.*»2 Sabiedrisko pamatu attīstība pilsētu 
padomēs ir ļoti sarežģīts process, jo tā aptver paflu pa
domju, to orgānu un darbaļaužu pašdarbības organizāciju 
darbību.3 Sevlēķi piala darbaļaužu piedalīšanās pilsētu 
padomju darbā republikā bija vērojam* 1960.-1964. gados, 
kad izveidojās daudzas un dažādas to formas (sabiedris
kās izpildu komiteju nodaļas, sabiedriskās lnspekoljas, 
padomes, inspektori u.o.). Juridiskajā literatūrā redāa 
pat jauns jēdziens - sabiedriskie orgāni un sabiedriskais 
aparāts.* Analizējot Sīs parādības bUtību, jāsecina, ka 
visumā aktivizējās darbaļaužu piedalīšanās padomju dar
bībā, pieauga to loma komunisma oeltnieoībā. Tomēr šajā 
prooeaā bija vērojamas atsevišķas nepilnības, kas brem
zēja vēlamo rezultātu sasniegšanu. Daudzējādo sabiedrī
bas piedalīšanās formu izveidošanā ne vienmēr bijs vēro
jama mērķtiecība un nepieciešamība, vietām tā tika uz
skatīta pat par pašmērķi. Rezultātā radāa tādi sabled-
1 Piemēram, pie Rīgas pilsētas izpildu komitejas,tas no

daļām un pārvaldēm nodibinātas 36 dažādaa Sabiedriskās 
komitejas, padomes un organizācijas, kur&S strādā ap 
2000 cilvēku,bet dažādās iedzīvotāju pašdarbības orga
nizācijās darbojās ap 30.000, 

2 PSKP Programma, IVI, 1961,, 94.1pp* 
3 Par sabiedrisko pamatu paplašinešanoa vietējo padomju 
darbībā sk.I.Krasti^š. Rīgas pilsētas darbaļaužu depu
tātu padome un sabiedrības piedalīšanas t&s darbībā 
(P,Stučkas LVU Zinātniskie raksti, 97.sej,1968., 
54.-60.lyp. 

* Sk, B.Jostsons.Pedomju valsts pārvaldas demokrātiskie 
prinoipi, LVI, 1964.* *2.1pp.j n #fl. HHnOJfcOKaa. OCnta-
ctBt»HHue opraHBaaoHK z paaBKrae oomJBJmcTHnocKott rocy-
flapcTBeHH0CTnf m,, "JOp^HiecKafl jumto pa**:ypart, 1565, csp. 
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riskļe orgāni, Itae dublēja pārvaldes, orgānu darbu,reiaēra 

atrāva darbiniekus na savs tiešo pienākumu Uplldl-šanaft. 

JC* r«publikānisklef t* ari vietējie orgāni nenov5»a« ra

dušās neskaidrības sabiedrisko orgānu dibināšanā, te tie 
Bļaksla stāvoklis netika precizēts.2 Trūkumi, kas bija 

pieļauti sabiedrisko orgānu dibināšanā, negatīvi ietekas 
ja to tālāko attīstību republikā* Sevišķi samazinājās 
izpildu Komiteju sabiedrisko nodaļu skaita.^ Vietām šīs 
nodaļa* likvidēja'ari tapSc, ka atsevišķi izpildu komi

teju darbinieki saskatīja sabiedrisko noda ļu pastāvēšana 
darba dublēšanu ar attiecīgajām pastāvīgajām komisijām 
un neprata to novērst. Būtībā ne vienmēr notika šo abu 
orgānu darba dublēšana (piemērāmi Tukumā, Proletāriešu 
te jonā), jo sabiedriskās nodaļas darbojās pastāvīgo ko

misiju vadlbā| Izskaužot jebkuru paralēlismu darbā. Pa

domju prakse liecina par to, ka sabiedriskās nodaļas nav 
mērķtiecīgi dibināt tor, kur pastāv attiecīgās pārvaldes 
nrzared Stata feodālas* piemēram* republikāniskās pakļau
tības pilsētu, kā ari rajonu padomju izpildu komitejās* 
Ka ieņēmumus, mūsuprāt, varlta būt sabiedriskās orgins-
ttuktoru nodsļa* (sektori), kas attaisnotu savu pastā
vēšanu pie visu posmu padomju izpildu komitejām, jo sek
mētu organizatorisko darbu* To uzdevums bdtui s/ sniegt 

^ Bki a,Kļava. Padomju aoaiāliitiskfia demokrātijas at
tīstība tatvijā komunisma celtniecība 3. periodā CP« 
Stufika* 1VU Zinātnieki* raksti* 97.sēj *,1968.,12,lpp.) 

2 Latvijas PSS netika izstrādāts tipveida nolikuma par 
sabiedriskajām izpildu komiteju nodaļām. Sabiedrisko 
nodaļu vadītājus neapstiprināja padomju sesijas* At
sevišķas pilsētās <I.udzā* Madonā u.o.) šMs nodaļas 
bija nodibinātas formāli un faktiski nestrādāja* 

3 ttz 1970*gadu lAtvijaV PSH paetāvSja t ikai 6 6 aablad-
tlakai izpildu komitejas nodaļas. 



praktisku palīdzību padomju sesiju un izpildu komiteju 
se&u sagatavošana; b/ aktivizēt deputātu organizatorisko 
darbu vēlēšanu apgebalosj 0/ instruēt un Inspicēt izpil
du komiteju darbiniekus (Rīgā); d/ sekmēt pilsētu dar:3a-, 
ļaužu pašdarbības organizāciju darbu. 

Pie pilsētu un rajonu izpildu komitejām un to orgā
niem strādā ari dažādi sabiedriskie inspektori (pasu re
žīma ievērošanas, dabas aizsardzības, darbaļaužu iesnie
gumu un sūdzību, finansu, sociālās nodrošināšanas u.o. 
Inspektori).1 Šis sabiedriskais institūts republikā ir 
plaši izplatīts, un no gada gadā sabiedrisko inspektotu 
skaits aug.2 Par cik Latvijas PSH nav tipveidc nolikuma 
par sabiedriskajiem inspektoriem, praksē vērodama parā
dība, ka izpildu komiteju apstiprinātie nolikumi daudz
reiz ir šauri un nepilnīgi, uzskaitīti tiksi tie uzde
vumi, kas pēc būtības jāveio Štata darbiniekiem, nenorā
dot sabiedriskā inspektora institūta sabiedriski poli
tisko, organozatoriskā un audzināšanas darba lielo nozl-

3 
mi, kā arī darba metodes un formas. 

Latvijas PSH plaši izplatītas ir ari sabiedriskās 
p3domes pie pilsētu padomju izpildu komitejām, noda ļsjn 
un pārvaldēm. Tās ir sabiedriski konsultatīvi orgāni, 
ko nodibina divējādi: uz izpildu komitejas lēmuma vai 
nodaļas un pārvaldes pavēles pamata. Sabiedrisko padom-

^ Atsevišķos gadījumos pastāv arī sabiedrisko inspektoru 
grupas, kurām ir savi vadītāji un nolikumi. 

2 Latvijas PSE republikāniskās pakļautības pilsētu pa
domju izpildu komitejām un to orgānos 1965.gada strā
dāja 904 inspektori, 1967.gadā - 1204, bet 1969.gadĀ -
- 1367 sabiedriskie inspektori. 

3 Jelgavas pilsētas izpildu komitejas materiāli par 
1962. gadu. 

* Jāpiezīmē, ka sabiedrisko padomju dibināšanas pirmais 
variants ir pareizāks, jo tās nedrīkst atrasties tie
šā nodaļas vai pārvaldes pakļautībā. 



ju sastāvs parasti ir jšUktSi tur ietilpst nodaļas vai 
pārvaldes darbinieki, taru pakļauto iestāžu Un sabied
risko organizāciju pārstāvji. Pas^a'ifc'darbojošās sabied
riskās padomes pec darba saturs var iedalīt divās grupās 
1/ padomes, k'jrti dsrhs profils ir līdzīgs attiefcigaļai 
nodaļa vai pārveidei, pie kurām tas nodibinātas (sa
biedriskas kultūra?, izglītības U.a. pt.lomes)^ 2/ pado
mes, kurao nodibinātas" tieSi pie izpildu komitejām kā 
sabiedriskie orgāiiļ vienāds nosaukumā komiteju tai pa
domju darbības vadīšanai un koordinēšanai (ielu un namu 
komiteju padomes, biedru tiesu ŗ>adoi#s u.o»).. Sabiedris
ko padomju tiesiskais stāvoklis" atspoguļota izpildu ko
miteju apstiprinātajos tfoiikumos.1 

Vispārinot es biedrisko nbriaļuj inspektoru, padomju 
un komisiju darbu, varam secināt* kat 1/ Šo) fcabiedrjflkc 
orgānu darbifces formas ir pilnīgi sevi attaisnojušai un 
sekmīgi ettlstāa, sniedzot ievērojamu palīdzību izpildu 
komitejām un to orgāniem saimnieciskās uri kultūras dzī
ves Jautājumu risināšanā} 2/ nepieciešams precizēt visu 
Šo sabiedrisko orgar.ii tiesisko stāvokli, izstrādājot at
tiecīgus tipveida KoliJriiinUd Un reglamentēt to attiecības 
ar pastāvīgajām komisijām, ievērojot* ka pedSjās ir ai-*-
oinātas vadīt sabiedrības pašdarbību un plašāk to izman
tot aavtt pasākumu realizēšanā^ 3 / sabiedrisko pamatu 
attīstībai valsts orgānu darbībā jānotiek pakāpeniski 
atbilstoSi korfturdstna aeltnieclbae dabiskai gaitai, no-
verāot jebkura safiteigt-ību uii paralēlismu. 

Demokrātiskais ĉ .rfcrfilismc» Pilsētu padomju un to 
izpildu un rīolbss crg^iia organizācijas un darbības pa-

Latvijas JSR r s p u b l l k t o i s ' k ā a r)ak ļauti ba3 pilsētu pa
domju izpildu komiteju materiāli par 1963.-1970.g« 



matā ir demokrātiska centrāliema princips.^ Demokrā -
tlskaip npntrā'lisms ir divu principu - sociālistiskā 
demokrātisma un sooiālistiskā centrāliem© eavtenc jucis• 
Pamatojoties az demokrātisko centrālismu, valsts cen
trālie VWSS orgāni koncentrē savās rokās Ķlānolanu un 
vispārējo vadību ^alvenajoi Jautājumos, no&fedot to ops-
ratīvti ļ cl?aic9nu un oi^anizeāenu Vietējiem orgāniem. 
Raksturojot demokrātiskā oentrfilisraa būtību, V.I.Ļeņins 
noradīja, kg "demokrātiskajam un sociālistiskajam oen-
trālismam nav nekā kopēja ne ar āablonismu, ne no augšas 
diktētu vienveidību. Vienību paSā galvenajā, pašos pa
matos, pašā būtībā nevis ārda, bet gan nodrošina ar 
daudzveidību sīkumos, vietējās īpatnībās, paņēmienos, 
k a Pieiet lietei, kontroles realizēšanas veicos...Šo 
principu nepazīst pārstāvības un pārvaldes orgāni buržu
āziskajās valstīs, jo tiem raksturīgs ir birokrātiskais 
centrālinms, kas nonīmē to, ka viss tiek pakļauts cen
tram, atņemot vietējiem varas orgāniem pat tiem formāli 
pieSķirtas tiesības, apspiežot jebkuru vietējo inicia
tīvu. 

Pilsētu padomju organizācijā un darbībā demokrātis
kais centrālisma izpaužas tādejādi, ka padomes ievēla 
darbaļaudis, deputātiem jāsniedz pārskati velētājiem un 
pēdējiem ir tiesības deputāhus atsaukt; padomes nodibi
na savus izpildu un rīoības orgānus, kaa tām ir pakļau
ti un par aevu darbu atbildīgi; zemākatāvoāfis padomes 
pakļautas augstākstāvošām, bet zemākstāvoso padomju iz-
1 A.C. «BAOceeB. AeiwKp&TK*ecKng neHtpajasJi-aeBUHCKHM 

npimum opraimsaiņni CoBeTOKoro aanapata. roc»pws-
Aat, 1962; J«A« CaeaoB.HoBtfft s i a n i pasBarz» aenaHCKiii 
opraHSSauaoHHuz npHHUHnos* PocByBH8fla*f 1963* 

2 5k. B.Jos-cBons. Padomju valsts pārvaldes demokrātiskie 
pamatprincipi. LVIt 19*4., 62.1pp. 

3 V.I. Ļeņina. Raksti, 26.sēj., 308.lpp. 



pildu un rīolbas orgāni - ne tikai padomēm, bet arX 
augstākstāvoāo padomju izpildu un rīcības orgāniemjpils-
aēttt padomes vada izpildu un rīcības orgānu darbību^ 
augstākstāvošo orgānu akti ir obligāti izpildāmi zemfik-
stāvoēa jienrj padomju un to izpildu komiteju lēmumus pie
ņem ar balsu vairākumu. 

Apskatot valsts pārstāvības orgānu pakļautību,jāno
rāda uz tās īpatnējo raksturu, jo katrs valsts varas 
pārstāvības orgāns ir atbildīgs tikai vēlētājiem un pak
ļauta augstākstāvošajam valsta varaa orgānam. Tas nozīmi, 
ka neviens valsts orgāns, - arī varaa orgāns nav tiesīgs 
atlaist zeraākstāvoSo padomi, tāpat arī' atoelt atsevišķus 
deputātus un izdarīt izmaiņas zemākstāvoSo padomju orgā
nos* Tiesības atsaukt deputātus pieder tikai vēlētājiem. 
Tikai atsevišķos izņēmuma gadījumos attiecīgā padome var 
atbrīvot savus deputātus, ja vi ai nevar tālāk izpildīt 
savus pienākumus (mainot dzīves vietu u . c ) . 

Demokrātiskais centrālisms ir arī pamatā padomju iz
pildu un rīcības orgānu izveidošanai, kurus padome ievēl 
(Izpildu komitejas) vai nodibina (nodaļas un pārvaldes). 
Sakarā ar to izpildu komitejas priekšsēdētāju, viaa viet
niekus, sekretāru un looekļus nevar ieoelt augstākstāvo
šā Izpildu komiteja» 

ITo demokrātiskā oentrālisma izriet augetāketāvoāo 
padomju un izpildu komiteju vadofiā loma attiecībā pret 
zemākstāvošām padomēm un izpildu komitejām, kontroles 
tiesības pār to darbību un reizē ari augBtākstāvoSo varas 
orgānu atbildība pār remākstāvoāiem. Augstākstāvošām P a" 
domēm ir tiesības tttoa.lt zemākstāvoSo padomju un to iz
pildu komiteju lēmumus un rīkojumus.(Latvijas PSR Konsti
tūcijas 65.pO» Augstākstāvošām padomju izpildu komitejām 
ir tiesība atoelt zemākstāvoSo izpildu komiteju lēmumus 
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un rīkojumus un apturat zemākstāvoSo padomju lēmumus 
(Latvijas PSR Konstitūoijas 64.p.)« 

remokr&tiskais oentrālisms ir ari pamatā valsts pār
valdes aparāta organizatoriskās uzbūves divkāršai pakļau
tībai.1 Pārvaldes orgāns vienlaikus ir pakļauts valsts 
varas orgānam, kas to dibinājis un atbilstoftam augstāk
stāvošam valsta pārvaldes orgānam. Tādējādi tiek nodro-
Binātp masām iespēja kontrolēt vietējo pārvaldss aparātu, 
kā ari radīta reāla bāze padomju lomas celāanai visās 
dzīves nozarēs. 

PSEP pēdējos gados seviSķi uzmanību pievērs tam, lai 
vēl tālāk paplašinātu vietējo val3ts varas orgānu patstā
vību, nodroāinot to iniciatīvas vispusīgu attīstību.Šeit 
lispirms atzīmējama pilsētu padomju un to izpildu komite
ju tiesību paplašināšana saimnieciskās un kultūras dzīves 
adīsim, kā arī liekas centralizācijas likvidēšana valsts 
apjātā.2 Tas nenozīmē, ka sociālistiskā oentrālisms prin-
'cips tiek vājināts, bet gan tā prasmīga apvienošana ar so
ciālistiskā demokrātisma principu pašreizējos apstākļos. 

ļieļdniskaie demokrātiskā cenjrālisma princips,kas no
drošina nepieciešamo vadīšanas centraīizāoiju visas valsts 
mērogā un vietējo orgānu plešu patstāvību komunisma celt
niecības periodā, attīstās vēl tālāk* žia princips pastā
vēs' arī nākotnē, attiecīgi piemērojoties sabiedriskās ko
munistiskās pašpārvaldes vajadzībām.3 

1 Sk. V.I,, Ļeņins. Raksti, 33.sej., 317.-319.lpp# 
2 Likums par Latvijas PSR un vietējo darba laužu deputātu 
padomju budžeta tiesībām ("Latvijas PSH Augstākās Pado
mes un Valdības Zi*^tajs<,*, 1961.g., ' .nr,)j Latvijas 
PSR Ministru Padomes 1967. gada 30.no/embra 552.lčmums 
par pils|tu padomju tiesību paplašināšanu ("Latvijas 
PSR Augstākās Padomes un Valdības ZiņotāJa",1963., 
4.nr.) u.o. 

3 Sk. B #rt, Epoium. PaaBHTHa oaMoynpaBJiōHBB B npouecce 
CTāHOBfleHMfl KOMUViaaoTHHBOKOft $0pgamiH* U*i*išGQTZMn 

Sčf, 1966, fe l 
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Oieāā sakarība ar demokrātisko oentrāllamu atrodas 
kolektīvās vadības princips. Demokrātiskais oentrālisms 
pilsStu padotību darbība izpaužas ari kdleglalitfitee un 
vienvadības saskaņošana1, vadoties no V.I*Ļeij±ne norādī
juma, apspriefiana kopība bet atbildība - vieanaraoaiaka. 
V.I* Ļeņina rakstīja, ka "padomju iestādēs koleģiālai 
vīsti pārvaldlfiahas jautājumu apspriēfianai un izlemšanai 
Jabtit aeiatitai ar viapreoīzakō katyas jebkurā padomju 
amatā stradājoSas personas atbildību par to, lai tikta 
iepildīti noteiktie, akaldri Un nepārprotami riosprauetie 
uzdevumi un praktiskie darbirt.g Tas vajadzīga, *lai ne-
batu birokrātijas, lai nevārstu izvairīties lio atbildī
ba*". 3 

Pilsētu darba ļaušu deputātu padomes ir koleģiāli or
gāni, jo to kompetence ietilpstošas jautājumus deputāti 
sesijās apspriež kolektīvi. Ar koleģialitāti saprot tadu 
iestādes darba organisfiolju, kad jalvenos jautājumus depu
tāti izšķir ar vienkāršu balsu vairākumu. PSKP Programmā 
uaavBrta, ka partijas dzīves likums ir nelokāmi ievēfot 
dzīves ļeainiskās normas un vadības kolektivitates prin
cipa.* šo normu pilnīgi var attieoināt ari uz padomēm un 
iapildti komitejām, jo koleģiāli ialeratie jautājumi parei
zāk un dziļāk atspoguļo to bfctību un kolektīva pieredzi, 
bet katra jautājuma pareiza izlemšana reize sekmē komu
nisma celtni eulbu. īsta kolektlvitftte rodas tad, kad 
katra velētā orgāna loceklis aktīvi piedalās jautājuma 

1 Sfc .E.B. fflopUHa. KojmerHajnbHOon, » eflMHOHaiajme B ooBe*-
|Koa^roOyflapoTBeHHou ynpaBneHHiu M., rocmpaaflaT, 

8 T.I. Ļeņins. Haksti, 28. aēj., 316.Ipp. 
3 V.I. Ļeņins. Raksti, 30.sij., 219.Ipp. 
4 Sk. PSKP Programma. LVI, 1961., 122.Ipp* 



apsprielanti atklāti izsakot savas aortas tā, *a vi^r 
dikti zināšanas, pieredze un sirdsapziņs. Tas palielina 
visu Vel8ta orgāns iooekļu kope\1o atbildību par kolek
tīvi pieņemti lāmuma izpildīšanu. 3ūdsms aktīvas čsrbl-
bas oilviks, tukšu deklarāciju un skaļu frāžu ienaid
nieks, V.I. Ļeņins mācīja vienmēr savienot koleģialitā
ti ar personisko atbildību, ieaudzināja kadros revolu
cionāro lietišķību, prasmi izdarīt iesākto darbu lī.'.a 
galam.1 Yīstul8 per Tieslietu tsutss komisariāta uzdevu
miem jaunā» ekonomiskās politikas apstākļos 7.1.Ļeņins 
uzsvārai "Uevis "nodaļu" sadalīšana un r.avi£ birokrātiska 
eneušana pēc tam, bet gan katrs kolejijā sastāvošā ko
munista personīgā atbildība par tādu un tāda dzīvu revo
lucionāru dsrbu, ltikj kas tautas komisariātam ir ,1 i-

panāk un jāpierāda, ka tas prot to panākt". 

Latvijas ?SK pilaētu pedōnjUj izpildu ur, rīcības or
gānu darba pieredze rads, ka psšreizi3apstākļos jā
meklē* Jaunas koleģialitātes un vienvadībsa ssskaņc.Ssnss 
formēs to darbā. Pārvaldes orgānu darbībā pieaug tādu 
Jautājumu īpatnākais evsrs, kas saistīti ar plānošanu , 
tehniska progresa nodrošināšanu, ražošanas rentabilitā
tes un darba ražīgums palielināšana, darbinieku arteriā
lu stimulēšanu u.o. šos jautājumus var sekndgi atrisināt 
tikai dziļi un vispusīgi apspriežot . Tādēļ svarīgi ir 
paplašināt izpildu komiteju sastāvus ar ievērojamiem ap«-
oiāiistiem un zinātniekiem. LīdzāinSjā prakse, ka izpil
du komiteju sastāvos parasti ietilpa šo orgānu un tām 

1 B.K. EapTtfmea. B . E . Ā8HHH 0 kom8KTmbhooth h aejiosHio-
ČTH B pa(JOTe COBGTOB JĻBItJltoi'O'* SpvMBJnMa / JĪ6H8HCKH8 
dpi?Bu«na oprap.23ami)i 0 AefittmBOCftfi CoBOTCKoro r o o y -

2 V.I.Ļeņins. Bakātij 44.8Bj M 400.Ipp. 



pakļsutg ie-stažu vedoiiie darbinieki, vairs nenodrošina 
apstākļus m^-Sto jeuta.jumu vispusīgai snelīeei, kritikas 
un paškritikas izvēršanai. Mūsuprāt, paSreiz pilnīgi no
briedusi apstākļi, lai air.ātniakus un pieredses bagātus 
speciālistus sistemātiski iesaistītu padomju un izpildu 
komiteju dartja, bet fcevie iemantotu tikai epizodiskām 
kons-JLitSciTāpat derīgi ir organielt zinātnisko dar
binieku prakses valsta aparāti"1", kas, protams, vēl vai-
rik padziļinātu 3ī principi saturu padomju darbībā* 

Sociālistiskā ^IkuiņTba un tās nolraSiuāfiaaa padomju 
dsrbā > Strādnieku S "£ira sociālistiskās revolūcijas rezul-
tauri iekaro varu ur nodibina sav,ū likumību, kura pirmo 
reizi cilvēces vāsturS iegūst reālu pasētu an plsSas at-
tistibas iespējas. Marksistiska ļeņiniskā tienību zināt
ne noraida buržuāzisko tiesī^nieku izstrādāto formālo li
kumības jēdalanu, kas akoenti tikai vienu pusi, pro
ti - likumu r.epieciaš£ lību un to ievērošanu, pilnīgi ig
norē jet r.or^a-ivo aktu t̂ fir lako setiiru, "/«.!• Ļeņins vien
mēr pasvītroja likumi baa 3'fi risko raka turu un tas atkāri-
bu no valdoSāā ^ .ciras materiālas dzīvas apstākļiem. Lai 
likumību ī3tenotu, viipircs nepieciešams tiesiskais pa-
mats* pietiekami izstrādāts tiesību normu sistāma. Nor
matīvie akti ir juridisks b&za^ līksmībai* tomēr noteioo-
Jais moments ir tas, kādās Šķiras ^ribu un intereeeā tā* 
aizsarga. Vēsture aina daudzus gadījumus, kad Valstī 
pastāv pietiekami izstrādātas tiesību nottošt) bēt liku
mības nav. 

3AM. Hx«K3&aae. rocyAaporaoj a $ V O » p ^ T M it *aJOHliocii 
9Uj " r n : ^ q a c K a a M T e p a * y p a * f i967 f o*pi 281; 

iMSjcip*?*. 

Sarene, Cck. t . 6 , C T p . 384$ r* 2 l f 0Tp.2C-

Sk. KaciijļHH. 0 čouKajmgTH'iecKoM sskohroote* H S A - B O 
,1il3BeCTi5Hn 1959. OTp. 116. 



Likumība pieder pie sarežģītākajām politiskam un ju
ridiskam patmdluaau V\I. Ļeļdra nbradijums) ka "jsviti jā
ievāra Padomju varas likumi un rīkojumi un Jāraugās,lai 
visi tos pildītu"1, ir likts eōoiāliBtiskāB likumības J«-
daīena pamata. Sabiedriskajā dzīve likumīgs izpaužas ka 
sabiedrības vadīšanas metode, ka svarīgs konstitucionāla 
prinoipe* ka sociālistiskās demokrātijas nepieciešams ēla-
me-n-ta*2 Soōlālietlskai likumības prinoips nozīmā, ka vi
siem valsts orgāniem, sabiedriskajām organizācijām, amat
personām un pilsoņiem atingri un nelokāmi Jāpilda un J&-
ievSro padomju likumi un u* tiem pamatoti citi normatīvie 
akti. 3 

Padomju likumi un oiti normatīvie akti ir uzskatāmi 
par ļoti svarīgu Komunistiskās partijas politikas iapau -
atnes formu* £o ievērošana uņ izpildīšana nodrošina parti
jās politikas īstenošanu* likumību nevar nodrošināt tikai 
likumdošanas un izpildu orgāni, tiesa un prckurstOra,lai 
dik sekmīga būtu to darbība. Ļoti svarīga loma likumības 
nodroSin&šanā ir Komunistiskajai partijai, kuras darbība 
l«ja jomā ir daudzveidīgs.^ PSKP ČX pārskatā partijas 
1 V.I. fe^ins. Raksti, 29.sāJ., 4 9 9 . I p p . 
2 Sk .H . r . AaeKO£wpoB f t "IIpaBO a saKOHHoera b -nepiio» g M * 

BepHjīoro CTjoKTejacTsa K0Uk7Hz3ira» H*t rocEpH3Aax» 

i&čse. rooyffapc2BO, MfcļaOĶparaa, 3 a K 0 a s c c T i . i . , 
nJDpK^HecKafl ^ ^ e p a i v p a'U x9S7, csp. 277. 

* Sk .H.P. Ukpoeob* FsoenjieHtte ittšaso&fli h npaBonopflSKa 
3 oōJneBapoaaoB roojBapcneTgporggHuaeh aagajā napwai# 
M., "fipHKHieoKaa SHsapatjrpa 1 1* 19^i c*p* 213-226, 



XXIII kong*aaa* noradīta, ka «attīstīdama valats oelt* 

nieoibas demokrātiskos priHolpua, partija psmrtojaa u« 
tc, ka vilnai padomju gfftftntt darbībai un pileojjtt plafiai 
MļtļiM līdzdalībai valsta par aldliat* jābalstās uz *4j-

etingrāko sociālistiskā* likumības ievfiroSanu».1 Partija 

koordinē un vada visu valsts orgānu un sabiedrisko e?§#» 
nizāsiju darbību likumības nodrošināšana. Komunirfia oalt 

ti4ecības uzdevumu sekmīga atrisināšana prasa • ' . . . n o s t i p 

rināt disciplīnu un organizētību.*• , stingri ievārot ao-

cialistisko likumību**.2 

Sociālistiskas likumības nodrošināšana ievērojam* 
imŗm lr visu poēmu darbaļaužu deput&tii padomēm, tie.* ari 

pilsēta padomam un to izpildu komiteja»".'* P3HS KonsU**-

clja (97.p.) nosaka} ka vietaJām padomam jānodrošina l i * 

kunu ievērošana un pilsoņa tiesību aizsargāšana* Tas no

zīme, ka padomes ir tiesīgas prasīt likumu, un citu norma

tīvo aktu ievSrofiantt un izpildīšanu no visiem to terlta» 
ri^a esošiem uzņēmumiem, iestādēm, organizācijām, amat

personām un pilaoļdLem. Pa&omjtt darbības formas un metodes 

sociālistiskas likumības uodroiināSanā ir ļoti daudavai-
dīgas. Realizējos saimnieciski organizatorisko, kultūrai 
un audzināšanas u.c. valsts funkcijas^ kuru satura izpau
žas dažādos likumdošanas aktos, pilsētu padomes organiiS 
to. iapildIS.aaB un reicā ari pārbauda, ka nsļimuaij iestā

des un organizācijas sava darbībā ievēro sociālistisko 
likumību, tikumos paredaetoe gadijumofl pileSta padomi* m 

1 t. Brež^vs, PSKP CK pārskata partijai tlT.lt kongreia». 
"Liesma0, 19<56., 90* Ipp* 

1 PSKP m t«zes "Lielās Oktobra sociālistiski* teVdlūoi* 
Jas 50 g^li." hliesmMS 1 9 6 7 . , 5 3 . ipj. 

5 Sk.»itec£Ky.e CoBera a saKOHHocTt'*; noņ pes. B.C, OōHOiaa 
M./fcpv^Sittacaaj! £iJTepa2ypq% 1970^ o*p. 
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fco izpildu komitejām jānodrošina likumu ievēxo&»na un 
izpilde ari administratīvi'nepakļauto iastsžu, ue^Smumt. 
un amatpersonu darbība. ?&s kontrolē, ka iever-6 li /c-um*-
ioāsnu par darba aizsardzību un drošības tehniku, raugās, 
ka nodrožina strādnieku un kalpotāju čzīv cļu tiesības, 
pārbauda, kā ievēro un izpilde varas orgānu ISmumus par 
iedzīvotāju sadzīvas apstākļu uz labo Sānu u.o. Pilsētu 
piadomee lielu darbu veic pilsoņu personisko un mantisko 
feJeeībū alzeargāāanā, rūpējas par pilsc r iekārtošanu 
larba, raugās , lai atbrīvoāan? no darba notiktu saskaņā 
ar likumu, savlaicīgi un pareizi izskatītu darbaļaužu ie
sniegumus un sūdzībaa izpilču komitejās* nodaļās, pārval-
18s u.o. iestādes. Pilsētu padoi|U sesijās^ pastāvīgo ko-
nisiju un Izpildu kpffiit|3u sēdēs izskata jautājumus par 
likumības stāvokli attiecīgas pilsētā. Sooiāiistiakās 
Likumibes pastāvīgās komisijas, deputāte grupas un ats'e-
fišķi deputāti vēlēšanu spgabslon analizē un apspriež 
Likumu un oitii normatīvo aktu pārkāpšanas gadījumus un 
Lzstrādā priekšlikumus, lai izskaustu attiecīgās padomes 

lāSanss-līdzeklis ir deputāta pieprasījuma» ko izmanto 
cā vienu no padomes kontroles formām pār pakļauto iestā
tu» organizāciju un uzņēmumu darbībj. 

Lai pllsStu padomes varētu veikt visus uzdevumos li
kumības nodrošināšana un pilsc^u tiesību aizaardzrbājpi* 
padomju izpildu komitejām ir nodibinātas iekžlietu pfcr-

Leb-u-pieredzi uzkrājusi Bīgss pilsitss padomes sociā
listiskās likumības pastāvīgā komisija, kura savās 
'£id9* izskatījusi svarīgus likumības un sabiedriskās 
kārtiņas uzturi&anas jsutajam-.ua: par biedru tiesu pa-

:dom^u un biedru tiesu darbu; par sabieuripkās kārtības 
nodrošināšanu pilsētas parkoaļ per re'onu administra
tīvo un novērošanas komisiju oarbu u.o. 
S ļ cVl« 'oaipai. IIpaBG aanpooa aenviaia M0C*HMX CoaeTOB. 

teritorijā likumpar* kāpumus* Svarīgs liKumības noatipri-

'ooupHaaaT, I96C. 
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valdes vai nodaļas, kuru tiešais uzdevums ir rūpējies 
par sabiedrisko kārtī'bu, pileoau tiesību aizsardzību un 
visāda veida īpašuma aizsardzību no noziedzīgiem apdrau
dējumiem. Pie izpildu komitejām nodibina vairākas spe
ciālas komisijas, kuras darbojas uz sabiedriskiem pama
tiem (administratīvās, novērošanas, nepilngadīgo lietu 
u.c. komisijas), un to darbība ir vērsta likumības no
stiprināšanai un iedzīvotāju audzināšanai. 

Izpildu komitejas savā darbībā balstās uz tādiem so
ciālistiskās likumības un sabiedriskās kārtības nodroši
nāšanas orgāniem kā biedru tiesām**" un brīvprātīgo sabied-
riskās kārtības sargu vienībām. Pilsētu padomes un iz
pildu komitejas likumības nodrofiināāanā uztur ciešus kon
taktus ar prokuratūru^ kura realizē vispārējo uzraudzī
bu un tautas tiesu\ kura veio lielu audzināšanas darbu, 
lai darbaļaudis stingri ievērotu padomju likumus. 

Lai pilsētu padomes un to orgāni pilnīgi veiktu so
ciālistiskās likumības nodroSināāanu, tām stingri jāie
vēro likumi savā darbībā. Vai nepieciešams runāt par li
kumību attieolbā uz tautas pārstāvības orgāniem, par cik 
tie pievem visus svarīgākos lēmumus? Mūsuprāt, čajā jau
tājumā jāvadās no tfi, ka pilsēt.u padomes nav likumdoša
nas orgāni, un tādēļ visiem to izdotajiem aktiem jāat
bilst likumam. Taa nozīmē, ka padomēm un izpildu komite
jām: 1/ jāpieņem lēmumi un jāizdod rīkojumi savas kompe-
tenoea robežās; 2/ pēo sava satura tiem jāatbilst likumu 
prasībām. Ja pilsētu padomes un izpildu komitejas pār-
1 Komentāri Latvijas PSR biedru tiesas nolikumam. 
"Liesma*, lb/66. 

2 Latvijas PSR spēkā esofio normatīvo aktu hronologlskais 
krājums, II aē j .H.,1960 ., 887.~e91.lpp. 

: "CŌOPHHK saKOHOB C C C P " / 1 9 3 8 - 1 9 6 7 / , 11 T . I I . H§fl-BO 
B9CTKH COBSTOB senvTaTOB Tpyflflmj«xcH C C C P " , 1 9 6 8 , CTp.57 

h TOM r e , o?p« 504. 

http://887.~e91.lpp


kāpj likumus, tas dod pamatu oitu iestāžu un organizboi»» 
Ju nelikumīgām darbībām. 

Sevišķa uzmanība vnlets varaa orgāniem Jāpievērš to 
padomju lēmumu likumībai, per kuru pārkāpšanu paredzēta 
administratīvā atbildība.* Tas nepieciešams tādēļ, ka 
minētie lēmumi attiecas uz visiem pllsoaiem, uzņēmumu, 
iestāžu un organizāciju vadītājiem, kae atrodas attiecī
gās padomes teritorijā.*^ 

Ļoti svarīgs ir arī Jautājums par likumības nodroši
nāšanu padomju un izpildu komiteju organizatoriskajā 
darbībā, kura ir saistīta ar padomju un to orgānu uzdevu
mu īstenošanas formām, metodēm un struktūras noteikšanu.** 
Visstingrākā likumības ievērofiana padomju vēlēšanu orga
nizēšanā, pastāvīgo komisiju komplektēšanā. Izpildu or
gānu dlblnāSenā un daudzu oitu avarīgu jautājumu izlem
šanā, protama, ir svarīgs priekšnoteikumā savas kompeten
ces likumīgai realizēšanai. 

FāolJu līdztiesība. NāoIJu līdztiesība kā padomju or
ganizācijas un darbības princips pamatojas uz V.I>ļeains 
izstrādāto politiku nacionālajā jautājamai 1/ visu Krie
vijas tautu vienlīdzību un suverenitātij 1/ nāciju tie
sības uz paānoteikSanos līdz pat tiesībām atdalīties un 
izveidot patstāvīgu valsti, 3/ visādu riaoionāli reli-

latvijae PSH Augstākās Padomes Prezidija 196f.g .23.XII 
dekrēts "Par administratīvā kārtā uzliekamo naudas sodp 
piemērošanas tālāku ierobežošanu* ("t.atvijea PSR Augstā
kā? Padomes* un Valdības Ziņotājs", 1961.j 51# nr.)* 
Sk. Rīgas pilsētas darbaļaužu deputāti padomes (vien
padsmitā sasaukums) 3Šn>umi. 1970. 
8ajā sakarībā interesantas domas itaak? A. Tima darba 
n CoqjaajsHGTaqecH8fi saKOHiioot̂  £ opra&uaanaogHofl fleaTejo»-
HOGTi iiecTHHX C O ^ T O B jisnjTBTOB īpv£R^laxc0:',. Ha/l-BO 
ToiīcKoro ymmepoaT8TB, I9Sl,0Tp. o . 



gLsku privilēģiju un ierobežojumu atoslāenu, 4/ toasakuat-
tautību un etnogrāfisku grupu krlvu attīstību*1 Ļeni*-
niskie nsoionālās politikas prinoipi izpaužas tajā a p 
stākli j ke visām P3M tautām i* vienlīdzīgas tiesības 
un garantētas iespājas patstāvīgi attīstīt savas valsta 
osltnisoību, ekonomiku un kultūru* Pastāv pilsoļiu tiesī
bu vienlīdzība neatkarīgi no viŖl tautības un rases tie
sās valsts saimnieciskās, kultūrās un sabiedriski poli
tiskas dzīves sfērās, kas uzskatāma par likumu (Latvi
jas PSH Konstitūoiļ&a 9^.pantfi). Visiem pilsonēm ir ari 
^ieaībae ua vienlīdzīgiem pamatiem le-perat algotus amatus 
padomju valsts dienestā. Tas norimi, kā padomju valfltl 
pirmoreiz vēsturē ir pilnīgi atrisināts nacionālais Jau
tājums, vadoties no K. Marksa Uii f» Eftgelea tēzes, ka 
"nev£ir būt brīva tā tauta, kaa apspiež oitas tautas"*2 

Visus Komunistiskās partijas ttafiionaiaa politikas jau
tājumus V.I. ļ,ftyifts Isskatljs oieāa sakarībā ar marksis
tisko mācību par demokrātiju. ViraS vadījās no tā* ka t i 
kai sociālistiskās demokrātijas un demokrātiskas repub
likas apstākļos iespējama noregulēt naoionālās problē
mas*̂  

Masu dienās PSH8 tautu sadraudzībā dzīvo vairāk nekā 
100 dažādu tautību un^nāoiju, kuras viesa vieno padomju 
patriotisma* Pilsētu padomes apvieno sevi kā internacio
nālas, tā naolonālas iezīmes. Katra tauta nodibina savus 
valats varaa , pārvaldes u.o. orgānus, kas kompetenoea 
v— —— • • - »• • j 
1 Nacionālās politikas principi nostiprināti "Krievijas 
tautu tiesību deklarācijā», ko pievem 1917og. 2.(150 
novembri (ak, n C O o p H 1 1 K 8 a K 0 H 0 B C G C P H

F * . I . I968,0Tp. 
5 3 - 3 ? / * 

2 K.MarVsa, tf.Engelsf, Vēstuļu izlaae. LVI, 1952.,202.Ipp 
3 Sk* E<r« CaueHOB. rocy^apcTBeHHo-npaBOBLie $OPKH peiuoHHfi 

EauMOHajp»Horo Bonpoca a CCCP B npoHSB©seHHflx B.fl. 
SehHaa /"Bonpoca roovgapoTBa B nbaBa B Tpy4ax B.ti. 
JleHUHa11. flvmaHCej 1963,0^.51-96/. 



3 atvaros, ievērojot viev$J&e īpatnības, patstāvīgi ree-
Jizā savas funkoijss. Savienoto un autonomo republiku, 
autonomo apgabalu un novedu valsts orgāni galvenokārt 
komplektajās no vietSjiem darbiniekiem, kuri aina attie
cīgās tautības dslvl, valodu un nacionālas īpatnības. 
P8R9 ir sagatavoti augsti kvalificēti valats aparāta na
cionālie kadri, kas tieši nodroaina vietSJo iedzīvotāju 
piedalīšanos valsts orgānu darbībā. 

Par de&ādu tautību internsoion&lu aeliedStību un 
aevetarpSJiem sakariem lieolna neskaitāmi piemSri no sa
vienoto un autonomo republiku eaimhieoiakāfli kultūras 
n.o, dzīves efarām. Tā, piemēram, Latvijas PSH dzīvo ti
kai sirotā daļa no padomju valsta iedzīvotajiem, un tāe 
platība ir nepilna trešdaļa prooenta no visas masu valsta 
teritorijas, bet tā devusi iev8roJamu ieguldījumu P3H9 
tautu brālīgajā sadraudzība.1 Republikā, salīdzinājumā 
ar pirmskara līmeni, rūpnieoiskas re&ofcanas apjoms pa
lielinājies 25 reizes. To varēja sasniegt tikai sr KPPSB, 
[Jkrainas, Baltkrievijas un oitu brālīgo republiku tautu 
palīdzību. Latvijas PSR ražoSanas kolektīvu krietnie pa
nākumi nav Izskaidrojami tikai ar paāalsliedelgo darbu 
rien, bet to pamatā ir Booiālistiskas ekonomikai un dar
ba internacionālais rakstura. Naoiju draudzība un sadar
bība pilnīgi atbilst katras nāoijas, visas, padomju tautt 
sadraudzības interesēm un ir spSolgs Sooialā progresa 

o 
paātrinātājs-

Latvijōs PSR piloētu padomju deputāti pārstāv dau-
Izas PSRS tautības (latvieāus, krievus, ukrainis, balt-
1 Sk. A. Voss. Lielo Ļeņina ideju triumfs ("CI^s" 
1970.g. 16, aprīli). 

? Sk. PSKP CK plēnuma tēzes "Lielās Oktobra Sociālis
tiskās revolūcijas 50 gadi% Rīgā, "Liesma",1967.* 
70. Ipp. 



krisvus, armēņu u.o.). Tādi ļ pilsētu padomam ir liela 
lora.i darbaļaužu internacionālajā audzināšana, tālAkaja 
nāoiju tuvināšanās nodrofiināšanā. Visas tautas valsts 
pndomes atspoguļo jaunu posmu naolonālo attieoību attīs
tībā, kuru īpatnība ir tā, ka padomes padziļina inter
nacionālisma prinoipu to organizācijā un darbībā.1 

Komunistiskajā partija rūpijas, lai arvien vairāk 
attīstītos brālīgā draudzība starp visām padomju tautām, 
kas ir āociāliatiskāa valsta iekartee varenības nesatri
cināms pamats. Pati komunisma celtniecība nozīmi naolo
nālo attiecību attīstība jaunu posmu, kad nāoljaa Vil 
vairāk tuvinās un pakāpeniski tiek sasniegta to pilnīga 
vienība. PSKP Programma ievirza svarīgus uzdevumus na
cionālo attieolbu afērā, kuru īstenošanā piedalās ari 
pilsētu padomju deputāti un izpildu komiteju darbinieki. 
Tautas pārstāvības orgftnu darbība rūpīgi tiek ievBrotaa 
kā PBRS darbaļaužu kopīgās intereeea, tā ari atsevišķu 
tautu speolfiskās intereses. Līdz ar to tiek nodroSinā-
tas tiklab PSRS vajadzības, ka ari atsevišķi nacionāli 
valstisko un nacionāli teritoriālo vienību prasības.Ta-
dos pasākumos kā savienoto republiku tiesību tālākā pa
plašināšana salmnleolsko un kultūras jautājumu sfdra, 
likumdošanā utt. izpaužas ne vien demokrātiskā oentrā
lisms prinoipa, bet reizā ari nāoiju lldztieslbaa prin
cipa tālākā attīstība. 

1 Sk. A.ft. aenemitKH* C O B G T H - M B o n aapofla /I936-I967r.r*/ 
U.^DpHflH^ecKa» jfflT©patypal,

% I9fo7tCTp.226. 

2 Sk. PSKP Programma. LVI, 1961., 101, Ipp. 
^ Sk. A . H . JlenemKKH. HeKOTOptie BonpocH aeHHHCBoft Teopaa 

coBdTCKoro ^e^epajKaaaa B cBete HOBOM JlporpaMMa 
KI1CG /" CoBeTOKoe rocyflapc*BO H npaBO", 1963 5/. 



Padomju flerblbas atklātais raksturs» SevISVa vieta 
pilsētu padomju darbībā ierādāma 2tklātībss principam. 
Sociālistiskā valsts ir stipra te«.p3o5 ka masas visu zina 
un visu dara apzinīgi. V.I* Ļeņins, pasvītrojot pacioaju 
darbības atklātības prinoips lielo nozīmi, noradīja, ka 
padomju spēks izpaužas tajā apstākli, k£ tās ciarbejas 
atklāti, pieejamas tautai, sistemātiski ur. visoualgl ie
skaidrojot darbaļaudīm savus lēmumus un pssākur.us. Pado
mes - v,tt ir vara, kas atklāta vīaisra, kas visu gara 
•20u acu priekšā, kas ir pieslēja masai, kas iariet tie
ši no mesas...rt^ 

Viens no pirmajiem likumdošanas aktiem, p a r e d E * -

ja valsts varas centrālo un vietā jo orgāna darbs bar* -r1.-
klātlbu, bija KPFSR T a P 1918. gada 10. deoerr/crs Sekrēts 
"Par Izglītoto pilsoņu mobilizāciju un psdor.̂ . 2 :. ek^rt.vs 

propt.gandē5anu*.c Šajā dekrētā pasvītrota atkia-jltei 
principa svarīga nozīme darbaļaužu iesaistošai^ vrl^ts 
pārvaldīšanā ur. plašai iedzīvotāju iepazīstiričû ;v:.i r-r 
padomju varas un to lēmumu būtību.-' Atklātibau principa 
svarīgs nezīme padomju darbība bija norādīta sri VIII 
partijas kongresa^ un VII Viskrievijas Padomju kai^resa 
lēmumos.' P S K P CK savā 1957.gada 22. janvāra l<mum5 
n?ar vieta jo darbaļaužu deputātu padomju darbības uzla
bošanu un eakeru nostiprināšanu ar masām" as3 nosolīja 
tādu nevēlamu parādību, kad iedzīvotāji nezina vistājo 

1 7.1. Ļeņins. Rakāti, 31.aēj.,. 307* Ipp. 
2 Cy ?C<tCP 1918.r. Na 39,01. 93?. 

1957, c s p . 175-176. 
S k*KnCC,B p830H»U25a 2 pejDQHHHX "Has-BO*?, l i . , 

„ ToGnojiKTHaAaT, 1954, cTp. 4^5# 

1957, c i p . - 2 1 6 - 2 2 2 . 



padorajn un iepildu komiteju lēnumu saturu. CK norādīja, 
ka pilnīgi Jānodrošina vietējo padomju darbības atklā
tība, p l a š i apgaismojot to prese*, darot ain&mua iedzīvo
tājiem pieņemtos lēmumus»* PSKP Programmā uzsvērts, ka 
pilnīgi jāreelisS visu svarīgāko valsts pārvaldīšanas, 
saininieolskās un kultūras celtniecības jautājumu atklā-
tlba, brīva uts vispusīga apspriešanapadomju sesijās. 
Komunisma celtniecība» periodā darbaļaužu deputātu pa
domes, nospraužot -savas darbības galvenos virzienus,Is-
strada pasākumus, lai visu to orgānu darbība bf»tu vē l 
atklātāka un saprotamāka tautae aaefim \xti pastiprinātu 
tautas kontroli pār valsta aparāta darbību. 

Pareizi norāda H. Safarova, ka atklātības prlnolpe 
nozīmē vietējo padomju un to orgānu darbības atklātību 
un pieejamību velētājiem un visai tautai, plfiiu un v l e -
puslgu masu iepazīstināšana ar, vietējo valsta • varaa dfl 
pārvaldes orgānu darbību nolūkā, l a i darbaļaudis pas tā 
vīgi un aktīvi piedalītos sociālistiska» rafcbēanae p ā r 
valdīšanā.3 šāda padomju darbība» atklatlbiaa iepratna 
pasvītro galveno, kas raksturo padomju darbību, p r o t i , 
ka ta noris atklāti, pastāvot p l a ša i tauta» kontro le i , 
sākot jau ar darba plānošanu, un beidsot « r piftpmto l f~ 
murnu r « a l i 2ēšanu . Atklātībai p r lno ip i i i t ē i l a s i e t fco 
tautas pārstāvibas institūta demokrātiskā» bt i t ība » , .k* » 
noaakfi deputāta a t b i l d ī b a vē l ē t a j i em 

1 Sk. "KUCC o padoto CoB6TOBtt* II4 t roonotfttiBIftf, 1959, 

2 Sk. PSKP Programma. LVI, 1961., 92. l p * . 

3 Sk.P.A4Ca$apoB. Paftoaaue COBOTU geny*aTOB Tp7Ui4flxcn 
B ropofla*. U«, rocsp«aflatf 1961, otp. 81-BZ. 



Padomjn valsta attīstības dažādos periodos padomju 
p.rbības atklātības prinoips ir realizējies ļoti &afefcilt# 
ormās, kuras atbildužas tā uzdevumiem. 

Padomju juridiskajā literatūrā par atklātībai prin-•• 
ipa bGtību pastāv dažādi viedokļi. Viena autoru grupa 
zekata, ka sistemātiska iedzīvotāju informēšana par pa~ 
omju darbību izsaka atklātības principa saturu»'1 Citi 
zskata, ka ar padomju darbības atklātību jāsaprot ne. 
ikal plsSa un sistemātiska iaformācija par to darbību, 
et arī daudzpusīgais padomju organizatoriskais darbe , 
as saistīts ar iēm-jmu īstenoSanu^vēlētāju norādījumu 
zpildlāanu, deputātu pārskatu sniegeanu velētājiem 

Analizējot darbaļaužu deputātu padomju darbības at-
lāto raksturu, mūsuprāt, tas Jāapskata divos aspektos: 
ispārejā un konkrētā nozīme. Ar padomju darbības atklā-
ību vispārējā nozīmē jāsaprot to darbības publiskais 
tklātais ) raksturs, darbaļaužu sistemātiska iufor-
aSana par padomju darbību nolūkā, lai iesaistītu 
as darbaļaužu masas valsts pārvaldīšanā un 5o orgānu 
arbības kontrolēšanā, bet konkrētā nozīme - kādās gal-
enās formās tas izpaužas* 

Tautas pārstāvības institūta demokrātiskais raksturs 
osaka, ka darbaļaudīm ir jābūt lietas kursā par visu 

S k . A . A » EeavruoB, rjiacHOCTB paōore Meorau Cpestob. 
U. frocBpHMat f 1 9 6 0 , CTp* 2 0 - 3 6 . 

3k . B . MapoHosa, A . HcjiauoB. IE« RamrjME, EoeBUO o p r a -
HMSaiopu M8CC. TasapcKoe'KHHEHoe'BSA-bo, 1 9 5 ? j M p . 
8 ; m« , Brajgep* Coccmm 08jii>ckkx a d.vm>zux Cobqtoe 
AenyTaTOB Tpyaamjaxcfl. Kapaas , 1 9 » , ōTp, 3 ^ - 3 4 * 

3 k , A . A . EaayrJiOB. TjiacHOCM. paŌOTa aeo¥SHX CoaeioB* 
M . f roccpHSfla*, 1 9 6 0 , c?p, 8 - 1 0 1 O . A . KociTKraeHKOt 
ūpnHivrn rj iecaocTa B j ieMej&Hocsii M©c?HKX CoBeTou 
AenjTaTOB $pynnīwxcn* ABTop0$9pas KaHAHar*eKofl ņ&c-
c e p t a m » ! . fctfOB. 1 9 6 ?« otp* 6 , 



padomju un izpildu komiteju darbību. No Šejienes tad ar3 
izriet atklātības principa divējādā nozīme: 

1/ tas dod iespēju sabiedrībai kontrolēt padomju dai 
bu, ceļ to autoritāti un palielina uzticību masās; 

2/ dod iespēju padomēm labāk organizēt darbaļaudis 
savu uzdevumu izpildīāanā un rosina deputātos lielāku ai 
bildības sajutu par darba kvalitāti un jebkura lēmuma i; 
pildīSanu. 

šī principa divas puses ir savstarpēji saistītas un 
vērstas uz vienu mērķi - padomju valsts nostiprināšanu 
un padomju darbības tālāku demokratizēšanu. 

Atklātības principa galvenās izpausmes formas pilsēt 
padomju darbībā ir : 

1/ iespēja darbaļaudīm brīvi piedalīties padomju se
sijās, pastāvīgo komisiju un izpilda Komiteju sēdēs; 

2/ iepriekšēja padomju lēmumu projektu apspriešana 
darbaļaužu kolektīvos un sanāksmēs; 

3/ padomju un to orgānu darba apgaismoāana presea 
izdevumos, radio pārraidēs un televīzijā; 

4/ regulāra izpildu un rīcības orgāna un deputāta 
pārskatu sniegšana vēlētājiem, padomju darbinieka tikāa-
nās ar darbaļaudīm, deputātu pārrunas ar vēlētājiem par 
padomju uzdevumiem, pieņemto lēmumu un noradijuau Izpil
dīšanu, likumu ur. citu normatīvo akta izskaidrošana. 

x x x 

Pilsētu padomju un izpilda komiteju darbība nosaka 
un virza PSKP,1 kas ir visas padoaja tautas avangards, 
1 Sk. PSKP kongresu, konferenču un CK plēnuma rezolūci

jās un lēmumos, I eē j .E-.195*-» 39*. Ipp. 



vieu darbaļaužu organizāciju politiskā vadītājo.*Psrti-
jas vadofiā loma izpaužas tajft apstākli, ka visi valsta 
orgāni un amatpersonas ssvfi darbībā īsteno parti^32 po
litiku, vadās no tās direktīvām. T& nav adminietrati, 
bet gan politisko tipa vadība.Tas nozīmē,ka Komunistiskā 
partija ir varas kodols, bft nav identificējama ar 
valsts varu, ko realizē darbaļaužu deputātu padomes.Par
tija, īstenojot savu politiku, nosaka padomju darbības 
virzienus, izstrādā direktīvas visos svarīgākajos valsts, 
saimnieciskās on kultūras dzīves jautājumos, kurus rea
lizē padomēs strādājošie komunisti. Ar padomju starpnie
cība partija nosūta vedošā darbā valsts aparātā savus 
labākos biedrus un kontrolē* vi$u darbu. Padomju darba va-
dīSanu partija realizG dažādās formās, kuras izveidoju
šas sooiālisma un komunisma celtniecībā.*" 

Pamatojoties Uz marksisma-ļe ylnisma teoriju un iegū
to o l ^ s pieredzi, PStV izstrādā politisko līniju, vada 
masas, sabiedrības ekonomisko, sociāli politisko un ga
rīgo dzīvi, apvieno, koordinā un virza visu pārvaldes 
sistēmas posmu darbu. Savus uzdevumus partija īsteno tik
lab tieSi, kt ari ar padomju starpniecību* attīstot un 
BekmSJot to radoāo iniaiattvu.^ 

Augstāk apskatītie pilsf-cu padomju organizācijas un 
lerbības ļeatnlakie prinoipi ir pārbaudīti Padomju valsts 
celtniecības praksi un muau dienās nav eaudSjufii savu 
3vārīgo lomu un noaSni. lomunisma ealtnleolbas gaitā šie 
lenokrātiskle pr lno lp l attīstās t t l tk .un to satura kļūst 
bagātāks,Jo atspoguļo JatauS viaaa tautae valsts uzdevu-
tsus un pierausi*** tauta* ftaaad uafcrājuēaa valsta p&rval-

[XM 6̂K ffc**a «faskara ar Y . l . ļ * j l n a 100.aaimšanaa die-

3 P3XP*0X: t i a i a ^ a k a r ā at v»X.Ļ«ttna lOO.aaiafianaa die
nu» ( * « IP S 1989* deoaabti;. 



Kurzemes guberņa, liela daļa Vidzemes un da ļa Vitebska •: 
guberņas. 
Eduards Veidenbaums /} 8.67.-1892./ dzimis zemnieka ģi
menē. 1886.gadā. viî ā sekmīgi beidz Rīgas gub^r^ias ģim
nāziju un iestājas Tčrbatas universitātes Juridiskajā 
fakultātē. Saslimis ar tuberkulozi un miris, nepabei
dzot studijas universitātē. 

V. Millers, 
juridisko zinātņu doktors 

MAKKIS'i'ISKAS 3>0LITISKĀS DOMS SĀKOTNE LATVIJA 

Marksistiskās politiskās domas raganās Latvijā1 at
tiecas ua pagājušā gadsimts deviņdesmito gadu sāVumu. 
Tiefii tad parādījās pirmie raksti latviešu legālajā pre-
ye, kad popularizēja K. Marksa raāoību, tika noJnafti 
pirmie referāti par marksismu. 

Liela nozīme revolucionārās politiskās domas veido
šanā un marksisma izplatīšanā Latvijā ir dzejniekam revc 

o 
lucionāram Eduardam Veidenbaumam^. 

Veidenbauma pasaules uzskats veidojās apstukļos,kas 
raksturīgi ar strauju kapitālisma attīstību Latvijā. Ka 
pitālisma attīstība bija krasi izjūtama ne tikai rūpnie
cībā, bet ari lauksaimniecībā. Strauji auga strādnieku 
fi ķira pilsētās, palielinājās bezzemnieku (kalpu, pusgrai 
nieku, dienaost^ādnieku utt.) skaitu laukos. Saasinājās 
5 ķiru pretrunas. 

Veidenbaums bija viens no pirmajiem anzinī^ākās lat-
vieāu inteliģences pārstāvjiem, kas bija iepazinies ar 
K» Marksa darbiem. Jau pirmie K.Marksa un Frengelsa da 
bi, ar kuriem Veidenbaums iepn zinās, atstāja vi^B apzi$6 
neizdzēšamas pēdas, palīdzēja izprast a-nVnrtējo dzīvi, 
novērtēt attiecības starp strādnieki: un kapitālistu, ka; 



iu un vācu baronu - muižnieku vai kulaku, palīdzoša sa
rast strādnieku Šķiras vēsturisko lomu jaunas aabied-
Ihas veidoāanfi, - tādas sabiedrības, kurā nebotu apcpie-
eju un ckspluatatoru. 

Veidenbaums nep īguva izveidoties par konsekventu 
arksistu* Vi jp trauksmaino mūžu pārtraucu pāragra nāve. 
omōr vi^a ietekme uz pirmajiem latvieāu revolucionāriem 
r milzīga. Latvijā nebija tāda sociāldemokrātisks ; 'il-
î e.-kurā ar lielu aizrautību nelasītu iedvesmas bagātos 
e Idenbauma dze jo ļus • 

Šajos dzejoļos latviešu strādnieku šķira ,kas tanī 
aikā spēra savus pirmos soļus uz politiskās ci pos ceļa, 
trada protestu pret tirāniju un spaidiem| šis protestc 
anauoās ar strādnieku šķiras revolucionāro noskaņojumu. 

Cīfns un protesta dzejnieka Veidenbauma dzeju augstu 
erteja revolucionārās Latvijas darbaļaudīs. Tādēļ vi$s 
zejoļi iznāca ka legālos, tā nelegālos izdevumos * 

Pirmā Veidenbauma dzejoļu izplatības forma bija ar 
oku izdarīti noraksti. Tie bija pazīstami Jau autora 
zīves laikā. Tos slepeni lasīja revolucionārie un demo-
rātiskie studenti, skolnieki* strādnieki un kalpi. 

Viens ņo pirmajiem strādnieku revoluoionārās kusti-
ao cīnītājiem Latvijā j. Eriega atceras: M1893.g* svi-
ejam, kaut arī neliels pulciafl, Liepājā 1. maiju*., pab
adi jāa ari Veidenbauma dzejas manuskriptā, tās tika 
esmitiem eksemplāros pārrakstītas un laistas apkārtitik 
audz lasītas, deklamētas un dziedātas, ka ea gandrīz 

p 
isas pat tagad no galvas atminos" « 
Ed.Veidenbaums.Pzejns. Rīga, 1896. Dzejas pūrs.Oasta, 
1^97. Ed.Veidenbaums. Dzejas.Londonā, Sociāldemokrāta 
bibliotēkas pagādība, 19H0. Ed.Veidenbaums. Dzejas* 
Rīga, Tukumā. 1H06. ud.V-idenbaums. Kopoti raksti.Val
miera, 1907.-1900. T!d.Veidenbaums.Kopoti raksti*C6sīs, 
Valmierā, 19P% 
Proletāriskā revolūcija Tatvijā. 1924.* 41.-4£.lpp. 



Ēāu*cās Veidenbaums ir pirmais revolucionārais lat
viešu dzejnieks un domātajā. Vi^e nozīmi latvieSu lite
ratūras vo^turē noteikusi Jau masu pirmie marksistiskie 
kritiķi* Ta., plenēra.., Pauls Dauge, pata būdams viens n: 
agrīnākajiem & r k s 1 a oui izplatītājiem Latvijā, savu oī $t; 
biedru revoluoionCro jaunstravnleku rindās Veidenbauma 
raksturo ka Mmusu neaizmirttarao, proletariātam tik tuvo 
un mīļoto dzejnieku""-. ?. l'.cuge rakstāt "Vēsturiskas 
taisni ca s sajūta mums neļauj Vsidanbauinu dēvēt par pro
letārisku dzejnieku. Vi $ž bija vēl vientuļā oeļa gājējs 
Bet retais no latviešu rakstniekiem ir atradis tik silt; 
vietiņa latvju proletariāta airdi kā Veidenbaums. Un 3i 
nī siriī vi$£ dzīvos mūžīgi, kā modinLtāja, kā taisnības 
un cilvēcības kareivis"^. Tāpat E„K:£erts~Klu33is raksta 
F,Latvie.Vu proletariātam ^.Veidenbauma dzeja paliks vien 
Aār Jo dārgāka ka tā launības dzeja, pie kuras tas uzau
dzis \ia kura to s^a^ojusi jau 3en pirms 1905.gada re-
voluoijas ar savu nemiera dvesmu11. 

A. Birkerts atmi^e par revolūcijas agrīnajiem vēst 
„ nešiem Veidenbauma ietekmi raksturojis ta: "Vai varēja 
vēlaties vel labāku propagandas līdzekli kā Si dzeja:ta 
bija reizē kapitālistiakas iekārtas kritika, satīra un 
izjusts, kvēloša ,sāpīga protesta sauciens. Veidenbaums 
nāoa kā vētras sējējs mūsu tā laika nospiestajā, sažaan, 
tajā sabiedrība. Vi^š nāoa kā modinātājs, un visam ar 
prieku un jūsmu uzgavilēja demokrātiskā inteliģence un 
toreizējais vēl jaunai3 lattflefiu proletariāts. Un ns 
par velti: Veidenbaums gatavoja oe ļu revr^ncijai".* 
1 -Krievijas Clŗa", 1922., Ir. 45. 
^•Krievijas Cīoa", 1922., Nr. 45. 
3 "Darba Kalendārs 1921.gadam".Pleskavā, 1920., 20.-22. lp; 
Ķ 'Taurētājs". 1919.. 1/2, 27.-30.Ipp. 



Augstu novērtējumu V uiclenoauiaa dzejas revolucio
nārajai nozīmei devis savā lctikā ari Latvijas i'LR Tau
tas rakstnieks Andrejs Upīts. "Veidenbauma dzeja, -
rakstīja A.Upīts, - atmodināja strādnieku šķiras apzi
nu un modināja revolucionārus centienus...bavu atmodi
nātajā un apgaismotāja lomu tā saglabāja vēl ilgi pēc 
dzejnieka nāves,sevišķi spilgti tās iespaids bija jū
tams 1905.gada revolūcijas beigās."1 

Asa kapitālistiskās iebārtas kritika kā sarkar̂ i 
pavediens vijas cauri visai Veidenbauma dzejai. Dzejnieks 
parāda vienkāršo darba cilvēku neizturami sma^o dzīvi, 
viņu nabadzību un beztiesiskumu no vienas puses un val
došās SĶiras parazītismu - no otras. Viņš kategoriski 
nosodu 30 sociālo netaisnlbu.aicina cīnīties pret to. 

Veidenbauma dzeja spilpti atklāj viņa revolucio
nāros politiskos uzskatus ,TTiņa naidu prot pastāvošo 
ekspluatatorisko iekārtu,pret apspiedējiem,viņa ti
cību tam, ka šo netaisno iekārtu £āzīs darbaļaudis. 

Ne tikai dzejoļos Veidenbaums pauda savus poli
tiskos uzskatus. 

Dzejnieka spalvai pieder arī daži raksti par sa
biedriski politiskām un juridiskām tēmām. 

Pirmo politisko rakstu Veidenbaums uzrakstīja 
1886. gadā, mācoties ģimnāzijas pēlējā klasē. Šis raksts 
veltīts šķirām un šķiru cīņai. Tajā ir runa par to,ka 
sabiedrība dalās šķirās, apspiedējos un apapiestajoa, 

1. Ed.Veidenbaums. Izlase. 1953- A.UpīŠa 
i evadraksta, 28.-29.Ipp. 



strādniekos un e*epluatetoros «par to, ka starp bagā
tajiem un nabagajiem vienmēr paatāv dziļas pretrunas. 
6o apgalvojumu Veidenbauma apstiprina ar faktiem no 
Latvijas vōstūres. 

Domājams, ka minētais raksts bija paredaete agL-
tāoijfli kalpu un bezzemnieku vidū, 

Veidenbauma raksts - pirmais darba latviaiu valo 
dā, kad ne tikai propagandēja sooiālisma idejas, bet 
ari uzsvēra, ka sla idejas ir parsiiaa ari latvijaa ap 
atakļos. 

Interesants satura ir ari otram Veidenbauma 
r&Vdtem - "3ods likumu vēsturiski attīstība un viņu ii 
lOEofiskals pamata" . T*a uzrakstīta 1690.gad* un i r 
Veidenbauma vienīgais juridiskais rakāta, fajft doti eo 
da likuma un nozieguma jedalenl. "Par soda likumu, -
rakstīja Veidenbauma, - sauo to likumu daļu, kas noaafc: 
zināmiem noslēgumiem zināmus aodua. Hoslegam* lv t4da 
vienae personas darbība, oaur kuru tiek aizskartas otri: 
personas vai personu kopības tiesības". 

šeit Veidenbaume nosaka ari galvenos krimināltie 
•Ibu uzdevumus* 

"Atrast, ispfitlt un sakārtot sistēma viaparējus 
principus un nosacījumus par noalegumiaM un Sodiem -
tas ir soda likuma einlbas usdavama*.^ 

Veidenbaums atzīmi, ka soda likumi un sodi ir pe 
etāvējaei pie via&m vistu** pazīstamām tautām: 

sodi un eoda likumi ir pastāvēja*! pie vi
cām vēsturiski pa*Xstūmām tautām, visos laikos, ja ari 
1 Rakāts bija pab vUite ainātttia*i joluļato raksta krā 
jumfi "Pūra" /Iekrājuma ienāca 189l.*«/,tr*Jamu lzdev> 
Tēroatas universitātes īajvlesu studentu literāri 
zinātniska biedrība. 

• Bd.Veidenbflume.Ropoti raksti.2.sēj.1961., 53.Ipp. 
3 turpat. 



no visur rekatlti, tad tā ierašas*. 
Dažiem vuaturi ;kiem periodiem rakaturigi L«£1 

soda likumi. 
"Un, ka. viepārīgi cilvfiku ieražas un likumi, *;a 

ari soda likumi ir grozīgi, vienā 3aik'; 3avfid?uii nekā 
otra»2 

l'ar sodu likumu izmaiyu cāloni Veidenbauma uzska
tu vispārējos attīstības likumus^ kaa pakāpeniski vie
nu formāciju pārvērS aitā. 

"Soda likumu attīstībā un pārgronl j-umoa r^kas ne
notiek bez oelop, nekes nenotiek piepeši. Viss vi$bs 
izceļas pēo vispārēja, visā dabā valdoša attīstības li-
kūma, peo kura viena formācija pamazām rada otru..*11 * 

Par nožēlu, Veidenbaums napaskaičro, kas jāeapret 
ar āiem vispārējiem likumiem» Tādfc kārtā, izvirzījis pa
reizu tezi, Veidenbaums neatklāj to līda galam, neizda
ra skaidru secinājumu par soda likumu, tāpat kā jebkuri1 

citu likumu (tiesību norroû  satura gfctfk&rīb'j no valdo
šās šķiras materiālās dzīves apstākļu izmalām. 

3oda likumi dāvā attīstībā^ -pec Veidenbauma donīāa.; 

mēds: būt trīs veidu* 
Veidenbaums rak-tijti, ka pirmā Veida soda liku

mus radījusi dilvdki, kas tāi dzīvoja dzimtie (ģimenes), 
baros* ciltis, pie kuriem vgl nebija attīstījusies sa
dzīves kopība valsta forma** tar hdzlegumu tai uaekatlja 
katru darbību, kas riodatijfi Hfciskuj materiālu vai mo*> 
rālu kait@jumu kādam no dzimtas Vel eilts locekļiem* Tā 
kā sai laikā nepastāvēja valritS vaHi* sodu r*Hli*Sja 
dzimtas vai cilts flpSkiem. 
1 2d.Veidenbauma.Kopoti raketi,fc.flej* 1961.,93.Ipp. 
2 Turpat. I * 
J Turpat, 5A.lpp. 
h Turpat. 



Jau Seit izsver Veidenbauma, parādījās nevienlī
dzība 7.cda realizēšanā, Jo taa, kuram bija lielāks spē;:; 
3a oiedrībāt no soda izvairījis. 

Jipiaaimo, ka eidenbaums nepareizi nosauca pirm;> 
Ž ķiru 3abiedrlb33 paražas par soda likumiem. Taa liecir.Ē 
per to, ks viĵ n̂ nebija 3k^idrs priekšstata par atšķirī
bā::. 3tarp tiesību normām ur. uzvešanās noteikumiem, kas 
pastāvēja pirmefijp.ru sabiedrībā. 

Neraugoties uz to, Veidenbtums pareisi raksturojis 
Sl3 sabiedrības loof:Kļu uzveSanās normu īpatnības. Tā , 
piem., vi$š paavltojis, ka soda likumu iepildīšana plrrcs 
VElctB sabiedrībā tika nodrošināta nevis ar valsts var;.;, 
bet p f l*M oilts, dzimtas un pat atsevišķas personas 
spfJku.^ 

Dzimtas locekļa palīda viena otram nodrošināt So 
aoda likumu iepildi, nigsargā viena otru pret oitas dz: 
tas locekļu uzbrukumiem un kopīgi atriebj apvainojumua, 
kaa nodarīti kādam no dzimtas locekļiem, 

Otra veida soda likumu parādīšanās, pfio Veidenbau
ma domām, saietite ar valsts izveidošanos. 

Valsti neliela ļaužu grupa Iegūst priviļS £l jas,bf 
ļaužu lielāka daļa kļūst par beztiesīgiem vergiem. Ko 
aL&vokļa izriet ari soda likumi. 

Veidenbaums paroiai norāda, 
"Valstij ieoeļeities un viapārajai varei nodibino

ties sodīšanas tiesība pāriet no dalmtas un ai lt i 3ās 
vara3 rokās M, Mainās nolieguma Jftd«ienst Par noliegumu 
uasksta nevis to, kas aker personiska intereaea,bet %<• 
kae ska» valsts ..ņteraeea. Tāds J, no vienas pusea, sa
šaurina» nociegurna jēdsiena, ar kuru tagad vispirms ee-
1 £d.Veidenbaumaf Kopoti rekati,a.a6j, 1961., 55.ipp. 
* "urpatg 57.lpp* 
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prot darbības, kas vērstas pret valsts lntereaom, no 
otras puses, tas paplašinās, par olk parādās Jaunas vi*;*-
pārējas"valsts Intereses, kuru aizskaršana tiek sodī
ta1».1 

Valsta vara nodibina noteiktus vJe-n.ot >\x mteiku
mus nozieguma novēršanai, ^emot par mērauklu aizskar o 
tiesību svarīgumu, vainas lielumu un morālo atbil l!- bu. 

Dibināti us privilēģijām un verd zl bu, ervJa likumi 
un sodīšanas kārtība oaurauati ar juridisku un faktisku 
nevienlīdzību: privil gātara personām eoi'i tiek .';:tlalnti 
vai atviegloti, bet zemāko, apspiesto l^iria pārstāvjiem 
eoda mērs tiek palielināta. 

Veidenbaums atzīmē" reliģijas un garīdzv.iecl'baa ie
tekmi uz soda likumiem. ViīpŠ raksts 2 " atrazdamās zem 
garīdzniecības Iespaida, kurai jiela dalība pie valsts 
radīSanas un nopelni pie likumīgas rīcības nodibināša
nas jeb būdama ar garīdzniecību savienota un vi^uu s a r k 
dama 9 vlspārāji *alets vara ari veioina sajēgumu par no
ziegumiem pret reliģiju un tiklību, skatīdamās uz šiem 
noziegumiem vienīgi no garīdzniecības interešu stāvokļa 
un sodīdama tos p§o agrāko laiku kārtības. Tādēļ 5i 
laikmeta soda likumi dažnedažādas nevainīgas darbības 
pieskaita pie reliģijas noziegumiem, kuri tiek sodīti 
ar smagajiem agrāko laiku sodiem".^ 

Pāreja .no viena eoda likumu vtida otrā notiek pa
kāpeniski. Tādāļ laikā, kad jau pastāv otra veida sods 
likumi, vel Ilgi savu epāku saglabā pirmā veida soda 
likumi.3 

1 «d.Veidenbaums. Kopoti raksti,2.s*j• 1961.,58.Ipp. 
2 Rd.Veidenbeuma. Raksti. 1926., 446.-447.Ipp. 
3 Ed.Veidenbaums. Kopoti raksti,2.aij. 1961.,60.Ipp. 



Trafiā veida soda likumi panākami iekšēji pilnīgi 
nostiprinātā, epāolgā valsti, kurā nepastāv priekšro
cības un politiskas apspiešanas un kura tādēļ pamatota 
us visu pilsoņu līdzīgām tiesībām likumu priekSā, us 
domām,ka valsts mērķis ir drošu dzīvi un labklājība es-
gādāt ne tiksi mazam puloi^m, bet visiem pilsoņiem be* 
iz ̂ āmume 

Bet t£da valsis vēl nav nodibināta, tādiļ nav vēl 
tādu sods likumu, kas pilnīgi atbilstu treiajem veida». 
Neviesa! no tagadējām Biropas tautām vēl nav ieveidoju-
ftles un nostiprinājusies tādi likumi. 

"Apskatīdami Šo aode likumu atlatlbas gaitu, -
&eoins S.Veidenbauras, » mea redzam, ka tie ir pilnīgi 
šinām* laika cilvēku darbs, ka vipoa atspoguļojas oilvo 
ka raksturs un sadzīves vaidi, kādos kuru reizi vl̂ fi ai-
radies1' ? 

iālāk, kritiski aplūkojot virkni soda teoriju, L. 
Veidenbauma apskata ari sociālistu teoriju» Vljf paskat 
ro, ka pio sōeifilietti domām "... pie noziegumā vainīga 
aadzlvee aliktā iegrozies. Viwi tio, ka sadzīves kārtie 
vi$n gara tefofrmšjot, beigtos visi vai lielākā da}a no 
ziegumu un mitltoa eodn vajādatbs".^ 

Taa, ka Veidenbauma nokritizē sociālista uzskata 
jautājumos par scdu un a&vu rakstu nobeidz tieši ar 3c 
atskatu izklāstu, liecina par to, ka vife* pievienojas 
acotai! ieta uzskatam par soda principiem* 

J3.Veidenbauma āaja rakstā ne visas atsitas prat; 
eaintlt ar marksisma mācību; nepietieka'ai parādījis BQ(L\ 
likumu atkarību no *s3.do6āe Šķiras materiālās dzlvee B$< 
etākļie») soda likuma attīstību nav saistījis ar aablei 
riek L-ekojfiCBisko formāciju attīstību un oaiņij nepie
tiekami paavltrojis eoda likuma šķiriako saturu uti 
^ Bd.Veidenbaums.Kopoti raksti,2.aej «B»,1961., 61.Ipp. 
* Turpat, 63. Ipp* 
' ? u r o a t # 69. Ipp 



Viena no iemesliem tam, bez šaubām, bija Veiden
bauma zinima nekonsekvence un nepietiekami dziļas mark
sisma zināšanas. 

Bet,taa ir tikai viens no Iemesliem. Otra iemesls 
tr tas, ka toreizējos cenzūras apstākļos legāli publicē
jamā darbā autors bija spiests savas domas izklāstīt ļo
ti uzmanīgi» Par to Veidenbaums pats kādā no savām vēs
tulēm (1891,gplt«deGembrī) rakstījās ''Pats interesantā
kais un tautai visvajadzīgākais, protams, neiet caur 
oeazora šķšrēm", 

Ņemot visu to vērā, var teikt, ka Veidenbauma 
raksta n3oda likumu vēsturiskā attīstība un vipu i'lloaof 
fiskais pamats" publicēšana bija ievSrojams notikums 
progresīvās politiskās domas attīstībā un marksisms ide~ 
ju izplatīšanā Latvijā. 

Baksta jūtams mēģinājums noskaidrot e'5lopus, kes 
nosaka soda likumu attīstību, parādīt to atkarību no 
dzīves apstāk lienu 

Parādīts, ka soda likumi kā senāk, tā ari Veiden
bauma dzīves laikā nostiprināja vienu privilfi #Ljas,oitu 
beatiesiskumu, t*i., tiem bija fiķirioks raksturs* 

Baksta parādīta aoda likumu vēsturiska attīstība, 
nozieguma jēdziens, soda realizēšanas metodes utt. 

Tas satur secinājumu, ka kapitālistiskajā iekārtā 
eoda likumi nenosaka pilsoņu vienlīdzību likuma priekšā* 

Izcelta sociālistiskās teorijas par nozeigumu un 
Bodu pareizība* 

Šis rekets liecināja ne tikai par to, ka Veiden
baums pazīst marksistisko literatūru, konkrēti 2>r. Bn-
gelss darbu "Ŗimanes» privātīpašuma un valsta ļaoelšanāe», 
bet ari parādīja fil darba ievērojamo ietekmi ua jauno 
Yeidenbaumu,par visa centieniem iepazīstināt latviešu 
lasītājus ai* marksisma māolbu» 
1 Ea.Veidenbaums, Islsae. 193&., 198.Ipp» 



Vēl piliūgāk savus sabiedriski politiskos uzska
tās Veidenbaums izklāstījis raksta "Par privātīpašumu, 
kapitālismu un strādnieoIbuH, kaa publicēts tikai pia 
autora nāves. 

Šajā rakātā Veidenbaums populārā veidā izskaidro 
vairākus marksisma pamatprincipus. Ar Latvijas dzīves 
piemēriem vlfš parāto, ka tā laika sabiedrība Latvijā 
dalās bagātos un nabagos, apspiedējos un apspiestajos, 
starp kuriem pastāv dzijas pretrunas, kaut ari šāda 
iedalījuma nepastāvēja Latvijā tās senākajos vēsturis
kajos posmos. 

Paris lapaspusēs nepārprotami atklājis un neapgā 
žami pierādījis 8o pamatafczinumu, raksta autors plaši 
noskaidro nākamo, tālāk izrietošo jautājumu! "Vai ta
gadējā daivas kārtība ir attaisnojama ?" 

Veidenbaumam nav ne mazāko šaubu, ka "dzīves kāi 
tibe, pie ķuraa ļaužu mazākums var apspiest un izsūkt 
ļautu vairākumu, nevar vairs tikt aizstāvēta un usture 
te«*. 

Veidenbaums ticēja, ka sabiedriskā iekārta,kas 
pleāķlr tiesības un cilvēciskus dzīves apstākļus tikai 
ataefrakta iķirām, tiks noaainīta. Lai nomainītu āo ie 
kārtu, visvairāk darīs tā SfLra, kaa viavairāk oieš nc 
pastāvošās Iekārtas* strādnieku £ķlr&, Ketalsnā Sabied 
riskā iekārta,pie kuras ļaušu mazākuma apspieš un eks
pluatē ļaušu vairākumu, ir jānoārda, jāiznicina. 

Bet noārdīt, iznioināt to iespējama tikai tad,ka 
tautas masas pašas to aapratla. Tādiļ vispirms nepieoif 
sama t&s pārliecināt, izskaidrojot un pierādot vecās i 

^ 
1 Bd. Veidenbauaa. Haksti^.,1926., 587,-621.Ipp. 
2 Turpat, 609.Ipp. 
^ Turpat. 



Kārtas gāfianas nepieoiefiamību. 
Izvirzās jauna jautājums: kā, kādiem līdzekļiem 

ieepijBms gāzt veoo iekārtu? 
Veidenbaums uzmanīgi analizē un vērtē visas tiis 

metodes, kas agrāk pielietotas cīņa. par vecās iekurtas 
gāēanu un jaunas iekārtas izveidošanu. Pie tam viņj pār
liecinoši parāda, ka Veco iekārtu nav iespējams gāzt ar 
individuāla terora palīdzību, nepieciešama atvērt aois 
ļaužu vairākumam, pamodināt tos no garīgā miega, para
dīt, kādā Šausmīgā, dzīvniekiem līdzīgā stāvoklī viyi 
atrodas, attīstīt ļaudīs oentienus izveidot jaunu labā
ku dzīvi, paetāstīt tiem, kā viņi var So labāko dzīvi 
izveidot. 

Jāpārlieoina strādnieki, ka visam, kaa izveidots 
ar viņu rokām un ko ar varu atņēmušas valdošās šķiras, 

2 
jāpieder strādniekiem. 

Ļoti uzmanīgi Veidenbauma analizēja un pareizi 
novērtēja cīņas metodes, kuras izvirzīja angļu strād
nieku kustība. 

"Bet lai gan angļu strādnieki ir panakuSi to, ka 
flī Šķira, - rakstīja Veidenbaums,- tiek cienīta un ie
vērota, ka viņu dienas alga ir tik augsta, ka citu zem
ju strādnieki par to pat nesapņo... viņi ir apstājušies 
pusoeļā, jo viņi ir oinījuSies un cīna? tikej prieks 
strādnieku ražotājas darbības aizsargāšanas no kapitā
listu patvaras, bet ne priekā kapitāla varas galīgas 

3 
iznicināšanas, kā to dara sooiālistu biedrības". 

Tātad Veidenbeumam bija pilnīgi skaidrs, ka nav 
iespējams gāzt veoo iekārtu ne tikai individuālā terora 
ceļā, bet arī ar tām cīņas metodēm, kuras pielietoja 
T 

ljd. Veidenbaums. Eaksti. 1926., 611.Ipp. 
2 Turpat, 613. Ipp. 
3 Turpat, 618* Ipp. 



angļu strādnieci. Cīņa, kuras mlrķi galvenokārt aprc* 
bežojae ar ekonomiskajiem panākumiem, nevar noVeat pie. 
sociālisma uzvaras, 

. 'Tādā ļ sociālistiskās biedrības izvirza sev oltue 
uzdevumus, 

: ?šis biedribaa-.-p» rakstīja Vaidenbsume, - sludina, 
ka ļsužu vairākuma mokas un oieāanas baigsles tikai tad. 
ja privātīpašums tiks iznīcināta, jā viņe paļries no 
privātpersonu rokām visu ļaužu rokās, ja vifS nepiede
rēs vienai personai; bet visiem ļaudīm* jfi ar viņu rī
kosies visi ļaudis, bet ns viena ņčt&ōTL&i ja katra taga
dējais nrivā-T;īpg-aams nav vie viena privātcilvēka paetrā-
dāts un sakrāts, bet gan no ļoti daudziem cilvēkiem"* 

A:> kādām metodēm sooiālistī domā izveidot fio jau
no esb:edrību ? 

'-sirmie sooialisti, - rakstīja Veidenbauma, - na-
vas mācības sludināja vispirms augstāko S ķiru attīstī
tākam ļāit un mēģināja pādējc-a piedabūt pie Sīm māol-
b%ra4 Beš, kad iarādijās , ka ar Bo mācību mierīgu sludi 
nāš-anu aevarSB iekarot ķsizaruj feniņu, kungu un bagāt-
.ie-ku airdis, ka visi šie varenie ir io māoibū brieami-
g-āk.i a pretinieki3 ka pārija no tagadējie dzīves kārti-
ba-3 pie sociālistu kārtības mierīgi ee ļā nav izdarāma, 
tad Sia domas atieta- un pisņSma taa domas', kā ŠI pār-
eja jāizdara ar varu1'* 

šim nolGk^m tika izveidotas slepenas biedrības, 
kas par savu mērķi ir/ir ai ja* Veoās k&itlbaā' iikvidāāanu 
un jaunas, soci&lisciskas kārttbaā izvēidoSanu, neie-
saieto-ti Šajā pasākumā strādniekus. 

Bet arī oeļe" izrādījās nepataisa.. To pierādī
ja tā laika strādnieku kustības vēsture'. 

1 Ēd.Veidenbauma* Raksti. 1926*, 618.Ipp. 
2 Turpat, 618.-6.19.Ipp. 



nTāpso Sā gadu gimteņe oetuŗtā gada desmitā rsdāa 
doma jfea strādnieku atbrīvošana jāiedara pašiem strid^ 
niekiem aŗ saviesi speķiem"** 

Ja pastāvgāJls iekārtas gāšanu isdarīs kāda jita 
&ķira ej strādnieku.Šķiras atbalstu, apbalvoja Vel,; 
baum-ŝ  tad tiau varu sagrābs šī 3 &.ra un strādnieku Šķi
ra ti}£3 nobīdīta mali.* 

tfitej kādi ļ ̂ "strādniekici vajega vienoties un Jied-
rotia^ Irašā politiskā pāŗtļjā, kas er aparu cenzac ie-%» 
gūt etrādriieku šķira3 valdība* ve^u" e 

_ ?&tad Veidenbaums pareizi saprata, ka strādnie
kiem, ševu interešu aiastāveSanai nepieciešams apvior.o* 
ties savfc politiskā partijā, lai tas vadībā ar speķu ia* 
gūtu valsta varu* 

Strādnieku Šķiras penfkUffiU3 oīpā pret kapitālismu, 
iļs uavaraš ķilu, Veidenbauflja saskatīja tajā apstākli, 
ka ^Londonā 1864. gadā pāža Marksa vadībā tika dibināta 
os*a liela strādnieku biedrība ^Starptautiskā strādnie* 
ķu biedrība**, kuraa mšrķna un vadošās domas „u&simeja 
pats Karkaa 3is biedrības statūtos* bet galini āl bied* 
riba tika nodibināta Že^evsg kongresā 1866* gad£u^. 

īāi&k savā rakstā Veidenbauma izklāsta galvenās 
• y 

idejas* kas ir "Starptautiskās strādnieku biedrības" 
e'atutu pamatā* Vi$ā norāda,ka strādnieku "Šķiras atbrīve*-
flana" vispirms ir pa|as šīs šķiras lieta, ka oī^a garr 
Strādnieku "šķiras atbrīvošanu ir Šķiras otra par fiēna> 
dāni tiesībām un vienādiem pienākumiem vlciem bez iz^~ 
mumsj ka ciya par ekonomiska neatkarību jāapvieM ar -
oiipu par politisko Varuj ka mērķa asahiegiānāl ± s t r ī d 
nieku šķiras atbrīvōāānai - ftepiēoiešama Visu dfltffii-i 
ļ 1 • ' 1 — - — : — 

2d. Veidenbaums, lakati; Ipp. 
^ Turpat i 
* Turpat, 620, Ipp* 



ļaušu vi*nB*it*be,~ visu t*Utu gpfķu epvifaolena u* 

Haksta beidaaa es virdiem/; 
biedrība bija pira*&, kea H ¥ ifcaidri un vifP*#* 

g i . ei*rsdtja u« Ssto aeļu darbaspēka-atbpivoša&tl no ķ§> 
pitāla varsa^r 

ŽSs atpinas valEķ tika i e m i g t a * aooiāldema^fjMif-
partijas programma* 
Redzam, ka Veidenbauma šajā raķete i a k i M t l ā i f 4a-

āaa marksistiskās māolbss st̂ iafia par šķirām, šķ i ru ©X— 
9&, psr nepieciešamību liicvidit pesttvoSo ^aptļiilietialtp 
iekārtu ar tāa, paietu - privātīpašumu, par atr^ftnieķa 
šķiras vadošo lomu vecās ieķertas ģāSanā, par nep iec ie 
šamību strādnieku fiķirai izveidot savu politisko part i ju , 
par strādnieku Šķiras e$|as metodām polltiekSa varaa ie
karošanai • 

"H*V, pareisi kritisijot individuālā, t«rora t a k t i 
ku, no'strādniekiem atrauto slepeno biedrību taktiku, 
Veidenbaums nepietiekami pasvītrojis,' ķa strādnieku ļķira 
var iekarot*politisko varu un iaveidot jaunu aooiSlie-* 
. i3ko iekārtu tikai revolucionārā oeļā, pielietojot taru* 

ŠI nekonsekvenoe aolmredaot izrietēja no tā, ka 
•e-idenbauma, patiesi ticot, ka kapitālisīaji iekārtu va* 
g&&t tikai revolucionārā eeļiā., oerSja, ka revolOoija 
bša mierīga, bez ieroču pielietošanas. 

Revoluoionārāa proletāriskās sabiedriski politiskai 
doma» tālākā veidošanas latvijā nesaraujami s a i s t ī ta er 
t.s. "Jau:nM stravaB»1.^ darbinu* *ar "Jaurio strāvu" 
oa pagājušā gadsimta deviaiaamito gadu progrealvta lat
viešu inteliģences sabiedriski politisko kuatibu. 
1 Ed*7eidēnbaumš. kskati* 1926., 521. Ipp. 
2 Turpat. 
J Hosaukuma "Jaunā strāva11 radies p r e t r t a t * latviešu 

buržuazijae reakoibnfera^am naoionalīstiakajam v i r -
aienem. 

aav9i=«rp«iā pslSdaibe,-



ŽI kustība nebij*? monolīta pāo savs sastāvama-
vien politiskajiem uzskatiem ma pārliecības, iz
dalās divi idejiski d a ž ā d i , savā p*jmafcļ$nijā pfet8ji 
novirzieni. Pirmais - mērenie liberāļi, kara afa&afi 
bija tuvi krieva " l e g ā l o marksistu" asākajiem* Vēlu,, 
no to vidus izdalījās virkne latviešu me^seviku* eseru 
un pat lielburi'jāīri>s ičeologu. 

3i novirziena p&tstāvfu politiskie ideāli bija 
visai ierobežoti, Vērenie li berili ugfvifīs par feodā
lo palieku likvidēšanu, par parlamentārās republikas 
patvaldības nomainu ar vispē.reiSm vēlē? nu tiesībām pĒs 
Rietumeiropas valstu parauga* 

Izkropļojot marksisma revolioionāro saturu, viņi 
oentās to pielāgot savu ideālu sasnitfšsnai, pakļaut 
fflarksismu augošās latviešu nacionālie buržuāzijas inte
resēm, bet strādnieku kustību ievtrzit buržuSsisV.i r.s*-
clohālā gultne. 

Otrs "Jaunās strāvas" novir? ier.f- bija revolucio
nārs. Tā iedvesmotāji un vrsditā t

Ji j.ijfe nākamie sociāl
demokrāti boļševiki Pēteris Štuaka, ?rici*. Kcžiņš,Paula 
Dauge un oitl. Re vo l uc i onā r ā spārra orgariaatoru un V ā -

dttāju vidū bijs arī iiainis* 
hJaunās strāvas11 r^voluoionārt r.oviraisna galve

nais nopelns ir tas, ka vi^i virzies apzinīgākās lat
viešu inteliģences sabiedriski politisko domu uā markāis-
mu un pirmie mēģināja ievest latviešu n';rā<3niftku kustībā 
zinātniskā komunisma idejas. 

19,ge, astoņdesmito gadu beigās un deViķdasmito. 
gadu sākumā izveidojās marksisma izplatīšanai labvēlīgi 
apstākļi. Tie bija oieši saistīti ar marksisma sekmīga 
izplatīšanu kā Krievijā, tā art Rietumeiropas valstis, 
sevišķi Vāoijā. 



?,Stučka rakstīja: "Jaunā māaSba apiedāe pa visām 
logv. un durvju šķirbām mūsu toreiz tik klusajā un rāma-
jā .."^tvi^ā".1 

Letviešu strādnieki, apzinādamies aayu smago atH*-
vokli, runājot Rozi^s vārdiem,"kāri apguva jauno ideo
loģiju, kas bijs nepieciešama, lai pamatotu vi»u iķt*u 
ci ai pret kapitālismu''. . 

"Jaunajai strāvai" bija izcila loma sociāldemokrā
tiskas kustības attīstībā Latvijā, markalatiskās poli
tiskās domas izveidošanā, kaut arī izrādījās, ka t* nav 
spējīga savienot marksismu ar strādnieku kustību un ii' 
vsidct strādnieku sociāldemokrātisko partiju, 

£adiski, ka "Jaunās strāvas" revolucionārā novir*-
zisna darbinieki ne uzreiz izveidojās par konsekventiem 
marksistiem, ne uzreiz, piegāja valsts uri tiesību jautā
jumiem no marksisma posīoijām, Stučkas, Rai^i Hoslaa 
a.c. politisko uzskatu attīstības sarasotais ceļš re
dzams no rakstiem, ko publicēja "Dienas Lapa"**, kas 
bija "Ja-uiās strāvas" Idejiskais un organizatoriskai* 
centra. 

Sākumi /lS88.-ia90.gg./ Stuōkas, Biiaa, Hoaiļpi 
u.o. sabiedriski politiskie uzskati mae atšķiras no ai 
buržuāzisko demokrātu politiskajiem uzskatiem* Bet jau 
3ajā laikā posmā Stučka* .Rainis, Rosies un VĪju sekotā
ji uzstājās kā strādnieku āķiraa interešu aiaetavJifre-
publikas aizstāvji. 

1 "Darbi*, flr.l.t 1901.g< septembri* 53» Ipp. 
2 1 9 0 2 j a h i j ā , 165,4 IVP* 
3 "Dienas Lapa" sāka iznākt 1866.g* Taa bija Rīgas amat
nieku, s īkt i rgotā ju u.o. ua^sme^u preses o*gftna.tai" 

aizstāvēja latviešu buržuāeijas interesei ota* *io* 
dālisaa paliekām,ai v&ōu lielburzuāai4l» kuridilbu^no-* 
darbojās er tautas apgelamošanuitfd ļ 8ē8 . ļ td » 1891it. 
avīzes fadaktors bija ^.atu^ka,nd 189ļi -1899*S*f H d I r l l f l> 
no lĀ95«-*189?«g*atkel Stuōka. Sejdd gados « t i s * * 
satura k ras i izmainījās* 



Par "Dieaaa Lapota" politisko nostāju 6ajā laikā var 
spriest pēo P.Stučkas 1889.g. rakstlemtkas veltīti 
Baltijā notikuāajai tiesu reformai.1 

Savos rakātos P. Stučka parādīja līs reformas 
progresīvo nozīmi, devp praktiskus padomus zemniekiem 
un strādniekiem jauno likumu iamantoSenā savu intereSu 
aicstāvāfianai. 

Bet daiļu sociālu Sīs reformas analīzi Stučka 
Seit nav devis, nav atklājis tās buržuāzisko Raksturu* 
šajos rakstos veļ nav jūtama marksistisks.pieeja liku
mu Iķiriakāa būtības novertēēenā. 

Tomēr jau šajā laikā (1888.-1889.gg.) Sturka un 
Rainis uzstājās kā pārlieoināti demokrāti - republikā
ni, tieši iajft laika posmā "Dienas Lapa" bija publi
cēts Raipa raksta rtFrinoijaa republika",ž Raksts bija 
veltīts 1888.fl, 2voktobļ?l Parīze notikušajai demohštrā-
oijai, kas bija franču republikāņu un monarhistu olaaa 
apēku kaujas skata, 

Rainia, aal uebrakot manarhistiem, izteica domu, 
ka viju noalme Francija beigusies, tā balstās tikai uft 
vēsturiskām tradieijām un "lieliem naudas maleiem%u» 
kategoriski aizstāvēja republiku. "Pranoijā, - Vijfi 
rakstīja strādnieki sapratuSi ,ka tikai republikā 
Iespējama dabīga sooiālāa daivas attīstība". 

fila raksta* kaa bija vtrets it kft pret franču 
revolaoijaa Ienaidniekiem - franču monarhiatiek.tāJil 
paflā laikā ierosināja "Diena* Lapas" lasītājus cariska
jā Krievijā padomāt par negatīvajām pusi* Monarhija 
vispār un par nepieciešamību to nomainīt ar republiku. 

Bet» uastājotiea pret monarhiju kā fiietumaisropaa 
kapitālistiskajās v a l s t i s , t l ari Kr ievi jā >8ttička un 
1 "Dienae Lapa", 1889., Nr.143, 173, 269. 
2 "Dienas Lapa", 1688., Yi.&?0, 
3 "Dionaa Lapa", 1888., 



Rainis Sajā laikā nepareizi uzskatīja,, ka republika 
??r nodibināties bez paetāvoāās iekārtas revoluoionā-
rās gāšanas, reformu ceļā, kuras realizē "pāri Šķirām 
st:āvožļaM valsts vara. Zem tautan masu spiediena fil va
ra arvien vairāk ori vairāk demokratizēsies un pakāpe
niski nonāks pie republikas. 

Šikai ar 1890.gadu, "Dienas Lapa" arvien vairāk 
uzmanība3 sāku veltit atradnieku jautājumam, kas sakart 
ar rūpniecības strauju pieaugumu un rūpniecības prole
tariāts smago st-īvckli kļuva par vienu no aktuālākajiem 
La tvi js s sabiedriskās dzīves jautājumiem.. 

Avīze savāa alejās atspoguļoja strādnieku, kuatl-
hsa pieaugumu daudzās pasaules valstlSj fiis kustības 
izvirzītās taisnīgās un pamatotās ekonomiskās un poli
tiskās prasības, parādīja, ka 3.ķiru Gl $a iegūst arvieja 
asākas un organizētākas rPormaa. 

Bet, atbalstot strādnieku Šķiras prasības,, avīze 
vāl nevarēja marksistiski noteikt Šo prasību SsteJfcoJta-
nas ceļus* 

Visas, cerības tika liktas nevis us strādnieku 
revolucionāro cī^u, bet us valsti k| us institūtu, kaa 
ft^fiv pāri āķirāa un k-itas uzdevums It samierināt šķiru 
pretrunas sabiedrībā. 

P8e "ĪJienaa Lapas14 domām buržuāaiski valsta pa
kāpeniski, ar likumu palīdzību ierobeiojj kapitālistu 
daJāenos pēo peļņas, pakāpeniski ieviesis B stundu dai 
ba< dienu un dažādas politiefcās brīvības* 

Tipiska iajfi el\a bija viens no Stučkas 1890.g. 
aprīli publicētajiem rakstiem.* 

Fskstu caurstrāvo patiesas simpātijas pret sfād-
niaku šķiru-, tāa šķiru oī^u, atziņa, ka strādnieku iz-
Viraitās prasības ir taisnīgas un pamatotas,kapitālie-
1 "Dienas Lapa", 1830., Hr. 97. 



tiako valstu rūpniecības proletariāta spēka novērtē
jums, Stučka atzīmēji*, ka pilsētās, kur daudz fabriku 
un rūpnīcu, ir simtiem taketoša strādnieku. 

"Nevar neatzīt, - vīnā secina, - ka tāda strād
nieku armija ir bīstams spēks, seviāķi pemot vērā to, 
ka pēdājā laikā strādnieki olnāa ne vairs atsevišķi , 
bet visi kopā"." 

Bet, uzakatot par pamatotām un atbalstot strād
nieku ekonomiskās un politiskās prasības, Stučka nepa
reizi izprata buržuāziskās valsta un tās valdības no
zīmi strādnieku jautājuma izlemšana. c 

Vi^S uzskatīja, ka valstis, kurās strādnieki ak
tīvi uzstājas ar savām prasībām, valdības agri vai vālu 
piekritis tlm prasībām* "Tāda } strādnieku elpa,- Stučka 
atzīmē, - visiem nāk palīgā valsts".2 

AnālogLaki uzskati lajā laikā bija ari Rainim. 
Tātad Šajā laika posmā Studkae un Raiņa politis

kajiem uzskatiem raksturīga buržuāziskās valsta un tie
sību āķiriskās būtības neizpratne, naiva tiolba tam,ka 
buržuāziskā valsta nodrollnās atrādnieku un kapitālistu 
šķirtāko interešu samierinājām!, panāks strādnieku 
šķiras prasību apmierināšanu. 

Tomēr drīz vien Stučka un Rainis, dziļāk iepazi
nušies ar marksismu un redzot, ka Rietumeiropas valstu 
buržuāziakās valdības nataiaāa apmierināt strādnieku 
Šķiras prasības, pārliecinājās, ka viņu uzskati par 
buržuāziakās velēts un tiesību būt-bu un nozīmi ir 
maldīgi. 

Par to liaoina Stuftkae raksts "Vāoijas Sociālde
mokrātija" , kas pubUoēts 1890.g. beigās.3 

1 ^Dienas Lapa", 1890., Hr. 97. 
2 Turpat. 
3"Dienaa Lapa", 1890., Nr. 216. 



Uz jautājumu, ka Izskaidrot sociāldemokrātijas 
Btraujo izaugam! Vāoijās Stu8ka atbildējai 

"Nepareizi būtu teikt, ka sociāldemokrātu skaita 
pieaug tikai tādēļ, ka līs partijas aģitatori pratuši 
pareizi darboties, soo3āldemokrātu rindu pieaugumu iz
raidījuši valdības iedotie likumi, kas apspieš zemāko 
slāpu labklājību1».^ 

Tātad Stučka nonāk pie seoinājuma| ka buržuāziskā 
valsta neizdod likumus, kas aizstāv darbaļaužu intere
ses, bet, gluži otrādi, pasliktina "zemāko slā|U lab
klājību". 

Taa jau bija pirmais solia oeļā uz buržuāziskās 
valsts un tiesību āķiriskfis būtības atzīšanu. 

Turpmākajos gados (1891.-1893.) sakarā ar mark
sisma izplatīšanos Latvijā un strādnieku kustibaa kā
pinājumu pJaunā strāva" pilnīgi izveidojās par poli
tisku virzienu. 

"Jaunās strāvas" revolucionārā novirziena darbi
nieki savos rakstos "Dienas Lapā" konsekventāk un kste-
goriskāk uzstājās par strādnieku šķiras interesēm un 
marksistisko darbu ietekmi arvien vairāk tuvojās zi
nātniskajam sociālismam. 

Tieši šajā leika posmā Stučka un Rainis nonāk 
pie svarīga politiska secinājuma, ka demokrātiskas re
publikas izveidošana un strādnieku šķiras prasību da
ļēja apmierināšana neapturēs šķiru oīyu* Strādnieku 
šķira savas fiķiriskāe prasītas spēs apmierināt tikai 
tad, kad iznicinās pastāvošo kapitālistisko iekārtu. 

Stučka aavt rakstā "Par tautsaimniecības mācības 
dttlstlbu"% kritizējot buržuāziskās ekonomiskās māol-
baz - merkantilismu, flz&trātu mācību, pirmo reizi runā 
par zinātniska sociālismu un komunismu. 
1 "Dienas Lapa", 1630 v Nr. 216. 
2 "Dienas Lapa", 3992., Nr. 235, 251-268. 



-ei-

Raksturqļot komunismu kā Jaunu F.-iiiūnieeības sis
tēmu, kas norr.aiņīg kapitāiisnj i, StuSk;i uzsver, ka ko
munisma ekonomiskā ir.āoSbs i£ sociāldemokrāti jas pasau
les uzskata pamats. 

Raksts beidzas aŗ revolucionāru aicinājumu:'1 So
ciāldemokrātijai... nepieciešams iznicināt visu pastā
vošo /t.ļ., kapitālistisko - V«T.!./ - saimniecisko dzī
vi».1 

Tātad šeit žltucka pir^o rcsiai tieši izvirza jau
tājumu par kapitālistiskā?* saipmier.ībac s i stūmis izni
cināšanu revolucionārā QS ļā un taa norn^I^u ar jaunu so
ciālistisku saimniecības sistēma. x%u secinājums Ir 
liels solis uz priekšu Stučkas kā MJaunās strāvas" re
volucionārā novirziena pārstāvja politisko uzskatu at
tīstībā, - Tas liecināja par to, ka marksisma tun iķiŗu 
pretrunu saasināšanās Ietekmē sagruva Stučkas' un citu 
jaunstrāvnieku naivās cerības uz £ļjiru aamlerināāanoa 
un vi^l stingri nostājās ainiitniakā komunisma pozīci
jas. 

Ņo 1892*g» "Dien 3a Lapā" publicētajiem rakstiem 
redzams, ka fiis izaugsmes process bija rakstutlgs dau
dziem revolucionārajiera jaurmtrāvniekienu Tajos ar lie
lu sajūsmu stāstīts par 130cļāldemdkrātijas oJt Vāoljll, 
par Augusta Bēbeja Un ifeablsi feiingera tuneli, 

"Bie.tfas Tapsē" politiskās Vi-ztbas lūzuma gada -
1893.gads, Tie£i ar io gadu "Diena* lapa" eāķo plaži 
propagandēt zinātniskā sociālisms idejas* 

Avifca tika ievietoti raksti, kas pnuda Marksa un 
Engelsa māoibas pamatprinoifcUrit Keminot autorus, tika 
publicēti plafii izvilkumi nd tādiem darbiem kā. "fcotnu'-
mistiskās partijas manifestē", *Par politiskas ekono-
rai'jas kritiku", *Anti-DtHhgfi*S "Ludvigs *eierfcahs un 
1 "Dienas Lapt", 189^.* Wr. 268. 



vācu klasiskās filozofijas gala11, "Ģimenea. privātīpa
šuma un valsts izoelāanas», no Bēbeja darba "Sieviata 
un sociālisms'-, Tika propagandēta a r i Pļebanova darbs 
"Par monistiskā v^aturea uzskata a t t ī s t ī ba s Jautā
jumu". 

Jau 1893.g. 11» janvāri "Dienas Lapā" b i ja publ i 
cēts PfDeuges raksts " Sooiāldamokrātijae atāvokl i i 
Lrtvijā"."- Rakstā iztirzāts Erfurtea programaaa aature 
/par 8 stundu darba dienu, par fabriku pārņemšanu veļa 
rokās utt./. Autors izdarījis secinājumu, ka Vāoijā 
"... apspiestā strādnieku Šķira... sooiāllatu pa r t i j ā 
atradusi savu enerģisko aizstāvi pret augstāko slānu 

2 
netaisnibftm"• 

Avīzes politisko virzienu zināmi mērā ietekmēja 
tas, ka HfiniB (tajā lajķā avīzes redaktors) 1893»gadā 
piedalījās TI Internacionāles kongresa noslēguma sodi 
CīrihS, kur noklausījās Fridriha Bngelsa runu, iepazi
nās un vairākkārt satikās ar vāou sociāldemokrātijaa 
līderi Augustu liebell. 

Šis tikšanās atstāja lielu iespaidu ne t ika i uz 
Relpa, pa£a idejisko izaugsmi, bet ievērojami latakmeja 
ari vi$a vadītās avīzes politisko v i rz ienu. 

Rai^s, Stučkas, Rosina un c i tu rakstoa ,kas pub
licēti "Dienas Lapā» 1893.-1895-gfi. jau jūtama daudz 
lielāks politiskais brieduma, marksistiska pieeja s a 
biedrisko parādību vērtēšanā* Svariņi atzīmēt, ka auto 
ri no marksisma viedokļa sāka r i s ināt Jautājumus par 
Babiadrisko attīstību, strādnieku kustību L a t v i j ā , t , i . 
nonāca pie seoinājuma, ka marksisma Latvi ja i tikpat ne 
pieciešams kā jebkurai o l t a l zarnai» 

1894.g. martā avīze publicēja Roziaa rakātu "Lle 
1& p iemina diena".3 Rakāta bi ja ve l t ī t a 75.gaddiansi 
1 "Dianas Lapa", 1893., flr.7» 
? Turpat. 
- "Dianas Lapa, 1 8 9 4 . N r . 68, 76. 



opl dzimtbūšanas atcelšana* Vidzemē»1 

Roaiipš, atklājot dzimtbūšana? atcelšanas cēloņus 
ideāla, ļoti īsi, bet kodolīgi Izklāstīja narksisma 
āolbu peŗ cilvēku sabiedrību attīstību» Vi^S uzsvōra, 
a tādi ievērojami notikumi kft dzimtbūšanas tiesību 
toeļšaņa sabiedrībā nenoti&k nejauši. ?ie ir likumsak
arīgi un vlstufiaki nosacīti. Katrā iekārta - feodā-
ā, kapitālistiskā * ir ekonomikas attīstības rezul** 
āte,' un tā pastāv tik ilgi* kamēr tās -1 zīs Īli nerodas 
n nenostiprinās jjuna šķira* āl Jaunā, ekonomiski 
tiprākā šķira sagrābj politisko varu* Tā sava Isikā 
is&s valatis pie varas nāoa feodāļi, be c vēlāk - bur-
uāzija* 

Rietumeiropā jau jūtamas kapitālistiskās iekar
as trūdēšanas pazīmes* Tas1 i* «* atražošanas krīzes, 
eadsrbfij strādnieku grimšana nābadslbā. 

Tiesa> koalas gafc tieši nenorādīja, ka šķira,kaa 
ekaros politisko-varu buržuāziskajā sabiedrībā, bQs 
trādftieku Šķira. Legālajā presi tā rakstīt vi$š ari 
evar&ja* 

Bet Jau pats norādījuma Uz kapitālistiskās ie-
srtas krišanas pazlrr~m lika padomāt par to, vai tie-
ām kapitāliakā iekārta lin tāžl noteiktā dzīves kārti-
a Ir mūžīga* 

Uzmanību saista tas, ka avīze Bajā laikā daudz 
ērlbes -litija Rietumeiropas Valstu buržuāzisko Vaļ
ību pret tautu vērstās politikas kritikai, bet caris-
o valdību kritizēja ļoti reti uri uzmshl#i* Tas iz-
kaidrojams galvenokārt ar to, ka HBienaā ĵ apa" bija . 
egala preses orgāns* kura darbībai modri sekoja oen-
Gra* Lai spietu carisko cenzūru, avSae kritizēja ka-

Vidzema - Latvijas daļa. Tajā l a i k t - tldaamaa 
guberņa* 



pitālistisko sabiedrību, minot piemērus no rietumu 
buržuāzisko valstu dzīves* 

Eet ari Krievijā taču pastāvēja tāda un pat vil 
reakcionārāka kārtība. Tiaii to jaunatrāvniekļ. oentāa 
rādīt " zemtekstā, liekot lasītājiem pašiem izdarīt kon
krētākus secinājumus psr stāvokli cariskajā Krievijā. 

1893.g* 10. aprīli avīze publicēja Raiņa rakātu 
"Nedēļas politiskais apskats". Raksti kritizēta B a l o 
jas buržuāziskā konstitūaija par to, ka tajā nav pare
dzētas vispārējas vēlēšanu tiesības. Beļģijas konsti
tūcija ierobežoja pilsoņu vēlēšanu tiesības ar mantis
ko oenzu, t&dfiļ strādnieki nevarēja izmantot savas bal^ 
soSanae tiesības* 

Savā rakstā Rainis tieši norāda, ka, ja beļfn 
parlaments, k8B sastāv galvenokārt no "retrcgrādiam -
klerikāliem vai kapitālistiem - liberāļiem uh kuri par 
brīvību atzīst tikai brīvību savai kliķai - bagātnie
kiem un inteli^noei*, nogrozīs konstitūciju, tad beļģu 
kapitālisti "drīz piedzīvos apvērsumu, kaa gāzis ne 
rikai karaļa, bet ari kapitālistisko valdību,rt 

Tātad šeit runa ir ne tikai par iespējām gāzt 
Beļģijas monarhiju, bet ari par kapitālistiskās iekār
tas gāšanu. 

"Demokrātiskais virziens, - Rainis rakstīja tā
lāk, - jūtams ne tikai Beļģi jā, bet ari visā Biropā, 
tas nav noturams, no tā nepaglabā nekādi, pat paši 
prātīgāki* ptojekti, gribot negribot viaia» būa jā-
pskļaujaa tam ... Tauta apzinās savas tiesības, un ŠI 
apzina novedīs pie šo tieaībt iegūšanas*• 

Sajā aina raksturīgs ari Ralfa raksts "Strādnie
ku stāvoklis Jaunjft pasaulē"^, kurā tiek asi kritizēs 
1 «Dienaa lapa», 1893*. Nr* 79. 
2 Turpat* 



a etrādniakt* -naMUg* ekspluataļaļja/ AQV, 
Amerika, Rainis rakātija, %Ķ ir zeme, kurt "viBi 

alata izdevumi netiešu nodokļa veidā gulstas ua strādn
ieku «ķīru kā u* akaitliaki UalAkō patērētāju, kur 
aa tam vēl mākslīgi paaugstināta»; aanaa izspiež no tau-
as arvien jaunus miljardus, kaa piepilda naudas maisus 
āžiem simtiem karaļu un bagātnieku» tUsm naudas kara-
iera lr "lielāks spēks kā jebkurā eitā vajst!"* "Visa 
elsts maliņa a« visiem likumdošanas, tiesu l#i izpildu 
rgftniara atrodas visu dienestā1" # 

Interesi šeit saista na tikai ia^, ka Rainis ua«-
tājas pret strādnieku ekspluatfcoiju A8V? bst galveno-
ārt tas, ka viņā pareizi atspoguļo ABV valsts šļļriako 
utību, kritizē buržuāzisko demokrātiju, Uasvar ,ka ASV 
rivibo ir tikai bagātniekiem, bat strādniekus tur ap* 
piez un ekspluatē* 

Rainim un citiem revoluoian*$ajiea jaunattāvnie^ 
iem Sajā laikā jau ir pilnīgi skaidra^ ke bur£uāaiek£ 
alsta nekad neaizstāvēs strādniek** interesei! tā ala* 
tāv tikai naudas karaļu intereses* 

Taa liecina, ka revolucionāro jaunstt&Vniaku ra
kāti par cķapluatorlskāe valsta būtību, pa* t M at-
ieksroi pret strādnieku šķiru ir būtiski mainijušiaa* 

Par to, ka- šajā laika poamfi revolucionārajiem 
aunstr&vniekiem * pirmajiem latviešu «erksiatiem * na-
ija vaira nekādu ilūziju par kapitālistiska* halāta 
ttieksmi pret strādnieku Šķiru, liecina kaut m i tftdi 
tuckas raksti kā »»Mūsu likumi fabrikas »4ra\ftni*kU ala* 
ardzibai"2, "Krievijas likumi fabrika iii-ādUlaktt 
izsardzlbni"3* 
(Dienas Lapa", 1894*, Kr. 15, 16* 
"Dienas Lapa", 1896*, Kr* 33» 
Turpat | Nr* 34.*- 3?. 



bejoa rakātos Stučka parāda, ka likumus par fab
riku strādnieku aizsardzību cariska valdība neizdeva aiz 
bumfaiem apsvērumiem, bet gan deviņdesmito gadu sākumā 
Krievijā izvērstās pialās streiku kustības rezultātā. 

Stučka sīki paskaidroja strādniekiem, kā viai Var 
izmantot «os likumus savu InteroSu aizstāvēšanai. 8ajā 
rakstā nav ne vieta no Stuškaa agrākajiem maldiga^iam 
uzskatiem par buržuāzisko valdību attieksmi pret strād
nieku tiesību aizsardzību* 

5o konsekventām marksisma pozīcijām strādnieku 
šķiras intereses aizstāvēja ari RoiiaJļ sev* raksta "Par 
strādnieku dzīvokļu jautājumu".1 

Ar konkrētiem datiem un piemēriem no Anglija*, Fre 
oijas, Vācijai, ASV un Krievijas etr&dniuku dzīves viyfi 
parādīja erkārtlgi smagos strādnieku Šķiras1 dzīvei ap
stākļus. 

Likvidēt dzīvokļu krīzi nav pa spēkam ne fabrikan
tam» ne pilsētas valdēm, na auitUāiiakal valdībai, tis vi 
p. ari nav ieinteresēti to d**I%. 

Negribot roJaa jautājums: kal ta var itn kam taa 
jādara? Tiešas atbilde» nebijaļ bet i i radās pati na 
visi pati strādnieku šķira* 

Turpmākajos gados t?l**;a» un Latvija /kā taa sa
stāvdaļā/ pieaugošas Bttfid^akU kustības ietekmē Dianas 
isM* ** kat̂ tt eavu nākama numuru arvien stingrāk un ne
atlaidīgāk uaataj&a ka strādnieku šķira* interešu ai«st« 
va< ifvien katagoriakak lavUatj* fflittfe p«a jaunas so~ 
olāliltiilai iak&Haa, ki.1 balatitoa iii brivu darbu un 
sabiedrisku ipaanftu* 

Avtil tagad tika #$4iva* ne tik«l pat sociālisma ne 
laMf^tbtt, bet arvien Mltlailiaik tika isviiaita jauts 
ģtmš pat p&tfejaa oeļlam u* Šd Št£*Hii Raksturīgs 6ajā 

* «Dimas Lapā», 1996*, K*. 1C1.-1E9. 



Biļfi bija bez paraksta publicēta raksts "Anzļu trec-
jūnleti1».1 

lakati ōPi kritizāts angļu tredjuņistu slkburžuā-
ziakaifi oportanisma, taa ,ka viņi, "aizmirstot šķiru el
les pienākumu", clvās tikai "par &avii bisdru ekonomiskā 
stāvokļa ualabošānu" kapitālistiskās iekārtas ietvaros. 

Rakstā izteikts secina;ums, ka angļu trēdjūnistiem 
iftv augstu ideālu, "kas paceicoe pāri pastāvošajai eko
nomiskajai iekarini'5. 

Sniedzot tādu an^ļu tL'edjūn^stu kustības anallz*!, 
raksts pārl.i 1 cināja lasītājus, ka pa tādu oe ļu ,kādu iz
vēlējušies sngļu tredjūnieti, pie sociālisma nevar nonākt. 
3is oeļš var novest tikai pie strādnieku šķiras ekonomis
tā stāVokļa nelielas uzlabošanas, turpretim strādnieku 
atāvokļa radikālai izmainīšanai nepieciešams gāzt pastā
vošo ekonomisko iekārtu» 

Rakstā no ļauna, bet iau tiaudz noteiktāk izskaņā* 
3a aibinājUms revolucionārā oeļā iznicināt kapitālistisko 
iekārtu. 

"Dienas Lapa" esi nosodīja ari xatviešu buržuāzijas 
Ideologus, kuri centās novirzīt strādnieku kustību Latvi*-
jā no revolucionārā ceļa, oentās pārliecināt strādniekus, 
ka "katrie ir savas laimes kālijs*. 

Atbildot buržuāziskajiem nacionālistiem, "Sienai 
Lapa" rakstīja: 

"Kalt var tikai tas, kam ir lakta un āmura. var 
kalt tas, kuram So riku nav? Ne pārāk daudz izdarīs savai 
labklājībai, nekādu laimi neizkals 5eV tas, kuram atvemti, 
kā tas vispār Šais laikos notiek ,ražoSanas rīki, jo bez 
tiem Vi^am paliek tikai kails darbaspēks un ar to Viņš 
ir «plosts, ja viņš grib eksistēt, iet vergot pie otra. 
Bet tādā veidā reti kāds var iekalt sev laimiJ laime ur. 

"Dienās Lapa", 1895., Nr. 188, 



aaimrieciskā t sabiedriska atkarība - nesavienojami j S -
d z i e n i " 1 . 

Latvi ju - cariskas Kriavi jsp rietumu nacionālajā 
nomaļa - ļot i as ī i z v i r z ī j ā s jautājums par latvieēu ftfp-
taa tālāko l i k t e n i , par t o , vai ta i i r jācīnās pa» Lat 
v i j a s atdalllftnos no Krievi jas un savas nacionālās vaļa : 
Ieveidošanu, jāoSnās par sociālismu kopt ar Krievi jas 
p ro l r i a r i a tu , vai jāieslSdaas eavā naoionālajft oaulā. 

Atklā;iot savoa rakstos latvieftu tautas dai ļos eko 
nomiskoa un kultūras sakarus ar krievu tautu un oitām 
Krievi jas kautām, revolucionārie jaunstrāvnieki daudz
kārt uzsvara latv iešu uti krievu tautas vāaturiako kopību. 

Labi izproiot lo vēsturisko kopību, revolucionā
r i e jaunstrāvnieki aavqs rakstos nekad neizvirzī ja Jau-
tājumu ar Latv i ja* atdalīšanu no Kr ievi jas , par pats tā 
vīgas Latvi jas valsta izvsidoāanu. V ia i bija d z i ļ i pār
l i e c i n ā t i , ka t i k a i latvieāu un\r iavu proletar iāta ko
pi ja dīga novedis p l t patvaldības gtfanaa Krievi jā un 
s o c i ā l i s t i s k i » aļibiedribaa uaoelaanea. 

fiaini* a*vl ŗ^kflt* "Vēstules no Latvijas par l a t -
vlellaB*, kal uzrakstīts 1897.gadā, kādai no krievu avT 
zem, ufcatājotiea p i i t vton b a r o n i » , kuri uzsvēra, ka 
' l a t v i a l l a * nat savaa v l a iu ree " , apgalvojai "Bet i r nā-
ketaa * gigantiska V i ak iHv l j a a d s ī v i * * 2 

t l l ā * * 190B* gadā, ka i r i e rakstī jās " latviešiem 
atda l j lania n(i Kr i ev i j a s , protams, vatu pa ln iv lba " * -

Bat 1016.gaM uisverol latvieāu un krievu strād
nieku ffķlra* kopijai oX«aa nepieciešamību, &ainie i i V i r -
z i j a lozungu? *Žrive Latvi ja k btttā Kr iev i j ā " . * 

8 »Bl3n*a 189:?., Hr. 266o 
* ° lJ*Jtļ̂ sSaļl}K*tIcS#s111 IpS*1 p 1 *ufi pixmk Krlevl" 
9 l . H a i a i a . Kopoti l«i*Ujļ 14. Mij i § i t * | 558.Ipp. 
* turpat; 569* i?p . 



Tāds bija ne tikai Rai»a ,het ar i Stučkas, Roz:; īga 
un citu revolucionāro jaunstrāvnieku viedoklis» 

ApguvuSi marksisma teoriju, Stučka, Rainis, Rozi^š1 

sāka no zinātniskā viedokļa aplūkot arī tīri tiesiskus 
jautājumus. Par to liecina kaut vai StuSkae raksts, kas 
veltīts 1896. gadā Žepevā notikušajam starptautiskajam 

2 
krirainologu un antropologu kongresam» 

Žajā rakstā Stučka kritiski aplūko kongrosa centrā
lo jautājumu - itāļu zinātnieka L o m b j ao teoriju "Par 
anatomiskiem un niolo^ i s V i ^ i n liniem". SttuŌka parāda4 ka 
noliegumu nevar izskaidrot n r anatomiskiem un biolo flis-
kiem oōlo^iem, noziegumi - ta i r sociāla parūdiba• Tos 
rada sabiedrības nelabvēlīgie dzīves apstākļi» JJī pati 
"doma vijas oauri Stučkas rakstam "Par sievietēm - nd-
z i e d z n i e o G m " , 

Jaaum v ē r ā , ka cenzūrai pakļautā avīze - un tāda 
bija arī "Dienas Lapa11 - revolucionārie jaunatrāvnieki 
nevarēja atklāti un pilnīgi izpaust savus politiskos uz-
skatus, nevareja atklāti aicināt uz proletārisku revolū
ciju,' u z c a r a patvaldības gabanu - t a s viyiem hija jāda
r a m a s k (j t a v e i d a . 

P a r p a t i o s a j i u i i rovoluc i onāro .jauns brūvnioku po~ 
1 i t i s k n j i e m u z s k a t i c m z i n m n a m ū r a liecina nopratināšanas 
i) r o t o k o ' J i " J a u n a a n t r ā v a s " 3 i o t a 3 i zmckleSanas laikā. 

T a , p i c r i L , v i e n s n o r e v o l u c i o n ā r o jaunstrāvnieku 
p ā r s t ā v j 1 nm J . J n n n o r i s s a v ā s 1 i coībās "Jaunās Btr'&Vōe" 
p o l i t i s k n s u z d e v u m u : ; r a k s t u r o j a š ā d i : "Lai izkļūtu no 
i > a £ r < : i z u j u a p : ; p i <*a t n s t ā v o k ļ a , kurn UZļaboāanu kapitā
l i s t i s k a j ā i e k ā r t a n e v a r gaidīt, strādnieku Šķirai jā-
1 W l l o z i ^ i n o l M O l ) . g . b i j a Torbatas universitātes 

' J u r i d i s k i e ? : i k u l t u t o r ; students* 
" D i e n a s L a p a " , J 8 % . f nr. P17. 

J T u r p a t , 1807-, N r . 77. 



sāk oī ya ar So iekārtu, kā ari tsi nepieoieāamfl attīs
tīties garīgi, apvienoties organizācijās un, kad šī orgā
ni zāoijs iegūs Ievērojamu spēku* - vajadzēs izvirzīt sa-
VH3 prasības kapitālistiem un valdioai, So prasību norai
dīšanas "gadījumā bija paredzēta pāriet pie streikiem un 
terora aktiem"**". 

Saprotams, /.a Šādus uzskatus nevarēja atklāti paust 
legālā presē. Tādēļ, dabiski, ka "Dienas Lapā" ievietotie 
raksti nepilnīgi atspoguļoja Stučkas, Hai^a, Hoziaa. U.o. 
politiskos uzskatus* 

Revolucionārām strādnieku kustības tālāka attīstība 
^stviji, streiku pieaugums, pirmo marksistisko strīdnie
ku pulcip.i izveidošanās 1893.- 1895.gg* Liepājā un Rīgā 
izvirzīja prasību kategoriskāk propagandēt sociālistiskās 
idejas strādnieku vido, "Revolucionārie jaunstrāvnieki pār
liecinājās, ka 2ls prasības nav iespējams realizēt legā
las avīzes, legālu disputu Ietvaros. 

Tādiļ, sākot ar 1894• gada beigām, tika organizētas 
dažas nelegālas apsprieJ.es ar revolucionāro Jaunstrāvnie
ku un strādnieku puloi^u pārstāvju piedalīšanos. Tika ap
spriesta sociālistisko ideju nelegālas propagandas iespē
ja, revolucionārās literatūras izplatīšanai plāni, tika 
runāts par nepieciešamību pārtulkot marksistisko litera
tūru latvieāu valodā, par nelegālu broSūru izdošanu. 

Savu darbību revoluoion .rie jaunstrādnieki nolems 
organizēt, pamatojoties uz Srfurtes progremmu, kas kopfi 
1891. gada bija Vācijas sociāldemokrātiskās partijas 
programma. Kaut ari programmā bija vesela virkne oporta-
nistisku tēžu (nebija prasību pēc proletariāta diktatū
ras, demokrātiskas republikas), par ko to kritizēja P. 
Engelss, tomēr programma vadījās puc tada principa, ka 
SķLru cī^ai neizbēgami jānoved pie Kapitālistiskās iekār
tas nomaiņas ar sooiālistisko. Programma uzsvēra, ka 
1 ItfVA, $OH£ in, vn a-BO* A. Ifc 1697, m0 P M C K O U taBHOM 

cooŌnectBe "Jaunā strāva" 4 si M e c T a o u paŌoqea KpvEKe", 
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'trādnieku Šķirai nepieciešama politiskā c:ya, nerādīja 
iz partijas kā Sis c ī ^ s organizatora lomu. 

xādē" ļ Erfurtes prograraas pieņemšana par ;i |au&āa 
atrāvās H darbi bas pamatu bija , bez šaubi.--:f ievor:^~ r no
tikums revolucionāro jaunstrāvnieku marksistisko poli
tisko uzskatu veidošanas procesa, Tas Mecir.ā^a ^nr to, 
ka 3tu6ka, Rainis, Rozi^s un citi V & p biadri 1SC<--l£?f. 
gg. jau stingri aizstāvēja svarīgāko narksiatisko atsilu 
-ealizēšanu dzīvo. 

Bet, kaut ari revolucionārie jaifstr ivnieki saprata, 
ka revolucionāro cī ļiu nav iespējams izvērsi; alaeāk,nesa
vieno jot visus strādnieku pulcinās kopējā soeiāldemodri-
iskā organizāoijā ar stingru disciplīnu un vier.otu c.c:;tru,, 

izveidot tādu organizāoiju vidiem neizdevās. 

Jaunstrāvnieku revolucionārā darbība piekaist: ja 
sev oara Žandarmērijas uzmanību. Jau 1896»g# 2. martā 
Kurzemes guberņas žandarmērijas pārvaldes priekšnieka zi-
*cjs polioijas departamentam par to, ka latviešu vidū 
"Izveidota nelikumīga revolucionāra rakstura organizācija 
sr nosaukumu "Jaunā strāva".•• "Pienāc lapae" redakcija, 
ja arī nav šīs orŗ.aril rācijas centrs, r.eapSaubāmi iemanto
jusi seviS Ifss tās simpātijas.J" 

1697. gadā cara žandarmērija a r o t ē j a ".31 :a ur:-
strāvniekus. Izmeklēšana ilga divas £3dus. Rezultāta dau
dzi no arestētajiem pēo augstākās pavēlos tika izsūtīti 
^imdā uz ziemeļu gubervām vai izsūtīti policijas uzrau
dzībā. 

Izrēķinājusies ar pirmajiem latviešu sociāldemorā-
tlem marksistiem , cara valdība uzskatīja, ka sociālisms 
•atvijā saeraubs. 

9 Bet tāds .-.ccinūjuma bija niirs irsidzīgs. 1899- gadā 
Uindona iznāca plrmaie nelegālais latviešu sociāldemokrā-

UrMA, $oha yn a - b o , 4- te 168. coutfajtfeMOKDaTKueG-
kou KpvjKKe b Pnre" f Onp&BKB o t 29 anpejm 189? r . 



tiskals žurnāls "Latviešu strādnieks", par kura redakto
ru kļuva uz Angliju emigrējuāais Rozi$ift. 

Šajā žurnālā ievietotā rakstā "LatvieSu sociālistu 
process" stāstīts par oara valdības izrēķināšanos ar 
jaunstrāvniekiem un izdarīts ļoti droši, bet pareizs se
cinājums: 

"Latviešu sociāldemokrātija ir dzimusi, un bendes 
bija tās skušeri... Lai dzīvo sociāldemokrātiskā strād
nieku kustība"."*" 

Šajā paSā žurnāla numurā bija nodrukāts cits Rozi-
BB raksts - nKo mēs gribam". Tajā izklāstīta žurnāla un 
latviešu sociāldemokrātijas programa kopumā* Rakstā Ro-
aî fi atklāti un skaidri pauž savus revolucionāros marksia 
tiekos politiskos uzskatus, kurus oenzūras dēļ ne viaft, 
ne oiti revolucionārie jaunstrāvnieki nevarēja izteikt 
"Dienas Lapas" slejās. 

Šajā programas rakstā RoziļpŠ tiefii runā par to,ka 
netaisno kapitālistisko iekārtu nomainīs taisnīga sociā
listiskā iekārta, kas balstīsies uz sociālistisko Ipašu-
mu un visu sabiedrības locekļu iesaistīšanu sabiedrības 
pārvaldē• 

Avangards, kas vada cl$u par šo iekārtu, ir sociāl
demokrātija. 

"... Sociāldemokrātija», rakstīja Rozi^š, "tā vis
pirms ir politiska partija tādēļ, ka tā nedarbojas ar 
sabiedrisko un valsts iekārtu. 

Otrkārt, tā ir revolucionāra partija tādēļ, ka uz
stājas par pastāvoāās valsts un sabiedriskās iekārtas gā
šanu un grib tās vietā izveidot oitu, taisnīgāku, paš
reizējai ekonomiskajai formācijai atbilstošāku sabiedrību 

«•Latviešu Strādnieks", Nr.l., 18^9.g- decembris, 
Londonā, 31. Ipp. 



Treškārt, sociāldemokrātija ir strādnieku parti t
Aa . b * 

Strādnieki kā Šķira ir vienīgais materiāls,no kara 
var i iveido-t jaunau sabiedrību, ir klints, uz kuras var 
azoalt nākošās brīvības celtni"»" 

Kaut ari Sejā rakstā Režijā ļoti skaidri nosa> a 
strādnieku šķiras lomu sociālistiskās sabiedrības izveic 
došanā, terminu "proletariāta diktatūra 1 vi »Š nelieto . ne-
i zvirzs prasibu pēc demokrātinkā3 republikas * 

Acīmredzot tas izskaidrojams ar losnsidu, 'rādu uz 
vfjpu atstāja Urfortea progi^ma, kas tajā laikā bija vis
pār atzīts [--iraugs visu zemju sociāldemokrātiskajām par
tijām. ?r. Ungelsa kritika par Šo prc&ramu nebija vel zi-

2 
nama. 

Lielu uzmanību Rozi^š veltīja latviešu un krievu 
strādnieku. Šķiras kopējai cilpai pret kopejc ienaidnieku -
oara patvaldību, kā arī ^atvijas valsts tiesiskā stāvok
ļi noteikšanai Krievijas sastāvā. 

Rozi^š karegori skī kritizēja latviešu buržuāzijas 
ideologus, kuri uzstājās par neatkarīgas latviešu buržuā
ziskās valsts izveidošanu. 

1900. gada aprīli žurnāla "Latviešu Strādnieks" 5« 
numurā bija nodrukāts M. Valtera raksts "Nd latviešu 
dzīves". 

Šajā rakstā Valters pirmā vietā izvirzījis oī ui par 
latvieši tautas nacionālajām interasēm, ol yu par latviešu 
naoionālāa valsts izveidošanu, bet nevis par proletariā
ta šķiras interesēm. 

Saprotams, ka RoziaŠ nevarēja nepieminēt Šos ar 
marksismu nesavienojamos uzBkatus. Tajā pašā žurnālā "Lat-
— , , 

"Latviešu strādnieks", Nr.l, 1899.g* decembri, 
Londonā, 5• Ipp• 

p 
" Vāoijas sociāldemokrātiskās partijas līderi Fr.Engelsa 
rakstu "Vāoijas sociāldemokrātiskās partijas 1391.g* 
programas projekta kritika" publioeja tikai 190l*gadā a 



vijas Strādnieka" numurā Rozi^š sava rakstā "Tauta uŗi 
tēvzeme" sakāva Valteru^ neatstājot ne akmeni ua akmens 
no viaa teorijas. 

Šajā rakstā Roziyš tieši rakstīja, ka "... apzi
nīgākā latviešu strādnieku Šķiras daļa nekad nepiekri
tīs tiem sociāldemokrātiem, kuri par savu Uzdevumu iz
virza latviešu nacionālās republikas izveidošanu" ."̂  

Geit flozi^fi izvirzījis domu, ka par oara patvaldī
bas gāšanu latviešu protelāriātam jācīnās kopā ar citu 
tautu strādniekiem, Vi^š bija dziļi pārlieoināts, ka ti
kai latviešu un krievu proletariāta kopēja cī$a var no
vest pie mērķa - carisma gāšanas un sooiāiisma uzcelšanas, 
Šie Rozīte uzskati izrietēja no tam atziaam nacionālajā 
jautājumā, kuras savos darbos ai ̂ stāvēja V^IiĻepins, 

Atbildi uz to* kādai jābūt valsts iekārtai Krievi
jā pēc oara patvaldības gāšanaoj deva "Latviešu sociāl
demokrātiskās strādnieki; partijas programas projekta",ku
rs izstrādāšanā RoeiaŠ fēma visaktīvāko dsiibku 

Programas pifojektā tieši teikts, kSj pievienojo
ties Krievijas sociāldemokrātiskās strādnieku partijas 
daai, ISfcBP kopā ar to Izvirza par savu tuvāko politis
ko usdavuiau cariskās patvaldības gāšanu un monarhijas no
mainīšanu Hr demokrātisku republiku* 

ftepuolikai, ko pārvalda, pamatojoties Uz demokrā
tisku konstitūciju^ jānodrošina: 1/ tautas vara, visas 
augstākās valsta taras nodrošina likumdevēja» saeimām, 
kaa1 sastāvētu no visu Krievijas iedzīvotāju pārstāvjiem^ 
2/ vispārējas* vienlīdzīgas, tiešas vēlēšanas ar aizklā
tu balsoSanUf 3/ Krievijas tautu pašnoteikšanās tiesībasj 
4/ provinftu autonomijai 5/ reliģijas, vārda,preses u.c. 
brīvība} 6/ kārtu atcelšana utt0 

1 *tattiefiu Strādnieks", Hr.5, 1900.g., aprīlī. 



Pašnoteikšanās tiesības nozīmējama katrai tautai 
pēc oara patvaldības gāšanas patstāvīgi jāizlemj jautā
jums par to, vai palikt Krievijas valsta sastāvā vai at
dalīties un izveidot savu patstāvīgu valsti, Ta6u tautām, 
kuras izšķirsies par palikšanu vienotas Krievijas valsts 
robežās, jāsapem autonomijas tiesības*. Tādas autonomijas 
tiesības jāsapsm arī Latvija}., kuras atdallšanos, no Krie
vijas programa atzina par nemērķtiecīgu* Jautājums par 
to, kādām jāizveidojas Krievijas un Latvijas savstarpējām 
attiecībām, Šajā laikā vēl netika risināts. 

Idejas par krievu un latviešu strādnieku šķiras oī-
ņi par sociālismu, par proletārisko internacionālismu,Lat
vijas un Krievijas valstisku vienotību kā sarkans pave-
iiena vijas cauri ari visiem tiem Rozi^a darbiem^ kuros 
vipš pamatojis nepieciešamību izveidot Latvijā sociālde
mokrātisko strādnieku partiju. 

Tā savā rakstā "Tauta un tēvzeme" Rozi»! rakstīja: 
M... sociāldemokrātija sludina visu cilvēku brālību, 

tādēļ tās galīgais mērķis nevar būt nacionāla atdalīšanās» 
Sociāldemokrātiskā strādnieku kustība ir naoionāla 

vai, pēc manām domām ,tautiska, tikai pēc formas, bet ne 
pēo satura. Latviešu strādniekiem Jāapvienojas latviešu 
sociāldemokrātiskajā partijā, tūdaļ ka vidiem nav Iespē
ju lasīt, spriest un debatēt citās valodās* 

Viņiem lemts cīnīties pret saviem apspiedējiem un 
ekspluatatoriora tāpēc, ka katras valsts strādnieks cīnās 
pret saviem apspiedējiem un ekspluatatoriem. 

Bet, kad mērķis hūr sasniegts, kad ekspluatatori 
būs ekspopriēti , apspiedēji apspiesti, tad nebūs atšķi
rības 3tarp jūdiem un helujdem". 

Uzstājoties par latviešu sociāldemokrātiskās strād
nieku partijas izveidošanu, pierādot tās izveidošanas ne-
4 "Latviešu r, K r/idn i oks" , Kr.b, 3900.g* 5 aprīli.' 



pieciešamību, Rozî iš vienmēr uzsvēra, ka jābūt organizē
ti vienotai ar Krievijas sociāldemokrātisko strādnieku 
partiju. 

Stučkas un Rozi1,' politisko uzskatu tālāka attīstī
ba noveaa viņus konsekventu boļševiku-ļnķiniešu, aktīvu 
revolucionāru cīnītāju, pa3rulē pirmās sociālistiskās 
valsts cēlāju rindās, 

Stu6ka kļuva arī par vienu no ievērojamākajiem pa
domju tiesību zinātņu teorētiķiem. 

SareŽ^tāka un pretrunīgāka bija Rai^e politisko 
uzekatu tālāka attīBtība. Vifš visu mūžu bija uztiolgs 
proletariātam - "pamatsķirui", kā vi^S tēlaini to apzīmē
ja, lielajām visas pasaules strādnieku Šķiras revoluoionā 
rās solidaritātes idejām. 

Raiņa dzeja pilna revolucionāra olaaa gara, iedves
moja latviešu proletariātu elipsi pret oara patvaldību. 
Daudzi Raiaa dzejoļi kļuva par i evolucionārām himnām. Pie 
t£m pieskaitāma ari 1901.g. uzrakstītais dzejolis "Lauztā 
priedes", kuri Ralnia, versdamles pie strādnieku Šķiras, 
gioināja to uz neatlaidīgu cīļiuj 

•Brāz bangas, tu naidīgā pretvara -
Mēs tāles sniegsim, kur lairalba. 
Tu vari mUa āķalt, tu vari mūs lauzt -
Mis sniegsim tāles, kur saule aust." 
Tomēr Rainis ne vienmēr pareizi saprata strādnieku 

feķiraB uzvaras ceļus un atsevišķus svarīgus boļševiku 
partijaa teorijas un taktikaa jautājumus. 



Z.Mikainis, 
vaoākeis pasniedzējs 

O.Grtnbergs, 
ainātniskais konsultants,valsts 
un tiesība sinātsu katedras 

vadītājs, proxasors 

RAIŅA UZSKATI PAB DAŽKM STARPTAUTISKI 
TIB3ISK0 ATTIECĪBU PROBLĒMĀM 19,GADSIMTA BEIGĀS 

Ievērojamu vietu Ral^e interešu daudzveidībā,vipi 
Booiāll politiskajos uzskatos 19.gs.beigās iepem starp
tautisko attieolbujkā ari atsevišķu starptautisko tie
sību Jautājumi. Rai^a uzskati šajā laikā oieši saistīti 
ar vēsturiskiem apstākļiem ne tik vien Krievijā,bet ari 
ais tāa robežām, ar daudau oitu tsutu un valstu attiecī
bām. 

5rOtajos latviešu tautas progresīvo spēku oī$as 
gados pret feodālismu, monsrhiju un ke itālistisko ver-
d*ību Rainis meklēja ari starptautisko tiesību un politi 
kaa sfērā argumentus,kā pamatot prasības un ol9u par eo-
oi&lo un naoionālo br rību* Tāpēc pilnīgi likumsakarīgi 
•fivoa rakstos "Dienas Lapā" un oitur Rainis parāda aevl 
kā Tīrīgu sebiadrlskāfi dzlvea procesu novērotāju,ķā dzi
ļu sabiedriski politisko notikumu izpratēju. 

Un 19#ga. beigās notiks svarīgas pārmaiaaa atarp* 
tautiskajā deīvfi. Beidzās pasaules pirmsmonopoliitiskā 
kapitālisma maksimālās attīstības posms,sākās imptriālia 
oe izveidošanās. Pāreju no plrmamonopolifltiakā kspitālla 

uz imperiālismu raksturoja Viou pasaulēs valstu *kono 
tnitfkās un politiskās attīstības nevienmērība, W radīja 



krasu pretrunu s&asīnāšanos starp kapitālistiskajām 
valstīm un to politisko pārgrupēšanoa. Jau radās tās 
galvenās pretrunas par noieta tirgiem, koloniālām teri
torijām, iespaidu afērām, kas vēlāk izraisīja pirmo pa
saules karu. Tika likti pamati arī militārajām savienī
bām* 19.gadsimta beigē i Eiropa izveidojās divas koalīci
jas :Vāoijas, Austroungārijas un Itālijas trejsavienība 
un tai pretī - Francija un Krievija. 3ie bloki veicināja 
lielvalstu cīipas tālāku saasināšanos p3r pasaules pār
dalīšanu. 

Raksturīgs šim laikmetam bija Vācijas strauji au
goša ie imperiāli sms. Vāci ja s izvirzīšanās 19-gadsimta 
beigāa par vienu no attīstītākām kapitālisma valstīm Ei
ropā bija nozīmīgākā parādība. Šī situācija Eiropas cen
trā radīja buti3kas izmaiņas politisko spēku izvietojumā. 
Vācijas ekspansīvie tīkojumi aptvēra vairākus pasaules 
kontinentus un nonāca sadursmē ar vecajām koloni^ālajām 
impērijām. Pieauga lielvalstu bruņošanās uz sauszemes 
un juras. 

Pret progresa spēkiem, it sevišķi strādnieku Šķiru, 
buržuāzija vērsa aizvl n reakcionārāku iekšpolitisko 
jfursu. Kurinot šovinismu un vardarbību, imperiālisti cen
tās graut strādnieku internacionālo solidaritāti, no
vērst viņu uzmanību no cīņas prot kapitālismu. Šķiru cī
ņas un nacionālo pretrunu sasināšanās mudināja lielvalstu 
monopolistus gatavoties karam. 

Rainis intensīvi sekoja pasaules attīstības proce
siem 19.gadsimta beigās un centās dot tiem patstāvigu iz
skaidrojumu savos rakstos. Ar Jauneklīgu temperamentu 
viņš publicēja rakstu pēc raksta, atsaukdamies gandrīz uz 
visiem svarīgākajiem starptautiskajiem notikumiem un prob
lēmām. Par Šo darba posmu Rainis pats liecina:n...kā gal
venais redaktors rakstīju "Jaunās strāvas orgāna "Dienas 
Lapas" ievadrakstus un polemikas un sīki pārlūkoju visu 



r vīzes gaita.'* īpaši jaatzimč ari tas, ka Rainta perso
niski vadīja un sagatavoja materiālus "Dienas lapas1' no-

2 
•:1a ļa i "Ārzemju hronika"* Dora StuSka s vās atmiņfia raks
tam "Rainim redako' jā bija ļoti daudz darba. Vi $5 aaņ&ffia 
visus tā laika progresīvos ārzemju lnjkn.kstun," 

Starpautisko attiecību un tiesību Jautājumua Sainis 
i Ja studējis jau Pēterburgas universitātē, kur no 1884*™ 

- 1888.g. māoljāa juridiskajā fakultātē. Vēlākajā lnīka 
posmā, apgudams marksismu. Rainis starptautisko naivi un 
starptautiski tiesiskās attieoibea sāka «plūkot no pro
letariāta šķiras viedokļa. 

līdz šim pētījumos par Raini kā par domātāju, koa 
iedziļinās filozofiskās un sabiedriski politiskās problē
mās, par vi$e sabiedriski politiskajiem uzskatiem nav pie
liekami plaša uzmanība pievērsta vi ņ-ļ domām par starptau
tiski tiesisko attiecību jautājumiem. Tiem nav veltīts 
neviens speciāls pētījums, nedz arī tie iztirzāti p5o 
11etes būtības. 

Šajā rakstā mēģināts īsumā iztirzāt Raiņa attieksmi 
pret atsevišķiem starptautisko attiecību un tiesību jautā
jumiem, par kuriem viņš 19»gs, beigās dzīvi interesējās, 
Raiņa Izpratne par starptautiskiem notikumiem un dažām 
starptautiski tiesiskām problēmām, viņa nostāšanās sava 
laikmeta progresīvo ideju ais3tāvja pozīcijās ir intere
santa lapaspuse latviešu tautas sabiedriski politiskās 
rtomae vēsturē. Aplfikojamfis Rai $n idejas var būt ietekmī
gas arī mūsdienu oilvēku audzināšanai tautu draudzības, 
sadarbības, līdztiesības un oieņas garā. 
n 
J.Rainis. Dzīve un Darbi, 9.a^j.,A.Gulbja apgādībā, 
1*925.g., 78.Ipp. 
K.Krauli ņš . J.Raiņa dzīve un darbība,LVI, xj33«g«, 
101., 134.Ipp. 
J.Rainis. LIterurfiia mani o juma, I, LPSR ZA izdu, 
I9cj7,g-, 482. Ipp, 



Rai^e pievfar&anās starp LautisKo attiecību u;, cienī
bu problēmu vērtēšanai 19.gs.beigās notika laika, Kad tik
ko pilnveidojās viņa paša sabiedriski politiskie uzsien LI, 
notika pāreja uz proletariāta Šķiras pozīcijām, tika mek
lēts droSs un stingr' ideoloģisks pamats turpmākai aabii:' 
r^akai darbībai. Tāpēc arī tapšana un attīstītā iv v i ^ 
uzskati par starptautiskām attiecībām un tiesībām, kv šā
du viedokli arī jātuvojas viņa publikācijām par starptau
tisko dzīvi. Nebija viegli gados jaunajam redaktoram ie
gūt patiesu informāciju un sniegt pareizu novērtējumu sa
režģītām lielvalstu attiecībām. 

Savus uzskatus starptautiski tiesisko attiecību jau
tājumos Rainis izklāstīja sakarā ar reāliem sabiedriski 
politiskiem procesiem un notikumiem, anrakstot un analizē
jot Eiropas 'in citu pasaules daļu tautu un valstu savstar
pējās attiecības. Šādu metodi jau bija izmantojusi, pro
tams daudz plašākā mērogā un dziļākā teorētiskā analīzē, 
^arkes un Engelss sa^oa darbos "Re inaa Avīzēs" un citos 
rakstos• 

Sevišķu ievērību pelna tārii Raiņa raksti kā "Poli
tiskās strāvas un lielvalstu bruņošanās11 (1888.g.),"Mazās 
valstis un viņu nākamība" (1889.g.), "Krispija uzvara 
Itālijā" (1890.g.),"Tautiskie centieni Austro-Ungārija" 
(1390.g.), "Mūžīgais miera" (1891.g.),"Lleb Vaterland, 
kannat rubig seinl" (1693.g«), "Vakarelropas dienas jau
tājums" (1893.g.), "Ceķu patvaldības cīņaM (1893.g.), 
"Iespaidi un atai^s no Berlīnes" (1896.g.), "Vēstules 
no Berlīnes" (1897.g.) u.o. 

SajoB rakstos Rainis aplūkoja miera un kara,neitra
litātes un bruņošanas, militārisma, nāciju suverenitātes 
un pafinotaikSanās tiesību jautājumus. Tie spilgti liecina, 
oik intensīvi viņS ir dzīvojis lidzi sava laikmeta no
tikumiem un problēmām. 



Lai izprastu labāk Raiņa progreolvās domas, ir 
jāsaka, ka 19.gadsimta beigās pēo franou-prūāu kara un 
Parīzes Komūnas krlSanas buržuāziskajās starptautiska
jās tiesībās pastiprinās reakcionārās iezīmes, kas pakā
peniski noraāo atsevišķos iepriekšējos liberālos un de
mokrātiskos principus. Buržuāziskā starptautisko tiesī
bu zinātne neapēja dot vairs Jaunas progresīvas un ori
ģinālas idejas, tā sāka izmantot reakcionārā garā ie
priekšējās progresīvās teorijas, šajā laikā starptautis
kajā dzīvē sāka ņemt dalību arī strādnieku fiķir^, kas 
kļūst nopietns starptautiskās politikas faktors. Starp
tautiskām strādnieku kustības vadītājs K, Markss aicinā
ja strādnieku Šķiru " apgāt starptautiskās politikas no
slēpumus, sekot savu valdību diplomātiBKBjai darbībai".* 

Raiņa rakstu analīze rāda, ka visā savas sabied
riskās darbības sākuma posmā starptautiskā miera problē
mu bija izpratis diezgan abstrakti, var pat teikt, ka 
traktēja to daļēji np paoifietiskām pozīcijām. Viņā sa
biedriskās darbības sākuma posmā konsekventi aizstāvē-
ja un atbalstīja tā saucamā "mūžīgā miera" ideju, uzska
tīja "mūžīgo mieru" par principu, kuram jāuzvar tuvākā 
vai tālākā nākotnē tautu un valstu savstarpējās attieoī-
bāa. Par to liecina 1891.gsdā sacerētais raksts "Ittlftl*-
gais miers". 

Rakstā "Mūžīgais miers" Rainis sniedza lau vēstu
risku pārskatu par miera idejas attīstību kopā ci lvēces 
vēsturiskajiem sākumiem. Mazliet ironiskā toni viņā norā
dīja, ka visi "pasaules pārlabotāji un tautu aplaimotā
ji" ir tikai solījuši "mūžīgo mieru» kā augstāko dāvanu 
cilvēcei, bet tajā p a l i laikā "tautu asinis plūda s t rau 
mēm, gadsimteņus līdz «ai ba l ta i d ienai , un vē l tagad mis 

1 .-Ar^A^rīajTirussr«cs. v 



dzīvojam pastāvīgās kara briesmās ... no kara vien do
mājam, par karu vien runājamajā nevedam karu, tad gata
vojamies uz karu".* 

Rainis noraidīja visādus Kristum jaukās miera mī 
lestības, ka arī anabaptistu aektes miera ideju sludina 
tājus, kuri neko vairāk nebija panākuši kā tikai to, ka 
uz "mūžīgo mieru" parasti lūkojās kā uzplauku sapni,gar 
kuru atļauts nodarboties dzejniekiem, vecāku gada gāju-

_ 2 mu jaunkundzēm un vispār nepraktiskiem ļaudīm". 
Tomēr Rainis šajā laikā nesniedza vēl kara īsto 

cēloņu marksistisko analīzi un izvērsa plašu propagandu 
par labu tā laika pacifistu kustībai, kaa 19.gs. oeigāe 
bija sastopama daudzā3 valstīs. Pacifisti jau kop4 1843 
gada sasauca vairākus starptautiskus kongresus, sūtīja 
us vairāku valstu parlamentiem petīcijas, izdeva litera
tūru utt* šās kustības galvenais nolūks bija panākt re
formas starptautiskajās attieoīuāa kapitālistiskās iekā: 
tas apstākļos. Rainis šo kustību izprata kā tādu, kas 
"lūko savas domas izplatīt visās tautās, viaās ļaužu 3ķ 
^rās, arī veldočēs, viņi lūko pārliecināt, ka miera ļr n 
noliedzama vajadzība, ka viņ3 ir TIUBU attīstības galīga 
auglis un ka viņa nodibināšana nav neieapējaraaj viņi 
grib to panākt, ka valdošās Šķiras sāk nopietnāk nodarb 
tiea ar £o jautājumu un domāt uz viņa izšķiršanu un ka 
pavalstnieku Šķiras sāk izrādīt zināmu spaidu uz valdī
bām mieram par labu".*5 

Ko raksta satura kopumā izriet, ka lialnis poziti 
vi novērtēja SIS kustības pasākumus un pat pārlieku bij 
\ *— " " " 
x J« Bainis* Literārais mantojums, I*. 207» Ipp. 
2 turpat• 
^ J»Rainif. Literārais mantojums. I, 208.lpp.tMūžīgā 
. miera** ideju Jauno laiku starptautisko tiesību zināt
ni1 Ievirzīja vācu filozof3 Ī.Ksnta.). 



aisfiviae «r ideju, ka par mie:j?a derīgumu jāpārlieci
na visa sabiedrība, tajā skaida ari valdošās Šķiras un 
to pf st&vji* Tomēr ļoti pozitīvi jānovērtē tas, ka 
Rainis blla uztvēris vienu vienīgo padifistiskās kustī
bas raoi. ālo momentu^ proti, ka viņi aicināja platāku 
sabiedrību izprast miera vajadzību, lai tā ar sava ie
tekmi panāktu augofcā militārisma un bruņošanās samaz.Lnā-
flano** 8is buržuāziski liberālais virziens toreizējcs 
apstākļos nekādus jūtamus panākumus ņe pēja dot. Mūsdie
nu apstākļos, kad imperiālisms draud cilveoei ar posto
šu kodolkaru, pacifisti aktīvāk un sekr&īgāk iekļaujas 
kopējā miera frontē un kopā ar sociālistisko valstu un 
oitu miermīlīgo valstu tautām sastāda vērā ņemamu spēku, 
kaa var noverat karu izcelšanos. 

Rainis kritiski vērtēja toreizējos centienus re
gulēt kara un mierā attiecības starp valstīm ar starp
tautisko juridisko normu palīdzību. 

Darbā "Kaz.ās valstis un viņu nākamība" Rainis ne
rādīja, ka diplomāti un politiķi pāŗL īlē un pārvērtē 
tiesību praktisko ietekmi karu novērSenā. Rainis uzsvē
ra pareizu domu, ka viņi" "liek pārliekas cerības uz tā 
sauktajām starptautiskajām tiesībām, atzīst par nā>otnes 
vadītāju principu starptautiska jā satiksmē tiesību 
idejd ... bija., piekrišana starptautiskā miera nodibi
nāšanai u« tiesību pamata, bet paši pēdējie gadi Šādus 
oentien..^ maz veicinājuši. Pažaa starptautisko tiesību 
zinātnes "autoritātes", tikušas pie valdības grožiem,rI-
kojušāa taisni pretī saviem principiem* 

Negatīvi vērtējot toreizējos apstākļfia "tā saukte 
starptautisko tiesību" praktisko nozīmi, Rainis bija 
apskatījis' sirrptautiakās tiesiskās kārtības iluzoro,ma*-
1 J.Rainie. MezāS valstis ūīi viņu nākamība,. "Dienas 
Lapa", 1889.g. 2?.okt.,Nr. 244. 



efaktīvo dabu, it sevišķi vērtējot to no tautas masu 
viedokļa. Tāpēa viņš' vērsās ari pret buržuāzisko diplo
mātu un tiesību zinātņu "autoritāšu* divkosīgo "lapsas" 
dabu. 

Rainim bija skaidrs, ka tikai atsevišķi progresī
vi valsts darbinieki un zinātnieki, vienpatņi, izvirzīja 
starptautiska ^iera ide^ns un ks arī no viņiem liela da
ļa, tikus*i vadošos amatos, beigu beigas tomēr sāka aiz
stāvēt Šaj^s valstīs valdošo Šķiru svarīgākās intereses, 
fc » i •, kara un pakļaušanas tiesības, "stiprākā varas" 
principus. Rainis bija paredzi novērtējis faktu, ka pēo 
toreizējo starptautisko tiesību teorijas miers ir tikai 
īslaicīgs stāvoklis starp kariem, ka tam nav efektīvas 
aizsardzības, ka starptautiskajās tiesībās nav karu,in
tervences, bruņošanās aizliegumu nosodījumu. 

Savos rakstos Rainis pauda atziņu, ka arī neitra
litātes polibika toreizējos apstākļos" nespēja pasargāt 
tautas, it sevišķi mazās, no savu kaimiņu pastāvīgā ap* 
draudējuma, uzbrukuma č.raudi&m, no iespējām tiki ierau
tam starptautiskos strīdos Vai kļūt pašām* pat starptau* 
tisku strīdu un konfliktu upuri. Tāpēc minētajā fakst% 
viņ? uzsvēra šādu doma: "Neitralitātes pir'rfisj&ffl panāku--» 
mam tašu vajadzētu būc tam, ka neitrālai valstij nebūtu 
jftiadod kara vajadzībām ,bet tbmsa nabtii nereasam" 

Kā redzams, Raini ne tik šaudi infeefse9.ļa katraa 
valsts tiesības, saglabājot neitralivite'i pblitiku^ 
stiprināt savu armiju, aizsardzībai* lidžekļus Utt.,bet 
gan problēma, kā likvidēt brUiļblaUid iadēvUiiiUfi, kara 
vešanas materiālo pamatu gfltsvdiiihtif budžeta lldzakļu 
izšķiešanu un tamlīdzīgi. 

Raltdi. Mazai valstis un viņu Mkfiriība,"Dienas 
# ā % 188$.2?*okt. 3 r. £44. 



Apļūkojot tā laika neitrālo valstu Šveices,Bal
ojas stāvokli, kā arī daudzos projektus par "neitrā
lie»11 un "neaizskaramiem" Balkāniem, Rainis konstatē
ja; "Teorijā jau izklausās it brangi, ja kādas valsts 
neaizskaramība apdrošināta oaur visu lie_valBtju p; 
rakstiem, bet praktiķa šāda teorija neizrādās par pāvi _ 
lelzu. Līdzīgi viņš novērtēja tolaik pazīstamo "strī
das ābolu" starptautiskajās attiecībās - Eli-.n-jas un 
Lotringas teritorijas, secināja, ka to "neitralizēf'var 
tikai "caur asiņai. a karu un tādi nodibinā.tsis stāvok-
lis nav gadiem uzturams". Rainis, ievērojot kapitālis-
tiakos apatākļuB , konstatēja, ka Neitralizēšana nav 
nekāda ievērojama zāle". 

Bruņošanos Rainis uzlūkoja par parādību, kas ka
pitālismā nepieciešami izrietēja no starptautiskajām 
attiecībām un vienlaicīgi neatbilda arī plašo tautas 
masu interesēm» 

Rakātā "Politiskās strāvas un lielvalstu bruņoša
nās" Rainis parādīja bruņošanās prooes: nenovēršamību 
un tā paatāvīgu drudžainu palielināšanos. Viņš rakstī
ja; "Pilnīgi nepareizi ir sacīt, ka kāda tauta tiksi tad 
bruņojas, sagatavojas uz stgaiņāfianos, kad tai briesmas 
draud. Katrai valstij uz to ciešāko jāraugās, ko viņas 
kaimiņi dara... Šim brīžam katra lielvalsts nebruņojas 
tikai tādēļ, lai atbaidītu citus no uzbrukšanas, bet 
bruņojas rī tādā ļ, lai būtu sagatavota us sareig£ju« 
Ttiem, kaa varēta celties oaur ķildām starp citām liel
valstīm.-4 

^ J.Rainis. Mazās valstis un viņu nākamība, *Diena6 
Lapa", lB89*g# 8?.okt.;Mr.244. 

c ļprpat. 3 u 

Turpat. 
q J.Raini». Literārais mantojums, I, 189.Ipp* 



Tfcpēo pilnīgi likumsakarīgi Rainia varēja rakstīt, 
ka tādos apstākļos miera draugus uzlūkoja er "neustioī-
bu n uņ ''nicināšanu"* 

Reiņa vērīgajam skatam nepaalīdāje garām attieol-
bae starp valstīm kapitālistiskajā sabiedrībā. Viņš" re
dzēja to nežēlīgo konkurences cīnu, kuras gaitā vienas 
valstis izvirzās attīstībā uz citu rēķina, bet citas 
atkal noslīd "paklausīgas kalpones stāvoklī", ja tālne-
spēj pretoties ar militāru spēku. Viņa" rakatījai "Tais-* 
alba jau ir, ka valstu sakari savā starpā dibinās beigu 
beigās uz spbruņotā spēka, ko valstis var uzstādīt, un 
ka Sia apbruņotais spēks ir īstenībā tas pamats, UB kā 
atbalstās diplomātu lēnākā vai bargākā valoda... Citiem 
vārdiem, katra tauta tikai tad bauda cienību un droSIbu, 
kad tā ir neatkarīga, un neatkarību never oitādi uzturat, 
kā tikai tad, kad valstij ir spēka diezgan piespiest sevi 
oienīt un bīties."1 Rainis pauda' uzskatu, ka bruņošanās 
un kari ir naiaoēgami ua nenovēršami pavadoņi ekflpluetfi-
torisko valstu attiecībās , ka toe nebūt neizsauo viegl
prātīga vai neapdomīga rīoība. 

Per jauna-, liela pasaules kara nobrieSenu Rainim 
nebija šaubu. Viņā kādā "Politiskajā nedē ļss^'pārskatā no
rādīja, ka galu galā arī dažādie "miera draugi*, "tnie*a 
līgas* utt. nebūt nav spējīgi karU novērst. Rainis rakāti-
ja, ka visi""mierīgie* politiskie notikumi nenositos^ ka 
karā nebūtu gaidāms, - valstis tikai vēi nav pietiekoši 
sagatavojušās*.2 

Rakstā "Mūžīgais mierā" Rainis nosauca1 nākafco karu 
par "lialo karu", kas "ver izpostīt visas Eiropai kultū
ras panākumus".^ Ō?ā Rainis pareizi nojauta pirmā ps-
1 J.Rainis. Literārais mantojuma, I, 190.Ipp. 
2 J.Rainis. Politisks nedēļas plrskatšj *Dienas Lapa", 

1892.g. 54sept.jlir.202. 
3 j*Rainie. Literārais mantojums* I, 208.Ipp. 
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saules kara tuvošanos. 
Ralni3 atmaskoja ari tā saucamo "apbruņotā miera" 

koncepciju, kura radās un izplatījās 19.gs. beigās Ei
ropā, kad "tur nostiprinājās militārisma, it sevi*£i "ā-
ou, kundzība • Šī konoepoi ja ] iekūli gi deklarēja, ka i:;i-
litārā spēka pastiprināšana kalpojot karš novēršanai.Ne-
Liešā veidā šās konoapoijas plašā izplatīšanās sagrāva 
paoifistu liberālo parlamentāri reformistisko darbību 
un idejas. Kādā "Politiskajā nedēļas pārskatā" Rainis, 
iztirzājot Sās koncepcijas butībuf sarkastiski konstatē
ja, ka "mier:- baro", politiskā dzlvē^nav veirs taisnība; 
politiķi neatzīst vienkārša miera, viņi sev izdomāja t.Bt 

apbruņoto mieru un šis miera postai 
Rainis uzsvērs domu, ka visus izdevumus un postu, 

ico izsauoa šis "apbruņotais miers" jāiznes uz saviem 
pleoiem nācijas ekspluatētajām masām, bet bagātās šķiras 
un sooiālle slāņi iegūst tikai labumus. Rakstā "Liebe 

Vaterland. kannat ruhig ssin!" Rainis, runājot par Vā
oijas militārisma atraujo pieaugumu, apzīmēja, ka tie-
Si valdošās šķiras ir tās, kas izšķīra "lielo Jautājumu*, 
jai Vācijā jāuzvar militārismam, Vai tautas īstām inte
resēm, visas zemes labKlājībai..• kuras nolēma visus 
Vācijas spēkus upurēt militārismam^ lai panāktu vienu 
mērķi - Vāoijas pārākumu karaspēka ziņā par citām valstīm, 
kurām Vācija varētu uzbrukt katru acumirkli".2 Un t&lāk, 
analizējoc dažādu sociālo šķiru attieksmi pret militā
rismu un nodokļiem, kas" tiem nepieciešami^ viņš konsta
tēja, ka tie neapgrūtina nedz lieiburzUāziju un liel
gruntniekus, kā arī ne prūšu junkurus, ka Viss nodokļu 
smagums gulsies uz strādniekiem un sīkburžuāaiju. Rainis 
]—p • 1 — 
J.Rainis. Politiska nedēļas' parakāts, "Dienas lapa", 
1892.g. 11.aprīli* Wr.Q2. 

d J.Rainis. Lieb* taterland, kannst ruhig seinl* 
"Dienas Lapa** 1893.g. 5. jūl.,Kr..148. 



reketi ja iHialgruntnieki. M netika ^ia&karti no jaunieši 
nodokļiem*, e* vieglu sirdi un visus apkaunojošu patrio
tismu var valdībai atvēlat $emt ja'inoe zaldātus oik tik 
^ien tīk un uallkt nodokļus zemākām kārtām.*, valsta 
un muižniecības labā... īsts prūšu junkurs nekad neaiz-
liegs $smt naudu no pilsoņa un zemnieka( kad valdība, to 
feā grib. .Tunkursm nsva* it sevišķi nekas būt pretī, ka 
jalielina karaspēku, jo virsnieku vietas pieder junku-
•leui , ,, i. M Vērojot militārisma un bruņošanās pieaugumu 
•iropas valstīs, Rainis "Politiskajā nedēļa* pārskatā1' 
«ālredal'gi seoināja j "Eiropas valstis, kā liekas, Vēl ne 
fcik drla nāks pie pārlieolbas, ka vi^u īstais usdevuma ŗu 
via mūftīga karā un gatavošanās uz karu, bet miera un tau 
tu labklājības un drošība?* peoelSana.1'* 

iipabakjos. kad tika gatavoti pasaules kara ekono
miskie un politiskie pamatlļ. Raini ļoti satrauca Trej
savienības, jeb, ka vi$š raketij*,HTrej*ōlatuM sabie^drl-
baa veidošanās* fani ietilps Vācija* Austroungārija un 
Itālija* Šī savienība izveidojās 1862. gadā us starptau
tiski līguma pamata4 Un vāc mērķis bija" nodrošināt kopī
gu bloku rlolbai kā pret Ffcanoijui t& pret Ki-ievijtt.Taa 
politiku noteica vāou imperiālisma pieaugoši agresivitā
te un tiekaanaa paplašināt koloniālos valdi jumtie] tīri sa
grābt jaunus4 prefiu tirgus uh iaejvieitl avotus* 

Rainis noradīja» ka. piemetām* Itālijas piederība 
pie ā£š sabiedrības ho»Iffl6 iij k* tās firianā&s bija ļo
ti badīgi stāvoklī, tuvojās 'bada un Visa tas iakšSjā un 
arāja politika pakļāvis šās1 sabiedrības IfetetetfflmtHainis 
rakāta rtKriapiji uzvada Itālija» pamatoti jsutājaV»Kā> 
dēļ gan Itālijai bija biedrbties ar fioiju un Austriju? 
1 J.HeiuiB. Lieb* Vetetlend- k#nfts£ ruhig seih!,"Dienas 

lapa*, lŠ93.g.5.jQliJi< Nr. 148. 
2 J.Ralnln. Politiska nedēļas patekāta."hiēnas Lapa", 

1892.gt j.aaija.Hr.lOj* 



7al tieāām bija vipai tāds ienaidnieks, pret kuru jāap-^ 
hrupojas",1 Un vi 9? bija spiesta atbildēt, ks šādu Itā-* 
lijas sali bija diktējusi tikai tās oenSanās i^gūt lie
lāku spēku starptautiskajā "satiksmē", Kā zināms, Itā
lija centās izmantot Trejsavienību sava3 koloniālās po
litikas pastiprināšanai Āfrikā. Sainis p&dVStroja Itā
lijas parlamentā notiekošo debašu prettautisko raksturu, 
jo tur "tautas vietniekie.n ne ŗ.sr ko c^tu nsv pienācies 
spriesti kā vienīgi per naudas r.nspri*/ nd treju valatju 
sabiedrības vajadi:.bāoi un ,^ur.u fto4ok ļti uaļikiantl šo 
vajadzību apmierināšanai 0** Tālāk vijj5 parādīja^ ka vai-
jībao centieni iegūt lielāku nozīmi r ̂ rptsutisks j ās at
tiecībās uti tām nepieciešamā bru$o5anā<3 "izpostijušas 
liela mērā visas ii€il#Su lautas labkJ t;"ī bi? *I: 

Sainis vērsa uzmanību us to 4 ka pnstāv sakarība 
starp valstu militāro varenība ur. progresīvi attīstību 
sabiedrisko iekārtu. VitpS redzēja, ka nežēlīgajā konktt> 
renoe politisku un militāra kraha piedrlvaja tās valstis, 
kurās pastāvēja vecas$reakcionāras politiskas Sistčmaa, 
ltVecā, var&nā valsts,n rakstīja "Ārzemju hronika*Haīnls 
par Maroku, "ātriem sr?y. em iet pret* galīgai eagrtt§«-
nai,»« Marokas t.s. \ j s;aram nav it nekādas nopietnas 
varas* zemefc provinces gandrīz patstāvīgas un mūžīgi ķil
dojas savā starpā... Visi Šādi fr-iera traucējumi paši par 
sevi nebūtu nekādā svarā, bet Eiropas valstīm, sevlāķi 
Anglijai un VidusjCraa Vaittlm Spānijai, Francijai, pa 
daļai ari Itālijai dzīva interese pie Sls vecās muhame* 
dā^u valsts, līdzies tai interesei,kāda visai Eiropai 
•1 i 

J.Rainis* Krišpija Uzvara Itālijā, "Dienas Lapa*. 
1890.g. 15.novembri Nr.2ōl. 

2 Turfcat* 
3 3,Hsinia. ttriepijā Uzvara Itālijā, "Bi«na« Lapa»*, 
1890.g, 15.hevteinbri Nr. 261. 



pie "slimā vīrpf aiiroijaa"^ 
Rainis ķ& redaktors esķmije "Bienaa I*pān ari ci 

%\ļ autoru RALFITU publicēšanu, kuros bija māginājumi n, 
skaidrot starptautiski tiesiskajā d£ivi miera progres. 
vo nasxmi« tā humāno raksturu», kā arī eniedE* eiļPS p 
tā laika ievēroja&āko tuiard cīnītāju dslvi un darbību 

. Raksturīgs, pozīcija pi# rniera atsrp tautām ir 
"Dienēs Lapas** redakcijas rakstam "Miera vira «emes / 
kas pubļioSts 3.394. gadā* 3ā reketa autora neaicina Ua; 
jebkādas ©19*3 iabei^Sanu sabiedrībā, bet rakātai "Ist 
pilnīgs miera ir miaga un nāve... miers nevar būt be« 
OID1$B«», Bet tfolādamiea, kaut bijis Eiers. Virs* zefceSļ, 
mēs veļamies* ka cīnoties lielajā dslves cl yfi cilvēki 
pa5i uzlūkotos par brāļiem, sustu nodibinātais" nāciju 
naids% 2 

Raksta (*Mi«ra virs zemes* autors ir pārliecināt*, 
ka cilvēku Uzdevums nav nākotnG karot savā starp*, bet 
ar vienotiem spēkiem pārvaldot dabas speķus ļtfļ cīnītie 
par visu cilvēku labklājību' *;vu*n oik spaka mEs* pstfire-
janij apkarodami citas nācijas% raksta autors** "tik 
spēka patud lielajā kopcī^ā pret dabu. lād»ļ Uti 4inl 
zi^ā raās Vēlamies, kaut būtu miera* virs fcemeeO 

Raketi "Hiēnas Lapa*1 rāda* ka Rainis tai citi jau 
atrfivnieki izpratne ķar fc&f& uh miera problēmām pakā
peniski tuvoju&ies to Sķiriakā fcamats; iapratfi*I,' paasa-
2ām atbrīvodamies no buržuāziskā ļhitļšiati vilinoSajiem 
Soli jumiem* 

Pēo fcievSrāanās marksisma teorijai Raisīs str&d 
nieku 5ķi*A pirmo reisi saskatīja1 re&iu spBkti,1 kas spē 
1 J.Raini*i, Jtfcemjta hrihitkšļ "Dienas Lapa". 1891.g* 

28.deo.» tfri 
*̂  "Dienai* Lapa", 1894.ģ»ļ2**(5.janv.) decembrī,Nr.289. 
' Turpat. 



stātiea pretim militārismam un kara^» šī doma it ae-
vļāķi japilgti izpaužas vi$e rakstos,kurus vî s* raksts 
pēo 1893.g. Piemāram.rakatā "Vakareiropas dienas jau
tājums" vipš uzsvērsi "Militārismam nav otra niknāka 
pretinieka kā strādnieku partijn",1 Turpat vi^ā izsaol-
ja domu, ka patstāvīgās armijas vietā vajag dibināt 
"brīvprātīgo strēlnieku aabiedrībuM,kas batibā nozīmē
ja armijas aizvietošanu ar apjrtjaotu tautu» Strādnieku 
šķirā, tās partiju darbībā Rainis redzi.da Varenu poli
tisku un morālu faktoru, f$&a spēj ietekmēt' kara novēr
šanu un aizkTVēt militārisma uh bru^oSanād drudzi. 

Arī 90. gadu Ii pusē pēo aizieSahaā no, tf Dienas 
Lapas" un "Jaunās strāvas" sagrāves Rainis rakstos U& 
sabiedriskā darbībā turpināja neatlaidīgi cīnīties pret 
militārismu un ar to saistīto nacionālisma idaolcgLju» 
Sevišķi aei viaS Vērāas pret vāoU militārismu» l896.ga-
a& Rainis uzraksta "Vēstules no Berlīnes" un "Iespaidus 
un atmiaas no Berlīnes". 

šie raksti spilgti un interesanti raksturo Rai^a 
toreizējos uzskatus ari par karU un vāoU militārismu. 
Rainis preoīei faija saskatījis* Un pratis1 meistariski 
parādīt to| ki vāou militāristi* dzeribties pēo nozie
dzīgiem pasaules* Iekarošanas plāniamj veikli iemantoja 
un totaļjājār ? vāou tautas1 nacionālajāfil ictt&ffl un l e p 
numu* Rainis Kodīgi norādīja, ka4 pttitū raliiia*iBt£ iav 
veidojufli Berlīni £ar rekliātÛ  kas ih kft *«p*#»ent9 v i 
su Vāoiju, kurā velaM būt pārāka pa* viiti pas^Ul l . ti ļf i 
rakstīja: "Berlīne grībēiii ImponSti tJaae4!* af>fc*iftOSanu 
viaā pasaule ; ja taa neiet ļ tad viSia* MtēņlL* Ja 
ari tad neizdodasj ta'd Berlīne apmierināja^ B * to, ka 
—t. t 

1 J. Rainis,Vakareiropas dienas jautājums , "Dienas 
Lapa", 1893.g. 4»(l6) sept.,Nr.199. 



vismaz impoiMi vāRiešle»} ierāda tad; prūšu sugas pārā
kumu par oit|p v&oie«u oiļtīm, ja Jau nav iespējams 
izrādot vfcqw î gSI* pārākumu pār viņas pasaules tautām". 
Raiņļa atsedza un iztirzāja ari faktisko saturu prūšu 
militāristu iemJJfltajai frāzei "Peutspnļand jiber Alļ«s", 
parādīja, ka tas saturā "vācu filistri-petrioti" i e l i 
kusi šoviniatisku jēgu.ļ-t kā visi vācieši būtu pārākie 
paaaul8f Balsis pie2īmĀja,kg Hofmans fon Fālleŗslebens, 
šo rindu eutors,bijie vecs 1848.gada revolucionārs,kam 
;av bijis nekā kopēja ar tagadējiem "patriotiem", ka 
vî ft dojfrājia, t ik pacelt apvienoto Vāciju pāri daudzo 
feodālo valdnieku galvām. 

turpat 1»aiftk Rainis rakstija, ka prūšu militārisms 
iespiedieg vļsās dzīves, sfērās: "Visur spīd pretim zal
dātu dzeltenas misipa pogas.prūšu leitnantu lepnībai 
un paSapziļjai gandrīz nav robežu, uniforma un zobens arī 
rēgojās pretī pat Iz mākslas un zinātnes... Arī visas 
zinātnes smagi sajūt šo militārisma iespaidu."^ Vēl 
i'alrāk* Rainis konstatēja, ka t ieši militārisms un Šo-
7inisms i? viens no galvenajiem iemesliem, kāpēc neuz
plaukst vācu māksla un zinātne: "Laikam īsta māksla un 
zinātne nemīl staigāt ar pikelhaubi, prūšu zaldāta cepu
ri, galvā, bet uzvaras prieka vācieši domāja,ka taisni 
uniforma visu pacels, jo Kleider maohen Leute (drēbes j 
dara cilvēku)| u* tā vifii uniformēja mākslu un zinātni". 
Par SIs ailltiriatiskās maskarādes ideologu Rainis jau 
toreiz uzskatīja arī dzejnieka un filozofu flīei,kurfi 
savos darbos pauda buržuāziskās ideoloģijas reakciju 
uz Šķiru pretrunu saasināšanos. Mīče pauda naidu pret 
tautas masta uri to "revolūcijas garu", atklāti izvirzl-

1 J.Eainis. kopoti raketi, u .sēj., LVI, 1951. 
356.lp#. 

2 Turpat, 359. Ipp. 
3 Turpat, 3 5 9 . - 3 6 0 . Ipp. 



|s antihumāflisma un antidemokrātiska principus, sludi-
rija neapvaldītu individuālismu un voluntārismu.Hfiinis 
l.onstatsja. Ka Nīce "nemanot savā domāšanā stāv sera prū
šu militārisma iespaida. Moes "UebermenschM(pārci]vfka) 
i? nofotografēta no 1870.gada kara uzvai .jtāļa» Nī&e lata 
bijis leitnants jātniekos".1 

Rainis parādīja* ka aiz militāristiskās Vāoi^aa 
uzpūtīgā lepnuma, slēpās nesa; leriņāmas s a b l s d r i p ķ a s pret
runas : nabadzība, nedaudzo bagātība, d̂ .ias. nofcolojams 
seklums, lēta gauirit* un raiel <ilsonibja Vāou tautai trūkst 
līdzekļu pirmās nepieciešamības preču ievadei, pie nakts 
:atveramām drūzmējas bezpajumtnieki, ģērbušies skrandās, 
nariem pat svūtku prieki paiet soceri. Rainis noradīja,ka 
ie ir "tūkstoši, kuri pašā BVetkU darba uztraukumā stāv 
; oma ļu ,kurua neviens neaicina talkā, pec kuras ntik mie-

p 
Lāsta un miera virs zemes un cilvēkiem labs prāts". 

Noliedzot karus, vōrSotiea nret militāriem konf U k 
riem, ftaiiļis nebat neabsolutizēja li s prasības . Vi ^5 
,llr.ī(ji nenoliedza vardarbīgu rīcību etarp valstīm un 
• rātām, kad dienas" kdrtīoē. izvirzījās /autājumi par kā
ts valsts a p s p i e s t a s tautas clyu par |£s valsts suvere
nitāti, par šis tauta, nacionālo brīvību» šinī asnek-
ā Hal^a domas bija tuvos marksisma klaaiķu domam* 

Marksisma*--ļeoJnisma klasiķi uzskatīja mieru psr 
••ieņu no galvenajiem nākotnes komunisti akās1 sabiedrības 
•icarptauuiskajiem principiem. Vi jd mieru uzskatīja par 
vienu no lielākajiem ideāliem, par kuriem cīnās visa 
-Uvcce komunistu vadība. Markas1 un Engelsa vadītā I 
-iternsoiondle savā dibihāSanae manifesta pasludināja, 

oī̂ a" par vispārēju mieru starp tautām ir daļa no oī-
palf par Etrddn^ekū Šķirās .itbrīvofeahu un ka strādnieku 
J.Rainis. Kopoti raksti, 14.sej.jlVi ,1951.ģ^360,Ipp, 
Turpat, 365* ipp. 
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6 ķirsi vajag panākt, "lai vienkāršie likumības un taisnī
bas likumi, kuriem jānosaka privātu personu savstarpē
jās attieoības, kļūti par augstākajiem likumiem arī tau
tu savstarpējās attieoī i.*ās . "~ 

Tajā pašā laikā X. Karksj^P. Bngelss un V.ī.Ļeņins 
noraidīja buržuāzisko ideologu domas par "mūžīgā miera" 
I espe ja^iību kapitālisma apstākļos un pasludināja starp
tautiskās strādnieku Sviras solidaritātes nepieciešamību, 
tiSs, internacionālo cī ?u nre-Ļekspluat etoru Šķirām fpar sociā
lo un nacinonālo atbrīvoSancs. 

Runājot par dažādu tautu savstarpējām attieaībām, 
feiņls 19»gsi« beigās plaši aplūkoja nāciju tiesības uz 
^.sšnoteikšar-os, iespējas vienai tautai atdalīties no ci-
Irfffl. t a L i t ā m , ļj. i.^realizē jot tiesības uz pašno teikšanos . 
šinī sakarība vi^š paredzēja arī bruņotas cī^es jebjkā 
vi^š mīo'&s rakstītu "dumpja" islietošanu gadijurnas, ja 
kāda tauta citādi nevar realizēt ssvas tiesības uz paš-
j j o t aikSanos, t*i», nodibināt savu valsti. Tāpēc arī seci-
iiLms, ka Rainis savos rakstos bija tuvu atziņai, ka arī 
nācijas, kas cīnās par savu brīvību un neatkarību, ir uz-
1ikojamas par starptautisko tiesību subjektiem. Konkrēti 
acs jautājumus viņā argumentēja, iztirzājot Čehu, norvē
ģu, īru tautu ci 9as par vienlīdzīgām tiesībām Autroungā-
rijas, Anglijas un Zviedrijas konstitucionālajās monar
hijās. 

Aplūkojot 6enu cī^u rakstā "Oeķu patvaldības ci 9a" , 
vi^Š norādīja, ka, ja Austrijas valdošās aprindas preto
sies izpildīt prasības pēc vienlīdzīgām tiesībām,tad "var 
viegli gadīties, ka Čeķija atdalās pavisam no Austrijas. 
Fēdājās lidzSinējā politika nebūt nebija tāda,lai ceķus 
diezin cik cieti saistītu pie Austrijas ķeizara nama ... 

1 K.Markas. F.Eflgelss. Darbu izlase, I. LVI ,1950.g*, 
347. Ipp. 



tie ir gatavi izlietot varu, sacelt dumpi". A.pskatot 
"Ārzemju hronikā" spēcīgos nacionālās kustības uzplūdus 
Norvēģijā, Rainis paredzuja, ka "radikāļi nebaidīsies 
no ūnijas, valsts vienības izjaukšanas, ja Zviedrija ne-

2 
atļaus norvēģiem pilnīgi līdzības valsts tiesības". Lī
dzības domas Rainis iznaka arī īru jautājumā,VipS kādā 
"Politiskajā nedēļas pārskatā" norādīja, ka gadījumā,ja 
īrus neapmierinās Gladstona bils,tad "vipi var būt pār
liecināti, ka viņiem atliek pūri s <vu mērķu sasniegšanai 
vienīgi atklāts dumpis,konservatīvie vijdem nedoa nekādu 
brīvību un tiesību!'^ 

£inī sakarībā var sīkāk arī apstāties pifc Ralfa uz
skatiem par nāciju paānoteikāanās tiesībām vai ^tautības 
principu", Ar tādu terminu (tolaik plaSi izplatītu burztiū-
nisko valstvīru darbos) Rainis apzīmēja savos rakstos hft-
ciju paSnoteikeanās tiesības» 

Reize ar to Rainis uzskatīja, ka nāciju pašnoteik
šanām tiesību realizācija būtībā ir svarīgs nosaoījuirtB 
miera noglabāšanai un droāīuas noatiprināfcanai starp tau
tām . 

Tiesību katrai nācijai brīvi attīstīties lih nedi
bināt nacionālo valsti Rainis principā pamatbk-;a ar l9»ģs. 
buržuāziskajus .starptautiskajā3 tiesībās izplatīto detto-
ķrātisko "tautības principu". Raksta "Mazās valstis un 
viņu nākamība" saturs liecina, ka Rainis bijis plači fca-
&ī.itams ar toreizējo starptautisko tiesību atsevišķajām 
l••ro/ŗrosīva jām ie^īmom. Rainis rakstīja: "ilļa gadusimtenis 
no 1«35-Kāda sākot tiek starptautisku ti< af bu Vēsturē 
i nīkts par laikmetu, kurā starptautiskā satiksme tiek 

ļ — — --T 

J.Raini t:eķu patvaldības ol mf "Dienas Lapa", 1893.g# 
1 1 . (?3) -.pt. fNr^05. 
J.Rajni.T. Ārzemju hronika, "Dienas Lapa», 1891#S«2B. 
^ G t j K r . P9P. 
J.Rainis. Politisks nodaļas pfirsksts. "Dienas Lapa" 
1093./r. 30.(Hftf'ibr.) janvāri, Wr.Hl 



vadits no tautības principa". 
Kā norāda padomju tiesību zinātnieks H.A .tuzmuha-

medovs, tad "tautības princips" bija kļuvis tik ļoti po 
pulārs 19.ga. II pusē ka praktiski nebija neviena ievē
rojama politiska darbinieka un jurista, starptautisko 
tiesību speciālista , kurš aebūtu veltījis sevišķu uzma
nību 5ā principa analīzei.-

Tāpēc arī viegli var saprast to, ka Rainis savos 
rakstos izmantoja šo principu, laj pamatotu latviešu un 
citu tautu tiesības uz neatkarību un nacionālās valst3 
izveidošanu. Vi $e sniegtais "tautības principa" būtības 
izskaidrojums ir ļoti tuvs pazīstamā krievu progresīvā 
valst3 un starptautisko tiesību apeciālista A.Gradovska 
dotajam izklā3tam grāmatā "Nacionālais jautājums vēsturē 
un- literatūrē.", kur šis princips definēts Šādi: "Katrai 
tautībai, t-js ir, personu kopumam-, kas saistīts ar izcel 
Šanās, valodas, civilizācijas u w vēsturiskās pagātnes 
vienību, ir tlesībaa^Jzveidot īpašu politisku vienību, 
t «i», īpašu valsti".J 

Rainis sniedza Šādu "tautības principa'1 būtības iz 
skaidrojumu;"Pēc šā principa ļaudīm, kas orluāies no vie 
nas cilts, runā vienu valodu, cura vienādas ierašas un 
ir savienoti caur vēsturisku pagātni, jāsastāda sevišķi 
pat stāviea valsts".** 

Ar Šo formulējumu Rainis preulzēja ?887.g. rakstā 
1 J.Rainla. Mazas valstis un viipu nākamība, "Dienas 

Lapa", 1889.g., 27.okt., Nr. 244. 
2 P.A. Ty3iiyxaueA0B. CauoonpejaejieHHe HapoaoB CpeimeH 

ASHH H MeKAyHapoAHoe npauo , U., I969r..OTP.2Ž 

paxypa^ u i o , i b o r . ^ c ī p . 10. 

^ J.sainis. Mazās valstis un vlŗu nākamība, "Diēnas 
Lapa" 1889.g., 27.okt.,nr.244. 



"Īrija un Gladstons" isteikto atzinumu.ka "katrai tau
tai, kas spēj uzturēt aevi pešuzturēšanas oīipā, ir tie
sība r"! pašvaldību".* 

Positlvi jānovērtē fakts, ka Rainis tautu tiesības 
uz "paSvaldību" skatīja c:eSfi sakarībā ar "tautības prin-
oipu". šā prinoipa izcelšanās vēsture saistās ar Lielo 
franfiu buržuāzisko revolūciju, kura pasludināja katra pil
soņa un reize visas tautas (ī.īoijas) tiesības uz brīvību 
un neatkarību. To izvirzīja jaunā buržuāzijas šķira,kura, 
pateicoties cilvēces sociāli ekonomiskās attīstības gai
tai,atradās tā laika sabiedriskā progresa priekšgalā,aiz
stāvēja "nācijas" tiesības. 

Nācijas un nacionālās kopības idejas, kā zināms,iz
veidojās ne uzreiz. To materiālie elementi radās pakāpe
niski, atkarībā no tā, kā feodālisma dzīlēs attīstījās 
Jaunās kapitālistiskās sabiedrības materiālie priekšnosa
cījumi. Tieši nesagraujamais sakars starp Šo procesu un 
nacionālās vienības idejām noteica un piedeva tik apēoīgu 
skanējumu "naoionālajām" prasībām lail ietā, kad Eiropā 
sāka triumfēt buržuāziskās sabiedrības ražošanas attiecī
bas. 

«Jaunu, spōoīgu pamudinājumu naoionālāa brīvības un 
neatkarības praktiskai realizēšanai sniedza 1848.gada 
buržuāziski demokrātiskās revolaoijao. šis revolūcijas 
oficiāli pasludināja "tautības prinoipu" pretstatā "le-
gitimisma" principam un ļot i letekmSja visas centrālās 
Eiropas tautas. Tur sākās spēcīgi revolucionāri notikumi, 
kuru rezultātā radās un nostiprinājās buržuāzisko šķiru 
varš un apvienojās izkliedētās tautības nacionālās 
valstīti. "Tautības priftolpa" Šā vārda plašākajā noalmi 

teorētiski faoz^mēja,ka katrai nāoi jai jābūt p i l n ī g a i nc-

1 J . Rainis . Daiva un Darbi, 9 . s l j . J 1925*g*> 42.1pp. 
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teicējai par savu likteni, protama, tikai toreizējo " o i ~ 
vilizēto nāciju" ietvaros. Padomju tiesību zinātnieka 
D.B. Levins norāda, ka pat pazīstajā itāļu zinātnieka 
Manōlni teorijas par "tautības prinoipu" visumā neguva 
plafiu attīstību starptautiskajās "publiskajās tiesībās* 
un āis princips neattieoās uz koloniju un atkarīgo zem
j u tautām.1 

Atgriežoties pim minētā Hai^a raksta, jāpiebilst, 
ka viņā jau 90.gados raudājās dažkārt arī kritiski uz 
"tautības prinoipu" un nebūt nepiedeva tam abaolūtu un 
neapstrīdamu nozīmi. Acīm redzot, Rainim nebija pilnībā 
pieņemams āā principa diezgan abstraktais, vienpusīgais 
saturs attiecībā uz nāciju atdalīeanos no daudznacionālas 

Savos rakstos Rainis speciāli neiztirzāja jautā
jumus par "tautības principa" nepilnībām, tā aprobežoto 
raksturu, bet, uzlūkojot par vēlamu ne vienmēr realizēt 
obligāti "tautības principu" un atdalīties, it seviāķi 
mazām nāoijām, vi^S būtībā iebilda pret "tautības prinol* 
pa" visspēoību un absolūto patiesību. Rainis tāpēo dies-
gan izvairīgi atsacījās apspriest tā pareizību, jo tas, 
pēo viļe domām , bija vēl^neizšķirts un 6im brīžam arī 
neizšķirams jautājums..« Mums tikai jāatzīst fakts, ka 
pēo Šāda principa mazās tautas tiesām centās un pa da ļa i 
vil oenfias uz priekšu*.• ceļas mazas "nacionālas "valstii 
t.i», tādas, kuru iedzīvotāji kopoti caur vienu tautību" 
Tas tomēr nebūt nenozīmē, ka Rainis uzskatīja "tautības 
prinoipu" par tādu, kam nebija nekāda sociāla un vēstu
riska pamata» 

Tautības princips" caurstrāvo daudzus Baipa rak
stus, kuros vijiS aplūkoja dažādu tautu un valstu poli-

. B . |6BHH. HOSODHH ue*£yHapoflHoro npaBa t It», ASA* 

J«Rainis. Mazās valstis un vinu nākamība", "Dienas 
Xapa" 1889.g« 27.okt. ,flr. 244. 

v a l s t s . 



tieko dzīvi un to savstarpējās attieolbaa. Hakatā "Par 
attīstību" Halnis paavltrojs viau kontinentu tautu tie 
slbas •*« brīvu un neatkarīgu attīstību, būtībā vērsās 
arī pret Slrapes lielvalstu piekopto koloniālisma poli
tiku Kaijā un Āfrikā. "Kas zīmējās uz tautu savstari ;jo 
sadzīvi", rakstīja Rainis, "tad ari te pamazām sāk parā 
dltiea jauna strāva* Pēo dabas nošķirtās pasaules daļas 
grib ari oitādi būt patstāvīgie: Amerika, Austrālija, 
Izije, Āfrika ,grib, lai eiropieši neliktos viņu darī-
šanāsf un ļautu dzīvot viņiem pēo pašu gribas un vaja
dzības".1 

Rainis noraidije arī reakcionāro prinoipu "viena 
valsta - viena nācija", jo tas nozīmēja, ka daudznacio
nālie valstis iegūst tiesības brīvi attīstieties tikai 
vienas, vadošās nācijas pārstāvji. Sls nāoijae valdošā 
šķira ver realizēt vardarbīgu citu nāoiju aslmilēšanaa 
un apspiešanas politiku» Rainis rakstā "Tautiskie cen
tieni Austro-Ungārijā" norādīja, ka nav Iespējams pie
krist tiem, kas sludina ,ka "valsts stiprums vienīgi ie 
spējams oaur to, ks tautība top apspiesta un no daudz 
mazajām tautiņām padarīta viena liela",** 

Pasvītrojot "tautības prinoipa" pozitīvo nozīmi 
un lomu, Rainis vērsās vienlaioīgi pret tā saukto "le-
gitimisma principu", kas pauda reakcionāru monarhis-
lisku teoriju, kura par valsts iekārtas galveno princi
pu pasludināja "likumīgo**, mantošanas ceļā Iegūstamo 
varu, dinastiju svēto un neatņemamo "tiesību" uz troni 
un absolūto varu valsti» £o prinoipu pasludināja Vīnes 
kongresā (18l4.-18l5.g«)$ lai attaisnotu N Svētas savie 
»ības" politiku, kas bija vērsta pret tautu naolonālo-
I — 
J.Rainis. Kojoti rakstij 14.sēj., 329.Ipp* 
J.Halnis, Tautiskie centieni Austro-Ungārijājf £<LM&* 
*-apa*, 1690.g. 16. daa.f *r«288* 



jām interesēm, attaisnoja intervences "likumīgo " pamatu 
feodālo dinastiju atjaunošanai un nostiprināšanai. 

Apskatot daudzo AustroungLrijas tautu savstarpē
jās attiecības, Rainis konstatēja, ka daudznāoiju valsts 
pamats stiprs var būt tikai tad, kad visas tautas iegūst 
vienlīdzīgas tiesības. "Bez S&da pamata", raksta Rainis, 
"kopīga valsts nav domājama, jo nedz ungāri ir pārvācoja
mi, nedz vācieāi pārungaroJami..• Itin dabiski nu ir,ka -
arī citas tautas sāk cīnīties pēo tāda pat stāvokļa, ka 
pamazām Auetro-Ungāri jā, visas tautības mēģina panākt vie
nādas tiesības. •• valstij, kurat; sastāvdaļas saceļas vie
na pret otru, nav droSas patstāvības, tā never būt stip
ra valsts, ja šie dažādie elementi netop kā nekā vienoti1." 

Tāpēo vēlreiz jāatzīmē, ka centieni, atrast piepe-
msinu atrisinājumu dažādu tautu savstarpējām attiecībām 
daudznacionālās valsts ietvaros .kapitālisma apstākļos, 
būtībā nozīmēja lielā mērā ierooežot "tautības prinoipft" 
ietverto saturu. Tas nozīmē, ka Rainis, kā iepriekfi 
teikts, nav piedevis " tautības principam" absolūtu un 
negrozāma jēgu, bet centies izprast dažādu tautu savstar
pējās attiecības dialektiski, $emt vērā So tautu dzīves 
daudzās un dažādās puses, to attīstību un vajadzībae.Tes 
izskaidrojams šādi. Raini "tautības princips" nav inte
resējis tikai tīri teorētiskā nozīmē vai arī Šauri ab
strakta un buržuāziskā izpratnē* bet vi9i centies ar tā 
palīdzību izskaidrot daudznacionālu valstu sastāvā ie
tilpstošo tautu savstarpējās attiecības. Tāda valsta 
bija cariskā Krievijā, kurā ļoti aktuāls bija jautājums 
par tās daudzo tautu turpmāko valstiskās attīstības 
perspektīvu. Saprotams, ka lielā mērā Raini interesēja 

1 i. Rainis. Tautiskie oentieni Austro-Ungārijā, "Die
nas lapa • 1890.g* 18. Ceo*. ffr. 288* 



i Latvijas nākotne. Tāpēc viņā, analizējot Austro'Ui-
\rijas un citu tautu savstarpējās attiecības, vispirms 
::teresējās par problēmām, kā vienot dažādas nācijas us 
jreiziem "pamatiem", t.i., kā tēs varētu pilnīgi "iz-
ipt savu tautību un L o m ē r ir savā starpā vienotas caur 
aprātīgām saitēm".^" 

Raiņa rakstu saturs lieoina, ka viņš nebūt neat
zīst atdalīšanās principu vienmēr un absolūti pa' liet-
c:rīgu, it sevišķi mazajām tautām, liedzama, ka Rainis kā 
vienmēr, tā arī šai konkrētā gadījumā vispirms vadījās 
<o plaša tautas masu interešu viedokļa. 

Tāpēc viņam bija ari dibināts pamats vispusīgi in

ci veŗt dažādu tautu kopdzīves un atdalīšanās problēmas,Pār-
lomājot visus ŠOB procesus, Rainis rakstā "Mazās valstis 
u n viņu nākamība" paredzēja, ka "nākotne mazas valstis 
nedzīsies vis pēc mazu patstāvīgu valstiņu nodibināšanas, 
bet pēc lielāku organismu celšanās.valstu sabiedrību 
vei savienību, kura kopīgi aizstāvēdamās uz 'irpusi, iek
šēji sastāv iz daudz lielā mēru patstāvīgām daļiņām... 
tur savienoti abi labumi, drošība pret ārieni oaur pašu 

p 
spēku un arī vajadzīga iekšējā patstāvība". 

Šādu tautu savienības programmu Rainis Izvirzīja 
salkanu pussalas, Anglijas un Austro-Ungārijas valstu 
tautām, t.i., tem daudznacionāli jārr valstīm, kuras viņam 
Iolaik bija vairāk pazīstamas un kuru sabiedriski poli
tiskie apstākļi bija aptuveni līdzīgi Krievijai. Viņš tur
pat arī uzsvēra, ka ikviena " tautā ir vajadzīgā oen-
žsnās" uz šādiem nākotnes mērķiem. 
] 
J.Rainis. Mazās valstis un viņu nākamība, "Dienas 
Lapa", 1889.g. 27. okt., Nr.2W. 
Turpatr 
Turpat, 



Nav šaubu, ka šādu ideālu Rainis attiecināja arī 
uz Krievijas nākamo politisko iekārtu, to apliecina vi-
ya turpmākie raksti, kuros vi 9s padziļināja savus uz
skatus par dažādu ta^.u politisko kopdzīvi daudznacio
nālās valstīs. 

Tas liecina, ka Rainis bija saskatījis un norai
dījis kapitālisma attīstības rezultātā notiekošos dažā
du tautu "tuvināftanas" procesus, kurus varmācīgā ceļā 
realizēja spēcīgāko nāciju valdošas aprindas«Tāpēc viyš 
jau ?_9.gs. beigās neatlaidīgi meklēja līdzekļus un C P -
ļus, kā nokārtot tautu kopdzīvi uz "jauniem" pamatiem. 
Scs pamatus vi 96 atrada strādnieku kustības ideālo3,so
ciālisma ideālos un turpmākajā dzj vfca posmā, kļūdams 
jpriāls tizejrieks,pauda savā mākslā proletāriskā inter
nacionālisma un tautu draudzības un vienlīdzības idejas. 

Aplūkotajiem Raiija rakstiem, kuros skartas dau
dzas 3tnrptautiskx tiesiskās prob]ēmas, ir nozīmīgā vie
ta latviešu tautas progresīvus sabieiflskās doma3 attīs
ti bā 19.gs. beigās. Rrij.»9 idejas savdabīgi papildina 
un bagātina citu progresīvo jaunstrāvnieku uzskatu sis
tēmu Šajā laikā. 

T)zi ļa interese par dažādu tautu un valstu sav
starpējām 3ttiecībairt| tštad arī par to dzīvi,paplašinā
ja Rai$c redzes JokUj pievārda viru problēmām, kas tālu 
pārsniedza tikai latviešu tautas Vietējos jautājumus 
un tās brīvības perspektīvas, ua^atavoja noteiktu pama
tu vi^a mākslas darbu idejiskajam saturam. 

Lielā dzejnieka un domātāja pārliocība un ticība 
valstu un tautu politisko un tiesisko attiecību prog
resīvai attīstībai, ir guvusi npilgtu reālu iemiesojumu 
mūsdienu starptautisko tiesību pamatprincipos, nnrm&Ls 
un institūtos. 



Aspiranta V.Cielavs 

O.GrTnbergs, 
zinātniskais vadītājs Valsta un 
tiesību zinātņu katedras vadītājs, 

profesors. 

U T VIEŠU BURŽUĀZIJAS PIRMĀS PARTIJAS -
CARISMA POLITIKAS KALPĪBA 

Latviešu buržuāzijai, kamēr vien pastāvēja carisms, 
Lija raksturījs politisks indiferentisms. J.Jansona 
(Brauns) šai sakarā rakstīja: "Latviešu naoionālā buržu
āzija nav nekad traukusies uz priekšu oaur smagu cīniņu 
katastrofām, bet izkūņojusies palēnāa, tā nekad nav uz
drošinājusies pašas spēkiem gāzt tai oeļā stāvošas varaa, 
bet tā vienmēr pratusi piemēroties un izplesties tur,kur 
kādi oiti sabiedriski spēki jau atbīdījuši šķēršļus pie 
ualas... līdz pat 1905.gadam un arī pēo tam latviešu tau
tiskā pilsonība nemaz nav sev uzstādīju i kādu plašāku 
politisku programmu, jo viņas pilsoniskās brīvības jē-
izieni pilnīgi vien ietilpa krievu policijas priekšrakstu 
robežās, un viņai arī . avajadzēja nekādus politiskus oi-
litājua, bet gan gubernatorus un žandarmu palkavniekus kā 
gcda viesus VĪ^BS biedrību mielastos"."^ 

Teiktais pilnā mērā attieoas uz tā laika latviešu 
^uržuāziBnajām partijām. Bez plašākas politiskas prog-
rammae,ierobežotas savos mērķos un rīoībā - šis, tā sauk-

J. Janeona (Brauns). Kopoti raksti VII aēj. R. 
1928., 186. Ipp. 



tāsf "pilsoniskās"4" partijas nepija sabiedriski poli
tiskās dzīves noteicošs faktors, Zīmīgi, ka līdz 1905. 
gadam latviešu buržuāzija pat nemēģināja dibināt savas 
politiskās organizācijas. Tikai tad, kad iesākusies re
volūcija, kuras vadītāja bija labļ organizētais prole
tariāts, atklāja, ka dienas kārtībā izvirzītie jautāju-
tei var tikt atrisināti bez buržuāzijas un pret buržuāzi
ju, latviešu tautiskā pilsonība parosījās, lai, dibinot 
fcertijas, politikas svaru kausos liktu erī savaa inte
reses. Arhireakcionārajai "Rīgas Avīzei", kura vēl 1903. 
gadā uzskatīja, ka partijas "var eev atļaut lielas tau-
tas, mazākas var oaur tām tikt izpostītas", "morāliskie 
Speķi" bija vajadzīgi tādēļ, ka ar "likumīgiem spēkiem"-
policiju, tiesu un karaspēku vien bija izrādījies ne
pietiekami, lai vpastāvošā kārtība stāvētu uz stipra,ne-
satricināma pamata". Kadetiskā avīze "Latvija" ar po
litisku partiju saistīja grandioza revolūcijas kanalizā
cijas projekta realizēšanu; ja jcsdetu partijas sēkla bū
tu uzdīgusi jau tad, kad "pavasara vēji" pūta Krievijā, 
tad gan tā būtu nesusi bagātus augļus! "Būtu jau toreiz 
nodibinājusies politiska nodaļa jpb klubs pie Rīgas lat
viešu biedrības,- rakstīja "Latvija",- tad droši revolu
cionārā kustība uz laukiem būtu apturēta, vai ekonomiskai 
oī-^s gultnē ievadīta".4 Stājušies pie politisko partiju _ , —• — 

Par "pilsoniskām" buržuāzj ļas ideologi devēja partij8s ; kas "atzīst pastāvošo kārtību,negrib viņas vietā ie
vest sociāldemokrātisko verd2ībae un spaidu cietuma bū
šanu,negrib feplaupīt īpašniekus un izpostīt laulību 
palaidniecibai par labu" (sk."Rīgss Avīze",1907.g.1, 
nov.tNr>266)."Pilsoniskas" Šai nozīmē bija visas aplūkojamā perioda buržuāziskās partijas: Tautas partija, 
Latviešu reformu partija.Latviešu konstitucionālā de
mokrātiskā partija un Latvieša demokrātisks partija. 

2 "Rīgas Avize", i903.g.13. jahv.* Kr.9. 
3 T.p.,1906.g.4.oartārf »r. 5l f 

* «Latvija»,190G.g. 3.*ebrf) Vt.k. 



iibinaeanas tiksi galējas nepieciešamības, spiesti un 
lēnīgi kontrrevoļucionāŗos nolūkos, l«b$jā spārns bur
žuāzijas ideologi dalīšanos partijās iztēloja }c% nelai-
aij kas mākslīgi redīta latviešu sabiedrībā, Nenoliedzot, 
:a pie latviešiem pastāv dažādas grupas un šķiras, 1 -iīgaa 
ivīze* mēģināja iestāstīt, ka šķelšanos nebūt neesot pra
sījušas šo grupu un šķiru atsevišķas intereses. Strād
nieku un bezzemnieku i n t e r e s e i agrākie tautiskie vado^J 
aso* aizstāvējuši vēl pilnīgāk nekā ŗev >luoionāri,.«Pie 
visa vainīgi esot «golstisk^, godkāri musinātāji,kuri 
caur sacensību t a u t i s k ā s partijas arēnā neesot varējuši 
oerēt uz panākumiem un t ā d ē ļ tiem vajadzējis atdalīt nc 
kopējas tautas kādu 5 ķīru, uzmusināt tās šķiras jūtas un 
uzmesties vi^si par sizstāvjie"j."wasu jaunās politiskās 
partijas dļbinātas tik deļ šādu vadoni interesēm un nevis 
kā kādas grupas vai š ķ i r a s dab i ska prasība",1 - vispāri-
nāje "Rīgas Avīze", t e i k t o attiecinādams ne vien uz re
volucionārajām p a r t i j ā m , bet arī kadet iem, reformistiem 
un oitām, no t ā s nostāk Btāvošām, buržuāziskām partijām 
un grupām. Visu laiku, kamēr buržuāziskās part i jas ierā
dīja kādas dzīvības z īmes , s t a r p vi^ām notika neftit*gfl 
Rīvēšanās par to, kur^i no tām bat par tautiskās pilso
nības karognesēju. Šo i-artiju pulkā nevarēja bat l i e l ā 
ka prieka, kā tad, ja kāda no konkurējoaām partijām no
gāja no politiskās skatuves* Kad 1906,gadā Uz la iku pār
trauca savu darbību Latviešu kadetu partija., "Rīgas Avīze" 
ļaunā priekā vēstīja: tas esot notiols pēo tam, kad fiī 
partija kādu ļaioi$u vedusi ī s t u vārguļa d z ī v i . Tagad pat 
KēgLnājums mākslīgi atdzīvināt p a r t i j a i līķi neverot no
tiki..,2 Te nu jāpiebilst, ka vārguļa dzlH ved* visas 
buržuāziskās partijas un F.VeinbergS tautas pirtij*,ko-
r 

"Rīgas Avīze", 1907-g. 21» janv,, ļ&.|$« 
8 «Rīgas Avīze", 1906.g. 11. nov., Nf«25*. 



rss vārdā rum&ja «BSgei A ^ s i * ) * s i siņā nebija izņēmtiu 
Buržuāziskais emigrants 0,Fraivalds, kurš, kā pārlieai-
nāBimies, nebūt nav baaksisltgs buržuāzisko partiju v i 
sai neoilāa pagātnea aprakstītāja, pat v i ņ š i r spiesta 
atait, 'ka tā laika pilsoniskā^ partijas pareizāk gan bu 
tu bijis uzskatīt par politiskām grupām (mēs gan teiktu 
*kliķēmtt * aut»), jo nevienai no vi^&m neizdevās apvie
not kaut oik plašākas latviešu aprindas* tas dibinājās 
un palika kā šauru inteliganoes aprindu partijas, kuru 
gandrīz vienīgā aktivitāte iapāud&a to prases izdeVuraob 

At šo gluži objektīvo secinājumu nekādi nesaskan 
0. Freivalda tālākais ^atklājuma",ka par pirmo latvieši* 
politisko partiju uzskatama*.* advokāta F4Veinberga no
dibinātā Tautas partija., kurai "piemita liela loma tā 
laika latviešu politiskajā daivā līdz pat Latvijas brīv 
valsts nodibināšanai*»2 O^Freivalds savu apgalvojumu uz 
skata par t ik neapstrīdamu* ka **v" pat uzskatījis par 
vajadzīgu ffiinSt kādus faktus* kas spiieoiiiātu dīs parti 
jaa p r i o r i t ā t i * Pastāvējusi post ftominum memoriam - un 
v iss l Būtu F.Veinbergs jāu toreiz zinājis kādā godā tik 
celta viņa pastar ī te un pie kādiem māliem bas jāķaras 
nākamo paaudžu buržuāziskajiea hronistiem,i>ie*ādot tās 
pirmdzimtās t ies ības* viņš, nudien,būtu psdteidžieajlai 
ja ne sociāldemokrātus ~ kur tid tos Mētras sSjSjua! -
tad vismaz kadaiua1» reformistus uh tamlīdzīgus puskoka 
Išeājuš nepalaistu sev gatĀu* Žet arī tis* izrādās,ne» 
b i ja daudz t&ltk Uktt l i * kaģijulo dieftu infatitilismu 
rūgt i nāo&s tiozēldt kadeta "Latv i ja i * * *Kur aizved viem 
dz lb i un neāagaisvo-iabAs' £oi iHBkaa lietos1, to redzējām 

•it. -ii ii--ami.nn- ļ » i r 1 
1 0.?rt .vfildU. t4««UfttLtāiiflakia partijas 60 gados, 

depenhagait» Bēnmark. «6. i i* . 
ž Turpat j HAfp* 
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revoldcljap un ftreik4 laikmetā, kajj mis, pilsoņu pertl~ 
Ju piečerfgljB, bijā?j per kāju pameslu revolucionāriem..."1 

Ta*u atgriezīsimies pie y*V*lnfcs>rgs Tsut&a partijas. 1905» 
gada novembri, feeij $%S bēc^.gi slaveni 17 frktqbra mani
festa, latvisku liberāli buržuāzija &£93:Hj fričmos* mēģinā
jumus organizētie «? partijās j vainber|£ek& '^I^ea Avīze"-
ffluži kā lapas Krļlova fabv.iā, fcuŗa.| naspedarra; aizsniegt 
vīnogas, centās les+āstīt, tāa ir zaļpg - apzinādamās, 
ka tai nez vgi izdosies pulcināt ap es- ' -fcambrīžam odiozo 
programmu kaut cik ievoroja~us pilsonības -spēkus,par to 
raksti ja i šat lieti CSD?, piekopusi zināmu atturību. 
Pēo mūsu uzsK&tinm tagadēja laikā vēj nevar galīgi nodi
bināties kārtigas politiska s partijai Un programmas.Piiekš 
tam ļaužu prāti v&l pirti ļaztraujeti un politiskie ap6tik-
ļi par maz noskaidroJužies. ?ādā laika var. būt runa tik 
no divām "partijām1*l ro tfevoludijaa piekritējiem un revo
lūcijas pretiniekiem",2 H k a l IfCc* gada janvāri, kad,ie
stāj otiea reakcijāe ļizbrUkuaiami lā̂ -tlfefcl buržuāzija savu 
kontrrevolucionārismu saka izrādīt noteiktāk, "Rīgas Avī-
ze,f sadūšojas paziļot, ka esot ķienāois laiks atkal sākt 
domāt par kārtīgu politisku ds>ōtbu,pulcināt latviešu iz
kaisītos spēkus m$ viena kafogi* Tam sekoja paziņojums 
(1906.g* i6.febr.>, ks kautas partija sastādījusies un 
kāds dibinātāju pulciņš beidzot pievēmis partijas prog
rammu, sastāvošu no pāris punktiem. Tad ilgāku laiku par 
partijas darbību nekas netika ziņots, ja neskaits 1306.ga
da 26. marta pazijpbjumu* ka Tautas partijas sapulce ne> 
notikšot... Un tikai paši 19(56.gada nogali «Rīgas Avīzē» 
parādījās daudzsološa vēsts, ks Latviešu tautas partija 
iesniegdsi gubernatoram ainojumu par savu sastādišanos 

* ļļiatvijš»S i906.ģi £7« febr., Kr.SŠt 
2 "Rīgas AVize", 1905.g. 19.riov.f Kr» 



un ka visas re giatrēšana notikšot tuvākajās, dienās.īstu 
sekoja: kārtējais ilgais klusuma perioda un kārtējais at
gādinājums * tagad jau }907. gada: ?2. augustā, ka esot 
nolikusi partijas dibināšanas sapulce, kas iecēlusi pa
gaidu priekšaieoību (pr^ks 7.Veinbergs) ar sēdekli Rīgas 
namīpašnieku biedrības lokālā» Ķae attiecas uz pārāk ie
ilgušo partijas "konstituSšanos'', tad partijas dibinātā
ji darot zināju, ka līdz pat' pēdējam laikam neesot atra
duši apstākļus par labvāligiera savas programmas īstenoša
nai dzīvē, jo pārāk vēl revolucionārais reibonis valdījis 
pār ļaužu prātiem, ļikai p6d II Valsta Doass atlaišanas 
un 3. jūnija manifesta, kad iesākusies zināma pratu skaid
rošanās (pats melnākais reakcijas1 periods * aut»), tiois 
aižlts per iespsjftmu stāties" pie Sātos... "LGzuma" brīdis 
partijas darbībā, pareiiāk * bezdarbībā iestājās ar 190?. 
gadā 16.septembri* kad notika* pirmā lielā partijas sapul
ce, piedaloties^ ja var tioāt **Rtgas Avīaee» informfeoijai, 
500 oilvekiem, pārsvarā namīpašniekiem,- tirgoņiem un ci
tiem veikalniekiem* Ar lielu sajtismU sapulce pieaBcuai te
legramma* teksta KinSatrii Čsdomas' pr-jam Stolipinam i 
"Latviešu tautas1 partijai sapuIcSjuaies uz Valsta Domes 
vēlāšanU jautājumu! apspriešanu^ lUda Jūgti Augsto ekselen
ci nolikt pie Vi$fl ķeizariskās' jssiātes iropa pakāpie-
iilem, ka sapulce ar gavilēm epavaid savu Miļoto Monarhu 
ar laimīgo izglābšanos no briesmām, kas1 viaa da*gai dzīvī
bai draudaja Bomijafc fcdeļfrD*^ (oara jahtā bija Uaskrijusi 
uz eēkļa - eutOtSsi ^VSeturisksjai" sapulcei e*ekojā vai
rākās oitaa* kāš* ais^ribli, nd konkoršjošd pairUjU sapul
cēm thHigad Avina** ai nesišpiu fc*ieku ziļpjaj ka šai laik* 
notikufiaji kedetU fciiiieafcUĪofi " 8 * piedalījusies 3 priekš-
niecibas locekli Un & biedi*!)* bija Visai ku^li apmeklētai 
proiamsj LO hamīpaSriibitiem, tirgotiem uh oitieib veikalnie-
1 ^Rīgaa1 Avīze% 1907.i<*. i7.eei>t., *īr.207. 



;smt#» Sapuloea * tS ari bija vienīgā partijs,e akviViH* 
ss lapausme,ja praktiska politiskā darbībā tā ielaiatiaa 
r-riskēja. 1907.gada 11* oktobrī* piemēram, šīs partijas 
•jpuloe nolāma, ka partija gaidāmās balsts Domes Vāleša*» 
iā3 nepiedalīsies, atļaujot katram partijas loceklitr. r£-
otiea pāo paša atziņas* Taa pats atkārtojās ftri I908*ga-
a novembrī, kad Tautaa partija pievienojās pftrāj&ffi pil» 
;oniakām partijām, noslēdzot ir tām vienošanos ka Rtgaa 
lomnieku vēlēāanāa piedalīsies nevi* pe ̂ti jas 1bet gan 
pastāvošo latvieši pilsonisko organizāoijtt priekšstāVji» 
\Ui.*ftauras politisku veikalnieku kliļŗss, kas jau pirraa 
revolūoijaa uija ievingrinājušas roku iidaīga veida dari** 
iumoa - aut*)* ^ ^as turpinājās līda 1906.gada jūnijam* 
-tad partijas priekšniecība* pasludinājusi Vasaras brīv-* 
īienasi rudeni he tikai aiamirsa sasaukt kārtājo partijas 
•sapulci, bev vispār nelika manīt, ka jaukais vasaras 
urīvdienu laika partijai beidT-.isa* Latviešu tautaa parti
ja* tāpat kā aitas buržUāaiekās partija»* labprātīgi no« 
MA no politiskās skatuves, tā ari nekļttato-a pdr pastā
vošas kārttbsa ^morālisku balstu»• 

Var rasties jautājamai vai ir keda itoatma ievārot 
/jsrtijadi kas bija ef>*neri* pārsvarā pat fik-fetVi lielumi? 
Pēo musU domāta - jā* Pat tadj jtt līs* partijai hobatu" bi
jušas hekes vairāk kā politiski viraieni* paliek apakā 
;/.ī* te^iha norādījuma, ks "aplam butd ievstot tikai t&a 
partijas* kaa formāli darbojušās1* fcsttetcrt ttd¥ārt* pilnī
gi ieBīmijušo* politiskos" vi*BĪelitt*i Vajadzīgi* tikai kad* 
fcādā jb nlediga pārmaini politiskajā1 atraoi*#rt uri lie vi*
aiehi dai&s Hedsiāfi iegūg partiju Valdu**1 Bet latviaitt 
buriuāsiskāe' psfrtijsai kā lifts**, fle Vien p&rst&vSja no
liktus politiskus Virsiefattai be* s*£ formāli datboj&a. 
Viļ^s ie^dma no.eiktu vietu tai politisko epSku pamati*-
laliļumā* kurš ie*in8j&B jau kopš i9*ge»dBimt6 vidtta* 
• 7,1.Ļ«aina. laksti, ll.ail., 187.1^4 



spilgtu Izpausmi guva 1905#-1907.gadu revolūcijā un pa
lika tids pats ari turpmākajos gados, V.I.ļeainB l o Krie 
vijas (un tātad ari Latvijas) politisko spēku paaatieda-
lijuaa noturību izskaidroja ar to, ka vēl nav strisināti 
vēsturiskās attīstības objektīvie uzdevumi, kas ir visu 
buriuāziski demokrātisko revolūciju saturs*1 Krievijā,-
rskstīja V.I.Ļejplns, - ir trīs gslvenie politiskie spēki 
un tātad politiskās līnijssi melnsimtnieki un "birokrā
ti je» līdzās visiem un pār visiem} tālāk, liberāli mo-
narhistiskā buržuāzija) beidzot, buržuāziskā demokrātija 
un prolstāriskā demokrātija,2 Politiskajiem spēkiem at
bilda galvenie politisko partiju tipis reakcionāri burzu 
āziskās partijas) liberāli buržuāziskās partijas; sīkbur* 
žuāziskās partijas un sociālistiskā proletariāta partija, 
Šis. politiskie veidojumi, kā atzīmēja V.IiĻepins, nesa
krita ar ekonomiskajiem, £ liriskajiem dalījumiem tikai 
tādā zlsftt ks divām pirmajām grupām pretim stāv nevis di
vas, bet gan t r ī a politisko partiju grupas - melnsimtnie
ki, oktobristi un kadeti/ 

Ja neievērojam nelislas politiskas novirzes, tā 
laika latviešu politiskās partijas, atbilstoši V.I.Ļeaina 
partiju klasifikācijai var iedalīt sekojoši: Tautas par
tija (melnsimtnieki)j Latviešu reformu partija (oktobris* 
ti), Latviešu konstitucionālā demokrātiskā partija (ka
deti), Latviešu demokrātiska; partija; "progresiet!1*, Ra
dikāli demokrātiski partija, Latviešu sociāldemokrātu 
savienībā (sīkburauāziekāfi partijas) un Latviešu sooiāl-
1 V.ī.$**i.hs, &aXiti, l?,i6j.,433.1pp. 
2 Turpatj 318.Ipp. 
3 V.i.$**ih8A Haksti, 11.8ij.,lBl.lpp. 
* turpat, 191.lpp# 



smokrātiskā strādnieku partija (acoialistiekā proleta
riāta partija), 

:..jln3imtnieKus V.I.ļ.e:-jiina raksturoja kā gslō^i r^sk-
^ionē*ras, daimtkungu maiznieku partijas, ka.̂i cenšas sa
glabāt patvaldlbuŗ tautas beztiesīgumu, muižnieku, :• -
iēd$u, polioijas pilnīgu kundzību pār tautu.1 Šādi cen
tieni piemita arī F.Veinberga Tautas partijai, kas pār
stāvi ja ,kā bija teikts Latvi,sociāldemokrātijas IV 
kongresa (19M.) lēmumā *Par attiecībām pret buržujiskām 
partijām" - "melnsimtnieois! 1 realcion&ro 'latviešu iie-
buržuāeiju, vura atklāti nostājas cariskās valdības un 
muižniecības pusē, lai līdīsi tām karotu pret proletariā
ta atsvabināšanās kustību"Šīs partijas gooiālā bĶm 
bija gaužtm ierobežota, jo tā laika Latvijas pilsētu liel-
buržuāaija, pēo P. Studkos paskaidroJuma, sastāvēja no 
"barona kapitālista, no vāou. (baroniem radnieoigaa) liel-
rūpnieoiskas lielburžuāzijss, no vāoiem draudzīgiem ār
zemju kapitālistiem un ļoti nedaudz latviešu lielrūpnie
kiem. Latviešu "bagātnieki11 pilsētā bī,^ namsaimnieki , 
kurus revolūcija spaidīja ar Iru apcirpšanu un kas tādēļ 

3 
vien Jau nebija draudzīgi revolūcijai". Namsaimnieki, 
kuri eeriama garantēto īres maksu atadīja augstāk par pla-
Si iapraatām buržuāzijas šķiras interesēm, apvienojušies 
Tautas partijā ievirzīja eauklii "Noat ar demokrātiem vi
ņu dažādās formulās! Nost ar sociālistiem, šiem absolū
tiem demokrātiem un nost ar visādiem mēreniem demokrā
tiem!"^ Līdz ar to vl?i atkicās atzīt patiesību,ka nviaa 
politiskā brīvība vispār,pamatojoties uz mūslaiku, t.i., 
kapitālistiskām, ražošanas attiecībām, ir buržuāziska 
^ V.I.Ļesins. HakBti, ll.sāj.,277.lpp. 
2 3>tvijaeKomunistiekās partijas kongresu,konfaranoa 
un GK plēnumu rezolūcijas un lēmumi. I daļa. R., 
1958., 94.Ipp. 

3 P.Stučkō.1905.gads Lstvijā.M., 1926., 29.1pp. 
Ķ •'Rīgas Avīze", 1906.g. 28efebr.,Nr.28. 



brīvība. Prasība pēo brīvlbae vispirms Ietais buržuāzi
jas intereses",1 Atšķirībā no liberāli monarhistiekās 
buržuāzijas, kura, usdodot sevi par demokrātijas aizstē 
vi, mēģināja gūt sev kādu labumu, revolūciju samierinot 
ar kontrrevolūciju, F.Veinberga grupa, 1905.-1907, gadu 
notikumos saskatot vienīgi "sooiālu jeb sociāldemokrā
tisku revolūciju, kas vērsts pret ķeizaru, mantīgām šķi
rām un visu pastāvošo kārtību*,2 pietēlos revolūcijai 
bezkompromisa C Ī ^ K . Pat visnenozīmīgākos buržuāziski de
mokrātiskās revolūcijas iekarojumus viss uzsēraa ar ne
gantāko naidu. "1905.gsdt Tautas partija apmierinājās ar 
osrs oktobra manifestu un aiointjs izbeigt revolūciju",-5 

lasām O.Freivaldn grāmatā. Šī frāze ir viscaur melīgs. 
Drīa pio manifesta iznākšanas - 1905.gada 2. decembrī 
•Rīgas Avīze", nosaucot* grāfu Titti par "Krievijas ksp~ 
raci", pārmeta vi$era ne vien revolūcijas sagatavošanu 
(bez VIttes "mākslīgās fabriku izsudzlšanas politikas 
Srievijā nebūtu nsdz proletariāts, nedz Strādnieku jau
tājuma, nedz aooisldemokrātijas"), bet ari tiešu revolū
cijas izprovocēšanu. Izrādās, līdz 17* oktobrim, Vittss 
politikas sagatavots* revolūcija tomēr tā īsti vēl ne-
esot gājusi uz priekšu, 6si kritiskā brīdi Vitts, ie
celts par Miniet!u Padomes pr-ju, sacerējis manifestu 
per ļpisars atsacīšanos no patvaldības un dažādām "brī
vībām*. Visiem zināms, kas pča tam esot noticis. Pa vi
sa Krieviju nu gājusi rrtolttoijas auka vaļ&."Manifestam 
sekoja un ¥91 seko varmācības,dedzināšanas,slepkavības",1 

* T.I.ĻSļlns. Raksti» 9.stij.» Š4.1pp. 
2 "Rīgas Avīze", 1906.g. 13.janv., lfr.9. 
3 O.Preivalds. Latviešu politiskās partijas 60 gados... 
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- rakstijfl "RIgaa. Avlza% parādot «ai Jautājumā pilnie 
zolidaritātt ar melnsimtnieku galveno partiju - Krievu 
v-autaa savienību, Kad vēlāk Tautas partija savā programmā 
sasili deklarēja, ka ir par monarhistisku valsts kārtību 
us 17. oktobra manifesta pamat» ,tad šī samierināšanas 
nevia "apmierināšanās"!) ar manifestu bija vairāk meln-
oimtnieoiska, nekā oktobrietiska. Savu konsekvento monar-
nismu Tautas partijas ideolog., izskaidroja ar to, ka 
;rievijā neesot priekšnoteikumu parlame :ārai valdīšanai: 
mautai trūkstot paiiamentār- tradīciju un vidus šķiras» 
:;uraa parasti ir parlamentārisma balsts, esot vājas. Pē-
iējaia apstākliō esot par iemeslu tam, ka pastāvot liela 
V'laiaa starp šķirām, kuru izlīdzināt vienīgi ķeizariska
jai autoritātei esot pa spēkam.* Lai šeit kaut ko grozītu 
'uāot vajadzīgs vesels laikmeta. Tikai tad, ja Valsts Do-
:e kādus 30-vai 50 gadus būs izturējusies gudri un valstij 
;ar svētību, nevis nesaprātīgi, kā divas pirmās Domes , 
vienīgi tad varēšot iesakņoties pārlieoība, ka Krievijā 
1airs nepaatāv patvaldība, bet konstitucionāla monarhi
ja.2 Veinber glati, kuri gadiem ilgi bija liekuļojuši pa
triotismu, aiz tautiskiem lozungiem slēpjot savU apkauno
jošo tirgošanos ar vāou buržuāziju un baroniem, revolū
cijas piespiesti, atklāja, ka tas ir bijis tikai līdzek
lis eavu egoistisko, šauri šķirisko mērķu sasniegšanai. 
"Pirms pie mums nebija notikusi revolucionārā kustība, -
rakstīja "Rīgas Avīze" - katra no abām minētām grupām 
(t.i, vāou muižniecība un latviešu buržuāzija, ko "RIgaa 
Wīze" pieticīgi dēvē par "nacionālo inteliģenci" -aut.) 
turēja sevi diezgan stipru zemes vadīšanai. Kotikumi, 
Uemiēl, pierādījuši, ka abaa puses maldījušās.Tanī brl-
il, kad ķeizarlBkā autoritāte bija aatrioin&ta un valsta 
r 1 ** 1 

"Rīgas Avīze", 1907.g. 11.aug.,N*.176. 
? T.p., 1907.g. Pl.jūl., Nr. 15*. 



vsŗa līda 9V to bija kļuvusi vija, nedz mūsu lielgrunt
niecība, nede ļstviali naoionili inteliasnos neizrādījās 
pat apsku ,kea ar savu autoritāti būtu varējis ustur&t 
kārtību* Abām grupām «kuras sanāk viena otru apkaroja,ta-
gsd radies jauns kopija ienaidnieks * revolucionārais 
sociālisms un onarnisms, kas draud ispostlt tiklsb vācu 
kā latviešu sabiedrību un visu zemes kārtību* Ievērojot 
šo jauno draudoša ienaidnieku, latviešu un visu savstar
pējie tautiskie strīdu efllô i šaudi daudz ko no agrāki 
svara* Jaunajos apstākļos nedz vāciešiem, nedz latvie
šiem vairs nav vajadzīgs un derīgs tik stipri uzsvērt 
tautisko pusi* Tagadējā laiki tautiskas kaislības latvie
šu un vāou stsrpft nav jākurina* bet ir jāparviri par ko
pējas dzimtenes aizstāvēšanas Jūtām.Cenšoties tuvi
noties Krieva tsutss savienībai,neprātīga šļpiriška naida 
pārņemtie latviešu reakcionāri ils partijas galējo šovi
nismu uzskatīja pat nebūtisku faktoru* vil vairāk -visi 
to mēģināja izmantot savos fcontrrevoluoion&fos nolūkos, 
•Rīgas Avīze9* psr to rakstījāt "Galvenais motīvs* ar ku
ru Krievu tautas savienība pamato savu vēršanos pret ma
zajam tautībām* ir vl^u revoluoionāriSmS oii valsts 
postīšanas centieni* Cik drīa tis pie kādas tautības at
krīt, tii«| ja tā irt no savas puses Uzstājas pret revo
lucionāriem centieniem un ns tikai vārdiem* bet srl ar 
darbiem palīdz nodibināt kārtību • Krievu tautas šāvie
ni bfci sūd galvenais ier iemesls liA visa ptiekš tā
das tautības dara isffimuHu'1*2 Pasludinot* ks "latviešus 
ar Frieva tautai savienību saista lisls kopija interese"-
atbrīvotie* no Hifdristiim* eiepkayto*laupītājiem,'so-
oiildemokfitijas un *i*oiuoiinAxiai** "HIgas Avīze" io 
pirtij i nosauca pat *visuztioatoāko ho Visām krievu par
tijām",kas visnopietnākā Veidi apkarojot revolūciju. Pie 
* "Bigas Avī**** 19ō6.gi 4* mmtii, IfciS&i 
2 T . p . , 1907*g* 19*Jūliji* *r. 196 



tam viņa to darot ne tikai vārdiem,bet piekrītot ari 11 -

izekļiem,kādi valdībai nepieciešami revolūcijas apspieda-
nai. Daiaa citas partijas,turpretī«vārdiem gan notiesājot 
revolūciju,taču īetjicot tādu politiku,kss nekad nevarot 
novest pie revolūcijas sakāves. Par "visuzticamāko" Krie 
vu tautas savienība "Rīgas Avīzes" acie kļuva kopā tās 
reizee,kad ēla partijas deputāts PuriŠkSvičs "piedāvājās 
Bultijas vāciešiem aizstāvēt viņus Valsts Dome pret tādu 

2 
Tīru apmelojumiem kā Ozols un biedri". Par apmelojumiem 
"Rīgas Avīze" nosauca neapgāžamos pieradi jumus,kc Valsts 
Lomei iesniedza sociāldemokrātijas deputāts J.f.zola un 
kaa Domes un visas Krievijas priekšā pavēra kontrrevolū
cijas spīdzināšanu un zvērību ainu Latvijā. Melnsimtnie-
ciske "Rīgas Avīze" toreiz nebija vienība,kas centās at
taisnot kontrrevolūcijas nozi gurnus. Kamēr sociāldemokrā
ti un trudoviki no Domes tricīnes pienagloja pie kauna 
itaba 30da ekspedīciju dalībniekus,kadeti.melnsimtnieki 
un kopā ar viņiem arī latviešu buržuāzijas deputāti aiz
stāvēja tos. "Tautas partija.aicinaja izbeigt revolūci
ju",- raksta O.Preivalds. Nevis aicināja izbeigt.bet gan 
nežēlīgi izrēķināties ar revolūciju - lūk,īstais apzīmē
jums šīs politiskās grupas prettautiskajai rīcībai. Nav 
Iespējams uzskatīt visus tos gadijumus.kad veinberģiati 
;evi parādīja kā vismelnākās reakcijas kalpus. Pietiek, 
Ja minēsim viņu nostāju nāves aoda jautājumā. Kad 1906. 
âdfi plaši tika diskutēta jautājums par amnestiju poli
tiskajiem ieslodzītajiem un nāves soda atcelšanu,vein-
'-erfei3ti kopīgi ar vācu junkuriem un cara birokrātiju no
stājās pret amnestiju un nāves soda atcelšanu. "Rīgas 
Avīze" nogāja pat tik tālu,ka filistru zemiskos instin
ktus^ uzdeva par visas sabiedrības jūtām: "Kas attiecas uz 
uāves sodu,tad mēs viņa lietošanu arvien esam aizatāvā-
1 "Rīgas Avīze", 1907.g.l9.juiijā, Nr.156. 
" T.p.f 1907, g. §. jūlijā, Nr.-m. 



juši. Kad slepkava vai atklāts dumpinieks tiek sodīts ar 
nāvi, tad tas nebūt neaizskar vispārības jūtas..."^* Kas 
zīmējas uz reformām, tad, aizņemti ar melnsimtnieoisko 
orģiju iedvesmošanu, veinbergisti pret tām neizrādīja ne 
kādu interesi (ja neskaita konkurējošo partiju dažādo 
projektu nomelnoSanu un pāris miglainu t:vadošo prinoipu" 
butaforiskajā Tautas partijas programmā, kas tika sastā
dīta, gatavojoties III Valsts Domes vēlēšanām).Arī te, 
tāpat kā attiecībās ar Krievu tautas savienību, vi ai vi
su darīja atkarīgu no tā, oik dūšīgi latvieši pulcēsies 
zem kontrrevolūcijas melnā karoga. "Tieši tāds karogs 
aāk par labu latviešu speciālām interesēm, - rakstīja 
"Rīgas Avīze", - jo tās vispirms prasa: nodibināt labas 
saites ar valdību. Pēdējai reformu jautājumos ir un būs 
izšķirošais svars un, ja visa uz latviešiem neskatīsies 
labvē?,īgi, tad tiem daudz nebūs cerams".2 

Par latviešu liberāļiem F.Roziņš 1905.gada priekš
vakarā rakstīja, ka viņi der tikai priekš urā saukšanas, 
laimes uzdzeršanas un padevības jūtu klāstišanas,ka tie 
ir svētdienas vīri, kam nav ne spēju, ne gribas uz no
pietnu darbu.Si spē.īa un griba neradās arī pēo tam,kad 
^buržuāzisks inteliģence un vidējie buržuji, revolūcijas 
pamudināti, nodibināja veselas trīs liberālās partijas: 
l̂ atvieāu reformu partiju, Latviešu konstitucionālo de
mokrātisko partiju un Latviešu demokrātisko partiju.Cara 
17.oktobra manifeats, kā konstatēja kadetu avīze "Latvi
ja", šīm partijām bija robežakmena, pie kura visām vaja
dzēja apetātiea un viņas arī apstājās.* Tādējādi 1-atviešu 
A "Elgas Avīze", 1906.g. 24. febr.,Nr.44. 
2 T.p., 1907.g. 12.jūlijā, Nr.150. 
* r.Bozlaš. Rakstu izlase. II sējums. R. 1964., 122.Ipp. 
* "Latvija", 1906.g. ft.febr., Nr,8. 



liberāļi .tāpat kā viņu krievu kolēģi, "ierobežojas ar 
tiem darbības i etvariem,ko vaidēja radīt cara un dzirat-
i uagu melnā sotņa,neupurējot ne kapeiku no saviem "gad-
ai-mtu svētītajiem" vergu ipaŽnieku ienākumiem,ne niecī-
ako privilēģiju no savām "gadīgi iegūtojām" tiesībām".'1 

..DSP "Pavasara koui'erence" (190o, g.martā), atzīmē juc i., ka 
ļ•iesliedamās mirstošai feodālai valdībai un pabalstīda

ma viņj.s doto Bomi" , liberālā buržuāzija "uzliek lcroni sa-
f&I litjjruU^ai politikai" ,noLēma viņu neatbalstīt, pat tad, 
jo tā "no abām pusēm spiesta.uzstādīs radikālas prasības", 
.-uržuāzija kļuva kontrrevolucionāra,pastāvot nenovēršamai 
pretrunai atarp patvaldību un buržuāziskās sabiedrības 
atīstības vajadzībām. 'Tatvaldiba nevar nekavēt sabied
rības attīstību. Jo talāi;, jo vairāk saduras ar patvaJd fbu 
buržuāzijas kā šķiras intereses,inteligoncea intereses, 
^ iz kuras nav domājama modernā kapitālistiskā ražoŽana",^~ 
iiorādija V.I.Ļeņins. V.I.Ļeņina ari atklāja apstākļus, 
kaa radīja 6o šķietami parauoksālo situāciju: sociālis-
:;jkā proletariāta apzinīgums un zemnieku ārkārtīgs revo
lucionāri sma - "lūk,kādi apstākļi iedzina Krievijas libe
rālismu kontrrevolūcijas apkampienos daudz spēcīgāk nekā 
"drupas liborōlismu"; "...Krievijas strādnieku Šķira 
i urādija sevi pietieKami patstāvīgu un^pējigu sevi aiz-
tavēt, - vēl vairāk: spējīgu vadīt demoKrātiju pretēji 
liberālismam. Lūk,kādēļ mūsu buržuāzija kļuva liberāli 
-iGnarhLstiska un antidemokrātiska,tautai naidīga. Lūk, 
• cidēļ tā vairāk baidās no demokrātijas nekā reakcijas"; 
"buržuāzija izbijās strādnieku patstāvības un zemnieku 
itmodas".4 Un tomēr,neraugoties uz melnsimtniecisko un 
1 V.Ī.Ļeņine. Rakāti, 17.aēj.,93.lPP. 
Latvijas Komunistiskās partijas kongresu,konferencu un 

plēnumu rezolūcijas un lēmumi.I daļa.H.,1958.,JO.Ipp. 
" V.i.Ļeņins. Raksti. 8.aēj., 7. Ipp. 
V,r,Ļeņins. Rakti fci, 15.se*j.38.Ipp.; 
I7.s&;j./47c> " ; l9.*jSJ.,5l.lpp.. 



l l b e r ā l o p a r t i j u p o z ī c i j u t u v ī b u , uea uzskatām,ka i r n e 

p a r e i z i v i s a s bu r žuāz i skas p a i t i j a s , t o s k a i t ā a r i r e f o r 

mistus un kadetus - apv ienot v i e n ā ' •melnaimtnieoisko p o 

l i č iako o r g a n i z ā c i j u > l ckā M , kā to da r s , piemēram, J.Ne
t ē s : ns." 1 ' Būt ībā šāda pie vājums Ir uivu .iažadu nometņu -

melnaimtnieoi8Ki p a t v a l d n i e c i s k ā a un l i b e r ā l i b u r ž u ā z i s 

kās s ap lud ināšana v ienā kopōjā r e a k o i j a a un k o n t r r e v o l ū 

c i j a s nometne! kas i r p r e t runa ar v ē s t u r i s k a j i e m fakt iem 

un V . ] . ļ.e^ina uzskat iem š a j a jautā juma ( a k . i e p r i e k š ) * 

L i b e i ā l o p a r t i j u l a b a j ā f l a n g ā un , t ā t a d , v i s tuvāk 

meī risi mtniek lem s t ā v ē j a L a t v i e š u reformu p a r t i j a . Reformu 

p a r t i j a t ika nod i b inā t a 3 907.&B&U j a n v ā r i pāo tara, kad uz 

i f i k u p ā r s t ā j a d a r b o t i e s L a t v i e š u k o n s t i t u c i o n ā l ā demokra-

t i a k ā p a r t i j a . Lai g a n - p i e j aunās partijas pārnāca v a i r ā 

ki' b i j u š i e k a d e t i , to s k a i t ā a r ī h'.Grosva]ds, kurš k ļuva 

par t ā s p r i e k š s ē d ē t a j u , Reformu p a r t i j a i b i j a maz kopē 

ja ar savu p r i e k s t e o i . to ne jāda a r ī minēto p a r t i j u po

z ī c i j a V a l s t s Dome: Ja l a t v i e š u k a d e t i p i e s l ē j ā s k r i e v u 

kadet iem, tad r e f o r m i s t i par saviem ddn.uLiedriem i z r a u -2 
d z i j ā s o k t o b r i s t u a . Reformu p a r t i j a s programma, kas b i j a 

daudz "mērenāka" par kadetu programmu, v a i r ā k a t b i l d a l a t 

v i e š u b u r ž u ā z i j a s noskaņojumam, kurš tagad K r i e tn i v i en 

b i j a n o s v e r i e s pa l a b i . Reformu p a r t i j a j au a t k l ā t i d e k 

l a r ē j a , ka p a S v a l d ī b a l j ā b a l s t ā s uz saimniekiem laukos un 

pilsonēm ( L. i . , bu r tuāz i j u - a u t , ) p i l s ē t ā s , kas panākams 

ar a t b i l s t o š a v ē l ē š a n u likuma p a l ī d z ī b u . " T i k a i p a t v a l d ī 

bas nodokļu maksātāj iem l a i l r b a l a s t i e s ī b a un nev is v i 

si era , kas t i k a i zināmu vecumu s a s n i e d z i s , - r a k s t ī j a "Lat 

v i j a " , - tāpat kā ārzemniekam nav p o l i t i s k a s r a l s s t i e s ī -

bus , l a i tat a r ī d z ī v o uz v a l s t a t ^ r i t o r i j a s , t ā p a t paāva i -
1 10. HeTecHH. P A D O N E ABHE6HHe B PURE B NEPAEJ CTGJIUKHH-

CKoa peanuiiH. P . 1 9 5 8 r . t CTp. 3 3 
2 

Sk. 0(3maCTBeHHOe AE"fl»SHKd B POCCHM B ILiHaJie. X X - rO BOKB • 
OOA p e ļ . JI. UapTOBa, n. Uacjiosa H A . IIoTpecoBa. Tou I I I . 
Kmva b. IlapTij*!- cocTaB, paaBHTae u npoHBJieHue B uac-
viOBOU ABUI8HHH, Ha BUŌOp8X M B Ayue. G.-fl. [914, CTp«272 



na u h d l tam pieder tiesības, kam ir ari kāds piena-
luna" • Pazi yiJuai,ka vienīgais ce }š ka lauzt mulin ļe
ku privilēģijas, ir nuatlprināt saimnieku kārtu,partija 
centās iegalvot, ka tas paoelšot ori kalpus- "būs saim
niekam labāk, būs arī kalpam". Būšot pni 'arets privi?e-
*atais muižnieka, r idīšoties ari mazgruntnlecība bezzem
nieki eni. Karot, turpretim, arī pret "pelēkajiem baroniem", 
tas ne tikai nevedot pie mērķa , bet gluii otrādi - palī
dzot uzturēt, kaut, arī ar kara stāvokļa rjalīdz; bu, muiž-

2 
niecības agrāko stāvokli. Reformisti neaizmirs arī 
strādniekus, solot nokārtot vl$u stāvokli prot darba de
vējiem uz "taisnības pamatiem." Uzstājoties tādā kā 
žonglieru loma, reformīst i en: ne vienmēr i zdevās 9sglabāt 
politisku līdzsvaru. Kad Reformu partija II Valsts Bomes 
vēlēšanās oieta neveiksmi,šīs partijas avīze "latvija"no
tikušo izskaidroja ar to,ka "Rīgas Avīze" eaot 3ilti aiz
stāvējusi Reformu partijas l'rti,kādēļ velētājiem bijis 
iemesla domāt,ka starp hefoimu partiju un "Rigae Avīzi" 
valdot vienprātība ne vien "tautiskos,bet arī politiskos 
jautājumos". Pasmējusies par savas konkurentes naivumu 
(Reformu partija r.aot pilnīgi atkarīga no "Rī^as Avīzes" 
žēlastības - ja tā gribot to Izgāzt oauri, vi^al tikai 
vajagot to uzslavēt), "Rīgas Avīze" jau gluži nopietni 
aizrādīja: vai Reformu partija vionā zī yā tomēr neesot 
pielaidusi mazu k Jūdu. I'roti, pirms vēlēšanām vipa piepeši 
esot uzspraudusi tautisko karogu un sākusi runāt to pašu 
valodu, ko "Rīgas Avīze".Vai tomēr Reformu partija nebūtu 
uzvarējusi,ja "Latvija" pusotras nedēļas pirms vēlēšanām 
nebūtu kritusi "Rīgas Avīzes" grēkos? Tažus mēnešus pēo 
šis f,^rekā krišanas"- negribas ticēt,ka tas būtu ticis 
dalīts tikai tādēļ,lai sariebtu Reformu partijai -"Rīgas 
-1 "Lntvi ja ",1907.£.18. jnnv . ,Nr.1k 
;) 907.&.17.janv.,Wr. 13. 
3 "Latvi ja",1907.tf.M. febr. ,Nr. 37. 
* "H.>,as Avīze",1 907.g.19.f ebr., Nr.41. 



Avīse" jau aloinā^a uz apvienošanossaba partija program
mās un gala mērķos tašu neesot nekādas starpibas.Sa ar 
Reformu partiju var vienoties ne tikai savu aprindu ļau
dis,pierādi ja III Valsts Domes vēlēšanas.Gatavojotiea 
šim vēlēšanām,1907.gada rudeni Rīgā izveidojās divi par
tiju grupējumi,kaa atspoguļoja revolūcijas gaitā radušos 
šķiru spēku sadalijumu.Vienā pusē stāvēja pilsētas prole
tariāts ar Rīgas boļševiku organizāciju priekšgalā.bat 
otrā - visu buržuāzijas slāņn vienots bloks,kura stūrak-' 
mens bija starp Reformu partiju un Baltijas konstitucio
nālo partiju1 1907.gada 8,augustā noslēgtaia līgums. Lī-

Baltijas konstitucionālā partija nodibinājās 1905.gada 
27.oktobrI.SI partija,kas apvienoja visu vāou buržuā
ziju,mēģināja ievilkt savās rindās erl citu tautību P Ā R 
stāvjus,tašu bez redzamām sekmēm3l906.g*deo.no 65OO tās 
locekļiem tikai I89 bija krievi un 139 latvieši (sk#J. Rainis.Kopoti raksti.XIV sāj.R«f195l..55?«lpp.).Partijas sociālo sastāvu raksturo šādi dati. 400 fabrikantu; 
1300 kalpotāju,ierēdņu,literātui560 tirgoni$1300 koflii-
ju;500 patstāvīgu amatnieku! \500 epakšmeistaru, strād-
nieku,mā;jkalpotāju(turpat) «Lai āo raibo mesu saturētu 
kopā, B.K.P.tika uzdota par vidus partiju,kurainebūdama 
ne konservatīva,ne liberāla,aptverot visue politiskos 
virzienus. Tādēļ ari F.Roaiņš,salīdzinājis šo partiju 
ar "radījumu.kas patiesībā nav ne šis.ne taa,BET stāv 
->idū starp aoiem un aptver FEEVL tiklas vienu.kā otru", 
noaaūoa to par pavietu partiju. Bet** plsbiiaa F.Ro-
ziņš,- mūslaiku izglītotā pasaule vairs pavisam netio. 
Un tāpēc ari nav iespējama iestāstīt,ka B.K.P.ir īsta 
pavistu partija. Tuvāk palūkojot, izrādīsies*ka viļā 
piedor tikai pie vienas 3ķiraSikuras intereses tā A I A -
stāv (F.Rozinš.Rakstu ifclai-s.ll a e j , R.* 1964#*83*^84• 
Ipp.).Un patiešām ,tuyēk palūkojot,izrādijāB,KA B,K*P. 
pārstāvēja galvenokārt vāou ļielburzuāzijas un baronu 
intereses,kaut ari pēdējie tās sastāvā neiegāja (VIĻ
ņiem bija pašiem SAVA muižnieku kārtas organiaāoija). 
Viņu INTERESES B I J A sastādīta ari partijas programma. 
Ne vārda nebiletot par muižnieku privilējjiju atcelša
nu, nepie ĻAUJOT pat tāda institūta likvidēšanu KĀ pa-
tronātSjpartijas programma toties paredzēja saglabāt 
monarhiju un atipru valsta VartuMekullgi paalāraōt 
ttvisu pilsoņu līdztiesību, neatkarīgi NO tautības, ti
cības un IZOELŠANĀS** un, KA "pārstāvniecība jānodro
ŠINA visām iedzīvotāju grupām*,partija to faktiski 
NOLIEDZA, DAROT ATKARĪGU NO "MINORITĀŠU kulturālās, 
saimnieciskās UN EOOIĀLTS NOMĪMES" un noraidot " V I S 
PĀRĒJU,VIENĀDU,tiaiu uti alftkliiu %als0tiesibu«*Yalats 

http://27.oktobrI.SI


gurna jeb "vēlēšanu kartelis", kā to noBauoa "Rīgas Avīze? 
paredzēja,ka Baltijas konstitucionālā partija izvirzīs 
savu kandidātu pirmajā kūrijā, bet Reformu partija - otrā, 
un ka abas partijas viena otru atbalstīs.1 Šīm partijām 
pieslējās visi pārējie buržuāzijas politiskie nogrupēju
mi: Tautas partija ,krievu,lietuviešu un ebreju kadeti , 
sīkburžuāziskie progresisti un dumokrāti. Te kārtējo rei
zi kļuva redzams, ka buržuāzisko partiju pretrunām nav bū
tiskas, principiālas nozīmes, ka uz strādnieku Šķirai s a 
kāves rēķina tās gatavas slēgt jebkurus kompromisus. 

lādzīgs "kartelis" atkārtojās arī 1909.gada Rīgas 
domnieku vēlēšanās, kad tika noslēgts koiapromiss starp 
latviešu, krievu un vācu vēlēšanu komitejām, lai ,kā rak
stīja "Rīgas Avīze","apvienotu visus kārtības elementus, 
visu Rīgas pilsonību, tā rado* spēku, kas var atsist pos
tošo revolucionāro elementu izbrukumus".2 IV Valsta i)oraes 
vēlēšanās (1912.), kad otrā kūrija neviens no kandidātiem 
nesaņēma vajadzīgo balsu vairākumu un bija jārīko pārvē
lēšanas, buržuāziskās partijas, lai nepieļautu sociālde
mokrātijas pārstāvja A. Priedfkalna ievēlēšanu, nolēma 
uzstāties ar vienu kandidātu. Par buržuāzijas un a r i a t o -
krātijae kopēju kandidītu kļuva kipazs MatiSirevs. Demokrā
ti un kadeti ,kuri vēl nesen ,vēlēšanu 1.kārtā, nosodīja 
velnbergl3tu bloku ar Baltijas konstitucionālo partiju, 
tagad paāi slēdza kompromisu ar šo partiju, t ika i ar to 
starpību, ka slēpa to no sabiedrības. NovSrtējot ftādu l i 
berāļu politiku, V.I.ĻepLns norādīja, ka "skaidri radaa-
ma kļūst to oilvēku kļūda, kuri kadetus usskatīja par 
pilsētas demokrātijas partiju. Kadetu slepeni savienība 

Domē B.K.P. biedrojās ar oktobrietienu 
0' 

1 "Rīgas Avīze",1907.g. 9.okt.,Nr. 223. 
2 T.p., 1909.g. 9. febr., Nr. 32. 



ar reakcionāriem pamazām pārvēršas par acīm redzamu.reak
cionāri pūlas izdabūt cauri k*-d* Mansirevu pret s * - d. 
Priedkalnu..•"1 

Ka latviešu kadeti un viņu vadoņi - V.Zārauēļs, O.Nc-
nāca, F.Alberta u.o.,kas pārstāvēja l i b e r ā l ā B buržuāzija. 
"centru11, nebija nekāda demokrātijas partija, kļuva re
dzama j au no šīs partijas pirmajiem soļiem. Kadetus, kur: 
tāpat kā c i t i tautiskās pilsonības pārstāvji, 17.oktobri 
bija pārlaiduši "pagultā tupot"**, p i l n ī g i apmierināja cer 
manifests, kurā b i j a atrodami ^vienīgi vārdi, vienīgi ao-
lījumi". Kadetu programma taču ar* nebija nekas vairāk,V: 
tikai vārdi un solījumi. Agriirajā jautājumā, kas bija bur 
žuāziskās revolūcijas pamats,** kadetu partijas programma 
ietexoa likumdošanas ceļā pavairot maz-gruntniecī bai node
rīgos zemes gabalus, ko bezzemnieki varētu iegādāties ar 
dibināmās zemes bankas palīdzību* Atteikdamies no muižnie 
ku zemes konfiskācijas, kadetu dižvīri pat nedomāja par 
bezzemnieku vajadzību apmierināšanu. "Iemesls, kura labad 
T.atvlefiu konst.-dem.^artija ļŗErusies pie šā grūtā un sa
režģītā jautājama atrisināšanas,- ar cinisku vaļsirdību a 
zina "Latvija",- ikvienam, kas pazīst mūsu laucinieku v a 
jadzības un vēlējumosj ļoti labi z i n ā m s * . . Kur viņiem'zem 
solīta, tur viņi par solītājiem gājuši vai uguni un ūdenī 
neraugoties uz to, ka cerības uz vēlējumos piepildīšanos 
karājās gaisā un palika t u r karājamies".^ Tieši tā,"gaisa 
karājamies", palika a r ī kadetu solījumi. Kad cara valdība 
pēo I Domes padzīšanas pasvieda zemniekiem druskaa, pār
dodot kroņa muižu ^eml, kadeti nekavējās parādīt fiavu vil 
ka ēstgribu* Mul?-i rentnieku kongresā kadets P.Zālīte lik 
1 V.I.Ļeņins* Raksti, 18.sēj., 33^.lpp* 
~ J .Jansons (Brauns)*Kopoti raksti.VII sēj.,R. 1928., 
190*Ipp* 
\M.Ļeņlns* Raksti, 9.sēj., 369.Ipp. 

7 V.I.ļretdns.Raksti ,13.cēj., 368.Ipp. 
J "Latvija", 190fi.g, ll.febr., Nr.ll. 



prļekšā kro$B muižu zemi lielumā līda 100 desetīnām ne
sadalīt vis sīkos gabalos, bet pārdot rentniekiem īpašu
mā, 2/3 no atlikušās zemes pārdot zemniekiem un tikai 
1/3 bezzemniekiem, pie lielākām muižām kā centrus atstā
jot 100 desetīnas zemes* P.Zālīte, pats jppodsnis k ] * 
no rentnieka par kromuižas īpašnieku, pilni merā aiz
stāvēja lauku buržuāzijas intereses un tikai, lai nezau
dētu iespēju arī turpmāk uzdoties par bezzemnieku aizstā
vi, lika priekšā atmest vidiem kā ubagu dāvanu apmēram 
1/20 daļu no pdrdo amās kro$o zemes.1 Kadeti mēģināja 
rast piekritējus arī strādnieku vidū, dodot vidiem solī
jumus, kuru izpildīšanai tiem nebija ne spēkaj ne nopiet-
nas gribas. " Strādnieku "zvejošanas" nolūkos, kadetu prog
rammā bija paredzēta strādnieku apdrošināšana pret veouma 
nespēku, slimībām un nelaimes gadījumiem, ārsta palīdzība 
bez maksas, streiku brīvība, strādnieku Un amatnieku or
ganizāciju pabalstīšana utt. Čo labdarības programmu vai
nagoja Ieteikums strādnieku jnUtujumu nokārtot uz "pama
tiem, kas novērš strādnieku ekspluatāciju11» Ve velti "i"lī-
gas Avīze", nosaukusi kadetu programmu par pieminekli tam, 
ka kadeti izgājuši "vutrā sut'*,kaut ari no sa,va viedokļa,bet 
diezgan trāpīgi aizrādīja; "Sociālrevoluoionāri un sociāl
demokrāti ir pārliecināti par savu iedomāto ideālu vaja
dzību un pareizību, bet jūs nevariet būt pārliecināti par 
katru programmas punkta dorigumu* No viena3 puses jūs tār
piņi ct pantus no radikāļiem, lai iztaptu vipiem, bet no 
otran - pielabinieties tautas vīriem. Taisni 3o looīšanoa 
un nenoteiktību tautiska partija 60.un 70,gados nievāja 
un nīdoja, apzīmēdama to par puskoka lēkšanu..."^ 
1 J.Krastirii» 1005. gada revolūcija Latvijā, R., 

1950», 311.Ipp. 
latvi jan Konr uiatiskās partijas kongresu,koitferetiou 
un CK plēnumu rezolūcijas un lēmumi. I daļa. R», 
1958., 30.1pp. 

3 "Rīgas Avīze", 1906.g. 17.nov., Nr.12. 



Kaddtu "puskoka ISkšant:!" nebija un ari nevarēja būt kā
di panākumi, jo yarāk kraai bija Šķiru pretstati un augsts 
proletariāta politiskā apzinīgums Ilmeaia. Nav nejaušība, 
ka drīz pēc nodibināšana Latviešu kadetu partija darbību 
pārtrauca, atdodot savu vietu Reformu partijai. Kad vēlāk 
viņa tomēr formāli etfajja&ē jās,tās spēki bija kļuvuši gau
žām vāji. Ne tikai tas,ka vairākuma vijpas biedru bija izkl 
duM pa citām partizāni; bet ari jaunajiem apstākļiem pie
mērotas programmas tr̂ ukums (kadeti no vecās programmas 
bija atteikušies,bet pie jaunas nebija tikuši)fnoteica 
šīs partijas visai izožēlojamo eksistenci. 

Latviešu demokrātiskā partija,kuru 19C5.gada novem
bri nodibināja "vienīgais pilsoniskais demokrāts,ko vērts 
minēt,un vēlākais Latvijas bende - Stolipins Arveds Bergs". 
bija ne tikai piraā.bet ari kreisākā no "buržuāziski libe
rālajām partijām. Tacu ari šī partija nebija revolucionā
ra. Part*ja.kuras rindās bez buržuāzijas pārstāvjiem bija 
iesaistīta arī prāva daļa sīkburžuāzijes, izvirzot dažas 
"radikālas" prasības (pēc vispārējām,ar cenzu neierobežo-
tām,vēlēšanu Mesibām,streiku brīvības u.c*),neuzdrosin5-
jāa prayit galveno: patvaldības gāšanu un muižnieku zemju 
konfiskāciju. Partija tikai gribēja mierīgā ceļā dabūt 
reforma*, 

1905.-1907.gadu rezolūcija un tai sekojošie notikumi 
atsedza latviešu buržuāzijas,2^1 liberālās buržuāzijas, 
kontrrevolucionaro lomu un pierādīja,ka vienīgi proleta^ 
rišts var būt revolūcijas hegemons un ka strādnieku šķi
ras un visu darbaļaužu īsta vaditāja var būt tikai kauji
nieciska revolucionāra marksistiska partija, 

1 P.Stučka. 19C5.gads Latvijā. M. ,1926.,4.Ipp. 
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LATVIEŠU BURŽUĀZIJAS POLITISKĀS MMM 
REAKCIONĀRĀ ORIENTĀCIJA VALSTS fflf TIESĪBU 

JAUTĀJUMOS 

ī 

LatvieSu buržuāzijas orientāoija uz 
Rietumu lielvalstu imperiālismu nolūkā 
nodibināt buržuāzijas diktatūru Latvijā 

Latviešu buržuāzijas politiskās orientācijas r.ai|a -
no oariama un Krievijas imperiālistiskās buržuāzijas Pa
gaidu valdības - 1917. gadā - uz starptautisko imperiā
lismu, - ASV, Lielbritānijas, Francijas, Vaoijaa pretpa-
domju intervenoioniatiem, - notika pašai latviešu buržu
āzijai šķeļoties frakcijās un daudzās politiskās partijāa, 
grupējoties pēo dažādām imperiāliskām orientāoiJām, 

Neatkarīgi no tā, uz kuru no imperiālistu nometnēm 
orientējās dažādās latviešu buržuāzijas politiskās grupas, 
viaāra tām bija viens mērķis: gāzt Padomju varu, kas pēo 
Oktobra revolūcijas uzvarēja ari Latvijas teritorijas zie
meļu un austrumu daļā un bija visas latviešu tautas liku
mīga pārstāvis un tās naoionālās teritorijas sukcesors; 
restaurēt un saglabāt kapitālismu Latvijā,apspiežot so
ciālistisko revolūciju ar starptautiskās kcntrrevolūoijas 
palīdzību; panākt latviešu buržuāzijas diktatūras nodibi-
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nāšanu Latvijā, izlietojot pasaules imperiālistu vispusī
gu (politisku, ekonomisku, militāru u.c.) atbalstu; at
dot šo Latvijas buržuāzisko valsti kā ieroci un marione
ti starptautiskam imperiālismam oī ņai pret Krievijas SFP 
Hepubliku - pret pirmo sociālistisko valsti pasaulē. 

Bez starptautiskā imperiālisma palīdzības latviešu 
buržuāzija nevarēja nodibināt savu diktatūru Latvijā, jo 
tai nebija iespaida tautā, tās pašas spēki bija daudzkārt 
par vājiem, lai gāztu Padomju varu Latvijā, Tāpēc tā sau
camās orientācijas - "vācu orientāoiJa", "Antsntes orien-
tāoija", kādus jēdzienus savā politiskā doktrīnā Ieviesa 
latviešu buržuāzijas politiskā un juridiskā literatūrā, 
nebija nekas cits kā jēdzieni tās politikas apzīmē£anai,ko 
mēs saucam par latviešu buržuāzijas nacionālās nodevības 
politiku, t.i., Latvijac; tauta3 pakļaušanu jaunam verdzī
bas jūgam - Rietumu lielvalstu imperiālismam. 

ASV un Lielbritānijas imperiālistus latviešu buržu
āzijas politiskie rakstnieki mēdza tēlot kā demokrātijas 
čraugus,pretstatā Vācijas imperiālistiem kā aneksionistiem 
ī^mēr latviešu tautai, nesot lielus upurus**", nācās pārlie
cināties, ka angļu un amerikāļpu imperiālisms nav mazāk 
reakcionārs un mazāk plēsonīga par vāou imperiālismu.Tā-
pāo latviešu buržuāzijas orienteāanās uz vāou imperiālis
mu, tāpat arī orientēšanās uz A3V, Lielbritānijas un Fran
cijas imperiālismu - nozīmēja orientēšanos uz pasaules 
asi]painu reakoiju, kae iedomājās sociālistisko revolūci
ju Krievijā apspiest tāpat, kā apspieda proletariāta dik
tatūras pirmos pionierus Parīzē 1871.gadā» ļeņins norādī
ja, ka "... Antante bija un palika tāds pats asiņains un 
netīrs imperiālistisks plosoša kā ''āoija11.2 

1 2ā tas bija:Dokuraenti un materiāli.R.,"Liesma",1968. 
2 V.Ī.Ļevins. Baksti, 29.sēj. H., LVI, 1951., 448.lpp. 



Viena no latvieSu buržuāzijas tiesību doktrinā
riem L.Sulos atzīmē, ka blakus Šīm divām orientācijām 
pio 191/.gada, vēl joprojām esot latviešu buržuāzijas 
p o l i t i k S skanējuši "daži krievu (lesi: carisma) orien
tācijas akordi11. Kā faktus viņfi pieved reakcionārā purk-
veža ( v ē l ā k Kolcaka armijas un buržuāziskās Latvijas ģe
nerāls) Ooppera izteioienus, kas saturējusi domu par mo
narhijas !laugšeraoelšanos,r

P kā ^rī J. Zālīša,vēlākā Ulma oa 
valdības kara ministra, izteicienus, ka Krievija (lasi; 
monarhija!) nav mirusi ur. m -alām neļcus atdalīties"." 

Tās latviešu buržuāzijas līdera grupas pozīciju, 
kura 1917*gadā apmainīja savu 3&rāko carisma orientāciju 
pret orientāoiju uz Antantea valstu imperiālismu, vis
spilgtāk formulēja J.Gaidmanis, kuru kā vienīgo deputātu 
latviešu buržuāzijai izdevās 1917. gsōa novembri ievēlēt 
Krievijas Satversmes sapulcē, kamēr latviešu darba ļaudis 
ieguva tur 3 deputātu vietas (P.Stuška, Fr.Rozi$Š,J.Bēr
ziņš)* 1918.gada 5. un 6- janvārī Krievijas Satversmes 
aapuļoē J. Goldmanis uzstājās ar runu. o viss vēlāk bur
žuāziskā Latvijā nosauca par "Deklarāciju Taurijaa pilī 
par Latvijas atdaļīšanos no Krievijas', un apliecinaja,ka 
Šī uzstāšanās esot bijusi nepieciešama tāpēc ,ka viļem 
bijis"... jātur līdzi sabiedrotiem (t.i»fAntantes imperi
ālistiem - O.Gr.) politisko oī 9u laukā", lai v ē l ā k . . . 
miera konferencē Antante nepamescu latviešu buržuāziju 
savam liktenim. Nav šaubu, ka Goldma^s "deklarācija" Tau-
rljas pili 1918.gada 5.-6. janvārī, bija ASV, Lielbritā-
nijaa un Franoijea Petrogrādā rezidējošo vēstnieku inspi
r ē t a . Vispirms Šai runa Goldmanis deklarē, ka "Baltijas 
jūra nekad nedrīkst pārvērsties par vācu e z e r u ! " Latvieši 
b ū š f t t " . . . varens dambis Eiropas austrumu daļā pie Baltl-

1 L.Sulos. Atskats uz Latvijas valstiskās idejas izvei
došanos, Tieslietu Ministrijas vēstnesis,!!*.8-9,1926. 



jas jūras"."Latvlja līdz aira ir bijusi Krievijas logs uz 
Vakareiropu. Tai turpmāk jābūt priekā demokrātiskās (las: 
imperiālistiskās) Eiropas un mūs i sabiedrotās Amerikas 
durvīm uz Krieviju", rezumē savā ^deklarāoijā"&oldmanis, 
tādejādi formulēdams latviešu buržuāzijas pāriešanu "An-
tantes orientācijā". 

Pavisam skaidrs, ka šās orientācijas latviešu bur
žuāziskie nacionālisti piedāvā Latvijas teritoriju kā 
starptautisku ceļu, pa kuru ASV un Rietumeiropas imperiā
listi var realizēt savu agresiju pret Krieviju, lai eks
pluatētu un paverdzinātu Krievijas tautas. £1 orientācija 
toreiz tika pretstatīta t.s. "vācu orientācijai11, pie ku
ras turējās latvieāu buržuāzijas politiskās grupas,kas or 
ganizējās Vācijas pagaidām okupētajā Kurzemē un vclāk Rit 

un piekrita Latvijas pakļaušanai Vācijas imperiālistiem. 
Antantes orientācijas grupas līderi Petro^radā uz

turēja oieāus sakarus jau ar augstāk minēto ārvalstu vost 
niekiem, savemdami ievērojamas summas naudas līdzekļu un, 
protams, ari politiskas direktīvai. MAntantes orientācija 
piekritBja grupai, blakus pretpadomju nostājai, bija raks 
turīga tās uzstāšanās pret vāciešiem, kā to prasīja Antan 
tea imperiālistu kara vešanas politika pret Vāciju. šās 
grupas līderis Goldmanis latvieāu buržuāzijas pozīciju 1:: 
teioa formulā ."Masu vienīgā cerība vēl ir sabiedrotie". 
Tīfi necerēja, ka Krievijas buržuāzija ar saviem spēkiem 
nomāks sociālistisko revolūciju, tāpēc tie runāja par 
"Krievijas sabrukumu". 
1 Jāpie*I»§, ka šo Goldmafa runas d3ļu pirmo reizi oi te
ļu savā rakstā IYV Ci laikrakstā "6īŗan Nr.274.1052. 
?ada 20. novembrij no kurienes vēlāk šis citāts ir 
zpl; tijiea vairāicos latviešu izdevumos.(Piemēram,prnf. 
V.felškea, T.Draudlļe u.e.) .Pati ««• *ī bā oficiālais avots 
lai Goldma |B runai ir Viskrievijas satversme:; Sapulces 
stenograma (to Ooldmanic atkārtoja arī rnvā ]134.#.5. 
janvāra radiorunā buržuāziskajā Latvi jā). 



P ī i Oktobri revolfloijaa Amerika» Savienoto Valstu 
diplomātija r īko jās , lai saskaldītu Krieviju mācas v i e n i -
bAa un tādājAdi Krievijas tautae un t e r i t o r i j a i pārvērstu 
par imperiāliatieko l i e l v a l s tu ekspluatāoijas objektu peļ-
ssa gāšanai kapitāl ietiskejiem monopoliem* L ie lbr i tāni ja 
un Pranoija, vē l pirms tfefi guvušas uevaru pār Vāeiju ;19l7. 
gada 13* deoembrī nohlAdaa savā etarpA līgumu per to,Jcā-
daa t e r i to r i j a s kairs aem pat savām "iaapaidu afērām», 
Ba l t i j a » t e r i t o r i j a * tika nodotas kā "iespaidu s fēras" 
L i e l b r i t ān i j a i * tāpAe ar i s protami) ka pi'a **Antantea cr ien-
t l a i j a a^ piederošie l a t f i a l u buržuāaijaa l ī de r i vispirms 
«afcļlja aavu ataīSshu tto L ie lbr i tāni jas impērijas l ī d e 
riem* 

Runājot f>ar latv iešu buržuāzijas orientāoiju ua 
atarpteutisko imperAliartti, jāapstājas tuvāk pie 1917.gEda 
ŠAa buržuAsijaa radītās kontrrevoluoionārās organizāci jas, 
kas aauoās «Latviešu pagaidu nacionālā Padome"* 1-āa darb ī 
bu un dokumentus buržuaaiekfis Latvijas vēsturnieki un j u -
i r i i t l lete io ja par "Latvi jas valsta t a i s n a s pirmo poēmu" 
un buržuāziskā juridiskā doktrīna (x.DiSlera,L.fiulQa u .o . ) 
«V minētās organiaāōijae darbības faktiem pamatoja savas 
"taorijaa* 1 * par besussdftvuna l ietvedību (K.DiAlera/,par 
^atvi jas Valstiskās idejea laveldošanoa ( t « i u l « i ) 9 par 
tautas pašnoteikšanā» principa t iesisko eaturu (K.Ei f i lers ) , 
par BuriUAiiakAfl Latvi ja i valsta izcelšanās etarptautiaki 
t ieaiakit a momentiem (G.Sutenberga, H.Dauge u.o.).ŠA P i r 
ti A buriuaalBkāe latv i jaa tapšanas posma vainagojuma esot 
Angli jas ā r l i e tu miniatra Sa l fu ra 1 191B.gada ll«iiovombra 
t l e t u l t * kuri Balfura Anglijaa va ld ība» Vāvdā aiaoja 

* BaļfUra Artura (1848*4930) konaertatf^O l jdar ie An-
a l i jA ļ tautu naelbnAlAa un aooiālāa atbrīvošanās kuat ī -
Bti li&siAfairt» ( f r i j I ^Mr ikA a ,o. ]| viena no pretoadom-
ju intervencija* orgtniiatoriem,kurš pamatoja nevien Itglljaa i e interes i t lbu Padomju vcldibae gāšanft,bet ar ī 
Krlatijtti uovājmAšani un sadalīšanā koloniālās a f l rāa . 



par gatavību* dot pagaidu atzīšanu Latviešu Nacionā
lai Padomei* kā de fseto iestādei", kā ari paavltfoja,ka 
pie asm 3ās organizācijas sūtīto Z.,.leief ovieū kā lat
viešu Pagaidu Valdības neformālu 1 diplomātisku pārstāvi". 
Kā redzam* tad Lielbritānijas imperiālisti atzina par 
«latviešu pegaidu valdību1* ofganiisāoiju, k$B pati par tā
du nemaz Tobija konatrufljusies, nemaz nerunājot par to,ka 
tai nebija nekādas pilnvaras no tautas. 

Kas tad bija "Latviešu pagaidu nsoionālā padome1* 
un kāda tai bija lotta starptautiskā imperiālisma aģentū
ras izveidošanā Latvijā ? 

Minētai "naoionālpadomei" (tā turpmāk tō Saīsināti 
apzīmēsim) zināma cena radās tad, kad A3.V* Lielbritānijas 
un Francijas vēstnieki 'aavu Valdību uzdevumā sāka atklāti 
iejaukties Krievijas iekŠBjās lietās, mēģināja novērāt 
Krievijas izstāšanos no imperiālistiskā kara un panākt#lai 
Krievijas pagaidu valdība fiziski izrēķinātos ar strādnie
ku šķiru un ts<5 avangardu - Komunistisko partiju, kura ve
da Krieviju pretim sociālistiskai revolūoijai. Ārvalstu 
vēstnieki sāka plaši finanaSt kontfrevolucionārās grupšB 
Krievija. 

Par "nacionālpadomes*1 amatpersonu sakariem ar ār
valstu vēstniecībām un to raketuru lieoina viena no "naoio-
nfilpadomes" līdzgaiJ • iekiem, vēlākais buržuāziskās Latvi
jas universitātes profeaors P. Zālīte. Vi^S grāmatā " Kā 
Latvija tapa vai kā piepildījās tautas pašnoteikšanās ide
ja" - pastāsta notikumu ar jau mlUStō Meierovleu. Tas at
gadījies 1917.gada novembri Piterpilī. Meierovioaa vaja-
1 Angļu tekstā teikts: "... as tfce informal diplōmatio 
Eepreaontative of tfre Letti«h Provisonāl Gouvernement"* 
Buržuāziakās Latvijas politiskie doktrināri vārdu 
rJnformal" visbiežāk tulkoja kā "ofioiozu ..." Tas, 
r̂vfcama, nav pareizi. 



4<B ej i e vadīt "naoionilpedpmts" dibināšanas s$di, bet-ķ^d 
tur sākuši runāt par Latvijas valsts neatkarību, tad 
Uaiarovioa kategoriski atteicies no sēdea vadlbaajjo Lat-
vijas atdalīšanas neatalstot Krievijas Valdība, Kaut 
gan minātā lemesi* dā ļ Meierovios atstājis tifeaolofe&l*<a** 
domas" aSdi, tomir vi^š alsmuguriaki ievSlfits kontrr«vo~ 
luoionārās "naoionālpadomes" finansu komitejā. Amatu 
tteierovios vēlāk tomēr piesals, "Kas tad pa tam bija no
ticis ?" jautā Zālīte un pats atbildi - Anglijas vēst
nieks Piterpilī nostājies aiz "ttaoionālpadomea" un solī
jies to atbalstīt, pat materiāli. Ari Francijas vfietnieka 
Plterpill skatījies uz notikušo labvēlīgi, Kebijia vaij?a 
jābaidās. Pasibgjušaa materiālas labas iarttdzee tagadni 
un vil spožākas oerlbas nākotnē. Tā tad "haolonālpadotta" 
bija pērkama latviešu buržuāzija» darbojU kllķa, 

"Naoionālpadomes ** dibināšanas ierosinātāji i r 
valatsdomnieki tf« Sdldniania un J. Zālitia, kuri I9i7#gada 
pkiobrī aiolna latviešu buržuāalskoa nacionālistus U» sp-
apriedi Petrogradā* lai radītu nacionālu aizsegu Antantes 
Imperiāliatu plānu realiafišanai Latvijā* T?āp8o Oaldmania 
mfifLņa ievilkt "naoionālpadotnea" aeet&va ari Vidzemes ie
met) padomi* kaa ir Vēdīta orgāna. ?sdejā ar aavaa vaidēts 
19174 gada H* septembra llmtimu noraida aoldmaļaa slciaāju-. 
ou un tapta (»naoionālpadom«B« dibināSahaa sanāksmi li w 
e . oktobri ?*t*oa*adā piedalās t ika i EO p e r s o n a s r a p -
reaentl vienīgi oeVi un Bieko va i t ik* Blakus «emniaka * * * 
vienības - latviešu lauku burluāaijee partijai l£da*i«a -
aoldmatiim, Meierovioam, Klivem ua o l t l t t t j l a j i aanāklffl*, 
kā novērotāji, aom dalību ari latvial* Š»ai#Viki « * di*» 
viem delegātiem K.Buiigāu un fi| Undi ļ t i , I T ska toU i i ua 
niecīgo dalībnieku skaita* apspriade nodarīja* d l v i i 
dienas urj izlemj jsiitāj-jšus par *ftAoioftilpaft$a«a» d ib inā
šanu, tāa sastātu, komp^noi* flia 80 tt#Mftp&Alfti AA* 



tentes Imperiālistu atbalstu, uzurpē sev tiesSbeļs; runāt 
latvieāu tautas vārdā. 

Apspriede nolemj dibināt sevišķu organizācijas ko
miteju, 1 kuras uzdevuma butu sasaukt ļatvieet* "naoionālpa-
domes" oficiālo dibināšanas sapulcij tā nosaka šis komite
jas esstāvu, iepriekš apr<ā ķinādama $ lai komitejas, eastāvā 
buržuāziskiem nacionālistiem būtu vairākuma| tā baidās, 
ka komitejā var ieplūst "svešs un neaināms elementa",tāpēc 
aizliedz tai B B V U sastāvu paplašināt vai grozīti tai at
ļauj vienīgi vira apspriedes noteiktās normas pieaicināt 
tajā 2 pārstāvjus "no tām organizācijām, no kurām tā at
rod to par vajadzīgu". Acīmredzot, lai svārstība gadīju
mā nostabilizētu aavai šaurai kliķei absolūtu vairākumu. 

Bet kas komplektēs augstāk ralnāto organizācijas ko
miteju ? ā§ ucdevuiaa izpildīšanai apspriede ievēl ^tehnis
ko rīoibaa biroju" no septiņām personām» Ievēlēti izrādās 
GoldmanlB| Keiarovica, Klive, P.Zāllte u.o. Tā tad tie pa
ši kliķea taarveil, kas sasauca Pdterpils apspriedi, patur 
sev iespēju rīkoties tālāk savā ieoerBta latviešu tautas 
gribas Viltošanā svarīgā Vēsturiskā brīdi* Apsprieda ari 
nolemj^ ka organizācijas komitejas sēdām jānotiek Peter-
pili. faa, protams, tiek darīta tāpēo, ka FiterpilO it An*-
tantes Valstu diplomātisko un izlūkošanas atsegtu darbības 
oentrs» 

Kad 1917* gada 0, un 9 foktobrī Valka; sanāk Vldaemes 
zemes padpjfeea sesija, tad *naoionālpadome6rt āaenti attīsta 
liela Ofensīvu pret Vidaeaee zemes padomes valdi,kas-- kā 
augstāk teikts m atteicās piedalīties kcntrrevolucionārā 
evanturS % t& sauktai* *Peteŗpils apspriedē". latviešu 
buržuāzijas darbos! ax Zamueli, Keieroviou, Nonācu priekš
gali, semaa padomes locekļiem l ietu tālo viltus gaismā, 
at&etldamijit kal visi sizitā^ētu "viSaa latviešu tautas ko-



pfljas intereses", kamēr boļševiki stāvot us "šauras šķiras 
politikas viedokļa", Tādējādi buržuāziskie nacionālisti, 
slēpdamies ala "tautas kopīgo" interešu maskas, mēģināja 
ar nacionālas deraagoļŗljss palīdzību dezorganizēt latviešu 
darba tautas rindas un iegūt sev vairākuma Vidzemes «amss 
padome» Kad taa neizdevās, tad buržuāziskie nacionālisti 
sapuloājās atsevišķi un piefieme lēmumu atteikties no k a t 
ras līdzdarbības Vidzemes zemes padomi, jo vidiem tur ne
esot vairākuma, zemes padomē pārsvars esot boļševikiem *-
sociāldemokrātiem, āo deklarāciju parakstīja pavltam 15 
buržuāziskie nacionālisti* Viju vidu redzam atkal virkni 
latviešu kulaku un kapitālistu līderu vārdus,ka Zamuels , 
Nonāca, Albarlngak Skubiļpš, vēlākais von der Oolca rt mi
nistrs" - Dr, Vankind, mācītājs Maldonis u.o, dažādi Vālā-
ķie buržuāziskās Latvijas politikāai. 

Buržuāzisko nacionālistu prese šo aiziešanu no Vi
dzemes zemes padomās motivēja ar to, ka "nacionāli domā
jošiem" cilvēkiem nevarot Interesēt tāda padoma., kuraa ua-
devuma "vienlīdzīgi aizstāvēt visu intereses, v ienalga, 
vai tas būtu krievs, latvietis, ebreja vai samojeds"«Bur
žuāzisko nacionālistu prese pēo tam pūlējāt sakurināt 
latviešu šovinismu, lai ar to sev piesaistītu plašākas 
buržuāziskās un sīkburžuātiakās aprindas, Hasisma un š o 
vinisma propaganda tomēr naguva latviešu tautā nekādus 
panākumus, Pēo nesekmīgā mēģinājuma sagrābt savā vadībā 
Vidzemes zemes padomi, latviešu buržuāziskie nacionālisti 
galveno kontrrevolucionārās darbības oontru ier īkoja F6-
terpill valstadomnieka J.Goldmaaa pārziņā* Bar Gcldma fa 
pailgu kļuva* J.Seakis, kurā tika izlietota sakaru i z v e i 
došanai ar ārvalstu izlūkošanas aģentiem, kas rezidšjrt 
Pētersīlī, Seskis a r i uzrakstījis vienu no sīkākām memuā
ru grāmatām1 par latviešu buržuāzisko nacionālistu avan-
1 J.Seakia.Latvijas valsta ^celšanās un visas Izredzes, 
fl., 1923, 



tOrām laika posmā, kad tia pārgāja BUtftfltt H t l v a l a t u 
imperiālistiskajā oriantācijājšo propisu,protama»i*tllo-
jct. ka "nacionālu varonību11 • 

.Ņo 15,»21voktobrim 191?«gedā burauāalako naoļont-
listu kliķe noturēja P s te rg i ļ ī savu otro apapr iad i f ku* l 
nolēma bea ķavĒSanis o*gsni*ēt "naoionālpadami'^žā konv*-
revoluoionārā orgāna SBstāvU notēlo "apmēram ne 60 locek
ļiem", kurus izvēlēšot sabiedriski* un politiski* "oan-. 
tralis orgāni", Katram Šādam "centrālam orgānam" tiek pa
redzēts sūtāmo delegātu skaits, S īk i tiek aprēķināts tāda 
delegātu sastāvs, lai apspriedes organizētājiem būtu drošs 
vairākums* ?āp6o sabiedrisko uņ politisko centrālo orgāna 
sarakstā vi$i usfam Vienīgi buržuāzisko neaionl l l stu o r 
ganizācija», 

" ?ēo Oktobra revolūci jas "naeionālpadoaas* organi 
zatori ;stāj»s oieāoa aakeroa ar oitam kontrrevolucionārām 
slepenām organizācijām un iesāk aktīvu darbību pret Pa 
domju varu. 

1917.gada 10**19, novembri J.aoldmania' sapulcina 
Valkā visus eavue aaantua un šo sanāksmi dāvt pa* " l s t v i a -
šu nacionālās padomes pirmo sesiju* ' . Atklāšanas runā Oold-
manis aicina visu viraienu latviešu buržuāzisko* nacionā
l i s tus "apvienoties kopējā siržu Sadkaia», Kāda gars ta * 
jā "sesijā 1* varēja va ld ī t i f*t to g a i l i l iecina tāa i z 
meklētais reakoionāro latv iešu buržuāzijas politikāņa 
sastāva, ka« gan izrādī jās gaužla Šauta. 

Sanāksmē nebija izdevies sadabftt vairāk jpex 2? 
«delegātiem»» per«d»6to 60 v i a t i . )Pii tam starp Šiem 27 ap 
spriedās dalībniekiem bi ja tād i , kaai nepiekriti "naoionai-
padomes" dibināšanai. Tāpāb asai jas gaitā delāgātu skaita 
saruka l īda 13 personām - viskaratākieEi Antantefi or ientā 
ci jas piekritējiem* p a U mandāti nebija nekas bita kā 



izdomājumi» Piemēram, minētais P .Zā l ī te reprezentē demo
krātus .valstsdomnieks J.Zfi l lt iB pārstāv radikāldemokrātus, 
rakatnieks K» Skalbe, kurā klejoja no vienas politiskas 
parti jas pie otras - pārstāvēja uoreiz naciouāldemokrātus, 
advokāta M.Antona m iialtijas latvieāu bāgļu apsādāāanaa 
Komiteju, advokāts ( v i l āka ia buržuāziskās latvijaa a s iņa i 
nais iekš l ietu ministrs) A»Bergs - latv iešu bēgļu ang&4ā-
Sanaa centrālkomiteju» Ko tamlīdzīgām "pārstāvības" f i k o i -
jām sastādījās visa "naoionālpadomcs" dibināšanas sapulce. 
Pie tam dažos peraonaB piedalās v ienīg i "informāoijaa no 
lūkā*1. Neviena kaut oik ievērojamāka mesu organizācija Sā
ju buržuāzisko nacionālistu atklāti kon^.rrevoluoionārā sa
nāksmē nav sūtījusi S O V U B pārstāvjus. 

Niecīgais dalībnieku skaits uztrauo kontrrevolucio-
nāroa barvežus, tāpēc tie daudz spriedelē par "iztrūksto
šo organizāciju* iesaietīāani* savā pasākumā. SeviSķa uzma
nība t iek atkal pievēreta Vidzemes zemes padomei, loi to 
ievi lktu "neolonālpadomē" kā sastāvdaļu. Lai ar zemes pa
domi kā tautas vēlētu orgānu buržuāziskie nacionālisti va
rētu maakāt savu tautai naidīgo politiku. 

Labi zinādami, ka tautā visiem nav nekāda iespaida, 
"Antentea or ientāci jas" pravieši visādi spriedelē* par to, 
kfi iegūt sev tautas masu atbalstu. Valstsdomnieks J.Zālī-
t ia i r spiests a t z ī t , ka "Si sapuloe nevarēs sovi uzskatīt 
pdr tautas padomi, jo tai nenāks klfii, arī otra cuae". Ar 
vārdu "otra puse" viņa saprot darbaļaužu masu orgahizāoi -
j as , kurām pēc Zālīāa domām i t kā būtu jāseko buržuāzijas 
lavirsītam "naoionālfte kopības prinoipam", lai "glābtu l a t 
viešu tautu" va i , pareizāki sakot, lai latviešu darba 
ļaudis iev i l inātu nacionālistiska kontrrevolūcijā pret 
triuittejoao soc iā l i s t i sko revotaoiju Kriovijā. Strādnieku 
šķiras dezorganlaSlanai buržuāziskie nacionāl ist i savoa 



kcntrrfivolucionftros pasākumos vēlāk iesaistīja raejsevikus. 
PēdGjie kļuva p£r šo noradīto "otro pusi" un piedalījās 
buržuāziskās valsts radīšanā, lai ^a^labātu kapitālistis
ko iekārtu Latvija. 

Jleskattties uz savu politiski fiktīva oastāvu,nie-
cī£ā kontrrevolucionāru saujiņa pieļ^ma lemumut '/pasludi
nāt sevi par Latvieāu i^cionalo padorsi un periet už dienas 
kārtību*1.^ Viena no sapulces dali liekiem balso pret so 
ltmu#U. Tā Valkā 1917.^ada novembri radās, kontrrevoluoio-
īiārāu latviešu buržuāzijas organizācija 3 kuru buržuāzis
kie valstatiesībnie1,:! (K. JiSl^rs u.c.) iztēloja ŗar tādu, 
kes devusi buržuāziskās Latvijas nodibina še nes "juridisku 
momentu" un apvienojusi sevī latvix£ a "6 politiskus vir
zienus". Dišlers pat jautā: vai neci or*ā3padomes 1917.gada 
I I . novembra lēmumu nevarētu ieskatīt "par Latvijas valsta 
proklamēšanu"? Tad, pēc Uiāiera domām vr.rētu buržuāziskās 
Laxvij£s valsts",., nodibināšanu pieuŗ.-mt psr gadu agrāk , 
nekā līdz šim pievemts". Liālcrs pie-metine ̂  ka grūti esot 
pierādīt, vai vēlākai "tautas padomei" bijis "vairāk ju
ridiskas tiesības uz3t£ties Latvijas tautas virdā, nekā 
Latviežu pagaidu nacionālai padomei'*. Toruēr beidzot -
Eižlers, par labpatiku Ulmanim, attaisno 1918» gada 18. 
novembri kā Latvijas buržuāziskās valsts sakumu, jo tad 
Ulmanis kļuva par "ministru prezidentu". Tas iznākot tā
pēc, ka 1918.g. n... valsts ne vien proklamēta, bet arī 
nekāviJotiea organizēta". 

Pēc sevis izsludināšanas par latviešu "naoionālpa-
domitt, šie Rietumu lielvalstu imperiālistiskās politikas 
ŗarstāvji nonaka sev kompetenci,proti: tīesības atsaukt 
1 lī^otfu Jēkabs. Latvijas valsts d ibin&šana , It., 1925. , 

93. Ipp. 
2 7'fLi3lers, Ievads Latvijas valststieiUbu zinātnē, H., 

1930., 58. un 62.-53. Ipp. 



Latvijas satversmes sapulpi, izstrādāt agrārā likuma pro
jektu, lemt par frontes un kara Jautājumiem, piedalīties 
miera konferencē, izlemt attiecības pret Krievijas Sat
versmes sapulci u.c. Kā redzam, tad "naoionfilpadomes " 
koņtrrevolucionarās pretenzijas ir neierobežotas. VI$i 
aem sev tiesības izlamt visus aktuāloa politisko* jautā
jumus, kādi toreiz izvirzījās latviešu tautas dzīvē un 
ap kuriem norisa asa šķiru elpa. 

No "nacionālpadomes" sesiju un valdes sēžu materi
āliem redzams, ķa tās darbinieki atraduSiea oieāoa Saka
ros aŗ kontrrevolucionārām organizācijām, kādas pastāvēja 
Krievijā uņ cīnījās pret Padomju varu. Attiecībā pret Pa
domju valdību sesijā izpaužas ļoti krasa pretpadomju lī
nija* Goldmanis, runādams par Latvijas stāvokli, plafii iz
klāsta savu "Antantea orientāciju", Jo latviešiem esot 
"skati J&vērē uz sabiedrotiem un ari Amerikas Savienotam 
Valstīm.**" (Op.o* 309.Ipp.). 

Daudz uzmanības sanāksme velta Latgalei, kuras 
pārstāvjus no buržuāziskām organizācijām vēlas piesaistīt 
"naoionālpadomei". Tomēr, ka liecina Latgales pārstāvis 
Kambala, tad IstvieSu buržuāzijas politikai tatgalē neesot 
"reāla spēka aiz muguras1*. Vienīgais faktora,,kas liek 
"naoionālpadomei" paļauties uz tās Sķiriskās politikas 
panākumiem Latgalē, ir cerība, ka "latgaliešu lielā re
liģiozitāte tiem neļaus palikt (lasi: kļūt) par boļševi
kiem". Kraoi izteiktas prefcpadomju domas "necionālpadomee" 
sesijā sastopam ik uz soļa. Tas liecina, ka savu iecerēto 
"Latvijas valsti" buržuāziskie nacionālisti saprata* vis
pirms, kā kontrrevolūcijas bāzi c l p r e t sociālistisko 
revolūciju Krievijā. 

"Haoionālpadomes" ianākamo pie sen virkni deklarā
ciju, bet, kad aāk apspriest jautājumu kādai Krievija» 



valdībai iesniegt deklarāciju par Latgali, tad vairāki ru
nātāji (Zamuela, Goldmanis, Nonāoa u.o.) uzstājās par to, 
ka nedrīkst deklarāciju sūtīt Padomju valdībai. Ar balsu 
vairākumu tad ari nolemj "pie Padomju valdības negrlestlea11 

Deklarācija tiek adre -;Jta krievu "revolucionārai demokrā
tijai", t.i», kontrrevolueionfirām grupām, ar kurām latvie
šu buržuāziskiem nacionālistiem ir sakari. Latgales kula
ku delegāte P.Lazdāne pazioo, ka poļu muižnieki stāvot par 
Latgales pievienošanu pārējai Latvijai; ar to vl$l cerot 
paglābt savas muizae no konfiskācijas, jo Latvijā pallkāot 
privātais kapitālistiskais īpašums. 

Lēmumā par "Latvijas satversmes sapuloi" sanāksmes 
dalībnieki paši sevi pilnigi atmasko. Vl^i lewj ierobežot 
karavīru piedalīšanos vēlēšanās, vecuma cenzu nosaka ar 20 
g.u.c. Ar to ir demonstrēta viau griba atstumt no vēlēšanā*) 
darbaļaužu jaunatnes īuaaas (no 18—20 g.v.), jo šī jaunatne 
bija ļoti aktīva sociālistiskās revolūcijas ol aaa pulka; 
šāds vecuma cenzs izslēgtu no piedalīšanās vēlēšanās lat
viešu strēlnieku jaunāko paaudzi. Lai pielaistu šaia vēlē
šanās vienīgi "nacionālpadomes" grupai vēlamas kandidatū
ras, tad nosaka vēlēšanu vadīšanai radīt ļoti šauru orgānu 
- vēlēšanu komisiju 3 personu sastāvā. Nepieciešamību tū
rē i varu savāa rokās klaji pasvītro J* Zālltla , runādama 
par Latgali, proti, viaš saka: "Ir no svara ari varu da
būt savās rokās, piemēram, Zemsti "• Turot vēlēšanu orga
nizēšanā varu savas kliķea rokās, buržuāziskie nacionālis
ti pārliecināti, ka balsošanā tie iegūs eev balau vairā
kumu, s 

Sanāksme ari nolemj ar sevis ķu deklarāciju griez
ties pie āntantec valstīm, kā afl sūtīt savu delegāciju 
uz Stokholmu, lai no turiene» stātos sakaros ar ASV un 
āietunslropaa lielvalstu imperiālistiem. Zālitia pazlao 



ka angļu kapitālisti interesējoties par Latvijas, ekono
misko nozīmi- Kā viena no svarīgākām nodaļām, ko "naoio-
nālpadorae" nodibina, Ir ārlietu nodaļa - ar oentru Pēter-
pilī. Tās«uzdevums uzturēt sakarus ar A5V, Lielbritāni-
jaa un Francijas vēstniekiem PēterpilI, sa aamt no vidiem 
naudu un veikt VIBUS kontrrevolucļanāros uzdevumus ne 
vien Latvijā, bet visā Krievijā^ ko uzdod atarptautiskā 
imperiālisma aainturas* 

Tomēr, kad lieta nonāk līdz "nacionālpadomea^ 
i 

priekšsēdētāja vēlēšanām, tad izrādās, ka uz šo posteni 
pretendē divas personas - V.Zarauela un K.Pauļuka. Tikai 
pēc atkārtotām balsošanām ievēl V.Zamuelu ar 0 balsīm,bet 
atkrīt Pauļuka, kurš dabūjis 4 balsis. Ar 8 buržuāzisko 
nacionālistu balsīm "pilnvarotais" barvedis Zamuele tad 
arī turpmāk uzskata sevi par "pilntiesīgu" runāt visas 
latviešu tautas vārdā. Zamuela stājas pie kontrrevoluolo-
nārās organizācijas "naolonālpadomes" vadības, laikmetā, 
kad latviešu darbaļaužu masas visā plašā Krievijā, kopā 
ar krievu darba tautu,gāja ci 9ā par Padomju varas pilnī
gu uzvaru un uzvaras nostiprināšanu, kad Latvijas darba
ļaudis organizēja un dibināja savu pirmo fadoaju Latvi
jas valdību Iskolatu. Gāzt Padomju taru Latvijā ir "na-
oionālpadames" tuvākais nodotas. 

"Naoionālpadomes" ārlietu nodaļā, kas kļuva par 
galveno oentru pret tautu vērstu darījumu slēgšanai ar 
rietumu imperiālistiem, par priekšsēdētāju ievēlēja J. 
Goldmani un par locekļiem Latgales baznīckungu J.Eanoānu, 
jau minēto - A.Bergu un no zemnieku savicnlbae O.Konāou. 
Nodaļa attīstīja 'drudžainu pretpadomju darbību* 

Sanāksme ie 'ēl ari savus pārstāvjus oltāa kontr-
revoluclonārās organizācijās: "Krievijas tautu padomē", 
"Ukrainas centrālā radā" u.o. Tā nolemj nodibināt sakarus 
ar Vatikānu -katoliskās reakcijas centru. 



Pēo kantrrevoluoionārās "nacionālpadoraes" nodibi
nāšanas latviešu buržuāziskie nacionālisti, ar Antantee 
valstu Pōterpilī rezidējošo a^pntu palīdzību, ieaāka Va-
kareirppas buržuāziskajā presē reklāmu par šo "naoionāl-
padomi" Kā latviešu tautas "likumīgu pārstāvības orgānu". 

"Naoionālpadomes" valde ar Zamuelu kā priekšsēdē-
tēju, savus tautai naidīgos nolūkus realizēja līda 1918. 
gada jūlijam. Tās darbība sākās Valkā Padomju varas ap
stākļos un Izbeidzās Rīgā vācu pagaidu okupācijas apstāk
ļos, kur tā saplūde ar Ulmaņa un latviešu meaševlku iz
veidoto organizāoiju - "demokrātisko bloku"* Pēdējais vē
lāk ar /āoijas pilnvarotā A.Vinnlga gādību noformējās 
kā "tautas padome". 

Pastāvot Latvijas nirmai Padomju valdībai - " I B -
koltam", "naoionālpadome" kā sazvērnieku grupa darbojās 
slepeni. Ārvalstīs tā uzstājās latviešu tautas vārdā,lai 
gan no tautas tā nekādas pilnvaras nebija aavēmusi un 
darbojās pret tautas interesēm. Tauta no šis organizāci
jas novērsās, tāpēc tā arī bija ļoti iaolāta. 

"Nacionālpadoraes" valde dažādi izmēģinājās novir
zīt latviešu strēlniekus no sociālistiskās revolūcijas 
ceļa, lai tos ar nacionālisma viltus lozungiem dabūtu 

* savā pusē. "Naoionālpadome" griežas ar saviem uzsauku
miem pie latviešu strēlniekie», tā iaaaka "proteatuanpret 
strēlnieku pāriešanu revolūcijas pusē. Kāda "naoionālpa-
domea" uzsaukums satur melīgu apsūdzību pret strēlniekiem 
Strēlniekus apvaino, ka visi it kā "akli un necienīgi 
pārdevušies" Padomju Krievijai. Strēlnieki esot piedalī
jušies Satversmes sapuloes looekļu arestēšanā, esot pa
dzinuši XII armijas "ukraiņa radu", ieaēmuši ebreju sina
gogu Cēsīs, postījuši bamnloaa, aliguši laikrakstus,ares
tējuši radaktorui utt. Vlaa un visur kur strēlnieki pali-



jsējuli aatriakt kontrrevolūciju,tas latviešu buržuāzisko 
naoien'iliBtu acis lr palama. Uaseukuma ar lapees viltību 
sioina latviešu atrēlnlekua palikt "savā dzimtene un glābt 
r.o poate Latviju,.," "Naoicnālpadome* raSgLna ievilināt 
«avoa tiklos atrilnieku komandierus. Jau : lēstais spiegu 
organiateijea darbinieks J,0eskis, kā viļtš pata savos me* 
*u$ŗqa stāsts ,^ piegādājis Lielbritānijas vēstniekam un 
pretpadom.]u saavērestību organizētāja? Lokertsm2 zipss par 
latviešu atrilnieku komandieriem, flsn br^tu pilnvarotais 
lietvedis Lindleja ?918*gada februārī, gan rainētaia Lokarte 
^918,gada augustā Seskim izaniegUSi katrs par 200,000 rub
ļu. Nauda nākusi arī no Francijas vēstnieka 2, tfūlansa 
'NoUlaUe),'* kur/atbalstījia "n'-aionāUpadomes" avantūras 
:īdafgi kā viaš finansēja baltgvardu sazvērestības Jaroa-
avļā, Ribipaka;, Koatromā u.o* Krievijas pllsētlas.Tādu pa-

J»3eekis, Latvijas valsta izcelšanās un viesa izredzes. 
fc.t 1923., 46,u,o. Ipp, 
Lokarta Roberta (dz,188?0 - angļu diplomāts, uņ izlūks; 
I918,g. janvārī kļuva Anglijas diplomātiskie misijas 
vadītāja Ped,Krievijā un 1918,g,vasai*, kopā ar Pran-
oijaa uņ ASV vēstniekiem organizēja vairākas Pad,Krie-
vijas pilsētās kontrrevolucioņāree sacelšanās un dumpjuaj 
kad I9l8,g, augustā V Ī B Š organizēja kārtējo sazverestī-
buj lāi gāztu Padomji valdību,āāe sazvērestības plānus 
atklāja Padomju varas orgāni un vi 9u aroetēja un iaeūtī-
ļa no Paa.Krievijas /Skat.» JdotopnR JUlftAOHtfMt «OU III, 
M M 1965 *..CTp. 128-132/. 

ITulana ?iaaļTa (186ft,-193̂ J - Franoljaa politiska darbi
nieka un diplomāta, kuru I917.g*va$ar£ ieeila per všat-
nlakU fetrogredā, kur taa izvoraa kontrrevoluoionāru 
darbību, it sevišķi pēo Oktobra Revoiūcijasj viŗš pauda 
sevišķi naidīgu nostāju pret Padomju Krieviju,prasi ja 
Antantee bruņotu intervenci Krievijas iekšējie lietās. 
Tāpat kā Lokarta viaī organizēja un finaneftja 191*.ga
dā baltgvardu sazvērestības pret Fad.Valdību* tāa ve-
drUju noslefrk-tVoāanu, bat pfo neveiksmi* 19l8„gads ru
deni kopā ar visu ārvalstu diplomātisko korpusu atstā
ja Krievija. 



«u pretpadomju darbību Krievijā piekopa ASV vēstnieks 
D, Frenai^. Tāpēc "naoionāļpadomei" nauda nav trūkusi ui. 
"Antantes orientācija" minētai latviešu buržuāaisko na
cionālistu kliķei ir bijusi ļoti ienesīga. 

Tomēr latviešu burzuMi»ko nacionālistu diversiju 
plāni neguva panākumus latviešu strēlnieku vidū. "Eaoio-
nālpadomes'1 valde ierosināja jautājumu par kontrravolu-
cionāru latviešu strēlnieku pulku dibināšanu un šā jautā
juma tālākai virzīšanai sastādīja sevišķu komisiju. Bet 
arī šim pasākumam nebija panākumu. Sarkanie latvju strēl
nieki ar augstu P 'firas apzibu. Komunistiskās partijas va
dīti, pildīja savu uzdevumu sociālistiskā rtvolfloijā,un 
pilsoņu kara frontēs viņi varonīgi cīnījās par Padomju 
varu, 

' "Naoionālpadamer noturēja vēl divae savaa sesijas 
Otrā seaijā Pēterpili 1916.gadā no 15.-18. janvārim pie
dalījās tā pati kontrrevolucionāru saujiņa, kas "repte^;. 
tēja11 šauras, no tautas masām izolētas grupas* Raksturī
gi, ka otras sesijas lēmumos nav vairs runa par Latvija* 
"atvērsies sapulces sasaukšanu, bet nnaolonālpadooenpati 
sev uzurpš tiesības izpildīt Satversmes sapuloee funkoi-
jas. Otrā sasijā jau atskan arī uzskati par sadarbošanos 
ar vāou okupantiem, lai tādejādi, Vācijai anektijot V !BL; 
Latvijas teritoriju, raisi ..-JB vaļā no Krievijas, kur ir 
uzvarējusi proletariāta diktatūra.1 Meierovioa šajā nesi
jā konstatē, ka "valstij vajadzīga teritorija! tauta un 
apēka". Tomēr visa tā "naoionālpadomei" neesot. Tāpēo at
zīst, ka "Latvijas patstāvību" Vel nevarot izsludināt. 

Kad vāou Imperiālisti okupē visu Latvijas un IgaL 
nijes teritoriju, "nacionālpadomes" valde pārceļas uz 
flīgu un, balstīdamās uz savaa pēdējās sesijas lēfrumieit . 
1 Līgotņu Jēkaba. Latvijas Palete dibināšana, H., 
1925.g. 187. īpp. 



urležas pit Vloljas velatsksnelara grifa Kartings sr ie-
aniagumu. ķu*ā ladz "Baltijas provinču atdalīšanu*- no 
Kriavijia (t»ļ?.3'83f J-PpO# To prasot provinču g$osrā£i&-< 
iezis un asimnieciskala etāvpkļia pie Paltijas ļūŗas.kr 
to «naoionālpadomea" ljderi atzīst, ka latviešu buržuji* 
jal tiesības uz varu Latvijā atvasināma, s no vācu "imperi
āl istu okupācijas varaa» kaut arī II vara ir nelikumība. 
Iesnieguma autori esot stipri pārliecināti, ka vāca vai* 
dlba,, kas "principā tautu pašnoteikšanai; tiesības atzi
nusi**, šie tiesības realizēšanai nelikšot šķēršļus (t.p. 
325»lpp)« Oitiem vārdiem ,"naoionālpsdo^e" ir gatava 
stāties vāou imperiālistu kalpībā, lai pasniegtu pēdē
jiem tādu latviešu pašnoteikšanās "gribas i apaud::.™11 ,kas 
atbilstu Baltijas vāou muižniecības un, ari latviešu bur
žuāzijas reakcionārām fiķiri3ķām interesēm un noderētu 
ķeizariskai Vfioijai kā Latvijas teritorijas 'varmācīgās 
sagrābšanas eizpiivurojuras, 

Iesniegums vāou valdībai liecina* ka "ņociona2pa
dome" ir gatava savienot savu orientēšc MM uz Antantes 
imperiālistiem sr vienlaicīgu orientēšanos us vācu oku
pantiem, kam pašlaik bija vara Latvījl. Tieši tā jautā-* 
Jumu arī formulē "naci nālpadomes" trešā sesi.ja, -k?s aa-
nāk Peterpili no 26.-28.jūnijam 1913.gadā» Tās i#llbļii#* 
ku skaits ir vēl mazāks kā iepriekšējās divās, buržuā
ziskais vēsturnieks to nemaz nenosauc^ sesija netiek 
slepeni G^ldmapa dzīvokli, un to vada tT.Jakste,. vēlākaļŗ 
buržuāziskās Latvijas prezidents. Sesija atzīst, ka lat
viešu buržuāzijai sadarbība ar okupācijas varu es^t pie
ļaujama, bet jāsaudzajot "sava neatkarība" (l*si;Antan~ 
taa imperiālistiem aoti<* apsolījumi ) , kā arī nebarot 
ļatut ar latvieāu vaidiem segt'"vācu nolūkus". Beržuāzi-
jas dibināmās valsts mērķis esot aaskaaā ar Antantes 



vaļēju "politiskajā uņ Beļmnieoiak&m interesēm un vi$w 
tiesas un taisnība* ifjļļj&fļŠI (t,P*330,-33ļ.lcp,),Kā no 
dokumentiem sesis&msj t*<l Golimsņia, atrazdamies Fēteŗ* 
pilī, ^aiazoviof * ^aakavs; un Barauels p vāou pkupētā 
Rīgā, ir uzturējuši sayā starp* sakarus un eev| pretpa* 
domju darbībā %t sekojusi Antaņtes valstu a$pntu (Lokajr-
taf tfulansa, Frenša ) norādījumiem, Antaņtes valstis 
oenšas panākt, lai Latvija* kas i? vāou okupēta, neiz
teiktos psr pievienošanos Vācijai, lemtu; palikt ^ne-
atkerīga» vai 'īneitralisšte* teritorija, kur Afttentaa 
imperiālisti varētu veidot savu iespaidu afēru. 

1918, gada 25*okt«bŗI Mn-a$ionāļpadoma.slī valde,ķaa 
atradās Higā, izdara savu otru iesniegumu Vācijas valsta-
kanolersm, kurā prese, lai 7āqijae valdība tai piešķirtu* 
1/ Lstvijas (Vidzemes latviešu daļas, Latgales un Kur
zemes) pārvaldību līda pagaļdu valdības un nacionālās 
(lasi: latviešu buržuāzijas ISfiariem pakļautas) armijas 
nodibināšanaij 2/ dotu tiesības nodibināt šo pagaidu val
dību ar hnaoionālpa4omee," pilnas, sapulces sankolju; 
3/ tiesību šai pagaidu valdībai i*strā£*t Latvijas1 kons
titūcijas projektu un sasaukt satversmes sapuloij 4/dotu 
•naoionālpsdomai* pilnīgu darbības brīvība. 

šis iesniegums, kā redzams, notika tādā; starptau
tiskā situācijā, kad Vāoijar imperiālistu militārie spēki 
sāk3 izsīkt. Jau augusta pirmā pusē (1918.g.) Antantee 
armijas bija devušas nopietnu triecienu Vāoijas armijai! 
septembra beigās aākāa izšļf±r$gs Antantes uzbrukums Vā
cijai; jau bija kapitlilSjuei vācu aebiedrotā Bulgārija, 
Šaja situācija latviešu ķuriuāaiskie nacionālisti eerē-
ja sai:gt ar vāou okupantiem, J.*l pedajit tiem', kā saviem 
pēctečiem, nodotu varu* Tomēr *nacionilpaāof&e",kura a vārds 
1 Līgctnia * Cip/oit., 327.-328. Ipp. 



aŗ vāģiem tirgojās. V.Samuals un. A f3«rgs, nebija vienībā 
latviešu buŗ-feuā.'j.I jaa organizācija, kas pretendēja āodi* 
bināt "Latvijas pagaidu valdību", saņemot varu no vāou 
okupantu rokām. 

"Nsoionālpadamei" Hīgā bije radušies spscigi - Vā
oijas labējo sociālistu a#nta A.Vinniga atbalstīti .-:on-
kuļ?4Hti| kaa ari nodarbojās ar latviešu tautas racionālo 
interešu iztirgošanu, Rīgā ii /bojās "17 viru demokrātis-
kalō bloka", ko bija radījuši mepševiki (7r.yenders, ?. 
Xalnisš)t sadarbodamies ar "zemnieku savienības" IIr.eriem 
( K » Ulmani* Valter354) un piesaistot blokā arī dažus tā
dus, kaa atradās ciešos sakaros ar "naoionālpscomi" kā, 
piemēram*, rsdikāldemokrātu R.Benueu un naclonaIdemo.-viz.tu 
A.Ķenlau* Arī "demokrātiskā partija" nostājās ;>ret nna-
oionālpadomi'*, apzīmējot to par "lielpilsonības reprezen
tācijas iestādi", kurai gluži svešas esot ^Slkniļsofu in
tereses".1 

Ulmanis, Menders u.o. no demokrātiskā.bloka jau 
l9l8#gada sākumā (pirmā "nacionālpado;.. .s" otrā iesniegu
ma) bija griezušies pie Badenes prinča Makša, kurš tikko 
bija nāois par Vācijas valstskancleru, un prasījuši Latvi
jas "neitralizēšanu" -ādejādi, lai tā starptautisku garan
tiju oeļā kļūtu par "starpvalšķu autonomiju"/ Citiem vār
diem * par starptautiskā imņetiāliama koloniju peo seviš-
ķaaf šim gadījumam izdomātas - imperiālistiskās pasaules 
formas. 

Attiecībā uz latviešu meaševlkiem, jāpiazīmējka vi
su līdera Fr. Menders aevišķi spilgti izpauda vāoisko 
arieniādiju pēc novembra revolūcijas Vāoijā. Tcmšr vēlāk 
1 Algotnis. Op.o.f 486.-4.87. Ipp. 
8 k.Oaolifš. Kā Latvija cēlās, H.f 1934., 6g. Ipp. 

http://naclonaIdemo.-viz.tu


rae^Seviki, sākot ar 1919.gada maiju, deklarēja savu orien
tēšanos uz ASV un Rietumeiropas imperiālistiskām liel
valstīm. 

Vāciskā orientācija ļoti spilgti izpaudās Fr.Vein-
berga, A.Krastkalna, A.Niedras u.c. rīoībā, kuri "latviešu 
vārdā" Btbalstīja visus Vācijas imperiālistu un Baltijas 
muižnieoības kopējos pasākumus, kuru nolūks bija attaisno 
Latvijas teritorijas pievieņofianu Vācijai zem dažādām mo-
narhistiekāra formām. Ulmanis, Menders u.c, savā memorandā 
prasa republikānisku formu. 

Tomēr ar "vāoisko orientāciju" nebija izredzes gūt 
panākumus latvieāu tautā, kurā pastāvēja dzi ļš,gadusimtie.: 
izveidojies Šķiru naids pret Baltijas vāou muižniecību,Tā
pēc latvieāu buržuāzija dažbrīd attīstīja atklātībā ļoti 
skaļu demagoglju pret vāciešiem, lai gan slepenībā ar vi
diem slēdza dažādus līgumus pret latvieāu tautas dzīvības 
interesēm, 

Tādējādi,zagdamās pie varas aplūkojamā laikmetā,lai 
vieSu buržuāzija sabiedrojās kā ar Vācijas,tā ar ASV,Liel
britānijas un Francijas imperiālistiem,lai,balstoties uz 
starptautiskā imperiālisma spēkiem,gāztu proletariāta dik
tatūru Latvijā un nodibinātu buržuāzijas diktatūru.Saim
nieciskā atkarība no dažādiem,savstarpēji konkurējošiem 
imperiālistu grupējumiem,iespaida trūkums tautā, interven-
tu militārā aktivitāte, bija tie faktori, kas radīja vācu 
un Antantes orientāciju svārstības un maigas latvieāu bur-
žuāzijas vadošo politikāni nometnē. 

Latvieāu buržuāzijas orientācija uz Rietumu liel
valstu imperiālismu apliecina visas Šīs buržuāzijas poli
tiskās domas attīstības vēsture pēc Oktobra Revolūoijas; 
tā noveda vi^aa līderus arī hitleriešu nometnē otrā pasau
les kara laikā,un liek viyu atliekām emigrācijā centīgi 
kalpot ASV imperiālistu politikai šodien. 



II 
Latviešu buržuāzijas valstatisalskāg un 

fetarptsutisķp tiesību dokbrinaa naŗ buržuāzi «knip 
Latvijas valsts izcelšanos un to X°QŠ lopiskaj_ņ 

Virziena 

Pasaules Imperiālisma protpndosnju bruņotās inter
vences periodā restaurēja kapitālisma slatlmu Lat vi jā ? ra
dot buržuāzisko Latvijas valsti un uzturot,to līdz 1940. 
gadam. Niecīgs ekspluatetorisko Šķiru nasškuPtf valdīja 
pār Latvijas darba tautu. Bkspiuatatoru ideologi centra 
ievilināt un turēt aavā idealojfLckā fijGotfi ekspluatējamo 
tautu un cāpēo veidoja melīgas doktrīnas par Latvijas bur
žuāziskas valsts izcelšanos, tās konstitūciju, viņas starp-
tnutijko stāvokli u.o. Politiskie un tiesiskie uzskati*ko 
buržuāzijas ideologi kultivēja Latvijā, stadija par mērķi 
attaisnot visus tos noziegumus, ko latviešu buržuāzija ko
pā ar rietumu imperiālistiem sastrādāja prot latviešu dar
ba tautu, tāe izveidoto strūdrieku un zemnieku suverēno 
valsti - Latvijas P3R, cīnoties par buržuāzijas uiktatūru, 
dibinot Latvijas buržuāzisko valsti kā imperiālisma sists*-
mas sastāvdaļu. Tās tapšanas gaitā tika nogalināti apnic -
ram 15.000 revolucionāru strādnieku un ?,emniekUt Žo ideo
logu uzdevums bija kalpot imperiālistiskai buržuāzijai, 
lai buržuāziska Latvija ,kopā ar oitiera pretpodoffiju limi-
trofiem, Klemonso2 ieoerētS "sanitārā kordonā*1 būtu drofea 
1 Kā tas bija. Dokumenti un materiāli,R.,1968,,21,-104.lpp. 
2 Kleraanso Žorāe (1841.-1929.) - Francijas politisks dar
binieks kuri 77 feadu Veoumā 1917.gada novembrī kļuva per 
Francijas premjerministru un jau deoembrī pohaoa nolī
gumu ar Lielbritāniju militārāe intervences organi-
s€šanu prot Pad.Krieviju,tās ekonomisku aplenkumu utt.j 
Viena nta galvenajien Verieļaa miera līguma (19l9*fiO au
toriem! Franoijas tepublikaa prezidenta vāļāšanās 1920* 
gadā ciete neveiksmi un drīz aizgāja no politiSkae dar
bības • 



berjera- nevien militāra placdarma nozīmē, bet arī ideo
loģiskā fronte - pret komunismu un proletariāta diktato
ru* Tāpēc kapitālistiskās verdzības ideoloģija buržuāzis
ks Latvijā ar milzīgu oentību tika tērpta "demokrātisma" 
un "nacionālās" brīvības" togls, lai pierādītu tautas ma
sām, ka Latvijas buržuāziska valsts ir "nacionālās tais
nības valsta", kl tā radusies no "tautas ticības", kā tā 
atāv pāri šķirām, ka latvieši āķiru oī $u "nemaz nav pazi
nuši", ka Latvijā radītā konstitūcija "bija vadoni uzupu
rēšanās", ka buržuāziskā Latvijas valsts ir tautas ••oli-• l dfirisma paraugs " utt. 

Melīgos politiskos lozungus iestrādāt aavu sabied
risko cinātļu doktrīnās pūlējās buržuāziskās Latvijas 
vēsturnieki, ekonomisti, juristi» filozofi» publicisti 
u.o., Tai tādējādi veidotu buržuāzijas "nacionālo ideolo
ģiju.'1 . ti iznāca būtībā krasi reakcionāra un uzkrītoši 
eklektiska ideoloģija, tā aizvien vairāk virzījās uz fa
šismu, līda beidzot saplūda ar to. TomŠr savā laikā šī 
ideoloģija apkalpoja kapitālisma bāzi Latvijā, nikni to 
sargāja pret jebkādām progresīvām vēsmām, glorificēja un 
idealizēja valdošās buržuāzijas varu. Latviešu buržuāzi
jas bēdīgo politisko atlieku līderi emigrācijā joprojām 
dzīvo reakcionārās ilūzijās, ka fii ideoloģija viņiem var 
dot kādu biznesu arī nākotnē. 
1 Piemēram, buržuāziskās Latvijas 20 gadu pastāvēšanas 

jubilejas izdevumā faāisma ideologa rakāts, ka "lat
viešu tautas locekļi aaVā starpā Satenībā nebija pa
zinuši Šķiru oīiaas*, ka "tāa vadoni 1918* un 1919.ga-
dā vada tautu oīsft un vadt^a zemi bez satversmes (lasi: 
kanatitūoijas). Satverama biļa - vadoau uzupurēšanās 
un tautas ticība, C*9** Coō.lppO^Utpŗetim prof. 
KiDišlers buržuāziskās Latvijas parlamentārisma l a i k a 
pe«uafi savā doktora disertācijā bija atradis, ka esot 
bijušas aivaa pagaidu iih viena pastāvīgā konstitūci
jā. Bet par to tālāk. 



firjā rakstā gribam apstāties pie buržuāziskās Lat
vijas dažām Juridiskām doktrīnām vslststiesību un starp
tautisko tiesību novadā. Viapirms jāpiezīmē, ka kaut oik 
aiatemātiski buržuāziskās Latvijas juristi ir izveidojuši 
savas valatstiesiskān doktrīnas, turpretim starptautisko 
tiesību jautājumos atrodam tikai fragmentāras esejas par 
dažām problēmām. 

Kas attiecas uz buržuāziskās Latvijas vt.latstlesī-
bu doktrīnām, tad šeit aktīvākais autors bijis prof .K.Biš 
lera. Parlamentārisma laikposmā (1920.-1934.g.£„) viņš uz 
stājās kā buržuāziskās demokrātijas trubadūra, bet fašis
tiskās diktatūras periodā (l93A.-19A0.gg.) kļuva par .fa
šistiskās valsts apoloģētu. Tāpēo par Latvijas buržuāzis
kās valbts izcelšanos K.DIŠlera valststiesiekos rakstos 
atrodam divējādas juridiskas konetrukoijas: 1/ vienu pie
lāgotu buržuāziskās demokrātijas ideoloģijai; 2/ otru ra
dītu fašistiskās totālās valsts apkalpošanair Pirmā dok
trīna plašāk izteikta divos darbos: 1/ viņa grāmata - "Ie 
vads Latvijas valstāties!bu zinātnē1* (1930.g.) un 2/vi$w 
doktora disertācijā - "Tautu pašnoteikšanās principa tie
siskais saturs" (1932.g.). Otrā K. Liālera "doktrīna"at
rodama, galvenokārt, divoa viņa rakstos: l/"ftegoticrum 
geatio publisko tieaību novads* (1935.g.) un 2/ esejā 
"Sabiedriskie un individuālie elementi tieaibāen(l937.g.) 

Kā ieskaidro minētais buržuāziskās universitātes 
profesors aplūkojamo jautājumu par Latvijaa buržuāziskās 
valata imperiftlistiako iaoelšanos un kā viņš vietējās 
buržuāzijas un ārvalstu interventu pret latviešu tautu 
pastrādāto vardarbību ietērpj - "demokrātisma" un "tautas 
pašnoteikšanās tiesību", bet pēc tam atkal 1935#g. "ne-
gotforum gestio" un "psihiskās enerģijas" - buržuāziskās 
tiesību zinātnes maskē jumā? 

http://l93A.-19A0.gg


Buržuāziskās Latvijas parlamentāra laika posmā 
Dišlers savos juridiskos ralas/tos slavināja buržuāzisko 
demokrātiju. Fakti, ka līdz pat 1924.gadam Latvijas burž 
āzijja -valdīja pār tautu ar kara un ižipemuma stāvokļa llk 
mu palīdzību, bet vēlāk teroru pret dorba ļaudīm vērsa p-
Kriovijas pagaidu valdības _917.gada 2. augusta likuma 
C t * s. "Kerenska likuma n ) , kas at ļāva patva ļigus arestus iii 
turežanu sadieni ilgi oietumā bez tiesas, - Sie fakti DiŠ 
1-evn uzmanību nesaistīja. Diēlers savā doktrīnā buržuāzl 
ko valsti tēloja kā nari šķirām stāvošu "demokrātiju",ku 
ru esot izpildījusi pavisam "14 valsts varas funkoijas". 
Pa 2iem valsts veras funkoiju labirintiem Dlžlers vadāja 
cavu3 lasītājus, demonstrēja nabadzīgākiem no tiem buržu
āziskai valstij pierakstīto "protektīvo funkciju" un ie
galvoja, ka tās ftlielākl daļa ir vērsts, us vājāko sabied
rības ;jnu sizaurdaību un pabalstīšanu..."'1' Paktu par tc 
ka bui . tizlākās Latvijas valststiesības kalpoja kā vissve 
rigākais iorooia kapitālistiskās akspluatāoljas nostipri 
nāžanai un buržuāzijas Šķiras diktatūras realizēšanai -
Lišlera ar nolūKu noklusa. 

Aprakstot buržuāziskās Latvijas valsts rašanos,Bīš 
lers savu doktrīnu par tautas pašnoteikšanās prlnolpa tie 
sisko saturu iesāk ar reveransiem pret Lielbritānijas pir
mā pasaules kara laika premjerministru H»Askvitu.2Askvi-
tam tiek pierakstīta ntautas brīvības principa" oīnītāja 
loma, lai gan visa pasaule pazina aavā laikā Aakvltu kā 
baru tautas brīvības, niknu ienaidnieku, kā Īrijas naoiont. 
lās atbrīvoi.ante kustības apspiedēju, kl britu koloniālām 
* Z.DiSlers. Tautu nalnotsiklanāa prinoipa tiaaiskals 
satura. Latvijas Universitātes raksti* B« , 193?.g* 

2 Aakvita Herberta (1852.-19260 - Anglijaa valatsvīra, 
liberāļu l ī d e r l S j b r i t u imperiālisma redzama pārstāvis, 
parlamenta loceklis kopi I8&6.g.jAnglijas neveiksmes 
pirmā pasaulea kara gaitā 1916.«ada daoembrī spieda 
Askvltu noiet no politiskās skatuves. 



ekspansijas un koloniālo tiutu ekspluatācijas or^enl^otā.-
ju, kā pirmā pasaules kara sagatavotāju un tml. Anglijas 
imperālisma līdera Askvita liekulīgās fr^es par tautu 
brīvību D i š l e r 3 posi-iodsa savā doktora disertācijā kā tī
ru zeltu, lai pierādītu, ka latviešu tauta pašnoteikšanās 
tiesību realizaoiju esot panīkusi caur Anglijas lrapariā-
listu gādību» Otra reveransa tiek taisīts pret ASV pirmā 
pasaules kara laiko prezidentu, pazīstamo prctpsd ̂ mju in
tervenciju un Padomju Krievijas blokādes organizētāju* ASV 
Imperiālisma tā laika politikas formulutāju V.Vilsonu.1 

Pēc latviešu buržuāzijas ASV imperiālismu slavino
šās doktrīnas (kā to formulēja K. Dišlerc) svarīgu loiuu 
tautu našnotoikžanās principu deklarēšanā un aizstāvēšanā 
esot uzvēmušas Amerikas Savienotās Valstis. It sevišķi 
Vudro Viļnona pasaules Vara bi.ipju laikmetā esot enerģiski 
uzstājies ne vien kā miera sarunu ioroainātāJB. bet esot 
rūpējies par taisnīga un ilgstošs miera noelēg3anu un no» 
drošināšanu, atzinis slepenās diplomātijas izbeigšanu un 
tautu taionīgo prasību ievārošanu» žādi noteikumi esot u«-
stādīti Vilaono "14 punktos",2 vi*n ASV Kongresa runā 
191Q. gana S, janvārī* Tautu pašnoteikšanās princips Vil-
sona M14 punktos" vispārīgā veidā formuldta gan neesot, 
tomēr konkrētā veidā tas parādoties vairākos punktos.1^0-
ti, tad, kad Vilaona runājot par Itūlijaa robežām^ par 
Austrijas un Ungārijas tautu autonomiju, par Polijao valsta 
1 Vllaons Vuāro (1856.-1924.) * ASV pretsidoņta (1913.~ 
-1921»)I demokrātu partijas līderisj valststieaību un 
vēstures profesora Prlnstonoa universitātē\vairāku 
grāmatu autors; tomēr Pnrīzes miera sarunās 191Q.-1919« 
g. "Vilsona izrudīj,āe pilnīgs muļķītis.kuru Klemanto 
un Lloid-Dāordzs izrīkoja pēc patikaa,,(Ļeaina). 1920. 
g # ASV prezidenta velēšanās Vilsons cieta nevaikami un, 1920.gndā,kod varu pāraēma jauieveīētais prezidents, 
Vijļfi aizgāja no politiskaJ darblbae. 

2 Sk, to pilnīgu uzskaiti 1uam un raksturojumus flHJtāOM»M-
MOOKiiā ojiOBapb, fon III. y., 1964, ctp. 



at jaunošfinu, par Mollu Ugas oibin&3anu.Uil grn UiSIt, 
nakur neatrod, ka Vilaons būtu runājis par Latvijas ta; 
tas pašnoteikšanās tlesSbšm, lai gan ASV nedeva starpu 
tiskl tiesisku atzīšanu (Hda iure») Latvijas buriuizisi 
valstij llfls pat 192ii,gfldam, tom&r Diālers ASV imperiā
listu pasaules kundzības politiku Iztēloja par vislieK 
demokrātismu, /llsone "14 punkti'*, kā zināms, bija A3V 
imperiālistu diplomātisks manevra, lai aiz liekulīgām ; 
zēn par tautu tiesībās un brīvību, paslēptu aavu impar: 
lisko agresīvo politiku p;st citām tautām, bat it sevi; 
pret pirmo sociālistisko valsti, jo tanī visas apspi^si 
nāoijas no pirmajām tās pastāvēšanas dienām saskatīja 
vu atbrīvotāju, biera "14 punktiem" vajadzēja, pēo ASV p 
jartiiaru nodomiem, ari nodroSin^t visu pozīcijas impen 
J-istiskajā sacensībā ar Angli jan, Franci jas, Japānas ka;< 
tāiicjkajiem sāncenšiem» 

Nevien Lielbritānijas un A3V ieperālisti tiek iz-
tēloti,iJlSlera argumentācijā, par tautu pašnoteikšanai 
principa aizstāvjiem, bet fiim imperiālisma ideoloģijas 
propagandistam šķiet, ka uz tā "visumā nostājas sabledi 
TE.6 lielvalstis", darinādamas Vērsa Jas miera līgumu (sK 
»in.d«lūl.-102.1pp«). Vēl lo prinoipu Dišlero atrod pif 
lietotu Pastāvīgās starptautiskās tiesas 'itatotos, kur 
runu iet par "civilizēto valstu" viedokli* PSč šiem re
veransiem pret imperiālistisko lielvalstu liekulīgām dl] 
lomātiskām deklerāoijām, Dišlers secina, ka tautu paān 
teikšanās princips jāpieskaitot pie "civilizēto tautu s* 
zītiem viepārfijisa tiesiskiem principiem" (tp*)» Tā>tad 
spēkā tiek atstāta arī sen ieviestā imperiālistu termi 
loglja, pSo kuras vispirms pastāv "civilizētas tautas" 
(t#i.,LLBLFCA kol^nifclāa iaperiiaa),b«t p6o tam šo Īlei 
valsta ekspluatācijas objekti fc "nacivlllaātaa tautas'1 

(nebritās, koleniftlft» tautas). 



" Civilizēto tautu 11 atzītā tautu pašnoteikšanās 
principa tiesiskā saturā,- pēo Diilera domām, - ietilpstot 
trīs sastāvdaļas: 1/ pašnolemšanāa tiesības, kad tauta 
pati lemjot par aavu politisko statusu, vai pievienoties 
kādai citai valstij ui autonomijas pamatiem, vai atdalī
ties no oitas valsts un dibināt savu patstāvīgu valsti ļ 
2/ kad izlemta savas valsts dibināšana, tad nākot kārta 
realizēt "pašorganizēšan&s tiesību11, kas izpaužoties 
konstitūcijas (toreis teioa : satversmes^pieaemianaj tā 
esot Jup ieņem tautas nobalsošanā vai Satversmes aapuloi; 
tālāk sekojot "tautas paipārvaldīšanas" tiesību realizēša
na, t.i., rodoties tiesība realizēt valsts varu saskani ar 
konstitūciju (tp. 134.-135. Ipp.). 

šai samākslotā konstrukcijā, kā redzam, pat termi-
noloaļjc sajukusi, proti, npašnolem#anāa tiesība" lr no
saukta par "pašnoteikšanās principa" tiesisks; satura vie
nu elementu. Lai gan zināms, ka ar vārdiem pašnoteikšanās 
un pašnolemšanāa ižteio vienu un to pašu jēdzienu. Un zi
nātniskā terminoloģijā lieto vienīgi vārdu - pašnoteikša
nās. Šis jēdzienu sajukums arī aUlājas, kad lasām Dišlera 
darbam pievienoto autoreferātu angļu valodā, kur pašno
teikšanās princips ir - the principle of the self-deter-
minatlon of nations, bet pašnolemšanās tiesības ir - ths 
right of sslf-dstermlnation in the strlotsr senas of 
word (tp, 206.lpp.). 
1 Satversme kā jur,termins valsts pamatlikuma apzīmēša
nai Latvija oficiālā lietošanā pirmo reizi ieviesa Lat
vijas Strādnieku, zaldātu un bezzemnieku deputātu pado
mes manifests 19l?.g. XII; 1919.g. to oficiāli lietoja 
Latvijas pirmās suverēnas valsta pamatlikuma ("Latvijas 
Sociālistiskās Padomju Republikas Satversme").fio termi
nu pie Bērna arī bur»•Latvijas pamatlikumā ("Latvijas 
Republikas Satversmel{l922.g.). Bet 1940*g. tā vietā Ie
viesa internaoionālo terminu "Konstitūcija", pieņemot 
Latvijas P6B Konstitūciju (Pamatlikumu). 



Toraēr Šī defektīvā Juri diska konstrukcija noder" 
Dišleram tālākam pielietojumam, lai pierādītu, ka buržu
āziskas ^atvijas valsts rašanās ir gājusi cauri visai iti 
nētai.juridiskās konstrukcijas gradāeijai. Pirmkārt,pas 
neierašanās iestājusies 1918.gada 18, nnvembrī, kad ķei
zariskās Vācijas aģenta Vinnigs lika proklamēt buržuāzis
ko ^atvijas republikuj tā bijusi likumīga tapeo, ka Latv: 
jas teritorijas lielākā daļa no Brest^s miera līguma no
slēgšanas līdz 1918.gada 18. novembrim atradusies taj* 
savādā stāvoklī11, ka viena valsts vara formāli esot bei
gusies, bet Jauna valsts vara pār šiem apgabaliem neesot 
bijusi dibināta. Tas vēsturiskais fakta, ka 1917.gada be-
&ās jau veidojas proletāriska valsts Latvija - ar "Isko-
latu" kā politiskās varas orgānu, tas, protams, buržuazi 
kc doktrināru neinteresē. Vi$š dodas uz Kompjenu pie sa
viem imperiālistiskām ideoloģijas brāļiem un grib icstāč-

stīt, ka uz pamiera noteikumu paranta radusies "faktiska H 
ppēja realizēt pašnolemšanoa*. Kā redzam, tad vēsturiska 
šķiru cī $as norise, kuras rezultātā vienīgi varēja rasti 
valsts un tiesības, buržuāziskā profesora fiktīvajā kon
strukcijā, protams, neatrod vietu. Vi$fi turpina no šķiru 
cīnās faktiem atrauto konstrukciju un meklē pazīmes,kad 
b^tu sācis darboties otra elements, t.i., "tautas pašorg^ 
nizāšanfia tiesības" • Lielā pašpaļāvībā, ka šo elementu 
vi^š viegli uzrādīs, autors iepriekš pazlpo: "Tautas di
bināta valsta nevar ne brīdi eksistēt bez savas satversme 
Varbūt bez satversmes var kādu laiku iztikt valsts,ko ie
karošanas vai apvērsuma OB}Ķ dibinājis kāds diktators11 

(tp.130.Ipp.) • Šar'ai valsts djbināžanai un pārveidošanai, 
turpina autors, neesot nekā kopēja ar tautu pašnoteikša
nās prJnoipu, kaut tas ari tiktu saistīts ar republikas 
vārdu. Tā tad jācaruojas tautai. Bet kā vi pa darbojās 
Latvijā 1938.gada 18. novembrī , to autor3 nepaskaidro , 



:t pievem jau gatavo buržuāziskās Latvijas vēsturnieku 
a juristu ne ar ko nepierādīto un nepamatoto tēzi, ka 
tautas padome'1 bijusi tautas suverenitātes īpašniece.Šāds 
sabiedriskās usiicībaB " orgāns, kā to titulē DiSlers , 
J ari varot izstrādāt pagaidu konstitūciju (tp.131.Ipp.). 
laši viņš atsaucas uz "naoionālpadoaies" lēmumiem (ko Jau 
:*-tirzājām), kurus fabricēja Rietumu imperiālistu a$pntu 
^žēlojamā saujipa. "Tautas padomes" politiska platforma, 
as izstrādāta dienu pirms buržuāziskās republikas pr<Ala-
ūšanas, esot arī bijuci pirmā buržuāziskās Latvijas pa-
aldu konstitūcija. Patiebībā gan šis dokuments bija dažādo 
uržuāzijas grupu vienošanās akts par šo ^rupu tuvākiem 
:;devuraiem, kad tās pretendēja kopīgi uzurpēt politisko va-
u pār Latvijas tautu, sekojot Rietumu imperiālistu direk-
īvām. Iztēlojot uzurpatoru sastādīto politisko platformu 
ā "pagaidu konstitūciju'1, IH'lers atrod ari visus tālākos 
otikumus Latvijā par saskanīgiem ar tautas pašnoteikšanās 
rincipu. Ulmaņa ministru kabineti realizējuši "tautas paš-
ārvaldtSanas tiesību", tad ievelēta Satversmes" sapulce,ku
ra devusi 1920.gada l.jūrija "Latvijas valsts iekārtas ps-
aidu noteikumus" kā otrUpagaidu konstitūoiJu, un,beidzot. 
[922.gada 7.novembrī stājusies spēkā Sa-versmes sapulces 
ieņemtā buržuāziskās "Latvijas republikas satversme".-Tā-
:i vēsturiski notikumi kā Oktobra revolūcija, tās visu pa
sauli ietekmējošie akti, V.I.ļeuiiia t-tānisko darbu nozīme, 
pasaules imperiālisma brupotā intervence pret Padomju 
-alsti, interventu un latviešu buržuāzijas asiņainā izrē
ķināšanās ar Padomju Latviju kā suverēnu valsti un tāa 
larba tautu, - tās visas ir lietas, kas Dišlera rakstā ne-
43 2 neatrod vietu. Tās ir lietas, kuras noslēpt un aiz-
naskot ir aicināta Dišlera "juridiskā konstrukoija", lai 
radītu' šķietamību,ka buržuāziskā Latvijas valata it kā 
butu pirmais valstiskais latviešu tautas veidojuma un to • 



r a d i J L i Š l "nacionklpadomes u un "tautas padomes" līderi ( 

kas pfitiesībā bija Rietumu 3 ielvale-:tu imperiālistiskie 
a$3ni i vai to sulai ai. 

Tomēr doktrī r: par "tautas pašpārvaldi Sanas" tieši' 
bām kļuva nevajadzīga latv3ef;u buržuāzijai, kad tā 1934. 
gada raaijā izveidoja f u$i**tii*ļcti režīmu pēo hitleriskās Vt 
ojjaa un fašistiskās Itālijas paraugiem. Tad 1922.gada 
koiiStitūoija apkrita ar visu aavu atsaukšanos uz tautu . Jč . 
nu konstitūciju ,*an fašisti apsoli ja, bet senu ia&ū laika 
nedeva. Ulmaya vadītā faSiotu kliķe uzskatīja par "coda 
liecu" VTldīt bez rakstiskās konstitucijas, jo konstitū
cija, pēc Vi$u domSm ,pastāvot "tautas ticība uz savu va
doni". Un atkal šim pašam buržuāzijas profesoram Dičleran, 
radās uzdevums raksti fc "teoriju", kas apkalpotu faSistisk 
režīma politiku un valsts tie a £ -ba &« Apmēram gada laika puc 
fašistiskā apvērsuma viļfira bija gatava "jauna doktrīna", 
ko tas bija nosaucis par bezuzdevuma lietvedību (negotio-
rum gesfeio).1 

Sājā rakstā Mšlers deva īsti reakcionāru,kaut arī 
absurdu juridisku konstrukciju kā 1918.fiada 18. novembra 
uzurpācijas akta, tā 1934.^ada 15.maija fašistiskā bruņo
tā apvērsuma attaisnošanai. Vi$tš oentās ietērpt abus šos 
notikumus vienādā, paša safantazetā tiesiskā mantijā,lai 
pārsegtu visas iepriekšējās buržuāziskas demokrātijas po
litiskās skrandas (tautas krāpšanu vēlēšanās-, pošas bur
žuāzijas frakoionurās ļfīldas oaeimā, politikāņu korupci
jas utt»)» Izrādījās, ka latviešu buržuāzijas iueolojija 
abiem notikumiem (minētos datumos) ir viscietākais sakara 
i m p e r i ā l i s t i s k ā s un fašistiskais politiskās domas vir-

Prof.K.Dišlers* Negotiorum cestlo pullisko tiejibu 
novadā.IJegotiorun ^entio auf dem Oehiete des offcnt-
licben Reahts, 3», 1935.fi. 

http://1935.fi


zinns tika ievadāts vienā gultnē. Vn pa to stūrē vēl 
šodien lstvieSu buržuāzijas reakcionārie līderi emigrā
cija. Kāda tad ir šī "doktrīna", uz kuras pamata pret-
k one ti tnoioriālo f'.-Jistisko valdību iztēloja pm likumību? 

Senās Romas civiltiesību institūts negotiorum 
^estio piesaista fašistiskus atvijas profesora uzmanī
bu. 1 Gai institūtā darbojas divi tiesību subjekti - do
minus negotii (J ietas saimnieks, aesohšf tsfcherrn ) un ne
gotiorum gestor (bezuzdevuraa lietvedis, Oesah^f tsf lihrer) . 
Pēdējais kurto pirmā lietas bez pi]nvarojuma jeb uzdevuma, 
ja pirmais ir prombūtnē vai arī citādi nevar savāc lie
tas kārtot. Jf'rof. BiSlers pārnes 5o senās Romas civiltie
sību institūtu valststiesību un starptautisko tiesību 
(vai, kā viņā saka: publisko tiesību) - novada- Sajā senā 
privāvtiesiskā juridiskā konstitūcijā vips izvieto šķiru 
cīņas vēsturiskus faktus pēo patvaļīgiem ieskatiem. Latvi
jas buržuāziskās valsts tapšanas vēsturē faktu izvietojums 
viļgem iznāk viscaur tāds, kas glaimo fašistiskam diktato
ram Ulmanim, kaut tas vienmēr figurē kā varas usurpntors. 

Par bezuzdevuina lietvedi (negotiorum gestor) pēc 
Šīs uzskatu sistēmas tiek atzīts ikviens uzurpators, kas 
sagrābj varu un pēc tam paziso, ka rīkojies tautas inte
resēs un ka tauta tam piekrīt. Tauta šai konstrukcijā tiek 
attēlota kā senās Romas dominus negotii (lietas saimnieks), 
**~~Iueja par to gan pieder G. Rutenbergam, kurš par Lietu

vas reakcionārās "Tarybas" politisko stāvokli rakstīja: 
"Dieser Larresrnt war sozusagen ein provisorischer Ver-
treter des Volkes oder privatrechlieh eusdrdkf ein Ge-
schflftcf lihrer ohne Auftrag, dar naohtrāglion die Go-
nohmigung seines Geschflftsherrn erlan^sn sollte" 
(b3.1pp.J. Tē tad pēc Rutenberga 192P.gadā izdotā dar
ba: tauta buržuāziskā nolīmē bija - Geschflftsherrn, bet 
uzurpatori no ,,Tarybas" - Gechflftsftthr^r'i. '. Pec 
Dislera 1935.gada darba: tauta - dominus negotii, bet 
uzurpateri no "tautas padomes" - negotiorum gestor.Par 
Rutenberga darbu:"Die baltischen Steaten und das 
Vttlkerrecht" (Rīgā, 1928.) sk. turpmāk. 



tāpēo "... tauta nereti nav spējīga rīkoties pati tad,kar! 
rīcība ir nepieciešama viņas pašas interesēs", šādos ga
dījumos esot nepieoiefiama lietvedība bez uzdevuma - nego-
tiorum gestio (sk.rain.darbu, 24.1pp*)« Kad tautai nepa
stāvot vēl attiecīgā juridiskā organizācija, tad tā neva
rot savu gribu izteikt ne praktiski, ne teorētiaki un 
tad tautai jāpakļaujoties "lietvežiem, kas uzņemas vi^as 
lietu kārtoSanu" (tp.). Ta bijis, kad vairākas jaunas 
valstis dibinājušās pēo pirmā pasaules kara* Bet arī jau 
pastāvoēu valstu usīvē nākot priekšā gadījumi, kad svarī
gas paSas tautas interssss prasot tik steidzīgu rīoību,ka 
noorganizēt un izvest tautas gribas juridisku izpaušanu 
un konstatēšanu neesot tehniski Iespējams. Tad tautai eso 
"jāpakļaujas negotiorum geetor'a darbībai" (tp.). Starp 
becusdevuma lietvedi un tauta esot juridiskas attiecības, 
jo negotiorum gestor's gādājot "iespēju tautai juridiski 
izpaust savu gribu caur kādu tautas tieši pilnvarotu or
gānu, piem., satversmes sapulci valsts dibināšanas vai 
valsts iekārtas pārveidošanas gadījumā8 (tp. 27.1pp)*Ar 
formālu juridisku akta bezuzdevuma lietvedim jāea^emot 
tautas atzīšana savai rlolbai. XX gadsimta buržuāziskie 
politikas varas sagrabēji tiek pielīdzināti senās Roma» 
civiltiesiskam attiecībā», kad bezuzdevuma lietvedis tm 
lietas saimnieks savstarpēji norēķinājās par notikušo 
bezuzdevume lietvedība (negotiorum ge^stio) lietas īpaš
nieka interesēs. 

Tam tautu un valsts dcavi pēo šis "doktrīnas", 
var bat bezazdevuma lietvedis ? Vislabāk tas piekrītot 
personām, ka* baudot sabiedrības uzticību, t.i.,perso
nām, kam ir *i»u pazīstamas ar savu agrāko sabiedrisko, 
neolonftlo ej» patriotisko darbību* (tp.25.1pp.)*8anro-
taia, ks barinftsiatt valsti mis šis rekomendācija» tiek 



paslēpti buržuāzijas līderi. Hezuzd^vuma lietvedību nere
ti uzsakot nedaudzas atsevišķas personas, kas drīz nodi
binot kādu sabiedriskas uzticības orgānu, kādu nacionālu* 
(lasi: buržuāzisku) padomi un tad uzstājoties visas tau
tas vārdā. Tāds bezuzdpvuma lietvedis ar to kļūstot (cik 
viegli!) jau "tautas lietu atbildīga kārtotājs", kura 
pienākums ēnot novest uzsākto Lietu (valsts dibināšanu) 
līdz galam, vai vismaz nodot 8o lietu drošās rokfto, kas 
apņemas to novest līdz galam. &āde bezuzdevuma lietvedis 
varot sastādīt dibināmai valstij pabaidu konstitūciju un 
radīt nepieciešamos valsts varas orgānus. Ja viens bfczuz-
devuma lietvedis jau esot sācis darboties, tad vipara pre
tim nevarot vairs uzstāties citi lietveži. (Tas, šķiet, 
domāts, lai A. ffiedra kā Vācijas imperiālistu ieliktenis 
neied .-nātos, ka vi»S varēja "likumīgi* konkurēt ar Ulmani 
kā ASV u.c. imperiālistu ielikteni latvieša buržuāzijas 
bezuzdevuma lietveža posteni). Tas saskaldot tautas (lsoij 
buržuāzijas 0 spēkus un tāpēc esot pret tas interesēm. 
Pēc Sīs konotrukcijas, jo vien prasa buržuāzijas v?l<lo-
āās kliķes intereses, ir dots rok* Juridisks universāli!-
dzeklis visu notēlot par likumīgu, ko dsre varu sagr&tni-
sals uzurpatore, t.i., bez devuma lietvedis* 

Ar šīs saf3ntaz£t*s juridiskas konstrukcijas palī
dzību Bifilers tad atl iztēlo latviešu buržuāzijas konti re
volucionāro darbību 1917.gadā un vēlāk par saskanošu ar 
•tautas interesē»", lai gan tā - patiesība un reaii bija 
vērsta pret tautas darbaļaužu masām, pret Pad. atviju 
kft proletariāta valsti. Skatoties oaur šis juridiskas 
konstrukcijas režģiem uz vēsturiskie» faktiem, atzinība 
Mšlera acīS, protams, neatrod 1917# gads augusta ierčle-
tā Vlozeraes zemes Padome, jo taja vairākums pledgrēja 
darbaļaužu deputātiem, kas cīnljCs par Padomju Latviju^Bet 



Antantes imperiālistu aģentu dibināto "naoionālpadoni" 
viaš attēlo kā *tādu, kas darbojusies "tautas interesēs", 
kaut ari bezļuzdevtuna no tautas puses. Viņš līģsmi paziņo: 
"Latviešu pag.nscionālās padomes darbība ieskatāma par 
negotiorum gestlo 51 apzīmējuma patiesā nozīmē ī" (sk.vi-
pa min.d.,33.1pp.)» Šī "nacionālpadome" kā latviešu tau
tas bezuzdevuma lietvedis esot uzstājusies "raksturīgi 
jau savā pirmajā sesijā". Divas deklarācijas, kas'tur pie
vemtas, varot jau ieskatīt par buržuāziskās Latvijas 
"valsts proklamēšanu*. Bet otrā sesijā piepemtā deklarā
cijā Latvijas kā "valsts statusf'esot apzīmatjt vēl no
teiktākās formulās. Tāpēc būšot bijis pareizi, ka "nacio
nālpadome" kā beauzdevctma lietvedis, būtu varējusi nova
dīt "valsts organizēšanas darbu līdz satversmes sapulces 
sanākšanai". Tādā gadījumā iznāktu, ka tikai viens bezuz
devuma lietvedis būtu darbojies "p*e Latvijas valsts di
bināšanas" (tp.,34.1pp«)« Protams, tad vēstures faktu3 
būtu bijis vieglāk pakļaut Dišlera juridiskajai " doktrī
nai". 

Tomēr Vinnigs, Ulmanis, Menders u.o. noorganizēja 
savu kontirevoluoionāro organizāciju "tautas padomi",kas 
proklamēja buržuāzisko' Latviju. Tāpēo pēdējā, pēc- Dišle
ra doktrīnas, esot uzskatāma par "latvju tautas otro ne-
gatiorum gestor'u"f kurš novadījis lietas līdz satversmes 
sapulcei. Ja jau ir divi bezuzdevuma lietveži, kuri dar
bojas viens otru atbalstīdami, tad kāpēc nepie ļaut vēl 
vienu, ja ar to var iedarīt slavinājumu fašistiskam dik
tatoram Ulmanim, Un Dišlera prāto tālāk, ka "līdz er Lat
vijas proklamēšanu 1910.gada 18. novembrī... Ministru 
prezidents Kārlis Ulmanis" ..." esot nostājies "tautas 
padomei" blakus kā otra bezuzdevuma lietvedis. Vi^nm bi
jusi "augstākā izpildu vara", tāpēc viņa kabinets esot 



iaatzist par "... latvju tautas negotiorua gastor fit v ā r 
īgi īsts nozīmē'». DiSlers noklusē faktu, ka Badam bezuzč*-
?urna lietvedim Ulmanim nebija nekfidas oitas h i * p i l du varas*} 
i: vien "vara" būt par aizsegi Rietumu imperiālistu p re t -
domju intervencijai un iztirgot interventiem Latvijas 

i?,imnieciskās bagātības. 

Dišlers dodas meklēt negotiorum geatoru's arī Igau-
r.ijā un Lietuvā, jo arī tur vietēja buržuāzija ar imperiā
listisko interventu palīdzību 3$19.gadā g 6 Z a proletariāta 
: dītās politiskās organizācijas - Padomju varu.Lietuvā 
-islers atrod divas buržuāzisko uzurpatoru grupas, kurām 
- J S piešķir "bezuzdevuma lietveža" titulus* Kā pirmā to sa -
$L*m piecu vīru "izpildu komiteja", kas 19l5»gadā -*āou oku
ltā Lietuvā bijusi sakaros ar ASV prezidentu Vilsonu» F l « 
iejgis acīmredzot bezuzdevuma lietvežiem būs devis uzdevu
mu Lietuvā. Otrkārt, So titulu iegūst r.o Dišlera Lictttvaa 
ontrrevolucionārā "Toryba" ("nacionālpadofflV')* ko epraBra» 
20 reakcionāri dibināja Lietuvā 1917.^ada septembrī, un 
ura vāou okupētā Lietavā, okupantu vadībā un aisaafdzlbā, 
^18,gada 16. februārī proklamēja Lietuvas buržuāzisko 
-sisti. Difileram nav daļas gar to, ka "īajr^ba* bi ja t ika i 
piedēklis vāci' okupācijas instfidSm Lietuvā* Turpretim > 

rgaunijā Diāleram izdodas atrast t ika i vienu baauzdevuma 
l i e t v e d i , t . i . , turienes 1917#gada ttaa*fB padomi"* 

Atgriežoties pie * * t f i j « a , S i f l a ra a* savu j u z i -
lisko universfi l l īdzekli t31o, ka Ularani* i r bijoaea " t i e 
sības" 1934.gadā izdar īt faš ist isku apvērsumu. Tās i z r i e -
;ejuSas no apstākļiem, "kuroa tautas ( l i a i J burSuāaijeol) 
lietu kārtoSafta un valsts interefiu sekmīga sargāfiana" 
prasljttSaa spert eoļnc āmus valdlbaa fōroālo pi lnvara 
robežā». uafBBotiea kā negotiofum geatbr 'au atbi ldību 
ioaini negoti i (tautas) prlekāā ( tn .42 , -M* lpp ) »No svara 



esot vienīgi tas, lai bezuzdevume lietvedību uzsāk kāds 
autoritatīvs valdības or£uns, bet nevis privātpersonas 
vai personu grupas. Tādejādi fašistisksm apvērsumam tī
ko dots doktrinārs aizplīvurojums. Bezuzrievmna posms Ul
manim izbei'gāoties, peo DiSlera toreizējā prātojuma, ar 
konstitūcijas reformas izvešanu. Kā zināms, Ulmanis val
dīja bez "konstitūcijas reformas" un Visērtāk savā sē
deklī tas jutas bez konstitūoijQ3* ŠĪS stāvoklis izbei
dzās tikai 19^0,^ada jūnija un jūlija dienās, kad darba 
tauta Latvijas Komunistiskās partijas vadībā, 0-d.za fa
šistisko režīmu, nedzina t*£* bezuadevuma lietvedi Ulma
ni un nodibināja strādnieku un zemnieku valsti Latvijā, 
pievēma tās Konstitūciju. 

Tomēr līdz tam laikam Dišleram nācās vēl reiziap
lūkot "tiesību būtību no jauna viedok Ja'1"1 • šajā darbā 
valsts un varas izcelšanās, konstitucionālo aktu raSanās 
likumu izdošana tiek pasniegta pēo buržuāziskajā tiesību 
teorijā pazīstamās psiholoriskās skolas (L.Petrežioka 
u.c.) reakcionārām metodēm. Darbā atkārtoti uzsvērts,ka 
"tiesības ir sabiedrisko dzīvi regulējoša psihiska ener
ģija". Tur apgalvota, Jce ar lielām garīgām spējām, stip
ru gribu un aktivitāti apbalvoti indivīdi varot dot "re
latīvi lielu pieaugumu tiesiskai enerģijai "j vēl vairāk 
- pēdējie varot pārveidot tiesisko iekārtu, dot "tiesi
skai enerģijai" jaunus virzienus un jaunus izlietošanas 
veidus. Skaidrs, ka šeit ar 'lielām spējām" apbalvotais 
ir domāts fašistiskais diktators,_kā arī mē$ināts juri
diski pametot Ulmaņa kamerālo "likumdošanu", šo "likum
došanu", kā zināms, nek*ad neatzina Latvijas tauta, un 
1940.gada jūnijā tauta, tikdama pie vārda,fašistiakos 11-
ļ 

Sk. prof.K. Dišlere. Sabiedriskie un individuālie 
elementi tiesībāB, R., 1937.g., 37.Ipp, 



KUmus novāca pavisam iaā laikā. Bet taa nav mūsu temats. 
Šo nelielo ekskursu 1940. gadā vlrzi^aā iedarījām tiksi 
tip^e, lai parādītu buržuāaiJki Sķirisko, reakcionāro bū
tība DiSlera fašistiskajā politiskā doktrīnā, kā arī lai 
nedaudz iepazītu buržuāziskās jurisprudences viltus zi
nātniskos un absurdās metodes fašistiskajā Latvijā.Valsts 
tiesību zinātnes pakļaušanu Šādām absurdām konstruVoijm 
prasīja latviešu faSistiskā buržuāzija. Tā centās aizplī
vurot savu nacionālās nodevības politiku. Tautas masas 
tomēr Siem plīvuriem neticēja. Latvijas Komunistiskām par 
tijss no dziļas pagrīdes vadītais antifašistiekāa propa
gandas darbs norāva a t v i j a s faSistiem visa3 vi$u maakas. 
^atviesu buržuāzijas fašistiskai ideoloģijai bija ārkārti 
gi vāja ietekme tautā. Tāpēc arī no gada gadā apsolītās 
konstitūoijes vietā- Ulmanis pagarināja kara stāvokli un 
pastiprināja represijas pret tautu» 

Starptautisko tiesību novadā buržuāziskās Latvijas 
juristi, kas rakstīja par līs valsts sākotnējo starptau
tiski tiesisko stāvokli, belstljfts uz Tersaļas miera ligu 
mu 1, ko V.I.ļeplne apzīmēja par imperiālistisko laupītāju 
un plēsopu līgumu.2 Tāpat daži no vidiem izlietoja Breat-
ļitovakas mieAlgumu • (piem.jK.Dišlefs), lai gan tas bi
ja anulēts, un tādējādi nevarēja būt starptautisko tiesī
bu normu avots. Šie juristi galvenokārt pūlējās radīt 
starptautiskam imperiālismam pieņemamu doktrīnu par 2alti 
jes buržuāzisko republika nodibināBsnos. Kā raksturīgus 
argumentācijas paraugus vispirms var minēt divus buržu
āziskās Latvijas juristu darbus: 1/ Helmūta Dauges darbu: 
"Die Staaten vor der Anerkennung"3, ko vi»S aizstāvējis 
1 The treaty of Peaoe sigtted at Verssilles,June 28th, 
1919, London (sk. tā 433. pantu). 

2 B . f t . J t e H H H . OojiHoa ccKJfcafcaa: c o < M H e H « H \ T . 44, C T P. 351, 
3 H.Dauge, Die Staaten vor der Anerkennung,Rīgā (Izdo
šanas gads nav uzrādīts). 



Vīnes Universitāte Kā doktora disertāciju,un 2/ G.Ru-
tenbnrga darbu: "D'fc Baltisohen JStaaten und das Vfflker-
recht% kurā autors aplūko LletuvaB, Latvijas un Igau
nijas buržuāzisko valstu izoelSanos, vērtējot faktus 
starptautisko tiesību uržuāziskās u-oktrīnas gaismā. 

Valsts raSanSe, īrā zināms.ir Šķiru oī|sa vSstures 
norises rezultāts. Valstis kā starptautiski tiesiski sub
jekti tautu starptautiskā dzīvē rodas, pārveidojas, iz
beidz savu eksistenci. Trimnf ējoāā kapitālisma usvaras 
gājienā pret satrunējušo feodālismu radās kā starptau
tisko tiesību subjekti jaunas nacionālas valstis. Savu
kārt sabrūkot imperiālistiskai sistēmai, triumfējot so
ciālismam pār kapitālismu, ir raduSās un rodas daudzas 
jaunas valstis. Jaunu valstu sociālais , ā ļririekais saturs 
ir dažāds. Pēc Lielās Oktobra sociālistiskās revolūcijas 
bijuSās Krievijas impērijas teritorijā radās jaunas so-
olālistiskas valstis - pastāvīgas, suverēnas padomju re
publikas. Tās bija jauna tipa valstis vēsture*, ar jaunu 
?Virisku kvalitāti - proletariāta diktatūru* Vipu vidū 
arī Padomju Latvija. Vēlāk radās So valstu federāoija -
PSRS (1922.g), jo atsevišķas republikas stājās savā star
pā lī£umiskās attiecībās, reidojot, vispirms padomju re
publiku sociālistiskās federaciijas sākotnējas formas, i 
un tālākajā attīstībā sasniedzot nepieoiesamo brīvprātī
go politisko vienību3 saskata ar proletāriskā internacio
nālisma principu, • starp visām jaunām padomju republikām. 
Tas bija V.I.Ļe^lns nospraustais oeļā uz tautu sociālo 
un nanionālo brīvību, ko skaidri vi^S norādīja savos 
darbos par aŗspiesto nāciju paSnoteikāanās tiesībām. 

^ CRutenbergs, ūie Baltischen ataaten und des Vftlker-
reoht. Die Untstehungsprobleme Litauens,Lettlands u. 
Sstlands im liohte des VOlkerreohts, Riga, 1928. 
3k. B./i. J L S H I S H * flOJIHOS CO(5paHZ9 C O H B H e H K H , T . 2 7 . C T D . 

68-256; T. 24, c x p . I25.fI?3; ?. 41, c T p . 163. 



Pretējā bija Antantes imperiālistu varmācīgā meto
de.Attiecībā uz Baltijas taubu teritorijām tā bija :nr-
mulēta minēta Vērsa ļas rnier līgurcš, kur 433.pantā bija 
noteikts, ka uzvarētās Vācijas armija izlietojama, lai 
radītu "... goou government in the Baltie Provinoes and 
Lithuania". Jau Kompjēnes pamiera sevlfļs punkts pare
dzēja Antantes militārai flotei brīvu pieeju ?elti;!as jū
rā. Tātad tiks organizēti militāri spēki, lai varmācīgā 
kārtā atrautu no jaunās sociālistiskās" federācijas Krievijā 
- tās vairākas republikas, lai tajās Izveidotu placdarmu 
tālākam uzbrukumam jaunai Padomju valstij» Antantes kārā
ku §d arī nekavējoties devās savā bruņotās intervencijas 
uzdevumā. Tie iebrauca Baltijas tautu ostās, sāka savu 
agresiju pret Sīm tautām, lai nepieļautu Šeit rsElicēt 
tautu pašnoteikšanās1 tiesības, ko bija pasludinājusi vi
sām tautām Krievijā Oktobra Sociālistiskā revoluōija.Vēs-
tures fakti, kas saistīti ar flo tautu pafinoteikfianās tie
sību realizēšanu, kad latviešu tautas likumīgais pārstā
vis bija "Iskolats" er Fr.Roziju priekšgalā, kad izveido
jās Latvijas SPR kā suverēna valsts er tās valdību,ko va
dīja P.Stučka, visi Sie fakti neatrod emalizi minēto auto
ru darbos, jo viļiu domas saistītas vienīgi pie Antantes 
imperiālistu agresīvās pretpadomju politikas. 

Vēstures fakti liecina, ka asā šķiru oī pā,ārvalstu 
imperiālistiem iejaucoties Krievijas tautu iekSājāa lie
tās, vienā daļā no Padomju valsts teritorijas nostiprinā
jās buržuāzija, varmācīgi iekļaujot Sīs teritorijas starp
tautiskā imperiālisma sistēmā, Tūds vēsturisks liktenis 
1920.gadā piemeklēja arī Padomju Jatvijas teritoriju,kad 
t:Mjā izveidojās buržuāziskās diktatūras valsts - latvijaB 
republika. Tā bija imperiālistisko lielvalstu pretpadomju 
agresijas rezultāts. 

Buržuāziskās Latvijas juristi,aplūkodami starptau-



tiako tiesību gaismā buržuāziskās Latvijas rsSanos,pilnī-
gi ignorēja tautas oī ?u pret imperiālistisko intervenci 
Padomju Latvijā. Tāpēc jautājumā par to, kad īsti uzska
tāma par nodibinājušos buržuāziskās Latvijas valsts,at-
ro'iemcs pretrunīgas buržuāziskās Latvijas juristu " teo
rijas". 

Pēc buržuāziskās Latvijas likumiem, 1918.gada 18. 
novembris bija noteikts par valsts dibināēanas dienu. 
Šo dienu par Latvijas valsts dibināšanas dienu uzskatīja 
arī buržuāziskās Latvijes valststieslbu oficiālais pār
stāvis prof. K.Diēlers , rakstīdamas"18.novembris 1918. 
gadā +&tad kļuva par Latvijas valsts "dibināšanas dienu"} 
Lai gan buržuāziskai valstij nācies cīnīties tai laikā 
pret Padomju Latviju, tomēr ne ua brīdi tā neesot beigu
ri, eksistēt kā "pastāvīga republika"• Bet, ievērojot 
faktus, Dišlera apgalvojums neapftaubāmi ir bez reāla pa
mata» 1918.gada 18.novembrī proklamēta " Latvijas repub
lika" bija tikai fikcija, jo tai nebija nekādas reālas 
varas. Heālā vara atradās vāou okupantu rokāsj okupāci
ju bija noteiois Latvijā jau minētais pamiera līgums,ko 
1918.gada 11* novembrī, pārskatīja Kompjēnas mežā. ASV , 
Lielbritānijas un Francijas imperiālisti Ulmapa ministru 
kabinetu uzskatīja ppr vietēju nacionālu aizsegu savai 
pretpadomju intervencijai. Turpretim, vāou imperiālistis
kie okupanti Ulmapa kabinetu, savukārt, uzskatīja par 
pagaidu piedēkli saviem mērķiem, mēģinādami to vēlāk 
(1919.g. pavasarī) apmainīt pret citu, t.i.,pret A.Nied-
ras "valdību". Bet to nepieļāva Antantes valstis. Ne 
vienam, na otram divu konkurējoSu imperiālistu ielikte
ņiem nebija oî ndāta no tautas. 

1 Sk.K.Dieleafa. Ievads Latvijas valststieslbu zinātne$ 

R., 1930^ 67.1?P* 



Padomju Latvijas teritorija 1919.gada aākurnā,padze
nat vācu okupantus, gandrīz pilnībā atradās tās likumīgā 
saimnieka - Latvijas Padomju valdības varā, kura mandātu 
no tautas pārstāvjiem atkārtoti savēma 1919.gada janvā
rī. Šī valdība līdz pat 1920.gada sākumam, neskatoties u? 
pretpadomju interventu militāro pārspēku, savā varā patu
rēja Latgali. 

Viss tas pierāda, ka buržuāzisko juristu uzskati par 
buržuāziskās Latvijas valsts raāanos 1918.gada 18.noverabrl 
ir juridiska fikcija* 

Daži no viļdem arī saprata, ka 18.novembris nav zi
nātniski pamatojams kā buržuāziskās LatvijaB valsts nodi
bināšanas diena,tāpēo vi9i sprieda citādi nekā minētais 
DiSlersV Piemēram, Rutenbergs savs augstāk norādītā darbā 
aplūko neļvien jautājumu par Latvijas, bet arī par Lietuvas 
un Igaunijas buržuāzisko valstu rašanos. Jautājumā par 
1918. gada 18. novembra aktu Rutenbergs raksta, ka tam bi
jusi tikai deklaratīva nozīme un ar to Latvijas buržuāzis
kā valsts kā tāda vil nav nodibināta. Arī UlmaļB kabine
tam faktiski neesot bijusi valsts vara. Tāpēc buržuāziskā 
Latvijas valsts, starptautisko tiesību un valstB teorētis
kajā izpratnē, 8ajā laikā vēl neesot eksistējusi.1 Tikai 
pēc tam, kad buržuāziskā Latvija pārvarējusi Bermonta afē
ru, t . L ; no 1919.gada novembra beigām UlmajB kabinets 
"varējis savu varu faktiski realizēt". Tāpēc ar 1919.geda 
novembra beigām buržuāziskās Latvijas valsts eksistence 
arī no jebkura starptautisko tiesību un valsts teorijas 
redzes viedokļa neesot apstrīdama (tp.71#lpp.).Protams, 
vijā tāpat kā oiti šādi autori»ignorē faktu, ka Latgalē 
turpināja darboties Pad. Latvijas valdība,kuras ietekme 
arī tajā tdutas masā, ka3 dzīvoja interventu sagrābtajā 
1 Sk.Rutenber^a darbu,70„Ipp"lettland als Staat im Vfll-

kerrechtlichen und staatstheoretisohen Sinne hst in 
dieser Zeit a]so noob nich existiertrt. 
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terito.rija, bija ievērojams un noteioofta. 
Arislo^ski RutenbergĒm 3o jautājumu trak ē arī otrs 

eugstāk minētais autors H* Z&uget kurS vēlas datēt burzu 
ā2is>ās Latvijas tapšfinu st lS-^igada 1. decembri.1 Līd* 
tam laikam e so t pretendējušas UZ valdiSanu Latvijā "dive 
valdības" - Uīmap un Mieōras ministru kabineti* Ar Ber-
raonta padaiSanu nc Kurzemes,pēdēja pretenzijas atkrituši 

viņerr trūkst š^iru oīap.s beriKādes otrā puse. Tas 38 
protams, jo abi minētie autori stāv reakcionārās buržu
āziskās politiskās domas pozīcijās, tāpēc vēsturiskos ffl 
tu» vērtē no carbe tsu*cai naidīga viedokļa. Toraār -viņu i 
skati ir raksturīgi tajā ^iņā, ke tie.neuztur 1918.gada 
lb« novembra buržuāziskās valsts dibināšanas f"ikoiju*Pro 
tamS'i arī viņu abu viedoklis - par buržuāziskās Latvijai 
valsts raēenoe 1919.gada novembra beigās (Hutenberge) va 
1. decembri 1919.g. (Deuge.) - neiztur zinātnisku kritika 

1919.gads beigās tāpat kā-1920.gada sākumā "Latge'VS 
jv^rojān pastāvēja I^tvijas Padomju valdība, 'ks's bija li 
kumīga atvijas darba tautas pārstāvju - Padomju Kofigre?1 

• &pStiprinātā valdība. Kad Varonīgie sarkanie latvie'Su 
strēlnieki pēc ' "vām kaujām,ievērojot prettpadomju inter
venču pārspēku, bija spiesti atstāt Latvijas teritoriju 
arī atgalē, tad Latvijas Padomju Valdība 1923.gaaa U . 
janvārī >a ziņo Ja savāz darbības izbeigSanu. Ar ēo bridi 
arī starptautiskais imperiālisms bija Voiois vienu savu 
nodomu - gē,zis Padomju veru Latvijā, likvidējis proletā
risko valsti - latvijas 8PR» tontrrevoluoionārā Latvija? 
Duržuāzija, kas niedalījfis Sejā akcijā un Oova pretpādor 
ju agresijai nacionālu aizsegu, savā "ļautas padomēnsāk^ 
rīkoties Satversmes sapulces ievēlēšanai. Pirms šīm vēl? 
Šamām tā spēra arī v;sr soļus, lai Satversmes sapūlos 
* '' '—1— 
x Sk. H.Dauges darbu,52.pp. i "Kit deri l.~)e2ember 1919. A 

begir.r.* a l s o die Volkerreoht'liche 3xiatenz Lettlunds. 



butu tāda,kas realizē buržuāzijas šķiras politiku un no
drošina buržiiizijSB diktatūru Latvijā* "Tautea padcr.?eH 

un Ulmajpa pēc interventu priekšrakstiem sastādītais,pēo 
kārtas jau treSais ministru kabinets to erī par.āoa , 
v8rsdams pret Latvijas teiitss masām asiņainu teroru» 

Satversmes bspuloe,- kaut ar i tās ssstāva fteatbil» 
da darbs tautas maeu gribai, - sanāca 1 $20*gada l .nei^ā 
uti ar buržuāzijas muti aāka runāt "suverēns Latvijas 
tautas " vārdā, izdodot 1920.gada 1« jūnijā savu "dekiart -
c i ju £ar Latvijas valsti**, vedot sarunas er Pedomju Krie
viju* par miers noslēgšsnU,kā ari noslēdzot sr Krievijas 
Sociā l i s t i sko Federatīvo Padomju Republiku miers Itgusla 
1920tgsde 11.augustā. Ar to Padomju Krievijs atzina bur
žuāziskas Latvijas Valsts neatkarību un patstāvību, 

TāpSo no vsl&tstiesību un starptautisko tiesību vie
dokļa ir- j āatz ī s t PEI neainātnisk ām kā Dišlera,tā erī Ru
tenbergs un Dauges doktrīnas par buržuāziskās Latvijas 
vaiets izcelšanos, 6o doktrīnu autori ignorē nevien fektus, 
kas saistīti ar ^atvijas S?R kā suverēnas valsts pastāvi-
fianu (191G»-1920.g.), bet v i$l ignorē arī vēsturiskus fak
tus par to, ka Antantes imperiālistiskās lielvalstis gan 
izlietoja Latvijas teritoriju kā placdarmu milltārā.0 ope
rācijām pret Padomju Krieviju, bet nedeva starptautisku. 
Juridisku atzīšanu buržuāziskai Latvijai pat tad,kad jau 
bija ievēlēta Satversmes sapulce, šī Satversmes sapulce 
1920.g. 27.maijā pievēma sevisĶ$ "Deklarāciju par Latvijas 
valsti", kurā bija tikai divas rindas* "iULatvijs i r pat 
stāvīga un neatkarīga republika: ar demokrātisku va lsts 
iekārtu. 2.Latvijas valsts suverēnā Vars pieder Latvi jas 
t a u t a i " . 1 Ja tāde Valsts būtu bijusi jau E&rāk jkā apgal 
vo iepriekš minētie doktrināri} tad kāpēc g-n vajadzīga 
Sēda deklarācija ? 
-1 Likumu un valdības rīkojumu krājUtts,I9^0¥g.31#ao^., 

4 J 182J 



Sea tam Pagaidu līgumā par sakaru e-^aunotanu starp 
Latviju m Vāciju, ko 1920.gada 19. JGlijā buržuāziskās 
Latvijas uti Vācijas pārstāvji nerakstīja Berllnā un tajft 
.-ašā dienā apstiprināja Setverames eapulae, bija nolīgts, 
ka "Vžcija sppemas Latviju atsit ari de iure,tiklīda vie
na no Veraaļaa miera līgumā mīnā tām. galvenam ellistām (do 
māta^Antantea ~ 0,3.) Valstīm būs paziņojusi Sedu ataīla-

žāda starptautiska eteīfesna Latvijai buržuāzijai to
mēr vel bija Jāgaida līda 192i.gadam. Pirmā atzīšana nāca 
pavisam no oitss puses - Padomju Krievijas,kura Vadīdamas 
savā ār-olit-ikā no Mierīgās lldaāspsstāvSfianas principa u 
pielietojot Šo prinpiou reālā politiskā situācijā tiem no 
tikumiem, kas bije noiikuii Latvijas teritorijā, parakāti 
ja 1?20> gada 11.augusts Itīgāi "rtfiera līgumu starp Latvi
ju un Krieviju*}2 ar kuru buržuāziskā Latvija arī sāpama 
savu pirmo starptautisko ds iīfeti atsišanu. Ignorējot loa 
vēsturiskos faktus, reakcionāro doktrīnu autori vSlas bur 
2uāai?kāa^ Latvijaa tapšanu politiski un juridiski sasals 
tīt ar taļlsike starptautiskā imperiālisma līderu - Vilson 
un Askvita Aeklarāaijāffi fkā -to Jau minSJām.Tomēr imperiā
listiskās Ilietumu lielvalstis nedeva savu de iure atatla-
nu buržuāziskai Latvijai pet 192Cgada septembrī,kad Vita 
to ^āoiju itķt lūdae. Ir^periāliatiskfis lielvalstis tikai 
vēlāk atzina bu?*uāaiako Latviju; Lielbiitāhija, Francija 
I'ālija - 1921.gedā, bet ASV - tikai 1922,gadā. Tas tāpēc 
ka starptautiskais imperiālisma nēmas nevelējās patiesi 
patstāvīgu un ncstkarigu. Le?viju} tas vSlejās no imperiā
listiem atkarīgu preipadorfljii placdarmu ar tikai Šķietamu 
marionešu valdību, lai turpinsVfcu intervences" karu pret 



Jadomju Krieviju. Čajā jautājumā plaāl pazīstama lr V.r. 

^e^ina jautājuma analīze, kurā vi^š secināja, ka nieru ar 
'omijU, Igauniju un latvi j-vr- Padomj u Krievija nosīŠisfl 
'pratāji Imperiālistiskās Antantes gribai".^ Protams, ka 
-atvijas darbaļaužu masām, kuras bija preļ; "caru ar Padoro-
Ju Krieviju, miera nosl§gŠanā bija ievērojama loma. 

Jāpiezīmē ari, ka Latvijas buržuāzijas kaulātais un 
iŗaidītaie starptautisko imperiālistu de iure atzinums bur
žuāziskai Latvijai bija saistīts ar reakcionāru politisku 
•izdevumu, t.i», bez iebildumiem tai vajadzēja pakļauties 
itarptautlhka imperiālisma turpmākai pretpadoElJu politi
kai» Buržuāziskā Latvija savu ārpolitiku srl centīgi vei-
iojs starptautiska imperiālisma pretpadomju ietekme* Ari 
-5o pozīciju centās juridiski pematoi'1 juržu&2iskās Latvi-
jas doktrināri ,rakstīdami £ar starptautisko t iesību jau
tājumiem, . Piemēram^ buržuāziskās Lai;vi;a3 pastāvīgais de
legāts pie tfāeiju ligas, vSl^kāls senators t.Duomanis kul
tivēja "teoriju", ka Vāciju līgai "piekrīt fuB^cija ~ pār
valdīt pasauli - gouverner de aonde''-* ka i&s uzdevums eset 
"organizēt starptautisko sabiadrītu, ierobežojot valstu 
suverenitāti" (tp.17.lpp.)» ks buržuāziska' Laivija neradot 
nasaules imperiālistiem ^nekādu iespaidu", it kā 
hā piekoptu kāda "separātu egoismu'1, kaš: neoffcu daļas .ar 
to, kas notiekot "aizŗrobežaš (tp*55*l?p*)« Tātad imperiā-
lisoa sistēmā buržuāziskai Ļasvijsi vajadzēja dzīvot,"ie
robežojot valsts suverenitāti". Šādai ioraai ptarptautis-
1 V.I.Ļe^ins. Raksti, 31#s«j.,- Ipp. 
2 9k. Latvijas PSR vesture.īll 9$j. B», 1959», 219.-224.. 

285.-286. un 307,-313.Ipp. 
* Sk. K.Duomania. Kara un miera .jautājumi ^fr. veclaiku 

ua jaunlaiku starptautiskām" tiesīb-mj -H., 1938• $ 
?1.Ipp . 
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kais imperiālisms viyu ka "sanitāro kordonu*1 bija radīji? 
un oik ilgi epāja - uzturāja, 

āīs buržuāziskās Latvijas laikā radītās Juridiskās 
fikcijas, kas aplūkotas lajā rakstā , vai arī tām analo
ģiskas "doktrīnas" aizvien vel tiek izlietotas politiska
jā propagandā, ko piakopj pret Padomju Latviju dažādas 
^atvieSu buržuāzijas uh baltvāou līderu atliekas' emigrs-
oijāv Rietumu imperiālistiskajās valstīs, šie līderi , 
Visvairāk no faSisma perioda Latvijā, atvasina savu ''li
kumīgo mandātu*1 reskoionārai darbībai ārvalstīs, lai gan 
ī-tvijss' tauta, tiklīdz tai kļuva iespējams vel58Snās 
brīvi izteikt savu gribu, jau 1940* gadā izbeidza fašistu 
kliķes UsurpSto varu un valsta un tiesību jautājumos iz-
velējās sociālistiskās demokrātijas attīstības oeļn.šis 
ceļa* tagad Padomju Latvijas tautu ir novedifi un joprojām 
ved' pie aizvien lielākiem -ekonomiskās, politiskās un kul
tūras dzīves sasniegumiem, pie laoiīiem panākumiem «inftt-
nB, pie nesatricināmas intarnsolonāles draudzības ar ci
tām padomju tautām un Visām progresīvām tautām pasaule. 
Tā i r daivas realitāte, ko nevar apgāzt ar buriu&tfijaa 
politiskai domai rakāt uilgiem jufiflisko fikciju* īstam 
bai neatbilstofiieia formulā jumiem* 



*«fteļķifiie, 
jur.ain.kand^dooants. 

PIHMĀS KHITĪSKI3 ATEIĶAS PRET MlfcfBOTNIECISKO 
IEKĀRTU LATVUI 18.gfl.OTHAJ* PDŠĒ 

18.gs.otrā puse Krievijā un tai pievienotās Baltijas 
provino«a ir raksturīga ar feodāli - dzimtbūtnieoisfeās 
iekārtas pretrunu tālāku saasināšeno3*DziBtbfltnleoiba Krie
vijā, pēo V.I.Ļeļdna vārdiem,«ajā laikā "bija pieoāmusi 
visrupjākās formas...nl 

Feodālās saimnieolbas dzīles samSrā strauji oāVa et« 
tīstīties jaunās kapitāliatiskās iekārtas iedīgļi. Pieauga 
rūpnieciskā ražošana, paplašinājās iekšējais un arSjais 
tirgus, palielinājās naudas nozīme* Saira materiālās salm -
niecības aiztina* Daļa laukeaimnieoibas produktu tiks ra
soti, lai tos realizētu tivgū. Kapltāllstiako attīstību pa
ātrināja Latvijas terotirijas pievienošana Krievijai,kuras 
rosBltātā tā kļuva par Viskrievijas tirgus svarīgu sastāv
daļu* 

lai pavairotu lauksaimniecības produktu ražošanu tir
gum, Baltijas muižnieki pastiprināja zemnieku ekspluatāci
ju. Nabadzībā grimušie zemnieki neapeja nomaksāt nodevaa 
saliniekiem/tāds ļ produktu rente zaudēja savu noslai on 
muižnieki ekonomiski vairāk bija ieinteresēti ats.trādāāaaaa 
jeb klaušu palielināšanā. KlauSae kļuva par latviešu zem
nieku ekspluatācijas galveno veidu. Muižnieki, tiekdamies 
1 T.I.Ļezdni* Raksti, 29.sēj., 426.Ipp* 



S>»o vtenaSr lielākiem Ienākumi©», osntāe paplašināt mul
sas laukus .pievienojot tiem zemnieku seni* Taftu pārmērīga 
klanīto palielināšana laupīs daimiļaudim iespSju kārtīgi 
apstrādāt savu zemi. un aenmieki kļuva arvien nsbadmlgfikJ 
Mali tika praktizSta flfclmt Janftu pārdošana vairumā UJI ma
iss*, btfri kādas žēlastības itļftftot bSrnua veoftkiem un iz 
postot zesmieku «nrianes-.1 Bkap" uatāoi jas pastiprināēan&e; 

li sevišķi klausu pieaugu»* saietijāe ar zemnieku perso
nisko un īpašuma tiesību tālāka ierobežošanu» 

Dzistbatnieoisko verdzību ar visam tās neeilvSoībām 
un daiļo sociālo darbs tautas, atvilķi zemnieku sociālo 
postu oent&s attaisnot, pamatot un tiesiski nostiprināt 
valdošās politiskas ideolo#ijs« pārstāvji, Visspilgtāk ne 
ierobežos** dzimtbotnieoiskāS verdzības idejas atspoguļo 
jās tā sauktajā Aosens deklarācijā, kūtru profesors R.Vip 
nosaucis par «Šausmīga dokumentu ar dzelzs noaaudzlbuH.2 

li deklarācija, kores autors ir Vidzemes muižniecības pār 
stīvie landrfite barons Otto Fabians Rozens, ir landtāgā 
apstiprināta atbilde us dara valdības pieprasījumu par vi 
dcamae muižniecības priviiagij&m un tiesību apjomu. Tā ki 
j» sastādīta, lai pieradltn, ka dzimtbūšana radusies kā 
Tidzeses iekārošanas rezultāta, un tadeļ t& ssot mūžīga 
un neatceļama. Zemniekiem nevarot būt nekādu pilsoņu tie
sību; visa, kss vi$aiB ir, tas piederot kungam. Arī pats 
sešnieks esot muižnieku neierobežots īpašums: tie varot 
zemniekus pārdot, stdavinSt veii oitadi atsavināt. Tāpat 
muižniekiem esot tiesības pieprasīt no saviem dzimtļaudis 
klauāa darbus baz jebkādiem ierobežojumiem. Tādejādi *Bm-

1 Sk.Lstvijas PSR vāetttrs.ī.HFEitfātne», ig67, 86.1pp. 
2 R.Tipere* Dsi»tbūša:iaa laika dokumenti- IMM, 1927, I F 

46. Ipp. 



nieki pilna noeīm© tika uzskatīti par muižnieku vergiem.1 

Latvijas zemnieku ekapluatāoijas pastipriniaanās 
lō.ga. izsauca dzimtcilvēku taisnīgu saftutumu un protes
tus. lTopietni zemnieku nemieri izeēlāe 1766#gac'£ CSsu ap
risei. Tiem 3ekoJa neaiieri Vidzemei igauņa daļā. Vii pla
šāki zemnieku nemieri uzliesmoja 1771.gadfi sloksnes ap-
kārtnS, kurus lzdev&a opspieat tikai ar karaspēka palīdzī
bu. 

Dzimtļaužu oī np Baltijas guberņa aasauoās ar fizimt-
jOgā verdzinātās krievu zemniecības šjfiru 015a. Zemnieku 
karš Pugaceva vadībā 1773.-1775.gadā līdz pafiiem pamatiem 
satricināja vien dzimtbūtnieoisko Krievija. 

Zemnieku pašaizliedzīgā oīpa pret daimtbūtniecības 
jagu ievērojami ietekmēja eabiadrieki-pclitlsks-S dojias at
tīstību k& Krievijā vispār, tā arī vi^ae Baltijas provin
ces. Šī oī aa piesaistīja progresīvo sabiedrisko darbinie
ka an domātāju uzmanību zemniecības Jautājumam» piespieda 
analizēt d<simtoilT3ku nemieru sociālos 0ŠI0pua.ZeīcniAka 
antifeodaiās OĪĢBS dārdi atbalsojām Krievijas progresīvo 
domātsju-apgeismotfiju J.Kozeļeka ( £ k 1794«g.),3#33«s^dcka 
tm.i78?r£.)* Ī.TretJakova (m. 1776.g.) u.o.darbos, kuros 
Iiel5>;̂  vai irazakā nirā lasksnSJ&s protesti preb dzifctbūt-
nieoi3}:o verdzību. . 
1 Baltvācu muižniecības politikas apolo^tfl L.Arbuzovs 

un daži oiti aicināja iztēlot. It k* *ap*ena deklarāci
ja" neesot viss valdošās ideolog jas atspoguļojums.bet 
gan "n^no-fiKī^r w, *£avirāsrt ksnoflejaa darbs (L.Arnuzovs, 
Eosena deklarācijas un "Budber^-Žrādera zeue* tiesību 
projekts stāvoklis zemnieku fcieelba vēstttrā.iaffi, 19£ō, 
1 T, 169.lpp.), Taču fakti liecina» ka vļ Si gelvenia feo-$ena gekīsrāaiiaa etzing&i ietverti ar* "Tidzemoe bruy-
nie tīrības »a ftacefi tiesību kodeksā" un tika piemēroti 
vietāj&e lieftAā un administrācijā lXd**ā» pārejam muiž
niecības privilāgL j3nw 



Tiefiā 1773*-1775*g. zemnieku kara ietekme veidojas 
krievu revolucionārās domes pamatlicēja A.Radišoeva 
(I749.~lfi02.g.) aabiedriski-politiskie uzskati, kura 1790, 
gads publicēja seru ievērojamāko pret dzimtbūtnieoībi un 
sariemu vērsto darbu "Ceļojums no Pēterburgas uz Maskavu.r 

Pirmās antifeod&iās politiskās domās izpausmes 11-
teratarā Baltijas provincēs parādījās ap 18.gs. vidu,kad 
atsevišķi vietējie, ka ari no Vācijas ieceļojušie m&oīt& 
ji s&ks izsacīt kritiskas atslm?a par Baltijas provinču 
muižniecības reakcionāro agrāro politiku, kā ari vispār 
par dsimtbūtnisoisko iekārtu* 

Pirmais redzamākais SIs domātāju un publioistu grupp* 
pārstāvis bija no Vācijas etbraukuftais mācītājs Jobans 
Georgs Sisens (1717»-1779.gi). 

Eižens dzimis 1717.gadā Bolslngenā^&oija un studē
jis teoloģiju Jenas universitāti» Vienlaikus ar teoloģija 
studijām Bizens dziļu interesi izrādījis ari pur dabas zi-
nātnam, medicīnu un par tā saucamām kamerālzinlbām, kurāf 
māolja par ekonomiku vispār un tās atsevišķām nozarēm,kā 
ari par politiku un valsts pārvaldes jautājumiem» 

1741»gadfi Eižens atbrauoe uz Vidzemi un sāka strādāt 
guberņas Igaunijas dnļā sākumā par mājskolotāju vietējo 
nuižnisku ģimenēs, bet no 1745*gsda psr mācītāju neliela
jā zemnieka un zvejnieku draudzē Tormā. Ta6u vi?B dzīvais 
raksturs, ka pare iz i atzīmēja H.Stepermanie, nevarēja at
rast pietiekošu apmierinājumu vienīgi māoītaje darbībā ne
l i e l a j ā zemnieku un zvejnieku draudzē, bet alka pēc plašā
kas darbības, vēlajās izmēģināt praksē savas studijas ie
gūtas zināšanas netikvien teoloģija, bet arī kamerālzinl-
baa, ta i skaita dārzkopība, zemkopība,pst praktiskajā 



ārstniecībā. 
Dzīvodams laukos, Sisens novēroja Tldsansi dzimtcil

vēku posta pilns stāvokli un leuksalmnlaolbaa nīkaļešanu. 
Tee vifa patft&lņāfa p&tlb šī st£vok;s oēlaaus.šinī sakari-* 
ba vipš nonāca ris v i s a i » * rareiza secinājuma,ka laukaalm-
nleoības panīkuša an zemniecības posta" un nabadzibaa cēlo
nis ir daimtMtniaoiaki £e] arta. Ap 175l«gedu Dižena uz
raksta aarba "PierānljāmaV.•* Cpiinā nosauktai"Pierādī
jums, ks tādā zemniek.: iekārtā, karā tfia ķ< esvas r^jaa 
īpašnieks pak^ins āavaa ktogaišf ir vienigita p*:ms*t£f uz 
kurs var celt kādas Tslsts %$mM<ļwm labklšļlbsj turpre
tim dslatcūtnieorbj azskētāaa §MM valsta visu nepilnība 
galveno ošloni'V" šinī čarbā, c&tora kā viena no pirtaajieai 
Baltijas §dberļ£c a^eāk vispusīgu dzisitbfitnie cinks* iekār
tas kritiku.J £§tf šo darbu autors fSlik savā laikrakitfi 
"Filantropa- pšJsajL Husžutd ievadi rakstījāt nZ* ja* 25 ga
dus atpakaļ iesāka pštSS estfcnia&tt dzis-sbūšanas iskārtu un 
attēloju tc liela «â unû a, kaa ce^as r.̂  dziarttū^rss vi ai 
relatij un katrVi aVčeviāķi, kā fcrl pašai muiinierībai.Zā 

Sk.M.Stepernrr-iE.J.0.7:-žer^ 'oz. dcrbi par dai^ba-
žanaa*atoeļšāntt Vid̂ eifil» Î tvijefl vēstures pirmavoti» 
R#i 1934» 3-4.Ipp% 

Šis darbs nav publisets.?.o2srakata glabājis Igaunijss 
PSS valGta centrālā vēstures ariilvž (L2c5.f • ,230.1,} 
viena no kopijām glabkjaa utv.r^HTCJ^ latvieti ccjžjl 
publicists H.Steperza;^ grābts. wJ.G.2iS*na un vi$a dar
bi...K.H.t 153^ 13-39.ipp. 
Pirms Siseņa kritika ppr dzim-rbatnieoiekc iektrtu Vi
dzemi bija izteikuši sarga derbou vairāki autori.kna ne
dzīvo je Latvijae tfcritorijt5 piem. «EVitargas prof^ficra Alberts Krānos savā RTaadU vSature*, kfie vāott vslodfi 
ie3piesta '*eln* 1519.gad&, Sebastina £ii.sterfc "Koeao-
grafijā" (1550.g.) un usži citi autori. 



pretējo es ieteicu tādu iekārtu, kas pamatotos uz zemnie
ka zemei ipeiuinu* 

Savā darbā "Pierādījums..." Sizens aplūkoja Igaunijas 
un Vidzemes ekonomisko stāvokli un ealmnieoiako attīstību 
un nāca pie secinājuma, ka So novadu labklājljs ir ievēro
jami zemāka, nekā varētu bat pēo platībās un zemes dabis
kām īpašībām, "šādas nepilnības cēlonis", pēo autora domām, 
nav meklējams ne "zemes dabiskās īpašībās" ne"tautas gerī-

* • p gās spējas un raksturā", bet gan„zemnieku satversmi", 
Raksturojot dzimtcilvēku stāvokli, Bizens izteicās! 

"Vispārīgi, nebūtu pārspīlēts, ja teiktu: kungs tura vim?m 
piederošo dzimtcilvēku gluži tāpat kā savu zlrgu.Vlenlgi 
no kunga labās gribas atkarājas dzimtcilvēka pārtika, ko 
V I 9 Š dod tiksi tik daudz, lai tas nepaliktu bezspēcīgs dtr-
bā. Kungs var dzimtcilvēku izmainīt vai pārdot, un ja viņš 
to vēlas pat visneželīgākam. Kungs var dzimtcilvēku SĻirt 
no bērniem, noskatoties uz vi$u veoumu.,."^ 

Bizens samērā sīki analizē un parāds dzimtbūtnieoības 
negatīvo ietekmi uz lauksaimniecību un secina, ka "Dzimt-
būtnieclekā iekārta neļauj uzlabot lauksaimniecību",ka,ja 
pastāvēs dzimtbūšana, tad "zemnieku sēta arī pēo 1000 ga
diem nebūs neko daudz labāka, ja ne sliktāka, kā tā ir 
tsgad.Un tas tādēļ, ka mājas nav zemnieku īpašuma un ka ne 
vip» pats, ne viļB bērni nebaudīs uzlabojumu augļus (§ 87,). 

Bizens uzskatīja, ka dzimtbūtnieoiskā iekārta neļauj 
attīstīties ari pilsoņi kārtai un ka no tā oeļas zaudēju
mi un kļūst trūcīga ari pati valsta. "Pastāvot dzimtbūt
nieoī bai" rakstīja 3 5 i z ē n s . vii© valsts vienmēr lldzi-
1 1,0. Eisen, Der Philunthrop, Hitau, 1777, Vorrede. 
2 1.0. Bizens. Pierādijums.«., § 2-3. 
Turpat, 5 11, , 



nlffiea ielāpu savarsitljamam,na kura. nekad neUnlke. ka* 
*aaela* (§ g 6 t ) f 

Parādot dalmtbūtniediakaa-verdclbaa negatīvo ietekai 
tipi aabiadrlbājSiBene izsacī jās par U i pakāpenisku un 
l ina atcelšanu ļlkumdolsttaa i « ļ& . 7%9% uzskatīja, ka 
Bdzimtbūtn:.eoi8ki iekārts atot jama.tāda paSa gaitā k* u 

attXstXjttsies"(5 43*5. I t nepieciešams priekšnoteikuma 5ā*. 
dal pakāpeniskai daimtbūtnieoiskas kartības stoelžsnai bū
tu palu semnieku "klusa un nejūtama" "sagatavošana" un 
•pārveidošana"."?i*aa Ufl galvenā k a r t i , - rakstī ja S izens , -
navajaga Jaut pašfi sākumā zemniekam ie just ies īpašuma,bet 
semnieku tāpat vēl iemantot zināmu la iku , l īda tas i r spē
j ī gs aptvert un sajustāko nozīmē būt īpašniekam, l īdz tas 
iemācīsies pas it un sekot visām tām dziļam,karam l īdz tam 
viņā nedrīkatBja padoties» ffātad Šeit būtu vajadzīga klusa 
nejūtama sagatavošanas, l ī da zemnieks t iktu pārveidots,tā 
sakot, pilam nemaz nezinot (§ 4 3 . ) * 

Darba "Pierādījums**." iezīmejās ar i Siseņa sabied
r iska ideāla kontūras, t*i*,tādas sabiedrība*», kora zemnie 
ki būtu personiski br īv i un vima da ļ ē j i ierobežotā ipažu-
ma būtu zeme, ko zemnieki p a l i spāj apstrādāt* 2emnieoībaa 
jautājuma labāko atrisinājumu, pēo v i mi domām, nodrošinātu 
tāds satversme,"kura zemniekam atļautas vi?e dabīgās t i es ī 
bas meklēt sava pala labklā j ība un l i e to t pelam sava p ū l i -
ļs augļuB*(6.§). Lai to panīktu, tad "semnieku Sētai jāpie 
der daimtipašumā paiam zemnieka**, jo rt * .diska sēta i r I I 
Aseklis , ar kuru zemnieka iegūst savu laokiajXbm l l (7»$).ta
ftu jautājuma par tc, kāda ō s ļ i deimtoilvSki vsifita iegūt 
āādu īpašumu, nav skaidrībai* k i pareimi atz īdī ja It* Ste -
permenii1,orī paiam ie to r i iu fiļ* fliivi der,km muižkungi 

1 M*Stepe*manls* I .&.Sleena ttr.ltP.ft**}1 *** iaimtbttia-
nes atoelšsha fidaeme\ 1«, 193*, 10. Ipp. 

http://ttr.ltP.ft**%7d1


to BamnlAkan dāvināāot,be* zemnieki palikēot zināma i t -
kārība no muižniekiem. 

Pie tava darba asraketlāanas Siseņa uzsaka ar to i e 
pazīst ināt apkārtējo muižnieka un mteltfiju sabiedrību.Ta
ftu valdoēo šķiru aprindas lia darba neguva nekādus panā
kušai» Pati autora vēlāk f i l antropa** ievada izteicās,ka 
l i n l s aprindas vipu d r īz vien sākuši uzskatīt "par bīstamu 
oilvēku, kuri g r i b . i zn īc inā t zemes pamatlikumu^". 1 

Par aavu darbu Eiženam izdevās ieintereaēt Krievijas 
galma aprindas Pēterburga, un vi^S cerēja, ka āo darbu 
p u b l i c ē s . 2 Taftu tas nenotika, un 1756*gadfi Bizens bez pa
nākumiem atgriezās Tormā* 

1760.gadu sākuma arvien spilgtāk sāk izpausties pār
mainās, kaa kapitālisma attiecību virzienā notika Vidzemes 
dzimtbūtnieoiskās klaušu saimniecības iekārtā. Lai gan Vi
dzemes feodālā iekārta vēl palika nesatricināta, tomēr āts 
iekārta i ietvaroa sāka veidoties priekfinoteikumi tiešā ra
žotajā zemnieka iaintereaašanai darbā.-' 

Cariska valdība, neraugoties uz āķiriako solidaritāti 
ar muižniekiem , b i j a spiesta uzsākt esi virzienā dažādus 
1 I .G .Sisen, Der Philanthrop, Mitau, 1777, Vorrede. 
2 Pēterburgas Sv.Pētera baznīoa mācītāja Cukmantela piezī
mes,ar kurn Eižens tajā laika ticies Pēterburgā,sagla
bā jiea ieraksts ffYipS ... man teica, ka tam esot noteik
tas izredzes iespiest vija apcerējumu..., lai pārlieci
nātu krievu muižniekus at«elt verdzību un pieāķirt lauku 
iedzīvotājiem britas zemes, kaa pēo vi»3 domām bQs izde
v ī g i ne tikai muižniekiem, bet sagādās labklājību visiem 
pavalstniekiem..•" 
/ CyxoMn.nHHOB, Its EepjiHHa,,1PjooKJia BSOTHHK" , IS59 r . XXI, 
3i CTp./ 

3 Sk.M.Stepermanis. Zemnieku nemieri Vidzemē 1750.-1784. 
B. f 1956, 98-99.Ipp. 



meklšjumub, l a i paceltu valsts ienākumus* 1763.gada rudenī 
grafa &.0rlovs uz Pēterburgu alainajā Eiženu, kurš všl ne 
50«gadu vidus bija zināms galma aprindās ka dzimtbūtnie-
ciskas iekārtas reformas projektu autors* 30.oktobrī Ei. 
nu pieļfima audieneS Katrīna II, kurai vi$s izklāstīja savu 
plānu par Vidsemea saimnieciska stāvokļa uzlabošanu, et&fl-
vojot zemniekus no dsimtpiederības un piešķirot tiem aemi.1 

šo sarunu rezultātā Bizenam tika dota atļauja publi** 
cet reketu, kura kritizēta dfclmt^ūtnleoiskl iekārta Vidze
mē* 1764.gada Pēterburga akadēmiķa G.Millera izdotajā "Kr ie 
vu vāetttree krājumā'1 anonīmi tiek ievietots Eižena raksts 
"Kāda Vidzemes patriots apraksts par daimtbūtnieoisko ver
dzību un tās ievešanu Vidzemes zemniekiem"2• G.Millers, re
diģējot rakstUļVietums no sevis taja bija iestarpinājis ne 
tikai atsevišķus teikumus un frāzes, bet arī veselu pāragra-» 
fu, kurā paradīts* ka krievu dzimtcilvēku stāvoklis neesot 
tik smags kā Baltijas pi'ovinōu dzimtcilvēkiem* Cini sakarī
ba Eižena 1765«gadā Berlīnes laikraksta "VoSsiSohe Zeitung" 
(lpp*391) publioāja paskaidrojumu, kura vljš noradīja, kas 
šai raksta pieder autora spalvai un kas redsktora.Bo faktu 
Eižens pieminēja arī "Filantropa" ievada, noradot,ka mi
nētā raksta "pšdājais paragrāfs nav nācis no manas spal-
V88«*«*^ 

Raksta "Kāda Vidzemes patriota apraksts*sākuma 
Eižens konstatēja, ka Vidzemes zemnieki atrodas £ms*a dzlrat-
būtnieoiska verdzība* Autors ironizlja par tiem vaou muiž
niecības ideologiem,kas centas saVaa privillgLJaa jttais-
not ar atsaukšanos uz Holandes politisko domātāju Hugo 
1 l a tv . PBH CVA, 214* fonds, 20. l i e t a , ?63*lpp* 
2 J.G.Eisen, Bines llefiardisohen Petrioteii Besohreibung 
der Leibeigensohaft,wie solehe ln Liefland ftber die 
Bauern eingefohrt ist. Sammlung russisohet Gesr Lente, 
von G*?*Malltr, Bd. IX, 1764, S. 449-327. 

3 j.o.Bisen, Der Philanthrop, H, 1711* Vorrede. 



Grooiju, motivējot, ka iekarotājiem tafta esot p i ln īgas 
t i es ības nr • sikt pa? iekaroto dzīvību - nonāvēt tos vai 
padarīt p*f ietiem vergiem. Sišana rakst ī j a , ka "vāca brr 
ni^kiea nebiji oitu tiefiibu pakļaut iev tautu, kā tiemlgi 
evaņģēli ju s ludinātāja aiainājatic p a l ī g i prst atkritējiem 
nepaklausīgajiem, tāds Šķietam* iemesls - c īn ī t i es par de
beša l i t t a m t * 1 

Pēo sēda ievada autora tālāk raksturoja diifttbOtnia-
elekts verdzība» bēdtgāa sekas Vidzemē* Par galveno ļaunu 
mu dzimtcilvēka dzīvē Eižena uzskatīja td»ka visiem nav 
personiskās br īv ības un īpašuma t ies ības ne t ika i us neki 
tLmo, bet art kustāmo īpašumu* "Zemnieku māja, ko v i s i ap
dzīvo» I I nabadzīgā būdiņa, zema, ko viz* apstrādā, viss 
tas nav t i sa īpašuma - rakst ī j a B i zens , - bet pieder tam 
kungam, kuram vi9i k a l p o . " 2 Muižnieki var pārosit zemnie
ku no viena zemes gabala uz otru* var taa p i l n ī g i atņemt 
zemi, tā kā tam par a lgādzi jāpelna maisi pie citiem, viļ 
vaA- tais uzdot i z p i l d ī t jebkuru amatu* 9ā kā zemniekam 
dienas la ikā jāpi lda klaušas darb i , tad vi ai i r sp iest i d: 
ļu Sita darbu, ki piem. , labības kulšanu, veikt naktis . 

Tālāk Bizens atzīmēja muižnieku t i e s ī ba i pārdot zem
niekus, kā i r i visa bērnus oitam muižniekam. Besume'jot Vi
dzemes zemnieku stāvokl i dzimtbutnieoiskā iektrtā^ āutorr 
Izteicās? « I i i sakot, Zemnieks ar visām savām tieksmēm , 
darbību un mantu pieder kungam..."^ 

Vienīgi t i e s ības pat zemnieku dzīvību un n ī t i svied-
xu Valdība esot atplmusi Vidzemes muižniekiem,bet s te tā -
j e t t i e * t i es ības sodīt zemniokua ar miesas sodu* Zini si 

1 flamalung auasisoher Oesehlohti, 176i, Bd I t » 3.492» 

ž Turpat» 493. Ipp . 

3 Turpst* 49)* l a » . 



kārībā autora atzīmēja: "Kaut ari eait likumu notēlo zina-
mae robeias, tomēr dsiatkungaa atstata tik daudz brīvības, 
ka pat tad» ja visi pilnīgi izmanto tikai vi^am atjauto 
aoda mira, dēts sodāmais var zaudēt ari zara dzīvību".1 

Autora parāda erī dzimtbtitnieoisķae verdzības negatī
vo ietekmi uz zemnieku raksturu un tikumību, Pastāvot 5ā-
dal iekārtai zemnieks ir bezrūpīgs, jo viņam nav pamudinā
juma keut ko iegūt, fāpio arī visur zemnieku vidū valdot 
trkartīga nabadzība. Zemnieks gandrīz atradinoties d\it, 
jo vl$0 vieta par vizu domājot un rūpējoties vi^s kungs, 
Biz-eus rek9tījši "Kungs domā visa vietā, Zemnieka rokam 
jāizpilda tikai tae, ko kungs isdomājis. 39o paSas jaunī
bas vi?ā netiek sapratīgi sagatevots nevienam darbam.Vi9a 
apaSoISans nav citādāka ka zirga iedīdīāana jalanai vai 
iri suye iedīdīsana, kam :emāoa visādas mākas". Zemnieku 
bezrūpība, Ipaiuma trūkums un smagas klat_3ae pamudinot zem
niekus nodoties žūpībai* Hudepoa zemnieki esot pārfifc iz
šķērdīgi, bet pavasaros pārtiekot no pelavu maizes» 

Bizens pareizi paradijs, ka dzimtbatnieoiska verdzī
ba neļaujot attīstīties arī ekonomikai. Lauki netiekot ne 
kārtīgi apstrādāti, ne mēsloti, ne laika nokopti,jo zem
nieks nezinot, vai nākamajā gadā viyS vel torpat dzīvclot. 
Pļavas arī atrodoties nolaista stāvoklī. Par dtfskoplba 
nevarot gandrīz pat runāt. Lopkopība, bifikopība un meike-
pl>a ari atrodoties ļoti primitīva stāvokli. 

Visuma parelsi neskatot dzimtbūtnieoiskas iekārtas 
sociāli nopietnos trūkumus un tās negatīvc loma Vidzemes 
ekonomiskās dzīves turpmākajā attīstībā, BisenS tomēr ari 
lini rakstā neprasa tūlītiju dsimtbūtnieciskās verdslbae 
atcelšanu, jo tā būtu pārestība k a muižniekiem,tā ari 
1 Turpat, 496. Ipp* 
2 Turpat, 501. Ipp. 
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pašis* zemniekiem. Viss priekšlikums i r t ika i mīkstināt 
dzimtbatīiiuoiako vardslbu un muižnieku patvarības ."Ai* 
visaugstāko rīkojumu dzimtbūšanai varētu noteikt mērenas 
robežas, kuras neviena nedrīkstētu pārkāpt un kuras nebfit 
nesamazinās dzimtkunga vai kro$a ienākumus,"# 

Dažkārt literatūrā ir ieteikti uzskati, ka Siseni 
r'aimtbatnleoiftkās verdzības kritikā, kā ari vispār tā l a i 
ka zemnlielbas jautājumā bijis visradikālākais politiskai; 
domātājs, ka vēlākos laikos viņx neesot aizsniedzis pat 
Garlibs Merkalis, kaa daudzās Eiropas valstis kļuvi s l a 
vens ar savu 1796.gadā publicēto darbu "latvieši, sevišķi 
Vidzemē, filozofiskā gadsimteņa b e i g ā s " . 2 Šie uzskati pa* 
matojās uz to, ka Eižens esot ievirzījis prasību p iešķir t 
ženniekiem brīvību un zemi, kamēr Merkalis tikai brīvība, 
Kas attiecas uz Eižena prasību piešķirt zemniekiem zemi, 
tad .jākonstatē, ka vl^š neprasīja piešķirt zeai kā privāt 
ipaaumu, bet gan kā mantojumu nomas zemes gabalu ("bomim 
emphyteuticum"). kuiznieke paturētu zemes virsIpsšUtta tie 
s lbas , par ko tad zemniekam, vipa mantiniekiem vs i pēote-
Šiem būtu jāmaksā Ikgadēja rents vai dzimtanomi.* Seit pel 

Sizens piezīmē, ka "šai dzimtmomai jābūt t ik lielai, Īsi 
kungs nskā nezfiudētu ar savu tagadējo dzimtļaužu i t b r i t o -
Šinu; tf.net tai ir laiku pa laikam pakāpeniski t1āpieau|j 
l ī dz zemnieka pieaugošo labklājību..." (!!•§)• 
^ Turpat, 517. Ipp. 
2 Sk. Andersone B. aarllba MerķBļa estStisko uzskatu is-

zltes.Latv PSH Z&. vēstis. 1967, 3r.2 , 65- lpp« 
H.Stepermanis. Vidzemes zemnieku reformas ide j i sk ie 
pamati XVIII g . i * R., 1936.g#, 13. Ipp. 

5 Sk. J.O.Sizene, Māoība par valsts iedzīvotāju trīs da
žādam satvsrsc^m-kjs dibināmas už zemos dz imtlp i lu -
mu,nomu un dzimtbūšanu. (Cit.pēo M.Stipermania. J.C* 
Bizens un viaa darbi..., 5C„-51. ipp*)» 

http://tf.net


Parelsi kritizējot dzimtbūtnieoieko iekārtu, kā ari 
rrasot ierobeiot muitnieku patvaļu* Eižena pretēji 0.Mēt
elim neuzstājās kā verdzinātās un apspiestās tautas in
terese paudējs. Tija darbiem cauri vijās rūpes par palsa 
uižnieclbae labklājību, kura tiktu nodrošināta atbilsto
ši apgaismības laikmeta prasībām. Muižnieku piesavlnātāa 
n legalizētās privilēģijas netiktu ierobežotas, tie bau
dītu * vieas mulinieolbas tiesības un brīvības1* (66* f , 
• p.), dzimtmuižas tiem paliktu*1 uz mūžīgie» laikiem" 
66.|, 5.p.)« 

Bizens nebija cīnītājs. Par savu priekšlikumu varbO-
iju īstenošanu "no apakšas" revolucionārā ceļā vi ml j>at 
©domāties nespēja. "KēB esam tikai tārpi, vial rakstīja. 
v§s nedrīkstam pali tālāk risināt eavu vērpumu. Mums tikai 
avērpj un jāmirst'*.1 Kad pēo feizena atgr4eianās rormt 
o Pēterburgas vlpu slepus apmeklSjufii zemnieku pārstāvji, 
interesējoties par varbūtēju dzimtbūšanas atoelšena, vieš 
•lem sludinājis tikai padevīgu paklausību muižniekiem.fi ml 
ākstīja, ka katru reizi tos sūtījis atpakaļ "ar labu pa
lamu: efliet padevīgi priekšniecībai, kurai ir vara pār 
iimō".2 

Neraugoties uz Eižena izvirzīto projektu mērenību un 
konsekvences trūkumu, vi jo ieteiktsjal dzimtbūtnieoiskās 
skārtas kritikai, sevišķi publioStajam rakstam «Kāda Ti-
"zemes patriots apraksta*..* bija zināma politiski nozīme. 
Pilnīgi varam piekrist M. Steperoaas atzinumam, ka " ti-
l?emes muižnieki to uztvēra kā valdības netieši izteiktu 
brīdinājumu".3 To apstiprina arī lahdrata baroni K*F.šulea 

Sk.Stepermania* J.G.Eižena un vipi darbi,...,: 7.Ipp* 

'] Turpst. 
M.Stepermanie. Zemnieku nemieri Vidzemi 1750.-17B4* R», 
1956, 101. Ipp. 



runa Vigsemes muižniecības 1765»g* landtāgā. Hunājot par 
"uzbrukumiem" un "apmelo jtimiem% kādi esot vārsti prst Vi 
dzemes muižniekiem, viafi atzīmēja, ka tiem "jāpievieno ne 
sen tā sauktā patriota Krievijas vēstures krājumā iesplee 
tais rakstsy kura autors Šejienes dzimtbatniecību attēlo 
ne tikai visriebīgākajā veidā, bet arī pārspīlē us visat
baidošāko ar to saistītās nebūšanas, flav grūti iedomāties 
ka Šādas sugaa darba, kāda ir ēis apcerējuma, nebūtu ie
spiests Krievijas vēstures sējumā bez seviāka iemesla.Var 
būt, ka tas i£ pēdējais mums dotais brīdinājums...",L 

Sizena uzskati par dzimtbūtnieoiekās verdzības 
soolāliem ļaunumiem veicināja antifaodālfia politiskās do
mas attīstība Vidsemē. Visa darbos izteiktās kritiskās at 
ainas vēlākos gados Izmantoja un attīstīja citi politiski 
domātāji, tai skaitā Henrieha Jonsns Jannaus un Garlībs 
Merkalis. 

Materislen zur Brundzttaen sur Verbesserung des 
Zustandes der Bausrn in der Higasohen Statthalter-
aohafte. 1796* 2.-5. Ipp. 



3.Me ļķisis, 
dooente,jurid .zin.kand. 

POLITISKĀS PROGRAMMAS PAttATVTBZIBHI 
GARLĪBA MERpĻA DARBI "LATVIBŠI.. •" 

Viena no ievērojar,ākiew 18.gadsimta beiga an 19»gs. 
sākuma progresīvās politiskās domas pieminekļiem Latvijā 
ir Garlība Merķa ļa (1769.-1B50) grāmate "Latvieši,sevišķi 
Vidzemi filozofiskā gadsimfce beigās".1 

šo darba autors bija Iecerējis kā apsūdzības raksta 
visai tai sabledriski-politiekajai iekārtai,kurā toreiz 
smaka latviešu un igauņa tautas.2 Taču fakitskl šī darba 
saturs ir plašāks. Blakus nesaudzīgai, *tiooionāli dziļi 
pārdzīvotai toreiz Vidzemes guberņā pastāvošās aabied-
riski-ekonomiakfia iekārtas kritikai autors dod arī konkri-
tas priekšlikumus jaunu progresīvāku sabiedrisko atcieoību 
izveidošanā.Grāmatā ^Latvieši...n iezīmējās arī G .Varkaļa 
politisko uzskatu un viga pašaizliedzīgās oī$sa pfcmatvi*-
zieni, kuriem aztloīgs vi^B palika līdz sava darbiņā mūža 
beigām* 

Savā politiskajā programmā G.Merķslis nsiavir«Ija 
viengabalainas,teorētiski dsiļl pamatotas koncepcijas vai 

Cenzūras dēļ nevarēdams "Latviešus..." izdct Vidzemes 
provinoē, G.Sčerkelis dodas uz Vāeiju,kor 1796.g.beigās 
fio grāmatu publioē.Līdz mūsdienām grāmata "Latvieši..." 
5 reizes izdota vāou valodā (pēdējo reiei 1959#g.VDR)f 6 reizes latviešu, 2 reizes krievu; tās fragmenti ir 
tulkoti arī franču un dāma valodās. 
Ssvās atminās G.Merķelle rakstije,ks gribējis būt par 
apsūdzētāju nevis atsevišķu personu necilvēcīgām ļaun
prātībām, bet gan "visām ačtieoībām,kas darīja iespē
jamas tādas negantības un divu tautu vispārōju postu" 
(Darstellungen und Charakteristiken aus meinem Leben, 
I, 1839, Leipaig. S. 217). 



doktrīnas ideālas sabiedrības izveidošanai nākotnē. Yina 
£er^lstkĀ izteicās pats aators,nsv bijis "spīdēt ar ns-
izpildamām filozofi akā» teorēmām, bet palīdzat lietai...f 

ņaflot vērā "iespējas un reālos apstākļus".* 
Tiekam, G.Mer'faļa :aenoveooJoSsis darbs "Latvieši..i1" 

vi tajā izvirzītā politiskā programma bija viaoiešākā mē
rā saistīta ar toreizējās dzīves drūmo on atbaidošo rsali-
tāti, kurā latvisko, tautu, runājot autora vārdiem, "lokās 
zea visnežēlīgākā despotisma pātagas, žvadzina savas vergu 
v*?ss ap brJvc seņōu kapiem, apstrādā savus laukus tām mū
žīgi svešas ļaužu Šķiras labā un padara to bagātu, pašas 
V 3 - mirstot badā",2 Autora izteiktās politiskās prasības 
v?,rds pilnā nozīmē bija iaauguāss no šis dzīves,kur aooič-
16 pretrunu saasināšanās, dzimtcilvēku katastrofālais 
posts un sistemātiskie nemieri liecināja,ka dzimtbutnie-
c: ̂ kā ieklrta tuvojas sa*»sl bojā ejai, lai dotu vietu to
reiz progresīvākajam kapitālistiskās ražošanas veidam. 

Apgaismes un frs.nSu buržuāziskās revolūcijas idejas^ 
muižnieku Verd*. iāto zemnieku un feodālo privilēģiju no-
m&kfco iedzīvotāju slāp^ sacelšanās ir kruatoeļa zīmes 0. 
tferķsļa d*:-īvSj tās pamudina *i$u aktīvi iesaistīties vēs
turiskajā cī^ā. 5.?5erVBļa lielāksis nopelns ir taa,ka šaj^ 
oī$£ viņS aizstāvēja nevis valdošās vāou muižniecības un 
garīdzniecības ideoloģiju un politiku, bet gan apspiestās 
un verdzinātās latviešu un igauļiu tautu vitālās interese? 
un vajadzības.^ 
1 3.Kerkelis. Latvieši,sevišķi Vidzemē,filozofijas gad
simta beigas, B., 1953? 14<u Ipp. 

2 G.tferļplis. "Latvieši,26.ipp. 
3 K .MelM iš is , V.lliller. Oarlieb Merkel und sein Werk 

"Die Letten*, Zeitsohrift fur Sesohichteswissensohaft. 
1969.j Heft 10, S. 1305. 



Vadoties no šim interasēm,ievērojamu vietu darba 
"Latvieši..." izvirzītajā politiskajā programmā G.Merķelis 
ierāda dzimtbūtnieoiskās verdzības dziļai un vispusīgai 
kritikai. Ezimtbūtnieoiskā iekārta, Sī «Krievijas kauna zī~ 
ne", pēo autora uzskata, ir sabiedrības "iekšējs vēzis",1 

ir "nedabisks izkropļojums", kura būtība ir tā, ka "pastāv 
kārta, kaa, baudot milzīgas tiesības, tomēr nepilda atbils
tošus pienākumus, un tātad arī otra kārta, ko galīgi no
spiež pienākumi un kas tomēr pretī nesaņem nekādas tieši-
bas". Autors pareizi atzīmēja, *-s dzlmtbūtnieoiskā iekār
tā "skaitliski lielāko tautas šķiru oieši, jo oieši saista 
tās posta burvju loks. Ko tās iegūst, tas saplūst pārpil
nībā dzīvojošo tautas mooītāju kabstāa..."^ Ar konkrētie» 
piemēriem G.^eripslie pārliecinoši parādīja, ka vācu muiž
nieki pielīdzin&juSi latvieču dzimtcilvēkus "lietām", "mui
žas lopu baram", "no kura īpašnieks pēo sava prāta varēja 
iznīcināt vai pārdot, ko vi$6 gribēja."'* 

G.Merķslis Tiourcā pareizi atsedza ari to valststie-
sisko piespieda mehānismu, ar kura -palīdzību vāou muižnie
cība turēja latviešu zemniekus dzimtbūtnisoiskā verdzībā. 
Neraugoties uz atsevišķam "liberālām" svārstībām un torsis 
vēl pilnībā nesagrautām ilūzijām par apgaismotās monarhi
jas pozitīvo lomu, G.MerķEl;«.s visumā pareizi izprata, ka 
valsts ir "muižnieku sapuloe"5, un kā tāda vi$a pauž un 
īsteno muižnieku intereses. Tāpat viņš prata saskatīt, ka 
arī likumdošanā noteicošā ir valdošā šķira, t.i., muižnie-
1 G.Merķtelia. "Latvieši...", 121.lpp. 
p 

Turpat, 119*lpp. 
' Turpat, 122.1pp# 

* Turpat, 55«lpp« 
* Turpat. 



olbs. Domātāja vairākkārt darbā atkārtoja, ka "maiznieku 
griba ir vienīgais likuma"1, ka "zemnieku tiesības ir tukJh 
skapa".2 a.Msrķslis pasvītroja Istvieāu zemnieka pilnīgo 
politisko beztiesīgumu, norādot* ka "latvieši valsta se-
tveramā ir izolēti tikpat kā cietuma, kā muižnieku mantkā
rībai nolemti upuri* nošķirti pet no jebkādas taisnīgi dom* 
jofto ļaužu līdzjūtības"^ 

Kā gala mērķi savai cīpi pret feodaii-dzdmtbctnie-
oiako iakārtu Ō.Merļpslis izvirzīja prasību pilnīgi likvi
dēt dzimtbatnieoiako verdzību» Taeu via? saprata,ka muiž
niecība tara vēl ilgi pretosies, ka priekšā stāv smaga cī ip-
Lai pēc iespējas ātrāk kaut nedaudE uzlabotu latvieēu zm~ 
nieka stāvokli, autors iesaka likumdošanas oeļā veikt vai 
rikca pasākumus, kas nodrošinātu,ka muižnieks nsdrīkat a t 
eja mt zemniekam ne vi pa eemi^ ne mājas, ja to nav nolēmusi 
tiesaj muižnieks nedrīkst pirkt Un pārdot zemniekus) bez 
zemnieku piekrišanas muižnieks nedrīkst tiem paaugstināt 
klauš«s| vienīgi tiesai ir tiesības Sodīt zemniekus ar mi: 
sas sodiem; muižnieku nelikumīgas rīcības gadījumos aerani' 
ki ir tiesīgi meklēt aizsardzība tiesu iestādēs u*o.^ 

Sīs G.Merļojļe prasības par dzimtcilvēku daļējas per
soniskās un materiālās neatkarības legūSsnu pauda augošā? 
buržuāzijas intereses. Lai laukos feodālo ražošanas* Ittīe-
oību vietā varētu stāties kapitālistiskās a-fctišoības,biļe 
nepieciešams Izveidot ekonomiski spēcīgas saimniecības* 

Vienlaikus G.Merķalia nepārprotami brīdināja muižnie
cību, ka šie pat ".kurni būs tikai daļēji uzlabojumi,ka iim-

nieku stāvoklis "jāreformē pilnīgi".5Gala merļim ir Jābūt 

^ a.Merķalis. "Latvieši,.53. Ipp. 
2 Turpat, 78. Ipp. 
* Turpat, 95# Ipp. 
* Turpst, 142. Ipp. 
5 Turpat, 104. Ipp. 



"latvieiu brīvībai". 
Ja dzimtbatuieoiskā verdzība netika atcelta,tad te 

likvidēs pasi seamieki varmāolgā ceļā, "Tauta vairs nav 
verdelaki paklausīgs suns, ko var ar sitieniem dzīt Važās1", 
izsaucās autors. "Tā ir tīģeris, kaa klusās dusmās grauž 
savas važas un ar ilgām gaiaa to soumirkli, kad varēs tās 
saraut un savu kaunu nomazgāt sainī©. Reekaitāmas ir pa
zīmes, kas to vēsti».."2 

Blakus G.Merķeļa asai un principiālai dzimtbūtnieois
kās verdzības kritikai, ne mazāk redzamu vietu vi$a poli
tiskajā programmā iemetas ii 90 pret vāou kolonizatoru Jūgu 
Baltijas provincēs. Konsekventi Un ar pārliecinošiem ple
nāriem autors parīdīja, ka vācu iekarotāji nebija ne mier
mīlīgi tirgotāji, ne ceļotāji kas dtnākuii tis Baltijas 
jūras austrumu krastu, bet gan "rijīgi laupītāji"**, kas ie
brukumi er vienu nolūku - nospiest verdzībā on ekspluatēt 
iedzīvotājus. Šinī zi9ā ļoti raksturīga ir "Latvieāu..." 
pirmā izdevuma sākumā Ievietotā gravīra, tajā attēlota ba
dīja un zemnieks, pie kura Ieradies vāou brualnieks ar kai
lu zobena un mūks, kuri ar Vienu roku sniedz zemniekam vīna 
biķeri, bet ar otru aizdedzina būdip. Zem gravīras uz
rakstāt "Latvieāu vēsture". 

Par Baltijas tauta vēlākā vēsturiskā pasta tieāo vai
nīgo autors uzskatīja Livonijas ordeni, baltvācu muižnie
cības galveno politlako splktt* Livonijas bramini aku ordeni 
vi ml salīdzināja ar inkvizīciju, kas viduslaikos bija bē
dīgi slavena ar saviem briesmu darbiem. "Pamatoti katra 
jūt riebumu pret inkvizīciju11, rakstīja G.ierķalle," bet 
tā", viml norādīja, "bija tikai nieks salīdzinājumā ar 
1 G.KerķBlis, "tatvieēi...", 143.Ipp* 
2 Turpat, 111« Ipp* 
3 Turpat, 33. Ipp* 



brujdnieku ordeni. Tā bija iesvētīta slepkavu savienība 
pre-c ikkatru, kas negribēja pielūgt Romas virsmūku.Inkvi
zīcija slepkavoja atsevišķus oilvēkus, ordenis nožņaudza 
veselas tautisl"1 

Sevišķi svarīga loma politiskās domas attīstībā to
reizējās Baltijas provincēs G.MerķslIm bija un vēl tagad 
ir sakarā ar tā saucamās teorijas par vācu "kulturtrēge-
rismu" latviešu un igauņu tautām, kuru 16.gs. beigās bijp 
formulējis Rīgas rātskungs , Baltijas vācu vēsturnieks 
Francis NIenStedts (1540.-1622.). Savā "Livonijas ohroni-
kā" NienStedts ievirzīja mācību, kas vaou iekarotājus iz
tēloja kā kultūras un augstākās civilizācijas nesējus "me
žonīgajiem pagāniem" - igauņiem un latviešiem. Vācu ieka
rotāji esot šos "pagānus" piegriezuši kristīgajai ticībai 
un iesaistījuši viltie "augstākajā kultūrā". Vācu "kultur-
trēgeri" it kā aplaimojuši vietējos iedzīvotājus ar liku
miem un administratīviem iestādījumiem, pieradinājuši tos 
pie cilvēciskas kārtības un padevības. 

Nienštedta izstrādātā "teorija" par vāou iebrucējiem 
kā augstākas ^ulturas un civilizācijas nesējiem Baltijas 
tautām ar laiku kļuva per baltvācu ideoloģijas neatperaamu 
sastāvdaļu. Ar šīs "teorijas" palīdzību tika attaisnotas 
visas iekarotāju neoilvSoības un vissmagākā vietējo tautu 
ekspluatācija. 

Atmaskojot "kulttirtfē geriema teoriju", G.Merķslis 
parādīja, ka Baltijas tautām jau līdz vāciešu iebrukumaffl 
bija savdabīga kultūra, demokrātiski valstiskie veidojumi? 
ka šie tautas dzīvojušas brīvu un neatkarīgu dzīvi. MMer-
ķelis bija pirmais rakstnieks", kā pareizi norāda akadē-
1 G.Merķelis, Izlase. R., "Liesma", 1969., 2.^app. 
2 Pranz Nvenstadte Livlandisohe Chronik,.. Monuments 
Livoniae antiouae. II, S. 29-128, Biga, 1839. 



-lij
a i ) ! • B.Taleekalns, "kas tumšajos dslmtbatnlsoiskāa verds l -
bas apstākļos iedrošinājās rakst ī t , ka paverdzinātajai l a t 
viešu tautai b i jus i slavena p a g ā t n e . . . " 1 

KGsdienu vieturas zinātne apstiprinājusi G.tferķeļa u i -
skatus, ka vicu iebrukuša l s i k l Ba l t i j as tautām Jau b i j i a 
samērā augsts, sa l īdzinot ar to la ika , ekonomiskās un ku l 
tūras a t t ī s t ības l īmenis 2 , ka tām b i juš i ar i savi v a l s t i s 
kie veidojami. 3 

Vāou iebrukums, kā parādīja G.tferķBlia, z> t ika i ne 
atnesa latviešiem augstāku kultūru - tas atbīdī ja latviešus 
atpakaļ to dabiskajā a t t ī s t ī b ā . Bruņinieki ianīoināja ne 
tikai viņu badās an v a l s t i , bet er l viiŗn gara. Gadelmtlem 
i l g i v i s i post ī ja latviešu apdzīvotās zeaee un dzina izmi
sumā to iedzīvotājus» Iekarotāj i «norādīja G.MerķSlla, "do 
mājās i § . šo esot « svētāki, jo vairāk nozieguma t i e varēja 
s a k r ā t . . * " 4 

G.tterķslia pare iz i prat is ssskatīt tās šķ i r iak i c i e 
šās sa i tes , kas vienoja baltvāoa mulžnieolba an gar īdznie 
c ība . 7 i ļu mērķis bija viens *» letvieāa taates apspiešana 
un ekspluatēšana. Maiznieks an garīdznieks, saolja G.Merķe-
l l e , " b r ā l ī g i vienojušies, sešsim^gadu apspieda zemnieka". 5 

1 n . M . BajĒtecKa^H. O^epK pasanTua nporpecvisHož $KJIOCO$CKOM « 
oCmecTBeHHo-nojtHTinecicott HHCJM B JlatBHi. "BHHSTH© , P . , 
1967, oip. 65. 

2 Sk. V.Kanāls, M.Stepermanie. Latvijas FSB vēsture. B« , 
"Zvaigzne", 1967., 16.Ipp. 

3 T.Kalnlaš. Agrīno valst isko veidojumu an sākotnējo t i e 
sību i celšanās Lstvi jas t e r i t o r i j ā . LVU Zinātniskie 
reket i , XII s ē j . 1957., 73.1pp. 

* G.Merķeli i . Vidaemea eenatne. I z l a s e . R» , "Liesma", 
1969, 218.ipp. 

5 G,Merķslis. " l a t v i e š i . . • " , 157.Ipp. 



iesaucizīgi kritizējot vācu jūgu, kā arī attēlojot seno 
Baltijas"tautu brīvo un neatkarīgo, tiesa, viStums ideāli-
zēto dzīvi, G.MerVPlis kļuva par latvieāu un igauņu nacio
nālās atbrīvošanās kustības tā laika ievērojamāko iedvesmo 
tāju. Vi 50 darbi an idejas objektīvi veicināja apspiestajās 
tautas tieksmi atgūt zaudēto brīvību un neatkarību,atbrīvo
ties no apspiedēju jūga. 

G.fter ķe }a principiālāk pret vāou jūgu vārstās cilpas 
tradīcijas pārperaa latviešu rokrakstu literatūra. Ievēroja
mākie 19.g». pirmās puaea rokrakstu literatūras sacerējumi, 
kā J-Bilānā "Stāsts bās latvieāu tautas..." un JoRu^ēne 
"Ar aotr., redzēts oe 15 uz Vidzemes debesim" sarakstīti uz 
G.KerVs+a darba "Latvieši..." un "Vidzemes senatne" materi
ālu pamata.* 19.gadsimta 5O1—6O.gados pret vāoieSu kundzība 
vārstās G.irterVfcļa Idejas un politiskas prasības plaSi iz
mantoja jaunlatvieši. Vi 9a "progresīvās tradīcijas", kā pa
reizi norāda K.Soflpevs, "bija jaunlatviešu ideoloģijas vei-

o 
doāanās avots*. 

Arī vēlākos gados progresīvā latviešu politiskā doma 
plaši izmantoja G.Merķeļa pašaizliedzīgo cī 9u pret baltvācu 
jūgu. Tā izcilais Latvijas komuniatiskāe partijas darbi
nieks, Latvijas Padomju valdības priekšsēdētāja vietnie a 
1919.g. Jūlijs Daniševakis (1884.-1938.) savā 1914. gadā 
izdotajā grāmatā "Prūšu junkuri Latvijā" augstu vērtē G, 
"īerļpsļs oī ļu pret ^ācu kundzību, norādot, ka tā darbi "vei
doja uzskatus..."' 
1 Sk. Apīnis A. Rokrakstu grāmatas 18.ga.otrajā un 19»ge. 
pirmajā pusē. Latvija? PSR Valsts bibliotēkas raksti, I. 
R., 1964., 88.Ipp. 

2 M.N. COMH6B. HporgeCHBHafl OOULECTBOHHO-NOJIBTMSECKAFL HUCJti 
B JlaTBHH 3 TPETTES ^eTBSpTM X I X Bena. ABROPE$EPAT juicep-
TAUVIM ? . s 1966, CTp. 17. 

3 J.Daniševakis. Prūšu junkuri Latvijā, 1812.-1914 R#, 
1914, 56.Ipp. 



Analoģisku ietekmi uz nacionālās atbrīvošanāe kustība 
G.MerķsJa darbi atstāja arī Igaunijā. Tina vēsturiski kon
cepcija, vipa idejas lielu ietekmi atstājušas us ievēroja
māko igauau XIX gadsimta progresīvo politisko domātāju F. 
Pelmans , F.Krelovgiaa, I.Kolera un S.Jakobaona darbiem.1 

Pēo Pelmeņa ierosinājuma G.Merķsli 1941.gadā ievēlēja par 
Igauau zinātniskās biedrības goda biedru. 

G.Merķpļa pārliecinošie pierādījumi par vāou muižnie
cību un garīdzniecību kā latviešu un igauau tautu apspiedē
jiem un verdzinātājiem, bet nevia kultūras un civilizāci
jas nesējiem, grāva šo valdošo kārtu kundzības un privilē
ģiju ideoloģiskos un politiskos pamatus. Ne velti vāou 
publicists M.Millers-JabuSs, aprakstot G.Herķeļa darbību, 
atzīmēja, ka "Baltijas vācieši.,, dvēseles dziļumos uzska-

o 
tīja Merķeli par vācu lietas node-Je ja..." 

G.Merķeļa pierādījumi savu politisko nozīmi nav zau-
dējuāi vēl mūsdienas, jo vēl joprojām pasaulē pastāv reak
cionāras, revanšistiska3 aprindas un spēki, kas nevar sa
mierināties ar savu bijušo privilēģiju vai savas ietekmes 
sfēras zaudefeanu Baltijā. Šo spēku ideologi joprojām mēģi
na apgalvot, ka tieši baitvāci esot bijuši tie, kas ieausi 
kultūru Baltijas tautām, un no tiem laikiem Baltijas tautu 
liktenis ciešāk esot saietīts ar Rietumiem, bet nevis ar 
teritoriāli kaimiņos esošām Padomju Savienības tautām. 

Tā bijušais igaupu buržuāziskais politiskais darbi
nieks Aksels de Vriees (1892.-1963.)? būdams Baitijas vācu 
novadnieku priekšsēdētājs, pretēji vēsturiskiem faktiem 

rfļ.nāja apgalvot, ka arī "Šodien nav nekādu čaubu filf to, 
m Baltijas tautas - vispirms latvieši un igauni - kā 
^"sk.flcaKOB C. CKB03B TOAK H paCGTOHHHflt H3£. "980TH 

paauaT-", Tajiram, 1969, cīp. 175. 
2 M,Māller-Jabuson, Tber3itfes. Bie Erinnerung des 
deutsch-baltisohen Journalisten Grrli^' ̂ *~-**l. 
17^6.-3817. Berlin,19?l, S.18. 



dzimtenē, tā to pārstāvji emigrācijā ar likteņa saitēm 
Balstīti ar Rietumiem,• •" Šajā paSā rakātā viņā izraka 
eavu "pateicību un cieņu" vāciešu senčiem, kuri "ar savu 
dzīvi un ar savu darbu" it kā radījuši Baltijas tautu 

p 
"rietumu orientāciju"' A.de Vrieas, acīmredzot^labprāt pa 
visam nepieminētu ?yvu novadnieku rr.Mer"»eli, tacu viņa 
cīņa pret vācu Jūgu bija pārak redzama, lai to vienkārši 
noklusētu* Un Aksels de Vriess spiests konstatēt, ka pat 
šodien, tiesa, pēo vi^s izteioiena, "gadi juma dēļ" cirkuli 
"18.gadsimta beigu un 19.gadsimta sākuma atmaskojošā li-
teratūra". 

Grāmatā "Latvieši..." iezīmējās arī G.Merķeļa poli
tiskās programmas trešais pamatvirziens, kas vēlākos ga
dos, sevišķi 1812.gada Tēvijas kara laikā, parādījās danci 
reljefāk. Garlībs Merķelis bija pirmais Baltijas vācu po
litiskais domātājs un sabiedriskais darbinieks, kurš kon-
cekventi pamatoja un aizstāvēja uzskatus, ka BaltijaB ta< 
tu dzīves vitālās intereses prasa, lai šīs tautas stipri
nātu savas draudzīgās kaimiņattiecības ar Krieviju.^ 

Pretēji Baltijas vāou muižniecības ideologu apgalvo
jumiem, ka latvieši un- igauņi it kā "orientējoties uz 
Rietumiem"y G.Merķelis jau savos pirmajos darbos "Latvie
ši...", "Vidzemes senatne" u.c. pārliecinoši parādīja, ks 
Baltijas tautu un Krievijas tuvajām savstarpējām attiecī
bām ir savas vēsturiskas s a K n e s , ka šīs attiecības izvei-
1 Ixel de Vries. Die Westorientirung der baltieohen 
Volker, Jahrbcoh des baltisohen Deutsohtums, Bd. X, 
1963, 3.115. 
Turpat. 

3 Turpat. 
h 
ak. B.O. Mujuiep, 3 . A . MGJILKMCMC. riojiKTi'qecKwe B033penwF 
rapjinōa MepKejiH. " COBSTCKOG rocvaapcTBO H npaBC " , 1 9 6 9 
16 I I , C T P . 4^ 



dojušās vil H d s vācu kolonizatoru iebrukuma» Baltijā 
III-IIII ga. Kopi senseniem laikiem, atzīmija G.Merl^lis, 
igeuai, pienu. Krieviju aauo par "vanna aaa», t.i,, par 
"brāļu zemi".1 

G.Mer^ļa pārliecība, ka Baltijas tautām jāuztur un 
jānostiprina savas saites ar Krieviju, sākumi pamatojās us 
Baltijas ģeogrāfiskā stāvokļa, kas saistīts ne ar Vāciju 
vai pāri Jūrai esošo Zviedriju, bet ar neaptverami plašo 
Krieviju, pareizu izpratni un novirtijustu* Tālākos gados 
domātājs krievu tautā pravietiski prata saskatīt īpašu 
vitālu epiku, "sparīgu jaunības raksturu", kas nodrošinās 
tsi lielu nākotni.2 

Barbā "Latvieši..." G.Merķelis norādīja, ka Vidzemes 
nākotne, tās ekonomiskais progress,latviešu tsutas uzplau
kums ir atkarīgs no politiskās un saimnieciskās kopības ar 
Krieviju, ko nosaka Vidzemes ģeogrāfiskais stāvoklis«Šeit 
pat autors arī atzīmēja, ka, pateicoties lstvieāu zemes 
stāvoklim, tā var ieņemt izcilu vistu Krievijas dzīvi,kļūt 
par "Krievijaa rotu".-? 

Būdams pārliecināts par Baltijas tautu llktepu oieie 
saistību ar Krieviju, G*Mer kalis pozitīvi nofirtija lat
viešu apdzīvoto teritoriju iekļaušanu 1710.-1793.gg. Krie
vijas sastāvā. Līdz Pitera I uzvsrsi Ziemeļa karā J710. 
gadā latviešu vēsturiski etnogrāfiskā teritorijs kop*' 1561. 
gada bija sadalīta Lietuvas, Zviedrijas, Dānijas un Foli
jas koloni&loa valdījumos* Pamatojot šādus savus uzskatus, 
autors norādīja, ka Baltijas teritorijas pievienošana Krie
vijai nodrošinājs agrāk politiski saskaldītās latviešu fcau-
1 G.Merķelis. Vidzemes senatne. Ciais, 1906., 116.lpp. 
2 r . MepKQji£. IīoaomeHFe Erponu. B jeKadpi Ī9I2 r.nBsc*BM 

EBponun 1812, q.G5, ctp. 504. 
3 G.lerķalis. "Latvieši...*, 101.lpp. 

http://1710.-1793.gg


tas apvienošanu. "Visa skaitliski lielā latviešu tauta", 
viņš rakstīja, "tagad ir apvienota",1 G.Merķelis pareizi 
izprata, ka latviešu tautas politiskā apvienošana vairos 
tās speķus oī ņā par atbrīvošanos no vāou Jūga, ka apvieno
tā tauta tagad "cīnīsies par vienu un to pašu lietu",2 

Šie G.Merķeļa uzskati dīgli satur padomju zinātnieku 
vāsturiski pamatoto atzinumu, ka latviešu apdzīvoto teri
toriju apvienoSanai vienas valsts, t.i, Krievijas sastāvā 
bija progresīva nozīme, jo ar to tika likvidēta Latvijas 
gadsimtiem ilgā politiskā sašķeltība un radīta latviešu 
tautas teritoriāla kopība - avarīga buržuāziskās nācijas 
un nacionālās valsts veidošanās priekšnoteikums.^ 

Kā pozitīvu momentu Baltijas teritorijas iekļaušanā 
Krievijas sastāvā G.Merķelis atzīmāja arī ilgstoša miera 
nodrošināšanu latviešu un igauņu tautām. Zem Krievijas va
ras, rakstīja "Latviešu,f." autore, "Vidzeme gandrīz de
viņdesmit gadus baudīja mieru} tas latvietim deva laiku 
pamoties no savas gara letargtjas"^ īstenībā Krievijas 
valsts ietvaros latviešu tauta miera apstākļos dzīvoja līdz 
pat Pirmajam pasaules karam. 

Pasvītrojot visumā progresīvo nozīmi, kāda latviešu 
un igauņu tautas dzīve bija Baltijas pievienošanai Krievi
jai, G.KerTPLIA "Latviešos,,." aplūkoja ne tikai šī vēstu
riskā notikuma pozitīvās puses. Viņā pareizi noradīja, ka 
Krievijas cariskā valdība, neskatoties uz zināmām pretru-
runām ar Baltijas provinču vācu baroniem, tomēr būtiski 
1 G.KerĻelis. "latvieši...", 110.Ipp, 
p Turpat. 
3 Sk, B,G. HHJUI9P. C03A»31ie COBSTCKOa rocyaapcTB9HHocTK B 
JlaTBHH •? *, n3aKaTHe n, 1967, CTp. 17. 

4 G.Merķslie. "lar*****!*.**, 35*1». 



rarīgākajos jsutājumos bija solidāra ar baroniem, rJ?ē.,oa-
Iskā valdība atbalstīja Vāou muižniecību paverdzināto 
emnieku masu apspiešanā. G*MerValis, itarp oitu, norādīs 
a, ka "vienīgi krievu durkļi spēja balstīt vāou despotis-
U Vidzemi".1 Aprakstot semnisku nemierus l?84.g. Vidzemi, 
utors atzīmāja, ka tos apspiest IzdeVā* tiksi tad,kad oa-
a valdība nosūtīja us notikumu vietu pietiekami daudz 
araspška. 

G.Merķs ļa pārliecība, ka latviešu un igauņa tsutām jā-
zīvo ciešā sadraudzībā ar Krievijas tautām, jo visas vie-
o pamatinterešu kopība, izsat.oa Baltijas vāou aprindās 
īēila neapmierinātību. Vil pusotra gadsimtsļpa vēlāk baltvā-
: muižniecības atvase K.Striokis, cenšoties nomelnot G. 
crķeli, izvirzīja tādu, fašistiskai ideoloģijai raksturi* 
tizi, ka, lūk, vēstures zinātnei eaot jānoskaidro} vai 
kai G .Mērķēja oī 9a pret vācu muižnieku ^gUf vi^i simti-
•jas pret Krieviju, vi$a patoss neesot "rasistiski noea-

īstenībā O.Merķsliff bija pacelies pāri dzimtenes ji-
siena naoionālistiski ierobežotai izpratnei* Būdsms pie 
sūtības vāoietia, viaš pašaizliedzīgi cīnījās par Balti-
ss tautu atbrīvošanu no vāou iekarotāju jūga, par ie tsu-
| draudzīgo sakaru nostiprināšanu ar Krieviju* Via*, kā 
ereizi 1871.gadā atzīmšja K.Valdemārs, "naoiotiilos aiz-
rriedumus pazina tikpat maz, kā visi patiesi lieli gar i 
kaa vai arī katrā citā kultūras tautā, Tikai tamdiļ ti-
- bija iespējams zem vācu Jūga smokošo latvju un igauņu 
oā darīt tik daudz, kā neviens vāou vīrs pa* vieiest 700 

S.Kerķslis. "Latvieši.% 2Ō.lpp. 
I.Stritzkv. Garlieb Merkel ūnd nDie Letten am Snds 
des philosophisohen Jahrhunderts"« It* ,1939* ,3.31. 



gadiem nevar tikt ar viņu salīdzināta"., 
Virs tas liecina, ka Garlībs MerļpaliB ir devis zi

nāmu ieguldījumu Baltijas un Krievijas tautu savstarpēja 
attiecību nostiprināšanā, kas vēlāk deva iespēju pilnīgi 
likvidēt vācu baronu kundzību Baltijā un kuras tagad ir 
pāraugušas nacionāli un sociāli brīvu tautu monolīta Se 
vienībā -

K.Valdemārs. Tavu aeme un tispārderigaia. Seksti,II. 
1937., 361. ipp. 



A» Fogels 
Jurid.zln. kand,, 
veo. pasniedzij* 

PIBZTMBS PAB POLITISKAS DOmAS ATTĪSTĪBU 
STARPTAUTI8KI TIESISKAS ATBILDĪBAS JAUTĀJUMĀ 

Latvija un tāfl tauta vfisturei gaitā ir daudz oietuai 
karos,oīa&s pret vāou un oitu Rietumvalstu iebrucējiem un 
imperiālistiskiem agresori*» - atarptautisko tiesību pār
kāpējiem* 

Starptautiskajās tissībās līdz Lielajai Oktobra eooi-
•Mistiskajai revolūcijai valsta - atarptautisko tiesību 
pārkāpēja pienākums bija atlīdzināt nodarīto zaudSjumu.So-
ukārt valsta, kuraa tiealbaa bija pārkāptas, bija tiesīga 
elkt piespiedu pasākumus, ieskaitot pat militāra epika 
ieto5anu,lai atjaunoja tiesības vai arī,lai panāktu noda
līto materiālo saudāJu,nu atlīdzību. 

Kara un miera jeutājumi ļoti aen asistījuli daudzu ie-
sirojamu domātāju uzmanību* Pienu, jau Oioerons nosodīja ne
taisnīgus karus, norādot,ka neviens karS nav taisnīgs, ja 
tas nav pieteikts un ļa tam psr iemeslu nav bijis apvaino
jums. Netaisnīgus kar&s un kara cietsirdības nosodi ja arī 
oiti romieēn autori.*" 

Visai progresijas domas Sājos jautājumos izteioa arī 
Holandes jurista Hugc Grooijs,kuru uzskata par buržuāzisko 
starptautisko tiesību tavu. Visa pazīstamajā darbā M Trīs 
grāmatas par kara un aii*rs tiesībām""2,kas nāoa klajā 1625* 
gadā, pirmo reiz tika sietematizšti izteicieni, noteikumi 

3k« fl.Ē* ieBHti* UcTopHrt BeirjdapoflHoro npasa. M * , MSB-BO 
RMO, 1962, orp* 19. 

"De iure balli ao psois libri tres.in quibus jue Katuras 
et Gentium, item juris publioi praeoipua erplicsntur". 



un feķti starptautisko tiesību jautājumos, Tajās atspogu
ļojās ari eJ-arptautisko attieoibu progresīvās jendenoee 
pārejas laikā no feodālisma uz kapitālismu, Hugo Grooija 
iderjaa kara jautājunos pplns ievērību,par oik SI koncep
cija b:ja nozīuī^a visā tālākajā starptautisko tiesību at 
tīstibā« Hugo urocija rakstSļB, ka par tieeību pārkāpumu 
mēs .zzsketā.T jebkura vai?IUC kas izpaužas kā darbībā,tā be 
ēi raibā pretāji tam, kā "Jaudi'in jāuzvedas vispār vai saske 
jā. ar noteiktu kvalitāti* 5 aaka 9ā s? vainu, pastāvot kai-
t§|*ļma% rodas dab'skas aalstībag un tieši - saistības to 
atlīdzināt.1 Viļš ueuzst*. j&a pret karu vispār, nenoliedz 
to, Kinētejā d-':rbā riņž norāda,ka ir taisnīgi un netaisni 
gi kari. if-ar taisnīgu viņ*» usska-a karu, kas ir atbilde u 
tiesību pārkāpumu tajos gadljumoii, kad nav ieapājams grie 
tles tiesā, Si/iāk apskatot dažādus tiesību pārkāpumus, vi i-' 
nāk pi3 secinājušajā militārās darbības pašaizsardzības 
nolūkā ir pilnīgi ettaisnojainas, jo nav pretrunā ar dabie 
ka'^n tiesībām. Pēo vi*a dor<ām, koeodāmas darbības rads 
apsūdziDU, publisku nosodījumu» Kari izceļas arī, lai so
dītu tiesību pārkāpējus,2 

Jīo Hugo tŽrooija spriedumiem par netaisnīgiem kariem 
redzams, ka par tādiem viņā uzskata agresīvus, sagrābSana 
karus. Prettiesiski ir uzbrikumi citām valstīm savtīgu la 
bumu d§ļ, lai -iegūta auglīgas zemos un citas bagātības,k£ 
ari nolūkā pakļaut verdzība oitae tautas. Pēd Hugo Grooi-
ja domām, r*avsr uzskatīt par tiesiskām arī tādas1 militāra 
akcijas, fcgs tiek vslktsa nepamatotu baiļu reaultātft fiol: 
kd vājināt kcimi-u varenību, ja to agresīvie nodomi as Sr 
ko neizpaužas,^ 
ļ ~ 

s k * r y r o rpouaU. 0 cpase BOMH A tin pa , TpK KEMD!« M,, 
Maa-BO "EpHAMHecKofi", 1957, CTp. 4 l 9 # 

^ Turpat, 185.^197. Ipp. 
3 Turpat, 526.-533. Ipp. 



a kar* izraisīšanas leaaall nav attaisnojoši, tad visas ar 
o B a l s t ī t ā s darbības ir "netaisnīgas pēo to iekšājās j š g a e ļ 

. i . , nelikumīgs ir viss, kss notiek netaisnīga kars g a i t ā , 

āda kara sādjiem ir jāatlīdzina visa kaitējuma* kas noda-
īts tiaa militārā speķa pielietošanas rezultātā*"*" levBrībn 
pelni Hugo Grooija norādījuma, ka atbildība jānes arī atse
višķām militārām personām par visām neatļautām darbībām,kas 
ietikušas kara laikā pēo viņu komandas,kā, piem.,pilsātu 
ledzināšans un tamlīdzīgi.2 

Kā redzams, jau kapitālisms attīstības pašā sākumā 
^arptsutieko tiesību zinātnā tiks formulēts viedoklis psr 
lanigirsa un netaisnīgiem kariem, par to, ka kara izraisi-

sājiem jānes atbildība, Jāatlīdzina nodarītie zsudšjumi .Ari 
"ilāk buržuāziskie zinātnieki izteioa līdzīgas domas.Piem., 
Vattels rakstīja, ka gadījumā, ja kāda nāolja atklāti Uz
mālēs pret taisnīgumu, pārkāpjot un igno^jot oitu tiesl-
ss ikreiz, kad atrod tam kādu iemeslu, tad cilvSku sabied-
tbas droāibas augstākām intereses dod tiesības pārijam nt-
Kijām apvienoties, lai do u pretsparu un sodītu to*"* D.An-
nilotti savukārt norāda, ka stoildībs rodas vienīgi valstij 
--ārkāpjot starptautiskās tiesības.1* Arī A.Hefftera norādi-
ja, ka starptaitiskejās tisslbāS pastāv jēdziens "tiesību 
^ārkāpuas* un ka kstrs tāda pārkāpums uzliek pienākumu 
am, kaa darbojies prettiesiski,atlīdzināt oistušajim SP 
īarītos zaudējumus, kā to prasa taisnīguma likusts.5 

' Turpat, 689* Ipp* 
Sk* turpat* 
Sk. 8 M Qp A e BaTTeJiL• Ilpaso aapoAos* U« , roompasflat, 1960, 
CTp. 453. gk. fl. AHUMJIOTTH» Kypcc ue*AyHapoflHoro npap-1, T - I . H* v 

Sk.A.Heffter, Das europāische Tdlkerreoht der Gegen-
wart, B* f 1888, 101*§* 



Art *tfMc*?l •* eiviHsUikajā?» konoepaijā», s t a r j t ^ 
ttBjto WMtb ! l ii»**»* dotfinij* uzskats^ ka valsta atbi ld 
bas g a l t * * * U Mvp.* lv t ika i a t U d i l & t « nodarīto keite-
JUKU.1 si# v iedok l ī * tika ats i ta ari KāoijU l i gas Pastāv 
gās Etaŗptautiekās Tieses i e i e t s » prskeē* g Vsoo starptau
tisko tiesību raksturīga iēstme bija ari tā,ka starptau
tisko s t r ī d * isāļdrSeneS iidaakļi nebija ierobeapt i . $U 
k^m pat karu uaekeiljāt par at ļautu l l daak l i dažādo koaf 1 • 

tu kftrtosan** *aett t * tiesiskās- sekas i p lk t esošās starp 
tautisku t ies ību normas nesaistīja: ar apdt4kļism,kas no 
veda pis kera. Pastāvēja valstu " t i e s ības ua karu" ( jus 
ed ballu*) un tā seueateāe «Mmvtt f t j i t i es ības* * ftatftim? 
ari, ka etarptsutislt* t ies ību ainttni netika a tk lā t i kārt 
ī s t i e delo«i f $ s f s i e i traktēta tā būtība, t ika i aarkaiemr 
- ļ e$daisa* dēta kar* pereiau t l r t l j unu i atklājot tā āķ i -
*isfco btitlbtt» 

Pat 1899* un iSCf.fcads Sāgas konvenoidei,kuras e in i r 
mirt uaekatāae* par ta jā la ikā epikā esolo starptautiska 
tiesība nortiu kodif ikāōi ju laja j oa i * neieturēja n o t e i c 
aus per i o , ks vieni valsta vef nesākt karu pret otru t i 
kai aadljuatft, ļr pārkāptas tas t i e s ības * Lai karā būtu. 
' t i e s i s k s * , v ienīga is ttosaoljune bi ja ,ks ies t i ka i i e 
priekš un nepārprotami jāpiesaka* 6ajā noloka vajadzSja 
l s v ā l i t i e s vienu no iespijitti ttovivsttī kara p i e t e ik s * » * 
t a i a r i nosūtīt ultia&tu a* nosaetttt kari p i e te ikšanu^ 
SavukErt. kad kafadarblb» biji nesākti,ttljlš spfikft Sf«* 
l a š starptautiskās t ies ības * k a » veāsnaa likumiskas *» 

1 s k » , p i s a . , $ . MapseHo* OoBpatteHHoe tfesazKapoattoe npasc 
ttfBKJtmosaHHitt aapoaofl, t« I* CQe.« 1895|OTp* 429» 

Jteoie Liê vfiapoAfioe npaso t oiiciretfaļrit^edKou «saosTe-
HMK» Bpieu /fiepiin/i I9IZ# o»p« 235-243* 
H.*riepel 6 V$Xkerrechi md i*ada8r*oht.l*ipfli£ilS99^ 

MO, 1997ļ -Hfk #l« 



turēja noteikumus par valsts atbildību* sakar* kara veša
nas likumu cm paražu pārkāpasr.u, 1907.gada Hāgaa konvenci
ja par sauszemes kara liktimism un paradām noteica,ka tai ka
rojošai pusei,kaa pārkāps kara likumus un parašas,ir Jā
atlīdzina zaudējumi,ja tam ir pamats, un ka tai jāatbild 
ari par visu tās bruņoto sflku rīcību,^ Tātad kara uzsāk
šanai bija zināmas juridiskas sekas, Ta5u valsts starptau
tiski tiesiskās atbildības principi un noteikumi pēc būtī
bas netika attiecināti uz karu un tā sekām. Tāpēo karu pa
matoti nevarēja uzskatīt ka sankciju" prsfc starptautisko 
tiesību pārkāpēju, jo tā uzsākšana nebija nekādā sakarā ar 
tiesiskā pārkāpuma s[Degumu un faktiski gandrīz nema2 neti
ka reglamentēta. Un galvenais ,ka tā tiesiskām sekas notei
ca uzvarētāja reālās spējas diktēt uzvarētājam savus notei
kumus, pie kam neatkarīgi no tā,ka3 bija likvents, kas 
cietušais tiesību pārkāpumā, kura nevēršana vismaz formāli, 
bija kara iemesls. Starptautiskās tiesības sankcionēja to, 
kas bija iegūts, neākstoties uz iepriekš izvirzītajām pre
tenzijām, un kura no pusān bija cietušā pirm3 bruņotā 
konflikta uzsākšanas. 

Stāvoklis būtiski mainības, ksd starptautiskajās at
tiecībās tika aizliegta militlra spSka 1 ieiešana: strīdu 
izšķiršanā, kad agresīva kara aizliegums kļuva par starp
tautisko tiesību princiŗu. Tas notiki īsi'*** *osmā starp 
pirmo un otro pasaules karu, galvenokārt Padomju valsts 
miermīlīgās ārpolitiskās darbības rezultātā. 

Realizējot ļe^inisko dīva sistV&li valstu mierīgas lī
dzās pastāvēšanas ideju, 2ad< raju veļat* tūlīt pšd savas 
izveidošanās 1917.gads 8.novembri SēkSiti par mieru paslu
dina agresīvu karu par «vislielāko noziegumu pret ōilvšoi't' 
x Sk. šās konvencijas III pantu, turpt;, 42.Ipp* 
2 

Sk»flOKyW9HTil BHSUlHeft nO^HTMKJ! CCC?, t.I« M . , Hs;w Jloim-
TH^ecKoK jiMTepuTyp£it 1959, crp, 12. 



Skaidrs, ka, Lekrets par mieru no starptautisko tie
sību viedokļa vērtējams kā vienas veists normatīvs akts. 
T&pēo tā normas vēl r.evar atzīt par starptautisko tiesību 
principiem, tai tr.s būtu tā, nepieciešams panākt vienoša
nos starp vslatīm, jc, kā zināmsf tikai divu vai vairāku 
starptautisko tiesību subjektu gribas izpausmes rezultātā 
vc; p&rādities puns starptautisko tiesību norma, TaSu 
agresīva kara pasia63nāšanai par vislielāko noziegumu pret 
cilvēci bija ļfciĪMgī nozīme. Un ne tikai tajā apstākli , 
ka pirmā sociālistiskā valāts pasludina aHeikŠano;-. no 
agresīva kara par savas ārpolitikas galveno prinoipu, bet 
arī tāpēo, ka tas bija sākums un pamats Ifi prinoipa atzī
šanā par starptautisko tiesību normu» 

Starptautiskajā dzi7ē solis uz priekšu, salīdzinot 
ar 1&99» un 1907»gaōa H&gaa konvencijām, bija Vāciju Lī
gas Statūti» Lai gan ti<* neaizliedza agresīvu karu,tomēr 
saturēja tā zināmus irrobeftojumua un paredzēja arī sank
ciju lietošanu pret tiem Nāciju Līga** locekļiem, kuri uz
sākta karu, pārkāpjot Statūtu noteikumus, 

Idejas, kas izrietēja no Iekrē-3 par mieru, jau re-
dzamāk izpaudās i 92? «gadā iiācija līgas Asamblejā pieņem
tajā līguma projektā par savstarpējo palīdzību un 1927, 
gada Deklarācijā par agresīviem kariem. ¥A pirmajā,tā 
otrajā gadījumā agresīvs karš tika kvalificēts kā starp
tautisks noziegums"*", tomēr tai Vel netika aizliegts. 

Starptautiski tiesiskā kārtība pirmo reizi cilvēoee 
vēsturē agresīva kars aizliegums tika fiksēts Parīzes 
1928.gada 27*augusta paktā. Tajā tika ierakstīts, ka 
valstis nosoda karu kā starptautisku strīdu izšķiršanas 
līdzekli un atsakās no tā kā "nacionālās politikas ieročaB 

1 Sk. IVHKKH. TeopHfl ae-cA/HapoflHoro npasa. M.f Raju 
HMO, 1 9 7 0 , O T P . 5 8 * 



•avetarpijāa a t t i e c ī b ā s , 1 l e l gan 11» dokumentea, tlvtl-
oi to aaskaļfl ar starptautisko tiesību vispār*jo vSstu-
leko attīstību, b i j i liala noelme, tai nebūt nebija pil-
tgs.Tajā nebija noradīto* pienu, ktdes darbības kvaliri-
ejamas kā agresīvai-, nebija dota i g r e i i j a s definīcija.Ti-
':ai 1933*gadl noslēgtie Padomju Savienības Uguni.-, pirmo 
r-eiai saturēja agresijas definīcija* izvērsim formulējumi. 
Jauna posms stsrptautiski tiesiskās etblldlbas attīstībā 
Iestājas ar II pasaules kara beigām, kad tiek izveidota 
Apvienoto Nāciju Organizācija (ANO), piefemti tās statūti, 
kā ari iestrādāti ffirnbergas un Dokijes starptautisko tri
bunālu statūti, no kuriem vadoties sauoe pie atbildības II 
īsaules kara noziedzniekus* 

ANO statūti kā universālo starptautisks līgums satur 
Īsas svarīgākie mūedimbu atirptsutisko tiesību normas,ari 
alstu saistības visus starptautiskos Strīdus izšķirt mie-
a līdzekļiem, pie kam tā, lai netiktu apdraudēta starp
tautiskais miers un droilba, kā ar i taisnīgums (2.panta 3* 
punkts). Bet aizliegts ne tikai agresīvs kari, aizliegta 
ari draudSSana ar spēku un spāks lietolana kā pret jebkuras 
valsts teritoriālo neaizskaramību vai politisko neatkarību, 
tā ari kaut kādā oitā veidā, kas nav savienojama ar Apvie
noto Nāolju mārkiem (2.panta 4.punkts). 

Mūsdienās izjBmuma ir divi gadījumi. Vispirms,ssska9i 
ar ANO Statūtiem, valsts var pielietot spekU individuālās 
vai kolektīvās pašaizsardzības gadījumā, ja "notiek bru
ņots uzbrukums", bet tikai līdz tam laikam, kamSr AHO Dro
šības Padome neveiks pasākumus, kas nepieciešami starptau
tiskā miera un droSIbas Uzturēšanai (ANO Stitūtu $1.panta). 
Otrs iz^muma ir Apvienotd Meiju Organizācijas kelektt-
vie pasākumi, kuro* piemira,: fcimatojotie uz Droilbia Pa-
1 3k. "MesuHapoiHoi ttļ&to 1 «idpsHHttt ao*j*0flfaxH, t. III« 

HSATT&MO, 19571 ārp* #. 



iotmS lēmums, lai novārstu vai likvidēta draudus mieram, 
likvidštu egrssijse aktus un oitua miera apdraudējumus 
(AltO Statūta 45. an 53.panti). Tikai šajos militāra spāk*. 
lietofiaras gadījumos neiestājas starptautiski tiesiskā ai 
bildlba, JāatsImS trī, ka spēkā esoSās starptautisko tie 
Bību normas neaprobežojas tikai ar militāra epSka lieto
šanas aialiegumu, t.i#, agresīva kara aizliegumu. Tās 
iizlisd* arī jebkuras darbības* kas vērstas us agresīva 
kara gatavošanu* Tas Skaidri un nepārprotami izriet no 
Himbergss un Tokiļae starptautiska tribunālu atstatiem* 
tāpēc mūsdienās ne tikai sgresits karā, bet arī tā gatav 
gana ir prettiesiska un, tātad ,sodāma.1 

Kā zināms, mūsdienās starptautiski tiesiski atbildīs: 
ir viens no svarīgākajiem starptautisko tiesību prinoiple; 
tā ispsužss tiesiskajās sekas, kaa iestājas, starptastiskc 
tiesību subaaktisia, galvenokārt valstīm, pārkāpjot starp
tautisko tiesību norcp<*,t.i., starptautiskā dellkts ganī
jusi. Starptautiskie ielikti, savukārt» izpaužas tiesību 
pārkāpumos* pis kam vissmagākie tiesību pārkāpumi tl*% 
kvalificēti kā starptautiskie noziegumi* Stsrp tiem vis
pirms jāmin agrarijas akti. Atbildība par agresiju mūsdie
nu starptautiskajās tiesības tisli izriet no neusbruklsnac 
prinoipa, kas aizliedz valstīsi lietot militāru spēku ari 
pret koloniju un atkarīgo zemju tautām nolūkā traucāt tām 
pašnoteikšanās tiesību realisāoiju.2 tā -od izpausmi ne 
tikai politiskajās un civiltiesiskajās sekās, bet arī kri
mināltiesiskajās, 
^ Sk.A .H. TpaftHMa* 3sm»Ta Mpa it dopiCa c npaoTvnjidHSHifi 

npoTiīg ^e-iOB9i9CTBa* U#iW8a-BO AH CCCP. I§56ļ 
A.H« IlojiTopaK. HapHŌeprcKMn npouecc M.f Haa-BO "HajKa"1, 

n!ū^PouaiuKKH. npeoTjn.neuHfl npotHB ««pa H MeaoEeueotBa. 
M M HB». ^ayKa*; 1 9 6 7 . 

2 Sk.r.B.ffiapMaaaHaaiBBiiiL Qf ōpasa BOHEH K npa*y aspa. M. , 
n3A« M O , 1967 ^ OTp. 1354 



Tiesību normēs un prinoipi, kas nosaka tiesisko at
bildību, starptautisko tiesību teorija ie^sm seviS^u vie
tu. yemot 7 š r ā , ka tāe veicina visu pārējo starptautisko 
tiesību normu reslizāaijii an ir it kā vispārēja garantija 
to ievērofianā, tām ir arī liela praktiska nozīme. Starp
tautiski tiesiskajai atbildībai kā vienam no svarīgāka
jiem starptautisko tiesību institūtiem ir jākalpo starp-
teutiskāa likumības, kā arī vispārējā miera nodrošināšanai, 

Nav iedomājama starptautiski tiesiskā kārtība, Ja 
starptautiskās dzīvos dalībnieki neievērotu starptautisko 
tiesību normas, kuras tie paši ir radījuši nolūkā regla-
aentet savstarpējo uzvedību. Ja šīs tiesību normas tiek 
pārkāptas, iestājas attiecīgu starptautisko tiesību sub
jektu atbildība. 

Tiesiskās atbildības subjekti var būt visi mūsdienu 
starptautisko tiesību subjekti» Tātad galvenokārt valstio 
un dažas starptautiskās organizācijas, ar kuru darbību da5-
kārt ir saistīta materiālās atbildības iestāāanāa. Piem.. 
1963. gada Vīnes konvenoija par oivilo atbildību par sto»-
kaitējumu, kā to pareizi norāda S ļiļdne, neizslēdz to 
starptautisko organizāciju atbildību par atomkaitājumu no-

2 
darīšanu, kas tieši kontrolē atomobjekta ekspluatāciju. 
Šeit vispirms jāmin Starptautiskā etomenergljas aģentūra. 
Bez tam starptautisko organizāciju atbildību paredz arī 
1963.g. 13.deo. ANO (fenerālāB Asamblejas Deklarācija par 
valstu darbības galvenajiem prinoipiem kosmiskas 'jelpaa 
pētīšanā un izmantošanā, žī deklarācija nosaka,ka gadlju-
1 s k . BencKafl K O H B e n u H H o rpasflaHCKoa OTBŌTOTBQHHOOXH sa 
H*epHUtt ymepd. BeHa, M A T A T 3 , 1 9 6 4 . 

2 Sk. C A . MaJĪHHMH. K0HB9HtWfl 0 rpaBtfaKCKOtļ OTBOTOTBeH-
HOCTH 3a miepHbitt ym,ep<3. rtnpaBOBefleHH0n, 1967,«6*crp. 89» 



mā, ja atarptautiskā organizācija nodara kaitē jumu,tad at
bildība par to Jānes Šai organizācijai, kā ari jās looek-
ļirm.1 Bez tam ari starptautiskās organizācijas ir tie
sīgas prasīt nodarīto zaudējumu atlīdzību* Tas paredzēts, 
piem», daudzu ANO speciālo organia&oiju atstatos, kā arī 
konvencijās par fio organizācija privilē gl jām un imunitā-

2 
tēm. 

Kā tas redzams no Nirnbergas un Tokijaa starptautisko 
tribunālu statūtiem, par atbildības subjektiem var būt ari 
Indivīdi, fiziska? personas. Pēo II pasaules kara tika 
saukti-pie atbildības hitleriskās Vācijas, kā arī Japānas 
vadītāji un oitas personas, kas bija tiefii atbildīgas par 
agresīva kara plānošanu, gatavošanu, izraisīšanu un vešanu 
militārajiem noziegumiem un par noziegumiem pret cilvēcību 
Jāatzīmē, ka šādi noziegumi tika pastrādāti arī Latvijas 
PSR teritorijā.Vācu iebrucēji nodarīja milzu postījumua 
Bīgai, Daugavpilij, Rē-^kneī, izpostīja Latvijas PSR zināt
nes ar kulturaft iestš as, lauksaimnieoību, ar iepriekšēju 
nodomu iznīcināja vairāk kō. 250.ooo mierīgu iedzīvotāju , 
327.000 padomju kara gūstamu un aizdzina vāou verdzībā 
175.000 Latvijas ^3H pilsoni.^ Pēo kara tika sodīti dau -
dzi no kara noziedzniekiem, kuru noziedzīgā darbība izpau
dās militāru noziegumu izdarīšanā Latvijas PSR, kā arī da
žādās zvērībās pret masu republikas derīgajiem iedzīvotā
jiem, t.i., arī noziegumos pret oilvēoību^ 
1 f :. turpat. 
2 ^k.ĒtA.Ciir0aeBa.^neiļMajrK3MpoBaHHua ytipex£9Ktfft 00H. M., K3fl 

BU "aeatA^uapoAH^e otHomeHHH" 1966, CTp. 24-25. 

' Sk.Vācu fašistisko iebrucēju un to līdzdalībnieku pastr& 
dāto noziegumu konstatēšanai un izmeklēšanai ieceltā? 
Valstīt Ārkārtējās kcnisijaa sipojums par vāou iebru
cēju noziegumiem Latvijas Padomju Sociālistiskajā Bs-
publikā. H., ttOrāmatu apgāda**, 1945., 4.Ipp. 

4 sk.pieaCvfleflHHfc npouecc no *eay o zzojLmmK? BGJisipcD-
$aiDHCTCKKX 3aXiaT^2KQB Ha lepPMTOpIĪK JIōfBK'iJKū' jfcfcOB-
CKOJI īd ScTOHCKofi CCP. P . f fiAfifi, 1946. 



šajos gadījumoe atbi ldības problēma visumā un tāds 
tās svarīga aspekts kā atb i ld ība par agresiju izpaužas ari 
f iz isko personu saukšanā pie kriminālatbildības saskan ar 
starptautisko tiesību normām. Tātad, l a i gan atsevišķas, 
personaB nav starptautisko tiesību subjekti ,tās var būt 
par starptautiski t ies i ska i atbi ld ības subjektiem. 

Valstu, kā ar i to starptautisko organizāciju, kuras 
tiek atzītas par starptautisko t ies ību subjektiem, a t b i l d ī 
bas formas i r t ika i po l i t iskā un materiālā atbi ldība.Nekā-
dfi gadījumā va l s t i nevar saukt pie kriminālatbildības.ŠI 
atbi ld ības forma valstīm i r i zs lēgta , jo tās atzīfiana i r 
pretrunā ar starptautisko tiesību būtību un raksturu. Ne
skatoties uz to, vairāki buržuāziskie zinātnieki jau pāo 
I pasaules kara sāka izstrādāt dažādas teori jas par valsts 
krimināltiesisko atb i ld ību , kas pamatoti jau kr i t izētas pa 
domju starptautisko tiesību l i t e r a tū rā . 3 

Pol it iskā a tb i ld ība , atkarībā no delikta rakstura un 
nodarītā kaitējuma, var izpausties sākot ar morāla apmieri
nājuma sniegšanu cietušajām un beidzot ar valsts - de l i k -
venta suverenitātea ierobežošanu uz noteiktu la iku. 

Materiālā atb i ld ība savukārt izpaužas rest i tūc i jās 
(kas paredz atdot atpakaļ t i eš i to vai citu priekšmetu) un 
reparācijās (kad tiek atlīdzināti nedarītie zaudējumi). 

Plašākā apjomā rest i tūc i jas un reparāoljas tika pare
dzētas 1947.gada miera līgumos ar Bulgāri ju, I t ā l i j u , Ru
māniju, Somiju un Ungāriju. Piem., att iecībā par restitū
cijām šajos līgumos bija te ikts , ka v iss IpaSums lo Vāci
jas bijušo sabiedroto t e r i t o r i j ā , ko izveda faš i s t i skā Vā
ci js, I t ā l i j a un Japāna no jebkuras Apvienoto Nāoljn te
r i t o r i j a s , » i r Jānodod atpakaļ . 

S k . , p i e n u , J l e B H H . OTBeTCTBOHfiOCti» r o c y f l ^ T » B co-
BpeiieHHoii MeKflVHapoAHOBi npaBe. II., HSJJ-BO ™ Be»AyHapoB-
UUe OTHOHI0HMH , I96S, c*p. 32-3f. 



Frotams, starptautiskā delikta gadījumā politiskā un 
materiālā atbildība var ieetātiea vienlaicīgi• šāds poli-
tiBkāe un materiālās atbildības savienojums ir jau minēta
jos 1947.gada miera līgumos. BŌE tam jāatzīmē, ka pēdējā 
laikā ir izstrādātas arī vairākas atarptautiakās kon^enci 
jas, kas regulē oiviltiesisko atbildību par atomkaitējumu 
nodarīšanu'1 un kas satur kā privāto tiesību elementus, tā 
arī publisko tiesību elementus, jo vienlaicīgi uzliek arī 
konkrētus pienākumus valstīm (nostiprināt attieoīgas nor«-
mas naoionālajos likumos, vainīgo sodlfianu par tiesību pār 
kāpumiem utt.), kuru neievēroāanas gadījumā var rasties 
jautājums par starptautiski tieBisko atbildību. Mūsdienu 
starptautisko tiesību raksturīgākā Iezīme, ka valsts -
agresors uu valsts, kurai tika izdarīts uzbrukuma^ juri
diski vairs neatrodas vienādā stāvokli (kā karojoāfts pu
ses) kā tas bija veoajāa starptautiskajās tiesībās. Tad, 
kā zināms, juridiskās sekas noteica bruņotā konfliktr re
zultāti. 

Tagad spēkā esošās tieaību normas nosaka, ka agreso
ram ne tikai jē "itlīdzina nodarītie zaudējumi, bet jānes 
ari starptautiski tiesiskā atbildība par agresīva kara ga
tavošanu un izraiaīāanu* Tātad sankcijas neaprobežojas ar 
nodarītā kaitējuma atlīdzību, bet ietver sevī ari sodus -
prevenoijas. Šādu sankciju piemērs ir Fotsdamas nolīgums 
par Vāciju. Tas paredzēja kara rezultātā nodarīto zaudēju
mu atlīdzību un arī preventīva rakstura pasākumus - visas 
Vāoijae teritorijas okupāoiju, tās demilitarizāoiju un Vā-
oijaa jaunas eventuālas agresijas ekonomiskā potenciāla 
likvidāciju, t.i., tādU3 pasākumus, kas izslēgtu jebkuru 
iespēju Vāoijai nākotnē atkal izraisīt •ģreslvu karu. 

3k.C,A. MSJIBHJIH. K0H46HIU3H 0 rpaKflaHCKOft 0TB6TBTB0HH0— 
CTH aa flflepHH» y*;epō. * TlpaBO^eAeHHe,,, I%7, fe 6,cxp.8ī 



Mūsdienu starptautiskajās tiesībās atbildības, kā ari 
atbildības formu un apmēru noteikšanā izšķirošā nozīme i r 
diplomātiskajām sarunām, jo nav valstīm pāri stāvoša aparā
ts un normu, kas atsitu Starptautiskās Tiesas obligāto ju
risdikciju. 

Tagad seskaaļt ar ANO Statūtu 2.panta 3. punktu vispār
atzīta starptautisko tiesību prinoips ir strīdu mierīga i s -
šķiršana* Tāpēo arī prettiesiskās darbības fakts jeb faktu 
noteikšanā ir jāiemanto visi mūsdienu strīdus mierīgas i z 
šķiršanas līdzekļi - kā diplomātiskas sarunas, jauktu komi
siju izveidošana, griešanās Starptautiskajā Tiesā jeb arbi
trāžā un tamlīdzīgi. Tomēr jāatzīmē, ka starptautiskās t i e 
sības nebūt neizslēdz atbildības Vienpusējas noteikšanas 
iespēju, ja nav iespējams panākt starp pusēm vienošanos Sā
jā jautājumā. Cietušā va ls ts var noteikt tiesiskā pārkāpu
ma faktu un veikt pasākumus, lai to realizētu. Tomēr š ie 
pasākumi nedrīkst ietvert draudus lietot apēku un tā lieto
šanu, ja attiecībā par to nav ASO Drošības Padomes at ļaujas 
jeb pilnvarojums. «Tāaem vērā, ka sankciju piemērošana pret 
va l s t i - dellkvsntu gadījumos, kas apdraud mieru jeb s a i s t ī 
t i ar agresijas aktiem, vispirms i e t i l p s t Apvienoto Hāoiju 
Organisāoijae kompetencē* 



L.Birsisa 

I.Irastis* 

V.Millsra 

Z.Mikainia 

T.Cielavs 

O.Griabergs 

S.Ueļķisis 

I.Meļķieie 

A.?ogels 

Fridrihi Engelss- proletariāta 
brīvības olsu ideologs* 

Leniniskās idejas un sociālis
tiskām demokrātijas prinoipu 
attīstība Latvijas pilsētu pa
domes * 

marksistiskās politiskās domas 
sākotne Latvijā* 

J.Salija uzskati par dažām stsrp-
iautiski-tiesisko attiecību prob
lēmām 19.gs. beigās. 

Latvieāu buržuāzijas pirmās par-
tijas-carisma politikas kalpībā* 

Latvieāu buržuāzijas politiskās 
domas reakcionārā orientācija 
valsts un tiesību jautājumos. 

Pirmās kritiskās atzipas pret 
dzimtbūtnieoisko iekārtu Latvijā 
18.gs. otrajā puse. 

Politiskās programmas pamatvirzie
ni Garlība Merķeļa darbā "Latvie
ši*. 

Piezīmes par politisko domu at
tīstību starptsutibki tiesiskās 
atbildības jautājumā. 
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