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Anotacija

Promocijas darba “Nominala varddarinasana Georga Mancela darbos” pétiti
substantivu un adjektivu sufiksalie atvasinajumi G. Mancela darbos, kas ir nozimigs
latviesu rakstu valodas sakotnes materials, uz kura pamata veidojas prieksstats par
varddarinasanas sist€ému latviesu valoda 17. gadsimta pirmaja puse.

Teorétiskaja dala sniegts parskats par varddarinasanas aprakstu latvieSu
valodniecibas vésture, ka art apliikotas galvenas pieejas varddarinasanas analizei dazadas
lingvistiskajas skolas. Praktiskaja dala apzinati nominalas varddarinaSanas pané€mieni un
lidzekli G. Mancela darbos. Galvena uzmaniba pievérsta substantivu sufiksalajiem
atvasinajumiem, kas aplukoti p&c piederibas varddarinasanas kategorijam. Raksturoti
substantivu un adjektivu sufiksalo atvasinajumu kvantitativie raditaji.

Biezak sastopamo sufiksalo substantivu grupas salidzinatas ar attiecigajiem

atvasinajumiem lidzsvarota miisdienu latvieSu valodas tekstu korpusa.

Atslegas vardi: nominala varddarinaSana, varddarinasanas kategorija, sufiksalie

atvasinajumi

Abstract

In the doctoral thesis “Nominal Word-Formation in the Works of G. Mancelius”
suffixal derivatives of nouns and adjectives in the works of G. Mancelius are studied, it is a
significant material of written Latvian at its beginning, on the basis of which a view on
Latvian word-formation in the first half of 17" century could be made.

In the theoretical part an overview of word-formation description in the history of
Latvian linguistics, as well as the main approaches of the word-formation analysis in
different linguistic schools are given. In the practical part nominal word-formation patterns
and means in the works of G. Mancelius are studied. Main attention is paid to the suffixal
derivatives of nouns belonging to different word-formation categories. Quantitative indices
of the suffixal derivatives of nouns and adjectives are characterized.

Most frequent groups of suffixal nouns are compared with respective derivatives in

the balanced modern Latvian text corpus.

Keywords: nominal word-formation, word-formation category, suffixal derivatives
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levads

Varddarinasanas teorija valodnieciba veidojas tikai 20. gadsimta, kad valodu sak
pétit ka sisttmu un varddarinasanu norobezo par patstavigu valodniecibas nozari. Specigs
impulss varddarinaSanas teorijas un prakses attistibai Latvija ir 20. gadsimta 60. gadu
pétijumi Eiropas valodnieciba (pieméram, ¢ehu valodnieka Milosa Dokulila (Milos
Dokulil) darbi). Latviesu valodnieciba varddarinasanas teorijas izveidé visvairak paveikusi
Emilija Soida, lietuviesu valodnieciba varddarinasanas teorija nozimigu ieguldijumu devis
Vincs Urbutis.

20. gadsimta beigas varddarinaSanas teorija attistds loti intensivi, savakts
ieveérojams materiala apjoms gan par visparigiem, gan par konkr€tiem varddarinaSanas
sisttmas jautajumiem. Zindma méra pétijumu virzienu ietekmé ar1 korpuslingvistikas
attistiba.

Temas raksturojums. LatvieSu valodnieciba galvenokart uzmaniba tikusi
pievérsta miusdienu valodas varddarinaSanas sisttmai — varddarinasanas materiala
sinhroniskai analizei. V@sturiska aspekta — latvieSu valodas varddarinaSanas sist€mas
attistibu ilgaka laika perioda sava fundamentalaja darba “LatvieSu valodas gramatika”
aprakstijis Janis Endzelins (Endzelins 1951). Citi darbi ir veltiti vai nu vienam konkrétam
avotam (Daina Zemzare (Zemzare 1961), Valentina Skujina — G. Mancela vardnicai
“Lettus” (Skujina 2006)), vai arT kadam atseviSkam aspektam (Aina Blinkena — adjektivu
darinasanas veésturei (Blinkena 1972, 1984, 2002); Kornélija Pokrotniece — substantivu
darinasanai ar konsonantiskajiem piedékliem (Pokrotniece 1984, 2002); Maija Baltina —
deverbalo substantivu sufiksacijai (Baltipa 1975, 1976a; Baltynja 1979) u.c.).
Varddarinasanas sisteéma latvieSu rakstu valodas agrinaja perioda nav pietiekami izpétita.

Georga Mancela (1593-1654) darbi ir nozimigs 17. gadsimta rakstu valodas
materials. Vinu dévé par latvieSu rakstu valodas tradicijas iedibinataju (Augstkalns 1931,
178; Birkerts 1927, 83), 1631. gadu, kad iznak G. Mancela “Lettisch Vade mecum”,
uzskata par laiku, no kura skaitama tagadgja latviesu rakstu valoda (Augstkalns 1930b, 96).
G. Mancelis bija pirmais, kur§ méginaja normaliz&t latvieSu rakstu valodu, izstradaja
rakstibas sist€ému, kas bija konsekventaka neka iepriek§ un precizak atbilda latvieSu
valodas fonologijas sistemai (Vanags 2008, 188). Vina iedibinatie ortografijas principi
latvieSu valoda pastavéja vairak neka 200 gadus. G. Mancela darbi veido ievérojamu tekstu
kopumu, tie ir tapusi apméram 20 gadu ilga perioda, lidz ar to, balstoties uz $1 materiala,

var spriest par latvieSu valodas varddarinasanas sistému 17. gadsimta pirmaja puse.



G. Mancela darbibu var iedalit vairakos posmos. Pirmkart, vin§ parlabo un
papildina pirmo latviesu luteranu rokasgramatu, ko 1631. gada izdod ar nosaukumu
“Lettisch Vade mecum”, taja ietilpst evanggéliji un epistulas, Jeruzalemes izpostiSanas
stasts, katehisms “Der kleine Catechismus”, dziesmu gramata “Lettische geistliche Lieder
vnd Psalmen”, ka arT “Ziraka gudribas gramata” no Vecas Deribas — “Das Haus=, Zucht=
vnd Lehrbuch Jesu Syrachs”, ko tulkojis G. Mancelis pats. Ar 1637. gadu datétas Mancela
tulkotas “Zalamana pamacibas” — “Die Spriiche Salomonis”, kas izdotas kopa ar vardnicu
1638. gada. Otrkart, G. Mancelis sastada un izdod pirmo latvieSu valodas vardnicu
“Lettus”, kas ir arT pirma laiciga satura gramata latvieSu valoda. Ta ir vacu-latviesu valodas
vardnica ar apméram 6000 vardu, vienlaikus iznak vardnicas otra dala “Phraseologia
Lettica”, kura ietilpst arT sarunu pieméri — t. S. “Desmit sarunas”. Treskart, G. Mancela
nozimigakais darbs, ko vin$ rakstijis daudzus gadus, ir sprediku gramata trijas dalas
“Lang=gewiinschte Lettische Postill”, ar visai ievérojamu apjomu — ap 1200 lapaspusu, kas
iznak 1654. gada. Kaut arT sprediku gramata pieskaitama pie religiskiem tekstiem, tas
tematikas spektrs ir daudz plasaks — gramata ir ar1 kultirvésturiskas ainas, dati par Latvijas
vesturi (Dunsdorfs 1962). Turklat pirmo reizi paradas liela méra originals teksts — t. i.,
tads, kas nav tulkojums. Mancela sprediku gramata jiitami ietekméjusi turpmako latvieSu
rakstniecibas stilu.

P&tTjuma avots ir visi minétie G. Mancela darbi. Sobrid tie visi ir pieejami latviesu
valodas seno tekstu korpusa (http://www.korpuss.lv/senie), kas dod iesp&ju ekscerpét un
analizét apjomigu materiala daudzumu.

Pétijuma objekts ir nominalie sufiksalie atvasinajumi (substantivi un adjektivi).

LatvieSu valoda nozimigu vietu iepem tieSi sufiksala varddarinaSana, tapéc
pétijuma galvena uzmaniba pievérsta ar piedékliem atvasinatiem vardiem, kaut gan
daudzos gadijumos dazadi varddarinaSanas pan@mieni ir sava starpa ciesi saistiti. Pétjuma
ir ieklauti ar7 saliktepatvasinajumi — salikteni, kuriem viens no komponentiem ir atvasinats
ar piedekli. Varddarinasanas apraksts koncentréjas uz galvenajam nomenu vardskiram —
substantiviem un adjektiviem. Skaitla vardi (tapat ka vietniekvardi) ir noslégta vardskira,
tapéc tiem nerodas jauni darinajumi, turklat to varddarinasana ir individualiz&ta. JapiezZimge,
ka substantivi un adjektivi ir aplikojami kopa, jo nereti runa par nomenu (substantivu un
adjektivu) sakotn&ju sinkrétismu. Pieméram, J. Endzelins raksta, ka baltu un slavu valodas
adjektivi un substantivi sakotn&ji veidojusi vienotu nomenu klasi (Endzelins 1948, 144).

Ar1 senajos tekstos vardskiru robezas dazreiz nav stingri iezZimétas.



Pétljuma mérkis: analizét nominalo darindjumu modelus — substantivu un
adjektivu sufiksalos atvasinajumus — Georga Mancela darbos. Balstoties uz ST materiala,
izdarit secinajumus par latvieSu valodas varddarinasanas sistému 17. gadsimta pirmaja
pusé. Lidz ar to izvirziti vairaki pétijjuma uzdevumi:

1) aplukot galvenas pieejas varddarinasanas analizei dazadas lingvistiskajas skolas;

2) apzinat nominalas varddarinaSanas panémienus un varddarinasanas lidzeklu
inventaru G. Mancela darbos;

3) ekscerpét substantivu un adjektivu sufiksalos atvasinagjumus no G. Mancela
darbiem, analiz&jot to formu un nozimi; Sagrup&t ekscerp&to materialu p&c motivacijas
attiecksm&m, izmantotajiem modeliem, piederibas varddarinasanas kategorijam;

4) veikt materiala kvantitativo analizi, nosakot atvasinajumu un vardlietojumu
skaitu; noteikt biezak lietoto sufiksalo substantivu un adjektivu grupas;

5) analizet sufiksalo atvasinajumu lietojumu dazados G. Mancela darbos, dazadu
varddarinasanas kategoriju atvasinajumu lietojumu senajos tekstos;

6) veikt salidzinajumu ar misdienu latvieSu valodas varddarinaSanas sistému,
izmantojot musdienu tekstu korpusu.

Pats galvenais ir apzinat G. Mancela darbos sastopamo afiksu inventaru un
sistematizét to, raksturot atvasinajumu kvantitativos raditajus, jo, tikai balstoties uz
konkrétiem datiem, var veikt talakus pétfjumus, izdarit secindjumus, piem&ram, par
parmainam varddarinasanas modelu izmantoSana.

Petijuma aktualitate un novitate. Varddarinasanas sist€ma latvieSu rakstu valodas
agrinaja perioda Iidz §im nav pietickami pétita. Sadu pétfjumu dara iesp&amu ari
izveidotais seno tekstu korpuss un ta izmanto$ana.

Pirmo reizi pétijuma ir apliikots viss Georga Mancela darbu korpuss, konstatéti taja
izmantotie varddarinasanas panémieni un Iidzekli. G. Mancela darbu korpusa noteikti
kvantitativie raditaji, péc kuriem var spriest par varddarinasanas lidzeklu lietojumu 17.
gadsimta rakstu valoda.

Pétijuma metodes. Darba izmantotas vairakas pétjjuma metodes. Sakotngji
materiala analizei izmantota filologiska metode. Veikta tekstu analize, rakstibas
interpretacija, salidzinajums ar citu periodu tekstiem, npemts veéra laikmeta
kultiirvesturiskais konteksts.

P&tijuma izmantota deskriptiva metode, materials analizéts gan no sinhroniska, gan
ari no diahroniska viedokla. P&tijums ir sinhronisks 17. gadsimta ietvaros, bet

diahronisks — salidzinosa aspekta.



Promocijas darba izmantota ar1 salidzinami vesturiska metode. P&tljuma gaita 1pasa
uzmaniba pieversta paralélém ar varddarinasanas lidzekliem, varddarinasanas kategorijam
lietuvieSu valoda, izmantots arT lietuvieSu valodas materials. Izmantoti varddarinasanas un
etimologiskas analizes principi.

Darba izmantota kvantitativa metode, veikta ekscerpétd materiala kvantitativa
analize — darinajumi raksturoti p&c vairakiem kvantitativajiem raditajiem.

Ekscerpgjot materialus no tekstu korpusa, izmantoti mekléSanas riki, tomér, lai
atlasttu atvasinajumus ar konkréto piedekli, kas talak tiek analizeti, iegiitais vardu saraksts
ir jaapstrada, pieméram, lai izvairitos no vardiem ar kvazimorfémam utt. Izmantot korpusa
mekléSanas rikus palidz tas, ka G. Mancela rakstiba, salidzinot ar 16. gadsimta beigu
tekstiem, ir daudzmaz konsekventa, tomér gadas arT nekonsekvences, varianti vai klidas,
bet tds minimali ietekm& kop€jo vardlietojumu skaitu. Tomér japarbauda ari visi
iesp&jamie ortografijas varianti, lai kadu atvasinajumu nepalaistu garam.

Pieméri promocijas darba teksta ir doti misdienu transkripcija, bet citati no
G. Mancela darbiem nemti no seno tekstu korpusa, kur senajos tekstos fraktiiras rakstu
Zimes aizvietotas ar antikvas burtiem.

Svarigi ir pec iesp&jas precizi definét krit€rijus, peéc kuriem vardi tiek ieklauti
analiz€jamo atvasinajumu saraksta.

Nozimigs izejas punkts gan deskriptivi, gan vesturiski orient€tiem varddarinaSanas
pétijumiem ir tada varddarinaSanas analizes kategorija ka motivacija. Ta ir galvena
sekundaru vardu pazime. Otra svariga darindjumu pamatpazime ir to struktiiras derivativa
dalamiba. Biezi vien vards funkcionédams zaudé strukturalo dalamibu morfémas. Pareja
no nozimes, kas izriet no varda uzbiives, uz ta saucamo kodéto (tradicionalo) nozimi ir
leksikalizacija. Ja vards ir leksikalizgjies, ta nozime nav izsecinama no sastavdalam,
sakotngja motivacija ir rekonstrugjama tikai tad, ja ir zinama §1 varda etimologija. No
varddarinaSanas viedokla vardi pariet no sekundaro vardu grupas primaro vardu grupa un
nav analiz€jami. Zud vai mainas semantiskas attieksmes starp sakotn€jo motivétaju un
derivatu vai arl motivetajvards vairs nav restaurgjams. Tad varda morfémisko un derivativo
strukttiru var noteikt, nosakot varda piederibu tam vai citam derivativajam modelim, tipam,
péc analogijas ar atbilstoSiem atvasinajumiem. Piem&ram, varda ab-ol-s piedékli -ol- var
noteikt, salidzinot ar atvasinajumu veid-ol-s, bet sakni — salidzinot ar tas pasas saknes
vardu ab-el-e (LVG 2013, 191).

Jebkura paradiba pirmam kartam tiek aplikota no miisdienu viedokla, vadoties p&c
musdienu valodas izpratnes. P&tijuma aplikoti darinajumi, kuri tiek uzskatiti par
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sekundariem no misdienu valodas lietotaja viedokla. Daudzi vardi, kas v&sturiski ir
atvasinajumi, tiek uzskatiti par pirmatnigiem, nereti no sinhronijas viedokla ir griitibas
noteikt, ko uzskatit par motivétajvardu un ko par atvasinajumu. DaZzreiz noteikt to, vai
vards ir atvasinats, palidz ta motivétajvarda lietojums teksta. Saja zina loti noderiga ir
vardnica “Lettus”, ka ar1 G. Mancela paSa dazas valodnieciskas piezimes. Vardu
etimologija tiek izmantota, lai skaidrotu darinajumu rasanos. Tomér padzilinata vesturiskas
attistibas atSketinaSana, kas, protams, ir noderiga etimologijas pétijumiem, nav lietderiga
varddarinaSanas sist€mas aprakstam, ja valodas lietotajam nerodas asociacijas, kas saistitu
darinajumu ar vardu, kurs ir ta pamata.

Varddarinasanas sist€mas aprakstam izmantota gan onomasiologiska, gan
semasiologiska pieeja. Onomasiologiskas teorijas sakumpunkts ir valodas runataju kopiena
un tas lingvistiska nepiecieSamiba nosaukt kadu ekstralingvistiskas realitates objektu, ta
p&ta nominacijas procesu un to, kada onomasiologiska struktiira tiks izmantota nominacijas
akta (Dokulil 1962; Stekauer 2005b). Tomér, lai konstatétu $adas logiski semantiskas
struktiiras, kas ir potenciali universalas, nepiecieSams priekSnoteikums ir valodas
sisteémiski semasiologiska analize un attiecigo rezultatu apstrade.

Petjumam galvenokart izvéleti tie piedekli, kas veido formas un nozimes zina
vairak vai mazak viendabigas grupas, lai gan apraksta ieklauti arT citi, atseviSki darinajumi.
Analiz€jamo atvasindgjumu atlasé ieverots arl motivacijas princips, tomér darinajumu
saraksta ieklauti arT tadi vardi ka brinums (no adjektiva *brins ‘spozs, zilbinoss”), mirklis —
no zudusa verba *mirkt ‘aizvért acis, vienu reizi pamirkskinat’, ar7 adjektivs remdens no
*remds. Motivétajvardi vairs neeksisté valoda, tomér Sie vardi tiek uztverti ka sekundari
péc analogijas ar citiem attiecigda modela vardiem, kaut arl motivétajvards vairs netiek
lietots.

Varddarinasanas analiz€ netiek ieklauti vardi, kuros piedeklis nav funkciongjis ka
varddarinaSanas formants, bet aizgits kopa ar vardu, un notikusi aizgiito elementu
reinterpretacija, tos pielagojot latviesu valodas varddarinasanas sist€mai, pieméram, vardos
konins, ziegelis U.c. Tas ir t.s. kvazimorfémas, kas nav vienadojamas ar mantotiem
afiksiem.

Svariga nozime iegiito rezultatu analiz€ ir ari dazado avotu salidzinajumam,
pieméram, G. Mancela agrinajiem darbiem, kas ir tulkojumi, un vinpa literarajam
sacergjumam — sprediku gramatai.

Nemot véra pieredzi, kadi avoti tiek izmantoti citu valodu varddarinasanas sist€mas
petijumos, var rasties jautajums, cik precizi minétie pétijuma avoti atspogulo latviesu
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valodas varddarinaSanas sist€ému rakstu valodas pirmsakumos. Domajams, tas, ka Sie avoti
ir tik dazadi, vertgjams pozitivi, jo Sadi paveras plasaks skats uz darinajumu klastu.
Misdienas daudzi autori izsaka iebildumus pret to, ka vardnicas izmanto ka vienigo avotu
kadas valodas varddarinasanas sist€émas pétijumiem (Bauer 2003, 160), tapec pétijumos
parasti apvieno tekstu korpusa un vardnicas datus. Ja m&ginatu aprakstit latviesu valodas
darinajumus, pieméram, izmantojot tikai “LatvieSu valodas vardnicu” (2006), $aja apraksta
nebiitu lielas dalas potencialo darinadjumu — atvasinajumu ar -Sana, daudzu deminutivu ar
-in-, -it-, ar1l prefiksalo darinajumu ar ne-. Lidz ar to neparaditos daudzi produktivi
varddarinaSanas modeli. Par varddarinasanas un leksikografijas saskares problémam ir
rakstTjusi daudzi autori. Pastav viedoklis, ka vardnica nav iesp&jams ieklaut pilnigi visus
valodas vardus, bet to var kompensét, ieklaujot taja attiecigas valodas varddarinaSanas
principu aprakstu. Uzskata, ka vardnicas vertibu nosaka tas, kada méra ta atklaj lasitajam
pieeju vardnica neiek]autajiem valodas vardiem (Stepanova, Fljajser 1984, 246).

Run3jot par G. Manceli, diemzel griti spriest par to, kada bijusi vardnicas “Lettus”
sastadiSanas gaita, ka vin$ atlasijis tai vardus. Turklat janem véra, ka tas ir pirmais
(saglabajies) latvieSu leksikografiskais darbs. Par vardnicas veidoSanu zinams loti maz.
Daina Zemzare, kas devusi G. Mancela vardnicas plasaku raksturojumu, norada, ka
vardnicu G. Mancelis sastadijis 17. gadsimta 30. gados, stradajot Terbatas universitaté par
profesoru (Zemzare 1961, 11).

G. Mancelis pats vardnicas ievada raksta — vig§ saprotot, ka viss vardnica nav ideali
(rakstibas zina u. tml.), bet centiSoties Sos triikumus labot, rakstot “Postillu” — sprediku
gramatu.

Vardnica “Lettus” ir loti daudz tadas leksikas, kadas nav religiskajos tekstos,
iesp&jams, ka taja ir vairak runata valoda noklausitu vardu (it ipaSi vardnicas otraja dala
“Phraseologia Lettica” un tas pielikuma — sarunas), lidz ar to vardnica ka avots ir loti
svariga. Savukart tikai péc vardnicas nereti ir pagriiti saprast dazu atvasinajumu nozimes.
Kaut ari, protams, palidz tas, ka ir ekvivalents vacu valoda, dazreiz ari latvieSu vardam
atbilst vairaki vardi vacu valoda. Tomeér bez konteksta varda lietojums biezi vien nav
skaidrs vai pat dazkart — konversijas gadijuma — griiti noteikt vardskiru. Tapéc loti noder
vardu lietojums tekstos, kur gan, protams, neparadas visi vardnica minétie vardi. Tas
zinama mgéra saistits ar So tekstu specifiku. Religiskajos tekstos ir daudz substantivu —
abstraktu jeédzienu, savukart adjektivi, pieméram, atvasinajumi ar -ig-, daudzviet izmantoti
ka raksturoSanas un t€lainibas lidzekli. Toties tekstos mazak konkrétam jomam raksturigu

substantivu, kas minéti, piem&ram, vardnicas dala “Phraseologia Lettica”. Ar1 G. Mancela
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lielakaja darba — sprediku gramata — liela mera raksturiga tauta noklaustta leksika, savukart
patétiskais stils ir ta laika pazime Rietumeiropas literatira (Birkerts 1927, 80). Janis
Kréslins uzskata, ka G. Mancelim bijusi labi zinami religiskas retorikas panémieni.
G. Mancela sprediku valoda, ka tas ir arl noradits 17. gadsimta luteranu traktatu par
spredikosanu valodas lietojuma vadlinijas, balstas uz Sv. Augustina raksturoto t. s. augsto
stilu. G. Mancela sprediku gramata ir lielisks 17. gadsimta sakuma luteranu religiskas
retorikas paraugs (Kréslins 1992, 215). Sprediku valoda ir neparasti t€laina, var runat par
ipaSu teksta dramaturgiju (Baltina 1994, 57). Vinam tiek piedévéta gara radnieciba ar
Luteru, oratora davanas un plastiski gleznains stils (Endzeline 1927, 6). No visiem
G. Mancela darbiem sprediku gramata ir visvairak originalu domu, kas nav tulkojumi.
Péteris Smits raksta: “Lai ari Glika valoda ir daudz vairak uz gramatikas dibinata, tomér
tautas runu nereti pie Mancela var labaki cauri dzirdét.” (Smits 1896, 818) Ludis Bérzins
min tauta lietoto tipisko izteicienu — sakamvardu vai parunu veida — bagatigo lietojumu
G. Mancela tekstos (Berzins 1944, 10). Savukart Ernests Blese uzsver Mancela davanas
valodas jaunradiSanas un stilistiskas jaunizveidoSanas zina (Blese 1932, 378).

G. Mancela religiskie darbi kopa ir pietickami liels tekstu korpuss (vairak neka
400 000 vardlietojumu), lai varétu noteikt atvasinajumu kvantitativos raditajus, spriest par
piedeklu lietojuma Tpatsvaru.

Biezak sastopamie substantivu sufiksalie atvasinajumi G. Mancela tekstos darba
salidzinati ar misdienu latvieSu valodas materialu. Salidzinajumam izmantots lidzsvarots
misdienu latvieSu valodas tekstu korpuss, mekléSanai izmantojot parlikprogrammu
“Bonito”.

Promocijas darba struktiiru veido ¢etras nodalas. Pirma nodala “VarddarinaSanas
pétjumi Latvija un pasaule” veltita varddarinasanas pétijjumiem latvieSu valodniecibas
vesturg, ka ar1 svarigakajam pieejam varddarinaSanas pétijjumos pasaulé. Otraja nodala
“VarddarinaSanas teorija un analizes principi” apliikoti galvenie jédzieni varddarinasanas
teorija. TreSaja nodala aprakstiti un analiz€ti nominalas varddarinaSanas pan€mieni un
lidzekli, kas sastopami G. Mancela darbos. Lielako analizéta materiala dalu veido
sufiksalie substantivi, kas apliikoti pa varddarinaSanas kategorijam — IpaSibu nosaukumi
jeb denominalie abstraktie substantivi; darbibu nosaukumi jeb deverbalie abstraktie
substantivi; daritajvardi; deminutivi; TpaSibas nes€ju nosaukumi; ka ari dazas citas biezak
lietoto sufiksalo substantivu grupas. Atseviskas apaksnodalas apliikota adjektivu sufiksala
derivacija, substantivu un adjektivu prefiksala derivacija. Ceturtaja nodala biezak

sastopamie substantivu sufiksalie atvasinajumi G. Mancela tekstos salidzinati ar miisdienu
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latvieSu valodas materialu. Darbam ir divi pielikumi. 1. pielikuma ir sniegts G. Mancela
tekstos sastopamo sufiksalo substantivu un adjektivu skaits un to vardlietojumu skaits.
2. pielikuma ir apkopoti visi G. Mancela darbos biezak sastopamo substantivu un adjektivu
piedéklu atvasinajumi.

Promocijas darba gaita giitas atzinas publicétas 7 zinatniskajos rakstos un 5 t&zgs.
Par promocijas darba t€mu nolasiti 13 referati starptautiskas zinatniskas konference@s un

seminaros.
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1. Varddarinasanas pétijumi Latvija un pasaulé

1.1. Varddarinasana latvieSu valodniecibas vésturé

Izsekot varddarinasanas sist€mas attistibai, to raksturot iesp&jams, aplikojot gan
konkréto valodas materialu rakstu valodas attistibas gaita, gan ar to, kas ir veikts $is
sistémas izpété un aprakstisana. Sada parskata avots ir latvie$u valodas gramatikas. Zinas
par varddarinasanas sisttmu neapSaubami dod ar1 paSi rakstu valodas pieminekli.
Prieksstatu par vardu krajumu konkrétaja laika perioda, to skaita par darinajumiem, sniedz
vardnicas.

Tas sava darba “LatvieSu vardnicas” plasi apliko D. Zemzare, vina analizé vardu
krajumu latvie$u valodas vardnicas lidz 20. gadsimtam un diezgan detaliz&ti apraksta, kadi
atvasinajumi tajas ir sastopami. Piem&ram, uzskaita atvasindjumus ar izskanu -Sana
G. Mancela vardnica, ka arT min citus atvasinajumus (Zemzare 1961, 20). Vina piemin
varddarinaSanas panémienus arl citu autoru vardnicas, kaut gan neruna par darinajumiem,
bet par “vardu veidojumiem”.

P&tot varddarinasanas lidzeklu ve@sturiskas attistibas celus, nevar paiet garam
G. Mancelim. Kaut arT vin$ nav sarakstijis gramatiku, tomer savos darbos, pieméram,
“Lettisch Vade mecum” un “Lettus” priekSvarda, pirmais devis dazus v€rojumus par
latvieSu valodas gramatiskam paradibam. Piem&ram, “Lettisch Vade mecum” otra
izdevuma priekSvarda ir diskusija par deminutiva formu tévips un madtite nozimi un
lietoSanu (Fennells 1994, 181). G. Mancelim ir piezimes, kas attiecas uz rakstibu, uz
morfologiju un fonétiku, norades par izloksném — resp., par to, kura vieta lieto kadu
konkrétu vardu. G. Mancelis sava vardnica iezimgjis zemgalisko un augSzemnieku
izlok$nu 1patnibas, dodams konkrétas vietas norades, retak minéta Kurzeme (Laumane
1982, 124). Visbiezak noradits uz valodas Ipatnibam Valle un S&lpili, kur G. Mancelis
dzivojis. Vins sniedz zinas ar1 par vardu sinontmisku lietojumu. Nozimigs avots $aja zina ir
G. Mancela vardnica “Lettus” un tas otra dala “Phraseologia Lettica”. Varddarinasanas
sisttma gan $ajos darbos nav aprakstita, bet Sie avoti sniedz daudz nozimigu faktu par
latvieSu valodas vardu krajumu. IpaSi svarigi tie ir, pievérSoties jautajumam par dazu
piedéklu seviski plaso lietojumu rakstu valodas pirmsakumos (Grabis 1955, 91).

17.-18. gadsimta latvieSu valodas gramatikas varddarinaSanas sist€émas
atspogulojums ir fragmentars un nepilnigs. Pirmas latvieSu valodas gramatikas ir
sarakstitas praktiskos noliikos, turklat tam par paraugu katra zina izmantotas kadu citu

valodu gramatikas.
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Pirma lidz Sim zinama iespiesta latvieSu valodas gramatika ir Johana Georga
Réhehiizena “Manuductio ad linguam Lettonicam” (1644) (faksimilizdevums — Fennell,
T. G. “The first Latvian grammar”, 1982). Sai gramatika aizsakta arT vardu darinasanas
aprakstiSana. Gan runats tikai par nomenu darinasanu, verbu darinaSanas jautdjumus
J. Reéhehiizens nav aplikojis. Gramatikas otra nodala ir veltita nomenu apskatam, taja dotas
dazas visai triicigas zipas arl par substantivu atvasinasanas gadijumiem, adjektivu
salidzinamam pakapém (Grabis 1955, 97). J. Réhehiizens divas nepilnas lappusés (Fennell
1982, 22-24) runa par deminutivu, dazu vietu iedzivotaju, daritajvardu un darbibu
nosaukumu izskanam. Deminutivu izskanas -itis, -ite un -ins, -ina (ihts, ihta, ings, inga)
J. Rehehiizens bez izskiribas pievieno gan virieSu dzimtes a-, gan ari sieviesu dzimtes é-
celmu vardiem: Wihrings oder Wihrihts, Mahtinga oder Mahtihta. Péc R. Grabja domam
(Grabis 1955, 99), tas liecina par pavirSiem latvieSsu valodas novérojumiem un tas
nepraSanu, jo jau H. Adolfijs (Adolphi 1685, 17) min, ka formu matite lietojot, tikai
attiecinot uz putniem, ka ar1 stingri noskir, no kuru deklinaciju vardiem atvasina
deminutivus ar izskanu -ips, -ina, ari -tins, N0 Kuru — ar -ais, -ite. JapiezZimé, ka
G. Mancelis vardu matite lieto, tikai attiecinot uz dzivniekiem, tomér uz dazadiem — gan
putniem, gan ari citiem dzivniekiem. Pieméram, Tettera=Mahtite, Willka=Mahtite (PhL
275, 279).

J. Rehehtizens pareizi noveérojis, ka latvieSu valoda kadas vietas iedzivotaju
nosaukumus atvasina gan ar -ietis (ehts), gan ar -nieks (nehcks), tikai nav uztvéris, ka $adu
dazadu izskanu lietoSana $ai nozimé ir saistita ar noteiktu teritoriju (Grabis 1955, 99).
Biidams Aizkraukles macitajs, J. Rehehiizens min pieméru Aifkraucklehts ‘Aizkraukles
iedzivotajs’, ka ar Autzenehcks ‘Auces iedzivotajs’ (Fennell 1982, 23).

Apskatot daritajvardu atvasinaSanu no darbibas vardiem, J. Re&hehiizens visos
gadfjumos saskata tikai vienu izskanu -aif. Vinam licies, ka izskanu -ais tiem darbibas
vardiem, kam nenoteiksmé galotnes -t priekSa ir patskanis, pievieno pie pilnas
nenoteiksmes formas: Szargkaht — Szargkahtaif ‘sargatajs’ (retak Szargkahtnehcks
‘sargatnieks’), turpretim darbibas vardiem, kam nenoteiksmes galotnes prieksa ir kads
lidzskanis, -ais pievieno pie nenoteiksmes celma: Kalt — Kallaif ‘kalgjs’.

Lidzigi no nenoteiksmes darina darbibas nosaukumus, atmetot t un pievienojot zilbi
JChdn. Szarghaht — Szergka/chdn ‘sargasana’(Fennell 1982, 25).

Gramatikai pievienoti tekstu paraugi, tajos sastopamo deminutivu izskanu
lietojums — proti, tas, kadiem celmiem to pievieno, — netiek jaukts, sastopams arl saméra

daudz darinajumu ar citiem piedekliem (Grisle 1959, 494).
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Ta saucama “Bihnera gramatika”, kas sarakstita 17. gadsimta vidd, ir neliels
rokraksta saglabajies darbs, kur ir maz valodas materiala. Taja paraugam miné&ti dazi ar
prefiksiem atvasinati darbibas vardi (sajemt, apstipprinaht, apghrutenaht, ap/innatees,
issust) un substantivi (paeggle, pa=Tdhws, padebbes u. c.) (Grabis 1955, 107).

Salidzinot ar ieprieksgjiem meginajumiem latvieSu valodas gramatika, daudz
vertigaks darbs ir 1685. gada iznakusi Heinriha Adolfija gramatika, kas balstita uz
Kristofora Firekera materialiem. So gramatiku siki analizgjis Karlis Dravins, kur§ pat
ierosina to saukt par “Firekera gramatiku” (Dravins 1965, 113). Tomér tradicionali to
turpina dévét par “Adolfija gramatiku”, kaut ari, iesp&jams, pie tas stradajusi vairaki autori.
H. Adolfijs dod diezgan daudz substantivu atvasinajumu, tiri labi izprazdams vardu
darinaSanu un atvasinato vardu nozimes (Grabis 1955, 111). Vin$ apraksta substantivu
atvasinajumu grupas, noradot semantiku un to, no ka tie darinati. Piem&ram, latvieSu
valoda no daziem virieSu dzimtes substantiviem (ar -djs, -&js, -nieks (Adolfijam -eeks), -is)
darina sievieSu dzimtes substantivus. Arrajs, Arraja. Weenrohzis, Weenrohze. Semneeks,
Semneeze, ari Semneezene (Adolphi 1685, 12). Vins$ uzskaita dazadus substantivus, kas
cClusies no zemju (Wahz=Semneeks, Wid=Semneeks), pilsétu (Rihd/fineeks), upju
(Daugaweetis) u. c. vardiem, arT Leijeneeks, Purweneeks, Preedeneks (Adolphi 1685, 13).
H. Adolfijs min ari amatnieku nosaukumus Skrohderis (kas gan nav darinajums, bet
aizguvums!), Kurpneeks, ka vin$ pats saka, ar tikumibu saistitus nosaukumus —
Labbadarritajs, Deewabijatajs, gan ari ar netikumiem saistitus — Saglis, Sawatneeks.
AtseviSka grupa ir radniecibas nosaukumi, pieméru vida ir daudzi veci, tagad literaraja
valoda nepazistami atvasinajumi, Klahwens (Klava dgéls), Klahwene (Klava meita),
Snohtens (sievas brala déls), Deewerene (vira brala sieva) u. ¢. (Adolphi 1685, 14).

Plasi apskatita pamazinamo vardu atvasinaSana un lietoSana latvieSu valoda —
deminutiviem veltita atseviska apakSnodala. Autors uzsver, ka latvieSiem loti patik lietot
deminutivus, tos lieto gan milindjuma, gan cienas izradiSanas, gan nieviga nozime.
H. Adolfijs skaidri noSkir, ar kadam izskanam darina pamazinamos substantivus katra
deklinacija. Wihrs — Wihrin/ch. Breedis — Breedihts. Meita — Meitina. Mehle — Mehlite.
Aws — Awitina. Tresas deklinacijas virieSu dzimtes substantiviem deminutiva izskana ir
-tinfch, pieméram, Allutin/ch. Minéti arl pastiprinatic pamazinamie vardi, Brahlulis —
Brahlulitis, Dehlinfch — Dehlulin/ch, Dehlulitis (Adolphi 1685, 18), kurus H. Adolfijs sauc
par subdeminutiviem. Tas, ka gramatika deminutiviem ir pievérsta liela uzmaniba un tie
izdaliti pat atseviska nodala, bijis par pamatu secindjumam, ka K. Firekera materiali
iegajusi H. Adolfija gramatika gandriz nemainiti, jo, ka zinams, tie$i K. Firekers savas
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dziesmas lietojis seviski daudz pamazinamo vardu, uztveris to biezo lietoSanu valoda. Bet
varbiit ar1 H. Adolfijs, macoties no K. Firekera latvieSu valodu, parpémis no vina uzskatus
par deminutiviem (Grabis 1955, 112). K. Dravin$ uzskata, ka gramatika ir daudz tada
valodas materiala, pieméram, par deminutiviem latviesu valoda, ko ir iesp&jams savakt
tikai ilgaka laika posma (Dravins 1965, 105), kas, vipaprat, apliecina to, ka tie ir
K. Firekera materiali.

E. Soida uzskata, ka, runadams par substantivu darinaSanu, H. Adolfijs izcélis
motivaciju ka darinajuma pazimi. P&c vinas domam, jau Sai viena no pirmajam normativa
tipa latvieSu valodas gramatikdm motivacija figuré ka varddarinasanas analizes pazime
(Soida 2009, 157).

Tomer arT H. Adolfijs nav spgjis uztvert visu latvieSu valodas atvasinaSanas ainu, ta
ir tikai dala no vardu atvasinasanas kopuma.

Taja pasa 1685. gada iznakusaja G. Dresela gramatika nekas par vardu
atvasinaSanu nav mingéts.

Ar 1685. gadu datéts arT Johana Langija gramatikas manuskripts, kas gan 17.
gadsimta netiek izdots, — to 1936. gada péc manuskripta fotokopijas izdod Ernests Blese,
savukart 1987. gada — manuskripta faksimilu ar tulkojumu anglu valoda un komentariem —
Trevors Garts Fennells (Fennell 1987). Tresaja nodala “Etymologia” J. Langijs apliko
vardu Skiras. P&c nomenu — substantivu un adjektivu — apskata J. Langijs devis nelielu
nodalu par nomenu atvasinasanu “De Nominibus Derivatis” (Langius 1685, 188; Blese
1936, 371; Fennell 1987, 33), kura ir atvasinati vardi ari ar daziem tadiem piedékliem, ko
citi vina laika gramatiku autori nav min&jusi (substantivi un adjektivi apliikoti kopa).
Turklat J. Langijs norada motivétajvardu, no kura, vinaprat, vards ir atvasinats, tomér sikak
neskaidro, ka vards darinats. Visvairak vin$ min atvasinagjumus ar izskanu -nieks, paradot
arl atvasinato vardu raksturigakas nozimes: Pilfahtneeks von Pill oder Pillfaht,
Zeppurneeks von Zebbur, Namneeks von Namm u. ¢. Viens vards ar -inieks: Bahrtineeks
von Bartau, bet formas ar -enieks nav miné&tas, kaut vina vardnica tadas ir. Ka kurzemnieks
J. Langijs min tikai izskanu -nieks, bet -ietis nav noradijis (Grabis 1955, 133). Tomér
janem vera, ka minétie atvasinajumi ir tikai paraugs, vin§ neapgalvo, ka iedzivotaju
nosaukumus darina tikai ar -nieks, turklat vina vardnica ir, piem&ram, atvasinajums ar -ietis
Wahzihts, Wahzeets oder Wahzis (Fennell 1987, 225).

J. Langijs min ar1 deminutivus — Wihrings, Ddhlings, Putnings u. c., vardnicas dala
to ir daudz vairak. J. Langija gramatika doti dazi agrak neming&ti vardu atvasinajumi. Vina
gramatika ir pirma, kur piemin&ti ar izskanam -isks, -igs atvasinati adjektivi, kas izsakot

15



piederibu vai ipasibu (Tdhwifka (Tdhwiga) Semme, das ist Tdhwa Semme). Tapat pirmoreiz
latvieSu gramatika minéti no adjektiviem darinati substantivi ar izskanu -ums: Labbums
von Lahbs, Saldums von Salds, ka ari no verbiem atvasinatie darbibu nosaukumi ar 1zskanu
-Sana: Runnaschana von Runnaht (Blese 1936, 371; Fennell 1987, 35). Atvasinajumi ar
-Sana gan pirmo reizi minéti jau J. Re€hehtizenam (Fennell 1987, 228). J. Langija vardnica
ir daudzi vardi ar -7ba, bet gramatika ar So izskanu minéts tikai Schélestiba, par kuru
nepareizi noradits, ka tas radies no Schaligs, iesp&jams, tadél, ka parasti vardiem ar -igs
blakus ir atvasinajumi ar -zba (Grabis 1955, 133).

J. Langija sniegto piemeru ir parak maz, lai tos siki analiz&tu, tacu kopuma pasi
atvasinajumi nav nepareizi (Fennell 1987, 226).

Skaitla vardus J. Langijs apskatijis atseviska nodala. Turklat ka 1paSa skaitla vardu
grupa (“Multiplicativa”) ming&ti atvasinajumi no skaitla vardiem: Weenahds, Diwiahds vai
Duiahds, Treiahds vai Triahds. No miusdienu viedokla neparastas formas T/ettrahds,
Seftahds un Septitahds (Blese 1936, 372).

Protams, J. Langija manuskripta vardnicas dala ir daudz dazadu citu atvasinajumu
ar piedekliem. Tur ir gan dazi Ipatngji, vairs nesastopami atvasindjumi, gan ari Kurzemé
lietotas formas. J. Langija materiala iezimes analiz&jis E. Blese sava §Ts vardnicas un
gramatikas izdevuma pielikuma (Blese 1936, 510). Pieméram, to, ka J. Langijam
raksturiga loti bieza piedekla -7ba lietoSana, E. Blese skaidro ar leiSu valodas ietekmi, kura
ar sastop attiecigos nosaukumus ar -ybé (stiprybé) (Blese 1936, 511). E. Blese analizg,
kuras atvasinajumu formas visuma saskanigas ar tagad€jiem atvasinaSanas likumiem, bet
kuras ir pasa J. Langija p€c nepareizas analogijas darinatas. Ir arT formas, kas atvasinatas
no vairs nelietojamam vai tikai reti sastopamam pirmatnigo verbu formam (Drebbeis no
drebt u. c.). Par verbu formam E. Blese piezimg, ka J. Langijam tajas esot liels raibums,
vispirms jau darinasanas un atvasinasanas zina (Blese 1936, 523).

J. Langija vardnica min&tie daudzie deminutivu pieméri liecina, ka no sievieSu
dzimtes substantiviem nereti darinati atvasinajumi virieSu dzimté. Viens no Sadiem
vardiem Puckihts varétu bt skaidrojams ar to, ka J. Langija vardnica parpemts loti daudz
materiala no G. Mancela vardnicas, savukart taja minéts Pugkis ‘puke’. Tomér J. Langijam
ir arT daudz citu deminutivu pieméru, kur atvasindjumam ir mainijusies dzimte, piem&ram,
Ahda : Ahdings, Irrbe : Irrbihts, Lappa : Lappings u. c. T. Fennells zinama méra saista to
ar libiesu ietekmi, jo libiskajas izloksnés virieSu dzimte tiek visparinata (Fennell 1987,

223-224).
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Neviens no 17. gadsimta gramatiku autoriem nav spgjis pareizi noteikt un
izskaidrot verbu formu atvasinaSanu u.c. paradibas. LatvieSu valodas verba plasa
konjugacijas paradigma vacu autoriem ilgu laiku bija ciets rieksts. Runataju praksé tas
izpratne bija vairak nepiecieSama, tap€c gramatiku autori vairak uzmanibas veltijusi tai
(Soida 2009, 157).

No 18. gadsimta pirmaja pusé€ izdotajam gramatikam pieminama 1732. gada Vilpa
anonimi izdota “Dispositio imperfecti...”, kuras autors, ka velak pieradits, bijis Georgs
Spungjanskis. Varddarina$anai uzmaniba veltita Joti nedaudz. Nodala “De Derivativis et
Diminutivis” tadam deminutivformam ka Wadzynia, Rocynia blakus ir aug$zemnieku
izloksném vairak raksturigas formas Zyrdzen's, Kocen’s, Tiyrumen’s, Gayleyts’, ka ari
tadas no virieSu dzimtes vardiem darinatas sievieSu dzimtes formas ka Sayminéca,
Kaeninginia, Gaspozynia, Gaspozutie, Mdsfitie, Lacitie (Grabis 1984, 154).

18. gadsimta popularakas latvieSu valodas gramatikas autors ir Gothards Fridrihs
Stenders. 1761. gada iespiesta G. F. Stendera “Neue vollstandigere LettiSche Grammatik”
kopa ar nelielu vardnicu ka pielikumu. Taja ir 1sa nodala “Deminutivi”, ka arT “Substantiua
mobilia”, kas principa atbilst aprakstam vina vélakaja plasakaja gramatika. G. F. Stenders
piemin, ka latvieSiem deminutivi ir loti tipiski, piem&ram, pukite rozite U. C.

1783. gada iespiests G. F. Stendera gramatikas otrs izdevums “Lettische
Grammatik”, kas ir parlabota, papildinata un no jauna parstradata. Sis darbs biitiski atskiras
no 17. gadsimta gramatikam latvieSu valodas materiala apjoma, izkartojuma un analizes
zina, kaut arT nav pilnigs. Otraja dala “Etimologija” tiek aplikoti morfologijas jautajumi.
Vairaki paragrafi (35.—41.) veltiti latvieSu valodas deminutiviem. G. F. Stenders skaidri
Skir, no kuras deklinacijas vardiem kadus deminutivus darina: 1) ar -ins, kungs :
kund/finsch; 2) ar -its vai -itis, suns : Sunnihts, sunnitis; 3) ar -utins, Meddus : meddutinsch;
4) ar -ina, rohka : rohzina; 5) ar -ite, Mehle : mebhllite; 6) ar -tina vai -nina, gohws :
gohsnina, gohtina (Stender 1783, 49). Deminutivus darina arT no adjektiviem (mafinsch)
un adverbiem (taggadin, taggadiht) (Stender 1783, 50). Latvie$i lietojot ari
subdeminutivus — brahlulitis, bahlulinsch. Substantivu apskats beidzas ar “Substantiuis
mobilibus” jeb mobiliem substantiviem, ka saukti tie, no kuriem regulari var atvasinat
sievieSu dzimtes substantivus. Vin$ min piemérus a — a (nejehga — nejehga), e — e
(nerimfche — nerim/che), s — a (wehrgs — wehrga), is — e (faglis — fagle), |s — ja (arrajs —
arraja), eeks — eeze (femneeks — femneeze), ens — ene (klahwens — klahwene, brahlens —
brahlene). Iznpémumi esot Pohlis — Pohlite, Schids — Schihdauka, Nabbags — nabbage

(subst.), bet nabbaga (adj.). Atziméta sievieSu dzimtes nosaukumu ar -eene darinasana no

17



virieSu dzimtes personu vardiem: Pehteris — Pehtereene, Jehkabs — Jehkabeene. Ar $o
izskanu darina ari skrohdereene u. c. (Stender 1783, 51-52).

Adjektivu apskata isi aplikoti to piedekli, kur minéti, pieméram, -isk- un -ain- —
wihrifks, wihrifka oder wihrischks, wihrischka; fahlains un fahlainsch, fahlaina (Stender
1783, 53).

Etimologijas dala beidzas ar ipaSu nodalu par vardu darinasanu — taja apliikoti
atvasinagjumi “Von der Derivatiuis” (Stender 1783, 151) un salikteni “Von den
Compositis” (Stender 1783, 160). Nodala par derivaciju G. F. Stenders, domajams, pirmo
reizi, diezgan vienkarsi, bet pamatos pareizi skaidro paSu derivacijas jédzienu. Pirmkart,
tas ir darinajums Formation, ko rada no Primitiuis (pirmatnigi vardi). Otrkart, ideja jeb
darinajuma attieksmes ar pamatvardu. Ta ka neviens nevar paturét prata vairakus simtus
vardu, tad, zinot pirmatnigos vardus — primitiua, var pats iemacities darinat atvasinajumus.
Un to ir vieglak izdarit p&c analogijas.

Talak G. Stenders uzskaita vairakas substantivu un adjektivu izskanas: -tajs (-taja),
-ens (-ene), -nieks, (-niece), -eklis, -Sana, -itba, -ums, -iens, -igs, -ains, -isks jeb -isks,
verbiem -nat un -elét (verbu darinasanas jautajumiem G. F. Stenders pievérsies maz),
minot ari, pie kadas semantiskas grupas katrs no Siem atvasinajumiem pieder, piem&ram,
personu nosaukumi péc radniecibas, péc dzivesvietas, péc nodarbosanas. Vins art (pirmo
reizi tik detaliz@ti) sniedz piemerus, kas no ka tiek darinats — no kuras vardskiras, formas.
Pieméram, Runnatajs, runnataja — no runnaht; Deewabihjatajs — no Deewu bihtees,
Plahwejs no plahwis. Dazi minétie atvasinajumi musdienu latvieSu valoda nav raksturigi,
pieméram, iedzivotaju nosaukums ar -éns — Gaujenens no Gauja, tie gan arl minéti ka
retak sastopami. Par atvasinajumiem ar -7ba un -ums G. F. Stenders min, ka tie esot divu
veidu — no adjektiviem darinatie, pieméram, leelums : leels, jaunums : jauns, un no
verbiem darinatie, piem&ram, addijums : addiht, truhkums : truhkt (Stender 1783, 155).

Aprakstot atvasinajumus ar -sana, G. F. Stenders devis noradijumus par atbilstosu
1saku formu lietoSanu. Apjoma garo vardu ar -Sana vieta varot izmantot isakos ar -a, kur
tie ir iederigi, ka Dussa — dusseschana vieta, dohma — dohmaschana vieta u. c. Sadu Tsu
substantivu neesot parak daudz, bet buitu vélams, ka tadu biitu vairak (Stender 1783, 156).

Saliktenu apskata G. F. Stenders uzskaita dazus substantivu saliktenus, ko nosauc
par mobilia (Mell-azzis, bes-wallodis), bet citus par immobilia — Galwgallis. Mingti ari
adjektivu un verbu salikteni. Pie salikteniem vin$ pieskaita ari prefiksalus darinajumus,
pieméram, Pa=egle, Nestunda (Stender 1783, 161). Kopuma G. F. Stenders sniedzis jau

saméra plasu varddarinaSanas panémienu un Iidzeklu aprakstu.
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Veca Stendera pécnieki ir H. Harders, O. Rozenbergers, H. Heselbergs, kas
lielakoties ir jau 19. gadsimta autori. H. Hardera gramatikas piezimju pirmais izdevums vél
iznak 1790. gada, bet otrs 1809. gada. Tas ir fragmentars darbs, varddarinasanas sist€émas
skatfjuma te vél nav (Soida 2009, 158). Pirmie mé&ginajumi latvieSsu valodas
varddarinaSanas sist€miska apskata izveidé ir O. Rozenbergera un A. Bilensteina
gramatikas. 19. gadsimta 30.-50. gados dazadi raksti par valodniecibas jautajumiem
paradas LatviesSu literaras biedribas rakstu krajuma “Magazinas”; pieméram, taja ievietoti
K. Launica, K. Huagenbergera, O. Rozenbergera raksti par morfologijas jautajumiem.

Oto Rozenbergera darbos ir jau daudz plasaks parskats par latviesu valodu. 1830.
gada iznak vina latvieSu valodas formu maciba “Formen der lettischen Sprache...”, kas
uzlikojams par sinhroniska rakstura darbu. O. Rozenbergers pie substantivu un adjektivu
apskata atseviSskos paragrafos diezgan konspektivi aplikojis to darinasanu, izceldams
produktivakas izskanas un saliktenu paraugus. Verbus, nemot v&ra to nozimi, iedala celma
verbos vai atvasinatos verbos.

1848. gada iznakuSaja darba “Formenlehre der lettischen Sprache in neuer
Darstellung” O. Rozenbergers latvieSsu valodas formas skata diahroniska aspekta.
Nomenu — substantivu un adjektivu — darinasanu O. Rozenbergers apliikojis vienkopus
ipasa nodala “Wortbildung”, kas seko aiz vardSkiru formu veidoSanas apskata. Vin§ sak
nodalu ar divdabju darinaSanu, pieméram, ar izskanam -dama, -damies, -is, -usi u. c. Tad
seko substantivu un adjektivu varddarinaSanas apraksts, kur darinataji piedekli sakartoti
alfabéta seciba. O. Rozenbergers raksta, ka Sos piedeklus pémis no G. F. Stendera
vardnicas un A. Velliga rakstiem. Atvasinajumus O. Rozenbergers iedalijis grupas,
pieméram, abstrakti substantivi, apelativi; nomina agentis; adjektivi; nomina actionis;
deminutivi; patronimi. Atvasinajumus ar priedekliem uzskata par salikteniem — compositis.

O. Rozenbergers darba izmantojis F. Bopa salidzinamas gramatikas materialus,
vins saskatijis lidzibu starp latvieSu valodu un sanskritu. Darba sniegti salidzinajumi ar
sanskritu — pieméram, autors salidzina piedéklus latvieSu valoda un sanskrita —, ka ari ar
citam valodam — lietuviesu, krievu u. c. O. Rozenbergers ari méginajis ieviest latviesu
gramatika daZus sanskrita gramatikas terminus, varddarinaSana, piedeklus iedalot divas
grupas — Kritsufiksi un taddhitasufiksi (Rosenberger 1848, 209). Ar pirmas grupas piedeklu
starpniecibu no vardu sakném tiek darinati vardi, ko O. Rozenbergers apzimée par primitive
Worter (verbalie darinajumi), bet ar otras grupas starpniecibu no nomeniem tiek darinati

abgeleitete Worter (nominalie darinajumi).
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O. Rozenbergers secigi alfabéta kartiba apliko piedeklus, kas tiek izmantoti
substantivu un adjektivu darinasana (Rosenberger 1848, 218). Katram piemé&ram autors
norada, no kada motivétajvarda un kada celma tas darinats, pieméram, mdaziba — N0 madz-,
labdarriga — no labba un dar-, rikie no ri-, bédiga no béda. Pie nomenu darinasanas vins
apskata ar1 verbaladjektivus ar -ot-: tekots, degots, t.i., lokama divdabja -oss vecakas
formas (Rosenberger 1848, 236).

Salikteni aplikoti arT atseviska nodala. Nominalsaliktenus O. Rozenbergers péc
F. Bopa klasifikacijas sanskrita gramatika iedala vairakas klasés (Rosenberger 1848, 288).
Pieméram, kopulativie salikteni (/arkandzeltana); Possessiva composita — bahuvrihi
(/imtukdja, rudbardi); determinativi (leeldeena, ufazzi, pakdje, trakgalwiba); atkaribas
salikteni (muggurkaula, peenamadte); Kolektivie salikteni (weenjiiguratti — pieméri griti
atrodami); adverbialie salikteni (ritdeen, ikrei/).

Par nozimigako un ietekmigako 19. gadsimta sarakstito latvieSu gramatiku klast
Augusta BilenSteina “Die lettische Sprache nach ihren Lauten und Formen”, kas gan
apjoma, gan kvalitates zina bitiski atSkiras no visam iepriek$§¢jam. Ta aptver divus
s€jumus, 1. s€juma ir divas nodalas — “Skagu maciba” un “Vardu maciba”. Savukart
nodala par vardu macibu sadalita divas apakSnodalas. Pirmaja apliikota varddarinasana
(“Wortbildung”) un otraja vardu lociSana (“Wortbeugung”), kas aiznem visu otro s¢jumu.

A. Bilensteins pamata turpina O. Rozenbergera tradiciju, substantivu un adjektivu
darinasanu aplikojot vienkopus, ta¢u to skata plasaka latvieSu valodas materiala
(Bielenstein 1863b, 254). Nomenu darinatajus piedéklus raksturojis plasak un vispusigak
neka O. Rozenbergers, $im nolikam izmantodams arT radu valodu materialu.

Varddarinasanas jautajumi skarti art darba “Handbuch der lettischen Sprache”, ko
A. Bilensteins rakstijis valodas prakses vajadzibam un kura valodas materialu skatijis
sinhroniska aspekta. Tresa dala “Wortbildung” veltita varddarinasanai (Bielenstein 1863a,
210-237). Uz lappusu malam ir atsauces uz paragrafiem lielaja gramatika.

Viena apakSnodala veltita derivacijai jeb vienkarSajai varddarinasanai. Taja
savukart atseviski apliikota substantivu, adjektivu un verbu darinaSana. VienkarSos vardus
A. Bilensteins dala primarajos un sekundarajos. Primarie ir tie, kas darinati tie$i no saknes,
bet sekundarie — no jau gataviem vardiem.

Substantivu piedekli raksturoti pa grupam — darbibas veic€js (nomina agentis),
darbiba (nomina actionis); darbibas rezultats; darbariks; Tpasiba; deminutivi; piederiba (vai

tautiba), pieméram, Walmarietis, Latwietis (Bielenstein 1863a, 219). P&c tam uzskaititi
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piedekli, kam ir mazak noteikta vai ar1 daudzpusigaka nozime. Piedekli raksturoti pec ta,
kadai varda formai tie tiek pievienoti, katram piem&ram noradits motivétajvards.

Adjektivu darinaSanas apskatu A. BilenSteins norobezojis no substantivu
darinasanas apskata un adjektivu darinasana izcélis produktivos piedéklus -ain-, -isk-, -ig-,
bet -ja-, -ta-, -na-, -ena-, -ana- kvalificgjis par neproduktiviem (Bielenstein 1863a, 224).
Verbu darinasana netiek norobezota no formu veidoSanas.

Atseviska apakSnodala raksturoti salikteni. Vispirms péc saliktenu sastavdalam,
piemé&ram, substantivs un substantivs utt., tad — péc nozimes. Tie ir determinativsalikteni,
atributivie jeb piederibas salikteni, objektivie jeb atkaribas salikteni, ka ar1 salikteni, kas
sastav no substantiva un priedékla (pagalwe u. c.) Atseviski apskatiti salikteni verbi, kas
tiek darinati tikai no verba un priedékla, pieméram, at-braukt, pa-gaidit utt. Skaidrotas
dazadas priedékla savienojuma ar verbu nozimes (Bielenstein 1863a, 235-237).

Atskirtba no normativajam gramatikam, sava “Die lettische Sprache nach ihren
Lauten und Formen” A. BilenSteins pievérsas latviesu valodas skanu un formu vésturei.
Ievada pats teic, ka iecergjis mekl&t pilnigaku, dzilaku, bagataku latvieSu valodas izpratni,
izmantojot misdienu valodniecibas paliglidzeklus, t.i., salidzinami vé&sturisko valodu
pétisanas metodi. Par celveziem A. Bilensteins izmanto A. Sleihera un F. Bopa pétijumus
un atzinas. Kaut arm O. Rozenbergers faktiski pirmais uzsacis latvieSu valodas gramatikas
sastadiSana orientéties uz salidzinaSanu un vésturisko izp&ti, tomér vipa darbs ne
zinatniskas vertibas, ne popularitates zina nevar lidzinaties A. BilenSteina devumam.

No misdienu valodniecibas viedokla ka pozitivs jauninajums A. BilenSteina
gramatika jaatzist tas, ka vardu darinaSanas analizei atvéléta 1paSa nodala un ta novietota
pirms formu veidosanas apskata.

Apaksnodalu “Wortbildung” (Bielenstein 1863b, 240-254) A. Bilensteins savukart
sikak iedala tris dalas: 1) “Wurzeln” jeb saknes; 2) “Derivation” — derivacija un 3)
“Composition” — salikteni.

Nodala par sakném vispirms vin$ tas iedala divas lielas klas€s: verbalajas un
pronominalajas saknés. Péc tam skaidro paSu So saknu cilmi — resp., teorétiski parspriez
vardu raSanos no interjekcijam, onomatopoétisko cilmi, aprakstot, ka tas pakapeniski
noticis, —t. i., to, ka daudzos gadijumos saknes skanu sastavs c€lies no dabas skapam, utt.

Tiras saknes latvieSu valoda gandriz nav iesp€ams atrast. Tapéc ir jazina
formveidoSanas un derivativie sufiksi, lai noskirtu darinasanas elementus. Sakne ir tas, kas
visai vardu saimei ir kopigs, pieméram, art, aru, ardams, ardjis, arklis (Bielenstein 1863b,
251). Skaidro patskanu un lidzskanu mijas gadijumus latviesu valoda.
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Otraja apaksnodala “Derivacija” (Bielenstein 1863b, 254-310) A. Bilensteins
apliko atvasinaSanu ar pied€kliem, vispirms nomenu — substantivu un adjektivu —
darinasanu, péc tam atseviski verbu darinasanu. Vin$ piemin, ka par tadu varddarinaSanas
panémienu ka patskanu mija jau runats nodala par skanu macibu. Derivacijas piedeklus
dala primarajos un sekundarajos atkariba no ta, vai tos pieliek varda saknei vai jau valoda
esoSiem vardiem, ka ari dzivos un mirusos — atkariba no ta, vai tos vél lieto arT miisdienas
vai arl tie sastopami tikai vecos darinajumos. A. Bilen$teins min ar1 tos piedeklus, kuri
vairs netiek lietoti, — tikai sikaka Srifta.

Pie nomenu piedékliem A. Bilensteins pieskaita ari patskanus -a, -i, -u (Kruss-a;
nds-i-s, medd-u-s), ka ari lidzskanus savienojuma ar patskapiem. Piedék]us p&c A. Sleihera
parauga A. Bilensteins apliko péc to galvena lidzskana elementa. Pieméram, derivativie
piedékli ar galveno elementu j — -ja, -¢ja, -dja; derivativie piedekli ar galveno elementu n —
-en, -na, -ana, -ana utt. Talak piedekli tiek sadaliti v&l lielakas vai sikakas grupas, kuras
pec kartas apliikoti darinajumi — virieSu un sievieSu dzimtes substantivi, adjektivi, min&ti
ar sekundarie darinajumi. Visbeidzot autors min ar darinajumu piemérus péc to nozimes,
pieméram, nomina agentis, nomina actionis. Atsevisks paragrafs veltits deminutivu
darinasanai (Bielenstein 1863b, 305-310). Dota ar tabula par derivativo piedék]u lietosanu
atkariba no celma klases, ka ar1 derivativo piedeklu salidzinajums latviesu un lietuviesu
valoda. Aplukoti vietvardi un to darinaSana no dazadam leksikas grupam, piemé&ram,
personvardiem, amata nosaukumiem, dzivnieku un augu nosaukumiem.

Atseviska nodala veltita verbu darinaSanai (Bielenstein 1863b, 334). A. Bilensteinu
pirmam kartam interes€jusas skagu parmainu likumibas, galveno uzmanibu vips veltijis
dazadiem skanu parveidojumiem latvieSu valodas verba formas. Rezultata verbu
darinasana ne teksta, ne pievienotaja verbu darinasanas tabula netiek norobezota no formu
veidoSanas. Varddarinasanas analize tiek sniegta pamiSus ar formu analizi. A. Bilensteins
norobezo tris verbu grupas — A grupu, B grupu un C grupu. Vina darba dots diezgan plass
registrs, kur verbs minéts kopa ar motivétaju vardu, ka ari aizsakta atvasinato vardu
grupéSana péc nozimes un péc motivetaja varda, kaut Sis daljjuma princips nav
konsekventi ievérots.

Nodala par salikteniem ar1 atseviski apliikoti salikteni nomeni un salikteni verbi
(Bielenstein 1863b, 448). Salikteni nomeni iedaliti péc ta, no kadu vardskiru vardiem
saliktenis veidots (substantivs + substantivs, adjektivs + substantivs u. c.). Jau tradicionali
par salikteniem uzskata gan nomenu, gan arT verba savienojumu ar priedékli un negaciju
(nelaime, nelabs, paturét).
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19. gadsimta beigas paradas pirmie nozimigakie latvieSu autoru pé&tjjumi par
varddarinasanas sisteému (Andrejs Sterste, Karlis Milenbahs).

1879. gada Riga un Térbata izdots pirma latvieSu autora Steérstu Andreja “Latviesu
valodas macibas” sistematisks kurss, kas radies galvenokart latvie$u skolu vajadzibam. ST
gramatika ir neliela apjoma izdevums, kura gramatikas jautajumi aplikoti saméra
konspektivi. Pirma dala ir “Etimologija jeb maciba par vardiem”. Vardu darinasanu
A. Stérste ietilpinajis katras vardskiras apskata, atseviski analiz&jot, piemeéram, substantivu
atvasinajumus, adjektivu atvasinajumus, verbu atvasinajumus, bet dazus visparigus
noradijumus izteicis pirmaja nodala kopa ar citiem “ieprieks€jiem sajégumiem”. Varda
“celSanos” valoda vins salidzina ar stada augSanu. “It ka no saknes izaug stobrs (celms) un
no §a zari (atvases) ar savam galotném, ta ar1 vardi ir gan saknu, gan celmu, gan atvasu jeb
atvasinati vardi, kam savas galotnes.” (Stérste 1879, 6) Argjais vardu atvasindjums
“notiekas caur to, ka celmam pieliek: 1) iebalsienu jeb prefiksu, 2) piedekli jeb zufiksu un
3) prefiksu un zufiksu reiza.” (Sterste 1879, 7) Savukart p&c sastata ir vienkarsi vardi un
salikti vardi, kas sastadtti no diviem vai vairak vienkarSiem vardiem.

Nodala par biutibas (lietas) vardiem jeb substantiviem ir apakSnodala
“Atvasinajums”, kas sakas ar konstat€§jumu, ka “prefiksi un zufiksi parmaina vardam
pamata sajégumu, tam dazadas nokrasas pielikdami”. Talak uzskaititi biezak sastopami
priedekli un raksturota nozimes maina, substantivu atvasinot ar priedekli. Pieméram, at-
nozimé atkartojumu, atswehtki, atkahfas, atskola; no- — pamata sajéguma mazinajumu,
nokalne, nomale u. c. ArT biezak sastopamos piedéklus jeb sufiksus A. Stérste apliiko péc
to nozimes. Piedekli tiek iedaliti vairakas grupas. Pieméram, daritaju iezimeé sufiksi -djs,
-¢js, -ajies, -¢jies (sievieSu karta: -aja, -eja, -ajas, -¢jas). plahwejs, plahweja, smehjejees,
smehjejahs (Sterste 1879, 14). Personas iezimg, pieméram, -klis, -kle, -knis, -kne — pasiva
zina, ka mahzeklis (tas, kuru maca), wedekla (ta, kura atvesta, t.i., d€la sieva) u.cC.
A. Sterste iesaka p&c $T parauga celt (darinat) jaunu vardu guh/teknis (tas, kur§ sagustits).
Nosaukti ar piedekli, kas iezime vietu, laiku, darba priekSmetu u. c. Kopuma vins uzskaita
diezgan daudz piedeklu un darinajumu pieméru, bet lielakoties sikak neskaidro, no kadiem
motivetajvardiem Sie atvasinajumi darinati. Izpémums ir, piem&ram, atvasinajumi ar -iens,
kas apzimé laika aprobezotu jeb vienreizigu dariSanu, pieméram, brauzeens, Kriteens.
Autors piezimé, ka Sie substantivi celas tikai no vienzilbigiem laika vardiem (verbiem),
tapec aplam atvasinats, pieméram, jautajeens. Mazinajuma piedekliem A. Sterste norada,

kuras deklinacijas vardiem kur§ piedeklis pieliekams.
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Atseviska paragrafa 1si aplikoti substantivu salikteni. Salikumi rodas, vai nu 1)
viena varda celma balsienu pieliekot pie otra varda — juhr-mala, rud-azis, vai 2) pirma
varda genitivu pieliekot pie otra varda, un $ai salikuma abu vardu sajégumi nav tik pilnigi
sakususi kopa — kara=wihrs, uguns=Kkurs.

Adjektiviem uzskaitits, ar kadiem vardiem savienojot rodas salikumi jeb salikteni.
Pieméram, ar bitibas vardu — deew-bijigs. Salikums rodas, ari savienojot adjektivu ar
prefiksu: u/zihtigs, nejauks.

Atseviska nodala aplikota adjektivu atvasinasana. Ta ka prefiksu nozime
adjektivos ta pati, kas substantivos un verbos, autors piemin tikai divus priedéklus — ie-
(eebalts) un pa- (paleels). Talak uzskaititi biezak lietoti piedekli, piem&ram, -ads (zitads),
-ains (wilnains), -ans (drupans), skaidrojot ari to nozimi. Piedéklim -igs raksturotas tris
dazadas nozimes atkariba no ta, vai atvasindjumi celami (darinami) no verbiem,
substantiviem vai adjektiviem — dewigs, behdigs, lehnigs. Ir ari piezime par piedeklu -igs,
-&js, -isks nepareizu lietojumu (Sterste 1879, 24).

Ar laika vardiem jeb verbiem ir atseviSska nodala par atvasinajumiem. Taja loti
pamatigi aprakstita verbu atvasinasana ar priedekliem jeb t. s. ar&ja verbu celSanas. Autors
uzskaita priedeklus, kurus var pielikt verbiem, ka ar1 to nozimes. Piem&ram, ap- nozime a)
virzisanos apkart kadai lietai: apjaht, apeet, apwilkt; b) nobeigSsanu un pilnibu: apnikt,
apraft; ¢) dariSanu no vairak pusém: apspreeft, apdomat, apkraut, aplenkt utt. (Sterste
1879, 34). Aplikojot verbu ieks&ju atvasinasanu (Stérstem — atvasinajumu), izSkir: 1)
verbus, kas c€lusies no saknes, 2) tos, kas no Siem verbiem atvasinati — t. i., pieliekot
dazadus piedéklus (-inat, -ét), un 3) denominativus verbus (godat no gods, aukiet no aukle
u. c.) (Sterste 1879, 36-37).

Kaut arT A. Sterstes valodas maciba materiala nav daudz, tomér jutams, ka vins$
pievérsis lielu uzmanibas varddarinasanas jautajumiem, lai gan nedévé to sada varda, bet
runa par “vardu cel$anos”. Vin$ min ari jédzienu “vardu saime”, t. i., vardi, “kuri no vienas
saknes caur iek$€ju un ar&ju atvasinajumu celdamies, péc pamata sajéguma sava starpa
rada, bet tomér cits no cita noskiras, dazadas sajéguma nokrasas izteikdami” (Sterste 1879,
37). leveribu pelna piedeklu un priedeklu nozimes salidzinajums, jo A. Sterste loti precizi
uztveris atSkiribu starp Siem lidzekliem vardu darinaSana. “Prefiksi iezim€ satiksmu starp
vienu vai otru dariSanu, starp priekSmetiem, dariSanas gradu jeb méru, virzienu, sakumu un
beigumu; turpretim zufiksi norada uz paSu daritaju, vietu, laiku, lidzekli, sekmém,

panakumu un Tipasibu, t.i., prefiksi izteic ar€jo jeb formalisko pusi, kam darbs ar
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satiksmam, un zufiksi — iek$€jo jeb materialisko pusi, kam darbs ar pasa jédziena satvaru.”
(Sterste 1879, 37)

19. gadsimta beigas tiek publicéti pirmie Kar]la Milenbaha raksti valodnieciba, no
kuriem dazi ir veltiti ari varddarinaSanai, pieméram, 1893. gada “Druskas par latvieSu
kompozitiem” un “Par galotném -&js, -igs, -iSks” — izdevuma “Dazi jautajumi par latviesu
valodu” 2. burtnica. 1895. gada iznak K. Milenbaha sarakstita “LatvieSu valodas maciba”.
Ta ir domata skolam, TpaSu uzmanibu pievérSot teikuma macibai, bet dazi, pavisam 1si,
paragrafi, veltiti atvasindjumiem un salikteniem. Skaidrots, kas ir celma un atvasinati
vardi. Viena paragrafa doti atvasinati laika vardi, piem&ram, runat N0 runa, asindat no ass.
Nakamaja paragrafa ir atvasinati lietu vardi. Uzskaititas atvasinamas galotnes, kas apzime
daritajus jeb personas, piem&ram, -&s, -¢ja, -tdjs, -taja, -nieks, -niece u.c. Vietu médz
apzimét -ajs, -iena. Minéti dazi atvasinati adjektivi. Pie saliktiem vardiem autors pieskaita
arT ar satiksmes vardiem darinatus vardus, piem&ram, pavards, nelaimigs, apskriet.

1907. gada iznak J. Endzelina un K. Milenbaha kopigs darbs — pirma sistematiski
izstradata “LatvieSu gramatika”, kas piedzivo piecus izdevumus. Pirma dala “Skanu un
formu maciba” ir J. Endzelina sarakstita. 1907. gada iznak ari J. Endzelina un
K. Milenbaha “LatvieSu valodas maciba”, kas ir vinu gramatikas 1saks parstradajums skolu
vajadzibam (ta piedzivojusi daudzus izdevumus). Pirmaja izdevuma izveidoto materiala
iedalfjumu un formulétas pamatnostadnes “LatvieSu gramatikas™ autori paturgjusi pamatos
neparveidotus arT citos $a darba izdevumos. Kopuma S§is pétijums kliist par pamatu talakaja
varddarinasanas teorijas un prakses attistiba. Varddarinasana taja tiek apskatita pirms
vardu lociSanas — II nodala “Vardu maciba” (morfologija), kur autori runa par vardu
atvasinasanu, lociSanu, nozimi (Endzelins, Milenbahs 1923, 29). Sakuma, pirms nominalo
piedeklu apskata, dots iss varda morfologiska sastava un atvasinasanas raksturojums.
Termina “vardu darinaSana” gan vél nav. Ir apakS$nodala “Vardu atvasinasana”, kas ietver
ar1 saliktenus. Jaunus vardus rada, ne vien saknei pievienojot piedeklus, bet ar1 saliekot
gatavus vardus, pieméram, bez-kauna, mez-sargs u. c. (Endzelins, Milenbahs 1923, 33).
Jaunus vardus tatad rada, ar1 darina. Talak tiek apliikoti piedekli, ar kuriem atvasina lietas
un 1pasibas vardus, tradicionali grupg€jot piedeklus péc kopiga lidzskana. Valodas maciba
vienkar§ibas d€] piedekla un galotnes savienojumu sauc par galotni. Tatad tiek nosaukts
piedeklis, uzskaitits, kadas nozimes vardi ar to tiek darinati, no kadas vardskiras vardiem
un kadai varda formai piedekli pievieno. Piem&ram, ar piedekli -iena- atvasina no darbibas
vardu pagatnes celmiem lietu vardus, kas apzimé pabeigtu darbibu, — gridiens, sitiens,

periens utt. Atseviski dots péc nozimes sakartots piedeklu parskats.
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Darbibas vardu atvasinasana ar piedékliem apliikota atseviski. Svarigakais ir tas, ka
J. Endzelins norobezo verbu darinatajus piedeklus no formu veidotajiem. Verbu
darinasanas analize tiek orientéta uz nenoteiksmi un tikai Sai forma norobezojamie piedékli
-a-, -ina-, -é-, -i-, -0- U. c. kvalific€ti par verbu darinatajiem. Noradits, no kadu vardskiru
vardiem ar tiem darinati verbi. J. Endzelina un K. Milenbaha kopigajos darbos lokamie
divdabji kvalificéti par verbu formam.

Apaks$nodala par salikteniem vispirms atseviSki apskatiti satiksmes vardu, t. i.,
prievardu savienojumi ar lietas, Tpasibas un darbibas vardiem (miisdienu gramatikas tie ir
atvasinajumi ar priedekliem), “tapec ka satiksmes vardi Sai gadijuma sava nozimé lidzinas
piedékliem” (Endzelins, Milenbahs 1923, 50). Uzskaititi Sie savienojumi un to nozimes.
Pieméram, at- salikumos ar lietu un apstaklu vardiem nozimé& atpakalgju virzibu —
atmuguriski, atskabarga utt. Talak analizétas saliktenu sastavdalas — no kadam tie var
sastavet, ja otra dala ir darbibas vards, lietas vards, Tpasibas vards —, ka arT 1si raksturota
saliktenu nozime un forma.

Sads materiala izkartojums ir pamatad visiem turpmakajiem izdevumiem, ari
J. Endzelina “Lettische Grammatik” (1922), kura plasu vietu iepem v&sturiskas
varddarinaSanas jautajumi, un tas tulkotajam un papildinatajam 1951. gada izdevumam
“Latvie$u valodas gramatika”. Saja gramatika II dala ir “Vardu maciba” (Endzelins 1951,
255), kur materials apliukots trijas apakS$nodalas — “Salikteni”, “Reduplikacija” un
“Nominalo celmu atvasinasana”. Gramatisko formu véstures izklasts seko aiz vardu
darinasanas apskata. Nodala par salikteniem bez kada ievada vai definicijas raksturotas
saliktenu sastavdalas. Piem&ram, ja otra dala ir verbs, tad pirma dala var biit: 1) negacija —
nezinu; 2) prepozicija — at/avu; 3) locijums ar atmestu galotni. Salikteni raksturoti péc
nozimes — iterativsalikteni, kopulativsalikteni, determinativie nominalsalikteni. Tatad
Endzelins pie salikteniem apliiko ari priedéklu darindjumus, ko misdienu latvieSu
valodnieciba neap$aubami uzskata par atvasinajumiem.

J. Endzelina “LatvieSu valodas gramatika” nomenu darinasana analiz€ta plasa
izlokSnu un rakstu valodas materiala (Endzelins 1951, 266-394). Valodas fakti darba
kartoti pec vesturiskajas gramatikas izveidojusas tradicijas, piedekla apraksta dotas zinas
par varddarinataju celmu, par darinajumu izplatibu dialektos, gan ari par piedékla cilmi un
attistibas vesturi. Bagataja materiala paradas gan produktivi, gan mazak produktivi, gan jau
novecojusi nomenu darinasanas lidzekli un panémieni, pieméram, piedekli -o-, -@-, -i-, -U-,
kas miisdienu latvieSsu valodas vardu morfologiskaja sastava veic galotnes funkcijas.

Izcelta ar1 atvasindjumu nozime — noradita piedeéklu piederiba dazadam semantiskajam
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grupam, pieméram, “Dzivu radijumu nosaukumi”, “Vardi sievieSu dzimtes apzimeSanai”,
“PriekSmetu nosaukumi” u. c. Ne morfému produktivitate latviesu valodas varddarinasanas
sist€tma, ne arl pasas sist€mas evoliicija tieSi nav raksturota. Nav ari apliilkota 1pasa
nodalijuma verbu darinasana ar izskanam.

Lidz 20. gadsimta 60. gadiem varddarinasanu tradicionali piegemts aplikot
morfologijas dala.

Varddarinasana no morfologijas pirmo reizi skirta 1959. gada iznakuSaja LPSR
Zinatnu akadémijas “Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika”, kuras 1. dala ietverta
nodala “Vardu darinaSana” ar teorétisku ievadu (MLLVG 1959, 75), Seit minéti ar1 daudzi
termini, piemeéram, vardu darinamais celms, vardu darinasanas panémieni un lidzekli,
konversija, un to skaidrojums.

“Misdienu latvieSu literaras valodas gramatikd” substantivu, adjektivu un verbu
darinaSana skatita sinhroniska aspekta. Katra no tam skatita ka patstavigs temats, detalizéti
raksturoti dazadi darinaSanas pan€mieni: atvasinasana ar piedekliem un priedekliem, So
varddarinaSanas morfému iesp&jas pievienoties dazada rakstura varddarinatajiem celmiem,
veidot noteiktas nozimes darinajumus. PlaSi apliikoti saliktenu paveidi un atbilsmes
sintaktiskajam konstrukcijam. Vardu darinasanas apskats MLLVG ir plass un detalizéts,
tas ir Iidz §im apjomigakais apskats par substantivu un adjektivu pied€kliem misdienu
latviesu valoda.

Varddarinasanas teorijas un prakses attistibai Latvija 20. gadsimta 60. gados
spécigs impulss ir pétijumi Eiropas valodnieciba, it ipasi M. Dokulila darbs (7voreni slov v
cestiné, 1962), kuru ietekme izpaudas ari pastarpinati — caur krievu valodnieku darbiem,
kas bija tapusi Saja ievirzeé. 1969. gada Riga notiek plasaka meroga zinatniska konference,
kas veltita varddarinasanas problémam miisdienu valodnieciba (Pakratniece 1999, 44).
Konference norisinas Artura Ozola dienas ietvaros, un tiek izdots ari t&zu krajums

=2

“VarddarinaSanas problémas miisdienu valodnieciba” (1969), kura ieklautas konferences
dalibniecku — E. Soidas, S. Klavinas, R. Veidemanes, V. Skujinas, B. Laumanes,
D. Zemzares, J. Kubrjakovas u. c. — referatu t€zes. Pirmos teorétiskos visparinajumus par
latvieSu valodas varddarinaSanas sistému, par tas galvenajam pazimém un kategorijam,
veic E. Soida. Paradas vinas raksti par varddarinasanas problémam, pieméram, “Forma un
nozime miisdienu latvieSu valodas varddarinaSanas sistéma” (1969), “VarddarinaSanas

a9

analizes principi misdienu valodnieciba un valoda” (1970), “Par dazam varddarinasanas
nozimes pazimém latvieSu valoda” (1982) u. c. Vinas pétijums “Varddarinasana”, kura I
un II dala ir veltita varddarinasanas teorijai, sarakstits 20. gadsimta 70. gadu sakuma, tacu
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gramata tas iznak tikai 2009. gada. III gramatas dala ir “Adjektivu darinasana musdienu
latviesu valoda”, bet IV — “Verbu darinasana”. P&tijjuma nodala “Adverbs un adverb&sanas
miusdienu latviesu valoda™ tika publicéta jau 1969. gada. Autore izvélgjusies par pétijamo
objektu verbus, adjektivus un adverbus, jo uzskatijusi, ka latvieSu valodas substantivi lidz
Sim visplasak petiti un detaliz&ti aprakstiti.

Musdienu pétnieciba vairak uzmanibas pieveérsts varddarinaSanas materiala
sinhroniskai analizei. Pieméram, Antonija Ahero veikusi pétijjumu par saliktiem
adjektiviem musdienu latvieSu valoda (Achero 1955), ka arT par saliktiem substantiviem un
to pazimém (Ahero 1979), V. Skujina — par terminu darinasanu (Skujina 2002), Daina
Nitina — par konversiju latvieSsu valoda (Nitina 1985), u.c. Ir arT p&tijumi par valodas
vesturisko materialu. Pieméram, M. Baltinas disertacija par deverbalajiem substantiviem
“Suffiksal’noe slovoobrazovanie otglagol’nyh suscestvitel’nyh v laty§skom pis’mennom
jazyke (na -Sana, -ums, -iba, -iens)” ( Baltynja 1979), ka ari pétijums par varddarinasanas
izskanu un atvasinajumu salidzinajumu veclatviesu (E. Glika teksti) un misdienu literaraja
valoda. A. Blinkena rakstijusi par adjektivu darinaSanas parmainam (Blinkena 1984), ar
piedekliem atvasinato adjektivu darinaSana plasi apliikota arT gramatas “LatvieSu literaras
valodas morfologiskas sistémas attistiba” nodala “Ipasibas vards” (Blinkena 2002, 167).
K. Pokrotniece pétijusi substantivu darinasanu ar konsonantiskajiem piedékliem, kam
veltita arT disertacija “Konsonantnye suffiksy imen suScestvitel’nyh v latySskom
pis’mennom jazyke” (1986). Gramatas “LatvieSu literaras valodas morfologiskas sist€émas
attistiba” nodala “Lietvardu darinasana ar konsonantiskajiem piedekliem” vina analizé
konsonantisko piedeklu izmantoSanu substantivu darinaSana atseviskos valodas attistibas
posmos, skaidro to semantisko un formalo struktiru (Pokrotniece 2002, 81), ka ari
pievérsusi uzmanibu varddarinasanas teorijas jautajumiem (Pokrotniece 1984, 65-69).
Saliktenus G. Mancela vardnica “Lettus” un krajuma ‘“Phraseologia Lettica” pétijusi
V. Skujina. Autore ekscerp&jusi pilnigi visus saliktenus G. Mancela vardnica, pétijusi to
formu un nozimi (Skujina 2006, 8).

Varddarinasanas pétijumi Latvija norisindjusies vairakos virzienos — turpinajusies
pétijumi dialektalaja varddarinasana (Brigita Busmane, Elza Kagaine, Benita Laumane,
leva Ozola, Antonina Rekéna, Anna Stafecka, Anna Vulane u. c.), kas bija viens no
galvenajiem virzieniem 20. gadsimta pirmaja pus€, toponimiskas un antroponimiskas
varddarinasanas joma (Laimute Balode, Vallija Dambe, Velta Staltmane), ari

leksikografiska, terminologiska aspekta u. C.
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Daudzi pétijumi veikti valodas prakses aspekta. Domingjosa tendence ir
varddarinaSanas paradibu analize no literaras valodas normu viedokla (Konstantins
Karulis, Inese Edelmane u. c.). Mazak skarti jautajumi varddarina$anas sistémas véstures
aspekta.

Veikti ar1 statistiskie pétijumi par derivativo lidzeklu izmantoSanu — “LatvieSu
valodas inversa vardnica” (Soida, Klavina 1970), “LatvieSu valodas inversa biecZuma
vardnica” (1976), Sarmas Klavinas pétijumi.

Varddarina$anas sistémas izpétei pieversusies arl trimdas latvieSu valodnieki. Ipasi
atzimgjams Veltas Riikes-Dravinas pétijums par deminutiviem “Diminutive im Lettischen”
(Rike-Dravina 1959), Karla Dravina raksts par saliktepiem ‘“Dazas piezimes par
salikteniem latvieSsu valoda” (Dravins 1968), Baibas Kangeres “Latvie$u valodas
atvasinajumu vardnica” (Metuzale-Kangere 1985). K. Dravin$ un V. Rike-Dravina devusi
lielu ieguldijumu ari dialektalaja varddarinasana (“Laute und Nominalformen der Mundart
von Stenden”, 1955, u. c.).

V. Riikes-Dravinas apjomiga monografija “Diminutive im Lettischen” (1959) ir
pladakais pétijums par deminutiviem latviesu valoda. Saja gramata vina detalizéti analizé
gan deminutivu lietojumu, gan ari to dazadas nozimes. Autore izce] kategorijas, kuras
deminutivi sastopami biezak — pieméram, bérnu, sievieSu runa (apgerbs, kermena dalas),
ipasvardi (personvardi, vietvardi), radniecibas nosaukumi, dzivnieku nosaukumi, augu
nosaukumi. LatvieSu valoda deminutivus lieto arT sp&lu nosaukumos, vielu nosaukumos,
pat abstraktu jédzienu un religisku priekSstatu nosaukumos, kas citas valodas nav
raksturigi. Tiek uzsveérts deminutivu plaSais lietojums un tas, ka tos latvieSu valoda darina
no visa ka — no dzivam un nedzivam lietam, konkrétiem un abstraktiem vardiem, ka ari
visas miné&tajas kategorijas. Lidz ar to, no vienas puses, deminutivi lielakoties ir potenciali
darinajumi, pastav iesp&jamiba tos darinat katra nepiecieSama situacija (izpemot,
piemé&ram, terminus un tadus atvasinajumus, kuru nozime ir leksikaliz€jusies un neizriet no
motivetajvarda nozime), tomér deminutivpiedeéklus nevar péc brivas izvéles pievienot
katram vardam. Pastav nerakstiti nosacijumi, un, pieméram, sveStautietis, kaut ari labi
parvalda valodu, meédz kladities lietojuma. Neviena gramatika nav konkr&tu noradijjumu
val noteikumu, no kuriem vardiem deminutivi iesp&ami, tapec darinajums vai nu ir
piemérots situacijai, vai ne (Riike-Dravina 1959, 118).

Gramatikas deminutivus parasti skaidro ka darindjumus ar pamazinamo un
milinamo nozimi. M&dz biit arT pejorativa nozime, bet izloksnés ta var atskirties. V. Rike-

Dravina uzskata, ka deminutiviem ir daudz vairak nozimju nianSu, un analiz€ dazadas
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nozimes, pieme&ram, min godbijibas pieskanu, intensifikacijas nozimi, noteiktibas funkciju,
ironisku nozimi, augmentativu nozimi u. ¢. Var secinat, ka deminutivpiedékliem raksturiga
daudznozimiba un elastiba (Rike-Dravina 1959, 120).

Savukart B. Kangeres “Latviesu valodas atvasinajumu vardnica” (1985) ir
derivativo ligzdu jeb vardu saimju vardnica, kur ap kopigo sakni sagrupéti visi §is saknes
derivati. Autore uzskata, ka latvieSu valodas varddarinasanas sistému var sadalit divas
atSkirigas kategorijas — viena attiecas uz galveno tekstu korpusu, bet otra — uz
internacionaliem vardiem. Sufiksacija latviesu valoda ir komplekss process, kas ietver gan
semantiskas parmainas, gan gramatiskas kategorijas mainu. Kaut reizém ar1 citu vardskiru
vardi kltst par atvasindjuma celmu, lielakaja dala gadijumu So fukciju uznemas verbs,
substantivs un adjektivs. Visu So vardskiru vardi var biit par varddarinaSanas celmu visu
trIs minéto vardskiru talakai atvasinasanai.

Saméra plass latvieSu valodas varddarinasanas sistémas apskats sniegts Vilmas
Kalmes un Guntas Smiltnieces studentiem paredz&taja macibu gramata “Latviesu literaras
valodas varddarinaSana un morfologija” (2001). Taja aplikoti gan varddarinasanas
panémieni, [idzekli un pamatjédzieni, gan ari sniegts parskats par substantivu, adjektivu,
verbu darinaSanu misdienu latvieSu valoda — piem@ram, substantiviem minéti to
atvasinasana izmantotie afiksi, uzskaititas atvasinajumu nozimes un noradita darinajumu
piederiba pie semantiskajam grupam (Kalme, Smiltniece 2001, 64—76).

2013. gada iznakusi autoru kolektiva izstradata jauna akad@miska “LatvieSu
valodas gramatika”, kura nodalas “Varddarinasana” autore ir A. Vulane (LVG 2013, 190-
300). Saja nodala Tsi aplikoti varddarina$anas pamatjédzieni, pieméram, varddarina$anas
papémienu klasifikacija miisdienu izpratné. Talak apliikota atsevisku vardSkiru derivativa
sisttma — sniegts substantivu, adjektivu, skaitla vardu u.c. vardskiru derivativais
raksturojums.

Plasu darbu par latvieSu valodas varddarinasanu sinhroniska aspekta izstradajusi
lietuviesu valodniece Agne Navickaite-KliSauskiene, kas 2014. gada aizstav€jusi doktora
disertaciju par substantivu varddarinasanas sisttmu miisdienu latviesu valoda, analizgjot
latviesu valoda divas varddarinasanas kategorijas — daritajvardus (nomina agentis) un
darbibu nosaukumus (nomina actionis) (Agné Navickaité-KliSauskiené “Dabartinés latviy

kalbos daiktavardziy darybos sistema (nomina agentis ir nomina actionis)”, 2013).

Pirmo latvieSu valodas gramatiku sastaditaji galveno uzmanibu veltijusi paradigmu
izveidei. Pirmajam gramatikam ir praktiska ievirze, tajas nav gandriz nekadas visparigas
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gramatiskas teorijas. LatvieSu valodas gramatiskas sist€mas apraksts pielagots latipu vai
vacu valodas gramatiskas sist€émas modelim. Tricigajas zinas par varddarinasanu, ko
sanemam no STm gramatikam, atspogulota galvenokart nomenu veidoSana, pieminétas
biezak sastopamas izskanas, dazas leksiski semantiskas grupas u. C. Verbu darinasanas
noveérojumi ir fragmentari. Senako gramatiku autoriem bijusi citada izpratne par vairakam
varddarinaSanas izskanam. Viens no visvairak apcerétajiem jautajumiem ir deminutivu
darinasana. Minéts jau J. R€hehtizenam, gan bez kadiem papildu noteikumiem deminutivu
darinasanas izskanu lietojuma. Pirmais pilnigakais deminutivu darinaSanas apraksts
atrodams H. Adolfija gramatika.

Lielakoties pirmajas gramatikas varddarinasana tiek aplikota etimologijas nodala,
ar etimologiju saprotot to, ko muisdienas saucam par morfologiju. Darinajumus uzskaita pie
katras konkrétas vardskiras apskata.

G. F. Stenders pirmais varddarinaSanu (atvasinasanu un saliktenus) apliiko
atseviska apaksnodala. Turklat vins arT apbrinojami misdienigi un saprotami skaidro, kas
tad ir derivacija, kas ar to tiek saprasts. Vins$ ari pirmais min analogijas jédzienu.

Protams, termina ‘“varddarinaSana” jeb ‘“vardu darinasana” pirmajas gramatikas
nav. Termins vacu valoda Wortbildung paradas O. Rozenbergeram. Vinam ar ir atseviSka
nodala ar $§adu nosaukumu.

Gramatikas vispirms aprakstosa (H. Adolfijs, G. F. Stenders), péc tam salidzinami
vesturiska (A. BilenSteins) skatijuma likti pamati varddarinasanas analizes tradicijam.

A. Bilensteins dod nozimigu varddarinaSanas paradibu aprakstu salidzinami
vesturiskas metodes aspekta.

Paradoties pirmajiem nozimigakajiem latvieSu autoru darbiem, svarigs ir arl
jautajums par valodniecibas terminologiju. A. Stérstem varddarinasana ir vardu celSanas.
Vinam vardi cefas. J. Endzelinam un K. Milenbaham tos jau rada jeb darina. Kaut ar1
Sterstes valodas maciba ir apjoma neliela, vins pirmais parspriez ari teorétiskus jautajumus
par varddarinasanu. leveribas cienigi ir vina noveérojumi par prefiksu un sufiksu atSkirigo
nozimi vardu darinasana. Turklat vins Skir atvasinaSanu ar prefiksiem, savukart citi ta laika
un vélakie pétnieki tradicionali darinajumus ar prefiksiem pieskaita pie saliktepiem.

Lidz 20. gadsimta vidum plasakais p&tijums par latvieSu valodu un lidz ar to ar1 par
varddarina$anu ir J. Endzelina “Latvie$u valodas gramatika”. Sis pétfjums kliist par pamatu
talakaja varddarinaSanas teorijas un prakses attistiba. Sinhroniska aspekta loti plaSs

latvieSu valodas materials ieklauts “Miisdienu latviesu literaras valodas gramatika”.
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Varddarinasana ka ipasa valodas apakssist€éma tiek noskirta 20. gadsimta otraja
pus€. Varddarinasanas teorija, varddarinaSanas analizes principu izstradé latvieSu

valodnieciba neapSaubami svarigakais ir E. Soidas darbs, uz ko balstas arf citi p€tnieki.

1.2. Svarigakas pieejas varddarinasanas pétijumos

Varddarinasana ir salidzino$i jauna valodniecibas nozare, kas ka atseviSka
disciplina attistijusies 20. gadsimta otraja pusé. Lidz tam salidzinami v&sturiskas
valodniecibas tradicija vardu darinaSanas jautajumi galvenokart aplukoti gramatika —
morfologija jeb vardu maciba. Nozimigi ir germanu un slavu valodu pétijumi, kas ari
visvairak ietekm€jusi latvieSu valodniecibas attistibu. Tas sakumposma un klasiskaja
perioda liela ietekme ir bijusi jaungramatiku darbiem, pieméram, H. Paula uzskatiem
varddarinaSanas teorija, ar1 varddarinaSanas materiala apraksta tradicijai. Visvairak
pétnieku uzmanibu saistijis morfologiskais varddarinasanas panémiens, kas Eiropas
valodas ir visuma produktivs (Soida 2009, 15).

Varddarinasanas ka nozimigas lingvistikas nozares pétijumu atdzimSanu 20.
gadsimta otraja pusé iezimé&ja 1960. gads, kad iznaca divas gramatas — Hansa Marcanda
“Miusdienu anglu valodas varddarinasanas kategorijas un tipi” (Hans Marchand,
“Categories and Types of Present-Day English Word-Formation”) Eiropa un Roberta L1
“Anglu valodas nominalizacijas gramatika” (Robert Lee, “Grammar of English
Nominalizations”) Amerika, kuras ierosindja sistematiskus pétjjumus 8aja nozaré
(strukturalists pret transformacionalistu).

Turpmakajas desmitgad@s radas daudz jaunu darbu — H. Marcandam un R. L1 bija
daudz sekotaju abas Atlantijas okeana pus€s. KopS ta laika ir daudz sasniegts
varddarinaSanas teorijas joma, tiek izmantotas dazadas metodes un pieejas.

Hansa Marcanda ieguldijums varddarinaSanas teorija, ar1 anglu valodas
varddarinaSanas sist€émas apskats, ir atstajis loti lielu ietekmi, un viga gramatas “Miisdienu
anglu valodas varddarinasanas kategorijas un tipi” divi izdevumi vél aizvien ir neparspéts
orientieris $aja nozaré. H. Marcanda teorétiska karkasa, ko vin$ radija 20. gadsimta
Cetrdesmitajos gados, saknes stiepjas Eiropas strukturalisma, bet vinu ietekmé&ja ari
Amerikas strukturalisms. H. Mar¢anda varddarinasanas teorija ir sinhroniska, lai gan ta
apliko ar1 vesturiskos aspektus (Kastovky 2005, 100). Sinhroniski diahroniska pieeja

balstas uz vairakiem pamatpienémumiem. 1) Sinhroniskajam aprakstam ir priekSroka; tikai
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péc tam, kad ir sniegts sinhronisks parskats, var pieversties sinhroniskajai varddarinaSanas
sisttmai raksturigo varddarinasanas modelu vesturei. 2) VarddarinaSanas modelu
sinhronisks apraksts ir jabalsta uz tadiem jédzieniem ka motivacija (iesp&a analizet),
modelis un produktivitate, H. Marcands par svarigu uzskata aril sintagmas jédzienu. 3)
Sinhroniskam varddarinasanas aprakstam ir jaatpazist sistematisku morfofonémisko
parmainu eksistence, kuras ir jaapluko no to sinhroniskas funkcijas, nevis no vésturiskas
izcelsmes viedokla. Tadgjadi iesp€jams Skirums starp mantoto un aizgiito Itmeni, ne tikai
no etimologijas viedokla, bet strukturali funkcionala nozimé (Kastovky 2005, 101).

Centralais jedziens H. Mar¢anda varddarinasanas teorija ir motivacija, ta sakotne
mekl&jama jau F. de Sosiram, bet 30 jédzienu talak attistijis S. Bali (1944). Saliktas
lingvistiskas konstrukcijas principa ir relativi motivétas, jo tas var semantiski interpretét,
pamatojoties uz zinasanam par So konstrukciju sastavdalam un par vispargju modeli, kas ir
to pamata. No §1 pien€muma izriet divi svarigi H. Mar¢anda secinajumi. Pirmkart, nozime
varddarinasana ir tikpat svariga ka forma (amerikanu strukturalisms tolaik bija orient&ts uz
formu). Otrkart, varddarinasana balstas uz formalo un semantisko analogiju, t.i.,
darindjuma pamata ir jabiit kadam morfosemantiskam modelim, kur§ ir produktivs vismaz
tada mera, ka var rasties jauni darinajumi. Tad€jadi varddarinasanai ir janodarbojas ar
sinhroniski produktiviem modeliem.

Savukart sintagmas princips noved pie saliktu leksisku vienibu sintaktiskas
interpretacijas. SeSdesmitajos gados H. Marcands sak sava teorétiskaja karkasa integrét
sintaktisko dimensiju, analizét saliktenus, balstoties uz to pamata esoSo sintaktisko
struktiiru (Kastovsky 2005, 103). H. Marcandam bija loti liela ietekme gan uz saviem
zinatniskajiem asistentiem, gan ar1 uz citiem lingvistiem, kurus nereti apzZimé ar terminu
marcandiesi. To vida ir, pieméram, Klauss Hansens (Klaus Hansen), Leonards Lipka
(Leonhard Lipka), Diters Kastovskis (Dieter Kastovsky) u. c.

Varddarinasanas pétijumiem ir divas pamatpieejas: onomasiologiska un
semasiologiska. Semasiologiska metode (no grieku séma ‘zime’) péta, kuras nozimes
(semantiskas attiecibas) konkrétaja valoda ir saistitas ar noteiktu morfologisku struktiiru
(varddarinasanas modeli), t. i., §T pieeja balstas uz pétijumu virzienu forma > nozime, kas
pamata raksturiga ari H. Mar¢andam. Ta koncentr&jas uz valoda jau eso$a vardu krajuma
analizi. Onomasiologiska metode (no grieku onoma ‘vards’), kas ir veérsta pretgja virziena
nozime > forma, péta nominacijas aktu (Stekauer 2005b, 207). ST pieeja ir loti populara
slavu un romanu valodu pétnieku darbos, bet anglu valodas varddarinasanas pétijumos liela
mera tikusi ignoréta.
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Onomasiologiska pieeja uzsver kognitivo un ekstralingvistisko faktoru ietekmi uz
nominacijas procesu, tomer uz formu veérstajai pieejai ir sena tradicija, ka arT izmantota
terminologija, metodes u.c., lidz ar to pastav uzskats, ka semasiologiska un
onomasiologiska pieeja viena otru savstarpgji papildina (Stekauer et al. 2012, 238).

Pirmo visaptvero$o onomasiologisko varddarinasanas teoriju radija Cehu
valodnieks Miloss Dokulils 1962. gada. Tai radas daudz piekritgju citas Centraleiropas un
Austrumeiropas valstis — Slovakija (Pavols Stekauers (Pavol Stekauer), Jans Horeckis (Jdn
Horecky)), Polija (Bogdans Simaneks (Bogdan Szymanek)), bijusaja Padomju Savieniba
(Galina Nescimenko (Galina Nescimenko) u. c.), Vacija (Volfgangs FleiSers (Wolfgang
Fleischer)).

Onomasiologija neaprobezojas ar varddarinasanu. Ta ir valodniecibas nozare, kas
pétl nosaukumus, to dabu, nosaukSanas Iidzeklus un tipus un ir izstradajusi nominacijas
teoriju (Paegle 1980, 3). Onomasiologiska pieeja meklé atbildes uz vairakiem jautajumiem.
Ka valoda konkréta bridi un vieta izsaka kadu jédzienu? Vai ta aizgist kadu izteikumu no
iepriek$gja perioda vai ar1 sakotngjo izteikumu aizvieto ar jaunu? Pirmaja gadijuma: vai
forma un nozime ir identiskas ar sakotng&jam? Otraja: kada veida un ar kadiem lidzekliem
tiek veidots jaunais izteikums? Un kapec? Kads ir iemesls, kapéc mainas viena un ta pasa
jédziena izteikSanas veids? Vai tas vél joprojam ir tas pats jedziens?

Cehu valodnieka M. Dokulila vietu varddarina$anas teorijas attistiba Centraleiropa
un Austrumeiropa var salidzinat ar H. Mar¢anda vietu Rietumeiropa, varddarinaSanas
teorijas attistiba vinu devums ir vienlidz nozimigs.

1962. gada iznakusi M. Dokulila monografija par vardu darinasanu ¢ehu valoda
“Tvofteni slov v cestin€” (1. dala). Ta tapusi ka teorétisks visparinajums péc ¢ehu valodas
varddarinaSanas materiala detaliz€tas analizes un ir plass un konsekvents varddarinasanas
analizes principu izklasts, pirmam kartam saskana ar Pragas funkcionalas lingvistikas
tradicijam (Soida 1970, 79).

M. Dokulils apliiko $adus jautajumus: varddarinaSanas vieta valodniecibas sistéma,
atskiribas starp morfologisko un varddarinasanas analizi, varddarinaSanas motivacija,
produktivitate, varda iek$gja forma, leksikalizacija. Vip§ skaidro varddarinasanas
paradigmas un varddarinaSanas tipa jédzienu, liclu uzmanibu velta onomasiologiskajam
kategorijam, onomasiologiskajai strukttrai un tas kritérijiem (Dokulil 1962).

M. Dokulils uzskata varddarinasanu par autonomu lingvistiskas sist€mas jomu.
Vina teorijas stirakmens ir ideja par onomasiologisko kategoriju. Jebkurs kada objekta
nominacijas akts balstas uz ta atspogulojumu un apstradi cilvéka apzina. Onomasiologiskas
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kategorijas M. Dokulils definé ka dazadus jédziena strukturéSanas veidus, nemot véra ta
izteikSanas panémienus katra valoda, t.i., bitiskas jédzieniskas struktiras, kas ir
nominacijas akta pamata (Stekauer 2005b, 210). Onomasiologiska kategorija sastav no
diviem elementiem. Paradiba, kas ir janosauc, vispirms tiek ierindota noteikta jédzieniska
grupa péc tas funkcijam ka onomasiologiska baze. Tad $is grupas robezas ta tiek apziméta
ar onomasiologisko pazimi (Dokulil 1962, 29). Péc M. Dokulila domam,
onomasiologiskas struktiras pamattipus var noteikt saskapa ar tas polaro locek]u
kategorialo dabu (realija, darbiba, ipaSiba, apstaklis), t.i., saskana ar bazi un pazimes
noteicoso elementu jeb motivu (Dokulil 1962, 32). Dazadi onomasiologiskas struktiiras tipi
var parstavét visdazadakas semantiskas atticksmes, piem&ram, Tpasibas nesgjs, daritajs,
darbariks, darbibas rezultats u. ¢. (Dokulil 1962, 36-37).

M. Dokulils varddarinasanas analizes principus veido, balstidamies uz trim “varda
dzives” posmiem. Pirmo posmu raksturo jau minéta iek$€ja jédziena veidoSanas un
piemé&rosanas izteikSanas iesp&jam valoda ar onomasiologisko kategoriju starpniecibu. Otrs
“varda dzives” posms ir pilnigi valodisks, taja koncentr&jas tiri lingvistiski vardu
darinaSanas procesi. Tresaja posma atbilsto$i noformétais vards, funkcionédams valodas
sistéma, tiek paklauts leksikalizacijai un pamazam zaudg strukturalo dalamibu morfémas.
M. Dokulils uzsver, ka janem véra, ka vards uz savas varddarinaSanas struktiiras pamata
ieklaujas valodas vardu krajuma (Dokulil 1962, 96).

Nozimigs etaps varddarinaSanas onomasiologiskas teorijas attistiba ir ari Jana
Horecka varddarinaSanas daudzlimenu modelis — vin$ piedava semantisko iezimju
hierarhisko organizaciju, analiz€ to atticksmes. Svariga J. Horecka onomasiologiskas
teorijas dala ir vina nozimju klasifikacija.

Dokulila onomasiologiskas struktiiras ideja un J. Horecka lingvistiskas zimes
daudzlimenu modelis savukart ir iedvesmojis Pavolu Stekaueru radit kognitivo
onomasiologijas teoriju. P. Stekauera onomasiologiska teorija ir méginajums aprakstit
visus produktivos varddarinasanas procesus, izmantojot vienu kopigu mehanismu. Tas
pamata ir vitali svariga attieksmju triade starp ekstralingvistisko realitati (objektu, kurs§ ir
janosauc), runas kopienu (ko parstav kads viens runatajs) un varddarinaSanas elementu,
tadgjadi uzsverot faktu, ko ignore liela dala varddarinaSanas teoriju, ka katrs nominacijas
akts ir atbilde uz Joti realu un specifisku nominacijas vajadzibu, kas radusies runas
kopienas locekliem (Stekauer 2005b, 212).

P. Stekauera kognitiva onomasiologijas teorija uzsver valodas lietotaju aktivo lomu
objektu nominacijas procesa, nevis rada varddarinasanu ka bezpersonisku likumu sisteému,
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kas ir noskirta no objektiem, kuri tiek nosaukti, un no valodas lietotajiem. Objekts, kas tiek
nosaukts, ir saistits ar citiem, jau eksist€joSiem objektiem.

Nominacijas akts nav tikai un vienigi lingvistisks. Nominacijas vienibas nevar
rasties izoleéti no tadiem faktoriem ka cilvéka zinaSanas, cilvéka kognitivas spgjas,
pieredze, jaunu lietu, procesu un ipasibu atklasana, cilvéka iztele utt. Nominacijas akts ir
kognitiva paradiba, kas balstas uz runataja intelektualajiem dotumiem.

P. Stekauera modelis norada uz tie$u sakaru starp varddarina$anu un leksiskajiem
komponentiem (un pastarpinatu sakaru starp varddarinasanu un sintaktiskajiem
komponentiem). Starp varddarinasanu un leksikonu notiek “sadarbiba”. Leksikona tiek
glabatas visas nominacijas vienibas, ka arT afiksi, un tie tiek izmantoti varddarinaSanas
procesa, kad péc tiem rodas vajadziba. No otras puses, visas jaunas nominacijas vienibas
tiek uzkratas leksikona (Stekauer 2005b, 214).

Varddarinasana fokusgjas uz izolétu nominacijas vienibu darinaSanas procesu,
nevis uz to izmantoSanu (ta ir sintakses kompetence). Tiek pienpemts, ka pirms katra
nominacijas akta runatajs veic leksiska komponenta izpéti, kas nosaka, kada biis nakama
procediira. Vai nu tiek darinata pilnigi jauna nominacijas vieniba, vai arT kada nominacijas
vieniba var kliit par pamatu semantiskam parveidojumam. Tas netie$i norada uz to, ka
jaunas nominacijas vienibas, kuras tiek darinatas, balstoties uz produktiviem un regulariem
likumiem, nerodas leksikona, tom&r pé€c tam visas semantiskas parbides, formalas
nominacijas vienibu parmainas ietilpst leksikona.

Varddarinasanas pétfjjumiem ir zinamas ari dazadas citas pieejas. Pieméram, ir
pétnieki, kas, izstradajot sintakses modelus, centuSies pieradit, ka varddarinaSana bitu
aplikojama ka sintakses dala. Generativaja gramatika vardu sintakses pieejas piekritgji
uzskata, ka vardu pamata ir tada pati sintaktiska struktiira ka frazei (Spencer 2005, 73).
Visciesakas paral€les starp varddarinasanu un sintaksi var saskatit saliktenu darinasana —
analizgjot saliktenu komponentu savstarpgjas attieksmes, tas biezi vien ir interpret€jamas
lidzigi ka sintaktiskas attiecibas atbilstosaja vardu savienojuma (Urbutis 2009, 57).

H. Marc¢ands, balstoties strukturalisma tradicija, sniedz varddarinasanas procesu —
saliktendarinasanas, afiksacijas (derivacijas), konversijas, abreviacijas U. C. — aprakstu.
Strukturalistu klasifikaciju par terminologisko pamatu S§aja nozaré izmanto lidz
miusdienam, kaut ari varddarinaSanas pétijumi ir tiku$i moduléti lidztekus lingvistiskas
teorijas galvenajiem virzieniem. (Generativas gramatikas ietekmé vairaki varddarinasSanas
pétijumi fokusgjas uz principiem un likumiem (leksikalistu pieeja; Scalise, Guevara, 2005).
Regularu varddarinasanas likumu jédziens (Word-Formation Rules — WFR) skaidrots
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Marka Aronofa (Mark Aronoff) fundamentalaja darba (Aronoff 1976). Uz principa, ka
varddarinasanas sistému regul€ noteikti likumi, balstas daudzi turpmakie darbi.
Misdienas arvien vairak tiek uzsverta nepiecieSamiba apliilkot varddarinasanas

procesus no kognitiva viedokla (Onysko, Michel 2010, 5).
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2. VarddarinaSanas teorija un analizes principi

2.1. Varddarinasana ka nominacijas akts

Varddarinasanas procesa, izmantojot Sim nolukam valodas sisttma adaptétos
lidzeklus un pap€mienus, tiek darinatas nominativas vienibas — vardi. VarddarinaSana ir
nozimigakais vardu krajuma papildinasanas veids. Lidzas citam vardu krajuma
papildinasanas iesp&jam tas aptver dalu no valodas nominacijas procesa (Soida 1970, 75).
Valodas riciba ir loti daudzveidigi [idzekli un papémieni nominacijas realizéSanai: vardu
aizgiiSana, kalkéSana, metaforu un metonimiju veidoSana. Citu valodu ietekme
varddarinaSana var biit zinams avots ierosmei. Ta saukta semantiska varddarinaSanas
panémiena rezultatad jauna strukturala vieniba faktiski nerodas, tapec par tieSo vardu
darinaSanas izp€tes objektu izvirza atvasinaSanu, stabilo saliktenu veidoSanu, retrospektivo
(jeb reverso) atvasinasanu, ka arT konversiju (Dokulil 1962, 19-20).

Jauni vardi valoda tiek darinati péc noteiktiem likumiem, modeliem, shémam —
noteiktiem paraugiem, kuri veido valodas mehanismu. VarddarinaSanas apakSsist€éma —
savdabiga valodas nominativo vienibu generéSanas laboratorija, kur jaunais top ciesa
atbilsmé ar tradicionalo, jau norméto, pa reizei pielaujot ari atkapes no normas (Soida
19823, 123).

Jauns vards tiek darinats tad, ja ir tada vajadziba. Pieméram, ja ir radusies jauna
paradiba, kas janosauc; ja ir emocionala, stilistiska vajadziba; vai vienkarsi tad, ja individs
aizmirsis tradicionali lietoto vardu (Booij 2000, 832). Dazi autori izSkir vairakas
varddarinaSanas funkcijas — nominativo, konstruktivo, kompresivo, ekspresivo, stilistisko,
bet péc butibas tam visam pamata ir nominativa funkcija (Zemskaja 1992, 8-10). Ari
valoda jau funkciong€joSu nosaukumu nozime un struktiira laika gaita tiek parveidota,
izmantojot valodas riciba esoSos aktivos varddarinasanas papemienus un lidzek]us.

Nominacijas aspekta tiek skaidrots tas, kadas nozimes izteikSanai noder darinajuma
strukttira, kada uzdevuma veiksanai tiek realizéts varddarinasanas akts vai kapéc tas ir ticis
realizéts tiesi ar Siem varddarinasanas panémieniem, lidzekliem (Kubrjakova 1990, 6). To,
kap&c nominacijai ir izvelets konkrétais varddarinasanas panémiens, nosaka zinasanas par
valodas sisttmu, varddarinaSanas sist€émas noturiba un produktivitate, valodas lidzeklu
ierobezojumi (varddarinaSanas afiksi, pan€mieni), darinajuma atticksmes ar valodas
semantiskajam kategorijam u. c. Svariga ir dazadu pag€mienu un lidzeklu loma konkrétu
nominacijas uzdevumu risinasana (Mitev 2002). Katrs jauns darinajums atspogulo cilveka

runas un domasanas, izzinas un nominativo darbibu (Kubrjakova 1981, 21).
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Ka jau minéts, onomasiologisko pieeju varddarinasana — resp., nominacijas akta
pétiSanu virziena nozime > forma — radijis ¢ehu zinatnieks M. Dokulils. Vins sava darba
“Tvoreni slov v ¢esting€” skaidro onomasiologiskas kategorijas jédzienu. Vins uzsver varda
nozimes cieso saistijumu ar varddarinasanas formu, ka ar1 to, ka darinajuma veidoSana
noris, to piemérojot valodas nominacijas pan€mieniem, valodas iesp&jam, un tas tiek veikts
ar ta saukto onomasiologisko kategoriju starpniecibu — t.1., ar jédzienisko
pamatkategoriju starpniecibu, kuras ikviena valoda veido nominacijas pamatu.
Onomasiologiskas kategorijas struktiira péc savas bitibas ir binara — ta sastav no
onomasiologiskas bazes un onomasiologiskas pazimes. Tas, kas ir janosauc, vispirms
tiek ierindots noteikta jédzienu klas€, bet pec tam §1s klases ietvaros tiek raksturots ar kaut
kadu pazimi (Dokulil 1962, 29).

Lai kaut ko nosauktu, vispirms ir jazina, kas ir $is nosaucamais. Onomasiologiskas
bazes izvéle liecina, ka cilveks ir pienémis 1émumu, rada, kadai jédzienu klasei nosaucama
paradiba pieder, pieméram, vai tas ir priekSmets, process Vai Tipasiba. Savukart
onomasiologiskas pazimes izvéle nozimg, ka cilvéks izvélas to individualo raksturojumu,
kas nosaucamajam piemit atSkiriba no citiem Sis kategorijas objektiem un taja pasa laika
atgadina citu vinam zinamu priek§metu vai paradibu (Kubrjakova 1981, 101).

Varddarinasanas akta rekonstrukcija demonstré motiveéto vardu derivacijas veésturi,
tadejadi laujot izprast jaunu nosaukumu veidoSanas motivus, apstaklus un lidzeklus.

Valodas varddarinasanas sist€mas centra ir tipiski darindjumi. Ir ar t.s.
potencialie darinajumi — kada regulara un produktiva varddarinaSanas tipa vardi, kuri
valoda nepastav ka atseviskas leksikas vienibas, bet var tikt realizeti jebkura bridi, kad
vajadzigs. So vardu darinaana tuva ar formu un vardu savienojumu veido3anu.
Darinajums, kura tiek realizéta valoda jau esoSa varddarinaSanas shéma ar skaidru
motivaciju un elementu likumsakarigu saistibu, valodas lietotajam Skiet tik dabisks un
saprotams, ka netiek uztverts ka jaundarinajums. Potencialie darinajumi bieZzi vien arl
netiek ieklauti vardnicas. Pieméram, latvieSu valoda visiem darbibas vardiem un daudziem
pasibas vardiem var atvasinat atbilstoSu vardu ar negaciju ne- priedékla funkcija. Valoda
loti izplatita ir arT deminutivu darinaSana — tie ir t. s. potencialie deminutivi. Potencialo
darinajumu izpratne ari nav vienada, skaidras robezas starp potencialajiem un visiem
citiem tipiskiem daringjumiem Tisteniba nav. Savukart par okazionalismiem uzskata
neierastus vardus, kas darinati vienam gadijumam, konteksta. Svarigaka pazime — tie ir

vairak vai mazak patali no varddarinaSanas sisteémas, kas darbojas valoda: vieni apiet
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varddarinaSanas tipa prasibas, citi darinati péc neproduktiva vai mazproduktiva tipa
parauga (Urbutis 2009, 316—328; Zemskaja 1973, 228-229).

Potencialie darinajumi paradas un izztud, péc tam tie var atkal paradities un atkal
izzust. Sos darindjumus m&dz attiecinat uz runas sféru. Okazionalismi nereti ir raksturigi
daildarbu valodai — rakstnieks var radit gan jaunus vardus, kas ir saprotami ari arpus
konteksta, gan ar1 tadus, kas arpus daildarba konteksta nav saprotami. Gruti atbildét uz
jautajumu, vai rakstnieks to vai citu okazionalismu darina apzinati vai intuitivi, jo tad
vajadz€tu iedzilinaties pasa dailrades procesa un konkr€tiem rakstniekiem raksturigas
patnibas (Stepanova, FljajSer 1984, 181).

Valodas sist€ma nosaka, kadi darinajumi konkretaja valoda ir iesp&jami. Sist€ma
netiek izmantota pilniba, var izskirt vardus, kas nav iesp&jami tapec, ka sist€éma nelauj tiem
eksistét, un vardus, kas nav standarta valodas dala, kaut gan sistéma tos pielauj (Booij
2000, 834).

Vardu darinasana un analiz€ svariga loma ir runas un valodas pretstatijumam.
Ekscerp&jot materialu, parasti ir darisana ar tekstu, t. i., ar runas atveidojumu raksta. Taja
realiz&jas gan tadas paradibas, kam jau ir noteikta vieta valodas sisteéma, gan tadas, kam ir
individuals, okazionals raksturs un kas valodas sisttma ne katrreiz tiek fiksétas (Soida
2009, 10).

2.2. Varddarinasanas analizes galvenie aspekti

Varddarinasanas panémienu izpratne un klasifikacija dazadu valstu valodnieciba
atSkiras, bet pamata tiek Skirts dalfjums derivacija (atvasinaSana) un saliktenu darinasana,
darinajumus atbilstosi sauc par derivatiem (atvasinajumiem) un salikteniem (Urbutis 2009,
333). Sinhroniskaja varddarinaSana derivacija parasti ir kopigs nosaukums sufiksacijai,
prefiksacijai un atvasinasanai ar derivativajam galotném, bet dazreiz termins derivacija
tiek lietots ka sinonims terminam varddarindsana (Vulane 2008, 87). Vésturiskaja
valodnieciba ir lietoti arT citadi grup&jumi — pieméram, priedéklu darinajumi tiek ieklauti
pie saliktenu darinaSanas, uzskatot priedeékli par saliktena pirmo komponentu, bet ar
derivaciju saprot tikai piedéklu darinajumus (8ads iedalijums ir raksturigs ari latviesu
valodniecibas vesturé, pieméram, J. Endzelins priedeéklu atvasinajumus apliikojis pie
salikteniem). P&dgja laika prefiksaciju m&dz nodalit atseviski (Urbutis 2009, 334). Vairaki
autori pie derivacijas pieskaita arl konversiju (Donalies 2005, 94). Ari M. Dokulils
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konversiju apliiko plasaka nozim& — ne tikai k@ vardu pareju no vienas vardskiras Cita, bet
arT ka atSkirigu vardu parus ar morfologiski identiem celmiem, kuru darinasana ka aktivais
formants izmantota galotne (Dokulil 1962, 24). Citi autori (H. Mar¢ands) uzskata, ka $ados
gadfjumos tick izmantots aktivais derivativais formants — nulles morféma. Sada piecja
kluvusi populara ar krievu valodnieciba, pieméram, Jelena Zemska (Elena Zemskaja) pie
varddarinasanas panémieniem apliko nulles sufiksaciju ar nulles sufiksu ka aktivako
varddarinaSanas formantu (Zemskaja 1973, 176). Ka citi varddarinasanas panémieni nereti
tieck minéta arT reversa afiksacija (arl retrospektiva atvasinaSana, invertétais panémiens,
regresiva varddarinasana, back formation), kombinétie varddarinasanas panémieni u. C.
Vacu varddarinasanas tradicija skir eksplicito un implicito derivaciju (Fleischer 1982;
Donalies 2005; Lohde 2006).

Lidz §im latvieSu valodnieciba, lidzigi ka lietuvieSu valodnieciba, lielakoties
tradicionali aplukoti $adi varddarinaSanas panémieni: 1) afiksacija jeb atvasinasana; 2)
saliktu vardu darinaSana, 3) konversija un 4) skanu parmainas, kas miisdienas nav
produktivs varddarinasanas panémiens (Kalme, Smiltniece 2001, 39; MLLVG 1959, 81).

“Valodniecibas pamatterminu skaidrojoSaja vardnica” §kir tris varddarinasanas
panémienus — morfologisko, sintaktisko un semantisko varddarinasanas panémienu. Ar
varddarinaSanas pan€mienu saprot varddarinasanas lidzeklu nosacitu vardu darinasanas
veidu (VPSV 2007, 432). Pamata uz $adu varddarinaSanas panémiena izpratni un $adu
dalfjumu balstas ar1 jaunakas “LatvieSu valodas gramatikas” (LVG 2013, 200) nodala
“Varddarinasana” (autore A. Vulane), turklat katrs no §iem panémieniem tiek apliikots ka
dazadu sikaka dalfjuma panp€mienu jeb mikropanémienu kopums. Piemé&ram,
morfologiskais varddarinaSanas panémiens ietver vairakus paveidus. Jamin ari, ka
varddarinaSanas praksé€ Sos tris galvenos pagémienus médz lietot dazadas kombinacijas, un
lidz ar to m&dz izmantot terminus sintaktiski morfologiskais varddarinasanas panémiens
(saliktepatvasinajumu darinasana) (LVG 2013, 202) un morfologiski sintaktiskais
varddarinasanas panemiens (konversija) (VPSV 2007, 432).

LatvieSu valoda ir afiksalie un bezafiksalie varddarinasanas pan€mieni. Visu
afiksalo  varddarinasanas panémienu nosaukSanai lieto terminu morfologiskais
varddarinasanas panémiens, jo vardi tiek darinati, izmantojot morfémas (Vulane 2008,
100; LVG 2013, 200). Afiksalie panémieni var bt vienkarsi vai kombinéti. Vienkarsie ir:
prefiksacija, sufiksacija, fleksacija, postfiksacija.

Kombingétie ir tadi panémieni, ar kuriem vardus darina, izmantojot divus formantus
vienlaikus. Piemé&ram, jau minétais sintaktiski morfologiskais panémiens, ka ari prefiksali
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sufiksalais panémiens jeb konfiksacija (LVG 2013, 201), kad vardu atvasina gan ar
priedékli, gan piedekli. Savukart, izmantojot prefiksali flektivo paneémienu jeb
cirkumfiksaciju, vardus darina ar pried€kli un derivativo galotni. To dévé ar1 par
parasintézi (Booij 2000, 934). Daudzi autori to apliko ka vienu afiksu (cirkumfiksu), kas
sadalits divas dalas (Fleischer 1982). Abi elementi nav atsevisSki dalami, veidojas viena
semantiska vieniba. ST pieeja saskan ar to, ka derivats tiek apliikots ka binars objekts
(Donalies 2005, 33). ArT latvieSu valoda par varddarinasanas cirkumfiksiem var runat tados
nominalos atvasinajumos ka gald-s > pa-gald-e, durv-is > aiz-durv-e. Sajos piemé&ros
varddarinasanas afiksi ir vienlaikus divi — prefikss un galotne, kas neveido savstarp&ju
secigu varddarinaSanas kedi. Tapéc var uzskatit, ka priekSmeta lokalizaciju telpa palidz
izteikt tieSi cirkumfikss, nevis prefikss viens pats un tam sekojosa galotnes maina (Kalnaca
2004, 24).

Ar bezafiksu varddarinasanas panémieniem vardi tiek darinati, neizmantojot
morfémas. Miusdienu latvieSsu valoda Skir sintaktisko papémienu, Kkura paveidi ir
abreviacija, separacija u.C., un semantiskos panémienus — apelativaciju, Onimizaciju,
deonimizaciju, ka ari konversiju (Vulane 2008, 102; LVG 2013, 202-207). Sintaktisko
pan€mienu izmanto saliktenu un defissavienojumu darinasanai.

Semantiskais varddarinasanas pan€miens ir realiz€jies tad, kad kads varda leksiski
semantiskais variants sak funkcionét ka homonims, patstavigs vards (Vulane 2008, 105).
Daudzi pétnieki t. s. semantisko pan€mienu neapliiko pie varddarinasanas, bet uzskata, ka
tas jaatstaj uz tas robezas (Urbutis 2009, 44) vai ka tas ir semantikas p&tijumu objekts.

Afiksacija nenoliedzami ir galvenais un izplatitakais varddarinaSanas process
daudzas valodas. Prefiksi, sufiksi valoda Joti labi noder jaunu vardu darinasanai. Turklat ir
loti parocigi jaunus vardus veidot no jau eksistgjoSiem vardiem, izmantojot iepriek$
paredzamus procesus, kurus atpazist un piegem citi §1s valodas lietotaji. Ta ir t. s. funkciju
prognoz€jamiba.

Valoda var buit arT tikai viens vai divi no afiksacijas procesiem, piemeéram,
sufiksacija (turku val.), retos gadijumos prefiksacija. Tomer ir vé€rojams neparprotams
sufiksacijas parakums, ko skaidro ar faktu, ka varda sakne tiek analizéta pirms afiksiem un
ka pastav leksiskas atpaziSanas hierarhija: varda beigas > sakums > vidus. To, ka
sufiksacija sastopama daudz biezak, skaidro ari no psihologijas viedokla — sufiksi tiek
pievienoti aiz saknes, varda sakums nemainas, tapéc valodas lietotajam to ir vieglak
atpazit. No otras puses, valodas, kuras ir gan sufiksacija, gan prefiksacija, var novérot, ka
sufiksacijas parakums nav absoliits. Ta tiek lietota nominalaja afiksacija un daudz biezak
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nominalizacija neka verbalaja afiksacija. Verbalizacija savukart tipiska ir prefiksacija
(Booij 2000, 941).

Varddarinasanas analizé svarigs faktors ir motivacija. Vardu krajuma Skir
semantiski primaros un semantiski sekundaros vardus, kuri, atskiriba no primarajiem, ir
motivéti. Valodas vieniba, ar kuru tiesi asoci€jas sekundara varda nozime, ir ta baze jeb
pamats (Soida 2009, 40). Uz semantiskajam atticksmém starp motivetajvardu un
darinajumu balstas varddarinasanas nozime. Produktiviem varddarinasanas modeliem
raksturiga tipiz€ta, regulara motivacija, starp derivativi saistitiem vardiem regulari
atkartojas formalas un semantiskas atticksmes (Baltina 1976a, 108).

Darinajumu motivacija ir gan sinhroniskas, gan v&sturiskas varddarinasanas
sturakmens. Veésturiskajai varddarinasanai pirmam kartam riip motivacijas parmainas. Var
mainities motiveétajvarda vardskira, bet darinajuma forma nemainas. Piem€ram, pé&tot
atvasinajumus ar -7ba latvieSu, -yba lietuvieSu valoda, sakotng&ji tos saista ar nomeniem —
lie. dalyba, la. daliba no dalis, bet vélak ar verbiem — no lie. dalyti, la. dalit (Ambrazas
19934, 11).

Motivacijas parmainas var notikt, pirmkart, tad, ja kaut kada iemesla de] partukst
motivacijas attieksmes, darinajums saistas ar citu vardu (mainas motivétajvarda vardskira).
Otrkart, var mainities varddarinasanas nozime. Semantiski tuvu varddarinaSanas kategoriju
darinajumi viegli var pariet no vienas kategorijas cita. Pieméram, loti tipiska ir darbibu
nosaukumu parieSana darbibas rezultatu kategorija. Darbibas nosaukuma tieksme
konkretizéties un iegiit darbibas rezultata nozimi ir sena indoeiropieSu valodu iezime
(Ambrazas 1993a, 111).

Bridi, kad derivativa konstrukcija (darinajums) rodas, ta ir motivéta. Tomer, kad
vards valoda nostiprinas ka atsevisks jédziens, ka vesela nominativa vieniba, tam
raksturiga demotivacijas tendence, un tada gadijuma derivativa konstrukcija leksikalizgjas.
Leksikalizacija nozime&, ka varda elementu attiecksmes vairs nevar izsecinat no
nominacijas struktliras nozimes, lai arT varbiit kaut kadas tas pazimes vél eksisté, pilna
idiomatizacija nav notikusi. Pilna motivacija un pilna idiomatizacija — tie ir divi poli, starp
kuriem notiek varddarinasanas konstrukcijas semantiska attistiba. Pieméram, var pazit
kadu no morfémam pé&c analogijas ar citiem vardiem (Stepanova, Fljajser 1984, 73).
Latvie$u valoda tikai p&c analogijas var noteikt, pieméram, vardu Daugava, Abava, cielava
(sal. jaunava) derivativo struktiiru, bet ne varddarina$anas nozimi. Sada veida atvasinajumi
atrodas varddarinasanas sistémas periférija, un to derivativas struktiiras noteikSana ir
apgrutinata (LVG 2013, 191).
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Varddarinasanas analize tiek veikta, pretstatot motivétajvardu un motivéjamo
vardu. Tatad varddarinasanas analizes dalijums ir binars: varda celma veidojas
varddarinataja celma un varddarinataja formanta (afiksa) pretstatijums, savukart
varddarinatajs celms péc sava morfologiska sastava var but gan primars, gan sekundars
(Soida 1970, 84). Celms var atbilst saknei un sikakas vienibas nesadalities, piem&ram,
lap-a, rok-a, bet var ietvert sakni un citus morfologiskos komponentus, biit atvasinats,
piemé&ram, lap-ain-s, pa-roc-ig-s.

Viens un tas pats varddarinatajs celms var biut par komponentu vairakos
darinajumos un veidot viena celma radniecigu darindjumu saimi jeb varddarinasanas
ligzdu (Soida 2009, 45). Pieméram, kal-t, kal-gj-s, kal-san-a, kal-um-s, kal-v-is, kal-v-e.
Savukart varddarinasanas ligzda sastav no vienas vai vairakam varddarinasanas kedem.
Sekundarie vardi varddarinasanas k&de tiek rindoti atvasinaSanas, resp., motivacijas seciba
(LVG 2013, 194).

Katra patstavigas nozimes varda semantisko pamatu veido ta leksiska nozime
saistijuma ar gramatisko nozimi. Leksiskas nozimes ir spilgti individualas, gramatiskas —
tipiz&tas, ar augstu visparinajuma pakapi.

Motiveta varda semantika ka 1paSs nozimes komponents tiek noSkirta
varddarinaSanas jeb derivativa nozime (Soida 1982a, 123). Parasti uzskata, ka
varddarinaSanas nozime ar savu abstraktuma pakapi var€tu atrasties starp leksisko un
gramatisko nozimi (Urbutis 2009, 172).

Vispargjs varddarinasanas nozimes raksturojums ir tads, ka ta norada uz saikni
starp motivétajvardu un darinajumu un dazkart nosauc ari pasu saiknes tipu (Kubrjakova
1981, 100). VarddarinaSanas jeb derivativo nozimi noskaidro, salidzinot motivéto vardu un
motivétajvardu, pieméram, smils-ain-s ‘tads, kur daudz smil$u’, smilt-gj-s ‘vieta, kur
vairuma smiltis’ (Vulane 2008, 98).

Varddarinasanas nozime ir kopiga grupai, kategorijai, varddarinasanas tipam.

Pretstatot darinajumu motivétajvardam, varddarinaSanas opozicija Skir tris
varddarinaSanas nozimes paveidus jeb varddarinasanas attieksmes. Tas ir: 1) transpozicija,
2) modifikacija, 3) mutacija (Dokulil 1962, 43-49).

Transpozicijas atticksmes starp motiv€to un motivétaju vardu realiz€jas tad, ja
darinajuma nozime pé&c biitibas neatskiras no motivétajvarda nozimes, ta tikai izteikta ar
citu vardSkiru. LatvieSu valoda spilgts piemérs ir deverbalo substantivu ar -san-

varddarinaSanas tips, ka arT adjektivu motivéto substantivu tips ar -um-.
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Modifikacijas atticksmes realizgjas, ja darinajums pieder pie tas paSas vardskiras,
pie kuras motivetajvards, darindjuma nozime $ai gadijuma precizéta, papildinata, vienadi
vai otradi modificéta. LatvieSu valoda tipiski modifikacijas pieméri ir deminutivi. Tada
nozime ir arl sievieSu dzimteS nosaukumiem, kas atvasinati no virieSu dzimtes
nosaukumiem u. c. Pieméram, krievu valodas varddarinasanas sist€mas apskata atseviski
apraksta modifikacijas atticksmju varddarinasanas kategorijas (Russkaja grammatika,
1980).

Transpozicija un modifikacija it ka veido varddarinasanas nozimes divas argjas
robezjoslas. Transpozicija cieSi pieklaujas gramatiskajai nozimei, modifikacija — varda
leksiskajai nozimei (Soida 1982a, 126).

Mutacijas attieksmes starp motivéto un motivétaju vardu realiz€jas tad, ja
darindjums izmantots pilnigi citas paradibas apziméSanai. Motivetajvarda nosaukta
paradiba ar to saistita tikai ka nosaucamas paradibas pazimes. Mutacijas attiecksmes ir
visnozimigakais varddarinasanas atticksmju paveids. Uz tam balstita visu produktivo
varddarinaSanas tipu nozimes (Soida 2009, 67).

Svarigs jédziens varddarinaSana ir darindjumu nozimes prognozéjamiba.
Realizgjot transpozicijas attieksmes starp motiv€to un motivétaju vardu, nozime ir
prognoz€jama. Ari darinagjumiem, kuriem starp motivéto un motivétaju vardu pastav
modifikacijas attieksmes, nozime parasti ir prognozgjama. Piem&ram, koks > koc-ins.
Savukart, realiz€jot mutacijas attieksmes, darindjumu nozime bieZi vien nav prognoz€jama
(Stekauer 2005a, 39).

Daudzmaz vienotu visparigo nozimi var noteikt atvasinajumiem ar produktiviem
piedekliem, piem&ram, nosaucot piedeklus -ip-, -it- vai -san-, klust skaidrs, ka tie nes
pamazindjuma vai procesualas darbibas nozimi. Savukart, nosaucot konsonantiskos
piedéklus -n- vai -l-, nerodas prieksstats ne par vardskiras piederibu, ne par noteiktu
varddarinaSanas nozimi (Pokrotniece 1984, 67).

Tipa vispariga varddarinaSanas nozime ir abstrakcija, ta pastav ka konkréta
darinajuma leksiskas nozimes karkass. Péc vairakiem tipiem kopigas varddarinaSanas
nozimes tos iesp&jams apvienot plasakas vienibas — varddarinasanas kategorijas.

Svariga pazime, kas raksturo varddarinaSanas tipu, ir regularums, to nosaka,
pretstatot katra varda realo nozimi visparinatajai nozimei. Sis pretstatijums |auj konstatgt,
vai vardu darinaSanas tipa nozime ir regulara, vai veidojas Saurakas, konkrétakas un pat

pilnigi individualas varddarinasanas nozimes (Soida 1970, 91). Tas veido apakstipus —
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stkakus grup&jumus tipa robezas. Regularums var realiz&ties ka satura, ta izteiksmes plana
(Soida 2009, 63).

Tadgjadi veidojas 3 nozimju rindas, kas npemamas véra varddarinaSanas analize:
1) tipa vispariga varddarinaSanas nozime, 2) tipa konkrétas (leksiski derivativas) nozimes,
3) atseviSskiem varddarinasanas tipa vardiem raksturigas individualas leksiskas nozimes
(Soida 2009, 63).

Pieméram, formas un nozimes zina regulars varddarinasanas tips ir
verbalsubstantivi ar -Sana. Sie atvasinajumi iesp&jami blakus katram verbam un pat katrai
daudznozimiga verba nozimei (celSana) un motivétajvarda nosaukto darbibu izteic leksiski
gramatiska prickSmeta veida. Savukart substantivu grupai ar -gjs, ko motivé verbu
pagatnes celms, nozimes nav tik vienveidigas ka iepriek§gjam tipam. 1) Blakus
regularajiem daritajvardiem jeb darbibas veic€ja nosaukumiem péc realiz€jamas darbibas —
cél-¢j-s ‘kas cel’, cirt-gj-s ‘kas cért’, noSkirami profesiju nosaukumi cel-éj-s ‘celtnieks’,
aud-¢gj-s. 2) Blakus daritajvardiem tiek darinati riku nosaukumi, kiléjs, plavejs. 3) Ar
individualizétu leksisko nozimi $aja tipa — audzéjs. ST varddarinaSanas tipa visparigo
nozimi varétu raksturot ka subjekta attiecksmi ar darbibu (Soida 1969b, 48).

Varddarinasanas nozime ir visai nevienveidiga. Ta var realizéties noteiktas
korelacijas ar citam nozimém. Pieméram, ir darinajumi, kam varddarinasanas nozime ir
vairak vai mazak identiska ar leksisko nozimi, citiem leksiska nozime var bt Sauraka vai
plasaka, salidzinot ar varddarinasanas nozimi.

Varddarinasanas sist€émas apraksts valoda tiek wveikts, par klasifikacijas
pamatvienibu izvirzot varddarinaSanas tipu.

Varddarinasanas tips — (kadas vardskiras) vardu veidoSanas shéma, kas aptver
darinajumu kopuma trejadu identumu: varddarinasanas nozimes, motivétajvardu vardskiras
(vai vairaku vardskiru, kas iesp&jamas $aja varddarinaSanas kategorija) un varddarinasanas
formanta identumu (Urbutis 2009, 303). Ja kaut viena no $Tm pazimém nesakrit, jadoma
val nu par atSkirigu varddarinaSanas tipu, vai arl par individualu novirzi no tipiskas
varddarinaSanas. Kaut vai vienas S§is pazimes variéSanas, kas radusies abstrakta
varddarinaSanas tipa konkrétas realizacijas deél valoda, var biit iemesls dalijumam
varddarinaSanas apakstipos. Var biit semantiskie un formalie apakstipi.

Varddarinasanas tipu un citu varddarinasanas klaSu vietu un nozimi
varddarinaSanas sisttma nosaka kvantitativais raksturojums. Tiek apliikots darinajumu

skaits un (péc iesp&jas) to vardlietojuma biezums.
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Varddarinasanas tipu raksturo ta produktivitate — sp&ja funkcion&t par modeli
jaunu vardu darinasana, ka ar1 kvantitativi plaSas valoda lietojamo vardu grupas
“atrazoSana” (Soida 2009, 63). Par vésturiskas varddarinasanas produktivitati var spriest
péc kvantitates. Kada varddarinasanas tipa darinagjumu kopg€jais skaits rada tipa
produktivitati pagatng (Urbutis 2009, 311).

Biezi izmanto ari varddarinasanas jeb derivativa modela jedzienu.
“Valodniecibas pamatterminu skaidrojosaja vardnica” varddarinaSanas modelis definéts ka
varddarinaSanas sist€mas struktiirvieniba, shéma, péc kuras izv€las un noteiktas
semantiskas un sintaktiskas attieksmés saista un izkarto vardus, to celmus un afiksus,
darinot jaunus vardus atbilstoSi konkrétas valodas varddarinasanas tipiem (VPSV 2007,
431-432). Shematiski to var attélot, piem&ram, $adi: V + sufikss > S, A + sufikss > S, S +
sufikss > S, kur V — verbs, A — adjektivs, S — substantivs (Pokrotniece 1984, 66). Proti,
varddarinasanas modelis ir visparinata sekundaro vardu uzbuves shéma, kurd ietilpst
derivativa baze un derivativais formants un p&c kura parauga ar vienu un to pasu
pan@mienu tiek darinati jauni vardi (Vulane 2008, 99).

M. Dokulils sava darba “Tvofeni slov v ¢estin€” ietver ar1 varddarinasanas analizes
principu izklastu. Promocijas darba atvasindgjumu apraksta pamatkartiba ir izmantoti
M. Dokulila izvirzitie darinajumu apraksta kriteriji:

1) darinajuma leksiski gramatiska kategorija, piederiba vardSkirai (substantivi,
adjektivi);

2) varddarinaSanas panémiens (atvasinajumi ar pied€kliem un derivativajam
galotném, atvasinajumi ar priedeékliem, kombingtie pané€mieni);

3) onomasiologiska struktiira, piederiba varddarinasanas kategorijai (daritajvardi,
darbibu nosaukumi u.c.); varddarinaSanas nozime — darindjuma un motivétajvarda
semantiskas attieksmes;

4) varddarinasanas formants (darinajumi ar piedekli -ib- izskana -iba, darinajumi ar
piedekli -ig- izskana -igs, -iga, darinajumi ar priedékli at- u. c.);

5) pamatvarda leksiski gramatiska kategorija (denominali atvasinajumi, deverbali
atvasinajumi utt.); motivétajvards, no kadas varda formas vards darinats, pieméram, verba
tagadnes celms, pagatnes celms utt.;

6) darinajuma semantiska (tematiska, priekSmetiska) kategorija (personu
nosaukumi, abstraktu jédzienu nosaukumi utt.); leksiska nozime, semantiskas parmainas.

Sekundari kritériji ir blakuspazimes, pieméram, pamatvarda specifiska semantiska

grupa, ta varddarinasanas veids, pamatvarda celma morfologiska piclagosana, darinajuma
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lociSanas tips, formanta varianti u. c. Darinajumi, kas atsSkiras no citiem tipa darinajumiem
ar vienu un to paSu blakuspazimi (vai vairakam), var veidot atsevisku apakstipu.
Semantiskas pazimes var biit saistitas arT ar kadu vardskiras gramatisko apaksklasi.

Tiek nemta v€ra darinajumu diferenciacija péc cilmes, to piederiba literarajai
valodai vai izloksném, kopg€jai vai specialajai leksikai, tam vai citam stilam, arhaismiem,

jaundarinajumiem u. c. leksikas slaniem (Dokulil 1962, 124-132).

2.3. Substantivu un adjektivu varddarinasanas kategorijas

Kadas valodas nominalos atvasinajumus lielakoties tradicionali apliko, izkartojot
afiksus alfabéta seciba. Sads izklasts neparada realo valodas varddarinaanas sistemu.
Darinajumus var grupét ne tikai p&c formas, bet arT p&c kopigas varddarinasanas nozimes.
Tas palidz skaidrot, ka veidojas darinajumu klases — varddarinasanas kategorijas —,
kadas ir to savstarp&jas attieksmes un vieta visa varddarinasanas sistéma (Ambrazas 1993a,
7). M. Dokulils norada, ka varddarinasanas kategorija ir visparigaks jédziens neka
varddarinaSanas tips. Kategorija atSkiras no varddarinasanas tipa ar to, ka abstrahgjas no
formanta vienibas (Dokulil 1962, 75). Proti, varddarinasanas kategoriju raksturo kopiga
varddarinaSanas nozime, bet var biit atSkirigi varddarinasanas lidzekli. Izkartojums péc
varddarinaSanas kategorijas ir lietderigaks: ta viena vieta apliikojami visi sinonimiskie un
sava starpa konkur&joSie varddarinaSanas tipi. VarddarinaSanas vienibu hierarhija
varddarinaSanas kategorija ir augstaka par varddarinasanas tipu (Urbutis 2009, 329).

Atvasinajumi rodas un eksisté galvenokart varddarinasanas tipu robeZas, bet pasi
varddarinaSanas tipi, ka ietvars, kura ir gan gatavie vardi, gan modeli jaunu vardu
darinasanai, eksiste, funkcion€ un savstarp&ji mijiedarbojas dazadas abstrakcijas pakapes
varddarinasanas kategoriju robezas (Zemskaja 1992, 27).

Varddarinasanas kategorijas visizteiktak izpauzas ar piedekliem un galotném
atvasinato substantivu darinaSana. Var teikt, ka varddarinasanas kategorija ir
atvasinajumu klase, kam ir kopiga varddarinasanas nozime un specifiski varddarinaSanas
afiksi (Ambrazas 1993a, 10). Atvasinajumu apskatu péc dalijuma varddarinasanas
kategorijas izmanto vairakas indoeiropieSu valodas. Piem&ram, §1 pieeja ir loti raksturiga
slavu valodnieciba — polu, ¢ehu, bulgaru valodas pétijjumos, kas acimredzot balstas uz

M. Dokulila izstradato varddarinaSanas teoriju. Ari misdienu lietuvieSu valodas
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varddarinaSanas sistémas apskata substantivi, kas atvasinati ar piedekli vai ar derivativo
galotni, tiek aplukoti p&c to piederibas varddarinasanas kategorijam (Urbutis 2006, 87).

V. Urbutis 8kir $adas varddarinasanas kategorijas: 1) deminutivi (deminutiva), kur
kopa ar pamazinamajiem vardiem pieskaita ar1 atvasinajumus ar palielinajuma, milinajuma
un nievajuma nozimi (augmentativa vai amplificativa, meliorativa un peiorativa vai
deteriorativa); 2) darbibu nosaukumi jeb deverbalie abstraktie substantivi (nomina
actionis); 3) ipasibu nosaukumi jeb denominalie abstraktie substantivi (nomina qualitatis
jeb abstracta); 4) daritajvardi un deverbalie TpaSibas nes€&ju nosaukumi (nomina agentis);
5) denominalie ipasibas nes¢ju nosaukumi (nomina attributiva); 6) darbibas rezultatu
nosaukumi (nomina acti vai nomina resultativa); 7) darbibas riku nosaukumi (nomina
instrumenti); 8) vietu nosaukumi (nomina loci); 9) personu nosaukumi péc profesijas
(nomina profesionalia vai nomina auctoris); 10) nosaukumi péc cilmes un piederibas
(nomina originis et possessiva), kur izskir personu nosaukumus péc to izcelsmes un dzives
vietas (nomina gentilia un nomina regionalia), bérnu nosaukumus péc vinu vecakiem
(patronymica) u. c.; 11) nosaukumi péc dzimuma S$kiruma (nomina generis vai nomina
mota); 12) kopuma nosaukumi (nomina collectiva); 13) svétku un ritualu nosaukumi
(nomina feriarum et ritualia) (Urbutis 2009, 330).

Apliikojot valodu ka funkciong€josu, bet mainigu sist€ému, japéta ar1 varddarinasanas
attistiba. Svarigi ir noteikt, ka varddarinaSanas kategorijas veidojusas un attistijusas, kuri
afiksi ir raksturigi tai vai citai kategorijai kop$ indoeiropieSu pirmvalodas laika, bet kuri
velak parnakusi no citas varddarinaSanas kategorijas, ka mainas atsevisku varddarinaSanas
tipu un kategoriju attieksmes (Ambrazas 1993a, 9).

LietuvieSu valodnieks Saulus Ambrazs, kas pétijis substantivu varddarinaSanas
kategorijas, vispirms $§is kategorijas iedala divas lielas grupas — deverbalajos un
denominalajos substantivos, ko péc tam klasifice sikak (Ambrazas 1993a, 2000). 1) No
verbiem darinatajiem substantiviem vig§ Iidzigi V. Urbutim Skir Sadas kategorijas: 1)
darbibu nosaukumi jeb deverbalie abstraktie substantivi (nomina actionis); 2) darbibas
rezultatu nosaukumi (nomina acti); 3) daritajvardi (nomina agentis); 4) darbibas riku
nosaukumi (nomina instrumenti); 5) darbibas vietu nosaukumi (nomina loci) (Ambrazas
1993a, 10). II) No nomeniem darinatie substantivi tiek klasificéti $adi: 1) 1pasibu
nosaukumi jeb denominalie abstraktie substantivi (nomina qualitatis); 2) kopuma
nosaukumi (nomina collectiva); 3) denominalie vietu nosaukumi (nomina loci); 4) sievieSu

dzimtes personu un dzivnieku nosaukumi (nomina feminina); 5) virieSu dzimtes personu
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un dzivnieku nosaukumi (nomina masculina); 6) deminutivi; 7) Tpasibas nes€ju nosaukumi
(nomina attributiva) (Ambrazas 2000, 113).

Gan deverbalo, gan denominalo substantivu varddarinasanas kategorijas ir loti
senas, bet tas ir radusas atskirigos laikos, varddarinasanas tipu senums Sajas kategorijas
atSkiras. Loti sena varddarinasanas kategorija ir kopuma nosaukumi jeb kolektivas nozimes
vardi, kas mantota no indoeiropiesu pirmvalodas, bet baltu valodas misdienas S§1
varddarinaSanas kategorija ir gajusi mazuma. Pieméram, la. alksnajs, lie. brolija ‘visi brali
un masas kopa’ (Ambrazas 2000, 192).

Otra no indoeiropiesu pirmvalodas mantota varddarinasanas kategorija ir
deminutivi. Gan latvie$u, gan lietuviesu valoda deminutivu ir loti daudz, tomér atSkiras
biezak izmantotie deminutivu piedekli. Dazi deminutivi ir Joti seni, to darinaSana
indoeiropiesu valodas dialektos ir loti sena paradiba.

Art citam varddarinaSanas kategorijam baltu valodas ir daudz kopigu iezimju,
nereti izmantoti ar vieni un tie pasi varddarinasanas lidzekli vai ar1 varddarinaSanas
formantiem ir kopiga cilme.

Daudz senu iezimju ir darbibu nosaukumiem (nomina actionis). Daudzi $is
kategorijas darinajumi ir raduSies baltu valodu koplaikmeta, pieméram, atvasinajumi ar
-tuve, -ums, -iha. Darbibas veic&ju nosaukumi jeb daritajvardi (nomina agentis) latviesu
valoda (arT senajos rakstos) bieZi darinati ar piedekliem -&j- un -£@j-, kas ir seni piedekli,
kopigi vairakam radu valodam (sal. lie. -¢jas, -tojas). Tieksme diferencét piedéklu -¢j- un
-taj- funkcijas ir sena, kopiga baltu un slavu valodam (Ambrazas 1993a, 225).

Baltu pirmvalodas laika izveidojuSas 1paSibu un TipaSibas nes€ju nosaukumu
varddarinaSanas kategorijas, So kategoriju darindjumu senajos tekstos ir loti daudz.
Savulaik Tpasibu nosaukumi (nomina qualitatis) un darbibu nosaukumi (nomina actionis),
domajams, veidoja kopigu abstrakto substantivu varddarinasanas kategoriju, jo lielaka dala
seno varddarinasanas afiksu ir kopigi gan darbibu, gan 1paSibu nosaukumiem (Ambrazas
2000, 199). Ipasibu nosaukumi no kopigas abstraktu substantivu kategorijas galigi noskiras
baltu pirmvalodas laika, kad 1pasibu nosaukumi tika plasi darinati ar *-7ba, kas ir raksturigs
tikai baltu valodam (atbilst slavu valodas -»ba) (Ambrazas 2000, 200). Sena piedekla *-iba
forma vislabak saglabajusies latvieSu valoda, lietuvieSu valoda ir jaunaka forma -ybé,
ipasibu nosaukumi ar -yba tagad sastopami tikai izloksn&s. LatvieSu un lietuvieSu valoda
loti izplatiti ir IpaSibu nosaukumi ar piedekli *-umo-, kuri saka izstumt no S§is
varddarinaSanas kategorijas centra senos atvasinajumus ar *-iha/-ibé. Tagad lietuvieSu

valoda 1pasibu nosaukumus biezak darina ar piedékli -umas (Ambrazas 2000, 201).
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Ipasibas neséju nosaukumi (nomina attributiva) ir liela un daudzveidiga
denominalo atvasinagjumu grupa, kas ka atseviska varddarinasanas kategorija
noforméjusies baltu pirmvalodas laikos. Senajos tekstos latviesu valoda ir 1pasi daudz $is
kategorijas darinajumu, kuriem atbilst attiecigs darinajums lietuviesu valoda. Pieméram, la.
laucenieks, lie. laukeninkas.

G. Mancela darbos ir loti daudz darinajumu, kas pieder pie darbibu nosaukumu jeb
deverbalo abstrakto substantivu varddarinasanas kategorijas (nomina actionis) — S$aja
kategorija ietilpst deverbali darinajumi ar -Sana, -ums, -iba, ari ar -iens. NO
denominalajiem atvasinajumiem vislielako grupu veido darinajumi, kas pieder pie ipasibu
nosaukumu jeb denominalo abstrakto substantivu varddarinasanas kategorijas (nomina
qualitatis) — atvasinajumi ar -zha un -ums. Tatad atvasinajumi ar Siem piedekliem pieder
pie divam varddarinasanas kategorijam. Liela deverbalo darinajumu grupa ietilpst
daritajvardu varddarinaSanas kategorija (nomina agentis) — pieméram, atvasinajumi ar
-tajs, -éjs, -ajs, ari ar -Kl- un ta paplasinatajiem piedékliem. Lielu denominalo atvasinajumu
grupu veido ari darinagjumi, kas pieder pie deminutivu varddarinasanas kategorijas.
G. Mancelim liclakoties sastopami deminutivpiedekli -in- un -iz-, retak citi Iidzekli,
pieméram, -ele, -ule, -éns. Ipasibas neséju nosaukumu varddarinasanas kategorija (nomina
attributiva) apvienoti vairaki varddarinaSanas tipi — personu nosaukumi, kuru
raksturigakais piemérs ir darinagjumi ar -nieks, ari atvasinajumi ar -iet-, -en-, -ul-. Liela
semantiska dazadiba raksturiga atvasinajumiem ar piedekli -kl- un ta variantiem — tie
ietilpst, pieméram, darbibas riku nosaukumu varddarinasanas kategorija (nomina
instrumenti), ka ari darbibas rezultatu nosaukumu varddarinasanas kategorija (nomina
acti). Pie §is kategorijas pieder arT atvasinajumi ar -al-. Ta ir saméra jauna kategorija un
nav skaidri noSkirama no darbibu nosaukumiem. Darbibas rezultatu nosaukumus biezi vien
darina ar tiem paSiem piedékliem ka darbibu nosaukumus. Vel cieSakas §is saites bijuSas
pagatn€. Veésturiskas analizes rezultati rada, ka baltu un indoeiropiesu pirmvaloda darbibu
un to rezultatu nosaukumi veidoja vienu varddarinasanas kategoriju (Ambrazas 1993a,
222). Dazreiz darinajumiem raksturigas abas $§1s nozimes vienlaikus, pieméram,
deverbalajiem darinajumiem ar -ums, kurus tadgjadi apluko pie darbibu nosaukumu
kategorijas. Loti nedaudz darinajumu attiecinami uz sievieSu dzimtes personu nosaukumu
varddarinaSanas kategoriju, pieméram, atvasinajumi ar -ene. Citu varddarinasanas
kategoriju darinajumu, piemeram, vietu nosaukumu, G. Mancela tekstos ir maz, vai ar tie

neveido izteiktas darinajumu grupas.
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Atvasinato adjektivu semantiskajai klasifikacijai nav vienota dalfjuma. Biezi vien
adjektivus varddarinasanas apraksta grup€ vienkar$i — atticksmes 1pasibas vardi, kadibas
ipasibas vardi. Adjektiva pamatnozime modific€jas un konkretiz€jas sintaktiska saistijuma
ar substantivu, tapéc adjektiva izteikta pazime teksta var realiz€ties dazadi. Adjektivu
varddarinaSanas nozimi raksturo, pieméram, $adi: 1) ipasSibas piemitiba mazaka méra;
2) Tpasibas piemitiba lielaka daudzuma; 3) atbilstiba (Kalme, Smiltniece 2001, 123-124).
Misdienu lietuvieSu valodas varddarinaSanas apraksta adjektivus dala vairakas grupas.
1. Ipasibas pastiprinasana un daudzums. 2. Iek3&ja Tpasiba. 3. Aréja Tpasiba. 4. Lidziga vai
raksturiga 1pasiba. 5. Atskirigie (kartas) TpaSibas vardi. 6. Rezultata ipaSibas vardi
(Valeckiené 2006, 191).

Adjektivu apraksta meédz izmantot ari universalas adjektivu semantiskas
kategorijas. 1. Lielums. 2. Fiziskas ipasibas. 3. Krasa. 4. Cilvéku ipasibas. 5. Vecums.
6. Novertejums. 7) Atrums (Booij 2004, 1112). A. Valentes pétijuma par adjektiviem tiek
lietota citada klasifikacija. 1. Laika Kkategorija (hronologija, vecums, biezums).
2. Novertgjosi emocionala kategorija (spriedums, emocijas). 3. Pastiprino$ie adjektivi (gan
paaugstina, gan pazemina). 4. Vietas kategorija (vieta, virziens, attalums).
5. Attieksmes/ierobezojosie adjektivi. 6. Tematiskie adjektivi (noteiktu tému vispargji
termini). 7. Aprakstosa funkcija (Valente 2009).

No diahroniska viedokla adjektivu darinaSanu baltu valodas pétijis un to
klasifikaciju kategorijas veicis S. Ambrazs. Vesturiski pétot adjektivu darinasanas attistibu,
svarigi, lai to varddarinasanas kategorijas tiktu Skirtas lidzigi substantivu varddarinaSanas
kategoriju principam, jo So abu vardskiru afiksi nereti ir vienas un tas pasas cilmes
(Ambrazas 2011, 13).

Adjektiviem, tapat ka substantiviem, skaidri iz8kirami denominalie un deverbalie
darinajumi. S. Ambrazs visus deverbalos adjektivus apvieno viena varddarinaSanas
kategorija, ko nosauc par darbibas un rezultata adjektiviem. ST kategorija korele ar
substantivu darbibu un darbibas rezultatu nosaukumu, ka ari ar daritajvardu kategoriju, jo
to cilme biezi vien ir lidziga (Ambrazas 2011, 14).

Denominalajiem adjektiviem ir vairaki produktivi varddarinaSanas tipi. Tiem
raksturiga liela semantiska diferenciacija. Tomér vesturiski semantiskas saites ir ari starp
tiem varddarinasanas tipiem, kas pirmaja mirkli Skiet atSkirigi. Tapéc tie tiek apvienoti
viena varddarinaSanas kategorija — atributivo adjektivu kategorija. Tie korele ar
substantivu varddarinasanas sist€émai raksturigo IpaSibas nes€u nosaukumu kategoriju

(nomina attributiva) (Ambrazas 2011, 15).
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No denominalajiem adjektiviem ka atseviSsku varddarinasanas kategoriju izskir
deminutivus.

Starp visam trim adjektivu varddarinaSanas kategorijam — darbibas un rezultata
adjektiviem, atributivajiem adjektiviem un deminutiviem — ir loti cieSas saites, daudziem
piedekliem ir kopiga cilme. Pieméram, deminutivus ar denominaliem atributivajiem
adjektiviem neapSaubami saista piedeklis *-ko-, jo tam ir gan deminutivu, gan atributiva
funkcija. No §1 piedékla visdrizak radies arT piedeklis *-is-ko-, kam ir licla loma atributivo
adjektivu darinasana baltu, slavu un germanu valodas. Piem&ram, la. dievisks, lie. dieviskas
(Ambrazas 2011, 112). 16.—17. gadsimta baltu valodas Siem atvasinajumiem bijusi nevis
lidzibas, bet piederibas nozime. Pieméram, Deewiski (Deewigi) Wahrdi, das ist Deewa
Wahrdi (Langijs 1685, 371).

Baltu valodas loti cieSas ir attiecksmes starp denominalajiem atributivajiem
adjektiviem un deverbalajiem darbibas un rezultata adjektiviem. Denominalo atributivo
adjektivu tendence robezoties ar deverbalajiem darbibas un rezultata adjektiviem ir Joti
sena. Pieméram, piedekli *-ingo- (< *-ino-) lieto gan denominalu adjektivu (la. pratigs, lie.
protingas, la. vertigs, lie. vertingas), gan ari deverbalo adjektivu darinasana (Ambrazas
2011, 122). ST tipa atvasinajumi ir sastopami ari 16.—17. gadsimta latvie$u un lietuviesu
rakstos.

Denominalu atvasinajumu var viegli reinterpretét ka deverbalu, un otradi,
deverbalo atvasinajumu var saistit ar nomenu. Tapéc daZreiz nav viegli noteikt, vai
adjektivs darinats no verba vai no nomena (Ambrazas 2011, 123).

LatvieSu valoda atvasinajumi ar *-ingo- dominé visu atvasinato adjektivu vida.
Tapat ka lietuviesu valoda, tos visbiezak darina no substantiviem (la. /laimigs, lie.
laimingas; la. pienigs, lie. pieningas), bet ir arT daudz darinajumu no adjektiviem (slimigs,
veseligs) un verbiem (stradigs). Latviesu valodas senajos tekstos lielum lielais vairums
adjektivu ir atvasinajumi ar piedekli -ig-.

Sarezgitak ir ar prefiksalo atvasinajumu (gan substantivu, gan adjektivu)
klasifikaciju semantiskas kategorijas. Kopuma prefiksacija un sufiksacija daudzu pazimju
zina ir krasi pretstatitas, arl péc nozimju rakstura, ko izsaka sufiksalie un prefiksalie
atvasinajumi. Ja ar sufiksiem kopuma tiek darinati vardi ar personas, prickSmeta, darbibas,
pazimes nozimi, tad ar prefiksiem kopuma tiek darinati vardi, kuru nozime ir ‘augsta
pakape’, ‘noliegums’, ‘pretstats’, ‘kopiba’ utt. Acimredzot atSkiras pats nozimju tips, ko
izsaka vieni vai otri afiksi (Zemskaja 1992, 26). Citi autori $kir prefiksalo substantivu

nozimes — negacija, augmentativa nozime (Lohde 2006, 145). Vai — pamatvarda ietverta
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nojéguma pavajinajums, paradibu noriSu vai stavoklu atkartojums (Kalme, Smiltniece
2001, 65-66). Medz but dalijums tadas prefiksalo atvasinajumu semantiskajas grupas ka
daudzums, vieta, laiks, noliegums (Plag 2002, 123—-124). Ari — laiks, skaits, vieta, pakape,
pazimes trilkums, noliegums, lielums (Brinton 2000, 87). Prefiksalos adjektivus klasifice
pec darinajuma attiecksmes pret motivétajvardu — intensitates samazinajums, intensitates

pastiprinajums, motivétajvarda ietvertas pazimes trikums (Kalme, Smiltniece 2001, 121).

2.4. Produktivitates jedziens

Varddarinasanas sist€émas raksturo$ana biezi tiek lietots produktivitates jédziens.
Misdienu varddarinasanas teorija to izmanto daudzi autori, tacu §1 jédziena izpratne ir
atSkiriga. Tap&c ir svarigi, analizgjot varddarinasanas sisttmu, nemt véra dazadas pieejas,
izveleties piemerotakas metodes valodas lidzek]u produktivitates noteikSanai.

Literatiira pastav dazadas $a jeédziena definicijas, visbiezak par produktiviem sauc
tipus (modelus), kuri valoda ir paraugs jaunu vardu darinasanai, produktivitati saista ar
sp&ju darinat jaunus vardus saskapa ar valodas varddarinasanas likumiem. Kaut ar7 §is
formul&jums ir diezgan vienkarss, par produktivitates dabu nav vienpratibas (Plag 1999, 6).

Termini “produktivs” un “produktivitate” ir salidzino$i jauni, bet pati ideja nav
jauna, tiek pat minéts, ka ta netiesi ietverta jau sanskrita gramatikas. Uzskata, ka terminu
“produktivs” pirmo reizi lietojis F. Dics (F. Dietz) 1838. gada ka sinonimu terminam
“dzivs” (Bauer 2003, 11). Sis apzim&jums paradas ari daudzu citu zinatnieku darbos. Dazi
autori terminus “produktivitate” un “aktivitate” lieto ka sinonimus, bet citi (Fleischer 1982,
71) to nozimi $kir, izmantojot kvantitates krit€riju — t. i., produktivi ir afiksi vai modeli,
péc kuru parauga noteikta laika posma jauni darinajumi rodas masveida, bet aktivi — tie,
pec kuru parauga darinatie vardi ir saprotami, bet nav raksturiga masveidiga jaunu vardu
darinaSana.

Var runat par varddarinasanas afiksu, bazu, tipu, pagp€mienu, ari varddarinaSanas
likumu vai procesu grupu produktivitati.

Pieméram, médz teikt, ka saliktenu darinasana ir produktivs varddarinasanas
panémiens miisdienu latvieSu valoda, savukart, pus-, vien- ir produktivi saliktenu pirmie
komponenti, bet -veids, -diena — otrie komponenti (Ahero 1967, 18; Buss 1984, 74).

Biezak runa nevis par afiksa produktivitati vispar, bet gan konkrétas nozimes

atvasinajumu darinasana. Piemé&ram, latvieSsu valoda produktivs varddarinaSanas tips ir
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darbibu nosaukumu darinasana, verbiem pievienojot piedekli -san-. Var ari teikt, ka rakstu
valodas pirmsakumos piedg€klis -ib- ir bijis produktivs abstraktu vardu, Tpasibu nosaukumu,
nevis darbibu nosaukumu darinaSana.

Neviena varddarinasanas modela produktivitate nevar biit neierobezota — tas
nozimé, ka par derivativo bazi nevar bt pilnigi jebkurs§ vards. Iesp&jamam bazém, ka ar1
pasiem darinajumiem, var but dazadi fonologiski, morfologiski, sintaktiski un semantiski
nosacijumi, kas ierobezo procesa produktivitati. Tatad ir janoskaidro strukturalie
ierobezojumi, kas nosaka afiksu produktivitates robezas.

Sads viedoklis nereti novedis pie postulata, ka varddarinasanas likuma
produktivitates pakapi var aplikot ka apgriezti proporcionalu §1 varddarinasanas likuma
ierobezojumu daudzumam (Booij 1977, 5). Saskana ar So viedokli pietiktu definét
varddarinaSanas likumu ar ta ierobeZojumiem, un automatiski klttu skaidra produktivitates
pakape (Plag 1999, 12).

Literatiira sastopamas atSkirigas produktivitates definicijas, kuras uzsveérti dazadi
aspekti. Pieméram, Lorijs Bauers (Laurie Bauer) uzskata, ka varddarinasanas process ir
produktivs, ja to var izmantot sinhroniski jaunu formu darinasanai (Bauer 1983, 65).

“Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica” produktivitati definé Sadi:
“VarddarinaSanas lidzekla vai modela pazime, kas izpauzas ka §1 lidzekla vai modela
regulara un plaSa izmantoSana jaunu noteiktas vardSkiras vardu darinaSana, pieméram,
latvieSu valoda 1pasi produktivs ir piedeklis -San-, atvasinot lietvardus no darbibas vardu
celmiem.” (VPSV 2007, 312). Vienu no klasiskajam definicijam radijis H. Sultinks (Henk
Schultink): “Produktivitate ka morfologiska paradiba ir valodas lietotaju iesp&ja bez
iepriek§€ja nodoma darinat principa neskaitami daudz jaunu vardu, izmantojot
morfologiska procesa lidzeklus, kas ir pamata atbilstibai starp formu un nozimi daziem
viniem zinamiem vardiem.” (Schultink 1961) Svarigakais te ir atzinums, ka valodas vardu
krajumu var paplaSinat ar regulariem lidzekliem, balstoties uz jau esoSajiem elementiem.

Tacu Saja definicija paradas ari vairakas problémas, piem€ram, ‘“netiSuma”
probléma. Daudzi autori mégina kaut ka ierobezot procesu loku, kurus var saukt par
produktiviem. H. Sultinks un vairaki citi Niderlandes lingvisti (H. Schultink, G. Booij,
J.van Marle) grib izslégt no produktivajiem darinajumiem tos, kas ir tiSi (ar nodomu)
darinati. Tadgjadi paliktu tikai tie, ko runataji darina automatiski, bez ieprieks€ja nodoma,
neapzinati realiz€jot varddarinasanas likumus. Ta tiktu izslégta, pieméram, abreviatiiru,
strupindjumu vai sapliidenu darinasana, ko nereti izmanto terminéSana, kas tiek veikta
apzinati. Literatura anglu valoda biezi vien dala jédzienus “productivity” un “creativity”
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(jaunrade). Pedgja parstav darinajumus, kuriem nav obligdti janozimé kada
varddarinaSanas procesa produktiva izmanto$ana, piemeram, tie var biit vardi literaros
tekstos, individuali izgudrojumi, rotaligi darinajumi vai jauni tehniski termini (Fernandez-
Dominguez 2010, 195). Tisi raditos jaunvardus citi runataji uztver ka kaut ko ievérojamu,
tiem var biit humoristisks vai pat nepatikams efekts, savukart “istos” produktivos
jaunvardus runataji parasti nemaz neuztver ka tadus (Plag 1999, 13).

Ja darinajums patieSam ir produktivs, runataji biezi vien nevar pateikt, vai tas ir
jaunvards vai ne. Pieméram, latviesu valoda — deminutivu darinasana, liela dala 1pasibas
vardu un darbibas vardi ar negaciju ne- prefiksa funkcija.

Ir zindmas Saubas, vai $ads dalfjums ir lietderigs, jo nav iesp&ams novilkt robezu
starp vardiem, kas darinati ti8i un netiSi. To, kas vienam liekas neparasts, cits var
nepamanit, runatajiem ir dazada attieksme pret valodas zimju lietoSanu, vienota kriterija
nav (Bauer 2003, 68). Turklat musdienas daudzi jaunvardi tiek raditi ar nodomu,
pieméram, termini. Tos arT uzskata par produktiviem, jo tie atbilst darinagjuma modela
semantiskajai un fonologiskajai specifikai. ArT dazados laika posmos vardi ir darinati tisi.
Pieméram, 19. gadsimta otraja pus€ jaunlatvieSi ar noliiku izmantoja atvasinajumu
darinasana noteiktus afiksus, darinot vardus ar -nieks, -nice, -iba, -tava (-tuve).

Tas pats attiecas uz nesaskaitamibas kritériju. H. Sultinks piepem, ka, izmantojot
produktivus likumus, var rasties principa neskaitami daudz jaunu vardu. Parsvara So
kritériju musdienas noraida (Plag 1999, 15) — jo tad produktivitates jédzienu varétu
attiecinat tikai uz tiem afiksiem, kurus var pievienot jebkurai derivativajai bazei
(pieméram, piedeklis -§an- un priedeklis ne- verbiem), bet nevarétu tados gadijumos, ja
bazu skaits ir ierobezots (savukart, ja tadas bitu, tad principa afikss biitu pievienojams).

Ir autori, kas uzskata, ka produktivitati var attiecinat tikai uz tadiem darinajumiem,
kam pamata ir mantots, nevis aizgiits vards (van Marle 1985, 59), bet to arT daudzkart nav
viegli noskirt. Piem@ram, ja ir sens aizguvums, kam pievieno mantotu afiksu.

Biezi literatira min tris produktivitates priek$noteikumus: biezumu, semantisko
saskanotibu (lai darinajums biitu jeégpilns) un sp&ju radit jaunas formas (Bauer 2003, 20).
Dazi pétnieki So priekSnoteikumu esamibu pielidzina produktivitatei. Vispilnigak
produktivitatei raksturigas pazimes definé L. Bauers. Produktivitate ir morfologisko
procesu iezime, kas lauj darinat jaunus vardus, bet ne visi darinajumi obligati norada uz
produktivitati. Lai darinaSanas process biitu produktivs, tam daudzkartigi jaatkartojas
runataju kopiena: runataju individualie darinajumi neliecina par produktivitati.
Produktivitati sekmé& vairaki faktori: attiecigu motivétajvardu darinajumu sastopamibas
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biezums, fonologiska un semantiska caurredzamiba (“transparency”), dabiskums, bet Sie
faktori pasi nav produktivitate. Produktivitati var skirt no jaunrades (“creativity”), kaut gan
stingru robezliniju novilkt nav iesp&jams. Varétu uzskatit, ka produktivitati nosaka likumi,
savukart jaunrade ir ta, kas maina likumus, to varétu vienadot ar analogijas izmantoSanu,
bet tas nav nemainigs fakts. Tatad morfologiska procesa produktivitate ir ta potencials
atkartoti radit morfologiskus darinajumus, kas nav okazionalismi (Bauer 2003, 98).

Lai defin€tu produktivitati, L. Bauers skir arl pieejamibas (“availability”’) un
rentabilitates (“profitability”) aspektus. Produktivitate ir saistita ar jaunu vardu daudzumu,
kurus var darinat, izmantojot konkrétu morfologisku procesu; ta ietver “pieejamibas” un
“rentabilitates” jédzienu. Piecjamiba ir morfologiska procesa potencials atkartoti darinat
vardus, balstoties uz kadu varddarinasanas likumu. Pieejamibu nosaka valodas sistéma, un
jebkur$ process ir vai nu pieejams vai ne, vidusstavokla nav. Ta rada psihologiski realas
atSkiribas starp pieejamiem (“dziviem”) un nepieejamiem (“miruSiem’) procesiem, kurus
var dazados veidos parbaudit. Savukart rentabilitate ir kvantitativs jédziens, ta parada, kada
meéra procesa pieejamiba tiek izmantota valodas lietojuma, un to var ietekmé&t neparedzami
ekstrasistémiski faktori (Bauer 2003, 211). Miusdienu autori apliko produktivitati ka
divpusgju paradibu, kas sastdv no pieejamibas un rentabilitates un balstas uz abiem Siem
aspektiem (Fernandez-Dominguez 2010, 195).

Produktivitate — tas ir potencials, iesp&ja. Process ir produktivs tad, ja tam piemit
potencials, kas var novest pie jauniem darinajumiem, vai arl tada mera, cik daudz Sie
darinajumi rodas. Me@s varam apzinaties produktivitati tikai ar jaunu darindjumu
starpniecibu, ar pazistamu un nepazistamu vardu, kas darinati attiecigaja procesa,
modeliem (Bauer 2003, 55).

Diskut&jot par produktivitati, pétnieki mégina rast atbildi uz vairakiem
pamatjautajumiem. Viens no tiem — vai produktivitate ir skalara paradiba. Dazi pétnieki
uzskata, ka eksisté tikai dalijums produktivs/neproduktivs (Booij). Citi doma, ka
produktivitatei var biit atSkirigas pakapes — pieméram, ka variaciju var but bezgaligi daudz
(Bauer). Lielaka dala izskir dazadas produktivitates gradacijas — pieméram, produktivs,
neproduktivs un kaut kads starpposma apzim&ums. Dazi (Matthews, Dik) lieto terminu
“pusproduktivs”, ko griiti precizi formul€t, tas arT tiek saprasts dazadi. Dazreiz médz lietot
ar1 tadus apzim&umus ka arkartigi vai Joti produktivs panémiens. Tiek piedavats art vél
sikaks dalfjums. M. Dokulils Skir vairakas produktivitates pakapes. 1. Dzivi
varddarinasanas lidzekli: A. Produktivi 1) neierobezoti; 2) ierobezoti: a) loti produktivi, b)

vid€ji produktivi; ¢) mazproduktivi. B. Neproduktivi. 2. Mirusi, nedzivi varddarinaSanas
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lidzekli (Dokulil 1962, 92-93). J&dziens “dzivi” ir plasaks par jédzienu “produktivs”.
Sinhroniskas varddarinasanas p&tijuma objekts ir visi dzivie varddarinasanas tipi.

Tatad lielaka dala p€tnieku piekrit viedoklim, ka produktivitate ir skalara. Tikai
tada gadijuma vispar ir vérts diskutét par to, cik produktivs ir kads process un vai viens ir
produktivaks par otru. Rodas jautajums: vai vienigie ierobezojumi ir tie, kurus var formali
konstatet? Vai produktivitati var mérit un salidzinat?

Produktivitates kvantitativa definicija ir drosi vien visplasak lietota un vienlaikus
arT visbiezak noraidita. ST definicija nosaka, ka afiksa produktivitati var izmérit, saskaitot
ar So afiksu darinato atvasinajumu skaitu kada laika bridi (Plag 1999, 22). Tomér lingvisti
lielakoties tik vienkarSotai pieejai nepiekrit un uzsver, ka ir kliida likt vienadibas zimi starp
biezumu un produktivitati. Valoda var biit daudz vardu ar kadu afiksu, bet runataji to 1pasi
biezi neizmanto jaunu vardu darinaSanai. Process var vairs nebit produktivs. Darinajumu
skaits neliecina par potencialajiem vardiem, kas ir biitiska produktivitates jédziena dala.

Saistiba starp biezumu un produktivitati ir netieSa. Piem&ram, pastav uzskats — jo
vairak kadu afiksu lieto, jo liclaka iesp&ja, ka radisies analogiski darinajumi. Modela
biezums liecina par ta produktivitati pagatn€, nevis tagadné. Ir autori, kas uzskata, ka
produktivitate nav jaunu vardu daudzums, bet gan potencials tos radit. Tomer ir skaidrs, ka
jaunu vardu raSanas ir vienigais, kas par o potencialu var liecinat (Bauer 2003, 41).
Protams, jauni vardi var rasties, arT izmantojot neproduktivus panémienus.
pieméram, produktivitates indeksa noteik§ana (Baayen 1993). Sadas formulas
izmantojamas tad, ja ir pietiekami liels valodas materials — vardnicas, korpuss.

Pieméram, Rocela Libere (Rochelle Lieber) ierosina, ka afiksa produktivitati
vajadzetu vienadot ar darinajumu veidu skaitu, ko potenciali var atvasinat ar So afiksu
(Lieber 1980).

M. Aronofs savukart iesaka produktivitates indeksu (Aronoff 1976), kas ir attieciba
starp realajiem un potencialajiem vardiem. Jo lielaks Sis koeficients, jo augstaka konkréta
varddarinaSanas likuma produktivitate. Galvenais trukums: loti produktiviem un loti
neproduktiviem procesiem tas rada aplamu ainu. DaZiem loti produktiviem afiksiem
potencialo vardu skaits biitiba ir bezgaligs, bet produktivitates indekss ir salidzinosi zems.
Neproduktiviem likumiem nav skaidrs, ka vajadzétu aprékinat attiecibu starp realiem un
potencialiem vardiem. Ja pienem visus re@los vardus ar konkréto afiksu par potencialiem,

koeficients ir 1, kas ir augstakais iesp&jamais, un tadejadi tas ir pretéjs tam, kadam intuitivi
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vajadzetu but iznakumam. Ja pienem, ka potencialo vardu skaits ir nulle, tad indeksu vispar
nevar aprékinat (Plag 1999, 23).

Haralds Bajens (Harald Baayen) — sakuma ierosina pretéju lielumu M. Aronofa
produktivitates indeksam — konkréta likuma “iesp&amibu”. I = S/V. Produktivitates
indekss I ir iespgjamo darinajumu veidu skaits S attieciba pret realo veidu skaitu V ar
konkréto afiksu pietickami liela tekstu korpusa. Minuss — daziem loti produktiviem
procesiem S ir bezgaliba.

H. Bajens un vinpa lidzstradnieki ir radijusi vairakus statistiskus produktivitates
meérus, kas balstas uz vairak vai mazak reprezentativu un pietickami lielu tekstu korpusu.
Ko nozimé pietiekami liels, precizi ir griti pateikt, bet H. Bajens un vina kol&gi ir ieguvusi
veéra pemamus rezultatus arl no saméra neliela holandiesu valodas korpusa (600 000
vardlietojumu).

H. Bajens ir ierosinajis divus galvenos produktivitates mérus. Tie ir:

1) produktivitate Sauraka izpratné P; 2) vispargja produktivitate P*.

Produktivitate Sauraka izpratné tiek definéta ka attieciba starp hapax legomena
skaitu ar konkréto afiksu jeb n; un kop&jo visu vardu lietojumu skaitu N ar So afiksu
(Baayen 1992, 115).

P =n4/N

Saja formula ka loti svarigs paradas jédziens hapax legomenon. Proti, hapax
legomena (anglu valoda lieto saisinatu apzim&jumu hapaxes) — tie ir vardi, kas korpusa
paradas tikai vienu reizi.

Galvenais pienémums, kas ir §is formulas pamata, — pétama varddarinasanas
modela hapax legomena skaits korelé ar §1 modela neologismu skaitu, tapéc Sos hapax
legomena var uzskatit par sava veida produktivitates indikatoriem. To saista ari ar
psiholingvistiskiem argumentiem.

Ja varddarinasanas modelis ir neproduktivs, nav pamata, lai runatajs to uztvertu un
raditu jaunus daringjumus. Visi esoSie daringjumi ir atkarigi no mentalaja leksikona
uzkrata. Tadgjadi neproduktiviem modeliem raksturigs biezi sastopamu veidu parsvars,
mazak biis reti sastopamo veidu un loti maz, ja vispar, hapax legomena. Un pretgji — ja
mentalaja leksikona ir pieejams produktivs varddarinasanas likums konkrétajam afiksam,
tad ir iesp€jams radit un saprast pat visretak sastopamos darinajumus ar So afiksu. Tadgjadi
liels skaits hapax legomena ir drosa zime, ka afikss ir produktivs (Baayen, Renouf 1996).

Tomér §1 H. Bajena formula tika kritizeta (van Marle 1992). Var bt tads gadijums,

kad atvasinajumiem ar kadu afiksu vardlictojumu skaita ir relativi augsta hapax legomena
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proporcija, bet ar So afiksu nerodas daudz jaunu vardu — vienkarsi tap&c, ka $adi derivati
nav lietderigi, tiem nav augsts pragmatiskais potencials (Booij 2007, 70). Tapéc H. Bajens
leviesa lielumu P*.

Vispargja produktivitate P* ir darinajumu veida hapax legomena skaita attieciba
pret kop&jo hapax legomena skaitu $aja korpusa. Sis lielums dod iesp&ju visus afiksus
sarindot uz vienas skalas un norada to relativo devumu leksikona picauguma (Baayen
1993, 192).

P*=nyed/ hy
(E — norada attiecigo morfologisko kategoriju, t — lictojumu skaitu korpusa)

Tadgjadi ir pieejami vismaz tris lielumi, kas raksturo tris produktivitates
kvantitativos aspektus. Tie ir: konstatéto darindjuma veidu skaits (V), potencials darinat
jaunus vardus (P) un realais devums leksikona pieauguma (P*). P* ir jaunu darinajumu
skaits konkr€taja korpusa vai perioda, P — varbiitiba sastapt jaunus darinajumus (Plag 1999,
33).

H. Bajena formulas attiecas uz produktivitati konkréta parauga, t.i., konkréta
korpusa, nevis uz produktivitati vispar, tas var noderét salidzinajumam, bet, pieméram, ja
vards korpusa sastopams vienu reizi, var iegiit absurdu rezultatu, jo, ja n;=1 un N=1, tatad
produktivitate ir maksimala. Jo mazaks paraugs, jo mazaka ir parlieciba par precizitati,
tapéc vajadzigs relativi liels paraugs. Uzskata, ka darinajumu skaits parauga nevar bt
mazaks par 50 (Bauer 2003, 151). P ir netieSs produktivitates mérs, turklat nevar salidzinat
dazada lieluma korpusus (Bauer 2003, 153).

Pastav ar1 alternativais viedoklis (Bauer 2003, 156). L. Bauers procesa
produktivitati pielidzina vidéjam jaunu vardu skaitam, kas valoda ar kada varddarinaSanas
procesa palidzibu raditi noteikta laika posma. Produktivitate tiek noteikta ka darinajumu
skaita pieaugums (a—b) laika posma starp t; un t;.

p=a-b

Precizi noteikt lielumus a un b ir griiti. Viens no iesp§jamiem jaunu darindjumu
avotiem ir vardnicas. Var izmantot ar1 divus elektroniskos korpusus — produktivitates
koeficientu var noteikt, otraja korpusa registréjot vardus ar attiecigo afiksu, kuri nav bijusi
pirmaja korpusa (Bauer 2003, 158).

Vardnicas ir saméra konservativs avots, tajas biezi vien netiek ievietoti jaunvardi,
ka arT reti vardi, vardnicas lielakoties atspogulo to, kas ir valodas norma. Korpusa savukart
sastopami reti vardi un okazionalismi, bet var€tu bit citi trikumi — pieméram, ja vien
korpuss nav arkartigi liels, tas var neaptvert visas valodas lietojuma sféras. Ta ka
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kompromiss biitu izmantot p&tijuma abu avotu (vardnicas un korpusa) apvienojumu (Bauer
2003, 159). Sada veida var noteikt, pieméram, to, ka process A ir produktivaks par
procesu B. L. Bauers nenoliedz vardnicu nozimi, jo, izmantojot tas, ir veikti vairaki
nopietni pétijumi, tomer ir parliecinats, ka dazi produktivakie procesi (sufiksacija ar -able,
-er, -ness anglu valoda) parasti netick ieklauti vardnicas, tapéc to produktivitate ir
nepietickami novertéta (Bauer 2003, 160). LatvieSu valoda to pasu varétu attiecinat,
pieméram, uz sufiksalajiem darindjumiem ar -Sana, ka ar uz verbu, daudzu adjektivu
darinajumiem ar negaciju ne-.

H. Bajena formulas nozimigas ar to, ka ar Siem merjjumiem dazadus
produktivitates aspektus var aprakstit, izmantojot precizi formulEtas kvantitativas
operacijas. Tadgjadi netiek lietoti tadi ne parak veiksmigi jédzieni ka pusproduktivitate.

Péc tam, kad ar kvantitativiem panémieniem ir noteikts, ka viens process ir
produktivaks par otru, neparprotami rodas jautajums — kads tam ir iemesls? Kadi faktori
ietekm@ procesa produktivitati? Varddarinasanas process nekad nav pilnigi neierobezots,
Skiet, pat produktivakajiem afiksiem eksiste zinami strukturali ierobezojumi.

Produktivitates ierobezojumi var biit gan lingvistiski, gan ekstralingvistiski.
Valodas iek$gjie faktori var biit, pieméram, konkur&joSu varddarinasanas procesu
eksistence.

Svarigs faktors, kas ietekmé& produktivitati, ir strukturalie ierobeZojumi. Tie var
attiekties uz tradicionalajiem lingvistikas Iimeniem — fonologiju, morfologiju, semantiku
un sintaksi.

Morfologiskie ierobezojumi biezi vien ir saistiti ar derivativas bazes iezimém
(Bauer 2003, 130). DaZos gadijumos jaunu vardu radiSanas potencials automatiski izriet no
attieciga varda eksistences motivétajvardu grupa, §ts motivétajvardu grupas var, pieméram,
konkurét sava starpa. lerobezojumi var bt saistiti ar $adam iezimém: 1) derivativajai bazei
japieder pie noteiktas vardSkiras; 2) derivativajai bazei jabut noteiktai morfologiskai
struktiirai, lai varétu notikt afiksacijas process; 3) pastav zinami noteikumi, kuri afiksi
kuriem var pievienoties. Pirmaja gadijuma var but vél sikaki nosacijumi — pieméram,
svariga ir motivétajvarda dzimte, deklinacija. Pieméram, daudzas valodas deminutivu
darinaSana ir atkariga no motivétajvarda dzimtes, celma u. c. LatvieSu valoda deminutivu
izskanu -ite pievieno é-celma substantiviem, -itis — ii0-celma substantiviem, attiecigi -ina
a-celma un -ips o-celma motivétajvardam. Derivativas bazes morfologiska struktira ir
svariga gadijumos, kad kadu afiksu var pievienot vai nu tikai primarai, vai jau atvasinatai

bazei (Bauer 2003, 131). Ir afiksi, kurus var pievienot, piem&ram, tikai transitivajiem
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verbiem. M&dz but arT noteikta afiksu seciba, vai arT — kadu afiksu nevar pievienot citam
(Plag 1999, 63).

Attieciga darinajumu veida lietojuma biezumu var ietekmét arT konkur&joso afiksu
eksistence. Ja reiz valoda ir izveidojies un ieviesies kads darinadjums ar vienu no Siem
afiksiem, valodas lietotajs var izvairities izmantot konkurgjoSo procesu, lai darinatu citu
vardu ar tadu pasu nozimi. To sauc par blok&Sanas efektu (Booij 2007, 71). Blok&Sana
nenozimé, ka tadu vardu nav iesp&jams darinat, bet gan ir saistita ar ta lietoSanu runataju
kopiena. Tas nozimé, ka dazreiz $ads jaunvards valoda var paradities, bet péc neilga laika
tas pazid, jo tiek dota prieksroka ieprieks lietotajam (Fernandez-Dominguez 2007, 33).
Viena forma bloké otras veido$anos sinontmijas d&l, dazreiz ierobezojoSais faktors ir
homonimija. Tomer, ja abi konkurgjoSie procesi ir loti produktivi, blokéSana nav parak
specigs faktors. Ir iesp&jami vardu pari ar vienu un to pasu nozimi vai, citos gadijumos, ar
nelielam semantiskam atSkirtbam. Ja ir $adas atSkiribas, tad, protams, blokéSana nevar
notikt.

Medz bt arT citi ierobezojumi. Pieméram, semantiskie — tie biezi vien saistiti tikai
ar to, lai darinajumam biitu jéga. Prakse ir diezgan griiti novilkt robezu starp semantiskiem
un pragmatiskiem ierobezojumiem, var teikt, ka semantiskie ierobezojumi saistiti ar
motivetajvarda lingvistisko dabu, savukart pragmatiskie ierobezojumi saistiti ar to, ka vardi
tiek lietoti, vai ar varda konkrétas realijas dabu (Bauer 2003, 135).

Estétiskos ierobezojumus griti kaut ka pieradit vai atspekot. Tie ir loti subjektivi.
Pieméram, dazreiz ka estétiskos ierobeZojumus min reakciju uz loti garu vardu darinaSanu.
Citi uzskata, ka visus ierobeZojumus var nosaukt par estetiskiem. Piem&ram, pastav dazadi
viedokli par to, kadi ir iemesli, kap&c anglu valoda neveido vardu sillily — vai tapéc, ka tas
neskan labi, vai arT fonologisku ierobezojumu dél (Bauer 2003, 136).

Ierobezojumi biezi vien ir relativi. Kopuma var teikt, ka varddarinaSanas procesu
produktivitates ierobezojumi attiecas uz potencialo derivativo bazu formalajiem aspektiem.
Sie ierobezojumi samazina potencialo vardu skaitu, ko var darinat noteikta varddarinaganas
procesa, bet tas nav pats galvenais. Biitiba ir ta, ka vardi tiek darinati tad, kad péc tiem ir
vajadziba, un to nevar noreducét uz formaliem aspektiem. Ja ir vajadziba, morfologiskie
procesi saglaba produktivitati noteiktu laika periodu. Tap&c ierobezojumi noder, lai
noteiktu potencialas produktivitates jomu, t. i., pie kadiem nosacijumiem varddarinasanas
procesi bis pieejami, bet tie nevar liecinat par So procesu rentabilitati. Tap&c ierobezojumi

ir tikai viens faktors, kas ietekm€ darinajumu daudzumu (Bauer 2003, 143).
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Pie darinajumu ierobezojumiem min ar1 dazadus ekstralingvistiskus faktorus, pat
tadus ka mode (pieméram, darinajumu daudzums ar mega-, giga- vai supra- noteikta laika
posma). Vai ari, piem€ram, sievieSu dzimtes profesiju nosaukumu veidoSanu (vai
neveidoSanu) dazas valodas saista ar dzimumu vienlidzibu u. tml.

Dala peétnieku uzskata, ka produktivitate sinhroniski nevar tikt analizéta, ka ta
attiecas uz vésturisko varddarinaSanu. Biezak ir cita galg§jiba — sinhroniskaja
varddarinaSanas apraksta ieklauj tikai produktivus un aktivus varddarinasanas tipus.

Ta ka sinhroniska produktivitate ir dinamisks un kvalitativs jédziens, par to griiti
spriest no valodas kvantitativa raksturojuma. Varddarinasanas tipa eso$ie darinajumi un to
vardlietojumu skaits ne vienmér rada tipa sinhronisko produktivitati. Liels skaits runajot
lietoto darinajumu tiek saglabati atmina ka veselas leksikas vienibas un tikai dala tiek
darinati jeb parraditi, vai — 1pasi reti — darinati no jauna. Ja kada tipa darinajumi radusies
jau sen, pat salidzinosi liels to skaits neliecina par tipa sinhronisko produktivitati. Tacu
daudzu varddarinasanas tipu sinhroniska produktivitate tomer ir tieSi proporcionala esoso
darinajumu skaitam. Lidzigi par produktivitati uzmanigi var spriest no lietojumu skaita
(Urbutis 2009, 310).

Péc kvantitates vienkarSak spriest par vesturiskas varddarinaSanas produktivitati.
Kada varddarinasanas tipa darinajumu kop¢jais skaits jau rada tipa produktivitati pagatné
(Urbutis 2009, 311). Visprecizakajam diahroniskas produktivitates pétfjumam vajadzetu
ietvert skaidri definétu laika posmu un balstities uz varddarinaSanas tipa darinajumu skaita
salidzinajumu laika posma sakuma un beigas. Ja izv€letais posms ir neliels (desmit,
divdesmit gadi) un ir iesp&jams noteikt Saja posma raduSos jaundarinajumu skaitu, $ads
pétijums jau saistits ar sinhroniskas produktivitates konstatéSanu.

M. Dokulils piedava Skirt divus produktivitates veidus: empirisko, kas ir
diahroniskas varddarinasanas jédziens, un sist€misko, kas ir sinhroniskas varddarinasanas
jédziens (Dokulil 1962, 77). Empiriska produktivitate piemit varddarinasanas tipam, péc
kura parauga valoda noteikta laikposma tiek darinati jauni vardi. Tatad, lai noteiktu, vai
tips ir produktivs vai ne, janosaka, vai tas noder par paraugu jaunu vardu darinasanai.
Atbildi uz So jautdjumu var iegit tikai empiriska cela, pétot laikmeta jaundarinajumus.
Savukart sistémiska produktivitate ir atkariga no dazadu veidu ierobezojumiem, ko rada
valodas sist€ma, regul&jot §a tipa vardu darinasanu. Sist€miska produktivitate ir atkariga no
valodas iekS$€jiem faktoriem.

Viena un ta paSa afiksa produktivitate laika gaita var mainities (Bauer 2005, 328).

Arf ierobezojumi, kas attiecas uz derivativajam bazém, diahroniski var mainities.
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Visi produktivitates meérijjumi ir netiesi, bet tie var noderét, pieméram, divu afiksu
produktivitates salidzinaSanai. Viena procesa produktivitate var ietekmé@t (ierobezot) cita
procesa produktivitati. Lai izdaritu korektus secinajumus, pétijuma ir nepiecieSams definét,
no kadam pozicijam produktivitate tiek apliikota.

Run3jot par produktivitati, nereti tiek pieSkirta nozime ari psiholingvistiskiem
faktoriem. Pastav pretrunigas liecibas par atvasinajumu darinaSanu: dazi no tiem Skiet
griiti, bet citi tiek darinati gandriz vai automatiski. No $adam atskiribam izriet vismaz divi
iesp€jamie secinajumi. Pirmais, ka ir divu dazadu veidu derivati, kas tiek dazadi darinati,
varbut arT lietoti dazadi. Otrais — ka ir tikai viens derivacijas veids, bet dala darinajumu ir
produktivaki neka citi, un dros$i vien §is gritibas atspogulo to, ka process nav produktivs.
To varétu parfrazet, sakot, ka nav skaidrs, vai zema produktivitate ir §1s paradibas iemesls
vai sekas. Ne velti M. Aronofs ir teicis, ka “produktivitate ir viens no galvenajiem

derivativas morfologijas noslépumiem” (Aronoff 1976, 35).
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3. Nominalas varddarinasanas panémieni un Iidzekli G. Mancela darbos

G. Mancela tekstos sastopamie varddarinasanas panémieni un lidzekli pamatos ir
lidzigi varddarinaSanas pané€mieniem un Iidzekliem misdienu latviesu valoda. G. Mancela
darbos ir sastopami vardi, kas darinati, izmantojot gan morfologisko, gan sintaktisko
varddarinaSanas panémienu, ka arT So panémienu paveidus. Raksturigas arT So panémienu
dazadas kombinacijas, pieméram, sintaktiski morfologiskais varddarinaSanas papémiens
(saliktenatvasinajumu darinaSana) un morfologiski sintaktiskais varddarinasanas
panémiens (konversija). Senajos tekstos nav sastopami tadi misdienu valodai raksturigi
sintaktiska panémiena paveidi ka abreviéSana un strupinasSana. Griitak spriest par
semantisko varddarinasanas pan€mienu, proti, ta ka tas ir bezafiksu panémiens, kura netiek
izmantotas morfémas, ta analizei nevar izmantot mekléSanas metodes tekstu korpusa.
Domajams, ka seno tekstu tulkotaji izmantojusi semantiskas parmainas ka nominacijas
lidzekli jaunu jédzienu apziméSanai (Veisbergs 2013, 71). Ir skaidrs, ka semantiskais
varddarinaSanas pan€miens ir loti sens, ta paveida apelativacijas piemérs ir G. Mancela
vardnica “Lettus” minétais personvards Antins — Anting kur Stabbuling (L 186). Ta ka
vacu valoda Sis izteiciens tulkots ka ‘neveikls’, ir skaidrs, ka vards Antins jau Seit ieguvis
sugasvarda nozimi, $adi tiek saukts neattapigs, padum;js cilvéks (Silina-Pinke 2015, 204).

No bezafiksu varddarinaSanas panémieniem senajos tekstos biezi lietots
sintaktiskais pap@miens — to izmanto saliktenu darinaSanai. Piem€ram, vdc=aboli
‘apelsini’ — Wahtz=ahboli (L 137), sankauls ‘riba’ — Sahnkauls (L 144), lielskungs,
liela=mate — Leelskunx, Leela=Mahte (PhL 401). Daudzi salikteni neparprotami darinati
péc vacu valodas parauga, resp., tie ir kalki, pieméram, abolakoks ‘abele’ — Abohlakohx,
Apffelbaum (L 22), virsu=raksts — WirfSo=raxts, Uber/chrifft (L 192). Turklat par
daudziem darinajumiem, kas latviesu valoda rakstiti ar biedruzimi, ir atSkirigi viedokli —
dazi autori tos uzskata par salikteniem, citi — par vardu savienojumiem. Promocijas darba
aplukoti arT saliktepatvasinagjumi — resp., darinajumi, kam raksturigs sintaktiski
morfologiskais varddarinasanas papémiens un kuriem viens no komponentiem ir
sufiksalais atvasinagjums. Visvairak ir darindjumu, kuriem otrais komponents ir
atvasinajums ar -Sana — augSamcelsana, zobu=triséSana, svetadariSana, ar -iba —
lenpratiba, elkadieviba, bérnu=mdciba, ari ar -ums — mella=mellums, adatas=caurums.
Sastopami ar1 salikti adjektivi, kam otrais komponents ir atvasinats adjektivs ar -igs —

lenpratigs, zélsirdigs, seskantigs.
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Biezi izmantots morfologiski sintaktiskais varddarinasSanas papémiens latviesu
valoda ir konversija — piem@ram, senajos tekstos biezi sastopami substantiv&jumi, kas
radusies no adjektiviem. Substantivacija ir sena valodas paradiba, tas ir pakapenisks un
ilgstoss process. Robezas starp vardskiram ir mainigas, sakuma noris t. s. kontekstuala jeb
funkcionala konversija, kad attieciga vardforma veic citas vardskiras funkcijas teksta
ietvaros (Vulane 2002, 61), péc tam ta var realiz&ties pilnigi (Kalme, Smiltniece 2001, 55),
ta ir t. s. pilniga jeb morfologiska konversija. Lidz ar to senajos tekstos nereti sastopami
homonimi, no kuriem viens ir adjektivs, bet otrs substantivs, tapéc vardskira dazkart ir
nosakama tikai konteksta. Pieméram, G. Mancelim vienadi rakstiti adjektivs trakains
‘traks’ un substantivs trakain(i)s ‘mulkis, nelga’, virisks ‘virisks’ un virisks ‘viriskis’.

Morfologiskais varddarinasanas panémiens, ar kuru vardi tiek darinati, izmantojot
morfémas, ietver visus afiksalos panémienus. Afiksacija ir galvenais un izplatitakais
varddarinasanas process. Biezak sastopami vienkarSie afiksalie pan€mieni: prefiksacija,
sufiksacija, fleksacija.

Fleksacija jeb vardu darinasana ar derivativo galotni latvieSu valoda ir produktivs
substantivu darinasanas panémiens. Substantivus ar derivativajam galotném var darinat no
dazadu vardskiru vardiem, misdienu vienskaitla galotnes veidojuSas no senakiem
sufiksiem un senakas nominativa galotnes (Soida 1976a, 14). Biezi vien substantivi
darinati no verbiem, pieméram, G. Mancela tekstos ir svilpt : svilpa, smaidit : smaida.
Nereti atvasinajumiem ar derivativo galotni vienlaikus sakn€ notiek skanu mija, pieméram,
brist : braslis, aizmirst : aizmarsa. Substantivus ar derivativo galotni darina arT no
adjektiviem, par $adu darinagjumu varétu uzskatit, piem&ram, nevesels : neveselis.
Japiezime, ka G. Mancelim, ka arT senajos rakstos vispar, raksturigas substantivu celmu
svarstibas, tekstos sastopams viens un tas pats substantivs ar dazadam galotném, lidz ar to
atSkirt un analizet ar derivativo galotni darinatus vardus varétu but diezgan problematiski,
turklat ar1 korpusa Sos darinajumus nevar sameklét ar mekléSanas riku palidzibu. Biezi
vien agrinajos tekstos galotne ar1 nav skaidri apziméta, vai dazkart tas pat vispar nav. Kaut
ar1 G. Mancelis visuma galotnes apzimgjis konsekventi, vinpam ir $adi gadijumi. Turklat
16.—-18. gadsimta tekstos ir lietoti adjektivi, kuru celms ir identisks ar substantiva celmu
(Soida 1977, 34) — varddarinasanas ligzdas ar identiem celmiem diezgan parasta paradiba
ir homonimi, t. i., vardi ar identiem celmiem un ar identu gramatisko noform&jumu, bet ar
atSkirigu leksisko nozimi. G. Mancelim, ir, piem&ram, aklis ‘akls’ un aklis ‘aklais’.

No kombingtajiem panémieniem, kur izmantoti divi formanti vienlaicigi, senajos
tekstos nereti sastopama cirkumfiksacija, resp., atvasinaSana ar priedékli un derivativo
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galotni. Abi elementi neveido savstarp&ju secigu varddarinasanas kédi, bet gan rada vienu
semantisko vienibu. Sie darinajumi apliikoti pie prefiksalajiem atvasinajumiem, pieméram,
G. Mancelim ir pagale, pakalne, ierocis.

Pie kombinétajiem darinajumiem pieder ari prefiksali sufiksalie atvasinajumi, kas
atvasinati gan ar priedekli, gan ar piedekli, pieméram, pie tiem var€tu pieskaitit adjektivus
pargalvigs, bezdievigs, substantivus bezpratiba, pargalviba. Darinajumi, kuros ir gan
piedeklis, gan priedeklis, apliikoti pie sufiksalajiem atvasinajumiem, jo lielakoties konkréta
darinajuma varddarinasanas Iidzeklis ir piedéklis, bet pried€klis bijis jau motivetajvarda,
kas visbiezak S$ajos gadijumos ir verbs, pieméram, pacietiba . paciest, iestadijums
iestadit, apskaidrosana . apskaidrot.

Senajos tekstos darinajumi parasti atvasinati ar vienu piedékli (proti, motivétajvards
ir primars vards vai prefiksals darinajums), atvasinajumi ar diviem piedékliem sastopami
loti reti. Izp@mums ir deminutivi ar piedekli -iz-, kas nereti sastopams aiz kada cita
piedékla, visbiezak -ul-, piem&ram, mamulite, vargulite, supulitis, ari -el- — dzirkstelite. Ar
citiem piedekliem sastopami tikai dazi $adi atvasinajumi — stabulnieks, nebednieciba.

Par atvasinajumiem ar diviem pied€kliem var uzskatit ari darinajumus milestiba,
zélastiba. No musdienu varddarinasanas viedokla senais piedeklis -est-, -ast- tiek atzits par
interfiksu, un uzskata, ka izmantots interfiksali sufiksalais varddarinaSanas panémiens
(LVG 2013, 201).

3.1. Substantivu sufiksala derivacija

LatvieSu valoda varddarinasanas panémienu vidi nozimigu vietu iepem tieSi
sufiksala varddarinasana, kas ar1 ir galvenais promocijas darba pétijuma lauks. Piedékla ka
varddarinataja formanta savdabiba latviesu valoda ir §1 formanta cie$a saistiba ar noteiktu
gramatisko noformg&jumu — galotni, tapéc biezi vien &rtak lictot terminu izskana. Valodas
praksé piedeklis viens pats tikpat ka nemé&dz funkcionét par varddarinataju afiksu (Soida
2009, 50). Sufiksala varddarinasana neapSaubami visu laiku saskaras gan ar saliktenu
darinaSanu, gan ar konversiju. Protams, ar ar prefiksaciju — nereti ir griiti precizi noteikt
afiksu pievienoSanas secibu konkrétajam darindjumam, bet ir sastopami daudzi sufiksalie
atvasinajumi, kuriem priedeklis jau bijis motivetajvarda struktura. Atskiriba no
priedekliem, kas var tikt izmantoti vairaku vardskiru atvasinajumu darinaSanai, piedekli
latvieSu valoda parasti ir raksturigi tikai kadai vienai vardskirai. Tomér ir dazi piedekli, kas
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izmantoti dazadu vardskiru atvasinasana (Kalme, Smiltniece 2001, 46). Gan substantiviem,
gan adjektiviem sastopami piedekli -¢j-, -ain-, -in. Piem&éram, kaléjs un galéjs, pirkstaini
un rakstains, galdins un mazips. Japiezimé, ka adjektivi ar deminutiva piedekli -ip-
G. Mancela tekstos nav raksturigi. Savukart biezi sastopami adjektivi, kas atvasinati ar
piedekli -¢j-, pieméram, pédejs, ka arT substantivi ar piedekli -ain- — puskainis, sutrainis,
kas ir substantivéjusies adjektivi.

Darba aplukoti G. Mancela tekstos biezak sastopamie substantivu piedekli, kas
veido regularu atvasinajumu grupas. Deverbalie darinajumi visbiezak ir darbibu nosaukumi
jeb deverbalie abstraktie substantivi, otra liela atvasinajumu grupa pieder pie daritajvardu
varddarinasanas kategorijas. Sastopami arT deverbali substantivi, kas pieder pie darbibas
riku nosaukumu varddarinasanas kategorijas un darbibas rezultatu nosaukumu
varddarinaSanas kategorijas. No denominalajiem atvasinajumiem vislielako grupu veido
darinajumi, kas pieder pie 1pasibu nosaukumu jeb denominalo abstrakto substantivu
varddarinasanas kategorijas. Lielas denominalo atvasinajumu grupas veido ar1 substantivi,
kas pieder pie deminutivu varddarinaSanas kategorijas un ipasibas nes€ju nosaukumu
varddarinaSanas kategorijas.

Sufiksalo substantivu apraksts ir sniegts péc piederibas varddarinasanas kategorijai,
bet kategorijas ietvaros aplukoti atseviski biezak sastopamie piedekli. Savukart piedeklu un
un ar tiem darinato atvasinajumu apskats dots, pamata balstoties uz sadu shému: 1) cilme;
2) kvantitativie raditaji; 3) motivacija; 4) morfologiskas iezimes; 5) darinagjumu grupas;

6) lietojums dazados avotos; 7) semantika; 8) salidzinajums ar miisdienu latvieSu valodu.

3.1.1. Ipasibu nosaukumi jeb denominalie abstraktie substantivi

VisplaSako darindjumu grupu senajos tekstos veido T1paSibu nosaukumu
varddarinaSanas kategorija (nomina qualitatis) jeb denominalie abstraktie substantivi un
darbibu nosaukumu varddarinasanas kategorija (nomina actionis) jeb deverbalie abstraktie
substantivi. Uzskata, ka savulaik TpaSibu nosaukumi un darbibu nosaukumi veidoja kopigu
abstraktu substantivu varddarinasanas kategoriju. Liela dala seno varddarinaSanas afiksu ir
kopigi gan darbibu, gan ipasibu nosaukumiem (Ambrazas 2000, 199). Nereti $o kategoriju
darinajumus arT apliiko kopa ka abstraktos substantivus (Bammesberger 1973). Galvena
atSkiriba starp Siem atvasinajumiem ir ta, ka IpaSibu nosaukumi ir denominali darinajumi —

tos darina no substantiviem un adjektiviem, bet darbibu nosaukumi ir deverbali darinajumi,
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proti, motivetajvards ir verbs. Tas, ka 16.—17. gadsimta tekstos nominalo darinajumu vida
doming abstraktie substantivi, neap$aubami skaidrojams ar $o tekstu religisko saturu,
abstrakto darinajumu biezais lietojums, piem€ram, uzsvérts ari pétijuma par
varddarinaSanu Martina Lutera darbos (Russ 2004, 259).

Ipasibu nosaukumi no kopigas abstrakto substantivu varddarinaanas kategorijas
pilniba noskiras baltu pirmvalodas laika, kad saka plasak darinat atvasinajumus ar *-7bq.
Gan latvieSu, gan lietuviesu valoda izplatits TpaSibu nosaukumu piedeklis ir arT *-umo, kurs
saka izstumt no 1pasibas nosaukumu kategorijas centra senos atvasinajumus ar *-iba/-ibé

(Ambrazas 2000, 200).

3.1.1.1. Atvasinajumi ar -iba

Cilme. Baltu valodas produktivs varddarinasanas modelis ir abstraktu substantivu
darinasana ar -1ba (sal. lie. -yba, -ybé), pieméram, la. draudziba, lie. draugyba; la. gudriba,
lie. gudryba, la. dziviba, lie. gyvybé. Abstraktie darinajumi ar -yba sastopami lietuviesu
senajos rakstos, bet miisdienu lietuvie$u valoda atvasinajumi ar -yba ir produktivs darbibu
nosaukumu varddarinasanas tips (Ambrazas 1993a, 76). Daudz plasak neka -yba lietuvieSu
valoda lieto otro izskanu -ybé (Skardzius 1996, 92), kas ir c€lusies no senakas -yba.
Visbiezak ar -ybé darinati paSibu nosaukumi no adjektiviem un substantiviem, piem&ram,
laimybé ‘laime’, §ventybé ‘svétums’, dievybé ‘dieviba’. Ipasibu nosaukumi (nomina
qualitatis), pie kuriem pieder miné&tie abstraktie denominalie atvasinajumi, ir kopiga
varddarinaSanas kategorija baltu valodam. Pie §is kategorijas pieder darinajumi, kas nosauc
stavokli vai TpaSibu. LatvieSu senajos rakstos lielaka dala TpaSibu nosaukumu ir darinati ar
-tha, to ir daudz vairak neka darindjumu ar -ums, kas ir otra biezak sastopama ipasibu
nosaukumu izskana. Latviesu valoda saglabajusies senaka izskanas *-iba forma (Endzelins
1951, 392). Par baltu piedekla *-iha cilmi ir daudz neskaidribu, tas visciesak saistits ar
slavu -»ba, ar kuru ari darinati paSibu nosaukumi, tomér So piedeklu attistiba atSkiras
(Ambrazas 1993a, 77). Citas radniecigas valodas piedeklis *-bho-/-bha parasti ir nevis
abstraktos, bet krasu un dzivnieku nosaukumos. Baltu *-iba atvasinajumu tieSais sakars ar
tiem nav skaidrs. Baltu valodas ar piedekli *-iba sakotngji tika darinati TpaSibu nosaukumi
un tikai velak darbibu nosaukumi. Domajams, ka 1paSibu nosaukumi ar piedekli *-iba ka
atsevisks varddarinasanas tips raksturigs tiesi baltu valodam (Ambrazas 2000, 16-17).

Kvantitativie raditaji. Atvasinajumi ar izskanu -iha G. Mancela darbos plasi
sastopami, atvasindjumu skaita zina §1 izskana ir otraja vieta aiz -Sana, savukart
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vardlietojuma zina — pirmaja vieta sufiksalo nomenu vidi. G. Mancela darbos ir
160 dazadi atvasinajumi ar -zba, N0 kuriem apméram 10 — atvasinati salikteni ar $o izskanu.
Vel ir apméram 40 ar biedruzimi rakstiti vardu savienojumi, kurus varétu aplukot gan pie
salikteniem, gan pie vardkopam, bet jebkura gadijuma viens no komponentiem ir
atvasinajums ar -iba. Darinajumiem ar -iba G. Mancela tekstos ir vislielakais
vardlietojumu skaits no visiem sufiksalajiem nomeniem — 5652 (salidzinosi, piem&ram,
darinagjumiem ar piedékli -San- vardlietojums ir 3612, bet ar piedeékli -um-, kam
atvasinajumu skaits ir 126, vardlietojums ir daudz mazaks — 1266).

Motivacija. Ar -iba darinati daudzi abstrakti jédzieni, kas saistams ar religisko
tekstu specifiku. Vardu darinaSana par pamatu izmantoti substantivi, adjektivi un verbi.

Visvairak G. Mancela tekstos sastopami substantivi ar -iba, kas ir denominali
darinagjumi — 70% no visiem atvasindjumiem. Literatiira tos parasti nedala sikak
substantivu un adjektivu darinajumos, bet apskata kopa pie abstraktiem denominaliem
darinajumiem. Turklat dazos gadijumos ir diezgan griiti apgalvot, no kuras vardskiras tiesi
vards darinats. Siem atvasinajumiem ar -tha ir visparinats raksturs, kas izpauZas,
pieméram, ka kolektivitates vai ilguma aspekts (Kasparsons 1936, 32).

Visbiezak motiveétajvards ir adjektivs — no adjektiviem atvasinati 60% denominalo
darindgjumu. Darinot substantivu, tick abstrahéta ar adjektivu izteikta pazime. Sie
atvasinajumi apzimé substantiva veida daudzmaz pastavigas un aktivas dzivu radijjumu
paSibas (Endzelins 1951, 392). Pieméram, G. Mancela tekstos sastopami vardi — dziviba :
dzivs, gudriba . qudrs, lepniba : lepns, liksmiba : ltksms, taisniba : taisns, tiesiba : tiess,
tirtha : tirs. Sal. lie. gyvyba ‘dziviba’, gudryba ‘gudriba’, labyba ‘bagatiba’. Vairums $o
atvasinajumu ir seni, atvasinati no bezpiedekla kadibas IpasSibas vardiem.

Kad tha Koninya Waix mieliex gir / ta3 gir Dfiewiba / vnd winya /chdlaftiba

gir ka Wackara leetus (Sal 5150.22).

Ja / tawa Sirrds no leelas Liexmibas tow Leela Lehkschana Itz | kad tu

ee=ghadajeef3 / kahdu Blehdibu tu darrijis (LP3 1287.g).

Teems nhe warr ta Sappraffchana buht / to Raxtu mahziet / nedz to Teef$u vnd

Taifinibu i3=/tah/tiet (Syr 5899.11).

No adjektiva darinati ar1 vardi trijadiba : trijads un vienadiba : vienads. Pieméram,

.. eekfchan kattras Weenaidibas triefs Perfoni gir / Tdhws / Déhls / und swihtz

Gharrs (LP2 2539.11).

Japiezimg, ka G. Mancelim $ie vardi rakstiti ar -aid- — vienaidiba, trijaidiba — tapat
ka 16. gadsimta beigu tekstos. Par So formu autoru domas dalas. J. Endzelins uzskata, ka
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senak bijusi izplatiti adverbi tai, kai, pronominalie adjektivi taids, kaids un ka vienaidiba
tieSi uz to norada. Savukart Alvils Augstkalns varda formu saista ar ta nozimi. Vins doma,
ka viendadiba ir parveidota par vienaidibu vacu macitaju apzina un kadu laiku pastavéjusi
So macitaju runa, bez atbalsta tautas valoda, — vacu macitaji vardu vienaidiba asoci€jusi ar
‘ienaidibu’ (Augstkalns 1930a, 85). Savukart vards trijaidiba laikam darinats péc
vienaidrba parauga (Augstkalns 1930b, 121).

G. Mancela tekstos saméra daudzu darinajumu, galvenokart abstraktu jédzienu,
pamata ir substantivs, kas apzimé€ no konkréta priekSmeta abstrah&tu tam raksturigu pazimi
vai IpaSibu, pieméram, bérniba : bérns, draudziba : draugs, godiba . gods, mantiba :
manta, miziba . miizs, valstiba . valsts. Tomér to ir mazak (ap 40% denominalo
atvasinajumu) neka no adjektiviem.

Protams, te nav runa par precizu motivétajvarda formu, no kuras vards darinats, jo,
ka zinams, rakstu valodas pirmsakumos sastopamas substantivu dzimtes un celma formu
svarstibas (Smiltniece 2002, 10). Pieméram, G. Mancela tekstos ir briesme, valste u. c., ka
ari ne vienmér varda pamatforma (un lidz ar to celms) ir nosakama, jo locijumos
substantiviem raksturigi dazadi morfologiskie varianti, resp., jaukta paradigma (Mil¢onoka
1998, 47-50).

Salidzinadjumam var minét arT lietuvieSu senajos rakstos sastopamos atvasinajumus,
kuru motivétajvards ir substantivs, pieméram, lie. draugyba ‘draudziba’ : dratigas; vergyba
‘verdziba’ : vérgas, amzZybeé ‘miziba’ : amzius, sargybé ‘sardze, modriba’ : sargas
(Ambrazas 2000, 14-15).

Neparasts darinajums ir vards sveikatiba, kas senajos rakstos sastopams tikai viena
vieta “Ziraka gudribas gramata”, $ada teksta: Sweikatiba un WefSeliba / gir labbaka nhe ka
Sdltz (Syr 572g). K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica pie varda sveikatiba ir atsauce
tikai uz So vietu G. Mancela teksta, ka art salidzinajums ar lie. sveikata ‘veseliba’ (ME III
1146). J. Endzelins raksta, ka gan leiSu, gan arT latvieSu valoda ar -ata senak ir darinati
substantivi kadas paSibas apzimé&Sanai, ta, pieméram, vél tagad esot jaunata ‘jauniba’.
Vin$ uzskata, ka $1 veca abstrakta nozime vél paglabusies tados parveidojumos ka
sveikatiba ‘veseliba’ (atsauce arT ir tikai uz So vietu “Ziraka gudribas gramata™) (Endzelins
1951, 385).

Morfologiskas iezimes. Loti biezi substantivs ar -iba ir blakus adjektivam ar -igs,
pieméram, dusmiba, dusmigs, gaisiba, gaisigs; léniba, lénigs; prieciba, priecigs; spéciba,

spécigs. Siem atvasinajumiem ir loti tuvas leksiskas nozimes (MLLVG 1959, 122). Var
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piepemt, ka gan adjektivam, gan substantivam pamata ir kopiga nominala baze
(Bammesberger 1973, 128).

Tekstos biezi sastopami Ipasibu nosaukumi, darinajumi ar priedékli bez- un izskanu
-tba blakus personu nosaukumiem ar -is, pieméram, bezkauniba, bezkaunis; bezpratiba,
bezpratis; bezdieviba, bezdievis. Tas nenozimg, ka atvasinajums radies tiesi no §i varda, $o
darinagjumu raSanas mehanisms nav skaidri nosakams. Tomér, pieméram, bezdievis ir
sastopams jau agrakos tekstos, bet tadi vardi ka bezkaunis, bezpratis ir art G. Mancelim.
Raksturigi ir tas, ka Sadiem darindjumiem paral€li sastopams ar1 attiecigais adjektivs ar
-igs. bezdievigs, bezpratigs. Piem@ram, .. no teem Befdeewigheem nhe mahzaif
Bepfdeewibu .. (LP1 106,5). Lidzigi ari darinagjumi ar priedeékli par-: pargalviba un
pargalvigs.

Japiezim€, ka Sajos darinajumos nav konsekvences biedruzimes lietojuma.
Pieméram, Befpratiba; befi=prahtiba (L 15; 201). Ari Wifi=Spehziba (LP2 90,,),
Schihl=Sirrdiba (LP1 36219), bet Lehnprahtibu (LVM 129s). Sprediku gramata
G. Mancelis ar1 priedeklus nereti atdala ar biedruzimi. Tapéc péc ta griiti spriest par to, cik
cie§s ir saistijums, piem&ram, starp priede€kli un pamatvardu. Tadus darinajumus ka
bezspéciba médz klasificét ari ka prefiksali sufiksalos (bezspeciba — no spéks).

Darinajumi, kuriem ir divi piedekli, pieméram, nebédnieciba no nebédnieks,
G. Mancela tekstos ir sastopami reti, atSkiriba no citiem rakstu valodas véstures posmiem.
Sads modelis ir iecienits 19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma, pieméram,
darinajumi pratnieciba, riipnieciba, valodnieciba u. c. (Milenbahs 1909, 51).

Darinajumu grupas. Lidzigs modelis ka iepriek§ minétajiem prefiksali
sufiksalajiem darindjumiem ir atvasinatajiem salikteniem 1pasibu nosaukumiem
vientiesiba, trakgalviba, patgalviba, kas darinati blakus substantivu salikteniem —
vientiesis, trakgalvis, patgalvis —, abstrahgjot pamatvarda ietverto ipasibu (MLLVG 1959,
123). Atvasinatajiem salikteniem ar -iba otrais komponents ka patstavigs substantivs ar to
pasu nozimi ka saliktenT biezi vien netiek lietots. G. Mancela tekstos ir sastopami ar1
attiecigie personu nosaukumi, piem&ram, vientiesitis, patgalvis, ka ar1 adjektivi vientiesigs,
patgalvigs. Arl vacu un citas valodas ir lidzigi paralélu darinajumu modeli, piem&ram,
tibermut — pargalviba, iibermiitig — pargalvigs, iibermiitiger — pargalvis. J. Endzelins So
vardu salidzina ar ar lie. pargalvis (EH 11 200).

Lidzigi iepriek$€jiem ar1 atvasinatie salikteni /enpratiba un Zélsirdiba — tapat nav
isti skaidrs, vai tie radusSies ka tieSi atvasinajumi no salikteniem (lénpratis, zélsirdis), péc
analogijas blakus atvasinatiem saliktajiem adjektiviem ar -igs (lenpratigs, zélsirdigs) vai
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ar1 tieSi no vardkopas (léns prats, zéla sirds), kas, domajams, ir So vairaku paral€lo
atvasinajumu pamata (MLLVG 1959, 217). Daudzi $a tipa salikteni ar -iba, it seviski tie,
kam blakus nav saliktena ar -is, ir raduSies citu valodu ietekmé. Pieméram, vardam
zelsirdiba vacu valoda atbilst vards Barmherzigkeit. LatvieSu valoda saliktenis darinats péc
kontaktvalodas — vacu — parauga (Ahero 1967, 15), bet arT vacu valoda tas ir kalks, kas
darinats p&c latipu misericordia parauga (DWDS). Sads saliktena modelis ir ari citas
valodas (sal. krievu — munocepoue).

G. Mancela darbos sastop arl saméra daudz darinajumu ar -iba, kam pamata ir
motivétajvardkopa, pieméram, bérnamantiba, elkadieviba U.c. So darinajumu
klasificé$ana ir problematiska, jo dazi no tiem ir rakstiti kopa, bet lieclakoties — savienoti ar
biedruzimi, tadejadi tie var tikt uzskatiti vai nu par salikteniem, vai par vardkopam.
Iznémums ir vards elkadieviba, kas gandriz visur rakstits kopa. Ja $os vardus mégina
analiz&t p&c saliktenu paztimém (Ahero 1979, 164—176), lielakoties tie butu jaklasifice par
vardu savienojumiem. Piem&ram, ja nem véra morfologisko pazimi, ka pirma komponenta
galotne parasti tiek atmesta. Protams, §1 pazime nav obligata. Ari semantiska pazime —
saliktenim raksturigs zinams sastavdalu nozimes parveidojums — lielakoties nerealiz€jas.
Saliktenis parasti sastav no diviem komponentiem, ta ka trisdaligu vardu savienojumu
zal§=dzivibas=spéks Nez vai varétu uzskatit par salikteni. Sa/lu=Dfiewibas=Spdhku (LP1
36152.23).

Valentina Skujina, petot saliktenus vardnica “Lettus”, analiz&jusi ar1 ar biedruzimi
saistitos vardus. Vina uzskata, ka lidz ar biedruzimes lietoSanu G. Mancelis gribgjis uzsvert
savienoto dalu cieSo sakaru (Skujina 2006, 8). Savukart Gita Elksnite sava promocijas
darba daudzus ar biedruzimi savienotus vardus uzskata par vardkopam ar atributivu
genitivu atkarigaja komponenta un nepievienojas viedoklim, ka visas konstrukcijas ar
biedruzimi ir vért€jamas ka salikteni (Elksnite 2011, 31).

G. Mancela tekstos sastopami salikteni vai vardkopas, kam atvasinajums ar -7bha var
biut gan otrais komponents, ka bérnu=maciba, sirds=liksmiba, gan arl pirmais
komponents — macibas=amats, pateicibas=dziesma.

Dazi pieméri, kur atvasinajums ar -iba ir otrais komponents: Bdhrno=Mahziba
(LP1 268:3.14), Deewa=Wallftibas (LP1 2316.17), DwehfSeles=barribu (LP1 460s),
Kallpa=Wahjiba (LP1 219:s), Sirrds=Liexmibu (LP1 501,1.55), Wihdira=Ghahdibas
(LP2 2504).

Dazreiz atvasinajums ar -iba ir pirmais komponents — Mahzibas=Ammatz (LP1
53023), Schiilaftibas=Krdhf3lu (LP1 532,,4), Pateizibas=D/eefsmu (LP3 2s).
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Te var saskatit lidzibu ar darinajumiem vacu valoda, kur saliktenu darinasana ir loti
produktivs varddarinaSanas pan@miens, un acimredzot latvieSsu valoda vardi biezi vien
rakstiti kopa tad, ja arT vacu valoda ir saliktenis. Dazos gadijumos ir skaidri redzams, ka
darinajums ir kalks no vacu valodas. Pieméram, vardnica “Lettus” ir vards Speisekamer,
kam preti ir tulkojums Barriba=kambaris (L 99). Vai ar1 Labbibas=Tahrps un
Korn=wurm (PhL 293). Tomér ne vienmg&r tas ir parbaudams un ne vienmeér ir attiecigs
vards vacu valoda. Tas nenozimé&, pieméram, ka visi darinajumi ar vardu ticiba —
Titzibas=Atzis (LP3 178,s), Titzibas=Leetahm (LP3 2123), Titzibas=Rohkahm (LP3
187s), Titzibas=Dahrghu (LP1 385;) — ir kalki no vacu valodas, bet saliktenu modelis, kur
pirmais komponents ir vards Glauben ‘ticiba’, vacu valoda ir biezi sastopams. Piemé&ram,
Glaubensbekenntnis ‘ticibas apliecinajums’. Tads darinajums ka ticithas=dargs butu
uzskatams par saliktu adjektivu.

Ar biedruzimi rakstitie darinajumi, kuru pirmais komponents ir atvasinajums ar
-tba, piem&ram, karibas=seérga, labibas=milti, laulibas=parlauzetajs, var $kist neparasti,
latvieSu valodas gramatikas saliktenu apskata parasti pie atvasinatiem salikteniem minéti
vardi, kuru otrajam komponentam ir izskana -iba (MLLVG 1959, 216; Kalme, Smiltniece
2001, 82). Musdienas saliktendarinasana tiek plasi izmantota zinatniskaja terminologija, un
ir darinajumi ar -iba gan ka otro, gan ka pirmo komponentu, pieméram, baribmaciba
(Skujina 2002, 89). (Protams, te, at$kiriba no G. Mancela, pirmajam komponentam ir
bezgalotnes forma.) Lai apgalvotu, cik Sis pap€miens ir produktivs, nepiecieSams atsevisks
petijums, bet, ja reiz misdienas tiek darinati tadi termini ka tiesibsargs, tiesibspéja un
rictbspéja, un pat tiesibsubjektiba, tad kapéc gan G.Mancela darindjumus nevarétu
uzskatit par terminiem, kas apzimé vienu jédzienu (kaut vai tiesibas=konins). Tas var saukt
ar1 par terminvardkopam, kuram ir viena varda funkcija teikuma, kuru komponentus nevar
atdalit vienu no otra ar kadu citu teikuma locekli un kuri nevar biit sintaktiskas attieksmes
ar citiem teikuma locekliem katrs atseviski (Elksnite 2011, 30).

Lietojums dazados avotos. Japiezimé, ka liela dala So darinajumu — saliktenis vai
vardkopa — ir sastopami tieSi G. Mancela pasa rakstitajos spredikos jeb “Postilla”, kur vins
acimredzot mekl&jis labako apzim&umu kadiem jedzieniem, pieméram, l/idza=godiba,
vilta=lieciba U. C.

Sprediku gramata sastopams ari neparasts darinajums mizu=miiziba, Kur vienas
saknes atkartojuma izpauzas G. Mancelim raksturigs stila panémiens (Ozols 1964, 199).

Wings gir no Muhytho=Muhythibas no sawas Buhschanas weenu Ddhlu

dfimbdenajis par sawu pafSchu Ghiem .. (LP2 107.g).
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Tas acimredzot ir darinats no vardu savienojuma miZzu mizos. Al miazu mizos
G. Mancela tekstos vietam ir rakstits ar biedruzimi, izcelot ta nedalamibu.

Ack schy Deewa Schdilajtiba palleek alla/ch muhf/cho=muh/chop py teem kattri

Winju bieftahf3 (LP3 179.).

Kopuma jateic, ka atvasinajumi ar -7ha vienlidz biezi sastopami visos G. Mancela
religiskajos tekstos, ka arT vardnica “Lettus”. Salidzino$i mazak — “Phraseologia Lettica”
un “Desmit sarunas”, kur ir tikai 3 atvasinajumi ar -iba, lielakoties ar konkrétu nozimi —
labiba, bariba, ari Kalks baribaskarba, un vienu reizi sastopams abstrakts deverbals
atvasinajums ticiba.

Semantika. Daudzu darinagjumu ar -iba pamata ir dazada senuma aizguvumi.
Piemé&ram, vairaku (apméram 5) no adjektiviem darinato vardu pamata ir seni aizguvumi
no slavu valodam — nabadziba : nabags, bagatiba : bagats, svabadiba : svabads. Protams,
daudziem vardiem ir gruti precizi noteikt cilmes valodu. Vardnica “Lettus” un “Ziraka
gudribas gramata” sastopams ari vards durniba no durns, ko saista ar lie. durnas, vai ari
caur to tas aizgiits no slavu durens (ME | 519).

Bett gir blehdiba / vnd dllkadeewiba / vnd wifskim Durrniba vnd Trackums

(Syr 55029-30).

Citos avotos gan darindjums durniba nav minéts. Arl daudziem aizguvumiem no
vacu valodas, it Tpasi substantiviem, tiek pievienota izskana -iba: jumpraviba, spitaliba,
valkskiba ‘liekuliba, izlikSanas’, leimaniba ‘briviba’, jekiba ‘mulkiba, akstiba’, kas liecina
par to, ka -7ba ir bijis aktivs varddarinasanas piedéklis.

Dazi darinajumi G. Mancela tekstos no aizgiitiem vardiem, pieméram, leimaniba
leimanis, lagadiba : lagadit, jekiba : jekis, musdienu latviesu valoda nav sastopami.

Daudzu atvasinajumu semantika misdienas ir mainijusies, pieméram, draudziba
‘draudze’, (vienlaikus G. Mancela tekstos lietots arT vards draudze), bet ari ‘draudzigas
attiecibas’, miusdienas tikai ‘draudzigas attiecibas’, sodiba ‘sods’, miisdienas ‘nelaime,
neveiksme’, grezniba ‘augstpratiba’, tagad ‘greznums; parmériba’, tapec nav viegli noteikt
semantiskas attiecksmes ar pamatvardu.

Kaut gan vairuma gadijumu sekundaros vardus motivé viens vards, ir ari tadi
darinajumi, kam iesp&jami divi motivetajvardi. Pakapeniskiem darindjumiem ar vairakiem
afiksiem bez precizas informacijas par konkréta varda raSanas mehanismu varddarinaSanas
etapu seciba nav skaidri nosakama (Vulane 2008, 93). It ipasi tas attiecas uz darinajumiem,
kuru struktira bez izskanpas -tha ir ari priedeklis ne-. No sadiem substantiviem tikai
nedaudzi ir neparprotami priedéklu atvasinajumi, bet par€jos priedeklis parasti parnemts no
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pamatvarda. Piem&ram, neskistiba varétu biit gan no neskists, gan no skistiba; netaisniba —
gan no netaisns, gan no taisniba. Var bt gadijumi, kur no interpretacijas ir atkariga
darinajuma piederiba tai vai citai grupai, atkariba no izv€léta motivétajvarda mainas
semantisko niansu traktjums (Vulane 2008, 94). Saja gadfjuma darinjumi, kam ir ari
priedeklis ne-, tiek iedaliti kada grupa péc pamatvarda, pieméram, negudriba tiek
pieskaitita pie darinajumiem no adjektiviem, bet netictha — pie deverbalajiem
darinajumiem. Ir ar1 tadi darinajumi ka negantiba, kam pamatvards bez ne- lietojuma
nemaz nav atrodams, tatad motivétajvards ir negants, nevis gantiba.

Neparasti ir tadi reti sastopami darinajumi ka pirmiba un vieniba, kas varétu bt
darinati no skaitla vardiem pirmais un viens. K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica pie
varda pirmiba dota atsauce uz E. Gliku, un to uzskata par tiesu tulkojumu no grieku
valodas (ME III 226). Bet $is darinajums, kas ir ari G. Mancelim, — Vnd nhe ween tee / bett
mehf3 pafjchi arridfan / kattreems gir ta Gharra Pirrmiba (LVM 150,,.24), sastopams tiesi
taja pasa teksta luteranu rokasgramata 1587. un 1615. gada, un arT vélak atkartojas tikai
viena un taja pasa vieta — Pavila véstulé romieSiem 8. Ari M. Lutera Bibelé vacu valoda
Saja vieta ir vards erstling — NJcht alleine aber sie / Sondern auch wir selbs / die wir haben
des Geistes erstling .. (Luther 1545: Romern 853).

Salidzinajums ar misdienu latvieSu valodu. Abstrakto darindgjumu daudzums
senajos tekstos ir saistits ar o tekstu specifiku. Religiskajos tekstos paradas pilnigi jauna
terminologija, kuras nebija runataja valoda, folklora (Ruke-Dravina 1977, 35). Tie ir
abstrakti jeédzieni — ceriba, gaisiba, lidziba. lesp€jams, ka tie bija zinami runata tautas
valoda, bet tautasdziesmu tekstos tie neparadas (lai gan citi darinajumi ar -7ba ir sastopami,
turklat loti biezi tiem pievienota deminutiva izskana, pieméram, labibina, gudribina u. C. —
actmredzot ritma del). Skaidrs, ka abstrakto 1paSibu nosaukumi ar -iha nav G. Mancela
darinajumi, lielaka dala So vardu ir sastopami jau iepriek$gjos tekstos. Pieméram, luteranu
rokasgramata (1587) sastopami atvasinajumi Skistiba, briniba, spéciba, kundziba, svetiba,
nomodiba, G. Elgera dziesmu gramata (1621) — sodiba, neskistiba, jumpraviba, domiba,
stipriba U. c. No ta var spriest, ka Sis modelis rakstu valodas pirmsakumos tiek aktivi
izmantots abstrakto TpaSibu nosaukumu darinasana. Salidzinot So atvasinajumu lietojumu
dazados G. Mancela tekstos, varétu domat, ka spredikos sastopamie apliikotie salikteni vai
vardkopas ar -iba gan ir vina darinajumi, protams, iznemot tadus saliktenus ka elkadieviba
vai bartha=sargs, kas ir jau agrakos tekstos. Svarigs ir arT religisko tekstu salidzinajums ar
vardnicu “Lettus”, kas ir pirma laiciga satura gramata latviesu valoda. Te ir diezgan daudz

tadu Tpasibu nosaukumu ar -7ba, kas citos G. Mancela darbos neparadas. Pieméram, /étiba,
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maziba, resniba, saldiba, saustba. Daudzi no Siem vardiem ir minéti viena SkirkIi ar
atvasinajumu ar -ums, ka sinonimi. Piemé&ram, létums, létiba; saldums, saldiba; skaistums,
skaistiba.

Ir ar dazi atvasinajumi, par kuriem varétu domat, ka tie ir okazionalismi, varbiit
G. Mancela pasa darinajumi, jo citos avotos tie nav sastopami. Tikai ‘“Phraseologia
Lettica” ir atvasinajums arstiha ‘zales’ no arste. Pieméram, Ahrstiba (PhL 400). Ta ka
lidzas ir vacu Artzney no Artzt, tad jadoma, ka vards darinats péc vacu valodas parauga.

G. Mancela tekstos sastopamie atvasinajumi skaniba, sieviba, durniba varétu biit
okazionalismi.

Dazreiz, varbiit stilistiskos noliikos vai vienkar$i izmantojot So TpaSibu nosaukumu
darinaSanas modeli, teksta lietoti vairaki darinagjumi ar vienu un to paSu izskanu.
Piemeram, vards krésliba G. Mancelim lietots tikai vienu reizi, viena konkréta vieta, tieSi
turpat, kur 1587. gada un 1615. gada “Evangglijos un epistulas”. lesp&jams, ka Saja
gadijuma tas lietots p&c analogijas ar vardu tumsiba.

Aifto raugi / Tum/Siba apklay to Semm / vnd Krehpliba tohf3 Laudis (LVM 4314.15).

Ari vards veciba lietots tikai viena teikuma lidzas vardam jauniba:

.. kap3 tohf3 Pugkus sawas Jaunibas Willam dohd ohschnaht / bett tahf3 beefas

Meeles sawas \Wetzibas Deewam preek/cha ze]] .. (LP1 96¢.7).

Ka jau minéts, daudzu atvasinagjumu semantika ir mainijusies. G. Mancela
spredikos paradas vards ipasiba ‘persona’ : ipass ‘atsevisks’.

.. bett ko Deewa Ddhls ween reis Sawa muhfchigha Jhpaffchiba (in Einigkeit

Jeiner einigen Perfon) uzjehmis .. (LP3 161¢.g).

Sada nozimé tas sastopams ari 18. gadsimta rakstos. Varda ipass nozimes laika

gaita ir loti vari€jusas (Karulis 2001, 344).

G. Mancela darbos atvasinajumi ar izskanu -iba ir sastopami loti biezi, tiem ir liels
vardlietojumu skaits — vislielakais no visiem sufiksalajiem nomeniem. Visvairak ir 1pasibu
nosaukumu — denominalu daringjumu ar izskanu -iba, kas saistits ar religisko tekstu
specifiku. Abstrakto jédzienu un Tpasibu nosaukumu darinasana ar izskanu -iba rakstu
valodas pirmsakumos bijis produktivs varddarinaSanas modelis, iesp&jams, ka daudzi no
Siem vardiem darinati jau pirmsrakstu perioda — lielais darinajumu vardlietojumu skaits
norada uz §1 varddarinasanas modela produktivitati pagatné. Par to, ka tas bijis aktivs

varddarinaSanas modelis, liecina tas, ka izskana -iba G. Mancela darbos tiek pievienota ari
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aizgiitiem vardiem, tos ieklaujot latvieSu valodas varddarinaSanas sisteéma, atvasinajumi ar

-iba tiek izmantoti vardkopu un saliktenu darinasana.

3.1.1.2. Atvasinajumi ar -ums

Cilme. Latvie$u valoda atvasinajumiem ar piedekli -um- veidojas divi loti izteikti
varddarinaSanas modeli, kuru darinajumi pieder pamata pie divam varddarinasanas
kategorijam — 1pasibu nosaukumiem un darbibu nosaukumiem. Salidzinajumam lietuviesu
valoda §im piedeklim atbilst atvasindjumi ar -imas/ -ymas, un -umas. Siem piedekliem ir
kopiga cilme — no senaka formanta *-mo-. Darinajumi no adjektiviem baltu valodas
vispirms darinati no U-celma vardiem, péc tam p&c to parauga no citiem celmiem
(Skardzius 1943, 212; Endzelins 1951, 333). Sal. la. saldums, lie. saldumas : saldus, la.
augstums, lie. augstumas. Senajos rakstos lietuvie$u valoda ar -umas darinati arT darbibas
nosaukumi, piem&ram, lie. jradumas, la. ieradums, lie. tikumas, la. tikums. Domajams, ka
latvieSu un lietuvieSu valodas kopibas laikmeta piedéklu -imas un -umas varddarinasanas
funkcijas vél netika $kirtas, tas funkciongja ka viena piedékla -mas (<*-mo-) varianti. Bet
lietuvieSu valodas neatkarigas attistibas laika piedeklu funkcijas zinama mera
specializ&jusas: ar -imas saka darinat galvenokart deverbalus atvasinajumus, proti, darbibu
nosaukumus, bet ar -umas — denominalus atvasinajumus jeb Tpasibu nosaukumus
(Ambrazas 1993a, 75; Bammesberger 1973, 104). Latviesu valoda gan darbibas, gan
ipaSibu nosaukumi darinati ar vienu un to pasu piedékli -um(a)s. Iesp&jams, ka tapéc
atvasinajumi ar -im(a)s latviesu valoda izzuda (Ambrazas 19933, 76).

Kvantitativie raditaji. Atvasinajumus ar -um- darina galvenokart no adjektiviem
un verbiem, reti — no substantiviem. Kopgjais atvasinajumu skaits ar -um- G. Mancela
darbos ir 126, bet vardlietojums — 1266 (salidzinajumam — biezak sastopamajam piedeklim
-1b- vardlietojums ir 5652). 40 atvasinajumi teksta sastopami vienu reizi. V&l ir apmeéram
30 darinajumi, kas bitu uzskatami par vardkopam vai salikteniem, lielakoties tomér par
vardkopam, lai gan ir arT tadi vardi ka pirm=dzimums, kas neparprotami ir salikteni. Ap
70 darinajumiem motivetajvards ir adjektivs, 44 — verbs, bet tikai 5 — substantivs.

Motivacija. G. Mancela darbos visvairak ir atvasinajumu ar -um- no adjektiviem.
Siem darindjumiem, kas pieder pie pasibu nosaukumu varddarina$anas kategorijas
(nomina qualitatis), var but dazadas abstrakcijas pakapes. Piem&ram, abstrakti jeédzieni,

svetums, labums, ka arT konkrétas ipasibas, resnums, skabums. Dazreiz atkariba no
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konteksta viens un tas pats vards var bt lietots dazadas nozimés. Pieméram, atvasinajums
cietums : ciets — gan ‘cietums, ieslodzijuma vieta’, gan ‘cietums, cietiba’.

.. vad tas Sohgis nodohd tow tam Sullainam / vnd tu tohpi Czetuma eemdifiz

(LVM 1565.).

.. paradijahf3 JEfus / und lammaja winjo Nhetitzibu / und winjo Sirrds zeetumu /

ka tee nhe by titzejuschi teem .. (LP1 5003.5).

Atvasinajumi ar -Um- uzbiives un nozimes zina literatiira ir diezgan daudz aplikoti,
nereti minot kopigo un atSkirigo ar piedekli -ib-. Gan piedeklis -ib-, gan -um- biezi
izmantoti abstraktu jédzienu un Tpasibu nosaukumu darinasana, kas pieder pie Ipasibu
nosaukumu varddarinasanas Kkategorijas nomina qualitatis. Tapéc literatira parasti $ie
atvasinajumi ari tiek minéti salidzinajuma, sakot, ka tie atSkiras ar to, ka atvasinajumu ar
-ums var darinat no katra adjektiva, savukart atvasinajumi ar -7ba nav darinami no visiem
adjektiviem, jo apzim¢ substantiva veida daudzmaz pastavigas un aktivas dzivu radijumu
ipasSibas (Endzelins 1951, 333). A. Bilensteins sava gramatika “Die lettische Sprache nach
ihren Lauten und Formen” min, ka atvasinajumi no adjektiviem ar -ums, atSkiriba no
abstraktajiem ipasibu substantiviem ar -iha, nosauc konkrétas, atseviSkas ipaSibas, tie
apzimé adjektiva nosaukta jeédziena substantivéjumu vai ari sava zina aizstaj adjektivu
nekatro dzimti (Bielenstein 1863b, 304).

G. Mancela darbos tiesam atvasinajumu ar -um- no adjektiviem ir nedaudz vairak
neka atvasinajumu ar -ib- (70 : 60), kaut ar kopuma darinajumu ar -7b- ir vairak.

Morfologiskas iezimes. Jaatzim¢, ka G. Mancela tekstos substantivi ar -um- tiek
darinati no primaro adjektivu celmiem — svesums : svess, Jaunums . Jauns, brinums . brins.
No sekundariem adjektiviem (piem&ram, ar -ig-, kas miisdienu latvieSu valoda ir loti
produktivs adjektivu darinasanas afikss, no kuriem savukart tiek darinati atvasinajumi ar
-um-) darinatu atvasinajumu nav, $ads modelis acimredzot ir radies vélak. Bet taja pasa
laika ir, piem&ram, dzeltums, nevis dzeltenums. Neparasts piemérs ir darinajums véligums :
veligs, kuru pirmaja mirkli varétu uzskatit par sekundaru adjektivu ar piedekli -ig- (no
velet). Tacu izradas, ka véligs Saja nozimé ir aizguvums no viduslejasvacu welich
‘bezbedigs, nebednigs’, tatad tas nav atvasinats. Sada nozimé véligs ir ari G. Mancela
darbos, savukart véligums G. Mancelim ir ‘bezb&digums, nekaunigums’. (Tada pasa
nozimé ar1 Firekeram.) Ne vienmér var skaidri noteikt, kada nozimé Sis vards katru reizi ir
lietots.

.. tee Blehfchi / tee Karra=Wieri no leelu Wehlighumu und Pahrghalwibu nhe

Sfinnadami ko darriet / Sitt Winjam ar Duhrehm Waigha .. (LP3 11013.15).
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Savukart miusdienu latvieSu valoda atvasinajumi ar -um- loti biezi tiek darinati,
piemé&ram, no sekundarajiem adjektiviem ar piedekli -ig-, kam biezi blakus ir substantivs ar
-tha. Siem atvasindjumiem ir Joti tuvas leksiskas nozimes. Veidojas raksturigas

varddarinasanas ligzdas.

burvis — burviba cilveéks — cilvéciba
burvigs — burvigums cilvécigs — cilvécigums

G. Mancelim ir arT vairaki atvasinajumi ar izskanu -uma, piemeram, gaisuma,
agruma, labuma (bet ari gaisums, agrums, labums).

.. Nammathdws / katters no rieta aggrumas ifsgaya / Strahdneekus derreht eekfchan

sawu Wiena kallnu (LVM 55,5-561.4).

.. U efSeeta juhfs weena Ghaifima eekfchan to Kunghu / ftaighajeeta / ka tee Bdihrni

tahf Ghaifchumas (LP1 443;5.).

Atvasinajumu ar -7b- un -um- lietojums. G. Mancela tekstos atvasinajumi ar -ib-
un -um- no adjektiviem vietumis lietoti ka sinonimi. Ipa$i biezi §adi pieméri ir vardnica
“Lettus”, kur skirkla vardam vacu valoda ka tulkojums doti abi darinajumi latviesu valoda:
skaistiba, skaistums; [étiba, letums; veciba, VeCUMS; stipriba, Stiprums; neskistiba,
neskistums; kariba, karums; saldiba, saldums. Pieméram:

Zierd/ krahfinums/ krahfiniba/ [kaiftums/fkaiftiba (L 220A19.27).

wolfeile/ vilitas, lihtums/ lehtiba (L 213B,.s).

Jtircke/ ftippriba/ [tipprums (L 174A.27); Teftel ftipprums/ ftippriba (L 194A,.5).

Sie atvasinajumi ka sinonimi lietoti arT citos tekstos. Pieméram, sprediku gramatas
1. dala, kur ir vards spoZiba ar nozimi ‘spozums’, dazas rindinas talak tada pasa konteksta
lietots atvasinajums spozZums.

. muh/Su MeefSu und AfSini us=jemmeef3 / buhtu ghann sawu Deewi/ku Ghohdu /

Spohythibu / unnd Skaidribu alla/ch par pillu warrejis lickt red/éht (LP1 219s.;).

.. tad paticka tam / to Spoh/chumu un Skaidribu sawas Deewibas scheitan

preek/ch teem Mahzekleem pa=radiet (LP1 21915.1g).

Ka sinonimi lietoti ar1 vardi tumsiba un tumsums ar nozimi ‘tumsa’.

.. noweltz tohfs Darrbus tahf3 Tumsibas / unnd apweltz tahf3 Brunnas tahf3

Ghaischumas (LP2 35556.2).

Wings lix tow Rohkas und Kahjas saseet / und Tumsuma ifmeft / kurr buhf3

Kaukschana unnd Sohbo=Trieseschana (LP2 3543 55).
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Tomér Siem varddarinasanas modeliem ir raksturigas semantikas, motivacijas u. C.
atSkiribas. Pievienojot izskanu -iba adjektivu celmam, parasti norada uz visparigu 1pasibu,
pazimi (Baltina 1976b, 120). Pieméram, dziviba, taisniba, svétiba. Atvasinajumus ar -ums
parsvara lieto, ja 1paSibas, stavoklus uztver vairak vai mazak konkréti. Piemé&ram,
karstums, slapjums, trakums. Atvasinajumiem ar -um- ir tieksme Kklit konkrétiem
(Ambrazas 2000, 22). Ar1 G. Mancela darbos daudzi atvasinajumi lietoti ar konkr&tu
nozimi — baltums, cietums, firums, dzeltums.

Rakstu valodas pirmsakumos vienas saknes atvasindjumiem ar -um- un -ib-
semantiska divergence nav vérojama. Mingtais semantiskais dalijums lielaka vai mazaka
mera attiecas uz vardiem, kam teksta sastopams tikai viens no atvasinajumiem, tacu, ja no
motivetajvarda ir atvasinajums gan ar -um-, gan ar -ib-, tad sada semantiska Skiruma nav.

Piemé&ram, viena un taja pasa konteksta, ar vienu un to paSu nozimi tiek lietoti vardi
augstums un augstiba.

.. tee Slaweja Deewu / und Satzija : Ghods gir Deewam Auxtuma (LP1 5019.50).

Ghods gir Deewam Auxtiba / Tam Tdhwam wifSas Lehnibas (LP2 14;,.23).

Viena celma atvasindjumi ar -ib- un -um- senajos tekstos biezi vien savstarpgji
sastopami ar otra piedékla nozimi, neka lieto misdienu valoda. Pieméram, svétums
‘svétiba’, resniba ‘resnums’, lieliba ‘lielums’. Ar -iba biezi darinati ipasibu nosaukumi,
kuru vieta misdienu latvieSu valoda lieto atvasinajumu ar -ums, pieméram, vdjiba
‘vajums’, savukart atvasinajums ar -tha miisdienas tiek lietots ar citu semantisku niansi —
vajiba ‘nevélama 1pasiba, nosliece uz kaut ko’.

Tas liek domat, ka rakstu wvalodas pirmsakumos ir bijusi raksturiga So
varddarinasanas lidzek]u sinonimija. Iesp&jams, ka So piedeklu semantiska divergence ir
notikusi vélak.

Semantika. Daziem atvasinajumiem ar -Um- ir nozimes Skirums starp vienskaitla
un daudzskaitla formu, pieméram, labums, labumi, stiprums, stiprumi, tatad — vienskaitli
tiek nosaukta 1pasiba, bet daudzskaitli — raksturiga konkréta nozime. Japiezimé, ka $ads
Skirums paradas G. Mancela spredikos.

Ock / Mieli Draughi / dauds | dauds Labbumu mums no tennenes attliitz

(LP3 113¢.9).

Schiff Ghanns Chriftus JEfus sawu Labbumu eek/chan to parahda / ka Winjam

droh$cha Sirrds gir (LP1 4534.35).

Ar1 stiprums ir gan Tpasiba, gan arT konkréta nozime debesu stiprumi.
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Winja Spdhx wund Stipprums gir tick leels / ka nhe buhf nheneeka

truhkt (LP2 3233.10).

Siemes notix py Saules und Mehnes / und Swaigsneems / irr tahf3 Debbes Stipprumi

kustinah/Sees (LP1 1619.20).

Raksturigi ir tas, ka atvasinajumu dazadas nozimes nokrasas eksisté paraléli (resp.,
tas neblok& viena otru). Viens un tas pats vards var funkcionét gan, pieméram, ar ipasibas,
gan ar konkrétu nozimi, ka cietums.

Atvasinajumi ar -um- no adjektiviem biezi sastopami ari frazeologismos. Tie ir
ipasi raksturigi G. Mancela sprediku gramatai. Piem&ram, naga=mellums ‘kaut kas niecigs,
gandriz nemanams’.

.. ka winjam tick dauds Ghrdki / ka Nagga=Mdllums / ka Atzy bahft / warrdtu

parahditi kluht .. (LP3 5153.25).

Vards mellums ir ari tada vardu savienojuma (kas ari rakstits kopa) ka
mella=mellums, turklat tas acimredzot lietots stilistiskiem meérkiem, vienas saknes
atkartojumam ir pastiprindjuma nozime.

.. tafs nabbags Ghrehzeneex mélla=mdlluma nobahlejif3 / no leelas ifbailes / tee

triefSe und drebbe / ka Apsas=Lappa (LP3 19g.10).

Domajams, ka G. Mancelis Sos frazeologismus vai stabilos vardu savienojumus ir
némis no tautas runatas valodas, jo tie sarunvaloda ir bieZi sastopami.

Bet ir ari frazeologismi, kuru avots ir Bibele, piemérs ar atvasinajumu
adatas=caurums acimredzot ir G. Mancela tulkojums, vina variacija par frazeologismu
izlist ka kamielim caur adatas aci.

.. ldtake weens Meftha=Sirrgs zaur Addatas=Zaurumu eetu / nhe ka weens

Bagahtz Debbe/ses=Wallftiba™ nahktu (LP1 2425,-243,).

Atvasinajumi no substantiviem. Atvasinagjumi ar -um-, Kkas darinati no
substantiviem, G. Mancela darbos ir tikai dazi, pieméram, austrums, jekums, kaunums, kas
ir atseviski darinajumi. Saja zina izpauZas atikiribas ar atvasinajumu ar -ib- un -um-
motivacija. Diezgan daudziem darindjumiem ar -ib-, it seviski abstraktiem jédzieniem,
motivetajvards ir substantivs (valstiba, draudziba), savukart darinajumiem ar -um-
substantivs pamata ir loti reti.

G. Mancelim visbiezak sastopams vards austrums, piem&ra ar nozimi ‘rita
zvaigzne, auseklis’.

.. Czaur kattru mums peemeckleyis gir tas Auftrums no tahfs Auxtibas ..

(LVM 21319.20).
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Biezak vards austrums sastopams ar nozimi ‘austrumi’ vardu savienojuma
austruma=zeme, bet ar1 vienskaitli.

.. tee Ghuddri no Austruma=Semmes nahgdami eek/chan tahfs Pills Jerufalem

(LP1 10115.16).

.. dauds nahx no Auftruma / und no Wackara pufsus (LP1 157;5.6) (bet ne
rietums!). Domajams, ka atvasinajums rietumi : rietet darinats varda austrumi ietekmé
(bijusi ar forma rietrums) (Milenbahs 1905, 212). Bet tas radies vélaka valodas attistibas

posma, G. Mancelim, ka redzams, ir tikai vakara puse.

Kaut arT kopuma G. Mancela darbos vairak ir atvasinajumu ar -ib-, darinajumu no
adjektiviem ir vairak ar -um- — Sos atvasinajumus var darinat no visiem adjektiviem, Iidz ar
to modelim ir liels potencials. Ipa$ibu nosaukumiem atvasinagjumiem ar -um- no
adjektiviem kopuma ir raksturigaka konkrétaka nozime neka atvasinajumiem ar -ib-, tacu
senajos tekstos viena celma darinajumi ar Siem piedekliem nereti tiek lietoti ka sinontmi,

semantiska divergence tiem nav izteikta.

3.1.2. Darbibu nosaukumi jeb deverbalie abstraktie substantivi

Darbibu nosaukumi (nomina actionis) jeb deverbalie abstraktie substantivi atskiras
no citiem deverbalajiem substantiviem pirmam kartam ar to, ka Sie atvasinajumi apzimé
nevis priekSmetus (plasaka nozimé&), bet gan darbibas un stavoklus, un teikuma tie
funkciong ka implicéti predikati (Ambrazas 1993a, 20). Senajos tekstos $is varddarinasanas
kategorijas atvasinajumu ir loti daudz, visvairak ir atvasinagjumu ar -San-, tomér aktivi

izmantoti arT citi piedekli — -um-, -ib-, art -en-.

3.1.2.1. Darbibu nosaukumi ar -Sana

Piedeklis -San- latviesu valoda ir produktivs Iidzeklis darbibu nosaukumu
darinaSana, tas aktivi ticis izmantots visa latvieSu rakstu valodas veéstures gaita. Visiem
darinajumiem ar piedekli -san- realiz§jas transpozicijas attiecksmes, tas nozimé, ka
motivetajvards ir verbs un no ta visos gadijumos tiek darinats citas vardskiras vards —
substantivs. Deverbalo substantivu modelim ar izskanu -Sana piemit strukttiras regularitate

un augsta produktivitates pakape (Baltina 1975, 130). Turklat starp nomenu un verbu
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pastav loti cieSs sakars. Starp visiem no verbiem atvasinatiem substantiviem visvairak
verba daba paradas substantivos ar -tajs, -taja, -éjs, -éja un -sana (Milenbahs 1909, 56).
Gramatiskaja aspekta analizes uzmaniba koncentréta uz abu derivativi saistito vardskiru
gramatiski kategorialajam pazimém — uz verba gramatisko procesa pazimi un uz
substantiva gramatisko priek§metiskuma pazimi (Baltina 1975, 131). Arpus konteksta visi
darinajumi ar -San- ir tiri darbibas substantivéjumi (MLLVG 1959, 150).

Deverbalo substantivu varddarinasanas modelim ar -sana ir raksturigas regularas
motivacijas attieksmes. Regularu motivaciju, kad formalas un semantiskas attieksmes starp
derivativi saistitiem vardiem regulari atkartojas, uzskata par butisku faktoru, kas ietekmé
varddarinataja formanta produktivitati (Baltina 1976a, 108).

Cilme. Literatura dazados laika posmos ir daudz diskutéts par atvasinajumu ar
-Sana pardaudzumu pirmajos latvieSu tekstos un to, ka seno tekstu raditaji cittautiesi to
lietojusi parak biezi. Viedokli gan bijusi dazadi. Piem&ram, K. Milenbahs loti dailrunigi
apcer izskanas -Sana “raibo miizu, raibo likteni” (Milenbahs 1909, 55). Vin$ gan atzist, ka
81 izskana garidznieku latvieSu rakstniecibas laikmeta uzstajusies “ka ista varmaka”. Tomér
iebilst, ka tad, kad pasi latviesi sajutusi §is izskanas varmacibas slogu un sakusi to apkarot,
cinas karstuma vini tai ne tikai atnémusi to, ko ta varmacigi bija piesavinajusies no citam
izskanam, bet aizskarusi to ari tas istaja tiesa. Dazi pat noliedza -Sanas latvietibu. Sis
izskanas apkaroSana savukart sagadaja ziedu laikus izskanai -ums. “Ka galotne -Sana ir 1sts
latvie$u piederums un nav nekada ienakule, par to nav ko Saubities.” (Milenbahs 1909, 55)
To pierada ar1 lidzigas izskanas radniecigas valodas, sal. lie. eisena ‘ieSanas veids, gaita’,
berigsena ‘beigsanas, beigas’, pr. atskiskenna ‘augsamcelsanas’ (Endzelins 1948, 81).

Kvantitativie raditaji. Nemot véra polemiku par $o izskanu, rodas iespaids, ka
atvasinajumi ar -§ana senajos tekstos ir visbiezak sastopamie sufiksalie nomeni. Sadu
uzskatu pastiprina arT Dainas Zemzares sniegtais atvasinajumu apskats vardnica “Lettus” —
vina min, ka substantivi ar izskanu -Sana G. Mancela vardnica ir vairak ieveroti un ka
plasak péc izskanas -Sana ir sastopama izskana -iba (Zemzare 1961, 20-25). Tomer Sis
izteikums ir pareizs tikai attieciba uz vardnicu “Lettus”, kura ir 302 atvasinajumi ar -Sana
un 103 atvasinajumi ar -iba (darinajumu vardlietojums ir attiecigi 422 un 205). Citos
tekstos atvasingjumu ar -sana salidzino$i nav tik daudz. Pat vardnicas otraja dala
“Phraseologia Lettica” atvasinajumu proporcija ir atSkiriga — taja ir 42 atvasinajumi ar
-Sana un 24 atvasinajumi ar -iba (darinajumu vardlietojums ir attiecigi 45 un 49 — tatad ar

-tha nedaudz vairak).
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Kopuma visos G. Mancela darbos — gan religiskajos tekstos, gan vardnica “Lettus”,
tas otraja dala “Phraseologia Lettica” un “Desmit sarunas” — ir 522 dazadi atvasinajumi ar
-Sana, kas tieSam ir vislielakais skaits no visiem sufiksalajiem nomeniem, resp., raksturiga
vislielaka atvasinajumu dazadiba. Tacu vardlictojumu skaits Siem atvasinajumiem nebiit
nav vislielakais, tapéc nevar teikt, ka tie senajos rakstos sastopami visbiezak.
Atvasinajumiem ar -§ana kop@jais vardlietojumu skaits ir 3612, savukart atvasinajumiem
ar -tha — tas ir 5652, tatad attieciba pret atvasinajumu skaitu krietni lielaks. Savukart
atvasinajumiem ar -Sana ir loti liels hapax legomena skaits — 244 — gandriz puse
darinajumu tekstos ir sastopami tikai vienu reizi. Tas liecina par §1 modela lielo potencialu
un produktivitati. Ka mingts literatlira, nav nevienas nenoteiksmes, no kuras nevarétu
atvasinat verbalsubstantivus ar izskanu -Sana (Niseloviés 1967, 148).

Motivacija. Darbibas nosaukumus ar -sana latvieSu valoda var atvasinat no jebkura
verba, proti, no ta nenoteiksmes celma (Endzelins 1951, 296), piem&ram, biusana : biit,
iesana : iet, lasisana : lasit, valdisana : valdit.

G. Mancela darbos ir sastopami loti daudzi un dazadi atvasinajumi ar -Sana. Sie
darinajumi ir atvasinati gan no primariem verbiem, pieméram, arSana : art, bisana : bities,
esana : est, lugsana : ligt, risana : rit, gan ar1 no sekundariem verbiem, kas atvasinati ar
piedekliem. Piem&ram, bijasana : bijat, cieniSana : cienit, dusmoSana . dusmot, gavesana :
gavét, sludenasana  sludenat.

Daudzu atvasinajumu ar -Sana pamatd ir verbs, kas atvasinats ar priedekli,
piem&ram, atdosana : atdot, nomirsana : nomirt, turklat lielai dalai vardu motivétajvardam
ir gan varddarinatajs piedeklis, gan priedeklis, pieméram, apslicendsana : apslicendt,
piederésana . piederét, uztaisiSana  uztaisit. Ka zinams, priedekli latviesu valoda loti
aktivi tiek izmantoti verbu darinasana, ar priedeékliem darinatajos verbos pamatvarda
nozime parasti paliek neparveidota, bet iemanto vienu vai vairakas nozimes papildnianses
(Soida 2009, 265). G. Mancela tekstos atvasinajumu ar -Sana pamata lielakoties ir verbi ar
tiem paSiem priedeékliem, kas tiek izmantoti verbu darinaSana arT miisdienu latvieSu valoda:
aiz-, ap-, at-, ie-, iz-, no-, pa-, par-, pie-, sa-, uz-. Pieméram, G. Mancela darbos ir
sastopami §adi atvasinajumi no prefiksalajiem verbiem — ar aiz-: aizliegsana, aizsmaksana,
ar ap-: apgraizisana, apskaidrosana; ar at-: atgadasana, atminésana; ar ie-. iegribésana,
lestiprendSana; ar iz-: izdomadsana, izlieSana;, ar no-. noieSana, nokausana; ar pa-:
palausana, pardadisana, ar par-: parstavésana, parmdcisana; ar pie-: piederésana,

pieminésana, ar sa-: salidzenasana, samaitasana; ar Uz-: uzbrauksana, uztecésana.
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Sastopami ar1 darinajumi ar negaciju ne-, kam pamata, domajams, ir verbs jau ar
negaciju, pieméram, neieredzésana : neieredzet, nebédasana : nebédat (nevis no
ieredzéSana, bedasana). Vardnica “Lettus” minéts arT darinajums daiesana : daiet. Turklat
gan substantivam, gan verbam ir piezime, ka tos lieto Vallg, — da=eeschana, daeet
(Wallhof) (L 69, 72). Prepozicija da ir izplatita daudzas augS$zemnieku izloksnés, bet
priedeklis da- pazistams ar1 vairakas vidus izloksnés. J. Endzelins min, ka, spriezot p&c 16.
un 17. gadsimta tekstiem, priedéklis da- ir bijis toreiz lietojams arT Zemgal€. Ari lictuvieSu
valoda pazist verbu priedékli da-, un agrak tas bijis izplatits plasak, bet tagad gan latvieSu,
gan lietuvieSu valoda tas sastopams tikai austrumizloksnés (Endzelins 1951, 650). Verbu
priedeklis da- vispirms apzimé kadas robezas vai darbibas mérka sasnieg$anu, japiemin, ka
G. Mancela vardnica sastopami ari vairaki citi verbi ar da-, pieméram, dajar (Sélpils),
dalikt (\Valle), danest (S¢lpils), davelt.

Sastopami atvasinajumi, kas darinati gan no intransitiviem, gan no transitiviem
verbiem, un tie biezi tiek lietoti ka sinonimi, nereti arT teksta atrodas Iidzas, piem&ram,
sadegsanas=uperis, sadedzenasanas=uperis.

. tad by winjai attnest weenu Jihru Ghadda witzu par Sadeckschanas=Vpperi ..

(LP1 2277.5).

.. tad attnefse ta Bafniza nahkdama diwi Vbela=Ballofchus .. weenu
Sadidfenaschanas=Vpperam / ohtro Ghriko=Vpperam (LP1 22710.13).
Morfologiskas iezimes. Modelis ar -Sana ticis aktivi izmantots visos latviesu

rakstu valodas posmos, bet 17. gadsimta So atvasindjumu darinasana ir vérojamas vairakas
atSkiribas no miisdienu latvieSu valodas. Senajos tekstos substantiva motivétajvards biezi
vien ir verbs ar piedekli -ena-, kas lietots -ina- vieta. G. Mancela darbos sastopami verbi
gan ar -ena-, gan -ina-, bet skaitliski parsvara ir pirma forma. Lidz ar to ari atvasinajumi
tiek darinati no tas — aicendsana : aicenat, apgritendasana . apgriitendt, iepriecenasana
iepriecendt, kutenasana . kutenat. Dazkart sastopamas ari abas formas, pieméram,
kardenasana  kardenat un kardindsana : kardinat, bet pirma — krietni biezak. Turklat
G. Mancelim, pieméram, Sprediku gramata, abi atvasinajumi ir sastopami teksta lidzas.

Schifs Ewangelifts Mattheus Sacka no treijadas Kahrdinafchanas .. (LP1 28414.15).

Ta pirrma Kahrdenaschana gir / ka taf3 Wills to Kunghu ghribb pahr=runnaht ..

(LP1 28417.1g).

Zimigi arl tas, ka tekstos ir sastopami abi motivetajverbi — gan kardenat, gan
kardinat.

.. und tad wehl taf3 Wills Winju ee=sahka kahrdenaht .. (LP1 284¢.10).
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.. nomannijif3 / ka Wills weenighu Zillwdku kahrdina und kaitena .. (LP3 11;5.13).

Tas saistits ar raksturigu varddarinasanas sist€mas pazimi — motivétajvarda
derivativas sist€émas attistiba norit vienlaicigi ar motiv€jama varda derivativas sist€émas
attistibu. Saja gadijuma substantivu darina$ana verbs ka motivétajs funkcioné toreizgja
attistibas pakapée, tapeéc motivetajvards ir gan verbs ar -inat, gan ar -enat (Baltina 1976a,
113). Pakapeniski verbu sistéma ka domingjosa nostiprinas forma ar -inat.

A1l citu darinagjumu pamata ir verbi, kuru forma atSkiras no misdienu latvieSu
valoda lietotas, pieméram, atjaunasana : atjaunat, glinasana  gliunat. J. Endzelins verbus
ar -at min ka izloksném raksturigus, pieméram, Zemgal€ (Endzelins 1951, 815). Savukart
citi verbi ir ar -ot — glabosana : glabot, lielosana : lielot(ies). Atbilstosi motivétajverbi
nereti ar1 ir sastopami tekstos, kas palidz labak saprast attieciga darinajuma nozimi.

MY]i Brahli / juhfSo leelofchana nhe gir labba / nhe finnaht juhf3 / ka maf3 Raux

wifSu Mieklu Saraudfeh (LVM 115¢.).

Preekfchan tow nhe warr nhe weens leelohtees .. (LGL 311;5).

Protams, ne vienm&r motivétajvards ir teksta atrodams, sastopami ar1 abi varianti.
Piemé&ram, sprediku gramata ir aprunosana, bet apruna.

Miisdienu latvieSu valoda substantivu ar -sana motivacija izmanto tieSos verbus, ar
atgriezenisko verbu motivétie atvasinajumi veido substantivu ar -Sandas. Vecakajos tekstos,
ar1 G. Mancelim, nav refleksivo formu ar -sands, kaut gan verbu refleksivas formas Sajos
tekstos ir, tatad, iesp&ams, ka runataja valoda tas bijuSas. Tadgadi ir verojamas
visparinatas motivacijas attieksmes — gan no tieSajiem, gan no atgriezeniskajiem verbiem
darinati substantivi ar -Sana (Baltina 1976a, 108). Pieméram, G. Mancelim ir bazisana,
Saubisana. Ari vardnica “Lettus” ir minéts verbs kauties, bet tam Iidzas ar to motivétais
substantivs kausana, justies > jusana u.c. Al 18. gadsimta tekstos un vardnicas lietoti
atvasinajumi ar -Sana, kas motivéti ar atgriezenisku verbu. Refleksivie substantivi pirmo
reizi minéti 19. gadsimta pirmaja pus€ vacu tautibas autoru valodnieciskajos rakstos, 1841.
gada — H. Heselberga gramatika “Lettische Sprachlehre” (Baltina 1976a, 109), bet vardnica
vardi ar izskanu -Sands minéti tikai pirmaja latvieSu pasu — Kr. Valdemara vadiba
sagatavotaja vardnica (Zemzare 1961, 25).

Tatad G. Mancelim atvasinajumi ar -Sana darinati arl no refleksiviem verbiem,
pieméram, piedzersana ‘piedzerSanas’ : piedzerties, sidzésana ‘sudzEsanas’: sidzeties.

Ta Pee=dferfchana darra tracku Jecki wehl trackaku (Syr 575g).
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G. Mancelim ir arT vairaki darinajumi, kuriem pamata ir motivétajvards, kam starp
priedekli un verbu ir iesprausts refleksivais vietniekvards, it 1pasi tas ir raksturigi aiz
priedékla iz-, pieméram, izsabisana : izsabit(ies), izsabijasana : izsabijat(ies).

. aifto tahms by drebbefchana vnd ifSabiyafchana vsghayufSi .. (LVM 1167,.23).

Turklat teksta lietots arT atbilstoSais verbs, kam ir divi refleksivie elementi.

Vnd kad tee to redfeya | ifSabiyayahf; tee (LVM 475).

Sastopami arT abi darinajuma varianti izsamisésana Un izsamisasana ‘izmisums’.

.. unnd nhe ee=wddd eekfchan Nhetitzibas / JfSamif$aschanas un zittu leelu Kaunu

und Ghréku (LP1 2837.).

Darinajumu lietojums. Liela dala atvasinajumu ar -Sana ir sastopami jau
agrakajos religiskajos tekstos — it ipasi G. Mancela pirmajos, redigétajos darbos parpemti
daudzi atvasinajumi, kas bija raksturigi 16. gadsimta beigu un 17. gadsimta sakuma
religiskajiem tekstiem, pieméram, biezi lietoti tadi atvasinajumi ka atbildésana, bisana,
iestadisana.

Vislielakais kopgjais vardlietojumu skaits G. Mancela tekstos ir atvasinajumam
dzivosana — 282. Tas ir lietots ar dazadam nozimém ‘dzivoSana; dziviba; dzive’.

Nahwe labbaka gir nhe ka nhewdf$ila Dfiewofchana .. (Syr 572;5).

Citi atvasinajumi ar -Sana, kuriem ir loti liels vardlietojumu skaits, ir religiskajiem
tekstiem raksturigi darinajumi [ligSana — 163, piedosana — 114, pestisana — 98.
Atvasinajums biisana lietots 83 reizes. Tam vienu nozimi nav iesp&jams noteikt, biisana
senajos tekstos ir viens no semantiski visplasakajiem vardiem (Karulis 1967, 28). Dazreiz
tas lietots ar nozimi ‘biitiba’, bet dazreiz §im vardam konteksta pat nav leksiskas nozimes.

Tad buhf; teems ehft no teems Augleems sawas buhfthanas / vnd no sawu

Paddomu pee=eh/tees (Sal 415.20).

Kattri preezayahfs laun darriet / vnd gir liexmi Sawa nhetiekla buhfchanna

(Sal 64g.9).

.. und jauka=Buhschana py tawas labbas Rohkas muhfchighe (LP1 2167.g).

Nereti substantivs lietots verba nenoteiksmes vietd — jauka=bisana ‘jauki but’.
Substantivi ar -Sana, tapat ka nenoteiksme, apzimé pasu darbibu, tapéc Sie atvasinajumi
daudzkart lietojami parmainus ar nenoteiksmi (Milenbahs 1909, 66). Dazreiz ari ar divdabi
-ams, kas liecina par atvasinajumu ar -Sana verba dabu. Piemé&ra no Sprediku gramatas
redzams, ka atvasinajumu ar -Sana vieta varétu bt nenoteiksme — ést, dzert, gulet, duset.

Teem swihteem Engheleem nhe waijagha EfiSchanas / Dferrf$chanas /

Ghulleschanas / DufSeschanas (LP1 2863.4).
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Licla dala atvasinajumu ar -Sana tekstos paradas tikai vienu reizi, tie ir t. S. hapax
legomena. Sadi vardi ir gan vardnica — apbursana, ausSana, bokstisana, dzisendsana,
klibsana, pietruksana, raksana, spriesana —, gan arl citos avotos. Pieméram, staipisana,
Skausana (PhL), arsana, siduvesana (Run), ieskinkosana (Cat), paglabosana, uzrunasana
(LGL), nicisana, parvérsana (LVM), muldesana, kvélosana (Syr), priecésana (Sal),
dancosana (LP1), dusmosana (LP2), klukstesana (LP3).

Dazreiz atvasinajums ar -Sana ir otrais komponents kopa vai ar biedruzimi rakstita
darinajuma. Lielakoties tie ir uzskatami par vardu savienojumiem, nevis salikteniem, bet
biedruzime norada uz cie$aku saistibu starp abiem vardiem, piem&ram, mantu=krasana,
pirksta=kratisana, sirds=apgeibsana, pasaules=pestisana. Loti reti atvasinajums ar -Sana
ir $ada darinajuma pirmais komponents, pieméram, pestiSanas=diena, laisana=dzelze. Par
labu tam, ka S§ie darinajumi klasificgjami par vardu savienojumiem, liecina ar1
nekonsekvence rakstiba, piem&ram, vardi saules=aptumsosana teksta sastopami, gan
rakstiti ar biedruzimi, gan atseviski, tapat ari zobu=trisésana, zemes=trisésana. Tomer
jautajums par klasifikaciju nav tik viegli izSkirams, jo, piem&ram, p&d€jam vardu
savienojumam miisdienu latvieSu valoda atbilst saliktenis zemestrice. Lidzigi arT musdienu
valoda ir nostiprinajies saliktenis augsamcelsanas, savukart G. Mancela darbos abi vardi
sastopami gan kopraksta augSamcelsana, gan ar biedruzimi augSam=celSana, gan ari
atseviski.

Tafs Kungs JE[us patz mahza mums to / ka mums buhf3 titzeht to

Aukfcham=zellschanu muhfSas MeefSas (LP1 415,5).

Tekstos ir daudz daringjumu ar vardu darisana ka otro komponentu, piem&ram,
brinumu=darisana, svétadarisana, |aunudariSana, labu=darisana. Vardu savienojums
labu darisana loti biezi rakstits ar1 atseviski.

Domajams, dala So darinajumu (saliktenu vai vardu savienojumu) ir kalki no vacu
valodas. Piem&ram, véderaskriesana, namaturésana, dieva=kalposana.

Bauchlauff / Widiraskreeschana (L 112B). Haufhaltung | Nammaturreschana

(L 83B). Gottesdienft | Deewa=kallpofchana (L 78B).

DaZu varddarinaSanas formantu parmérigu lietojumu senajos tekstos nereti saista ar
vacu valodas ietekmi pirmo tekstu autoriem, kam latvieSu valoda nebija dzimta. Modelim
latviesu valoda V > S-§ana atbilst dazadi darinajumu modeli vacu valoda, pieméram, V >
S-ung, S-heit, S-keit, ka arT substantivéta nenoteiksme, kas vacu valoda ir produktivs
nominalizacijas lidzeklis. Art vacu 16.—-17. gadsimta tekstos loti raksturigi abstraktie

substantivi ar -ung, -heit (Russ 2004, 252).
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Uzskatami Sie pieméri ir redzami vardnica “Lettus”, kur atvasinajumam ar -Sana
latvieSu valoda lidzas ir attiecigais vards vacu valoda. Biezi vien Siem atvasinajumiem
atbilst darinajumi ar -ung, pieméram, Ab/chneidung | Noghreefchana (L 16B), Anbetung /
Peeluhkfchana (L 20A), Herrfchung | Walldifchana (L 89A); ar -keit, piemé&ram,
Trawrigkeit / nofkumfchana (L 188A), heiferkeit | ais=fmackfchana (L 90); ar -heit,
klapperheit / therfefchana | Pluckfchkefchana (L 102B). Loti raksturigi, ka latviesu
valoda atvasinajums ar -Sana tiek darinats tad, kad vacu valoda ir substantivéta
nenoteiksme. Pieméram, binden / seeht > das Binden / seefchana (L 34B—35A), boren /
swahrpftiet | vrrpt > das boren / swahrpftifchana | vrrpfchana (L 38B), fliegen / fkreet >
das Fliegen / Skreefchana (L 61B). Tas, ka vacu valoda Siem darinagjumiem atbilst
substantivéta nenoteiksme (resp., substantivs ir darinats no verba konversijas cela,
neizmantojot varddarinasanas formantu), v€lreiz uzskatami demonstré atvasindjumu ar
-Sana verbalo dabu un to, ka starp motivétajverbu un atvasinajumu pastav transpozicijas
attieksmes — darinajuma nozime neatskiras no motivétajvarda nozimes, ta tikai izteikta ar
citu vardskiru, priekSmetiskota.

Iesp&jams, janem véra ar tulkoSanas tradicija Saja laika. Tulkojot religiskos tekstus,
16. un 17. gadsimta tulkotajs parasti centies turéties loti tuvu originalam, biezi tulkojot
vards varda. Citkart tulkotajs centies saglabat originalvalodas vardskiru — ja vacu valoda ir
substantivs, tad to ari latvieSu valoda atveido ar substantivu, rakstot, piemé&ram,
atvasinajumu ar -Sana, nevis verbu, kas varbiit labak atbilstu latviesu valodas izteiksmei.

Salidzinot dazus piem@rus no G. Mancela “Zalamana pamacibam”, kas ir
tulkojums, ar M. Lutera Bibeli vacu valoda, var piekrist, ka teksts latvieSsu valoda
lielakoties vards varda atbilst vacu tekstam un darinajums ar -Sana ka loti viegli veidojams
atvasinajums biezi izmantots tad, kad vacu valoda ir substantivs (dazadi modeli).

Enaidiba efSahk Reefchannu / bett Mieldfiiba apklah wifsu Pahrkahpfchannu

(Sal 3015.16).

Hass erreget hadder / Aber Liebe deckt zu alle vbertrettunge (Luther 1545: Die

Spriiche Salomonis Cap X 12).

Tha Sirrtz preezayahf3 vs to Swaidifchanu vand Kuhpinafchanu | bett weens

Draux gir mieliex ka taf$ warr Paddomu doht tai DwefSelei (Sal 882;.55).

DAS hertz frewet sich der Salben vnd Reuchwerg / Aber ein Freund ist lieblich /

vmb rats willen der Seelen (Luther 1545: Die Spriiche Salomonis Cap XXVII 9).

Lietojums daZados avotos. Atvasindjumu ar -Sana lietojums atSkiras dazados

G. Mancela darbos. Visvairak darinajumu ar -sana ir vardnica “Lettus”. Tie ir pareizi
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darinati, nevainojami p&c formas, tikai parak daudz tada neliela vardnica (Zemzare 1961,
20). Turklat te arT diezgan daudz vardu, kas sastopami tikai vienu reizi un citos tekstos
netiek lietoti, piem&ram, brinosana, dalisana, ieslégsana, kopSana, mirkskenasana.
Raksturigi ir tas, ka daudziem vienreiz sastopamajiem atvasinajumiem ir konkr&ta
nozime — ausana, atjitkSana, diesana, gavilesana, kasiSana, raksana, ravésana, 11idz ar to
religiskajos tekstos to nav. Japiezimé, ka atvasinajumu ar -Sana loti maz ir “Phraseologia
Lettica”, ka ar1 “Desmit sarunas”. “Desmit sarunas” ir 6 atvasinajumi ar -Sana.
Runna/thanna (Run 415B) ‘sarunas’ — virsraksta, un vél Cetri sarunu nosaukumos — No
Arrfchanas (Run 452B), No Etzefchanas (Run 454B), No Suhdoweffchanas (Run 458B),
No Seena=plaufchanas (Run 460B). Bitiba $ie darinajumi paradas tikai virsrakstos — ja
sarunas uztver ka dialogu luga, tad Sie atvasinajumi ir “autora teksts”. Sarunu teksta,
zemnieku dialoga, ir sastopams tikai viens $ads atvasinajums — Ghriku suhdfefthana
(Run 468B). Tas zinama méra liecina par to, ka runata valoda $ie atvasinajumi nav
raksturigi. ArT “Phraseologia Lettica” atvasinajumu ar -Sana ir salidzinosi maz. Tiesi tapat
ka sarunas, tie ari paradas nodalu nosaukumos — No Bruwefthanas (PhL 315), No
Zepp/chanas (PhL 307;5), No Mallfchanas (PhL 310,), No Skaitifchanas (PhL 412;).

Atvasinajumi ar -Sana ir potenciali darinajumi, tadgjadi to nozime lielakoties ir
atvedinama no motivétajvarda nozimes, tos darina tad, kad tas ir nepiecieSams konkrétaja
konteksta. To lielais daudzums vardnica “Lettus” saistits ar to, ka tai ir cits veidoSanas
princips neka misdienu vardnicam, taja daudz potencialo vardu. G. Mancela vardnica
“Lettus” vardi lielakoties ir sakopoti pa varddarinasanas ligzdam, ka tas, protams, ir
lietderigi vardnica, kas paredz€ta latvieSu valodas apguvei. Miisdienas Sie darinajumi
vardnicas parasti netiek ieklauti. Pieméram, “LatvieSu valodas vardnica” ir tikai dazi
atvasinajumi ar -Sana — domasana, bisSana. Vardnicas uzblives apraksta ari dots
skaidrojums, ka vardnica nav ievietoti ka Skirklvardi regulari atvasinatie substantivi ar
izskanam -Sana, -Sanas (ar1 -tajs, -taja, -éjs, -éja), kam atbilstoSie darbibas vardi ir
skaidroti un atvasinata substantiva nozime ir izsecinama no verba nozimes. Atseviska
skirklT atvasinajums dots tikai tad, ja tas ieguvis savu patstavigu nozimi (LVV 2006, 5).
Salidzinajumam — “Lettus” ievietots verbs kasit un attiecigi $a verba atvasin3jumi, bet
“LatvieSu valodas vardnica” ir tikai verbs kasit(ies).

kratzen / kafsiet, Kratzer / KafSitais, kratzung / kaysifchana, krdtzig / kafSains |

pills naif3, abkratzen / nokafsiet, hinein kratzen / eekafsiet (L 107A).

Tas, ka vardnica “Lettus” darinajumu ar -sana ir tik daudz, nebut nenozime, ka tie

visi tolaik butu zinami un tiktu runata valoda lietoti. Toties vardnica ir atrodami labi
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paraugi S§im varddarinasanas modelim, jo lielakoties katram darinajumam ar -Sana lidzas ir
arT motivetajvards — verbs, no kura atvasinajums darinats. Teksta nereti ir griiti noteikt, vai
attiecigais motivétajvards arT konkrétaja laika posma ir ticis lietots un saistits ar atbilstoso
darinajumu, ka ari var rasties Saubas par kada varda eksistenci. Savukart vardnica minéti,
piemé&ram, tadi vardi ka aizsmaksana : aizsmakt, cakstésana : cakstét, iepusana . iepiist,
iezimoSana : iezimot, svarpstiSana . svarpstit, vakésana : vaket. Protams, tas nenozimé, ka
katram darinajumam ir atrodams precizi atbilstoSs motivétajvards. Pieméram, vardnica ir
darinajums jaktisana, bet verbs — jaktet. Lidzigi vardnica ir verbs klibot un tam lidzas
atvasinajums kl/ibsana — hincken, klibboht; hinckung / das hincken, klibbfchana (L 91).
Vards klibsana, iesp&jams, darinats no primara verba klibt, sal. apv. klibt ‘klat klibam;
paklupt, pakrist’ (protams, pienemot, ka vardnica “Lettus” nav kltida un nav izlaist burts 0,
proti, ka jabut klibosana).

Vardnica “Lettus”, kur ir loti liels darinajumu skaitu ar -sana, noder par paraugu
citiem ta laika tekstu autoriem, macitajiem, ka arT vairaki atvasinajumi, kas G. Mancela
pirmajos avotos nebija raksturigi, péc “Lettus” paradas, piemeram, vina spredikos. Dazi
sadi vardi ir, pieméram, aizliegSana, apsmieSana, bursana, ladésana, melosana, radisana.

Atskiras arT dazu vardu formas agrinajos darbos un G. Mancela spredikos.
Piem@ram, Sprediku gramatas 1. dala lietoti salikteni ara=iesana un ieksa=iesana, kuru
otrais komponents ir atvasinajums ar -Sana, bet pirmais — adverbs, savukart agraka perioda
tapusaja katehisma taja pasa kontekstda sastopami darindgjumi dran=iesana un
ieksan=iesana, ar senako illativa formu ar -n — aran un ieksan.

Tas Kunx pafSarrga tawu Eekfchan=eefchanu | vnd Aran=eefchanu no [cho laiku

/ mufchige befs ghallu .. (Cat 5135.).

.. taf3 Kungs pafSarrgha tawu Ara=Eeschanu und Eekfcha=Eeschanu

no scho Laiku muhfcho muhfchohfs (LP1 1023;-103;.5).

Semantika. Darinajumi ar -Sana lielakoties apzimé laika zina neierobezotu un
nebeigtu norisi, kas patlaban vai zinama laika notiek vai var notikt; retak — pabeigtu norisi;
dazkart kadu darbibu, kas ir jadara; bet retumis — arT kaut ko konkrétu (Endzelins 1951,
296). Atvasinajumiem ar -San- var bt lielaka vai mazaka abstrakcijas pakape. Ta ir
atkariga no pamatvarda semantikas (MLLVG 1959, 150).

Substantivu ar -Sana darinasanas modelis rakstu valodas pirmsakumos tiek loti
aktTvi izmantots, jo §is atvasinajums ir viegli realizg€jams, tomér, domajams, tas tiek lietots
plasak par realo modela funkciju runata valoda (Baltina 1975, 131). Atvasinajumiem ar

-Sana ka darbibas nosaukumiem galvena ir procesuala nozime (Baltynja 1979, 13), un ta ir
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tikusi izmantota visa latvieSu rakstu valodas vestures gaita. Savukart rakstu valodas
pirmsakumos modela semantiska struktiira ir bijusi plasaka, Iidzas procesualai nozimei
atvasinajumi izmantoti darbibas rezultata apzimé&Sanai, pieméram, jautasana ‘jautajums’,
galvosana ‘galvojums’; visparinatas darbibas nozime, pieméram, ciniSana ‘cina’, bazisana
‘bazas’; konkréta objekta nozimé — skaitisana ‘skaitlis’; vienreizgjas darbibas nozimé —
krisana ‘kritiens’. G. Mancela vardnica “Lettus” ir Joti daudz atvasinajumu ar -Sana, kas
lietoti darbibas rezultata nozimé un kuriem misdienu latviesu valoda atbilst atvasinajums
ar -ums, pieméram, aizsmaksana — aizsmakums, aizliegsana — aizliegums; parmesana —
parmetums, ierasana — ieradums, ievainosana — ievainojums. Arl — atvasinagjums ar
izskanu -iba: apsiidzésana — apsudziba, cerésana — ceriba. Vienreizgjas darbibas nozime —
atvasinajums ar izskanu -iens, pieméram, brauksana — brauciens, durSana — diriens.
Daudziem atvasindjumiem ar -Sana atbilst 1saks darindjums — iesp&jams, runataja valoda
jau tolaik, bet rakstu valoda — v@lakos periodos tiek lietots Tsaks vards, kas nereti darinats
ar derivativo galotni. Pieméram, baudisana — bauda, bedasana — bédas, beigsana — beigas,
domasana — domas, draudesana — draudi, pavélesana — pavéle, ladesana — lasts,
nopisana — nopiita, zverésana — zverests, skiupstisana — skipsts, uzvarésana — uzvara. Ari
G. Mancela tekstos Sie vardi dazkart lietoti ka sinonimi, pieméram, bédhdafchana, bihdas
(L 116B), dohmafchana, dohmas (L 71A). Nemot véra darinagjumu ar -sana Kritisko
vertgjumu dazados laika posmos, japiezimé, ka pasi autori jau samera agri ir atradusi un
ieteikusi citas struktliras modelus tajos gadijumos, kad -Sana izradijies neprecizs.
Pieméram, G. Mancelis nereti paraléli liecto citu atvasinajumu — bursana | burviba,
pateiksana | pateiciba. Ari vardnica vairaki atvasinagjumi noraditi ka sinonimi —
willfchana, willtiba (L 139B). Liexmofchana, Liexmiba (L 214A). Biezi vien tekstos
atvasinajuma ar -Sana vieta varétu lietot verbu — nenoteiksmi vai divdabi. Japiezimé, ka ar1
G. Mancelis pats ir noradijis uz to, ka teksta varetu biit divdabis (kas labak atbilstu teikuma
uzbtivei latvieSu valoda). Ta sprediku gramata vin$ raksta “iekSan pacieSanas oder
ciezdami”.

.. kattri to Wahrdu d/irrd / und patturr to eek/chan labbu Sirrdi / unnd ndfs auglus

eek/chan Pazeefthanas oder Ziefidami (LP1 253q.11).

Rakstu valodas attistibas gaita norit atvasinajumu ar -Sana pardaudzuma
mazinasanas. 19. gadsimta otraja pusé modela semantiskais diapazons pamazam saSaurinas
(Baltynja 1979, 14). Misdienas atvasinajumus ar -Sana daudzos gadijumos ir nomainijis
citas struktiiras modelis. Daudzu atvasinajumu ar -Sana vieta misdienu latvieSu valoda

lieto atvasinajumus ar -ums, -iba, -iens, ka ari atvasinajumus ar derivativo galotni.
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Tomér visi $ie gadijumi attiecas uz darinjuma lietofanu konkréta nozimg. Sis
process nemaina pasu modeli, nerada -S§ana varddarinasanas rindas saSaurinasanos. Ta ka
tas ir produktivs modelis ar regularu motivaciju, viegli realiz€ties potencialiem derivatiem.
Misdienas ari tiek lictoti daudzi ieprickS minétie atvasinagjumi ar -Sana, tikai ar to
apzimégjot procesu — darbibu, kas izriet no motivetajverba. Piem&ram, bazisands ka process
no bazities, Nevis bazas. Noskumsana ka process no noskumt, nevis skumjas.

Dazreiz atvasinajumiem ar -Sana nav svariga leksiska nozime, bet tie izmantoti ka
stilistisks Iidzeklis. Raksturigi, ka G. Mancela spredikos, kas ir originals saceréjums tam
laikam raksturiga retoriska stila, patetiska valoda, Sie darin3jumi lietoti stilistiskiem
mérkiem, tos lieto pastiprindgjuma nozim& — tie pastiprina attiecigo verbu, nereti arl
pievienots apzimétajs liels. G. Mancela spredikos ir, piem&ram, lielu breksanu bréc, lielu
gulésanu gul, lielu lekSanu lec, lielu pilesanu pil, lielu vilkSanu velk u. c. Sadu pieméru ir
loti daudz.

.. leelu brehkschanu brihtz .. (LP1 189;4).

.. kad buhtu JEfus Chriftus leelu Ghulleschanu ghullejis .. (LP1 19154 55).

.. daf$ch leelo lehkfchano ee=litz Elles Ahlingy .. (LP1 3174.25).

.. AfSinis leelu Pilleschanu no=pilleja .. (LP1 277,3).

.. leelo Steikfchano fteikdameef wifsSi no=eet us Bettlehem .. (LP1 615g).

. tee Zillwiko=Bdhrni ar dafchadeems Ghrikeems Deewa Dufimibu und Sohdu us

sow leelu Willckfchanu wiillkahfs (LP2 409,.55).

Japiezimg, ka G. Mancela spredikos ir loti daudz teicienu ar pastiprinajuma nozimi,
kuros atkartojas vienas saknes vardi — gan ar atvasinajumu ar -Sana, gan ar adverbu, gan ar
verba nenoteiksmi.

.. ka urrbtin eeurrbti kjua .. (LP3 11040).

.. kattri winju ka dieraht nodieraja .. (LP3 11255).

Turklat raksturigs liels izteiksmes lidzeklu variantums.

.. tohf3 leelo Speeschano [peeft sawa Namma nahkt / ka tafs pills taptu ..

(LP2 35g.10).

.. tohp Wings ka fpeeftinn fpeefts / tohf; Laudis mahziet .. (LP2 1023).

Sajos pieméros no varddarinasanas viedokla svarigi ar tas, ka teiciena paradas gan
motivétajvards, gan darinajums, kas parasti teksta ta neme&dz buat, pieméram spiest :

spieSana Utt.
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Sadi teicieni mingti ar vardnica. Pieméram, leelo wirrdeschano wiirrd jeb wirrden
wdrrd (PhL 300); leelu Smeeschanu smeeteefp — laut oder vber die maf3 lachen ‘skali vai
par meru smieties’ (L 110).

Arturs Ozols sava gramata “LatvieSu tautasdziesmu valoda” $adus un lidzigus
teicienus apliikojis pie leksikostilistiskiem teicieniem. Vins$ tos pieskaita pie tautologijas —
vienas saknes dazadas leksiskas nozimes vardu lietojuma teikuma, kas ir viens no
atkartojuma veidiem (Ozols 1993, 394). Atkartojums ka stilistiska kategorija tiek lietots,
vairak uzsverot kadu jédzienu, tam ir pastiprinataja funkcija. A. Ozols Sos teicienus talak
iedala pie apredikativas tautologijas, vél sikak — pie verbalas tautologijas. Tai savukart
tipisks apakstips — adverbiali verbalais tautologijas tips, pie kura pieder adverbi ar -in, -tin,
kas tautologiskaja vardpari ar verbu izsaka vispirms darbibas pastiprindgjumu un ir zinama
meéra tisi, dzejas valodai raksturigi lietojumi (Ozols 1993, 401). Kam tos miezus plavin
plava... Kam to alu dzertin dzera... Ari brauktin brauca, zviegtin zviedza. Tautasdziesmas
tas ir produktivakais tautologijas veids. V&l izSkir t.s. Skietamo tautologiju — tie ir
konvarianti (viena varda formas), kas nosaciti pieskaititi pie tautologijas. Pie tiem pieder —
adit adu, caukstét caukst, spidet spid U. c. Rodas jautajums, vai ar1 tautasdziesmas ir $adi
teicieni ar -Sana, tomér, domajams, ka tautasdziesmam tie nav raksturigi, lai gan vismaz
viens piemers ir sastopams.

Brauc’ ar vienu braukuminu

Riga jugtu kumelinu,

Dzied ar vienu dziedasanu

Vakaréju sakuminu. (Variantos — dzied ar vienu dziedajumu.)

Ludis Beérzip$ pétijuma par G. Mancela valodu uzsver, ka vips, izteiksmei speku
pieskirdams, labprat lieto visadu veidu atkartojumus. Substantivus G. Mancelis pastiprina
ar ta pasa celma substantivu daudzskaitla genitiva, piem&ram, pisfu pisjos, pelnu pelnos.
Savukart, ja stiprinamais priekSstats ir verbalas dabas, tad to papildina vai nu ar ta pasa
verba divdabi, vai tas paSas saknes substantivu vai adverbu (Bérzins 1944, 10). Tatad
G. Mancelis izmantojis dazadu tipu teicienus ka stilistisku Iidzekli, domajams, ka tie ir
latvieSu valodai raksturigi un noklausiti runata valoda (ipasi ar adverbu -in), par ko liecina
ar1 pieméri vardnica, bet pastiprinajuma teicieni ar -Sana vina tekstos ir vieni no biezak
lietotajiem.

Varddarinasanas konstrukciju raksturo$anai svarigs ir darindjumu lietojums teksta.
Vel viens iemesls, kapéc atvasinajumu ar -Sana ir tik daudz — senajos tekstos raksturigi

izmantot vienlidzigus teikuma loceklus ar vienu un to paSu piedékli. A. Ozols min, ka
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viens no raksturigakajiem G. Mancela valodas stila panémieniem ir vienveidigu teikuma
locek]u blivéjums (Ozols 1965, 194). Pieméram, atvasinajumi barSana Un rieSana
lielakoties teksta sastopami kopa ka vienlidzigi teikuma locekli.

Ja tad tu nu dohdeef3 us Bahrschanas und Reeschanas | tad e/si tu wehl nicknahx

nhe ka patz Wills (LP1 32450.2,).

Religiskajos tekstos loti raksturigs $o atvasinajumu lietojums uzskaitfjuma, tatad
nosaucosa funkcija. Parasti to lieto €tiska vertejuma sakara, nosaucot saistitu paradibu
virkni (Ozols 1965, 194). Sads panémiens Tpasi raksturigs G. Mancela Sprediku gramatai.
Sada teikuma uzskatami paradas mingta piedékla lietojuma pardaudzums.

Tahf3 gharrighas Leetas gir Deewa=bijafchana | winja Adfieschana / Mieldftiba /

Atftahschana no Ghrikeems / ihftina Titziba / ta Swéihta Gharra Walldischana

und Waddifchana | Pazeeschana und Epreezenaschana eekfchan Bihdahms und

nelaimeh / Atpeftischana kad mums tafs Jauns Wiills kahrdena / weena [chehligha

Stundinja / und ta muhfchigha Dfiewoschana (LP1 495¢.15).

Ka jau religiskajos tekstos, daudzi izteikumi un tajos lietotie darinajumi
G. Mancelim atkartojas nemainigi vairakas reizes. Religiskajiem tekstiem ir raksturigi
tipiski, stabili vardu savienojumi, kas tiek lietoti nemainiti. Piem@ram, atvasinajums
dzivosana lielakoties tiek lietots kopa ar apzim&jumu miiziga — miziga dzivosana.

Salidzinajums ar misdienu latvieSu valodu. G. Mancela darbos ir daudzi
darindgjumi ar -Sana, kas misdienu latvieSu valodai nav raksturigi, jo netiek lietots
attiecigais motivétajvards. Piem&ram, gelbesana ‘glabSana’ : gelbét, ieskinkosana
‘davinasana’ : ieskinkot, apalosana ‘maldinasana’ : apalot, kaukdasana ‘vaimanas’ : kaukat,
pulsana ‘kritiens’ : pult, sal. lie. pulti. Ari atjitksana, nojiksana, jaktisana, kalinasana.

Lidzigi ari vards apénosana, kam senajos tekstos sastopams ari atbilstoss
motivetajverbs apénot.

.. und no tahf} Jumprawas Maria zaur Apdhnofchanu tha Swihta Gharra maf3

Zillwika Bdihrns peedfimmis (LP1 2;5.27).

Tafs Enghels sacka: Taf3 Spihx tha WifSa=Auxtaka tow apdhnohf (LP1 358.11).

Arl darinajums atmitésana ‘atgrieSanas (no grékiem)’ lietots viena teikuma ar ta
motivetajvardu atmitéties ‘atgriezties’.

Ta buhf3 arridfan DebbefSies liexmiba par weenu Ghrezeneeku / katters no

ghrekeems atmittahfi / wairahk nhe ka par dehwingeem / und dehwingdefSmitteem

Taifsneem / kattreem to Ghriko attmitteschana nhe gir waijagha (LP2 6013.20).
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Potenciali atvasinajumi, ka darinajumi ar -Sana, vispar ir iesp&jami tikai no valoda
taja bridi eksistgjoSiem vardiem, tap&c jau tie ir potenciali darinajumi, tatad, ja valoda
netiek vairs lietots attiecigais verbs, tad ar1 atvasinajums ar -Sana netiek darinats.

Daudziem atvasinajumiem ar -Sana motivétajvards ir sastopams arm misdienu
latvieSu valoda, tacu G. Mancela tekstos §ie darindjumi, biezi vien arl attiecigais
motivetajvards, lietoti ar citu nozimi nekd musdienu valoda, piem@ram, uzlitkoSana
‘skatiens’, noskirsana ‘nomirSana’, atgadasana ‘atmina’, pameSana ‘piedoSana’,
salidzenasana ‘deriba’, klukstésana ‘(sirds) dauziSanas’ : klukstét, gausendasana ‘svétiba’ :
gausenat, ka sinonims noradits satenasana . satenat. Vards maldinasana . maldinat ir
minéts tikai ka sinonims vardam malSana . malt. Savukart ar nozimi ‘maldities, kludities’
noraditi verbi maldit, muldit.

mahlen, mallt, malldinaht. mahlung, mallfchana, malldinafchana (L 121).

Vardam atiesana vardnica “Lettus” ka viena no nozimém minéta ‘nakotne’, sal. lie.
ateitis. Atvasinajumam precésana sakotngja nozime ir ‘tirgoSanas’, saderésana lietots ar
nozimi ‘ligums, savieniba’. Savukart dazi darindjumi vardnica “Lettus” atbilst vairakiem
vardiem vacu valoda, tadi ir, pieméram, vardi, ieSana, gribésana, salidzenasana. Vards
gribésana dots ka tulkojums vairakiem $kirkla vardiem vacu valoda — begehr; begehrung;
forderung; lust; verlangen, begierd; will; Wundsch. Tatad vardam gribésana te varétu bt
vairakas nozimes, piem&ram, °‘alkas; iekare; prasiba; griba; veélme’. Atvasinajums
smaidiSana lietots ka sinonims vardam smaida ar nozimi ‘laika kavéklis’. Savukart vards
tvik§ana min€ts ar nozimi ‘slapes’.

.. tadeh] Wings draude suhtiet muhfchigu Baddu vnd Twickfchanu (LVM 2115.19).

Ka jau minéts, liela dala atvasinajumu ar -Sana tekstos paradas tikai vienu reizi, tie
ir t. s. hapax legomena. P&tot darinajumu produktivitati, nereti nosaka arT vardus, kas teksta
sastopami divas, tris un vairakas reizes. Interesants raditajs ir dis legomena — vardi, kas
lietoti divas reizes, dazkart nosaka ari vienreiz sastopamo un divreiz sastopamo darinajumu
proporciju korpusa (Sdily 2008, 13). Piem&ram, G. Mancela tekstos nereti kads
atvasinajums ir lietots divas reizes, tacu abi vardlietojumi ir viena un taja pasa teksta, biezi
pat viena un taja pasa teikuma. Tatad ar1 $ads darinajums nereti uzskatams par
okazionalismu, jo td nozime no vienreiz€ja lietojuma ir griiti izsecinama. Tadi ir,
pieméram, atvasinajumi Sprediku gramatas 1. dala izmanisana un nomanisana, Kas
acimredzot darinati attiecigi no prefiksalajiem verbiem izmanit un nomanit.

Nhelaime attnéfSahf3 Pazeeschanu / Pazeeschana attnéfSah3 Ifmannischanu |

Ipmannischana attndfSahfs zerribu .. (LP1 484,3).
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Misdienu valoda nepazistams arT atvasinajums dzirsana . dzirties, kaut arT verbs
tiek lietots. Sads darinajums gan sastopams vairakas reizes, bet galvenokart viena avota —
“Ziraka gudribas gramata”.

Jht ta turrahs ta bailiga Sirdtz ta Jecka sawa dfirrfchana prettie nehneekadu

ifbail (Syr 55614.15).

G. Mancela darbos piedéklim -san- ir vislielakais atvasinajumu skaits — Krietni
lielaks neka citiem substantivu piedékliem, savukart vardlietojumu skaita zina atvasinajumi
ar -ib- lietoti biezak. Tome@r -San- ir visbiezak lietotais piedeklis darbibu nosaukumu
darinasana. Atskiriba atvasinajumu ar -sana un -iba vardlietojuma ir skaidrojama ar to, ka
atvasinajumi ar -sana ir potenciali darinajumi, tad€jadi to nozime lielakoties ir atvedinama
no motivétajvarda nozimes, tos darina tad, kad tas ir nepiecieSams konkrétaja konteksta.
Ka jau minéts, ar piedekli -san- var darinat substantivus no jebkura verba gandriz bez
ierobezojumiem, un $o substantivu nozime atbilst motivétajverbu nozimei, tikai retumis
ieglistot papildnozimi. Substantivi ar -§an- nozimes zina ir “nabadzigaki” neka substantivi
ar piedekli -ib-. Ar piedekli -ib- var darinat substantivus ne tikai no verbiem, bet arl no
citam vardskiram. Daudzi no Siem substantiviem ir polisemantiski (LVIBV, 14).

No G. Mancela darbiem ipasi daudz atvasinajumu ar -Sana ir vardnica “Lettus”, kas
saistits ar to, kam §1 vardnica domata — proti, latvieSu valodas apguvei sveStautieSiem —, un
tas sastadiSanas pieeju, ieklaujot taja ari potencialus darinajumus. Domajams, ka tas
zinama meéra ietekméjis ar1 turpmakos rakstu veidotajus. “Phraseologia Lettica” So
atvasinajumu ir daudz mazak, citu darinagjumu, pieméram, atvasinajumu ar -ips, -nieks ir
vairak. “Phraseologia Lettica” un “Desmit sarunas” — atvasinajumi ar -Sana ir nodalu,
sarunu nosaukumos. Tatad runata valoda $o atvasinajumu bijis maz. Tekstos, pieméram,
spredikos, vardlietojumu skaits ir salidzino$i mazaks neka vardnica. Rakstu valodas
pirmsakumos vieglas realizacijas de] §1 modela semantiska struktiira ir bijusi daudz plasaka
neka misdienu latvieSu valoda. Spredikos atvasinajumi ar -sana izmantoti ka stilistisks
lidzeklis, parasti pastiprinagjuma funkcija. Modela struktiiras regularitates un ar1 funkciju
paredzamibas del atvasinajumi ar -Sana ir uzskatami par potencialiem darinajumiem,
modela iesp&jas nav mazinajusas, mainijies tikai to lietojums.

Var piebilst, ka lidzsvarota miisdienu latviesu valodas tekstu korpusa atvasinajumu
skaita zina, tapat ka senajos tekstos, pirmaja vieta ir atvasinajumi ar -San-. Te pieskaititi ar1
atvasinajumi ar -Sands. Otraja vieta ir atvasindjumi ar -ums, treSaja — -iha. Savukart
vardlietojuma zina seciba ir $ada — -ums, -iba, -sana.
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3.1.2.2. Darbibu nosaukumi ar -ums

Kvantitativie raditaji. Pie darbibu nosaukumu varddarinaSanas kategorijas pieder
ar1 deverbali darinajumi ar piedekli -um- — G. Mancela darbos to ir saméra daudz, no
126 atvasinajumiem ar piedekli -um- 44 motivétajvards ir verbs. Uzskata, ka sie darinajumi
ir atvasinami no visiem verbiem (Endzelins 1951, 334).

G. Mancela tekstos ir salidzinosi daudz atvasinajumu ar -um- — gan deverbalu, gan
denominalu —, kas paradas tikai vienu reizi, t. S. hapax legomena, tas liecina par abu $o
varddarinasanas modelu potencialu veidot jaunus vardus. Tomeér liela dala So vienreiz
sastopamo atvasinajumu ir vardnica “Lettus”, kur daudzi vardi gluzi logiski ir tikai vienu
reizi, ka deverbalie darinajumi griezums, svilums, peléjums, salijums, ari denominalie —
caklums, droSums, tsums, jélums. Tas nenozimé&, ka visi Sie vardi butu G. Mancela
darinajumi, tikai to, ka tie nav sastopami religiskajos tekstos. Dazi vardi vienu reizi
paradas “Phraseologia Lettica”, pieméram, gaidijums, kréjums, niezums, tirpums, mifums.
Bet hapax legomena ir ari citos tekstos, pieméram, Sprediku gramatas 1. dala gardums,
resnums, tritkums, bet 3. dala kvépums, slapums ‘slapes’.

.. aifto tee dohd mann Schulti eh/t / und Ettickis d/errt manna leela Slahpuma

(LP3 15154-25).

Motivacija. Par deverbalo atvasinagjumu varddarinaSanas bazi galvenokart ir
izmantots verba pagatnes celms. G. Mancelim ir atvasinajumi no primaru verbu pagatnes
celma: kritums : krita, likums : lika, ka ari no sekundarajiem verbiem: salijums : salija,
gaidijums . gaidija, iestadiyjums . iestadija. Dazi atvasinajumi, piem&ram, spidums,
niezums, no musdienu viedokla sastatami ar sekundariem verbiem, tapéc varétu skist, ka
par bazi ir izmantots verba tagadnes celms. Ta ka valoda senak bijusi atbilstoSi primari
verbi: niezét : niezt, spidét : spist, domajams, atvasinagjumi darinati no primaro verbu
pagatnes celma.

Semantika. Deverbalo atvasinajumu ar -um- semantika ir Joti daudzveidiga (Roze
1967, 92). Tie apzZim& gan pabeigtu darbibu (gajums, nakums), gan darbibas rezultatu
(kodums, titkums), gan darbibas rezultata radusos stavokli (reibums, tritkums).

Kad Deews tohf3 Bihrnus Jfrael no=sohdija ar tahms Vggunighamhs T/chuhfSkams

/ winjo Kohdums ded/e ka Vgguns (LP1 34515.14).

Kad zitti Laudis Bafniza ghaja / tad schim wehl Ghallwa reiba no wackareju

Dfirumu (LP2 2473).
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...kad Adams unnd Ewa by ghrikojufchi / us=arra to PlihfSumu winjo Sirrdes

(LP1 26030-31).

Deverbalajiem atvasinajumiem ar -um- nereti ir ar1 konkréta nozime, piemé&ram,
krejums < *Kkriet, $adi darinajumi attiecas uz latvieSu valodas pirmsrakstu periodu,
motivejosais darbibas vards vairs neietilpst valodas aktivaja leksika. Konkréta nozime ir ari
daudzskaitla formai jukumi ‘siki salmi’ (PhL), dazreiz atvasinajumi apzimé& vietu, kas
radusies darbibas rezultata (lidums, plésums). Japiezime, ka §1 iezime — tieksme k]t
konkr&tiem un iegtt darbibas rezultata nozimi, vispar ir raksturiga darbibu nosaukumiem —
ta ir sena, indoeiropieSu valodam kopiga iezime. Darbibas rezultatu kategorija ir daudz
jaunaka, tom@r atvasinajumiem ar -Um- §1s nozimes nav noskiramas.

Dazi deverbalie atvasinajumi, kas apzimé pabeigtu darbibu, G. Mancela tekstos
sastopami tikai vardu savienojumos (akmina=metums, saules=veérsums), kas, domajams, ir
kalki no vacu valodas.

.. nowehr/ehfs no teem Ackmina=Mittumu tahje .. (LP3 1136.17).

Sonnen wende / S’aules=wiihrfs’ums (L 170By6.17).

Atvasindjumiem ar -um- dazreiz varda lietojuma sapliist kopa vairakas semantiskas
nianses. Raksturigi arT tas, ka dazadas nozimes eksisteé vienlaikus. Pieméram, viens un tas
pats vards var apzimé&t gan noritéjuso darbibu, gan objektu — devums, cirtums, dirums.
Starpiba starp nozimes nokrasam biezi vien ir loti smalka, ta ka semantiskas nianses ir
nosakamas tikai konteksta (Milenbahs 1901, 10). Atvasinajumi ar -um- parasti apzimeé
darbibu, kas jau ir notikusi, koncentrgjoties uz §is darbibas objektu, rezultatu, resp., tas ir
skats uz pagatnes norisi (vai darbibas aktu) (Kasparsons 1934, 28).

Piem@ram, vards radijums apzime procesu, darbibu, tatad nozime ir ‘radiSana’.

Vnd ka Deewa Gharrs Raddijuma Laika us teem Vhdeneem liddinajah3

(LP1 53029-30).

Savukart cita piemera radijums apzimé darbibas rezultatu.

Ka tas to Meefsu czaur to MeefSu atpeftitu / Vnd winja Raddiyums wiffkim nhe

taptu samaitahtz (LGL 24415.1s).

Atvasinajumiem no prefiksalajiem verbiem parasti nav pabeigtas darbibas, bet kada
cita nozime. Piemé&ram, vairakiem no prefiksalajiem verbiem atvasinatiem substantiviem,
ka iejukums, ieradums, ir stavokla raksturs (tie neattiecas uz pagatni).

Salidzinajuma ar misdienu korpusu atvasinajumu no prefiksaliem verbiem ir loti

maz, tie nav raksturigi, ir tikai jau mintie atvasinajumi ar priedekli ie- — iejukums,
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ileradums, iesakums, iestadijums, ka ari tads vienreiz lietots atvasinajums ar iz- ka
izgajums. Ar negaciju ne-: nenoziegums, netikums.

Neparasts ir vards iejukums ‘pieradums, paradums’ no verba iejitkt ‘pierast, parast’,
ko skaidro ka apvidvardu blakus jaucét (Karulis 2001, 351).

Vnd tee Laudis ghaya aukfcham / vnd luhdfe / ka tas darritu / pehtz Sawu

Eeyukumu (LVM 102;7.19).

Par to, ka motivétajvards ir iejitkt, var spriest pec ta, ka tas atrodas turpat Iidzas
G. Mancela teksta. Sis verbs mingts arf vardnica “Lettus” — ee=juhkt (L 213). Japiebilst, ka
darinajums iejukums ir sastopams tikai viena un taja pasa konteksta par Pilatu.

Vnd kad tee Sapullzeyufcheefs by / adbilldeya teems Pilatus : Juhf3 efSeeta

eeyuhkufchi / ka es jums weenu attlaifchu vs Leeldeen / kattru ghribbaht juhf3 / ka

es jums attlaifchu? Barrabam /jeb JEfum / katters tohp saucktz Chriftus?

(LVM 10219.23).

Senajos rakstos biezi sastopams darinajums ir iestadijums ‘deriba’, kas, domajams,
ir kalks no vacu Einsetzung (ME Il 72), arT iesakums. Atvasinajumi no prefiksalajiem
verbiem nereti péc savas vienreizgjas paradiSanas tekstos vélak no valodas izzudusi.

Vairakus atvasinajumus miisdienas darinatu ar citiem Ilidzekliem, nereti — ar
piedekli -ien-, pieméram rikums ‘riciens’, Kritums ‘kritiens’, dazviet ari dzérums
‘dz@riens’.

Loti interesants piemérs ir “Zalamana pamacibas”, kur paradas atvasinajums
rikums ‘ruciens’. Zimigi ir tas, ka G. Mancelis dod Sai pasai rindai otru variantu, kur
savukart ir darinajums b/@vums ‘lauvas riiciens’.

Tha Koninya BahrfSiba gir ka (b) kahda plefSigha Swdra yukums |

bett winya fchdlaftiba gir ka RafSa wirfs Sahles.

(b) kahdas Lahwas blahwums (Sal 6119.).

Domajams, ka $ie vardi gan ir G. Mancela darinajumi un ka vins ir meklgjis
piemérotakos izteiksmes Iidzeklus Sim tekstam.

Lietojums dazados avotos. Japiezimé, tas, kas tika minéts par atvasinajumu ar
-um- daudzveidibu un semantiskajam niansém, galvenokart paradas vardnica “Lettus” un
sprediku gramata. Pirmajos religiskajos tekstos, kas nav G. Mancela tulkoti (katehisms,
“Lettisch Vade mecum”), bet redigéti agrakie tulkojumi, atvasinajumu ar -um- ir nedaudz.
Lidzigi ar1 16. gadsimta beigu tekstos (gan katolu, gan luteranu katehisma, luteranu
rokasgramata), Kur biezak sastopamie atvasinajumi ir iestadijums ‘deriba’, iesakums,
ieradums, bet citu darinajumu ar -um- salidzinosi nedaudz.
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Salidzinajums ar miusdienu latvieSu valodu. Daudzu atvasinajumu nozime
atSkiras no misdienas biezak lietotas, pieméram, augums — lielakoties lietots ar nozimi
‘paaudze’. Sastopams ari varda augums lictojums frazeologisma augt auguma ‘strauji
palielinaties, versties plaSuma, pienemties speka’.

. teekam tu patz weens ar tawahm Béihdahm und Sirrds=Raifu kaujeef3 / teekam

tawas Sirrds=Sahpes augh aughuma (LP3 13115.14).

Seit atvasindgjumam augums ir nevis konkr&ta, bet verbu pastiprino$a nozime, tapat
ka atvasinajumam titkums vardu savienojuma titka titkuma, $ada pastiprinatdja nozime
raksturiga arT citiem atvasinajumiem ar -um-.

Tahfs eekfchas Winjam tuhka tuhkuma / und by winjam ghau/chas

Wiéihddro=ghraifas (LP1 107,7.28).

Tatad vardu savienojuma titka tikuma nozime ir ‘loti tika’. Arl atvasinajums
kitkums  kitkt ir sastopams tikai frazeologisma uzmest kitkumu ‘apvainoties’.

.. tapehtz apfkaite Wings / us=mette Kuhkumu /und brauze ar DufSmeems nohft ..

(LP1 16319-20).

Var secinat, ka atvasinajumiem ar piedékli -um- — gan modelim no adjektiviem, gan
deverbalajiem atvasinagjumiem - ir raksturiga strukturala un semantiska elastiba.
G. Mancela tekstos gan nav tik liela So atvasinagjumu daudzveidiba ka, pieméram,
misdienu latvieSu valoda, raksturigakas ir konkrétas nozimes, tomér dazadas semantiskas
funkcijas un tas, ka So piedékli var pievienot gandriz vai visiem adjektiviem un verbiem,
padara Sos modelus €rti izmantojamus. ArT tas, ka ir liels tadu atvasinajumu skaits, kuri
teksta paradas vienu reizi, norada uz §o modelu potencialu.

VEl viena iezime (zinama mé&ra pretéja iepriek§ minétajai daudzveidibai) — dazi
atvasinajumi paradas stabilos kontekstos vai vardu savienojumos, piemeram, saldums sirdi
vai iejukums tikai teksta par Pilatu. Te pieskaitami ari minétie frazeologismi un vardu
savienojumi ar pastiprinajuma nozimi, kas, domajams, nemti no tautas valodas. Janem véra
tas, ka G. Mancelim galvenokart ir religiski teksti, vairaki autori, kas ir aprakstijusi
atvasinajumus ar -um-, piemeérus némusi no tautasdziesmam, kur to, domajams, ir vairak.

Ar1 G. Mancelim — salidzino$i vardnica “Lettus” un spredikos $o atvasinajumu ir vairak.
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3.1.2.3. Darbibu nosaukumi ar -tba

G. Mancela darbos sastopami arT deverbali darinajumi ar -iba — deriba, ganiba(s),
kristiba(s), laultba, maciba(s), radiba. So atvasindjumu skaits ir apméram 40. Tie
lielakoties lietoti vienskaitli, dazreiz arT daudzskaitli. Deverbalie darinajumi galvenokart ir
darbibu nosaukumi, kas ietilpst nomina actionis varddarinaSanas kategorija. Ta ka pastav
uzskats, ka savulaik ipasibu nosaukumi (nomina qualitatis) un darbibu nosaukumi (nomina
actionis) veidoja kopigu abstraktu vardu varddarinasanas kategoriju, licla dala seno
varddarinasanas afiksu ir kopigi gan darbibu, gan 1pasibu nosaukumiem (Ambrazas 2000,
199). Tekstos ir arT abstrakti jeédzieni, kas ir deverbali darinajumi, pieméram, ticiba, ceriba,
bet to ir mazak neka denominalo. Daudziem deverbalajiem atvasinajumiem ir sviniguma,
ceremonijas raksturs. Raksturiga procesuala kopuma nozime, art aktiva pazime, stavoklis
(Baltynja 1979, 21).

Motivacija. Senajos tekstos sastopamajiem deverbalajiem darinajumiem ar -iba
galvenokart pamata ir verba tagadnes celms — ceriba : cer, maciba : maca, radiba : rada,
dazreiz ari verba pagatnes celms — skaudiba : skauda, noskumiba : noskuma, noskumis.
Saja grupa ietilpst arT darindjumi no prefiksaliem verbiem, pateiciba, pieticiba, saderibas,
uzderibas.

Deverbalo darinajumu ar -iba 17. gadsimta tekstos ir mazak neka denominalo.
Daudz deverbalu darinajumu ar -iba rodas 19. gadsimta beigas, 20. gadsimta sakuma, ka
rakstiba, ziniba, kustiba (Baltynja 1979, 18). Lidzigi ari lietuvieSu valoda darbibas
nosaukumu ar -yba izplatiba vérojama $aja laika posma (Ambrazas 1993a, 76). Musdienu
latvieSu literaraja valoda izskana -iba ir viens no produktivakajiem darbibu nosaukumu
darinasanas lidzekliem, Sos vardus atvasina arl no cieSamas kartas tagadnes un pagatnes
divdabju celmiem, pieméram, dalamiba, pabeigtiba (MLLVG 1959, 127).

Citi darinajumi ar -iba (gan denominali, gan deverbali) ir ieguvusi konkr&tu nozimi,
piem&ram, labiba : labs, bariba : barot. Konkréta nozime Siem vardiem bijusi jau
G. Mancela laika (Zemzare 1961, 25).

Morfologiskas iezimes. Pie deverbalajiem darinajumiem ar paplaSinatu modeli
pieskaitami vardi milestiba (N0 milét) un zélastiba, zélestiba (no zélot), kur izskanas -iba
prieksa ir neproduktivie piedekli -est-, -ast-, kas sastopami tagad izmiruSajas substantivu

formas mil-est-s (sal. slavu milosts) un zel-ast-s (sal. krievu orcanocms) (MLLVG 1959,
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129). No visiem G. Mancela tekstos sastopamajiem atvasinajumiem ar -iba vardam
zélastiba ir vislielakais vardlietojumu skaits — 713.

.. thtenn tha buhf3 mums tam / kam waijagha gir pa=rahdiet tohfs Darrbus tahf;

Mieldftibas unnd Schdlaftibas .. (LP2 96s.).

Formants -estiba/-astiba ir derivativs elements latvieSu valoda jau kops pirmsrakstu
perioda (Baltynja 1979, 19). Ir atskirigi viedokli, ka to interpretét. E. Soida varda
struktiiras elementus -est- un -ast- klasificeé ka interfiksus (Soida 2009, 48). Savukart
A. Kalnaca ierosina sadus desemantiz&jusos elementus uzskatit par submorfiem (Kalnaca
2004, 47).

Darinajumu lietojums. Ir atvasindjumi, kuru motivaciju no misdienu viedokla
atklat nav viegli. Senajos tekstos, ari G. Mancelim, aktivi tiek lietoti darinajumi, kas
apzimé gan cilvéka 1pasibu, gan ar1 darbibu, ka skaudiba, blédiba, sodiba, pateiciba.
Daudzi deverbalie atvasinajumi ar -7ba ir loti tuvi Ipasibu nosaukumiem. Dazreiz nozime
nosakama tikai konteksta. Piem&ram, blediba — tpasiba vai darbiba.

Ja / tawa Sirrds no leelas Liexmibas tow Leela Lehkschana litz / kad tu

ee=ghadajeef3 / kahdu Blehdibu tu darrijis (LP3 128;.).

O Zillwihx / tawas Blehdibas Waina / ka tu tha schaufis kjuh/ti .. (LP1 51915.13).

M. Baltina uzskata, ka §1 modela derivativaja struktira, pieméram, vardam
pateiciba, iesp€jams aktiviz€t motivacijas attieksmes gan ar 1pasSibas vardu pateicigs, gan
ar darbibas vardu pateikties (Baltynja 1979, 20). Rodas jautajums, vai par galveno uzskatit
pazimes vai norises nozimi.

Domajams, ka atvasinajuma blédiba motivetajvards ir bledis, savukart skaudiba,
pateiciba pieskaitami pie deverbaliem darinajumiem.

Deverbalajiem atvasinajumiem ar -iba, kam ir ar1 priedeklis, tas parasti ir bijis jau
motiveétajvarda. Pieméram, vairakiem vardiem ir priedeklis no- — nopelniba : nopelnit,
noziedziba . noziegt. Vards nopelniba vardnica “Lettus” minéts ar nozimi ‘alga’ resp.
‘nopelnttais’, ka sinonims vardam nopelns. Ari dziesmu gramata Sie vardi lietoti ka
sinonimi.

Nhe Sohdi mums barrghe pehtz muhfSu Nopdllnu | Bett ar /chdlaftibu.

Aifto ja tu ghribbi pehtz Nopellnibu sohdiet .. (LGL 36735.10)

Neparasts deverbals darinajums ir izstastiba : izstastit, kas ir sastopams tikai
G. Mancela “Ziraka gudribas gramata”.

Willa Semme apbrinoyahs sow par taweems Dfeefimeems / Sackameems

Wahrdeems / Wahrdeems / Liedfibeems / vnd Iftahftibeems (Syr 60717.1g).
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lesp&jams, vards izstastiba darinats péc vacu Auslegung parauga. M. Lutera “Ziraka
gudribas gramata” vacu valoda $aja vieta ir teksts: Alle Land verwunderten sich deiner
Lieder / Spriiche / Gleichnis vand Auslegung/ (Luther 1545: Das Buch Jesu Syrach 471g).

Kopuma deverbalo darinadjumu ar -iba salidzinosi nav daudz un tie ir tuvi 1pasibu
nosaukumiem.

Deverbalo atvasinajumu ar -um- un ar -7b- salidzinajums. Deverbalie
atvasinajumi gan ar -um-, gan ar -ib- pieder pie darbibu nosaukumu varddarinaSanas
kategorijas, un to ir mazak neka denominalo atvasinajumu. Tacu Siem darinajumiem ir
atSkirigas semantikas nianses.

Atvasinajumiem ar -ib- biezi ir sviniguma, ceremonijas raksturs, procesuala
kopuma nozime, ir arT abstrakti deverbalie darinajumi, savukart deverbalie atvasinajumi ar
-um- apzimé gan pabeigtu darbibu, gan darbibas sekas vai rezultatu, darbibas rezultata
raduSos stavokli, vietu, tiem ir arT konkréta nozime. Darinajumus ar -um- var atvasinat
gandriz no visiem verbiem.

Japiezimé, ka deverbalajiem atvasindgjumiem pirmam kartam atSkiras
varddarinaSanas celms, darinajumus ar -7b- galvenokart atvasina no verba tagadnes celma,
piem&ram, ceriba : Cer, maciba . mdca, bet atvasindjumus ar -Um- — no verba pagatnes
celma, pieméram, gajums : gaja, reibums : reiba. Var teikt, ka izmantotais varddarinasanas
celms zinama méra norada uz atvasinagjumu semantiskajam niansém. Atvasinajumi ar -ib-
apzimé norisi, 1pasibu, tiem ir raksturigs kolektivitates vai ilguma aspekts (Kasparsons
1936, 32). Atvasinajumi ar -Um- parasti apzimé darbibu, kas jau ir notikusi, koncentrgjoties
uz §1s darbibas objektu, rezultatu, resp., tas ir skats uz pagatnes norisi (vai darbibas aktu).
Sajos darinajumos nem véra noritejumu, nevis noritésanu (Kasparsons 1934, 28).

Deverbalajiem atvasinajumiem ir Joti nedaudz varddarinaSanas celmu, no kuriem
G. Mancela darbos paradas darinajums gan ar -ib-, gan ar -um-. Tadi ir — noziedziba,
noziegums, attiecigi ari nenoziedziba, nenoziegums, un radiba, radijums.

Pieméros ir redzams, ka Sie atvasinajumi G. Mancela tekstos tiek lietoti ka
sinontmi. Piem&ram, radijums un radiba lietoti ar nozimi ‘radi$ana’, apzZimgjot procesu.

Vnd ka Deewa Gharrs Raddijuma Laika us teem Vhdeneem liddinajahf3

(LP1 53029-30).

Scho Deewa Padohmu Adams und Ewa muhfSo Witzaki nhe jehme wdéhra | tee nhe

tick illghe pehtz sawas Raddibas / tanny pa/jcha Deena ar sawu Sirrdi no Deewu

wischkim noghreefehfs (LP3 5219.13).
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Nakamajos pieméros ar radijums Un radiba apziméts darbibas rezultats — tatad
‘raditais’, un arf Sis lietojums ir sinontmisks.

Ka tas to Meefsu czaur to MeefSu atpeftitu / Vnd winja Raddiyums wiffkim nhe

taptu samaitahtz (LGL 24445.15).

Ar Dahwaneems tohfs peepilldi ka finnadams / Kattri papreek/the tawa Raddiba

gir (LGL 2882.27).

Vards noziedziba G. Mancela tekstos lietots nevis 1pasibas, bet gan darbibas akta
apziméSanai. Pieméra vards noziedziba ir ar nozimi, kas sinonimiska vardam noziegums.

Zaur Lehnibu vnd Peetitzibu tohp Nofeedfiba saliedféenata (Sal 5071.2).

Lidzas ir piemé&rs ar vardu noziegums.

Kap sawu Nofeeghummu leeds / tam nheifidohfSeef3 / bett kaf3 to attfieft vnd no to

attftah / taf3 dabbuif3 Schdlaftibu (Sal 923.).

Abi $ie atvasinajumi lietoti ka sinonimi, ar nozimi ‘parkapums, launs darbs, gréks’.

Tatad atvasinajumiem ar -Um- un -iba-, kas darinati no viena varddarinasanas

celma, semantiska divergence nav novérojama.

Darbibu nosaukumu varddarinasanas kategorija G. Mancela darbos ir loti plasi
izmantota, visaktivak lietoti atvasinajumi ar -Sana, bet ir ar1 daudz atvasinajumu ar -ums,
-tha, -ens. Senajos tekstos Sie modeli nereti lietoti citadi neka misdienas, resp., cits cita
vieta. Visbiezak izmantota izskana -Sana — darinot atvasinajumus, kuros misdienas lietotu
-tha, -ums, -iens, ka ari citus formantus. Tad&jadi atvasinajumi ar -Sana tiek lietoti citu
deverbalo modelu vieta, kuri, iespgjams, rakstu valoda vairak izplatas vélaka perioda.
Pieméram, modelis V > S-iens varddarinaSanas produktivitati iegiist tikai 19. gadsimta
otraja puse.

Darbibu nosaukumu varddarinaSanas kategorijas modelu struktiiru un semantiku
liela méra nosaka motiveétajverba un atvasinajuma — substantiva — mijiedarbiba. Liela
nozime ir atvasindjuma derivativajai bazei. Ja derivativa baze ir verba pagatnes celms, ta ir
darbibas pabeigtibas pazime (Baltynja 1979, 9), kas raksturiga modeliem ar -iens, -ums.
Savukart atvasinajumiem ar -Sana, ko darina no nenoteiksmes, galvena ir procesuala
nozime. Protams, atseviSkiem vardiem ir ar citas nozimes. Pieméram, piedekli -ien- uz
19.-20. gadsimta robezas, kad tas zinama méra bija modg, izmantoja ari abstraktu jédzienu
darinasana (spriediens), bet tie neieviesas, jo neatbilda modela semantikai — 1slaicigumam,

vienreizgjibai. Dazi abstrakti jédzieni ar -iens gan ir ieviesusies, pieméram, jédziens.
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3.1.3. Daritajvardu varddarinasanas kategorija

Cilme. Daritajvardu jeb daritajlietvardu varddarinasanas kategorija (nomina
agentis) ietilpst deverbali substantivi, kas apzimé darbibas veic&ju nosaukumus. Ta ir viena
no senakajam varddarinasanas kategorijam baltu valodas (Ambrazas 1993a, 116). Latviesu
valoda daritajvardi visbiezak darinati ar piedékliem -f@j- un -gj- (sal. lie. -tojas, -éjas),
retak sastopams piedeklis -@j-. Piedeklis -taj- ir sens daritajvardu piedeklis, kopigs
vairakam indoeiropiesu valodam (MLLVG 1959, 152). Piedeklis -¢&j- visvairak tiek lietots
tieSi baltu valodas, no citam indoeiropiesu valodam tas pazistams v&l arT slavu valodas
(Skardzius 1943, 83). Abi biezak sastopamie piedekli -zaj- (lie. -tojas) un -&j- (lie. -éjas) ir
cClusies no adjektivu formanta *-jo- (Ambrazas 1993a, 112). Senajos tekstos S$is
kategorijas piedeklus izmanto, lai nosauktu virieSu un sievieSu dzimtes biitnes, kas veic ar
motivétajvardu izteikto darbibu, lai apzim&tu profesiju vai nodarboSanos, piemé&ram,
parstavetajs, nidetdja, arajs, atriebéja. Nemot veéra daritajvardu ar -f@j- un -¢j- nozimes
regularitati un paredzamibu, So atvasinajumu darinaSana ir produktivs process miisdienu
latviesu valoda (Nau 2013, 91). Misdienas Sie varddarinasanas Iidzekli tiek arT izmantoti,
lai darinatu priekSmetu, iericu, darbariku nosaukumus, piemeram, laistitajs, smalcindatdjs,
dzinéjs, pacélajs (LVG 2013, 224, 241).

Piedeklis -ta@j-. G. Mancela darbos visbiezak lietoti daritajvardi ar piedekli -7aj-.

Kvantitativie raditaji. Kopg&jais dazadu atvasinajumu ar -tdj- skaits G. Mancela
darbos ir 121, savukart So atvasinajumu vardlietojumu skaits ir daudz lielaks — 1415.
Tomeér gandriz puse darinajumu tekstos paradas tikai vienu reizi — atvasinajumiem ar -tdj-
hapax legomena skaits ir 58. Pieméram, vienu reizi G. Mancela darbos sastopami vardi
alotajs (Syr), apdomatajs (Sal), dancotajs (L), zidenataja (LGL), nomérdétajs (LVM),
maizespelnitajs (LP1), sapnotajs (LP2), uzturétajs (LP3).

Bett kas nhe gir iSmahzietz / tas proht mas/ vnd tee allotayi Gharri dauds Jaun

eesahk (Syr 37919.20).

Tas ir salidzinosi liels skaits, kas liecina par §1 piedékla izmantojuma potencialu.
Savukart atvasinajumu lielo vardlietojumu skaitu lielakoties veido dazi vardi, kas ir loti
raksturigi religiskajiem tekstiem. Piem&ram, visvairak lietotais atvasinajums ar -za@j- ir
pestitajs — 361 reizi, turklat tas ir minéts gandriz visos aplikotajos avotos (iznemot

“Desmit sarunas”). Vards madaceétajs lietots 323 reizes (taja skaita raksta=macetajs
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(galvenokart visu=valditajs) — 59 reizes.

JESVS Chriftus taws Kungs und Peftitajs gir Deews und Zillwdihx / (LP1 37616.18).

Motivacija. Daritajvardus ar -tajs (attiecigi arl -taja) atvasina no verbiem ar -at,
-ét, -it, -uot, kam nenoteiksmé ir vismaz divas zilbes (Endzelins 1951, 382), piem@ram,
kardenatajs . kardenat, ecétajs . ecét, lapitajs : lapit, barotajs : barot. (Endzelins min, ka
daritajvardus ar -tgj- var atvasinat no visiem sekundarajiem verbiem ar minétajiem
piedekliem.)

Visi Sie atvasinajumi sastopami G. Mancela darbos, ka ari daritajs, destitdjs,
dziedatajs, gribetajs, glabotajs, meéditajs, nicindatajs, postitajs, prasitajs, sudzetdajs,
valditajs u. C.

At8kiriba no latvieSu valodas lietuviesu valoda ar -toja- atvasina daritajvardus ari
no primariem celmiem, pieméram, artojas (Endzelins 1951, 383). J. Endzelins uzskata, ka
arT latvieSu valoda reiz bijis *artajs, par to liecina -a- plasi izplatitaja varda ardjs (arejs
vieta).

Daudzi daritajvardi ar -tgj- ir darinati no prefiksaliem verbiem, piem&ram,
aprundtdjs . aprundt, atmaksatajs . atmaksat, iepriecétajs : iepriecét, izdeldétdjs : izdeldeét,
paglabotajs . paglabot, parstavetajs . parstavet, salidzenatajs . salidzenat, uzvarétdjs -
uzvaret.

Nhepeezeetiex darra Jegkige / bett weens Abdomatais eenied to (Sal 44;3.4).

No fcho laiku vnd muhfchige / Tu ef$i muh/So Paglabbotays (LGL 361,.3).

Morfologiskas iezimes. Daritajvardus ar -7@j- darina no verba nenoteiksmes celma.
Japiezimée, ka senajos rakstos vérojamas verbu formu svarstibas, atvasinajumi darinati gan
no verba nenoteiksmes ar -ét, gan ar -it, pieméram, G. Mancela darbos ar vienadu nozimi
lietoti gan klausitajs, gan klausétajs; art mocitajs, mocetdjs; kristitajs, kristétajs, (laultbas)
parlauzitajs, parlauzetays.

Tee KlaufSetaji gir Deewa Tyrums / tee Mahzetaji gir Deewa Palliegh

(LP1 25859.31).

EfSeeta Darritaji tha Wahrda / unnd nhe Klaufsitaji ween / ka juhf pafSchi nhe

pee=willateef (LP1 539,3.24).

Savukart G. Mancela tekstos lietoti tikai attiecigie verbi ar -iz, arT vardnica “Lettus”
minéti tikai verbi klausit, mocit, kristit.

LatvieSu rakstu valodas pirmsakumos plasi izplatitas verbu formas ar -en- tagadéja
-in- vieta, biezi vien tiek lietoti verbi gan ar -en-, gan, ar -in- (Endzelins 1951, 833). Verbu
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formas ar -en- ir ari daudzu G. Mancela darbos sastopamo atvasinajumu pamata,
pieméram, apmanétajs . apmanét, kardenatdjs : kardenat, dziedenatdjs : dziedenat,
klusenatajs : klusenat, zidenataja . zidenat. Retak sastopami vienas saknes atvasinajumi
gan ar -in-, gan ar -en-, pieméram, salidzinatajs, salidzenatays.

Jht ka tahtz T/chuhfko Apmahnhetays / kad tas eemaytahtz tohp / to nhe weens nhe

Jchdhlo .. (Syr 53819-20).

Darbibas vardiem ar -in- (-en-) biezi vien ir kauzativa nozime. Pieméram, kluset >
klusenat, no ka darinats klusenatajs, kas sastopams ari G. Mancelim. Tomér senajos
rakstos loti bieZi -in- (-en-) nav semantiskas funkcijas, un darindgjumi gan no verba ar $o
elementu, gan bez ta tiek lietoti ka sinontmi. Piem&ram, G. Mancelim loti biezi sastopams
atvasinajums iepriecétdjs : iepriecét, ka arl iepriecenatdjs : iepriecenat. Abi vardi tiek
lietoti k@ sinonimi, tie sastopami viena un taja pasa kontekstad. No motivétajvardiem
savukart tekstos lielakoties sastopams iepriecenat.

Katters wifSo behdigo Eepreezeetaif gir / Vnd ar Dahwaneems aptihrp krahfine ..

(LGL 30411.12).

Tu auxtais Eeprezenatais eek/chan wifSahms bihdams .. (LGL 28819).

Lidzigi ari, piemé&ram, zidetaja : zidét Un zidendatdja : zidenat ar nozimi ‘ziditaja’.

WifSeems Apghrutenateems vnd Siedetayeems preezigu Auglu vnd Pe/ti/chanu doht

(LGL 37022-23).

Tahs Siedenatayas vnd wifSas abghrutenatas .. (LGL 373).

Darinajumu grupas. G. Mancela tekstos sastopami arT diezgan daudzi salikteni,
kuru otrais komponents ir atvasinajums ar -tgj-. Visvairak §adu darinajumu ir Sprediku
gramata. Vairakiem salikteniem otrais komponents ir vards daritajs — dumpja=daritays,
dzivu=daritajs, greku=daritajs, labdaritajs, laundaritajs, naves=daritajs, sveti=daritajs,
varas=daritdjs.

To attkal darra taf3 dfiewo=darritais Swihts Gharrs (LP1 5337.).

Sastopami art tadi salikteni ka asinu=gribeétajs, sals=pisjetajs, raksta=macétajs,
mauku=meklétdjs, maizes=pelnitajs, durvu=sargataja  (vienlaikus tekstos arl
durvu=sargs), cela=raditajs u. C.

.. ihten tha JE/Us Chriftus no Sawu DdbbdfSo Tdhwu mums Schinnie PafSauleh par

Zella=Rahditaju uszdllts gir .. (LP1 8215.16).

Atvasinatie salikteni, domajams, daudzos gadijumos ir darinati p&c vacu valodas
parauga, piemé&ram, sveti=daritajs, laulibas=parlauzetajs. Par to liecina attiecigie
darinajumi latvieSu un vacu valoda vardnica “Lettus” — swéihte=darritais un Seligmacher
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(L 167), laulibas Parlausetais un Ehebrecher (L 51). Turklat $aja gadijuma lidzas
attiecigajai motivétajvardkopai laultbu parlauzt vacu valoda ir saliktenis — laulibu
parlaust, Ehebrechen (L 51). Acimredzot ari nama=turétajs darinats péc vacu valodas
parauga. Vardnica “Lettus” minéts saliktenis Nammaturreschana — vacu valoda
Haufhaltung (L 83).

Kalks no vacu valodas ir art darinajums mifiturétajs “Ziraka gudribas gramata”, kur
tekstam latvie$u valoda .. vad nhe zehle nohft to Sciklu Sawa myleturritaya (Syr 60739.31) —
vacu valoda atbilst .. vnd thet nicht weg den Samen seines Liebhabers (Luther 1545: Das
Buch Jesu Syrach, Cap 47).

Atvasinajumus ar -t@js lieto ar1 apzimétaja funkcija. Piemé&ram, vards
Vardnica “Lettus” vardam Deewa=bijatais vacu valoda atbilst vards GOttesfiirchtig (L 78).
Ar §adu nozimi tas lietots arT tekstos.

.. ja tu warri dabbuit .. kahdu Deewa=Dbijataju Zillwdku / katters tow labbu

Paddomu dohd .. (LP2 3993.31).

Apzimétaja funkcija lietoti ari citi atvasinajumi ar -£@j-, pieméram, gribétajas.

.. muhfSo nhekaunigha Mehle / und ghribbdtajas Rohkas gir tam mielam Kungham

JESV Chrifto to Waighu tick nheschehlighe ifi3=knahpajuschi (LP3 112¢.5s).

Sadu atvasinajumu ar -fgj- lietojumu min ari J. Endzelins, sakot, ka 3%os
atvasinajumus lieto gan ka daritajvardus, gan ka atribiitus (resp. apzimé€tajus), piemeram,
dziedataju masu devu (Endzelins 1951, 383).

Lietojums dazados avotos. Visvairak atvasinajumu ar -f@j- ir vardnica “Lettus” —
77 (salidzino$i vardnicas dala ‘“Phraseologia Lettica” to ir maz, tikai 10). Religiskajos
tekstos So darinajumu ir mazak. Savukart Sprediku gramata ir Joti liels o atvasinajumu
vardlietojumu skaits, sprediku gramatas 1. dala — ap 447, 2. dala — 349, 3. dala — 184. Liela
dala no vardnica sastopamajiem atvasinajumiem ar -#@j- ir lietoti tikai vienu reizi, tekstos
daudzi no Siem vardiem neparadas. Tas skaidrojams pa dalai ar to, ka vardnica ievietoti
konkrétas darbibas veicju nosaukumi, pieméram, galvotajs, lasitajs, taisitajs, svilpotays,
vetitajs u. c., kas religiskajos tekstos netiek izmantoti. Zinama méra $adu atvasinajumu
darinasana skaidrojama ar1 ar vardnicas uzbuvi. Lidzigi ka atvasinajumi ar -Sana, ari
atvasinajumi ar -f@j- pieder pie potencialiem darinajumiem, tapéc misdienu vardnicas,
pieméram, “Latviesu valodas vardnica”, ja atvasinata substantiva nozime ir izsecinama no
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verba nozimes, tie parasti netiek ieklauti. G. Mancela vardnica “Lettus” vardi lielakoties ir
sakopoti pa varddarinasanas ligzdam, tapec, pieméram, lidzas verbam izdalit minéti
atvasinajumi izdalitdjs un izdaliSana, parstavét — parstavétajs Un parstavésana, skiipstit —
skipstitajs un skipstisana. Tas norada uz atvasinajuma cieSo saisttbu ar ta
motivetajvardu — verbu, ka ar1 uz to, ka darindjumi ar -f@j- ir regulari atvasinajumi.
Acimredzot G. Mancelis to ir ieverojis, tapec centies vardnica ieklaut péc iespgjas vairak
So atvasinajumu, savukart tekstos péc sadiem darinajumiem, iesp&jams, liela vajadziba nav
bijusi. Ari vairaki atvasinajumi ar -tgj-, kas vardnica ir sastopami 2 vai vairak reizes,
piem&ram, merotajs, pluksketajs, lauzitajs, prasitajs, tekstos nav sastopami.

Semantika. Vardnica “Lettus” daritajvardiem ar -tgjs vacu valoda atbilst
daritajvardi ar -er, kas ar1 ir deverbali darindjumi, vacu valoda tas ir produktivs
varddarinaSanas modelis (Stepanova, Fljajser 1984, 82). Vardnica ir loti vertigs petijuma
avots, jo taja var salidzinat attiecigo darinajumu ar atbilstoSo vardu vacu valoda, turklat
nereti viena Skirkli ir noraditi sinonimi, kam vacu valoda atbilst viens vards. Ari
darindjumiem ar -f@js biezi vien ir dots kads sinonims. Pieméram, vardam mainitajs —
Mainitais, vacu Wechfsler, ir dots ari sinonims Mainis (L 203), kas ir darinats no verba
mainit ar derivativo galotni -is.

Vairakiem daritajvardiem ar -f@js ka sinonims ir darinajums ar -ikis. Pieméram,
lapitajs un lapikis, kam senaka nozime ir ‘ielaps’, motivetajvards /apit. Lahpitais, Lapikis,
vacu valoda Flicker (L 61). Vardu lapikis salidzina ar lie. lopikis jeb lopikas (Endzelins
1951, 358). Sos vardus saista ari ar krievu apvidvardu adnumo, substantiviem ndna
‘ielaps’, adnux ‘lupatipa ielapam’, doma, ka Sie vardi varétu bt aizguvumi no baltu
valodam (Laucjute 1982, 117). LietuvieSu valoda piedeklis -ika- ir daudz plasak lietots
daritajvardu darinaSana, sava nozimé Sie darindgjumi daudzos gadijumos sakrit ar
atvasinajumiem ar -éja- un -toja-, tomér biezi vien tiem ir atSkirigas nozimes nianses —
daritajvardi ar -ika- apzimé daritaju, kur§ kadu darbibu veic atkartoti (Skardzius 1943,
128-129).

Lidzigi ar1 vardam ramitajs ka sinonims noradits ramikis — no ramit. Vardiem
rahmitais, ramikis vacu valoda atbilst divi vardi — Monchen, aufS=schneider (L 126). Sal.
ari lie. romikas (ME 111, 496).

Daudziem darinagjumiem sinonimi ir sastopami ari religiskajos tekstos. Tads ir
pieméram, saliktenis naves=daritajs, kas ir sinonims vardam slepkava, un tie G. Mancela
spredika gramata ar1 lietoti ka sinonimi, tatad naves=daritajs nav darinats tapéc, ka
latvieSu valoda nebiitu apzimé&juma Sim jédzienam, bet drizak to paskaidro.
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.. taf3 gir tick dauds Satzietz: Slippkaws | Nahwes=Darritais muh/cham py Deewu

nhe nahx (LP3 132,3.25).

Loti raksturigi religiskajiem tekstiem ir tas, ka darinajumi tiek lietoti viena un taja
pasa konteksta, piemeram, saliktenis sals=pusietaji ‘puslotaji’ sastopams tikai
savienojuma ar vardiem meklet burvjus un sals=pusletajus.

Ghaja wings noh/t! und meckleja Burrwus und Sahls=Puhfchliitajus | un tadus

Wiilla=Peftelus und Elles=Ghrebbeles? (LP2 3639.11).

Ir tadi atvasinajumi ar -zdj-, kas musdienu latviesu valoda nav raksturigi, pieméram,
gelbétajs (sal. lie. gélbétojas) ar nozimi ‘glabgjs’. “Ziraka gudribas gramata” G. Mancelis
lietojis So vardu ka sinonimu vardam glabotajs, dodams noradi, ka gelbetajs ir dialektisms.
Sadas valodnieciskas norades, kas laiku pa laikam G. Mancela darbos paradas, ir loti
vertigas.

Es pateit/chu tawam Wahrdam / ka tu mans Ghlabbotaif (dial. Ghellbetays) vnd

Palliex e/si .. (Syr 61325.26).

Vardnica “Lettus” gan vards gelbétajs dots bez $adas norades, ka sinonims vardam
glabejs. Vardiem ghiillbitais, ghlabeis — vacu valoda atbilst Beschiitzer (L 163). Taja pasa
vardnicas Skirkli ievietots arT §1 darindgjuma motivétajvards gelbét — ghelbeht, kas ir
aizguvums no lietuvie$u valodas (ME 1, 695), sal. lie. gélbéti.

Darinajumiem ar -tdjs nereti sinonims ir tas pasas saknes atvasinajums ar -nieks, ar
ko arT médz darinat nomina agentis. Pieméram, vardnica “Lettus” ka sinonimi ir sastopami
vardi precetdjs un precenieks ‘precinieks, starpnieks precibas’ (bet tikai $aja nozime, jo
vardam precenieks ir arT nozime ‘tirgotajs’), stipotajs Un stipenieks ‘stipnieks’. Pritzitais,
Pretzeneex (L 64)., Stiepotais, Stiepeneex (L 31). Atskiriba no atvasinajumiem ar -1djs,
daritajvardi ar -nieks, domajams, ir denominali darinajumi.

Ir ari okazionalismi, kas ne tikai G. Mancela darbos paradas vienu reizi, bet,
iesp€jams, ar1 nekur citur nav lietoti. Piem&ram, tads vards ka (péc) staigajétaji ‘sekotaji’
actmredzot darinats no verba pavéles izteiksmes formas staigajiet. Zimigi ir tas, ka $adiem
okazionalisSmu piemé&riem darinajuma motivétajvards nereti teksta atrodas lidzas.

MY]i Brahli efSeta Deewa pehtz ftaighayetayi / ka tee myli Béihrni / vid

JStaighayeeta eek/chan tahfs myldftibas (LVM 681.14).

Ipatnéjs darinajums ir saliktenis vinuizsaukdtdjs, kam ari darbibas vards izsaukat ir
lidzas taja pasa teikuma.

Maf; wings dohd / vnd pahrmditt kahdam dauds / vnd ifiSauka ka kahtz

Wienuifisaukatais (Syr 5527.g).
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Saja gadijuma vards neapSaubami ir kalks no vacu valodas, kur §T vieta “Ziraka
gudribas gramata” rakstita $adi: Er gibt wenig / vnd riicket einem viel auff / vnd schreiets
aus / als ein Weinriiffer (Luther 1545: Das Buch Jesu Syrach 20;s).

Ka jau minéts, daritajvardi ar -z@j- ir atvasinami gandriz no visiem verbiem. Par $o
darinajumu potencialu liecina arT tas, ka nereti teksta Iidzas paradas konkréta atvasinajuma
motivetajvards, varétu teikt, ka ir redzams §1 varda darinaSanas process. Piemé&ram,
sprediku gramata ir teksts par to, ka eZu jeb robezu rausta, un talak no raustit tiek
atvasinats daritajs — ezas raustitajs.

Laupitaji gir tee / kattri wdtzas Efchas schauruma wdllk / und sawa Kaimina

Rohbe/thu rauyta (LP2 202s5.7).

.. laid Deews to nolahd / Deews dohd tam E/cha Rauftitajam nolahddtam buht

(LP2 20211.17).

Vards raustitajs vardnica nav minéts, bet, ta ka ta nozime izriet no motivétajvarda
nozimes — resp. ‘tas, kas rausta’, to var uzskatit par potencialu darinajumu, kurs§ tiek
darinats konkrétaja konteksta.

Nozimes zina daritajvardi ar piedekli -7@j- 1idzinas atvasinajumiem ar piedekli -éj-
(MLLVG 1959, 153), kurus savukart atvasina no primariem verbiem, sal. piem&ram,
maizes=devetajs Un maizes=devejs, padomadévétajs un padoma=dévejs, nastu=nésatdja
un gréku=neséjs u. C.

.. Sacka tafs us Sawu Brupna NefSeju: nahtz / laid mums noeet py Scheem

Nheapghree/teem .. (LP1 89;1.23).

.. und ka nhe by Laudeems to appsmeet / unnd Satziet / buhgku Seewa to

nokahwuysi / tad by to winja Brunp=NifSatajam zaure durrt (LP2 3886.2s).

Salidzinajums ar musdienu latvieSu valodu. Darinajumu semantika laika gaita ir
mainijusies, ir arl atvasinajumi, kuru nozime nav atvedinama tieSi no motivétajverba
nozimes. Piem&ram, atvasinajums mdajotajs . majot. Musdienas vards majotajs parasti tiek
lietots ar nozimi °‘cilveks, kur§ pastavigi kaut kur mit’, bet Milenbaha un Endzelina
vardnica majotajs minéts ar nozimi ‘kas labprat dod majvietu, paciena’ (ME II, 578), resp.,
viesmiligs cilvéks, ar So nozimi vards lietots arl senajos tekstos. Vards madjotajs nav
G. Mancela darinajums, tas sastopams jau luteranu 1586. un 1587. gada rokasgramata.
Varda nozime péc konteksta ne vienmér ir precizi nosakama.

WEenam Piefkopam buhs nhenofeedfigam buht / weenas Seewas Wieram /

Ghaddigam Ghawigam / Sahtam / Mayotayam / Mahzetayam / ka weenam Deewa

Nammaturretayam .. (Cat 4991.27).
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Otrs biezak sastopamais atvasinajums ar -t@j- Ir macetajs . macet. 17. gadsimta
macet lietots gan ar nozimi ‘macit’, gan ‘varét, prast’, savukart miisdienu valoda verbam
macét izveidojusies attieciba pret verbu macit ka pamatverbam pret kauzativu (Karulis
2001, 556). Forma macitajs sastopama reti, ta minéta gandriz tikai vardnica. 17. gadsimta
tekstos Sis atvasinajums sastopams ar nozimi ‘tas, kas maca’, bet ne ar nozimi
‘garidznieks’, ta paradas 18. gadsimta (Karulis 2001, 556). Biezi sastopamais darinajums
macetajs lietots ar nozimi ‘skolotajs; tas, kas maca’ ari ‘tas, kur§ kaut ko prot” (ME II,
575). Biezi sastopams vardu savienojums rakstu=macetaji.

Tee Wari/éeri und Raxta=Mahzetaji arrid/an iffidewehf3 par leelem Mahzetajeem ..

(LP2 10313-15).

Atvasinajums mdcétajs lietots arl ar citam nozimes niansém, pieméram, ar nozimi
‘gudrais’.

Wings ifklauf$a to DfilJumu / und to Zillwdko Sirrdes / und finna ko tee dohma /

Sacka Syrach tafs Mahzetais (LP1 37620.2,).

Misdienu latvieSu valodai neparasts darinajums ir videtajs ‘vidutajs’ (sal. vacu
Mittler), kas G. Mancela tekstos sastopams diezgan biezi — 24 reizes. Forma videtajs
sastopama ari citos senajos tekstos, pieméram, E. Glika Jaunaja Deriba, sal. vidotajs, $0s
atvasingjumus saista ar verbu vidot ‘uzpemties starpniecibu, but starpniekam’ (Karulis
2001, 1153).

.. tafs gir taf3 weeniegs Widdetais ftarp Deewu und Zillwdkeem .. (LP2 162;3.14).

Piedeklis -¢j-. “Misdienu latvieSu literaras valodas gramatika” minéts, ka
atvasinajumi ar piedékli -f@j- un -¢j- lidzinas gan nozimes, gan ari produktivitates zina
(MLLVG 1959, 153). G. Mancela darbos daritajvardu ar -¢j- ir daudz mazak neka ar -dj-.

Kvantitativie raditaji. Atvasindjumu ar -&/- ir apméram divreiz mazak neka
atvasinajumu ar -7a@j-, kop€jais darinajumu skaits ar -&j- ir 53. No tiem savukart apméram
puse atvasinajumu teksta ir sastopami vienu reizi — hapax legomena ir 21. Tacu vislielakas
ir atSkiribas vardlietojuma — atvasinajumiem ar -&j- kopgjais vardlietojumu skaits ir 177.

Motivacija. Ar piedekli -¢j- darina daritajvardus no primariem verbiem — lidzigi ka
lietuviesu valoda. Sie atvasinajumi apzimé gan kadas darbibas profesionalo daritaju, gan
ar tadu, kas nejausi kadu darbibu patlaban dara vai ir jau padarijis (Endzelins 1951, 278).
LatvieSu valoda atvasinajumus ar -&j- darina no verbu pagatnes celma, G. Mancelim ir,
piem&ram, cirpejs : Cirpa, kiulejs : kiila, plavéja : plava, séjéjs . séja, sméjéjs . sméja. Kaut

ar1 lielakoties motivacijai izmanto bezpiedeékla verbu, G. Mancela tekstos vairaki

114



atvasingjumi darinati no prefiksalajiem verbiem — atriebéjs : atrieba, izdzéséjs : izdzésa,
paglabéjs : paglaba.

Jep/the wings Kunx gir par wifSu Manntu / bett wings gir appakfchan teems

Paglabeyeems vnd Sargeems .. (LVM 401g.90).

Izpémumi ir, pieméram, vardi cérpéjs, cérpéja vardnica “Lettus” (zehrpeja,
Zehrpeis (L 152, 154)), kas, domajams, darinati no tagadnes celma cérp-u. 17.-19.
gadsimta rakstu avotos ir sastopami atvasinajumi, kuru varddarinaSanas celms atbilst gan
primaru, gan sekundaru verbu tagadnes formam (Baltina 1984b, 88).

Darinajumu lietojums. Biezak lietotic daritajvardi ar -&/- G. Mancela darbos ir
sejejs — vardlietojumu skaits 14, kaléjs — vardlietojumu skaits 11. Sastopami arT darinajumi
dzinéjs, glabéjs, jemejs, iesdcéjs, krapéjs, liedzéjs, pircéjs, réjéjs, rijéjs, sitéjs, slépéjs u. C.
Atvasinajums ar -&j- nereti ir saliktena otrais komponents. Piem&ram, vardnica “Lettus” ir
vairaki salikteni ar otro komponentu kaléjs — Kattlokalleis (L 109), Naudakalleis (L 127),
Suddrabkalleis (L 78), Sarrkan=kalleis (L 146). G. Mancela tekstos sastopami ari §adi
salikteni ar -&- — dievu=apsmeéjejs, dumpja=céléji, maizescepéjs, palama=dévéjs,
gréku=neséjs, vina=rijéjs, siena=plavejs.

Lietojums dazados avotos. Atvasinajumu ar -¢j- salidzinos$i daudz ir vardnica
“Lettus” — minéti 35 atvasinajumi, diezgan daudzi no tiem ir lietoti tikai vienu reizi —
grabéjs, dzéséjs, spriedejs. “Phraseologia Lettica” atvasinajumu ar -¢j- ir mazak — 10,
salidzino§i maz S§ie atvasinajumi sastopami religiskajos tekstos. Savukart G. Mancela
“Desmit sarunas” ir tikai viens atvasinajums ar -&j- — kalejs, atvasinajumu ar -t@j- un -dj-
sarunas, kas, domajams, parada runato tautas valodu, nav vispar.

Taf3 nhefchkiefts Kalleis tick afSe abkalis (Run 434Bg.g).

Arf citos G. Mancela tekstos daritajvardu lietojums atSkiras. Pieméram, dziesmu
gramata “Lettische geistliche Lieder vnd Psalmen” sastopami tikai atvasinajumi ar -gj-.
Darinajumi ar -@j- un -¢j- taja nav lietoti.

Semantika. Daritajvardi ar -&j- nosauc darbibas veicgju, Siem atvasinajumiem ir
vairakas nozimes nianses, pieméram, tie var apzimé&t personu, dzivu biitni, kura patlaban
vai zinamu laiku veic to darbibu, ko izsaka verbs, no kura vards atvasinats (MLLVG 1959,
107), — edéjs, jemejs, ludzéejs. Vards baréjs G. Mancela tekstos lietots ar nozimi ‘kildnieks,
stridnieks’, proti, ‘tas, kas baras’. Tas paradas ari piem&ra no G. Mancela Sprediku
gramatas, kur 11dzas darindjumam ir ar1 motivétajvards barties.

Jeremias tohp nolammahtz par Bahreju / ar kattru ickkattris barrahf

(LP1 32226.27).
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Atvasinajumi ar -¢j- var apzimét ari vairak vai mazak pastavigu nodarboSanos,
piem@ram, kaléjs, gramata=neséjs, maléja, plavejs, maizescepéjs.

Jht ta arid/an Kalleis / tam buhs py sawu Lacktu buht /

vnd sawu Kallwu sarrgaht .. (Syr 588,.23).

Piedeklis -aj-. LatvieSu valoda blakus daritajvardiem ar -&j- ir sinonimiskas formas
ar -aj- (Endzelins 1951, 282). Tomér G. Mancela darbos atvasinajumu ar -gj- ir loti maz.
Kopa ir tikai 5 atvasindjumi ar -gj-, no tiem 2 lietoti vienu reizi. Kopg€jais vardlietojumu
skaits ir 35, bet lielako dalu no $1 skaitla veido vards ardjs — tas sastopams 24 reizes. Ka
jau mingts, ardjs, Skiet, radies, kontamingjot aréju un *artaju, un péc ta parauga vargja
atvasinat ar1 pargjos daritajvardus ar -ajs (Endzelins 1951, 283).

Zittz mahk ghodighu Ammatu / zittz gir Arraif (LP2 132,4).

6 reizes tekstos sastopams vards dzérdjs (dzeréjs — 2 reizes). Siem vardiem ir
sinonimisks lietojums, tiem nav raksturiga tada semantiska divergence ka misdienu
latvieSu valoda, G. Mancelim abi atvasinajumi lietoti ar nozimi ‘dzerajs’. “Zalamana
pamacibas” tie ar So nozimi pat sastopami viena teikuma.

Nhe e/si jtarrpan teems Dfehreyeems vnd Plietenekeems / aifio te Dfiirayi vii

Plieteneeki iffniext (Sal 76;.3).

Atvasinajumi dzérdjs un dzeréjs ‘dzerajs’ sastopami art Sprediku gramata, kur tiem
lidzas arf citi darinajumi, kas lietoti ka sinonimi tiem, — plitnieks, dzirulis.

.. wings nhe gir Dfehreis / Plietneex / nhe gir Rehjeis / nhe barrahf3 / nhe kaujahf3

ar tow und Kaimineem .. (LP2 27155.23).

Aifto taf} sSwihtz Apuftuls Pahwils sacka / ka tee Plieteneeki / tee Dfihraji | tee

Dfirruli (tee Suhpuhtes) to Deewa Wall/tibu nhe manntohfs (LP2 29926.59).

Gan ar piedekli -¢j-, gan ar -@- sastopami ari, pieméram, vardi célas un
dumpa=céléji.

Vienu reizi — “Lettisch Vade mecum” ievada — sastopams darinajums
gramatu=spieddjs ‘gramatiespied€js’. Gerhard Schroder Ghramatu=fpedais (LVM 22
30). Atvasinajums no sSpiest ar -@is gan nekur citur tekstos neparadas. Ari Milenbaha un
Endzelina vardnica minéts tikai spiedéjs no spiest (ME 111, 1005).

Citi darinajumi ar -g- un -@-. Visbiezak ar piedékliem -&- un -aj- darina
nomina agentis no darbibas vardiem, tomér latvieSu valoda -gj- nereti lieto, ar1 darinot no
substantiviem augu kopas nosaukumu vai apzim&jumu vietai, kur Sie augi ir sastopami,
piem&ram, rugdjs, prieduldjs, eglajs (lietuvieSu valoda -ojas, pieméram, vasardjas,
pupojas). Vietu nosaukumi ar izskanu -gjs latviesu valoda sastopami diezgan biezi, tadi
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atvasinajumi ka ievajs, apsajs minéti ar1 folklora (Sika 1974, 70). G. Mancelim sadu
atvasinajumu nav daudz — ar -@js tikai vards rugaji, kas minéts “Phraseologia Lettica”, ka
ar1 sprediku gramatas 1. dala.

Tick attkieli irr mehf3 buhfsim / aifto tee Taif3ni skreef3 ka Vgghuns Ldhfsmi par

Rugghajeem (LP1 441;g.19).

Atvasinajuma rugaji motivétajvards ir vards rudzi, kaut ari laikam tas darinats ne
tie$i no formas rudzi, bet no vecaka celma, sal. lie. rugiai (Endzelins 1951, 285). Vairaki
citi §1s semantiskas grupas atvasinadjumi G. Mancelim ir ar piedekli -&j-, kas miisdienu
latvieSu valoda nav raksturigi. A. Bilensteins gan min, ka blakus atvasinajumiem ar -gj-
esot nedaudzas tas pasas nozimes formas ar -¢j-, piemeram, eglejs, vasaréja (Bielenstein
1863b, 263). Pieméram, vardnica “Lettus” un “Phraseologia Lettica” darinajums
kanepéjs — kannepeja Appauschi (PhL 361), kannepeja Dsija (PhL 349), ar Luhku,
kannepejeem, Linnem seet (PhL 312). Atvasinajuma genitiva forma kanepeja Seit ir lietota
adjektiva nozime. “Phraseologia Lettica” mingts arT vards lukstéjs, ka sinontims vardam
lukstins . luksts ‘stiebrs’ (Luxting, Luxtei (PhL 326)), ka ari pipéjs : pupét ‘pupedis,
piepe’ (Pupeyi (PhL 330)).

Neparasts darinajums ir vards zirnejs ar nozimi ‘zirneklis’ Spredika gramatas 2.
dala, “Phraseologia Lettica” — ar1 zirméja=tiklis, kas citur tekstos nav sastopams. Ari
G. Mancelim citur zirneklis. Motivétajvards ir zirnis, citos tekstos, piemé&ram,
K. Firekeram, vards zirnajs lietots ar nozimi ‘zirpu lauks’.

Winji ghluhna us to Kunnghu JE/um / ka Willx us Ahwi / und ka Sirrneji us

Mu/Schahm (LP2 29819.20).

“Phraseologia Lettica” minéts arl atvasinajums ar -&j- — sodéji ‘sodréji’.

Atskiritba no G. Mancela vardnicas G. F. Stendera vardnica no daritajvardu

izskanam -gjs, -tajs, -éjs visbiezak lietota ir izskana -éjs.

G. Mancela darbos no daritajvardiem visbiezak lietoti atvasinajumi ar -dj-, turklat
vardlietojumu skaita zina tas ir treSais biezak sastopamais substantivu piedeklis. Ipasi
daudz darinajumu miné&ts vardnica “Lettus”, tekstos So atvasinajumu dazadiba nav tik liela,
savukart sprediku gramata (seviSki 1. dala) ir Joti liels vardlietojumu skaits. Atvasinajumu
ar -taj- lielais skaits vardnica skaidrojams ar §1 modela potencialu, ar to, ka atvasinajumus
var darinat gandriz no visiem sekundarajiem verbiem, ari vardnica “Lettus” darinajums
parasti minéts lidzas attiecigajam verbam, resp., tiek “demonstréts” atvasinajuma
darinasanas process.
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3.1.4. Deminutivu varddarinasanas kategorija

Lielu nominalo atvasinajumu grupu latvieSu valoda veido darinajumi, kas pieder
pie deminutivu varddarinasanas kategorijas. Baltu valodas ta ir viena no senakajam
varddarinaSanas kategorijam, kas mantota no indoeiropieSu pirmvalodas. Deminutivu
darinasana indoeiropie$u valodas dialektos ir loti sena paradiba (Ambrazas 2000, 193).
Japiezime, ka Sis kategorijas izplatiba atSkiras dazadas valodu grupas — pieméram, baltu un
slavu valodas ta ir loti plaSsa un daudzveidiga, bet germanu valodas daudz triicigaka
(Urbutis 2009, 194). Tomér neatkarigi no lietojuma biezuma dazadas valodas novero
universalas iezimes attieciba uz deminutivu semantiskajiem aspektiem (Jurafsky 1993,
423).

Plasakais pétijums par deminutiviem latvieSu valoda ir Veltas Riikes-Dravinas
monografija “Diminutive im Lettischen”. Taja uzsvérts deminutivu plasais lietojums,
minétas jomas, kurds deminutivi sastopami biezak, piem&ram, sievieSu runa, runijot ar
bérnu, ka ari vairakas semantiskas grupas, kam deminutivi ir raksturigi, pieméram,
ipasvardi, radniecibas nosaukumi, dzivnieku nosaukumi, augu nosaukumi u. c. LatvieSu
valoda deminutivus lieto pat abstraktu jédzienu un religisku priekSstatu nosaukumos, kas
citas valodas nav raksturigi (Rike-Dravina 1959, 50-114).

Gramatikas deminutivus parasti pirmam kartam skaidro ka darinajumus ar
pamazinamo, ka ari emocionali subjektiva veértg§juma nozimi (MLLVG 1959, 113),
lielakoties ar pozitivu attiecksmi — pieméram, izsakot sirsnigumu, miligumu, maigumu, bet
tiem var bit ari, gluzi pretéji, nievajuma nozime. PE€dgjo darinadjumu gan baltu valodas ir
salidzino$i nedaudz. Tomér deminutivi ir daudz plasaka kategorija. V. Rilkke-Dravina
uzskata, ka deminutiviem ir loti daudz nozimju nianSu, un min, pieméram, godbijibas
pieskanu, intensifikacijas nozimi, noteiktibas funkciju, ironisku nozimi (Riuke-Dravina
1959, 120).

Cilme. Baltu valodam ir raksturiga liela deminutivu bagatiba un dazadiba, bet
atSkiras biezak izmantotie piedekli (Ambrazas 1993b, 47).

LatvieSu valoda loti produktivs ir deminutivu piedeklis -ip- (Rike-Dravina 1959,
168), kas ir vélakais variants pirmbaltu *-ino- (Ambrazas 1993b, 59). Ari lietuviesu valoda
bieZi sastopama izskana -inas, kas apzimé virieSu dzimti, latvieSu valoda $adi atvasinajumi
sastopami izloksn&s, piem&ram, pilins, avins U.c. Senajos rakstos ir tadi darinagjumi ka
putins, racins. Parveidojot formas ar -inis, ir radusas formas ar -ins, blakus vienskaitla
genitiva formai ar -iga (no nominativa ar -inis) radas jauna nominativa forma ar -ins, kam
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savukart blakus sievieSu dzimtes nominativs ar -ina (-ine vietd), piem&ram, austrins,
vakarins, kaimins (Endzelins 1951, 313).

Lietuvie$u valoda produktivakais deminutivu piedéklis ir -el- — izskanas -elis,-elé
kops 16. gadsimta plasi izplatitas ari rakstu valoda (Ambrazas 1993b, 51), to nozimes un
lietojums ir loti dazadi, daudziem darinajumiem patie$am ir mazuma nozime, piemé&ram,
lie. paukstelis ‘putnins’, biezi vien arl milinajuma nozime — lie. seselé ‘masina’. LatvieSu
valoda tas ir mazak zinams piedeklis.

Lietuviesu valoda deminutivi biezi tiek darinati art ar piedekli -iz-, piem&ram, lie.
paukstytis ‘putnins’, lie. brolytis ‘bralitis’. Latviesu valoda Sis deminutivu tips izloksn&s ir
mazak sastopams, bet to plasi lieto folklora (Riike-Dravina 1959, 232). Par deminutiva
izskanu uzskata arT -it- variantu -ietis. Retak sastopami deminutivi ar izskanam -elis, -ele,
-enis, -ene, -ems, -uks, -ulis, -ule, -ucis u.c. Savukart izloksnés sastopami dazadi
deminutivu izskanu varianti, piem&ram, -fins, -tina, -snens, -snena, -ess, -iss U. c¢. (Ruke-
Dravina 1959, 167).

Par to, ka deminutivi latviesu valoda ir loti sena un plasa kategorija, liecina arf tas,
ka tie ir ieklauti pirmajas (zinamajas) latviesu valodas gramatikas. Ta jau J. R€éhehiizena
gramatika (1644) ir minétas deminutivu izskanas -its, -ita un -ips, -ina. H. Adolfija
gramatika (1685) plasi apskatita pamazinamo vardu atvasinasana un lietoSana latvieSu
valoda. Autors uzsver, ka latvieSiem loti patik lietot deminutivus — gan milinajuma, gan
cienas izradisanas, gan nievigd nozimé (Adolphi 1685, 15-16). Tapat ari turpmakajas
latvieSu valodas gramatikas, pieméram, G. F. Stendera abas gramatikas (1761, 1783)
uzsverts, ka latvieSiem deminutivi ir loti tipiski, un tiem veltita atseviska nodala.

Deminutivu lietojums. Nozimes zina lielakajai dalai deminutivu raksturigas
modifikacijas attieksmes starp motivétajvardu un darindjumu — atvasinajuma nozime ir
modificéta pamatvarda nozime. Sie atvasinajumi ir t. s. potencialie darinajumi, kuri valoda
var tikt realizéti jebkura bridi, kad vajadzigs, tie parasti netiek ieklauti vardnicas.
Iznémums ir atvasinajumi, kas apzimé kadu jaunu patstavigu jédzienu, kura nozime nav
izsecinama no pamatvarda nozimes, pieméram, sipolips ‘abolu Skirne’ : sipols (Ruke-
Dravina 1959, 122).

Deminutivus latvieSu valoda var darinat gandriz no katra substantiva (arT no citu
vardskiru vardiem, pieméram, no adjektiviem, adverbiem), un biezi vien ne tikai ar vienu,
bet ar vairakiem piedekliem. Piem&ram, meita : meitina, meituks, meiténs utt.

No varddarinasanas viedokla pastav liels potencials deminutivus darinat, un ari

semantikas zina deminutiviem latvie$u valoda gandriz nav ierobeZojumu — tos darina no
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substantiviem, kas nosauc dzivas un nedzivas, konkrétas un abstraktas lietas —, tomer ir ar1
komunikacijas jomas un pragmatiskais konteksts, kura tos lieto reti. Deminutivu stilistiska
un semantiska funkcija ir atkariga no lietojuma konteksta un sferas.

Deminutivu lietojuma biezums ir atkarigs no daudziem faktoriem. Uzskata, ka
deminutivu skaits sarunvaloda ir lielaks neka rakstu valoda (Ruke-Dravipa 1959, 24).
LatvieSu valoda tradicionali daudz deminutivu ir literathira, tautasdziesmas. Deminutivi ar
-ins, -ina, tapat ka formas ar -itis, -ite, tautasdziesmas biezi vien ir tikai stila lidzeklis, bez
deminutiva nozimes (Endzelins 1951, 314). Tomér jaatzimé, ka deminutivu lietojuma ir
daudz individualu variaciju, tie ir mirkla sajiitas izpausme, to lietojums ir atkarigs no
situacijas. Atvasinajumu konotaciju batiski ietekmé konteksts (LVG 2013, 227).

Motivacija. G. Mancela darbos deminutivi ir galvenokart substantivi, attiecigi ar1
motivetajvards ir substantivs. Lai gan latvieSu valoda Iidzas substantiviem ar -ip- darina ari
adjektivus, piemeram, lielins, slapins, G. Mancelim $adi atvasinajumi nav sastopami. Medz
but arT adverbu formas ar -ip-, ka picinu pacinu, léninam u.c. Sprediku gramata ir,
pieméram, darinajums tecipus. G. Mancelis acimredzot ir ievérojis So darinajumu biezo
lietojumu runata valoda.

Normali varétu gaidit, ka deminutivam ir ta pati dzimte, kas motivétajvardam.
Lielakoties deminutivi saglaba pamatvarda dzimti, tom&r arT G. Mancela tekstos ir diezgan
daudz izpémumu. Proti, no sievieSu dzimtes vardiem tiek darinati virieSu dzimtes
deminutivi. Pieméram, G. Mancela “Phraseologia Lettica” ir vards zivitins : Zivs, ripins :
ripa, tatad deminutivs ir ar virieSu dzimtes galotni. Lietots arT atvasinajums sirsnins : Sirds,
bet ar1 sirsmina un sirsnite. Tapat ari gan abolitis, gan abolite, upitis, upite, druscins,
druscina. Toméer bieZi vien tas skaidrojams ar to, ka pamatvardam nav nostabiliz&jusies
celma forma un tas ari ir lietots virieSu dzimté. Pieméram, G. Mancelim tekstos ir pukins,
pukitis (bet ar1 pukite).

Nhe finni tu / ka difchane feed tee Kohkali / kahdi difchani jauki Pugkieschi gir

zittai Sahlei (LP1 205 10).

G. Mancela vardnica “Lettus” arT vards pukis ir virieSu dzimté. Pugkis, no
Pugkeems, Pugkus nolafsiet (L 37-38).

Senajos tekstos daudziem autoriem ir deminutivu formas virieSu dzimté, kas
darinatas no sievieSu dzimtes motivétajvarda. J. Langija gramatika daudzi deminutivi ir
virieSu dzimt€, bet to motivetajvards — sievieSu dzimte, piemeram, adins : ada, gultins :
gulta, irbits : irbe. Zinama méra to saista ar libieSu valodas ietekmi un to, ka IibieSu

dialekta tiek visparinata virieSu dzimte (Fennell 1987, 224). V. Rike-Dravina izsaka
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mingjumu, ka senak latvieSu valoda bijusas nekatras dzimtes deminutivu formas, un nav
izslegts, ka Sie darinajumi ir reliktas formas no $1 perioda. Jautajums tikai — vai agrak visi
deminutivi bija nekatra dzimté (Rilke-Dravina 1959, 371). Japiezime, ka vacu valoda
deminutivus gan no sieviesu, gan no virieSu dzimtes vardiem darina ar piedékliem -chen un
-lein, turklat visi deminutivi ir nekatra dzimte.

Kvantitativie raditaji. G. Mancelim lielakoties sastopami deminutivpiedekli -in-
un -it-, retak lietoti citi deminutivu darinasanas Iidzekli, pieméram, -el-, -ul-, -én-. Lielaka
dala S§is kategorijas atvasinajumu ir ar piedekli -ip- — skaita zina tie ir treSaja vieta
substantivu sufiksalo atvasinajumu vidi.

Par abu biezak sastopamo piedeklu lietojumu lauj spriest to kvantitativie raditaji.
Atvasinajumu ar -ins, -ina ir apméram divreiz vairak neka atvasinajumu ar -itis, -ite, turklat
vel lielaka méra atSkiras So darinajumu vardlietojums — ar -ig- to ir apmeram cCetras reizes
vairak neka ar -it-.

Kopa G. Mancela darbos ir 142 atvasinajumi ar -in-, saméra liela dala no Siem
vardiem teksta ir sastopami tikai vienu reizi — hapax legomena ir 67. Siem darinajumiem ir
liels kopgjais vardlietojumu skaits — 789. Tomér lielo vardlietojumu skaitu veido tas, ka
dazi atvasinajumi ir lietoti loti bieZi, pieméram, vardam bérnips vardlietojumu skaits ir
123, Jautini — 92. Diezgan biezi sastopami arl atvasinajumi sievipa, stundina, meitina,
delins, vardins.

Vnd tu Behrnings tap/si weens Proweets tha Auxtaka dédhwdihtz (LGL 2965.2).

Tas, ka liela dala darinajumu ir sastopami tikai vienu reizi, pieméram, auklina,
dziesmina, galins, lietins, saivina, séklina, telins u. c., liecina par §1 piedékla potencialu
radit jaunus atvasinajumus.

Atvasinajumu ar piedekli -iz- G. Mancela darbos ir mazak. DaZos avotos,
pieméram, Katehisma un “Zalamana pamacibas” to nav vispar. Loti maz darinajumu ar -iz-
ir “Lettisch Vade mecum”, “Ziraka gudribas gramata”. Interesanti, ka ar1 vardnica “Lettus”
atvasinajumu ar -i¢- ir Joti maz — tikai 5. Savukart vairak to ir “Phraseologia Lettica”, ka art
sprediku gramata. Kopa G. Mancela darbos ir 60 atvasinajumu ar piedekli -it-, bet
vardlietojumu skaits ir 186. 27 darinajumi, nedaudz mazak par pusi, teksta ir sastopami
vienu reizi, piemeram, sirsnite, plévite, pislitis, pultenitis ‘zvaning’, varzisi ‘neliels murds’.

Morfologiskas iezimes. LatvieSu literaraja valoda pastav regulars dalfjums starp
-ins (-ina) un -itis (-ite), resp., deminutivpiedekli parasti ir piesaistiti noteiktiem
substantivu celmiem. Deminutivus ar -igs, -ipa (ka arT paplaSinatas piedéklu formas -fins,
-tina, -snins, -snipa) parasti darina no o-, jo-, U-, a-, ia-celmiem un pa dalai ari no i-
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celmiem. Savukart -itis, -ite — N0 ii0- un é-celmiem (Rike-Dravina 1959, 169). Literatiira
un izloksn& ne vienmér tas ir tik noteikti. Sis dalijums nav loti sens, jo ir iesp&jams
darinat, piemé&ram, atvasinajumus ar -itis, -ite ari no citiem celmiem.

Kaut gan lielakoties tiek skirts, kuram celmam pievieno -ip- un kuram -it-,
G. Mancela tekstos vairaki vardi ir sastopami lidztekus ar abiem piedekliem, pieméram,
pukins un pukite, pukitis, surbina un surbite ‘1asite’, zizlins un zizlitis, pataripi un patarisi.
Ir arT atvasinajumi, kuri darinati ar citu piedékli, neka tas ir raksturigi masdienu latviesu
valoda. Sadi vardi ar piedekli -ip- ir, pieméram, ézelins, stabulina. Savukart ar -it- —
riecenitis, sparnisi, kviesa=stobritis. Sos gadijumus var skaidrot ar to, ka paSam
pamatvardam vel nebija nostabiliz&jies viena celma lietojums (Riike-Dravina 1959, 233).
Ar1 K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica minéts gan vards surba, gan surbe (ME IlI
1124). Lidz ar to tekstos paradas abi deminutivu piedéklu varianti.

Wiena Ohgha ohtrai Sawu LahfSu und Surrbinju dohd .. (LP1 388,s).

.. ka tee tai buhtu kahdu Vhdens=lahfSiet / jeb Allus=Surrbiet preekfcha zdhlufchi

(LP1 165s.7).

Atvasinajumiem ar -it- raksturigi, ka to pievieno aiz kada cita piedekla, visbiezak
-ul-, -el-, pieméram, vargulite, Supulitis, mamulite, dzirkstelite. Aiz -ul- sastopams ari
piedeklis -in-, pieméram, stabulina. Senajas gramatikas (H. Adolfijam, G. F. Stenderam)
sadi darinajumi tiek déveti par subdeminutiviem, pieméram, deminutivs — mamina,
subdeminutivi — mamulite, mamulina (Stender 1783, 51).

Lietojums daZados avotos. G. Mancela darbos atvasinajumu lietojums atskiras
dazados tekstos — pieméram, deminutivu Joti maz ir “Ziraka gudribas gramata”, Katehisma,
“Zalamana pamacibas” — abos pédgjos atvasinajumu ar -iz- nav vispar. No religiskajiem
tekstiem savukart salidzino$i daudz atvasinajumu ar -ig- un -it- ir dziesmu gramata un
sprediku gramata, ka ar1 “Phraseologia Lettica”, ar -ip- — ar1 vardnica “Lettus”. Varétu
domat, ka deminutivi biis sastopami “Desmit sarunas” ka sarunvalodas parauga, tacu tur to
nav parak daudz (protams, arT apjoms nav liels). Sarunas ir tikai 4 atvasinajumi ar -ins, ka
ar1 veél 4 personvardi ar -ins. Ar -itis ir tikai viens atvasinajums, kas ar1 ir personvards.

Biezaks lietojums, pieméram, dziesmu gramata, sasaucas ar to, ka latvieSu valoda
tradicionali daudz deminutivu ir tautasdziesmas. Tomeér Mara Grudule, analiz&jot
deminutivus K. Firekera tekstos, kas ir 1pasi piesatinati ar tiem, secina, ka ne vienmeér
deminutivu lietojums saistits ar vélmi but latviskam, nereti tam ir cits c€lonis — piemé&ram,
deminutivs bijis jau vacu originala, vai ari ta lietoSanai pamata ir dziesmas ritmiskie,
stilistiskie nosactjumi (Grudule 2014, 25).
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Semantika. V. Riike-Dravina monografija “Diminutive im Lettischen” (Rike-
Draviga 1959) plasi apraksta $o atvasinajumu lietojumu dazadas semantiskajas grupas.
Attieciba uz sugasvardiem deminutivi daudz biezak tiek darinati no konkrétiem
substantiviem, ne no abstraktiem, apzim€jot gan dzivas, gan nedzivas lietas. Deminutivi
biezi lietoti radniecibas, augu un dzivnieku nosaukumos (Rike-Dravina 1959, 50).

Aplikojot darinajumus pa semantiskajam grupam, deminutiviem ar -igs, -ipa un ar
-1tis, -ite nozimes nianses ir lidzigas. Var izskirt vairakas semantiskas grupas.

Augu nosaukumi. Ar piedekli -ip- darinati daudzi seni augu nosaukumi,
piemé&ram, abolins, bisa=kréslins, dieva=kocins, sedlins ‘seglin$’, vaverins ‘vaivarini’.
Misdienas $ie atvasinajumi ieguvus$i termina raksturu (Saule-Sleine 1955, 103; Kalme,
Smiltniece 2001, 69). Japiezim&, ka biezi vien raksturigs deminutiva lietojums
daudzskaitli. Augu nosaukumi galvenokart sastopami G. Mancela vardnicas dala
“Phraseologia Lettica”, sadala No Ahboleems vnd Sahlehms. Deewa=kohzini (PhL 330).
Biffcha=krehplini (PhL 331). Saja tematiskaja grupa sastopami ari tadi atvasinajumi ka
akmintins ‘(augla) kaulins’, naglins ‘krustnaglina’, varpina, graudins, plaktins ‘nezale
rudzos’, kaposta=galvins. Ar augu valsti saistiti arT darinajumi — 0dzipa, magones=lapina,
lukstins ‘stiebrs’, pukina, séklina, zarins.

.. ka3 finna tohf3 wi=leelakuy Ghrikus tick mafus darriet / ka Smilltz=Ghraudinju

/ drohftele tohf; tick plahnus / ka Maggones=Lappinju .. (LP3 125,5.31).

Arf ar -it- biezi sastopami augu nosaukumi, piemeram, abolitis, abolite ‘abolins’,
zilgalvitis, eglite. Turklat augu nosaukumiem nereti raksturiga daudznozimiba. Piem&ram,
“Phraseologia Lettica” eglites miné&tas pie garSaugiem, bet sprediku gramata eglite lietota
ar nozimi ‘maza egle’.

No Queefcho=Sihklu nhe augs Meefis | no Reextu nhe augs Preeda / no

Kahpohfta=Sihklu nhe augs Egglite / und tha jo=prohjam .. (LP1 255,g.30).

Dzivnieku nosaukumi. LatvieSu valoda biezi deminutivi izmantoti putnu un citu
dzivnieku nosaukumu darinasana (Rike-Dravina 1959, 84). G. Mancelim sastopami
atvasinajumi gotina, kucenins, kumelins, lapsina, sermulins, zirdzins U. C. Zinama nozime
deminutiva izvél€ ir So butpu lielumam, ar deminutivu biezi apzimé€ dzivnieku mazulus.
Pieméram, “Phraseologia Lettica” vardam gotina vacu valoda atbilst ‘jauna govs’, bet
vardam zirdzins vardnica — ‘mazs zirdzins’. Ghotina (PhL 272). Sirddsings (L 136).
Savukart vards sermulin§ minéts ka sinonims vardam sermulis. Sarrmuling, Sirrmulis
(PhL 276). Deminutivu lietojumu skaidro ari ar latvieSu zemnieku attieksmi pret
majdzivniekiem — tie nereti bijusi ka gimenes locekli (Riuke-Dravina 1959, 86), tadgl
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deminutivi, apzimé&jot dzivnieka mazulus, vienlaikus pauz draudzigu attieksmi pret tiem.
Dazkart raksturiga ar1 lidzjitibas pieskana.

Daffch Bdhrns sweffchuma jeb tahle buhdams raud / und ka kahds Kutzening

smilxt .. (LP2 25816.17).

Ka jau minéts, deminutivus parasti darina no substantiva — attiecigajam
motiveétajvardam pievienojot deminutiva izskanu, bet dzivnieku nosaukumi atskiriba no
citam semantiskajam grupam dazreiz tiek darinati ari no izsauksmes vardiem
onomatopoé&tismiem — tas Ipasi raksturigi bérnu valoda, piem&ram, vau(v)ins. Lidzigs
darinajums, iesp&ams, ir sisips, kam pamata ir kukaipa radito skapu (sikSanas)
atdarinajums, no ka ari verbs sisinar (Karulis 2001, 822). G. Mancelis “Phraseologia
Lettica” darinajumu sisips min ka sinonimu vardam sisenis, kas ar7 vairak sastopams citos
tekstos. Sissings, Sissenis (PhL 292).

G. Mancela darbos ir arT daudzi citi ar dzivnieku pasauli saistiti darinajumi ar -in- —
putnins, jérins, tarpins, spalvins, telins, vanadzins, zutins U. C.

Tee Puttninyi appackfchan Debbefs / gir liexmi sawa lifida (LGL 3575y).

Dzivnieku nosaukumos biezi tiek lietots ari deminutivpiedeklis -iz-. Dzivnieku
nosaukumiem ar -i- raksturiga iezime ir daudznozimiba, proti, deminutiva nozimes
parnesums uz kadu konkr&tu priekSmetu. Pieméram, versitis ‘dzivnieks, sin. bullitis’ un
veérsitis ‘auSanas darbariks’. Vardam zilite mingtas pat vairakas nozimes — ‘putns’,
‘ozolzile’ un acs=zilite. G. Mancela tekstos sastopami ar1 daudzi citi dzivnieku nosaukumi
ar -it-, piemeram, bitite, calitis, azitis, irbite, pelite, grundulitis, sunitis.

Ka Bittite no krahfSnas Pugkites fo Salldaku Slappjumu i3=suhtz .. (LP1 358,.3).

Zillwdhx dohd sawam Sunnifcham kahdu Kummoh/Su .. (LP1 3082;.23).

Vards matite konsekventi lietots, tikai apzim€jot dzivniekus, piem&ram,
auju=matite, tetera=matite, vilka=matite. Japiemin, ka H. Adolfijs sava gramatika, runajot
par pamazinamiem vardiem, piezimé, ka formu matite lietojot, tikai attiecinot uz putniem,
savukart G. Mancela tekstos vards matite attiecinats uz dazadiem dzivniekiem — gan uz
putniem, gan uz citiem. Tettera=Mahtite, Willka=Mahtite (PhL 275, 279).

Wings tohfs Aitinus sawahf3 Rohkahf3 sajembs / und sawa Afoty nefsief3 / und tahf3

Aujo=Mabhtitefp waddief3 (LP1 449;5.,7).

Personu nosaukumi, radniecibas nosaukumi. Deminutivi biezi tiek lietoti
radniecibas nosaukumos un citos personu apzimejumos, pieméram, balins, delins, masina,
meitina ‘jauna meitene’, bernins, sievina. Ka jau minéts, religiskajos tekstos visbiezak
sastopamais deminutivs ar -ips ir bérnins. Biezi §is atvasinajums lietots dziesmu gramata.
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Jums gir [chodeen weens Behrnings peedfimmis /

No weenas ifSrddfitas Jumprawas / (LGL 2462;.53).

Personu nosaukumi, taja skaita ari radniecibas apzim&umi, darinati ari ar -it-,
piem&ram, bralitis, mamulite, puisitis.

Biezi sastopami ar1 tadi personu apzim&jumi, uz kuriem V. Ruke-Dravinpa attiecina
nozimes niansi — lidzjutibas, z€luma pieskanu (Rilke-Dravina 1959, 148). Tadi ir,
piemé&ram, sérdienite, vargulite, nabadzite, nabadzitis ar -it-, savukart ar -ip- — barins,
nabadzins, ubadzins. G. F. Stendera gramatika sadi darinajumi ir minéti ka atvasinajumi no
adjektiviem, piemé&ram, nabaga : nabadzite (Stender 1783, 50).

Lidziga emocionala pieskana raksturiga arT citiem darinajumiem, pieméram,
griitdienina. Loti biezi deminutiva forma sastopams vards stundina ar nozimi ‘laiks, kad
jamirst; nave’.

.. mans Draugs / nomannidams / kad tawa Stundinja pee=ghaju/si gir / unnd téw

buhf3 arridfan tawu zellinju eet py Deewu .. (LP1 50415.17).

PriekSmetu nosaukumi, specializétie nosaukumi. Lielu grupu veido ari
deminutivi — dazadu priekSmetu nosaukumi, piem&ram, traucins, podins, lakatins, galdins,
gultina, laivina, macins, pastalinas, ka ari specializ€tie deminutivi jeb lietiSka rakstura
termini, pieméram, dazadi sadzive lietoti riki — ratins, valdzins, radzins —, kas pamazinamo
nozimi zaudg€jusi. Pieméram, Puttneems Walldsinus lickt (PhL 282). Pie §is grupas
pieskaitams ari darinajums kaulins : kauls, kam vardnica gan ir dots ari skaidrojums ‘mazs
kauls’, bet visos religiskajos tekstos vards ir sastopams tikai viena konteksta vardu
savienojuma “mest kaulinus”, kas ir frazeologisms ar nozimi ‘noteikt, izskirt kada, kaut ka
likteni” (LFV 2000, 523).

.. tee nhe ghribb tohf3 dalliteefs / bett Kaulinjus meft / kam Laime weddief3

(LP3 15443.14).

Dazadu priekSmetu nosaukumi darinati ari ar -it-, piemé&ram, Supulitis, silite,
pultenitis, rikstite, muskulitis ‘sainitis’.

Interesants atvasinajums ir muskulitis : muskulis, kas ir mantots vards (sal. lie.
muskulélis), G. Mancela sprediku gramata tas lietots ar nozimi ‘mezgla sasiets sainitis’.
Homonims muskulis ar miisdienu nozimi aizguts 19. gadsimta (Karulis 2001, 611).

.. winja to sarrgha / ee=seen to Lackatina | Mupfkulity / kad laix seht / tad winja to

meckleh preekfcha (LP1 25716.18).

Citas atvasinajumu grupas. Ar deminutiva izskanu sastopami ari religiski
jédzieni, kas citas valodas nav raksturigi, pieméram, dievins ‘elks’, patarini, baznicina.
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Biezi lietoti arT kermena dalu, organu nosaukumi ar -in- — rocina, kajina, vaidzins; ka ari ar
-it- — loceklitis ‘skriemelis’, melite, mutite.

tee Lohzeklifchi Muggura=kaula (PhL 262).

G. Mancela tekstos sastopams ari paplasSinatais piedeklis -tip-, pieméram,
deguntins, actina, bet no varda auss ir atvasinajums gan ar -tina — austina, gan ar -inpa —
ausina. V. Ruke-Dravina vardus ausin, ausipn¢ min ka variantus izloksnés (Riike-Dravina
1959, 192).

Kam nu tadas AufSinas gir / ka taf3 warr dfirrdeht / tam gir leela Schdlaftiba no

Deewu (LP2 21553 35).

Deminutivus dazkart darina arT ar paplasinatu izskanu, kad -ips, -ina prieksa ir
-(s)n- — piem&ram, sirsnipa : Sirds. Musdienas -t- un -sn- klasificé ka interfiksu (LVG
2013, 228).

Bett nhe raudi / dohdeef3 ar Meeru / remmde tawu S'irrﬁninju .(LP3 17316.17).

Ar -tins atvasinati ari vardi britins . bridis, Jautini . Jaudis, Kam t prieksa ir zudis i.
Sis t ir palieka no senaka piedekla -it- (Kalnada 2004, 22). Sal. *brid-it-ips, *]aud-it-ini,
*ziv-it-ina. Daudzskaitlinieks Jautini loti bieZi sastopams G. Mancela spredikos, turklat tas
parasti lietots neitrala nozimé ka ‘laudis, cilveki’, bez tadas stilistiskas pieskanas ka
miusdienas. ArT teksta nereti Jautini un [audis lietoti Iidzas ka sinonimi.

Ka nu / mieli Draughi / tee Lautinji tanny Laika luhghuschi gir / ka Deews

ghribbdtu Sawus Laudis no Ghrikeem und no tha Willa Spdku peftiet (LP1 3715.7).

Ar1 daziem citiem virieSu dzimtes vardiem ar izskanu -ins nav nedz pamazinajuma,
nedz emocionali subjektiva veért€§juma nozimes. Tads ir, pieméram, senais darindjums
kaimins (sal. lie. kaimynas, la. ciemins : ciems), kas ari G. Mancela tekstos ir sastopams
loti biezi. Tadus atvasinajumus ka austrins ‘saullekts’, vakarips ‘vakarinas’, kaimins
uzskata par substantivétiem adjektiviem (Saule-Sleine 1955, 93), kas butiba nebiitu
ietilpinami deminutivos, ta ka, iesp&ams, te var runat par afiksalu homonimiju (Saule-
Sleine 1955, 96). Domajams, pie §is grupas pieder ar1 vards rédini : réda ‘mala’. 17.
gadsimta sakuma citu novadu latviesi par rédiniem sauca vismaz dalu tagadgjas Latgales
latviesu (Johansons 2011, 469).

Mehs runnajam wifsi Lattwifku Wallodu / bett tee no Kurfemmes / no Juhrmali /

Rehdinji / und tee ghayram Daughaw ghrohfa to Wallodu (LP3 6411.13).

Aizguvumu atvasinasana. Par deminutivpiedéklu, 1pasi -in-, produktivitati liecina
tas, ka tie nereti pievienoti aizgiitu vardu celmiem (Saule-Sleine 1955, 103), tad&jadi tos

iesaistot latvieSu valodas varddarinaSanas sist€éma, pieméram, jumpravina, kambaritis,
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patarini, tom&r ne vienmér $adam atvasinagjumam ir deminutiva nozime. Dazreiz ir griiti
precizi noteikt, kura bridi ir aizgiits pamatvards un kad radies darinajums ar -in-.

.. Schee Spittalighi Wieri arridfan arr gharreem Pahtareem nhe peeluhdfe Deewu /

bett ihfSus ih/Sus Pahtarinus tee sacka .. (LP2 24315.14).

Saja pieméra lidzas ir deminutivs pataripi un ta motivétajvards pdtari ‘lagsana’,
kas ir tevreizes latinu valoda “Pater noster...” pirma varda pater ‘te€vs’ reinterpretacija
latvieSu valoda (Sehwer 1936, 328).

Kvazimorfemas. Par to, ka piedeklis -ip- bijis produktivs, liecina arT valodas
lietotaju v€lme to izmantot aizguvumos. Nereti vards no sve$as valodas aizglts ar
morfému, kas latvieSu valoda tiek interpretéta ka -in-, padarot vardu it ka pazistamaku
latvieSsu valodas runatdjam. Notiek aizgiito elementu gramatiska adaptacija, to
reinterpretacija, pielagojot latvieSu valodas varddarinaSanas sist€mai. Pieméram,
aizguvumos no vacu valodas ar -ig- biezi vien atveido lejasvacu -ing, no citam valodam —
Tomér -ip- Seit ir tikai varda fonétisks pielagojums latvieSu valodai, tam nav deminutiva
vai subjektiva veért€juma nozimes, Sie vardi nevar tikt daliti morfémas péc latvieSu valodas
parauga. Tados gadijumos runa par kvazimorfémam — tie ir elementi, kas Skietami atgadina
latvieSu valodas morfémas, bet nav atdalami un vienadojami ar mantotiem afiksiem
(Kalnaga 2004, 29). Sajos vardos -ig- nevar uzskatit par latviesu valodas varddarinaanas
lidzekli, no Ilatviesu valodas viedokla nav izSkirams varddarinasanas celms un
varddarinaSanas formants, [idz ar to tos nevar analizét un ieklaut kop€ja atvasinajumu
skaita.

No $adiem aizguvumiem G. Mancela tekstos visbiezak sastopams vards konins, kas
aizgits no viduslejasvacu konink, konink vai vidusholandie$u coninc ‘valdnieks’, kas ir
viduslejasvacu kunig paralélforma. Latviesu valoda lidz 17. gadsimtam vards bijis dazadas
formas atkariba no izloksném, kas bijusas aizguvuma pamata: konings, konins > konins;
kenings > kénins. Forma kénins nostabiliz&jusies 18. gadsimta (Karulis 2001, 460).

Juhf3 / 6 Chriftiti Deewa Béihrni / turreeteef3 tahdu Sirrdi / kahda tam Koninjam

Dawid by (LP1 6615-13).

Vards konins G. Mancela religiskajos tekstos ir sastopams vairak neka 700 reizu,
tatad gandriz tikpat daudz, cik visu deminutivu ar -in- kop€jais vardlietojumu skaits. Lidz
ar to, ja to analiz€tu ka atvasinajumu, deminutivu lietojuma skaitliska aina krasi mainitos.
Citiem lidzigiem aizguvumiem gan vardlietojums nav liels, tie lielakoties min&ti pa vienai
reizei. Pieméram, benini — aizguvums no viduslejasvacu béninge (Sehwers 1934, 83),
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aizguvuma -ing atveidots ar -ixs, kaut ar vardam nav deminutiva nozimes. Latviesu valoda
vards aizgiits [1idz 17. gadsimtam (Karulis 2001, 12).

Wings kriet nicknaki czaur tadu Runafchanu / nhe ka kaut wings no Behningi

krifstu (Syr 55215.16).

Lidzigi radies arT dziesmas un spredikos biezi sastopamais vards Jezulins, kas ir
atveidots no pamazinama varda viduslejasvacu valoda Jhesulin.

Kam peddrr tas krahfinis Behrnings /

Tas gir tas mylais JEfulins (LGL 24715.16).

Dazas leksikas grupas 1pasi daudz $adu aizguvumu, kur aizguta izskana atveidota ar
-in-. No G. Mancela darbiem tas uzskatami paradas vardnicas otraja dala “Phraseologia
Lettica”. Raksturigi, pieméram, aizgiiti naudas vienibu nosaukumi, kas atveidoti ar -ip- —
verdins, guldini, Skilins. Vards Skilins ir aizguvums no viduslejasvacu schillink (Sehwer
1934, 162). Interesanti, ka G. Mancelis $im vardam v&l pievieno deminutiva izskanu -itis —
Skilipitis. Savukart vérdins ir aizguvums no viduslejasvacu verdink ‘ceturtdala markas’
(Sehwer 1934, 164).

.. kap to dfsoschu Schkillingiti iSplieteh .. (LP1 84,5 29).

Nedaudz citadi ir ar vardu marcina — tas tieSam ir varda marka (no vidusvacu mark
‘sudraba svara vieniba’) deminutivs, sal. vacu Mark ‘naudas vieniba’. Vards marka
latviesu valoda aizgiits lidz 14. gadsimtam. Atskiriba no §1 sudraba naudas nosaukuma
marcina apzimgja jebkura priekSmeta svaru, sakotn€ji 408 g, tatad bez deminutiva nozimes
(sal. arT sieks : siecins). G. Mancelim §is vards lietots virieSu dzimté — marcins. Pieméram,
Mahrzings (L 137). Varda a-celma forma no 19. gadsimta (Karulis 2001, 568).

Vel viens piemérs — guldini (no lejasvacu Giilden). Tatad ar -ip- atveido ne tikai
-ing, bet ari citas izskanas — -en, -lein. Vélak $is aizguvums atveidots ka guldeni.

Weens Puhrs labbibas gir dauds gulldinpus maxayis (LVM 229;;.5,).

Deminutiva nozimes nav ar1 daudzskaitliniekam drabini, kas, domajams, aizgiits no
lejasvacu drabbe blakus igaunu raba (ME 1 488). Ari vardu skadrini uzskata par
aizguvumu < gadrini, kas savukart no viduslejasvacu gaddere, vacu Gatter od Gitter
‘rezgis, restes’ (Sehwers 1936, 105).

Ir dazas leksikas grupas, kuras ipasi daudz Sadu aizguvumu, kur aizgita izskana
atveidota ar -ip-. Sada grupa ir jau mingtie naudas nosaukumi, ka arf zivju nosaukumi —

Smerlini, taimini. Pieméram, vacu Schmerlinge atbilst latviesu Smehrlini (PhL 287).
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Vardam Griindling — Ghrundulifchi (< vlv. grundele) pievienota vél deminutiva izskana
-itis (PhL 287).

Savukart -i-- ka kvazimorféma aizgitos vardos sastopama retak. Pieméram,
G. Mancelim ir maltite — no viduslejasvacu maltit (Sehwers 1934, 153).

Neparasts piemérs ar morfému -iz- ir kalite ‘adas soma’, kas ir aizguvums no krievu
karuma un tadgjadi nav uzskatams par atvasinajumu. Tacu ir sastopams ari vards kale
‘soma’ (ME II 141), ko var€tu uzskatit par pamatvardu, tacu tas ir radies no varda kalite
inversa jeb retrograda varddarinasanas pané€miena rezultata. V. Ruke-Dravina min, ka Sis
panemiens vardiem ar deminutivu izskanam latvieSu valoda ir raksturigs, piem&ram,
ciglitis > ciglis, prievite > prieve (Ruke-Dravina 1959, 21). Tap&c ir gadijumi, kad griti
noteikt, vai vards ar deminutiva izskanu ir atvasinajums, vai gluzi otradi — no ta radies
pamatvards.

Personvardi. IpaSa deminutivu grupa ir personvardi — ka zinams, latvie$u valoda
loti plasi lieto ar deminutiva piedekliem atvasinatus personvardus ar pamazinajuma
nozimi. Tomér G. Mancelim lielakoties personvardi ar -in- nav ar deminutiva nozimi, bet
piedeklis Saja gadijuma lietots ka latvieSu valodai raksturigs elements, atveidojot kadu citas
valodas personvardu. Vienigais sievieSu personvards ar -ip- minéts “Phraseologia Lettica”,
svinamas dienas Kapostu Maras nosaukuma — Kahposta Marina, Verkiindigung Mariae
(PhL 384). Uzskatami personvardu atveide redzama “Desmit sarunas”, jo tur Iidzas ir ar1
vacu vards, no kura vards latvieSu valoda atveidots. Piem&ram, Martins — Marting / Martin
(Run 448). Sis vards arT misdienu latviesu valoda netiek uztverts ka deminutivs. Ari
vardiem Klavins un Jurins avotvalodas vards it ka neprasa atveidi ar deminutiva piedekli.
Pieméram, Clawing / Nicolaus (Run 448); Jurring / Georg (Run 436). Savukart
personvards Stepins ir radies no Stephan, -an atveidojot ar -ip-. Pieméram, Steppings /
Stephan (Run 454). Stepins ir visbiezak lietotais personvards ar -ips G. Mancela darbos —
7 reizes. Vienigais personvards ar piedékli -iz- — Mikelitis — tieSam lietots deminutiva
nozimé, ka uzruna saruna.

Ko tad darries / labbs Mickeliet / jo Kunghi nhe ghribb paliedfeht (Run 464).

Piemers tam, ka G. Mancelis ieklausTjies runataja tautas valoda, ir frazeologisms ar
personvardu Antins vardnica “Lettus” — Anting kur Stabbuling (L 186). Vacu valoda §is
izteiciens tulkots ka ‘neveikls’, un vards antins ieguvis sugasvarda nozimi. Personvards
Antins ir 152 deminutiva forma no Antons (Ruke-Dravina 1959, 57), vai ar1 vismaz tiem ir

kopiga cilme (Silina-Pinke 2015, 188).
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Kopigas iezimes deminutivpiedekliem ir to daudznozimiba un elastiba (Rike-
Dravina 1959, 120). Sis varddarinasanas kategorijas darindgjumiem nav vienas konkrétas
nozimes, ta atkariga no pamatvarda celma, ar ko piedeklis saistits. Nozimes nianses parasti
paradas tikai lietojuma konteksta. Zinama meéra tekstu saturs nosaka to, ka G. Mancela
religiskajos darbos deminutivu nav daudz, zZimigi ar tas, ka dziesmas un spredikos, kam
briziem raksturiga emocionala pieskana, to ir vairak. Dziesmu gramata ir salidzinosi daudz
deminutivu ar -in-. Acimredzot ir iev€rots So darinajumu lietojums tautas valoda,
tautasdziesmas dazadu metrisku un stilistisku iemeslu dél. Tas, ka deminutivi ir bijusi 1pasi
raksturigi tautasdziesmas, netiesi paradas ar1 kada piemera no G. Mancela spredika, kura
vins aicina vecakus siitit be&rnus skola, mactties lasit.

Dafjch Tdhws / dafcha Mahte pafjchi nhe finna Deewu peluhkt / ney Deewa

Dfeefsmas dfeedaht / ghawile tickai no Sawas Mahmuliteff unnd no Sawu

Kummelinju / ko tad tahdi warr saweem Bihrneem mahziet? (LP2 4027.10)

Japiemin, ka ar izskapam -ipS§ vai -ins senajos tekstos biezi vien paradas
atvasinajumi, kuros miusdienu latviesu valoda parasti lieto izskanas -enis, -ens. Piem&ram,
zibins, zibini ‘zibens’; zobins, zobins ‘zobens’; racipi ‘raceni’; spilvins ‘spilvens’; tarpins
‘tarpenis’ u. €. Turklat nereti lidztekus sastopamas vairakas izskanas, pieméram, Circenis,
circéns; spilvins, spilvens; pulkstins, pulkstenis. Sadi izskanu varianti sastopami ari
izloksnés. Domajams, ka $aja gadijuma ar -in- ir senaka forma (Endzelins 1951, 301).

Citi deminutivu piedekli sastopami retdk un plasakas grupas neveido. Var vél
pieminét, pieméram, -én-, kas, ka uzskata, apzimé kaut ko ne tik mazu ka formas ar -ins un
-itis un bez maiguma, izloksnés pat ar neveéribas vai nievigu nokrasu (Endzelins 1951,
302). Ari G. Mancelim ir §adi atvasinajumi ar -éns, pieméram, kazléns, kucéns, kakens (sal.
lie. katénas).

Wings ar Laweems dfiwoya iht ka butu wings fmaidiyees ar Kaflineems | vnd ar

Laht/cheems iht ka ar Jihreems (Syr 606g.10).

Piedeklis -el- ir svarigakais deminutivu darinasanas lidzeklis lietuvieSu valoda.
LatvieSu valoda to izmanto retak. Par vardu dzirkstele (blakus dzirkste) — doma, ka ta
laikam ir veca deminutiva forma, kas izplatita tikai latvieSu valoda. G. Mancelim gan biezi
ari dzirkstelite. Savukart par vardu tirelis ir izteikta doma (A. Becenbergers), ka ta ir
augmentativa forma (Endzelins 1951, 344).

Salidzinajums ar misdienu latvieSu valodu. G. Mancelim piedeklis -in-
atvasinajumu skaita zina ir treSaja vieta, -it- — septitaja vieta, savukart vardlietojuma zina
atvasinajumi ar -ip- ir septitaja vieta, bet -ir- — astotaja vieta substantivu sufiksalo
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atvasinajumu vidid. Ekscerpgjot no miisdienu latvieSu valodas korpusa atvasinajumus ar
deminutivu piedékliem, paradas loti liels aizgitu vardu skaits, kuros -ip- un -it- ir
kvazimorfémas, tad€jadi Sie vardi nav pieskaitami pie atvasinajumiem. Pieméram, ar -ins —
termins$, patérins, ar -ite — vizite, maltite, apetite. Lai gan musdienu latvieSu valodas
korpusa ieklauta art dailliteratiira, tomér procentuali doming citi valodas paveidi. Zinama
mera tas, ka citi atvasinajumi sastopami biezak, skaidrojums ar to, ka deminutivu skaits ir
lielaks sarunvaloda neka rakstu valoda. Piemé&ram, “LatvieSu valodas inversaja biezuma
vardnica” (1976), kur pétits attiecigo piedeklu lietojums dazadu tipu tekstos, konstatets, ka
piedeklis -ip- visvairak sastopams dailliteratiiras tekstos. Salidzinajumam biezak lietotie
deminutivi misdienu korpusa — vecmamina, mamina.

G. Mancela tekstos gan -in-, gan -it- ir liels vienreiz sastopamo atvasinajumu skaits
(attieciba pret kop€jo atvasinajumu skaitu), kas nozime, ka Siem piedekliem ir liels

potencials radit jaunus darinajumus.

Kaut arT lielaka dala G. Mancela tekstu ir religiska satura un tajos vairak ir citu
nominalo atvasinajumu, atvasinajumi ar deminutivpiedekliem -iz- un -iz- sastopami saméera
biezi, kas liecina par to, ka autors ieverojis to plaSo lietojumu runataja tautas valoda.

No G. Mancela darbiem lielaks So atvasinajumu skaits ir vardnicas “Lettus” otraja
dala “Phraseologia Lettica”, ko misdienu izpratn€ varétu uzskatit par sarunu valodas
vardnicu. Deminutivi biezi sastopami ari dziesmu gramata un spredikos, kur tekstiem
raksturiga emocionala nokrasa.

O juhf3 Kallni metteteefs (krieteeta) par mums / O juhf3 mafi Kallninji apsedfeeta

mums .. (LP1 3171g.19).

Atvasinajumiem ar -ip- Un -it- raksturiga semantiska daudzveidiba galvenokart
paradas “Phraseologia Lettica”, kur ieklautas dazadas tematiskas grupas, pieméram, augu,
dzivnieku, priekSmetu nosaukumi.

G. Mancela tekstos biezi sastopami aizgiiti vardi, kuros -ip- ir kvazimorféma, kas
lietota ka latvieSu valodai raksturigs elements, So morfému nereti ari izmanto, pielagojot
latvieSu valodai aizgiitus personvardus. Deminutivpiedeklus -ip- un -it- biezi pievieno ari

aizguvumiem, tadejadi iesaistot tos latvieSu valodas varddarinasanas sisteéma.
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3.1.5. Ipasibas neséju nosaukumi ar -nieks

Ipasibas nesgju nosaukumi (nomina attributiva) ir viena no lielakajam denominalo
substantivu varddarinasanas kategorijam baltu valodas. Taja ietilpst varddarinasanas tipi ar
dazadam specializétam nozimém, kas ir diezgan patalu no kategorijas kopigas 1pasibas
nes€ju varddarinasanas nozimes — resp., personas vai prieckSmeta, kam piemit 1pasiba, kas
ietverta pamatvarda. Tapéc sinhroniskaja varddarinaSana parasti 1pasibas nes&ju
nosaukumus ierindo vairakas citas tiem diezgan tuvas semantiskas atvasinajumu grupas:
personu nosaukumos péc profesijas, personu nosaukumos péc izcel$anas vai piederibas,
kurus savukart médz skirt veél sikak — personu nosaukumos pé€c to izcelsmes un
dzivesvietas, bérnu vardos péc vecakiem utt. Tacu no veésturiska viedokla vienkarsak ir Sos
vardus aplikot visus kopa — ka vienas varddarinasanas kategorijas atvasinajumus
(Ambrazas 2000, 113). Dazreiz viena un ta pasa piedekla atvasinajumi ietilpst vairakas
semantiskajas grupas.

Cilme. Ta tas ir arT ar -nieks (-enieks, -inieks), kam lietuvieSu valoda atbilst -inykas
(-é)/-ininkas(-¢), kas, domajams, c€lusies no piedékliem *-iniko-/-ineiko, *-eniko-/-eneiko-,
kuri savukart baltu valodas var&ja noklit no slavu valodam senakaja baltu un slavu valodu
kontaktu laika (Ambrazas 2000, 126). Sal. la. gudrinieks, lie. gudrininkas, la. cepurnieks,
lie. kepurninkas, la. bitnieks, lie. bitninkas u. c. (Skardzius 1943, 141). LatvieSu -nieks un
varianti un attiecigi lietuvieSu -inykas(-é¢)/~ininkas(-¢) ir produktivakas ipasibas nes€ju
nosaukumu izskanas.

Ipasibas nes&ju nosaukumu varddarina$anas kategorija nav parak sena (tas
neattiecas uz pasiem piedekliem). Kaut arT daziem varddarinasanas tipiem ir atbilsmes citas
radniecigas valodas, piemé&ram, slavu valodas (sal. senslavu ucenikw), pilniba kategorijas
varddarinaSanas paradigma ir noformeéjusies baltu valodas (Ambrazas 2000, 113).

17. gadsimta tekstos daudz lietots un tatad produktivs ar nodarboSanos saistitu
darinagjumu apziméSanai tradicionalais latvieSu valodas piedeklis -niek-, kam no latviskas
cilmes piedekliem piemit visizteiktaka pastavigas nodarboSanas nozime (Pitele 1999,
154). ArT G. Mancela tekstos darinajumi ar -nieks (-enieks, -inieks) ir loti plasi parstavéti.
Lielakoties atvasinajumi ar -nieks ir denominali darinajumi, kuru motivétajvards ir
substantivs, pieméram, jostnieks, kazZoknieks, namnieks, ir ari deverbali darinajumi

(jatnieks, medenieks), domajams, ka atvasinajumam pretibnieks motivétajvards ir adverbs.
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Kvantitativie raditaji. Kopa G. Mancela darbos ir sastopami 80 atvasinajumi ar
-nieks, no tiem 17 darinajumi ir lietoti tikai vienu reizi, savukart kopgjais vardlietojumu
skaits ir 1288.

Morfologiskas iezimes. Musdienu latvieSu valoda -nieks (-niece) parasti pievieno
tiesi pie varda saknes, bet zinamos gadijumos sakne atdalita no piedékla ar patskana i vai e
iespraudumu (Baltina 1984c, 134) jeb slidskani (Fennells 1995, 11), resp., izskanas varianti
ir -inieks vai -enieks. Jaunakaja “Latvie$u valodas gramatika” §is iespraudums traktéts ka
interfikss (LVG 2013, 238). “Misdienu latvieSu literaras valodas gramatika” to skaidro ar
varda labskanu, jo Iidzskanu blivéjumi esot griiti izrunajami (MLLVG 1959, 143). Rakstu
valodas attistibas gaita e iespraudums pakapeniski samazinajies, misdienu literaraja valoda
izskanas variantu -enieks tikpat ka nelieto.

16. un 17. gadsimta tekstos neparprotami ir atvasinajumu ar -enieks parsvars.
M. Baltina to skaidro gan ar veclatvieSu rakstu tradiciju, gan ar1 ar to, ka Sis izskanas
variants bijis izplatits tajas Kurzemes un Vidzemes izloksn&s, uz kuru pamata veidojas
rakstu valoda, ka arT Riga dzivojoso latviesu vida (Baltina 1984c, 135). Tomer lietojuma
vérojama raiba aina. Izskanas -enieks parsvars sartk 18. gadsimta rakstu valoda, paplaSinas
izskanas -inieks lietojums. ST tendence klast neap$aubama 19. gadsimta vida. Domajams,
ka §is izskanu variantu svarstibas saistitas ar valodas skanisko limeni, resp.
varddarinasanas attieksmém ar fonologiskajam likumibam (Baltina 1984c, 139).

J. Endzelins min, ka -en- izskanas ar -nieks sastopams it seviski Kurzemes rietumos
un vidieng, ar1 Vidzemé, kamér pieméri ar -in- zinami no Latgales, Sélijas u. c. Isakajas
formas patskanis n prieksa ipasi tur, kur rastos neerta lidzskanu grupa (cn, dzn, /n utt.),
tomér pieméri par to neliecina (ir gan vienadi, gan otradi). Patskana i resp. e liktenis n
prieksa ir paklauts arT individualam un dialektiskam svarsttbam (Endzelins 1951, 362).
Turklat arT lietuvieSu valoda piedékli -enyka- un -eninka- bija raksturigi tiesi seno rakstu
valodai, pieméram, muitenykas, prieSeninkas (Skardzius 1943, 141).

Darinajumu grupas. G. Mancela darbos ir plasi parstaveti visi tris piedekla
varianti — gan atvasinajumi ar -nieks, pieméram, bralnieks, cepurnieks, podnieks,
kazoknieks, nebédnieks, vartnieks, zvejnieks, gan ar -enieks — darbenieks, galvenieks,
laucenieks, vaidenieks, vestenieks, gan ari retak ar -inieks — galinieks, putninieks,
svarinieks. Turklat biezi vien piedékla variantu lietojuma nav konsekvences, tatad $ajos
gadijumos nevar teikt, ka to ietekmétu labskana. Pieméram, G. Mancela tekstos paral€li
lietotas formas ar -enieks un -inieks — grécenieks un grécinieks, liecenieks un liecinieks,

sedlenieks un sedlinieks, ar -nieks un -enieks — ienaidnieks un ienaidenieks, patgalvnieks
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un patgalvenieks, plitnieks un plitenieks, gan ar -nieks un -inieks — namnieks un naminieks,
saimnieks un saiminieks, zemnieks un zeminieks. Turklat ir diezgan daudz vardu, kuriem
Sajos tekstos ir sastopami visi tris varianti — -nieks, -enieks un -inieks. Tadi ir muitnieks,
muitenieks, muitinieks; vaktnieks, vaktenieks, vaktinieks; viltnieks, viltenieks, viltinieks;
virsnieks, virsenieks, virsinieks.

Japiemin, ka 1585. gada un 1586. gada publicétajos tekstos ir atvasinajumi tikai ar
-enieks (Zemzare 1961, 26).

Lietojums dazados avotos. Atvasinajumu lietojums atSkiras dazados avotos.
Visvairak atvasinajumu ar -nieks (-enieks, -inieks) ir vardnica “Lettus” — 59, “Phraseologia
Lettica” — 50. Daudzi vardnica un “Phraseologia Lettica” minétie vardi nav sastopami
religiskajos tekstos. Tie galvenokart ir dazadu arodu nosaukumi, pieméram, cepurnieks,
jostnieks, kazoknieks, kurpnieks, miesinieks, mucenieks, patmalnieks, ratinieks, stipenieks,
sudmalnieks, svarinieks, zijotnieks. Darinajumi, kas vienu reizi sastopami citos tekstos, ir,
pieméram, bodnieks (Syr), eidenieks (PhL), mainenieks (LGL), skolnieks (LVM),
kazenieks (LP1), reizenieks (LP2). “Phraseologia Lettica” minéts ari vietvards — Burtniki
(tagad Burtnieki). Burtnikohfi (PhL 409). J. Endzelins to uzskata par pieradijumu tam, ka
senak arT latvieSu valoda ir bijis piedeklis -nik- (Endzelins 1951, 363). Loti interesanti ir
atvasinajumi Kirvenieks (LVVM) un smiernieks (Ph), kam G. Mancelis pats ir devis norades
par to, ka tie ir dialektismi. Pieméram, “Lettisch Vade mecum” teksta aiz varda svesSinieki
ir autora komentars, ka Daugavpili saka kirvenieki.

.. Juhf3 nhe efSeeta wairs Weefsis vnd Sweffchineeki (Dunaeburg, Kirweneeki) ..

(LVM 20856.-27).

Savukart “Phraseologia Lettica” ka sinonims vardam zemnieks dots smiernieks, ar
piezimi, ka ta zemniekus dévé Daugavpili, S€lpili un Rézekné. Semneex, Ein Bawr [Die
Bawren nennen einen Gesindskerl Smeerneex, im Diinaeb., Seelb., Rosietschen, etc.] (PhL
403). Domajams, §is vards 17. gadsimta lietots Austrumlatvija, G. Elgera vardnica minéts
ar1 smirdnieks, smirds ‘zemnieks’ (ME III 966).

Jaatzime, ka G. Mancela “Desmit sarunas”, kur kopuma atvasinatu substantivu ir
maz, dazi piedekli, piem&ram, -7@j-, -dj-, vispar nav lietoti, ir 4 atvasinajumi ar -nieks —
saimnieks, muiznieks, zemnieks, kajenieks, turklat tiem ir vislielakais vardlietojumu skaits
no visiem nominalajiem atvasinagjumiem — 23, no tiem 19 reizes lietots vards saimnieks.
Actmredzot tas ir sens darinajums, kas plasi sastopams runataja tautas valoda. Pieméra ar
vardu kajenieki labi paradas $1 atvasinajuma nozime — tatad kajenieki ir ‘tie, kam neir
zirgi’.
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Juhfs Kahjeneeki/ kam nhe gir Sirrghi/ Sahzeeta ahrdiet no fcho ghallu

(Run 459B).

Religiskajos tekstos, pieméram, Sprediku gramata, atvasinagjumu dazadiba
(salidzinot ar “Lettus”) nav parak liela, tie lielakoties atkartojas, toties ir dazi darinajumi,
kuriem ir loti liels vardlietojumu skaits, piemé&ram, grécenieks (grécinieks) lietots
265 reizes, vardam ienaid(e)nieks vardlietojumu skaits ir 173, saim(i)nieks — 109, virsnieks
(virsenieks, virsinieks) — 94. Salidzino$i biezi lietoti arl vardi liecenieks, muitnieks,
nebédnieks, plitnieks, stradnieks, viltnieks, zemnieks ar dazadiem izskanas -nieks
variantiem. Tadi vardi ka grécenieks (grécinieks), ienaid(e)nieks, virsnieks (virsenieks,
virsinieks) sastopami gandriz visos izmantotajos avotos.

Nhe biefteefs tu / nabbags Ghrezeneex / py scho Kunghu nahkt .. (LP2 66;.,).

.. Weenu ghodigu ghuddru WirfSeneeku / dohd Kunx téw par Ghohdu

(LGL 30718-19).

Semantika. Visbiezak atvasinajumiem ar -nieks motivétajvards ir substantivs.
Tapat ka lietuvieSu valoda, parastakas ir no substantiviem darinatas formas ar -nieks, kas
apzimé kadu personu péc tas nodarbosanas (Endzelins 1951, 364). Piem&ram, amatnieks,
cepurnieks, darznieks, glaznieks ‘stiklinieks’, miesnieks, mucenieks, podnieks, ratinieks,
sedlinieks u.c. Varddarinasanas nozime — aroda veicgjs izgatavo vai apstrada ar
pamatvardu nosaukto priekSmetu, resp., pamatvards ir tieSs vai netieSs ta darbibas objekts
(Bilensteins 1863, 288) — jostnieks ‘tas, kas darina jostas’, kaZoknieks ‘tas, kas darina
kazokus’. Minéta arT tada sena profesija ka putninieks ‘putnu kérajs’. Vardnica “Lettus”,
pieméram, vardam bitenieks nav dots tulkojums vacu valoda, bet gan aprakstoss
paskaidrojums ‘tas, kur§ rip&jas par bitém’, savukart “Phraseologia Lettica” jau ir mingts
atbilsto$s vacu vards, ka ari apzim&jums latinu valoda. Bitteneex, ein Immenhalter,
Apianus (PhL 290). Japiezimég, ka, salidzinot atseviskus vardus vardnica “Lettus” un tas
otraja dala “Phraseologia Lettica”, ir diezgan daudz atsSkiribu gan rakstiba, gan ar1 — ka Saja
gadijuma — tulkojuma vai skaidrojuma. Tas var€tu biit interesantas liecibas par vardnicas
tapSanas gaitu — katra zina abas dalas nav rakstitas vienlaicigi.

Vards bitenieki lietots arT sprediku gramatas 1. dala. A citi personu nosaukumi péc
profesijas dazreiz sastopami religiskajos tekstos.

Tee Bitteneeki finna / kad Bittes ghribb no Trohpu if3/kreet und behgt ..

(LP1 31859-30).

Aisto tee gir winja Rohka / ka Mahls Pohdneeka Rohka (Syr 57724).
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Misdienas $is pied€klis profesiju nosaukumu darinasana ir mazproduktivs (Putele
1999, 154), to galvenokart lieto to profesiju nosaukumos, kas valoda nostiprinajusies jau
sen, ka érgelnieks, kurpnieks.

Ne gluzi ar arodu, bet ari ar nodarboSanos saistiti atvasinagjumi dumpenieks,
kazenieks, bruninieks, bundzinieks, bisenieks, karognieks, stabulnieks. Varddarinasanas
nozime katram no tiem ir nedaudz cita, bet tie arT apzim€ personu, kuras nodarbosanas
saistita ar pamatvardu, resp., pamatvards var bit gan tieSs darbibas objekts, gan arT kaut
kas Sai personai piedeross, pieméram, bundzinieks ‘tas, kas sp&lé bungas’, stabulnieks ‘tas,
kas spélé stabuli’, savukart karognieks ‘tas, kas nes karogu’, bruniniekS ‘brunas térpts
karavirs’.

No substantiviem darinati ari personu nosaukumi péc dzives vietas — namnieks
‘pilsonis, pilsétnieks’, pavalstnieks —, wvai sociala stavokla — muizZnieks, saimnieks,
zemnieks.

Ka jau minéts, atvasinajums saim(i)nieks : saime, ir viens no biezak lietotajiem
darinajumiem ar -nieks. Zimigi ir tas, ka $is vards ir biezak lietotais atvasinajums
G. Mancela “Desmit sarunas”.

Saimneex/ nhe warri tu man weenu pahri labbus Sirrghus iSklaufSiet?

(Run 415g.1;)

Vards laucenieks G. Mancela darbos sastopams tikai vienu reizi — vardnica
“Lettus”, turklat tam nav dots atbilstoSs vards vacu valoda, bet tikai skaidrojoss tulkojums
‘tas, kas strada uz lauka’. Jaatzime, ka $im vardam ir atbilsmes arT citas baltu valodas, sal.
lie. laukinykas (tas bijis izplatits jau 16. gadsimta) un prasu laukinikis, kas liecina par $o
darinajumu senumu (Ambrazas 2001, 119).

Japiemin, ka tieSi So grupu darindjumiem — personu nosaukumiem péc aroda, péc
dzives vietas — ir daudz atbilstosSu darinajumu lietuvieSu valoda, piem&ram, bitininkas,
darbinykas, darziniiikas, juostinykas, kepurninkas, naminykas (Skardzius 1943, 141-144).

Sim varddarinasanas tipam — personu nosaukumiem no substantiva ar -niek- —,
nemot veéra to dazadas nozimju variacijas, atklajas raksturiga iezime. Ka zinams,
varddarinaSanas tipu raksturo vispariga varddarinasanas nozime, kas kopiga visiem viena
tipa vardiem un pamatojas uz semantiskajam atticksmém starp motivéto un motivétaju
vardu (Soida 2009, 62). Atskiriba no citiem varddarinasanas tipiem, personu nosaukumiem
ar -niek- nav vienas, loti skaidras varddarinasanas nozimes, ta nav semantiski viendabiga.
Atvasinajumiem ar -niek- nozime ne vienmér ir paredzama (Nau 2013, 84). Tas ir redzams,
salidzinot ar citiem varddarinasanas tipiem. Piemé€ram, daritajvardi ar -fa@js apzimée
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darbibas veic&ju, un kopgjo §1 tipa nozimi var€tu definét ka ‘tas, kas veic motivétajverba
nosaukto darbibu’ (Soida 1982a, 128) — tatad macitajs ‘tas, kas maca’, klausitajs ‘tas, kas
klausas’, svarpstitajs ‘tas, kas svarpsta’ utt. Savukart atvasinajumiem ar -nieks no
substantiva varddarinasanas nozime gan izsaka darinajuma saistibu ar motivétajvardu, tacu
ir iesp&jamas dazadas semantiskas variacijas (LVG 2013, 238), kas netop skaidras no pasa
atvasinajuma. Piemé&ram, bungotajs ir ‘tas, kas bungo’ — tas ir regulars atvasinijums.
Savukart bundzinieks nav noteikti ‘tas, kas spelé bungas’, tikpat labi tas vartu bat ‘tas, kas
darina bungas’, jo Sis atvasinajums péc formas ne ar ko neatskiras, teiksim, no vardiem
kazoknieks vai podnieks. Siem atvasinajumiem ir dazadas nozimes — turklat ne tikai
dazados laika posmos — piem&ram, ir atvasinajumi, kas miisdienas lietoti ar citu nozimi —,
bet pat vienos un tajos pasos tekstos, ari G. Mancelim ir atvasinajumi, kas lietoti ar
atSkirigam nozimém. Ne vienmé@r atvasindjuma nozime ir skaidri nosakama, dazkart
vardam noraditas vairakas nozimes. Piem&ram, gan vardnica “Lettus”, gan “Phraseologia
Lettica” minéts vards pirtnieks, tacu vardnica tam dots skaidrojoss tulkojums ‘tas, kas
dzivo pirtT’, savukart “Phraseologia Lettica” jau ir nozime ‘cilvéks, kas ir nodarbinats
pirt?’, un ka sinonims minéts baderis. Baderis, Pirrtneex, vacu val. — Ein Bader (PhL 355).

Vardam namnieks K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica ir mingtas vairakas
nozimes, piem&ram, ‘veikalnieks; iebtivietis; majinieks; pilsonis’ (ME II 692). Savukart
G. Mancela vardnica minéta tikai nozime ‘pilsonis’. Sis atvasinajums ir saméra bieZi
sastopams ar1 citos tekstos.

Kahtz WirfSeneex / tahdy gir arrid/an winja Pawal/teneeky :

Kahdy Runnaskungy / tahdy gir arrid/an tee Namneeky (Syr 53314.15).

Vienu reizi sastopams atvasinajums skolnieks, kas ir mums labi zinams vards, kura
motivétajvards ir skola, tacu G. Mancelim, arT citiem seno tekstu autoriem, tas lietots ar
nozimi ‘skolotajs’.

Vnd ghaya py Auxtuba/hizaskungu / vnd luhd/é tam Ghramatas vs Dama/co py

teems Skohlneekeems .. (LVM 2024.6).

Vards skolnieks ar miisdienas zinamo nozimi sastopams 18. gadsimta, bet plasak —
19. gadsimta otraja pus¢ (Karulis 2001, 836).

Ar1 G. Mancela tekstos biezi sastopamajam darinajumam virsnieks : virsa ir cita
nozime neka miisdienu latvieSu valoda, lielakoties tas lietots ar nozimi ‘valdnieks, augstak
stavoss’ — resp., tas, kas atrodas virs.

No personu nosaukumiem péc to radniecibas jamin vards bralnieks, kas gan

dazados avotos skaidrots dazadi — vardnica “Lettus” bralnieki ir ‘brala bé&rni’,
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“Phraseologia Lettica” bralnieks tulkots ka ‘t€va bralis’, bet citos avotos ‘bralis’ (sal.
senkr. 6pamenuxs) (Endzelins 1951, 364; ME 1 328).

Vel viena atvasinajumu grupa no substantiviem ir vardi, kas apzimé ko
priekSmetigu, pieméram, salnieks ‘salstrauks’.

Sameéra daudz senajos rakstos ir atvasinajumi, kuriem ir tieSi Tpasibas nesgja
nozime — Sie darinajumi apzimé personu, kurai raksturiga 1pasiba, kas ietverta pamatvarda,
piem&ram, blédnieks, sveSinieks, viltnieks. Atvasinajums blédnieks lictots ka sinonims
vardam bleédis.

Tu Blehdneex weltz papreek/ch to Balgki no tawas Atz / und peeluhko tad /

ka tu to Skabbarrgu no tawa Brahla Atzi ifwillckt warrdtu (LP2 7210.13).

Daziem darinajumiem ar -nieks, it seviski tiem, kas ir saistiti ar kadam personas
ipasibam, kam ir negativa konotacija, vardnica “Lettus” atbilst vairaki tulkojumi vacu
valoda. Pieméram, vards viltnieks ir ne tikai ‘viltigs cilvéks’, vacu valoda tam atbilst
septini dazadi personas raksturojumi — “viltnieks, liekulis, divkosis, nodevgjs’ u. c. Lidzigi
ar1 citi darinajumi ar negativu nokrasu, piem&ram, plitnieks ir ne tikai ‘plitetajs, tas, kurs§
plite’, bet arT ‘uzdzivotajs, izSkerdetajs’, nebédnieks — ne tikai ‘tas, kur§ nebéda’, bet ari
‘nekaunigs, pardross; nepiesardzigs cilvéks’. Sis nozimes paradas vardnica. Bet lidz ar to
teksta biezi vien ir griiti precizi noteikt atvasinajumu semantiku. Religiskajos tekstos nereti
ir raksturigs personu vai apzimétaju uzskaitfjums. Sados gadijumos ir skaidrs, vai Siem
vardiem ir pozitiva vai negativa konotacija, bet preciza nozime dazkart nav nosakama.

.. tu Plietneex und Allus=Muscha / Krahpeis / Willtneex / Sagglis/ Burrwis /

Sahls=Puhschlitais / tu Mllkulls / und juhf3 wifi klaufSaiteefs .. (LP3 1285.4).

Motivacija. Ne vienmér motivétajvardu var viennozimigi noteikt. Atvasinajumam
galinieks, kas lietots ar nozimi ‘priek$nieks, amatpersona’, ‘“Phraseologia Lettica” ka
sinonimi min&ti muizas=kungs un galvenieks : galva. Vacu valodas vardam Amptman
atbilst Muischas=Kunx, Ghallineex, pro Ghalweneex (Ph 402). Savukart citos avotos
vards galvenieks lietots ar nozimi ‘galvotajs’, tatad motivétajvards varétu but galvot, kas
paradas arT tekstos.

Labbs Czilwdhx ghallwo sawu Tuwaku / bett BefSkauniex atftah sawu

Ghallweneeku (Syr 57013.14).

No miisdienu valodas viedokla griiti noteikt motivétajvardu tadiem darinajumiem
ka, pieméram, pusenieks ‘pusSelnieks’. A. Bilensteins vardu pusenieks saista ar puse

(Bielenstein 1863b, 288).
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Ipasibas nesgju nosaukumi no adjektiviem darinati reti. Tadi ir, piemé&ram,
svabadnieks : svabads, svesinieks : svess.

Scheit nhe gir nhe weens Kalps / neds Swabbadneex .. (LVM 4214.5).

Gan baltu, gan ar slavu valodas ar attiecigajiem piedekliem (*-iniko) visbiezak
atvasina ipaSibas nes€ju nosaukumus no substantiviem. Tacu reiz€m ar IpaSibas nes&ju
piedékliem darina ari darbibas veicju nosaukumus, kas pieder pie daritajvardu
varddarinaSanas kategorijas nomina agentis (Ambrazas 1993a, 143). Piem&ram, no verba
atvasinats vards krapnieks (sal. lie. kropininkas) : krapt, lie. kropti (Endzelins 1951, 365).
Pie deverbaliem darinagjumiem pieskaita ari, pieméram, vardus mednieks, stradnieks,
Jjatnieks. Tomér J. Endzelins, skaidrojot So vardu etimologiju, dazos gadijumos ap$auba to
sakotngjo deverbalo motivaciju. Pieméram, vin$ uzskata, ka vardu medinieks tagad var
attiecinat tikai uz verbu medit, bet atvasinats Sis vards ir laikam no lietuvieSu valoda
paglabusas adjektiva medinis ‘meza’, un ari stradnieks varbiit nav atvasinats no stradat, bet
gan no izloksnés vél sastopama substantiva strada (kas laikam no krievu cmpaoa). Vards
Jjatnieks var&tu but attiecinams uz tadu substantivu ka lie. jotis ‘kaval@rija’ vai arT uz kadu
lie. vardam jotas ‘jasus’ atbilstosu formu (Endzelins 1951, 365).

G. Mancela tekstos ir sastopami tadi no verbiem atvasinati daritajvardi ka,
piem&ram, jatnieks, liecenieks, mainenieks, medenieks, mirnieks, plit(e)nicks, sirenieks,
stradnieks, zijotnieks, zvejnieks.

Lielakoties atvasindjumu darina no verba saknes, pieméram, miirnieks . miiret,
stradnieks : stradat. Dazos gadijumos darindjums atvasinats no verba nenoteiksmes —
Jatnieks : jat, zilotnieks : zijot ‘zilet’. Ka jau minéts, ir dazadi viedokli par to, vai Sie
atvasinajumi tiesam ir deverbali. Pieméram, A. Bilensteins vardu miirnieks saista ar miiris,
nevis miuret (Bielenstein 1863b, 288).

Atvasinajumi stradnieks un darbenieks “Phraseologia Lettica” ir minéti ka
sinonimi. ArT tekstos tie ir lietoti viena un taja pasa nozime.

Kas Strahdneekam sawu Allgu nhe dohd / tas gir AfSina Riyeis (Syr 58019.20).

Vnd weens Darrbenex gir sawu Allgu pellniyis (Cat 50017.1g).

Savukart G. F. Stendera vardnica vardam stradnieks dots skaidrojums ‘stradatajs,
kurs labi strada’, un ir piezime “ne visi darbinieki ir stradnieki” (Stender 1789, 298).

Pie deverbaliem darinagjumiem acimredzot pieder ari tads sens vards ka eidenieks
‘zirgs, kas iet, reiz€ liekot vienas puses kajas’, kas ir minéts “Phraseologia Lettica”.
Eideneex, Eideniske eet (PhL 274). Sal lie. eidinizikas. Vards ir tas paSas cilmes ka iet.
Motivétajverbs *eidit (aidit) bijis verba iet (< *eiti) iterativs un kauzativs (sal. jat : jadit),
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un no ta atvasinats eidenieks (aidinieks). Par formu un nozimi sal. ar lie. eidyti ‘(atkartoti,
ilgstosi) iet’, eidinti ‘likt iet’ (Karulis 2001, 57).

G. Mancela sprediku gramatas 2. dala ir vards reizenieks, kas, domajams, darinats
no verba reizot, kas savukart aizgits no vacu reisen — celot (Sehwers 1934, 156).
K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica vardam reizenieks noraditas nozimes ‘celotajs’ un
‘pajiiga braucgjs’ (ME III 507), savukart G. F. Stendera vardnica ‘pajiiga braucgjs; cilveks,
kur$ par naudu ved no vienas vietas uz otru’ (Stender 1789, 223).

To Muitu tee attpirrka ar ldhtu Naudu / bett pehtz tee ohterteek jehme und pleh/se

no teems Reifeneekeems und Zella=Laudeems .. (LP2 6220.27).

Nav isti skaidrs, kads motivétajvards ir darinajuma raitnieks pamata. Vardnica
“Lettus” un “Phraseologia Lettica” §is vards ievietots ka sinonims vardam jatnieks, ar
piezimi, ka raitnieks licto Vallé un S¢lpili. J. Z&vers uzskata, ka raitnieks (reitnieks) ir
darinats no vacu Reuter, Reiter ‘jatnieks’, pievienojot latvisko piedekli -nieks (Sehwer
1936, 99). Péc nozimes, ka ar1 analogijas ar vardu jatnieks, tas varétu biit atvasinats no
vacu reiten ‘jat’. K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica minéts ari apstakla vards raiti
‘jasus’, ka arf raits (ME III 472). Ari G. Mancela vardnica minéts jasus — reitend, jah/che,
Wallh. raite (L 143).

Vards stuburnieks ‘neprasa’ varétu but saistits ar stuburot ‘klibot, steberét’.
G. Mancela tekstos $is vards sastopams tikai vienu reizi “Zalamana pamacibas”, iesp&jams,
tas darinats péc vacu Hiimpler parauga.

Labbs Ammata=Wiers darra kahdu leetu pareife / bett kafs kahdu Stubburneeku

vsrunna / tam tohp tafs Samaitahtz (Sal 864.5).

Dazi atvasinajumi ar -nieks ir darinati ari no adverbiem, piem&ram, pretibnieks :
pretib, un pretinieks : preti. Motivétajvards pretib ir senaka apstakla varda forma, senajos
rakstos darinajums pretibnieks sastopams biezak, tam minétas vairakas nozimes neka
vardam pretinieks, taja skaita ka sinonims noradits ari vards ienaidnieks. Tomér
G. Mancela tekstos pretibnieks un pretinieks tiek lietoti ka sinonimi.

Mehf3 arridfan tohpam no muh/seems Prettibneekeems turrdti ka kaujamas Awis

(LP1 35245).

Muh/So Prettineex eijohtz apkahrt mums ka kahds blaudams pleh/Siegs Swdhrs /

mdcklddams / kattru Wings warrdtu sSa=ghrabt und apriet (LP1 20623 25).

Atvasinajumu ar attiecigo sievieSu dzimtes izskanu G. Mancelim ir loti maz. Ar
izskanu -niece ir tikai 6 atvasinajumi — viltniece (Sal), diedelniece (LP1), nebédniece

(LP1), greceniece (LP2), saimniece (LP2) un lieceniece (LP3), katrs no tiem tekstos
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sastopams vienu reizi. Vards nebédniece lietots ar nozimi ‘pargalve, nesapratiga’, par ko
liecina arT salidzinajums ar jaunu kazu pieméra no G. Mancela spredika.

Dafcha Nhebehdneeze (tick nhe satziju / jauna Kafa) sawu Spdhku turrddama

tudel] ohtra Deena us=ldtz .. (LP1 22613.14).

Lidzas atvasinagjumam ar -nieks — saimnieks — G. Mancela darbos biezZi lietots
nosaukums sievieSu dzimté saimniecene — 41 reizi, darinadjumam ir pat divi piedekli,
actimredzot vardam saimnieks pievienota izskana -ene. Ar -ene atvasina sievas nosaukumu
pé€c vinas vira un saimnieces péc vinas majas (Endzelins 1951, 300).

Dasch Mahzetais / dasch Tihws und Mahte / dasch Saimneex und Saimnezene

sawus KlaufSetajus / sawus Bdhrnus / sawu Saim ickdeenas mahza (LP1 20455.24).

Blakus sieviesu dzimtes izskanai -niece ir ari -nica jeb -nice, pieméram, aizgitaja
varda baznica (Endzelins 1951, 363). No varddarinasanas viedokla So vardu gan morfémas
nedala. G. Mancelim ir tikai dazi $adi vardi — lemesnica : lemesis, séklenica : sékla un
pavarnieca . pavars ‘virtuve’ ar sinonimu pavara. Pawarneeza, Pawara (L 108). Tomér,
iesp&jams, ka tas ir aizguvums no krievu nosapnuya ‘pavarnica’ (attiecigi pavars aizgits
no krievu nosap). Sie vardi ir minéti vardnica, “Phraseologia Lettica”, ka arf “Desmit
sarunas”.

“Ziraka gudribas gramata” ir neparasts darinajums ienaidniecine. Domajams, ka tas
darinats péc vacu valodas parauga, vardam ienaidnieks pievienojot piedékli -in-, jo vacu
valoda $adi atvasina sievieSu personvardus — pievienojot virieSu dzimtes vardam -in.
“Ziraka gudribas gramatas” teksta vacu valoda ir vards Feindin : Feind.

Jht kaut tu buhtu no kahdas Seewas Paddomu prafSyis / ka sawi Enaidnezini

Draugam buhs buht .. (Syr 585;.).

GLeich als wenn du ein Weib vmb rat fragest / wie man jrer Feindin freundlich

sein sol? (Luther 1545: Das Buch Jesu Syrach 37;,)

Saliktenu, kuriem viens no komponentiem butu atvasinajums ar -nieks, G. Mancela
darbos ir maz. Tadi ir, pieméram, vina=darznieks, lidzmantenieks, kur atvasinajums ar
-nieks ir otrais komponents. Ir vairaki darinajumi, kurus G. Mancelis ir rakstijis ar
biedruzimi un kur atvasinajums ar -nieks ir pirmais komponents, tomér tie butu uzskatami
par vardkopam, pieméram, podnieka=mali, zemnieka=sieva, zvejnieka=zabaki,
zvejnieka=paslavas ‘zvejnicka bikses’, zvejnicka=riks. Sweineeka=paflawas (PhL 284).
Sweineeka=Sabaki (PhL 285). Ari darinajums cilvéku=zvejnieks (LP2) uzskatams par
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vardu savienojumu, tapat ka, pieméram, ar biedruzimi rakstitais vardu savienojums
podnieka=nopirkta (LP3).

Mehf3 arridfan us JE/U Chrifti Wahrdu und Pa=wehleschanu taggad muh/Su Tieklu

iSmdttam / to leelu Zillwiko=Sweineeku no Sirrds Luhgdami .. (LP2 10119.21).

Ir arT vairaki darinagjumi ar -nieks, kam pamata ir seni salikteni, piem&ram,
sudmalnieks : sudmalis un ta sinonims patmalnieks : patmali ‘Gdensdzirnavas’ (ar piezimi,
ka ta runa Vallg). Suddmalis, Pattmali. Sudmallneex, Pattmallneex (L 127).

Vardnica “Lettus” minéts ari atvasinagjums patgalvenieks lidzas saliktenim
patgalvis — patt=ghallweneex, patt=ghalwis, pattghallwis (L 85, 64, 83).

Salidzinajums ar misdienu latvieSu valodu. Diezgan daudzi atvasinajumi
misdienas tiek lietoti ar citu nozimi vai ar kadas realijas nosaukums tiek darinats ar citiem
lidzekliem, piemé&ram, siyenieks (tagad sirotays).

Kluhftam mehs no Sirreneekeem if3poh/iiti (LP1 430 ).

Ari vards precinieks ir mainijis sakotngjo nozimi. G. Mancela vardnica tam minéta
gan nozime ‘tirgotajs, pardevéjs’, gan ‘starpnieks precibas’ — $aja nozimé sinonims ir vards
precétdjs. Vardnica minéts ar1 darindjums silka=precenieks ‘silku  tirgotajs’.
Sillgka=pretzeneex (L 84). Savukart “Phraseologia Lettica” atvasinajums mingéts tikai ar
nozimi ‘starpnieks precibas’.

Pretzeneex luhko Meitai pehtz Ghallwas und Kahjahm (PhL 247).

Vairaki G. Mancela darbos sastopamie atvasinajumi ar -niek- musdienu latviesu
valodai nav raksturigi. Lidz ar to tiem ir griti noteikt motivétajvardu. Piemé&ram,
darinajums vaidenieks ‘ienaidnieks, pretinieks’. K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica
minéti substantivi vaidi(as) ‘kars’, vaida ‘bédas, posts, nelaime’, ko J. Endzelins savukart
saista ar vajat (ME IV 434). Sal. ar lg. vaidi ‘kar§’ (LukaSevi¢s 2011, 188). Vards
vaida=laiki sastopams ar1 G. Mancelim.

.. taf patz [chehliegs Deews ghribbditu mums weh] pa/Sarrghaht par swefscheem

Tauteem / par Kayyru / par wifSenahdu Waida=laiku (LP1 1733.s).

Alfio tee kayro prett teem Waideneekeem / und meckle Meeru (LP2 289,5.30).

Maisdienu latvieSu valoda viena no biezak sastopamajam atvasinajumu grupam ar
-niek- ir iedzivotaju nosaukumi — izskanu -nieki izmanto, darinot Latvijas rictumdalas
iedzivotaju nosaukumus, aptuveni Iidz Rigai (Dambe 1990, 4), pieméram, kurzemnieki,
ventspilnieki, bikstenieki u. c. G. Mancelim $adi nosaukumi nav sastopami, lai gan citos 17.
gadsimta tekstos tadi ir, piemeram, J. Rehehlizena gramatika minéts vards aucenieks ka
‘tas, kur§ ir no Auces’, savukart H. Adolfija gramatika jau minéti vairaki iedzivotaju
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nosaukumi ar -nieks, -niece, pieméram, ridzinieks, ridziniece. Tapat G. Mancelim nav ari

atvasinatu skaitla vardu (desmitnieks u. c.), kas ir sens derivativais tips latviesu valoda.

Misdienu latvieSu valoda produktivs un plasi izmantots ir derivativais tips —
atvasinajumu ar -niek- darinasana no substantiviem, $adi darina personu nosaukumus, Siem
atvasinajumiem ir vairakas semantiskas variacijas (LVG 2013, 238). Ari G. Mancela
tekstos no darinagjumiem ar -niek- visvairak sastopami tie$i no substantiviem atvasinati
personu nosaukumi, tiem ir raksturiga licla semantiska daudzveidiba, nereti viens un tas
pats atvasinajums tekstos lietots ar dazadam nozim&€m. Vardlietojumu skaita zina
atvasinajumi ar -nieks ir ceturtaja vieta sufiksalo substantivu vidi, atvasinajumi ar -niece,
-nica gan sastopami reti — konstatéti tikai dazi lietojumi. Biezak (40 reizes) lietots
atvasinajums saimniecene : saimnieks, kam ir divi piedekli. Kaut arT modelis ar -niek- tiek
izmantots akttvi gan misdienas, gan arT G. Mancela darbos, senajos tekstos ir diezgan

daudz tadu darinajumu, kas miisdienas netiek lietoti vai art tiek lietoti ar citu nozimi.

3.1.6. Atvasinajumi ar -kl- un ta variantiem, konsonantiskie piedekli

Saméra palielu grupu G. Mancela tekstos veido atvasinajumi ar piedekli -kl- un ta
paplaSinatajiem variantiem, ka ari ar piedekli -l-, sastopami ari dazi ar piedekli -kn-
darinati vardi. Piedeklis -kl- baltu valodas lietots diezgan biezi, tas laikam ir radies no -tl-
(Endzelins 1959, 349).

AtseviSkos valodas attistibas posmos konsonantisko piedeklu lietojums ir bijis
atSkirigs. Misdienu latvieSu valoda izmanto tikai dalu no ta konsonantisko piedéklu
daudzuma, ko J. Endzelins mingjis “Latviesu valodas gramatika”. Dalai senu darinajumu,
no miisdienu valodas lietotaja viedokla, piedékla norobezosana varda morfologiskaja
sastava vairs nav motiveta. Piedeklis sakiist ar varda sakni un var klat tikai par atsevisku
vardu celma morfologisko komponentu. Protams, vésturiska varddarinasana ir ciesi saistita
ar etimologiju, un ir gadijumi, kad varda cilme ir zinama, bet nav iesp&ams precizi pateikt,
vai vards konkrétaja valodas attistibas posma ticis uztverts ka primars vai sekundars, t. i.,
motivets. Dazreiz par to lauj spriest tas, ja teksta, vai pat [idzas darinajumam, ir sastopams
ta motivétajvards. Sai zina interesants piemérs ir vards krésls, kas sastopams arl
G. Mancelim. Izsekojot varda cilmei, taja var izdalit konsonantisko piedekli -I-. P&c viena

no uzskatiem vardam krésls pamata ir verbs krést ‘kratit’ ar senaku paral€lo nozimi ‘pit’
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(Karulis 2001, 424). Sal. ar1 apv. krest ‘kratit’, 1g. kriest ‘atri, pavir$i, pa roku galam
iemest’. lesp&jams, ka 17. gadsimta izjuta varda kresls saistibu ar So verba krést nozimi, jo
J. Langijs sava vardnica pie varda kreéslis paskaidro: “.. s€deklis, uz kura var kadu kratit un
purinat”’. Lidzigi gan vin$ skaidro vardu krésla (ari no krést). Tomér janem véra, ka ne
visiem J. Langija vardu etimologijas skaidrojumiem var uzticéties. Ari E. Blese, aplikojot
J. Langija vardnicu, min, ka, lai gan daudzviet etimologiskie sakari atzZiméti pareizi, pa
laikam J. Langija etimologija ir tukSas fantazijas (Blese 1936, 534-535).

Atvasinajumi ar -I- ir griti analiz&jami, jo tie neveido vienotu darinajumu grupu, un
daudzi no senajiem darinajumiem ir leksikaliz&jusies. Piem&ram, vards krauklis : kraukt
tick uztverts ka atseviS$ks putna nosaukums, nevis ‘tas, kas krauc’. Tomér ir ari citi
atvasinajumi, kuriem motivétajvards ir skaidri redzams, pieméram, auglis : augt, ceplis :
cept, it 1pasi tad, ja tie nav atseviski darinajumi, bet veido darinajumu grupu.

Konsonantiskajiem piedekliem kopiga iezime ir nozimes nestabilitate (Pokrotniece
2002, 81), tie pieskir atvasinatajiem vardiem dazadas nozimes, un lidz ar to tos nevar
attiecinat uz kadu vienu varddarinasanas kategoriju. Tomer lielakoties ar Siem piedekliem
darinajumus atvasina no verbiem, un tie apzimé darbibas rikus, vietu vai rezultatu, dazkart
arT daritaju vai to, ar ko Kas tiek darits (Endzelins 1951, 349).

Motivacija. Ar piedekli -kl- un ta paplaSinatajiem variantiem atvasinati deverbali
substantivi, kas ietilpst, piem&ram, darbibas rezultatu nosaukumu, daritajvardu un darbibas
riku varddarinasanas kategorijas. Darbibas rezultatu nosaukumu (nomina acti)
varddarinaSanas kategorijai pieder darinajumi, kas apzimé darbibas rezultatu vai objektu
(Ambrazas 1993a, 86). Tie ir tadi seni darinajumi ar -kl- ka rikls (lie. tiriklas), sékla (lie.
sékla), audekls (lie. dudeklas). Pie daritajvardiem (nomina agentis) pieskaitami
atvasinajumi biedekls, vedekla. Savukart no darbibas riku nosaukumiem (nomina
instrumenti) paSi sens ir atvasinajums arkls (lie. drklas), kam ir atbilsmes ari citas
indoeiropiesu valodas (Ambrazas 1993a, 172), ar1 aukla (lie. aitkié), grabeklis, adiklis (lie.
adiklis), pineklis (lie. pinaklis) u. c. vardi. LatvieSu valoda visvairak ir tieSi darbibas riku
nosaukumu ar piedékliem, kuros ietilpst -kl-.

Retak atvasinajumi ar -kl- pieder pie Ipasibas nes€ju nosaukumu varddarinasanas
kategorijas, piem&ram, jauneklis : jauns, kas ir denominali darinajumi.

Morfologiskas iezimes. Atvasinajumiem ar piedékliem, kuros ietilpst -kl-,
raksturiga liela dazadiba ari formas zina. Saja grupa ietilpst darinajumi, kas atvasinati no
primaru verbu celmiem, pievienojot -kl-, piem&ram, tiklis, smieklis, rikle. Ja celms beidzas
ar Iidzskani, starp piedekli un celmu ievietots savienotajpatskanis. Tas var bt e — audeklis
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s aust, grabeklis : grabt, & — audzeklis . audzet, maceklis . macit, 1 — adiklis . adit, ganiklis -
ganit, 0 — dzivoklis . dzivot. Piedekli -ekl- senak laikam pievienoja primariem verbiem,
-ekl- — verbalcelmiem ar -é-; bet vélak radusies dazadi jaundarinajumi (Endzelins 1951,
352).

Darinot vardus no divzilbigiem verbiem, nereti tiek paturéts verba celma patskanis,
piemé&ram, adiklis : adit, dzivoklis : dzivot, baroklis : barot. Domajams, ka sakotng&ji ari
tados vardos ka majoklis vai baroklis piedeklis -kl- tika pievienots verbalcelmam, kas
beidzas ar [U0], bet ar laiku Sis vokalis tiktal saauga ar konsonantisko piedekli, ka radas
jaundarinajumi ar -okl- arf tad, ja verba celms nebeidzas ar [U0], piemé&ram, redzoklis :
redzet. Ta radas dazadi jaundarinajumi un izveidojas vairaki piedékla -kl- varianti (-ekl-,
-ekl-, -ikl-, -okl-), kas ar laiku saka funkcionét ka patstavigi piedékli. Acimredzot piedékla
-kl- variantu izveidoSanas notikusi jau pirmsrakstu perioda (Pokrotniece 2002, 83).

Jaunakaja “LatvieSu valodas gramatika” izteikts viedoklis, ka -ékl- un -ikl- nav
pamata noskirt atseviski, jo patskanis € vai 7 -kl- prieksa ir motivétajverba nenoteiksmes
celma piedéeklis (LVG 2013, 235).

Kvantitativie raditaji. G. Mancela darbos kopuma minéti 37 dazadi atvasinajumi
ar piedekli -kl- vai ta paplaSinatajiem variantiem. BieZi sastopami minétie senie
atvasinajumi ar -kl- — arklis, tiklis, rikle, sekla, smieklis, dzirklas.

Bett tahdi Smeekli to Befideewigo / wif3 nheneeka Deewam pattiek (Syr 580q.10).

Lietoti arT dazadi §1 piedekla varianti ar dazadiem savienotajpatskaniem, pieméram,
ar 0 — dzivoklis, dzivokle . dzivot, baroklis . barot, ar 1 — dedzikla . dedzit, vetikla . vetit,
ganiklis . ganit, ar Sauro e — auseklis : aust, kulsteklis : kulstit, ganeklis : ganit, ar plato e —
metekla : mest, pineklis : pit, ka ari ar é — audzéklis . audzét. Piedeklis -ekl- sastopams
visbiezak, turklat ar plato e ari vardi auseklis, misteklis, Saudeklis u. C.

Ka krahfni gir tawi Dfiewohk]i | Kungs Zebaoth / Kungs to leelo Pullko

(LP1 535,5).

Scho Mehditajo / kattri JEfum apmehdiju/ehi gir / Tauta / und Bahrno=Bdhrni

par Apsmeeklu unnd Ghaneckli gir wifSai PafSaulei (LP3 15573.25).

Tas ghanniklis vad Siflis muh/Sa ghanna / Mums eepreezena vnd sunni

(LGL 36021-22).

Attieciba uz 7 -kI- prieksa — G. Mancelim S$ie vardi lielakoties rakstiti ar i. Ari
J. Endzelins mingjis formas ar i -kl- prieksa izloksnés, pieméram, adiklis (Endzelins 1951,
352). Tomér G. Mancela tekstos So pieméru ir parak maz, turklat vardnica “Lettus”
atvasinajums dedzikla ir rakstits gan ka dedfiekla (L 52A), gan dedfiklis (L 40B), gan
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dedfikla (L 219A), tacu janem ari véra, ka patskanu kvantitate piedéklos biezi paliek
neapziméta, tapec griti spriest, vai te domats -ikl- vai -7k/-.

Ar piedekli -kI- (un ar paplaSinatajiem piedékliem) darinati dazadu celmu vardi,
piemé&ram, sékla, rikle, biedekls, arklis, tomér G. Mancela tekstos galvenokart ir formas ar
-is — auklis, tiklis, smieklis. Japiezimé ari tas, ka atvasinajumiem ar -kl- celma forma
senajos tekstos meédz variét, pieméram, metekla, meteklis; dzivoklis, dzivokle.

Ar ¢ -kl- prieksa parasti darinati ari denominalie atvasinajumi burveklis . burvis,
Jjaunéklis . jauns, kur piedéklis pievienots attiecigi substantiva vai adjektiva celmam. Tie
varetu bt darinati p&c verbalo atvasinajumu parauga.

Ka tee Veenteesighi Saprohtighi/ vnd tee Jaunehkli prahtighi vnd ghuddri tohp

(Sal 130.12).

Ar é vietam darinats ar1 atvasinajums maceéklis : mdcit, lai gan lielakoties §is vards
ir ar 1so € — maceklis. Tas ir visbiezak sastopamais darinajums ar -kl- G. Mancela darbos,
kas lietots visos religiskajos tekstos, vardnica gan nav minéts. G. Mancela tekstos vards
maceklis ir lietots 455 reizes — tas ir tikpat daudz, cik visu pargjo atvasinajumu ar -kI-
vardlietojumu skaits kopa.

Tapehtz nu teems Mahzekleems Ahda drebbeja .. (LP1 269;4.25).

Visu pargjo daringjumu — gan ar piedekli -kl-, gan ar paplasinatajiem piedekliem
-ekl-, -ekl-, -iki-, -okl- — vardlietojumu skaits ari ir ap 450. No visiem atvasindgjumiem
10 teksta paradas tikai vienu reizi, pieméram, zirna=biedekls, puteklis, Saudeklis, teceklis,
vedekla.

.. tad tomdhr nhe gir teem Sahta nei Ghauf3a / tafs pehtz iff=niext / und ka Puttickli

ipklieft (LP2 4114.15).

Loti liels vardlietojumu skaits ir ari daziem citiem atvasinagjumiem ar -kl-,
piemé&ram, vards sekla : sét ir lietots 119 reizes, loceklis : locit — 76 reizes. Vardam sékla
raksturigi, ka tas biezi lietots ka komponents vardu savienojumos, kas savienoti ar
biedruzimi. Par salikteniem tie nez vai biitu uzskatami, iznemot darinajumu /linsek/i
‘lins€klas’ vardnicas otraja dala “Phraseologia Lettica”. Linn=sehkli (PhL 328). Savukart
sprediku gramata sastopami vardu savienojumi kaposta=sékla, kviesu=sekla, sievas=sekla,
varda=sékla un pat Dieva=varda=sékla. Citviet Sie vardi rakstiti ar1 atseviski.

.. ee=S$ehja $chif} Sehjeis Sawa mieligha preezigha Wahrda=Séihklu .. (LP1 2614.5).

Semantika. Savukart biezi sastopamajam darinajumam loceklis raksturiga
daudznozimiba — tas lietots dazadas nozimés pat viena teksta — gan ‘kermena loceklis’, gan

‘biedrs’, gan ‘ticibas loceklis’ u. c. nozim@s, kas paradas ari vardnica “Lettus”. Vards
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loceklis ir sastopams arT 16. gadsimta tekstos. Japiezimé, ka ar1 vairaki citi darinajumi ar
-kl- ir sastopami jau agrakos — 16. gadsimta beigu, 17. gadsimta sakuma — tekstos pirms
G. Mancela. Tadi ir, piem&ram, mdaceklis, sékla, tikls, rikle, dzivoklis.

Interesants piemérs ir arT senais darinajums mikla, kam ir divas nozimes. Katram
homonimam ir savs motivétajvards: 1) mit ‘atminét, uzminét’; 2) mikt ‘klat mikstam’ >
micit. Tadgjadi no etimologijas viedokla pirmais atvasinajums darinats ar piedékli -kl-, bet
otrais — ar -I-; J. Endzelinam ar -kI- — mikla ‘3aranxa’, ar -I- — mikla ‘recto’ (Endzelins
1951, 350, 340). Tikai vardnica ir minéti abi homonimi — Mieklu attminneht (L 139) un
Miekla (L 182) ‘ta, kuru mica’. Citos avotos — “Phraseologia Lettica” un “Lettisch Vade
mecum” vards mikla paradas tikai otraja nozimg, resp., atvasinajums ar piedéekli -I-.

.. neds arrid/an eek/chan Raugu tahf3 blehdibas vnd Jaunumu / bett eekfthan to

salldu MieKlu tahfs Tyhribas vnd Taifinibas (LVM 11515.47).

Darinajumu grupas. Ka jau minéts, G. Mancelim visvairak atvasinajumu ar -KI- ir
ar darbibas riku nozimi. Sie darinajumi ir pazistami rakstu valoda kop$ 17. gadsimta un
saglabajusies 1idz masu dienam, piem&ram, arklis, dzirklas, grabeklis, kulsteklis, saudeklis,
suseklis, paiseklis, misteklis, veteklis, vétekla u. C.

Kafs Rohku py Arcklu ween reis pee=litzis .. tafs nhe ddirr DebbefSies

(LP1 11814.16).

.. Deews patz nahx ar sawu Wihtiklu / sawu Klohnu iff=slauzief3 .. (LP1 20226.27).

Darbibas rezultata vai darbibas objekta nozime ir tadiem atvasinajumiem ka sékla,
mikla, metekla ‘mesls, nodoklis’, adiklis, audeklis, puteklis, baroklis, pineklis.

Vnd ickattris noghaja / ka tas sawu Miitticklu dohtu / ickattris sawa czillta Pilly

(LVM 3119.90).

Edohd tawas kaya$ winja Pinnecklohf / vnd tawu Kacklu winja Kacklad/él/ies

(Syr 5279.19).

Darbibas objekta nozime piemit substantiviem, kas nosauc priekSmetus, uz kuriem
veérsta darbiba, tie ir seni vardi, pieméram, sékla (lie. sékla), mikla (lie. minklé), kas
raduSies pirmsrakstu perioda (Pokrotniece 2002, 86). Pie darbibas rezultata
varddarinaSanas kategorijas pieskaitami ar1 darindjumi, kas apzimé darbibas izpausmi,
piem&ram, smieklis : smiet. Vards smieklis senajos tekstos lietots galvenokart vienskaitli,
biezi vien ar nozimi ‘izsmiekls, apsmiekls’. Sastopams ari atvasinajums no prefiksala
verba apsmiekl(i)s : apsmiet.

Tee Kayra=Wieri par Apsmeeklu Winjam us Ghallwas leek Krohni no afseem

Ehrscheem pietu (LP3 1103.4).
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Piedekli ar -kl- nereti izmanto ari darbibas subjektu jeb daritajvardu darinasana,
piem&ram, maceklis, loceklis, ganeklis, rikle, biedekls. Tie nosauc priekSmetu vai dzivu
bitni, kas veic pamatvarda nosaukto darbibu. Saja grupa raksturigi atvasinajumi ar
paplaSinato piedekli -eklis.

Wings gir muh/Sa Ghallwa / tapehtz mehfs ka winja Lohzekli bef winju

nhe warram buht (LP1 4085.2g).

Dazi atvasinajumi ar -kI- pieder ari pie darbibas vietu nosaukumu varddarinasanas
kategorijas (nomina loci), G. Mancelim tads ir, pieméram, dzivoklis ‘majvieta’, kas lietots
samera biezi. Pie §Ts grupas varétu pieskaitit ari vardu ganiklis ‘ganibas’ (sal. lie. ganykla),
kas gan sastopams tikai vienu reizi, tap€c griiti spriest par ta lietojumu.

Wings ifsghaya aran sawu Kambari / To fkieftu Koninja dfiewohkle ..

(LGL 23716-17).

Pie denominalajiem atvasinajumiem pieskaitams vards zirnéklis . zirnis, tacu
piedekli ar -kl- neveido kadu noteiktu dzivnieku nosaukumu grupu. Turklat, pieméram,
“Phraseologia Lettica” ir vards zirneklis, bet turpat lidzas zirnéja=tiklis. Sirrndklis,
Sirrndja=tieklis (Ph 292). Savukart vardnica “Lettus” minéts zirnekslis — Sirrnehxlis (L
172). Ta ka blakus -lis ir sinontms -slis (sal. kaplis un kapslis), tad varéja dazkart ari blakus
-kl- rasties -ksl- (Endzelins 1951, 353).

Griiti restaur€jams pamatvards atvasinajumam Zoklis, kura it ka skaidri saskatams
piedéklis, G. Mancelim gan visur ir Zoglis — Schoghlis (L 258). Par cilmi ir dazadas
versijas, visticamak Skiet, ka vards ir tas pasas cilmes ka zZaklis — no *zat (sal. lie. zioti
‘atplest muti, zavaties’) > * Zatlis > Zaklis ‘atplesta mute; tas, kam atplesta mute’ (Karulis
2001, 1209).

Tikai dazas reizes G. Mancela tekstos sastopami atvasinajumi ar piedekli -kn- —
piem&ram, audzéknis : audzet, tam blakus ari sinonims ar -kl- — audzéklis, kas gan
sastopams tikai vienu reizi.

Atvasinajumi ar -(s)l-. Kop§ pirmajiem tekstiem latvieSu valoda saglabajusies
lieciba art par piedekli -(S)I- ka varddarinataju (Pokrotniece 2002, 110). Agrinajos tekstos
biezi sastopami tadi darinajumi ka auglis, bauslis, ceplis u. c.

Visbiezak G. Mancela darbos lietots vards bauslis (dazadu celmu formas — bausle,
bausls, bauslis) — vairak neka 300 reizes, salidzinajumam — visi pargjie atvasinajumi ar
-(s)I- kopa lietoti apméram tikpat daudz reizu.

Deews Sawu Prahtu unnd Sirrdi mums gir i=/tah/tijis Sawa Baupla.. (LP2 12g.).
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Tomér, domajams, ka valodas runataji to art tolaik nav uzskatijusi par sekundaru
vardu un saistijusi ar ta motivétajvardu verbu (viens no uzskatiem — pamata ir verbs baust
‘sist” vai ‘mudinat’, ir arT citi viedokli), bet gan uztveérusi ka leksikaliz€jusos jédzienu ar
nozimi ‘rikojums, pavéle; nolikums, prieksraksts’. G. Mancela tekstos ar1 §ads verbs nav
sastopames.

Motivacija. Savukart citiem darinagjumiem ir loti skaidra saistiba starp
motivétajvardu, kas lielakoties ir verbs, un pamatvardu, pieméram, auglis : augt, ceplis :
cept, mesls : mest, pislis : pust, zaglis : zagt.

Kafs Maife gir / to juhf3 pafSchi ghann finnaht / ka kjuh/t no Labbibas=Millteem

unnd Vhdeni zaur zaurehm miezita / if=kurrta zepply tah zdppta .. (LP1 386¢.17).

Atvasinajumi ar piedékli -(s)l- galvenokart darinati no primariem verbiem.

Liela dala no Siem senajiem atvasindjumiem ir attiecinami uz baltu kopibas
laikmetu, 1idzigi darinajumi sastopami ari lietuvie$u valoda. Pieméram, la. auglis, lie.
atiglis ‘vasa, dzinums’, la. krauklis, lie. krauklys ‘varna’, la. mesli, lie. mésias, la. kaplis,
lie. kaplys u. c.

Domajams, stilistiskos noltikos, ve@rojams vienas saknes vardu atkartojums —
reduplikacija. Reduplikaciju, kas izpauzas ka saknes, celma vai visa varda atkartoSana,
izmanto pastiprinajuma izteikSanai (Nitina 2000, 197). Visbiezak $adi stilistiski Iidzekli
sastopami G. Mancela spredikos. Piem@ram, atvasinajums pislis : pist, nereti dubultots
vardu savienojuma pisj/u=pisjos.

.. Jebfche tu Sapuwis / Satrudejis / pieschlo=pieschlohf | pillno=pdllnohfs Semmeh

tapis .. (LP1 400,.,).

17. gadsimta rakstu avotos sastopama lielaka derivativa dazadiba neka pirmajos
tekstos, 1idzas darinajumam mesls : mest tiek darinati arT atvasinajumi no priedék]verbiem,
kas kopuma darinajumiem ar -(S)l- nav parak raksturigi. G. Mancelim ir pamesls : pamest
(tas gan sastopams ari 16. gadsimta beigu avotos), iemesls, iemesla : iemest. Sakotngja
nozime ‘kas iemests’, tad ‘pamats dusmam, stridam naidam’ > ‘paradibas ierosinatajs
faktors, motivs’ (Karulis 2001, 335). Jaatzimé, ka G. Mancelim ir piemérs, kur $is
motivetajvards un atvasinajuma darinaSanas process tiek nodemonstréts.

Tadeh] Wings [cho unh to Ee=méplu eemditt | und sariedena tohf3 Zillwdikus /

weenu prett ohtru / ka tee leela Eenaideh d/fiewo (LP1 324q.13).

Par daziem atvasinajumiem rodas jautajums, vai tie darinati tiesi ar piedekli -I- vai
ar -l- varda struktiira ir kada cita piedekla (-ul-) parveidojums. Pieméram, latviesu valoda
eksist€ gan dvesle, siplis, gan ar1 dvésele, Siupulis. Abgjado formu lietojums rakstos un
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tautasdziesmas liecina, ka tie ir patstavigi paral€li darinajumi (Pokrotniece 2002, 112).
Prieksstats par vienas formas atkaribu no otras radies rakstu valodas ietekmé. 17. gadsimta
tekstos, arT G. Mancelim, ir tikai forma siplis. Piedéklis -ul- ir tikai vienu reizi deminutiva
Sapulitis — Schupuliet (LGL). Visos pargjos gadijumos — Schuhpli (LVM), Schuhplietz
(LP1), Schuhply (LP2). Ari vardnica ir tikai §1 forma — Schuhplis (L) un Schuhpla=kahrtz
(PhL). Tatad suaplis butu pieskaitams pie atvasinajumiem ar piedekli -I-.

Tapehtz: Wings tawu Sirrdi 6w par Schuhpli ghribb .. (LP1 684.).

Semantika. Piedéklim -(S)l- ir polisemantiska daba. Visbiezak ar to darina
daritajvardus (nomina agentis) — zaglis, krauklis, ka ari riku nosaukumus, kam laikam
pamata daritajvardi (Endzelins 1951, 341) — kaplis, kapslis, ceplis. Daudzi darinajumi
apzimé darbibas rezultatu — auglis, pis/is, mirklis.

Saglis gir nickna leeta / bett Mdllkulis gir dauds nicknaax (Sal 52519.20).

G. Mancelim vards mirklis : *mirkt ‘aizvért acis, vienu reizi pamirkskinat’ lietots
tikai savienojuma ar acu — visdazadakajos variantos, gan koprakstijuma, gan ar biedruzimi,
gan atseviski, ka ac=mirklis, acamirklis, acu=mirklis, aces mirklis utt.

ES dfmu mannu Waighu Atzes=Mirrckly mannohf3 DufSmohf; magkeniet no tow

paslehpis .. (LP1 48319.21).

No vienas puses, motivétajvards mirkt valoda ar $adu nozimi vairs netiek lietots
(domajams, ka ar1 17. gadsimta vairs ne), tomér valodas lietotajs So un lidzigus vardus
uztver ka sekundarus, jo valoda pastav plasa varddarinasanas ligzda ar So varddarinaSanas
celmu, piem&ram, mirklis, acumirklis, mirkskinat, mirkligs.

Sprediku gramatas 1. dala ari acu=mirknis — darinagjums ar piedekli -n- — ar
sinonimisku lietojumu atvasinajumam acu=mirklis.

Nhe buhtu Deews wif8 wairahk paliedfejis | unnd tai wahjai Seewai Spdhku dehwis;

weena Atzo=Mirrckny palicktu Mahte ar Bihrnu (LP1 2283.5).

Tomeér darinagjumi ar -n- nav produktivi, to norobezo$ana varda morfologiskaja
sastava vairs nav motiveta.

Darinajumu lietojums. Dazi darinajumi ar -(S)I- G. Mancela tekstos lietoti loti
biezi. Visbiezak, ka jau minéts, vards bauslis. Biezi tekstos sastopams ari vards auglis — ar
dazadam nozimes niansém.

Aifto ickkattris labbs kohx ndfs labbus Auglus / bett weens sappuwis kohx ndjf3

nicknus Auglus (LP2 146,.5).

Tha Befideewigha Pattickfchanna gir Ghriku darriet / bett tho Taiffno Sacknis

Auglus nefsies (Sal 381.2).
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Biezi sastopami arT tadi atvasinajumi ka zaglis, ar1 ceplis un dazadi vardu
savienojumi ar to — kiegela=ceplis, skalka ceplis u. c. Tomér tekstos nav jaunu darinajumu
ar -(s)l- — t.i., tadu, kas paraditos vienu reizi. Vardnica tadi ir tikai dazi, pieméram,
krumslis. Tas liecina, ka atvasinajumi ar -(S)l- nav potenciali produktivi.

Biitiba $o darinajumu apskats arT ir loti fragmentars. Dalai So substantivu piedekla
norobezoSana varda morfologiskaja sastava vairs nav motivéta (un, domajams, ka ari
rakstu valodas sakumposma ta lielakoties tada vairs nav bijusi). J. Endzelina gramatika pie
piedékla -s(l)- (Iidzigi ari citiem konsonantiskajiem piedékliem) ir daudz pieméru, no
kuriem dazi v&l motiveti, bet daudz vairak pieméru ar misdienas vairs nemotivétiem
vardiem. Pie -(s)l- ming&ti arT dazadas nozimes vardi, piem&ram, egle, déle u. c. Tas liecina,
ka tiem piedeklis ir sakusis ar varda sakni. Tapéc aplikotie pieméri ir individuali
veidojumi vai kada sarukusa varddarinasanas modela komponenti. Bet, ja ir runa par
varddarinasanas modeliem, kas valodas lietotajam ir atpazistami, tad tas nevar biit viens
lietojums.

NeapSaubami, G. Mancela darbos ir arT citi seni vardi, kur varétu saskatit gan Sos,
gan ar citus konsonantiskos piedeklus, pieméram, -sm- varda dziesma — Dseefimis (PhL
372), Dseefima ‘psalms’, Dseeffma=ghramata (L 138) u. c., tom&r konsonantiskie piedekli
17. gadsimta rakstos netiek aktivi izmantoti vardu darinasana, sastopami tikai senakas
cilmes vardi, kas neveido kadu raksturigu modeli vai darinagjumu grupu, un to
motivetajvardi lielakoties tobrid ir zudusi no aktivas leksikas.

Tadejadi kopuma rakstu valodas attistibas sakumposma konsonantiskie piedekli
nav produktivi, tie izmantoti reti, valodas lietotaja apzina lielakoties netiek uztverti ka
derivativie elementi. Tomér valodas faktu analize salidzinosi vésturiska aspekta liecina, ka
senakajos latvieSu valodas veidoSanas posmos konsonantiskajiem piedekliem valoda
laikam ir bijusi lielaka loma (Pokrotniece 2002, 138).

Salidzinajums ar misdienu latvieSu valodu. Ari misdienu latvieSu valoda
konsonantiskie piedekli nav produktivi, lai gan uzskata, ka dazu piede€klu aktivizéSanas
(-kl-, -m-, -n-, -tn-) 20. gadsimta p&dgjas desmitgad@s esot bijusi vérojama (Pokrotniece
2002, 82). So piedeklu aktivitates kapums bijis vérojams ari 19. gadsimta otraja pusé, kad
valodas veidoSanu un attistiSanu parnem pasi latviesi un tiek apzinatas derivativo lidzeklu
variéSanas iesp&jas. Pieméram, piedeklis -kl- izmantots darbibas riku nosaukumu
darinasana (durklis). Ta¢u miisdienu literaraja valoda -kI- un arT §1 piedékla varianti vardu
darinasana iesaistas saméra reti. Zimigi ar1 “LatvieSu valodas inversaja biezuma vardnica”
(1976) sniegtie dati — piedeklis -kl- kopa ar variantiem iepem 12. vietu starp citiem
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piedekliem atvasinajumu skaita zina, bet 6. vietu — vardlietojumu skaita zina. Vardnicas
autori skaidro, ka S$ada aina parasti verojama tajos gadijumos, kad piedekli ir
mazproduktivi, bet ar tiem darinatie vardi (vismaz dazi) pieder pie biezi lietotas leksikas.
Ar to ari izskaidrojums piedékla -kI- “dzivotsp&jigums” (LVIBV 1976, 13).

Lidzigi arT G. Mancela tekstos — atvasinajumi ar piedékli -kl- un ta paplaSinatajiem
variantiem ir sastopami salidzino$i biezi, atvasinajumu skaita zipa tie ir 9. vieta, bet
vardlietojumu skaita zina — 6. vieta sufiksalo substantivu vidid, tomer So atvasinajumu lielo
vardlietojumu skaitu veido dazu vardu, it ipasi maceklis, loti bieZais lietojums.

Atvasinajumi ar -(S)I- (un citiem konsonantiskajiem piedékliem) lielakoties ir
leksikaliz&jusies, kaut arT ir dazi seni darinajumi, kuros pied€klis ir norobezojams, tomer
plasaku atvasinajumu grupu tie neveido, tapéc salidzinoSa kvantitativa analize nevar tikt

veikta.

3.1.7. Citas sufiksalo substantivu grupas

Ieprieks aplikotie G. Mancela darbos biezak sastopamie substantivu piedekli veido
plasas regularu atvasinajumu grupas. Tomeér G. Mancelim ir arT daudz citu darinajumu,
kuru vardlietojums nav tik liels un kas, iesp&jams, mazak raksturigi religiskiem tekstiem.
Lai sniegtu plasaku ieskatu izmantoto varddarinasanas lidzeklu klasta, $aja nodala aplukoti
citi tekstos sastopamie substantivi, kas sagrup€ti péc izmantotajiem pied€kliem. Dala
darinajumu no miusdienu valodas lietotaja viedokla nebiitu uzskatami par atvasinatiem, jo
varddarinasanas formants tajos ir nosakams tikai p&c analogijas ar citiem lidzigiem
attiecigas grupas darinajumiem.

Piedekli -ien-, -en-, -én-. Saméra palielu grupu latviesu valoda veido deverbali
atvasinajumi ar -iens, kas ietilpst darbibu nosaukumu varddarinasanas kategorija. Modela
galvena nozime ir vienreizgja, pabeigta darbiba. Saja modeli bieZi tick izmantoti verbi, kas
apzimé islaicigu darbibu, ka arT darbibas, kas sastav no atseviSkiem atkartotiem aktiem
(Baltynja 1979, 23). Momentanu darbibas aktu apzim&, pieméram, substantivi ar -iens —
kiliens, belziens, diriens, kodiens, tas ir vienreiz€js, laika zina ierobezots. Pabeigtas
darbibas apzim&Sanai biezak lieto darbibu nosaukumus ar -ums. Darinajumi ar -iens
visbiezak apzimé darbibas sekas vai rezultatu un pat kaut ko konkrétu (Endzelins 1951,
322). Daudzos gadijumos atvasindgjumam vairs nav darbibas nozimes, bet gan akts

parverties par objekta nosaukumu, pieméram, édiens, dzériens. Arl objektiem pamata ir
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bijuso aktu vienreizibas moments, aktualitate, piem&ram, viriens ‘tas, kas tiek pagatavots
vienai reizei’ (Kasparsons 1934, 26).

Darbibu nosaukumus ar -iens atvasina pa lielakai dalai no primaro verbu pagatnes
celma — metiens : meta, céliens : céla, senajos tekstos So atvasinajumu motivetajvards ir
gandriz tikai primars verbs. Izpémums ir darindgjums no prefiksala verba pavediens :
pavest. Atvasinajumu ar -iens darinasana no sekundariem verbiem sak aktivizeties
19. gadsimta otraja pusée, kad ar1 Sis modelis ieglist produktivitati. Perioda no 16. gadsimta
lidz 19. gadsimtam jaunu vardu darinasana modelis tikpat ka netiek izmantots (Baltynja
1979, 22).

1. Senajos tekstos atvasinajumos -ien- vieta biezi ir piedéklis -en- — G. Mancelim
tikai -en- (-¢n-). G. Mancela darbos ir darinajumi, kas apzim& darbibu nosaukumus, —
belzens ‘belziens’, barens ‘bariens’, cirtens ‘cirtiens’, kiilens ‘kuliens’, direns (diirene)
‘diriens’, metens ‘metiens’, kodens ‘kodiens’, ka arl jau konkrétu objektu nosaukumi,
piem&ram, pavedens ‘pavediens’. Kopuma G. Mancelim ir apméram 15 §adi atvasinajumi,
kuru kopgjais vardlietojumu skaits ir ap 200.

Muh/So wifSo pirrmahka Mahte muhfcham nhe titzeja / ka taf3 kohdens Ahbola

tahdu Nhelaim buhtu darrijis .. (LP3 273,-281.,).

Biezi lietoti atvasinajumi sitens ‘sitiens’, dzérens ‘dz€riens’, édens ‘€diens’.

Scho nhe=gharrdu / ruhktu Dfehren baudijiff / nhe ghribbeja Wings to dferrt ..

(LP3 15155.2).

Vislielakais vardlietojumu skaits ir saliktenim vakar=édens ‘vakarédiens’ — ap 80.
Akuzativa Sis (un arf citi atvasinajumi) parasti lietots bez galotnes.

PJrrmahk / mieli Draughi / buhf3 jums finnaht / kaf to swéihtu Wackar=Ehden

ee=/tahdijis (LP1 38216.17).

J. Endzelins raksta, ka dazas izloksn€s -iens vieta -ienis, pieméram, libiskajas
daudzskaitla nominativs ar -z/i/, un ka piem&ru min G. Mancela sitepus ‘sitienus’.

Wings to nhe darra / ta dabbuis ohter=teek Sittenus (LP2 118).

Tacu taja pasa avota atrodam arf Sitenus.

Tafs Kallps / kafp sawa Kungha Prahtu finna / und nhe gir sataisijeefs / topafSchu

darriet / tafs dauds Sittdnus zeetief3 (LP2 943.5).

Ari vardnica “Lettus” §ie atvasinajumi ir ar -ens. Sittens (L 178).

Izskanas -iens rasanas ir neskaidra. Skiet, ka lietuvie$u un prasu valoda nav neka

lidziga. Varbut la. -iens ka darbibu nosaukumu izskapa ir jaundarinajums: ta ka dazos
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gadijumos blakus formam ar -en- bija sinonimi ar -ien-, vargja ari blakus mantotajam -¢ns
rasties -iens (Endzelins 1951, 323).

Paliek tomé&r nezinams, vai Sis -en- nav klida pareiza -ien- vieta vai ari nenak no
tadam izloksném, kur neuzsvértais ie parverties par e (Endzelins 1951, 323). Maz ticams,
ka So izskanu varetu skaidrot ka kliidu, turklat ta sastopama arT citiem autoriem. Piem&ram,
G. F. Stenderam ir édiens, dzériens, bet sitens — ehdeens, dfehreens, sittens (Stender 1783,
158).

Dazi atvasinajumi G. Mancelim ir sastopami tikai vienu reizi, pieméram, kiilens
‘kaliens’ (L), gajens ‘gajiens’ (Sal), virens ‘viriens’ (LP1).

.. licka Deews Vgguni und Sihras no Dabbifsu liet / und aplaiftija tohf3 ar karrfiu

Wirrdnu .. (LP1 19:5.19).

Toméer lielakoties Sie darinajumi ir seni atvasinajumi, ka vakar=édiens, sitiens,
metiens, kas sastopami jau agrakos religiskajos tekstos un nemainigi lietoti taja pasa
konteksta. lesp&jams, ar to ar1 skaidrojama dazu atvasinajumu rakstiba.

Vnd wings nowehr/ehfs weenu Ackmins=metten tafumu / unnd mettehf3 zellohs ..

(LP3 314-15).

G. Mancela vardnicas otraja dala “Phraseologia Lettica” ir arT divi vietvardi,
kuriem musdienas ir izskana -iena — Gaujiena, Rijiena. Péc rakstibas gan griti spriest par
izrunu — Ghaujenespills (PhL 409), Ruina (PhL 410) —, turklat vietvardiem formas ar -ene
un -iene médz variéties.

2. Nozimes un motivacijas zina viendabigu grupu G. Mancela darbos veido
darinajumi ar -ene vietas apziméSanai, kas ir atvasinati no adverbiem. Tie ir arene,
augSene, kurene, Senene, talene (talene), tenene, turene. Misdienu latviesu valoda —
taliene, ariene, kuriene u. c.

Tah ftahfta nu tee swéihti Ewangelifti / ka schee Raddi no tahlenes [tahwejuschi

(LP3 207,7.28).

Aifto Leppniba sawu muhfchu labb nhe darra / vnd nheneeka ka tickay laun no

tennenes attlehkt warr (Syr 52131.32).

J. Endzelins raksta, ka izloksnés rakstu valodas formu ar -iene vieta esot drene,
ieksene, no kurenes, turene, Sejene (Endzelins 1951, 299). A. Bilensteins vietas
apzim&jumus ar -ene min ka plasi sastopamus — talene, klatene, teijene u. c. (Bielenstein
1863b, 284). Visi minétie atvasinajumi vietu apzim&umi G. Mancela darbos ir lietoti
vienlidz biezi (apméram 10—40 vardlietojumu), turklat tie ir sastopami visos avotos, ari
vardnica. Sie darinajumi veido noslégtu grupu, jauni atvasinajumi péc §T modela netiek
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darinati, actmredzot tas saistits ar1 ar to, ka ir ierobezots motivetajvardu, proti, attiecigu
adverbu, skaits. Iznémums ir vards ieksene ‘ickSa’, kas ar -ene lietots tikai vienu reizi —
vardnica “Lettus”. Visos pargjos tekstos konsekventi ir forma ar -ana — ieksana.

.. thten tha gir tee blehdighi / willtighi Laudis / no ahrenes /pied te /poh/the /

bett no eekfchanas gir Winjo Sirrds pilla Ghréikeem .. (LP1 1781g.).

Actmredzot §1 darinajuma motivétajvards ir adverbs ieksan ‘ieksa’, kas senajos
tekstos ir sastopams Joti biezi.

Aisdari Mutt / edder Mu/Jchas nahx eekfchan (PhL 251).

Lidz ar to var secinat, ka $is darinajumu modelis — deadverbali vietu apzZim&jumi —
nav produktivs, jo jauni darinajumi neveidojas. Tom&r ming&tie atvasinajumi tiek lietoti
biezi, arT miisdienu latvieSu valoda saglabajusies un aktivi tiek izmantoti adjektivu un
adverbu motivéti vietu nosaukumi, kuri izsaka vietas pazimes nozimi (LVG 2013, 232), tie
tiek lietoti attiecigi forma ar -iene — ieksiene, ariene, tuviene, taliene, Sejiene . C.

Ar -ene darinati arT vietu nosaukumi dzimtene, kapenes. “Phraseologia Lettica” ari
divi vietvardi ar -ene — Gulbene, Sérene. Ghullbene (PhL 410), Sehrena=muifcha (PhL
411).

3. Piedekla -en- (izskanas -ene, -enis) nozimes ir arkartigi sazarojusas, tapec griti
1z8kirt kadus viendabigus darinajumu modelus.

Teksta ir loti daudz vardu, kur it ka piedeklis -en- ir saskatams, tomér liela dala ir
seni darinajumi, kas ir desemantiz€jusies jeb leksikaliz&jusies — zudis motivétajvarda un
atvasinajuma semantiskais sakars. Atliekas no seniem lidzskanu celmiem ar piedekli
-(m)en- ir, pieméram, vardi iidens, rudens (sal. lie. rudud). Sadu vardu dalijums morfemas
ir problematisks, un sinhroniska valodas materiala analizé uz $adam morféemam bitu
jaatiecina kvazimorfému statuss (Kalnac¢a 2004, 28). Seni n-celmi ir pamata ari vardiem
smadzenes, gredzens, spilvens, zobens, zibens, melmeni u.c. (Endzelins 1951, 331).
Protams, visi minétie senie vardi ir plasi sastopami arT G. Mancela tekstos, japiemin gan,
ka tie lietoti ar dazadiem piedékla variantiem, pieméram, zobens, zobins, zobins; zibens,
zibins utt.

Liela dala atvasinagjumu ar -ene, -enis pieskaitami pie TpaSibas nesgju
varddarinaSanas kategorijas nomina attributiva. Palielu grupu ar piedekli -ene veido augu
un ogu vardi. Piem&ram, G. Mancelim sastopami tadi ogu nosaukumi ka briiklene, glazene,
kazene, miltene, spracene, zemene. Ka arl dazi augu nosaukumi — sirene, skabene,
drigene, zirdzene. Arl kritkleni.

Sirrdfenes. Sirrdfenes=sacknis (PhL 326).
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Tomér visi Sie vardi ir minéti lielakoties tikai pa vienai reizei “Phraseologia
Lettica” nodala No Ahboleems vnd Sahlehms (PhL 323), dazi vardi — skabene, zemene — ari
vardnica “Lettus”, tap&c par to lietojumu priekSstats nerodas, pareizak sakot — religiskajos
tekstos tie nav sastopami. Iznémums ir tikai vards drigenes, kas vienu reizi lietots
G. Mancela sprediku gramatas 2. dala.

Nhe weens Saimneex zeefch labpraht Driggeni sawa Dahrfa | nhelewehl

nheaughligu Kohku .. (LP2 15459.31).

Ar1 So darinadjumu grupa nav viendabiga. Dalai atvasinajumu pamata ir adjektivs,
un augu nosaukumi norada, ka augam piemit pamatvarda ietverta 1pasiba, skabene : skabs,
surene : sirs. Citiem ogu nosaukumiem pamata ir substantivs, kas saistits ar to uz Iidzibas
vai kadas citas asociativas saiknes pamata, — kazene : kaza, miltene : milti, glazene : glaze
‘stikls’. No verba atvasinats nosaukums spracene ‘spradzene’ : sprdagt. Piem&ram, mingtos
nosaukumus drigene, briiklene no musdienu valodas lietotaja viedokla vairs nesaista ar to
motivétajvardiem, bet par sekundariem uzskata — p&c analogijas ar citiem augu
nosaukumiem ar -ene. Iesp&jams, ka tiem ari pamata ir verbs — britklene : brukt, braucit
(sal. arT apv. briikle, lie. brukné) (ME | 341), drigene : *drigt, dricinat (Karulis 2001, 229),
sal. lie. drigne.

Seni darinajumi ar -en- ir ari dzivnieku — visbiezak kukainu — nosaukumi.
G. Mancelim “Phraseologia Lettica” sadala No Tahrpeems (PhL 290) ir, piemé&ram,
lapsenes. G. Mancela darbos, galvenokart “Lettus” un “Phraseologia Lettica”, ir arT seni
dzivnieku nosaukumi, kam pamata skanu verbi, kas saistiti ar So dzivnieku raiditajam
skanam, piem&ram, Sisenis, circenis, rubenis. Japiezimé, ka daudziem atvasinajumiem
veérojamas piedekla variacijas, pieméram, circéns un Circinis, Sisenis un sisizs.

SifSeneems nhe gir Konings / tomdhr fkreen te pa Pullkeems (Sal 990.21).

Sastopami arT priekSmetu vardi — slaucene, slaucenis; ar1 Skiemenis ‘dziju starpa’.
Nomeni ar -enis pa dalai ir tuvu rada formam ar -ene (Endzelins 1951, 301). G. Mancelim
-en- ari &édienu nosaukumos — zidenis, vietu nosaukumos — gubenis, midzenis.

To jemmeeta Wdhra juhf / kattri ghubbenohf; jeb zitta Weeta sldppdne leedaht ..

(LP1 378;.4).

Piedeklis -en- laikam dazos gadijumos ir senaka -in- vieta, tagad formas ar -in(i)s
sastopamas izloksnés (Endzelins 1951, 301). Pieméram, G. Mancelim ir gan putenes —
Puttenes (L 75), gan arT veja=putins. Wehja=puttins puttina (Run 449). Ari daudzi citi
atvasingjumi G. Mancelim ir galvenokart ar -ins. Pieméram, placins ‘placenis’, racins,
racini, ar1 véja nosaukums tarpins ‘tarpenis’.
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Atvasinajumi ar -en-, ka jau mingts, lielakoties sastopami vienu vai paris reizes,
plasaku darinajumu grupu, péc kuras modela tiktu darinati jauni vardi, tie neveido, turklat
religiskajos tekstos $o vardu ir maz, lielakoties tie sastopami pie attiecigas leksikas grupas
“Phraseologia Lettica”. Interesantu atvasinajumu grupu veido vairaki tiklu nosaukumi
nodala pie zivim — vimbenis, raudenis, mailéns, t.1., tikli attiecigo zivju kerSanai.
Wimbenis, Raudenis (PhL 287); Mailehn (PhL 285).

Formali pilnigi izol€ts darinajums ir atvasinajums ar -én- — veléna (Endzelins 1951,
304), sal. lie. veléna.

Ar -én- darina arT deminutivus, kas apzimé kaut ko ne tik mazu ka formas ar -igs un
-itis un bez maiguma, izloksn€s pat ar neveribas vai nievigu nokrasu (Endzelins 1951,
302). Ar1 G. Mancelim ir $adi atvasinajumi ar -éms, piemé&ram, dzivnieku mazulu
nosaukumi kazléns, kucéns, kakens (sal. lie. katénas).

Wings ar Laweems d/iwoya iht ka butu wings /maidiyees ar Kaflineems |

vnd ar Laht/cheems iht ka ar Jdhreems (Syr 606g.10).

Tekstos ir sastopami aril aizguvumi, kuros -en- ir parpemts no avotvalodas,
piemé&ram, bekens ‘bloda’, kaninkens ‘trusis’, lievenes (Sehwers 1934, 143, 149, 152).

Vel viena varddarinasSanas kategorija, uz kuru médz attiecinat atvasinajumus ar
-ene, ir sievieSu dzimtes personu nosaukumi (nomina feminina). Formas ar -ene sievas
nosaukumam péc vigas vira un saimnieces — p&c vigas majas varétu bit jaundarinajumi
(Endzelins 1951, 300). J. Endzelinam arT $eit ir atsauce uz G. Manceli — uz vina diezgan
biezi lietoto atvasinajumu saimniecene : saimnieks. Vards saimniecene dazados
G. Mancela tekstos lietots ap 30 reizu (saimniece — tikai vienu reizi!). Bet tas ari ir
vienigais sastopamais $ada veida darinajums. Sal. lie. mokytojéné ‘skolotaja sieva’.

Piedéklis -iet-. Pie TpaSibas nes€ju nosaukumu varddarinasanas kategorijas pieder
ar atvasinajumi ar -iet-. Formas ar -ietis, -iete lieto it seviski personu cilmes apzimésanai
(Endzelins 1951, 388). G. Mancelim gan $o darinajumu ir nedaudz — vairakas reizes lietoti
ar $o piedekli atvasinatie tautibu nosaukumi — vacietis (Sal. lie. vokietis), latvietis, ka ari
iebuvietis (iebuvietis), jaunieta.

Da/tha Jauneeta tahda Leeta leekahfs ghuddraka dfSam / nhe ka zitta wetzigha

ghohdigha Seewa / kattrai Deews peezus / SefSchus Bihrnus dehwis gir

(LP2 4815.18).

Vards vacietis G. Mancela tekstos lietots 11 reizes, latvietis — 5 reizes (2 reizes
sprediku gramata un 3 reizes “Desmit sarunas”). A. Birkerts uzskata — G. Mancelim pieder

nopelns, ka vin$ ievedis latvieSu literatira nosaukumus — latviesi (lidz tam — nevdci) un
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latviska resp. latviesu valoda (Birkerts 1927, 87). Vardi latvietis un vacietis uzskatami
redzami pieméra no “Desmit sarunam”.

Lattweetis Lattweefcham driefahk pallieds | nhe ka wahzefcham | swefjcham

(Run 422).

Vardnica “Lettus” ir v&l divi darinajumi — skotvietis un tautvietis ‘svestautietis’,
kuru cilme nav isti skaidra. K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica pie tautviets ir atsauce
tikai uz G. Manceli un minéts, ka tas varétu but vai nu saliktenis no tauta + vieta, vai ar1
vardam tautietis skanas v iespraudums péc varda latvietis parauga (ME 1V 141). Savukart
Antonija Ahero uzskata, ka vards skotvietis ir kalks no vacu Schottlinder un ka tas latviesu
valoda nav ieviesies (Ahero 1967, 17).

Pie atvasinajumiem ar -ietis var minét ari aviesi ‘avenes’ “Phraseologia Lettica”,
sal. lie. avieté). Aweeschi (PhL 325).

Tomér atvasinagjumu ar -ietis G. Mancela tekstos ir nedaudz, lai gan vina
laikabiedru darbos tie ir minéti. Piem&ram, J. Re€hehiizena gramatika ir ming&ti atvasinajumi
aizkraukliets, aizkraukliesi ‘tie, kas dzivo Aizkraukle’ (Fennell 1982, 23), bet H. Adolfijam
ir daugavietis, daugaviete ‘tas, ta, kas dzivo pie Daugavas’ (Adolphi 1685, 13).

Domajams, ka daudzie tautibu un personu nosaukumi péc dzivesvietas ar So
piedekli, kas raksturigi misdienu latvieSu valoda, ir raduSies vélaka laika posma.
G. Mancela tekstos daudzi tautibu un personu nosaukumi tiek darinati ar aizgiito piedekli
-er- (ari -er-, -ier-, -ir-), pieméram, izraeliteri ‘izragliesi’, egipteri ‘€giptiesi’, romeri
‘romiesi’, sireri ‘siriesi’, galileri ‘galilejiesi’. Japiezimé, ka -er ir doming&josais piedeklis
personu nosaukumu darinasana vacu valoda (Dillstrom 1999, 51). Juris Alunans 19.
gadsimta vidi raksta, ka -er ir Joti derigs un vajadzigs piemdjotdjs vacu valoda, bet latvieSu
valoda lielako tautu dalu vajadzetu apzimét ar piegalinasanu -ietis (Alunans 1981, 77-79),
péc vina ieteikuma misdienu latvieSu valoda daudzus tautibu un personu nosaukumus
atvasina ar -ietis, -iete. Attieciba uz Latvijas iedzivotaju nosaukumiem — izskanu -iesi
pievieno, darinot Latvijas austrumdalas iedzivotaju nosaukumus, aptuveni no Rigas uz
austrumiem (Dambe 1990, 4).

Piedeklis -uon-. Pie daritajvardu varddarinasanas kategorijas pieder deverbali
atvasinajumi ar -uon-, kas G. Mancela tekstos lietoti diezgan bieZi.

Bett nu gir Chriftus auk/cham zehleef3 no Mirroneem .. (LP1 42217.1g).

Lai gan lielo vardlietojumu skaitu (kopa apméram 220) lielakoties veido vards

mironis : mirt (145 reizes), visi §is grupas atvasinajumi darinati péc viena — deverbala —
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modela. G. Mancelim ir atvasinajumi augons : augt, dzelons : dzelt, vadons : vadit,
kustonis : kustet. Varda kustoni senaka nozime ir ‘kukaini’ (ME II 329).

.. vnd dabbu Kuptonus vnd Tahrpus par algu .. (Syr 549,g.).

Vienu reizi lietots atvasinajums slaistoni . slaistit(ies).

To jemmeta Wdhra / juhf Slinnki / und Slaifitohni / juhf3 Deenas=Saggli ..

(LP2 9626-27).

Biezi lictots arT vards kalpone (ap 40 reizu), kas darinats Iidzas vardam kalps — tas
ir sens aizguvums, latviesu valoda aizgiits 11dz 13. gadsimtam (Karulis 2001, 372).

Vnd ii=suhtiya sawas Kallpohnes ee=aizenaht auk/cham vs to Pilli tahf3

Jellghawas (Sal 2717.19).

Ar -uon- G. Mancela tekstos arT seni darinajumi, piem&ram, elkonis, perkons, kas ir
leksikalizg&jusies.

Piedeklis -el-. G. Mancelim ir saméra daudz atvasinajumu ar piedekli -el- — gan
izskana -ele, gan -elis. Tomér Sie atvasinajumi médz bt loti dazadas nozimes vardi, un
darinajumu grupas tie neveido. Daudzi atvasinajumi ar -el- ir seni vardi, kuri, kaut ari
saistiba ar motivétajvardu ir nojauSama, tomer lielakoties tiek uztverti ka atseviski jédzieni.
Visbiezak senajos tekstos lietots vards dvesele : dvést, no varda dvesele savukart
darinajumi dveselite, bez=dvésels. Vards dvésele lietots ap 500 reiZzu, sastopams pilnigi
Visos tekstos.

Tee Afsinariyeyi eenied to Rahmu / bett tee Taiffni meckleh sawu DwefSel

(Sal 9471.2)).

Ar 8o piedekli ar1 vardi — dzirkstele, ibele, darva=vacele, ar -elis — tirelis, ziemelis,
putelis ‘€@diens no auzu miltiem’, skriemelis, skritelis, pestelis. Vards skriemelis : skriet
‘griezties, rinkot’ ir lietots dazadas nozimes, ar1 ka ‘virpulis’, pieméram, idens=skriemelis
ka sinontms vardam atvars. Udens=skreemelis, Attwarr/s (PhL 391).

Wi/si winji Lohzekli / wifSas winjas MeefSas no Kahjo=papeh/theem [ lieds patt

Ghallwa=Skremelam trief3 no leelahm Sirrds=Mohkahm / ka Apsas=Lappa

(LP3 1015.18).

Vardam ibele, 1idzigi ka daudziem citiem putnu nosaukumiem, pamata ir skanu
verbs iibot. Pieméra “Phraseologia Lettica” $is verbs minéts lidzas atvasinajumam.

klaufs ka Ubele uhbo (PhL 279).

Atvasinajumus ar -el- nereti saista ar negativu nokrasu, pieméram, tie var but

daritajvardi ar kadu pelamu paradumu, ka ari lamu vardi (Endzelins 1951, 342). Pieméra
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no spredika darindjuma peste/i : pestit negativo nozimi un ekspresivitati vel vairak
pastiprina lietojums kopa ar vardu elles=grebeles.

Ghaja wings nohyt! und meckleja Burrwus und Sahls=Puh/chlitajus / und tadus

Wiilla=Peftelus und Elles=Ghrebbeles? (LP2 3639.11)

Japiemin, ka senajos tekstos ir loti daudz aizgitu vardu, kuros -el- ir ka
kvazimorféema — metelis, Skipele, zégele, stérbele, kancele, dégelis, vérzeles, disteles, kimeli
‘kimenes’ u. c., turklat to vida ir aizguvumi no dazadam valodam, arT ]Joti seni, piem&ram,
metelis latviesu valoda aizgiits 11dz 13. gadsimtam.

Piedeklis -al-. G. Mancela tekstos sastopami atvasinajumi ar -al-, kas pieder pie
darbibas rezultatu nosaukumu varddarinaSanas kategorijas. Pieméram, Sausalas, snugalas,
Snugalas, Snurgalas, Snurgalas, splaudalas, splaudalas ‘siekalas’, sikalas, Sietals
‘baroklis’, sénalas. Ari lietuvieSu valoda -alas ir viens no svarigakajiem darbibas rezultatu
varddarinasanas lidzekliem (Ambrazas 1993a, 99). Sal. la. splaudalas, lie. spjaudalas.
Tomeér Sie vardi galvenokart ir min&ti vardnica “Lettus” un “Phraseologia Lettica”, tekstos
tie ir reti sastopami, iznemot, piem&ram, splaudalas, Spurgalas un Sausalas.

Kaf tahdus Zillwdikus gir redfejis | und tee Prahta duyyahf3 / tam Schauschalas

pahr=pahrim eet (LP1 299;4.15).

G. Mancela spredikos darinajumi splaudalas un spurgalas parasti lietoti kopa,
pastiprinot teksta ekspresivitati.

.. ar Splaudalahm und Schnurrghalahm par wifSu Waighu nheghohdighe

apghahnietz (LP3 1471.,).

Piedeklis -ul-. Atvasinajumi ar piedékli -ul- latvieSu valoda ir seni vardi, par ko
liecina lidzigi atvasinajumi lietuvieSu valoda, sal. lie. viesulas, lie bédulas, lie. mutulas. Par
atvasinajumu senumu liecina ari tas, ka bieZi vien nav viegli atklat motivaciju (Baltina
19844, 91). Atvasinajumi ar piedekli -ul- pieder pie dazadam varddarinasanas kategorijam.
Visbiezak sastopami deverbali darinajumi daritajvardi, pieméram, beguls, tekuls, dusuls,
dziruls, makuja, smirdulis. G. Mancela tekstos ir ari darbariku nosaukumi — sprigulis,
vadula, ka arT ipasibas nes€ju nosaukumi. Dazi atvasinajumi saistiti ar augu valsti,
pieméram, prieduls ‘priedulajs’, vizufi, zvaguJi — augu nosaukumi. G. Mancelim arl
darinajumi stabule, viesulis, zvargulis, kukulis. Kuckula=mai/e, Kungo=mai/e (PhL 309).

Vards dzirulis vardnica “Lettus” minéts ka sinonims vardam dzérajs. Tas
sastopams arT tekstos.

.. unnd nhe e/si Dfirrulis / unnd nhe jauzeefs plieteht / ka tu nhe kjuh/si par

Deedelneeku (LP2 299;,.13).
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Atvasinajumi ar -ul- lielakoties ir mingti vardnica “Lettus” un “Phraseologia
Lettica”. Tekstos to ir mazak. Pieméram, sprediku gramata ir dzirulis, vadula, viesuls,
zem=tekuls.

.. ka tad Wings / ka kahds Semm=tickuls / Deenahf$ und Nacktis Schurrp und turrp

Jtaigha / ka kahds b/audams plehfSiegs Swéhrs (LP1 45415.13).

Vardnica “Lettus” ieklautajiem vardiem skutul(i)s minétas divas nozimes. Viena no
tam ‘bloda’, $is skutul(i)s ir aizguvums no viduslejasvacu schuttel, schottel, tatad nav
analiz&jams ka atvasinajums. Savukart otrs vardu paris skutul(i)s ‘skutele, maza uts’ — no
skust ‘kasit, durstit’ > ‘kukainis, kas kasa, dursta adu’ (Karulis 2001, 846). G. Mancelim
abi Sie vardi ir rakstiti vienadi — skuttuls, Skuttulis (L 113, 151; L 40, 163).

Tekstos sastopams ari Sens atvasinajums stabule : stabs.

Stabbules vnd Kohkles fkann krahfine / bett weena miliga Walloda labbake nhe ka

tee abbi diwi (Syr 593;7.15).

Darinajumiem ar -ul- raksturigi, ka tiem nereti tiek pievienots vél viens piedeklis,
pieméram, mamulite, vargulite, stabulnieks.

Tafp Wahrds Maria muhf$a Walloda tick dauds gir / ka ruhktz /

nabbadyiete / Wahrghulite / Seerdeniete (LP1 36319.20).

Sastopami ari seni atvasinajumi — putnu nosaukumi, kur -ul- saskatams tikai péc
analogijas, piemé&ram, cirvulis, kivulis, zvirbulis, tie gan netiek saistiti ar kadu vienu
motivetajvardu, kas biitu katram vardam pamata, par to cilmi ir dazadi uzskati.

Piedeklis -tav-. Tas ir sens piedeklis, ar kuru darina deverbalus atvasinajumus, kas
pieder pie darbariku nosaukumu varddarinasanas kategorijas. G. Mancelim tekstos
lielakoties ir sastopams tikai atvasinajums karatavas, vienu reizi ari sétava (sal. lie. sétuvé
u.c.). Toties vairaki atvasinajumi ar -tav- ir minéti vardnica “Lettus”, “Phraseologia
Lettica”, ka arT “Desmit sarunas”. Piem&ram, kdastavs (sal. lie. kostuvis), mustavs (lie.
mustuvai), sSietavas, riestava, slauktave, skiltavs, titavas, verstava. Par atvasinajumu
senumu liecina daudzas paral€les lietuviesu valoda. Interesants ir, pieméram, darinajums
mustavs : *must (lie. musti) ‘sist’ (sal. musit), kas ir ierice auSanai, apv. sistavas (Karulis
2001, 823).

LatvieSu valoda ir blakus formas ar -tavs, -tava, -tuvs, -tuve u. c. — doma, ka -tav-
vargja rasties no senaka -tev-. Savukart K. Milenbahs uzskata, ka -tava ir radies,
sajaucoties izskanam -tuva un -ava. Var domat, ka -tav- viena latviesu izloks$nu dala aizstaj
paralélo -tuv- (Endzelins 1951, 382). G. Mancelim gan tikai formas ar -tav-. Tie ir

deverbali darinajumi, kas atvasinati no verba nenotieksmes celma. Par So darinajumu biezo
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lietojumu tautas valoda liecina tas, ka “Desmit sarunas” ir sastopami tris atvasinajumi ar
-tav- — sietavas, skiltava, vérstava.

Ef3 fcho Labbibu pahrdewis/ Sawai Seewai Seetawas nopirkfchu/ vad fillumus

Swahrkeem (Run 464).

Visvairak — 24 reizes — G. Mancela darbos ir sastopams atvasinajums kardatavas.

Kaf3 Jegki ghoda / tafs gir ihten ka kaf5ldbb dahrghu Ackmini vs Karrataweem

vsmaytu (Sal 8525.27).

Piedeklis -av-. Japiemin ari piedeklis -av-, kas ir sens piedeklis vietu
apzim&jumiem, tas vél aizvien sastopams vietvardos, hidrontimos. Ari G. Mancelim —
Jelgava ‘pilséta’, Daugava. Ari dzivu radibu (putnu) nosaukumos — cielava, raudave.
Visos $ajos darinajumos piedeklis saskatams tikai péc analogijas, tie ir desemantiz&jusies
un ar sakotn&jo motivétajvardu netiek asocicti. Citi darinajumi ar -ava — G. Mancelim
visos tekstos sastopami tris atvasinajumi dzirnavas (blakus daudzsk. nom. dzirnus),
pelavas (pelus), ragavas (ragus). Tacu S$is piedeklis nav produktivs, jauni atvasinajumi ar
to netiek darinati, un dazi esoSie arl nekadu raksturigu grupu neveido. Miné&tas formas
laikam radusas no veciem U-celmiem (Endzelins 1951, 288).

G. Mancela tekstos ir arT citi atvasinajumi, kuri ir atseviski darinajumi, vismaz
G. Mancelim vardi ar Siem piedekliem lielakas grupas neveido. Tadi ir, piemé&ram,
darinajums ar -esis — puvesis (sal. lie. puvésis), kas pieder pie darbibas rezultatu
nosaukumu varddarinaSanas kategorijas. Puessis mdttahfs (L 164). Pie §is kategorijas
pieder ari sens atvasinajums ar piedékli -an- — davana : dot, davat (lie. dovana), kam

senajos tekstos ir loti liels vardlietojumu skaits.

Aplukotie piedekli — -en-, -el-, -ul-, -iet- u.c. — parada G. Mancela darbos
izmantoto varddarinasanas lidzeklu daudzveidibu, tomér liela dala ar tiem darinato vardu ir
seni atvasinajumi, kas vai nu ir leksikaliz€juSies un netiek uztverti ka sekundari vardi, vai
arT atrodas uz robezas — péc analogijas varddarinaSanas formants tajos it ka ir saskatams,
tacu tie neveido kadu lielaku viendabigu darinajumu grupu un varddarina$anas modeli, p&c
kura parauga varétu rasties jauni darinajumi. Tekstos ir saméra daudz vardu, kuros ir
piedeklis -en-, sadu atvasinajumu ir ap 60, un to kopg&jais vardlietojumu skaits ir vairak
neka 500. Siem darindjumiem ir raksturiga Joti liela semantiska daudzveidiba, ar piedekli
-en- tiek darinati dazadu varddarinaSanas kategoriju atvasindjumi, piem&ram, darbibu
nosaukumi, Tpasibas nes€ju nosaukumi, vietu nosaukumi. Tacu vairaku atvasinajumu
grupam musdienas atbilst atvasinajumi ar -ien-, piem&ram, darbibu nosaukumi ar -ien-, lidz
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ar to $1 piedekla trakt€jums nav viennozimigs, ka arT problematisks ir So atvasinajumu
kvantitativo raditaju salidzinajums ar miisdienam. Raksturigu atvasinajumu grupu veido
vietas apzim&jumi ar -ene (tagad -iene) — tacu $is modelis nav produktivs, jauni darinajumi
nerodas. LatvieSu valoda palielu grupu ar -ene veido ogu, augu u. tml. nosaukumi, $is
modelis ir arT G. Mancelim, tomér §ie atvasinajumi, ar daziem izn&@mumiem, ir sastopami
tikai “Phraseologia Lettica”. Zinama méra tas ir logiski, ka religiskajos tekstos Sadas
semantikas nosaukumi neparadas, bet Iidz ar to ir griiti spriest par modela produktivitati.
Tas, ka Sie atvasinajumi G. Mancelim ir, tikai liecina, ka tie ir seni darinajumi, un dala no
tiem ir leksikaliz&jusies. Tas arT vé€lreiz apliecina, cik svarigs avots ir “Phraseologia
Lettica”, kur dazadi nosaukumi apkopoti pa sadziviskam, lietiskam t€mam un ko miisdienu
izpratn€ varétu uzskatit par sarunu valodas vardnicu.

Savukart darinagjumu ar -iet- senajos rakstos ir maz, bet vélaka valodas attistibas
posma $is piedeklis tiek akttvi izmantots iedzivotaju nosaukumu darinasana.

Protams, G. Mancela tekstos ir arl citi — neregulari, vienreizgji darinajumi, kas
neveido nedz grupas, nedz noteiktu modeli, pieméram, cepetis : cept. lesp&jams, pat
okazionalismi, kuros it ka ir saskatama motivacija un arl varddarinasanas lidzeklis,
piemé&ram, rupakskis ‘rupucis, krupis’ : rupjs, rups. Tomer $adi darinajumi netiek analiz€ti,

pirmam kartam tapéc, ka $adus okazionalismus korpusa nav iesp&jams atrast.

3.2. Adjektivu sufiksala derivacija

Adjektivs ka vardSkira izsaka priekSmetu pazimes, tas ir pievienots substantivam
un latvieSu valoda pastavigi saskanpojas ar to. Baltu un slavu valodas adjektivi un
substantivi sakotngji veidojuSi vienotu nomenu klasi un ari deklinacija nav bijuSas
atSkiribas (Endzelins 1948, 144). Dazreiz runa ar1 par sakotn&ju nomenu sinkrétismu, kura
velakas diferencéSanas rezultata veidojusSies substantivi un adjektivi (Blinkena 2002, 140).
Par to, ka adjektivs ka vardSkira ir problematisks, liecina pirmas latvieSu valodas
gramatikas, kuras par adjektivu ir sniegts loti maz zinu, §is vardskiras darinaSanai pirmo
gramatiku autori nav pieveérsusies. Diezgan plaSu parskatu par adjektivu darinaSanu
pirmais sniedz O. Rozenbergers. Jaatzime, ka gan O. Rozenbergera otraja darba par
latvieSu valodas formam, gan A. BilenSteina zinatniskaja gramatika, gan ar1 J. Endzelina
“LatvieSu valodas gramatika” nomenu — substantivu un adjektivu — darinasana apliikota

vienkopus.
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LatvieSu valodas adjektivu darinaSanas lidzek]u sist€éma nav tik bagata un nianséta
ka citas tuvakas indoeiropiesu valodas, piemeram, lietuviesu, krievu un vacu. Tad, kad
citas valodas lieto atvasinajumu, latviesu valoda nereti funkcioné atbilstoSa motivétajvarda
forma. Tas liecina, ka latvieSu valoda apzimeétaja izteikSanai vairak izmantotas gramatiskas
formas neka atvasinati adjektivi (Soida 2009, 87). Tur, kur citas valodas lieto adjektivu,
latviesu valoda pazimi loti biezi izsaka substantiva genitivs (Blinkena 2002, 143).

Adjektivu darinaSana latviesu valoda produktivakais ir morfologiskais panémiens,
t.i., adjektivu darinaSana ar varddarinatajam morféemam, ka ari dazada tipa saliktenu
veidosana. Adjektiviem ir daudz mazaks darinataju piedék]u skaits neka substantiviem. So
piedeklu raksturojums ir vienkar$aks, abstraktaks (Soida 2009, 51). Varddarinasanas
piedekliem ir klasificgjosa funkcija, tie ietver ar1 noteiktas nozimju nianses. Jauni adjektivi
rodas no paSiem adjektiviem — gan no primariem, gan no atvasinatiem, ka ari no citu
vardskiru vardiem (Blinkena 2002, 164).

Substanttvu un adjektivu afiksi nereti ir vienas un tas pasas cilmes, tapéc, petot
adjektivu darinasanas attistibu, svarigi, lai to dalijums kategorijas butu lidzigs substantivu
kategoriju principam. Baltu valodas izskir darbibas un rezultata adjektivu varddarinaSanas
kategoriju, pie kuras pieder visi deverbalie atvasinajumi. ST kategorija korelg ar substantivu
darbibu un darbibas rezultatu, ka ar1 daritajvardu nosaukumiem, jo cilme bieZi vien ir
lidziga (Ambrazas 2011, 14). LatvieSu valoda verbala motivacija ir adjektiviem ar -ig-. To
nosaukta pazime izsaka priekSmetam piemitoSu patstavigu un izteiktu sp&u bt par aktivu
motivetajverba nosauktas darbibas veic€ju (Soida 2009, 109). Savukart denominalajiem
darinajumiem iz8kir atributivo adjektivu kategoriju, kas korele ar substantivu ipaSibas
nes€ju nosaukumiem, un deminutivus. Vispla§aka ir atributivo adjektivu kategorija,
nozimes zina ta nav monolita, bet pamatojas uz attiecksmém starp motivétajvarda un
apzim&jama substantiva nosauktajiem priekSmetiem. Fiksétas galvenokart trejadas
sakaribas: 1) motivétajvarda nosaukta priekSmeta kvantitativa piemitiba; 2) atbilsme ar&jo
un ieks$€jo pazimju zina; 3) parnesta lidziba (Soida 2009, 107). Pie §is kategorijas pieder
denominalie adjektivi ar -ig- (lie. -ing-), -ain- (lie. -ain-), -isk- (lie. -isk-). Baltu valodas
pastav sena tendence denominaliem atributiviem adjektiviem robeZoties ar deverbalajiem
darbibas un rezultata adjektiviem, abas §is kategorijas ir loti tuvas. Par to liecina kaut vai
piedékla *-ingo- lietojums gan denominalu (la. pratigs, lie. protingas), gan deverbalu
adjektivu (la. saprotigs, lie. supratingas) darinasana. Denominalu derivativu var viegli
reinterpretét ka deverbalu, un otradi. Tapéc dazreiz nav viegli noteikt, vai adjektivs

darinats no verba vai substantiva (Ambrazas 2011, 123).
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Adjektivs ir problematiska vardskira ar1 materiala atlases zipa. Tam ir daudz
homonimu formu ar citu vardskiru vardiem. lIzplatits varddarinaSanas pan€miens latviesu
valoda ir konversija, kas savukart visbiezak realiz€jas ka substantivacija vai adverbacija
(Soida 1969a, 5). Lidz ar to ar adjektivu piedékliem ir sastopami gan adjektivi, gan
substantivi (vai arT adjektivs lietots substantiva funkcija), pieméram, ar -ain- — puskains,
puskainis, ar -isk- — virisks, viriskis, ar -ig- — bezdievigs, bezdievigie. Senajos tekstos ir
daudz adjektivu un adverbu ar vienadiem piedekliem, piem&ram, spécigs, specigi; dievisks,
dieviski; citads, citadi u.c. Adjektivam daudzskaitla nominativa veidojas homoforma ar
adverbu, pieméram, dieviski cilveki un dieviski dzivojam. Kaut ari G. Mancelis ir centies
pieturéties pie konsekvences rakstiba, ka arT Skiris homoformas — adverbu lielakoties
rakstot ar galotni -e, pieméram, brieni/ke, da/chade, befkaunighe — tomér daudzos
gadijumos senajos rakstos Sie vardi rakstiti vienadi un atvasinajuma vardskira ir nosakama
tikai konteksta. Pieméram, G. Mancelim vienada rakstiba ir adjektivam trakains ‘traks’ un
substantivam trakain(i)s ‘mulkis, nelga’.

Pats produktivakais un aktivakais adjektivu piedeklis latviesu valoda ir -ig-, un tas
plasi lietots visu laikposmu tekstos, visos vardlietojumu pétijumos adjektivi ar izskanu -igs
gan leksému, gan So lekseému lietojumu skaita zina neapSaubami ienem pirmo vietu
(Blinkena 2002, 168).

G. Mancela darbos vairums atvasinato adjektivu ir ar piedekli -ig-. To kopgjais
vardlietojums ir daudzkart lielaks neka visiem pargjiem sufiksalajiem adjektiviem kopa.
Visos tekstos ir ap 180 dazadu atvasinajumu ar -ig-. V&l saméra daudz adjektivu ar -ain- —
ap 40 un -isk- — ap 20. Biezuma zina saméra daudz adjektivu ar -ad-, tacu skaita zina $o
atvasinajumu ir nedaudz — ap 10. Sastopami apméram 15 adjektivi ar piedekli -en-.
Atvasinajumi ar citiem piedekliem senajos tekstos nav raksturigi — G. Mancelim vél tikai
dazi adjektivi ar -an-, -&j- un -iz-.

Atskiras adjektivu lietojums dazados avotos. Piem&ram, “Desmit sarunas”
atvasinatu adjektivu ir loti maz — tajas nav neviena atvasinajuma ar -ig-, tikai 2 adjektivi ar
-isk- (latvisks, igaunisks), viens ar -ain- (grumbains) un viens ar -an- (sarkans).

Savukart daudz atvasinato adjektivu ir vardnica “Lettus” — 1paSi daudz ir
darinajumu ar -ig- — 49, ka ari darinajumu ar -ain-. Lielaka dala $o atvasinajumu — 25 — ir
tieSi vardnica, ar “Phraseologia Lettica” — 14. Tekstos atvasinajumu ar -ain- ir mazak.

Piedéklis -7g-. Piedeklim -ig- ir kopiga cilme ar lie. -ingas (sal. la. zaligs, lie.
zoliigas) no senaka *-ingo-, kas savukart visdrizak no *-ino-, tam pievienojot
determinantu *-g- (Ambrazas 2011, 77-78). Savukart ar vacu -ig, kam latvieSu -igs Skiet
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loti I1dzigs, attistibas cel$ ir bijis atSkirigs, toties vacu un latviesu izskanas ir apbrinojami
vienadas lietojuma zina — resp., tas, ko Sie adjektivi apzimeé (Milenbahs 1893, 114).

Visos G. Mancela tekstos atvasinajumiem ar -ig- ir Joti liels kopg&jais vardlietojumu
skaits — ap 3600 (salidzinajumam -ain- — ap 100). Zinama méra tas saistits ar to, ka dazi
darinajumi ar -ig- religiskajos tekstos ir sastopami loti biezi, pieméram, vardam miizigs
vardlietojumu skaits ir 490, zéligs — 390, bezdievigs — 370, godigs — 200. Liels
vardlietojumu skaits ir ar tadiem atvasinajumiem ka miligs, priecigs, ticigs, vienigs.

.. turr tee Bepdeewighi ghull ka Ahwis / tha muh/chigha Nahwe krdmbt tohfs ..

(LP1 468¢.7).

.. tow apkamp taws Kungs JEfus Chriftus arr sawahms fchehlighahms Rokahms ..

(LP2 30613-14).

Sameéra daudz — ap 50 — ir tadu atvasinajumu ar -ig-, kas Mancela darbos paradas
tikai vienu reizi, piem&ram, nidigs, liksmigs, barsigs, drebigs, gavigs, tas liecina par §1
piedekla potencialu. Neparasts darinajums, kas arT sastopams tikai vienu reizi, ir skujigs
‘ass, sirdigs’.

Nhe nahz tick tuwe py dupmighu Wieru / vnd nhe dfiewo ar fkuighu Wieru

(Sal 7312.13).

Piedeklis -ig- tiek uzskatits par vismobilako no visiem adjektivu piedekliem
latvieSu valoda (Soida 2009, 89). Atskiriba no citiem piedekliem -ig- saistas ar dazadu
vardskiru vardu sakném un celmiem un var izteikt loti daudzveidigas nozimes. Laika gaita
notikuSas lielas parmainas $a piedekla izmantoSana ka formala, ta semantiska zina
(Blinkena 2002, 168).

Ar laiku dala adjektivu, kas 17. gadsimta tekstos lietoti ar piedekli -ig-, ir zudusi, to
vieta stajusies citi piedekli, piem&ram, -isk-, -isk-, -ain- u. c., dazreiz atvasinata adjektiva
vieta vélakos laikposmos atributiva funkcija lietots substantiva genitivs, reiz€ém — arl
adjektivs bez piedekla (Blinkena 2002, 169). Japiezimég, ka senajos tekstos gan nevar runat
par piedéklu -ig- un -isk- konkurenci un semantisko diferencésanos — ta notikusi latviesu
valodas vélakos attistibas posmos. Misdienas daudzos gadijumos izskanam -7gs un -isks ir
atSkirigas semantiskas funkcijas, veidojas paronimi. Savukart 17. gadsimta, pieméram
adjektivs cilvecigs lietots ar nozimi ‘cilvécisks’, fevigs ‘tevisks’. Senajos tekstos sastopami
arT dazi atvasinajumi ar -ig- un -isk-, kam ir viens varddarinasanas celms, pieméram,
brinigs, brinisks, dievigs, dievisks.

Deews gir Zillwdihx tappis. Auxtaku und brienighaku Leetu muh/cham juhf} nei

attrafSeeta / nei dfirrdehfSeeta (LP1 77,1.27).
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Ko Deews py mums darriyis gir / vnd sawu leelu brienifku darrbu / Johte dahrge

gir tas mums attpirzis (LGL 3432.27).

Atvasinajumiem ar -ig- motivétajvardi var but dazadu vardskiru vardi — substantivi,
adjektivi, verbi, adverbi. No skaitla varda atvasinats viens adjektivs — vienigs (Celmina
1948, 85). Pirmam kartam Sie darindjumi atvasinati no substantiviem, tacu §1 grupa ir loti
plaSa, tapec atvasinagjumu varddarinaSanas nozime nav monolita. Taja leksikaliz&ta
motivetajsubstantiva nosaukta vai nosauktajam priekSmetam raksturiga pazime -citu
priekSmetu apziméSanai (Soida 2009, 98), bet pamata adjektivs norada uz to, ka
prieckSmetam bagatigi piemit tas, ko izsaka pamatvards (Endzelins 1951, 369).
Motivetajvardi var but konkrétas nozimes substantivi, ka pienigs : piens (sal. lie.
pieningas), bérnigs : bérns, bet lielakoties tie ir abstraktu paradibu nosaukumi, piem&ram,
dusmigs . dusmas, godigs : gods, mierigs : miers, spécigs . spéks, pratigs . prats (sal. lie.
protingas), priecigs - prieks. Sis -igs lieto$ana saskaras ar -ains.

Czaur tawu Nahwes cziextefchanu / vnd AfSinigu fweedru .. (LGL 36919).

.. tick Smagge und ghruhte Wings sawu Aitinju nefse /

ka irr AfSinainus Sweedrus Wings ifpilinija .. (LP2 67,.3)

Otra darinajumu grupa ir atvasinajumi ar -ig- no adjektiviem. G. Mancelim ir,
piemé&ram, dzivigs, pilnigs, vecigs, modrigs, lénigs. Piedeklis, pievienots adjektiva celmam,
pastavibu (Soida 2009, 121). Lidz ar to, atvasinajumiem ar -ig- no adjektiviem ir vairakas
nozimes grupas. Ipasibu pamazinatd méra izsaka, pieméram, adjektivs vecigs : VECS.
Diezgan daudziem adjektiviem ar -ig- nozimes zina nav nekadas atSkiribas no atbilstosa
pamata adjektiva, piem&ram, modrigs : modrs, laipnigs : laipns.

.. Deewam muh/Sam Ddbbdfso Tahwam gir mohdrighas Atzis par mums ..

(LP1 110s.).

Dazi adjektivi asocigjas ar abstraktiem substantiviem, kam ir galotne -7ba; svétigs —
kam svétiba piemit, mizigs — kam miiziba piemit (Milenbahs 1893, 116).

Adjektivus ar -ig- atvasina arT no adverbiem, piemeram, iekskigs, vienlidzigs. Par So
adjektivu grupu domas dalas, pieméram, K. Milenbahs te pieskaita ar1 adjektivu pédigs
(Milenbahs 1893, 118).

No visiem produktivajiem adjektivu darinasanas piedekliem vienigi -ig- tiek plasi
pievienots verbaliem motivétajvardiem. Atvasinajumi no verbiem izsaka tieksmi vai sp&ju

veikt atbilstosa verba apziméto darbibu (Endzelins 1951, 371). No verbiem darinati
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atvasinajumi, pieméram, sapratigs jeb saprotigs (sal. lie. supratingas jeb suprantingas),
derigs (lie. deringas) (Skardzius 1943, 119), locigs, redzigs, skaudigs, plésigs.

Ta mieldjftiba gir lehnprahtiga vnd laipniga / ta mieldftiba nhe gir fkaudiga ..

(LVM 62g.9).

Izteiktais prieksSstats objektam visbiezak piemit ka aktiva IpasSiba, piemé&ram, nidigs,
turigs, retumis ka pasiva ipasiba, piem&ram, cienigs ‘cienijams’ (Milenbahs 1893, 118).

Atvasinajumiem no primariem verbiem palaikam pamata ir pagatnes celms,
piem&ram, sapratigs . saprata, nidigs . nida, réjigs . réja, snaudigs . snauda, bet biezi
atvasinajumi veidoti no verba tagadnes celma, piem&ram, piejemigs . piejem, neprotigs :
neprot, terzigs : terzé. Agrakajos rakstu valodas posmos $adu atvasinajumu ir bijis vairak
neka misdienas (Blinkena 1984, 96).

Tomeér, ta ka adjektivus ar -ig- latvieSu valoda darina no dazadu vardskiru vardiem,
ne vienmér var noteikt, kads ir konkréta adjektiva motivétajvards. Diezgan daudz ir
pieméru, kad adjektivam ir divgjada attiecksme, proti, kad lietotaja apzina Sie adjektivi
saistas gan ar verbu, gan ar substantivu. Piem&ram, skumigs (skumjas, skumt), grecigs
(gréks, grekot), bédigs (bédas, bédat). Ari dazi valodnieki ir izteikusi atSkirigus viedoklus
par vairaku adjektivu motivaciju. Pieméram, A. Bilensteins uzskatijis, ka adjektivs miligs
‘milo$s’ nav darinats no verba milet, bet gan no latvieSsu valoda vairs nesastopama
substantiva (Bielenstein 1863b, 297), acimredzot péc lidzibas ar lie. meilingas ‘miligs’ :
meilé ‘milestiba’. Savukart K. Milenbahs atzinis, ka miligs ir verba milét atvasinajums,
resp. miligs ‘milgjams’ (Milenbahs 1893, 120). Tomer, skiet, pareizak biitu vardu miligs
ierindot pie adjektivu motivétajiem adjektiviem (Soida 2009, 121). Resp. miligs : mils jeb
mils. Turklat G. Mancelim mils un miligs lietoti ka sinonimi. So adjektivu nozimes
diferencejusas 18. gadsimta (Karulis 2001, 595).

.. da/chu mielighu Wahrdinju tu teitan d/irrdeh/si / ar ko tu tawu ghruhtu Sirrdi

warreh/si remmdeht (LP1 484,7.59).

Nereti literatira minéts viedoklis, ka tekstos atvasinajumu ar -ig- ir vairak neka
runataja tautas valoda. Vairaki vardi darinati péc vacu valodas parauga, pieméram,
pasauligs péc vacu weltlich, jo biezi vien seno tekstu tulkotaji vacu piedekli -lich atveido
ar -igs (Celmina 1948, 87).

Ka tu nhe bédhda pehtz PafSauligu Leelibu /

Vnd nhe e/$i man nabbagu nhe apfmadeyis (LGL 29716.17).

G. Mancela darbos sastopamo adjektivu ar -ig- vidi ir diezgan daudz prefiksali

sufiksalo atvasinajumu. Sastopami darinajumi ar priedékliem ap- — apdomigs, bez- —
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bezdibenigs, bezspécigs, pa- — paklausigs, pateicigs, pie- — piecietigs, pieticigs, piemanigs,
pieraudzigs, sa- — sajemigs, saprotigs. Lietots arT darinajums ar iz- — izmanigs, turklat tas
rakstits gan kopa, gan atseviski — iz manigs. Biezi prefiksali sufiksalajiem darinajumiem
motivetajvards ir verbs, kurS jau ir atvasinats ar priedekli, — pacietigs . paciest, pieticigs :
pietikt, sajemigs : sajemt. Daudziem atvasinagjumiem ar -ig- ir negacija ne- priedékla
funkcija. G. Mancela tekstos $adi darinajumi ir loti raksturigi. Piemé&ram, neaugligs,
negodigs, nemierigs, nespécigs, nezéligs, nepiecietigs, neviltigs, nepieticigs, nepiejemigs. Ir
arl atvasinajumi ar -ig-, kuriem adjektivs bez ne- tekstos netiek lietots, pieméram,
negausigs, neklausigs. To vidi sastopami arT tadi neparasti atvasinajumi ar negaciju ne- un
priedekli iz- ka neizmérigs, neizdomigs. Tie gan lietoti tikai vienu reizi, bet bez negacijas
Sadi atvasinajumi nav sastopami.

Wings rdds to nheiffmehrigu Auxtumu tahs Debbe/ses / bett wi/si Czillwdhki gir

Semme vnd Pie/chli (Syr 547,;.23).

Tadiem darinajumiem ka bezdievigs, pargalvigs blakus ir substantivs bezdievis,
pargalvis, ka arT attiecigs substantivs ar -iba.

.. Deews nhe dfSohtz tahds Deews / kam befdeewigha Dfiwoschana patiek ..

(LP2 15611-13).

Adjektiviem ar -ig- senajos tekstos nereti raksturiga substantivacija. Piem&ram,
vards bezdievigs teksta biezi vien ir lietots substantiva funkcija ‘bezdievigais’,
G. Mancelim ar nenoteikto galotni — tie bezdievigi. Ta ka tekstos Sis vards lietots gan
substantiva, gan adjektiva funkcija, tie atSkirami tikai konteksta, jo galotnes neatSkiras.
Japiemin gan, ka G. Mancelis lielakoties ieveéro konsekventu rakstibu — substantivus vins
raksta ar lielo burtu, bet adjektivus ar mazo, kas dazos gadijumos palidz noteikt vardskiru.

Tha Befideewigha Zell/ch gir tam Kungham nheghanntiba (Sal 47¢.).

Tahda befideewigha buhschana to Juddo ifiwdllk tam Kungham JEfu tahf3

ghau/chas Afsaras (LP2 19012.14).

G. Mancelim ir arT vairaki salikteni ar -ig-, piem&ram, sirdsdibenigs, elkadievigs,
dievabijatigs, grékudarigs. Atvasinajumi ar -ig- G. Mancela tekstos ir vienigie visu
sufiksalo adjektivu vida, kas veido saliktus adjektivus (vél tikai ar -an- —sarku=sarkans).
Saliktie adjektivi lielakoties ir vardkopu motivéti. Saliktos adjektivus var iedalit vairakas
grupas peéc abu komponentu vardSkiras. Visbiezak saliktie adjektivi ir ar adjektiva vai
adverba celmu pirmaja dala un atvasinatu adjektivu otraja dala. Japiezim¢, ka musdienu
latvieSu valoda ir daudzveidigi saliktie adjektivi, kas atvasinati no vardkopam ar vardu

sirds centra, pieméram, mikstsirdigs, greizsirdigs, atrsirdigs utt. Interesanti, ka
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G. Mancelim ir gan atvasinajums zélsirdigs, gan sirds=zeligs ‘Z€lsirdigs’. Arl senajos
tekstos ir dazi atvasinajumi ar -ig-, kas regulari izmantoti saliktenu darinasana ka otrais
komponents. Pieméram, G. Mancelim ir vairaki saliktie adjektivi ar -pratigs ka otro
komponentu — labpratigs, lenpratigs, vienpratigs. Saliktena pamata ir vardkopa, pieméram,
labs prats, léns prats. Tom@r varda motivacija ir saistita ar semantikas niansém, piemeram,
musdienas salikteni labpratigs drizak saista ar saliktu adverbu labprat, resp. labpratigs
‘tas, kas notiek labpratigi’, nevis ‘tads, kam labs prats’ (Achero 1955, 53). G. Mancelim
sastopami arT salikteni ar otro komponentu -galvigs — pargalvigs, patgalvigs.

KA prett to Pahrmazibu pattghallwiex gir / tafs peepehfch samaitahf; bef3

Wi/Senadas Pallidfibas (Sal 9325-24).

Saliktajiem adjektiviem ar -sirdigs, -pratigs, -galvigs blakus ir bahuvrihi salikteni
ar -is ar abstraktu nozimi (lenpratis, patgalvis). Tapat ka nesaliktajiem abstraktas nozimes
adjektiviem ar -igs, ar1 blakus Siem salikteniem atrodams substantivs ar abstraktu nozimi ar
-tba (zélsirdiba, lenpratiba). Ja $o saliktenu ar -is un -iba nav, tos var darinat péc valoda
eso$ajiem paraugiem. Lidzigi var darinat ari saliktus adjektivus ar -igs (Achero 1955, 54).

Vel vienai salikto adjektivu grupai, domajams, darinagjumu pamata ir adverba un
verba vardu savienojums. Salikts adverbs un verbs ir pamata adjektivam abpusgriezigs —
G. Mancelim gan tas rakstits atseviski ka vardu savienojums, bet miisdienas Sie vardi veido
salikteni. Skiet, pie §Ts grupas pieder ari adjektivi ar otro komponentu -ficigs. Pieméram,
mazticigs . maz ticét. G. Mancelim sastopami art salikteni zstticigs, vajiticigs, dievaticigs.

Bett Deewas=titzighi Zillwdiki jimmahf3 droschu Sirrdi .. (LP1 191 59).

G. Mancela tekstos ir arT salikti adjektivi ar skaitla varda celmu pirmaja dala un
atvasinatu adjektivu otraja dala, pieméram, cetrkartigs, divkartigs, oterkartigs, dazkartigs
‘dazads’, simtkartigs; triskantigs, seSkantigs. Pe€dejie acimredzot darinati péc vacu valodas
parauga — sesch=kantiegs, sesscham kanthem, sechs=echkich (L 50). Savukart, iesp&jams,
tadi darinajumi, kam otrs komponents ir -kartigs, atvasinati no saliktiem adverbiem,
piemé&ram, Cetrkartigs : cetrkart (Achero 1955, 65).

Vnd tomehr tas Kunx tohs noykirif3 gir / pehtz sawu dafchekahrtigu Ghuddribu ..

(Syr 57719-20)

Uzskata, ka saliktie adjektivi ar substantivu pirmaja dala ir saméra jauni
darinajumi, pamata ir vardkopa — substantivs akuzativa + verbs. Pieméram, G. Mancelim ir
darinajums grékudarigs (Iidzigi ka Jaundarigs . launu darit).

Launs (Zillwdhx) luhkoyahfs vs launahms Mutthems / vnd weens NhepattefSiex
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klau/Sa labpraht ghrikudarrighams Mehlems (Sal 547.10).

Dazi saliktie adjektivi, piemeram, dievabijatigs — gottesfiirchtig, visuvaldigs —
allmdchtig, acimredzot ir veidoti vacu valodas ietekm&. Sastopami ari salikteni, kam
pamata ir divi substantivi, pirmais komponents parasti ir genitiva. G. Mancelim biezi
melmenesseérdzigs, udenssérdzigs (pirmajam komponentam lietotas dazadu celmu formas
un locTjumi). A. Ahero sava pétijuma par saliktajiem adjektiviem min adjektivu
menessérdzigs un tam lidzigus ka jaunu saliktenu kategoriju, kam atbilstoSu paraugu
latvieSu valoda agrak nav bijis (Achero 1955, 76). Tam gan gruti piekrist, jo G. Mancelim
sadi salikteni ir sastopami. Ari G. Elgeram jau ménessérgigs, vélak G. F. Stenderam —
ménessérdzigs (Karulis 2001, 821).

Tafs ohters Brienuma=Darrbs klua rddfdhtz py weenu Millméina=sehrdfighu

Kallpu (LP1 16414.15).

Laika gaita notikuSas atvasinajumu dazada rakstura semantiskas parmainas. Daudzi
darinajumi 17. gadsimta tekstos lietoti ar citu nozimi neka misdienas. Vards sirdigs : sirds
vecakos tekstos lietots ar vairakam nozimém, piemé&ram, ar nozimi ‘aizrautigs, dedzigs’.

Tapehtz wehlejeeteefs weens ohtram wifSu labb / tahda Sirrdigha Wehleschana gir

sirrdigha Luhkschana (LP2 952.22).

Varétu biit arT nozime ‘sirsnigs’ vai ari ‘sirds’ — proti, adjektivu varétu aizstat ar
substantiva genitivu. Savukart musdienu literaraja valoda adjektivam sirdigs raksturiga
nozime ‘dusmigs, atri sakaitinams; nikns’.

Arm1 G. Mancela tekstos dazi atvasinajumi ar -ig- lietoti vairakas nozimés.
Piemé&ram, vards bernigs — sastopams ar nozimi ‘berniskigs’, ST nozime dota ar1 vardnica.

Bett kad es Wiers tappu / att/tahyohfs es no Bihrnigu dabbu (LVM 6223 74).

Savukart “Phraseologia Lettica” vardu savienojums bérniga sieva skaidrots ka
‘tada, kam daudz bérnu’. Behrnigha Seewa, kam dauds Bdéhrni gir — vacu valoda ‘augliga
sieva’ (PhL 232).

Atvasinato adjektivu tips ar diviem piedékliem (pieméram, -isk-ig-) G. Mancelim
nav raksturigs. Vienigais $ada tipa darinajums ir vairakkart sastopamais debeskigs, kas
laikam radies no *debesiskigs (Endzelins 1951, 367). Neparasts ir atvasinajums zemeskigs,
kas acimredzot darinats péc analogijas ar vardu debeskigs, jo teksta lietots kopa ar to un
tikai viena konteksta.

Nhe titzaht juhf3 / kad ef3 jums no Semmesfkigahm Leetahm sacku / ka buhtat juhf3

tad titzeju/chi / kad ef3 jums no Debbefifkigahm Leetahm satzietu? (LP2 33.5)
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Tikali “Zalamana pamacibas” sastopams atvasinajums labinigs — ka sinonims
vardam miligs, turklat Mancelis pats sava piezimé skaidro, ka tas darinats no verba labinat.

.. mieligha (a) alij labbinigha / a verbé labbinaht .. (Sal 917).

Tha gir mieligha ka kahda Bree/cha=Mahte / vnd labbingha ka kahda Stirrna ..

(Sal 163.4).

Japiemin, ka $ai adjektivu grupai blakus ir arT adverbi ar piedekli -ig-, pieméram,
miizigi, bagatigi, zeligi, to forma sakrit ar adjektiva daudzskaitla nominativu, un tie
atSkirami tikai konteksta. G. Mancelis gramatiskas homonimijas novér$anai rakstijis -i ka
virieSu dzimtes adjektivu daudzskaitla nominativa galotni un -e ka adverbu galotni. Tas
palidz noskirt korpusa materiala $o vardskiru vardus, kuru tekstos ir loti daudz. Japiezime
gan, ka rakstiba nav ievérota absoluti konsekventi un gadas iznémumi. Adverbi ar -ig-
G. Mancela tekstos sastopami loti biezi, domajams, tikpat biezi (ja ne biezak) ka adjektivi,
turklat Sie adverbi nereti sastopami viena un taja pas$a savienojuma, piem&ram, mizigi —
laicigi, ka ar1 biezi vien vairaki adverbi ar -ig- atkartojas ar1 viena teikuma.

Adbilldefchana : itt mielighe / laipnighe / und lehnighe tas

Kungs JEfus Chriftus soéw leekahf$ attrafteefs .. (LP1 1619.10).

Ar piedekli -ig- atvasinato adjektivu plaSais lietojums religiskajos tekstos
skaidrojams ar1 ar to, ka tie daudzviet izmantoti ka raksturoSanas un t€lainibas lidzekli.
Dazreiz teksta, it seviSki retoriskaja stila rakstitajos spredikos, lidzas izmantoti vairaki
adjektivi ar piedekli -ig-.

Nu nhe gir nhe weeni Ghrdki tick mafi / ja tu nhe nopellni Deewa Dufimighu

Sohdibu / to laizighu Nahwu unnd to muhfchighu Pafu/schanu (LP1 46729.31).

Piedeklis -isk-, -isk-. Salidzinosi nelielu grupu senajos tekstos veido adjektivi ar
piedekli -isk- un ta variantu -isk- (tas pasas cilmes ari -iskig-). Piedeklis -isk- ir sens
indoeiropieSu cilmes piedéeklis, kam ir atbilsmes citas radnieciskas valodas — lietuviesu,
senpriiSu, slavu un germanu valodas (lie. -isk-, germanu -isk- u.c.). Ar So piedekli
atvasinatie adjektivi apzimé sakumu, piederibu, pieméribu (Milenbahs 1893, 120).
Piedekla -isk- produktivitate ir picaugusi miusdienu latviesu valoda (Kljavinja 1969, 62).
Piedekla -isk- cilmi un lietojumu latviesu valoda, it TpaSi rakstu valodas attistibas
sakumposma, plasi aplikojusi Mérija Saule-Sleine (Saule-Sleine 1961, 87-118).

Vecakas gramatikas atvasinajumus ar -isk- nemin, un pirmajos rakstu avotos to ir
loti maz. H. Adolfija gramatika (1685) minéti dazi adjektivi ar -isk-. J. Langijs sava
gramatika (1685) min paraléli adjektivus ar -isks un -igs, nediferencgjot to lietojumu,
blakus tiem noradot ari paSibas genitivu. Deewifki (Deewigi) Wahrdi, das i/ Deewa

172



Wahrdi. Tahwifka (Tdhwiga) Semme das i/t Tdhwa Semme (Langijs 1685, 371). Adjektivu
atvasinaSanu ar -iSk- (-isk-) un -ig- nodala par vardu atvasinaSanu pirmo reizi sava
gramatika apraksta G. F. Stenders (Stender 1761, 9). Vins$ arT semantiski diferencé dazus
adjektivus ar -ig- un -isk-. A. Bilen$teins min, ka lietuvieSiem adjektivu izskana -iskas
joprojam esot iecienita, bet latvieSu valoda, izkritot a, §1s formas izruna kluvusi grutaka.
Lidz ar to vins$ atzinis adjektivu piedekli -isk- par neproduktivu (Bielenstein 1863b, 292).
Piedek]a -isk- lictojums krietni picaug 19. gadsimta beigas. J. Endzelins gan uzskata, ka §is
piedéklis ir produktivs tikai sveSvardos un ka ar to atveido vacu formas ar -isch (Endzelins
366). Daudziem atvasinajumiem miusdienas paraléli lieto arT izskanu -iskigs, piemé&ram,
brinisks, briniskigs, sievisks, sieviskigs.

G. Mancela darbos ir ap 20 darinajumu ar piedekli -isk- (-isk-), atvasinajumu
kopgjais vardlietojums — 145, tacu to galvenokart veido biezi lietotie vardi brinisks (-isks),
dienisks (-isks), dievisks. Lielakoties $o atvasinajumu motivétajvards ir substantivs. Lielu
darinajumu grupu veido adjektivi, kam pamata substantivi, tautu vai tautibu nosaukumu
motivetie adjektivi ar -isk- — latvisks, lietavisks, leitisks, ebreisks, griekisks, igaunisks,
krievisks, latinisks, polisks, zviedrisks. Var domat, ka lietot adjektivus ar piedekli -isk-
(nevis genitivu), G. Manceli ir mudin3ajusas attiecigas adjektivu izskanas vacu valoda —
hebrdifch, lateinifch, griechifch, estnifch, lettifch u.c. (Saule-Sleine 1961, 97).
K. Milenbahs sava raksta par adjektivu izskanam loti Skir latviskos vardus ar -isks (jeb
-isks), kas sastopamas tados vecos adjektivos ka tévisks, dievisks, dienisks, un pienemtos
vardus ar -isks, kurus neap$aubami ietekm&jusi vacu izskana -isch (Milenbahs 1893, 122).

No G. Mancela darbiem lielakoties Sie adjektivi ir minéti “Phraseologia Lettica”,
kur uz jautajumu — kahdu Wallodu wings runna? — ir atbilde: Wahzifku, Lattwi/ku,
Pohlifku, Leitifku, Kreewifku, lggaunifku, Sweedrifku, Sohma=wallodu (PhL 252).
Savukart Latvija ir Lattwifka Semme, bet Lietuva — Leetawi/ka Semme jeb Leifcha Semme
(PhL 387).

Tekstos Sie atvasinajumi sastopami retak. .. vnd tas by raxtietz vs Ebreifku /

Greekifku vnd Latinifku Wallodu (LVM 10714.16).

Ka ar zimigs piemers no “Desmit sarunam”, kur atvasinato adjektivu ir Joti maz.

No Rieghas lieds Wallkam / runna muhfsu Lattwifku Wallodu / winja pufs wallkas /

par Vpp parzehleef3/ the jaw Jggaunifku wallodu dfirrdeh/si (Run 466-467).

A1 vards katolisks neapsaubami ir veidots péc vacu valodas parauga. Pieméram,

Catholifka Bay/hiza, sal. vacu Catholi/che.
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G. Mancela tekstos biezak lietots pamatpiedéklis -isk-, kas latvieSu valodas agrinaja
rakstu valodas posma ir bijis vairak izplatits.

Muh/su Deenifku Mais dohd mums schodeen (LP2 253.,).

Tomeér istas konsekvences nav — viena un taja pasa avota un taja pa$a teksta lietoti
vardi dienisks un dienisks. Paraléli lietoti ar1 varianti brinisks, brinisks ‘briniskigs’.

Vnd sawu leelu brienifchku Darrbu / Lohte dahrghe gir Wings mums attpirzis

(LP2 34715.16).

Substantivéti adjektivi ar -isk- ir viriskis ‘virietis’ un sieviskis, sieviska ‘sieviete’,
kuru vieta tagad atvasinajumi viriskis, sieviskis, sal. lie. vyriskas (Endzelins 1951, 366).

Jo/eps und Maria brienojahfs par wifSeem teem Wahrdeem / ko leels und maf; /

jauns unb wdtz / Wierifkis und Siewifka no scho Behrninju runnaja (LP1 7617.20).

Neparasts darinajums, kas gan sastopams tikai vienu reizi, ir atvasinajums savisks
dziesmu gramata. Tas lietots ar nozimi ‘sevisks, atsevisks’.

Py fchahf3 GhawefChanas eh/chanu vnd d/err/chanu /

Nhe nofpreed tu kahdu sawifku deenu .. (LGL 259;3.24).

G. Mancelim sastopams vél kads atvasinajums, kur, iesp&jams, piedekli ir -sk-, tikai
pirms ta ir -0- — zemoskiems, zemoskiems ‘pazemigiem’. So vardu ir apceréjusi vairaki
autori. K. Milenbahs to uzskata par nepareizi darinatu formu (Milenbahs 1893, 127) —
zemosks varda pazemigs vieta, ari J. Endzelins to min ka divainu un skanu 0 kvalificé ka
neizprotamu (Endzelins 1951, 368), citi autori to trakté ka klidu. Tomér $is un Iidzigi
atvasinajumi paradas diezgan daudzos avotos, ar1 16. gadsimta beigu tekstos (1587. gada
enhiridija, “Undeutsche Psalmen”), ari G. Mancelim — vairakkart, citur gan lidziga
konteksta lietots vards zemosiems.

Aito tas Kunx gir tas WifSo Auxtakais / vnd darra tattfchu leelus darbus czaur

teems Sd@mmofchkeems (Syr 52114.15).

Piedeklis -ain-. LatvieSu valoda biezi lietojami adjektivi ar -ains, dazas izloksnés
ta vieta ir formas ar -ains (Endzelins 1951, 325). LatvieSu rakstu valodas materials liecina
par piedeklu -ain- un -aip- konkurenci (Blinkena 2002, 205). G. Mancelim gan galvenokart
lietots -ain-, piedeklis -aip- tikai paris gadijumos — kvélainus, pitkainam. Sis piedeklis tiek
pievienots substantivu cilmes varddarinatajam celmam un parasti norada, ka priekSmetam
kaut kas piemit liela daudzuma. Turklat var biit daZadas nozimes nianses, un $1 kvantitativa
pazime var realiz€ties gan skaitd, gan lieluma, gan ilguma. Piemé&ram, akminains,
caurumains, pikains, salmains, zalains, miglains. Atvasinajumi ar -ain- apzimé ipasibas,
pazimes un attiecibas. Atskiriba no atvasinatajiem adjektiviem ar -ig-, kas parasti apzimé
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psihiskas vai psihofiziskas Tpasibas, atvasinagjumiem ar -ain- apzimé&jamas TpaSibas
lielakoties ir fiziskas un biofiziskas (Kasparsons 1935, 17).

Tap pirrmais Elias by ab=ghehrbeef3 ar puhkainahm Drehbehm / und ab=joh/eefs

ar Sixna=Johftu .. (LP1 4417.19).

Japiemin, ka G. Mancelim atvasinajumi ar -ain- lielakoties ir bez skanu mijas varda
sakn€ — saknains, idenains, burbulains. Dazreiz piedékla -ain- prieksa ir vél kads
konsonantiskais piedéeklis, pieméram, -(k)sn- — G. Mancelim avosnains.

Atvasinajumu ar -ain- vida Joti daudzi ir tadi, kas G. Mancela darbos paradas tikai
vienu reizi, — 26, tomg&r griiti apgalvot, vai tas liecina par darinadjumu produktivitati, jo visi
Sie vienreiz&jie lietojumi ir vardnica “Lettus” vai “Phraseologia Lettica”, kur vardi
liclakoties lietoti vienu reizi. Tadi ir, pieméram, bardains, dzislains, lakstains, malains,
matains, miezains, saknains, skarains, smirdains, vaskains, vatains. Vél dazi atvasinajumi
lietoti divas reizes — daglains, miglains, naizains, spalvains, skirbains, ari nereti abas
vardnicas dalas. Atvasinajumi ar -ain- vispar galvenokart sastopami vardnica, religiskajos
tekstos to ir maz, un tad tie lielakoties ir adjektivu substantivéjumi, ka sutrainis, puskainis.
Tikai nedaudzi atvasinajumi ir atrodami vairakos avotos — akminains, asinains,
caurumains.

Tahda Nhelaime gir zeeta / zeeta Ackminaina Vhdens=Kruh/é (LP1 1483.,).

Vairaki vardnica “Lettus” mingtie atvasinajumi ar -ains musdienu latviesu literaraja
valoda nav pazistami, pieméram, kasains, lakstains, naizains, rikains.

Tekstos biezi sastopami adjektivu substantivéjumi, pieméram, sutrainis ‘méslu
kaudze’, puskainis ‘vainags’. Mancelis pats vardu puskainis norada ka sinonimu vardam
kronis.

Weena Darba=Seewa gir Sawa Wiera Puffchkainis / bett weena Slincka gir

puwe/sis winya Kaulohfs (Sal 373.5).

Gandriz visiem substantiviem ar -ain- blakus sastopami ari attiecigi adjektivi ar
-ain- (Smiltniece 2001, 418). Rakstu valodas pirmsakumos valoda ir daudz adjektivu un
substantivu paru ar morfologiski identiem celmiem, pieméram, puskains : puskainis. Sadus
substantivus var analiz€t divos virzienos — var atzit visu izskanu par varddarinaSanas
formantu, bet var ari uzskatit, ka aktiva varddarinataja ir galotne (Soida 1982b, 118).

Piedekla -ain- varddarinasSanas iesp&jas ir krietni attistijusas vélakos latvieSu
valodas véstures posmos. Pieméram, J. Kaulin$ 1934. gada publicé petijumu “Adjektivu
piedekla -ains uzvaras gaita”, kura pauz viedokli, ka galotne -ains “vel savus vilpus pa
visam valodas arém, noardidama vecos iezogojumus un noplicinadama augligus novadus”
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(Kaulins 1934, 70) — proti, izkonkuré citas adjektivu izskanas latviesu valoda (-ijs, -0js,
-ots, pa dalai arT -&js un -@js) un parnem to varddarinasanas nozimes. Miisdienu latviesu
valoda -ain- ir produktivakais adjektivu darinasanas piedeklis (Soida 2009, 90).

Iesp&jams, piedékla -ain- potencialu atspogulo tas, ka G. Mancelis tik daudzus
atvasinajumus ir ievietojis sava vardnica “Lettus”, ka arl tas otraja dala “Phraseologia
Lettica”. Actmredzot adjektivi ar -ain- ka aktivs modelis lietots konkrétu Tpasibu
apziméSanai tautas valoda.

Pieméram — puhkains, ruhkains ‘spalvains’ (L 140). Izteikumam vacu valoda das
Federn an Fiiffen hat atbilst — ar Spallwainam Kahjahm, ar yukainam Kahjam (L 58).

Turklat vairakiem darinajumiem ir skaidri redzams motivétajvards, jo tas ir miné&ts
vardnica, lidzas atvasinatajam adjektivam. Piemé&ram, kasains, naizains ‘kraupjains,
krevelains’ : kasa, naiza.

Kaf$a, Naifa. kafsains, naifains (L 80).

Laika gaita sarucis to adjektivu skaits, ko ar piedekli -ain- atvasina no adjektiviem.
Tacu G. Mancelim ir, pieméram, atvasinajums trakains : traks. Japiezim&, ka minéta
darindjuma nozime ir identa ar atbilstoSa primara adjektiva nozimi, rakstu valodas
sakumposma $adi adjektivi ir raksturigi (Soida 1982b, 113).

PRahtighas Seewas vsthurr Nammu / bett weena Trackaina iipoh/fta ar Sawu

darrbu (Sal 42;5.17).

Savukart vardnica “Lettus” $is atvasinajums ir lietots ka substantivs ar nozimi
‘nepratis, mulkis’. Thor/ Narr/ Jegkis/ Trackains (L 184Ajs-20).

Atskiriba no musdienu latvieSu valodas, ar piedékli -an- atvasinats adjektivs villans
‘vilnains’, kas ming&ts “Phraseologia Lettica”, — wollen Garn / willana Dfija (PhL 349,,).
No ta ari radies substantivs villane ‘villaine’, kas sastopams gan vardnicas abas dalas, gan
sprediku gramata, turklat sadu formu ar -an- lietojusi arf citi agrino tekstu autori. Varianti
villane, villane ir sastopami ari izloksnés (ME IV 593).

.. zeek Suddrabo Sacktas / zeek Willanes und Sillumus tu e/Si tawam Béhrnam

nopellnijis / und att/tajis .. (LP1 13229.31).

Piedéklis -¢j-. Ar -¢j- atvasina ta deévetos apstaklu adjektivus (Milenbahs 1893,
114). Adjektivos ar -gj- krustojas substantiva un adverbala motivacija. No laika adverba
atvasinats adjektivs vakarejs, no vietas adverbiem — apakséjs, vidéjs. Domajams, ka pie §is
grupas adjektiviem pieskaitams arl paka/ejs no “Desmit sarunam” — Bdhrajam | Balltam /
Mcillam / Sarrkanam | Pallfam / Dumjam / Preek/chajam / Packalejam (Run 450B). Lai

gan turpat sarunas Sis vards nominativa minéts ka Packalais Sirrgs klibbo (Run 434B),
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resp., to varétu uzskatit par adjektivu ar noteikto galotni. Vardi, kuri beidzas ar -gjs un -éjs
laika gaita sava starpa ir samaisijusies, ta ka no viena un ta pasa varda sastopam abas
izskanas, pieméram, pakaléjs un pakaldjs, un starp tam griiti novilkt stingras robezas
(Milenbahs 1893, 113). Ipatngjs darinajums ir adjektivs ariskéjs. Skiet, tas ir sastopams
tikai G. Mancelim.

.. tad biyam mhes ghu/titi appakfchan arifkeyu Baufslu (LM 4021.5,).

Otra adjektivu grupa ar -¢j- atvasinata no substantiviem, kuri apzimé vietu.
G. Mancela tekstos sastopams darinajums peédéjs, ko saista ar substantivu péda, sakotngji
‘tads, kas iet pa peédam’ (Karulis 2001, 665). Tas arT ir G. Mancelim visbiezak sastopamais
adjektivs ar -¢j- — lietots ap 40 reizu, turklat dazados avotos. Atvasinajums vakarejs
sastopams 3 reizes, bet Cetri pargjie atvasinajumi ar -¢j- lietoti katrs tikai vienu reizi.

.. ka pehdejohp Laikohf3 dafchi buhf3 kattri no tahf3 (ihfidnas) Titzibas attkahps ..

(LP2 1617.).

Adjektivs pédejs loti biezi ir substantivgjies un teksta lietots substantiva funkcija.

Bett dauds Kkattri gir tee Pirrmi / buh/3 tee Pehdeyi / vnd tee Pehdeyi / buhf; tee

Pirrmi (LVM 205,.3).

Piedeklis -ad-. Savukart adjektivus ar piedekli -ad- lielakoties motive skaitla vardi
un vietniekvardi. Darinajumu nozimé akcentéta apzim&jamo priekSmetu veidiska atbilsme
ar pamatvarda izteikto paradibu (Soida 2009, 113). Pronominala motivacija ir
darinajumiem citads : Cits, daZads : daZs, savads : savs, visads : Viss. No skaitla vardiem
darinati atvasinajumi vienads, divads, trejads. Atvasinatie adjektivi no skaitla vardiem
visdrizak ir latvieSu valodas inovacija (Ambrazas 2011, 95).

Piedeklis -ad- var pievienoties ar1 aiz -¢j- — abejads, gan ari aiz -en-, pieméram,
divenads, visenads — §is darinajums G. Mancelim lietots loti biezi, 90 reizes.

Es preezayohs par to Zellu tawas leezibas / ka par wif$enadu Baggatibu

(LGL 43019-11)-

90 reizes sastopams ar atvasindjums dazads. Diezgan biezi lietoti art citi adjektivi
ar -ad-, pieméram, ciekads, savads, vienads. G. Mancela tekstos ar nenoteikta
vietniekvarda nekdds nozimi sastopama forma neniekdads, kam ar1 ir adjektivisks lietojums.

Ka teems nheneekada Nhelaime wairs kaitehs (LGL 239,s).

Kaut arT §1s grupas atvasinajumiem ir sameéra liels vardlietojumu skaits — ap 290, Sis
modelis nav produktivs, un jauni atvasindjumi nerodas. ArT misdienu latviesu valoda ir
raksturigi tie pasi minétie pronominalie atvasinajumi (citads, dazads, savads, visads), ka
arm nedaudz vairak atvasinajumu no skaitla vardiem (pieméram, vél ari desmitéjads,
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simtéjads). Tacu, ta ka vardi, kas var bt So atvasinajumu pamata (vietniekvardi, skaitla
vardi), veido noslégtu grupu, jauni darinajumi nerodas.

Piedekli -an-, -en-, -gan-. G. Mancelim ir tikai dazi no adjektiviem darinati
atvasinajumi ar piedekli -an-. So piedekli nereti lieto, lai pamazinatu pamatvarda nosauktas
pazimes intensitati. Misdienu latviesu valoda adjektiviem ar piedékli -an- un -en-, kuru
motivetajvards ir adjektivs, parasti raksturiga nozimes nianse — ipasibas piemitiba mazaka
méra, pieméram, valgs : valgans, skabs : skabens (Kalme, Smiltniece 2001, 123). Savukart
G. Mancelim dizans ar nozimi ‘jauks, dails’ — tam Ghailam difchana Sekfte (PhL 283),
tatad atvasinajumam nepiemit $ada nozimes nianse salidzinajuma ar motivetajvardu dizs.
Ar piedekli -an- visbiezak lietots vards sarkans : sarks, kas ir loti sens atvasinajums. Ta ka
pamatformu sarks ‘sarkans’ vairs nelieto, vards sarkans netiek uztverts ka sekundars
(Iidzigi ari slidens : slids). Sprediku gramatas 3. dala ir darinajums, ko varétu uzskatit par
salikteni, jo ta sastavdalas savienotas ar biedruzimi — sarku=sarkans. Tas atgadina latviesu
valoda sastopamos saliktenus, kur pirmaja dala ir adverbs, adjektiva atkartojums vai tas
pasas saknes genitivs, pieméram, Sensenais, vecvecais, un ar $adu saknes atkartojumu
izcel, pastiprina ipasibu (Achero 1955, 45).

Schif3 Autz gir krahfnis / jaux / di fchans Tebbikis bijis / no dfilltinahm Siedehm /

Sarrko=sarrkanahm | und deegha=balltahm Siedehm .. (LP3 198;.9)

G. Mancelim vairaki adjektivi sastopami gan ar piedekli -an-, gan ar -en- — varens,
varans; istens, istans; lidzens, lidzans; $ie atvasinagjumi nav noskirami un bitiba veido
vienu grupu. Nedaudz plasaka grupa ir atvasinajumi ar -en-, kas arT izsaka intensitates
pamazinajumu. G. Mancelim gan lielakoties $ada nozimes nianse nav raksturiga.
Pieméram, vardus salds un saldens vins lieto ka sinonimus ar nozimi ‘salds’. Vardnica ka
sinonimi lietoti izteicieni — Sallddns, sallds ka Mdddus; salldu, Salldinu darriet (L 180).
A1l citos tekstos ka sinontmi minéti salds un saldens, turklat sprediku gramatas 3. dala
paskaidrots, ka saldens ar nozimi ‘salds’ lieto Vallé un Sé&lpili. Ari J. Endzelins min, ka
augSzemnieku dialekta salds, skanédams tapat ka salts ‘auksts’, ir aizstats ar atvasinajumu
saldans, kas pie tam ir zaudg&jis pamazinamo nozimi (Endzelins 1951, 294).

Tatad G. Mancela tekstos atvasinatajiem adjektiviem ar -an-, -en- nereti nav
nozimes nianses — Ipasibas intensitates pamazinajuma (ari tad, ja pamatvards nav zudis),
atvasinatais vards ir sinonims pamatvardam, pieméram, saldans : salds, milens : mi]s.
Atvasinajums milens vardnica “Lettus” noradits ka sinonims vardam miligs ‘mils’.

Winjam gir mielini Wahrdi / kattri nofkummuschu Sirrdi itt labbe warr

ee=preezenaht (LP1 4823:-483,.,).
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G. Mancela tekstos ir ap 15 adjektivu, kas atvasinati ar piedekli -en-. Kopgjais
vardlietojumu skaits tiem ir ap 400. Visbiezak lietots adjektivs istens — 300 reizu, turklat
tas ir sastopams gandriz visos G. Mancela tekstos. Diezgan bieZi lietoti adjektivi varens,
saldens, slepens, lidzens. Sastopami arl atvasinajumi — remdens : *remds, sakuma laikam
ar deminutiva nozimi bija dzeltens : dzelts, art gludens : gluds. Dazi atvasinajumi ar -en-
tekstos ir sastopami vienu reizi, pieméram, gaudens, slidens, zeltens.

Tha Nitzinatayu zerriba béhda laika |

gir ka i3=luhfis Sohbs / vnd fliddina Kahya (Sal 844.5).

Ar substantivu motivaciju saista atvasinajumus varens : vara, slavens : slava,
divens : divs, godens : gods.

Prahtiegs Wiers gir ftippris / vad Saprohtiegs Wiers gir Warrdns no /pdhku

(Sal 7812.13).

Adjektivam varens teksta nereti raksturiga substantivacija, resp., varenie.

G. Mancelim sastopami arT dazi adjektivi ar piedekli -an-, -en- un priedékli pa-,
pieméram, pasaldens, pasarkans, kas uzskatami par prefiksaliem darinajumiem.

Senajos rakstos ir sastopams tikai viens atvasinajums ar -gan-, proti, balgans. Ari
G. Mancelim tas ir minéts tikai vardnica, tekstos adjektivi ar -gan- netiek lietoti.

Retumis G. Mancelim sastopami citi adjektivu piedekli, pieméram, -its vardu
savienojuma astita ‘astaina’ zvaigzne ‘kométa’. Agtita Swaigsne (L 44). Sads vardu
savienojums sastopams ne tikai G. Mancelim, bet ari citos v&lakos avotos, ari astes
zvaigzne. Savukart K. Firekeram ir astites=zvaigzne ‘kométa’. “Phraseologia Lettica”
minéts vards makenits vardu savienojuma magkenita Ba/nizina ‘kapela’ (PhL 369).

Iesp&jams, to varétu uzskatit par adjektivu deminutivu (sal. la. mazitins, lie. mazZintelis).

Kopuma atvasinatu adjektivu, ka ari adjektivu piedeklu, G. Mancela darbos ir
daudz mazak neka substantivu, butiba lielakoties ir lietots adjektivu piedeklis -ig-, kas
atvasinajumu skaita un vardlietojumu skaita zina ir salidzinams ar substantivu piedékliem.
No visiem nomenu piedekliem -ig- ir treSaja vieta atvasinajumu skaita un vardlietojumu
skaita zina aiz substantivu piedekliem -san- un -ib-. Par vacu valodas ietekmi adjektivu
lietojuma jamin, ka vacu -isch vargja ietekmét tadu adjektivu ka latvisks, vacisks u. c.
darinasanu, tomér, iznemot dazus gadijumus, adjektivu darinasana ar -isk-, -isk- 17.
gadsimta tekstos nav plasi izplatita, Sis modelis nav produktivs. 19. gadsimta beigas to
meéginaja atdzivinat, un vélaka latvieSu valodas attistibas posma tas plasi lietots aizgttu

vardu atvasinaSana, to saista arl ar vacu un krievu valodas ietekmi. Miusdienu latvieSu
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valoda ar piedekli -isk- ienakusi daudzi no citam valodam aizguti adjektivi, galvenokart
internacionalismi. So piedekli plai izmanto ari latviskas cilmes adjektivu atvasinasanai,
piem&ram dailliteratira — nereti dazadu metaforisku un t€lainu pazimju izteikSanai
(Blinkena 2002, 191).

Gluzi pretgji ir ar piedekli -ig-. Tas senajos rakstos lietots daudz plasakas robezas.
Ka saka K. Milenbahs, “Vai tik latviesi §1s robezas nav paplasinajusi, ar vacu telu ardami?”
(Milenbahs 1893, 128). Vins uzskata, ka latvieSu rakstu valodas pirmsakumos tekstu autori
dazreiz -ig- lietojusi nevieta. Runa nav par to, ka tie biitu nepareizi, bet gan par to, ka Sie
adjektivi lietoti loti daudz, ari tad, kad latvieSu valoda tipiskaks biitu substantiva genitiva
lietojums. Tapéc daziem adjektiviem ir sajuta, “it ka vacu adjektivi ar galotni -ig biitu
kimas stavéjusi” (Milenbahs 1893, 129). Pieméram, pilnigs : pilns, véllig : voll. Dazreiz
adjektivs ar -ig- ir sinonims pamatvardam, ta ka péc ta it ka nav bijis TpasSas vajadzibas,
resp., nav bijusi nepiecieSamiba apzimé&t kadu jaunu jédzienu. Ar -ig- darinati daudzi
religiski un &tiski jédzieni, pieméram, kristigs, mizigs. Turklat adjektivu darinasana
raksturiga iezime — ja lieto vienu jédzienu ar So piedekli, tam lidzigam vai pret€jam
jédzienam nereti izvélas to pasu piedekli. Pieméram, G. Mancelim péc debeskigs parauga
ir zemeskigs, biezi viena teksta lietoti atvasinajumu pari ka mizigs — laicigs U. C.

Adjektivi ar -ig- ir viegli izmantojams modelis arT tapéc, ka motivétajvardi var but
dazadu vardskiru vardi. Salidzino$i daudz ari vienreiz lietoto darinajumu ar -ig-, kas
norada uz modela potencialu. Citiem adjektiviem (piemé&ram, atvasinajumiem ar -ad-), ir
daudz mazaks hapax legomena skaits, tatad — ierobezots potencialo darinajumu skaits. To
nosaka arT tas, ka ir ierobezots motivetajvardu skaits, no kuriem iesp€jams darinat Sos

atvasinajumus.

3.3. Prefiksala derivacija

LatvieSu valoda, kas ir spilgti izteikta morfologiska valoda, par varddarinatajiem
formantiem visbiezak tiek izmantoti dazada rakstura afiksi — piedekli, priedekli, galotnes,
to savstarpgjas kombinacijas un kombinacijas saistijuma ar fon€tiskam mijam. Atseviskas
morfologiskajas vardu grupas produktiva ir saliktenu darinasana, ka arT konversija (Soida
2009, 50).

Priedeéklis latvieSu valoda pamata izveidojies prievardu funkcionalas

transformacijas rezultata, turklat lielaka dala latviesu valodas prievardu gan saglabajusi
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paligvarda statusu un semantiku, gan sakusi veikt arT morfémas funkciju (LVG 2013, 212).
Tapeéc valodniecibas teorija ir div§jads priedeklu derivativas funkcijas trakt€jums.
Sakotn€ji valodniecibas vesturé prefiksaciju neuzskatija par atsevisku varddarinasanas
veidu, bet gan iek]ava pie saliktenu darinasanas, prefiksu raksturojot ka saliktepa pirmo
komponentu — prievardu. Piem&ram, ari J. Endzelins sava “Vardu maciba” pie salikteniem
apliko miusdienu izpratn€ prefiksalus atvasinajumus (Endzelins 1951, 255). Velak
priedékli raksturo ka morféemu un prefiksaciju noSkir ka vienu no morfologiska
varddarinaSanas panémiena veidiem (MLLVG 1959; Kalme, Smiltniece 2001 u. c.).

Starp priedeékliem un piedkliem ka varddarinasanas morfémam ir butiskas
atSkirtbas. Pirmkart, prefiksacija un sufiksacija atSkiras p&c nozimju rakstura, ko izsaka
sufiksalie un prefiksalie atvasinajumi. Otrkart, piedeklis nosaka varddarinasanas struktiiras
piederibu tai vai citai vardskirai. Priedeéklim nav sintaktiskas transpozicijas funkcijas
(Stepanova, FljajSer 1984, 68). Atskiriba no piedékliem un derivativajam galotném,
priedeklis nav saistits tikai ar vienu noteiktu vardskiru, daudzi priedekli ir raksturigi gan
substantiviem, gan adjektiviem un ar1 verbiem (Kalme, Smiltniece 2001, 47). Piem&ram,
bez- — substantiviem, adjektiviem, at-, ie-, pa- — substantiviem, adjektiviem, verbiem.

Priedeklis ka varddarinataja morféma latvieSu valoda parasti izmantots tikai tas
pasas vardsSkiras vardu darinasanai, pie kuras pieder pamatvards.

Priedekli latvieSu valoda funkcioné par substantivu un adjektivu darinatajam
morfémam, bet visplasak tos izmanto verbalas cilmes darinajumos. Ar priedékliem
darinatajos verbos pamatvarda nozime parasti paliek neparveidota, ta tikai iegiist vienu vai
vairakas papildnianses (Soida 2009, 265). Ka jau minéts, tas, ka nominalajai afiksacijai
daudz biezak ir raksturiga sufiksacija, bet verbalajai afiksacijai — prefiksacija, ir universala
paradiba, kas raksturiga daudzam valodam (Booij 2000, 941).

Substantivu, adjektivu un verbu atvasinasana ar priedeékliem ir visai biutiskas
atSkiribas. Darinot adjektivus un verbus, pamatvarda gramatiskais saturs netiek parveidots.
Savukart, darinot substantivus, pamatvarda lociSanas tips var palikt neparveidots,
pieméram, tevs : patévs, bet tas var tikt ar1 parveidots — lieta : nelietis, gals : pagale, kalns :
pakalne. Substantivu motivétie prefiksalie darinajumi parasti nosauc kadu patstavigu
paradibu péc tas orientacijas ar pamatvardu, bet adjektivu darinatajs priedéklis izteic
pamatvarda nosauktas pazimes intensitates pakapi (Soida 2009, 51).

Parasti priedeklis motivéta varda morfologiskaja sastava ir diezgan viegli
norobezojams, tomér ir daudzi seni vardi, it Tpasi substantivi, kuros priedekli var saziméet
tikai p&c analogijas ar citiem darinajumiem.
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Substantivu prefiksalie atvasinajumi. G. Mancela darbos ir sastopami atvasinati
substantivi ar priedékliem aiz-, ap-, at-, bez-, ie-, iz-, no-, pa-, par-, pie-, uz-, ne-. Visi Sie
priedekli tiek lietoti substantivu atvasina$ana ari misdienu literaraja valoda (Kalme,
Smiltniece 2001, 64). Tomer japiezimé, ka diezgan maz no Siem priedeékliem tiek izmantoti
tieSaja atvasinasana, pieméram, kad substantivu atvasina ar priedékli no pirmatniga
substantiva, pieméram, pasaule : saule, vai ari, kad substantivu atvasina vienlaikus ar
priedékli un ar derivativo galotni — ierocis : roka.

G. Mancela tekstos substantivi, kuros viena no varddarinatajam morfémam ir
priedeklis, lielakoties ir deverbali atvasinajumi, kuru pamata jau ir prefiksals verbs,
piem&ram, aizbildetajs : aizbildét, apgritendasana . apgritendt, atmaksatajs . atmaksat,
lesakums . lesakt, izstastiSana . izstastit, nebédnieks . nebéedat, noziegums : noziegt,
pakiidendsana  pakiidendt, parmdciba : parmadcit, piegriSana . piegriist, uzturésana '
uzturét. Ar daudziem priedékliem, pieméram, aiz-, ap-, at-, iz-, no-, pie-, tekstos sastopami
gandriz vai tikai deverbali atvasinajumi. Ipasi daudz §adu darinajumu ar -§ana, kas vélreiz
apliecina $o atvasinajumu verbalo dabu. Lidz ar to $adi darinajumi promocijas darba tiek
apliikoti pie attiecigas grupas sufiksalajiem darinajumiem, nevis ka prefiksali atvasinajumi.

Visbiezak sastopami prefiksali atvasindjumi ar pa-, daudz ari atvasinajumu ar
negaciju ne- priedekla funkcija. Loti daudz substantivu ar priedeékli pa- ir vardnica
“Lettus” — pasparnis, papédis, padélis ‘pad€ls’, pavards, pavenis, padebess u. c.

Daziem darinajumiem priedeklis pa- pievienots attieciga celma substantivam,
piem&ram, pamate, pasaule, pavards. Savukart tadiem darinajumiem ka papédis, kam
pamata ir substantivs péda, vienlaicigi izmantoti divi varddarinasanas afiksi — priedeklis un
derivativa galotne. Ta ka tie funkciong ka viens varddarinasanas formants, to nereti uzskata
par vienu afiksu — cirkumfiksu. Japiezimé, ka $is modelis G. Mancelim ir loti biezi
Izmantots — arT citos darinajumos, bet visbiezak atvasinajumos, kuros ir priedeklis pa-.
Lidzigi gan priedeklis, gan derivativa galotne izmantota vardos pakalne, pakeles ‘zeku
saites’, pakréslis, pasparne u.c. Tomér par cirkumfiksu var runat no misdienu valodas
viedokla. Senajos tekstos biezi vien veérojamas substantivu celmu svarstibas, [idz ar to ne
vienmer atvasinajumos var saskatit varddarinasSanas lidzekli — derivativo galotni.
Pieméram, G. Mancelim ir gan pasparne, gan pasparnis, paegle un paeglis, pakause un
pakauss, pasakas un pasaki.

Aifto mehf3 nhe dfsam klaufSiyufchi tohf3 Ghuddrus PafSackus (LNVM 197 5.56).

Atvasinatie substantivi nereti ir leksikaliz€juSies, darinajums ar pa- ir atsevisks

jédziens, kura nozime nav atvedinadama no pamatvarda nozimes, bet priedeklis varda tiek
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saskatits tikai péc analogijas. Pieméram, G. Mancela vardnica “Lettus” ir tadi seni
atvasinajumi ar pa- ka padoms, paduse, pakauss. G. Mancelim ir arT daudzi tadi vardi, kuri
citos avotos nav minéti vai ari reti sastopami. Piem&ram, pamanas ‘ieradums, paraza’.
Iesp&jams, daudzi $ada modela darinajumi ir verbalas cilmes — pagazne, patapa, pakaisa.
Piem@ram, vardu patapa ‘vala’ saista ar patapt (ME III 118). Daudziem vardiem, kuru
struktira var€tu but priedeklis pa-, cilme ir neskaidra vai arT par to ir dazadi viedokli.
Pieméram, vardnica ir paslavas ‘bikses’ (sal. 1g. poslovys), pamasa ‘paradums, iezime’ —
$ada nozime vards sastopams tikai G. Mancelim (ME 111 66).

Protams, dazkart pa- ir aizgita varda sastavdala jeb kvazimorféma. Piem&ram,
pirmaja mirklT maldino$i Skiet, ka vards palejes ‘paleju métra’ ir atvasinajums, tacu tas ir
aizguvums no viduslejasvacu polleie (sal. vacu Poley) (Sehwers 1934, 154).

Vardnica $adu senu darinajumu ar priedekli pa- ir daudz, bet lielaka dala no tiem
netiek lietoti religiskajos tekstos. Savukart tekstos ir loti daudz deverbalu sufiksalu
darinajumu, kuros ari ir priedeklis pa-, piemeéram, pasargasana, pazusana, paslépéjs,
padomiba, paglabéjs, pameslis u.c. Tomér ari citos G. Mancela darbos ir lietoti
atvasinajumi ar pa-, turklat no visiem prefiksalajiem darinajumiem to ir visvairak. Tadi ir,
piem&ram, pajumts, pasirds, paegle, paénis, pagazne, pakréslis, pakalne, padebeses,
pakauses u. C.

Kungs / ef$ nhe dfsmu zeeniegs / ka tu appackfchan mannu Pajumbtu ey ..

(LP1 16728 29).

Vairaki G. Mancela darbos sastopamie prefiksalie atvasinajumi musdienu latviesu
valoda netiek lietoti, piem&ram, pasirds ar nozimi ‘kungis’.

Vnd kad ta PafSirdtz mehrige turrdta tohp / tad weegle warr ghulleht (Syr 57412.13).

G. Mancela vardnica un ari citos darbos ir ari saméra daudz atvasinajumu ar
negaciju ne- priedeékla funkcija — gan substantivu, gan adjektivu, pieméram, vardnica
“Lettus” ir substantivi negods, nelaime, nelietis.

Substantiviem priedekla ne- galvena funkcija ir motivétajvarda ietvertas nozimes
noliegSana, bet atvasindjumiem var biit dazadas nozimes nianses (Kalme, Smiltniece 2001,
66). Pieméram, ar ne- atvasinatiem substantiviem var biit motivétajvarda izteiktajam
jédzienam pret€ja nozime, tie var apziméet ar1 pamatvarda izteikta nojéguma trilkkumu. Biezi
vien atvasinajumi iegiist jaunu, parasti parnestu, nozimi. Lidz ar to substantivu ar negaciju
ne- nozime loti biezi nav atvasinama no pamatvarda nozimes vai ari pamatvardu bez
negacijas valoda nelieto, pieméram, G. Mancela tekstos — darinajums negausa ‘negausis,

skopulis’. Nheghauscha (L 63B). Varda pamata ir substantivs gausa, gauss ar nozimi
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‘sats’ (EH 1, 387). Biezi sastopami ar citi darinajumi, kas atvasinati gan ar priedekli ne-,
gan ar piedekli, piem&ram, negausigs, negausiba, savukart gausigs, gausiba — reti.
Misdienas vardu gauss parasti lieto ka adjektivu ar nozimi ‘léns; tads, kas norit, notiek
léni, nesteidzigi’ (LVV 2006, 308). Savukart G. Mancela tekstos lietos substantivs gausa
ar senako nozimi ‘satigums, svétiba’.

.. tad tomdhr nhe gir teem Sahta nei Ghaufsa .. (LP2 414,).

Daudziem substantiviem, seniem darinajumiem ar ne-, nozime laika gaita ir
mainijusies. Pieméram, G. Mancelim nelietis (ar1 ne lietis) lietots ar nozimi ‘nevajadzigs,
nederigs’. Vards nelietis darinats no lieta tas senakaja nozimé ‘kas labs, derigs, piemé&rots’.
Sakotn&ji nelietis ‘(kas) nelabs, nederigs, nepiemérots’. Ar parnesumu izveidojusies
nozime ‘nelabs, nederigs cilveks’ > ‘nemorals, launs cilvéks’. Atvasindjuma starpposms
vargja but adjektivs neliets ‘nederigs’ pretstata liets ‘derigs’ (lietas koks) (Karulis 2001,
624). Interesanti, ka, pieméram, “Zalamana pamacibas” G. Mancelis pats piezimé pie
teksta skaidro vardu nelietis — tads, ‘kas lietas neder’.

Ghuddris Kallps pattiek tam Koningham labb / bett weenu (b) Nehleeti eenied

wings. (b) kap leetas nhe ddrr. id eft, inutilis. (Sal 46.9).

Daudzos gadijumos substantivi ar ne- no musdienu valodas viedokla nav sadalami
morfémas, tacu morféma ne- liek uztvert vardu ar negativu konotaciju, piemeéram, neriza
‘neratnis, palaidnis’.

Saprotiex Czillwihx czeefch klufSu / teekams tas sawu laiku noluhkoyahs / bett

weens Nherihfcha nhe warr laiku peegaidiht (Syr 551;.53).

Ne vienmér uzreiz var noteikt atvasinajuma vardskiru, biezi vien ta ir noprotama
tikai konteksta. Pieméram, vardnica G. Mancelim ir darinajums nezizis, un, ta ka tas seko
ka pretstats vardam zinatdjs, tad pirmaja mirklt Skiet, ka tas ir substantivs ar nozimi
‘nezinatajs, nezinis’. finnatais, nhefippis (L 211B). Tomer teksta Sis vards paradas
adjektiva funkcija — ka apzimeta;s, tatad drosi vien ar nozimi ‘nezinams’.

.. tu zitta Reifa par leelu Proweetu litzeefs teikteef3 /

tad tu nu arri warreh/Si nhefinnaf Leetafs satziet .. (LP3 4720.21).

Vardnica “Lettus” un “Phraseologia Lettica” G. Mancelim sastopami ari citi
darinajumi, kuros ir priedéklis: ar at- — ataugas, atskanas, atsejas ‘virve, ar kuru kaut ko
atsien’, atsvetes, ie- — ieleja, ierocis, iesals, ienasi, iz- — izbaile, izteka, izsijas ‘klijas’,
no- — nojums, nomods, nobares ‘nobara, aitu vilna’, pa- — pagalme, pagale, padélis

‘padels’, pakaklis, palazdi, pamines ‘pamina’, papieres ‘pagiras’, pavéderis, pie- —
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piedarbs, uz- — uzraugs, uzvalkas. Vards nomods ir sens atvasinajums, kas parasti lietots
lokativa — nomoda — apstakla nozimg, bet G. Mancelim tekstos ari nomoda.

Meita kattra wehl nhe abprdtzita gir / darra Thdwam dauds Nomohdas /

vnd ta Ghada/thana par tahs / attrauy tam dauds Meega .. (Syr 596;5.17).

Liela dala So darinajumu priedeklis nav vienigais varddarinaSanas Iidzeklis,
vienlaikus ar prefiksaciju izmantota, pieméram, skanu mija vai arT derivativa galotne. Ar1
daudziem no Siem darinajumiem motivétajvards ir verbs, tatad priedeklis ir bijis pievienots
tam jau ieprieks, pieméram, izteka : iztecét. Daudzi no atvasinajumiem ir seni darinajumi,
kuros péc analogijas var saskatit priedekli, tomeér musdienu valodas lietotajam tie nesaistas
ar motivetajvardu, kas ir darinajuma pamata.

Religiskajos tekstos $adu darinagjumu, kas biitu atvasinati tikai ar priedekli vai ar
priedekli un derivativo galotni, ir loti maz, ka jau minéts, ir loti daudz deverbalu sufiksalu
atvasinajumu, kuros ir arT priedeklis. Viens no atvasinajumiem, kas paradas gan vardnica,
gan arl tekstos, ir iedésts. Arl §im vardam, kas ir verbalas cilmes — no iedéstit —, ne
vienmér pat konteksta var skaidri noteikt vardskiru. Tomér dazi pieméri, ari min&ums
K. Milenbaha un J. Endzelina vardnica ar nozimi ‘augs, stads’, kur ir atsauce uz
G. Manceli un norade, ka $is vards lietots S€lpili, lauj to pieskaitit pie substantiviem.

.. teitan ghribb Wings labbus aughlighus Bdhrnus / kattreems buhf3 buht

Ee=diihfteems Deewam par Ghohdu / und Kohkeems tahf3 Taif3nibas ..

(LP1 25510.17).

Vardnica “Lettus” ir arT dazi vardi ar priedekli aiz-, bet “Phraseologia Lettica” gan
Sie, gan arf citi vardi minéti ar priedekli az-, ko sastop izloksnés, — turklat G. Mancelis pats
piezimé paskaidro, ka dazas vietas aiz- vieta runa az-. Pieméram, “Phraseologia Lettica”
minéta Azpute (Ahsputt (PhL 411)), bet Aizkraukne (Aipkraukne (PhL 409)).
“Phraseologia Lettica” ir ar1 darinajums az=marsa ‘aizmarsiba’ : az=mirst. AS=fmarrfcha.
Es to as=mirrfSu (PhL 235). Savukart vardnica “Lettus” — aizmarsa : aizmirst. Piemé&ram,
aismirrft, ais=mahrfchas (L 193).

Tekstos atvasinajumu ar aiz- ir loti maz, pieméram, vards aizkrasns, kas lietots
vienu reizi.

Vnd fchee Kallpi / tohp ii=suhtiti / nhe ka teems buhf; slinckoht / WafSara

appack/ch Wietolu dhna I jeb Seemas=Laika Aifkrah/ny ghulleht .. (LP3 262;5.17).

G. Mancela vardnica raksturigs modelis ir substantivs ar priedékli bez-, piem&ram,

bezbédis, bez=kaunis, bez=pratis, bez=vardis, bez=zobis, kuriem vacu valoda lielakoties
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atbilst attiecigs adjektivs. Taja pasa laika lidzas ir ar1 adjektivi ar -igs — bezkaunigs
bezpratigs . c., turklat vardam bezpratigs vacu valoda atbilst septini dazadi vardi.
Savukart vardam bez=pratis 1idzas ir dots izteiciens ka bez pratu — bef=prahtis, ka bep
Prahtu (L 169). Tapéc domajams, ka Siem substantiviem pamata ir vardkopa bez prata,
bez varda utt. Savukart tada forma ka bezpratu minéta ka sinonims adverbam bezpratigi —
befi=prahtu, befiprahtighe (L 211). Lidzigi darinajumi ari bezdarbu, bez=bédu,
bez=bardes. Bet sastopami ari vardu savienojumi bez bédam, bez meles, bez miegu.
G. Mancela spredikos vairakkart sastopami darinajumi bez=bérne, bezbernis.

.. winja Seewa Elifebeth / kattra nhe ween BefiBehrne / bett irr nu jaw witza

by /winjam Déhlu attweddisees .. (LP2 475.).

Atvasinajumi ar bez- nereti lietoti apzimé&taja funkcija, pieméram, bez=dvéseli.

.. tee bef/=dweh/fSeli Bafnizas=Kunnghi nhe bihda neeke pehtz scho nabbaghu

Zillwdiku .. (LP3 1235.).

Priedeklis bez- musdienu latvieSu valoda tiek aktivi izmantots genitivenu
darinasana, un arT dalu G. Mancela darindjumu ar bez- varétu uzskatit par genitiveniem. Sie
nelokamie substantivi vienskaitla vai daudzskaitla genitiva semantiski lidzinas
adjektiviem, jo nosauc kadas realijas pazimi un ir saistiti ar substantivu (LVG 2013, 214).
Genitiveni latvieSu valoda nav jauna paradiba, to veidoSanas saistita ar atribiita izteikSanas
tradicijam dazados valodas vésturiskas attistibas posmos (Soida 1976b, 186).

.. und treijohfs Ghaddohfs Auglus ghaidijis / bett nheneeka dabbujis / paweh] / ka

buhf3 to befauglu Kohku nozirrft .. (LP2 1547.55).

Iespgjams, ka arT vairaki vardnica minétie atvasinajumi ar bez- biitu pieskaitami pie
genitiveniem, bet bez konteksta tas ir grati nosakams. Turklat G. Mancelim dazi
darindjumi ir ari bez galotnes, pieméram, bezdvesel, bezkaun, 1idz ar to tiem vardskiru
nevar skaidri noteikt. JapiezZim€, ka, piem&ram, vards bezkaun mingts ka sinonims
adjektivam nekaunigs, ar1 vacu valoda §im vardam atbilst adjektivs.

vnziichtig | nhekauniegs / beffkaun (L 221A).

Adjektivu prefiksalie atvasinajumi. Priedeklu skaits, ko izmanto adjektivu
atvasinasana, ir neliels. Misdienu latviesu valoda par produktiviem adjektivu
varddarinasanas lidzekliem uzskata tris priedéklus: bez-, ne- un pa-, par mazak
produktiviem — ie- un par- (Kalme, Smiltniece 2001, 120). Prefiksalos adjektivus motivée
adjektivs.

G. Mancelim ir sastopami adjektivi ar priedékliem pa-, ne- un bez-. Ar bez- ir tikai
tadi atvasinajumi, kuriem ir ar1 piedeklis, resp., G. Mancelim tie ir adjektivi ar -ig-. Loti
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biezi lietots atvasinajums bezdievigs, art bezspécigs, bezkaunigs U. c. Domajams, ka Siem
atvasinajumiem pamata ir motivétajvardkopa ar prievardu bez, tatad bez dieva, bez spéka,
bez kauna. Lidzas raksturigi ari abstrakti substantivi ar -ibha — bezspéciba, bezdieviba.
Mingétie adjektivi ar bez-, ka ari citi adjektivi, kuriem ir gan piedéklis, gan priedeklis (vai
pat divi), piem&ram, apdomigs, atriebigs, izmanigs, neizdomigs, neviltigs, nepiejemigs,
papratigs, pieticigs, neatkarigi no ta, vai tie ir deverbali vai denominali darinajumi,
aplukoti pie adjektiviem ar -ig-.

Tapat ka substantiviem, priedeklis pa- tiek aktivi lietots arT adjektivu darinasana,
piem&ram, patumss, pamells, pasarkans, pariigts. Tacu §1 priedékla nozime abu vardskiru
darinajumos atSkiras. Ar pa- atvasinatd adjektiva nozime parasti ir paredzama un
noprotama. Tas lielakoties apzimé pamatvarda intensitates pamazinajumu. Visvairak
darinajumu ir vardnica “Lettus”, piem&ram, pabalts, pabiezs, padrégns, pagriits, pajéls,
pakurls, palepns, paskabs, paslapjs. Par adjektivu ar pa- nozimi lauj spriest arT atbilstoSais
skaidrojums vacu valoda — piem&ram, pakurls ‘nedaudz kurls’, palepns ‘nedaudz lepns’.

pa=kurrlis, ein wenig taub (L 181), pa=lippnis, ein wenig stoltz (L 176).

Ar1 “Phraseologia Lettica” minéti vairaki adjektivi ar pa-, kaut ar1 to nav tik daudz
ka vardnica, piem&ram, padumjs, padzeltens, pagars, pamerens. Daziem adjektiviem
nozime ir griitak nosakama. Piem&ram, “Phraseologia Lettica” vards padumjs ir minéts
vardu savienojuma padumji mati, kas savukart ir sinonims apzim&umam padzelteni, —
pa=dfilltini pa=dumji Matti (PhL 246). Domajams, ka padumji darinats no krasas
apzim&juma dumyjs ‘peleks, tumsi brins’. Adjektivs pamérens lietots ar nozimi ‘vidgjs’.

leels, mafs, pamdirins Kattlis (PhL 299).

Lai gan vardnica G. Mancelis ir mingjis loti daudzus §1 modela adjektivus — ipasSibu
nosaukumus ar pa- — tekstos $adi atvasinajumi nav sastopami. Vienigais adjektivs, kas
sastopams tekstos, ir pasarkans, turklat tas visos gadijumos ir lietots viena un taja pasa
konteksta, tapec nozimes nianses Sim adjektivam noteikt ir griti, domajams, ka tas lietots
ar nozimi ‘sarkanigs, iesarkans’.

Ta ifighaja JEfus aran / und nefSe weenu Ehrfcha=Krohni / und to pafSarrkanu

dahrgu Drehb .. (LP3 8513.15).

Vardnica “Lettus”, ka arT G. Mancela religiskajos tekstos biezi sastopami adjektivi
ar negaciju ne- priedékla funkcija, pieméram, vardnica ming&ti vardi neass, nelabs, nejauks,
negants, negudris, nepills, neskists, netaisnis, nevesels, “Phraseologia Lettica” — vél ari
neskaidrs. Ar ne- darinatie adjektivi nosauc pazimi, kas ir pamatvarda nosauktas pazimes

noliegums (Soida 2009, 147) jeb motiveétajvarda ietvertas pazimes trukums (Kalme,
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Smiltniece 2001, 121). Tadgjadi ne- ir loti plaSas lietoSanas iesp&jas. Darinajumiem
neapSaubami ir negativa konotacija. Interesanti, ka, pieméram, adjektivam neskists
vardnica atbilst pieci dazadas nozimes vardi vacu valoda, Iidz ar to Skiet, ka §im vardam
nav vienas konkr&tas nozimes, bet ar to apziméts viss negativais, sliktais.

Tekstos loti biezi sastopami adjektivi ar ne- un piedekli -ig-, piem&ram, nezéligs,
nesaprotigs, neaugligs, necienigs U. c. Tie sikak aplukoti pie sufiksalajiem adjektiviem.

G. Mancela tekstos sastopami prefiksalie adjektivi ar ne- — negants, neskists,
nejauks, negards, nelabs, negudris.

Scho nhe=gharrdu / ruhktu Dfehren baudijif3 / nhe ghribbeja Wings to dferrt ..

(LP3 15155.2).

Savukart vards negudris lietots gan ka adjektivs — apzimétaja funkcija, gan arl
tekstos nereti vérojama kontekstuala konversija — substantivacija, resp., vards lietots
substantiva funkcija ar nozimi ‘negudrais’, tas gan ir nosakams tikai konteksta.

Buhtam mehfs irr ghann Saukuschi ar tahm nheguddrahm Jumprawam

(LP3 5611.12).

Labbahk gir / ka tas Nheguddris sow paflehpjahs / nheka tafs Ghuddris

(Syr 55313-14).

Lidzigi substantiviem, sastopami ari adjektivi ar ne-, kuru sakotn&jie motivetaji
misdienu latvieSu valoda netiek lietoti vai arT ir maz pazistami, un tad€jadi vardam nav
motivacijas attieksmju ar pamatvardu. Pieméram, ari G. Mancelim sastopamais adjektivs
negants.

Par varda negants cilmi ir dazadi uzskati. Tam pamata ir apvidvards gants ‘kartigs,
tikumigs’ < *gant ‘sist, pért’ (‘pérts, rats’ tada izpratn€ ka ‘audzinats’) (Karulis 2001, 622).
P&c cita uzskata negants var biit no negantigs (*neganta < *negamta, lie. gamta ‘daba’),
sal. arT lie. negand(a)s ‘posts, nelaime’ (ME II, 712). Ganta sieviete, gantums — sastopams
Jekaba JanSevska darbos (EH 11, 383). Valoda parasti lieto negativo adjektivu negants.
Domajams, ka miisdienas vardu gants nelieto vispar, vismaz misdienu tekstu korpusa ir
tikai negants. Skiet arT G. Mancelim gants nav sastopams, lai gan teksta vards negants ir
lietots, arT rakstits atseviski — ne gantas.

.. aifto Septinjas nhe ghantas Leetas gir winja Sirrdy (LP2 32413.14).

Loti biezi lietots adjektivs ar ne- — nevesels ‘slims’. (Vards slims 17. gadsimta
galvenokart ar nozimi ‘slikts’, arT ‘launs, nikns’. Misdienu nozime nostiprinajusies 18.

gadsimta beigas.) Pieméram, nhe=wdfSilas Meefsas (PhL 236). No ta savukart radies
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substantivéjums nevesel(i)s ‘slimnieks’, kas ir gan minéts vardnica, gan ari loti biezi
sastopams visos G. Mancela tekstos.

Dafjch NhewefSeliff sawa Sihrgha ghullddams leekahfs kadu Burrwi und

Sahls=Puhfchlitaju py sow attwehteef3 .. (LP2 395,5.2).

Ar priedekli par- G. Mancelim sastopams tikai viens adjektivs — pargalvigs (lidzas
substantivam pargalvis, arl pargalviba), bet prefiksalo adjektivu ar ie-, kadi sastopami

musdienu latvie$u valoda, pieméram, iedzeltens, iesarkans, G. Mancelim nav vispar.

Senajos tekstos visbiezak sastopami prefiksali nominali darinajumi ar pa-, vel art
atvasinajumi ar negaciju ne-, citu tieSo atvasinajumu, kur ka varddarinaSanas lidzeklis
izmantots priedéklis, ir salidzino$i nedaudz. Diezgan daudzi prefiksalie atvasinajumi ir
minéti G. Mancela vardnica, savukart tekstos tie ir maz lietoti. Toties ir daudz
substantivu — deverbalu atvasinajumu —, kuros priedeklis bijis jau motivetajvarda, resp.,
verba, kas apliecina to, ka prefiksala derivacija ir raksturigaka verbiem, bet sufiksala —
nomeniem. Verbu darinasana priedekli ir loti produktivs lidzeklis, jo ar tiem atvasinatajiem
vardiem ir skaidras nozimes nianses, pieméram, ieiet, iziet, apiet : iet. Nemot véra to, ka
daudzi priedekli latvieSu valoda ir raksturigi gan substantiviem, gan adjektiviem, abu
vardskiru atvasinajumi apliikoti kopa, tomér starp prefiksaliem substantiviem un
prefiksaliem adjektiviem ir butiskas atSkiribas. Adjektiviem pievienotie priedekli parasti
pieskir pamatvardam kadu nozimes niansi — visbiezak 1pasibas pamazinajumu vai
pastipringjumu, lidz ar to atvasinajuma nozime lielakoties ir skaidra un paredzama.
Savukart ar priedeékliem atvasinatie substantivi loti biezi ir seni darinajumi, kuru nozime ir
leksikalizgjusies, lidz ar to priedeklis izskirams tikai péc analogijas ar citiem vardiem
(nereti ta ir kvazimorféma), un no miisdienu valodas lietotaja viedokla vards morfémas nav
dalams. Sadu vardu varddarinasanas analize visbiezak robeZojas ar etimologijas
skaidrojumiem, kas ari dazadiem autoriem atSkiras. G. Mancela tekstos biezi lietots
modelis, kur ka varddarinaSanas lidzekli vienlaikus izmantoti pried€klis un derivativa
galotne, resp., no misdienu valodniecibas viedokla to uzskata par cirkumfiksu. Biezi
sastopams prefiksalo darinajumu modelis ar bez- ir genitiveni. Prefiksalajiem adjektiviem
G. Mancela tekstos verojama ari substantivacija — tadi darinagjumi ka nevesel(i)s,
negudr(i)s Joti biezi tiek lietoti substantiva funkcija, kas ir nosakams tikai konteksta.

Ja salidzina ar musdienu priedeklu inventaru, G. Mancelim ir sastopami lielakoties

tie pasi substantivu priedekli, savukart adjektiviem nav lietoti atvasinajumi ar ie-.
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4. Sufiksalo substantivu salidzinajums G. Mancela darbos un miisdienu korpusa

Atvasinajumu kvantitativie raditaji G. Mancela darbos

4.1. Atvasinajumu kvantitativo raditaju salidzinajums

1. tabula

Nr. Piedeklis Atvasinajumu skaits Vardlietojumu skaits Hapax legomena
1. -San- 522 3612 244
2. -1b- 160 5652 31
3. -in- 142 789 67
4. -um- 126 1266 40
5. -taj- 121 1415 58
6. -niek- (-nieks + -niece) | 80+ 6 1288 + 6 17+6
7. -1t 60 186 27
8. -5 53 177 21
9. -kl- 37 912 10
10. -dj- 5 35 2

1. tabula ir apkopoti biezak sastopamo sufiksalo substantivu kvantitativie raditaji
G. Mancela darbos. Tie ir tr1s svarigi kvantitativie raditaji — atvasinajumu skaits, kopgjais
vardlietojumu skaits un vienreiz lietoto atvasinajumu skaits — hapax legomena. Piedekli
tabula sarindoti péc G. Mancela darbos sastopamo atvasinajumu skaita, kaut art redzams,
ka ne vienmér lielakais atvasindjumu skaits nozim& ari lielako vardlietojumu skaitu.
Vislielakais atvasinajumu skaits ir ar piedekli -San-. Talak substantivu piedekli péc
atvasinajumu skaita ierindojas $ada seciba — -ib-, -ip-, -Um-, -taj-, -niek-, -it-, -&j-, -kl-
(kopa ar paplasinatajiem piedekliem), -@j-. Atvasinajumu ar -niece un -gj- lietojums ir tik
neliels, ka tie doti tikai salidzinajumam. (G. Mancela tekstos ir saméra daudz atvasinajumu
ar1 ar piedekli -en-, tacu tie neveido viendabigu atvasinajumu grupu, turklat ir diezgan liela
dazadiba rakstibas zina, dazam grupam miusdienu latvieSu valoda atbilst atvasinajumi ar
piedekli -ien-, 1idz ar to nevar salidzinat sava starpa $0 grupu kvantitativos raditajus.
Savukart citu darinajumu, pieméram, atvasinajumu ar -iet-, G. Mancela darbos ir maz.) Péc
lietojuma bieZuma tabula ming&tie piedékli ierindojas $ada seciba — -ib-, -San-, -taj-, -niek-,
-um-, -kl-, -in-, -it-, -¢j-, -aj-. Vislielakais vardlietojumu skaits ir atvasinajumiem ar -ib-,
kaut arT atvasinajumu skaita zipa tie ir 2. vieta. Savukart atvasinajumi ar -San- ir 2. vieta
vardlietojumu skaita zina. TreSais lielakais vardlietojumu skaits ir atvasinajumiem ar -#dj-,
lai gan atvasinajumu skaita zipa tie ir 5. vieta. Lidzigi ari atvasindjumi ar -niek-
vardlietojumu skaita zina ir 4. vieta, bet atvasinajumu skaita zina — 6. vieta. Darinajumiem
ar -kl- (un paplasinatajiem piedekliem) atvasinajumu skaits ir neliels, savukart tiem ir liels
vardlietojumu skaits — tie ir 6. vieta. Gluzi pretgji atvasinajumiem ar -ip- — tiem ir liels
atvasinajumu skaits, 3. vieta, bet vardlietojumu skaita zina Sis piedeklis ir tikai 7. vieta. Ka

jau minéts, svarigs raditajs, kas liecina par piedekla potencialu, ir tekstu korpusa tikai
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vienu reizi sastopamo atvasinagjumu skaits — hapax legomena. Liels $adu vienreiz
sastopamo atvasinajumu skaits (attieciba pret kopgjo atvasinajumu skaitu) ir piedekliem
-San-, -taj-, -in-, ari -it, — proti, apmeéram, puse no visiem atvasinajumiem. Tas nozimé, ka
Siem piedekliem ir lielaks potencials radit jaunus darinajumus.

Lai salidzinatu Sos raditajus ar piedeklu lietojumu misdienas, izmantots
lidzsvarotais musdienu latviesu valodas tekstu korpuss “miljons 2.0 m”. Lidzsvarots tekstu
korpuss ir péc noteiktiem krit€rijiem veidots visparigs misdienu latvieSu valodas tekstu
korpuss, kura ir apméram 3,5 miljoni vardlietojumu, taja ieklauti teksti, sakot no 1991.
gada. Korpusu veido seSas sadalas §adas proporcijas — periodika 55%, dailliteratira 20%,
zinatniski teksti 10%, normativie akti 8%, Saeimas stenogrammas 2%, citi 5% (Levane-
Petrova 2012, 90). Viens no galvenajiem §1 korpusa izveides mérkiem — p&c iesp€jas
daudzveidigak atspogulot misdienu latvieSu rakstu valodu, parklajot visus valodas
paveidus un visplasako tematiku. Izmantotais “miljons 2.0 m” ir automatiski morfologiski

markeéts.

2. tabula
Atvasinajumu kvantitativie raditaji lidzsvarota miisdienu latvieSu valodas tekstu korpusa
“miljons 2.0 m”

Nr. Piedeklis Atvasinajumu skaits Vardlietojumu skaits Hapax legomena
(izskana)
1. -Sana/-$ands 3135 (2616 / 519) 44 307 (40 799/ 3508) ~ 1000 (782 /249)
2. -ums 1230 83 322 245
3. -iba 896 72 368 175
4. -tajs/-tdja 461 (422 /39) 16 552 (15 910/ 642) 103 (89/14)
5. -nieks/-niece 301 (245 /56) 13510 (12 548 / 962) 59 (43/16)
6. -&js/-éja 272 (250/ 22) 5955 (5770 / 185) 66 (60 / 6)
7. -ips/-ina 234 (137/97) 5141 (3150/1991) 23(15/8)
8. -1tis/-ite 160 (55 /105) 2341 (549 /1795) 30 (17/13)
9. -kl- 110 11 368 16
10. -djs 38 396 7

G. Mancela darbu kopums tematiska zina loti atSkiras no misdienu korpusa, ar1

apjoma zina Sie korpusi nav salidzinami. G. Mancela darbos kopa ir nedaudz vairak par
400 000 vardlietojumu. Tatad absoliitos skaitlus, protams, nevar salidzinat. Tomer katrs no
Siem korpusiem parstav savu laikmetu un rada priekStatu par varddarinasanas lidzeklu
lietojumu, par atvasinajumu izmantoSanas bieZzumu.

2. tabula paraditi sufiksalo atvasinajumu kvantitativie raditaji lidzsvarota miisdienu
latvieSu valodas tekstu korpusa. Sarindojot piedeklus (resp. izskanas) péc atvasinajumu
skaita, 1. vieta, tapat ka senajos tekstos, ir atvasinajumi ar -Sana. Te pieskaititi arl

atvasinajumi ar -Sandas, kuru G. Mancela tekstos nav. 2. vieta atvasinajumu skaita zina ir
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darinajumi ar -ums, kas ir apsteigusi atvasinajumus ar -iba. Talak seko atvasinajumi ar
-tajs/-taja, -nieks/-niece, -&js/-¢ja, kas apsteigusi atvasinajumus ar -ips/-ina, tad -itis/-ite,
-kl- un -gjs. Savukart vardlietojuma zina seciba ir citada — vislielakais vardlietojumu skaits
ir atvasinajumiem ar -ums, tad seko atvasinajumi ar -7ba un tikai péc tam — -Sana/-sanas.

3. tabula paradits, kada seciba atvasinajumi abos korpusos sarindojas péc

vardlietojumu skaita.
3. tabula

Atvasinajumu lietojuma salidzinajums G. Mancela darbos un lidzsvarota miisdienu latvieSu valodas
tekstu korpusa “miljons 2.0 m”

Nr. Mancela darbos Vardlietojums Nr. Miisdienu korpusa Vardlietojums
1. -1b- 5652 1. -ums 83322
2. -San- 3612 2. -iba 72 368
3. -taj- 1415 3. -Sana/-Sands 44 307
4, -nieks/-niece 1294 4, -tajs/-taja 16 552
5. -um- 1266 5. -nieks/-niece 13510
6. -kl- 912 6. -kl- 11 368
7. -in- 789 7. -¢js/-eja 5955
8. -it- 186 8. -ins/-ina 5141
9. -¢j- 177 9. -itis/-1te 2341
10. -aj- 35 10. -ajs 396

Tatad piedeklis -san- abos korpusos nav visbiezak lietotais. Musdienu korpusa
atvasinajumiem ar pirmajiem trim piedekliem — -um-, -ib-, -San- — vardlietojumu skaits ir
krietni lielaks neka visiem par€jiem atvasinajumiem. Zimigi ar1 biezak lietotie vardi — ar
-Sana biezuma saraksta augSgala ir izmantoSana, raZosana, zinasana, apdrosinasana. Kaut
ar1, ka jau minéts, korpusa ir dazadi teksti, biezak lietoto atvasinajumu vida galvenokart ir
aktuali termini, kas tiek lietoti lietiSkaja sfera. Vardlietojumu skaita zina aiz pirma trijnieka
seko -tajs/-taja, -nieks/-niece, -Kl-, -¢js/-¢ja, -ins/-ina, -itis/-ite un visbeidzot -ajs. Japiemin
gan atSkiribas lietoto leks€mu zina, gan ari piedéklu lietojuma zina. Visbiezak lietoti vardi
ar -tajs — vaditajs, iedzivotajs, ar -taja — skolotdja, vaditaja. Atvasinajumi ar -tajs
miusdienu korpusa ir 4. vieta gan atvasinajumu skaita, gan vardlietojumu skaita zipa.
Savukart 5. vieta gan atvasinajumu skaita, gan vardlietojumu skaita zina ir darinajumi ar
izskanam -nieks un -niece. Salidzinajuma ar senajiem tekstiem atvasinajumu ar -niece ir
saméra daudz — visbiezak sastopamie saimniece, darbiniece. Savukart ar -nieks —
darbinieks, dalibnieks, ipasnieks. Japiezimg, ka arT G. Mancelim ir atvasinajums saimniece
(biezak gan saimniecene), ka arT vairakas reizes lietots atvasinajums darbenieks. Piedeklis
-¢j- atvasinajumu skaita zina ir 6. vieta, bet vardlietojumu skaita zina — 7. vieta, tad¢jadi

pec abiem raditajiem apsteidzot deminutivus gan ar -in-, gan ar -i¢-. Lai gan, ka jau mingts,
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korpusa ieklauta art dailliteratiira, tomér procentuali doming citi valodas paveidi. Zinama
méra deminutivu mazaks vardlietojumu skaits skaidrojums ar to, ka to vairak ir
sarunvaloda neka rakstu valoda. Savukart -¢j- lielo vardlietojumu skaitu labi raksturo tie
daritajvardi ar So piedekli, kas atrodas biezuma saraksta augSgala, — devéjs, uznemejs,
pircéjs, ar -éja — pardeveja. Ekscerp&jot no korpusa atvasindjumus ar deminutivu
piedekliem, paradas loti liels aizgiitu vardu skaits, kuros -ig- un -it- ir kvazimorfémas,
tadgjadi Sie vardi nav pieskaitami pie atvasinajumiem. Piem&ram, ar -ips — termins,
patérins, ar -ite — vizite, maltite, apetite. Dazadi darinajumi, kuros ietilpst -Kl-,
atvasinajumu skaita zina misdienu valodas korpusa ir 9. vieta. Savukart vardlietojumu
skaita zina tie ir 6. vieta. Tik liels vardlietojumu skaits ir skaidrojams ar dazu darinajumu
biezo lietojumu. Piem@ram, apm&ram piekta dala no visu vardlietojumu skaita ir vards
lidzeklis, biezi lietoti arT nodoklis un apstaklis. Sie vardi ir 19. gadsimta jaunvardi, senajos
tekstos $o vardu nav, tacu darinadjumu modelis ir tas pats, un, pieméram, loceklis, dzivoklis,
protams, ar atS$kirigdm nozimes nians€m, sastopami gan senajos tekstos, gan miisdienu
korpusa.

P&dgjo vietu So 10 piedeklu vidi gan senajos tekstos, gan miisdienu korpusa ienem
piedeklis -@j-. Skaidrs, ka tas ir mazproduktivs piedeklis, lai gan miisdienu korpusa
atvasinajumu skaits ir lielaks. Tacu interesanti ir tas, ka G. Mancelim ar -gjs ir galvenokart
deverbali daritajvardi, ka arajs, dzérajs, bet misdienu tekstu korpusa vairak paradas
denominals darinajumu modelis — tie ir atvasinajumi leddjs, zalajs, smiltajs, zvaigzndjs,
avoksnajs, mitrajs, dumbrajs, dzérvendjs, niedrajs, cikslajs u. C.

Elektroniska korpusa izmantoSana lingvistiskiem pétijjumiem ir saméra jauna
metode, savulaik latvieSu valodas varddarinaSanas sistéma no statistisko raditaju viedokla
pétita, izmantojot “LatvieSu valodas inverso biezuma vardnicu” (1976), un ieskats tas
raksturojuma sniegts §is vardnicas ievada. Inversais vardu saraksts vislabak izmantojams,
lai pétitu tieSi sufiksalo varddarinasanu. Vardnica ir noradits substantivu piedéklu
procentualais Tpatsvars no visu vardu skaita un no vardlietojumu skaita. Lidzigi ka
miusdienu elektroniskaja korpusa, pirmie tris piedekli gan vardu skaita zina, gan
vardlietojumu skaita zina (atskiriga seciba) ir -san-, -um- un -zb-. Turklat konstatéts, ka ta
dala vardu, kas satur pirmos tris piedeklus, ir lielaka neka ta, kas satur visus par€jos
analizétos piedeklus. Saja vardnica ir arT pétits attiecigo piedeklu lietojums dazadu tipu
tekstos — zinatniski tehniskajos tekstos, laikrakstu un publicistikas tekstos, dailliteratiiras
tekstos. Vardnicas dati liecina, ka piedeklu biezums ir atkarigs no izveleta tekstu tipa
(LVIBV, 15). Turklat dazi piedekli sadalas pa visiem tekstiem saméra vienmérigi, citi —
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nevienmérigi. No trim biezak lietotajiem visvairak varigjas piedeklis -San-. Vairak tas
sastopams zinatniski tehniskajos tekstos, dailliteratira maz. Savukart piedeklis -in-
visbiezak sastopams dailliteratiiras tekstos. Lai konstatétu, ka valoda izplatiti p&c viena vai
otra modela veidoti vardi, janem véra So vardu variabilitate tekstos, citadi Sie p&tijumi nav

pietiekami precizi (LVIBV, 18).

4.2. Atvasinajumu ar -7ba un -ums produktivitates salidzinajums

Darinajumi ar piedekliem -ib- un -um- ir seni atvasinajumi baltu valodas, to
uzbiives un nozimes salidzinajums aplikots A. BilenSteina, K. Milenbaha, J. Endzelina,
K. Kasparsona, A. Bammesbergera, S. Ambraza u. c. autoru darbos.

G. Mancela darbos atvasinajumi ar piedékliem -7b- un -um- ir plasi sastopami.
Atvasinajumu skaita zina tie ir attiecigi 2. un 4. vietd. Ari musdienu latvieSu valoda Sie
piedekli tiek loti biezi lietoti. Ir gadijumi, kad atvasinajumus ar -ib- un -um- lieto ka
sinonimus, pieméram, tadiem darinajumiem ka nozimiba un nozimigums, vai likumainiba
un ltkumainums u. tml. semantiskas nianses ir griiti nosakamas (Baltina 1976b, 120). Tapéc
ir interesanti salidzinat So atvasinagjumu modelus gan no semantiska viedokla, gan ari
kvantitativo raditaju zina, gan ari to, ka modeli laika gaita ir mainijusies.

Varddarinasanas sist€émas raksturoSana biezi tiek lietots produktivitates jédziens
(skat. 54. Ipp.). Ta ka produktivitate ir skalara, lietderigi ir noskaidrot, kura vieta uz $is
skalas atrodas kads process salidzinajuma ar citu un vai viens ir produktivaks par otru.
Tiesi no $ada aspekta veikts atvasinajumu ar piedékliem -7b- un -um- salidzinajums.

Aplikojot produktivitati ka kvantitativu jédzienu, vairaki zinatnieki ir m&ginajusi to
izmérit (skat. 59. Ipp.). Izmantojot H. Bajena ierosinato formulu, var aprékinat
produktivitati Sauraka izpratn€ jeb produktivitates pakapi P, kas tiek definéta ka attieciba
starp hapax legomena skaitu ar konkr&to afiksu jeb n; un kopg&jo visu vardu lietojumu
skaitu N ar So afiksu (Baayen 1992, 115).

P=ni/N

Produktivitates pakape rada iesp&jamibu radit jaunus atvasinajumus ar So afiksu.
Formula balstas uz pienémumu, ka pétama varddarinasanas modela hapax legomena skaits
korel€ ar $T modela neologismu skaitu, tapéc hapax legomena var uzskatit par sava veida

produktivitates indikatoriem (Booij 2007, 69). Savukart vardu skaits ar attiecigo piedekli
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tieSi nenorada piedekla produktivitates pakapi, tomér Sie divi raksturojumi ir savstarp&ji
saistiti (LVIBV, 10). Varddarinasanas modela produktivitati saista ar ta potencialu radit
jaunus darinajumus.

Minéto produktivitates pakapes raditaju P ir lietderigi izmantot ar $aja gadijuma, jo
literatiira zinami vairaki piemeri, kad to lieto tieSi divu vairak vai mazak sinonimisku
afiksu salidzinasanai (Baayen 1992, 116).

G. Mancela darbos sastopamo atvasinajumu ar -zb- Un -um- kvantitativie raditaji

atteloti 4. tabula.
4. tabula

Kvantitativie raditaji atvasinajumiem ar -7b- un -um- G. Mancela darbos

Atvasinajumi -ib- -um-
Atvasinajumu skaits 160 126
Hapax legomena 31 40
Vardlietojums 5652 1266
P 0,006 0,032

Péc iepriek$§ minétas formulas aprékinatais raditajs P liecina, ka atvasinajumiem ar
-um- produktivitates pakape ir augstaka. Sads rezultats kiet parsteidzoss, jo darindgjumiem
ar -ib- vardlietojumu skaits G. Mancela tekstos ir daudz lielaks neka atvasinajumiem ar
-um- (attiecigi 5652 un 1266). Tacu darinagjumiem ar -um- ir salidzino$i liels hapax
legomena skaits (40) attieciba pret vardlietojumu, tapéc arT produktivitates pakapes raditajs
P ir lielaks. Var pienemt, ka §is raditajs atklaj varddarinaSanas modela ($aja gadijuma
atvasinajumu ar -um-) potencialas iesp€jas radit jaunus vardus.

Protams, tas ir tikai m&ginajums izmantot $o formulu, jo ir art dazadi iebildumi, kas
liek apSaubit Sos skaitlus. Pirmkart, literatira aprakstitajos pétijumos salidzinati
sinonimiski piedekli. Atvasinajumiem ar -ib- Un -Um- par sinonimiju var runat tikai dal&ji
(kaut arT agrinajos tekstos $ads lietojums paradas).

Otrkart, abiem piedékliem ir lielas atskiribas vardlietojuma (musdienas ne tik loti),
tapéc ar1 produktivitates pakape P atSkiras — parasti So formulu izmanto, lai salidzinatu
afiksus, kuriem nav tik liela atskiriba (Saily 2008, 16). Treskart, attieciba uz vienreiz
lietoto atvasinajumu jeb hapax legomena noteikSanu korpusa, — ja pétijuma avotu vida
ieklauj vardnicu “Lettus”, loti daudzi vardi paradas vienu reizi, jo vardnica vispar vardi
parsvara ir vienu reizi. Protams, ka atvasinajumi, kas lietoti vienu reizi, ir ari citos darbos,

bet vardnica “Lettus”, ar1 “Phraseologia Lettica” dala, to ir 1pasi daudz. Tas nenozimé, ka
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visi atvasinajumi, kas vardnica sastopami vienu reizi, ir G. Mancela jaundarinajumi, bet
gan to, ka So vardu nav religiskajos tekstos. Tapéc piedeklu lietojuma procentu biitu
lietderigi noteikt atseviski vardnica un atseviski religiskajos tekstos.

Vel viens viedoklis — lai tie§am noteiktu realus neologismus, ir nepiecieSams loti
liels korpuss, H. Bajena holandiesu valodas korpuss — 600 000 vardu — tiek uzskatits par
saméra nelielu (Bauer 2003, 151). G. Mancela tekstos kopa ir ap 400 000 vardu, protams,
ka vesturisks korpuss arT nevar biit Joti liels. Tomer atbalstama ir doma, ka pat mazs
korpuss ir pietickami reprezentativs valodas paraugs, tapéc Sos hapax var uzskatit par
produktivitates indikatoru, pat ja neviens no tiem nav reals neologisms (Saily 2008, 54).

Maisdienas leksisko vienibu biezuma saraksta piedekli -um- un -ib- ir apmainijusies
vietam (LVIBV, 12). Salidzinajumam daZi skaitli no lidzsvarota musdienu latviesu valodas

tekstu korpusa “miljons 2.0 m”.
5. tabula
Kvantitativie raditaji atvasinajumiem ar -ib- un -um- lidzsvarota miisdienu latvieSu valodas tekstu

korpusa “miljons 2.0 m”

Atvasinajumi -ib- -um-
Atvasinajumu skaits 896 1230
Hapax legomena 175 245
Vardlietojums 72 368 83 322
P 0,0024 0,0029

Misdienu latviesu valodas tekstu korpusa atvasinagjumiem ar -um- gan $o
atvasinajumu, gan to vardlietojumu, gan ari hapax legomena skaits ir lielaks, neka tas ir
atvasingjumiem ar -ib-, no ta logiski izriet, ka ari produktivitates pakape P ir lielaka.
Tomer atSkiriba starp abu piedeklu kvantitativajiem raditajiem nav tik liela ka senajos
tekstos, 11dz ar to produktivitates pakapes raditaji ir ticami.

Japiezime, ka miusdienu latvieSu valodas tekstu korpusa atvasinajumu saraksta ir
diezgan daudz aizgitu vardu ar kvazimorfémam, kur -um- nevar uzskatit par
varddarinaSanas Iidzekli, piem&ram, vakuums, rums, albums, forums u.tml., tapéc to
ieklauSana kopgja darinajumu skaitd no varddarinasanas analizes viedokla nebiitu pareiza.
Misdienu korpusa lielakais vardlietojumu skaits ir Sadiem atvasinajumiem: pasvaldiba,
sabiedriba, darbiba ar -iba, likums, uznemums, gadijums ar -ums.

Kads ir iemesls tam, ka miisdienas atvasinajumi ar -Um- bieZzuma zina ir apsteigusi

atvasinajumus ar -7b-? Pirmkart, jagem veéra tas, ka darindjumu funkcion€Sana ir atkariga
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no tekstu tipa. G. Mancela darbi, ka jau minéts, lielakoties ir religiska satura (izpemot
“Lettus” un “Phraseologia Lettica’). Tapéc abstrakto jédzienu darinasana gan tajos, gan ar1
citos agrinajos tekstos bija loti aktuala, tika darinati loti daudzi vardi ar -iba, Kuru
actmredzot nebija runataja valoda un ari tautasdziesmas. Tatad tobrid bija vajadziba péc
Siem atvasinajumiem jeb t. s. pragmatiskais potencials atvasinajumiem ar -7b- bija lielaks
neka atvasinagjumiem ar -um-. Butu lietderigi veikt salidzinajumu, piemé&ram, ar
tautasdziesmam, kur atvasinajumu ar -um- ir vairak neka ar -ib-, un, domajams, ar1 vairak
neka religiskajos tekstos. Kaut vai tautasdziesmas loti biezi lietotie vardi gajums, gajumins
u. c. (Milenbahs 1901, 7). Iespgjams, ka darinajumu ar -um- ir bijis vairak runataja valoda.
Otrkart, atvasinajumiem ar piedekli -um- — gan modelim no adjektiviem, gan
deverbalajiem atvasinagjumiem - ir raksturiga strukturdla un semantiska elastiba.
G. Mancela tekstos gan nav tik liela So atvasinajumu daudzveidiba ka, pieméram,
miusdienu latvieSu valoda, raksturigakas ir konkrétas nozimes, tomer dazadas semantiskas
funkcijas un iezime, ka So piedekli var pievienot gandriz vai visiem adjektiviem un
verbiem, padara Sos modelus loti izmantojamus. Ar1 lielais tadu atvasinajumu skaits, kas
teksta paradas vienu reizi, norada uz modelu ar -um- potencialu. Raksturigi, ka
atvasinajumu dazadas nozimes nokrasas eksisté paral€li (tas neblok€ viena otru). Viens un
tas pats vards var funkcion€t gan, pieméram, ar 1paSibas, gan ar konkrétu nozimi, ka
cietums. Kaut gan ari -tha musdienas Joti plasi izmanto, pieméram, terminu darinasana.
Uzskata, ka kaut kada méra sinonimiskiem afiksiem piemit tendence izv€leties
bazes vardus no lidzigam sféram. Tap€c art var domat, ka varddarinasanas modeli ar -ib-
un -um- ir ietekm&jusi viens otru un savstarp€ji ietekmé ar1 viens otra produktivitates

pakapi. Iesp&jams, ar to skaidrojama arT $o afiksu vélaka semantiska divergence.

Var secinat, ka atvasinajumu ar -um- produktivitates pakape norada uz modela
potencialu — ta iesp€jas tiek izmantotas velaka latvieSu valodas attistibas posma. Laika
gaita ir mainijusies modelu ar -ib- un -um- semantika. Domajams, ka Sie modeli ir
ietekm&jusi viens otru. Semantiska divergence vienas bazes atvasinajumiem ir
nostiprinajusies vélaka laika perioda. Miisdienas leksisko vienibu biezuma saraksta -um-
un -ib- ir apmainijusies vietam. Ipas$ibu nosaukumi ar piedekli -um- ir izstimusi no
kategorijas centra senos atvasinajumus ar -ib-. Produktivitati ietekmé modelu semantiskas
nianses, motivétajvardu ierobeZojumi (atvasinajumi ar -um- reti ir no substantiviem, toties
tos darina gandriz no visiem adjektiviem un darbibas vardiem), tekstu specifika un
vajadziba péc konkrétiem jédzieniem noteikta laika posma.
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Nobeigums un secinajumi

Vardi — vairak vai mazak apzinati — tiek darinati visu laiku. Tacu valodas attistiba ir
posmi, kad vardu darinaSanai tiek pieversta lielaka uzmaniba, ka ari tam, kadi modeli
valoda jau eksisteé un ka tos var€tu izmantot. Pieméram, viens no $adiem zinamakajiem
laika posmiem latvieSu valodas vésturé ir 19. gadsimta otra puse, kad jaunlatviesi 1pasi
censas daudzus aizgiitus vardus aizstat ar tadiem, kas darinati, izmantojot latvieSu valodas
varddarinasanas lidzeklus. Daudzus jaunus vardus darina Juris Alunans, Kronvaldu Atis.
Saja gadijuma turklat ir skaidri zinams daudzu darindjumu autors — pieméram, dazadu
zemju iedzivotaju nosaukumu darinasanas modeli ar -iet- ieteicis Juris Alunans, Kronvaldu
Atis darinajis dazadus terminus, vini ar1 Ipasi rosinajusi izmantot vardu darinasana dazus
latvieSu valodai raksturigus piedéklus.

Par Georgu Manceli — grutak apgalvot, kurus vardus 17. gadsimta tekstos darinajis
tieSi vins. P&c darinajumu vardlietojumu biezuma var teikt, ka dazus modelus vins
izmantojis loti aktivi — piem&ram, -iba Tpasibu nosaukumos un abstraktos jédzienos, -ig- —
adjektivu darinaSana, arT darbibu nosaukumu ar -Sana vina tekstos ir Joti daudz. Ipasu
interesi izraisa tie gadijumi, kad kaut kada veida paradas, ka G. Mancelis Siem modeliem ir
pievérsis uzmanibu, ka noteikti varddarinasanas lidzekli nav izvéléti nejausi. Loti
noderigas ir G. Mancela valodnieciskas piezimes, kur vin§ norada kadam vardam
sinonimu, dazreiz ar1 pat motivétajvardu, no kura atvasinajums darinats. Pieméram,
vardam labinigs minéts, ka tas ir no verba labinat. Nozimigas ir arl viga norades par
atseviSku darinajumu lietoSanu konkrétas vietas (Vallg, Selpili u. c.). Domajams, ka vin$
apzinati izmantojis un varigjis dazadus darinajumu modelus.

Varddarinasanas sistémas raksturojuma latvieSu rakstu valodas sakotné janem veéra
vairakas ipatnibas. Pirmie teksti galvenokart ir religiska satura darbi, tatad ir noteikta
leksika un frazeologija. Lielaka dala pirmo tekstu ir tulkojumi, tapec lielaka vai mazaka
méra verojama citas valodas ietekme. Savukart daudzi religiskie teksti saglabajas
nemainigi vairakos izdevumos. G. Mancelis gan ir izstradajis un realizgjis rakstibas
normalizacijas principus, bet daudzi darinajumi religiskajos tekstos ir parpemti no
ieprieksgjo tulkotaju darbiem.

Janem véra ar1 tulko$anas valodas specifika. Tulkojot religiskos tekstus, 16. un 17.
gadsimta parasti tulkotajs centies turéties loti tuvu originalam, biezi tulkojot vards varda.
Dazreiz darinati kalki — ta raduSies daudzi salikteni pirmajos latviesu tekstos. Nereti

tulkotajs centies saglabat originalvalodas vardSkiru — pieméram, ja vacu valoda ir
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substantivs, tad tas ari latvieSu valoda atveidots ar substantivu, ta rakstot, piemé&ram,
atvasinajumu ar -Sana, nevis verbu, kas labak atbilstu latviesu valodas izteiksmei. Taja
pasa laika Sajos tekstos ir arm deminutivi, ka arT izmantoti citi runatajai valodai raksturigi
varddarinasanas Iidzekli.

Varddarinasanas pétijumu centra ir varddarinaSsanas modelis — t. i., paraugs, péc
analogijas ar kuru darinajumi var rasties, no kadiem varddarinasanas celmiem atvasinajumi
darinati. Saja zina vérojamas atkiribas muisdienu latviesu valoda un 17. gadsimta tekstos.
Pieméram, G. Mancelim nav darindgjumu ar -um- no sekundariem adjektiviem ar -ig-, kas
miusdienu latvieSu valoda ir loti izplatiti. Savukart pasi adjektivi tekstos ir sastopami. Tatad
sads varddarinasanas modelis ir paradijies vélaka rakstu valodas attistibas posma.

Principa 17. gadsimta tekstos ir izmantoti tie pasi varddarinaSanas panémieni un
lidzekli, kuri ir raksturigi misdienu latvieSu valoda, tomér atSkiras dazu nominalo
atvasindgjumu funkcijas, nozime, produktivitate. Sis at3kiribas rada vajadziba péc
noteiktiem darinajumiem katra valodas v@stures posma — vai nu peéc kadas varddarinasanas
kategorijas darinajumiem, pieméram, abstraktiem jédzieniem, darbibu nosaukumiem u. c.,
vai ar1 §1 vajadziba saistita ar noteikta stila tekstu lietojumu.

Georgs Mancelis prasmigi izmantojis latvieSu valodas varddarinasanas modelus un,

domajams, art pats darinajis daJu no savos tekstos izmantotajiem atvasinajumiem.

1. Pétijuma aplikoti apméram 1700 nominalie sufiksalie atvasinajumi — ap 1450
substantivu un 280 adjektivu. Georga Mancela tekstos registrétie nominalie sufiksalie
atvasinajumi lielakoties veido tadu paSu sistemu, kada atklajas, analiz€ot musdienu
latvieSu valodas materialu. G. Mancela tekstos biezak sastopamie substantivu piedekli tiek
aktivi izmantoti arT misdienu latvieSu valoda, mainijusies tikai to seciba sufiksalo
darinajumu saraksta atvasinajumu un vardlietojumu skaita zina.

2. Nominalo atvasinagjumu modelu raksturo$ana svarigi ir tris kvantitativie raditaji —
atvasinajumu skaits, vardlietojumu skaits un vienreiz sastopamo atvasinajumu skaits ar
konkréto piedekli — hapax legomena, So triju raditaju attiecibas. Atvasinajumu skaits
korelé ar motivétajvardu pieejamibu, atvasinajumu vardlietojums ir saistits ar to nozimju
un funkciju daudzveidibu, ka ar1 vajadzibu tie$i péc Siem atvasindjumiem (pieméram,
darinajumi ar -7b-, -ig-). Savukart hapax legomena nav obligati neologismi, bet tie rada
modela potencialu — pieméram, darinajumiem ar -ig-, -um-.

3. G. Mancela tekstos visplasak ir parstaveti $adu varddarinaSanas kategoriju darinajumi —

ipasibu nosaukumi jeb denominalie abstraktie substantivi, darbibu nosaukumi jeb
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deverbalie abstraktie substantivi, daritajvardi, Ipasibas nes€ju nosaukumi un deminutivi.

4. No Ipasibu nosaukumiem jeb denominalajiem abstraktajiem substantiviem visvairak
G. Mancela darbos ir atvasinajumu ar izskanu -iba, turklat tiem ir visliclakais
vardlietojumu skaits no visiem sufiksalajiem nomeniem. Ipasibu nosaukumu ar izskanu
-tba biezais lietojums saistits ar nepiecieSamibu darinat jaunus vardus dazadu abstraktu
jédzienu apziméSanai religiskos tekstos. Abstrakto jédzienu un ipasibu nosaukumu
darinasana ar -iba rakstu valodas pirmsakumos bijis produktivs varddarinasanas modelis,
iespgjams, daudzi no Siem vardiem darinati jau pirmsrakstu perioda. Ipasibu nosaukumiem
atvasinajumiem ar -Um- no adjektiviem kopuma ir raksturiga konkrétaka nozime neka
atvasinajumiem ar -ib-, taCu senajos tekstos viena celma darinajumi ar Siem piedekliem
nereti tiek lietoti ka sinonimi, to semantiska divergence nav izteikta.

5. G. Mancela darbos loti plasi izmantoti darbibu nosaukumi jeb deverbalie abstraktie
substantivi, visaktivak lietoti atvasinajumi ar -Sana, bet ir arT daudz atvasinajumu ar -ums,
-tba, -ens. Senajos tekstos Sie modeli nereti lietoti citadi neka misdienu latviesu valoda,
resp., cita modela vieta. Visbiezak izmantota izskana -§ana — darinot ar atvasinajumus, kur
misdienas lietotu -iba, -ums, -iens un citus formantus. Iesp&jams, citi deverbalie modeli
rakstu valoda vairak izplatijuSies vélaka perioda. G. Mancela darbos ar -sana ir vislielakais
atvasinajumu skaits no visiem sufiksalajiem nomeniem. Ipasi daudz atvasinajumu ar -Sana
ir vardnica “Lettus”, kas saistits ar vardnicas sastadiSanas pieeju, ieklaujot ar1 potencialus
darinajumus. Domajams, ka tas zinama meéra ietekméjis ar1 turpmako rakstu veidotajus.
“Phraseologia Lettica”, ka ar1 tekstos, piem&ram, spredikos, atvasindjumiem ar -Sana
vardlietojums ir mazaks neka vardnica. Rakstu valodas pirmsakumos vieglas realizacijas
del §1 modela semantiska struktiira ir bijusi daudz plasaka neka musdienu latvieSu valoda.
6. Atvasinajumiem ar piedekli -um- — gan ipasibu nosaukumiem no adjektiviem, gan
deverbalajiem atvasinajumiem darbibu nosaukumiem - ir raksturiga strukturala un
semantiska elastiba. G. Mancela tekstos nav tik liela So atvasinajumu daudzveidiba ka
misdienu latvieSu valoda, raksturigakas ir konkrétas nozimes, tomér dazadas semantiskas
funkcijas un tas, ka So piedekli var pievienot gandriz vai visiem adjektiviem un verbiem,
padara modelus plasi izmantojamus. Ar tas, ka ir liels tadu atvasinajumu skaits, kuri teksta
paradas vienu reizi, norada uz o modelu potencialu.

7. No daritajvardiem G. Mancela darbos visbiezak lietoti atvasinajumi ar -t@j-,
vardlietojumu skaita zina tas ir treSais biezak sastopamais substantivu piedeklis. Ipasi
daudz darinajumu min&ts vardnica “Lettus”, tekstos So atvasinajumu dazadiba nav tik liela,

savukart sprediku gramata ir loti liels vardlietojumu skaits.
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8. No deminutiviem G. Mancelim visbiezak sastopami atvasinajumi ar -ig- un -iz-. Tiem ir
liels vienreiz sastopamo atvasinajumu skaits, Siem piedekliem ir liels potencials radit
jaunus darinajumus. Atvasinajumiem ar -ig- UN -iz- raksturiga semantiska daudzveidiba —
tie pieder pie dazadam semantiskajam grupam, tiem ir plaSs lietojums. Liels So
atvasinajumu skaits ir “Phraseologia Lettica”, ka arT dziesmu gramata un spredikos, kur
tekstiem raksturiga emocionala pieskana.

9. No 1pasibas nes€ju nosaukumiem produktivaka izskana G. Mancela tekstos ir -nieks
(-enieks, -inieks). Siem atvasinajumiem ir dazadas nozimes, bez kategorijas galvenas —
ipasSibas nes€ju — varddarinaSanas nozimes tie apzim& personas peéc to profesijas,
dzivesvietas, izcelSanas u. €. Pie 1pasibas nes€ju nosaukumu varddarinasanas kategorijas
pieder ari atvasinajumi ar -iet-, -en- un -ul-. Piedeklis -iet-, ko seviski lieto personu cilmes
apzimésanai, aktivi izmantots velaka latviesu rakstu valodas véstures posma.

10. G. Mancela tekstos salidzino$i biezi sastopami atvasinajumi ar piedékli -kl- un ta
paplaSinatajiem variantiem, bet lielo vardlietojumu skaitu veido dazu vardu, it pasi
mdceklis, biezais lietojums. Sie atvasinajumi neveido viendabigu grupu, tiem nav
raksturiga kopiga nozime, darinajumi pieder, piem&ram, pie darbibas rezultatu nosaukumu,
daritajvardu un darbibas riku varddarinasanas kategorijam. Atvasindjumi ar citiem
konsonantiskajiem piedékliem, pieméram, ar -(S)I-, liclakoties ir leksikaliz&jusies — plasaku
atvasinajumu grupu tie neveido.

11. Citi aplukotie piedeékli — -en-, -el-, -ul-, -iet- u. c. — liecina par G. Mancela darbos
izmantoto varddarinasanas Iidzeklu daudzveidibu, tomér liela dala ar tiem darinato vardu ir
seni atvasinajumi, kas vai nu ir leksikaliz€juSies un netiek uztverti ka sekundari vardi, vai
ar atrodas uz robezas — péc analogijas varddarinasanas formants tajos it ka ir saskatams,
tacu tie neveido kadu lielaku viendabigu darinajumu grupu un varddarinaSanas modeli, péc
kura parauga var€tu rasties jauni darinajumi. Saméra daudz ir atvasinajumu ar piedekli
-en-, Siem darindjumiem raksturiga liela semantiskd daudzveidiba, ar -en- G. Mancela
tekstos darinati dazadu varddarinasanas kategoriju atvasinajumi, piem&ram, 1pasibas nes€ju
nosaukumi, vietu nosaukumi, ka art darbibu nosaukumi, kam miisdienu latviesu valoda
atbilst atvasinajumi ar -ien-.

12. Atvasinatu adjektivu, ka arT adjektivu piedeklu G. Mancela darbos ir daudz mazak neka
substantivu, lielakoties ir lietots adjektivu piedeklis -ig-, kas atvasinajumu skaita un
vardlietojumu skaita ziga ir salidzinams ar substantivu piedékliem. No visiem nomenu
piedekliem -ig- ir treSaja vieta atvasinajumu skaita un vardlietojumu skaita zina aiz
substantivu piedekliem -San- un -ib-. Adjektivu darinasana ar -isk-, -isk- 17. gadsimta
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tekstos nav plasi izplatita, Sis modelis nav produktivs, tas plasi lietots aizgiitu vardu
atvasinaSana vélaka valodas attistibas posma. Savukart ar -ig- senajos rakstos darinati
daudzi religiski un &tiski jédzieni. Adjektivi ar -ig-, ka viegli izmantojams modelis, lietoti
plasak par realo vajadzibu. Dazos gadijumos misdienu latvieSu valoda lieto citu modeli.
Citiem adjektiviem (piem&ram, ar -dd-) ir ierobezots potencialo darindjumu skaits —
ierobezots motivétajvardu skaits, no kuriem iesp&jams darinat Sos atvasinajumus.
13. Prefiksacija ir produktivs lidzeklis verbu darinasana. G. Mancela tekstos ir daudz
substantivu — deverbalu atvasinajumu —, kuros priedéklis bijis jau motivétajvarda, resp.,
verba. Tomér senajos tekstos sastopami arT prefiksali nominali darinajumi — visbiezak ar
pa-, ar1 atvasinajumi ar negaciju ne-, citu tieSo atvasinajumu, kur ka varddarinasanas
lidzeklis izmantots pried€klis, ir salidzinoSi nedaudz. Ar priedékliem atvasinatie
substantivi loti biezi ir seni darindjumi, kuru nozime ir leksikaliz&jusies, lidz ar to
priedeklis izskirams tikai p&c analogijas ar citiem vardiem, un no musdienu valodas
lietotaja viedokla vards morfémas nav dalams. Prefiksalajiem substantiviem G. Mancelim
biezi sastopams modelis, kur ka varddarinasanas lidzekli vienlaikus izmantoti priedéklis un
derivativa galotne, resp., cirkumfikss.
14. G. Mancela darbos vislielakais sufiksalo atvasinajumu skaits ir ar piedekli -san-. Talak
substantivu piedekli péc atvasinajumu skaita ierindojas $ada seciba — -ib-, -in-, -Um-, -tdj-,
-niek-, -it-, -&j-, -kl-, -aj-. P&éc lietojuma biezuma minétie piedekli ierindojas $ada seciba —
-ib-, -San-, -taj-, -niek-, -um-, -kl-, -in-, -it, -¢j-, -aj-. Vislielakais vardlietojumu skaits ir
atvasinajumiem ar -ib-, bet atvasinagjumu skaita zipa tie ir otraja vieta. Savukart
atvasinajumi ar -san- ir otraja vieta vardlietojumu skaita zina. Liels vienreiz sastopamo
atvasinajumu skaits ir piedékliem -San-, -taj-, -in-, ar1 -it, — proti, apmeram, puse no visiem
atvasinajumiem. Tatad Siem piedekliem ir lielaks potencials radit jaunus darinajumus.
Misdienu korpusa, sarindojot piedeklus péc atvasinajumu skaita, pirmaja vieta,
tapat ka senajos tekstos, ir atvasinajumi ar -San- (resp., -sana/-Sands). Otraja vieta
atvasinajumu skaita ziga ir darinajumi ar -ums, kas ir apsteigusi atvasinajumus ar -iba.
Talak seko atvasinajumi ar -tajs/-tdja, -nieks/-niece, -&js/-&ja, -ins/-ina, -itis/-ite, -kl- un
-ajs. Vardlietojuma zina vislielakais skaits ir atvasinagjumiem ar -ums, tad seko
atvasinajumi ar -7ha un tikai péc tam — -Sana/~-Sands. Aiz pirma trijnieka seko -tajs/-taja,
-nieks/-niece, -kl-, -gjis/-éja, -ins/-ina, -itisl-ite un -ais. Miusdienas piedéklu pirmaja
desmitnieka ietilpst arT -iet- un -ien-, kas senajos tekstos nav tik raksturigi.
15. Salidzinot G. Mancela darbos un miisdienu tekstu korpusa sastopamo atvasinajumu ar
-ib- un -um- produktivitati, tika izmantots produktivitates pakapes raditajs P. Tas liecina,
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ka atvasinajumiem ar -um- produktivitates pakape ir augstaka. Var pienemt, ka senajos
tekstos Sis raditajs atklaj varddarinasanas modelu (atvasinajumu ar -um- no adjektiviem un
verbiem) potencialas iesp&jas radit jaunus vardus, tatad produktivitates pakape norada uz
modelu potencialu. Modelu iesp€jas izmantotas vélaka latvieSu rakstu valodas attistibas
posma. Domajams, ka atvasinajumu modeli ar -ihb- un -um- ir ietekm&jusi viens otru.
Semantiska divergence vienas bazes atvasinajumiem ir nostiprindjusies vélaka laika
perioda.

16. Vairaku nominalo atvasinajumu biezais lietojums senajos tekstos ir skaidrojams ar to,
ka modelis ir viegli izmantojams, tam ir plasi pieejami motivétajvardi. Piemé&ram,
substantivus ar -§an- var darinat no visiem verbiem, savukart adjektiviem ar -ig-
motivétajvardi var but gandriz jebkuras vardskiras vardi. Adjektivu ar -ig- biezais
lietojums zinama méra skaidrojams ar1 ar vacu valodas ietekmi (adjektivi vacu valoda ar
-ig), jo dazkart atvasinajuma nozime neatSkiras no motivétajvarda, pieméram, pilns >
pilnigs, tatad Saja gadijuma nominacijas funkcija nav primara.

17. Senajiem tekstiem ir raksturigs varddarinaSanas lidzeklu variantums, piemé&ram,
sastopami viena celma atvasinajumi ar -en-, -in-, -in-. Raksturiga gan varddarinasanas
lidzeklu sinontmija, gan art dazadu varddarinaSanas celmu variantu, dazadu afiksu variantu
lietojums. Piemé&ram, -enieks, -inieks, -nieks paral€ls lietojums darinajumos, ari dazadu
verbu celmu variantu paraléls lietojums. Misdienu latvieSu valoda varddarinaSanas
lidzeklu sinonimijas gadijuma nereti ir notikusi semantiska divergence.

18. G. Mancela “korpuss” ietver dazadu stilu tekstus, kas atbilst literattira aprakstitajai
dazadu tekstu korpusa idejai. Nozimigs ir So avotu salidzinajums: vardnica / sarunu
valodas vardnica / sarunas / religiskie teksti. Tos savukart var iedalit: tulkoti teksti /
originali — proti, G. Mancela sprediku gramata, kas ari, protams, balstas citu valodu
religisko tekstu un retoriska stila tradicija. Dazadi avoti ievérojami atSkiras. Piem&ram,
vardnica “Lettus” ir Joti liels dazu atvasinajumu skaits — atvasinajumi ar -san-, -ib-, -taj-,
-um-, -niek-, proti, vardnica ir daudz lielaka leksikas bagatiba neka tekstos. Savukart
sprediku gramata ir liels dazu atvasinajumu — ar -ib-, ar1 ar -¢a@j-, -kl-, -in- — vardlietojums.
Domajams, ka atvasinajumu dazadiba rada realo situaciju runataja valoda.

19. G. Mancela tekstos sastopamajiem varddarinasanas modeliem raksturigas vienlaikus
divas pret&jas iezimes: no vienas puses, ir zinams, ka jaunus atvasinajumus darina tad, kad
ir tada nepiecieSamiba, pieméram, senajos tekstos ir daudz abstraktu jédzienu un pasibu
nosaukumu, kas darinati, radot pirmos religiskos tekstus, aktivi izmantots denominalo

darinajumu modelis ar -7ba. NO otras puses, G. Mancela tekstos biezi vien ir atvasinajumi,

203



péc kuriem it ka nav nepiecieSamibas, bet otrs vards ir lietots ka sinonims, paskaidrojums.
Sadi pieméri Tpasi raksturigi spredikiem — resp., retoriskam stilam, didaktiskiem tekstiem.
Ar1 vardnica “Lettus” ir vérojama varddarinasanas Iidzeklu sinonimija.

20. G. Mancela sprediku gramata dazadi varddarinasanas Iidzekli ir izmantoti stilistiskiem
un ekspresiviem meérkiem, pieméram, vienas saknes vardu atkartojums — pisju=pisjos,

mella=mellums, teicieni lielu bréksanu bréc u. c. — lietots pastiprinajuma nozimg.
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Tezes
1. G. Mancela darbos lielakoties ir izmantoti tie paSi varddarinaSanas pan€mieni un
lidzekli, kuri raksturigi misdienu latvieSsu valoda, tomér atSkiras dazu nominalo sufiksalo
atvasinajumu funkcijas, semantika, produktivitate. Sis atikiribas rada vajadziba péc
noteiktiem darinajumiem katra valodas v@stures posma — vai nu peéc kadas varddarinasanas
kategorijas darinajumiem, piemé&ram, abstraktiem jédzieniem, darbibu nosaukumiem u. c.,
vai ari §1 vajadziba saistita ar noteikta stila tekstu lietojumu.
2. Péc darinagjumu vardlietojumu biezuma var secinat, ka dazi modeli rakstu valodas
pirmsakumos izmantoti loti aktivi — piem&ram, -iba paSibu nosaukumu un abstraktu
jédzienu darinasana, -ig- — adjektivu darinasana, art -Sana darbibu nosaukumu darinasana.
Domajams, ka G. Mancelis apzinati izmantojis un varigjis dazadus darinajumu modelus.
3. lzmantojot tris kvantitativos raditajus — atvasinajumu skaitu, vardlietojumu skaitu un
vienreiz sastopamo atvasinajumu skaitu ar konkréto piedékli jeb hapax legomena —, var
raksturot nominalo sufiksalo atvasinagjumu modelus. Atvasinagjumu skaits korelé ar
motivetajvardu pieejamibu, atvasinajumu vardlietojums ir saistits ar to nozimju un funkciju
daudzveidibu, ka ar vajadzibu tieSi péc Siem atvasinajumiem. Savukart hapax legomena
liecina par modela potencialu.
4. G. Mancela tekstu kopums — religiskie teksti un vardnica — sniedz prieksSstatu par
latvieSu valodas varddarinaSanas sistému 17. gadsimta sakuma. Katram no Siem tekstu
veidiem ir sava specifika — religiskajiem tekstiem, kas ir tulkojumi, lielaka vai mazaka
méra verojama avotvalodas ietekme. Savukart vardnica raksturiga liela atvasinajumu
dazadiba; domajams, ka ta realak atspogulo situaciju runataja valoda.
5. 17. gadsimta tekstos un misdienu latvieSsu valoda vérojamas atSkiribas dazu
varddarinasanas modelu — paraugu, péc analogijas ar kuriem daringjumi var rasties, —
izmantojuma. Dazos gadijumos miisdienu latvieSu valoda lieto citu modeli, dazi modeli,
iesp€jams, radusies velaka rakstu valodas attistibas posma. Vairaku nominalo atvasinajumu
biezais lietojums senajos tekstos ir skaidrojams ar to, ka modelis ir viegli izmantojams, tam
ir plasi pieejami motivetajvardi. Raksturigs varddarinaSanas Iidzeklu variantums,
varddarinaSanas lidzeklu sinontmija. Musdienu latvieSu valoda $aja gadijuma nereti ir

notikusi semantiska divergence.

205



Avoti
Cat — Mancelius, G. Der kleine Catechismus. 1631.
LGL — Mancelius, G. Lettische geistliche Lieder vnd Psalmen. 1631.
LVM - Mancelius, G. Lettisch Vade mecum. 1631.
Syr — Mancelius, G. Das Haus=, Zucht= vnd Lehrbuch Jesu Syrachs. 1631.
Sal — Mancelius, G. Die Spriiche Salomonis. 1637.
L — Mancelius, G. Lettus das ist Wortbuch Sampt angehengtem tdglichem Gebrauch der
Lettischen Sprache. 1638. [Ari. Fennell, T. G. A Latvian-German Revision of
G. Mancelius’ “Lettus . Melbourne : Latvian Tertiary Committee. 1988.]
PhL — Mancelius, G. Phraseologia Lettica. 1638. [Ari: Fennell, T. G. A Latvian—-German
Revision of G. Mancelius’ “Phraseologia Lettica”. Melbourne : Latvian Tertiary
Committee. 1989.]
Run — Mancelius, G. Desmit sarunas. 1638.
LP1 - Mancelius, G. Lang=gewiinschte Lettische Postill 1. 1654.
LP2 — Mancelius, G. Lang=gewiinschte Lettische Postill II. 1654.
LP3 — Mancelius, G. Lettische Lang=gewiinschte Postill IIl. 1654.
Pieejami: http://www.korpuss.lv/senie/.
miljons 2.0 m — Iidzsvarotais latviesu valodas tekstu korpuss.

Pieejams: http://www.korpuss.lv.
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1. pielikums

1. tabula. Substantivu atvasinajumu skaits un vardlietojumu skaits G. Mancela darbos

Avots 1631 Cat 1631 LGL 1631 LVM 1631 Syr 1637 Sal 1654 LP1 1654 LP2 1654 LP3
Piedeklis | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet.
-San- 51 269 100 307 131 302 100 264 64 168 174 890 150 660 110 280
-1b- 39 157 86 896 83 507 66 375 55 298 100 1492 84 1264 56 402
-um- 8 19 33 148 32 112 23 87 18 49 59 327 40 196 35 151
-taj- 9 34 28 123 22 73 20 40 17 44 34 447 30 349 20 184
-dj- - - - - 1 1 - - 1 1 2 16 2 9 1 1
-&j- 4 4 - - 8 8 8 11 5 7 15 38 13 22 11 21
-in- 2 3 23 63 17 31 6 9 5 6 58 273 47 197 41 83
-it- - - 9 19 3 3 2 3 - - 32 70 20 36 14 22
-kl- 4 16 9 35 10 134 7 22 7 11 14 359 15 104 10 131
-nieks, 8 25 14 78 28 104 22 77 13+1 | 39+1 30+2 | 286+2 34+2 | 310+2 22+1 | 171+1
-niece

Avots 1638 _Lettus 1638 PhL 1638 10 sarunas

Piedeklis Skaits Vardliet. | Skaits Vardliet. | Skaits Vardliet.

-San- 302 422 42 45 6 6

-ib- 103 205 24 49 3 9

-um- 72 121 35 48 6 8

-taj- 77 109 10 12 - -

-dj- 3 4 2 3 -

-¢j- 35 51 10 15 1 1

-in- 26 33 56 79 6 12

-it- 5 5 21 27 1 1

-nieks 59 105 50 76 4 23

-kl- 21 46 19 46 2 5
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2. tabula. Adjektivu atvasinajumu skaits un vardlietojumu skaits G. Mancela darbos

Avots 1631 Cat 1631 LGL 1631 LVM 1631 Syr 1637 Sal 1654 LP1 1654 LP2 1654 LP3
Piedeklis | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet. | Skaits | Vardliet.
-ain- - - 2 4 2 2 2 6 2 6 6 8 5 6 3 24
-ig- 38 114 63 421 85 227 77 310 52 256 91 971 85 936 60 324
-isk- 3 9 6 38 5 7 1 1 1 1 6 37 5 16 6 16
-ad- 1 I 6 20 7 41 6 29 4 8 9 82 10 72 6 21
-an- 1 1 1 9 1 2 2 6 1 2 3 16 2 12 4 19
-gan- - - - - - - - - - - - - - - - -
-en- 1 5 6 57 5 17 9 46 6 21 9 151 6 89 3 22
-¢j- - - 1 1 2 7 1 1 - - 1 21 1 4 1 4
-it- - - - - 1 1 - - - - - - - - - -
Avots 1638 Lettus 1638 PhL 1638 Sarunas

Piedeklis Skaits Vardliet. | Skaits Vardliet. | Skaits Vardliet.

-ain- 29 36 14 14 1 1

-ig- 57 106 17 21 - -

-isk- 5 5 11 12 2 3

-ad- 4 6 3 4 - -

-an- 2 10 2 23 1 1

-gan- 1 1 1 2 - -

-en- 10 19 6 14

-¢j- 3 4 1 1

-it- 1 1 1 2 - -
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2. pielikums

Pielikuma sniegts G. Mancela darbos sastopamo sufiksalo atvasinajumu uzskaitijums

miisdienu transkripcija, nenemot véra dazadus rakstibas un fonétiskos variantus.

3. tabula. Atvasinajumi ar -7ha

Atvasinajums Skaits | Avoti
akliba 3 L, Ph, LP3
apgréciba 9 LGL, LVM, LP2
arstiba 1 Ph
atdzimtiba 1 Cat
augstiba 26 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
bagatiba 72 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
bailiba 9 LGL, LVM, LP1
bariba 96 L, Ph, Run, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
bartba=kambaris 1 L
baribaskarpa, 2 Run
baritba=karpa
bartba=sargs, 6 LVM, LP1
baribasargs
cela=bariba 2 L
dveseles=bariba 1 LP1
barsiba, barsiba 35 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
bausliba 2 LVM, LP2
bérniba 23 L, Ph, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
bezdieviba 3 LP1, LP2
bezkauniba 6 L, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
bezpratiba 4 L, Ph
bezspéeciba 2 LP2
blediba 112 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
briesmiba 14 Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2
burviba 15 L, LVM, LP1, LP2
ceriba 71 Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
cilveciba 25 L, Ph, LGL, LP1, LP2, LP3
daliba 5 Cat, LGL, LVM, LP2
dardziba 2 L, LP1
deriba(s) 5 L, LGL, LP1
dieviba 21 L, Ph, LGL, LP1, LP2, LP3
draudziba 96 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
drosiba 8 L, LGL, Syr, LP1
durniba 2 L, Syr
dusmiba 185 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Dieva=dusmiba 3 LP3
dzimtiba 3 LGL, LVM, LP3
dziviba 283 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
debes=dziviba 1 LP1
zals=dzivibas=spéks 1 LP1
elka=dieviba, elkadieviba 29 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
gadiba 5 LGL, LVM, LP1, LP2
gadiba 2 LGL, LP1
veédera=gadiba 1 LP2
gaisiba, gaisiba 9 L, LGL, LVM, LP1, LP3
ganiba 17 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
godiba 98 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
lidza=godiba? 1 LP2
grezniba 8 L, LGL, Sal
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gudriba 135 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
ienaid(n)iba 25 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
ipasiba 24 LP1, LP3
ipatiba 1 LP1
izstastiba 1 Syr
Jjauniba 6 L, LGL, Sal, LP1, LP2
Jjekiba 16 L, Syr, Sal, LP1, LP2
Jjumpraviba 4 L, LVM, LP1
kariba 29 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
karibas=serga 1 LP2
pasaules=kariba 1 LP2
krasniba 13 L, LGL, Syr, Sal, LP1
krésltba 1 LVM
kristtba 50 L, Ph, Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
krustiba 2 Ph, LGL
kundziba 3 L, Syr, LP1
baznicas=kundziba 1 LP3
kurliba 2 L, Ph
labiba 60 L, Ph, Run, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2
labtbas=milti 1 LP1
labtbas=tarps 1 Ph
lagadiba 10 Cat, LVM, Syr, LP1, LP2
laipniba 7 LVM, Syr, LP1
lauliba 73 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
laultbas=gulta 1 LP2
laultbas=parkapsana 1 LP3
laultbas=parlauzétajs 2 LVM, LP2
laultbas=vells 1 LP1
leimaniba 1 LVM
leniba 71 L, Cat, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
lenpratiba 5 LVM
lepniba 43 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
letiba 1 L
lidziba 52 L, LVM, Syr, LP1, LP2
liectba 102 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
vilta=lieciba 1 LP3
lieliba 5 L, LGL, LP1
liel=kundziba 2 LP1
liksmiba 52 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
sirds=ltksmiba 1 LP1
launiba 1 Syr
maciba(s) 290 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
mdcibas=amats 1 LP1
berna=maciba, 6 Cat, LP1
bérnu=maciba
mantiba 12 L, LVM, Syr, Sal
berna=mantiba, 6 LVM, Syr, Sal, LP2
bernamantiba,
bérnu=mantiba
mauciba 43 L, Ph, LVM, LP1, LP2, LP3
maziba 1 L
milestiba, milastiba 202 L, Cat, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
sirds=milestiba 2 LP1
miliba 15 LGL, LVM, Sal, LP2
mociba 10 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2
modriba 1 L
miiziba 19 L, Cat, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
muzu=miuziba 3 LP2
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nabadziba 50 L, Ph, Cat, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
nebédnieciba 3 Sal

negantiba 44 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
negausiba 11 LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
negodiba 1 Sal

negudriba 1 LP1

neklausiba 2 LGL, LP1

nelaimiba 81 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
nenoziedziba 13 Cat, LGL, Sal, LP1, LP2, LP3
nepateiciba 4 LGL, LP1, LP2

neskistiba 23 L, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
netaisniba 31 LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
neticiba 17 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
netikliba 2 LP1

neveseliba 60 L, Ph, Cat, LGL, Syr, LP1, LP2, LP3
nezélastiba 2 LGL, Syr,

nomodiba 2 LVM

nopelniba 2 L, LGL

noskumiba 1 LGL

noziedziba 18 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
padomiba 8 Syr, Sal

palidziba 16 L, LGL, Sal, LP1, LP2

pamaciba 1 Sal

pargalviba 14 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
parmaciba 6 Sal, LP1, LP3

patgalviba 1 Syr

pateiciba 8 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

pateicibas=dziesma

LP2, LP3

5
3

pateicibas=uperis 1 Sal
patiesiba 2 LGL, LVM
pieticiba 7 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1
pilliba, pilniba 8 L, LGL, LVM, LP1
pirmiba 1 LVM
prieciba 13 L, LGL, LVM, LP1
radiba 20 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
ramiba 1 Sal
resniba 1 L
saderibas 2 L

saderiba=nauda 1 Ph
saldiba 1 L
sausiba 1 L
sieviba 1 LP2
skaidriba 14 L, LGL, LVM, LP1
skaistiba 3 L, Syr
skaniba, skaniba 3 L, Syr
skaudiba 4 L, Sal, LP1
slepeniba 4 Syr, Sal
slepkaviba 25 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
sodiba 11 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
soriba 1 LGL
spéciba 1 LVM
spitaliba 6 L, LVM, LP1, LP2

gréeku=spitaliba 1 LP1

spoziba 2 L, LP1
starpiba 3 L
stipriba 2 L
svabadiba 3 LGL, LVM
sveikatiba 1 Syr
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svetiba 70 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Skirtba 2 L,
Skistiba 9 L, Cat, LGL, LVM, LP1
taisniba 287 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
ticiba 400 L, Run, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
ticthas=acis 1 LP3
ticthas=dargs 1 LP1
tictbas=lieta(s) 2 LP1, LP3
ticthas=maciba 1 LP1
ticthas=rokas 1 LP3
tiesiba 28 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP3
tiestbas=konins 1 LP3
tirtba 2 L, LVM
trak=galviba, trakgalviba 3 L, Syr, LP2
trijaidiba 25 L, Ph, LGL, LP1, LP2
tuksniba 1 L
tumsiba 54 L, Ph, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
ubadziba 1 L
uzderibas 1 L
vajadziba, vaijadziba 25 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
vajiba 21 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
kalpa=vajiba 1 LP1
valkskiba 1 L
valstiba 282 Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
debesu=valstiba, 53 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
debesa=valstiba,
debeses=valstiba,
debes=valstiba
Dieva=valstiba 5 LP1, LP3
konina=valstiba 5 LVM, Syr, LP1, LP3
veciba 5 L, Ph, LVM, LP1
veliba 1 L
veseliba 44 L, Ph, Cat, LGL, Syr, LP1, LP2
vienadiba, vienaidiba 12 L, LGL, LVM, LP1, LP2
vieniba 2 LP2
vientiesiba 5 LGL, Syr, Sal
viestba(s) 40 L, LGL, Syr, LP1, LP2
viltiba 49 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
virsiba 1 L
vis=speéciba 6 LP1, LP2
zadziba, zodziba 22 Syr, LP1, LP2, LP3
zelastiba, Zélestiba 710 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
zelastibas=krésls 1 LP1
sirds=zelastiba 2 L, LP2
zel=sirdiba 1 LP1
4. tabula. Atvasinajumi ar -um-
Atvasinajums Skaits | Avoti
agrums(a) 4 LVM, LP1
rita=agruma 1 LP1
augstums 19 L, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
augums 23 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
aukstums 5 L, Ph, LGL, LP2
austrums 16 LGL, LVM, LP1, LP2
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austruma=zeme 11 LP1
baltums 4 L, Ph
biezums 1 L
pirksta=biezums 1 Ph
blavums 1 Sal
brinums 167 L, Ph, Run, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
brinuma=darbs(i) 10 Syr, LP1, LP2, LP3
brinuma=virs 1 LP2
brinuma=zimes 2 Syr, LP1
brinumu=dariSana 1 LP1
mela=brinumi 1 LP2
caurums 9 L, Ph, LVM, LP3
adatas=caurums 1 LP1
deguna=caurumi 2 Ph
sviedra=caurumi, 5 L, Ph, LP1, LP3
sviedru=caurumi
cietums(a) 91 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
cietuma=sargs 1 LP2
elles=cietums 2 LP1, LP3
cirtums 2 L, Ph
cirtuma=zime 1 Ph
Caklums 1 L
devums 2 LGL, LP1
dobums 1 Ph
rokas=dobums, 2 L
roka=dobums
drosums 1 L
diirums 2 L, Ph
ditruma=zime 1 Ph
dzeltums (pauta) 1 Ph
dzeltums=pautd 1 L
pauta=dzeltums 1 L
dzerums 3 LGL, LP2
dzeruma=nauda 1 LP2
dzestrums 1 LP1
dzilums 19 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
elles=dzilums 2 LP3
kalna=dzilums 1 L
dzimums 1 LP1
pirm=dzimums 4 LP1
gaidijums 1 Ph
gaisums(a) 56 L, Ph, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
pasaules=gaisums 1 LP1
gajums 9 LVM, LP1, LP2
gardums 1 LP1
garums(a) 6 L, LVM, LP2
griezums 1 L
gratums 2 L
iejukums, iejitkums 6 LVM, Syr, LP3

ieradums 11 L, LGL, LVM, LP1, LP3
iesakums 70 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
iestadijums 18 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2
sums 1 L
izgajums 1 LP1
jaukums 6 L, LGL, Sal, LP1
aces=jaukums 2 LP2
Jjekums 1 Syr
jelums 1 L
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jukumi 1 Ph
Jukuma=dalderis 1 Ph
karstums 26 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
karstuma=serga 3 Ph, LP1
nelaimes=karstums 1 LP3
saules=karstums, 2 Ph
saules karstums
karums (@) 14 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
kaunums 2 L
kaunuma=vietas 1 LP1
sievas=kaunums 1 L
vira=kaunums, 2 L
vira kaunums
kausuma=ceplis 1 LP1
klajums 1 L
kodums 2 LP1
elles=kodums 1 LP1
krasnums 3 L, LGL
kréejums, kreims 2 Ph
kritums 4 LGL, LVM, LP1
kritums 1 LGL
krituma=sérga, 2 L, Ph
krituma sérga
kitkums 2 LP1
kvépums 1 LP3
labums(a) 78 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
letums 1 L
lidums 3 Run, LP2
lielums 1 Syr
likums 3 Cat, LVM, LP2
[tkums 2 L, LP2
launums 10 LVM, Sal, LP1, LP2
magums 11 L, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
vismagums 1 Syr
mazums 2 Syr, LP2
mellums 4 L, Cat, LP2
mella=mellums 1 LP3
naga=mellums 2 Ph, LP3
akmina=metums 1 LP3
mikstums 3 L, Ph
sanas=mikstums 1 Ph
milums 1 LGL
nakums 2 LP3
nejaukums 1 L
nenoziegums 1 LGL
neskistums 3 L, Syr, LP1
netikums 2 Syr, LP2
niezums 1 Ph
noziegums 77 L, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
nozieguma=nauda 1 Ph
peléjums 1 L
platums 5 L, LVM, LP1, LP3
rokas=platums 1 L
plesums 5 L, LP1
plikums 3 L, LVM
plisums 2 L, LGL
radijums 2 LGL, LP1
reibums 2 L, Ph
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resnums 1 LP1
riagtums 5 L, Sal, LP3
ritkums 1 Sal
saldums 10 L, LGL, LP1, LP2
salijums 1 L
saltums 3 L, Ph, Sal
sarkanums 1 LP2
ritas=sarkanums 1 LGL
sausums 5 L, LP1, LP2
sekumi 5 L, Ph, Run
siltums 4 L, Ph, LP1, LP2
skabums 1 L
skaidrums 4 LGL, LVM, LP1, LP3
skaistums 3 L, LP1, LP2
slapjums 10 L, Ph, LVM, LP1, LP3
slapums 1 LP3
slinkums 14 L, Ph, Sal, LP1, LP2
spidums 7 L, LGL
spozums 19 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
saules=spozums 1 LP3
starpums 1 L
stiprums(i) 25 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
svesums 10 Run, LP1, LP2
svetums 20 Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
VISu=svetums 1 LP3
svilums 1 L
Saurums 6 L, LP1, LP2, LP3
Skistums 3 L
tajlums 4 L, LVM, Sal, LP3
taukums 2 L, Ph
tikums 1 Syr
tirpums 1 Ph
tirums 64 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
asinatirums, 3 LVM, LP3
asina=tirums
sirds=tirums 1 LP1
trakums 21 L, Ph, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
tritkums 1 LP1
tuksums 1 L
tukums 4 L, Ph, LP1
tumsums 32 LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
tumsuma=zeme 1 LP3
tuvums 3 L, Syr, Sal
vajums 1 LP1
vecums 15 L, Ph, Syr, LP1, LP2
veligums 3 LVM, LP3
saules=vérsums 1 L
vezm(i)s 5 L, Run, LP3
malkas=vezmis 1 Ph
vieglums 1 LP1
zemums 1 LP3
Zilums 4 L, Run, LP1
Ziglums 2 L, LP1
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5. tabula. Atvasinajumi ar -S§ana

Atvasinajums Skaits Avoti

aicendsana 10 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP2

aizliegSana 2 L, LP3

aizmigsana 1 LGL

aizskarsana 2 LP1

aizsmaksana, azsmaksana 3 L, Ph

alosana 4 L, Syr, LP1, LP2

apalosana 3 LGL, LVM

apbursana 1 L

apdomdsana 2 L

apéenoSana 5 LP1, LP3

apgadasana 1 LP2

apgraiziSana 6 L, LVM, LP1, LP2

apgriesana 16 L, LP1

apgriitenasana 4 LP1
sirds=apgeibsana 1 LP3

apkaisana 1 Sal

apkldasana 1 LVM

apmanésana 2 L

apmeklésana 1 LVM

apmelosana 2 LP1, LP3

appostisana 1 LVM

aprundsana, aprunosana 3 L, LP2

apsedeésana 2 LVM

apskaidrosana 7 LGL, LVM, LP1

apslacendsana 1 L

apslepsana 6 LGL, LVM, LP1

apslicenasana 2 Cat

apsliksana 2 Syr

udens=apsliksana 1 Cat

apsmiesana 2 L, LP3

apsplaudisana 1 LP3

apstiprendsana 1 Cat

apsiudzésana 1 L

aptumsosana (saules), 5 LP3

saules=aptumsosana

apzindsana 1 Ph

arsana 1 Run
sirds=atausana 1 LP3

atbildésana 62 L, Cat, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3

atdarisana 1 L

atdoSana 4 L, Syr, LP2

atdzim$ana 4 Cat, LVM

atgadasana 3 L, Ph, LVM

atiesana 3 L, Syr

atjaundsana 4 Cat, LVM, LP2

atjitksana 2 L

atkapsana 2 LP2

atlaisana 2 LGL, LP1
saules=atleksana 1 Ph

atmaksasana 1 LGL

atminésana 3 L, Ph, LP2

atmitésana (gréku) 2 LVM, LP2

atnaksana 22 LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

atpestisana 20 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

atpusana 1 LP2
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atriebsana 25 Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP2, LP3

atsacisana 1 L

atspidesana 3 LVM, LP1

atstasana 11 L, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

atvélesana 1 L

atziSana 45 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2

ausana 1 L

barosana 3 L, Cat, LGL

barsana 37 L, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3

baudisana 1 L

baukskesana 1 LP3

bazisana 1 L

bédasana 3 L, LP3

bégsana 4 L, LVM, LP2

beigsana 1 L

bersana 1 L

biedinasana 1 Sal

bijasana 56 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Dieva(=)bijasana 44 L, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3

bisana 8 L, LVM, LP1, LP2

blausana 1 LP3

bokstisana 1 L

brakskesana 2 L, LVM

brauksana 2 L, LGL
debeses=brauksana 1 LP1

bréeksana 25 L, LVM, LP1, LP2, LP3

brinosana 1 L

britvésana 1 Ph

bursana 3 L, LP1, LP3

biisana 82 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Jjauka=busana 1 LP1

augsSam=celSana, augsam celSana, | 71 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

augsamcelSana

cepSana 1 Ph

cerésana 3 L, Syr, LP1

cienisana 1 L

ciesana 52 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

cikstesana 4 L, LGL, LP3

cinisana 2 L, LP3

cirpsana 1 L

cakstesana 2 L

dabuisana 2 L

daiesana 1 L

dalisana 1 L

dancosana 1 LP1

darbosana 1 L

darisana 11 L, LGL, Syr, LP2
brinumu=darisana 1 LP1
dziva=darisana 1 L
lab(u, e)(=)darisana 54 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Jaunudarisana 1 Syr
svetadariSana 1 Cat

davendsana 1 L

dedzenasana 1 LVM

destisana 1 L

diedelesana 3 L, Syr

degsanas=uperis 1 LP1

diesana 1 L
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domasana 20 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
sirdes=domasana 1 LP1

dosana 4 L, Sal, LP1
mutes=dosana 1 LP3

draudésana 5 L, LVM, Syr, LP1, LP3

drebésana 4 L, LVM, LP1

dursana 1 L

dusésana 17 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3

dusmosana 1 LP2

dzersana 49 L, Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP2

dziedasana 3 Syr, LP1, LP3
gaila=dziedasana 1 LP3

dzimsana 1 Syr

dzirdesana 3 Ph, LP2

dzirsana 5 Syr, LP3

dzisenasana 1 L

dzisSana 1 L

dzivosana, dzivasana 282 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3

ecesana 2 L, Run

esana 34 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

gadasana 7 LGL, Syr, LP2

gadasana 4 LVM, LP1

gaidisana 13 L, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3

galvoSana 2 L, Syr

gan=dariSana, gan dariSana 3 L, LP1

gausendasana 1 Sal

gavesana 10 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2

gavilésana 1 L

glabosana 14 L, LGL, Syr, LP1

glabsana 2 L, LP2

gliunasana 2 Syr

zarnasgraiziSana 1 Syr

grausana 1 L

greZoSana 1 Syr

gribésana 20 L, Ph, LVM, LP1, LP2, LP3

zarnagrieSana 1 L

gulesana 2 LP1, LP2

gelbésana 6 Cat, LGL, Syr, LP2

iededzendsana 1 L

iedosana 6 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2

iegribésana 7 L, LGL, LVM, Syr, LP2

ieieSana 1 L

iejasana 1 LP1

iejemSana 7 L, LGL, LP1

iekarosana, iekarosana 5 Syr, LP2

ieliesana 1 L

ieltksmosana 1 LGL

ienaksana 1 Sal

ienidesana 8 LVM, Sal, LP2, LP3

iepriecenasana 37 L, Cat, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2

iepiiSana 1 L

ierasana 1 L

iesaksana 1 L

ieslegsana 1 L

iestadisana 30 Cat, LVM, LP1, LP2, LP3

iestiprendsana 2 LP1

iestiproSana 1 Cat

iesana 10 L, Syr, Sal, LP1, LP2




Dieva(=)kalposana

L, LVM, Syr, LP1, LP2

kapsana (debesis) LGL, LP2
augsam=kapsana LP1
bites=kapsana Ph
debeses(u)(=)kapsana LGL, LP1

apkart=iesana 1 L
aran=iesana (ara=) 2 Cat, LP1
ieksan=iesana (ieksa=) 2 Cat, LP1
nost=iesana 1 LP1
prieks=iesana 1 L
ieskinkosana 1 Cat
ievainoSana 2 L, Syr
iezimoSana 1 L
ilgosana 2 L, LGL
izbijasana 1 Sal
izbiSana 2 LP1
izdaliSana 1 L
izdomasana 2 L
izdoSana 1 L
izieSana 2 L, LP3
izklausiSana 1 L
izlamasana 1 LP1
izlieSana (asinu) 5 Cat, LGL, Syr
asina(u)(=)izliesana 10 Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
izmanisana 2 LP1
izmesSana 1 L
izpostiSana 21 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
izredzeSana 1 LGL
izrunasana 1 LP2
izsaciSana 2 L, Syr
izsabisana 2 LVM, LP2
izsabijasana 2 LVM, LP1
izsalksana 1 LVM
izsamisasana, izsamiseésana 8 Cat, LGL, LVM, LP1
izsesana 1 LP1
izslégsana 1 L
izsplausana 1 L
izstastisana 2 L, Syr
izstiepSana 1 L
iztecésana 1 L
iztviksana 1 LVM
JjaktiSana 1 L
jasana 2 L, LP1
Jauksana 1 L
Jjautasana 51 Cat, LP1
JjemSana 1 LP1
JusSana 1 Ph
kalinasana 1 Ph
kalposana 19 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
9
4
1
1
6
5
1
1

kardenasana, kardinasana 7 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

kasisana L

kaukasana LP1

kaukSana 16 L, LVM, LP1, LP2, LP3
suns=kauksana 1 L

kaustiSana 1 LP3

kausana 11 L, Ph, LVM, LP1, LP2, LP3
kauSanas=blukis 1 LP3

kavesana 6 L, LVM, LP3
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amaru=klaberésana 1 Syr
klausisSana 3 LP1, LP2
klibsana 1 L
kliegsana 12 L, LVM, LP1, LP2, LP3
klinkstendasana 1 LP1
klukstesana 1 LP3
klupsana 1 Syr
gruta=klusana 1 LP1
knakskesana 2 L
kopsana 1 L
kraksana 2 L, LP1
mantu=krasana 1 LP1
pirksta=kratisana 1 LP1
krausana 1 LP1
kristiSana 1 Cat
krisana 2 L, Syr
kulSana 1 L
kilpindSana 1 Sal
kurnésana 1 LVM
kustendsana 1 LP2
kutenasana 1 L
kvélosana 1 Syr
kvikskesana 1 L
ladeésana 5 L, LP2, LP3
laisana=dzelze 1 L
laizisana 1 L
lamasana 6 L, Syr, Sal, LP3
lasisana 2 L, LP2
laupisana 18 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
lausana 1 LP1
lauzisana 1 L
kaulu=lauzisana 1 LP1
lekasana 1 L
leksana 8 L, LGL, LP1, LP2, LP3
liegsana 6 L, LVM, LP3
lielisana 5 LVM, LP1, LP2
lielosana 2 LVM
liesana 2 L
ltksmosana 3 L, Syr, LP1
lobisana 1 L
locisana 2 L
liigsana 162 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
sirds=liigSana 1 LP2
mdcesana 1 Syr
macisana 11 L, LVM, Sal, LP1, LP2
maitasana 4 L, Ph, LP3
maksasana 1 LP1
maksana 1 Syr
maldindsana 1 L
malSana 2 L, Ph
mazgasana 5 Cat, LGL, LVM, Syr
mediSana 2 L, Ph
medisana 3 LGL, Sal, LP3
meloSana 6 L, LP1, LP2, LP3
merosana 2 L, Ph
mesana 1 L
kaulina=mesana 1 Sal
kdjup=mesana 1 LP2

231



méetdasana 1 LP3

minésana 1 LP2

mirkSkenasana 1 L

mirSana 17 LGL, LP1, LP2, LP3

misana 3 L

mitésana 42 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

mizoSana 1 L

mocisana 1 L

muldesana 1 Syr

muriSana ? 1 LP2

naksana 1 LP1

naskéesana 1 L

nesasana 1 L

nebedasana 3 Sal, LP1

neieredzésana 2 LVM, LP2

neklausisana 8 Syr, LP2, LP3

nepaklausisana 1 LP1

nepateiksana 3 LP1, LP2

nesaderésana 5 LVM, LP2

nesaprasana 1 LGL

neveélésana 1 LP2

nezinasana 3 L, LVM, LP2

nicinasana 4 L, LGL, Sal, LP2

nicisana 1 LVM

nidésana 3 Syr, LP1, LP2

nievasana 7 L, Syr, Sal, LP1, LP3

nobursana 2 L, LP2

nogriesana 1 L

noiesana 5 LGL, LP1

nojuksana 1 L

nokapsana 1 L

nokarsana (galvas) 2 LP3

nokausana 4 L, Syr, LP1, LP2

nolauzisana 1 L

nolugsana 1 L

nomaksana 3 LGL, LP2

nomanisana 6 LP1, LP3

nomazgasana 3 Cat

nomesana 1 L

nomirsana 14 LGL, LP1, LP3

nopelnisana 1 L

nopirksana 1 LP2

nopusana 16 L, LGL, Sal, LP1, LP2, LP3

nosliksana 1 LP2

noskumsana 46 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
sirds(=)noskumsana 2 Syr

nosodisana 2 LVM, LP1

noskirsana 5 L, LGL, LVM

notiesasana 1 LP2

novisana 1 L

ospasana 3 L, Ph

pacelsana 1 LP1

paciesana 38 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

padosana 1 LP1

paglabsana 2 L, LGL

paglabosana 1 LGL

paklausisana 9 L, Cat, LGL, LP1, LP2

pakiidenasana 1 LP1
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palidzesana

LP1

paliksana L

palausana Sal, LP1, LP2

pamdaci§ana 1 Cat, Syr, Sal, LP1

pamesana 1 L, Cat, LGL, LVM

pamirsana L, Ph

paradisana LVM, LP2

parcelsana LP1

pardoSana L

parieSana L

parkapsana 5 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3

laultbas=parkapsana

LP3

1
1
3
1
1
2
5
1
1
1
2
1
parlausana (laultbas) 7 Syr, LP1, LP2
parmacisana 27 Sal, LP1, LP2, LP3
parmesana 1 L
parmisana 1 L
parnaksana 1 LP1
parrunasana 1 LVM
parstavesana 2 L, LP3
parvaréesana 1 LVM
parversana 1 LVM
pasargasana 1 LGL
paslépsana 1 L
pateiksana 13 L, LGL, Syr, LP1, LP2, LP3
patiksana 11 LGL, Syr, Sal, LP1
paturesana 1 Ph
pavélesana 51 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
pavértesana 2 LVM, LP2
pazudendsana 4 LVM, Syr, Sal, LP2
pazusana 18 Cat, LVM, LP1, LP2, LP2
peérsana 1 L
tidens=persana 1 Cat
pestisana 96 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
pestiSanas=diena 1 LP1
pasaules=pestiSana 1 LP3
pieaugsana 1 L
pieciesana 2 Sal, LP1
piederésana 2 LVM, Syr
piedosana 106 L, Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
gréku=piedosana 8 LP1, LP2, LP3
piedzersana 2 L, Syr
piedzimSana 26 L, LGL, LP1, LP2
piedzivosana 1 LP1
piegrisana 1 L
pieieSana 2 LP1, LP3
piekusana 1 L
pielipsana 1 L
pielugsana 10 L, Cat, LP1, LP2
piemacisana 1 L
piemeklesana 1 LP2
pieminésSana 21 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
piepildisana 2 LVM, LP3
piespieSana 1 L
pietriksana 1 L
pievilsana 6 LVM, LP2, LP3
pilésana 3 L, Ph, LP1
plikskendasana 1 L
plisana 3 LP3
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plitesana 28 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
plukskésana 3 L, Sal, LP3
siena=plausana 1 Run
postiSana 6 L, LVM
prasisana 1 L
precésana 6 L, Cat, LP3
priecasana 1 LP2
priecéSana 1 Sal
pulgosana 1 LVM
pulsana 2 L, LP1
piusana 1 Ph
sals=puslosana, 2 LP1, LP2
sals puslesana
radisana 4 L, LP1, LP2
radisana 1 L
zobu=radisana 1 LP1
raksana 1 L
ramisana 1 L
raudasana 14 L, LGL, LP1, LP2
kanna=raudziSana LP2
raustiSana L
rausana L
ravésana L
redzésana L, Ph, LP2
zemes=ribésana LP1, LP3
rieSana 7 L, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
risana 6 L, LVM, Syr, LP1, LP2
riuksana LVM, Syr
runasana 1 L, Run, LVM, Syr, LP2
sacisana L
Dieva=varda=saciSana LP1
sadedzenasanas=uperis LP1
sadegSanas=uperis LP1
saderésana L, LGL, Syr, LP1, LP3
sagrabsana LP2
sajauksana L
sajemsana L
sajusana LVM
sakampsana LP2
sakrasana L, LP1
sakidenasana LVM

salidzendasana

L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3

salidzenasana=uperis

L
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salidzenasanas=svetki LP3
salsana LVM
samaitasana 0 LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
samisana L
saprasana 0 Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
sargdsana L, LGL, LVM, Syr, LP1
sataisisana Cat
satrudesana LP1, LP3
saukSana L, LGL, Sal, LP2
sedesana L, LP1
sesana LP1
siesana L
sisana L
skaitiSana L, Ph
skanesana L
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skrieSana 1 L
vederaskrieSana 1 L
skubenasana 1 L
skipstisana 4 L, Sal, LP3
slapsana 1 LP3
slauksana 1 L
slavésana 1 Syr
slepsana 2 L
slinkosana 2 Syr, LP1
sludenasana 2 LVM, Syr
priekssludenasana 1 LVM
papriekse(=)sludenasana 4 Syr, Sal
smaidisana 1 L
smekesana 3 L, Ph
smelSana 1 L
smiesana 6 L, LGL, Syr, Sal
sodisana 2 LGL, Sal
solisana 52 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
spelesana 1 Ph
spiesana 4 L, Ph, LP2
spragsana 1 LP3
sprieSana 1 L
staigasana 2 L, LGL
staipiSana 1 Ph
stastisana 6 L, Syr, Sal
stavesana 1 LGL
preti(=)stavesana 3 LP1
steigSana 3 L, LVM, LP1
stradasana 3 L, LP2
stidosana 2 L
stidzesana 8 L, Run, Cat, LGL, LP2, LP3
greku(=)siidzesana 3 Ph, Cat
sukasana 1 L
sutisana 2 L, LP1
svaidiSana 6 L, LGL, LVM, Sal, LP1, LP3
svarpstisana 1 L
sveicenasana 12 L, LVM, LP1, LP2, LP3
svetisana 11 Syr, Sal, LP1
svisana 1 L
Saubisana 1 L
Saudisana 1 LVM
Sausana 2 L, LP3
Skausana 1 Ph
Skelsana 1 L
Skennésana 1 Sal
Skinkosana 1 L
Skirsana 3 L
SkistiSana 5 L, Ph, LVM, LP1
Skisana 2 L, LP2
Snaksana 1 L
cilveka=tapsana, 4 LP1
cilvéka tapsana
sieta=tecendsana 1 LP2
tecesana 3 L, Ph, LP2
acs=tecesana 1 Ph
teiksana 18 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2
terzesana 5 L, LVM, LP2
tiesasana 1 LVM
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tisana 1 L
triséSana 13 L, Ph, LVM, LP1, LP2, LP3
sirds=triséSana 1 LP3
zemes(=)triséSana 4 L, LVM, LP3
zobu=trisesana 4 LP2, LP3
namaturésana 7 L, LVM, LP2
tviksana 9 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
uperésana 4 L, Syr, LP1
urbsana 1 L
uzaudzenasana 1 L
uzaugsana 1 L
uzbarosana 1 L
uzbrauksana 5 LP1
uzcelSana 1 LGL
uzdoSana 4 L, Ph
uziesana 1 LGL
uzjemsana 1 L
uzkapsana 1 LP1
uzleksana 1 LGL
uzlitkosana 14 L, LVM, Syr, Sal, LP2, LP3
uzrundasana 1 LGL
uztaisiSana 1 LVM
uztecésana 2 LGL, LVM
uzticesana 2 L, LP2
uzturésana 32 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
uzvarésana, uzvaresana 20 L, Ph, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
vadisana 1 LP1
vaicasana 1 L
vairosana 1 L
vakesana 1 L
valdisana 18 L, Cat, LGL, Syr, LP1, LP2, LP3
velta=valkosana 1 LP3
valasana 1 L
vargosana 2 LGL, LP1
varisana 1 L
vartiSana 1 L
velesana 5 L, Syr, Sal, LP2
velvesana 1 L
vemsana 2 L, Ph
verpsana 1 LP2
sitduvesana 1 Run
vetisana 1 L
vilksana 3 L, LP2
vilsana 9 L, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
virdesana 1 Ph
zagsSana 1 LP2
Dieva(=)zaimosana 3 LVM, LP3
1
2
2
9
2
1
4

zemosana 0 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2
zinasana 9 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP2
zveijosana L, LP1

zveresana L, LGL, LVM, Syr, LP2, LP3
zviegSana L

Zavasana Ph

zelosana L, LVM, LP1
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6. tabula. Atvasinajumi ar -£aj-

Atvasinajums Skaits Avoti
aizbildetajs 5 LGL, LP1, LP2
alotajs 1 Syr
apdomatajs 1 Sal
apmanétajs 1 Syr
aprundatajs 6 L, Sal
apzelotajs 2 LP1, LP1
atbildetajs 1 LP1
atmaksatajs 2 Syr, LP1
atsacitajs 1 L
barotajs 4 L, LP2
bijatajs (gvk. Dieva) 8 LP1, LP2
dieva(=)bijatajs 100 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
elkadievu=cienitaji 1 LP2
dalitajs 1 L
dancotajs 1 L
daritajs 5 L, Sal, LP1, LP2
dumpa(=)daritajs, 7 L, LP1, LP2, LP3
dumpju=daritays,
dumpja=daritajs
dzivu=daritajs 1 LP1
gréeku=daritajs 1 LP3
lab=daritajs, 3 LP2
labi(=)daritajs
laun(=)daritays, 36 Cat, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Jaunu(=)daritdjs
naves=daritajs 1 LP3
sveti=daritdays, 8 L, Ph, Cat, LP1
svets(=)daritdjs,
svetadaritdjs,
svetu=daritajs
varas=daritajs 1 LP3
skalka=dedzenatajs 1 L
destitajs 3 L
padomadévetajs, 3 LGL, Syr
padomudevétdjs
maizes=devetajs 1 LP1
dziedatajs, dziedataja 5 L, Syr
dziedenatajs 1 L
dzivotdjs 1 LGL
ecetdajs 2 L, Ph
galvotajs 1 L
glabotajs 5 L, LGL, Syr
gribetajs, gribétaja 3 L, LP3
asinu=gribetaji 1 LP3
gelbétajs 3 L, LGL, Syr
iepriecetdjs 25 Cat, LGL, LVM, LP1
iepriecenatdjs 14 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
iestaditajs 2 LGL, LP1
izdalitajs 1 L
izdeldetajs 1 L
izklausitajs 1 L
vinuizsaukatdajs 1 Syr
kardenatajs 6 L, Ph, LVM, LP1
kasitajs 1 L
kavétajs 1 L
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klausetajs, klausitajs 41 Cat, LP1, LP2, Lp3
klusenatajs 1 LGL
kokletajs 1 L
kristitajs, kristetajs 8 LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
kurnetajs 1 L
labinatajs 1 L
ladetajs 1 LP2
lamatajs 3 L, LGL
lapitajs 2 L, Ph
lasitajs 1 L
laupitajs 17 L, Ph, LVM, Syr, Sal, LP2, LP3
lauzitajs 2 L
lielitajs 3 L, LP2
macetajs 262 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
raksta(=)macétays, 60 LVM, LP1, LP2, LP3
rakstemacetays,
rakstimacetays,
rakstu=macétajs
dieva=mdcetajs 1 LP1
Macttajs 4 L, Sal
mainitdjs 1 L
majotdjs 3 Cat, Syr, LP2
makskerétajs 2 L, Ph
mazgataja 1 LVM
meditdjs 20 LGL, Sal, LP1, LP2, LP3
meklétdjs 3 L, LP1, LP3
burvu=mekletdajs 1 LP1
mauvku=mekletajs 1 LP3
mérdetajs 1 LGL
méyotajs 2 L
milotajs 3 LGL, Sal
mocitajs, mocétajs 5 L, LVM, LP1, LP2
nésatdjs 1 L
brun=nesatajs 1 LP2
nasta=néseétays, 7 L, LVM, LP1
nasta=nesétaja,
nastunésetdja
nicindtajs 9 LGL, Sal
nidétaja 2 Syr, LP3
nievatajs 2 LGL, LP2
nomérdetdjs 1 LVM
paglabotajs 5 L, LGL, LP1
palidzetdjs 2 LP1
parlauzétajs (laulibas), 11 L, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
laultbas=parlauzétays,
parlauzitajs (laulibas)
parstavetajs 2 L, LP1
paveéleétajs 1 L
maizes=pelnitajs 1 LP1
pestitajs 361 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
pasaules=pestitijs 2 LP1, LP2
piedzivotajs 1 L
plitetajs 2 L, Sal
pluksketajs 2 L
postitajs 7 L, Ph, LVM
prasitdjs 2 L
precetdjs 1 L
pulgotdjs 3 Syr, Sal, LP1
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dieva=pulgotajs 1 LP2
sals(=)pusietajs 18 LP1, LP2, LP3
raditajs 53 L, Ph, Cat, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
raditajs 2 L
cela=raditajs 4 L, LP1
rakstitajs 1 L
raustitdjs 1 LP2
ramitdjs 1 L
salidzinatajs, salidzenatdjs | 3 L, LGL, LP1
samaitatdjs 3 L, LGL, Sal
samidatajs 1 Sal
sapnotajs 1 LP2
durvu=sargataja, 7 LVM, LP3
durvusargatajs
skatitajs 1 LGL
skupstitajs 1 L
slupstitajs 1 L
soditajs 1 L
staigajietdji 1 LVM
Stastitajs 1 L
statitajs 1 L
Stipotdjs 1 L
siudzetajs 9 L, LP2, LP3
Svarpstitajs 1 L
svilpotajs 1 L
taisitajs 1 L
tecetdjs 3 L, LVM
prieksetecétajs 1 L
terzetdjs 3 L
tiesatdajs 2 LVM, LP1
militurétajs 1 Syr
nama(=)turétajs 24 Cat, LVM, LP1, LP2
uzturetdjs 1 LP3
uzvaretajs 1 L
vaicatajs 1 L
vairotajs 1 L
valditdjs 10 L, Syr, Sal, LP1, LP2
vise(=)valditdjs, 49 Cat, LGL, LP1, LP2, LP3
visu(=)valditajs,
visvalditdjs
vetitajs 1 L
videtajs 24 L, LGL, LVM, LP1, LP2
zaimotdajs 6 LVM, Syr, Sal
dieva=zaimotajs 5 LP3
zidendatdaja 1 LGL
zidetaja 1 LGL
Zinatdjs 1 L
zZvanitdjs 2 L, Ph
ZVeretajs 1 L
zelotajs 1 LP1
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7. tabula. Atvasinajumi ar -aj-

Atvasinajums Skaits Avoti
arajs 23 L, Ph, LP1, LP2, LP3
araja=dels 1 LP2
celajs 1 L
dzérajs 6 L, Sal, LP2
rugaji 3 Ph, LP1
gramatu=spieddjs 1 LVM
8. tabula. Atvasinajumi ar -&j-
Atvasinajums Skaits Avoti
aizjéméjs 1 Sal
apsmejéjs 1 LP3
dievu=apsméjéjs 1 LP3
atdevéjs 1 Syr
atriebéjs, atriebéja 9 L, Cat, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
baréjs 3 L, Cat, LP1
berzéjs 1 L
dumpja(=)céléji, 8 LP1, LP2, LP3
dumpa=céléji,
dumpes=céléji,
dumpju=celeji
maizescepéjs 1 L
cerpéjs, cérpéja 2 L
cirpéjs 2 LP1, LP3
dévejs 2 LVM, LP2
maizes=dévejs 3 LP1, LP2
padoma(=)dévejs 5 L, Syr, Sal
palama=dévéjs 1 LP3
dzerejs 2 Sal, LP2
dzeséjs 1 L
dzinéjs 6 L, LP3
mauku=dzinéjs, 4 L, Ph, LP2
maukas=dzinéjs
edejs 2 LP1, LP2
prieks=gajéjs, 3 L, LP2
prieksa=gajéjs
glabéjs 2 L, LP1
grabéjs 1 L
griezéjs 1 Syr
iesdcejs 3 L
izdzeséjs 1 L
jéemejs 2 L, LP3
kaléjs 5 L, Ph, Run, Syr, LP1
katlukalejs, 2 L, Ph
katlakalejs
naudakaléjs 1 L
sarkan=kaléjs 1 L
sudrab(=)kaléjs 2 L, LVM
kanepéji, kanepéjs 5 L, Ph
krapéjs 3 L, LP3
kiléjs 2 L
asina=laidejs 1 Ph
liedzéjs 2 L
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ludzejs 3 L, LP1
lukstejs 1 Ph
cilveku=macejs 1 LP3
maléja 1 Ph
nesejs 5 L, LVM, LP1, LP2
gramata=neséjs 1 L
gréeku=nesejs 5 LP2, LP3
karoganeséjs, 2 L, Ph
karoga neséjs
zelt=neséjs 1 LP1
paglabéjs 1 LVM
pardevéjs 1 Syr
parkapéjs 6 L, Sal, LP1, LP2
paslépejs 1 L
pircejs 3 L, Syr
plavejs 7 L, LVM, LP1, LP2
siena=plavéjs 1 L
pupejs 1 Ph
racejs 1 L
rajejs 1 L
ravejs 1 L
réjejs 5 L, Cat, LP2
rijéjs, rijéjs 4 L, Syr, LP1
asinarijéjs, 2 Sal, LP1
asinu=rijejs
vina(=)rijéjs 2 Cat, Syr
séjejs 14 L, LVM, LP1
sitejs 2 L, LP3
slepéejs 2 L
sméjejs 3 L, LVM, LP2
sodeéji 2 Ph
spriedéjs 1 L
vedejs 1 LP1
Zirnejs 1 LP2
zirneja=tiklis 1 Ph
9. tabula. Atvasinajumi ar -ip-
Atvasinajums Skaits | Avoti
abolins 2 Ph, Run
actina, actins 8 LGL, LP1, LP2, LP3
adina 3 Ph
prieks=adina 1 L
aitina, aitins 10 LVM, LP1, LP2
akmintins 3 Ph
asarina 1 LP2
auklina 1 Ph
ausina 1 LP2
austina 1 Ph
austrins 2 L, Ph
austrina=vejs 2 L
autin$ 5 LGL, LP1, LP2
avotins 1 LP2
balins 2 Run, LP3
barins, barina 18 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP2, LP3
baznicina 1 Ph
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bérnins 123 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2
blodina 1 Ph
britins 16 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
biidina 2 LP1, LP2
celins 5 L, Ph, LP1
cilvécins 6 Ph, LP1, LP2, LP3
darzins 1 LP1
deguntins 2 Ph, LP2
delins 15 LP1, LP2, LP3
dievins 4 LP3
draudzins 10 LGL, LP1, LP2, LP3
druscina, druscins 11 LVM, LP1, LP2
druvina 1 LP1
dziesmina 1 LGL
ezelins 1 LGL
ezerins 1 L
gabalins 3 L, Ph, LP2
maizes=gabalins 1 Ph
naudas=gabalins 1 LP2
gaismina 2 LP1, LP2
galdins 5 Ph, LVM, LP2, LP3
galins 1 L
galvina 5 LP1, LP3
kaposta=galvini 1 Ph
odzgalvini 1 Ph
garozina 1 LP1
gotina 1 Ph
gramatina 2 L, LP2
graudins 5 Ph, Syr, LP1
kviesu=graudins 2 LP1
smilts=graudins 1 LP3
grit=dienina 1 LP2
gultina 4 LGL, LP1
jerins 18 LGL, LP1, LP2, LP3
Jumtins 1 Syr
Jjumpravina 6 LP1, LP2
kaimins 68 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
kajina 2 LP1, LP3
kaktins 7 L, LP1, LP2, LP3
kalnins 6 L, Ph, Sal, LP1, LP3
alus=kannina 2 LP1
kaulins 15 L, Ph, LGL, LVM, Sal, LP1, LP3
kausins 1 Ph
klidzina 1 Run
dieva=kocini 1 Ph
nites=kocini 1 Ph
sera=kocini 1 Ph
kopina 1 LGL
kreklins 1 LP3
bisa=kréslini 1 Ph
kucenins 2 LP2
kumelins 2 Ph, LP2
kumosins 5 LVM, LP1, LP2
kundzins 4 Run, LP2
laivina 6 LVM, LP1, LP2
lakatins 3 L, LGL, LP1
lapina 1 LP3
magonas=lapina, 2 LP1, LP3
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magones=lapina

lapsina 1 Ph

lietins 1 LP3

lukstins 1 Ph

lautini 92 LP1, LP2, LP3

macins 3 Ph, LP1, LP2

malcins 3 LP1, LP2, LP3

mal=malinas 1 LP1

mantina 4 Ph, LP1

marcins 4 LVM, Sal, LP3

masina 1 LP3

matins 1 LP1

meitina 14 L, Ph, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

miedzins 2 LP1, LP3

muizina 1 LP3

nabadzins 4 LP1, LP2

naglins, naglina 2 Ph, LP3

namins 1 Ph

nastina, nastins 3 L, LVM, LP1

naudina 2 LP1

odzina 1 L

pastalinas 1 LP3

patarini 1 LP2

pautins 1 Ph

plakstins 1 Ph

plaktins 1 Ph

podins 1 LP2

pukins 1 LGL

pulcins 11 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2

putnips 3 LGL, LP3

putrina 1 LP2

radzins 2 Ph

ratins$ 3 Ph

redini 1 LP3

reteins 1 L

ripins 2 Ph

rocina 3 LP1

saivina 1 Ph

saujina 1 LP1

sedlins 1 Ph

seklina 1 LP1

sermulins 1 Ph

sietins 1 Ph

sievina 36 Ph, LGL, LP1, LP2

sirsnins, sirsnina 6 LGL, LP1, LP3

skrandina 1 LP2

spalvina 2 LP1, LP3

stabulina 1 L

statins 1 Ph

stundina 23 Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

sulina 2 Ph

surbina 5 LP1, LP2, LP3

svarcini 2 LP1, LP3
zelta=svarins 1 Ph

tapina 1 L

tarpins 3 Ph, LP1, LP3

lieta=tarpins 1 LP3
telins 1 L
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traucins 2 Ph
miltu=traucins 1 LP2
ubadzins 1 LP2
vacins 3 LGL, LP1
vaidzins 1 LP3
vakarins 5 L, Ph, LVM, LP3
valdzins, valdzina 7 L, Ph, LP1
valodina 2 LP2
vanadzins 1 Ph
vardin$ 14 LGL, LP1, LP2, LP3
varpina 1 Ph
vaverini 1 Ph
vietina 1 LP3
virins 1 Ph
zarins 2 L, LP1
zirdzins 1 L
Zivitin$, zuvtins 9 Ph, LVM, LP1, LP2
zizlins 1 LP1
zutins 1 Ph
10. tabula. Personvardi ar -ip-
Personvards Skaits | Avoti
Antins 1 L
Benjamins 1 LP2
Jurins 1 Run
Klavins 1 Run
Marina (Kapostu) 1 Ph
Martins 1 Run
Stepins 7 Run, LVM, LP1, LP2, LP3

11. tabula. Atvasinajumi ar -i#-

Atvasinajums Skaits Avoti

abolitis, abolite 2 L, Ph

astite 1 LP3

azitis 1 LP3

bildite 1 Ph

bitite 1 LP1

bralitis 2 Ph, LGL

bullitis 1 Ph

calitis 8 L, Ph, LGL, LVM, LP2

drébites 2 L, LP1

dveselite 16 LP1, LP2, LP3

dvinitis 1 L

dzirkstelite 5 Syr, LP1, LP2, LP3

eglite 2 Ph, LP1

engelitis 7 LGL, LP1, LP2, LP3

grundulitis 1 Ph

irbite 1 Ph

kammaritis, kambaritis 3 LP2, LP3

kulitis 2 LP1

lasite 6 LP1, LP2, LP3
asins=lasite 1 LP1
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idens=lasite 1 LP1

lietenitis 1 Ph

loceklitis 2 Ph, LP1

maizite 12 Ph, LP1, LP2

mamulite 1 LP2
auju=matite 1 LP1
tetera=matite 1 Ph
vilka=matite 1 Ph

melite 1 LP3

muskulitis 2 LP1

mutite 5 Ph, LP1, LP3

nabadzite 5 LP1

nabadzitis 3 LP1, LP2, LP3

patarisi 1 LP1

pelite 1 Ph

pislitis 1 LP1

plevite 1 LP3

puisitis 7 Ph, LP1, LP2

pukite, pukitis 12 LGL, LP1, LP2

pultenitis 1 Ph

riecenitis 2 LP2

rikstite 4 LP1, LP2

saulite 5 LGL, LP1, LP3

serdienite 2 LP1, LP3

silite 11 Ph, LGL, LVM, LP1, LP2
sirds=silite 1 LP1

sirsnite 1 LP2

sparnisi 1 LGL

kviesa=stobritis 1 LP1

SURILS 7 Ph, LVM, LP1

Jumpravas=sunitis 1 Ph
alus=surbite 1 LP1

Skilinitis 2 LP1, LP2

Supulitis 2 LGL, LP1

upite, upitis 2 Syr

vargulite 1 LP1

varzisi 1 Ph

versitis 3 Ph, LGL

vientiesitis 2 LP1, LP2

virknite 1 LP2

zalite 3 LP1, LP2

zekites 1 LP3

zil=galyitis 1 L

zilite 2 Ph
aces=zllite 2 LP1

zizlitis 1 LP2

Mikelitis 1 Run

12. tabula. Atvasinajumi ar -nieks

Atvasinajums Skaits | Avoti

amatnieks 4 Ph, LP2, LP3

bisenieks 3 L, Ph

bitenieks 5 L, Ph, LP1

blédnieks 3 LGL, LP2

bodnieks 1 Syr
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bralnieks 2 L, Ph

bruninieks 4 L, LP3

bundzinieks 3 L, Ph

Burtnieki 1 Ph

cepurnieks 2 L, Ph

darbenieks 6 L, Ph, Cat, LGL, LP1

darznieks 4 L, Ph, LP1
vinu=darznieks, 2 L, LP1

vina=darznieks

diedelnieks 19 L, Syr, LP1, LP2, LP3
dumpenieks 4 LVM, LP1, LP3
eidenieks 1 Ph
galinieks, galinieks 3 L, Ph, LP2
galvenieks 6 Ph, Syr, LP2
glaznieks 2 L, Ph
grécenieks, grecinieks 265 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
ienaidnieks, ienaidenieks 173 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Jjatnieks 6 L, LVM, LP1, LP2
jostnieks 2 L, Ph
kajenieks 10 L, Run, Ph, LVM, Syr, Sal
kazenieks 1 LP1
kanninieks 2 Ph
karognieks 1 L
kazZoknieks 3 L, Ph
kirvenieks 1 LVM
kurpnieks 4 L, Ph
laucenieks 1 L
liecenieks, liecinieks 38 L, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
mainenieks 1 LGL
mantenieks, mantinieks 19 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
lidz=mantenieks 3 Cat, LVM, LP1
maucenieks 5 L, LVM, LP1, LP2
medenieks 3 L, Ph, LP3
medenieka=riks 1 Ph
miesinieks 1 L
mucenieks 3 L, Ph
muitnieks, muitenieks, 39 L, Ph, LVM, LP1, LP2, LP3
muitinieks
muiznieks 25 L, Run, Ph, Cat, LVM, LP1, LP2, LP3
mirnieks 2 L, Ph
namnieks, naminieks 20 L, Ph, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
nebédnieks 34 L, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
parddnieks 18 L, Cat, LGL, LVM, LP2
patgalvenieks, patgalvnieks 2 L, Syr
patmalnieks 2 L, Ph
pavalstenieks 2 LGL, Syr
pirtnieks 2 L, Ph
plitnieks, plitenieks 29 L, Ph, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
podnieks 19 L, Ph, LVM, Syr, LP1, LP3
podnieka=mali 2 L, Ph
precenieks, precinieks 18 L, Ph, LGL, Syr, Sal, LP2, LP3
precenieka=laiva 1 Sal
silka=precenieks 1 L
pretibnieks, pretibenieks 16 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2
pretinieks, pretenieks 5 L, Syr, LP1, LP2
pusenieks, pusinieks 10 L, Ph, LP1, LP2, LP3
putninieks 4 L, Ph, Sal
raitnieks 3 L, Ph
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ratinieks, ratenieks 2 L, Ph
reizenieks 1 LP2
saimnieks, saiminieks 109 L, Run, Ph, Cat, LVM, Syr, LP1, LP2
sdalnieks 3 L, Ph
sedlinieks, sedlenieks 2 L, Ph
siyenieks, siyinieks 6 Ph, LP1, LP2
skolnieks 1 LVM
smiernieks 1 Ph
stabulnieks 4 L, LVM, LP2
stipenieks 2 L, Ph
stradnieks 24 Ph, LVM, Syr, LP1, LP2
stuburnieks 1 Sal
sudmalnieks 3 L, Ph
svabadnieks 1 LVM
svarinieks 1 L
svesenieks, svesinieks, 18 L, LVM, Syr, LP2, LP3
Svesenieks
vaidenieks 31 LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
vaktnieks, vaktenieks, 9 L, Ph, Syr, LP2, LP3
vaktinieks
vartnieks 3 L, Ph, LP1
vestenieks 1 Ph
viltnieks, viltenieks, 59 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
viltinieks
virsnieks, virsenieks, 94 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
virsinieks
skolas=virsnieks 1 LP2
zemnieks, zeminieks 20 L, Run, Ph, LP1, LP2
zemnieka=bérns 1 Ph
zemnieka=éka 1 Ph
zemnieku=riks 1 Ph
zemnieka=sieva 1 Ph
zijotnieks 1 L
zvejnieks 10 L, Ph, LVM, LP2, LP3
zvejnieka=paslavas 1 Ph
zvejnieka=riks 1 LP1
zvejnieka=zabaki 1 Ph
cilvéku=zvejnieks 1 LP2

13. tabula. Atvasinajumi ar -niec-, -nica, -niecene, -niecine

Atvasinajums Skaits Avoti
diedelniece 1 LP1
gréceniece 1 LP2
lieceniece 1 LP3
nebédniece 1 LP1
saimniece 1 LP2
saimniecene 41 L, Ph, Cat, Syr, LP1, LP2
viltniece 1 Sal
pavarnieca 5 L, Ph
lemesnica 2 Ph, Run
seklenica 1 L
ienaidniecine 1 Syr
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14. tabula. Atvasinajumi ar -klI-

Atvasinajums Skaits | Avoti
arklis, arkls 14 L, Ph, Run, LP1, LP2
auklis 8 L, Ph
mataukle, mat=aukla 2 L, Sal
baroklis 2 LP1, LP2
zipna=biedekls 1 LP1
dzirklas 2 L
auju=dzirklas 1 L
dzivokle, dzivoklis 15 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2
mikla 7 L, Ph, LVM
rikle, rikla, rikls 28 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
elles=rikla 1 LP1
sekla, sekls 107 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
cedveres=séekli 1 Ph
kaposta=sékla 1 LP1
kviesu=sékla 1 LP1
lin=séekli 1 Ph
sievas=séekla 4 LP1
varda=sékla, 4 LP1
Dieva=varda=sékla
smieklis, smiekls, smiekli 28 L, Ph, LGL, Syr, LP1, LP2, LP3
smiekla=bérns 1 LP2
smiekla=konins 1 LP3
smieklu=lieta, 3 LP1, LP2, LP3
smiekla=lieta
apsmiekls 9 Syr, LP3
tiklis, tikls 30 L, Ph, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2
zirneja=tiklis 1 Ph

15. tabula. Atvasinajumi ar -ekl-, -ekl-

Atvasinajums Skaits | Avoti
audeklis, audekls 17 L, Ph, LVM, LP2, LP3
audzéklis 1 L
auseklis 3 L, Ph
ganeklis, ganeklis 5 LP3
grabeklis 5 L, Ph, Run
burveklis 1 LP2
Jjauneéklis, jauneklis 19 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
kulsteklis 3 L, Ph
loceklis, locekla 74 L, Ph, Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
maukas=locekli, 2 LP2
mauku=locekli
maceklis, maceklis 455 Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
metekla, meteklis 21 L, Cat, LVM, LP1, LP2, LP3
misteklis 2 Ph
paiseklis 2 Ph
pineklis 4 Syr, Sal
puteklis 1 LP2
suseklis 4 L, Ph
dranas=suseklis, 3 L, Ph
drana=suseklis
lina=suseklis 1 Ph
Saudeklis 1 Ph
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teceklis 1 Ph

vedekla 1 LP1
veteklis, vetekla 3 L, LP1, LP2
zirnéklis, zirneklis 3 Ph, Sal

16. tabula. Atvasinajumi ar -7kl-

Atvasinajums Skaits | Avoti
adikla 1 Ph

dedzikla, dedziklis 3 L

ganiklis 1 LGL

vetikla 1 L

17. tabula. Atvasinajumi ar -ain-

Atvasinajums Skaits Avoti
akminains 5 L, Ph, LVM, LP1, LP3
asinains 30 L, LGL, LP1, LP2, LP3
avosnains 1 Ph

bardains 1 L

burbulains 1 LP2
caurumains 4 L, LP2
daglains 1 Ph

dublains 1 L

dzislains 1 L

grumbains 2 Ph, Run
kakarains 1 Ph

kalnains 1 L

kasains 4 L, Ph
kraupains 1 Ph

kvelains, -ains 2 Ph, LVM
lakstains 1 L

lapains 1 L

malains 1 L

matains 1 L

miezains 1 L

miglains 2 L, Ph

naizains 2 L

pukains, -ains 2 L, LP1
puskainis 10 Syr, Sal, LP1, LP2
ritkains 3 L, Ph
saknains 1 L

salmains 1 L

skarains 1 Ph

skrandains 2 LGL, LP1
smilSains 2 L, Syr
smirdains 1 L

spalvains 2 L

sutrainis 3 LP1, LP2, LP3
Skirbains 2 L

tarpains 1 Ph

trakains 4 L, Sal
tidenains 1 L

utains 1 Ph
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vaskains 1 L

vatains 1 L

villains 1 Ph

zalains 1 L

zvirgzdains 1 L

18. tabula. Atvasinajumi ar -ig-

Atvasinajums Skaits | Avoti

apakskigs 1 LP3

apdomigs 4 L, LVM, Syr, LP2

apnicigs 1 Syr

asinigs 3 LGL, LP3

atriebigs 1 LP2

augligs 6 L, Cat, LVM, Syr, LP1

bagatigs 3 Cat, Syr, LP3

bailigs 21 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
barsigs 1 Sal

bédigs 26 Cat, LGL, Syr, LP1, LP2, LP3

bérnigs 6 L, Ph, LGL, LVM, Syr

bezdibenigs 4 Cat, LGL, LP2

bezdievigs 377 Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
bezkaunigs 26 L, Cat, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
bezpratigs 29 L, Ph, Syr, Sal, LP1, LP2

bezspécigs 16 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
bledigs 24 LVM, Syr, Sal, LP1, LP2

braligs 4 LGL, LVM

briesmigs 31 L, Ph, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
brinigs 10 L, LGL, Syr, LP1, LP2

cienigs 96 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
cilvécigs 21 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
Cetr(e)kartigs 1 LP1

daz(e)kartigs 1 Syr

debeskigs 16 L, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

dedzigs 14 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

derigs 2 L, LVM

dievabijatigs 1 LP1

dievaticigs 3 LP1, LP2

dievigs 14 Cat, LGL, LP1, LP2

div(e)(i)kartigs 3 L, Syr, Sal

drebigs 1 Sal

dusmigs 52 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
dzivigs 10 LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

elkadievigs 6 L, LVM, Syr, LP1, LP2

gadigs 4 Cat, LGL, LVM

gadigs 1 LP1

garigs 51 Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2

gavigs 1 Cat

godigs 203 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
grecigs 18 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
grekudarigs 1 Sal

griezigs (abapus) 1 Sal

iekskigs, ieksigs 5 LVM, LP1, LP2, LP3

istticigs 1 LP1

izmanigs, iz manigs 2 Syr, LP3

Jjekigs 5 LVM, Syr
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jemigs (véra) 1 Syr

kalpigs 4 LP1, LP2, LP3

kantigs 1 L

kaunigs 8 L, Cat, Syr, LP1

labinigs 3 Sal

labpratigs 2 LVM, LP2

laicigs 62 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
laimigs 2 L, Sal

laipnigs 3 LGL, LVM, LP1

lakstigs 2 L

lenigs 23 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
lenpratigs 11 LGL, LVM, LP1, LP2

lidzigs 2 LGL, LVM

lidzmiizigs 2 LP2

ltksmigs 1 LGL

locigs 1 L

maucigs 1 Syr

maz(e)ticigs 4 LVM, LP1, LP3
melmenesserdzigs, 16 Ph, LVM, LP1, LP2
melmena(nu)(na)sérdzigs

mierigs 11 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
miesigs 20 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2, LP3
miligs, miligs 108 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
modrigs 29 L, Cat, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
mizigs 489 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
navigs 3 LVM, Syr, LP2

neapdomigs 1 L

neaugligs 10 LGL, LVM, Sal, LP1, LP2, LP3
necienigs 8 L, Cat, Sal, LP1, LP3

nederigs 1 L

negausigs 1 Sal

negodigs 5 Cat, LP1, LP2, LP3

neizdomigs 1 LP2

neizmerigs 1 Syr

nekaunigs 4 L, Cat, LP1, LP3

neklausigs 6 Syr, LP1, LP2, LP3

nelaicigs 1 LVM

nelaimigs 2 L, Ph

nemierigs 6 Ph, Syr, Sal, LP1, LP3

nemiligs 1 Syr

nenoziedzigs 30 Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
nepacietigs 2 Sal, LP1

nepaklausigs 2 Syr

nepateicigs 4 LVM, Syr, LP1, LP2
nepatiesigs 1 Sal

nepiecietigs 2 Sal

nepiejemigs 1 L

nepieticigs 2 Syr, Sal

nepratigs 1 LGL

neprotigs 1 Ph

nesajemigs 2 L

nesaprotigs 7 LVM, Syr

nespecigs 1 L

netaisnigs 4 Sal, LP1, LP2

neticigs 16 Cat, LVM, Syr, LP1, LP2
neturigs 1 Sal

neviltigs 2 LVM, LP2

nezeligs 26 Syr, Sal, LP2, LP3
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nidigs 2 Syr

niecigs 7 LVM, LP1, LP2

nievigs 2 LVM

noziedzigs 1 Syr

oterkartigs 1 LP3

pacietigs 21 L, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
paklausigs 68 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
pakresligs 1 LVM

papratigs 2 LGL

pargalvigs 3 Sal, LP3

pasauligs 26 Cat, LGL, LVM, LP1, LP2

pateicigs 11 L,LGL, LVM, LP1, LP2

patgalvigs 2 Sal

pedigs 18 LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

piecietigs 5 Sal, LP1, LP2

piedauzigs 1 LVM

piederigs 1 Syr

piejemigs 12 L, LGL, LVM, Syr, LP1

piemanigs 8 L, Syr, LP2

piemetigs 1 LVM

pienigs 2 L, Ph

pieraudzigs 1 Syr

pieticigs 40 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
pilnigs 36 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
plésigs 30 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
pratigs 75 L, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
priecigs 82 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
redzigs 17 L, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2

rejigs 4 Sal

saderigs 1 Sal

sajemigs 5 L, Syr, LP1

sapratigs 3 Syr

saprotigs 30 Syr, Sal, LP2

idens(=)serdzigs, 10 Ph, LVM, LP1, LP2

iden(u)=serdzigs,

udenasérdzigs,

udena sérdzigs

septinkartigs 1 LGL

seskantigs 1 L

sirdigs 13 LP1, LP2, LP3

sirds dibenigs, sirdsdibenigs 8 LGL, LVM, LP1, LP2
sirdsmiligs 2 LGL, LP1

sirdszeligs 2 L, LP2

simtkartigs, simt kartigs 2 LVM, LP1

skanigs 21 Ph, LGL, LVM, Sal, LP1, LP2
skaudigs 10 LGL, LVM, Syr, Sal, LP1
skujigs 1 Sal

skumigs 2 LP1, LP3

smekigs 2 LP1

snaudigs 1 LP1

specigs 67 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
spitaligs 25 L, LVM, LP1, LP2

svetigs 5 Cat, LGL, Syr, LP3

Saubigs 2 L

terzigs 2 Syr, Sal

tevigs 8 Cat, LGL, LP1, LP2

ticigs 104 L, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
tiesigs 2 LVM, Sal
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tramigs 2 Syr, LP1

triskantigs 1 L

turigs 3 LP1, LP2

ugunigs 10 LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
uzticigs 2 Sal, LP3

vajadzigs 8 LVM, Syr, Sal

vajiticigs 2 LVM, LP2

vecigs 4 LVM, LP1, LP2

veligs 8 L, Syr, Sal, LP2

veltigs 1 LVM

vienadigs 3 LVM, Syr

vienigs, viens=vienigs, 151 Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
vienigs=piedzimts,

vienigs=dzimts

vienlidzigs 1 LGL

vienpratigs 1 LVM

vientiesigs 16 Cat, Sal, LP1, LP3

vismiligs 1 LVM

viltigs 95 L, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
Visspecigs 32 L, LGL, Syr, LP1, LP2, LP3
Vissvetigs 1 LP2

vis(u)valdigs, 49 Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
visu valdigs, vise(=)valdigs

zemigs 8 LGL, LP1, LP3

zemeskigs 2 LVM, LP2

zeligs 390 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
zeélsirdigs 3 LVM, LP2

19. tabula. Atvasinajumi ar -isk-

Atvasinajums Skaits | Avoti

brinisks, -iskis, -isks 18 L, LGL, Sal, LP1, LP2, LP3

dienisks, dienisks 26 Cat, LGL, LP1, LP2

dievisks, -iskis 43 L, Ph, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
ebreisks 9 LVM, LP3

griekisks 3 LVM, LP3

igaunisks 2 Ph, Run

katolisks 2 LP1, LP2

krievisks 1 Ph

latinisks 3 LVM, LP3

latvisks 6 Ph, Run, LP3

leitisks 1 Ph

lietavisks 1 Ph

polisks 1 Ph

savisks 1 LGL

sieviskis, sieviska 10 L, Ph, Cat, LGL, LP1, LP2

tevisks, -iskis 3 L, LGL

vacisks 1 Ph

viriskis, virisks 13 L, Ph, Cat, LVM, LP1

zviedrisks 1 Ph
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20. tabula. Atvasinajumi ar -ad-

Atvasinajums Skaits Avoti

abejads 1 LGL

ciekads 22 L, LP1, LP2, LP3

citads 8 Syr, LP1, LP2, LP3

dazads 91 L, Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
div(j)ads 3 Syr, LP1

divi(e)nads 3 Sal, LP2

neniekads 18 Ph, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2

savads 20 L, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3

tre(i)jads 3 LVM, LP1, LP2

vienads 20 LGL, LVM, LP1, LP2, LP3

visenads 94 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
visads 7 LGL, LVM, LP2

21. tabula. Atvasinajumi ar -en-

Atvasinajums Skaits Avoti

divens 2 Syr

dzeltens 10 L, Ph, Syr, LP3

gaudens 1 LP2

gludens 5 L, LVM, Sal, LP1, LP2

godens 4 LGL, Syr, LP1

Istens 305 L, Ph, Cat, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
lidzens 20 L, LVM, LP1, LP2

milens 4 L, Syr, LP1

nelidzens 4 L, LVM, Syr

pasaldens 1 Ph

remdens 4 L, Ph, LP1

saldens 17 L, Ph, LGL, Syr, Sal, LP2

slavens 4 LGL, LP1

slepens 19 L, LGL, Syr, Sal, LP1, LP3
slidens 1 Sal

varens 39 L, LGL, LVM, Syr, Sal, LP1, LP2
zeltens 1 Ph

22. tabula. Atvasinajumi ar -an-, -gan-

Atvasinajums Skaits Avoti

dizans 16 L, Ph, Syr, LP1, LP2, LP3

sarkans 78 L, Ph, Run, Cat, LGL, Syr, Sal, LP1, LP2, LP3
pasarkans 6 LVM, LP3

sarksarkans 1 LP3

slabans 1 LP1

balgans 3 L, Ph
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23. tabula. Atvasinajumi ar -¢j-

Atvasinajums Skaits Avoti
apakséjs 1 L

ariskejs 1 LVM
pakaléjs 1 Run

pédéjs 39 L, Ph, LGL, LVM, Syr, LP1, LP2, LP3
vakaréjs 3 LP2, LP3
videjs 1 L

24. tabula. Atvasinajumi ar -it-

Atvasinajums Skaits Avoti

astits 4 L, Ph, LVM
makenits 1 Ph
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