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periods starp diviem pasaules kariem, Otr~ pasaules kara
priekšvak3rs. Ta: Jija laiks, k2d saasitiājās pretrQ13S St2~?

lielv~r3s pie~8ma 1939. gadā likterrīgos 12m~~us, kas ier~va
Siropu jaUL1ākarā.

Cits svarīgs mērŗis autors skatīj~~ā ir atsegt Latvijas
kā maZ2S valsts pakļauto vietu Eiropas st3rptautis~0 attieci-
hu sist2mā, kas īpa~i skaidri atklāj~s 30. gadu otraj~ pus~.
Tautas Savienības politiskē.s krīzes padziļi~~ša~~s, ~rievijas
( PSRS) atgriešanās "Eiropas koncertā", Vācijas s]2ka pieaa-
6~DS ~~ pretenziju p2lielināšanās pret Versaļas sistē~ S2-

šaurinaja jau tā rriecī6~s m8ZO valstu iesp2j2s i2:e~=2t " lie-
lo politi~u ". Starptautiskajd ar~nā s~ks at~11ti domin~t
vienīgi klajš spēks. Starptautiskās attiecīb~s bija pil~i;i at-
griezušās vecajā, ierastajā gultne. Esperi~e~ts ar Tautu S~-

fi:::.s~·:o•

rot, ci~ efektfva ~ija :atvijas di~lo=1tij3s darbibG 30. G3 -

dos, k}di bija t~s p~iekšst2ti par valsts nacion~ljs d~ošības
gar3.ntēšanu.

Šo mēz-ķu ·~5..3!1iegšanabija saistīta ar va.irāku konx-
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šIs s~vie~īb~s dezi~tesr2jo303 fakto~~s;
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5) izsekot vē'cufaktora ietekmētās izpausmes Latvij8S ār~oliti~ā.

Problemas iZDētes līmenis.

latvijas ār2jā politika 30. g~dos ir S&82ra pla2i -J..-:;J2ul-

ta. Daudzas šīs tēm~s problērnas ir analiz2tas vair~ku v2sturnie-
ku ( J,. Stranga, E. Andersons, G. fon RaQ~s, R. l~anis, V. Sī-

1 ' V 1 - T( D ~po S, .it. ars avans , ~. .roc s u , c. ) darbos. Taču viņu UZillallības
t - t d t i v" T ' ••can ra nea ro 2S l8Sl ~2~VlJ&3

star:;Jtautiskajē.situācijā. Pavisam maz i~ speciālu darbu ( ne-
skaitot a~tora publik3cijas ), kuros 3ī problē~3 b~tu galvenais
izpētes objekts.

~atvijas ārēj~ politika 30. gados ir pētīta no d2za~2~
pozīcij~m. 1zp2tes proces2 vēst~r~ie~i ir izn3ntoj~ši specifis-
kGS metoces ~~ pa~ē~Qenus, k~ arī vadīju3ies ~o atJŗirī62m vis-
pār ē j ām riost ādn ērn , :critērijie:;'lun v ēr t ī bām, =rereti vi~u izvirzī-
tais skatījlli~sir stipri politizēts Q~ 2:;Jzinā.titendenciozs. Ļo-
ti at3ķirī63 bieži vien ir ~rī konkreto ā.rpoliti~as problēwu ri-
s Ln ā.jums •

Vestures literatCITā par Latvijas ārejo politiku 30.
gados ir pārstāvētas vairākas konc~pcij3s, kuru vidū kl visvien-
pusīglk2, vispolitizētākl Q"1. vistendenciozāk~ izdalās padomju
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~c.. '_::ü. "VāCU br-Lesmu" p ar-sp ī Lē š ana , k ; 3.rī?:rievijas un Vāc I j as

ir Latvijas ā.rpolitisk~s
d~rbīC2s nov2rtējucs caur latviešu taatas n?ciQ~:īlo i~terešu
prizma. :1"0t r Lmda s vē s t ur-nlekā em v Ls Lī eLā'co i2e;alc.īju:::rJ..!.,2 t vi j as
'5.r-:oliti:c?sv ē s t ur-ee iZ:-'2t'?ne aošiaub ām.i, ir devis E. And er-son s ,
kas 80. gadu pir:najā PUS2 no pub.li.cē j a di.vsē junu m.onogrāfiju "~at-

ka autors, aplp~ojot Latvijas ārpolitisko darbību, ~laši pārstā.s-
ta dažādus rrvotus, nereti pat necenšoti2s izskaidrot tajos sa-
stopamās pretrunas u::.~neatbilstību vērtēja30s. Acī~edzot tieši
izvēl§t~ =etode traucēj~ E. Andersonu izveidot notei~tā~u ~
aka i dr āku uz sxs tu sis tērnu par La tvij as ārpoli tLku s t arpkar-u p2-

tijas politi~u JO. gadu vid~. ka vi+š reiZ2ffi nostljas v _s:...s



- I~ -

r5.dit to .ie t ezrtī , k ādu uz 32.1ti~,J.sv.il stu st~lr)t;J:lti.:;:":Js t ūvo.c-
.;'

li ~~ drošīou atst~ja lielvalstu ~oliti~as &ener2ta3 te~dences

starptautiskajas attiecioā.s )0. gados. 21 2v2rigā aspe~ta izp§-

te Rietumu autoru Le gu Ld ī j ums nav no li.edzams , Taču, no otras ;rj,-

ses, vi~ien nereti neizdodas pilnigi ade~vāti ats]oguļot ~atyi-

jas, Igaunijas un 1ietuvas reakciju uz to vai citu lielvalstu

izvirzito priekšlikumu. Zināmus sarežgij~~us šajā zi~s rada vi-

sai ierobežot~ .baltiešu izcelsmes avotu izn3~tošdna.

Kopš 80. gadu oeigsm Latvijā. veidojas nosaciti jalli~a

ko~cepcija par valsts ārpolitir~ starpkaru periodā. Vair~ki

Latvijas vēsturnieki ( ~\..Stral1ga, I. Feldmanis u , c , ) m2~L12.,

ŠU uzrnarrī bu ār-po Ld t i ak ās s t r-a t ēg i ja s j2.-ü2.ju:::1ie_:J., Lā eLva Ls t u :;Jo-

litikas analīzei Baltijā., personibu lomai 3altijas valstu ār-

pblitikas realizēšanā utt. ~etiek atstāta nov.3.rtjari Iatvijas

~rJolitiskās vadfoas pie~emto l2~ili~uade~vātu~a p~roaude Q! 3.1-

ternativo risināj~su neklējumi. Svarīga ja~1ās kO:lcepcijas i2Z1-

me ir X. Ulma+3 autoritārā režima ~rpoli:is~~ kursa kritis~i 2112.-

litisks nov3rtējums, vadoties no valsts drošio:.3 nostiprin~ša~as
un politisk.3.snea t xar-ī bas saglab āš ana s Ln t er-e s ēm ,

Avotu b3.ze.

Habilitācijai izvirzitie p§tij,:r,jir sarnkst1ti, parna t 0-

J"oties uz plašu 3.vot~ k1Bst" ';,tor~ i~ ~~ma~~o~'~ ii·.J..·Sgq.•. -- -"-e .•. ~ l,.I _ - _.:..J_.l. ..•...•.J u..J...- _ ••.. gal~re.-



tisti1cas kr3.~'Y,11·_8,presi tel:.1 tni:::;J.3 ."?2C Lz c eLa.ns es tie ir G:lžci-

r;1.' (l'Olļ.'·l·~';·' 'ŗ"Y'~~'''''' v ācu uz t t ) -'-lo+-i 'r: 0'::::: ,.,1"'V'o i~"'''\ē:'';''l. .•••. li \J. '-' _' -...l , _ .•.....:-.lo ...•. V .....L, _.... ~ O,J lJ • _ -.J _, ~~ _~ _ c..... _.. _ -.J :.J:! -' ~ ...A. ~la3i
oi eLā e t o t saLādz Lno šo ::'.etcdi,iztirz:2.20t3.tsevi:3:':-.lsizvj1~t~3 t3-

VLs Lā e Lāk ā n oz ī.me Lz v ē Lēt ās t ~m9.S iZ;2t:;S ~Y'oce3=' bija

ne ~'J.blic 2taj Lem doxumen t .iern , ~curi apz Ln ā ti ~a ti j2..3 '/3.13ta \Tes tu-
-;- 1"' ļ.
.-Q' r e cu ,

Ie~cšlie tu , J.'iesl ie tu U::1Sab Le dz-Lsko lie ta m.in i.stri ju , v āc bal tie-
ŠU org,:uizē'.ciju, =.=. U'Lrnaņ..a, V. Ilun t er'a Ul1. citu f'cn du ma t er-Lā Lu s ,
Daudzi no tiem ti_~{ap.ir-rio reizi ieviesti zLn āt.n Ls sa j ā apgrozībā.
5alstoties tieši uz šieIllmateriāliem ir ari risinEtas visas tē -
mas svarīgākās problēffi2s. Tie deva iespeju izsekot L:.tvijC1s ār-
politikas attīstībai u..~fiks2t iZm3i~3.s ē.rpo1iti2k~s darbības vir-
zienos ~1 fornās.

=:valitatīvi j3.'..U1Upa k āp i. b ēma s Lz p ē t ē nod:cošLlē'ja Vā.-
., l' t .. t" Dl"ļ.·'- ,- 0 (o"'l·t·, \,.ClJ2S ār l8 li mllllS rlJa~ -0 l~lS~3. arnlva ~o lulSC2es ~rcnlv

des ~uew~rtige~ ~3tS iz-
.is -

illstru~tīv~s v2stu12s, 2i~i2trij~s
( Ba 1 tij~s un SlC'::nc.L13.vijs.sva l s tu ) n cda ļ as vad ī ba s iksad2jie

lcie zi::;.oju::li\1:1darb ī ba s pāz aka tie :?'a::l3.tojoties uz š i.era d.o~::U=-.lel1-
tie::lautors v3.r§j3.precizi raksturot, V2.cijas Baltijas politiicu,
vispusīgi izanaliz2t VāCU lli~latviešu attiecību nezgla p\1:~lct~s.
Lietderīgi bija ari uzzinē.t Berlīnes viedokli par Latvijas vispī-
rējo ārpolitisko o~ient~ciju, izdibināt tās nost2.ju p~et Rī;as
2r?01itikas ~onlcr2tajieffisoļieo. ICā ar~ī~~ nepublicēto naterialu
būtisks papil "i~ājuos kalpoja publicētie diplomātiskie do~~menti.
Habilitācijai izvirzītajos pētījumos plaši izmantoti šādi dokumen-



un citi.
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>:s:::.d3. pava aa'rī u.i va sar-ā.; ~:Iolotova-RīQe:1.t r-o pa pa k t S 'L1 12. t vi j a ;

k~ arī V3.CU faktors Latvij~ Otr2 p3saules kara sagatavoša~as Q~

ssr~~E posnā. Visas šīs probl2n2s ir a?lū~ot2s Eiropas st3rp-

t au t Lsko l10ti~{LL':rJ..kon t ek s t ā , ~cs ļ3Uj La t v i j aa ār.Jolitis~·=odar-

b ī bu a t spogu'ļo t ka. or-gān.i axu starp t·2.'J..t Lsco at tiecību sis t 2.::12S

elementu. Atsevi3ŗos gadījQ~os autors ?ieveršas Latvijcs ār]o-

litiskās vadības pie~emto lemili~uadekv~tuma analīze~ ~~ alterns-

tīvo risinājumu .ne k Lē jurriem Va Lr āk l ru.n ē t o te~u jaut3.jU:J.iir iz-

tir2āti historiobrāfiskā aspe~tā. Šāda pieej3. dod iespsju tuvo-

ties kva Li, ta tīvi ja1L.'1amst āvok lLn La tvij 3.S ārpoli t Lka s V~3 tU!'8 S

I. Latvijas 2.r~olitiskā stratesija 30. gados. So daudzšķaut~si-

::'10 t8:::1U cu t oz-s pirrio reizi v ēs t u'res literc.tf-.::':lrisi::a kozipleks ;

t ~'.-!:)-..•... -'- - .:::

ari izanalizēt to, kas ārpoliti~as jODī ti~a pavei~ts, lai sa-

glab~tu valsts neatkarību. Līdztexus tsģ publi~~cijās i~ izvēr-

tēti arī ~atvijas diplom~tu prie~šst~ti par ~~c~o~īlīs QraŠīb~3

valsts starptaatis~ās drošības nosti?ri~~3an3s varianties.

Izvērtējot Latvijas ārpolitis~ās darbības rezult~tus



20. au t or s

valstu ( ~~rievijQ.s,

tik liela ~,:2. Latvi~~s ~rpolitikas vqdit~-
ji. Baltijas valstu st~vo~li stabilizEja (it ip?~i attiecib~s
ar =~rieviju ) ari ~reim2.r2_Sr-e pub l i.ke s ekonorni ak ās Ln t er eses U::1

Situ2.cija, k~da bija izveidojusies p§c ?irnj pasaules karas vis-
maz vie~2. ziņā bija labvelīga Latvijai ~1 cit~m ~ustrumeiro~2s

:C3.Sbija st i pr-L 110v2ji:12.tS.S_Tačušīs valstis ne pr-a ta Lzrnan t ot

iegütās prie~šrocības un izniekoja sev atvēlēto lai:cu daudzos ne-
vajadzīgos strīdos. Tās nepanāca savas ār?olitisk~s darbības ko-
ordin~ciju, ner~~jot ~emaz par kOPī3as alianses izve~di. ~ezin-
te:r2j02ie faktori šo valstu attiecīoās izrldī~~3 j~ta~i S~2Cīgā-
ki par vienojošajie~ ele~entiem. Drošības problesa re~ion~ palika
neatrisi::13.t3.,bet "vara:::vakuu.r.1s" neaiz:Ji1dīts.
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r313. t ī vu "var-as voxuurru'";

~2tiski ietak~~j2 vis?~r§jo situ~ciju 3altijc3 t21)~ ( ~3cistu
n~ü:33.~::1pie var-as V3.cij2., PoLi j as "izlīz:ns11 ar Vāc i ju , =':Tievi.-
jas ak t Lv ā t ā t es ) un ax t ua Ll.z ē j e trīs Bs~.tij8S vs Ls tu sav i en ī ba s
nodibi~i~3~QS ideju. ~etr~dicion3.li ir v§rt~ta 1934. gada r~de~ī

savienībss pozitīv~ nozīne, tomer pria~š)l~nā ir izvirzīta t~s
"iel<:Š2jē'vā juma" kritika ar noz-ād ēm uz aLt er-aat ī vu risL"1cij'X.1U
Le sp ē j ām , Ld e ā l,s var-Lant s autora S~C3.tījl---:lJ.bū t u bijis, j:. t ik tu
p2.::üiktsPoLd.j as un Lietuvas izlīgu!:l3p Lrras V3.i isi p""" 3s.ltij:J.s

Iev§rojsmi pracīz~k ne~ā lIdz ~im tas ti~a d~rfts V32-
turas literatfIT~ autors ir izanaliz2jis Latvijas ār~olitisk}s V3-
dfb3.S attieksmi pret Austru.~u pakto. un

3altijas valstu ne i traliz2.cijas ideju. J::n.1213. slc.tijtL-:l..lir pe.r';'-
dīt~s ari 1atvijas 2rpolitikas vispJ.rēj3.s tende~ces 30• 6:'~"'J.vi-
dü lli'1. otraje. puse. ?8C autora vērtējuma, 1935. gada vassr2 iezī-
mē j ās Latvijas r-eLa t ī vs pagriezian :ŗjaskavasv i.rzLen ā neitralita.-
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" " t2~~ publicetajos pēti-

ju::J.OSir apl ūko ta h.i s torioi::;rā.fis:::š. a spek t ā , Aut ors ir xr ; t La.c i, iz-

v ē r t ē j i.a va i r-āka s vē s t uz-n Leku konc epc i ja s par a t ae vi šķ i e.; I.Iolotcv2.-

Rībe~tro~a pa~ta prie~švēstures j3.~tš.jffinie~. Sāda metode dod iesp2-

ju La bāk izcel t t ēmae "strādīgās" problemas un a t s eg t ~{rievijas un

Vācij 9 s vieno šan ās noz Ledz ī go bū t ī bu , I:Lolot ova-Rī ben t r opa pak t s bij ':'.
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Siro",:: as jalli13.ka j"3. v ē s t ur-ē , Tas ie de dz a Il Z3.ļO [;::.i8::1.'...l.11Otr=: j2:l ::;J2.-

na i.n ī j ās t ās vieta "~~..lstru..rneiro:r3.s s t ar-p cai t Ls.co a t t i e c ī bu SiSt2:-::,2:..

U~1 r-ad ī ti ne p.ī ec Le šamā e pr-Lek šno te Lkum L ~Crievij:.:...2 agre s ī.vc n o d orrru

j5.s uz ne ī t.rali t ā t ī or-Lerrt ē t ās 3.rpoliL.sk5.s lL1ijas ti..l::::,pināš2.l1a,
stipri sa.mBzināiās erī diDlomātis~ās manevr2šanas ies0~l2s. Fa~tis-u ~ ~ ~

ki Latvija bija non5.kusi bezizejas st~voklī. T~s li~t8ni3 bij~ i~-
le~ts. Latvijas valsts ile2tk3~īb2s likvid§šana bija vairs ti~3i l2i-

politiska. vadība neaija savu uzdevunu augstQ80S. Lai gan ta.s rīcī-
Oā b~~~ informscija par 23. aUGusta slepena protokola. s2t~ru, t2

pi2tiekeni intensīv1 l1ene~12ja valsts neatkarības saglabl32uas 1e-
S~)2j2S. Lat v i.jaa ār;:Jolitü;:e.s~curs3.sā.ca "'C':rni::'l§t"no Lernt ī bae 81e-
meri ts", no s.lī de pa "hori zon t ā'I o līniju" Aus trumu v ir z ī en ā , pie:cilp-

šariās ="~ievijas ap ēka spiedienan.
4. Vācu faktors Latvij ā Otr§. -oasaules kara sagatavošanas i...t:.1 s ā.cu-

roa pos~ā. Habilitācij~i izvirzītajās publikācijās ir apl~~otas ds-
žādas vācu faktora ietekmētās izpausmes Latvijas ārpolitikā: Vlci-
jas Baltijas politik:, Vācijas un L~tvijas attiecības, Vācijas ekc-
~omiskā illlpolitiskā ietekme Latvijā, K. Ulma~a autorit~ās vadī-
ba s "an t Lvācu pa s ākuzrī.!", vāc ba.LtLe šu darbība, v Lņu Lz c eļ ošana u , c ,
Visu šo mi.nē to :;Jrobl~:7tarisināju.ms par-ād a , cik liela Le t e rrne ur;

"-,-a:;:'iācij2Sbi,:a V2.C'l fa~etoram Iatvijas v ēs tur ē s t ar-pkar-uper-Lodā ,

P8tOt šo tēmu, autors izvirza vairākas netradicionālas
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~ote~ci~lie pr2te~de~ti ~z Jaltijas tel~u, ~utors U35~2t5, k2

-. .c.r~;~-..rl-

reti neadekv~ti nov§rt~ja V~Cij5S re~los draudus. F~~tiski l!dz

tijas politiku at~l~ts palika j2Ut;jU~s; kad, k1d1 veidl "Li cik

liel~ m2rā t~ks aizskG~ta 3altij2s v2l3t~ suvere~itdte.
'T::> Lr.=ī',r:::: S ,.,,,..,,1 lO'.{':=: ClO-;'"s lOr ve L tī t 0:> q v ē Ch ...,1 t ~'"~" L '7 ro ~ ļ 0 -:a--.-.; ---~\.. -~ 1-' ....1. '- - - -- v -"" '-' - v ....•."-' - -- ..........•- -l- - -' .•.•••. - .,J __ J -

nai. ~~tors apskata šo Latvijai tik liktenīgo un nelai2i vēstī-
~

jošo notikumu Vācijas He Lm-d.n s-Re ī ch Politi:~as'ietvaros. :Siela

uzmal1ība ir veltīta arī Berlīnes "specifis:::o" apSV3r1..LuU':"zv2rt2-
JTatgri2:š2.-

nos reihā". Autors ir p2:rliecLi3.ts, ka vāc'baLtiešu Lzce ļ ošana bi-

ja T~tVlOJ·Ol·ne a t ave rams zaud ē j ums rro a·tsLJJ1:o..!...J,__ 1....., U~ _ _~.L_ ......•.'-"- LA~.......... _ L ( .-J". JTta'J.tc.s gru-

aizbrauca izglītotākā ~i ar iniciatīvu bagātākā iedzīvotāju dala.

Daudzi vietējie vācieši bija vacošie speciālistidažādās ekononi-

kas, veselības aizsardzības un citās nozarēs. LīGZ ar vi~u izce-

ļošanu Latvijā' s āka veidoties "Ln t eLe x tuā'Lai s ve kuuna'",

Publikāciju aDrobācija.

Par habilitācijai izvirzītajos pētījunos risinātajām

problēmām ir no La s ī t L referāti st ar-p t au tLsx ās korrī er-encē s Rīgā

1988., 1990., 1991., 1993.) t Tallinā ( 1989. ),Travemindē ( 1989.),

Gētingenā ( 1989.,).JParīzē ( 1992.) un Oldenburgā ( 1992.).Publi-

cēti darbi ir vērtēti vairākās recenzijās. 1zpētes procesa gaitā

iegūtie rezultāti ir izmantoti lekciju kursos, kas tiek lasīti

Latvijas Universitātes Vēstures un filozofijas fakultātē.
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The c~nte~t and major conclusions of the body
of literature~

The published works have highlighted four mutually associa-
ted t~emes: Latvia's foreign :;;olicystrategy in theI930s, the
Baltic matter in the major power negotiations in the spring e.nd
summer of 1939, the llolotov-Ribbentrop pact and its relation to
Latvia, and the German factor in Latvia in the immediate pre-
war period and the early years of the war. All of these matters
are reviewed in the context of international events,whic~ e.llows
the reader to see Latvia's foreign policy as an organic and inte.;-
rated element of the system of international relations. At times
the author has provided an analysis of the extent to which deci-
sions taken by the Ļatvian foreign policy leadership were appro-
priate, and he has offered ideas about possible alternatives to
t~1e C>?CiEions which 'Ner'!taken. 3everal :::2. t t 131';-3 ':f?:ic'1. ::'.:::-8 2.2S0-

cLa t ed '!ritht'te cited t"i2:'1eShave be en r-ev.iewe d froma histOTio-
graphic ~erspective. This ~er~its a ~ualitatively new approach
to the research of Latvian history.

I. Latvia's foreign policy strategy in the 1930s. The author ap-
proaches this multi-faceted topic for t~o first ti~e in the bod~
of his t orLcaL li tera t ur-e, and h ev.Lews it 0:"1 t':ro Leve Ls : f i.r-st , he

ei';:"lpo Li.cy a ē t Lous wh i.ch a t t ernp t ed te preserve :':8 ir...~epe:1dence
of the Latvian state. At the same time, the author provides an
evalul1':tionof the ccnc ep t s held by Latvian di pLorna t s 'Jith respect
to national security and :~eir attitude to~ard various potential
3chemes for streu;thening international security.

':ihat was the s tarting point for La tvia in the eraly
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v2.rious

r-e Ln sur e d , and it '!las guar-an te e d mos t ly by t c e ba l an ce of powe r s

arnong t h e thr ee :-~'1jorC01.Ll tries of the 33.1tic Sea re6io:J.~?.:':'33ie.,

of t2e status quo in 3uro]e, player ~~eir role, but t~ey had
illuchless interest in the i:ndepe~ience of Latvis, Lithua:nia 2:.1d

~stonia than Latvia's foreign policy le3.der~nip assu~ed. ~he
Baltic situation ~a3 aI sa stabilized to some 8Atent ( especi-
ally with respect to Russia) oy the econ03ic intere3ts of t~le
\jeimar Republic and the antagonis~ bet~een Ger~2ny and ~ols~d.

It is Lmpor t an t to de t e rrnl.ne wh e t.a er' La t v i a , 2.10:16

to latvia an d o ther sraa LL a.id :::ec.i'.:.:::-si::::;:': cou.i t r i es Ll C:-'2,s:J::'::

~a~y. ~~: ~~e small cO'L~tries failed to take cidvcint~~2~!the
opportunities with which they had been ~::,esentedand ~asted much
t~me in various ~~ecessary quarrels. They ~ailed to coordinate
their foreign policy activities, Iet alol1e establish a co~~on
al1iance. DisL~tegrating aspects of the relationship a20ng these



- 17 -

nations pz-ove d greater than a:1.YunifyL1g eLerneri t s , '=~'3S8C'-"'..:!:'.:..ty
problem fo!' the regio:1.r-emaīned unr eso lved, and t:-~e")0'.'[8:' V2C~__::::'

early I330s, .-. ! .l- ~ .• ,-, l:.. .; ""'" __
'_ -.. 'J ..•••••••••.••v...l- __ .l. .. -. -, -.-"'~ .•.. -~:.._. -

SJS t e m '."1'3."] ba se d '~er""'any' s weaxne s s an d'-.J ,...:.. __ • \,-, •••.•••. ..L ,'" '-'lr':' _ - .••.• 1_ RU3sia's
3xclusio~ fron 3uropean affairs) be6an to disap;e2:'. 30t~ 2~ssia
a~d Gerrnany visibly ~ncreased their rnilitary pot:3ntial and
strengthened their international standing W4iti~~ for t~e day
W:1.Bnthey could destroy the :;'1-3. t i ous of =::;3.ster~l~u:"'o]eL1. t:1.8:12'.-

me of fillL16 the rela tive power- VaC"LE1!2 wh Lc h exis tad.
The aut~or ~as devoted e:~tensivs attention to anslY2is

of the ne~ factors in international r~lations ~2ich dee~ly 1n-
fluenced t~e overaIl situation in the 3altic region (the rise
of the liaz Ls in Germany, the 11 rap:::>rocheŗŗwYlt " be tve en ~~oland and
Germany, Russia's actions) and vrhich finally prodded the 3altio
Rep~~lics into establishing the 3altic =ntente. The ~ork of the

fro~ non-t~2dition~1 perspective. 3ven though the aut~or dOBS not
deny that the Entente had a certain positive significance, he
~evertheless emphas~zes the inte~~al weakness of the body, ~-'"o:::..!.e-

ring v~rious possibilities for alternative actions oy tie ~~te~te.
'l'heauthor feels ~:J.atthe Eu t en t e vto .....ild have ha d a ::rc.i.c::
chance for survival if Poland and ~ith~ani2 hac. settled their af-
fairs before or shortly after the establish.Qent Jf the 3ntente.
Then the Entente could have been much more active, per~aps even
becoming a military alliance and a true factor of sta~~lity and
security in the region - a force which the ~ajor po~ers ~ould
have had to take into account.

The author provides a more thorough analysis than has
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been available heretofore of the attitude whic:l ~atvi~'s for-
eign palic] leaders~ip tock with resgect to the v~rious propo-
sals of 3astern P2Ct and the neutralization of ti3 Jalti8 ?e-
publics. ~ new loo~ is also taken at tie ~8ne~gl tenda~ci23 of
Latvian f'o r-e i gn policy 1:1 L18 ::id- and La t e :L9J03. ':::'~:e au t ao r
'beLi ev es t::a t in tn e summer of 1935, :::-2 t v.ia t oo.c a conč i t Lcria L

turn toward lloscow within the context of Latvia's )olicJ of
neu t r-a Li ty , and th i s po s.i t Lon con t Lnue d u.a t I L t:":8 8]::,1:1'; of

1938, wh en }res ter GerI:lanywas es te.bLi ahed , .~S a re S-.Ü t e:: the
~n::'lichconference, Latvie. beca~e nora pro-}erd3.n t~an pro-Soviet.

Cther importa~t cha~ges occurred i~ Lat7ia's inter-
national a t a t us and foreigll po.li.cy Ln 1::933. La t v i.c c2t:;an to
gradually c.istance itself fron the League of :~ations, rejected
the pri~~~i?les of collective security, and annOU~C8G a policy
of absolute neutrality. This was an ine.dequate and erro~eo~s de-
cision, because it dio nothing to i~]rove Latvia's standin; in
the rapidly changing international situation. Latvia s20uld ilot
have yielded to Sweden's pressure at a tLne when Stockholm, in
all a t t ernp t to free itself of ~~le Ln t er'natLor.a I obl i.ga t Lons put
upon it by ?aragraph 16 of the League of ~ations st2~utes ( inclu-
ding obligations to~ard the eternally thr~atened Baltic Pe?ub-
lic S ), '-r5.S Lmp Lernen t Lng policie S wh i ch vtes:« e60is tic, to ]'".l t
it n.i Ld Ly , ?ut S':!eden':Tasnot t~1e on ly ccun t ry wh i ch v.as 282r2d
ofi' b;r t':leLna ecur-e e:;eopolit LcaL si,tU2.t i.cn of ~2. tvie:" :':st on.ia a:'ld
:Lithuania.

~n the sprin~ of 1933, ~ajor power ?olitics set off
aLcrig 9. course wh i c'; »r:e cLearLy da~lC;erous to the BaL t i,c Repub-
lic s , Bi tler' s decision to re201 ve the "Po Lā sh ma tter" by :J..ili-
tary neans, Staliil's decision not to defend ?ola~d, a~d 3ngland's
inability to offer effective help to Poland and t~3 3altic States



all this led to 8 situation whera dU3sia's a~d ~ermany's a66-
ressive inte~tions i~ t~e Baltic R~publies eould be earried o~t.
~row La t v i a , Lithua:'liaand Es t on.i.ehad no h ope of ma.īnta.i.nLng
full inde~encenee, regardless of what polieies they adopted fro~
then on.

2. The Baltic matter in the major power negotiations in tile
spring and SQ3ner of 1939. Several research works ?lave addressed
t~e British, Russianand Freneh negotiations whieh atte2pted to
establis~ agrand allianee. The author looks at the position and
strategy of eaeh eo~~try separately and eharaeterizes the poli-
tieal goals of the three eo~~tries in t2e Baltic region. The sa-
jor eonclusions: London was nora interested in establishing the
alliance and naintaining the status quo in Eastern 3u~0~e than
','las:.Iosco'.'!.Es seri tially Russia 'ims a .rev.ie.ion.is t an d ae;bressiV2 -

coun tz-y , lts palic ies Ll t:'l83altie :::ep'...:.blies'.78;::e dl.c t a t ed .iot

by seeurity issues, but rather oy ex]ansionistie intent.
The trilateral negotiations ineluded eOTIsiderable dis-

eXCU38 for ~ Russian oeeupation of the 3altic Re,ublies.T~e Ul-
2snis govern~ent believed t~at iL ~~2 event of war with Gern2ny,
~ngland and France would ba unatle to exte~d auy assist2~ee to

"t:liE'eaten.ed". Foz-e Lgn =.IL1ister V. ~.I~tel"S vras conv Lic ed tha t 6iv?~J.

t~ose conditions, Latvia eould accept nothin6 but gu~rantees of
its neu~r~lity, and ouly if the gua~antees were iS3ued jOi"ltly
oy Russia, Sue;la.l1d,Fr2.':'J.ce a~l~2-er::lan:r.3"..ltt~2.t '.-.'2.3 si~;,ly liet
realistie.

The trilateral negotiations in ~oseow illustrated the



- 2C -

fact t~at the 3altic Repu~lics were losi~6 t~ei~ s:a:~3 as 00-
j e c t s of Ln t erna t Lona'l r-e La t Lo.rs , ~~o'v t~1ey ';'re-:::e 3i:::91y ?J.'.T:13

in t~e major po~er ~olitical 63.:::e.

evaluated. several ~istorical id.e2s about sve~ts ~~ich leC!.~~ to

t:-'le:Iolotov-Rib"bel.1t~op::;JCiCt. rr:1isriet nod per:::it:3

tro~ a~reement wes a pact of war, separation 3.~d destruction
TIhich has no peer i~ contem~orary 3uropea~ history. It opened t~e
door for ~orld ~ar II and cleE~ed Russia's way to move westward.

The Uolotov-Ribbentro~ pact provided t~at Latvia,
Finland and Es ton La be "turl1ed over" to Rus.s i a , This cO:i1sid.erably
altered Russia's position in terms of international relations in
Eastern Europe. At a time when the European war had beguu, ?olend
had been liquidated, and conditions had been created for RU3sian
aggression in the 3altic, Latvia could no longer hang en to its
neutrality-based forei3n policy, nor did it heve auy rOO::l to
~aneuver. In fact, ~etvian diplomats were backed. into a corner,
the Lr coun t ry ' s f'a t e had be er; dets:,:::'::"ned.

vLan i::cepende~ce vras :lO';! onLy 3. raa t t e.r of t i.ne.
I~ t'1.isco:::plicatei Tp'-_-~ "

it knew of the 23 August secret protocol, it did not taks sufficie~:
Iy intensive steps to mai~tain the indepe~de~ce of the state.
La tvia' s foreign policy was domina ted by the 3e:J.setha t 12. t vi.a
was do ome d , and the foreign policy Ieadership began a ":'J..orizont al
slide" t owar-d i-:loscovr,yielding to increasing Rua si.an pr-e ssur e ,
4. ~r..e German factor.': in Latvia in the immediate ore-var ueriod

+
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matters associated with the Ger~an factor. Gernany's 3a:tic ~o-

G°"r"-, --

v3Tal ~oll-traditional positio~s. On t' , t n n ,De m2~ er aI ~erEany s =.s.1-

tic policy, for example, the autl1.orem;Jhasize th:::.tRussia 2nd.

Ger:na::1Yvrere t'''.et':rocoun tz-Les wh i.ch had t~""legrestest desi;S:130::1.

Jaltic te:rritory an.d accan t s the f'a c t t':1at un t ā l t:le secorid ':12.1:

lics was Russia. Even the Latvian forei&l policy leadership i~
t::'eearly and r:üd-I330s exa.ge;ere..t ec t:-:eGer22.:athrea t , T:n~e tr'_,-'.:~'1

is th a t un til the very La st ŗ,1G::J.S:1 t ( t rie ai.gni.ng of the ~,~o~otov-
p ., , -1- +)"D Li h d t d . d d' , an d t o ~,·I'_l.q t_clO J8n "rop pac v ,-'-.Jerl::J. .•.a no ec l .e W:len , ":l.G':! _ ~ __

8xtent the sovereignty of the 3altic Re)~~lics woald be viol~ted.
:.Ianyar t LcLes hav e been devoted to t he e:-;li6I'ation

occurr-ence Ln the con t ex t of JerlLl' s :-Iei::--.i::"13-Eeic:l-::?olit.L-:,devo-
ting much attention to the precise re3.SO::1 why t:le32.1tic::'8::'2S:13
were called to ret~r~ to t~e R~ich. He cO:lcludes that the r2?atri-
atio~ of t~e ~erwans 73S a t~rrible 1028 for Latvia. ~ grou? TIhich
ha':'dane Lnva Lua b.l.e wor-lrLn the area of cuLture had iio» left -,- .ļ. •.:....2.lJVl2..

T::J.esevter e t~18peopLe wi th the highest education and best ini tia-
tive in all Latvia. ~any local Germans were leading specialists in
econo~ic, health care, defence and other fields. Their de~arture
fro~ Latvia left behind an intel1ectual vacuum.
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.;lSKCHO Ha ,TI;ByX YPOBt15IX. Ilpezne scer o .n8JI2.eTCH: TIOll:lTKa BSIF.:BI'ITb00-

my-n opaearansn BH8illHe:irrOJEITEICI JIaTBHļiJ ::: BWJ;BzHyTbIe B Hen up.iop.>

TeTbI, xas ::1npoananz ..3~OB2.Tb, '1TO 6b1JIO C,TI;8JIaHO B OO.JI2..CTTI :BE.e::lHs~:

TIOJI~ITmel ,IJ)1H coxpaaeaaa He 38.:3=:0~=,,īOCT~1 r'ocynapcr aa , rt2.P51,J;YC 3T.~,:

:93.3-
jEl~Hb1?,I :B2PI~2..HT311 yxpenneaua 0830rr8.CHOCTI'l crpaau,

üueH::iB2..H arorn BReill..qeIlO,ilHTü~ecRoll ;II;eRTeJIbHOCT.iI JIaT-

BiHl B 2Q-x ronax no 06e cne seuao 6e sonacaocrn, aBTOp .n;e.JIaeT BH-

BO;II;0 rox, ~TO ycne::cI 6WHl He c.mlllKOM 3H2.~:J.TeJIbHbl. 1l0CTIlI'HJ"T~ OH-

Jel rapaHT:~~ 6e30n2.CHOCTH oouero xapaxrepa /IIa.RTbl JInrn Hau:r:l 11 Bpu-

aHa-1eJ1J10ra/, 38.KJI1)~eH 060pOHYiTeJThHbrl 001)3 C 3CToH11e1i. ü,IUlaRO rax
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