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Bahu floiotila VI 1996

Marta Rudzite
LATVIESU UN LIBIESU VALObAS KONTAKTU ATSPULGI

Godinot Artura Ozola piemigu, Sogad godindm vél otra cilvéka pieminu,
kam latviedu p8ckapa valodnicku kadru nodroSinaland ir liela nozime. Tas ir
Térbatas universitites profesors Pauls Ariste. Abu Zo cilvéku satik$anas
mamisma likvidéSanas konferencE Maskava bija liktenigs pagrieziens miisu
katedras tolaik visai smaga situdcija.

Kad biju aizstivEjusi kandidita diserticiju, Arturs Ozols mani mudinaja
pievérsties libiskd dialekta sikdkai izp€tei. Savukidrt Pauls Ariste netieli
mudindja ieskatGties ari libieSu valoda, jo aizguvumi ir viens no valodas
vestures avotiem.

LatvieSu vn libielu ilgd kopdzive ir ictekmEjusi abu taute valodu, pie
kam devE&jas un geméjas bijuias abas puses. Abas valodds ir pimemti vardi,
frazeologija, mantoti vardi papildindjufies ar jaundm, sendk nepazistamam
nozimém, otras valodas ietekmé pirveidojuids fonétikas un gramatikas
paridibas.

Libiciv valodu un lidz ar to latviedu resp. baltu valodu ietekmi tani kops
pagijuia gadsimtega vidus riipigi pétijusi un péti somugristi, sakot ar Andersu
Johanu ségrénu {Sjégren) un Ferdinandu Johannu Videmani (Wiedemann).
Savukirt latviedu valedu lidz ar libiesu resp. somugru valodu ietekmi tani
petijuii baltisti. Somugrisko elementu apziniSand latvieSu valodd daudz
paveicis J. Endzelins; savu pienesumu devusi ari A. Abele, E. Blese,
E. Hauzenberga-Sturma, K. Dravips, V. Zeps, A. Breidaks, E. Kagaine, S.
Rage, O. Buis, K. Boiko un ¢iti. Par somugru valodu ietekmi baltu valodis
interes€jusiies arl leifu valodnieki, sikot ar K. Biign. Io pamatigak ir izpéfita
kada valeda, jo vieglak ir ieraudzit to, kas 3ai valodai resp. valodu grupai nav
sikotneji raksturigs.

Par latviedu un libiefu valodas savstarpgjo ietekmi ipass raksts ir
J. Endzelinam ("Baltistica™, Vilnius, 1970, VI/1). Mans parskats par $o
jautdjumu dots rakstu krajuma “Libiedi® (R., 1994, 288.-319. Ipp.),
pievienota samé&rd plasa bibliografija. Tacu, uzmanigi lasot Libieiu tekstus,
esmu atradusi vEl 3o to, kas lidz 5im palicis nepamanits. Pa dajai die gadijumi
aplikoti referala, kas 1994. gada augusta tika nolasits konferencé Mazirbé.
$ai raksta no tiem minéti tikai daZi, esmu konstat&jusi vél citus piemérus abu
valodu savstarpéjai ietekmei.

Vispirms par kidu miisu izlokfgu aizguvumu.

Braslavi un tas kaimigu izloksngs lieto niecindjuma virdu narcaka’.
K. Milenbaha un J. Endzelina LatvieSu valodas virdnicas papildinijumos
narcaks ‘etner, der in zerlumpten Kleidern einhergeht” minéts no Salacas (EH
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Il 5. lpp.). Vards nav etimolofizéts. Virds nav aplikots ari K. Kamuja
"Latvie3u etimologijas vardnic3" (R., 1992).

Braslavie¥i par marcaku nesauc cilveku, kas staigd apkart noplisis,
noskrandis, bet ti sauc cilveku, kas izturas, rikojas ka Iupata

Segréna-Videmapa libiesu valodas vardnici ir Skirklis nansakvs.
nartsakés, ndrtsak  ‘zerlumpt; Lumpenhund; Lumpen’ (Sjw 67. Ipp.).
L. Ketunens (Keftunen) 50 vardu sava libiefu valodas vardnicd nav ietvens.
Varétu but, ka Salacas libiedi 3o vardu aizguvuii no igaugiem, jo igaupu
valoda it narts, nartsak, narfsakas ‘lupata, skranda’. Vai latvielu valodas
izloksnés &is vards ienacis no Vidzemes lihielu vai igaupu valodas, pagaidim
griti nesakims. Biltu jazina, vai vards sastopams ar tildk projam no
Igaunijas robeZas. )

Libiefu verbs apsai’ké ‘iiberdrissig werden” (ar * apzimé€ta lauzia
intondcija) dod liecibu par to, ka latviedi Vidzemes rietumdala lietojufi
refleksivo formu apnikties plaSiak nekd apnikt. Citadi nevar izskaidrot -5- aiz
pricdZkla ap- 3ai libicfu valodas aizguvumi. Pie tam $is verbs rundts ar
refleksivo elementu starp priedékli wn verba sakni. apsnikr vai tamlidzigi.
Segréns Salacas libiesu izloksné registréjis tagadnes formu upsnikub *apnik’.

85ds apsni’ké nav nekas ipa¥s Kurzemg, kur latviefu izloksnés Dundaga
un citur refleksive elementu vél tagad dzird starp pried&kli un verba sakni.
DaZi pieméri no E. Dinsberga dzejola "Rudi’":

Ju sasruddes pa visam malam

I acem dubel], kur k&} cef .. :

. tur jasglings, uz cefem jaliz.. (FBR III 109.-110. Ipp.)

Latvic%u valodas ietekmes pétifanai libieSu valodi ipalu véribu pelna
priedek|u verbi, sevidki io nozimes. Libiedu priedék]u verbiem ir pievErsusies
F. de Ziversa, tatu lickas, ka te vél daudz ko darit semantiki. Divvalodigie
Iibiedi licto gan aizgitus priedgk|u verbus, gan savieno aizgiitos priedek|us ar
saviemn verbiem. Semantiska saskana ar latvieSu valodu ir liela. Jipem vérg,
ka aizguvumi bieZi tiek pargemtas ka tiekd, ta refleksiva verba nozimes. DaZi
pieméni:.

Lib. nuo-muotié F. de Ziversa tulko ar ‘abquilen, ? aufregen’. Teksta
paraugs - ma vo] numiot$én ka ulmiel soni, was wilkots ta: “Ich selbst
war auch bis zum Wahnsinn aufgeregt” (F. de Ziversa, 29. lpp. s.v.). Patiesiba
tas ir tas pats, ki latvietis saka: patstes biju nomocijies lid; arpratam.

Virdnicas nav fiksets libieSu verbs wzlé'dé  ‘atrast, uziet”. Mantotais
virds ar to palu nozimi ir libiefu fiendd. Megistes (Migiste) tekstos ir
teikums — un siz ikf um uzldnd risting ti'edéd ‘un tad kads ir uzgijis
cilvéka pEdas’(Midg. 66 lpp.). Lib. uzld'dé ir pilnigs latvieSu uziet
atdarindjums.

L]

" Libiciu valodas picméri $aj3 rakstd doti parastaja rakstiba, nevis fonetiskajd transkripeija.
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Tads pats tieSs tulkojums no latvieSu valodas ir libieSu savaptlo, kas
sastopams L. Ketunena pierakstitajos tekstos: [@'mé ko'dskin un
sava'ntlém emSon ra'zzé i'd potatiud ‘iesim divata un saraudzisim
sev taukus vienu podu (burtiski — vienu poda pilnumu)’ (Kett. Unt., 35. Ipp.)
Mantotais libieSu vards sodo ‘dabiit, sagadat’ aizstats ar savaptls, kur
priedgklis sa- savienots ar verbu vantlo ‘skatities, raudzities’.

Savukart latvieSu izloksnés médz izteikties péc libieSu resp. igaunu
valodas parauga, apziméjot kadu daudzumu, piem., Braslava un apkaimé var
teikt mutes pillums ‘kumoss’, Safivas pillums ‘sauja’ un tamlidzigi. Sal.
libieSu pofatiud, igaugu suutdis ‘kumoss’, peotdis ‘sauja’.

Verbu priedék]i libieSu valoda ir saméra véli aizguvumi no latvieu
valodas. Cik nozimju tie pem lidzi no latvieSu valodas, tas v&l nay isti
noskaidrots un pasreiz to jau griti ari izdarit.

Var mingt vél daZus piemerus, kur libiesi izsakas gluZi ka latviesi.

LatvieSi dzer daZzadus godus — kazas, kristibas, béres, saderinasanos. Ari
libie§i sakuli kazas dzert: .. wn ni jueité kézgini ‘un nu dzéra
kazas’(Set. 149. Ipp.); siz ne wnaté nuojionéd koézgénd ‘tad vini ir
nodzerusi kazas® (Mig. 59. lpp.) Sal. igaugu pulmi pidama *kazas turét’.

Viena no varda balts nozimém latvieSu valoda ir ‘bagatigi’ (ME 1 258).
Ta pérkona laika var balta uguns vien $kist un balts idens nakt no gaisa.
Ketunena pierakstitajos libieSu tekstos ir teikums: pitki boratiz un va'lktiz
neikuvalda w'] i'd vo'] ‘pérkons riica un zibenoja (4, ka balta uguns vien
bija’ (Kett. Unt. 37). Igauniski tulkots ta: Pikne miirises ja loi vdlku nii, et
valge tuli ikka oli. Tas ir burtisks tulkojuums — valge tuli, parasti igauni ta
nesakot. Parasta izteiksme butu — miiristas ja 16i vilku (=sita zibeni) nii, et
koik kohad olid tuld tiis ‘rica un zibegoja ta, ka visas malas (vietas) bija
uguns pilnas’.

Citétaja libieSu teikuma péc latvie$u valodas parauga lietota ari partikula
i'd ‘vien'.

LatvieSi dod citiem labritu, labdienu, labvakaru. A. Sarestes igaunu
valodas jédzieniskaja vardnica redzams, ka igaupi gan dod, ti., vél otram
speku darbam (annab tédle joudu), dod dievpaligu (annab Jumala abi), novel,
lai Dievs dod veselibu (andku Jumal tervist), bet nemin, ka kads otram dotu
labritu vai labvakaru. Turpreti libie3u valoda pierakstiti teikumi, kas pilnigi
saskan ar latvieSu valodu: .. un @andiz tim'mén jiv' i'dokt ‘un deva vina
labvakaru’. (Set. 130).

Latviesi &d palaikam sausus kartupe]us. Segréna-Videmana vardnica ari
atrodam kiijad nagréd ‘trockene gekochte Kartoffeln® (Sjw 259). Sal. ig.
keedetud kartulid *variti kartupeli’.

Igaugiem ir kirikumdis ‘baznicas muiZa’, bet libiediem tapat ka
latvieSiem — macitajmuiZa: pdpmoiza (Kett. LWb. s.v. pdp).
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Vel aizvien ir ari vardi, par kupu cilmi nav vienota uzskata. Baltisti vardu
punipa uzskata par mantotu, somugristi doma, ka latvie$u valoda tas aizguts
no libie¥u valodas (Kett. LWb. 321). Patiesi, libieu vardam pimpa radniecigi
vardi sastopami igaugu, somu un citas valodas. TaCu baltistu viedokli balsta
fakts, ka virds ietilpst viardu virkné, kur parstavétas daZzadas mantotas
patskapu mijas pakapes: pamt : pempt pumpa (ME s.v.). Tadi ir vel citi
vardi, kas mudina vz talakiem pétijumiem tiklab balstistus, ka somugristus.
LibieSu valodas péti¥ana prasa ipadi sagatavotus darbinickus — ar dzilam
zinaSandm somugristika un baltistika. Jaatgadina pavisam citd sakard teikti
J. Endzelina vardi: "Bitu tadu laiks reiz saprast, ka zinatniski pétijumi
valodniecibd vai vésturé bez zinatniskas specializglitibas ir tikpat neiesp&jami
kd, piem., maSinu biive bez vajadzigam aroda zindSanim." (Di., IL, 712. Ipp.)
Jaunajai LU Somugristikas katedrai tadus pétnickus sagatavot biitu laikam
galvenais uzdevums.

Avoti un saisindjumi ]
EH —J. Endzelins, E. Hauzenberga.

Papildinajumi un labojumi K. Miilenbacha Latvieiu
valodas vardnicai. — 1. — 2. 5&j. — R., 1934, — 1946.

Endzelins, Di. —J. Endzelins.Darbu izlase etros sejumos. —
I-IV/2 s&j. - R., 1971.-1982.

FBR — Filologu biedribas Raksti. — 1. — 20. sgj. - R,
1921 -1940.

F. de Ziversa —~Fanny de Sivers. Dielettischen Prifixe des

Livischen Verbs = Les prefixes lettons du verbe
live; Anhang: Worterverzeichnis = Vocabulaire. —

Paris, 1971.

Kett. LWb. —L. Kettunen. Livisches Worterbuch mit
grammatischer Einleitung. — Helsinki, 1938.

Kett. Unt. —L. Kettunen. Untersuchung iiber die livische
Sprache. — I: Phonetische Einfithrung. Sprachproben. —
Tartu, 1925.

Mig. -J.Migiste. Liivildisid tekstejd. — Helsinki, 1964.

ME -K. Miilenbacha Latviefu valodas

virdnica/Red., papild., turpin.J. Endzelins. -
1.4.s8. R, 1923-1932.

Set. — Niytteiti liivin kielestd/ Kerdnnyt EIN. Setili;
Suomentanut ja julkaissut Vdindé Kyrdli. -
Helsinki, 1953.
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Sjw

S.v.

~Joh, Andreas Sjogren’s Livisch-
deutsches und deutsch-livisches Worterbuch/ Im
Auftrage der Kaiserlichen Akademie der
Wissenschaften bearbeitet vonFerdinand Joh.
Wiedemann. — StPetersburg, 1861.

— sub voce ‘Skirkl’



Baltu filologiia VI 1996

Lembit Vaba (Tallinn)
PAR BALTU AIZGUVUMIEM DIENVIDIGAUNU IZLOKSNES

Sava referata es izvirzisu baltu etimologiju igaugu virdiem kikne *skabs’
(ar derivatiem: kihkjas id., kihmastuma ‘saskabt, sariigt, ieskabt (par pienu)’,
kinu ‘paugurs, uzkalns’, kéno ‘dze(i)nis’, kiblik ‘ceplitis (Troglodytes
troglodytes)’, kéhr, -i, -d, -ii ‘apsis’, drk : drgid ‘€rce (Ixodes ricinus).
Minétie vardi izplatiti galvenokart Dienvidigaunija. Paréjas Baltijas somugru
valodas tie nav registréti. Japasvitro, ka iztirzdjamo leksému areils ir 3aurs un
aprobeZojas daZos gadijumos pat ar vienu vai divam Dienvidigaunijas
draudzém. [Draudze - ig. kikelkond - ir vésturiska teritoriala vieniba, péc
kuras Igaunija tiek sistematizéti izlok3nu materiali.] Piem. kinu ‘paugurs,
uzkalns’ izplatits divas draudzés - Halliste un Karksi - gar Latvijas robeZu,
kono ‘dze(i)nis’ ir registréts tikai no Reuges (Rouge) draudzes Latvijas
pierobeZa, d@rk : drgd ‘érce’ bijis pazistams leivu valodas sala Lejasciema
apvidi ziemelaustrumu Latvija. Parejos Seit minétos gadijumos virda
izplatiba ir plasaka: kihne un kihkjas ‘skabs’ péc Wiedemanna vacu-igaunu
vardnicas zipdm sastopams dienvidaustrumu Igaunija (sk. WIED),
kihmastuma ‘saskabt, sarigt, ieskabt (par pienu)’ turpat Reuges draudze,
kihvakas ‘|oti skabs’ Reuge, Samsala un Muhu sald (Pdide, Muhu, Rduge),
kihvama ‘ieskabt’ Muhu sala, kdhr ‘apsis’ ir pladi pazistams visos trijos
dienvidigaugu dialektos, no Helme draudzes rietumos lidz Setu apvidum
austrumos. Sodien So varda celmu pazist visa Igaunija, jo tas tika ieviests
literaraja valoda, lai apzimétu jenotu (Nyctereutes procyonoides): kihr/ik ~
kéihrikikoer. PlaSa ir ari putna nosaukuma kiblik 'ceplitis’ izplatiba: vards ir
pazistams ari daZas draudzés Ziemeligaunija, t. i. izloksnés, kas robeZojas ar
dienvidigaupu dialektiem Mulgi un Tartu (Saarde, Pilistvere, Kolga-Jaani,
Suure-Jaani) un kuram ki parejas joslai starp Zieme]- un Dienvidigauniju
raksturigas daudzas dienvidigaunu izlok3pu pazimes. Ta ka putna nosaukums
kéblik “ceplitis’ir ieviests ari igaupu literdraja valoda, misdiends to pazist visd
Igaunija.

Lidz §im minétajiem vardiem vai nu pavisam nav bijis etimologijas, vai
proponétas etimologijas nav gluZi parliecinoSas. Visus iztirzajamos piemérus
apvieno vismaz viena kopiga formala pazime, proti: eventualos baltu
originalos, kas varétu biit igaugu vardu pamata, sastopams slédzenis k resp. g
palatala patskana prick3a, kas Baltijas somugru valodis aizstéts ar k.

Sledzenis k palatila patskapa priek3a sastopams 3ados baltu origindlos:
kinu ‘paugurs, uzkalns’ < baltu *kin-: lei. kiné, kinis ‘trockene Stelle in einem
Moor’; ? kinis 'Lager der Tiere, bes. der Schweine, schmutzige Lagerstatt
eines Menschen', latv. cin(i)s, cine, cipa, cina, cinata "Hiimpel, Mooshiigel',
cindtiés ‘sich wie das Moor in die Hohe heben, sich erheben,
hinaufschwingen’. Vai tomér ig. kinu biitu interpretéjams citadi un saistams ar
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Baltijas somu virdu saimi kiink- resp. kink-, sal. ig. kink : kingu ~ kingo, kiink,
kiingas, kiink, kenk, kénk, somu kenkku u. c., Iib. kérkka, kigkka, kinkka,
kiinkke “Hiigel, Hiimpel’. Bet ki tada gadijuma biitu skaidrojams k- skapas
zudums? $ida virda celmu variiana nav zinama. Sk.. ME 1, 384; LEW i,
254: kiné.

kablik ‘ceplitis (Troglodytes troglodytes) < baltu *kep/lit-: latv. ceplitis
ceplis, (pajceplitis, paceplite, puceplin¥ ‘Zaunkénig, Schneekdnig’, sal. arl
latv. ceplis ‘der Backofen; der Ofen in der Getreidedarre’, ceplitis ‘der Kleine
Ofen zur Beleuchtung in der Dreschtenne’; paceplis 'der Raum unter od. an
dem ceplis’. Sk.: ME, 1, 373; ME 11, |1; LEW I, 241: képti; VABA 1992
459462,

kahr, -i, -8, -i, kdhri, kiher: kdhru, kihri ‘dpsis’ < baltu *keri-: lei.
kérias *weib und schwarz gefleckt, schwarzscheckig', kériis ‘schwarzbunter
Ochse”,  kerse ‘bunte Kuh’, kersulis ‘Ringeltaube’,? latv.
c;?rsnaz (Lielupes pieteka); sal. an lei. kartis ‘Brassen, Blei (Fisch)’, karsé
*Brasse, Brachsen, Bleie, kirdli5 ‘Asche’, jatv. kirsnan ‘schwarz’. Sk.: LEW
I, 245: kérias; ENDZELINS 1956, 164.

Ark: dfgii ‘Erce’: < baltu *erke-: lei. érké (drké) ‘Milbe, Zecke,
Holzbock’, latv. érce “Kuhmilbe, Buschlaus, Holzbock, Zecke: bose Person’.
Sk.: ME I, 574; LEW L, 122: érké; VABA 1977, 211. Arhaisks ir ari 33 leivu
valodas sald registrétd varda pirmids zilbes vokalisms, jo tas neatspoguo
latviesu izlokinu lielakajai dalai raksturigo tendenci pagarindt Isus patskagus
tautositlabiska r priek3a (tuvak par to: RUDZITE 1993, 252 sekk.).

Sledzenis g sastopams palatila patskana priek$a divos baltu originalos:

kihne ‘skabs’, kilkjus id.. kilimastuma ‘saskabt, sarogt, ieskabt (par
pienu)’ < baltu *giz- / *giz-: lei. gii/ri, gii/ti 'saver werden', giZ/is 'ranzig,
muffig, bitter. herb, miirrisch. launisch’. LEW 1, 129: gaiZis.

kono ‘dze(inis’ < baltu *gemio-: sal. lei. gends, geinis, geinys
*Strickleiter zuom Ausnehmen der Waldbienenstocke, latv. drzenis, dzeinis
‘eine Tritze, ein Kletterstrick, ein Strick nebst Zubehér, mit dessen Hilfe der
Imker in die Héhe zum Waldbienenstock klettert; ein Strick iiberhaupt, ein
schlechter Strick™. Sk.. ME I, 545, 540; LEW [, 143-144: geinis; VABA
1990a, 173-179; VABA 1990b, 174-175.

Ta ka aplokotds leksémas izplatitas |oti Raurd josli, galvenokart gar
Latvijas robeZu, var rasties faubas. vai visus mindtos gadijumus igaugu
valodd tic¥am var uzskatit par vecicm baltu aizguvumiem, neraugoties uz %o
leksému drkartigi %auro izplatibu. Pret vélinu aizgiSanu no latvielu valodas
runi labi zindmais fakts, ka latviefu (un kurfu} valodad mantotos virdos
pitmbaltu k un g parvErtulies par ¢, resp. dz palatilu patskagu prieksd, ja tie
neatrodas tieXi aiz kdda svelpepa, piem. fkifva, {kilvis ‘der Magen (von
Vigeln), der Hiihnerkropf™ (no Sejiencs aizgiits ig. apvidvards kifi, kil id.).
Sadi ¢ un dz jaunos aizguvumos no latviefu valodas igaunqu valod3 tiek

9
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aizstan ar 5. Veru (Voru) izloksne ka latviedu ¢ un dz substithits varda sikuma
iespEjams ari f5 [dienvidigaugu s interpretéjamns divEjadi: s ir afrikita; 1s ir ¢
un s sekvence), piem. fsapur ~ tiapur ‘cepure’, sal_ lei. kepiiré; tsepli “kajku
ceplis’ (abi pieméri no Harglas drandzes Latvijas pierobe?3); 1sisa- ‘Skipkis’
Reugs Latvijas pierobeZa. sal. latv. ciska. lei. kitkd. c un dz Gek aizstiti ar &5
(kas da]a dienvidigaugn izlekigu vajaja pakipé mijas ar ds) virda vidi, piem.
fraudsin  ‘kopi, vienkopus', sal. latv. lokativa formu drawdzé ‘kopa’,
prautsima ~ prautsima “iet, doties, klejot’ mis Rielumsimsalas draudzEs
(Jimaja, Ansekiila, Kihelkonna), sal latv. braukt - braucu, leilu braukyi,

Ki redzEjim, %o, jauniem lawvieSu aizguvumiem raksturigo
parveidojumnu, aplikotas leksémas acalspogule.

ENDZELINS 1948, 43 domd, ka &. ¢ pirv&rulies par c resp. dz palatilu
patskagu pneksi pirms pirmbaliu tautosillabiske savienojumu parverianas, ti.
an, en, in, un > un, ie, T, i . Par %o fon&tisko pirveidojumu vips raksta ta: "Ka
rida 13. gadsimiepa rakstos minétic Latvijas vietvardi, senie tautosillabiskie
zobu nisegi ap 1200, g. latvielu valodi nav eksistgjudi. Piem. kuru valoda,
kur tautosillabiskais n bija paglibies, bija radulies ¢ dz no K 4"
(ENDZELINS 1948, 39). Ari RUDZITE 1993, 287 doma, ka parveidojums &
>, g > dzir sens: "Parveidojums ir sens. Tas secindms péc ti, ka « vairs nav
bijis Saurinatajis Hdzskanis laika, kad sakas e, £ izrunas atkariba no sekojoiam
skapim. ¢ sikumi tafw vajadz&ja bt mikstinatam lidzskanim, jo radies
palatiia patskaga priek33d un no Aj. Bet, ja saka lgeu, tad ¢ mikstindjumu jau
bijis zaudgjis parskagofanas laikd. A aizguvumus ¢ no k nav radies.”

Probléma par baltu cilmes dienvidigaupu vardiem, kas, neraugoties uz to
Jamro izplaibu, varétu tomeér péc formilim pazimém piederét pie bal
aizguvumt vecikiem skigiem, nav jauna. PiemEram. par diervidigaunpu
kurvas ~ kuvvas ‘cirvja kits' un tiidis ~ réidas *deguts’ varbiitéju vecu baltu
izcelsmi rakstijuli THOMSEN 1890, 190 un it jpai NIEMINEN 1959, 201-
204. Ta ki Baltijas somugru un baltu valodu kontakei ir torpindjufies gadu
tikstodus, mums jadomad, ka balw aizguvumi somugru valodas parstaven
vairdkos slagos ar at¥kirigdm izplatibas konfiguracijam.
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Elga Kagaine

KONTAMINACIJAS [ETEKME LOKALO AIZGUVUMU
SEMANTIKAS ATTISTIBA
(Baltijas somu valodu aizguvumi)

Izlokipu leksikas sastavd, it ipadi pierobeZas izloksn@s, nozimigu vietu
iegem lokilie aizguvumi, kas izlokipu pirstivju valodd adaptEjas ne tikai
fonetiski un gramatiski, bet ieklaujas ari izlokipu semantikas attistibas
procesos, gan funkciongjot par dazadu redliju, parddibu, dzivu butgu
apzim&umiem, gan diferencgjot mantoto virdu semantiku, resp. piedaioties
mantoto virdu semantiskds slodzes pardaliSand. Lokilo alzguvumu
semantika, vardam iendkot no vienas valodas (vai dialekta) otra var vai nu
saglabaties relativi nemainiga, t.i. aizguvums var patur€t aizguvuma avota
nozimi (vai nozimes), vai ari, adaptGjoties izloksngs, transforméties,
paplafinaties vai salaurinaties. A3kirTbd no aizguvumu semantikas attistibas
literards valodas sistéma. kur td ir saistita ar rakstu valodu un normativajiem
kniterijiem, izicksnés ¥1 attistiba ir pakjauta mutvirdu komunikicijas formas®
specifikai, ir saisifta ar izloksnes parstavju individualas uztveres un izieiksmes
ipatnibdm, un t3 rezultitd ari aizguvuma semantiskds robeZas var k|Gt
aptuvenas, neatbilstoSas 1@ sakotngjam saturam. Tdlad uz lokald aizguvuma
semantikas  attistibu  un  atdkiribu  veidolanos iedarbojas  tie  pali
ckstralingvistiskie faktori, kas tetekmé ari izlokSpu mantotis leksikas
dialektilo nozimju veidoganos.'

Runijot par lokilo aizguvumu semantikas attistibu, jamin ari tada
valodas vienibu mijiedarbiba ki kontamindcijn. Kontaminacija visbieZak
vérojama leksikas, fon€tikas un gramatikas limeni, tafu mutvardu
komunikicija tai ir nozime arf scmantikas aspckid, jo nercti  fonctiski
iidzigiem, bet etimologiski atfkingiern viardiem Kontarmnacijas ietekmé var
veidoties lidzigas nozimes; ¥ semantiskd kontaminacija bielik realizé€jas
vienlaikus ar citu limegu valodas vienibu mijiedarbibu. pieméram, vairakas
ZRYV izloksnés, ka ari EH 1 758 ir redistréti vardi fonta, lonte: ER 1 758 lofita
"nuc liniem nuognezm saite, vgcs virves gabah Lic]snlaca (bez norades pag
virda cilmi); fofite 'no pakulam vits valgs’: lofif - tas tdc gne\m.(‘ valks, 10
vafei no ;m.{ufum sagri€sc Jeros; ta nu gan g divam hmrcm saséj aitam varts
Jeros; tad lont mikst vii, kuo tefim un attim kan sién Svétciemd, Virdu
etimologizéjusi S.Rage, saistot to ar Wied. 521 lont dialektalu nozimi ‘hedenc
Schnur z. Binden des Flachses'.® Ar %o vardu saistims ari VainiZos fiksétais &
aizguvuma variants lunte (arf igaugu valoda ir varianti ar o un u; sk. Migiste
1V 1354 lont .. auch Jury dial. 'hedene Schnur z. Binden des Flachses'): es
nubgriéz nud salmim 13d Iunt un piéséi abelei za:r. Vardam uz lidzibas
pamata (prickimets — dziva biitne) refistrfta arf pirnesta nozime 'gara
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auguma vaji, lodzigs cilveks” cilvek ar nudsoilc par luist - kas ir Svaks un
gars: 1ad luns pielikus pie (labibas) oiksududdan, ne vinl var lag pienemt pills
daks, me uzduit oak$a VainiZos. Saja vardu grupd iek|aujas ari Rozénos
registretais foncke ‘vecs valgs, virve: Joncku - vees striks, Skist pus. nevar
nemt, sier, kas Yeksiski varetu bat veidojies kontamindcijas rezultata no Jofile
un Jancka (ME Il 319 funcke 1) der Lappen, Fetzen). paturol lokila
aizguvuma lonfe nozimi.

Pic loita 5.Rage min ari EH I 758 Salaca reflisu€to lenrindr “luncindi",
salidzinot to ar igaunu lonr lort! lont lont! lorra lonta! "schlink schlank {von
langsamer Bewegung) Wied. 521. lontingr, luntindt luncinat’ refistréti ari vél
citass ZRV izloksnés: vitks kedcs ko traks, lobtina¥ tud ast Sveiciemd; sunc
turting asi, 11'1:}6 i drofidziks Vainizos.

Arl vairakis ZRV izloksnés sporidiski registr8tais aizguvums vikér
(ME IV 583 vikér schmieren Vecaté, Rijiena. Aus estn. wikkinte “linchen,
mit Kalk bestreichen™ ?) ar nedaudz parveidotu nozimi ‘"ziest, triept (ko biezi
kiri, lieliki dawdzumi)y varéru biit semantiski kontamingjies ar fonetiski
lidzigo leks@mu veker, kas ar vairikim nozim&m ('sist, dauzit, sviest; lieliem
kumosiem &st’ v.c.) ir refistr€la daZidu Latvijas novadu izloksnés un par
kuras potencidlo cilmi ] Endzelins ME TV 525-526 arzime - Ennnert an i
privikeri “primudti” . Skiet, ka zinima semantiska mijiedarbiba starp leksému
vikér un vekér nozimém ‘ziest, inept (ko biezi kina, liclaka daudzuma)' vargtu
bit, par ko liecina nozimju refistricijas aredls. ME IV 525-526 veker L
nozime ‘(Butter) dick aufstreichen' refistréta Valmiermui2?i. EH Il 768
Vecpicbalga, LimbhaZos, bet pédgjos gadu desmitos v&l daudzis ZRV
izloksnés - 1db, Ergemé, Lugatos, Rozénos, Riyjiend w.c., Li. teritorija, kur
fikséta ari aizghti lekséma viker Da3adis izloksnés regisudtie piemén sava
semanliskd satura zipa ir Joti lidzigi, proti, visos tiek stastits par sviesta (retak
cita pirtikas produkta) zielanu biezd Kind: sviest veke wuz maizi 190; vike
sviést uz maiy ta ka mols Jevos; veké tik labi Blezn kirtn svickstu virsd
Lugalos; pa vis kud, kud biézak Lk, sak vike Konos.

Semantiskas kontaminicijas izraisitis ietekmes (gan nelietojot %o
apzimé&jumu, bet izsakoties aprakstofi) apliko an S.Rage“ anahizgjot ME [V
190 refisa&to timba 1 un citus tam fonéniski lidzigus vai gengtski saistitus
vardus. S Raje atzimg, ka latvieXu rempr (ME IV 162 uzllikots par iespéjarmu
kursismu vai litudnismu) ua aizguvumi no Baltijas somu valoddm tembit,
timba, temfa tuvo pejorative (pimesto) nozimju d&] 13 mijuSies un
krustojufies gan nozimés, gan arf formu variantos, ka atiketindt 3o mudZeki
ar pilnigu drofibu par pareizibn diez vai kidreiz vispar izdosies.

Kontamindcijas, tajd sakard ari semantiskas komaminacijas loma ipafi
biitu aplitkojama ar ekspresiju saistito lokzlo aizguvumu semantikas athistuba.
Emocionali ekspresivaja leksikd atkard no konkrélas situacijas un runataja
individuilim asociacijdm bicZak nekd neitralajd rund var kontaminétics
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dafidas valodas vienibas vai vanities o nozimes. Piemé&ram, komunikicijas
procesd impulsivi var tikt kontaminéti da?idi runas verbi vai to pejoratlvi
varianti: J¢Frasrd: | ]apat ari rundt (svega, nesaprotama valodiy: nevir ne ki
saprast, kie vinas tr [errasta EIV 11 259; ving f;,-rmsra pu?k es tik kMiisus un
nesaprudt Jeros, kas vargtu bill veidojies no ,Igrra: (sal. ME 1T 538 jera .. der
Schwéitz.er. Fasler, Trisdler, Jerdt .. schwatzen, faseln, ohne Grund bellen) +
pgrrawar VaIchms apkarmé€ ar to pa¥u nozimi un stilistisko nokrisu plerasdr
< plerdt + pyratat Zindma nozime kontaminicijai varétu bin ari tidu ZRV
iztoksn&s izplatitv runas verbu ki plorzdar, plorcar, plorities, plerzities v.c.
rafands procesi. Te varéu biit notikusi vairdku virdu vai forma
kontamindcija: Joizar (ME T S09 11 lorzat schwatzen Rijiend, Ozolmui2i,
Nauk&Enos. Aus estn. forisema dass.) + pferat (ME I 369 pjlerds leeres Zeug
schwatzen; varbit ari pjapar ietekme 7). Nemot véri to, ka visi Sie vardi
tetilpst onomotopogtisko virdu grupid, runit par to cilmi. ki ari kontaminiciju
ir visai problematiski, jo da?idas ar dziedes orginiem uztveramas skagas
daZidis valodis var tikt atdarindtas pilnigi patstavigi. Tomér ari vairikiem 5is
grupas vardiem ir vérojamas tiefas paraléles ar attiecipajiem vardiem
devéjvaloda. T3, piem&ram, vairakis izloksn&s ir regisiéti verbi lorcdt
Elakstinot maisit: tu tik lofca vien britin [kréjumu} un svieksc gateur Jeros;
loredrivs Sjakstet, ﬁlaksullea adenc farca_:m, ka vdras stipr par puddinam. ka
mudig iét a pil spain, ta ar Gdenc lofeajas Jeros; Fjakstét (par ideni apavos)
Riijiend: ‘bt tidam, no kura kratoties Slakstas fkidrums (par trauku, kas
piepildits ar skidrumu)”: vafinic lefcajas, nevar ne-ké panest a iiden Jeros, kas
varétu bt saistiti ar Wied. 523 registudto fortsima .. mit Gerdusch fallen
machen (von verschiitteten Fliissigkeiten) “iberschulpern™ _.. lortsuma mit
Geriiusch durch Wasser od. diinnen Koth gehen (par vardu lorcis, Iorcet cilmi
sk. ar Ragie S. Pisietiimoloogiaid .. 266). Virdiem lorcaties, lorckaties
refistielas ani divas sekundiras nozimes: 1) ‘rundt (ko ncnoptetnu), plapat’
{skanu verbiem raksturigi nozimes pamelana uz runas procesu): loicaties,
puviegle runa, lofcujas tik Rorémos, ari Mazsalaci: fofcaties ‘stridéties'
Rijiend un 2) ar kustéfanos iefanu saistita nozime: ke bgr didas, ta sak
kédreiz - kueo tu loFeajes, vai sédes miére Jeros. Turpat, rundjol par Fkidruma
\IaLsusnnos regl'-u'eta ar mter_}ckmja Inred! : ka ruik dreb, ta kriize pe mits
sidenc forea! lorea! il maz dabu iédzeft un substantivi lorcka, lorka ‘malks’
(vardi ME nav regiswéti): [pazipa) iémgt akal kdd lofck Snab. vidn lork es
i#met un sedas zifga [iedzem degvina malku un braucu miji); sai Wied. 523
fe2rts Schiuck. Imerjekcija forca’ regiswéta an ar sekundinu nozimi. ko lieto,
rak\tuwjot plapaﬁanu tukiu runafane: w;c'aé' safmeks pac i rak nerudrethc -
lofcat Infcal vid it un runa e, kud ne-viene nevar kidisit {liek weveérot un
pildil neatzistamus lemumus) Jeros,

Kontaminacijas ietekmi var verol an vel vairdkos citos lokilajos
aizguvumos vai to alvasinajumos. Vairakas ZRV Iibiskajas izloksnés, ki ari
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ME un EH ir registrgti virdi porkis, poFgis: ME Il 376 porkis Geberlohe
Rajiend: EH 11 311 porkis: 2) "nejuuka krasa; ziede” (mit of) LimbaZos: 3)
“eine schmutzige Flissigkeit” (mit of) Jeros (bez norades par varda cilmi);
EH 1T 311 poFgis "Mittel 2um Schmieren, Salbe" WVainiZos; paﬁéé‘:iéfc
"ziesties” VainiZos (ar7 bez norddes par varda cilmi). Pedgjo gadu desmitu
materiiilu vikumos virds registréts 1di Jeros, Lade, Limbafos, Mazsalaca,
Pile, Riojiend. S&os. Svétciemd, Tajd, VainiZos, Vilkeng ar vairikdm
nozimém: ‘(smirdiga) ziede; viela, maisijums zieSanai. triepianai’: vetarsc
[veterinararsts] fik, zifgam kdis smérer a 1dd smifdigu porki 1di; poﬁf:x ir kot
kéc smgrs. ar tad ptffc upsmgn"i pufum. kad zi?gam bi Spreis - kird k&:: slimib,
istaisif tid pork: salds cik tofiks, bizdis - un us.vmgrej Ladg; nus ghid r'smfs'ii
tad purk un ha?:;fm:{ ketk VainiZos; ‘mitra, lipiga viela, masa; slikta krasviela":
neaistiék, bgn. 1ad potk! nesmére drébs nudst! Vilken&: porks ir tac smgrs.
nepem tué pork rudkes, nudvértises TUja: porks ir nel@g samaisit pefy Ladg;
"netits, dublains, dulkains $kidrums': gudvem dud tdd ka pork dzert, fddenc ndu
Jeros; kuston' dzerenc i 1a ku porkis. es nezin, kas tas pd porki i S€los; porkis
i tdc netirs idenc, viss tde bils samaltsic PAIE; bieza, savarijusies zupa vai cits
gdiens": zup, ka savdrijes bids, tu sak: porks izvdric Jeros. Cilmes zipd vards
varétu bit saistits ar Wied. 847 fiks&o pork, -gu Schmutzklumpen. par kuru
Migiste VIl 2148 norada: pork, -gu 'Schrnutzklumpen' Wied. dial. 8., etymol.
unklar, ? hypochor. Bildung mit .. -k (< kko) vom St. por- vgl. | pors (Migiste
VI 2147 1 pori, -, Wied. auch piri, - ‘Dreck, (diinner) Kot, Schmutz’).
Semantikas zigd aizguvums porkis pilnibd atbilst minéto igaunn viardu
nozimem: mitra, lipiga, (smirdiga) viela, masa — (smirdiga) ziede — nefirs,
dublains, dulkains $kidrums — bieza, savanjusies zupa vai cits ediens (p&dgji
nozime varétu bit veidojusies jau aizguvejas izloksnes). Aizguvums porkis ir
pamatd ari vairakiemn atvasindjumiem: porkét ‘triept, ziest; traipit (ar kidu
vielu): puik dabus téd vec krdzbofid? u kid pot%, pofke s§i nubst VainiZos,
"darit netiru, dulkainu; jaukt (Skidrumu): ka béram lai?, ta juii viR¢ porke ar
fiden pil a dubjim un roidam [teikts par skaidru iideni, kas tiek piejaukts ar
netirumiem] Jeros; porkéties ‘triepties, ziesties; traipities (ar kidu vieluy:
neporkejes te ar tui glid, nevart drebs nubst Vainizos; EH 11 311 porgériés
“ziesties” VainiZos: 'darboties, rkoties ap netiru 3kidrumu'; nelatd puikam
poFketes pa samazg spdin Jeros, saporkeét 1) 'notraipit, noziest (ar kadu viely,
Skidrumu); notraipot, noziezot sabojat" bubd saporket a puirs hi€zumim un
tada smels puzdens zup icksa Jeros; svirkpriéks saporkei a taitkim, §zdams
negalig Jeros; 2) 'panikt, bt par cEloni, ka giist darbibas trauc&jumus, k|ist
slims; sabojit’: a negalig 2fen saporket dubmu scus iek$? Jeros. ]
Ar %o aizguvumu, Zkiet, saistims arf PAIE registrétais porcka nel’i'n
tkidrums, virca': pofcka - 1d i vifca: kas nefis - 1d i pofeka. o, kida mglla
poFcka!, kas varélu biit veidojies kontaminacijas rezuliati porkis + plocka
(ME IIf 371 pfocka .. einc Speichelmasse, Schmutz, Kot VidriZes), bet |oti
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iespejama ari vireka ietekme (ME IV 1 vircka Rijiena, Jeros, (mit i7) Terneja
= virca die Jauche); sk. ari LVDA 54.karti, kur vircka (ar k iespraudumu)
registréts Ergeme, Idu, Ipikos, Jeros, Kirkos, Kopos, Omulos, Nauk$énos,
Rijiena, Terneja, Valka.

Seit aplikoti tikai daZi no iespgjamiem semantiskas kontaminacijas
gadijumiem, taCu pati probléma ir visai sareZgita, un $is paradibas celoni ir
mekléjami gan lingvistiska, gan psihologiska plaksné. Viens no faktoriem
varétu bit fonétiska lidziba, kas veicinajusi analogu nozimju veidoSanos un
savstarpéju krustoSanos etimologiski atikirigam leksémam. Dala kontaminéto
nozimju savukart ir saistitas ar emocionali ekspresiviem c€logiem un §o
faktoru loma lokalo aizguvumu semantikas attistiba turpmak biitu detalizetak
pétima.
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llga Jansone

ADJEKTIVS MUSTS UN TA SUBSTANTIVEJUMI
ZIEMELVIDZEMES 1ZLOKSNES

Baltu un Baltijas somu valodu semantisko paralé]u skaidrojuma, ka
zinams, ir Cetras galvenas iespéjas:

1) semantiska paralele ir kopiga daudzam valodam un ir patstavigi
veidojusies ikkatra valoda vai valodu grupa (pielaujot ari dal&ju citas valodas
ietekmi),

2) semantiskd paraléle veidojusies kadas treSas (vacu, krievu) valodas
ietekmée,

3) semantiska paraléle latvieSu valoda veidojusies Baltijas somu valodu
ietekme,

4) semanuska paraléle veidojusies, baltu valodam ietekmégjot Baltijas
somu valodas.'

Atsaucoties uz J.Endzelina darbu’, minéta raksta autori ki vienu no
semantiskdm universalijam min ari latvieSu melns, igaupu must, libieSu musta
‘melns’, 'netirs’, ari lietuvieSu juodus.

Ziemel|vidzemé (seviski Ziemelaustrumvidzemé) paraléli adjektivam
melns un substantiviem, kas semantiski ar to saistiti, sastopams ari adjektivs
musts un 1a substantivéjumi.

Adjektivs sastopams galvenokart Ziemelrietumvidzemes izloksnés,
proti, adjektivs musts fikséts Svétciema - Bezball Gustam bi musc érzels; bet
ar izskanu -ains atvasinatais adjekﬁvs mustains, resp., mustans ?inﬁmx citas
meelnctumwdzcmes izloksnés, ptcmeram, Pale - mmrmm ir derm
mu\ramc sunc - mqﬂ'gam‘ VainiZos - mmmm sunc un dit bi. mustanc i mgﬂ\
a balt. mustanc guos bi ar F tad wmyﬁ g'uf;g

ME [l 672 mustains ‘dunkleres Haar um die Schnautze habend als sonst
wo am Kérper' mustains suns, mustaina guovs Freizina Milenbaham
iesniegtajos materialos; EH 1 835 mustains: guovij var bt mustaina
(laukumaina) galva Limbazos.

Gan péc ME un EH fikseta, gan velak izlokSpu parstavju rund
saklausita, 3kiet, ka adjektivus muests un mustains lieto tikai runajot par
dazadu dzivnieku apspalvojuma krasu.

Adjektiviem musts un mustains var izdalit divas nozimes nianses ar
daZadu krasu intensitites pakapi:

« - (nosaciti) vienkrasains - no melna vai gandriz melna lidz tadam, kam ir
tumss kadas (parasti briinas, pelékas) krasas tonis;

« - raibs - no tada, kura apspalvojuma ir melni (ari tumsi) laukumi, raibumi
uz gai$aka fona lidz melnam ar baltu.
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Daudz plasak izplatiti ir adjektiva musts

atvasinajumi no adjektiva musts.
Visi Sie substantivi pec semantikas iedalami vairakas grupas:’

substantivgjumi

vai

1. 'melns; tumss'

musts, musta(i)ns

l

2.['netirs’]

3. [‘atpalicis,aprobeZots']

4

.

must(i)s, mustala
‘dzivnieks ar melnu,
ari tumsu apspalvoju-
mu’; 3dda dzivnieka
vards'

must(i)s, mustala
‘netirs, nemazgajies
cilveks'; ari 'netirs
dzivnieks'

mustis
‘atpalicis, aprobeZots
cilveks’; ari 'slikts
cilveks'

[mustika], mustene
‘mellene’; 'zilene'

mustala
'veca, satinusies sie-
viete'

must(i)s
‘kaunums'

must(i)s
‘miegs’

I. Pirmo grupu veido substantivi, kas saistiti ar adjektiva musts un
mustains nozimi ‘melns’, pirmkan, tie ir dzivnieku nosaukumi. kuros paradas
adjektiva ietvertds ipaSibas.

VirieSu Kartas dzivnieku nosauksanai fikséta tikai viena forma, proti,
iio-celma substantivs mustis. Tatad mustis ir dzivnieks (parasti zirgs, suns;
retak auns), kura apspalvojums ir melns vai tumss, ka ari dzivnieks, kura
apspalvojuma ir kads melns raibums, laukums. Sadi dzivnieku nosaukumi
zinami gan Zieme]rietumvidzemes, gan Ziemelaustrumvidzemes izloksnés, k:‘:
ari krievipu apdzivotaja tcn:orlja Bauskas apv:du pzemeram Vainizos' - paf
must nudsaiic tdd su: :n, kam bi kéc mglls plagkumc vai vis "maz kic tumsaks
smp Taja - mgﬁ\ sufic ir muSts; Jaunrozé - musc ir malls zirgs; Karva - musc

ir tis poc mellis.
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-

LeksEma nrustis sastopama ari divas Latvju dainu dziesmis; viend no
tam ir norade uz dzivniekw, kuram ir snusrs apspalvojums, proti, dziesmi no
Mazsalacas:

Kin, kuti, must, lauci,

Kur guleji launadzip'?

Vaj pie priedes, vaj pie egles,

Vaj pic zala ozolig’ (LD 29566').
Bic#i vards mustis pargajis arl Tpaivarda funkeija, picmemm. Valmicra -
mustis - Zirga vards; Sinolé - supam bij mastis v('urda 10gc tim$  un
visneparprotamik Al\Vlkus tis mallis siens Musts ikinle gavij kiioja.

ME Ul 672 mustis 'cin schwarzer Hund: Name fiir einer Wolfshund,
weil die Lippen schwarz sind’ no Freiziga Milenbaham iesniegtajiem
matenaliem. EH | musts ‘suns ar mustaing galva® LimbaZos /& ig. musr -i
‘Name fiir einen schwarzen Hund'; musta ‘schwarzer Ochs’ Mig. V 1581°.

SievieSu kidrtas dzivnieku (parasti govju) apziméianai lieto ar sufiksilo
galotnj -¢ avasinito nosavkumu muste, ki arl ar izskapu -ala vai -afu
darinito nosaukumu mustafa vai mustafa. Arf fie nosankumi fiksEl gan sugas
varda, gan |pa§varda funkciji Zrcme|au\tmmwdacme un Zicme[ﬂ
nerurnwdz:mc, pieméram, VainiZos - gudv sl mucm} kam rad muuan
ga!g Sinolé - muﬂu{a méille [govq] vai mustafa hii pote soifkane &n purmr
tumidis, Karva - ghs ar seuca pir mustalam, bet nazmu. kuupec Valmieras
apkariné - guovs vards Muste - kam puras umss van Mustala - guovs vards,
kurai varliit galvai daiddus spaives, vairgk tumias, Aloksng - cugi, cugi,
giittn, cugh, cugh, Mustala, miwojé, miwja. Lizuma - Mustaju [govs vards],
Mazsalaci - mustala i gudva vdre. tada tum$a melia musiala.

ME U 672 musiafa ‘eine Kuh mit schwarzen Lippen’ no Freiziga
Milenbaham iesniegtajiem materdidliem; EH [ 835 mustale ‘guovs ar fumiu
purny’ Kiepelos; mustafs ‘guovs ar tumSika (ditkunu) golva’ LimbaZos;
EH | 835 ani mustika 'eine schwarze Kuh' Jeros (aus estn. mustik) / ig. pustik
‘schwarzes Rind (bes. weibl. .y Mig. V [58].

Scmantiski motivéti un ar krisu saistii dafi ogu  nosaukumi
Ziemelausirumvidzemes izloksnés. Veclaiceng refistréts mellegu nosaukums
mustika {1as ir tieds aizguvums no igaugu mustik "“Schwarzbeere, Heidetbeere
(Vaccinium Myrtillus L) Mig. EEW V 1581} - # vacl vacldicenlsi, kas
dzéivud gar Igaunijas ribeiu saka: jfmfr mustikuds. 1apiebilst, ka nosaukumnp
iustika zina un lieto tikal vecakis paaudzes informana.

Vairikis izloksnés zinams no adjektiva muses ar lacvieiu valoda
raksturigo izskagu -eme atvasinitais ogu nosaukums mustene. Dali
Zieme[austrumvidzemes izlokigu ar vardu mustene apzim& mellenes,
pieméram, Veclaicen& - pilasfye mustenu pitiu kdrbuki, Aliksng - pidka
mustenu Sigod, pils meis, miosa pilasise pillu grizipu, savukin ar virdu
savienojumu fields mustenes apZimé zilenes {izloksnes bie2ak lietotdi forma
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glazenes), pieméram, Aldksne - sei p:!as:‘;se grazinu e mustenu, nitaradoma
tutss par mellenidm

Nosaukums musferncs dzitdets ari Vecsaulg,

ME 1 835 mustenes ‘gewisse Waldbeeren (wohl Schwarzbeemn)
Adulieni, Gulbené.

lespEjams, ka ar krasas apzim&jumu (temEs, neizteiksmigs?) saiseits ari
Jaunrozé un Karva pieraksiitais nosaukums mustalo, kas amtiecinats uz vecu,
savistijufos vai lakatos satinuios vecu sievieti, pieméram, Karva - ), ar
iokoru kud mustala, Jaunrozé - vatinusés kud mustala, ij cefu nareds.

Ac  krisas  apzimgjumu  saistite  substanftva  mustis nozimju
paplaiinafanos ir ictekmejudi ari dafi ekstralingvistiski faktori’, no kuriem
Jimin 1abu, L1, aizliegums lietot atseviSkus vardus. Tabu pirmim kartim tiek
saistits ar magiskajiem priekistatiem. Tatu apzim&jumi, kas radudies sakara ar
tabu, Li., eifémismi kura pamatfunkcija ir kada jédziena, paradibas,
prickimeta nosaukuma mikstindsana, izskaistind$ama, aizplivurodana, nav
saistama tikai ar magiskajiem priek3statiem; jaunas nozimies fai virziena
veidojas ari véldka laika, cenlolies izieikties nelicll, neminet varda kadu
nepickldjigu vai nevélamu paradibu.

Viena no sferam, kur veidojas dialektatic leksiski semantiskie vananti
tabu ietekme, saistita ar dzemdniecibu un seksuilas dzives nonsem. Ta
piemeram, Yeclaicene kaunuma apziméSanai tick lictols semantiski motivets
nosaukums musiis:

letstat It ﬁﬁvok?lr,

najuds pdiE piguld, ‘ .
: botis munam musti¥am,
' stabulite mutfiié.
Analogs teksts sastopams ari Latvju dainu dziesmias (LD 34541 ar variantiem)
no Lubdnas, Bérzaunes, Lodes, kur virda prsris ‘kaunoms' vietd lietots I3cis
'kaunums’.’

Dom3jams, ka ar atidlu pamesumu no krdsas apziméjuma saistita ari
leros fiks&td substantiva snusts nozime "miegs’, pieméram, béram musc nak,
tdpéc i nemiériks un bréc.

EH | 836 musts 'Schial' ievietots ki homonims, tafu izplatiie
frazeologismi  ka mefna nokts ‘neatlaidigi, neatvairami’ un ki melns makonis
'saka par ko neatvairamu, ari nevelamu’ LLVY V 150, ka an ErgcmE
pierakstitais frazeolofisms kd metluis miegs vai kd mellie miegi ‘saka par ko
Joti uzmicigu' (ETV 11 31 lﬁ), lick domat par attalu semantisku saistiba starp
adjektivu nusts ‘melns’ un substantiva musts ‘miegs’.

2. Owro grupu veido substanfivi, kuru nozime saistita ar adjektiva musts
izloksnes nerealizéjufos potencidle nozimi netirs' // ig. must, -a ‘schmutzig,
unrein{lich), vasauber' Mag. EEW V 1582; ‘schmutzig’ Wied. 1973, 633°, ka
an latviefu nrelns ‘netirs, notraipits ar ko tum$u' LLYV 5, 150.

Lo

7 -



1

Baltu Tikoivgis VI P96

.

Ziemefaustrumvidzemes izloksn8s, k& arfi Valmieri netira cilvéka
apzimEZanai liete virdus musts un sustis, pieméram, Jaonlaiceng - skdor-
stini sliucijs, nkzidi's &r kvdpim kub vefns musts, Veclaicens - dusi mustenas
tin abzidudi mutes  bn rikas tdiri mallas, ki péu tuddi musti riodisertids,
Aliksne - 18irijs ires tn muti nigids ar kvaptin kué masts, Alsvikos - mgllenu
paidds, nbu esi kud mustits, SN0l - kir ta ne, mozdis must, 16517 10 sacijo,
ka barmam malla mute hii. miiosmirejiés kO& mustis, Valmiera - mustis -
virietis, kay nav Hiri  gimi nuomazgdajis, ki ari ar izskapu -afa vai -ene
alvasinato nosaukumu mastale vai mustene, piem€ram, Jaunlaicene- tai
vecene eista mustale, muti ném maozgelsi v aedefu, Veclaicené - moziwo
Smizorguli, kudda gon nou tu esi mustala, Kalncempjos - ruéc kud mustala, bi
nimozgajs, Veclaicens - mf‘:iﬁq, o gom tie esi rikifga mustene, dizkuer tud
naziduses in nismieresés.

§ nozime 3kiet atspogulejas  ari Latvie  dainw  dziesma  (ar
paskaidrojumu Musts - suga vards} no Vecpiebalgas:

Musti, Musti. mazgi muti,
Bieza putra vaceld:

%N Ja i mutes nemazgasi,

Biezas putras nedabusi (1. 299Q)

ME U 672 mustis ‘Bezeichnung fir Persop mit schmutzigen Gesicht'
Smiltené. Valmiera.

3. Pedgjo nozimju grupu veido substantivi, kas saistiti ar adjektiva
mmusts izloksnés nerealizéjuios potencialo nozimi ‘atpalicis, aprobefots’. §i
nozime latviefu literarajd valoda fiks&ta adjektivam fenis parn. ‘tads, kam
raksturigs izglitibas trikums, atpalictba’ LVV 817.

Substantivs mustis 3ai nomme fiksets gan da¥as  Ziemelrietum-
vidzemes, gan Ziemcjavstrumvidzemes izloksnés. pieméram. Valmieras
apkanng - rdeds k@ mustis, kas nespéj saprast kddu lictte, ka tuo darit; mustis -
neuzmaniys, neapkerigs, karam gmiti kuv jeskaidruot; musts, wmusts -
neuzmanigs, neaftapigs virietis, kvram bieza galva. ilgi nevar ievérat, Sinole -

stdw kPa mustis nirkVs nuarand.
Ar 3o paiu nozimi tiek lietots arl atvasindjums mustala, pieméram,

Veclaicene - ak fi, mustala, tu tak nei kite nasaprich, nei-kio nasajiedz.

Vecikas paaudzes veclaicenieSu saruna biefi dzirdams izteiciens ak fi,
musts! vai ak e, velng muses!, Ko licto cundjot par cilvEku (parasti virieti), kas
izdarijis ko slik, nosodimu, pieméram, ak te. valle musts, ak tu Iilts medils
musts, kas fey ti lika duril.

ME II 672 ievietota Il rrustis ‘ein Mundfauler, Emfeltiger, Dummkopf
no Raunas, Smiltenes, ko K.Milenbahs nedrofi saista ar lietuvielo smpdtf
'schlagen’, kas gan 3kiet nepirliecinodi. nndjot par Zieme|vidzemes
izloksném un pemot vérd daudz ticamako iespEju apvienot 30 vardu viena

2



Babu filodcfija V1 1996

etimolofiskid ligzda ar iepﬁck§minélajiem igaupu cilmes vardiem un @
arvasinijumiem.

Lai spete atrisindt dadus neqkatdros jautajumus un izsekot o virdu
semantiskajam paral€lém latvie¥u un igaupu valoda, ir nepiecielams turpinit
matenalu vak3anu pla¥aka aredld Latvija, kad ari salidzinat to ar igaugu
valodas materiilu, kas glabdjas Igaugu valodas institita.

Atsauces

! Kagaine E., Bufs O. Semantiskas paraleles (galvenokart baltu un Baltijas
somu valodis) // Baltistica XX1 (1) 1983, 14. - 32. lpp.

° Endzelin J. O latylsko-finskih jazykovyh svjazjah. V kn.: Pamjati akad.
L.V.S¢erby. L., 1951, 300s.
* Tabula sniegtas zdjektiva smusts latviedu valodas izloksnés realizgjudas un
potencidli iespgjamas norimes, k3 ari ar adjektiva musts nozimé&m saistitie
substamwl

lz!okﬁqu pieméros intondciju sakritums nav radits.

thmc] Estnisches etymologisches Wonerbuch. [ - X11, 1982 -1983.

® Kagaine E. Semnantiskie dialektismi Zieme|rietumvidzemes izloksnés. R.,
]992, 293 Ipp.

7 Referaty par 30 #mu nolasija Dr. philel. B.Reidzine Kr. Barona atceres
du:n:ﬁ konference 1993, gada.

KagmneE Rage §. Ergemes izloksnes vardnica. 1.-3. R., 1977.-1983.

¥ Wiedemann F.). Eesti-saksa sdnaraamat. Tallinn, 1973,
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Kersli Boiko

DIVLIDZSKANU UN TRISLIDZSKANU INICIALIE
SAVIENOJUMI LIBIESU VALODA'

1. Lidzskapu savienojumu skaits katra valoda ir lield méra atkarigs no
12j3 esofo lidzskanu fongmu skaijta:

Kurzemes libieSu valoda (26)°

pbttddkgefyimnn'sizifvilrr)

latvieSu valoda (26):

pbtdkkggcézimnopsszzfvxi|rj

tietuvieSu valoda (45):

ppbbtrddkk ggecE& iy 3ymmnnsyiszz 221 vy
xxhh'ITrrj

(Suhopen 1973:13; Lava 1984; [ILKG)

2.1, Inicialo divlidzskagu savienojumu skaits aplakojamas valedas ir
sekojols (avali: lictuvieSu un fatvictu val: Roke-Dsavipa 197(E libicla val.: Ketiuoen
1938; Suhonen 1968):

liet. (75)  latv.(52) RK.ib. (39} Sallib. (26)

Pt + - -
pi- + + + +
pl- + + + +
pa- + + - -
pr- + + + +
Ps- + + - -
byj- + - - -
bi- + + + +
bi- + + * +
br- + + + +
by- + - - -
bz- + - -
tr- + + +
-+ - - -
- + + - +
dr- + + + +
dr- + - - -
dv- + + + +*

' Raksta libieSu valodas matenidls tiks salidzindis ar latvieSo, lietuvielu un daljgji art
igaupu valedas materialu.

*Turpmak salidzindjumi atsevigki tiks iesaistits ari Salacas libieSu valodas
matenils.
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liet. latv, K.lib. Sal.lib.
kl-
k|-
km-
kn-
kn-
kr-
kr-
ks-
kv-
gl-
el-
gn-
gn-
gr-
er-
Bv-
cv-
Cv-
¥
mn-
sf-
sk-
sl-
sl-
sm-
sn-
sn
sp-

5=

+ +
"%
'+

+ + +
+ 4+
1

+ 4+
+ 4+ + 0t
|++ll

-+
.
+

B A I (I ST T I SR S S S S T T T T
+ + + 4+ o+ + P '
o S e T A '
S T S | o T '

+
+
+

s[-
st-
SV-
RE-
sk-
k-
sl-
il-
im-
in-
&n-
Sp-
Sr-
8-

Sv-

+ +
+ +
+ +

+ + + + o+ + +
:
+
+

'
-+
L}
i

+ 4+ + o+

+ 4+ + 4+ 4V
+ 0+ 4+ ++ o+
| N | 1)

+
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+
[}
1]

n’_
A-
¥m-
In-
In-
&vy-
fj.
fl-
ﬁ-
fr-
x)-
x‘-

LI R T
LI
+

P .
[

1
4

B T S R A A S

PREYE LI S S S

2.2. Kurzemes [libiedu valodas piemen (virdu nozimes dolas péc
Kettunen 1938);
pl- /plaga ‘fahne’?. pi- Ipl‘ii{")pa ' schwatzen' /. pr- /preifan feivlein’ /,
bi- /blaf ‘siegellack?, bi'- Iblogd  sewitzer'Lbr- fbrina sich wundern’/,
tr- fira ﬁl}'ka 'jagen, weiben’, dr- /drop ‘arzneit, dv- Jdvi’nal) zwillinge/,
ki- {Haﬁpﬁﬁra ‘klappem'/, kn- fkned hitbsch', kn'- fkn'dba nagelkopt’s,
kr- ﬂcrezft\! " ‘korb’, kv~ Thviirra ‘quarren’, gl- i_s;h‘cmaZ ‘schnecke?, gl'- (ql'ek-'\'
‘weichlich, gr- Igm;nadier ‘grenadier!, sk- /skarp  ‘skorpion’, sk /xlike
‘schlecht’f, sm- /smekka ‘schmecken'’, sn- /sndifa ‘rauschen’, sp- /spek
‘speck’/, st- fstun’D stundey, sv- lsvil-p“pa ‘pleifen’t, k- /¥kers ‘schneiden?,
8- /5lappa diirsten, 31'- /floga ‘masser schnee?, $m- fSmow!” “(kuh) ohne
homer’, &n- finuksta 'leise weinen’, En'- /in'glsa ‘rauschen’. 3p- Jiperksta
‘schwirren’/, 8- /ftaggg  ‘stange’, $v- /ivoga r ‘schwager/. an- fono’ udia
‘wilrgen”, zv- fzva’m'n'a Huten’, In- Fnangal  Kiemen?, Iv- Hvedmia
‘priigein?, fl- ifleil ‘Adtes, fr- ffraks frachty,

2.3. Péc izplatibas tris minglajas valodas lidzskagu savienojumus varcty
iedalit vairdkis grupfis, no kurim tuvik tiks aplikotas divas.

2.3.1L Lietuvieiu val. (+), latvie3u val. (+}, libiedu val. {-); 15 lidzskagu
savienojumi:

a) pj-, pn-, ps-, ks-, gn-, gv-. mn-, sf-, ¥r-, 2k, ff-. xl-, ar- {13)

Mingtie lidzskanu savienojumi ir iendkudi latvieSu literdrajd valod3 (un
lielika daja no tiem ari lietuviefu Iiterfrajd valodi) ar internacionilismiem un
citiem jaunikiem aizguvumiem, sal. latv. pjedestdls, prneimoniju, psalms,
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ksilofons, grozeolagija, gvards, mnemeomisks, sfera, Sraprelis, zlots,
ffords, hlors, hronika.

Sads leksikas slanis vEl nav refistréts |.Kettunena vardnica “Livisches
Worterbuch” 1938, gada, tadu Joti strauji ienak libieSe valoda rnusdjcna\

b) kf-, ZIn- (2)

Minctic lidzskapu savienojumi ir refistréti da¥ox manlofos virdos
lietuvieXu un Jatviesu valoda, tadu Sie vardi libiesu valeda nav aizgoti.

2.2.2. Lictuviefu val. (+), latvieku val. (-}, libiedu val. (-); 21 lidzskagu
savienojums:

Bi- b, bz, -, km-, ke, goe, gr'-, ov-, &v-, 3v-, 5, sre, s7, .'r:?:‘-., zf-
zm-, 3l-, Im-, f- . L=
a) *hj-, *pj- > latv. b}, pf-. sal. latv. bjaur, pluut. :

Lidzskagu savienojums pj- latvieSsu valoda ir iendcis no jauna (skat.
2.2.1.(a}).

b)Y *ur- > latv. str-, sal. liel. .1'rm'c7‘ latv. straume, Sads hdzskanu
iespraudums nolicis art germagu valodas. sal. anglu streuem.

Atbilstofie latvieSu aizguvumi acimredzot ir iendkusi libiefu valodd péc
tam. kad izmaipas a) un b) jau bija notikufas.

ch br- tr'-, de kr-, gr-, sr

So lidzskagu savienojumu otrais komponents /r/ neietilpst latvieiu
literdrds valodas fongmu sisteéma. Lai gan /r/ letilpst Latvijas rnetlumdald
rundto iziokSpu feneému sistema, ki an hbiefu valodas fonému sisiEma,
minétic jidzskanu savienojumi libicku valodi nav refisteéti.
o ) cv-, Ev-, 3v-

f

Afrikalas libieSu valeds ir saméra jauna fonéma, piem., saskaya ar Tita-
Reina Vitso viedokli { 1993), t3s neietilpst libieSu valodas fongmu sistéma.

23. Tris igaugu valodas dialektos (Mulgi, netumu un salu dialekta)
Nidzskanb savienojumi imicial tikubs izskauosti pilniba, pat kI-, pl-, kr-, pr-, tr-
> I, r- (minétic idzskanu savienojumi ir sastopami afd mantotos vardos;
Saareste 1953 : 49). Salacas iihje3u valodu igaugu valoda ir jetekméajusi
daudz spécigik neki Ziemelkurzemes libieZu valodu. Lai gan Salacas libiciu
valodai ir bijusi saskarsme galvenokart ar igaupu valodas Mulgsi un netumu
dialekm, 26 inicidlie lidzskagu savienojumi liecina par specigaku latvieiu
valodas ietekmi aja valodas limeni.

2.4, Sikot ar 13 gadsimmu ne vien igaugue, bet arf libic%u un latvielu
valodas saka ienakt daudzi vacu aizguvumi. Vairuma gadijumu inicialie
lidzskagu savienojumi libicfu un latviefu valodis ir substitugli vienadi,  ka
galvenais iemesls acimredzot minams tas, ka hbiesu valeda fie alzguvuml ir
ienakudi ar latviefu valodas starpmiecibu.

i - . Co 3
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%“l Cl(balsigs) Ca:C I1(nebalsigs) C2

K.hib. latv. ig. nozime K.lib.val.
blas'k blaske plask ‘vierkantige
" flasche'
braikk 2 braket praakida  'bracken’
dreija dreijat treida ‘drechseln’
groi grivis kraav ‘der graben'

24.2.C|1Cy : Co

K.lib, latv. ig. nozime K.lib.val.
knép knépe noop ‘knopfhaken’

skol skile kaal ‘waagschale’

slip slipét liibata ‘schleifen’
smekka smekét mekkida ‘schmecken’
stun'D stunda tund "stunde’

svikkil svikele vikel ‘zwickel'

2.5. Blakus citam iezimém, kas ir kopigas libieSu un latviefu valodam,
japiemin ari s-mobile ka lidzskanu savienojumu raSanas avots:

lib. skanstal : kaitstal kanzel', skaftol-usk : kaitol'-usk ‘katholischer
glaube', strep : frep ‘treppe’, strit’d’s: trii'd's 'verwesen', stoklgZ : 1klgZ'
‘takelage’.

3. Miisdiends libiefu valoda ir ne vien divlidzskanu, bet ari trislidzskapu

inicialie savienojumi. Piem., baltu valodas varda sakuma nevar but vairak
par trim lidzskaniem.

liet.(12) latv.(8) K.lib. (5) Sallib. (3)
skl- + + -

sk]-
skr-
skr-
skv-
spi-
spl-
spl-
Spr-
str-
stp-
Stv-
ipl-
Spr-
Str-

+ +

S I
(RS T LT
l++‘l 3

L] ]

(T T
1
]
]
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3.1. Kurzemes libieSu valodas piemeérni:

skl- /skia'bin' 'galopp'/, skr- /skrelv *schraube’/,
spr- /sprékka’reden’/, str- /strémil’ 'striemen’/,
&tr- /$tranda "stranden'/.

4. Vardi ar divlidzskanu un trislidzskanu savienojumiem iniciali libiesu
valoda galvenokart ir aizguvumi.

Saisinajumi

K.lib. - Kurzemes libieSu valoda
latv. - latvieSu

liet. - lietuvieSu

Sal.lib. - Salacas libieSu valoda

Izmantota literatara

DLKG — Dabartinés lictuviy kalbos gramatika. Vilnius
1994,

Kettunen L. 1938. — Livisches Worterbuch. LSFU V. Helsinki.

Laua A. 1980. — LatvieSu literaras valodas fongtika. Riga.

LSFU - Lexica Societatis Fenno-Ugricae.

Rike-Dravipa V. 1970. - Initial Consonant Combinations in
Lithuanian and Latvian//Donum Balticum.
Stockholm. 429-440.

Saareste A, 1955. — Viiike eesti murdeatlas. Uppsala.

Suhonen S. 1968. - Salatsin liivin konsonanttiyhtymisti. SUST 145.
Helsinki. 206-215.

e 1973, ~ Die jungen lettischen Lehnwirter im
Livischen. SUST 154. Helsinki.

SUST - Suomalais-ugrilaisen seuran toimituksia.

Viitso T.-R. 1993. - Livskij jazyk. - Jazyki mira. Uralskie

jazyki. Moskva. 76-90.
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Evija Liparte
PAR DAZIEM PARTIKULVERBIEM UN TO LIETOJUMU

ENGURES UN MERSRAGA [ZLOKSNE

Kaut gan konstrukcijas: virzibas verbs + adverbs (piem., kdpt augsa
‘uzkapt', et iek3g@ Cieiel’ u.tml) latvieXu valoda, ipadi sarunvalodd un
izloksnes tick lietotas Jot plasi un par tam ka raksturigu latvie3u valodas un
seviZki tis libiskd dialekta ipatnibu ir runits dawdzu valodaieku petuumos
ipasa, speciala apzZim€jurna 33dim konstrukeyam pagaidim nav. lezugas
kumh‘ukcuaa sastopamas ari citds valodas, Tpadi somugru {somu, igaugu,
libiefu), kd ari vico valodd. Vicu un igaugu lingvistiskajd literatara 5adi
verba un adverha sakopojumi tiek saukti par partikulverbiem (v. das
Pactikelverb)'. T ka ar %o terminu apzimétas konstnakcijas (piem., v. er fihrt
weg ‘vipd brauc projam’, ig.  [fébi Kokkumo ‘izkrist”, burtiski: krist cauri
{eksameni) u.c.) gan kopnozimes, gan atsevilku komponentu nozimes. gan
(vismaz dal|&i) an formas zipd athilst attiecigajam latviefu valodas
konrstrukeijam, varbit an latvie¥u  valodniecibd konstrukcijas: virzibas
verbs+adverbs apzim&$ana) varéu ljetot terminu partikulverbs, ki 1o méginits
darit 3233 raksta.

Baltu, tapat k3 slavu valodim ir raksturiga darbibas veida kategonja:
pabeigtais un nepabeigiais veids (kr. sover¥ennyj i nesoveriemnyj vid).
Semugru valodas, kurds var bit partikulverbs, bet revar bt pnedcklvcrbu.
3adas verba kategorijas nav. Ka noradits latvieSu valodas gmmahkm. latviesu
literara)a valoda partikuvlverbi tick Lietoti nepabeigla laika — imperfekta —
izicikdanai pretstata perfekia lictotajiem priedek{verbiem (piem., vér? vala
{impetf.) — atvért (ped.)). Tadejadi izveidojas verbu (resp. priedekjverbu)
korelacija, ko raksturo tabula Nr. {:

Tab. Nr. 1
Koreliicija: partikulverbs - priedék|verbs latvieSu literaraja valoda

Priedékiis | aiz- | ap- | a- | ie- | iz- | nuo- | par- | pie- | sa- | uz-
Adverbs ]
apkart +

ira +
atpakal +
 augsa +

ciet + +
iek3a +
klat +
kuopa +

»
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Priedtkhs | siz- | ap- | at- | ie- | i~ | nuo- | par- | pie- | sa- | wz-
Adverbs

laizki +
(mﬁjﬁs) + +
nuost + +

pari .+

ruo(ja)m +
pusu -+
Surp +
vaja + ,
virsi +

cme +

S3da priedek]verbu un partikulverbu korelicija vércjama  ari
apxkatamajaﬁ nedzilajis Kurzemes Iibiskajis izloksnés — Enguré un
M&rsraga™

1} ar adverbu am bi te tic 3er far} kue vifk ungfs dra [no krasns]
Enguré - lzvdk ung[s turpat, sal. Hib. ma.. viedab sin ka oukstd wlzé
*es.. vilk¥u tevi ari no bedres ard’ (LT 12).

2y ar adverbu augfa [tEvs] p.'eﬁ" o d2l aiks® Mert;raga — usple¥ o dé’!
turpai ke ke (=ds) nu iet pa Mo laivs mai auk.fam Meérsraga — vip
uziet vis:[uz kuga] turpat.

3} ar adverbn iek$i: mef 1ik idksa [Akus jira] Mérsraga — aiziér nud Y,
iemet rﬂ:!s Engure, sal. Uib. [1a) sdidabdd kieufi sizzé] mierrd “[vigi]
iemet virves jiira® /burtiski: *met jek%3 jurd’/ (LT 56); [repdes] Jiek
kuStuds ickde Mersraga - [rudzu] melgn (=metienn) iélik rije un
n“ofdv" wrpat.

4) ar adverbu klar: sfr'}fr karudt a milfem . .hek klZt [bubertam) Engure
- pielick milt-s ple sap”tudr's jolas] 3gi'r§num turpat, sal.' Tib. alé
pa'n kéfra Jja rf:) ‘rithre nicht an® (Ketunen 98), /burtiski: ‘nelicc
roku klat’/.

5) ar adverbu prua(;a)m ¢i [w] a sau pekel prua_,rm?l Mersraga - fic
(=ds) nu igt af prudjem Iurpal sal. lib. _;ara{,'am Iids ‘weggehen’
(Kettunen 84) skrei pruom us fem Gofem (=miju noaaukums)
Me&rsraga — au‘skre; vidns p £ uradme.k turpat.

6) ar adverbo zemé: sadlit lalfas zem' Mcrsraga - [jaskatas), k& saut
nudiet Engurg, sal. lib. pdva &b .. mo za “dic sonne gchl unier’
{Kettunen 207V burtiski: .. ‘iel zeme’/, pdm ftE b om& “las pats’
{Kettunen 471).

Me vienmer apskatamajas izloksnés tick il:lun abi kor:lacuas locck}n,

dazkart ir repisteels tikai partikulverbs, piem., ta ndc fubrikant & n'o Rig
Mersraga, sal. lib. siz se jura um fund Sirsdast ulzd “tad tas ezers ir nacis no

3 N




Balw filokogila V1 1996

Liels purva 3r3* (LT 15); 2ik smfg nétk Gk {tikls] Mérsraga, sal. 11> vel kab
ilz ‘Udens §lakstas’ fburtiski: ‘nak augdi// uz augiu’/ (LT 58); vif¥ [vEjs] ka
krifis ta zégel” ikF MErsragi. sal. lib. kifolta wm saddén sizzo! ‘krasts ir
nobrucis’ /burtiski: ‘. ir kritis iek33/ (LT 15). Parikulverbs visds 3ajas
korelicijis ir lictots imperfektivd nozim& - parasti ilgstodas vai atkartotas
darbibas izteikZanai, kamér priedik |verbs nordda uz darbibas pabeigtibu.

Tacu bieZdk apskatimajis izloksnés ir sastopama cita tipa korelicija, ko
veido partikulverbs (resp. konstrukcija: bezpriedékla verbs + adverbs) un
partikulars priedgk|verbs (resp. priedek|verbs kopd ar to pasu adverbu).”
Partikularie priedék]verbi atdkiribi no partikulverbiem tiek lietoti perfektiva
nozimé - pabeigtas darbibas rezultita precizédanai resp. pastipnnilanai vai
an darbibas kustibas virziena resp. beigu punkta ieziméfanai. Uz partikulam
pred&klverbu eksistenci resp. izplatibu latviedu valodas izloksngs ir noradijusi
gan K. Dravig3 un V. Rike (pétfjuma par Stendes izloksni). gan E. Kagaine
(rundjot par Zieme|rietumvidzemes semantiskajiem dialektismiem). Sadas
konstrukcijas nav sveSas an citam indoeiropiciu valodam. Valodnicks K.
Reha (Recha) jau apmeram pimms gadsimta ir izteicis domo, ka 3adas
konstrukcijas vérojama lokala darbibas virziena noraditija nozimes zufana
verba. priedekln, ti.. 1a ka verba priedeklis vairs pictickami skaidri neiczime
kustibas virzieou, $im nolokam tick lietots prievarda resp. adverba®
atkirtojums teikuma beigas, piem., gr. SxBdAdw riva Tl &oy e ‘es izdzenu
kaut ko no valsts’ un Exfladdew rive e apyiic Extoos buriski: ‘es
izdzenu kaut ko no valsts ara’; pedgja tipa konstrukcijas, péc K. Rehas
domam, atspogulo jaunaku valodas attistibas pakapi (skat. RKE 611).

Korelacija: partikulverbs — partikulars priedek]verbs ir izplatta ar
apskatamajas nedzijajas Kurzemes libiskajas izloksn€s — Engure un Mersraga:

1) ar adverbu dra: ka hi [maize) kdd stund paceps, tad ;zéfm ara Enguré
— izpém dra |miklu no abras] turpat, sal. lib. vetid panga kabdatst ulz//
wldz3 'nmimm den beutel aus der tasche heraus” (Kettunen 451).

2} ar adverbu augfa: saimnilks célics &ﬁkiw?: Mersraga - vir_?.f wxcelics
auksam turpaL sal. Iib. ¢ lza/.ll Idza nuza ‘aufstehen” (Kettunen 723,
n“o ritim .. iet auks'a |_|ura] un vpfk ar [kius] Mcrsmga — vi§ dudme,
ka [ka] nu vis uziés aak?® [uz kuja) wrpat; rie kdjerici (=laupitaji) ..
braiic &ik3am [jira) - uzhrafic aitkSam turpat.

3) ar adverbu leks'a nﬁ’k ﬁdem 16k¥€ [laivd) Mérsraga — vif (=dEls)
ibnik iek¥ un tefc tam matam turpat, sal. Wb, ra W) si "s ‘knmm
herein’ (Kc(tunen 365) 'l si'zz31 ‘1as pats’ (Kemmc:n 357); nie ru m:
kst [pu‘tl] f'e kEjgriés iet vis: icks® Mrsragh — ‘det iék¥, ber fié
pafiksasit dirs [aizslEdz) cift turpat, sal. lib. li{3) si "Waifsi'z23l *geh
hinein’(Kettunen 365).

4) ar adverbu klat: mili-s vel klar lik !uop:é}m [Edienam)] Enguré - un 1a

nakudSud kijip {uklam] aka piéiik: sitd kda turpat, peliék wd
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spudiik hlek gabuf Kb Merscaga, sal. lib. pan?:pukak‘zd?n aznd i pals

‘man setzt den fischen gewiirz 2u° ( Kettuncn:l).

5) ar adverbu pruo{jdm: ta gdj [purva] tad viln uz visim puSim prudjait
Mérsragd — ra es pud furién aizgdi prudjum EngwE, sal. lib. jara jira
I&'da ‘weggehen® (Ketunen B84); tié w_;ﬂc grpkur aukiam ur bravc jip
prudjam Mérsragd — Ni& afzbrufic o d buflak (=laupitiju) prudjam
turpat; un fiem (=radiem) déy pruim [paniku] Enguré — [kafijas
dzimavigas] addéu uz muzel prudm wrpat, sal. Wb. .peris_koppikk
andub jara .. man gibt die letzie kopeke weg’ (Kettunen 411).

6) ar adverbu zem#: (=jimiekiem) nu sudl naisd, tuf ndk zem” MéErsragi —
#i& jiarn'ek n“oniik zem' [no kuga] narpal, sal. lib. ma astiz strepist mazs
burtiski: “es kipju no rep&m zemé” (LT 55).

Arl 3ajd gadijum3 izloksn€s biefi vien ir fiks€ts tkat viens no
korelantiem — partikuldrais priedek|verbs, piem.. su ka izlasit refigs i 4" [no
tikla] M@rsragd, sal. lib. ra .. &rgiz kitorro musta vila valdast ulzé ‘viga ..
sika izlasit melno vilnu no baltds” /burtiski: ‘lasit .. "/ (LT 55); .. kuf ruﬁs
(=duljus) ‘ehtd ek Mersmaga, sal. fih. pift.:‘z rﬂf)‘rﬁ «i 113 #vi'zz3) “stecke den
spund hinein’ (Kettunen 365); [vetina] p'endk p'e manim kiéi Mérsraga, sal.
lib. se tund .. juri ‘G (=govs) nakusi .. klat' (LT 13), aokrit tas gﬁ,('s (=)
zem” Mersruga, sal. ITb. sadf;_ mii’ ‘fiel herunter’ (Kettunen 219), se saddon
itdin dagaripédon mazdtas tir) kritis 13 atmuguriski zemé' (LT 18).

Balstoties uz apskatimo izlokipu piemériem, korelicija: partikulverbs —
partikulirs priedek]verbs rida ari no literards valodas at3kirigus korelantu
parus, piﬁm., adverbam ard var athilst gri vcrh_a riedeklis pa-: pabdzr - bagt
ara - zu{c;ﬁu;'\s (=spoks) pabdi say kakd ars aka Mersragi; adverbam ieksa
- anrl pricdeklis sa-1 salddér — lader iekda - bi rad k:?g .., kur vis g malk
sulade; ek Sa Enguré; adverbam kldr — ari pricdeklis sa- (vienlaikus atbilst
nozim&m “klat’ un “apkiit’). sukerties — kerties klds - sakeras ﬂ'fvfk kidr un
velk dikdam 1o laiy MErsraga; adverbam pruo(jajm — ari pried@kji muo- {ar
noZimi ‘aiz-'), ar- un pa- mueier  Caiziet'- Jer pruo(ja)m - pu'ﬂts n"“oigt
prudjam Mérsragi, atduot — duot prus(ja)m - [kafijas dzimavigas] addéu uz
muze? prufim Engur€, panemt — pemt pruo(jajm ~ nu tds {=slimnicci) pajem
prudiaf Mersraga; skat. ari tabulu nr, 2,

Tab. Nr. 2
Korelacija: partikutverbs — portikalars priedek|verbs Engures un
Mérsraga izloksne

Priedéklis | aiz- |at- |ie- liz- |nuo- [pa- |pie- |sa- [uz-
Adverhs
| augia +
ickia + +
ara + +
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_ Priedgklis | aiz- |- |ie- [|iz- |nuo- |pa- [pie- |sa-  |uz-
Adverbs

klat + +
pruc{ji)m + + () |+

Zeme +

Kaut gan divu nedzilo Kurzemes libisko izlok$gu — Engures un Méniraga
— partikulverbi un partikutine priedék]verbi 3ajda rakstd salidzindti ar
attiecigajiem libieiu valodas partikulverbiem, nevajadzEte aizmirst, ka lidzigi
partikulverbi ir arf vacu valodd, piem.. latvieiu fed/ ieied fekia atbilst ar] vicu
{hinleingehen: vinf iet/ gajo maja iek¥a — er gelr ins Haus (hin)ein, er ging
ins Haus (hin)ein, vin¥ ir iepdfis maja iekfa — er Ist ins Haus
thin)eingegangen utt. Tradicionali partikulverbi lavieSu valoda tiek uzskatiti
par somugru resp. libiefu (un igaupu) valodas ietekmes rezultitu, tadu
jauniikie pEtijumi rida, ka padds somugru valodds tie atzistan par aizgtiem.
Valodnieks K. Hasselblats secina, ka igaugu valoda lielika daja (apm. 60%)
partikulverbu ir kalki no vicu valodas (skat. Hasselblatt 205). Skiet, ka varétu
biit intergsanti $AdJ aspektz papéiit an latvieiu valodas (un izlokSqu)
partikulverbus. $ai sakara grib&tos citét lietuvieu valodnicka A. Rosina
apmeram pirms divdesmit gadiem rakstito: “Bez tam, kamér vél nav izpetita
vidusiejasviacu valodas un vacu sarunvalodas (kura ilgu laikv bijusi valdoia
valoda) ietekme uz latvieiu un somugru valodam, ir diezgan riskanii, piem.,
izteicienus iekfd nake “iendkt’, kuopa fike csalikt' lauka vai dra iet Ciziet',
pari l&kt “parlekt’, zemé nake ‘nokdpt, nolaisties™ w.c. uzskatit par somugru
interferences rezultatu: tos tikpat labi var skaidrot ari ar vacu valodas ietekmi
(sal.: . hineingehen (kommen), zusammenlegen, hinausgehen (kommen),
liberspringen, hfnabgehen}."° Manuprit, 3is domas savu aktwalititi nav
zaud&julas ari fodien un, acimredzot, aplikoto jautajumu lidz galam atrisinat
varbll varftu vienigi pladdks salidzino3s pétijums gan par somugru, gan ani
vicu valodas ietekmi uz latvieSu valodu un 1as izloksngm.,

Skaidrojumi, piezimes

' Skat. ME | 218, 396, ME Il 31, 219, 857-858, ME IV 710, Endz. DI
643654, LGr. 960-964, BBGr. 110-111, Dravipi, Ruke 45-33, Kagainc
211-229, Kagaine, Buis 3941, RKE 607-613, VLI R VII 1022, MLLVGr.
1571-572, 576582, Gailums 236-245, Giters 481485, Libie3i 295-2%6 u.c.
? Parasti valodnieciskaja literatird runits par pricdZk}verbus aizvietojoSam
ipa¥dm imperfektivim tagadnes formdm resp. konstrukcijaim vai ari par
imperfektivim priedék|verbu korelicijam.

? Balstotics uz 3o fakiu, daja latvie3n valodnicku %adas konstrukcijas atzist par
somugry resp. libicSu {vai igangu) valedas ictckmi (sakl. Endz. DI 653-654,
L.Gr. 961, Kagaine 211-214, Kagaine, Buis 3941, Libicfi 295-294).
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* &i termina pamatd ir cits termins — partikula (v. die Partikel, somu
partikkeli), kas pla%dkd nozime tiek lietots ka nelokamo vardikiru resp.
adverbu, postpeziciju un prepoziciju, konjunkciju un interjekciju kopigs
QOSaukums (skat. Metzler 453, Hasselblatt 32, Duden 84 u.c.)
" Skat LGr. 960, BBGr. 110-111, MLLVGr. | 57]; uz 30 avotu piem&riem
balstita ari tabula Nr. 1.
® Raksts balstits uz %o izlok3pu audidlajiem materidliem, kas glabdjas Latvieku
valodas instititda (Mérsraga izloksnes teksti magnetofona lent€s ierakstiti
1962.g., atgifréjudi P. un L. Vanagi; Engures izloksnes teksti ierakstiti 1990,
un 1983.g., ierakstijusi un atSifréjusi autore). lzlok3nu, ki ari libiefu valodas
materiila nepilnibas resp. nepictickamibas dg| 3eit aplikoti tikai seSi
izplatiiikie, savstarpEjas opozicijas veidojol$i adverbi — partikulverbu
sastivdalas: ar@ — iek$a, augfa — zemé. kldt — pruo(jajm. Parskatamibas dg|
Sie adverbi apskatiti alfabétiska seciba.
? Termins partikuldrs priedékjverbs darindts péc analogijas ar terminiem
priedekjverbs un partikulverbs, 1ai apzimetu konstrukcijas, kuras kopa ar
adverbu lietots priedEk]verbs, piem., felikt iek$a, nuokdpt nuost u.c. Vargétu
teikt, ka formas zipa partikularie priedsk]verbt atrodas it ki starp
artikulverbiem un priedék|verbiem, bet pec nozimes ir tuvaki pedéjiem.

KA norada Z. Zinkevits, "domajams, ka adverbi bijudi jau indoeiropieiu
pirmvaloda, kurd Gek veiku&i af prievirdu, partikulu un saik|u funkecijas”
(tulkots no Zinkeviius 11 166). Arf somugru valodis adverbs (ka
partikulverba sastivdala) un prievirds var sakrist ne vien nozimes, bet ari
formas ziga, piem., Iib. fu'l mi'n jii'r *komm zu mir’ (Kettunen 98), ji'r(3)
maks3 ‘zuzahlen® (turpat).

*Tulkots no B. XII(2) 199.
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Tenu Karma
LEGENDA PAR DIEVA DARZU

Mums visiem patik pasakas. Vecaki tautas pasakas pirms gulétieSanas
stista saviem bérniem, bet deputita kandidati savas pasakas pirms véléSanam
stasta tautai. LatvieSu laiciga literatiira ari sakas ar Veca Stendera Jaukam
pasakam un stastiem. Latvijas laika pasakas rakstija Karlis Skalbe, bet krievu
okupdcijas laika pasakas par ziediem saka rakstit Anna Sakse un krdsainas
pasakas — Imants Ziedonis.

Visiem paticis tas lasit vai klausities, jo pasakas viss ir skaistaks neka
dzivé. Tam vienmér gribas ticét. Visskaistakas pasakas médz saukt par
legendam. Skaistas legendas ir sacerétas ari par miisu vietviardiem. Seviski
nadzigi uz to stastifanu ir ekskursiju vaditaji. Vigiem cits nekas ari neatliek:
ekskursanti to prasa — kas tas par gidu, kas nemak izstastit, ka kadas vietas
vards radies! ;

Viena no Latvijas visskaistakajam vietam, ko noteikti cenS8amies radit vai
katram cieminam, ir Turaida. Ciemigpam tur katra zipa tiek stastits par
Turaidas Rozi, paradits Dainu dirzs, ciemipS tieck vests uz Turaidas pils
atliekam, iepazistindts ar legendu par libieSu kénigu Kaupo, un pils torni tiek
iestastits, ka Turaida esot libieSu vards un tas nozimejot ‘Dieva darzs’.

Kada ciemipiem domata Cetrvalodu gramata (I. Skudra. Sigulda. R.,
1982, 6. Ipp.) rakstits:

"Turaida libie3u valodi nozimé dieva darzs. Un tieSam... Kad celotajs
uzkapj Turaidas pils galvenaja torni un ierauga plaSo Gaujas senleju ar zila
diimaka titajiem Vidzemes siliem, vipam gribas piekrist §im nosaukumam —
tik spécigs ir plaSuma, varenuma iespaids.” Krievu valoda tas turpat tulkots
par boZestvennyj sad, t.i., ‘dieviSkigs darzs’ (11. Ipp.), anglu valoda par the
Garden of Gods, tatad par “dievu darzu’ (17. lpp.), bet vaciski tapat vienskaitli
par Gottes Garten ‘Dieva darzs’ (23. Ipp.).

Cik man izdevies noskaidrot, pirmais $o zigu pasaul palaidis Karlis fon
Léviss of Menars sava ce|vedi pa Vidzemes Sveici 1895. gada. Vips tur
rakstija: ".. Thoreida, d.i., "Taras Garten", wie die Ureinwohner sie nannten..”
(‘Toreida, t.i., "Taras darzs", ki to sauca seniedzivotdji’ — citéts péc 3.
izdevuma: K. von Lowis of Menar. Fiihrer durch die Livlindische Schweiz ..
R., 1912. 43. Ipp.)

Lévisam fon Menaram bija politehniska izglitiba. Vips bija studgjis
maSinbuvniecibu, bet stradajis par juristu, bankas padomnieku un
bibliotekaru, bet Latvijas laika — par LU privatdocentu Filozofijas un
filologijas fakultaté pilskalnu, pilu un baznicu vésturg, v&sturiskaja geografija
un kartogrifija, kas bija vipa valasprieks.

Latvijas laika 37 Levisa of Menira zipa par Turaidu tika parmpemta latviski
izdotajos ce|veZos jau grozita veida. Vanagu Karla popularaja ce]vedi bija
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rakstits, ka Kaupo Liela pils savkia "an par Toreidu (Tara 2ida libiski nozime
Dieva darzs)" (K.Vanags. Cejvedis pa dzimio zemi.. 1. daja. Vidzeme un
Latgalz. R., 1937. 203. lpp.). Bet jau pirms tam Augusts Melnalksnis bija
rakstijis, ka Kaupo pils nosaukta "send libic¥u varda par Torcidu (hib. "Dicva
darzs”). (A. Meclnatksnis. Vadonis pa dzimicnes kalniem un lejam. I
Vidzeme. Ziemejrictumu dala. R., 1930. 156. Ipp.)

Padomju laika ce]veios gadu desmitiemn $o skaidrojumu vairs nedeva, jo
tani laikd Dieva vairs nebija, vismaz impérijas pilsogiem ne. Vienigi
Irzemmniekiem adresétajds grimalds parddijas atkal Dieva darza variants, kas
ki vienigais figuré arl pecpadomju cejveZos.

Ta nu $adu zigu jau veselu gadsimtu ne tikai pafu Jaudim, bet ar no
pasaules malu madam sabravkulajiem ticaZe toristw ce]veZi un taristu vadiidji.
So skaisto legendu skaista lterdra apdaré ce| priekdi ari Turaida notiekoSajis
svinibas. Un hekas, ka nevienam pa 30 laiku nav ienfcis priti Saubities par
véstto un skaidrojums tick pemts par tim zeltu.

Ki 3i legenda vargja rasties? Uz kida pamata var tik drodi apgalvol, ka
Turaida libiefu valodd nozimé ‘Dieva darzs™? Miisu ricibd tadu nav zigu par
Gaujas krastos rundto libiefu valodu M@Es nezinim, kida bija § libielu
valoda, ko mundija Kaupao un citi Turaidas Bibiesi,

Varbit par Turaidas virdu varam spriest p&¢ Kurzemes libiefu valodas?
Bet 3 vietvarda etimologizEt3ji pat 1o nav zindjudi., Misdienu Kurzemes
hbie¥u valodi ‘dievs’ic nevis fur, bet jumndi, tapat ki igaugu valoda un tapat
vai lidzigi tam an citds Iibiefu radu valodas. Un “darzs’ libiski rav vis aida,
bet ir targ, kas i Joti sens aizguvums no baltem. ari somiem ir larha,
igaugiem las pats vards fara gan nozimé “Zogu’, nevis ‘nofogotu tenitoriju’,
bet ‘darza’ nozimé lieto vardu aed.

Bet kida viervardz etimologiz&fanai nepictick zindt tikai 13 tagadgjo
formmu, Turaidar nosaukums laika gaitd ir Hiksé@ts jou daZadi, gan ki Toreida
{sakuma rakstits afl ar th-, vidi ar -y-, beigas an ar -ic vai ar -en; Thereida,
Thareyda, Toreidia, Thoreydia, Thoreiden, Thoreyden), gan afl ki Treiden
(tapat reizEm sadkumai ar th- vai d-, vidi ari ar -y- vaj -yg-, beigas an ar -an:
Dreiden, Threide, Treyden, Treydenn, Treygden). i viervarda 2. komponents
ir fikséts tik da¥3di, ka griti par t3 cilmi ko spriest. 1. komponentd, labj
g:n'bot, varétu saskatit skandindvu pErkona dicva Thor vardu. Bet Tors tadu
nav nedz vienigd dieva ipadvards (k3, picméram, kristigais Dievs), nedz arl
sugasvirds — dievs vispar, bet tas bija ipalvards vienam no daudziem
skandinivu dieviem. Libieiu mitologijas lieldkais pétnicks Oskars Loritss ir
niicis pic sledziena, ka libicfiem-ar savu animistisko pasaules uzskatu -nav
bijis tida dicvu olimpa ki senajam indoeiropiciu tautdm un vigiem nav bijis
ipaSvandisku dievu, bet bijuias gan dafidas m3tes, 18vi, meitas un déli, kas
saukts pEc darbibas sferas, piem., mier jermd, md jema, mdisd femd, t.i., jiiras
male, zZemes male, meza mate utt. Tapat ir bijis ari ar seniem igaugiem.
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Tiesa, Indrilga hroniki ir rakstits, ka Simsalas igauniem it ki biit bijis
dievs Tarupita. So hronika fiksgto formu uzskata par pirpratumu. Igaugu
dieva nosaukums varétu bat bijis Targ un Tarapita bt saociens pec
palidzibas: Tara. avite!, 1., “Tara, palidzi!’.

So Tarapitu 1920. gados sev par vardu piendma kdda rakstnicku grupa,
kas izdeva ari t3da pa¥a nosaukuma turpindjumu izdevumu. Bel hronika
fiks&td varda pirmo komponentu Taara par nosaukums p&ma pagijufa
gadsimta beigds dibindld sporta biedriba, tipat 1920. pados to parsteidzigi
piepema seno igaunu ticibas atjavnotdji, vargw teiki, igaupu dieviur. Tatad - |
Tuara wsk “Tiras ticiba™, "dievturiba”, tearausuline ‘tirasticigais’, "dievturis”. -

Lai gan kadas eventudla mitologiska varda Tooru pedas esot fiksetas ari
péc Indrika, 5i virda cilme ir visai neskaidra. Man lickas, ka Tuara vai Teoru
varcty bit igavgos nicis no skandinaviem (kaul ari tiek piclauls Tdras virda
saistrjums ar dafiem tikdko radu valodu vardiem).

Bet vai mé&s varam droXi apgalvol, ka Turaidas vards ir libieiu dots?
Zimigi, ka Turaidas vardu nav centies etimolofizé&t ne sava laikd, ti., pagdjulid
gadsimta beigis Augusts Bileniicins, ne miisu diends Pauls Alvee, kuri abs ir
speciili apoergjudi Indrika hronikas Tpadvardus. Katra zina domaju, ka bitu
JAatturas no Dieva dirza versijas izplatiSanas. Labakaja gadijuma varétu
Turaidu skaidrot ka "Taras darzu’, bet to, $kicl, vicnigi tad, ja picpemsim, ka
Turaidai vardu ir devusi igaugi.

Beidzol $3is mazis piszimes, gribu vElreiz pieminét profesoru Paulu
Aristi, kas ki daudzu valodu pratg)s un to véstures zindtijs ir drikstgjis
darboties ari ar ctimologizéianu. Bet sava interesamtajd kursi “levads
valodniccibd” vigs mis, pirmkursriekus, af bridindja no pseidolingvistiem,
veltijot veselu lekciju pseidolingvistikai. Varbiit # kursa doc&idjiem nebiity
licki to darit ari 3eit, jo blakus lingvistikai pseidolingvistika sastopama ne
tikai citue, bet t3 arvien vél ze| un plaukst ari Lawiji, un cilvekiem arvien vel
patik pasakas, un vigi tim svén tic.
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Ojars Buis
HIDRONIMA VENTA TOPONIMISKAIS FONS SOMIJA

Latvie3u un lietuvieSu hidronima Venta cilmes skaidrojums,
pamatojoties uz baltu valodu materialu /skat. Vanagas 1981, 372, ar galveno
literatirw/ nenoliedzami 3kiet gana parliecino¥s. Tom&r tas neatbrivo
etimologus no piendkuma izanaliz&t ari tos somugru valodu dotumus, kas
vismaz varbiitgji varétu bt cilmes zipa ar hidronimu Venta saistiti.

Etimologiskaja literatiird jau vairakkart dazus misdienas indoeiropeiskus
upju nosaukumus (Kr. Bg7xa , baltkr. 87, baltu Venta) ir meginats saistit ar
somu dialektalo apelativu vento 'slikSpaina vieta, leéns straumes tec&jums’ /par
Baxa @acmep 3CPS I. 376 - 377/. Tadu $ada aspekid vél nav izanalizéti
attiecigie Somijas vietvardi.

Helsinkos Vietgjo valodu pétniecibas centra Somijas ipaSvardu arhl\m
vietvirdu kartotéka atrodamas zigas par apméram 160 vietvardiem ar Vent-'
Tiesa, nevelkot intrigu garuma, jasaka uzreiz, ka lieldkajai dajai no tiem ar
miisu Ventu gan nav nekada sakara, jo tie ir relativi jauni antroponimiskas
cilmes vietvardi (japiebilst, ka materidlus min&tajai kartot€kai vaku3i
lielakoties profesionali valodnieki un tapéc diezgan daudzis kartitgs ir
atrodami komentari par konkréto vietvardu cilmi).

Tatad - no ka sastav hidronima Venta toponimiskais fons Somija? Vienu
lielu t3 segmentu veido vietvardi Vemreld (kopa ar atvasindgjumiem 28),
Venteli, Venteliini, Ventild:, Venttalu, Venttild, Ventdld. Lielikoties tie ir
mijvardi un no majvardiem veidoti sekundari nosaukumi. To cilme ir
antroponimiska, galvenokart saistita ar uzvirdiem - gan ar germaniskajiem,
bet Somija sastopamajiem Wendel, Wendell, Wendelin u. tml., gan ar to
somiskotajiem ekvivalentiem (tiem ir daudz variantu, bet vmzplatltakals no
tiem - Venteli - ir vienads ar §is apak3grupas bieZak sastopamo vietvardu)’.

Neanaliz&jot detaliz&ti visus tos Somijas vietvirdus ar Vent- , kuriem
acimredzami nav saistibas ar Latvijas hidronimu Ventaq, talak biitu jﬁaplﬁko tie
vietvirdi, kas vismaz hipot&tiski varétu biit cilmes zipa saistiti ar miisu Venta.
Vizudli vispirms uzmanibu sev pievér$ vietvards, kas ar misu hidronimu
sakrit burts burti - Venta (somiskais -e- gan, protams, izrundjams auri). Tas
ir kads liels lauksaimniecibas zemes nogabals. Kartotekas kartité nekada
etimologiska komentdra nav. Visa 3i vietvirdu materidla kopuma konteksts
tomér liek saistijumu ar miisu Venfa uzskatit par maz ticamu. Drizak
domdjams, ka ari §im kultiirainavas elementa nosaukumam - tipat ki pirms
britipa uzskaititajiem vietvardiem - varétu biit antroponimiska cilme (varbiit
saistita ar somu uzvardu Ventd ?).

No baltista viedokla visinteresantakais ir jau sdkuma pieminétais somu
apelativs vento un tam tie8i atbilstoSie vietvardi. Lidziingja informacija par 30
dialektilo apelativu galvenokirt balstis uz "Somu valodas etimologisko
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vardnicu” /skat. SKES VI 1698/ ("Somu valodas apvidvirde vardnicai” ir
izdoti pirmie séjumi, bet lidz burtam V- vél patilu). Tagad $o informidciju var
papildinit ar Somijas vietvirdu kartotgkas dotumiem, jo 3ajd kartotgka
iek|autas arm kariites ar peografiskajiem apelativiem jeb nomenklatiiras
vardiem. Ar apelativu vento Kkartot€ka ir devigas kartites (titad tas fikséis 9
Somijas pagastos); astopis no tim apelativa nozimes skaidrojums ir *mitra,
dubjaima, slik3paina, purvam lLdziga zeme'; viena gadijuma ar piebildi *,,,
kura parasts médz biit avoti® . $idas un lidzigas nozimes vardi médz biit visai
produktivi topoderivaciji, bet no hidronimiska viedokl|a vé! interesantaks ir
nozimes skaidrojums devitaja kartité: “vieta upé€, kur pliidums ir [éns’ (neliels
onomastisks paradokss: %is apelativs pierakstits pagasta, kura somiskais
nosaukums Virrat latviska tulkojuma nozimé “straumes” ).

Kopainu diemZé€l sareZ§i homonimu eksistence. Somu valoda ir ari cits
sugasvards vemto, tA nozime ir ‘sveSs; sveSinicks', wrklat tas Skiet pladik
izplatits (ari literdrajd valod3), neka attiecigais peografiskais apelativs. Un ir
art uzvirds Vento, visizplatitikais no uzvirdiem ar Vemt- (3obrid Somija ir
pari par BOO & uzvarda ipa¥nieku). Uzvirda cilme savukart tiek saistita dalgji
ar minéto vento ‘sveds’ un daléji ar antroponimiskn aizguvumu no germigu
valodam.

Vietvardu limeni uzvirds Vente un ar t3 cilmi saistitais apelativs
visbielik atspogu]ojas majvirdos. Somijas vietvardu kartotéka ir fikséti 20
mdjvardi Venito, un par 18 no tiem ir noride uz saistijumu ar uzvardu.

Domajot par eventuilu saistijumy ar Ventas vardo, interesantiki ir dabas
objektu nosavkumi, resp., hidronimi un aru vardi; no formas viedokja tie ir
saliktegi ar Vento- pirmaja dali. Pirmam kirtam te jamin divas upes Ventojoki
(somu joki nozimé ‘upe’). Vismaz viena no tam ir diezgan paliela, plast caur
vairikiem pagastiem. Vietvardu vacgja informanti $aja gadijuma nav macgjuli
izskaidrot nosaukuma cilmi, pats vacEjs nordda uz venfo ‘sveds’, tomér Soreiz
latkam kludas, Jagem vérd, ka §3da motivEjoda semantika nepavisam nav
raksturiga hidronimu darinaSanai. Tuerklat gan 3is upes lejteces pagasts
Silinjervi (Siilinjiirvi), gan otras Venigjoki lokalizdcijas pagasts Pielavesi
ietilpst to 9 pagastu skaitd, ne kunem ir zigas par geogrifiske apelativo
vento. Tapéc tkict, ka hidronimu Ventojoki cilme jimekle ticki %aji virziend.
Vai lidz ar to ir konstat€jama arl fen€liska radnieciba starp Ventojoki un
Ventas upi - tas, protams, ir krietni griitak atbildams jautijums.

No Somijas hidronimiem vél japiemin divi diku nosaukumi Ventolampi.
Ja pie hidronimiem pieskaitam purvu nosaukumus (ka to parasti medz darit),
tad janosauc ari &etri Vemtosuo (somu sue ‘purvs’). Tos no ¥iem Cetriem
purvu nosaukumiem jab vietvardu vace)i ir saistijui ar geografisko apelativu,
t.i. ar vento, kam viena no nozimé&m ir ‘muklijs’. $ada pat nozime ir somu
apelativam neva (ar kuru, starp citu, saista Nevas upes nosavkumnu Peterburga,
kur, ki zinims, izsenis dzivojuSas somu ciltis), tipdc vEl viens Seit
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piemindmais vietvirds - Ventoneva - Skiet gandriz vai tautolofisks (vai arf
veidots péc principa "dubults neplist’).

Ar 3o pa¥u feogrifisko apelativu venro saistami ar? vairdki vietvardi, kas
darinti ar joti produktivo somu valodas vietvardu sufiksu -Ja, proti, Ventola,

Genitiva forma no vemfe somu valodid ir vennon, tipéc kopd ar
vietvardiem, kas sikas ar Venr-, jaaplike arf tie, kas kanotZkd mekl&jami
iedaja Venn-. Neanalizejot visus Somijas vietvardus ar Venn-, japiebilst tikai,
ka arf starp tiem ir vairdki no miisu viedok]a interesanti hidronimi: Vennonjoki
upe, Vennonlihde avots, Vennonlampi 2 diki, Vennonsuo purvs, varbit ari
Vennaju strauts, :

Parlikojot %o hidromima Venta toponimisko fonu Somija, ar
kategoriskiem secindjumiem tomér negribetos steigties. Neskaidra ir paa
apelativa vente cilme (skat. SKES VI 1698 - 1699), nav pietickami apzinatas
iesp&jamis toponimiskids paraléles lgaunijd, ari Latvijas vietvardu materidls
vél var sniegt lidz $im neizmantotas iespéjas pétijumiem ¥ajd virziend. Tapéc
Sobrid grib&tos tikai izteikt parliecibu, ka, lai ari cik ticami ir lidz§ingjie
indoeiropeiskie etimologizéjumi, tornér Vemtas  virda genétisko saknu
mek!gjums arl somugru virziena nebiitu apriori noraidams.

Alsauces
Par athalstu un palidzibu & arhiva materidlu apzindfanas laikd ipatu
pateicibu esmu paridi mingtd pélniecibas centra valodniecEm Evai Marijai
Nerhi (Eeva Maria Niirhi) un Ritvai Lisai Pitkenenai (Ritva Liisa Pitkinen).

? Informacija par Somijas uzvardiem un to izplatibu ari jegita minétaja
Somijas ipa$vardu arhivi, kur pieejami 3 Somijas uzvardu registn -
alfabétiskais, inversi alfabétiskais un izplatibas bieZuma seciba sakdrtotais. -

Literatara:
Cacmep 3CPA | — DacmMep M., STMMOROIMHECKMA CROBAPL PYCCKOrO
a3k T, | . Mocxaq, 1964,
SKES VI — ltkonen E., Joki A_J,, Peltola R. Suomen kielen
etymologinen sanakirja. - Helsinki, 1978.
VYanagas 1981 — Vanagas A. Lietuviy hidronimy etimologinisz Zodynas. -
Vilnius, 1981.
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Reinis Bértulis

PAR RADNIECIGU LIETVARDU MUSDIENU NOZIMJU
VEIDOSANOS (latv. daile: liet dailé)”

1.0. Viens no vismazak izpe&filajiem jawtdijumiem lidz 3im ir radniecigu

valodu leksikas bemanmko attiecibu  noskaidrojums.  Parikirstot
"Lietuviesu—latviefu virdnicu"’, varam pirliecinities, ka liclum licla dalai

lictuvieSu vardu latviedu valodd athilst tis padas cilmes vards ar to padu
nazimi, taéu daudzos padijumos nozimes ir vairik val mazak atskirigas. Sados
gadijumos ir j@izseko attiecigo virdu vEsturel gan viend, gan otra valoda, fai
vargty atbildét uz jawlajumu, kurd valodad aplukojamais vinds saglabijis
sendku nozimi, kadi ir bijudi nozimes parveidojuma celi.

Kopéjas cilmes lietvirdu semantiskds attiecibas misdienu latvieSu up
lietuvieku valod3 laika gaiti ir izveidoju$is Joti dazadas, |oti sare¥ficas. Saji
rakstd plevérsisimies vienam 3idam semantiski atkirigam lietvirdu pirim
misdienu latviefu un lictuvieSu valodi — leksémam latv. daile un liet. dails.

2.0. Masdienu ]atwcﬁu valodi lietvirdu daife licto ka po&tismu ar nozimi
“skaistums’ xal. km\oln", ‘das Schone, dic Schonheit; die Schine'. '

Musdienu lictuviciu valoda savukant duilé” nozimé “tElojoia maksla;
miksla’. bet sarunu valeda to lieto arl jédziena ‘darbs; izstradajums’
apziméianai, sk. LLV 144, sal. valrduojnmnsls menas; dacbas, amatas™,
‘hudozestvo, iskusstvo™, "die Kunst™®

3.0, Lietvarda daife ce|s lide mﬁhdicnim latviesu valodd w bijis visai
sare? gits.

LatvieSu lautasdziesmas Sis vards sastopams ar nozimi “skaistule, skaista
meitene”, sk. ME | 431, pieméram,

Miisu skaiste, misu daife, ]
T3 atzbrauca vedejos. (Lubani).’

Nozimes zipd analogs ir ari tautasdziesmas sastopamais lietvirds dailis
‘skaistulis’, sk. ME 1 431.

Senajas vardnicas hetvirds duile ar aplakoto nozimi nav sastopams.

Varda duife "aldzinSana” sikas pagdjuid gadsimta vidd, laika, kad
jaunlatviedi aktivi k€ras pie latviesu valodas attiriSanas no fermanismiem.

" Sis ar 1970. gada 17. novembri dalétais R. Bénu|a manuskripts bija
sagatavols krijomam “Latviciu valodax sistéma”, ko bija parcdzEts izdot ka
LVU Zinatnisko rokstu s&jumu 1972, gada. DiemZel krijums neiznaca, un
raksts palika nepublicéts. "Balw filologijas” sastadildji pateicas R. Bértula
araitnei [. B&rmulei par iesp&ju 5o manuskriptu publicél. Rakstu iespieZot,
veikti tikai nedaudzi siki labojumi un precizéjumi teksta. — Red piezime.
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; ' :
Vispirms jau . Alunins centies iedzivinat valoda &is saknes jaunvirdus dailings
‘bildew’, daifiba ‘Kunst, Baukunst’, daifinieks “Kiinstler', ko atrodam viga
"Viedamo virdu saraksta"®. Patu virdu daile no jauna latvieSu valoda
atdzivinija A. Kronvalds. Tiesa, vin% centas $o vardu ieviest ar nozimi *maksla’,
“die Kunst; pusviciski — skunste™, taZu latvieSu literaraja valodi 5i leksémas
daile nozime neiesaknojas.

Virdnici A. Kronvalda jeteikto vardu daile "miksla’, Skiet, pirmais

registréjis G. BraZe 3kirkii Kunst, .. skunste; Neubfildung] mahkle, mahksle, die
schone —; Neubfildung] daile, jauka mahide. ' Pec tam vards daile paradas ar
citas vardnicas 20. gadsimta,''
"7 Ir izskanéjuias domas, ka A. Kronvalda iedzivindtais virds daile esot
litunisms'. $adim domam negribftos piekrist, jo, ki ieprick§ noradits, lekséma
daile bija sastopama jau latvie§u tautasdziesmas. Vietd baw atgadinat ad paia
A.Kronvalda vardus: "LatvieSiem gan ierast tie vardi daifs, dailigs, bet duile -
(d ir ifri piemirsta (kursivs un pasvitrojums — R.B.)"". Un wilak: "Tadé] nu
latvietim klasies "skunstes” vietd pickopt atmesto vai aizmirsto (pasvitrojis
R.B.) daili."™ A. Kronvaldu neapiaubami ir ietekm&jusi 3is paSas saknes vardi
lictuviesu valoda, tafu rakstungi, ka citetajd raksta starp A. Kronvalda
nosauktajiem lietuyieSu valodas virdiem tiedi leksémas dailé nav, Tatad virds
daife nebiitu uzskatdms par aizguvumu no lictuvie$u valodas, bet A. Kronvaida
proponétais vards daile ar nozimi “die Kunst, miaksk’ uzlikojams par
semantisku neclogismu. 15 )

3.1. Viarda daile nostiprindfands latvieSu valedd 3 leksémas misdienu
nozimé saistima ar Raipa vardu. Ka zindms, Rainis savd dzeja izmantojis
daudzus senus vardus un radijis jaunus Péc valoda jau esofiem paraugiem. it
ipasi Rainis iecienijis t.s, isindtos vardus, 6 Raiga valodas p&tnieki konstatgjusi,
ka vieni no iecienitikajiem Raiga isinatajiem vardiem ir vardi, kas darindti ar
sufiksalajam galotném.”’ Vairakus %adus isinatos vardus — atvasinajumus ar
sufiksilo galotni -¢ Rainis, domidjams, ir pimémis no folkloras, pieméram,
brive, siire, véle'™. Protams, griiti paglaik apgalvot, vai ari vardu daile Rainis
aizguvis no tautasdziesmu valodas. Ticamidk, ka tas dannats analogi citiem §a
tipa virdiem no ipasibas varda daffs: daile, sal. talsziale’ u.c.

Rainis aplikojamo vardu durle lieto ar nozimi “skaistumns’. Ar %o nozimi
lekséma daile k3 poEtisms nostiprinds latvieSu valoda un registréta jau 20. gadu
vardnicas.”

A.Kronvalds ar vardu daile, ki pats norida, centas aizstat "pusvacisko”
skunste, tafu 37 jEdziena apzim@%anai latviefu valods ieviesds viga pafa
rekomend&tais virds maksla®', tadg| lekséma duile ar nozimi *miksla’ latvieiu
valodi neieviesis.

Raiga propon€tais virds daile ar nozimi “skaistums’ kjuva par musdienu
latvielu valodas faktu tadé], ka (3 semantika saglabdja saikni ar pamatvirdu
dail¥ un nostijas lidzas ipadibas apzim&jumam daifums “skaistums’. Bez tam
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latvie3u valoda tajd pa%a laika ieviesds arT daudzi citi vardi, kam pamata sakne
daif- (gan neologismi, gan arl kallu), piemeram, daifraksinieciba, daifskanigs,
daifrunigs, dailamatnieks, daildarbs™ u.c.

4.0. Misdienu lietuviesu valoda leksému dailé, ka jau noradits, lieto ar
pamatnozimi ‘t€lojo¥d miksla, maksia’, bet izloksnés &1 lekséma zinama ar
nozimém: ‘spéjas kaut ko gliti, makslinieciski izgatavot', piemé&ram, Audimui ji
neturi jokios dailés (Salamieste) ‘augani vipai nav nekidu spéju (gliti kaut
ko noaust)’; ‘darbs, izstraddjums’, piemeéram, Ar ia tavodailés tos veférys?
(Kupiski) “Vai te tavs izstradajums fie rati?”; “augums, izskats’, pieméram, .. kas
gi manes  nemylés, ar af ne grafios dailés (Kuptﬂu)

.. kas gan mani nemilés, vai es neesmu skaista izskata (auguma)?”™”

- Zinamu laiku lietwvie$u valoda centas nolkirt divus vienas saknes
vérdus ar atskirigam nozimém — duilé *darbs, izstridajums’ un dailé “tElojosa
maksla; maksla®. It |pa§| $adu divu vardu pastaveSanu 20. gadu beigas centas
pamatot J. Jablonshs . Tatu, k& argumentéti to pieradijuii K. Buga " un
P. Skardrus™, dzivaja llcruweEu valoda {un senajos rakstos) sastopama tikai
forma dailé.

4.2. Aplikojamo leksému dailé sastopam jau senajos lietuvieSu rakstos,
kur ta lictota ar $adam nozimem:

1) “darbs, lzsn'adajumq plcmeram, M. Dauk3as darbos — Apgidik manea
numirussi, nessq asz pédaras tdwas, irda it é rgky tawi DK(S) 124722, 247

sal. po. Wskrzef mig viarlego bomci ia stworzenie twoie, ydiielo qu
twoich DK(S) 124/2],23;

Rikas stehiikligas d a il é augszczeusioio DP 396440,

sal. po. Statek dziwny ro b o ta rawyzszego VP 111 31734,

2) ‘amats’, pieméram, K. Sirvida darbos —

Ir teyp Imoniu iszmonia rade ir pramane wisokias dayles aba remestus
kuyp skaytome raszry SPS 189/ 13-17,

sal. po. .. y tak tudzki rozum nalazt y wymyslit wszytkie rzemiesia/ idko
czyltamy wpismie, turpat;

RodZiusi tasay reykatas if dayles /kuri ne gol figures materiai kokiai
padarit / tik tay senu pagadmus SPS 1 142/23-27,

sal. po. Pokdzuié si¢ 1d potriéba 2 rzem iostd /kiére nic moZe figury w
materyey iakicy vezynié / tylko dawng zépsowawszy, turpat;

3 'ipc_]as gudriba, veikums', pieméram, K. Dauksas darbos — Nes' tatdi io
ipaczes biikiumas irdaité Szatono DP 165/20-21,

sal. po. Bo to wlasny iest fortel y sz tuka szatariska VP | 279/18-19.%*

Dala %o leksEmas dailé nozimju repisteBta ari K. Sirvida vardnica,
pieméram, Budowniczego vrigqd, AEdilitas, aedihrmm mnus, Priwayzda
namudaristes / wald¥ia vnt daylidu / namu d ayl e SD® 24 (SD’ 20), fiegel /
Fabrica ars, techna. D a yl ¢ pramonios SD’ 60 (SD’ 53).
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Virdu dailé misdienu nozimé, 3Skiet, virdnica pirmais uzrada
F. Neselmanis: Daile, & f die Kunsr®. F. KurSaitis S0 vardu ki pafam
nezinamu licis kvadritiekavas.”'

4.3. Ar to paSu sakni ki varda dailé senajos lietuyie3u rakstos un vardnicas
sastopami ari vairaki salikteqi, bet visbieZ3k substantivs dailldé, pieméram, K.
Sirvida vardnicas — KolodZiey / stalmach, Plaustarius, Rhedarius, vehicularius,
carpentarius faber, Ratadaylis™ SD’ 113 (SD’ 99); Stolarz / Arcarius,
arcarum faber. Staludaylis SD’ 423 (SD° 353); Ziotnictwo / Argentaria,
ars auraria. Auksadayle SD’ 547 (SD’ 454); Ziomik / Aurifex.
Auksadaylis,turpat;

Budownik. AEdificator, molitor, fabricator. Daylidel namudaris /
namudaritoias® SD® 24 (SD’ 21); Ciesld. Faber lignarius. Daylide * SD’
35 (SD’30).

Senajos rakstos galvenokdrt sastopams vards dailidé, pieméram,
M. Dauks3as darbos:

Tape est kayp dailides karobiaus Née 7/ kurie tacZiau su kitays
paskendo DP 60/47-48, 7

sal. po. Stali si¢c iako budownicy Korabia Noego, ktorzy przedsie z
drugimi potoneli VP 1 105/4-5;

.. ir teip nusizeminus iog vid ailfd e s yrd nubilota DP 598/26,

sal. po. ..iZecie§li iest poslubiona VP III 101/2-3;

Ir teip augszczéuses dailid e .. paddre kitq rikq DP 396/35-37,

sal. po. A tak nawyészy rzemiesinik .. uszynit drugi statek VP Il
31/28-30;

S.B. Hilinska "Jaunas Deribas” tulkojuma:

Negu tas tey iraSunus daylides™ .. Ch NT Mat. ev. 13,55.

Lekséma dailldé (ari formas dailjdé, dailydé, dailydZia)™® zinama gan no
izloksn@m (Vilkaviski, GriiZi), gan no lietuviesu tautasdziesmam.”’

5.0. Par apliikojamo vardu (liet. dailé, latv. daile) etimologiju valodnieku
vidi pagaidim nav vienotu uzskatu. Nenoliedzami, ka tas padas cilmes ir
adjektivi latv. dails ‘skaists, jauks’, liet. dailis ‘dail§, skaists; ﬁlits’- izloksnés
ari ar nozimém ‘gluds; nobarojies; jauks, patikams, silts (laiks)’™", tapat ari tikko
ar piemériem ilustrétais substantivs dailidé, kura morfologiskais sastivs gan ir
visai neskaidrs. ™.

Viena daja etimologu latv. daif§, liet. dailis talik saista ar vardiem, kam
pamata nozime ‘spidét, mirdzét”.*" Otra daja savukart uzskata, ka Sie vardi lidz
ar latv. daile, liet. dailé, spr. dilas ‘Werk” u.c. cilmes zipa saistami ar ssl. d&lo
‘darbs, lieta, izstradajums’, kr. delatj ‘darit, izgatavot’ u.c. Pirmais 3adu
etimologiju, ki norada B. Jégers", izvirzijis F. Miklogi&s, tafu pirmais to isti
nopamatojis K. Biiga.*? '

Jaunako etimologisko vardnicu autori pa lielakai dajai ir atzinuSi
K. Biigas etimologiju, lai gan, rundjot par ssl. d&lo atbilstofajiem vardiem
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atsevitkas slivu valodas, joprojam norada ard uz £o vardu saistibu ar ide. saknj
*dhé-, kam pamat3 nozime ‘like®, Vienigi polu valodnieks F. Slavskis uzskata
K. Bigas etimologiju par nepirliecinofu.

Ka noradijis K. Biiga, liet. dailé un ssl. délo saistibo rida arfi o virdu
scmantika, jo gan ssl. d2lo, gan liet. dailé (ki redzams no augstak minStajiem
seno rakstu un izlokSpu piemeriem) nozime ‘darbs, izstradajums’, sal. an tadus
raksturigus saliktepus ka amatnieku nosaukums abas valodas: ssl. drévo-dél'a
‘amatnicks’(< ‘koka apstridatijs’) un lict. rata-ddila ‘ratnieks’, sal. ar7 §ida
paa morfologiski tipa uzvirdus: Skriddila (: skrit{a)-ddila ‘ritegu, ritequ loku
taisitajs’), Kaidailis (- kd¥dailis ‘kurvju pin€js'), Skrynddlis (:skrynfia)daila
*laZu 1aisitajs’ ), Kilpindailis (: kilpindailis ‘Saujamo loku taisitajs’) e

5.1. Rundjol par aplikojamo vardu semantisko pusi, v&l vangi atzimét ani
to, ka liet. dailds lidzas tai pa%ai nozimes ka latv. daif$, uzrdda ari nozimi ‘gluds,
lidzens’, piem&ram, Lentos dailies kaip stiklas (ZZagar-:} ‘deli gludi (Irdzeni)
ki stikls’, Tokiu daililk keliv bepipe nevaiiuaﬁ“ (Vetvicieni), ‘kas nckait
braukt pa ladu lidzenu ccju’. Adjckiva daifis nozime ‘gluds, hdzens’, ki to
parliecinoti picridijis B. Jégcr's”. veidojusies no nozimes ‘gludi apstradits’, bet
misdienés bicZik lietota nozime dail§, jauks, skaists® ir jaunika — ta veidojusics
no nozimes ‘gluds, lidzens' **

5.2. Titad etimologija un nozimju attistibas gaita rada, ka liet. dailé, Jaty.
daile sendkd nozime ir ‘darbs, izsuddajums’, nozime, ko vEl tagad pazist
Lietuvas austrumizloksnés. Lietvarda dailé nozime “2lojo¥d maksla, maksla’,
kas misdienu lietuviedu valodi kuvusi par paratnozimi %ai leksEmai, ir daudz
jaunaka, 1i veidojusies, salaurinotics varda dailé nozimei “darbs, izstradijums’”,
Jidoma, ka zinima loma virda dailé musdienu nozimes izveidojuma bijusi an
tam, ka ipaiibas virds daifles jau bija nostiprinijics valodas sistema ar nozimi
‘dail8, skaists’.

Te jipiczimé, ka lictuvicu valoda, algnba no latvicSu valodos, viss
jedzieniskais lauks ‘maksla’ it ka ek sadalits starp divam leksémam — starp
aplakoto leksému dailé un leksému ménas, pic tam pedéja lckséma pa lielakai
dajai ka virsjedziens ictver sevi Jeksému dailé ka pakartotu jedzienu, bet dazkart
abas Icksémas wvar letot ari k2 sinomimus (vardkopas), picm€ram,
vaizduojamasis menas — dailé; taikomasis menas un tatkomoji dailé ‘lieti¥ka
maksla’.

6.0. Latviciu valodi kkséma daile seno nozami “darbs, izstradajums’
acuzrada. Ka liccina taulasdrzicsmas sastopama daile, §is Jeksémas un radnieciga
pafibas virda daiff nortmju nolidzina%anis ir sena paradiba.

Tas, ka leksémas deile lictojumu misdienu latvie3u valoda ierobeZo viens
notcikts stils — poetiskais stils, nosaka an to, ka latviefu valoda no %1 varda
netick veidoti ne derivati, ne salikteni.
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Citadu ainu vérojams lietuvieSu valoda. Taja lekséma dailé devusi ari dazus
derivatus un saliktegus, pieméram, dailininkas,-é ‘makslinieks, ce (gleznieciba
u.tml.)*®, dailétyra ‘makslas zinatne’ u.c.

7.0. Leksému latv. daile , liet. dailé nozimju parskats liecina, ka seniku
nozimi vislabak saglabajulas Lietuvas austrumaugStaifu izloksnes (‘darbs,
izstriddjums’), turpretim misdienu lietuvieSu valoda 5 lekséma ka kultiras
termins nostiprindjusies ar jaunaku nozimi.

LatvieSu valodi lekséma daile ari “"pardzivojusi” vairakus nozimes
attistibas periodus, lidz nostiprinajusies misdienu valodas pogtiskaja stila lidzigi
lietuvie3u valodai ka kultiiras termins, tatu ar daudz abstraktaku nozimi neka
radniecigais liet. dailé. -'

Atsauces

' A. Bojite, V. Subatnieks. Lietuvie$u-latvieSu vardnica. R., 1964. (Turpmak
saisinati — LLV). ;
? LatvieSu-krievu vardnica. R., 1963, 144. Ipp. (Turpmak saisinati — LKV).
* K. Granta, E. Pampe. Vicu-latvieSu vardnica. R., 1968, 695. Ipp.; Vacu-
latvie$u vardnica. R., 1963, 161. lpp.; K. Milenbaha LatvieSu valodas virdnica.
Redig@jis, papildindjis, turpingjis J. Endzelins. I, R., 1923-1925, 431. Ipp. s.v.
daile (1. noz.). (Turpmik saisinati —-ME).
* Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius, 1954, 113. Ipp.; Lietuviy kalbos
Zodynas, II, Antras leidimas. Vilnius, 1969, 222. Ipp. s.v. (1., 2., 4., 5. noz.)
(Turpmak saisinati — LKZ).

A. Lyberis. Lietuviy-rusy-kalby Zodynas. Vilnius, 1962, 115. lpp., B.Sereiskis.
Lietuviskais-rusi¥kas Zodynas. Kaunas, 1933, 116. Ipp.
® D. Slapoberskis. Vokiegiy-lietuviy kalby Zodynas. Vilnius, 1963, S61. Ipp. s.v.

1. noz.).
s Kr. Barons, H. Visendorfs. Latvju dainas, III. R., 1922, 18672. tautasdziesma.
®J. Alunans. Kopoti raksti, I1I, R., 1933, 117., 127. Ipp.
® A. Kronvalds. Kopoti raksti, 1. 1937, 640.Ipp.
' G. Brasche. Lettisches Worterbuch von Ulmann und Brasche. Zweiter Theil.
Deutsch-lettisches Worterbuch. Riga, 1880, 469. Ipp.
"' Sk., pieméram, J. Dravnicka vardnicas: Vacu-latvieSu vardnica. R., 1910,
690., 961. lpp.; Krievu-latvie§u vardnica. R., 1913, 961. Ipp.; Latvju-krievu
vardnica. R., 1923, 46. Ipp.; Latvju-vacu vardnica. R., 1927, 79. Ipp. u.c.
" H. Grase. Raipa leksika. — Celi, IX. R., 1939, 291. Ipp.; M. Brencé. Latviy
kalbos leksikos lituanizmai. (Diplominis darbas). Vilnius, 1962, 122. lpp., sal.
ari Latvieu literatiiras vesture, II. R., 1963, 492. Ipp.
::A. Kronvalds. Kopoti raksti, I. 1937, 640. Ipp.

4
' Raksturigi, ka vélak A. Kronvalds centies ieviest latvieSu valoda ari verbu
dailét ar nozimi ‘izglitot’ ka atbilsmi vacu valodas vardam bilden, jo verbi
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izkopt, glitot nav pafu apmierinajusi, sk. Etnografiskas zipas par latvieSiem, IIL
1893, 114.1pp.
i"P:xrtu:rn sk. Laua A. LatvieSu leksikologija. R., 1969, 100. Ipp.

" Grase H. Raiga leksika. — Celi, IX. R., 1939, 294. un sek.

" D. Zemzare, M. Pike. Par da¥iem Raipa valodas un stila pétiSanas
\!autijum:cm — Latvijas PSR Zinatnu Akadémijas Véstis, [X. 1954, 34.-35. lpp.

Musd:cnu latvieSu literaras valodas gramatika, 1. R., 1959, 167. Ipp.

Sk pieméram, LatvieSu-vicu virdnica.. sastadita no R.P.1. studentu pulcipa.

, 1914, 46. lpp.; E. Ozoligs. Latviski-vaciska un vaciski-latviska vardmica, |
da]a Latviski-vaciska. R., 1926, 48. Ipp. un nakamos 3is vardnicas izdevumus.

Sikak par §i varda vésturi sk. D. Zemzare. Latvie§u virdnicas (lidz 1900.
§adam) R., 1961, 297.-299.1pp.

Slc ME 1431, LKV 144.

chmen citéti péc LKZ I1I” 222 s.v. dailé.

J Jablonskis. Rinktiniai rastai, II. Vilnius, 1959, 466.—467. lpp.

¥ K. Biga. Rinktiniai raStai, II. Vilnius, 1959, 486.~488. Ipp. (turpmik saisinati
- Buga RR).

* p.SkardZius. — Svietimo darbas, XI. 1907 1233, Ipp.; 1929, 11, 231. sekk.;
An::hwum Philologicum, III. 1932, 199. Ipp.

Samnajumus sk. raksta beigas.

* Par leksémas dailé nozimém 16—17. gadsimta tekstos sk. ari J. Palionis.
Lxctuvnq literatiiriné kalba XVI-XVII a. Vilnius, 1967, 252, Ipp.

’ Bal. attiecigo tulkojumu G. Elgera vardnica: .. Buwmeystera ammads:
Dictionarivm Polono-Latino-Lottaucium.. Georgii Elger .. Vilnae.. 1683, 26. lpp
(Turpmak saisinati = ED).

YG.HF. Nesbelmann Waorterbuch der Littauischen Sprache. Kdnigsberg, 1851,
130. Ipp.

*! Fr. Kurschat. Littauisch-deutsches Wrterbuch. Halle a.S., 1883, 76. Ipp.
2wl .. Ragawas taisitais/radneks/kamana/waezma taisitais ED 145.

¥ sal. .. Name darritais ED 26.

¥ Sal. ..Timmernieks/Timmermanis D. Czeslis ED 42.
]ssal.Arnejisc\zicimernfukosum‘ts?NT(lgIO);

Neggi schisirrta remmescha dehis? JT (1825).

% Sk. LKZ II* 223 s.v. dailide, 224 s.v. dailydzia.

o Sk A.]uﬁka Lietuviikos dainos, I. [Vilnius, 1954], 459. tautasdziesma.

*Sk. LKZ I 226. sek. s.v. dailils.
¥ Misdienu lietuvieSu valoda ir vairaki sufiksa -idé derivati, kas apzimé
galvenokart majlopu vai majputnu mitekjus, piem., karvidé ‘govju kits’,
paukstidé *putnu kiits™u.c. sk. Lietuviy kalbos gramatika. 1. Vilnius, 1965, 400.
Ipp. (673. §). So sufiksu -idé saista ar liet. déti 'likt’, sk. A. Leskien. Die
Bildung der Nomina im Litauischen. Leipzig, 1891, 233. lpp., P. SkardZius.
Lietuviy kalbos ZodZiy daryba. Vilnius, 1943, 101. Ipp. A. Leskins saskata verbu
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déti ari substantiva daillde formanta -dé, turpretim P. Skardus ¥adu verba défi
un substantiva dauilidé saistibu Joti apiauba.

Substantiva dailidé olra komponenta jaunu skaidrojumu sniedzis
J. Otrembskis. Vigd uzskata %o vardu par salikteni, kam otra komponenta pamati
ir verbs Jydiioti *gludinat’, sk. J. Otrebski. — Lingua Posnanensis, IV, 1953, 38.
sekk.
% Sk. J. Endzelins - ME 1432 s.v. daifs’ E. Fraenkel Litauisches etymologisches
Warterbuch, 1. Heidelberg-Giéttingen, 1962, 79. sek.
3 B.Jegers. Verkannte Bedeutungsverwandischafien  baltischer  Wonrter,
[Sonderdruck aus der Zeitschrtift fiir vergleichende Sprachvorschung auf dem
Gebiete der Indogermanischen Sprachen, Bd. 80, (1966)]. Gattingen, (b.g.), 81.
lpp. (Turpmak saisinati — Jégers VB)
" Biiga RR [ 436437, 11 486—488. Interesanti atzimét, ka jau A. Kronvalds, lai
gan visuma izvirzija neparcizus varde daile, dailér etimologiskos sakarus ar
citiemn latvieXu valodas un citu valodu vardiem, radniecigo vardu vidi nosauc ari
kr.. delo, delatj, sk. A. Kronvalds. Kopoti raksti, 1. R., 1937, 640. Ipp.;
Etnografiskas zipas par latviefiem. [I[. R., 1893, 114.1pp.
sk, pieméram, M. Dacmep. ITMMONOTVMECKVA CNOBIPEL PYCCKOro amxa, [.
M., 1964, 496.-497. lpp.; Bn. leoprvies, K. Mumboe, V. 3aamos, C.MA4EB.
BrIrapckv eTMMonornieH peuHnk, Ceaska V. Codpus, 1966, 338. Ipp.
o nie przekonujzce odpowiedniki battyckie daje Buga..”, sk.
F. Stawski. Slownik etymologiczny jezyka polskiego, [. Krakow, 1952-1956,
190. Ipp.
5 Buga RR II 487-488.
% Piemén citéti no LKZ I’ 227 s.v. dailis.
v Jegers VB 84 sekk.
* Analogi latvieu valodd izveidojuias ari adjektivu skaidrs, skaists, glits
misdienu nozimes, sk. E. Blese. Yaloda un tautas gars. R., 1940, 212.-214. lpp.
* SK.LLV 114 5.v.
% Ari par€jie senie raksti citéti, noradot lappusi un rindu.

Saisinajuml

-ChNT — 8. B. Chilinskis. Novm Testamentum Domini Nostri
Jesu CHristi. [Oksfordas], 1658, Citéts p&c: Biblia
litewska Chilinskiego, Nowy Testament, [1. Tekst
wydaly Cz. Kudzinowski - ). Otrgbski. Poznan,

1958.
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DK(S) — Kathechismas arba mokslas kiekwienam krikszczionii
priwalvs. [Zgulditas.. per Kuniga Mikaloiu Daugsza..
Wilnivic.. 1595. (Citgts p&c: Der polnische Katechismus
des Ledezma und die litavischen Katechismen des
Daugsza und des Anonymus von Jahre 1605..
heraugegeben von E. Sittig. Géttingen, 1929 - norddot
lappusi un rindu.

Dp — Postilla Catholicka.. Per Kuniga Mikaloiv Davksza..
Wilniui.. 1599, (Citéts p&c: M. Daukos Postilé.

h Fotografuotinis leidimas. Kaunas, 1926).
IT(1825) — Tas Jauns Testaments.. (Ar atseviku pagindciju  pie:

Biblia.. Péterburga, 1825)
NT(1910) — Naujasis Testamentas.. | lietuwiszkaje Kalba

iszwerstas.. isz Naujo perweizdetas ir pertaisytas
Fridrikio Kurszaczio.. Mieste Halle, .. Mete 1910.
(Ar atsevilku paginaciju pie: Bybeles.. Halle, 1910.)

sSD — Dictionarium trium lingvarum.. Auctore Constantino
Szyrwid .. Vilnae, 1642°, 1713,
spPs — Pvnkty Kazaii.. przez.. Konstantego ~ Szyrwida.. W

Wilnie.. [, M. DC. XXIX; {1, 1644, [Cit€ts péc:
Syrwids Punktay sakimu (Punkty kazaf).. heraus-
gegeben von Dr. Franz Specht. Gotiingen, 1929].

VP — Postylla katolicka mniejsza.. Napisana w roku
1579 przez X. Jakéba Wuyka.., I-IV. W Wroclawiu,
1843. .

kr. ‘keievu

latv, latviedu

liet. lietuviesu

noz. nozime

po. polu

sal. salidzini

se(k)k. sekojogi(s) lappusé(s)

sk. skatit

Spr. senpriifu

ssh. senslavu

S.V. sub voce (pie virda)

- izlaidums tekstd
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Rainer Eckert (Greifswald - Berlin)

ZUR PHRASEOLOGIE IM WORTERBUCH VON JOHANNES
LANGIUS AUS DEM JAHRE 1685

Die vor wenigen lahren von Trevor G.Fenell publiziente Editon des
lettisch-deutschen Wonterbuches von Johannes Langius aus dem Jahre 1685 ' ist
in mehrfacher Hinsicht bedeutungsvoll fiir die Lettonistik:

. Zum ersten, ist durch die vorliegende Ausgabe dieses wertvolle Denkmal
der zweisprachigen (lettisch-deutschen) Lexikographie des 17. Jahrhunderts den
Wissenschaftlern und Fachleuten in aller Welt zugiinglich gemacht worden.

Zum zweiten, hat der Herausgeber durch seine wissenschafiliche
Aufbereitung des Werkes - im Titel der Edition verkiirzt "Alphabetical Re-
organization” genannt - erst einmal die Voraussetzungen fiir eine vollstindige
und Skonomische Nutzung desselben geschaffen. Die Qrdnung des reichen
altlettischen Materials unter Lemmatawdérter, die in der Form der modemen
lertischen Schriftsprache gefaBt sind, sowie die prammatischen Hinweise zu den
entsprechenden Wortformen und schlieBlich die alphabetische Reihung der
Lemmawdrter erlaubt ein schnelles und sicheres Auffinden cines jeden Wortes
bzw. einer jeden Wortform. Durch diese An der Prisentation des aldettischen
Worterbuches ist gewihrleistet, dall es ziigig und vollstindig ausgewentet werden
kann.

Die exakte Belegung der Worter und ihrer Bedeutungen durch ein reiches
und vielgestaliges llustrationsmaterial machen den "Langius” zu einer
erstrangigen Quelle fiir die Untersuchung des altlettischen Wortschatzes des
17 Jahrhunderts; denn der Verfasser hat zum einen das Worterbuch von
G.Mancelius aus dem Jahre 1638 ausgewertet, zum anderen die Lexik aus dem
siidkurlindischen Dialektgebiet, in dem er zecitlebens wohnte und wirkte,
aufgeaommen.

Gewisse Seiten des Wonerbuches von Langius hat D.Zemzare 2 in ihrer
aufschluBreichen Monographie iiber die lettischen Warterbiicher bis zum Fahre
1900 beleuchtet: die Entlehnungen aus dem Litauischen, das Lehngut aus den
slawischen Sprachen, die Toponymik und die Lexik aus den kurlindischen
Dialekien. An einer Stelle geht sie auch kurz auf einige Sprichwénter ein. *
Insgesamt geschen behandelt sie diese Themen jedoch nur sehr fragmentarisch
und - abgesehen von einigen Sprichwortemn- ausschlieBlich am Material der
Einwortlexik.

'LLDL (s. das Literaturverzeichnis).
2 Zemzare 1961 : 84-90.
¥ Zemzare 196] : 86.
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Ich bin der Meimung, daB ] Langius’ Worterbuch auch eine wertvolle
Quelle fiirdie Phraseologie derletischen Sprache darstellt und natiirlich
ganz besonders fiir die historische Phraseclogie.

I Rahmen ¢ines kleinen Beitrags wie des vorliegenden michte ich dies
cinerseits am  Beispiel  ausgewiihlter  Phraseotexteme  (satzwertiger
Phraseologismen) und andrerseits anhand einiger Gruppen von Phrasemen *
(satzgliedwertiger Phraseologismen) verdeutlichen, wobet ich etwas mehr als ein
Viertel des vorliegenden Wirterbuches durchgearbeitet habe. *

1. Ausgewiihlte Sprichworter

Es handelt sich zum einen um Sprichwoner mit einer bildlichen
(figiirlichen) Bedeuwtung, fiir die bei Langius entsprechende deutsche
Sprichwirter angefithrt werden, die den lettischen jhrem Sinn nach entsprechen.
Vgl

L. {1) Alett. Tad Sunn bar=ro, kad Wilks Sihta. Prov. ® Denn feget man
erst das Haufl, wenn der Guast vorhanden (LLDL: 42). Wértlich heiBt das
lettische Sprichwort: Dann (erst) fiitert man den Hund, wenn der Wolf im
Gehoft ist. Es erinnert in gewisser Weise an_

(2) russ. Nu ochotu idti / echat” - sobak kanmr wortlich: 'Wetm es (schon)
Zur Jagd geht, werden (erst) die Hunde gefiitiert”. MJa. Cwlhng vermerkt in
seinem  kleinen mssisch-deutschen  Worterbuch  der  Sprichwonter  und
sprichwditlichen Redensarten als verallgemeinetnde Bedeutung (Sinn): Man
hitte it den Vorbereitungen friilhzeing beginnen miissen (Vorwurfy. Bei
Langius " ist als deutsches Aquivalent angefiihrt:

(3) Denn feget munn erst dus HauPl, wenn der Gast vorhanden.

2. Fiir das Spnchwon

(4) alett. Weend Zirturnd nhe warr' Kohku nozirst fnolaist/ Prov, Van einem
Hieb fillt kein Bawm' (LLDL:69) liefert: Langius fast eine Ubersetzung, denn
wortlich bedeutet es: 'Mit cinem Schlag kann mar nicht einen Baum umhauen
fillen/. Dazu fiihrt Cvilling * im Russischen folgendes Sprichwort an: '

* (ber diese beiden Hauptkategorien von phraseologischen Einheiten
(Phrascologl-.nm) vgl. Eckert/Giinther 1992 : 30 ff. und 80 ff.
SLLDL, 7-121 (A - ko).
® Langius vermerki in cinigen Fillen explizit den Sprichwortcharakter
bestimmiter Beispicle, indem er ¢in Prov. odcr&oyc:b (— vacrb:um) hinter den

Ausd;ruck selzt, _-f .

Cwlhng 1984 : 5.
¥ Nach LLDL : 42 (Anmerkung 1).
® Cwilling:37. i
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(5) Za odin raz dereva ne srubi¥ mit dem deutschen Aquivalent:

(5a) Von einem Streiche fiillt keine Eiche.

3. Langius zitiert das Sprichwort

(6) alent. Jo dauds Sunn’, jo magd Siht’ pusarg Proverb. und stellt dazu
dtsch, Je mehr Diensthoten, je weniger Auffsicht und Verrichtung (LLDL:76),
way cbenfalls eine Entsprechung im Deutschen darstellt, die den Sinn der
Parbmie gut wiedergibt. Worwdrlich wire das letische Spnchwort
folgendermalien zu (ibersetzen: 'Je mehr Hunde, umso weniger beschiitzen das
Gehiift'.

4. Bereits bei Langius ist das folgende Sprichwort belegt, das keine solche
bildliche Ebene und folglich auch keine solche semantische Zweischichtigkeit
aufweist wic die Beispiele (1), (4) und (6):

(7) alett. Lubbs walirds atrohd labbu weet’. Prov. (LLDL:31). Es ist ohne
eine Ubersetzung ins Deutsche belassen. In der wichtigen Arbeit von E.Kokare
tiber die Parrallelen lettischer und deutscher Sprichwérter ' sind neben der
erwihnten Form dieses Sprichworts im heutigen Lettischen

(8) Labs virds atrod labu vietws (wintlich: ‘Ein gutes Wort findet einen guten
Oft') noch zwei weitere Varianten angefiihrt, nimlich

(9) Labum vardam luba vieta und

(10) Labs vards nem labu vietu. AuBerdem fithrt E.Kokare die folgende
deutsche Paralle an:

(11) Ein gutes Wor findet eine gute Stant. Das unter (7) angefithrte
Sprichwort ist vbllig identisch mit dem unter (8) zitierien. Einc Reihe von
Sprichwirtern hat sich im Lettischen seit Langius' Zeiten kaum oder nicht
verindert. Andrerseits beobachtet man auch bedeutende Verinderungen im
Sprichwortschatz der letzten drei Jahrhundente.

Dies war nur cin kleiner Exkurs in den Bereich der Spnchwirter, die im
Wonterbuch von Langius recht zahlreich vertreten sind und die einer gesonderten,
umfassenden Untersuchung harren.

II. Phraseotexteme, die keine Sprichwirter sind (GruBformeln, modale
Einschiibe)

Im Woérterbuch von Langjus kommen auch andere Typen von
Phraseotextemen als die oben erwihnten Sprichwdérter vor, 2.B.
1. die Gruliformel
{12) alett. Dziwo wessels, das Langius mit lat. vale und disch. Gehab dich
wohl! Gbertriigt, vgl. LLDL: 97.

19 K okare 1988:177.
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2. Zum anderen kommt e¢in aktt. Deswam Slaw' (wortlich: Dem Gotte
Lob, Ruhm) vor in:

(13) alett. Lokpi man, Deewam Slaw’, ifdohdas /Das Viel/ ge=deyet mir,
habe Gliick damit (LLDL:101). Wie leicht zu ersehen ist, bleibt der Einschub bei
der Ubersetzung, die den Inhait recht gut wiedergibt, unberiicksichtigt. Diesem
Deewam Slaw’ entspricht einerseits nmiss. Slava bogu, andrerseits disch. Gornr sei
Dank! bzw. Gott Lob (= gottiob).

IN. Ausgewihite Phraseme

im Wonerbuch von Langius ist neben den erwihnten Phraseotexternen
cine Vielzah! von Phrasemen (satzgliedwertigen Phraseologismen) anzutreffen.
Anfangs behandle ich einige Typen von Phrasemen, die die Vielfalt der bei
Langius vorhandenen Phrasemik veranschaulichen:

1. Substantivphraseme ' s :

Es handelt sich hier um phraseologische Benennungen, die zu einem
bedeutenden Teil heute bereits veraltet sind. Hierher zihlen volkstiimliche
Benennuagen aus dem Bereich der Zoologie und der Botanik, wie z.B.

(14) alett. Badda dseguse - em Wiedehopff (LLDL409") Die wortliche
Bedeumung ist Hunger—l(uckuck'

(15} alett. Deewa=koh=zini - Haber rauten, werden so genennel weegen
iirer lungen Stengel (LLDL:82), bestehend aus der Form des GSg Dieva und
dem Deminutivam zu koks - kocipd Biumlein';

(16) alett. Wahds=semes=uhbols ‘'eine Pomeruntz od. Citron’ (ibidem)
(wortlich: Deutschiand-Apfel’) und

(17) alett. Kreewo=ahboli - die Gurken (ibidem) wortlich: 'Russen-Apfel'.

Des weiteren sind phraseologische Benennungen aus anderen Bereichen
der Konkreta hierher zu stellen:

(18) Alett. Arza sohbi - die Augenzihne. Sonsten heissen sie Htis
(LLDL:7;131y;

(19) alett. dahrga Leet’ - ein kistlich ding, ein Kleinohd (LLDL: 74),
wortlich: ‘ein teures Ding’; ’

(20) alett. dahrgs Aclmintings - ein Edelgestein, Demant (LLDL:73),
wortlich: ‘teures Steinchen’.

Aus dem kirchlichen Bereich sind c¢ine Reibhe zusammengesetzter
Benennungen phraseologischen Charakters bekannt:

(21) Alett. Basniza {Deewa nums) - eine Kirche, Tempel (LLDL:83),
wortlich: ‘Gottes Haus", I

4.

"' Zu den Bezeichnungen fir Kuckuck und Wiedchopf und zu den
Eigenschaften, die diesen Vogelarten im Veolksglauben zugeschrieben werden,
vgl. Eckert 1996:52-72. |
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(22} alett. Deewa Maisi=tes - die Hosten, oblaten (LLDL:83), wirtlich:
‘Gottes Britlein’,

(23) alett. Diewa grah=mata (kur Diewa wahrds eerack=stilt) - die Bibel
(LLDL:83; 112}, wortlich: ‘Buch Gottes', d.h. wo Goltes Worte verzeichnet sind;

(24) alert. Dyeesmo=gralinata - ein Cesangbuch, der ¥iter (LLDL:112),
wirtlich: ‘des Liedes Buch'; '

(25) alet. No Gaflas Atrauschana - heist bey den Papistern (alius
Meessmesch) - die Fasten (LLDL.: 31:107), wortlich: 'des Fleisches Abbruch'.

SchlieBlich  sind  expmssive  Personenbezeichnungen  zu  dieser
Phrasemklasse zu rechnen, vgl,

(26) Alen. ruh=gama Dess’ bzw. ruh=gau’ Defl - ein Saurtopff,
Eisengrimm, Murmeltier; ¢in Murrer, Brum=kahter (LLDL:79;304), eigentlich:
‘eine saure Wurst, vgl lett riguma maiss oder purods oder dgse ‘ein
saveraussehender Mensch, ein Savertopf” (ME, LI1.567-568);

(27) alett. Deneds gribbiihtais - ein Geitz Falf (LLDL:115), cigentlich 'ein
viel Wollendert, viel Begehrender', vel. noch alett. Deudz=gribbih=scluna - der
Geiz (LLDL:114) und alett. Dawdy grib=fithdams - aus (ferz (LLDL: 115).

Fiir disch. Fravenzimmer als Bezeichnung fiir eine Frav, die expressiv und
stark kornotiert ist, hat Langius (LLDL: 109:134)

(28) Guspascho ih=passcha weet' wobel ihpasscha ‘sondetliche’ und weeta
‘Ont, Stelle, Stedt’ bedeuter, d h. in vielem scheint der Jettische Ausdruck eine
viclleicht nicht ganz gegliickte Kalkierung aus dem Deutschen zu sein.

2. Komparativphraseme

oder stehende Vergleiche Liegen in einer Reibe von Fillen vor, z.B. in:

(29 alett. Ta tappa ispehdils, ka wir=geemy nhe ulicka nhe
kafiposta=lappa - Sie wuarden so ausgepliindert, daf8 sie nicht ein Kohiblan
behieiten {LLDL: 30);

(30) alett. Ku weiza bahba leckas - fer gebehrdel sich/ wie ein alt Weibh
{LLDL:40},

{31) alen. Aehd pareise, in nhe smackschk ka Zuhka - i wie sich gebihret
4. friefl picht wie ein Schwein (LLDL:103),

(32) alent. Ka Plackis wirson gufl - alff ein Kuhflud licgt es oben
(LLDL:117).

3. Paar- oder Zwillinpsformeln .
Dieser besondere Strukturtyp vom Phrasemen, der im Deutschen recht
hiiufig vorkommt, zeigt auch bereits im Altlettischen cine gewisse Verbreitung.
Vel
(33) alen. Mun bickl’ in bail - mir ist Angst und bang (11.1D1.:40:48). Das
Phrasem isl auf einer koordinierenden Verknilpfung der synonymischen, von




Baita Glolodija VI 1996

Adjektiven abgeleiteten Adverbien aufgebaut, die zudem Alliteration aufweisen.
Die semantische Umdeutung ist gering, sie¢ besteht vor allem in einer
Intensivierung des Merkmals, _

Auch im folgenden Beispiel liegt eine Zwillingsformel vor, die ebenfalls
Alliteration zeigt:

(34) Alett. Tu brauty/ par Zelm' in Zithop' - /du fithrst/ iiber Stubb . Himpel
(LLDL:52). Lett. celms ist ‘der Baumstock,-stubben, wihrend cérpa die
Bedeutung ‘Huckel' hat. Dazu gibt es die synonymische Wendung alett. par
Kohkeem par ackmineem in:

(35) alent. Tu brautz par Kohkeem par uckmineem - fdu fiihrest/ iiber Stock
und Stein (LLDL:11), wobei hier die im Deutschen ebenfalls als Paarformel
auftretende  Ensprechung  (diber Stock und Stein) sich durch  Alliteration
auszeichnet. . .

Auch im folgenden Falle liegt eine Paarformel vor:

(36) Alett. Wings tickai Ahda in Kauli - er ist nur Haut und bein, Knochen
{LLDL: 8). Im heutigen Lettischen ist cine umgekehrte Komponentenfolge zu
beobachten, vgl. lett. kawli (vien} un ddu ‘sehr abgemagert; nur Haut und
Knochen', vgl. Rike-Dravina 1974,136 und LKFV.,223. Dier altlettische
Paarformel] stimmt, was die Folge der Komponenten betrifft, mit dem Deutschen
{rur Haut und Knochen) liberein.

4. Phraseme, die die Komponente sirds 'Herz' enthalten

' Wahrscheinlich lassen sich in den folgenden zwei Beispiclen
Minimalphraseme (d.h. solche die nur aus einem Synsemantikon und einem
Autosematikon bestehen) ermittzin:

(37) Alet. ar Sird' pa=wiihlit - mit emst befehlen; ar Sird - emstlich
(LLDL: 23), wortlich: 'mit Herz",

(38) alett. No Sirdis lub=praht gribbaht py Deew’ mpt - herzlich gerne
wollen zu Gott komen (LLIDL.: 114); no sirdis wortlich: 'von Herzen';

(39) alett. no Sir=dis dubben - herzlich, gern. von Grund des Herzen
(LLDL:9G);

(40) alett. Nhe=dhdis (ar ruckschas Sirdis) stawdht - niichtern sein
(LLDL:103). Der in der Klammer angefiihrte Ausdruck bedeutet wortdich ‘mit
leerem Herzen' und glossiert neédis 'nicht gepessen habend' = niichter’,

Den Beispiclsatz

(41) alett. Deews sinna, kas mums xirdi ir {ibertriigt Langius mit: 'Gorf weif
wus wir gedencken’, wortlich genommen haben wir aber: 'Gott weiB, was uns im
Herzen ist’, d.h. "was wir im Herzen haben’”.

SchlieBlich steckt auch im folgenden Beispielsatz e¢in Phrasem mit der
Komponente sirds:



it Lo

(42) alest. Uhs Deewa Balsn’ nhte bults munts sawi Sird” sa=kaltinaly - wir
miissen unser nit verstocken (LLDL:31:62). Die worliche Ubersetzung lautet:
'Gottes Simme gegeniiber. diirfen wir nicht unser Herz verhiirten (vertrackneny’;
d.h. verstocken heiBt ‘das Herz verhiirten'.

5. Weitere einzelne Phraseme, die in keiner bestimmten Phrasemklasse
oder in keinemn Strukturtyp bzw, "phraseologischem Nest” zusammengefafit
werden kénnen

x) Den Ausdruck

(43) alett. uhs sawn Gulw’ jent  gibt Langius mit dtsch. biirgen, biirg
werden (LLDL:107) wicder. Wortlich heit ¢s : "fiir seinen Kopf nehmen’, vgl.
mit seinem Kopf fiir etwas biirgen.

b) Mit Hilfe der Wendung

(4 alett, ar suwa wahrd pee Deew eet iibertriigt Langius disch. scltweliren,
beeydigen, he= theuern (LLDL:8§3). Worlich heiBt der unter (44) angefiihrte
Saiz: ‘Mit seinem Won zu Gott gehen'.

¢} Im modemen Lettischen ist das Phrasem laist {dot) kajdm vafu mit der
Bedeutung ‘weglaufen; abhauen; das Hasenpanier ergreifen’ bekannt, vgl.
LKFV,207. Mbglicherweise ist das folgende Phrasem cin Vorliufer des eben
zitierten Phraserns:

(45) alett, Dohtees uhs kelyam - die Flucht nelmen (LLDL: 86-87).

d) Das Beispiel

(46) alett. Winga Péiluluy buhs man lippiht - in sei=ne Fufltapfen muf} ich
tretten; icht muf ifun nachfolgen (LLDL: 62) enthilt das Phrasem alett. Péilulus
lippéiht - in die Fuftapffen tretten, der Spur nachfolgen (LLDL: 270), wobei im
lettischen Phrasem im Unterschied zum Deutschen als verbale Komponente lipét
tlippt, lippdiht) kleben, anhangen’ auftrist.

¢) Das altlettische zuur Rifiki” dsedi in

(47) Wissu sawu Nuabbsdsib’ wings ibtéibrih (zaur Ritkl' dzen) - all sein
Armuth thut er ver=gehren, durch die Gurgel jagen (LLDL:63) ist wohl sicher an
das zuletzt genannte deutsche Phrasem durch die Gurgel jugen angelehnt.

N In alett. ar praht {ar Sinn') - behutsam, bedachtsam (LLDL:23;286),
wortlich: ‘'mit Verstand' liegt wohi ein Minimalphrasem vor.
g) Aldettisches Arzes uhs ko uhzimest in

(48) Man nhewa rhe kahds Bihrnings, uhs ko es warr Afzes uhsmest - die
Augen auff einen werf=fen (LLDL:8) hat noch die Variante: afzes uhs ko mest -
die Augen ouff einen werf=fen (LLDL:44). Wic aus dem Beispiel hervorgeht,
heiit aces uz ko {uz)mest im Deutschen ‘die Augen auf jemanden werfen', d.h. ‘an
jemandem Gefallen finden'. Es lieBe sich dann mit left. mest (uz kddu} acis (ari
aci) umgangssprachlich ‘sich eine Braut oder cinen Briutigam ausgucken
(aussucheny (LLVV,1,36) vergleichen.
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h) An den SchluB meiner fragmentanschen Ausfiihrungen iiber die
Phraseologie im  Wirterbuch von Langius (1686) méchte ich ein Phrasem
stellen, das im erwiihnten Lexikon zidert ist und zwar auf folgende Ant und
Weise: '

(49) Lahzis Au=saiis "wird ironicé gesapt, wenn jemand bey eines anderen
Weib bemoffen wird” {LLDL:37). Wie ich dem Buch von D.Zemzare'
eninchme, ist dieses Phrasem bereits im “Lentus” von Mancelius aus dem Jahre
1638 bezeugt und zwar als Luzhzis  Ausohf. Im  Worterbuch ven
Mithlenhach/Endzalin'? steht unter Bezug auf Ulmann ein ldcis auzds ‘Liebhaber
bei der Frau'. Die priiphraseologische Wendung von lett. Jacis anzas 'der Bar (ist)
im Hafer(feld) erfihn ecine gewisse Motivation dadurch, dal es Biren gibt, die
gem Hafer fressen und deshalb Haferschligen Schaden zufiigen. Man vgl. in
diesern Zusammenhang folgende Zitate aus V.Dals russischem einsprachigen
erklirendemn Woérterbuch:

(50) Ochotniki razliajut in porody burogo medvedja: stervenik, sterjatnik -
samy] bol%o) 1 plotojadnyj; ovsianik - sredmyj, ochotnik do ovsa, maliny,
koren'jev, muraeviamik, muraveinik - samy) malyj i zloj, Cemyj, molodoj s
belesovatym oﬁejlﬁkom.“

(51) Ovsjanik - poroda medvede) nasich $mdn|j$ja meZdu sterviatnikom i
muraveykem; on opustodagt ovsy i lesnoj malinnik.

Somit wird der riiubensche Bir im Hafer(feld) mit dem Liebhaber der Frau
verglichen. AufschluBreich ist in diesem Zusammenhang das lettische Phrasem
kume|§ auzds ‘Hahn im Korbe'" | wirtlich: ‘das Fillen im Hafer. Die semantisch
emnander nahestchenden Phraseme (Jdcis awzas und kionef§ auz@s) sind typische
Beispiele fiir die bedeutende Anzah) von Phrasemen im Ostbaltischen, die aus
dem biinerlichen Milieu stammen. Vgl Eckert 1996a.

MNeben dem Phrasem favis awzas existiet bereits im Aldettischen
{zumindest seit Langius) ein Kompositum, das aus den Stimmen Jac- (Bér') und
auz- (Hafer) gebildet ist und zur Bezeschnung der Trespe (bromus secalinus),
eines Grases, das im Roggen wiichst, dient. Vgl.

(52) alett. Lohzau=schi - Dresp (LLDL:37), Man vgl. lett. lacauzas, ¢ine
dltere Form fir ldanzas ‘die Trespe’ (MEIL434). Hier wird auch die
bemerkenswerte semasiologische Entsprechung aus dem Estnischen angefiihut:

12 Zemzare 1964,16. - ' . -
'} ME, I1,434. Yoot
YTSVILIL3ILLL "
'* Ibidem,641.

' Der Hakn im Karb{e) ist nach Friedrdch 1976:179 'der Angeschenste in einer
Gruppe, besonders der einzige Mann in einer Gruppe von Midchen'.
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(53) estn. keeru-kaerad ‘Trespe' aus  kara ‘Bir' + kaer Hafer'. Im ME erfolgt
auch ein Verweis auf lettische Volkslieder, in denen die Deminutivform zu
latauzns - laéeuzisus (Akk Pl) vorkommt:

(54) Nem, Janiti, melnu Zirgu/ Apjaj manu rudzu lauke/ Iomin uinas,
latauzes/ lai aug manim  firi rudni (BWEDY,  191560.-Lied
Nr.32550,Variante 12.3) Nimm, licher $anix, das schwarze Ro8,/ Reile meine
Roggenfelder ab/ Trete die Disteln, die Trespen aus/ Mage mein Roggen rein
wachsen'.

Fir lacuuzifus steht in anderen Vananten desselben Volksliedes izmin
lacenites, izmin ladus (ladtas), vgl. Lied Nr.32560,Varanten 4,7,3,11,12,13. Im
ME (a.2.0.} wird auch ein lafes ‘dic Trespen’ angesetze.

Im lettischen Volkslied Nr.5144 (BW.LD,I, 1894,780) kommi ein lafcuza
Trespe' vor:

{53) Labi, labi dievind dara/ No lacauzas tiru maiziy/ Labi, labi dievipd
dure / No bdraines saiminieci 'Gut,pul macht Gott / Aus Trespen reines Broty/
Gut, put macht Gott / Aus dem Waisenmidchen eine Wirtin {Baversfrau).

Ex ist anzunehmen, daf die volkstiimliche Bezeichnung flis die Trexpe (ein
Unkraut im Roggenfeld) auf dieselbe priphraseologische Wendung ldcis auzas
"Bir im Hafer{feld) zurickgeht wie die expressive Bezeichnung des Licbhabers
der Frau, handelt es sich doch in beiden Fillen um etwas Nepabives (cinmal um
etwas, was das Wachstum des Ropgens behindert, zum anderen um jemanden,
der in die Ehe einbricht und die Frau zu verfithren sucht). Wean dem so isl, wire
fiir lett, Jacis augds ein betsiichiliches Alter anzusetzen und die oben angefithre
estnische Benennung der Trespe haru-kaerud kénnte wohl als Kalkicrung aus
dem Lettischen angesehen werden. Es ist bemerkenswert, daB im Letoschen
neben der expressiven Personenbezeichnung {vgl. weiter oben dic Beispicle (20)
{27) und (28)), dem Substantivphrasem licis awuzdas eine homonymische
(volkstiimtiche) Pflanzenbezeichnung (vgl. oben unter (15) und (16)) in Form
eines Kompositums existiert, nimlich J#deuzas, das ein Unkraut bezeichnet.
Beide, sowohl das Phrasem als auch das Kompositum, weistn negative
Konmotation auf. Uber den engen Zusammenhang von Phrasemen und ihnen
entsprechenden Komposita vgl. Eckert 1977,
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Andra Kalnada

DARBIBAS VARDA VEIDA UN LAIKA NOZIMJU
MIJIEDARBIBA VIENKARSAS UN SALIKTAS TAGADNES
FORMAS

Tagadne teorétiski ir punkts, mainiga, pliistoda robeZa starp pagitni un
nakotni. Tomer praks€ tagadne nozime laikaposmu jeb intervalu ar noteiktu
ilgstamibu, kura garumu nosaka psihologiskais laika uztvérums® un darbibas
apstak]i.

Darbibas virda vienkar$3 tagadne parasti apzimeé darbibu, kas notiek
izteikumma momentd, respektivi, darbibu, kas mo teksta autora viedoka
realizéjas “pafireiz’. §3da vienkdr$i tagadne rida darbibu ki procesu’,
pieméram, Jaund paaudze, gluii dabigi, parsiédzas uz citu misziku. (Liesma,
90). Ko nu més te vakara iuikd grekojam, aizgajulus aprunddami.. (1.
Jaunsudrabigs, 49). Jis strad@jat pie mums pirme nedéla? (A. Stankevids,
189).

Visos trijos teikumos darbibas vardi vienkar$aja tagadné parsiédzas,
grékojam, straddjar attelo darbibu, kas notiek vienlaicigi ar runas momentu,
bet sakusies & darbiba ir Jau agrik, pirms runas momenta un turpinasies ari
péc tam.

Titad darbibas virda vienkar$d tagadne rada ilgsto¥u darbibu. HgstoSu
darbibu parasti izsaka ar nepabeigta veida jeb imperfektivu darbibas vardu®,
pieméram, Kd man gribas &st! (R. Blaumanis, 18); Ja tu gribi man kaut ko
teikt, tad saki atrak, jo nak miegs. (J. Veselis, 179).

Latviefu valoda tradicionali par nepabeigla veida jeb imperfektiviem
darbibas virdiem uzskata bezpriedékja verbus’, pieméram, iet, lasit, runat,
meklét uc. Pabeigta veida jeb perfektivus darbibas vardus darina no
imperfektivajiem, pievienojot priedek]us, pieméram, iet — iziet, lasit - izlasit
utt., respektivi, visi predgk|i var perfektivét darbibas vardu. Tomér ne
vienmér darbibas vards ar priedékli ir perfektivs. Tadi priedgkl]i ka pa-, par-,
pie-, iz- var izteikt arf ilgstolu darbibu, tagadng, pieméram, Te nu més ar
Kapuni Sad tad pasédam.(A. Austrind, 408). Darbibas vards pasédam 3ini
gadijumi izsaka nevis pabeigtu darbibu, bet ilgstodu darbibu, t.i. procesu, kas
reizém atkirtojas — uz to norida ari apstakla vards fad fad. Vai ar vienkarias
tagadnes forma 3ados teikumos: Jaund paaudze, glufi dabigi, parsiédzas uz
citu miiziku. (Liesma). Sodien més izlaifam jouno almanachu. (A. Austrigs,
388). Vai tu vél gramatas ar’ izdod? (A. Austring, 390).

Tomér latviedu valoda 33di gadijumi nav parak bicZi sastopami. Istaja
tagadné perfektivus darbibas virdus parasti nelieto, jo perfektivajam verbam
gan ir tagadnes forma, bet nav tagadnes nozimes . Darbibas pabeigtiba ir
pretrupi ar aktualas tagadnes nozimi. Hgsto¥u darbibu var izteikt ari ar
konstrukciju, kurd ietilpst nepabeigta veida darbibas vards un apstakja vards
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ar konksZtas, uz zindmu werki virzitas darbibas nozimi', piemEram,
Apmeturns Rrit nost tur stiari (H Gulbis, 30) .. fegad jau mdizes garezu rabj
ne rekam  ard. (M. Zivents 88). Lak. ne prospekta puses dzen Surp sniegu.
(K. Zariy3, 210).

i konstrukcija dod iespéju perfektivo darbibas vardu lagadnes vieta,
kura izsaka pabeighu, rezultative darbibu, lietot formas ar ilgstofas darbibas
nozimi, jo. ki rakstits "Misdienu latvielu literiras valodas gramatika”,
apstikla vards nozimes zwa hidzinds atbilstofa perfektiva verba pried2klim,
piem., pdrcelt — celt pari™_ Piemerd mintajos izteikumos krir nosr atbilst
perfekdvs darbibas vards mokril, rawj dra — izrawj, dzen Surp — atdzen, tau
perfekiivie darbibas virdi izsaka pabeigtu darbibu — apmetums ir nokritis,
maizes garoza ir izrauta, sniegs ir atdzits, tomér tekstu autort vEIgjusies att€lot
fefi ilgsiodu, procesualu dasbibu. VEl piemeri: Vini smacé mis rost. (M.
Ziverts, 68). Mani izsauca ki liecinieku kaimiga liet@, kuru saimnieks svief
drd no dzivekfa par jautru dzivofanu. (K. Zaring, 279).

Melita. Te brauc dibena?

Egons. Ne. Cefos uugiup. (H. Gulbis, 33).

Viss ieprick® teiklais ir attiecindms uz vienkarSo tagadni tad, ja ta liclota
sava pamatnozime. Ja vienkar¥a tagadne ir kada no pamestajam nozaymeém (ar
vienkariis nakotnes nozimi vai salikias tagadees vieta, vai liclota ar
visparinala Jaika nozimi, vai ka véstijuma laiks), tad lalka um veida nozimju
atticksmes ir citas. Darbibas pabeigtibas/nepabeigtibas opozicija neitralizgjas,
13 vairs nav svariga. Tapec pamestajds nozimes vienkarsas tagadunes forma var
but veidota ki no imperfektiviem, ti no perfekiiviem darbibas virdiem.

Tagadni latvieSu valodd var izteikt ari ar saliktds tagadnes formu, ti., §1
forma funkciong ki tagadnes izteicgja, tacu savas nozimes d&| isti neiekjaujas
triju laiku — pagatne/ tagadne/ nakolne — sistémi, jo blakus laika momentam
izsaka rezultativitati.”Salikta tagadne attélo tadu stavokli, kas ir icprick3gjas
darbibas, notikumu rezultats, turklat % darbnba ir beigusies pirms runas
momenta. Runas momenta notick icprick¥&jas darbibas vértgjums'®, ka teikis
). Endzelina un K. Milenbaha "Lalviefu gramatika”, “"pabeigla lagadne
(salikia tagedne misdienu terminolofija) aplike notikumus no tagadnes
viedokla. Raizes ir pargajusas.”' "Tapec, analizéjot salikids tagadnes formas,
vienmer jaruna an par pagami — laiku, kura norisinas vertéjama darbiba un
notikumi, t.i., ka saliktaja tagadne izpaufas tagadnes un pagiltnes atticksmes.

(kvienai saliktas tagadnes formai ir divéjada nozime, kas saistita ki ar
tagadni, i ar pagitni. Atkanba no izteiktas darbibas veida stipraka var bit vai
nu tagadnes vai pagitnes nozime. Uzsverot So saliktas tagadncs saikni ar
pagitni, O. ]csperscns uzskata, ka salikta tagadne, resp., perfekts, ir tagadnes
retrospckhvs variants'%, Tagu & retrospektivitale nav raksluriga tikai sallklajal
tagadnei vien, t3da ir icspgjama ari salikiajai pagitnei un saliktajai nakotnei."
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No imperfektiviem jeb nepabeigta veida darbibas vardiem veidota
saliktd tagadne uzsver pagatne notikusas darbibas ilgumu, pieméram, Par ke
tu esi raudgjusi ?().Poruks, 9).

Darbibas vardu saliktas tagadnes forma esi rauddjfis izsaka ilgsto3u
darbibu, kas notikusi agrik, pirms runas momenta. Tatad uzsvérta darbiba
pagitng, vErstiba vz pagitni. Tagadng tick noveértgta 571 darbiba, konstatétas
sekas - tu esi noraudajusies, respektivi, ir redzams, ka tu esi raudajusi.

VEl piemén. Es no viniem nebaidos, neticu viniem [spokiem], un man
vini nekad nav radijusies.(J. Jaunsudrabig, 49). Ar savu literdro un
publicistisko durbibu jis esat gandgjis luso¥ds tautas labsajitu. (Dadzis).
Sandras mamma.. vairgk laika veltijusi berniem _. (Sieviete).

No perfektiviem jeb pabeigta veida darbibas vardiem veidota salikta
tagadne uzsver pagitng potikulas darbibas rezultitu, rida, kids tas ir tagadné,
pieméram, Pat tadu gufavu ka jis es esmu afradusi' (A. Eglitis, 38). Salikids
tagadnes esmmu atradusi nozime - $1 gujava man ir tagad, meklgSana notikusi
pagin€. Vai anl pieméra Ak tad tu 1ik drofs esi, ka dabisi Nadini, ka pat
kartis jau esi nodrukdjis.? (K. levig%, 35). Svarigakais — kartis jau ir,
druk3iana ir bijusi pagitné, to rida saliktas tagadoes forma esi nodrukajis.

Tatad 3adai saliktajai tagadnet ir lieldka vérstiba uz tagadni, uz rezultitu,
kads tas ir runas momenti. Darbiba, kas bijusi pirms tam, nav tik svariga.
Galvenais ir rezultits, pieméram, .. mani, kad esmu samaksdjis par drauga
glabfanu, atlaif mdajias. (K. Zarig8, 280). Frike ilgi nedoma, vipd jau ir
izfkiries. (B. Saulitis, 23). Jau 45 valstu 700 jatnieki izteikufi veléianos
piedalities I Pasuules jafanas sporta spélés.. (Sports),

Ja saliked tagadne izsaka stavokli, kas psihologiski raksturo cilveku, tad
Zados gadijumos par kidu darbibu lagadné vai pagatné nevar runat, kaut
parasti §ada tagadne ir veidota no perfektiviem darbibas vardiem, pieméram,
Es gxmu_ izmisiy an nezinu, kam pieglausties, kur atrast mierindjurmu. (K.
Skalbe. 7). Vai esi oti noguris, 1ét?(A. Eghitis, 50).

Saliktas tagadnes formas esmu izmisis, esi noguris tada cilvéka izjiitas,
tadu no tdm nevar secindt, kida veida darbibas rezultats ir sasniegtals
stivoklis. Te svarigs fakts, ki cilvéks jutas, bet nav vErstibas, saiknes ar
iepriek® notiku$u darbibu, $ados gadijumos varétu teikt, ka saliktd tagadne
attiecas tikai uz tagadni.

Tatad var secindt, ka saliktds tagadnes formas izpauZas $idas darbibas
veida nosacitas tagadnes un pagatnes attiecksmes:

1) ja saliktas tagadnes forma veidota no imperfektiva darbibas varda, tad
svarigika ir pati darbiba, kas kd process notikusi iepriekd, ti.,
stiprdka ir pagatnes nozime;

2) ja salikias tagadnes forma veidota no perfektiva darbibas varda, tad
svarigaks ir darbibas rezultits tagadng, ti., stiprika ir tagadnes
nozime;
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3} izpEmumi ir saliktds tagadnes formas, kas veidotas no perfektiviem
darbibas vardiem un apzimé cilvgka psihologisko stavokli — te svarigs
ir tikai rezultats tagadné.
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Dzintra Paegle

DARBIBAS VARDU FORMAS BRAI,,U KAUDZISU "MERNIEKU
LAIKOS" (péc 1964. gada izdevuma)'

"Meémieku laiki” ir pirmais lieldkais latviefu rakstnieku sarakstitais
daijdarbs, par kuru interes€jas gan literattiras kritiki, gan literatirvesturnieki,
gan valodnieki. Iznacis 1879. gada pirmo reizi, laika gaita izdots vairakkart,
vértéts un péfits ne mazums.

Saja raksta pievérsiSos tam darbibas virda gramatiskajam formam, kas
atSkiras no literaras valodas un ko spilgti atklaj Kenca vardi: Cepjat un varat,
Jja gribat, visu, ka sacit jasaka, vai tiros sivéna taukos vien, bet Kenca kunga
vairs neredzésat (274. Ipp.).

19. gs. pédéjos gadu desmitos literatiira darbojas Vidzemes rakstnieki -
"it seviski Vidzemes vidienes un austrumdalas parstavji: Janis Purapuke
(Birzgale), Andrejs Pumpurs (Jumprava), Andrejs Upits (Skriveri), Persietis
(Koknese), Sudrabu EdZus (Menpgele), Matiss un Reinis Kaudzites
(Vecpiebalga), Jekabs Zvaigznite (Jaunpiebalga), Janis Poruks (Druviena),
Zeiboltu Jekabs (Smiltene), Auguats Saulietis (Gra8i), Apsisu Jékabs
(Lizums), Doku Atis (Dzelzava).”

$aja laika rakstnieki vl ciesi saistiti ar savu pagastu, izloksni, protams,
ar savu laiku, un tas piln@ méra attiecas uz braju Kaudzisu "Mémieku
laikiem".

Romanu nopietni pétijis Roberts Klaustin3. ? "M@érmnieku laikos", raksta
Roberts Klaustmﬁ. “smagas domas liktas smaga izteiksme, .. cilvéki runa
baznicas valodd.” Kapéc baznicas valoda? Un R.Klaustipd norada, ka
baznicas valoda tolaik "parp€ma laicigos rakstus, der€ja paraugam netik
gramatu sacerétijiem, bet tiesneliem, administratoriem, tirgotdjiem, muiZu
Jaudim, amatniekiem, pirmajiem latvieSu skolotdjiem, skriveriem,
inteligentiem.”* 70. gados karklvacietiba parvaréta, bet ne vienmér vaciska
teikumu konstrukcija, vardu karta, vietniekvardu, prievardu lietojums. "Vérigi
parmekiéjot romana uzmetumus un cenzuras eksempldru, noskarstam, ka
autors lidzas germanismiem piilas visiem spékiem izskaust agrak minétis

' Raksta pamata referdts, kas nolasits konferencé Braju Kaudzisu "Mérnieku
lmk: " 1995. gada 20. septembri.

Vella Riike-Dravipa. Rainis ka augSzemnieku valodas parstavis.

* Roberts Klaustips. "Mémieku laiki" ka sadzives romins. Estetisks un
kultun'ﬁmnsks apceréjums. Otrs parstradats izdevums. Riga, 1926.

Tl.u'pal. 43. Ipp.

Tuzpai.
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virdu un formu kalegorjas.. autori visiem spekiem raisijudies vaJa no
victéjiemn virdiesn un izteicicniem."®

Kapec? Vai rakstnicki nida sava novada velodu? Ng&, rakstnieki
apzindjas, ka vigi savu rominu neraksta tikai piebaldzEniem vien, bet citiem
fatvieSiem ani, kas, protams, tolaik runa sava izloksné. Latviedu rakstu valodas
tradicijas vél tolaik nebija pilniba izveldoju3as, un rakstnieks, literiras valodas
veidotaji, mekle gramatiskas nozimes izteikianas veidus, kas biitu kopigas
visai latvielu valodai, un tomer petiek pan savail izloksnei, savam laikam.

Tpatnibas darbibas virdu konjugéani
Tagadne

Jaur ‘icjaukt maizi’ - wag. 1. pers. jaunu: Lopiem nedod silta fidens nemar un
meizi @i salrd Gdeni jaunor (28, Ipp) - atsiistijuma izteiksmes tagadne,
izmantots ari ME Il 104;
cept - cepjat: cepjat un varal, ja gribat. (274 lpp.) - ki io- celms o- celma
viela, islentbas izteiksmes forma paveles izteiksme;
cerdt - tag. 3. pers. lieto ka #io- celmu (loka ki il konjugacijas darbibas
vardu); Labfi gan, déls, ka tu ceré, bet man 7él, ka fas tavas ceribas vis
nepiepildisies (70, lpp.); Ak Zeligaiy dievs, ka vips nolicis satikties tur, kur ne
domdl nedomd, un tud, kad ne sapni neceré!; .. saki, ka viss bis lubi, tik {gi
mel sirdsédus pic malas un ceré uz labakiem laikiem (157, ipp.);
milél - tag. 2. pers. lieto ka €io- celmu (1 kanpugaciju): Man, mifa, nemaz nav
vajadzigs dzirdér, cik Jon tu mani milé, Kaspars, Lienas roku vptezdam.i
rundju.. {128. lpp.X;
{aplprecéties - tag. 3. pers. licto ka gio- celmu (reizém ka I, reizém ka 11
konjugicijas darbibas vardu): Bee @ ir, jaunkundze, tik tadu izfantazeta
pasaule, kur reviens nedz precéjas, nedz tiks precéts. (131. lpp.), Es laikam
revaresu oppreceties.. Kad nevari - neprecies (gaidima neprecéjies vietd).
Un Liena saka velreiz: "Pdrvaries vien un precies!"; Mums bis sevi uzvarét,
Jo iekd ta cilveks pardda vislhieliko dufu, kad apprecas (131.-132. lpp.). Vardi
precéfies, appreceties. neprecéties biekik lietoti ka 11l konjugacijas darbibas
vardi, retak ki Il konjugacijas darbibas vardi.
sveicindl - ing- celms lagadng lietols ka &io- celms, resp. Il konjugacijas
darbibas vards tagadn€: Mifie bérni! Ex jus sveicindiu ar o sveicinafonu..
(123. 1pp.}; Pramieks piegdja vipum kadu gabalinu preti un sveicindfoties
sacija.. (146. Ip.). Sada darbibas van:lu -ing- celmu locﬁana raksturiga vidos
izloksnés.

Il konjugicijas darbibas vardu personas formas visparinats isas -a-
galotn® (gandiiz visos minEtajos piemeros indikativs lietots imperativa

Turpal, 55.-56. 1pp.
7 sk M. Rudzite. LatvieSu dialektologija. R., 1964, 134. Ipp.
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nozime): Valsts dienas, 1as fis zinar mérniekiem parder par zirpu putru..
(231, Ipp.); Liadzu, cienigs révs, nebridinar mani bez vaings.. (164, lpp.}; .. tik
vien sakat.. (290. lpp.); .30 norunu zplatar.. (237, lpp.).

Tomé&r divas reizes konstaEju garo patskani -d- tagadnes galotng:
Sakier, kas tas afzo sti par vardu ir, ka jis, skolotie, vienddi vinu daudzing(?
(348. Ipp.); Tagad uzmanaties un apsargdjieties jo cieSak (299. Ipp.).

Alematisko darbtbas vardu sebit tagadnes 3. persona parasti lieto ka
nav, tikai viend gadijumi, Kenia goda maltites runa, ir gan vardforma nav,
gan sendki nevaid: Vai, ka sacit jdsaka, pa¥iem nabadzigikiem un mazakiem
saimnieciniem, kuri ngv bijusi nekddos valsts amatos, nevaid iedotas liekos
gabalos palas iabakds plavas.. (270. lpp.).

Ipatngjs ir darbibas vards pdrvértities, ko lieto ar nozimi parversties’,
tam refistréta pagatnes forma parvértijas: Vina pdarverijds it kd sakarséts
tZrgquds pie rildifanas (17, 1pp.). ME [l 187 aiz varda pdrvérst ar parvenit.

Nakotne

Nakotnes formu veidofana 1stenibas izteiksme daudzskaitla otra
personi regularn lietola izskaga -sav, resp. dsk. 2. pers. galotne -at, 1ada pati ka
tagadnes dsk. 2. persona:

Pzc tam, kad es biju pie jums pedejo reizi, tad man, ki atminésaties,
nehij izdevies ne nieka saklauwsit. (241 lpp.};, Ber misu lietu jis varésar vel
nobeigt un ruffus man izdot..; N&, tai nama jis vigus vairs neolradisar, kur
Yorit redzéjal, bet pavisam cild vietd, un s jiis no sevis nedubisat, un starp
lieciniekiem, ki jis padi sapratisml un man laund negemsar, nevar s lietas
laist (300. lpp.).

Daudzskait|a 1. personi ndkolng konstatdta nakotnes forma bisim,
saliksim, nevis bisam, saliksom, ka varét gaidin:

.. bet kad bitsim beigusi to cefu.. (140, Ipp.), Saliksim noudu kapia?! (Seit
nakotne ar pavéles izteiksmes nozimi).

PavEles izeeiksme

Pavéles izteiksm€ savdabiba verojama daudzskait|a 2. persona, kas
biefi veidota ar personu galotni —a¢ vai -aties, tapat ka istenibas izteiksmes
tagadnes daudzskaitla ofrds personas forma wn nakomes daudzskait]a oirds
personas forma. Liik, Kenéa izsauciens, kas minéts jau raksia sakuma: Cepjet
ur vargl (pavéles izt. dsk. 2. pers.), ja griba? {istembas iz1. dsk. 2. pers.), visu,
ki saclt jasaka, vai tiros sivéna tawkos vien, bet Kenfa kunga vairs
neredz@sat (1stenibas izt nikotnes dsk. 2. pers.) (274, Ipp.).

Citi piemeri pavéles izteiksmé: Glabjar nu, glabjat, mifie [autipif
Skrienal nu! Nesar, vei ddeni, vai, un fefar virsa? (33, \pp.); Liekar mieruf



Baltu fitoloija VI 1996

Lickat mieru!; Ja gribat, berni, tad ari sienat, - sienat manas vecds rocipas,
Je vinas ir. Pasaule, ki smejies, 1d duara: mazos zagfus kar - lielos ce} amatos.
(158. lpp.).

Tomér romana tekstd pavEles izteiksmes daudzskaitla 2. personas
formas veidotas ar personu galotni -fet, -ieties, bet ne regular. Lik,
skaitifanas aina krogi:

"Kamdel jums déli, jakildojas?" Oling sacija lena balsi, "izskaitat vien
visus, tad tilin redzésa, cik ir.”

"Cangaliesi, atskiraties savrup!”

"Nevar astuni vien biat, Svauksts uzsauca, "lai skaita vél. Skaitisimies
visi,”

"Nu tad skaitiet jis mis! Se més esam”, tiesas virs sacija un nostajas
rindd. Pratnieks izskaita devinus.

"Nebiis tiesa, fangaliesi, galvas puriniadami, atteica.

"Nebisot tiesa! Jasmejas! - Nu tad skataties vel!” Pramieks pikti
uzsuuca un tad skaitija atkal. (55.-56. lpp.).

Reizém vieni teikumi3 viena un 13 patli gramatiskd nozime izteikta
diveéjadi, kas liekas ap¥aubimi. Domdjams, ka te savs iespaids korektora
rokai, piecméram, §3da teikumia: Nu tad ejier vien staduld un spieZat akurat
nost (46. Ipp.).

Veltz Rike-Dravina, pEtot Matisa Kaudzites darbu valodnieciba, it
sevilki vipa sastddite Vacu-latvieSu-krievu-igaugu virdnicas latvisko daju,
kas iznakusi 1885. gada vasard, secina:

"Nav starpibas starp indikativu un imperativu daudzskait]a 2. persona;
ari imperativa nozimé lietotas indikativa formas: rundjat Ienak, ja gribat, lai
es jis saprotu; vai zindt? sakal man! atbildat man! refl. pavirzaties!
neatspieaties! uzce[aﬁes.’"s

Tulkojofds viardnicas zindmd méErd ir ari normas ieteikums, Matiss
Kaudzite iesaka lietot daudzskaitja 2. persona istenibas izteiksmes tagadne,
nikotn€ un pavéles izteiksmes daudzskaitja 2. persond vienu un to palu
galotni -at vai -aties: jas athildat, jas atbildgsar, atbildat! Tomer 1964. gada
"Mérmicku laiku” izdevuma 3is ieteikums konsekventi nav jevérots. Vai
vainigi bistu korektori?

Vajadzibas izteiksme

Romind vEérojamas daZas savdabigas vajadzibas izteiksmes formas, Ta
vajadzibas izteiksme no verba bir veidota reguldri: priedeklis jd- plus verba
tagdnes 3. personas forma ir - jair, nevis jabar, piemEram, . vinam jdir kad
ozolam, kas nes ne tikvien to pafu, bet vienmér lieldku auku neki citi koki

® Velta Rike-Dravipa. Matiss Kaudzite (1848-1926) k valodnieks// Celi.
Rakstu krajums. XIX. Valodnieciba. Stokholma, 1991, 21 .-22. 1pp.
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(17. Ipp.). 83da vajadzibas izteiksmes forma nav nejaua, tida lietota ari
Matisa Kaudzites Vicu-latviefu-krievn-igaugu vardnica (1883.g.).

Remana lietota arl vajadzibas izteiksmes cieSamids kidrtas forma, kas
parasti literirajd valodi ir Jot reta: .tdpéc es gribu gadat, lai viniem tiek
Jaaiziet bez nekd.. (142 1pp.).

Misdienu literira)3 valoda vajadzi vai nenovEramibu visai reti izsaka
ar darbibas virda nenoteiksmi kopd ar verba bir nakotni vai pagatni, tomer
"Mérmieku laikos” $ada konstrukcija sastopama saméra bieZi: Mums bis sevi
uzvarél, jo ieks ta cifvéks pardda vislieldko diifu, kad apprecas pret visu savu
SJantaziju (132. lpp.); Vai man bij atrast jis miega pilnus un bez karstam un
svétam jitam? (124. lpp.). Tev nebiis piepemt manu padomu uz vietas un bez
kadas parbaudifanas (129. lpp.).

Reizém vajadze izteikta ar darbibas varda nenoteiksmi un verbu ndkties
pagiiné vai tagadné: ..es .. savam istam vardam lieku atskanét tik patos
svarigakos gadijumos un nenovérSamas vajadzibas, kur man nakas iz¥kirt
sarefgitas tautas lietas.. (341, lpp.); jo vinam [Kencim] ndcds stavér arvienu
vairak Pavulam aiz muguras (183. lpp.).

BraJu Kaudzi¥n “Mémieku laiku” darbibas virdu gramatisko formu
lietojums atspoglo literirds valodas stavokli 19. gadsimta p&déjos gadu
desmitos, kad rakstnicku valodd vErojamas izloksnes Tpatnibas un hiteraro
formu meklgjumi, ka ari citvalodu iespaids atbilstoZi laikmeta garam.
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Péterls Vanags
LOCIJUMU LIETOSANAS IPATNIBAS VECAKAJOS
LATVIESU RAKSTOS ’

1. 8ai raksti Ipasa uzmaniba ir veltita tikai 16.gs.-17.gs. sikuma Rigas
valodai, Li. tas atspogulojumam divos luterapu rokasgramatas izdevumos
1586./37. g. un 1615. g., ka art Rigas linaudgju statitiem, kupu tulkcjums
datéjams ar 17. gs. pirmo pusi.

Par locijumu lictofanas ipatmibam raksta tiek uzskalits gan tas, kas
atikiras no mbsdienu valodas normas, gan ar tas, kas atikifas no 16. gs.
lictojuma tradicijas.

2. Visas locijumu lietofanas ipatnibas vispirms biitu nepieciefams
iedalit divas helas grupas:

I} ipatnibas, kas atspogu|o latvieSu valodas arhaiskas vai atsevikos
gadijumos an inovativas parddibas un turklal neatrod &telu paral€li vacu
originalieksta; :

2) ipatmibas, kas seko lejasvicu reksm konstrukcijim, 1id&j3di
varbiit neatspogulojot runatas latvielo valodas paradibas.

Pedéjos gadijumus pilnibi ir iespéjams noteikt tkai Jidz ar originila vicu
teksta lictofanu. Sodien tos drodi ir iesp&jams gemt talk, analiz&jot luterigu
rokasgramatas izdevumus (katchismus, dziesmu grimatu un perikopes lidz ar
Kristus ciefanu stastu),’ ki ard Gecela manuskriptu un linaudéju stititus.
Mazakd mera ir iespeéjams 53di aplokot 1585. gada kato]u katehismu un
Elgera dziesmu grimatu, jo precizua oniginilu mums pagaidam wrikst.

3.1, ledalot visas ipalnibas min€tajds divas grupas, fulin ir jaatzist, ka
attieciba ir nesam€rojama. Sekolana origindia sintaktiskajam paravgam ir
daudzkart bieZik sastopama, neki atkape par labu latviefu valodas
savdabibam. Pie pEdEjim noteikti var pieskaitit tikai divas sintaktiskas
konstrukeijas ar dativa dzifds swuktiras jeb logiski subjekta funkcija
Pirmkan, tic ir piederibas teikumi, kur vicu struktiira

| Nom + kebben personas formi + objekts akuzativi
Ir aizstata ar latvisko piederibas konsmukciju
[ Dat+ir + objekts nominativi |

piem.,

Mums gir tese vade ware UP 55
Wy hebben recht vnd macht,

Tur gir yums the Szarge EE 102
dar hebbe gy de Hders. .

Pl

n


http://16.gs.-17.gs

Balu Glolopija VI 1996

3.2. Owa konstrukeifa, kur neapiaubami ir ievérota latvielu valodas
ipatniba ir analitiskas debitiva konstrukcijas, kur atbilstoZi vacu teikumi ar
madilajiem verbiem
[ Nom + schbllen, moten personas formi + infinitivs ]

ir aizstita ar latviedn konstrukeiju
| Dat + biis + infinitive : |
piem.,

tay Mesze buhs arridiczan atkal eziworh UP 1S
Dat flesch schal ock wedder féuen,

Bye tam Scmmeszogam -.. wene guustite szwabbade doth EE 88
Moste de Lantpleger ... cinen Gefangen los geuen.

3.3, Art prievardu rekeijd bieZi ir ievErotas latviefn valodas likumibas,
nepakjaujolies tictam originalicksta resp. valodas iespaidam.*

4.1. Aplikojot vacu valodas iespaidotis sintaktiskas konstrukcijas ar
ipanibadm locijumu lietojuma, varéw sekot parastajam paradigmas modelim,
ti ievErojot ilgo tradiciju un sikt ar nominative. Nominativs reizém paradas
teikumd tadd pozicijd, kur to parash nevaréu sagaidit. 'Ta analitiska debitiva
konstrukceija lidzds dativam logiskais subjekts var reiz€m biil ai nominativa,
picm.,

Ta liedcz amiedczan buhsz meistere und selles wene wetze selle
iszwehleth Schr 33

Imgleichen sollen meistere vnd gesellen einen allgesellen erwelden,

Vade buus wena Auwekuutz vnde wens gans buswrh EE 11 105
Vnde wert ¢in Hérde vnde cin Schipstal werden.

No vienas puses %o savadibu varetu uzskatit par originaltcksta iespaida
raduios tikai konkrétajos rakstu avotos, ko pastiprinati varctu apliecinil 1ada
veida pieméri luteragu rokasgramata, kur logiskais subjekts atrodzs stipri 1&lu
no pirgjiem konstrukcijas locekliem, turkidt var but saistits ar kadu no ta
atkarigu paligtetkumu, piem.,

wiisse kattre exkan tho titcze / pammesschen thés greekes dabbuith
buus EEN 119

alle de an en geléuen / vorgeuinge der Siinde entfangen schillen,

Ka tu touwes Greekes O Czilwheke Beerns Adszith buus UP 47

Dat du dyne Siinde / O minschen KindV/ Erkenner schall.
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Tacu linaudéju statiitos no apméram 100 teikumiem ar analitiska debitiva
konstrukciju gandriz pusé (!) logiskais subjekts ir nominativa. Ari gadijumos,
kad teikuma struktiira ir joti vienkaria, piem.,

Ta kemme bus smalcke buth Schr 39
der kam sol klein sein.

Tas vedina domat, ka 3ai gadijumi runa var bit ne tikai par tieSu
tekstudlu originila ietekmi, bet ari par lidzigu paradibu 16. gs. latvielu
sarunvalodi vismaz Riga, kur vicu valodas iespaids neapSaubami bij
ievérojams. 3

4.2. Otra sintaktiskd konstrukcija, kur bieZi tick lictots nominativs, ir
noliegums, ipasi noliegtajos piederibas teikumos, kur pariadas struktira

I Dat + mav + Nom

piem.,
Tay newaid newens pallix py dewe Ps 2a
Se hefft nene hiilpe by Gade,
Winge Roke py Pallydtczibes nhe gir gals UP 59
Syn handt tho helpen heffi nein teel,

Man negir neewens Whelns EE 11 60

Ick hebbe nenen Diluel.

Noliegtie piederibas teikumi ar objektu genitiva vecajos tekstos ir daudz
retak sastopami, piem,

Thems nhe gir Wyna EE 11 30

Se hebben nenen Wyn.

$ai gadijuma ir griti novértét, kas ir galvenais, kas ietekmégjis
nominativa bicZo lictoSanu 3adis nolieguma konstrukcijas. No vienas puses,
to vargja ietekm@ nemainigs akuzativa lietojums gan apgalvojuma, gan
nolieguma piederibas teikumos vacu valoda. No otras puses, §adi pieméri ir
labi pazistami ari latvieSu izloksnés, ipadi libiskaja dialekta, kas vedina uz
domu par 3is paradibas izcelsmi paii latviefu valoda.’

5. AtseviSkos gadijumos vacu origindlteksta iespaida nominativs tiek
lietots ari atkariba no daZiem verbiem, kur latvieSu valodd parasti lieto citus
locijumus, piem., logiskais objekts pie verba déver:

thas dewe Johannes EE 1 16

de hete lohannes,

Katters thur dhewey Dwynis EE I1 103
de dar hert Tweseke;

73
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pie verba rriike:

Vnde kad tmis Wyns petruke EE I 30
) Vnd do en Wyn enthrack.

Pederd gadijumnid anzlogi piemén. gan sastopami an latvielu valodas
izloksn€s. Ari dalos cilos pieméros nominativs paradis citu locijumu, ipaSi
genitiva vietd.

6.1. Genitivs. ki jau minéts, tiek reizém noteiktis konstrukeijas aizstits
ar nominativu, tomer atsevidkos gadijumos Jenitivs ari  nolieguma
konstrukcijas tiek lietots. Raksturiga paradiba vecajiem tekstiem ir ari genitiva
atkariba no daZiem verbiem, sekojot vicu orifindla paraugam. Ta genitive
parasti prasa verbi gaidiz, pagaidi, piem,

Ickdenes pagaide es thoeuwis UP 23

dagelykes vorwachte ick dyner,

ne kurrenes mhes amidiczan pagaydam tha Pestitaye Jesu Christi tha
Kunge EE 11174
dar wy ock her warvachzen / des Heylandes Jhesu Chosti des Heren.
An verbi apiélor, pieminet, priecdties tiek lietoti ar genitive vicu teksta
iespaida, piem..
Ka thas musze s26w abszeelote UP 4]
Dat he voser sick erbarmen,

Abszelo thiw mannis O Kunx Dews UP 57
Erbarm dy miner / O Here Godt,

Beth pemin mannis / peelcz touwe szeelestibe UP 24
gedencke Buerst myuner na dyner barmherticheyt,

Beth ta preczayas széw thas tesnibes EE 11 45
Se frouwet syck auerst der Warheit.
' 6.2, Dalos gadijumos genitivs ir atkarigs ari no adjcktiviem. Ta
penitivu licto ar svabads un pilns, piem.,
Essem mhes this Nawes skeepe suabbude UP 36
Synt wy des Dodes stackels fry,
Katters t mums tds Greekes dar swabbade UP 60
De du vns der Siinden makest guidr,

piilrs thas Titczibes vnde Speke EE 11 16
vull des gelougns vode krafft,

the gir tha szalde wing puelne EET1 117
Se syn vull s0les Wyns.
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Adjektivs pilns reizém ir lietots tom@r ar akuzativu, nevis fenitivu,
piem., .

tappe stippris exkan Garre / Piilns gudddbe EE II 23

wart starck ym Geiste / vall Wyssheit,

Debbes vad Semme gir puein touwe godibe UP 17

Hermmel vn[nd] Erde ys vull dynes pryses.

To nevar vzskatit par vicu valodas ietekmi, drizak gan par pilnigu
latviedu valodas ipatnibu nepirzinaanu vai ari vienkari k|idifancs.

Ar daZos citos atsevifkos gadijumos fenitivs vecajos tekstos ir lietots
tied vicu valodas iespaida.

7.1. Dativa formu lietojuma sakard ir vispirms japiemin 1. un 2.
personas  vietniekvardu dativa up akuzativa formu sakritums lejasvacu
morfologijas lespaida. Lejasvacu morfologija nekip ne tikai vas un juw dsk.
dativd un akugzativa, bet ari vsk. my un dy, kas atbilst gan augivicu mir, dir,
gan ari mich un dich.* Sis lejasvicu valodas ipatnibas ietekmé ari pirmajos
latvieSu tekstos un varbit arf Rigas sarunvalodd pan dativa, gan akuzativd ir
lietotas formas vsk. man, téw, dsk. mums, jums, piem.,

Wadde man exkan touwe taisnibe vnde mace man UP 23
Leyde my jnn dyner warheyt / vade lere my,

dar tu mums labbes UP 28
make doch du vas fram,

Beth Dews... Pepuldena yums ar wussade precibe EE 1S

Godt auerst... voruiille juw mit aler frowde,

Musze nabbage czesme lelo thow UP 37

Vnse arme Ledt rhdmet dy.

Dativs, protams, k3 galvenais locijums tick lictots piederibas un
vajadzibas teikumu logiska subjekta funkciji, par ke jau min@ts ieprieks.

7.2. Atsevidkos gadijumos vacu valod3 neitraliz€tas opozicijas vietd
starp vsk. fenitivu un dativu siev. dzimtes lietvardos latvielu tulkojuma
galdama fenitiva vietd ir formas, kupas varétu uzskatit par dativu, piem.,

Nhe pemin thoes Greckes manne Jounibe UP 23

Gedencke nicht der siinde myner jGget,

‘O thews / wene nhe mheryta walstybe UP 8

O Vader ¢iner vametliken Mayestet.

7.3. Onginidlteksta ietekme dativs ir lictots atkariba no verbiem, kas
izsaka ‘pozitivu emociju un atbalsta’ iztetkZanu, ki slaver, sver, reiki, dziedat,
piem.,
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grib es... touwam wirdam czedath EE 11 4
wil ick... dynem Namen singen.

Vairakos gadijumos, ki redzams, ietckme no dakiem vacu verbiem ir

vispirinita uz citiem lidzigas nozimes latvie3u verbiem, kuyi vicu valoda
neprasa dativu.

134

Tha gribbam mhes... louwam waerdam muszige szlawhet UP 8
So willen wy... dynen Namen ewich lauen,

Vade tevicze Dewam EE 11 167
vnde prysede Godt,

Beth sweeryet Dewam tam Kvnga[m) exkan yuusims szirdims EE il
Hilliget auerst Godt den Heren yn juwen herten.

8.1. Akuzativa lietojumi vismazak ir saskatima stipra vicu valodas

jetekme. Sai gadijuma pieméru ir mazik un galvenais tie nav pak]aujami
stingriem visparinajumiem. Ki bitiskdko izmainu var nosaukt jau pieminéto
akuzaliva lietojuma saaurini3anos pronomenu paradigmi dativa e¢kspansijas
rezultati.

Atsevidkos gadijumos akuzativs parfidis genitiva vieta nolieguma

konstrukcijas, saistiba ar daZiem verbiem, ki asi ar adjektivu pilns, piem.,

Yo grib es allaszin pagaydith UP 59
Des wil ick alltydt erharren,

vnde tappe wiisse piifine tn sweete Gare EETI 117
vnde worden alle vued des hilligen Geistes.

8.2, Ar aluzativu ir saistita ar problema par iesp&jamam vecajam o-, io-

celma instrumenti]a formam ar galotni [-is], rakstijuma -es, 8is formas ir
vairikkirt lictotas gan ar, gan bez prievardiem, piem.,

Tims dbwe tas specke Dewe Beemnes tapt EE 11 16
den gaf he macht / Gades Kinder tho werden,

Nhe thurretes yums paschems pir Guddres EE H 32
Holdet juw suluest nicht vor Kliick,

Vnd mums thds gaysums beemes dar UP 41
Vnd vos des lychtes Kinder mack:,

Thas dar mums par Beemes UP 41
He maket yns Enuen in synem Sael,

Ka tu mums wuessems pawhel lydtcz Brales buut UP 51
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De du vns alle hetest gelyck / Brader syn.

Sais gadijumos tomer istas droéibas par formu klasificé3anu par vecajam
instrumentdla formam nav’ Lai gan bezprievirdu formu skaidrojums ki
ipan€js akuzativa liclojums datva-instumentdla formas viet arl nav
pictickodi ticams.

9. Lokadyvs. ki zindms, 16. gs. rakstos tek lietors parett. wrklr tam ir
vecd illaiva galotnes -n vieaskailli, bet daudzskaithi parastds lokativa
galotnes.® No ietojuma semantikas viedok|a tomér esofas formas maz
atikiras no misdienu valoda parastajim. Tas aptvep gan inesiva, gan jllativa
noZimes. )

. Alsevitki bidtw aplikojams jautijums par locijumu lictofanas
ipatmibam konstrukcijds ar prnievardiem. Daudzskaith vecie raksti rada jau
nobeigtu unifikacijas procese - visas prepozicijas lietotas tikai kopa ar
davdzskaitja dattvu (izpE€mums ir viendgi nupat minétas insttumentala vai
akuzativa formas). Vienskaitli toties vérojamas stipras svarstibas. Ka
vienigais locijums tick parvaldits wkai akuzativs. To parvalda - ar, caur, uz,
par. upeSkan, priekian. Paralgli akuzalivu un genitive parvalda aren, bes,
péc. fekdan, no, warson. Dativu parvalda prievards pi - lidzas ar vsk. genitivu
up akuzalivu, un is - idzas ar akuzaliva un lokativy, kd ani Joli reti pretib -
Iidztekus parastajam akuzativam. :

Tadejadi, lai gan pals prepoziciju izmantojums un to semantika ir Joti
spécigi ietekméts no vacu orifiniltekstiem, lom@r to rekeijd rundt par
izteiktam ipatnibam, kas butu radw#as s interferences rezultati, nav noleikta
pamata. 3eit mes drizak redzam noteikius latvielu valodas attisiibai
raksturigus iek$Ejos procesus, kas novedudi pic misdienas lejzemnicku
izloksném un rakstu valodai rakstunga stavokla.

11. Nobeidzot gribétos izteikt secindjumu, ka nav iespgjams
viennozimigi piekrist Alvila Au&:@lkiﬂna savulaik iztektajam spriedumam par
veciko tekstu sintaksi: "kfiidas”.” Protams, ir jau ar1 pilnigi drofas k]idas, par
kurdm 3ai rakstd nav runats, tafu 1im Ndzas vairuma gadijumu ir verojamas
noteiktas konstrukcijas. kas ne viemas puses atspogulo latvielu valodas
ipaiiibas, un, no otras puses, liecina par spécige vacu valedas jespaidu gan
tulko¥anas procesa. gan ari i laika latviedu sarunvaloda. :

i ; ;
Atsauces : - '

'Sal. Vanags P. 16. gadsimta latviefu tckstu avoti // Baltu filologija. Sgj. 4.

1994, 27,42, lpp., Vanags P. 1586. gada katehisma teksta izcelsme #/ Bal

filelofija. S&j. 5. [995. 52.-62. Ipp., ka an rakstos noradito literatiru.

?$is jautdjums tiks aplikots atsevitka publikacija. '

'Sal. Endzelins 1. Latvie§u valodas gramatika. R., 1951. 563. Ipp.
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*Sk., piem., Lasch A. Mittelniederdeutsche Grammatik. Halle, 1914. S. 213-
"'16

Sa] Endzelins J. Latvieu valodas gramatlka R., 1951. 406.-407. Ipp.

®sk., piem., Vanags P. "Lokativs" un "illativs" visvecikajos latvieSu rakstos //
Valodas aktualitites - 1991. R., 1992. 56.-66. Ipp.

Augstkalns A. VeclatvieSu rakstu apskats / RLB ZK RK. XX. 1930. 102.
Ipp.

Avoti

EE - Evangelia und Episteln, aus dem deudschen in
vndeudsche Sprache gebracht, so durchs gantze
Jar, auff alle Sontage vnd fiirnemsten Feste, in den
Kirchen des Fiirstenthumbs Churlandt vnd
Semigallien in Lieffland vor die vndeudschen
gelesen werden. Mit der Historien des Leidens, vnd
Aufferstehung vnsers HErrn Jesu Christi, aus den
vier Euangelisten. Gedruckt zu Kbnigsperg in
Preussen, bey Georgen Osterbergern. 1587.

EEN — Evangelia und Episteln, aus dem Teutschen in die
Liefflindische Pawrsprache gebracht. Mit der
Historien des Leidens vnd Aufferstchung  vnsers
HErm JEsu Chirsti (!) aus den vier Euangelisten.
Gedruckt in der Konigl. Seestadt in Liefflandt,
bey Nicolaus Mollin, 1615.

Ps — Psalmen vnd geistliche Lieder oder Gesenge,
welche in den Kirchen Gottes zu Riga, vnd
anderen ortern Liefflandes mehr, in Liefflendischer
Pawrsprache gesungen werden. Gedruckt zu Riga
in Liefflandt bey Nicolaus Mollin, 1615.

Schr —Emeurter Schragen des Rigaschen
Leinweberamts. 1625 Febr. 18. Citéts péc:
Arbusow, L. (1922), "Zwei lettische Handschriften
aus dem 16. und 17. Jahrhundert (1532 ff. 1625)",
Acta Universitatis Latviensis 2, 19-57.

UpP — Undeudsche Psalmen und geistliche Lieder oder
Gesenge, welche in den Kirchen des Fiirstenthums
Churland und Semigallien in Lieflande gesungen
werden. Konigsperg bey George Osterbergern,

1587. Citéts péc izdevuma: Undeudsche Psalmen.
Herausgegeben von A.Bezzenberger und A.
Bielenstein. Mitau, Hamburg, 1886.
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Janis Kuskis
FONETIKAS IPATNIBAS XVI GADSIMTA RAKSTOS

XVI gadsimta rakstu pétnicki par fonétikas ipatnibam tajos parasti
izvairas runat, aizradot, ka nekonsekventas rakstibas un dazadu k|udu dg| par
fonétiku 3ajos rakstos esot griiti runat, neriskejot kludities.

Nopietnikais mégindjums risinit daZas XVI gadsimta rakstu fonétikas
ipatnibas pieder K. Milenbaham (KM) un J. Endzelinam (JE). K. Milenbahs
tur saskatijis libiskas ipatnibas, kuras visas savukart J. Endzelins uzskata par
iespéjamam ari vidus dialekta XVI gadsimta fonétika. Par vidus dialekta
iespeéjamu J. Endzelins uzskata ari ou (no aw), -eis (no -ais) ipadibas vardu
galotnés; citas ipatnibas vips skaidro ar rakstu autoru vijo latvieSu valodas
prasmi.

Péc K. Milenbaha nav véra pemamu méginajumu saskatit XVI gadsnmta
rakstos kadas libiska dialekta fonétikas ipatnibas.

A. Augstkalns izvairas no fonétikas sikdka apskata, vienigi norada, ka
1) daZreiz galazilbes isais patskanis zaudgts, 2) sastopams reizém lieks burts e
varda beigas (A. Augstkalns runa par lieku burtu, nepielaujot iespéju, ka ar 3o
e varétu bitu apziméta kiada senika, miisdienu valodi zaudéta skapa resp.
sens iss galotnes patskanis), 3) ou rakstits au vieta, 4) (varda sakng)
sastopams « misdienu i vietd, 5) misdienu 5k vieta ir sk (AAK 102). To paSu
atkarto, citgjot A. Augstkalnu, ari A. Ozols (AO 76) un neko vairak sava
plasaja veclatvie3u rakstu valodas petijuma par XVI gadsimta rakstu fongtiku
nesaka.

Minéto piecu ipatnibu konstat€jums ir visai zimigs, jo daZas no tam
patie3am stipri atgadina misdienu libisko dialektu, tipgc ir lietderigi XVI
gadsimta rakstos tas apliikot sikak.

Vairums misdienu galazilbju iso patskagu sastopami ari XVI
gadsimta rakstos; protams, parasti lie apziméti peéc 3ajos rakstos lietotas
viduslejasvacu ortografijas ar burtu e. Tada karta te redzamas mums labi
pazistamas vidus dialekta formas. Bet visai daudzos gadijumos galazilbes 1sa
patskapa nav.

Daudzos gadijumos nayv galazilbes patskaga nomenos. Vesela virkne
lietvardu ar izskapu -Sana, kuri biezak sastopami, ir bez beigu patskaga, bet
piedekli 3ajos gadi_]umos visnota] rakstits burts e, kas citidi piedék]os nav
parasts: pa:mnaclschen vsk. nom. CC, pammeschen vsk. nom. un vsk. ak. E,
cziwoschen vsk. ak. E, ehschen vsk. ak. E., sczerschen vsk. ak. ‘dzerSanu’ E,
Jjoutaschen vsk. ak. un vsk. nom. E, cziwoschen vsk. ak. ‘dzivolanu’ E,
szadereschen vsk. nom. VPS un daudz citu 3adu gadijumu.

Galazilbes patskaga nereti nav ari citu lietvirdu formas: gramatting vsk.
ak. ‘gramatigu’ CC, milib vsk. nom. CC, schweden vsk. ak. ‘svétdienu” CC,
rirum vsk. ak. CC, kalpon vsk. ak. CC, debbes vsk. ak. E, assen vsk. ak. E,
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dwhesel vsk. ak. E, esel vsk. ak. EvE utt. Piemén citdis nominilds formas:
tickkusch dsk. nom. ‘tikudi’ CC, lab vsk. ak. CC; pronomenos: man vsk. ak.
‘mani” E, GR, man vsk. ak. ‘manu’ E, thoew vsk. ak. ‘tevi’ E u. c.; adverba
lab E. BieZi galotnes nav verbu formas. Pieméri tag. vsk. 1. pers.: luudtez
‘ladzu’, titcz, szuudtz, pawhel (no pavélu) ‘novelu’, grib (visi piemér no E),
szack *saku” EvE, GR; tag. vsk. 2. pers.: es ‘esi” G, SGRK, SGRs, JH (visos
seSos izdevumos), E, HM, grib E, ritcz E, szin E, szack E, palliydtcz E, tag.
vsk. 3. pers.: szack E, dar E; pag. vsk. 3. pers.: szarcy E, EVE, GR, kayszy
*kaisija’ EvE, sweety E; nik. vsk. 2. pers.: dhos E.

Ari vidus dialekta galazilbes isos patskagus izrund parsi. Uz to
daudzkirt aizradits valodnieku darbos. Si paridiba ir pamati J. Endzelina
atzinumam it visus gadijumus ar neapzimétu galazilbes patskani XVI
gadsimta rakstos uzskatit par vidus dialekta piederumu (JE).

Tomér rakstijumu bez galotnes patskaga XVI gadismta tekstos ir Joti
daudz. Protams, vél vairak ir rakstijumu, kur galotnes isais patskanis apziméts
ar burtu ¢; un ir nedaudzi gadijumi, kad rakstits pareizais galotnes isa
patskanpa burts. Gribot negribot daudzie rakstijumi bez galotnes patskana stipri
algadina libisko dialektu. Japem véra, ka XVI gadsimta libiska dialekta
ipatnibas nebija t3 nostiprindjudds kd misdiends; XVI gadsimtu vél ir
iespéjams uzskatit par libiskd dialekta izveides sakuma posma turpindjumu,
kad joprojaim ari Riga bija dzirdama libiefu valoda, kas eksistéja blakus
latvieSu valodai. Un tapéc ir pielaujams fakts, ka Rigas latvieSu valoda
vienlaikus bija sastopami gan vidus, gan jauna libiska dialekta elementi.
Daudzie XVI gadsimta rakstijumi bez galazilbes isa patskapa apzim&juma var
noderét i fakta apstiprindjumam. Par tiri fonétiskiem iesp&jams uzskatit visus
bezgalotnes rakstijumus nomenos, pronomenos, adverbos, divdabjos, ki ari
ieprick§ minétos verbu pagitnes formu rakstijumus; par fonétisku, iespgjams,
libiskam dialektam raksturigu paradibu uzskatimi daZi verbu tagadnes formu
bezgalotnes rakstijumi, tadi ki iepriek3 pieméri es "esi’, szack ‘saki’, pallydtcz
‘palidzi’, dar ‘dara’ un citi. Bet tadus piemérus ka luudtcz ‘ludzu’, grib
‘gribi’, ritcz ‘tici’, szuudrz ‘sidzu’, dhos *dosi’ un citus iespgjams interpretét
divgjadi: gan ki libiskajam dialektam raksturigus fonetiskus atbilstofo
formu isindjumus, gan ari ki morfologisku 3. personas formas lictojumu 1.
un 2. personas vietd. Tekstos atbilstodi saturam ir tikai vienskaitja formas.
lesp&jams ari piepemums (atzistot, ka te darifana ar fon@tisku isindjumu), ka
sikotn€jais fonétiskais isindjums XVI rakstos atspogulo 3. personas
visparindjuma sikumu, kas miisdienas ir viena no galvenajam libiska dialekta
pazimém. Par 3. personas vispdrinijuma sikumu jaruna tipéc, ka tekstos
sastopams ari ne mazums gadijumu ar vidus dialektam parastim nesaisinitam
personu galotném, ki ari diezgan daudz gadijumu ar saglabatu senu galotnes
iso patskani, kas miisdienu vidus dialekta zudis un ko A. Augstkalns sauc par
licku e. Vért€jot minétas friju veidu formas (atmests galotnes patskanis,
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galotnes patskanis tads pats ka misdienu vidus dialekta, saglabats sens iss
galotnes patskanis), janem vera vel kids apstaklis. Visi XVI gadsimta eksti ir
kanoniski baznicas teksti. To sakuma paraugs var bit mekléjams asi XV
gadsimid un varbiit v&l senak. Bet 30 kanonisko terkstu briva grozifana drodi
vien nebija iespEjama; kas tur rakstils, tas ari lika lasits prick§a. Kaled zipa tas
attiecinims uz vicu tautibas sludinaldjiem, kas latviefu valodu zindja vaji.
Tapéc nav izslégts, ka minétas formas var but ard daZada vecuma, vismaz ar
kadu 100 gadu starpibu, bel %ida laika posmi valodd vargja daudz kas
mainities. Nav Saubu, ka vaiumam XVI gadsimta tekstu ir kopgjs senaks
paraugs. Tas ir viens no to liclas vienadibas pamatojumiem. Bet' dikpat
iespejams ir an tas, ka ¥adas trejadas galotnes vargja kadu laiku vienlaikus
cksistét Rigas XV1 gadsimta valodd. Un XVI gadsimta tekstu autori nebija
spiesli ieverot kadas vienotas valodas normas, jo 10 nebija; kas tika dzirdés,
lo uzrakstija un tas kjuva par kenonu, kamér XVII gadsimla vietd sti)as cili
paraugs, ko pirmais izveidoja G. Mancelis, Ka viend gadijurid, t ar otra
galotgu atmeturnu XVI gadsimta tekstos iespEjams interpret&t gan ka vidus
dialekta paradibu. ki to dara J. Endzelins (JE). gan arm k2 iesp&jamu libiska
dialekta paradibu.

Kanons baznicas tekstos var biit palidzéjis saglabat ar senas 7so vokidju
skagas galotnés; bet nav izslegta iespéja, ka XVI gadsimta Rigas valod3 tas
bija dzirdamas. Piemeén: rewesz 18vs” G, thewes ‘tévs” SGRK, SGRs, raebes
‘tBvs’ SMv, SML rebes “i8vs' SMI, fubes 'IEvs’ SMir. VGL. AT. HM,
delbeszisne “debesis’ SGRk, delbesime “debesis’ SGRs (abas pedejas formas
rokraksta burti fb apzime b-skanu, pedéja forma me, lickas, ir kjuda, jabot sre;
jadus senus Jokativus min J. Endzelins Lvgr 460, par piemériem no SGR
noradot nevis ieprick’ mingtos piemérus, bet gan lawnd padoma SGRY, kur 4
apzime un; SGRs ir lawnun padoman, lickas, ka minEtajas formas delbeszisne
var bt saskatama tida sena postposzicija, kas piemingla Lvgr 460; bet turpat
461, aplikojot i-celmu lokativu, J. Endzelins 3is formas nemin), paminate
‘pamet!, piedod!” SM (visos izdevumos). VGL, AT, HM. neewedde
‘neieved!” SMI, SMir, SMi, AT, ne enucdde HM, ne wedde ‘neved!” SMy,
VGL; 1585.-1587. gada tekstos, kas ir jaunaki par iepriekigjiem {ari HM ir
senika teksta jauns izdevums), $adas formas nav vairs sastopamas. Varbiit tas
var liecindt, ka ap XV - XVI padsimtu naeticis $adu (vajgju) galazilbju
patskagu zudums, kamér slégmjas galazilbes seni isi patskani dazkan
saglabijulies, kam par pieménu bez jau mingtas virda révs formas var minét
vél thowes wardes ‘tavs vards’ un rolpes pratres “tavs prats’, SGRK, SGRs
ar nepareizu rakstijuru. Piemérus ar slégta zilbe saglabatu senu isu patskani
G. Mancela rakstos (X V1 gadsimts?) norada A. Ozols AQ 181, Ta ka formas
ar saglabdtu senu galazilbes iso patskani nenoder jautdjuma iz&kirfanai par
XVl gadsimta rakstu piederibu kidam dialektam, vairdk ids te' hetiek
aplikotas. - T

L]
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Saknes resp.uzsvértajas zilbes XVI gadsimta tekstos vairuma
redzams tas pats vokidlisms, kas vidus dialektd. Spilgtakas at¥kiribas ir u-
skapa i-skapas vietd, bet jo sevilki gandnz konsekventais divskapa ou
lietojums au vietd, kas sastopams, pieméram, ari vietniekvarda favs
rakstijumos visos XV1 gadsimta tekstos ne vien vsk. nominativa, bet ari citos
locijumos, kur v-skapa nav tautosillabiska. Tas pats 1585.—1587. gada tekstos
vérojams an vietnickvardd savs (agrikajos tekstos $is vards satura d&] nav
sastopams). Pieméri rakstijumam ar ow: towsz G, thowes un tolpes SGRk,
SGRs, kur visos gadijumos nozime “tavs', tovvs HM, tholbe siev. dz. vsk.
nom. “tava’, puaerlouse pag. 3. pers. ‘pirlauza’, szouwims ‘saviem’,
drougczibe ‘draudziba’, klousyt ‘klausit’, meckounix ‘nekaunigs’ - visi
minétie pedejie piem&ri no E. Lidzigi rakstijumi lield daudzuma ir ari CC,
EvE, GR un VPS. Ir ari citidi divskapa au parveidojumi, piem&ram, fojne
SGRE, loyne SGRs — abos gadijumos vsk. fien. ‘launa’, passuole vsk. ak.
‘pasauli’ E - ar kjiidu rakstijuma?, sastopams af rakstijums (E) jumprouwes
vsk. fen. ‘jumpravas’, ki ari citi nomeni ar heterosillabiskas v-skapas
iek]Zvumu divskant.

J. Endzelins %0 divskani ow XVI gadsimta tekstos, ko K. Milenbahs
uzskatijis par Iibisku (KM), pieJauj anm vidus dialekta XVI gadsimta, jo pareja
no au uz on viegli iespgjama (JE). Lai gan pareja no au uz ou bitu viegli
iespejama, tomér neskaidribu dg] pagaidam iespejams piegemy, ka ou an XV]
gadsimia nav bijis raksturigs vidus dialektam, ka tas XV gadsimia tapat ka
misdienas ir Upisks 1ibiskd dialekta piederums.

Un par 13 cksistenci XV1 gadsimta Rigas valeda un lidz ar to XVI
gadsimta rakstos nebatu seviSku Jaubu, pemot vérd Rigas iedzivotdju
kontingenta izveidi.

Tpafu uzmanibu piesaista da?i saknes vokalisma rakstijumi sendkajos
XVI gadsimta tekstos; tie ir duth imper. vsk. 2. pers. *dod!” SMI, SMfr, SMi,
VGL, AT, HM, dueth imper. vsk. 2. pers. "dod!’, SMv, ki ari prievirda ne
rakstijums nu JH {visos sefos izdevumos). JH visos izdevumos ir wursan
semmes, bet SGRK ir semmes worsiinij un SGRs — semmes worsiiny (kur ¥
latkam ir §j}, tatad ar burtu o sakng; u-skanas apzim&ums ar burtu o XVI
gadsimta rakstos ir visai parasta parddiba, sevifig galongs; lickas, ka
iepriekigjos piemeros ari burtu o (tikai sakng) apzim€ta w-skapa. Un vispar
virdu ar u-skagu sakn€ misdienu i-skanas vietd ir ne mazums.

Citadi ir ar rakstijumiem duth, dueth, nu ‘no’, kur burts u, kas var
apzim&t isu vai garu wu-skapu, sastopams divskapa we vieti, kur$ XVI
gadsimta rakstos parasti apziméts ar o vai oh. VErngjot So rakstijumu, japem
verd, ka tic pafi virdi SGRk un SGR rakstiti ar burtu o: dodi (ar i beigas') un
no. Savukart ari JH visos izdevumos, kur ir aplikojamie & minétajos vardos, ir
citd gadijuma divskanis wo apzimé&ts ar parasto o: schodeen (ie apzimEts ar ee,
iznemot VGL, kur ir schoden). Un ani CC, E u. ¢. vélakajos izdevumos burts u
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divskaga wo apzimé$anai minétajos vardos nav vairs sastopams. Musdienu
izloksnés ap Rigu (lickas ari veco ridzinieku izruna) un Kurzemé vardus dudt,
iét un pemt vai jemif runa ar stieptu intonaciju atSkira no vidzemniekiem, kam
te ir lauzta intondcija. Bez tam misdienu tamnieku izloksnes ir gadijumi, kad
stiepti intonéta divskani tick stipri pagarinats divskapa
pirmais komponents, betotrs var pavisam zust (Lvgr 137, MR 166),
tas pats var bit ari ar lauzto intondciju. Miisdienu tamnicku izloksnes i
parad’ba konstatéta gan tikai vardos ar divskagiem ai, aw, ei, bet nav
neiespejams, ka XVI gadsimta tas varéja notikt ari ar divskani uo. Turklat
stiepti inton&ta divskani uo (ari ie) allaZ vairak stiepts ir pirmais komponents,
nevis otrs ki citos divskapos. Bez tam JH tekstd aiz duth vai dueth tilit seko
virds mums ar u-skapu sakng, un 3ads fakts varéja vél vairak veicinat
divskapa wo pirmd komponenta izrunas pastiprindjumu un otra komponenta
zudumu. Tapec, Skiet, rakstijumi duth un dueth XVI1 gadsimta tekstos (JH) var
liecinat par kadu libiska dialekta iezimi. &

Prievardi latvieSu valoda parasti ir proklitiski, bez uzsvara, un divskani
tajos misdienu libiskaja dialekta var bit reducgti, sastopama misdienu
libiskajas izloksn@s ari forma nu ‘no’ (MR 252). Liekas, tas pats vErojams ari
XVI gadsimta rakstijuma nu, turklat konteksts ir nu wusse loune (SMy — nu
wiisse loune) ar u- ska;lu nakoSaja varda, kas vel vairak varéja veicinat wo
parveidojumu par @ vai . Tada karta ari 3is XVI gadsimta rakstijums var
liecinat par Iibiska dialekta iezimi.

Bet SGRK, SGRs, kas ir vecaki par JH, un CC, E, kas ir jaunaki par JH,
vairs nav raksu;umn duth un nu. Tas liecina par vidus chalckta parsvaru.

SMyv ir dsk. dat. forma miims (pargjos JH izdevumos §i pati forma
mums), kas var atgadinat libiska dialekta palatalo parskanu.

Neuzsvértajas zilbé daZkart sastopami vokalisma parveidojumi,
kas atgadina libisko dialektu, ja vien rakstijums nav ar k|odim. Te var minét
izskanas -Yana rakstijumu ar burtu e piedekli, kas parasti piedéklos nav
parasts (piemerus skat. 85. lpp.). Sastopama vsk. nom un vsk. ak. forma
kalpune E, kur rakstijums ar burtu « lidzigs analogiskam rakstijumam varda
sakn€ duth. Ir ari rakstijums patrims dsk. dat. ‘patariem’, kur otra zilbé nav
burta a resp. virds rakstijuma ir divzilbigs. Ir divdabja forma pawheleische
dsk. nom. ‘pavélejusi’, kur nav piedekli u-skanpas. Pédgjie pieméri no E, kur ir
ari citi lidzigi gadijumi. DaZi §ada tipa rakstijumu gadijumi ir ari CC, EvE,
GR un VPS. Tomér XVI gadsimta rakstos |oti liela parsvara rakstijumos
piedgk]u resp. neuzsverto zilbju vokalisms vairdk lidzinds vidus dialekta
formam.

Konsonantisms XVI rakstos |oti lidzigs vidus dialektam. Par
libiskd dialekta pazimi konsonantismd J. Endzelins piejauj balmga un
nebalsiga troksnepa maigu varda sikumad (Lvgr 254). Ja vien nav
viduslejasvacu valodas ietekme rakstu autoru dg], XVI gadsimta rakstos
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patieSam nereti konstatéjams varda sakuma nebalsigs troksnenis balsiga vieta
ka libieSu valoda. Pieméri: pert ‘bet’ JH (visos izdevumos), HM, pyskopam
vsk. dat. ‘biskapam’ E; hekas, var te minét ari gadijumus ar ¢-skagu varda
sﬁkuma dz-skapas vieta’; cziwoys ‘dzivojis’, cziwooth *‘dzivot’, cziwo tag.
vsk. 2. pers. ‘dzivo’, cziwoschen vsk. ak. ‘dzivoSanu’, cz:w:bas vsk. gen.
'dzivibas' — visi pieméri no E, czedas nak. 3. pers. ‘dziedas’ GR, czede =
*dzieda? tag. 3. pers. ‘dzied’ VPS, czirdeth *dzirdet’, czille vsk. ak. *dziju’ E;
un tiPat, liekas, var mingt gadijumus ar s-skapu varda sakuma ar z-skapas
vieta'; szinnath imper. dsk. 2. pers. ‘ziniet!’, szuewems dsk. dat. *zivim’ E.

XVI gadsimta latvieSu rakstu pieminekjos galvenokart vErojamas
misdienu vidus dialektam raksturigas skanas un to lietojums.

Tomér ir gadijumi, kad var runat ari par libiska dialekta pedam. Tie ir
gadi: 1) galazilbju iso patskanu zudums (blakus ari formas ar saglabatu iso
patskani, reizém ari tadu, kas musdienas zudis); 2) divskanis ou divskapa au
vieta; 3) dazkart sastopams reducéts vokalisms piedek]os resp. neuzsvérta
zilb&; 4) daZkart sastopam nebalsigo troksneni varda sakuma balsiga vieta.

XVI gadsimta tekstos nav vérojamas miisdienu augSzemnicku dialekta
skanas.

1974 -1996.
Piezimes

' XVI1 gadsimta rakstu pieméri kursivéti (tapat ka citi valodas pieméri, kas
atspogujo miisdienu skanas.) XVI gadsimta rakstu pieméros vardi vienmér
raksfiti ar mazo sakuma burtu; burts e, kas originala ir virs o citam burtam,
te rakstits aiz burta; garais s burts aizstats ar parasto s burtu; ligatiiras
rakstitas ar sz un tz.

? Siem gadijumiem nepiecielama piezime XVI gadsimta rakstibas dé].
Afrikdtu rakstibd ne visur ir noteiktiba. Tomér lielaja vairuma c-skapa ir
apziméta ar burtiem cz, pieméram, czour ‘caur’, czenige ‘ciemigi’, czerribe
‘ceriba’, czerreet ‘cerét’ u. c., bet  dz-skapa rakstijumos apziméta ar scz,
pieméram, sczert ‘dzert’, sczerschen vsk. ak. ‘dzerSanu’ (rakstijums szeryo

dze;u laikam ir iespiedumk]|iida, vajag sczeryo). Visi pieméri eit no E.

P Arite nepiecieSama piezime rakstibas dé|. Varda sakuma gadijumu vairuma
XVI gadsimta tekstos ir s-skana apziméta ar burtiem sz, pieméram: szirde
vsk. ak. ‘sirdi’, szewes dsk. vok. ‘sievas!’, bet z-skapa apziméta ar burtu s:
semme vsk. ak. ‘zemi’, semmoyates imper. dsk. 2. pers. ‘zemojieties!”. Visi
pieméri no E.



Saising]umi

AAK - Alvils Augstkains. Veclatvielu rakstu apskats. 193¢
Rkr XX 92137,

AD - Arturs Qzols. Veclatvietu rakstu valoda. Rigi 1965.

AT - André Tevé. Kosmografija. I s&jums. Pariz& 1575.
Latvie3u teksts {JH) 882_ Ipp.

CcC - Catechismvs Catholicorum. Iscige pammacischen..
ViJea 1585,

E - Enchridion.. K&nigsberga 1386.

EvE - Evangelia vnd Episteln.. Kenigsberga 1587.

G - Nikolaja Gisberta tBvreize. Ap 1507-1540. (lerakstita

kato]u Apendas Upsalas universitates bibliotekas
eksmeplira, kas izdots Leipciga 1507,

GR - Giotharda Reimersa tulkotd Pasija (Passio..). Kenigsberga
1587. ,
HM - Hieronima Mecgiscra tevreizes 1593, gada izdevums

(pec St. Kudinska publicgjuma "Gaisma”, 1969. gada
4.(8.) numura, 34. lpp.).

IE - Jinis Endzelins. Musu rakstu valodas pasikumi.
“Apskals”, 16. ar., 1903. g. 23. apr., 252.-255. Ipp. (Ari -
Janis Endzelins. Darbu izlase. Riga, 1971, 273.-280.

lop.
JH - Johana Hazenttera 18vreize. (Vairiki izdevami
‘ 1550-1575)
KM - Karlis Milenbahs. Kura no latviedu izloksném ir

visveciki rakstu valodas izloksne. "Baltjas Vésmesis”, 273.
nr, 1902 g 4. (17.) dec.

Lvgr - Janis Endzelins. Latvieiu valodas gramatika. 1951,

MR : - Marta Rudzite. LatvieSu dialektolofija. 1964,

RKr - Rigas LatvieSu biedribas Zinibu kemisijas Rakstu
krajums.

SGRk - 8imona Griinava tévretzes Karalautu noraksts. Ap XV
gadsimta sakumu.

SGRs - Simona Grilnava tevreizes Saksijas noraksts. XVII
gadsimits.

SMir - Schastiana Minstera Kosmogrifijas franéu tzdevums.
1552, Latviciu tcksts (JH) BE8.-889. Ipp.

SMi - Sebastiana Minstera Kosmografijas itdlicfu izdevums.
1575. LatvieXu teksts (JH) 848. Ipp.

SMi - Scbastiana Minstera Kosmografijas latigu izdevums.

1550. Latvie3u teksts (JH) 789. lpp.
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SMv - Sebastiana Minstera Kosmografijas vacu izdevums.
1550. Latvie3u teksts (JH) 932. Ipp.

VGL - Volfgangs Lacijs. Par daZu tautu klejoSanam. Bazele
1557. Latvie3u teksts (JH) 787.—788. lpp.

VPS

- Vndeutsche Psalmen.. Kénigsberga 1587.



Literataras apskats

Albertas Rosinas. Balty kalby jvardZiai: morfologijos raida.
{Alberts Rosins. Baltu valodu vietniekvardi: morfologijas attistiba). Vilnius
1995. 200 Ipp.

Alberts Rosins, pazistams lei¥v valodnieks, ir ievErojamikais baltu
valodu vietnieckvirdu petnieks jau apmé&ram trisdesmit gadus. Latvijas
Universitates Zinatnisko rakstu LX scjuma (1967) "Latvielu valodas
apcergjumi” publicéts viens no pirmajiem A. Rosina pétijumiem par
vietnickvardiem — Morfologiska lietuvielu un latvieSu valodas vietniekvardu
saisina%ands. Sai laiki A. Rosins micijas toreizéja LatvieSu valodas katedra
aspirantird prof. A. Ozola vadiba.

Péc tam par vietnickvardiem autors publicéjis vairikus rakstus un
grimatas., [984. gadid vig¥ publicgja gramatu par leifu vietniekvirdu
semantisko strukiiru. 1988. gadd niica klaja viga monografija "Balty kalby
ivardZiai*. bet peém izn3kusi aplikojamd grimata, kas ir 1988. gada
monograftjas otra dala.

Vietniekvardi péc vardu skaita it maza vardu £kira, tomer visai sareZgita.
Ari i3s vardikiras evoliicija baltu valodas kepi indoeiropielu pirmvalodas
laika ir komplicéta un ne viscaur noskaidrota. A. Rosins virza uz priekiu $3s
vardikiras un tis atfistibas izpratni, apkopodams lidz§ingjos leidu, latvielu un
citu tautu valodnicku atzinumus un pats izvirzidams vairakas jaunas atzigas
un hipot&zes.

Ar aplikojam3 graimata par baltu vietniekvirdu morfologijas attistibu it
valodnieciba visai speciils pétijums, kas var interes&t vesturiskis gramatikas
lietprat&jus un filologijas studentus, kas nodarbojas ar vietniekvardu vesturi.

Gramatd ir divas galvends dalas: viend autors apluko vietniekviirdu
paradigmu rekonstrukeiju baltu valodas, otrd — paradigmu  un locijamu formu
attistibu. Atsevidki analiz&ti vietniekvirdi, kam nav dzimtes kategorijas un
vietniekvirdi ar dzimtes kategoriju.

Aplikejot vietniekvardu paradigmu un locljumu formu attistibu,
A. Rosins sikak pievérSas virknei jautijumu - fonologijas maigu ietekmei.
sistémiskam vietniekvardu formu Isindgjumam, analogijas ietekmei un citiem
jautajumiem, ikvienu iztirzdjot stkak.

A. Rosins parada, ki veidojusies tagadg)a vietnickvirdu sisttma ar
tadiem padiem sediem locijumiem ki lietvardiem un ipadibas virdiem kop3
indoeiropielu pirmvalodas laika. Vips pieskaras ari bijufo locijumu inesiva,
adesiva, ilativa un alativa likienim. pardda vidgjis dzimtes un divskaitla
zudumu.

Grimata pladi izmantoti leifu, latvie3u un senpriifu valodas materiili gan
senajos rakstos, gan izlok¥gu formis, gan leidu un latvie$u literiraja valoda.
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Paradigmu rekonstrukcija autors parsvard izmamtojis leiSu formas. Bet
paradigmu un locijumu formu attistibas apskatd visai plaii izmantoti ari
latvie¥n valodas piemén.

Iztirzits ad supletivisma jautijums vietniekviardu formas, analizéta
piederibas vietniekvirdu daZido formu izveide, postpoziciju izmanto$ana
lokativd, nominilo celmu ietekmes. Liela uzmaniba pievérsta daZadu
analogiju ictekmei vietniekvardu attistiba.

No baltu valodam par visvairik arhaisko A. Rosins atzist leisu
vietniekvirdu sistému.

Sai gramati autors izmantojis daZidus atzinumus, cititus un citus
materiilus vairak nekd no 200 darbiem, ko rakstijusi daZddi valodnieki.

Visai specifiskie vietiekvardu attistibas jawtdjumi, daudzie fakti un
autora smiegtd interpreticija var izraisit interesi ikvienz baltu valedu un to
vEstures petitaja

Janis Kuskis

Trevors Fennells. Lingua Lettica. Raksti latviedu lingvistika.
No anglu valodas tulkojudi Baiba Metuzile-Kangere un Péteris Vanags.
Latvian Tertiary Committee. Melburna 1995 148 lpp.

Sai rakstu krijuma iespiesti pazistamad Austrilijas valodnieka Trevora
Fennella rakst par latviesu valodu, kas publicgti daZados arzemju izdevumos
1967. gada un no 1970. lidz 1985, gadam. Autors pats ir velgjies izdot 3adu
kedjurmu, lai viga publikicijas biitu vieglak pieejamas gan specialistiem un
filologijas studentiem, gan plaiakam lasitdju lokam, kuri intereséjas par
latvie3u valody.

Krijuma ir divas rakstu grupas. Pirmie septigi raksti (7.-61. Ipp.) ir par
modernas latviefu valodas jautijumiem. Pirgjie desmit rakst (62.-147. lpp.)
ir par senakajam latvieZu valodas gramatikam.

Rakstu autors ir %ai krajumi redzams galvenokidrt ka strukturilds
valodniecibas parstavis, bet viga domas palaikam visai labi iederas ar
safidzinimi vEsturiskaja pétidanas sistéma. Parsvard ir aplilkotas latvielu
filologiem zindmas paradibas un publikicijas, bet autoram visos jautijumos ir
sava pieeja, balstoties uz drzemju valodniecibas pétifanas metodologiju un
atticksmi pret valodas paridibim, 12 ka lasit krdjumu var ar interesi. Daudzos
gadijumos autors ir pamanljis tadas paridibas, kas lidz $im pémickiem ir
palikugas drpus uzmanibas.

T. Fennells apliko Sautd un plata ¢, ¢ lietofanas gadijumus sinhroni
aspektd, pieskaras izskagdm -nieks un -inieks, noteiktajam jpalibas vardu
galotném, atgriezenisko lietvardu un darbibas vardu formam, pieskaras
teikuma izpratnei, ja lietota vajadzibas izteiksme, apliko piederibas
konstrukciju sintaksi, uzskata, ka p&c funkcionidlas pieejas instrumenti]a
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cksistence esot apSaubama. Ipadi daudz autors pievérsies I konjugacijas
darbibas vardu klasifikacijai. Kop§ klasiskajiem J. Endzelina darbiem un
skolu gramatikam, kas rakstitas péc J. Endzelina uzskatiem, padomju laika
skolu gramatikas pirmas konjugacijas klasifikacija bijusi visai daZada
izpratne, un daZadu autoru darbos vieni un tie paSi darbibas vardi mineti
daZadas grupas. T. Fennells dod savu klaisfikiciju ar 22 patskapu miju
variantiem, 30 lidzskagu miju variantiem un dala I konjugacijas vardus 48
konjugicijas tipos.

PieJaudams miksta  eksistenci, T. Fennells par vienu no Siem tipiem
uzskata ari tadu, kur ir mija r—r.

Veco gramatiku apskatos T. Fennells rada, ki pamazam daZadi autori
(sakot ar G. Manceli un J. G. Rehehiizenu, beidzot ar A. Bilensteinu) ir
pamanijusi daZadas latvieSu valodas vard3kiru gramatiskas kategorijas —
lietvardu locijumus, laiku formas, skapu mijas, konjugicijas, atgriezeniskis
formas, ari citu valodu ietekmes. Lasot rakstus citu péc cita, rodas vairak vai
mazik labs priek3stats par latvieSu valodas gramatikas izpratnes attistibu
vairaku gadsimtu laikd. T. Fennells ipasi cenSas pievérst uzmanibu tadiem
gadijumiem, kas lidzSingjos pétijumos izcelti mazak vai palikudi pavisam
nenoverteti.

P&dgja zipa visai interesanti ir divi raksti par G. Drese]a gramatiku, kas
izdota 1685. gada un kas lidz 3im vertéta visai negativi vai ari apgalvots, ka
taja neesot nekd jauna. T. Fennells ir pamanijis vairakus faktus, ko G.
Dreselis sava gramatika apliiko pirmais, pieméram, paralélas formas §im un
Sam, nelokamu piederibas vietniekvirda formu miisu, tidu vardu ka sogis
paradigmu — bez lidzskagu mijas, daZas darbibas vardu formas. T. Fennells
noraida uzskatu, ka G. Dresela gramatika biitu tikai K. Firekera vai kadas
citas gramatikas nepilniga kopija.

Tulkotaji B. Metuzale-Kangere un P. Vanags veikusi atzistamu darbu,
parvarot ari daZadas gritibas terminologija, un autors, kas pats labi prot
latvieSu valodu, ar tulkojumu ir apmierinats. Var minet tikai atseviSkus
gadijumus, kas nav vélami, pieméram, vardu pielietot, konstrukciju saskapa
ar kuru paligteikuma sakuma. Ir gadijumi ar konsekvences trikumu
pareizrakstiba, kas ir it kd vidi starp paSreiz Latvija lietoto padomju gados
iedibindto rakstibu un Arzemju latvieSu rakstos sastopamo J. Endzlina
rakstibu.

Sis rakstu krdjums ir véra lickams ka viena autora ilgaka laika radusos
nelielu rakstu apkopojums. Bitu vélams, ka arl citi valodnieki rip€tos par
savu periodika un rakstu krajumos ievietoto rakstu apvienofanu krajumos, lai
raksti biitu ertak pieejami interesentiem. Turklat autoru dzives laika iesp€jams
rakstos ari vajadzibas gadijuma ko precizét, ki atsevi¥kos gadijumos ir ari 3ai
krajuma.

Janis Kuskis
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Eckert Rainer, Bukevitiité Elvira-Julia, Hinze Friedhelm. Die
baltischen Sprachen. Eine Einfiihrung. Langenscheidt. Verlag
Enzyklopidie. Leipzig [v.a.], 1994. 416 5.

Vicijas baltistu aktiva darbiba pédéjos gados ir devusi ne tikai jawnus
baltistika izglitotus filologus, daudzus rakstus periodika, bet nu arf pladu
grimatu, kas snied? visas pamatzini3anas par baltu valodim un to vEstun.
lespEja izdot 3adu grimatu, turklat tik solidd izdevniecibd neaplaubimi ir
j3saistz ar pEdEjo gadu politiskajim parmaipdm, kas ir atkal pastiprinajulas
interesi par Baltijas valstim ne tikai' ekonomiska, bet anm kulturila zipa. Triju
autoru kopdarbs tad ari sniedz visiem interesentiem pladu pérskatu par baltu
valodim. Gramata domata tiem, kas iegiist pirmo informaciju, taZu noteikti
izmantojama k3 uzzipas materials ari speciilistiern.

Gramatu veido &etras lielas dajas: ievads un parskati par leidu, ]alv:c&u
un senprisy valodam.

Pladajd ievada, kas aptver 16.-70. lpp. vispirms dotas zinas par baltu
valodim un te runitijiem, ki ard par termina hafti rafanos. Tilak aplikota
baltu tautu vesture, sakot no vissenikajiem laikiem, pieverSoties gan
atsevifkam vEstures avotos minétam rietumu un austrumbaltu ciltim, bet ipasi
pritu, leifu un latvie¥u tautas vésturei. Te sniegta 1sa zemju politiska vasture
lidz pat pédéjo gadu notikumiem un neatkaribas atjaunoianai. $ida veida
materials, kas ir papildindts ar ar prioSu zemju karti katra zipa ded lasitzjiem
cbjektivu prick3statu par baltu tautu vEsturi, norada galvenos véstures faktus,
gan tos ipadi nenovéri€jot un atstijot vErtdjumu pafu lasitaju zipa. Varétn
vienigi iebilst, ka pretstatd siki aprakstitajai Lietuvas viduslaiku vesturei 19.
un 20. gs. Lietuvas un Latvijas vEsture (29.-30., 32. Ipp.) ir varbiit parlicku
koncentréta un tipéc brizam saprotama tikai tam, kas faktus zina jau pirms
lasifanas. T3, 29. Ipp. teikts, ka: "Im Jahre 1696 wurde Polnisch als
Staatssprache eingefiihrt”. Tatu, diem2él, nav nekur skaidri pateikts kadas
valodas lietoja Lietuvd pirms tam. Apliikojot neatkarigo valstu veidoSanos
pirmi pasaules kapa nobeiguma, 29. lpp. rundjot par Lietuvu, ki valsts
aizsakums ir minéta Lietuvas satversmes sapulces sandk3ana un konstitiicijas
piepemiana 1922, g, bet 1918. g 16. februira akts nav piemincts. Savukart
32 lpp., runjjot par Latviju, ki neatkaribas pasludinaSanas diena minéts 18.
novembris. T.s. Krievijas rietumu armija, kas 1919. g. apdraudgja Latvijas un
Lietuvas neatkartbu, rundjot par Lieruvu (29. lpp.) dEvEta "Bermondr-Armee”,
bet par Latviju (32. lpp.) - "Bermondt-Avalov-Armee”. Vicu zemessargi 32,
Ipp. nosaukti "Landwehr”, 1ai gan Sis karaspeka dalas nosaukums vicu valodi
vienmer ir bijis "Landeswehr”. Tapat pdc 32. lpp. teikta var€tu saprast, ka
viciesi pirma pasaules kaya laika blja ckupé€juii tikai Kurzemi, bet ne pargjis
latvieSu zemes.
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Nakama ievada dala ir veltita baltu valodu vietai citu ide. valodu starpa,
ki ari ipasi baltu-germanu un baltu-slavu valodu savstarpgjam atticksmém.
Vairakas lappusés siki iztirzata baltu un slavu valodu radnieciba un tas
pétniecibas vésture un daZadas teorijas. 39. Ipp. nodajas autors R. Ekerts pauZ
ari savu nostaju Sai jautajuma, proti, baltu un slavu valodam acimredzot nevar
runat par kopigu pirmvalodu, bet tas c€luSds no vienas ide. pirmvalodas
dialektalas zonas, kuga ir bijuSas ari |oti senas atSkiribas. Preciziku atbildi uz
jautdjumu par radniecibas pakapi ir griti dot, jo rekonstrugjamas baltu un
slavu pirmvalodas attiecas uz |oti daZadiem laika posmiem, Li.,~ baltu
pirmvalodas pastavéSanas laiks ir krietni sendks neka slavu pirmvalodai, tapéc
tds nav iesptjams salidzinat viena limeni. Sadam viedoklim varétu pilniba
pievienoties.

Atseviska apak3Snodala aprakstitas dialektalas iezimes prifu valoda, ka
ari galvenas dialektu un izlokSpu grupu ipatnibas leiSu un latvieSu valoda.
Materialu papildina divas izlokinu kartes. Koncentréto, bet korekto ipatnibu
aprakstu, diemZ€l, apéno libiskajam dialektam piedévéta forma ak < aka (46.
Ipp.), lai gan isteniba isa patskana pagarinijums ir sastopams tikai balsiga
lidzskana priek3a, _|a aiz tiem zudis kads patskanis vai divskanis, piem., @b <
abi, véd < veda.! No 47. Ipp. teikta varétu spriest, ka specifiski
augizemnieciska ipatniba ir ne tikai prievards iz, bet ari priedeklis iz-, kupu
tatu lieto visa latvieSu valodd. Varétu ari véléties, lai fonétisko zimju
lietojuma biitu panakta vienveidiba vai ari ipa$i noradits uz lietojuma
atSkiribam. Tagad te ir zinama neviennozimiba, piem., ar y ir apziméts gan
leiSu izlokSpu [i]: ZemaiSu pyns (41. lpp.), gan lalgahsko izlok3nu wdqaq
rindas [y]: piem., vysta (47. Ipp.)

Plasa ievada dala ir veltita 13.-17.gs. rakstu pieminek]iem baltu valodas.
Siki ir apceréti pritSu valodas teksti. VecleiSu raksti ir iedaliti tris grupas:
Priisijas, Viduslietuvas un Austrumlietuvas, piepemot Z. Zinkeviéa izvirzito
hipotézi par divam rakstu tradicijam Lietuvas valsti. Te ir atrodams daudz
noderigu zigu, ari norades uz tekstu jaunikiem izdevumiem. Varétu tikai
piebilst, ka ts. Morkiina Postilu 1600. g. Vi|pa izdeva nevis luterani (52.
Ipp.), bet reformati kalvinisti. 53. Ipp. teikts, ka K.Sirvida vardnicas pirma un
otrd izdevuma eksemplari lidz $im nav zinami. Patiesiba pagaidam nav atrasts
tikai otrais (1631.g.) izdevums, bet Maskava esofais defektivais eksemplars
tiek nu jzau pilnigi noteikti uzskatits par pirmo izdevumu, kas iespiests ap
1620. g.” DaZas neprecizitates ir atrodamas ari latvieSu rakstu pieminek]u
apraksta. Ta, runajot par G.Elgera sagatavoto dziesmu gramatu ir pieminéts
tikai 1673. g. izdevums (55. Ipp.), bet nav minéts vecakais mums zinamais
1621. g. izdevums,  kura vienigais defekfivais eksemplars atrodas; Vilpas
universitates bibliotékd. Turpat 55. Ipp. no rakstita var spriest, ka Langija

Sk piem., Rudzite M. LatvieSu dialektologija. R., 1964: 173.
? Sk., piem., ﬁiwydas K. Pirmasis lictuviy kalbos Zodynas. V., 1979: 21-27.
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virdnica un gramatika 1685. g. ir iznakusi iespiesta veidi, kaut patiesiba tas ir
tikai ar $o gadu datets manuskripts, kas atklats miisu gadsimta pirmaja puse.

Isas apakSnodajas veltitas leifu un latviefu rakstu valodu izveidei.
Aplikaiot leifu tradicijas veidoXanos, dota gan Zinkevia hipotéze par diviem
interdialektiem Lietuvd 16.-17.gs., ki ar7 J.Pajopa argumenti pret $o teoriju,
tadgjadi iz8kirSanu atstdjot lasitiju ziga. Analizgjot latvieSu rakstu valodas
veidofanos 19, gs., akcentéti daZidi iemesli, kas noteikudi vidus dialekta
pamatu rakstu valodai.

levada 1si raksturotas ari latviefu un lei$u tautasdziesmas, ki ari dots
parskats par galvenajiem izdevumiem. Gan japiezimé, ka no "Latvju dainu”
séjumiem tikai pirmais ir izdots Jelgava un Riga (61. lpp.), bet pargjie -
Péterburga.

Gramatas ievaddaju nosledz diezgan plads parskats par lidz3ingjiem
petijumiem par baltu valodam kopuma. Te uzskaititi un isi raksturoti visi
nozimigakie darbi, sikot no 19. gs. pirmas puses lidz pat musdienim.
Janorada tikai, ka J.Endzelina "Tevads baltu filologija” iznica 1945.g, nevis
1939. g., ka teikts gramatas 66. Ipp. 1936. g. tika izdota P.Smita "levads baltu
filologija", kupas autors recenzejamas gramatas ievaddala nav piemingls.

Gramatas nakamo daju veido izsmelofs misdienu leisu valodas apraksts
(71. - 245 Ipp.). Tajd ir plads fonéukas izklasts (71.-112. Ipp.), morfologisko
formu apraksts (113.-232. |pp.), ki ari vértigs leidu valodas izptei veltito
zinatnisko darbu uzskaitijums un isa anoticija (232. -245. lpp.). Sikadk
nepakavéjoties pie konkrétiem jautajumiem, var drodi apgalvot, ka nodala bis
vertigs matenials katram, kas to izmanlos, apgilstot milsdienu leifu valodu.

Mazik lappuiu ir veltits misdienu latvie3u valodas aprakstam (247.-
382. lpp.), kas veidots péc tida paka principa ka leidu valodas apskats. Loti
daudz vietas jeradits sikam fonetikas izklastam (247.-282. Ipp.), kur ka
galveno savdabibu japiemin starptautiskds APl fontiskds rakstibag
izmantojumns virde transknpeijai. Tas noteikti atvieglos fonétikas apguvi
tiem, kas ir pazistami ar §o sist€mu. Tiesa, starptautiskd rakstiba ir lietota tikai
fonetikas dal|d, bet tilak izmantoli latvie3u valodnieciba tradicionilie
apzimgjumi. Tapat joti siki ir aprakstita atseviZku skagu izruna: runas orginu
stavoklis un kustibas. Viscaur ir noradits ari uz skagu kvantitati, gan garo
patskanu, gan divskagu, gan lidzskapu izruni. Tomer, 3kiet, nekur nav
pieminets, ka isajiem patskapiem gala zilbés latviefu valoda ir raksturiga
parisa izruna, tas neparadis arl transkripeija. Vairakas citas neprecizitites, ki
piem., eu trakt€jums ki divskanis pilsétas Senla nosaukuma (258. lpp.), nervs
transkribé$ana ar Sauru {e] (259. lpp.), vardu silke, renge rakstiba ar divam
intonacijam (kritofo un stiepto) (262. Ipp.), salts 'auksts’ ka stiepti mtone(u
zilbi saturofa viirda pretstatiiana vardam saldy ar lauztu intondciju (262. Ipp. y
mums velreiz apliecina, cik |oti trikst mibsdienu latviefu valodas vardnicas ar

* Tsti abi vardi ir randjami ar lauztu intondciju, sk. ME 111 669, 676.
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precizas izrunas noridém. Pieejamie materiali bieZi vien var sniegt
neviennozimigu, ka ari reizém milsdienu tradicijai neatbilstoSu formu.
Latvie3u valodas morfologijas apraksts sakas ar gramatisko kategoriju

postulé¥anu. Te at¥kiriba no endzeliniskas tradicijas instrumentilis netiek
izvirzits par patstavigu locijumu (283. Ipp.), bet tikai noradits , ko ar tos
saprot parastas latvieSu autoru gramatikas. Atseviski piemingti ir daZi
gadijumi, kad instrumentilaja nozimé tiek lietots vsk. ak., resp. dsk. dat. bez
prepozicijas (291.-292. Ipp.). Sada pieeja noteikti atvieglo - latviesu
morfologijas apguvi cittautieSiem, kam nezinot tradicijas saknes, griiti saprast,
kapéc tikai viena prepoziciondla konstrukcija latvie$u gramatikas citkart ir
postuléta par ipaSu locijumu. Lietvardu lociSanas apraksts sniegts Joti
parskatama veida gan ar galon;lu, gan lidzskagpu miju tabulam. Lietvarda
brokastis formu iztirzajums pie 5. deklinacijas vardiem (291. Ipp.) laikam gan
ir tikai nejauss parpratums.

~ Tikpat skaidri ka lietvardi raksturoti ari ipaSibas vardi, VlctIllckVﬂfdl un
skait]a vardi. Tikai, diemZ€l, personas vietniekvardu aprakstd nekur nav
noradits uz vsk. formam manim, tevim, sevim, kas ka vienigas ir lietojamas
kopa ar prepoziciju lidz. Autoriem nevar parmest nepilnigo nelokdmo skaitla
vardu rekcijas aprakstu (304.-306. Ipp.), jo Sis jautajums ari latvieSu autoru
gramalikas bieZi ir neprecizi skaidrots. Ka siku, bet visuma batisku
neprecizitati var noradit uz vardu sesidiena un svétdiena rakstibu ar plato [ae]
(309. Ipp.).

LatvieSu valodas darbibas vardiem ka centralajai vardSkirai atvelétas
veselas piecdesmit lappuses. Sdakuma 1si raksturotas personas, laika,
izteiksmes, veida kategorijas, bet plasak aplikota aspekta kategorija, gan
noradot, ka darbibas pabeigtiba, resp. nepabeigtiba nav vienmér ciesi' saistitd
ar priedeékla esamibu, resp. ti trikumu. Te noraditi ari latvieSu valodai
raksturigie verbu un adverbu savienojumi, kas bieZi tiek lietoti nepabeigtas
darbibas apziméSanai. Nodalas turpindjumd siki uzraditas visas verbu
konjug€jamas formas, izskaidroti visu konjugiciju tipi un apak3tipi, sniedzot
daudzas verbu paradigmas. Adverbu analiz€ interesants un valodas apguvei
noteikti noderigs ir nelokama divdabja ar izskagu -of sadalijums péc to
lietojuma adverbialparticipos un absoliita dativa konstrukcijas (346.-347.
Ipp.). Pladi iztirzatas ari verbu izteiksmju formas. Interesanti, ka ipadi verbu
aprakstd daudz pieméru ir pemts no Bibeles tulkojuma, kas latvieSu
valodnieku darbos parasti tikpat kd nav izmantoti. K3 nelielu nepilnibu varétu
pieminét ts. imperativd debitiva (tev nebiis zagt) formu trikumu verbu
apraksta.

Izsmelodi aprakstiti ari adverbi un prepozicijas. Te pieminétas gan
daZas retak lietojamas formas (arraki, drizi; apaks, iek$ u.c.), gan siki
skaidrota prievardu nozime (369.-375. Ipp.). Varétu vienigi véléties, lai kada
vieta biitu atvéléta ari t.s. pusprievardu aprakstam.
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LatvieSu valodai veltito nodaju noslédz parskats par nozimigakajiem
valodnicku darbiem, sakot ar A.Bileniteinu un nobeidzot ar B.Metuzali-
Kangeri un V.Viki-Freibergu. Nesaprotams vienigi, kapéc atseviiku
pieminé3anu ir izpelnijies DZPrinss (Prince) ar savu 1925, g. sarakstito
neliclo latvie3u valodas gramatiku, kurpretim K.Milenbahs pieminéts tikai pie
J.Endzelina darbu apraksta, bet E.Blese nav piemingts vispar.

Gramatas pedeja nodala veltita senpriiSu valodas aprakstam (383.-406.
Ipp.). $i nodala, protams, atSkias no abam iepriek3&jam, jo te runa ir par
fragmentaro priiSu tekstu gramatiku pretstata divu polifunkcionalu misdienu
valodu aprakstam. Tagu, kaut gan senprufu valodas apraksta ir jitama ari
vésturiski salidzinama pieeja, pamata gramatika ir skatita sinhroni, ta k|ustot
par viegli izmantojamu paliglidzekli priSu tekstu lasi3anai un izpratnei. Ipasi
parskatamu to padara paradigmu tabulveida izkartojums. Vairakos gadijumos
apraksta uzpemtas ari citkdrt maz ievérotas formas, ka , piem., skaitja vards
tris, kas zinams tikai no vietvardiem (390. lpp.), verba vsk. 1. pers. forma
girdiu 'runaju’ (396. lpp.). Vertigi, ka visi dotie teksta fragmenti ir tulkoti
misdienu vacu valoda, kas varbiit reizém padara nesaprotamiaku konstrukciju
izcelsmi, bet savukart dara skaidraku to nozimi. Vairakas vietas ir noradita
vacu valodas ietekme, bet ta nav minéta, runajot par refleksivas partikulas
sien lietojumu noSkirti no verba (396. Ipp.). Nevarétu isti piekrist, ka
veclatvieSu tekstos lidzigi ka prifu valodas pieminek]os noteiktie adjekfivi
esot |oti triicigi sastopami (388. Ipp.). Nodalas beigas ir iss parskats par priisu
valodai veltitajiem pétijumiem, sakot no 19. gs. lidz pat misu dienam.

Gramatu noslédz neliels, tomér visaptveyoss literatiiras saraksts ar 184
bibliografiskam vienibam, ka ar saisinajumu un citu izmantoto apzimgjumu
saraksts.

Aizskirot recenz€jamas gramatas pédgjo lappusi ir skaidrs, ka ta satur
loti daudz baltistiem noderiga materiala, ipa%i tiem, kas valodas vél tikai
apgist vai ari vélas iegiit noradijumus par noteiktiem miisdienu baltu valodu
vai to véstures jautdjumiem. Neraugoties uz nedaudzajam piezimés
noraditajam neprecizitatém, jadoma, ka 51 gramata kliis par vartiem, kas baltu
valodas un tautas padaris pieejamas daudziem jo daudziem jauniem
interesentiem.

Peteris Vanags
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