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IEVADAM

“Tur, kur tiesu pilis stav talu no
Juridiskajam fakultatcm, tur
Jurisprudence nikulo.”

(Atzma no [3.gadsimta)

Jurisprudenct pamatoti deve par “saprotosu zimnatni” {(Karl
Larenz. Claus-Wilhelm Canaris). ST izpéte un saprasana aptver ne
tikal ticstbas, likumus, normas. ar savam racionalam metodem
1ztaujdjot tiesibu tekstus, lat parbauditu dazadas 1zskaidroganas
1espejas. Tacu teksta jega tkviena gadijuma izprotama savstarpea
sakartbi ar konkréta gadijjuma takuskicm apstaklicm. ar praksi, ka
lidziga verda un tpa gadjumi ir nsinatt cpricks. Twestbu
Istenosanas sist@ima var klat “haotiska™ ja netck 1evErots vEl no
Sends Romas jurisprudences parmantotals noteikums stare decisis

“pleturéties pie nolemta™

Junisprudence. lat ta varetu sekmigt funkcronct. atbilstost
tiesthu mérkiem un sabiedribas vagadzibam. tesibu zindner jaiet
roku rokd ar tiesu un admimistrativo institticyu praksi. Daudzkart
tiest tiesu prakse ki Ccelmlauzis™ teorjas un doktrinas attistibai.
Savukart. ne mazdka loma tiestbu normu pielietosanas prakse ir
teorijal.

Sis rakstu krZjuma  mérkis ir veicindt. lai tesibu
premerosanas prakse konsekventt attistitos atbilstodi kontinentalas
Eiropas tiesthbu loka tradicijam. kuru nes€ja bija arm pirmskara
Latvijas tiestbu iekarta. Krajums sastav ne ¢etram nodajam: 1) no
Latvijas nesu prakses vestures, 2) tiesu prakse misdiendls. 3)
Satversmes tesas spriedumi. 4) Erropas Savienibas tiesu prakse.

Tika veikti petjjumi Latvyjas Valsts VEstures arhiva fondos
Nr.1335 (11.apr., 160. un 161 licta}. no kuriem krijjumi publicéta
1939 gada 13 junya Instrukeya  Sendta  Spriedumu  birojam
(1eprickS publicéta: Latvijas Senats 1918-1940. Radua Latvijas
Sendta spriedumu krajumiem / D.A . Lebera redakeyja. Riga, 1997,
1.s¢).. 40.1pp.). Karla Ducmanpa Parskats par spricdumu birojiem
Berlingé. Leipciga, Ving, Praga, Roma un VarSava.
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Krijums domats tiem, kas studé junsprudencr var ar
atsvaldzina savas zinasanas un 1zpratni. Jo seviski tas domits
tiem, kas ar savu profesionalo darbu justicijas 1estadeés veido
musdientgu tiesu praksi.

Par 51 krajuma izstrades veicinasanu csam  pateicigl
Latvijas Valsts Véstures arhiva dircktoram N.Rizovam. Materialu
apstradi arhIva veiea studente Kristine Jarinoyska.

[pasi pateicamics rakstu krajuma redkoldgijas loceklim
prolesoram  Ditricham  Andrejam  Léberam par vértigiem
padomiem krijuma autoriem rakstu i1zstraddsana. ki an krajuma
literarai redaktoret Liicijai Paeglet par paveikto darbu.

Dr. habil. tur. prot. Edgars Mce
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I NO LATVIJAS TIESU PRAKSES

Par tiesu prakses vienofibu

- Dr. habil. wr. protf. Edgars Melkisis

“Pilnteas 7ZindSanas par visuo tiesas

Jurisprudenci r neatgemans
priekSnotetkums  likumu  taisnigal
piemdcrosanal”.

No EP MK Rekomendaeijus R(95)11.

I, Parrivums Latvijas tiesibu sist@mas atfistiba

llgais parravums  Latvijas  tiestbu un  tiesu  sistémas
dabiskaia attistiba. tis atrautiba no konuncntzalas Eiropas tiesibu
loka demokratiskas vides un varmaciga weklausana socialistiskaja
ticsibu loka nopietnt deformeja Latvyas tiesibu iekartu. paSu
tiestbu  azpratmt un s plemerosanas  metodologiskos  un
normativos pamatus. Pilnd meéra tas attiecas uz tiesibu avotu
daudzverdibas un tiesas prakses ki vienu no tesibu palicavotiem
izprait un pielietosanu. Pohinsku un ideologisku apsvérumu del
van socialistisko tiestbu dokurina, gan art padomju tiesu un
admumstrativi prakse noraidija tespeju izmantot juridiskaia prakse
precedentus., jo tie Tvarot radit hikumibas parkapumus un patvalu
valsts organu darbiba”™. Vienlaikus uka atzits. ka Rictumvalstu
tiesthu sistémas ka tiesibu avoti pastavot tiesu precedenti un
tiestbu doktrina. bet tie esot “Skinski™ sistémas clementi, jo
valdosa Skira tos 1zmantojot savas intereses.” Bez tam, pastavot
precedentiem,  tiesibu  normas  esot  grutt orientCiies un  tas
veicinasot patvalu un nelikumibas.

'Sk Azarkovs M. e Civiltiestbas. Riaa, 1946, [.s3).. 353.1pp.

-
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Sint sakaribi. gribot negribot. rodas jautajums: vai tiesam
tiesu precedentu véra nemsana ir tas faktors. kas veicina patvaju
un nelikumibas? Var drizak gan doktnnala nostadne. ka Katra
atseviska ticsncsa personiga sociabistiska tiesiska apzina’ ar tas
kriterjs, pie kura preturoties. var nekladigl noteikt robezlinu
starp likumigo un prethikumigo? Art soctahistiska dokirma par to
nebija tik parliccinata. ‘I'ade] tiesu prakses izmanto$ana turpmako
lictu 1zlemsana tika paklauta Augstakas tiesas kontrolelr un
rcglamentiaciyal. Tie tiesas prakses jautajumu risinajumi, kas bija
kolektvi izvirziti un pienemtt Augstakas tiesas Plenuma. kluva
saistodi tiesdm, izspriezot Iidzigas lietas. Sada kartiba pastaveja
tikar sociatistisko valstu tiesu 1ekartds un tiesibu sistemas. un, ka
redzams. arf pastav vairakas postsocialisma valstis. Rietumvalstu
salidzinose tiestbu specialistt uzskata. ka doktrinalu nostadni
pamata noteica politiska koncepeija par to. ka valsts vara ar
vienota un nedalama. Deklarcta tiesu neatkariba rcall nekadi
nevarcja pretend@t ne uz varu lidzsvaroSanu, ne tiesu normu
atziganu par nehkumigam. nedz arm hdzdaltbu tiestbu jaunrade vai
altistthba. Visaptverosapd  valsts  mstituctondlas varas sistema
Augstaka tiesa pildija tesu darbibas valsusko vadibu un KP
nosprauste trestbu realizicnu, tsk. tiesu prakses “filtrésanu™ un
Tparcizo’ virzibu.

Tiesu loma bija - “stingri un nelokdnu™ sargdt normas
letvertos valstiskos pricksrakstos mincto “proletariata diktatiru™,
vElak “tautas gribu”. nodrosinot to zpildi- Tadcl art pasdm tiesam
netika dotas, ne art vewcinatas tadas darbibas. kas varctu kaut
dalen tikt uzskatitas par ttesibu Jaunrad:. Tas butu arm pretruna ar
tiecstbu butibas tadu 1zprami, kiadu to kultivgja socialisnska
wdeologija. Proti. ka tiestbas 1r valsts institiicyju 1zdotas vai
sankcionétas vispirsalstosas tiestbu normas. Un pati valsts ar visu
tis  deklardto  visspécibu bya  tikar  paklausigs  instruments
Komunistiskas partijas rokas.

She: David Grasman. Linfithrung in die groBen Rechitssysteme der Gegenwart.
2oAufl, Minchen. 1988, S.195.-197.
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2. liesu prakse pumskara Latvpa

Turpretim Rietumvalstis. tani skaita romanu-gcrmanu
tiesibu saune, ar kuru art Latvija bija viscicsak saistita, gan
tesibu, gan praksces veidosands izpratne bija principialt atskiriga.
Rictumvalstts doming€ja uzskats. ka tiestbu normas veidojas ka
pardomu rezultats. kas dalgji pamatojas gan uz prakscs 1zpéti un
VISparinajunmicm, gan uz taisniguma. mordles un  kristictibas
atzindm, kd arm politikas un sistémas harmonijas apsveérumiem.’
Par teorijas un prakses savstarpejas sadarbibas un mijiedarbibas
nozimi atgadina atzina. kas saglabajusies no vidusiaikiem: “lur,
kur tiesu pilis stav  tdlu no  Jurdiskajam  fakultatem.  tur
Jurisprudence nikulo™. Tiesibas tika uzskatitas nevis ka “valdosas
Skiras™ gribas 1wpausme, bet gan kd tas bija formuléts véEl
6.gadsimta veiktapd Justimiana kodifikacya: “Tiestbas ir labas
kartibas un taisntbas maksla™ (Digestas |.pants). VEl no Scnas
Romas latkiem 1r pazistams noteikums stare decisis, ka 1dzigas
lietds japicturas pic agrak nolemta.

Latvija jau no tas jurisdikenas pasa sakuma licla nozime
tika pieskirta tiesu prakses veidoSanas jautajumiem. Par tiem.
plemeram. plasa diskusija 1zversds 1920.-1921.¢gada “Tieslietu
ministrijas  Vestest”. Senators  Augusts Lebers divos rakstos
argumentcja viedokli par ticsas prakses piemérodanas atbilstibu
demokratiskas Latvijas apstaklos.” Tapat gramata “Lekcijas par
tevadu tiestbu zindtne ™, kas bija pirma gramata latviesu valoda par
tiesibu teoryju. vind 1zklastiia atzinu, ka tiesibu zindtne un tiesu
prakse arl pieskaitami pic tiestbu avotiem. kopa veidojou ts.
Juristu tiesibas.’

*Ibidem. S.147.

P Sk Labers A Tliesu iekartas likumu 236 pants: ~Senata darbiba prakses
apvienosand™. Treslictn niinistrijas Vésmpesis. 1921 Nrd 6, 2128, 112.-
116.1pp.

Sk Labers A Lekeijas par ievadu tiestbu zindtng. [1 dala. Riga, 1922, 8.1pp.
Jedziens “juristu tiesthas” jau no viduslaikiem noturtgi ieviesies romanu-
sermianu un anglo-saksu testbu saimes. un to pazist visd Rietumu tiestbu lokd.
Sk.. pieméram: Kruse MW, Dus Richtervecht als Rechtsquelle. 1971 u.e
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Tiesu  prakses  veidodanas  jundiskie  nosacijumi
atspogulojas arl vairdkos likumdosanas aktos. kas tka parpemit
gan no Krievias, gan art tajos. ko pienema Latvijas Sacima.
Crvillikumu  kopojuma “Viet§jo bkumu kopojuma 1T dalas™
XXVI panta noteikts. ka “lai gan tiesu spriedumiem. kaut tos bitu
tawsTjusas augstakas tiesu 1estades, nav likuma spéka. tacu tie var
tikt izmantott ka argumenti”. “12a ka ticsnesiem savos spriedumos.
vICNos un tajos pasos apstaklos, jabut secigiem. tad pravniekiem
nav liegts savu tiesibu pastiprinasanar  atsaukties uz agrak
taisTticm., sava starpa saskanigiem un likumigd spéka nakuSiem
tiesu spriedumiem.”

Jaunaja Civillikuma. kas stajas speka 1938.vada. Sis pants
nebna reproduccts. Licla mera tas 1zskaldrojams ar to. ka sada
satura pants ir tvaks nevis matenalajam. bet gan procestalajam
tiesibun. Ticsu prukses vienotibas veidoSanar bia wveltiti gan
civilprocesa panti (14 038 pp.). gan Krimindlprocesa un Tiesu
wckiirtas hikuma 185 pants; “Theshietu munistram 1ir tiestha Lkt
prick&d Senata kasacyas departamenticny un apvienotajai sapulcel
vinam zinamus nakusus jautajumus, kurus parvaldibas vat tiesu
estades 1z8kir nevienadic var kur, likumus  premerojot. rada
saubas. Tre $aja kartibdt taistue Kasacnas departamentu spriedumi.
kuru aespresanu Senits atrod  par derigu. izsludinanu sevidka
krajumd.  lar noraditu likumu  vienddu  1ztulkosanu  un
piemerosanu.””

Pirmskara Latvija skaidri apzindja vienveldigas  licsas
prakses nozimigumu un mérkticetgt $is prasibas realizéra dzive.
Radot rtam nepieciciamos  apstaklus,  sistematskt  pubhiccja
nozimigakos Latvijas Scnata Apvienotas sapulces spriedumus (no
1935 pada — Apvienotas sapulces spriedumi). armt Adminisirativa.
Civilkasdcyas un Kriminaikasacijas departamenta spricdumus un
lEmumus. Intormacija par tolaik veikto dota $1 krijuma vairdkos
rakstos. Tagad. pateicoties profesora Ditnha Augusta Lébera

" Sk Tiesw iekartas Bkumi Rigw Tieslictu mimistrijas kodifikacijas nodala.
1924,
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ripem. minétie tiesu nolémumi no jauna publiccti 15 s¢jumos un
ir pieejami interesentiem,

3. Tiesu prakse péc Latviias neatkartbas atjauno$anas

P&e Latvias valstiskds neatkaribas atjauno3anas 1990 .-
1992.gada ta uzsaka savu necatkarigo attistibu, mantojuma
parnemot padomju tiestbu iekdrtu. I53 laika radit pilnigi jaunu
tiestbu sist€mu nebija iesptjams. Parmantotd tiestbu ickarta tika
reformdeta pakapeniski. lat padaritu to atbilstosu jaunas sabiedriski
politiskas 1ckartas prastbam. Lidz ar to ta iegajusi ilgstosa
transformacijas procesa. kas joprojam turpinas.’

Visstraujdk attisttba  ir notikust  likumdosSanas  ltmem
materialo tiesibu joma. Taja nomainitas gandriz visas sikotnén
parmantotas padomju ticstbas. Visliclakas problémas ir tiesibu
normu piemeérosanas [Tmenl.” Ar paSretz Latvija speka esosayiem
likumdoSanas aktiem — ja to pielietotu ar Rietumu metodologiju —
visumi lieikaja dala gadijwmu butu respcjams panakt pictickanu
apmicrinodus rezultatus. Tacu paslatk Latvija tiesibu piclietotaju
(teredpu.  tiesnesu) metodologiska  kvalifikacya vel neatbilst
tiesiskas valsts sist@mas prastbam.

Lidz 1997.-98.  eadam parmainas  tiesthu  normu
piemérosanas metodoiognd un miusdientge junidisko  metoZu
praktiska piclictosand bna visal nebutiskas. Senata nolemumos.
kas publiceti 1996.-97 ¢adil. nebija sastopamas norddes. ka lictas

1zspriciand nemlas verd Juridiskls zindtnes atzinas. visparigie
tiestbu principt val precedentt no  tiesu  ieprickséjas  prakses
(iznemot informacyu. ko saturéja AT Plénuma  [Emum).
Gadyjumos, kad tiesas procesd viend 1o puscm uzstijigl noradija.

Sikik par to sk Lavijas Sendts 1918-1040. Raduayi Latviias Senita
spricdumu krijumiem DA LSbera redakeijd. Riga, 19970 1.sg)., icvads:
Latvijus sendta senators Augusts [.8bers {1805-1948) l.atvijas tiestbhnicku
saimé. Riza. 1997,

* Sk Levits | Latvijas tiesiska ickarta transtormacijas procesii Likums un
Tiexthas. 1999 Ne.i. 9.1pp.

" Ibidem. 11.1pp.

" Ibidem.
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ka Itdziga Lictd tesu iepncksS)a prakse sastopami bitiski atSkirigi
risinjjumi. nolemumos tic tika noraidin  ar standartveidigu
ierakstu. ka “atsauce uz spricdumu. Kas taisits lietd starp citam
puseim, nav tiestbu norma un tiesas precedents nay piemerojams
(licta Nr. SKC-51/1997)."

Senata — apgabaltiesu nolémumos. kas publicéti idz
1998 gadam. ne¢ reizl nav parbaudits samcriguma princips. kaut
gan daudzas lictas problemas butiba ir tiedt westades prenemto
[Emumu samcrigums.’”

Lidz pat pcdéjam laitkam tiesu praksc netick piclictota
analognja. kas ir svarigakais jundiskais instruments likumu un
tiestbu  robu aizpildisand.  Tas Dbitu Tpast svarigi Latvias
pasreize)as testbu sistemas apstaklos.

4. Satversmes tiesa un jaunas tendences uesu praksé

Batiska  nozime.  lat sekméw jaunas  metodologyas
revicsanu tiesu praks@. bia zveidotyyal Satversmes lesal. Savu
darbilvu 1a uzsaka 1997 gada. Jau pirmaja pasludinata)d spricduma
ipar Mimstru kabineta dive 1zdoto notetkumu tiesiskumu)
Satversmes  tesad nelémuma  pamatojumd pielictola visparigos
testbu principus. poteica aztulkolamas normas - Satversmes
N1 panta normativa saturd. kas konkretaia gadijuma 1zgdja arpus
normas gramatiska teksta. Satura noskardrosanat Satversnies ticsa
IZmantoja Sacimis stenogrammas.

Pedeios  pirs  gados  aizvien  biezik  sik  parddities
nolcmume. kuros dotas atsauces uz avotem. kas izspriczamai hieta
imanton ki tiestbu paligavolt val argumenti. Ta Sendta Coaillietu
departaments (pricksstdeta)s R 2 Namatcvs, senatort Liridrihsons.
1.Septeris) lictd Nr. SKC-643.71999 par zemes lictodanas tiesibu

" Latvijes Republikas  Auwstakis  tiesas Sendta Civillictu departamenta

sprivdumi un iEmumi (1997}, Riga. 1998, 843.1pp.

YOSk Levits L Sameriguma princips publiskajas tiestbs. Likanes wn fiosThas.
2000, 258 N3 270 0pp.

YOSk Satversmes tiesas pinmais spriedums. Sprieduma teksts. atsauksmes.
analtzes. novertdjumi £ prof. EMelkisa zindtiskd redukeija. Riea, 19980 1.
3dipp.
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alzisanu  sprieduma motivu dald  atsaucies ne vien uz savu
tepriek$eju  spriedumu  lieta Nr. SKC-629/1998. bet arl uz
likumibas un pamatotibas principu ievcroSanu atbilstosi CPL
189 panta 3 .punkta prastbam.

ATl pirmas imstances tiesu nolémumos biezak sastopama
argumentéta 1ztulkoSanas metozu un plasaka tiesibu avotu izpratne
un pielictosana. Ta. piemeram, Rigas pilsétas  Zemgales
prickipilsetas tiesa (tiesnests Aldis Lavins) 2000, gada 20.junna
spricdumi civillictd Nr. 2-1230/2000 par kopipasuma tiesibu
izbeigSanu un kopipasuma realu sadali atsaucas uz precedentu —
Latgales apgabaltiesas spriedumu lietd Nr.2-138'1999 ka tiesibu
paligavotu izspriczamaja licta.

3. Saturigs paraues

Ir sastopam ar tadi metodologiska Ilimepa  tiesu
nolemumi.  kurt  var tikt  sckmiglh  izmantoti ki paraugl
jurisprudences  studiju procesos. Ta  Augstakds uesas  senats
(prickssedétars Rolands Krauze. senatort: Zigmonts Genes. (Oqars
Druks-Jaunzems) 2000.gada 23 tebruari. izskatot blakus stdzibu.
kurd cita starpd uka lagts ateelt Rigas apgabalticsas Civillietu
ticsas kolCatjas 2000.gada 6 janvara [@mumu sakard ar sodzibu
lietd par Celu policijas parvaldes prettiesisku rictbu. ar kuru tika
atstals negrozits Rigas pilsctas Latgales priekspilsélas 1999 gada
g.novembra l&mums. Rigus apgabalticsa biya atzinusi, ka pirmas
instances tivsa pamatoti attetkosies pienemt sadstbu. jo. 15 K&
sidzibas wesmedz8)s [Cmuma par administrative sodu uzlhikSanu
naudas soda wvecida jau  bija  parsndzSs  augstikstivosal
amatpersonai. tad 515 stidzibas izskatiSana nav paklauta tiesam. To
nosakot Latvias APK 280.panta pirmas dalas 4.punkts. un (tdz ar
to apgabalticsa atzinusi. .. .ka tad. kad sudziba ir bijust wesmegta
augstakar institicyat, t1esa to vairs (esniegt nevar.”

Saskana ar lidzSingjo tesu prakse pastaveuso viedokl
APK 280 panta pirmas dalas 4.punkts. kas noteic. ka institicijas
{amatpersonas) Iemumu par administrativa soda uzliksanu naudas
soda veidd var parstidzet augstakal institacyai (augstakai
amatpersonal) vai rajona ( pils€tas) tiesai, kuras spricdums ir
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saligs. tika 1ztulkots tadcjadi. ka cit ir noteiktr alternativi [Emuma
parsidzesanas veldi. lzmantojot vienu no I@muma parsidz&sanas
veidiem, tick zaudétas tiesibas 1zmantot art otru veidu. "

Pielictojot gramatisko. sistémisko un teleologisko metod:
un Satversmes 92.pantd nostipriniato principu, ka ikviens var
aizstivel savas tiesibas un hkumiskds intereses taisnigd tiesa.
Senats nonak pie secindjuma, ka Rigas apgabaltiesas Civillietu
tiesas kolegilas APK 280.panta pirmas dalas 4.punkta iztulkojums
ir kladains. jo saja normé ictvertic vardi “spricdums ir galigs”
attieccas uz rajona var pilsétas tiesu, kas skala sudzibas lietu,
Turprett instutdengas  (amatpersona), kas skata  administrativa
parkapuma fictu, saskana ar APK 274 pantu pienem lémumu.
nevis spriedumu.” Tadejadi minctais [€mums ir atcelams. Tas
nozimeja art  tiesas  prakses  grozisanu - APK 280.panta
plemerosani.

6. Prakses jautdjumi jauniakaa likumdosgania

Par arvien plasikas tiesu prakses materidlu iesaistisanu
trpmakwd tiesu spricsanas procesa hecina arm vairiky jaunie
llkumdosanas akti un likumu projekti. Ta, piemeram. Civilprocesa
likuma 97 pantd nordadits uz “logikas bkumu. zindtnes atzigu un
dzive guto noverojumu’ izmantosanu picradijumu novertesana.

Komerclikuma 472 panta {parazu un prakscs etekme)
notetkts:  “Pusem 1r saistosas  jebkuras  parazas. par kuro
levérosanu t@s 1r vicnojudis. un prakse. kadu tis izveidojusas
savstarpelas attiectbas. Ja puses nav vienojudas citadl. uzskatams.
ka tas 1r atzinusas par passaprotamu  leverot [lgumattiectbas

YOSk AT Senata spriedums lietd Nro SPC-19. LR AT Senata Civillicw
departamenta spriedumi un lemumi. Riga: Latvijas Tlesnesu mactbu cenurs,
[998. 808.-809.1pp.
©OSKs Ijanova Do Muosdicnies tiestbu normu iztulkojums Sendta [Smuma.
Likms un Tresthas, 2000, 2 5] Nr 10,
Ar visu Sendta 2000.cada 23 februdra 1@mumu Jietd NrSKC-100 tekstue var
fepazities m&nedraksta Likwins wr Tiesthas majas lapa: ffipewvww ins /v sk,
art: Skutiins 0. TiesThas uz taisnteu tiesu. Lokwms  wn Tiesthos, 19990 58]
Nr.4.
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{ieskaitot Iiguma nos|Cgianu) un parazas, kuras tam bija zinamas
val kuras nevargja nezinat un kuras attiecigajd komercdarbibas
joma ir pladi pazistamas un parast tiek teverotas”.

Visdetahzétak tiesu icprick$cjo nolemumu izmantodana
turpmdkajas lidzigas lictas paredzcta Administrativa  procesa
likumprojekta. Zinama merd tas saistits ar to. ka vairumam
amatpersonu. kas 1zdod admunistrativos aktus, nav pietiekams
juridiskas kvalifikacijas Iimenis (tikai apméram 10% no viniem ir
augstaka juridiska szglitiba). Svarigakais tomér ir tas, ka detaliz&t
un maksimall viennozimigt izprotarm un pielietojami procesualie
notetkumi sekme procesualo taisntgumu. kas savukart batiski
tetekme lietas pareizu un taisnigu izlemsanu.

Administrativa procesa likuma  projekia  60.panta
“Admiuimstrativa akta  formas un  sastavdalas”  noradits:  (5)
“Pamatojot  savu  viedokli. iestade var izmantot piemcrotus
argumentus.  kas  1ztelktt publicgtos  tiesas  spriedumos  un
Juridiskagga Diterattied. ki art ¢t speciald literatard™. K4 art
ltkumprojekta 228 pantia "Spricduma forma un saturs™ r teikis, ka
spricduma mottvu dald i janorada “atsauces uz publicétiem tiesas
spricdumiem un juridisko literatira. ka aim citu specialo literatiiru.
ko tiesa izmantojust sava argumentiicijd” (panta 3. dalas 4. punkis).

7. Neatlickamie uzdevurm ki ES dalibvalstis

Butski nozimigu intormacyu par tiesas prakses veidosanu
Eiropas Savienibas dalibvalstls satur Eiropas Padomes Ninistru
komtejas {EPMK) rekomendicija Par tiesas nolémumu atlas:.
apstradi. prezeni€Sanu un  arhiveéSanu  juridisk@s intormacijas
sistemas (R{93)11). Ta skaidrt atspogulo to atlistibas perspekiivu
un nepieciciamos pasakumuos, kas vercami Latvias tiesibu ickarta,
1t past tiesu prakses veidoSana. tas lomas pacelana un matceriaiu
lzmantosana.

Risinot jautajumus par datorizéas juridiskas informacijas
sistemas  izveldosanu. EP MK galveno uzmanibu mincta)a
rekomendacija  velta tiesu nolémumu  datorizdcijas  merkienm.
nolemumu atlases kritcrpiem un nolémumos ¢sosas informacijas
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apstradel un izmantodanat. Tas viss liecina par Rietumu tiesibu
loka tiesisko tradiciju saglabasanu un attistibu.

skaita:
2

Rekomendacijas preambula pasvitrots, ka:

pilnigas  Zzmasanas par visu  tiesu  Jurisprudenci  ir
neatnemams prickSnoteikums likuma talsnigal
plemérosanai;

taisnigas  tiesas  spricsanal ir  arkartier  svafigln,  la

Jurisprudences  apstrades sistemas  butu objektivas un

reprezentativas:

datoriz€tas sistémas tick lietotas arvien biezik jurnidiskaja
peiniectbd un tiesas nolémumu pieavgodals daudzums un
sarezgmiba lick arvien plasak pieveérstics sim jaunajam
metodeém:

Ste jaunie informacijas ltdzekln butu japadara piecjami
subiedrthat un Jurndisko profesiu parstavjiem jo ipad:.
Rekomendicya doti Cetrt nolégmumu atlases veids. To

atlase pee tiesibu nozarém. t.sk. procesudlam tiesibam:
atlaxe pée satura: tiesas nolcmumu 17y ele. vadoties pée 1@
Vit L 17raisa val neizraisa Tjundisku mteresiT

“Jundiskd mterese” nozime to. ka tiesas nolemums:

1zsaka tiesibu normu. radot juridisku precedentu:

1zaaka Jundisku tendenct faktu 1zvertesana:

izsaka  novitates procesualaja  praksc.  Kas  nozimigas
nozaret.

Nolemumu  atiases  kritériji tiek  tedalin negativos  un

poziTvos. Pozitivos krit€rijus pielieto. lat 1zvElgtos:

a)

b)

noldmumus, kuros tick dots koncepceyas var jundiska
termina izskardrojums, proti, tick formuléta vai papildindta
ticsibu norma:

nolémumus, kures (zmantota interpretacijas metode izraisa
pastavosas fiesibu normas piemerofanu taktu kopumam
tida veida, kas atSkiras no agrakajicm  plemcrosanas
cadijumiem:




¢) nolemumus, kuros ir leverota tada argumentacijas metode.

“kas at$kiras no agrakajiem piemerodanas gadijjumiem;

d) noiémumus, kuros tiek izlemti jautajunu attieciba uz tiesas
kompetencr,

e) nolemumus. kures it lesaistita tiestbu norma wvval fakta
kopums, kas ir interesants plasakai sabiedribai.

Atlasi vajadzetu veikt tikai saskani ar jau lepriek$
noteiktam. skaidri definétam un hetotajiem vieglt piccjamam
vadlinijam. Sadas vadlinijas vajadz@tu izstradat saskana ar
tepriek$ noteiktajiem principiem.

Personas. kas veic nolémumu atlasi. varétu bt tiesncdi,
universitates juridisko zinatnu pasniedzeyi, advokati, prokuren vai
citi civilic icrddpi. So personu grupa tapat varétu ickjaut ari
asociaciju, Juridisko 1zdevumu un juridiskas informacias dienesta
parstavjus.

Ja pedgjas instances tiesa pieprasa kada sava nolSmuma
ieklausanu datu baze. tad $adu nolemumu principd vajadzetu
weklaut

Skiet loti velams. lai lietotdji piedalitos atlasé un selckeijas
kritériu 1zvele.

Gadijunu. kad  datorizétajas  juridiskas  informicijas
sistemas var klat aktuals jautajums par privatas dzives un personas
datu aizsardzibu, 1r jaregule saskana ar valsts likumiem, teveérojot
principus. kas notetktt konvencija par  individu - aizsardzibu
atticctbd uz personas datu automatizéto apstridi (Konveneija
Nr 108, Eiropas [igumu seryja) un to papildinosajos dokumentos.

Ka neparprotami redzams no Rekomendacijas, Latvijas
tiesu sistémal un Treslietu ministrijal So pasakumu organizéSana
un veikSana stav pricksa ka neatliekami uzdevumi.



Instrukcija pienemta ar
Senata apvienotas sapulces
[939. gada 13 junija ricibas
sedes lemumu.

{J. Klucis)
Senata apvicnotas sapulces
virssekretara v.i.

INSTRUKCITA
SENATA SPRIEDUMU BIROJAM.
(lsdota uz Tiesu iek. 61" p. pamata.)

[
Spricdumu biroja darbvediba.

[. No katra Scoata spricduma var lémuma. ned@las laikda no
iTkojuma nositisanas. spricdumu birojam piesttami divi atticelgd
kartiba apliccinatt nerakst skaidri salasama rakstil.

[k spricduma var [emuma norakstd 33bot konstatStam  Scnata
departamenta tiesas scdes  sastdvam un departamentu un
apvienotds sapulees referentam. atzimejot sedes datumu un akts
numury.

20 No sanemtiem norakstiem vienu eksemplaru izlicto wekosam
brrojamm darbam. bet otros sakarto 4 krijumos chronologiska
kartba, Krajumt edalami pa gadiem, bet Itdz gada noslSgianal
norakstus pagaidam sakopo par katru Senala departamentu un
apvienotas sapulees sédi atseviski
Sic krajumi ir: 1) administrativa departamenta. 2) civila kasacijas
departamenta. 3) kriminala kasacyas departamenta un 4) Senata
apvicnotas sapulees spriedumu un lemumu norakstu krajumi.
3. Vajadzibas gadijuma birojs var prasit nodot uz laiku vina riciba
attiectgo  Senata akti. kuras, vajadzibai i1zbeidzoties, nosiitdma
atpakal pec piederibas.
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Tapat birojs var pieprasit ticst 1eprickScjas instances uz laiku
atsutit biroja ncibi savas aktis.

4. Spriedumu  birojad  seviska saraksta registréjami  sanenmitie
spriedumu un leEmumu noraksti un aktis. Registracijas saraksts
iekartojams pec ailem saskana ar 2.p. 2.d. notetkunuem.

5. Spriedumu birojs ved nventiiras sarakstu par vina riciba
nodotam vai sapemtam gramatam un citiem wspicdu darbicm.

0. Senata deparlamenti un apvienoti sapulce ne velak ka katra
menesa 3. diend pazino spriedumu birojam tiesas un ricibas sedes
1epriekserd menest 1zspriesto lietu numurus.

11.
Spricdumu birvoja lunkcijas.

7. Lar sagadatu iespCiu saskanot un pamredz&t Senata praksi (Tiesu
ek, 617, p.) spricdumu birojs tertko un ved  sistematizetus
krijumus Sai praks¢ 1zpaustam tiesiskam atzipam var tezém. kam
principiala nozime un juridisks svars vaiinterese.

Sadus sistematizflus  krijumus  iekdrto @, lai bitu ik péc
vajadzibas uzejams tiestsko atzinu un tezu sakars ar likumiem un
citiem tiestbu avotiem. Tapat Sa1 sistma gidijams. lar ik péc
vajadzibas varftu konstatét. kad un kados Sendata spriedumos un
I&mumos 51s tiesiskas atzinas vai tezes 1zsacitas un hkum un citi
liestbu avoll pielictoti.

Sini pasa sistéma novietojami arT 10, p. pazimes 1. dald mintic
Isic apzimejumi tiesiskal vielan.

8. Spriedumu birejs iekarto 7. p. mingto krijumus 3. la
gadijumos. kad Senata praksé biitu  nesaskanas  va tesas
pretrunas. (s varétu pamanit, konstatét un pce tespejas noverst.

Kad Senats grozijis savu praksi atseviSkos tiesiskos jautajumos,
tadiem gadijumiem spriedumu biroja ststéma teradima viegh

19



uzejama vieta atzimem par sadiem groziumicm. lidz ar noradém
uz agrako praksi.

9. Siem 7. un 8. pantd minétiem uzdevumiem Senata spriedumu
birols tertko un ved péc tespéjas mobilus liela formata krajumus -~
pagaidam aktu vakos — ar tajos novietojammam baltam lapam. uz
kuram uzhipmams zindma kartiba viss, kas Sos uzdevumus pildot
uz atseviskam zimitem Konstat¢jams, sistema savedams un 3¢
talak precizéts,

Aungdminctic krjjumi aktu vakos terikojami ta, lai ndkamiba
attiecTgal iespgjal rodoties, vinus varétu parverdot par stabilam
griimatam. no kuram atseviskas lapas papildinajumiem un citiem
noltkicm viegli bitu 17nemamas, ki an tagos no jauna ielickamas
val parstatdmas.

10, SinTs krijjumos novietojamo judiciaro vielu spricdumu birojs
sistematize pee divam pamata mérauklam un sakara ar to 1ertko un
ved  Kkatram Scnata  departamentam un  apvienotai sapulcei
atseviski divus sekojoSus krajumus ar tezém val atzimem:
I} pee likumiem un citiem tiesibu avotiem pantu kartiba un
2) pce uesiskiem  priek$metiem.  sakidrtojot tos  pec
Zimvardicin allabetiska kartiba.

Crezime: Zimvards 1r viss, kas nepielickoSt un pie tam 18
raksturo zindmu juridisku pricksimetu vai ideju un
eramatiski var (zpausties ari vairikos virdos.

Ja zimvards nedod pilnas dro§ibas par domata
Juridiskd priek$meta vai idejas saturu. tad zem ta
novictojams Iss tetkums, kas to paskaidro.

Isi apzimgjumi sprieduma vai lémuma atistitai
tiestskat vielar, kun nav zimvardi, ne tezes §7s
mmstrukenjas  nozimé.  var  seviskos  gadijumos
atvietot 7. p. nunétas tiesiskas atzinas val lezes.

1. Krajums pec tiesiskiem prick$metiem to altabgtiska kartiba var
papildinat ar specialdm prickSmetu kopam atticetba uz kadu
atsevisku hikuma pantu. var veselu pantu grupu viena hkuma, vai
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uz kadu likumu visuma, vai art uz kadu speciilu jautdjumu. ja ap
sadam normam bitu 1zveldojusies  seviski plasa un  grou
parredzama Senata prakse.

Sadas specialas kopas ievietojamas atseviskos aktu vakos. kuru
arpuse atziméjanmu likuma panti val pantu grupu un vesela hkuma
nosaukumi. vai arl noradams uz specialu tiesisku jautajumu.
Specidlam kopam vedami atseviski alfabénski pnickSmetu raditaji.

12, [0, p. minétiem krajumiem iertkojami un vedami <4 satura
raduaji:
1} alfabétiskais tiesisko priek$metu raditajs.
2y alfabetisks likumu un pantu raditajs,
3) spricdumu un lemumu raditdjs pee lietu nosaukumicm
un
4} spriedumu un [@mumu raditd)s letu numeractjas kartiba.

13, Tezes vai atzimes izvelkamas. respektivi. sastidamas tikai no
tadiem  Senata  spriedumiem un l€mumiem. kuros 1zteiktam
atzinam ir principidla nozime un juridisks svars vair mterese.

14, Tezes sastddamas var nu ka vardiski citatt no attiecigiem
Senata spriedumiem vai lemumiem. vat art ka pederos zteitkto
nesisko atzinu iss atstastijums. Tezém val atzimcm jabut pec
lespdjas 1sim un koncentrétam.

Sastaditas tezes val atzimes 1zgatavojamas 3 cksemplaros. no
kurtem divus 1zlieto 10, p. munétiem krajumiem. bet treso uzglaba.
val arl 1zlieto 1!.p. minéto specialo kopu sastadisanal.

15. Teze var atzime 14, p. nozimé var sastavét ari no vairakam
apakitezem. van sikakdm atzimém. no kuram katra enem savu
rindkopu. Numureéjot tezes 21. p. notetkta kartiba, §un rindkopam
preskirami burtu apzimejumi.

[6. Tezu vai atzimgumu 1zvéli un sastadisanu veic Senata
spricdumu birojs. ievérojot $§as instrukcyas 17. p. notetkumu, ka

arT Tiesu iek. 612 p.

21



7. Tezes, kas sastaditas ki Scnata spriedumos un |€mumos
izteikto atzinu atstastijumi. ka ar Tsus apziméjumus. spriedunmu

brrojs tevicto [0. p. minétos krijumos sazina ar referentu. Saubu
vadijumos 1zskir departamenta prick3scdetas.

18, Jevietojot sastadito tezi var atzami 10.p. mmctos krajumus.
spricdumu birojs parbauda. vai ta krajjumos jau nebitu agrak
usnpemta. Ja 1sradas, ka lidziga tcrze var atzime jau icvicetota, tad
mie tis norida un dzige velako Senata spricdumu val [Cmumu. ja
sadam norddijumam butu pictickoss svars un pamats.

Seviski svarigos gadnumos Sada norddyjumea  victa. krdjuma
attrectba uz hronologiskl pédgjo Senata sprniedumu vai lemumu
wvictojama  seviska  (Jauns) norades lapipa ar visam 19, p.
nunéram atziment. neatkirtojot padas tezes vat atzimes.

Tadas norades lapinas vigadzibas gadijumd  var lietot aim noraidot
no vienas no abam sistemam (10. p.) pie otras.

19, Teze var atzime atticcigd krijuma tevietojama ta. lar paliktu
bitva aile /5 lapas apmerd. kurd atzim@am visi nepicciefamie
noradijumt. ciktal tie neblitu novietoll tiedl zem tezes val alzimes.
ki sprieduma datums. referenta uzvards. hkuma panti un visas
ciras atzimes, kas praksc izraditos derigas.

Vajadzabas gadijumd saja aile nordadams arm uz agrako var velako
Senata praksi un seviski uz s grozijumiemn,

Tapat noradams arm uz attecigo literatru, kad tam ir iemesls un

espela.

200 Teze var atzimes, kas attiecas uz vairaku Senata departamentu
prekritfibu, uznemamas visos attiecigos krajumos. vedot vindm
ipasu alfabetisku raditaju.
21 Ja krajumos zem kida likuma panta vai apzim&uma péc
ticsiskiem prickSimetiem sakopojamas vairakas teres val atzimes,
tad tds novietojamas chronologiska kartiba un numurgjamas.
(0. Ozolmy)
Senata apvienotas sapulces
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Senators Karlis DUCMANIS Noraksts Nr.11
Stabu 1eld 19. D7. 11. — Ripa Riga. 30.decembri 1935,

Tieshetu mimistra kungam
(noraksti — scndta un ving
departamentu prick$sedétajiem
un virsprokuroran).

Parskats par spriedumu birojiem Berling, 1.cipciga,
Ving, Praga, Roma un Varsava.
(pic augstakam tiesam. bet Berling€ pie Patentamt’a).

L
Berlines Patentamt

Mana celojuma pirma apstasanis vietd Berling galvenats
bija - kontakts ar  Reichajususminmisterium u. gan  Lx,
reprezentativi-protokolara nolitka un aiz pieklaybas. gan praktiska
0. jo ST oministrija deva man darba plana teskatu Letpeigal un
Vnetr Ka wrt sazndjas ar so diva augstiko tiesu prezidentiem. lai
mant pie tem introducelu no Berlines centra. Pie 18 pasa gadijuma
Berling iepazinos ar Reichspatentant’a kartoteku. tan starpa precu
sZimju atsevisho kartoteku un telojose registin. kura vaditajam
japarzin gandriz visas zinibu nozares vismaz visparcjos vileienos.
lat orientétos precu Zimju ratbajos tfantazijas telos un tertkotu td.
ka tos arvien var parbaudit, vai kads nav jau pielictots. ST tiesam
patentetl aspratigd veida kartoteka visuma nevar derct par paraugu
tiesu iestizu kartotekam un spriedumu burojiem. kur prasibas
vienkarsitkas. bet smiedz paraugam tikar atseviskus panémienus. it
ipast jundisko satvaru klasifikdcijas technikal.. ka art arcjai
kartoteku iericel. Se vislabak redzams arl. ka jasargds no kartoteku
statistikas parvértésanas un ka jarpdjas p. piem. ar dazadam
rezerves siejim un baltam rubnkam. par dinamiku. par ndkotné
sagardamam fluktuacijam, p.p. spriedumos netikvien par prakses
grozijjumiem. bet arl par parcialdam (“abweichend™) domu un
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iztulkojumu mainam (467, 60°. 907, 180" .. ). ta sakot par ccla
brugéjumicm prakscs pagriczicnam par 180" t. 1. Pretdjd virziend.
L00%-t1gal grozisanal.

Berlines Patentamt’a tiesu “spriedumu birojam™ atbilstosu
resoru sauc vienkars: par “biblioteku™. kas vina galu gala artir. To
vada nevis junists (kaut gan Patentamt’am ir arT plasa junisdikena),
bet diplométs inzemeris (Herr Voigt), nemot véra $adas iestades
lielo uzsvaru uz techniku: Oberbibliothekar dipl. Ing. Voigt. Tapat
spectali pre¢u zimju nodaju vada valdibas padomnicks, kam nav
jabit juristam: Oberregierungarat Henning. ka dirckiors. Un
vigam padotam 1erédnim — Herr Karl Steger — vajag bt to
universalo zind$anu visadas zinibas. par ko augstak pleminéts.
Sicecr kgam art i tlga prakse, un pat Vacija nebutu vicgll atrast
vigam victnieku 3n1 Ipatn¢ja amata. Protams. ap vinu i, kas
stradajot macas, un no tem var lzaugt rezerves,

Praktiski  neb@ite  svarigi stkumos  attélot 51 milzu
mechanisma lerict. Patentamt ka tads turds pie gramatu (s€jumu)
sistémas. Precu zimju nodala - pic kartoteku sistemas. kura te pee
lietu batibas r vientgd 1espéjama (mobiiaka).

Abu sistému cma no 1900 - 1909, gadam 1zeintia
Letpeigas Rerchsgericht’"a, uzvarot gramatu sistemal un atmetot
kartoteku sistemu.

I.
Vacijas Reichsgericht, Leipcied

ST revizijas (ne kasacijas) instance pastav no 1879, eada.
un batu dertgr 1egadaties vinas 30 eadu muza stastu, ko sastadija
300 ¢, qubilcja 1929, g “Iinfzig Jahre Reichsgericht™ 1 Jan.
1929 .. Berlin und Leipzig, Verlag Walterde Gruvter & O7.

Pie Rceichspericht’a ir grandioza bibliotcka. kas snicdzas
visos milzu Tkas stdvos un kur ir savilkes un sagrupcts no visas
pasaules (burtiski). arl viss. kas vien tiedt var netiedt juridisks
paradas Latvijda. Starp citu. arT viss. kas skar parvaldr un tiesas
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okupactjas latka “Obarost” teritortja, tai starpd Latvyd, Lictavd un
lgaunija.

Tas, ko mé&s apzim&jam ar vardiem “spricdumu birojs™ un
tur saucas “Nachschlagewerk™. resp. “Prajudizienbiiro”, i telpiske
un tehniski piesatstits Sai milzu biblioteka:.

Retchsgericht’a spriedumu biroju -- “Nachschlagewerk™
sika organizet 1900. gada. ti. kad nica spSkda visas Vacias
Cwillikums - Burgerliches Gesetzbuch fir des Deutsche Reich.
Ar to 1r dots. ka sakumi runa biye par spricdumu biroju tikai
pricks civillhietam (pricks krimindllietam iertkoja spriedumu biroju
tikal 1924, gada.)

ST civild spriedumu biroja organizesanai velttja daudz laika
un  pualu. tesdkot mevis ar “biroja nodibmasanu”. bet  ar
prickidarbiem tadat nodibinasanai. Vaciesi visu dara pamatigi un
nemil nekd. kas kaut bridi biitu tikai uz papira. Sie pricksdarbi,
bagatt organizictjas domstarpibam 3al tiesam svartea hetd, nema 5
tprecus) gadus. 1900 — 19050 o0 Tikar 1906, gada saka pamazam
padu spriedumu biroja tertkosanu, un Sis 1ertkofanas davbs nema
vel talakus ¢etrus gadus. Domistarpibas nebija norunusas, un sajos
4 gados vientgl 3um birojam orgamizésanas darbam stradija 4
st viens Sefenu tiesnests (Amtsrichter) un tris Landgerichta
asesort, pée augstikiem noradijumiem. kuros veél nebija pilnas
vienpritthas. So darbu pabeidza 1909, gada decembid.

Jauw  190&. ¢ Leipaigas Rewchsgerichta civillictu
spricdumu biroja - Nachschlugewerk’™s - virsvadibu  nodeva
vienanl no Reichsgericht’a locckliem (Reichsgerichtarat. sckeyas
prezidents Rewchsgernicht’a), pée kura norddijunuem. kad tadu
vajayg, strada tielo birgja darbu 37 bireja tiedais vadnds un ta
palige. Kad 1924, o, 1erikoja art knnmmalhetn grupu spricdumu
biroja. tas tas virsvadibu nodeva atkal ipafam Reichsgernicht a
loceklim. vienas kruminalnodalas prezidentam. T4 tas 1w vel
sodien. Pasreizéjais tiesais biroja vaditdjs Dr. Menge kgs ir 5a1
amata no 1916, gada (Jau 22 gadus). pickomandcts no kada
lLandgericht™a. zemaka grada jurists. bet totics rudits specidlists
sada brrojr tiesz  vadiSana. Vigd nav one Ober- ne ard
Fandgenichisrat.  bet  vienkarst  “Archivrat™.  Palidz  vipam

20



vispirlgds bibliotekas personials. bez tam pertodiski prekomands
no citam tiesam. uz su laku, kadu jaunu junstu. Virsvaditaju —
abu attiecigo Reichsgericht’a nodalu prezidentu — Sint Dr. Menges
de facto virsvadita spricdumu biroja gandriz nckad neredzot.
Actmredzot. vini virsvada tikai formas un kartibas dél. Vini abi art
karttgt nododas savam ticsne$a (nodalas prezidenta) darbam. no
kura vinl del ta biroja “virsvadibas” ne mazaka mcra nav
atsvabinan. Ka talak redzésim. gluzi tapat ir nostadita s1 lieta
Roma. [tahja Corte di Cassazione, tikal ar to starpibu, ka Romas
“Nassimario” — spr. biroja — virsvaditags. Corte dir Cassazione
vienas sezzione prezidents un tatad pasas “Corte”™ viceprezidents
Dr. Azara, jo brinumigl atrod latku. izpildot savus tiesnesa un
sekcijas prezidenta visus pichakumus. tomer diczgan aktivi un
daudz nodoucs arm spricdumu biroja hetdm. Izskaidrojums bis
meklejams 1eks td. ka Corte di Cassazione tiesnesu skaits ir lot
liels un nenotiek tiesnesu parladcsana ar darbicm.

Tagadéia srivoklt Lempeigas Reichsgericht'a spricdumu

biroys — Nachschlagewerk — sadalas divis dalas: 1) civithetam un
2y krnminaltietam.
Cwvilgrupa ir saradudies jau 32 séjumi ar tezém  jeb
izvilkumienm ¢parastt tsiem) no  Reichsgericht civilsenatu  un
apvienoto sapulcu spriedumiem. apm. 66.000 tadu 1zvilkumu. tezu
“Rechtssize™, par kuriem atrasts, ka tos ir varts izvilke un radejad
sistematizCtus  uzglaba:r  sistematizetus pee ftkumiem an to
pantiem. druktus uz gumiereta paptra (p. p. ka pastimarkam). kuru
tad sagricz (Jo 1k uz sola a1z spiestuves masina uz reiz vairakas
tezes) un ik tezr uzhpina zem attieciga hkuma un panta uz
atticcTgas lapas pasas spricdumu biroja gramatas (jo kartoteku
sist@ma Rewchsgericht™a, pee tigiem stridiem. atmesta darbibas
sdkuma). Civilgrupa $1 gramatu sistema i oiedaltta pee hkumiem
sadi: 1) civiltiesibas. 2) turdzniceibas ticsibas. 3) autora tiestbas un
“wuwerblicher  Rechtsschuts™,  4)  cwvilprocess.  3) konkursa
tiesthas. 6} publiskas impcrijas uesibas (offentliches Reichsrecht).
7) kara tiestbas kda “Erglinsungshand™. 8) Prusyas tesibas un Y)
mmpérijas hkumi  (Reichsgescetze) kops 19330 gt kops
naciondlsocialisma naksanas pic varas Vacia.
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Kuminalgrupa, kas iertkota 1924, gada, pa 14 gadiem 1r
uzkrajusdies 9 sgjumi ar tezem. lidz Sim ap 9000 tezu jeb ~kurze
Rechtssatze™, pec Sada iedalijuma. sistematizéjot: 1) sodu likumi.
2) knminalprocess. 3) tiesu tekartas likums. 4)  konkursa sodu
likumi, 6) kara tiesu procesa likumi. 7} blakus hkumi -
“Nebengesetze™, kurus novieto chronologiski.

Sts spriedumu  biroja gramatas razo tikai prick§ pasa
Reichsgericht’a vajadzibam. P. piem. civilgripai 10 cksemplarus:
9 Reichsgericht’am un desmito — tieslietu ministrijar Berlme. [k
nodalal (ko Reichsgericht’a sauc par “Senat™) nodod riciba |
eksemplaru. Art bibliotckal. leskatities var tikai tiesnedl un
advokati, ka ari zinibu viri, petnicki. St piesardziba motivéta 3adi:
ta ka spriedumu biroja gramatu tezes - “kurse Rechtssatze™ — ir
atrautas no visa sprieduma konteksta, tad teses vien lasot publika
viegh varetu tikt maldinata, nesaprotot vai aplam saprotot. un
tapec publicttate principa zslégta.

Kas un ki izvelk tezes (kurze Rechtssatzc): Leipeigas
Retchsgericht™a tezu zvéle un sastadiGana i uzlikta pasiem
tiesnesiem — referentiem. bet ne spricdumu biroja augSmincuem
virsvaditaiiem. nedz arm tiedajam vadutdjam Dr. Menge kungam.
No  sakuma  Reichsgericht’a reterentt tadai kartibar sivi
pretojusies. toreiz kad 5 - 9 gadr ilga sagatavosanas darbi un
domstarpibas (1900 - 1909). ber pamazam pieradudi. Biroja nesais
vaditds Dr. Menge tomer var referentu tezes redakcionali
parstridat. ja tas vajadzies. un 1a sakot “zum Druck reit machen™.
T3 kd ne no katra sprieduma ir verss wvilkt tezes spriedumu
birojam, tad tas art ti nenotick. Referenti 1zvelas, no kuriem
spricdumiem i kas ko 1zvilkt. Tomér biroja tieSajam vaditdjam
(Dr. Menge) ir tiesiba vel paraudzit pakal. val nav kas vertigs art
pareios spriedumaos. un ja i, tad 1zvilkl un proponet tezi. ko allaz
ari akcepte.

Mechanisms  rit $3di:  No Reichsgericht'a  spriedumu
centrales  (Urtetlszentrales)  vicna  spricduma kopya  nonik
spriedumu birojd I1dz ar referenta atzimi, kas kopijai prekniedeta.
[aba augistnT Amiteil referenta vards, Krewsaja zimttes dala -
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vainu atzime “nichts fur das Nachschlagewerk™. var arm tezes
teksts. pec Sada plana:
Likums:............... oo S
Tezes teksts.
Apaksa sprieduma datums un citas uzzinas.

P&e tam pats sprieduma noraksts 1et citu “Geschaftagang™
Reichsgericht’a kanceleju labirintos. kad tas spriedumu biroja
izmantots. {(VIné un Roma uz biroju nonak ne koprja. bet kopija ar
visu lietu. un pec izmantosanas aizict kurp nakas. pec prederibas
atpakal).

Cina starp gramatu sistému un kartoteku sistému. Pricks
para  padiem  grdmatu sisttmas  pretiniekt  Leipeigas
Reichsgencht™a atkal sacclusies un prastjudr atmest pastivoso
karttbu un tevest kartoteku sist@ému. Tas tom@r nav noticis. un
kartoteku deja galigl atmesta aiz sddiem apsverumiem: Vispirms
nemts verd. ka (ka te angstik jau azradits) spriedumu birogs
nolemts viental pasa Rewchsgericht'a vajadzibam. 1ados apstik]os
vajag biczi “pimedzet’™: ne tik daudz iziastt tekstus no "a” lidz vz
k& parredzet. ar acim parlidot sistematizeéms lappust un bez hekas
siiarsti8anas, Tam gramatu sistcma der vislabak, Kas mekle kidu
ticsisku tezl. G nedaudzas rindds tvertus vardus. tas vispirms
nebut nemekl® lasit™. bet zindmu lappusi “parredzet”, To mazik
vind pre tam tek partraukts (p. p. cildjot kastes saliktas kartesy. jo
labaki. Ka katra skirstifana (laposana) travee. to rada arf tas. ka
liela  formdta  gramatas  lasam  vieglaki nekd marva  formata
gramatmas. Laposana un cilasana darama kartotekda daudzkart
biezak nckid grimatd (pietiekodt licla formata, kddas spricdumu
birojos ari ir). Uzmeklgsunas ilgumu un nedrtibas seviski izjustu p.
prem. kadd ticsas s8d@ val apspriedes istabd, kad tur sancstu
kartoteku kastes: ne@riiba jau cilajot. kastes cildluna pa galdu.
shiktiks apgaismojums uz kartém kasté, karsu slipd pozicija u.v.c.
AT skapin telpu kartotekal vajag vairdk nekd pic gramatu
sistemas: biezats karSu papirs. pate kaste. 1ds gritaka portativitate.
Ta grib cik necik sist®mas ar kasten. bet nevis vienkar$i ko kartes
salikt Cetrds siends. tad tadas kastes mmaksa dargi (p. p. ka Berlines
Patentamt’ay  dargaki neka vislabakas grimatas.
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Kad ir dariSana ar tiesiskam tezem. kus  sistematizcjamas
pée likumu grupam, atsev. hkumiem un panticm. kd spricdumuo
birojos. tad nav no seviska svara 1@ kartoteku nenoliedzamé
nrickSroctba, ka ik karti var viegh starpa ielikt (interpongt) un
parlikt (unstellen). Spriedumu birojam pietiek. ja kaut aptuvenis
eveéro chronologisko secibu tezem zmnama ar hkumiem un to
pantiem dotd rami, sist€éma. Pilntgr 100%-tiga chronologiska
seciba nav nepiecielama, jo parasti spricdumu biroja mek!¢
spriedumus nevis péc vipu pada un méneda datuma, bet pec
spricduma satura.

Pastem  Likwiieni.  protams, katra  7ziga  janovictojas
spricdomu biroja teriee piloign mobili 1a. fai tos vardtu gan starpa
whkt (interponét), gan parlikt (umstellbar). Bet tas nav nekads
kartoteku monopels to tadejadt varet. To var arm ar gramatu
<STEmL Ja vien atsakis 1o ciesa un negrozama tescjuma un 1eriko
sramatas ar caurnmotam lapim. caur kuran izver auklas (€1 ne ar
netalla erict, kura o dargaka un techniski grittika). Sada veida
srdmatas {papes vakos novietots pabiers labs aktu papirs. hiela
farmdta, vz kura tad lipina drokitas tezes. bet biakus atles rezerve
Jazddam atZAameém. tan starpd art prakses grozijumiem) - kops
024 w0 hiero Roerchsgerieht'a koiminddlictu grupat spricdumu
Pirojd. kil ari tam civillietam. kas skar kops 1933, gada wzdotos
mimperas kumus (kopd nacondlsocidlisma rezima nodibinasanas
Vachd. Pirgds cvillictas pagardam vel turpina kops (909,

[CVICStAS cioS un negrozami iestetds spricdumu biroja gramatas.
pet art te tagad Leipergd twrpmak lictos caurwnoto. brivo. ar
auklam sienamo gramatu sistému.

Beidzol, kartotekas ir zinama modes Licta. kas tapust Jau
par Istu tirdznieetbas nozarl, un jAvalcd. vai no A npav §1 mode
cClusies. Katrd #ind nav no tas jaaizrawjas un ir jadod gramatu
sisttmal. kas tal pienakas, un kartotcku sistemal Jasarpas dot
varak neka tai piendkas. Ja spriedumu birojos varétu iztikt vienig
ar allabCtisko orientsanos, tad gan kartotekas apuiuerinatu, Bet
tnsnn alfabéuska kartiba ir tikai paliga veids spricdumu birojos.
visiiaz tikal viens no kombin€tiem vawdicm. Roma p. p. blakus
gramatu sistemat lieto a1t kartotekas. Tas it moduss. ko der vera
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pemt. Turpretim ar kartorckam vien tiesu iestades spricdumu
birvja nevar labi iertkot. Art Leipcigas spricdumu biroja ticsais
vaditd)s ir pats uz savu roku un nesaistosi ierikojis mazu “rokas
kartoteku™ ticm gadijumiem. kur kada tiesiska tcze skar parak
raibu vielu. kas meklgjama daudzas vietas, u.tt.

Biakus tezes rezerves ailés spricdumu biroja gramatas
atzime visadas norades: uz vélako praksi, kas nav tied1 prakses
maina. p. p. wie Sats 1. “ebenso”, vel (salidzint ar ...
“zustimmend”™  mazak stiprs neka ir pamats. uz hiteratiru.

Prakses gro/djums 1r jau stipraka potence neka minétas
norades. Te ir divas pakapes: 1) kad nav pilnigas pretrunas ar
agrako praksi, bet ir it ki svarstiSanas: to 1zsaka ncmamigats
“abweichend™; 2) 100% prakses grozijums: to izsaka: Tanders™,
kam scko norade wz spriedumu, ar var bhez jaunas  tezes
novictosanas gramata. skatoties pee lietas svariguma.

Katrai tezet ir savs tckosals numurs gramatd. Ja kadam
Lkumeam val atsey. pantam apaug rinki ot plada tiesas prakse, tad
ar bkama un panta sistému vairs nepietick un L pichiedrojas
amviardu (stichwerter} sistéma. ST likuma val ST panta robezas,
Tam tesprauzama Tpada lapa. Jo arf ar to nepretick — var vel varak
skaldit sistematizédanu. atkal tesprauzot jaunu lapu. T2 nekad
nevar vetktar kartoteku, ja neanb kraut kasti kastes gali

I,
Vingé — Oberster Gerichtshof Osterreichs

Pec Anschluss™a Austrija — tagad Ostmark -- 11 atstdta veca
tesu sistéma un vecie hkumi. ciktidl pédejo vieta pa dalal nav tiesi
ievesta  Visvachas  karttha.  Darbojas  art Rommissanischer
Tustismiister pricks Austrijas (Qstmark).

Augstakd ticsa — Oberster gerichtshot. VIng justizpalast’a,
kuru 1927 ¢ vasard marksistiski - komunistiska dumpi un
generdlstreika komunisti aiz- un nodedzinija [idz pusei. no augsas
skaitot. Sadegust visa 42.000 s&jumu bibliotéka un arm viss
spriedumu biroju arkivs un kanceleja (evidensbiiro) ar visu
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kartoteku. Tagadéja kartoteka. pareizak — aktu vaki ar valigi
icliktam spricdumu izvilkumu un atzimju loksném ta tad skaitas
an ir tikai no 1928 gada.

Vecaja spricdumu birojd (pirmns 1928 ¢). kurs ierikots
1907, gadi. byust nevis kartoteka. bet gramatu sist€ma. un proti
clesos séumos, ki agrak bija Leipeigas Reichsgericht™a civilgrupa
tskat [1. nod.). par ko jau bija runa: Tadas gramatas. kur pa dalai
ar aptuvenu parcdzesanu, pa dalar uz labu lainu rezerve varak vai
marzdak  wval tikal vicnu — lapu zinamam likuma pantam val pantu
erupal. val Zimvardam (stichwort). var prickSmetu kategoryan w.t.t.
s ir. nav tas iespejas. ko dod caurumotas labas ar caurvilktu
gramatu aukiu. kad var cik vien grib pielikt jaunu lapu un jaunu
Klasifikacijas veidu. vai parstatiti cso$as. — Sis veeas gramatu
<isttmas pirmsakume Vine bijusi §adi: ar Austrijas keizara 1872,

7. Augusta lemumu terfkeja Sprchrepertorium une fiks@a jau
832, g nolemto Judukatenbuch. un no 13 (vauga pamazam tas
pricdumu biroja (evidensburo) moderna nozime un plasuma. kurs
pastaveja no 1907, gada Iidy 1927, ¢ ugunsgrékam un komunistu
vandalisma akiam. apméram pece tas pasas kirttbas. kidu 11 nodala
redzgjum Leipeigas Reichsgericht™a,

Sistéma tugadci Vines spricdumu birojd ipée 1927 gy
nepilntedka nekd pirms 1927 ¢ ugunsorcka. Ir viens pravs skapis.
sura plauktnos uzglabl aktis ar valen sabiktam atzimju lapim. Uz
plauktima simite. kida likuma un kadu paniu matenials tr ir. jo
sistematize pée ik, un poopooja gnb. to var saukt par valigo
erdmatu’ sistému. ar auklim utt. kd tagad Leipeiga. jo valdju
fapu Z0ksnT var starpd ehike un parstatit pée sirds patikSanas.
grotams. 1K bridi var viss sapukt. S1s van s izkrist wtt Ik aktu
vkl (CgrimatasTy hkumpantu serijas. piemera ¢el. izskatis i
31300, 83 301 336 wnt Spriedumu tezes tespiez (druka) tapat
ka Leipeigd (sh. 11 nod). uz gumieréta papira: 14 tad nav runas
par rokraksta tekstiem. [k teves papiru tad uzlipma uz atticcigas
valgjas sloksnes. kurd ir rubrikas atzimém. tapat ki Leipeigd. Kad
viend pasd spricdumi tezes nem no vairdkiem  hkumpantiem,
tadiemn,  kas nav kopigd  pantu grupa. tad druka tkdaudz
cksemplaru no tezem. ok vietas uzhipinams zem  dazadiem
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pantiem val pantu grupam. Jaunptenakusas tezu lapias uzlipina
chronologiskd seciba zem atticclga panta val pantiem, pec
attiecigo spriedumu datwmu secibas. Ta var ikbridi pasa apaksa
nolasit vispedejo tiesas prakses viedokll zinama jautdjuma.
Likumu viela sagrupfta apméram tddas pasas kategorijas, ka 1l
nod. Redz&jam Leipceigas Reichsgericht’a, p. ptem, civihstika,
Allgemeines burgerliches Gesetzbuch {ABGB),
Handelsgesetzbuch  (HGB)Y  utt, tos  «citus  sauc  par
“sondergesetze”  un  grupé péc alfabeta, vadotics no ik
“sondergesetz” sakuma burta. Tk likums ramjos tad grupe pec
pantiem.

Sis spriedumu birojs Ving pie Oberster Gerichtshot savic
un parsien tikai civilitetu un t.s. “Hebengesetz™ vielu. Turpretim
kriminalvielu apstrada un  parsien, péc savas metodes, §Ts
virstiesas prokuratiira, kura So savu materialu tikai uzkraj un glaba
spricdumu biroja. Zinams, viena un ta pasa “Ncbengesetz™ tezes
var lerasties un atrastics abu 5o razotaju skapjos. ka p. p. ar sodu
sankcijam apbalvota: patentu tiesthas.

Tipiska “teze” (Rechtssatz). premera del, izskatas sadi:

Geseiz: § 529(0D 7P0O. § 136 a KO.

Rechtssatz: Der Konkursbestatigungsbeschiuss bitdet dann

keine mit der Nichtigkeutskiage nach § 329 (Iy ZPO

anlechtbare Fntscheidung gegen den Burgen fur den

Zwungsausgleich, wenn der Burge eine Erklarung nach §

136 a KO m Zwangsausgleich nich abgegeben hat.

Entnoh. Vom I35 Febr. 1938, 3 0Ob 117/38.

{Siehe auch 2 Ob 63737, Richterzeitung 1937.S. 413),
Zu V. a9 1069.

Ir arm tezes ar 2 un vairdk ticsiskiem atzinumiem, kuri
numurétt ar 1), 1) u.t.t.. betiet zem viena “Rechtssatz™.

Ir art tezes pée augitias formas, bet kam prieksa i
“Schlagwort™, p. piem.

Gesetz: § 4] StrPO.

Schlagwort: Zeitpunkt des Hegehrens um Bestellung eines
Armerivertreters.

Al
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Rechtssats: (scko §T zimvarda konkréta ptemeérodana).

Apaksa atkal: 1. (ntscherdung) v, 16, [11. 1938, 4 Os

269,34,

Ir pasas ailes prakses grozjumiem u.tt., literaturas
noradem u.c. (tar pasd lapa).

Ki un kas veirdo tezes un kads ir §is mechinisms
spriedumu biroja.

Tezes veido un uzkra) tikal no svartgakiem spricdumiem.
Pastav “principials”™ notetkums, ka tezes 1zvElas un sastada 31
Augstdkds Tiesas loeckli - referenti, bet 15 “princips™ netiek resp.
ikar pa dalar tek wzpildits praksé. Kad no referenta tezes neienak.,
bet endk gan rikojums, ka no attieciea spricduma uzglabajamas
spricdumu biroja atsev. fezes, tad to 1zdara $1 biroja vaditas.
PEdCars teica. ka pa liclakat dalar tezes nakoties taisit vinam. Sis
spricd. b vadudys (Dr. Watzek) i apelacyas uesas locekiis.
Oberlandesgerichtsrut. kas pickomandcts permanentt pie Oberster
Gertehtshof, un vina “personals™ i viena dama. bez tam palidz
aersonas wan no bibliotekas, gan no tiesas kanceleras,

Tehmiskd norise irr Virsticsas  nodalas  priekd§sed@tays
iNenats - presidenty. sazina ar referentu. uz  1zspriestas lielas
redumu brubona (koncepta) tase atzm “E.B7 e 0o Czum
Evidensburo™ ~uz spricdumu biroju™ un ar visu akti nosiita to
spricdumu brrojam. Ju kUGt ir reterenta teze. tad no priekssédétala
atzimes TEBCT i zinams, Kas birojd @lak jadara. Ja - ka visbiezak

referenta tezes klat nav, tad biroja vaditdis no “E.B.7 vero, ka
tezes jauzmekle un jaredige “pasam’. kas, protams. referentam
niktos vieglak nekd spricdumu biroja vaditajam. kuram lieta no
jauna jastude.

Ja nodalus kancelejd no prezidenta 1enak 1zspriestd Licta
bez atzimes "E.B.T uz spricduma koncepta, tad heta. nedz art
spricduma kopija nemaz netick virzita uz spriedumu biroju. Ta tad
pedejd nav arm nekada visu spriedumu norakstu kopojuma. nedz
47 vispar kada sidu norakstu kopojuma.

lr vél viena spriedumu_birgja tunkcija Vines virstiesi.

kurar jau r procesudla nozime: Ar nodalas prezidenta atzimi
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“E.B.7 (Evidensburo) izspriestu lictu aktis nonak spricdumu biroja
ptrms sprieduma galigas “Abtertigung”, lal $is biroys vispirms
parbauditu, vai biroja tezu kragjuma atziméjamals  spriedums
saskan ar agrako virsticsas praksi. Ja izradas verd pemama
pretruna (Ckrasser Widerspruch™). tad spriedumu biroys uz to griez
virstiesas nodalas prezidenta uzmanibu, kurd tad sasauc nodalas
tiesnesus uz jaunu apspriedi Sini lieta. Nodala tad a) vai nu
ptelatko izgatavojamo  spricdumu  lrdzSincjar prakses, val an
nolemy — grozit praksi. Seviskn svarigos  gadijumos pur tadéejad
pienemto. lidzsingjal virstiesas prakser pretgju spricdumu pazino
virstiesas pirmajam prezidentam, kuram ir tiesiba Sada sprieduma
galtegu 1Zgatavosanu ("Abftertigung™) apturct un Saubas sacZluso
tiesisko Jautdjumu nodot triju civilnodalu  kopsapuleer (emen
Plenarsenat bestshend aus 15 Mitghedern™ — nota bene: 1k nodala
tiesas sastavs It 3 tiesnedi). Tas tomer notiek reti. prot — kad 1r
runa par seviski principiala svarteuma spricdumicm.

Art neatkarigl no sada spricdumu brrona dzimusa wemesls
tikko muneta visu triju nodalu kopsapulee (Plenarsenat) no 1[5
tiesnesiem var nolemt, ka kidas nodalas k8ds spricdums — 12
pamata tezes — lerakstams Seoaugstdk mincd. kops 18372.g
pastavesa "spruchrepertorium™. Tas tad r satstod$s visam nodalam
(Senats). Tomeér “dabd™ es tada Spruchrepertorium’a neredzeju:
tas pastav kd regulativa ideja. Redll pastdv atzimcums, ka
spriedumam 1ir Spruchrepertorium’™a nozime. un tas saista visas
nodalas Augstikaja Tiesa.

Ja kada nodala velas 3adas tezes praks@ grozin tas ir
lespéjams vienrgi tad. ja tada pate kopsapulce no 15 tiesnesiem ta
nolemj. Tadu tezi tad ieraksta ieks “Judikatenbuch™. kada gan
pastav “daba”. No td var atiet uz citadu praksi vienigr tad, ja ta
nolemy “pastiprinata kopsapulee™, kura weict 21 virstiesas loceklis:
ein veratarkter Senat von 21 Mitghedenn, der sogenannte
Plenissimarsenat™. Judikatu gramata ierakstdmas tezes ir loti Tsas.
stipri koncentrétas. un vinu ir loti maz. [zndkot 2-3 reizes gada.

Triju crvilnodalu  kopsapulect ar Sadiem  juutdjumiem
nodarbotics var nakties art neatkarigh no konkrétas lietas. parast
uz teslietu ministra ierosindjumu, un pédgjo uz to sada vai tada

33



velda terosing neretis publika”. ar merki: veicindt tiesu prakses
saskanotibu (Finhett). Tadi judikatu gramata terakstiti tiesiskn
atzinuwmi 1r salstosi arl visam c¢itam tiesam (Austrija resp. ~in der
Ostmark™).

Publikicijas. - Austrijas valsts spiestuve Virstiesas locekli
(veroftentlicht von den Mitgliedern des OG™) liek regular
1esplests spriedumu biroja izveidoto tezu un padu spriedumu vai to
ekstraktu publikaciyas. Cctrreiz gada. atseviskas Cetras burtnicas.
kuras gada beigas iesicn kopa un 12 publicS arT visa gada krajjumu
vienkop. Divéjadus krajumus: 1) FEnischeidungen des Osterr.
Obersten Gerichtshotes i Zivil — und Justizverwaltungssachen.
veroffenthicht von  seinen Mitghiedern ... Band ... Tlett
{Lntescherdungen Nr...bis Nr.. (p.piem.1936.g.). Ka izdevgs n
valsts sprestuve; " Druck und Verlag der dsterr. Staatsdruckeren™
2) otra publikacyu katcgorya -+ krimindlds un disciplindrhetas:
“Entschedungen  der  Osterr. Obersten  Gerichtsholes  in
Strafsachen und Disziphinarangelegnheiten. pie Kam te jau k&
publicCidys. blakus  tesas  locekliem.  muneta  arT  virstiesas
sencralprokuratura.

Kas 1sti e tick publicgts? - Nemot atsevisku spricdumu.
huram  publikicna  savs  sckojodas numurs. zem ST numura
strodaim: Vispirms ar treknu druku spricdumu brreja zveidota
teze. Tepat jdpienun. ka $1s tezes e a) van nu vardiskda citate no
spricduima teksta, by vai ar? referenta vian spriedumu birejs vaditaja
rerduts Tpass teksts @ pasal tesiskar atzipai. Zem Sis trekm
Wesplest@s tezes 1r norades ar stku druku: a} uz spricduma datumu
un lietas numuru un b)) uz to. kadas ir bijulas epncksdas
mstances. o, pien: T Instans: Bezirksgericht fir Handelssachen
Wien: [ [nstans: handelsgericht Wien”; var art p. pictm: I inatns;
Kreisgericht Wiener Ncustadt: [1 Instans: Oberlandesgericht
Wine™: val (analogi musu muertiesu instanéu gaitai): 1 Instans;
Bezirksgericht Volkermarkt; 11 Instans: landesgericht Klagenturt™

L'n tipiskda analogija miasu trijotnet “apgabaltiesa - 0 paldta
senats”  Sada nordde: [ Tnstans:  Landesgericht  fiir
Zivilrechtssachem Wien: [T Instans: Oberlandesgericht Wien™

.



[Lictas vEsture iepr. instances  allaz  snicgta  Sinis
publikacijas, ta tad neaprobetojoties ar virstiesas norisi vien. Ka to
dara? Vispirms 1s1 pirms 1s1 1zstdsta. kas par lictu. Tad seko. pce
icspfjas st a) kas noticis [ instancé un by kas noticis 1 instancé.

Pee tam — Tss noradijums uz virstesas rezoltciju. Tad. ka
visas publikacnas galvend dafa - Virstiesas motivi. Divejada
apjoma: aj) val nu pina tekstd: “Grunde™ val "Bergrundung”. b)
val arm ka  izvilkums no  sprieduma motiviern:  “aus  der
Bergrundung™.

Kad lietas svariguma val tas izpratnes pardagogija to prasa.
publicC art pirmas un v otris instances spricduma motivus. pilna
teksta vau izvilkuma.

OrnientéSanas pielikumi. prect, zem virsraksta:
“Inhaltsubersicht  des ... Bendes (Jahrgang ....)  der
Kntscheidungen des Obersten Gerichtshotes in (Zivil-. vai Stral-
und Disziplinar-) sachen™, sada icdalijuma: 1) nach der Zaitfolge.
2} nach Materten. 3) nach Schlagwerten. 4) nach den bezogenen
Gesetzesstellen un 5) sonstige bezogene Vorschriften.

Ad 1) "Pée luka scetbas™ tan piclikuma vienkarsi. zem
ipasa tekoda Nr (ne ! [z L. novirto norades par spricdumsen.
kad tadi taisitn. pec tipa © Entschaidung von:

2 Janner 1936.3 Ob R93.35 |

8 Janner 1936. 1 Ob 93

uttoutt

Ad 2) "Péc vielas™ {guoad materias) — to novieto gramata

zem augstak minctiem tekosiem numuriem publicetas spricdumu
biroja veirdotas tezes (kuras tevada sprieduma  publicgjumus)
velreiz, sakartojot Sadi: Alfab&tiska karttba nosauc hkumus —
vadoties no likuma pirma burta — ar trekna petita virsrakstu un tad
ik Sada likuma ramt pielicto pantu numeridcijas sectbu. to pantu,
pic kuriem radusas tezes. un pie katra tad novicto atbilstoso tezi,
aiz tas uzradot kartas numuru, zem kada S tezc ar piederigo
spriedumu  publicéta gramata. Ja teze piederiga  vairakiem

-~
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panticin, tad ta vkpat reizo ari atkartojas. Novietojums, pieméra
del, wzskatas sadi:

Rechtsanwaltsordnung

(virsraksts “vielar™

S19a. - §1431 ABGB. —(sekoteze)y ............. 95
{(kartas Nr. gramata).

(SinT piemerd 1@ pate teze atradisics fai “viclas™ registrl arf zem
vielas virsraksta “Allgem. burg. Gesetzbuch™ — ABGB — zem §
1431, jo tas art v piclictots, reize ar advokatu likuma § 19a).

Ad 3). "Péc Zimvardiem™ (Schlagworter). ArT tie norada uz
nesisko viclu. uzrada guoad materiam. Novietojas péc altabéta, p.
p. aesakot ar UAbhindungsvertrag” un beidzot ar “swingende
Rechtsvorschriften™. Gandriz katrs zimvards  (treknt  1espiests)
pavadits no sa precizéiuma (ar normaldruku). kas ciknecik
konkretiz¢ gramata publicétds ticshietas individualitdti. Aiz 1 scko
norade uz graimatd publicélo tezu un spricdumu kartas numuru.
née ka viegh var atrast uzzinu par meklgjamo vielu, kas apzimeéta
ar ziins drdu. Preméra del:

Antechtungsanspruch ausserhalb des Konkurses ... .21
- cmstwethge Vertiigung zur Sicherung cines AL
{ntechtungs- Anspruchs). ..o 137,
Bet ber Kdda uvaka konkretizéjuma. p.p.:
Annahmeverzung 2020

Zem viena zimvarda var bat un ir neretis gara rinds
konkretizéjumu un variaciju pée vairdkdm tieslietam. tesCin un
spricdumicm. uz kuru kartas numunem sis Zimvardu registes tad
arm noradd. un viss tas tad vicgh atrodams 53da tezu un spricduu
publikiciya.

Ad_4). “Nach den bezogenen Gesctszesstellen™. Sini
registt? kuma nosaukumi novictott tada pasd alfabétiskd kartiba.
ki te augsiak (zem p. 2.) mincta viclas registin. Tikal nu $eit nav
vairs ne ez, ne zimvardu, bet ik likuma ramjos vina  likuma —
panti, to numerdcijas sectba, uzradot punkticra gald T registry
likuma nosaukzu un  spricdumu  publikaciyja  pielictots  un
interpretets $is likumpants. var vairdki panti. Protams. jo biezi tad

e
38



pie viena pafa likumpanta japieved vairaku tezu un spricdumu
kartas N-t1. p. piemeru:

Allgem. burg. Gesctzbuch. {kartas Nr. Publikacya)
S 50
N« TP 63, 140, 158
I 18,59.63.87. 136. 140
NI T 1 44
S 183,185, 212,215,214, 218 ... 13
u.tt wtt

Ad 3). “Sonstige bezogene Vorschriften™ Te novietojas
saistost rikojumi. bij. keizaru patentos (“ukazi’}. provinéu vietljie
Likumi. by, galma dekreti, ka art dazi visas zemes hikumt, kam
tikal Saurzdka noszime, wv.c. Registra techmka (@ pate. kas
eprieks€)a — 4-ta — punkta.

Publikdciju sagatavos$ana notick 3adi: Spricdumu birojs
tam  piesutitas  aktis  ar spriedumu konceptiem, - péc tezu
izeatavosanas.  nodrukaSanas  un novietosanas  Ugramatim’
{faktiski aktu vakos). ka art péc visu citu atzimju taisisanas w.t.t., -
nostta atpakal Virsticsas nodalu prezidentiem. Sava latka pedene.
pertodiskl kadu paku $adu aktu (lietu) nosuta atpakal spriedumu
birojam - ar prick$likumu: 1zvelcties no tiem  spriedumiem un
teszem kadu Saurdku grupu, kas butu verta publicéSanai. Ta tad ne
viss spriedumu biroja razotars un apstradatas tick publicets.

Taistjis 12vCh. spricdumu biroja vaditays to lick pricksa
Virstiesas nodalu prezidentiem. Tick konstitucta Tpasa redakcijas
komisija — Redaktionsasschuss. "RA™. no Virsticsas prezidenta un
nodalu prezidenttem un ar paltespekiemn. Ta gada par augstak
atteloto publicgSanu.  Sanémis  Sis redakcyjas  komisijas
publicé$anat nolemtos spriedumus un tezes. ar Stampu: “Im RA
behandelt”. spriedumu birojs S0 17lasi siita uz spiestuvi.




IV.
Cehoslovakijas Augstaka Tiesa
[

Cehoslovikijas tiesas un uz am attiecigie likumi un
puradas 1ek$ daudz ka ir radniccigl Austrias tiesam un likumiem
par to. nemto vera. ka Cchoslovakija ir radusies no zemdm. kas
agrikas  Austro-Ungarjas  jeb Habsburgu  dubulmonarchijas
sastavdala. Un v kas ickaroja tiesas Cehoslovakiji. bija sava
latkd darbojusies val nu ka tiesnesi, val ki admimstrator: un
advokati Austrja. Augstikas Tiesas 1edalijums civilnodalids (7) un
kriminalnodalas (3) 1r tads pats ka Vinc. Roma. Leipciga.
Varsavd. AtSkirtba no Vines spriedumu biroja pastav vamrak
Leantitativi. Cehoslovakijas (ko turpmak apzimesim fsuma dél par
('SR, péc “Cchoslovenska Republika™ Augstaka Ticsa ir nevis
viens. bet tris spricdumu biroji, ko parzin kads no 315 tiesas nodalu
orezidentiem. bet tieso vadibu o Sajos birojos veie vairdki
sckomandet pirmds un otrds nstances tiesne$i. kuru rictba ir

arivs kancelejas personals. Divie no tim spriedumu birojiem
{sadalitn pec tieshictu teritorialas sikotnes — no bijusds Austrijas un
Unginjes testbu teritoram) ir veltidt civilhetu sprieduniem.
iezem un kartotckdm. pie kam vien tedo vadibu veie uis. bet otrd
Jivt pirodis var otras nstances tresnest. kas piekomandéen Sim
Jarbam. Tresais spricdumu birops parzin un kiirto krinmindllietu
spricdumus. tezes un kartoteku. Ta kil te palidz arT prokuratiira un
s kanceleja. tad 5@ krnimmilbireja ticdar vadisanal piclick ar
vienu piekomandStu ticsnes.

Abos civilos spriedumu birojos  ticdt vadoSie  tiesnes)
specializSas pee civilistikas plasas materyas. katrs piarzinddams.
vuoad materiam jurls civilis, noteiklas tzspriesto tieslielu nozares.

Sadat  lubai  apgidasanai  ar  nodalu  prezidentu
virsuraudzibu un ar kvaliliccticm test vadesiem darbinickiem
licsnesiem. ki ar? ar pictickosu biroju kanceleju personilu CSR
Augstakd Tiesd atbilst tas apst@klis. Ka Siem spricdumu biropem
piesiita apstradasanail visus spricdunius. bet nevis 1zlasi vien, ki
Vine. Tam puSam atbilst. talak, as apstaklis. ka kartotckas
novietojamis ticsas prakses lezes izrauga un pagatavo nevis CSR
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Augstakas Tiesas nesnesi — referenti. bet augsminétic uesic biroju
vaditayi ar 1 var Il instances tiesnesu stazu. Pirms definitivas
novietodanas kartoteka. tadas tezes iepriek$ uzradamas attieciga
spricdumu biroja virsvaditdjam, tas v zinamas A. Tiesas nodalas
prezidentam. kurs ar savu parakstu teic gala vardu, ar vai bez
eventualam retusam tezes redakceya, val pasit tiesiskaja substance.
Pate atzimju un rubriku technika ir apméram tada patec ka Vine un
Leipeiga.

(skat. tas.).

No rlienes, pagsam ncredzejusam uz vietas, man nav
skardrs. nav 1zdevies noskaidrot, var azteiciens  “kartotekas”
attiecoties uz CSR nemams vardiski. jeb vai darfsana CSR ir
faktski ar “gramatu sistemu’, kuru péc veca paraduma daudzi
tapat sauc par “kartoteku. Ka to raksturo augstak 1l nodala
att€lota ilggadied c¢ina Leipeigas Reichsgernicht'a ap alternativu:
“kKartotekas var grimatas” — S1s divas sistémas nekada zind nav

TVICTs un tas pats.”

Teicams  technisks  pangmiens  spriedumu biroja
specializésand CSR prakse ir $is: novietot kriminala spricdumu
biroja tezes. kas izvilktas no tadiem civilspricdumiem.  kuros
izsaclts kautkas par sodu Likumiem var kriminalprocesu., vai
kadiem citiem krimmalistikas tiesibu avotiem, ka p. prem. akcizes
sodu lietas. muitas sodu lictas uv.e Tas pats. vice versa. no
kruninala  spriedumu biroja uz abiem avilbiropem. ja
kriminalspricdwmos e civilistiskas tezes, resp. to fragmentr. Nav
nemaz vajadziva atsevisku spricdumu biroju pastivedana civil- un
kriminallietam. lar td rikotos: 1as pats bat hetderigl ja p. prem.
Musu spricdumu birgja batu kvalificCu ticsic parzint vina civilai.
kriminalai un adminsitrativas justices nodalai. Tas pats. mutatis
mutandis, notick Leipeigas un Romas spricdumu birojos.

Spriedumu_pretrunas un prakses erozidana CSR A, T.
spricdumu  biroju mechamisms nokarto §adi: Kada sprieduma
zinamas tezes pretrunu ar agrako praksi var, protams. konstatét un
zinot par to talakai ricibar tkviens A, T. tiesnesis vai prokurors.
Bet C'SR spricdumu biroju tiediem vaditijiem ir ticdi uzlikts par
pienakumu nosekot tam pafam. un ja crvillictas spricduma atduras
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uy pretrundm, tad zinot par to tas A.T. civilnodalas prezidentam.
kur licta 1zspriesta. Tad $1 nodala sanak uz s&di un noverté
stavokhis ja atrod. ka pretruna tiesam ir. bet vélas to noverst.
paliekot pre vecds uztveres (kas jau sava latka registréeta civila
spricdumu biroja). tad attiecigi izlabo spriedumu, ar ko ncsen
taisttars (pirmais) spricdums atkrit. it k@ ncbiyjis, un spricdumu
biro]s sanem atznmeésanal 8o 1zlaboto (otro) spriedumu. To més jau
redzgjam (civilistikd) Viné un to paSu redzésim, taldk, Roma.
Mums tas skan neparasti, tapec ka miusu Senata tiesas sedes ir
publiskas un nckada interna pasludinatu rezoluciju vai motivétu
un parakstitu spriedumu grozizana nav iespejama. CSR. Vinge un
Roma tas civillietas 1 citadi. Kaut arf ne tied$t viscaur uz likuma
pamata. bet gan pa dalai uz internas tradicijas pamata. CSR
Augstaka Tiesd {tapat ka Vine un Roma} civilliclas izspriez
nepubliskids tiesas s€des. partiem klat neesot. kuriem par 5o scdi
nemar netiek pazinots (rezultatu tie dabu zinat velak). Rezoluenu
pasluedindsanat Ving un Roma ir ipasas publiskas sedes. pée kam
van vairs nekd nevar yrozit. Vai tas tapat ir art CSR. tu nebiidiams
Uz vietas nobraucts, padreiz nevar teikt. So guoad CSR
paskandrojumu gatsma 10 lasims  augstak [l nod. smegtais
atreferéiums atticcoties uz Vinn guoad Vimdobonam. ciktal tur ir
runa par prakses grozifanas mechdmsmu sakara ar spriedumu
pIrojU.

Ja tumpretim CSROOAL tiesas  civilnodala,  apspriedusi
azradijumu uz pretrunu ar agrako praksic grib atmest $o pédcjo un
nodibindt Jaunu saskand ar tikko taisito spricdumu. ko nupat
apeere par jaunu. - tad par o zino AT, pimajam prezidentam.
kurs  jautijuma  1zSkirSanu nodod  vairaku nodalu  tiesnesu
kopsapulces (11 tienest) izlemSanal. kas atbilst te 1l nod.
Minetam Vines O. G-hot o “Plenarsenat’am. nozimgjot vél vienu
otru referentu. Sts kopsapulees 1@mums saistods visaim (SR
Augtakas Tiesas nodalam. To tad. protams. registre visos (r1j0s
spricdumu birojos.

Kriminalnodalils teiz taisitas rezolucijas vairs nevar grosit
augstak  mincta  interna  kartiba.  Ciktal tad  tur  krimunalans
spriedumu  birogs  konstaté  pretrunu ar agrako  praksi. 1@
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registrgjama. ki tada, bez ka talaka, reizé pazinojot pce picderibas
par noverteto — eventualiem soliem nakamiba, citas lietas.

Spricdumu publikacija notiek visa visuma tapat. ka to
redzéjam Se [ nodala attiecoties uz Vines Oberster Gerichtshot
spricdumu 1zlasi publicéSanai. Publicgjamo spriedumu 1zlast veic
triju  spriedumu  biroju  tiesie  vaditaji, parbauda sSo  biroju
virsvaditd)i. ti. zinamu Augstakas Ticsas nodalu prezidenti, un
galtgl wzlem) redakcijas  komisya, kura ieict: AT, purmais
prezidents, viens AT, tiesnesis un viens no spricdumu biroja
tiesneSiem  vaditajiem (1. var 2. instances ticsnesiem), bet
kriminallietas — ar1 A. Tiesas generalprokurors. Sddas spricdumu
izlases publicé  vairdkas reizes gada. 1pasa CSR-as Al
spriedumu krajuma jeb “sbirka™.

V.
Roma.
Italygas Auestaka kasacias Tiesa. spricdumu burogs
{Corte di cassazione. Uthicto del massunaro).

Grandioza Palazzo di Giustitia. Roma. vz Tiberas (atal.
“Tevere™) upes krasta. majo [algas Augstakd kasacijas Ticsa ar 3
civilim un 3 kriminalam kasacijas nodalam. "sezione™. kas atbilst
misu Sendta departamentiem: katra nodald 7 tiesnesi kurt atbiist
mitsu senatoriem. Tk nodalal, protams. ir savs prezidents un divi
viceprezidenti: p&dejie sar amata nav stabilic bet nak periodiskl
pce kartas, pee “roulement™. ttal. “ruolo™. Visu Kasacyus Tiesu
vada “pirmais prezidents™ — primo presidente - kads tagad -
d'Amelio. ar lielu kancelejas Stabu (bez tam ipasas kancelejas tk
nodalai, sezione) Kasacyas liesas zalé un Ipasi tam nolemtas
purpura samta mantijas. kuras prezidentiem vel rota arf hannelins.

Sis visparigais skats vajadzigs. lal pareizi saprastu 3is
[talijas Aukstakas Kasacijas Ticsas
Spricdumu biroja ickartu
- “Ufticio del Massimario ¢ Rucio™. kads ir ierikots vienigl
civillietam.  Kriminallietam  nekada  spricdumu biroja nav.
13




Arbecigus rudimentus no  $adas orienl@$ands  sistémas  parzin
Kasacias Tiesas Genceralprokuratura.

Sim spriedumu birojam nakas apstradat gada ap 4000
civillietu, jo tikdaudz civillietu izspriet gadd [talijas Augstaka
Kasacyas Tiesa, t.1. apmeram tikpat, cik vist tris musu Scnata
departamenti_kopa. Ta tad misu spriedumu birojam naksies
apstradat tikpat lietu, cik Romas birojam, bet — gritaka darba, jo
Roma ir jaapstrada tika civilhietas. kurpretim muasu  Senata
spricdumu birojam naksies apstradat, tai starpd tezes kartojot. ir
civilas, ir kriminalas, ir administrativas justices lietas (Romad ipasa
Pt i Tpasa Augstaka Administrativa Tiesa — Consiglio de Stato —
kurar 1r pasa:r savs spricdumu birojs, skat. Se talak s V nod. 2
stithnod.).

Spricdumu birojs Romas Tiesu pill aiznem piecas lielas
istubas.  neieskaitot  virsvaditaga.  ckselences  Azara {vienas
civilnodalas prezidenta) kabinetu un td sckretariatu. Sai biroja
strada pavisam 14 personas, un prott - vinu personalals sastavs ir
sads:

1V Biroja yvusvadud)s -~ Kasacyas Ticsas vicnas civilnodalas
prezidents (pasrelz Azara. kurs uz diviem lagiem. itk pa stunda.
181t man 81 biroja eriet un darba mechanisimu).

2) Biroja ticSic vadnan. skaitd 8 (astont. visi T un 1T instances
desnest, kas nozimen vientgl sim darbam. un protiz 3 (prect)
apellacyas tiesas (kas atbilst masu Tresu palatan) tiesnest un 3
(1) pirmas instances (kas atbilst mis apgabalticsan} tiesnesi.

3 Cetras biroja darbiniecues, dazadiem (nctikvien
mastnrakstrsanas) uzdevunmem. un

4y viens kancelejas parzims.

Vientgais no §im 14 personiam, kas nav noziméts vienig
spriedumu biroja darbam. i biroja virsvaditi]s Azara, kurd reizé
prezide arm savu civilnodalu. tikal toties neuzgemas taja referenta
pienakumu. bet ja gadas. ka biroja darbu de] aizkavéts vadit sédes
savd nodald. tad tddis reiz@s wuzdod to dant vienam o
viceprezidentiem.
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Spriedumu biroja tunkcijas

1iesakas jau purms lietu izspricianas civilnodalas. un ta ir Romas
Kasacijas Ticsas spricdumu biroja ipatniba. kad lieta i visi te
elementi. kam no ieprick$€jam instanc€m un no partiem aktt jabat.
tad 13 savu procesudlo gaitu kasacijas Tiesa i1esak ar to. ka nonak
spricdumu biroja. Ta ki §1 biroja sastivs ir ar to augsto
kompetenct. kas augstik uzradita, tad spriedumu biroja sastada
spricduma motivu projektu tsa résumé veida. plus pievieno tam
uzzinas no biroja kartotekas par agrako praksi lidzigos tiesibu
Jautajumes., Norakstus no $ada atzinuma sangem: 1) attiecigds
civilnodalas prezidents. 2) tiesnesis — referents un 3) prokurors.
PaSu aktl sanem netikvien referents, bet starplaika [idz sédet art
prokurors.

Referentu  nozimeSana faktiski noteicoSo  vardu  saka
spricdumu biroja virsvaditags (pasreiz, ka teikts. Azara. vienas
civilnodalas prezidents). Tas tick motvets ar to. ka vips vislabaki
parredz kompetences (speju un prakses nozime): kurl tiesnesl
kadas hetds reterciust un kiida tiesiska materija. Protams. so lietu
sadalisanu  referentiem spricdumu biroja virsvaditdja  formah
1zdara ne pats tiesi, bet gan caur Kasacijas Tiesas pirmo
prezidentu, kuram dod attiectgus tetetkumus. D&l Sts papildus
tunkeyas, kas it ka ir “roulement”, Tnozimesana péc Kartas™. So
Romas spricdumu biroju sauce oficiali netikvien par “Ufticio del
massumarta’. bet par TUtficio del massimarte e ruolo™. Vards
massimario’ - no "mazima’ ka Tregula’., Uteze”. Un Truolo” no
“rull@Sanas pée Kartas™, “a tour de role”™ (fr)). “roulement™ (fr.). t.1.
zimEjotics uz referentu noznmesanu.

N0 saclid jau 1ztek. ka - pretén Vines prakser (sk. Se wepr,
1l nod.) - Romias kasacijas Tiesas spricdumu birojd nonak visi
(civilnodala) spricdumi. resp. paSas lictas. atticcigar apstradasanai,
bet nevis tikai izlases.

Otra 1etekime uz tiesas procediru
Romas K.T. spriedumu birojam rodas
prakses groziSanas procesa

Spricdumu biroja virsvaditajam i ticsiba zinot KU,
pirmajam prezidentam, ka tadas un tadas civilnodalas spriedums ar
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pretrund ar agrako prakst (unisprudence de la Cour™). Tad
vispirms  sanik neoficizla apspriede: 1) pimmais prezidents, 2)
spricdumu biroja virsvaditajs. 3) attiecigas civilnodalas prezidents
un 4) attiecigds hictas referents — un. apspriczot stavokli, sastada
atzinumu: a) ka prakse atstdjama [tdz8ing)a un ka tapcc spricdums
Jdpdrtaisa saskand ar pédgjo. b) var an ka prakse grozama,
turpmak akceptejot tezes. kadas izteiktas runa eso$a sprieduma.
Sasauc attiecigas civilnodalas kopsedi. ka chambre en consell. t.1.
uz nepublisku sedi un cel tal sagatavotu atzinumu pricksa. un tad
kopscd€ val nu tam atzinumam piekrit val né. Ja nolem) paturct
[fdzsinejo praksi, tad paliek pie pirma sprieduma un tuvaka
publiska sede tas tiek pasludinats un no 31 briza jau ir negrozams.
Ja nolemy prakst grozit, tad spriedumu liek partaisit attiecigt — un
nakima publiska sede pasludina sadu partaisttu sprieduemu. No ta
briza spricdums jau (r negrozams.

K& viend. 13 otra gadijumia pirms publiskas tiesas sedes
partt nekd nezin par pirmo spriedumu, jo tas spricdums. par Kura
pretrunu ar agrako praksy pactla jawt@umu spriedumu biroja
virsvadTlags. boa taistts nepubliskd scdé.

ST KArtiba ir interna. prakst i2veidota. un neatrod sev buzes
ticsu procesy lkumos  11dztan tam. k& to redz8)am Praga. skat. [V
nod. un Ving. skat. 11 nod.

Biroja technika. - Publikacyas,

Romas KT, spricdumu biroyd -+ protggt Lepoigas
Rewhsgericht™a spr. b-jam i kartoteku  sistema. ar divam
Kartotchdm: 1) viena  pée altabénskd  katibd  sarindotiem
sivardiem (Stichworte). kuru ramjos atkal speciticett zimvardi
pec altabfta u.tt.  klasthkacna guoad materiam juris; un 2) otra —
pee kalendara gadiem. ki sckojusi K. T. civilnodalu spricdumi:
st otrd kartotekd ir tas pats matenals. kas pirmaja. nikas sakartots
pec gacdiom. Turpretin pinmajd kKartoteka viena kastité (kurai viens
var vairadki 7zunviardi “rontond”) 1r dazadu gadu spricdumu
zvilkumi, tiesiskas tezces. ja vien t3s atbilst kastites znmvardam.
resp. zinvardien. [#t@réjot esosds sepuinas pamatkrasas, ar dazad)
virzitam stripdm citds krasds. uz pamatkrasas fona, atskir vienu no
otra talakos gadus.
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P& Sim Kkartotckam uzzinas mceklGtays var meklet sr pec
juridiskds tezes zimvarda, ir pec sprieduma datuma un lictas
numura: pedejo atradis otrd no augSmingétam divam kartotekam
atrak neka péc¢ pirmas, kaut gan ari taja tas ir atziméts.

Tipiska karte 1zskatas Sada:

Zimvards.
Spricdums Nr.. ... Gads.........
nodala {(p. piem.IIT)
Datums (p. piem 22. junijs)

Scdes vaditags (vards) Reterents (vards)
prokurors (virds)
[ parta vards -------—----mmmemmme [T parta vards

........ tiesiskas tezes teksts (parasti ne gar$) ...

Uzzinas: dazadus. p. piem. “skat. (citu zimvardu) ™. Kas
parasti citd kastitg: var arm “skat (spricduma resp. liclas Nrooun
vads)”, kam derés otra kartoteka. Jeb vel:eitadi izlemis™(uzridot
sprieduma Nr. un gadu); vin art norairdot pie Kastites ar zindimu
Zimvardu, kur$ pats sadalits apakszimviardos pee altubéta un 1os
NUMUIe|ot U.v.c.. U.V.C. UZZ1as.

Kartoteku zimviardu saturs un karttba 1k par notecgjusu
cadu tick publicSti 1pasas portativas rokas gramatas. ko katrs
tiesnests var nesat sev lidz, gadyjumai paskatoties uz aizsatot kiidu
lerédm pée uzzinas spriedumu biroja. jo §1s rokas gramatas
csamiba panak to. ka pasam nav nepieciesami staigat pie biroja
kastem. ST rokas gramata saucas: “Slenco delle voci del
Massimaro™ (p. pien. “par 1936. gadu™). Vina atbilst kartotekal.

Sai “slenco” p. ptem. zem O atrodam kopzimvirdu
~obligaziont e contratti”, kas pats sadalits 98 apak3zimvardos pec
to altubeta. 1esakdamies, ka gandrz vist kopzimvardl. ar Kopigo.
visparigo — ar "in genere . kd Nr.l. un tad no Nr.2-99 scko 98
apakszunvardi pec altabéta. p.prem:




2. Azione revocatoria, bet tal paSal jau
savs “in genere”,
kam scko ... 3. Azione revocatoria: revocatoris e
simulazione {skat. arl. simulazione, un tad
jamekl€é zem “a”)

5. Capacita d’obligarsi: In genere (skat. ari:
Nr. 98. Minore cta)

7. Capacita  d'obligarsi: Stranicro
{arzemnieks) ‘
P

12, Condizione: In genere

13, Condizione: Potcstativa ¢ mista
14. Condizione: Risolutiva cspressa
13, Condizione: Risolutiva tacita
16. Condizione: Suspensiva

7. Confusione

1&. Contratu: In genere

19 ™

20

21

22 apakszimvardi  kopzimvardam
“Contratti™

23 (pdc¢ alafabeta)

24

39 Equuta
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40. Forsa maggore ¢ casc fortutio: In
genere

41. Forsa maggiore e case tortutio: Clausuia
“rebus sie stantibus”, “salvo imprevistu™. ¢
altre

42, Forsa maggiore e case fortutio: Pactum
principia

43, Forsa maggiore ¢ case fortutio:
Onerosit] sccessiva

44 Gestione &1 atfant (skat.  arm
Procedimento civile N. 60)

un ta talak 1idz . 99,

[r arT zimvardi. kas vienkars: norada uz citu zimvardu. kur
licta jJau reiz apstradata, tezes noliktas, uzzinas atzimetas. - p.
pleti.:

Occupazione ................. skat. Propriet

Operapia .............. (skat. art Sucessions n. 16).

Tam prenm p. p. zem zomvarda “prove™ (pieradiyumi) i
132 apaksnumurt ar apakszimvardicm. starp kunem daudz pasir
kopzimvard vesciar buketer subordinctu zimvardu., kun resakas.
tapat Ka pats ciltstSvs “prove’™ ar savu TVICtClo” visparigumu Ui
generce”. kam seko Uviet€aT altablta karttba specialzimvardi.

Tas viss ziméjas tikar uz ZAmvardu Krajumu publikaciju.
stingr pée tas kirtibas, kdda i attiecigd gada Kartoteka.

Ir art paSu spricdumu izvilkumu (tezu) publikicijas: 1l
Massimarto del Foro Ttahano™, kidu publice iesprestu divrerz
menest. wdennticéjot tuteli pee s&pumiem. p. piem.: “Vol. [11. Anno
19377 Tur 1r tas pats, kas 1 kartoteka. Sakarto péc attiecigd
tekosi gada tiesas sédem. ar lictu Nr.. pie kam zem 1k sprieduma.
resp.lictas Nr. ir parasti vairak t€zu, bet tomer nav to, kuras - kaut
atrazdamits pan kartoteka - neskar tiesibu jautajumus.

Pic 81 publiceta spriedumu tezu krajuma ir divi raduan
(indices) 1) gucad matertam péc alfabeta un 2) pec hikumiem un to
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pantiem. atzimajot likuma vielu. ta. ar vienkar$u tas nosaukumu

kada viardd var teikuma. un tad zem 1k likuma (uzdodot 1ta

1izdosanas gadu un Nr.) Likums {tads un tads) 1928.¢.73. nr. 695.
Spr. 1.

Acumurklt Romas Augstakas Kasacijas Tiesas civilnodalu
kartoteka ir apm. 100.000 kartinu.

5
[talyas Auvestakd Administrativa Tiesa. - spricdumu biro's.
(Consigho di State. Massimario).

Misu Senata Admnistrativam departamentam atbilstosas
funkcijas Ttalya veie 1pasa mo Corte di Cassazione atskirta)
Augstakda Admimistrativa Tiesa - Consigho di Stato, latkam @
nesattkta pée Francyjas Consetl d Frat parauga. kaut gan ptdcjam
ar sty admanistrativua justicr daudz mazak [1dzibas neka ldlnas
Consiglio di St [..]

[r puvisam 3 nodalas (sezzione). kawd 9 - 12 tiesnesu
valsts  padomnicku  (consighiere  di stato), no  tam 3
administranvas™. visvecakds.  un o kops 1889, g divas
Jurisdikeronalus nodalas, Pavisam ap 30 (precdesmut) ticsnesu Sint
Augstakaid Admunistrativa Tiesd. Berz tam 5 reterendart un 2
pimie reterendart - vist $ie referendart ir T un I instances staza
tesnest Ir. protams. savs pirmals prezidents §Sar tiesal un tam
blakus  Sis niesas  generdlsekretars  (viens no  Siem valsts
padomunickicn), kd art generdlprokurors un vairaki prokurort. Sie
administrativie tesnesi — valsts padomnieks ir pielidzinat tesnesa
stivokll Augstakds Kasacijas Tiesas locekliern {consighiere di
casazione).

Katrai no > nodalam ir sava lepna publisko s2Zu zale un
bez tam sava apspriezu zale, salle du condetl nepubliskam sédém.
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Savs kabmets arT 1k nedalas sckretaram un sckretara paligam. Bez
am ir milzu zile ar 50 sedekliem visu piecu nodalu apvienotal
sapulcel.

spriedumu biroia (ierikots sikot ar 19310 g.) virsvadiba
uzticgta Consigho di Stato generalsekretaram. kurs, ka teikts. ir
Viens 1o S1s tiesas valsts padomnickiem. Tiesd vadiba uzdota
pasam juriskonsultam un trun vina paligiem. Spriecdumu biroja
kancele)d strada divas biroidamas. Izvilkumus no spriedumiem
{tezes) sastada spriedumu birojs. bet ne tiesned1  referenti. Atzits
ean. ka bltu labak. 1a sastaditu pedgne. bet nav izvests dzave. pa
dalat paiidz art augstik minete septint reterendart (kurt, Ki teikrs.
vist i [un Il mstances staza uesnesi).

Fakuskt Sint spriedumu biroja ir Lepeigas Rewchsgerichta
spricdumu biroju atgddinosa “gramatu sistema’ (skat. se 1l nodala
par starpibu starp grimatu un kartoleku sistemu). Laba papira
lupas ar spricdumu tezém un atzimem cte. 1esictas atraisamd adas
vika, kur — rikojoties ar auklu — visnotal var hikt jaunas lapas. kil
art parstatit var atvietot ar jaunam jau esofls. 12 17znak “séumi”
thet ne "karsu kastes™). Sejumi (volumina) numurctt un markco ar
alfablta 7iindém no  lidz. p. prem.: "Vol. L A — Bos™ T4 tad ik
sejums viela sukartota pée Juridisko objektu nosavkumu tesiakumu
burtiem. altabétiski.

Vienam jurkhskam kopzimvardam var biat un i vesela
rda apakszimvardu (skat. Vo 1. Se augstak)y un tad zem tada
kopzimvarda ir vesela rinda lapu ar tezem ete.. jeb -~ kartoteku
valodi - kartina™.

Tipiska lapa tada sgjuma’ . p. pien.. sada
Sadaltta divas vienadas vertikdlas kolonnas.

(krewsd, platd kolonna) {laba. saurd kolonna)
Anno 1937
Invalidi di guerra N. 26 Sekena l dat. 16, jany. (licta)
(kopzImvards)
{1a lieta atzinumu devis
Art 9 (likuma nosauk.) gencrilsekretars. tad art vina N. un
dat))
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Iss jurid. vielas apzimejums,

Pilns tezes weksts Referents: (vards)
(parasti daudz gardks neka
kasacijas Tiesas Spr. biroja).

Nakamas  lapas  turpma td pasa  Kopzunvarda
subdivizacijas. bet chronologiski.

No sckojosd kopzimviarda (p. prem. “lostitutt di eredito™)
wpriekséz kopzimvarda lapas atdala ar rozd lapu.

Spricdumu publikacijas, Ik gadus publice vawrak sciumus
ar chronologiski wespiesticm spricdumiem. turoties pie datuma,
had spricdums pasludindts publiska sedé.

Ir Tpadas zumals ur otficialiem akoiem, kur ar_roku
werakstitas visas rezoliicijas. no kuram kopiju nav. Tiesas sédes
protokolus uzglabd Tpasos scjumos. Lictu aktis uzglaba prlntg
atsevisikl bet wr nav ortgindlrezoliucu. nedz orginilspricdumu
Tl (motivetd) verda.

1v.
VarSava
1.
Polijas Auestakis tiesas vispar.

Tadu Polijar pavisam ir us: a) Augstaka (kasacijas) Tiesa,

bi Augstihd Admnistrativa Tiesa un ¢y Kompetencu Ticsa.
a) Augstikd Kasacijas Tiesa.

kura rezide 1pasa Liela pili. ir divi departamenii: cvilais un
krinunalars, abi Katrs sadaliti 3 kameras (ko Viacya sauc “Scnat™).
nee teritorialas merauklas. Civildepartamentd i 41 tesnesis
(Cetrdesmit viens). krimindldepartamenta 30 (uTsdesmit) tiesnesi,
kopd pa visu Augstako Kusacyas Tiesu 71 (septindesnut viens)
tiesnests. Visas Ao K. Tiesas pricksgala w pirmais prezidents
tpasrelz Supinski Kes. studéps Maskava). Bez tam ik kamerar savs
prezidents, p. prem.. civildepartamenta tris kameras sastadas sade:
| civilkamerd 16 tiesnesu




1 civilkamera 12 tiesnesu

111 civilkamera 13 tiesnesu

Normila tesas scde piedalas 3 (tr1s) tiesnedn. ieskattot sedes
vaditajus.  Normald  kameras  kopsapulce  gratdkiem  ticsibu
Jautajunuem (1z8kir jau nevis “hetu”, bet “tiesibu jautdjumu’}
piedalas 7 ticsnedi. Arkartiviem. seviski  svarigiem tiesibu
jautajumiemn sanak visu triju civibkameru tuesnesi. 41 virs. Pée tam
pasu konkrcto lictu, ja tdda ir ta, no ki 1zvirzijies tiesiou
jautdjums ™. nodod 1zlemt — pienemtds atzinas gaisma — kartéjam
trju  tresnesu sastivam piekritign kamera.  Ierosinat  tados
pastiprinatos sastavos 1zskiramus tiesibu jautajumus var:

1y tieshietu muinistrs,

23 AL KL Tiesas pirmals prezidents un

3) kameras prezidents.

Protams.  Siem  oficidliem.  formaliem  1crosmatajiem
visnota] pienak de facto ierosingjum no A K. T. spricdumu
biroja. "biuro orfecznictwa’

Ta viena no cwvilkameram groza kadu nesisku tezi, ko
nodibinajust sava prakse krimmalkamera. un otradl. - td sanik
visu sesu A KD T, kameru (3 civilo un 3 krimimalo) tiesnedt, 71
(septindesmit viens) virs. uz superplenaru, resp. plenartssimu sedi.

[zskirtos tiesibu jautijumus (7.4 un 71 tiesnesu sastavos)
reraksta fpasa gramatd. ko parzin un ved spricdumu birojs. Septinu
viru — ja §1 kameras Kopsede 1past nolemy rcrakstite bet 41 un 71
TICSNCSU $astavos — vienmer.

b) Augstaka Administrativa Tiesa -
Najwy szy Tribunal Admunstracyyny. turpmak satsinatt "NTA™
rezidd Varsava Ipasa cka un aela. pilnrgr atseviskis no “Sad
Najwyzszy'. Augstakas Kasacijas Tiesas. STs tiesas kompetence
apm&ram atbilst masu Scnata Administrativa d-ta kompcetencel.
taja ir 3 (ir1s) kameras. tk pa 14 vesnesiem katrd. @ tad pa visu
NTA kopia 42 administrativis justices tiesnesi. Visas NTA ticsas
pricksgald — pirmais prezidents (paslaitk HelCinska kgs. kurs S.g.
agrpavasart clemojas te R1gd). Arl Sal tiesal ir savs spriedumu
birojs. Kirtejais kameras tiesas sézu sastivs — 3 (tris) tiesnesl.
Kameras pastiprinata sastava — 7 tiesnesi arf no ¢itam kameram. ja
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paccltals  uesibu jautajums to prasa. nav nekada traucgjoda
formalisma.
¢) Kompetenéu Tiesa -

Trnbunal Kompetencyiny ir 1926, g nodibinata 1pada ticsa
kompetences kontliktu z5kirSanal starp tiesu un admnistracijas
iestadem un amatpersonam. Taja ir 15 loceklu. Prieks$sedeta)s —
val no Augstiakis Kasacnas Tiesas, var Augstakas Administrativias
Tiesas pirmais prezidents, kurt periodiski nomaina viens otru.
Locekl: 1} 4 tiesnest no Augstakas Admunistrativas Tiesas, 2) 4
tiesnest no Augstakis Kasacijas Tiesas un 3) 0 profesori. ko
izrauga no sedam Polijas universitatem, no katras pa vienam. Sie
profesort tomer ety nesagatavo: to dara tikai tic 8 locekli. kas r
tesnedt (no NS un NTA). Man teica. ka protesort toties dauds
plasik nckd tiesncdt diskutjot... Lietas wspricz 7 tiesas loceklu
sustivd. Sai tiesai ir savs Tpass procesa likums. Sava spriedumu
birofa tat nav. Vinal nakoties noturet sedes ki pagadas. bet ne
ciedt noteiktos  luka posmos. Apmeram  ta: 1-2-3-4-3  reizes
ménest. Augstak minctos 51s tiesas loceklus no abam augstikajam
tiesam lzrauga (12vel) So tiesu apvienotas sapulees.

N
Spricdumu biroys Polijas Auestikd Kasacijas Tiesa.
i Biuro orSecznctwa),

a) Personalals sastavs.

So spriecdumu biroju vada nevis kiids no A. Kasacijas
Tiesas tiesnesiem. bet no arienes pickomand@ts (iecelts) owras
istances tiesnesis (tads. kas p. pienu atbilst mosu Tiesu paldtas
loceklim). Vinu ar tpasu dekrétu 1ecel Valsts prezidents. pie kam
dekrétu kontrasigné tieslictu mumstrs. Fakuskl norise ir tada: AL
Kasacyas Tiesas pumals prezidents propont tiesiietu ministram
kidu otrdas instances tiesncst A K. Tiesas spriedumu biroja
vadniaja amatam. So kandidatu ticslictu ministes stada iecel§anai
prick3d valsts prezidentam. un tad seko augstak nmnctars dekréts.

So spricdumu biroja &efa vadiba biroja strada 10 (desmit)
uristu ar pabelgtu augstskolas  1zglittbu, stamp tiem daudz
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svesvalodu  prat€ju. At tos ar tadu pasu tieshictn munistra
[tdzparakstiiu dekrétu recel valsts prezidents. Ard Sie 10 jurist.
spriedumu biroja darbinieki, ek komandén allaz (ne vienmdcrj no
tesu testadeim, noliekot tos vienigl pic spricdumu biroja durba.

Kopa tas ir 11 (vienpadsmit) juristu spriedumu biroja.

Bez tam spriecdumu birojam ir savi kancelejas darbinicki.
kuru skaits nav iepricks ciest notetkts. Ja tie ir no kancelejas
terédinu 12-8 (1eskaitot) dienesta pakapju grupam. tad tos iccel A.
Kasactjas Tiesas pirmais prezidents. Ja 7-6 grupas, tad tadus tecel
tieslietu mmistrs: 1o 5 gr. un augstak - valsts prezidents.

Visa spriedumu biroja sastavs — virs 1] personu (p. piem.

._.
h
—

b) Tezes. ko izvelk no spricdumicenm.
ir dinvéjada rakstura: 1) tadas, kas. bddamas novietojamas
Kartotekas (kura i divas). publiccjamas 1pasas mencsa burtnicas.
gada beigls vada grimatd. un 2) tadas. kas nonak nkal
kartotekas. bet netiek public@tas.

Sis tiesiskds tezes tzrauga — nodot ir izvEli ir saturu
apstiprinat - tiesnesim —  referentam —un apstradd. azveido
spricdumu birola Juristi. bet ne bdesnest — referenti. Augstak
minatars [undiskr un budzenskr labi apuddatans spriedumu biroja
sastdvs $adu praksi, protams. 1t labt atlau. atsvabinot tesnesus no
rezu razosanas virsdarba. DaZrerz tomer - no laba prata un radudas

mtereses — tezes sagatavo arl tiesnedt — referent bet tas notick
ret,

Toties A. Kasacijas Tresas tiesnest nak spricdumu birojam
talkd cutd celar Katrs ticsnests tur un ved ipasu vramata, kur
atzime. kurt sprniedunmu ir unidiski imteresanti. un 318 atzimes dod
spricdumu birgjam zwnasanal, ar te atvicghnot biroja darbu tezu
saskattanas un 1zveles zina.

¢) Ko nodod spricdumu birojam?

Augstikds  Kasacijas Tiesas sckretarniats {misu
terminologiid tas butu — Senata departamentu kancelejas) nosita
spricdumu birojam visu_A K. T spriedumu norakstus. uz ikviena
pastripojot ta tiesnesa vardu. kw$ bijis referents hetd. Pec Siem
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norakstiem spricdumu biro)s samekle tadas tiesiskas tezes. kam
visparibas nozime. lai tad tas uzkratu sistematiz€1as kartotekas.

d) Tiesisko tezu parbauda un kontrole.

Atradis un sastadijis spricduma, resp. td motivos 1zteiktu
flesisku  tezi.  attiecigals  spriedumu  biroja  jurists  1eskatas
kartoteka: var un kada wirziena jau agraka praksé tamlidziga
tiesiska viela apstradata un juridiski formuléta. Ja ko atrod. tad
atzime uz tikko izvilktas tezes lapas un tad to (\a@s), lidz ar
spriedumu norakstu (norakstiem). 1esniedz A, K. T. tiesnesim —
referentam aprobacijai. sankeyai. Kad téda dota. tad spriedumu
birojs o tezi (3is tezes) lidz ar sprieduma {-mu) norakstu {-stiem)
esnicdz

redakelias un parbaudes komisijar
kura darbojus AK.T. pirma prezidenta varda un uzdevuma. Sis
komispas uzdevums ior - noteikt, kaddas no spricdumo birojd
wzveldotam tezem

publicjamas

Tpasos menesy biletenos (burtnicds). To darot. komisija raugas.
ciktdl tezel ar vispariga noznme. kA3 arm valr vispdr o articcigd
spricduma motviem ir tada Jundiska vértiba. ka vipu tezes
clentuds. ka tds publicc. “Vispartgé nozime  tas ir. ka tesiska
leze plelietojema netikvien konkrétg)d Lietd, bet art arpus 1as
rampiem. plaidk. ar vairdk abstrakiibas. daudzos gadijumos. resp.
vismaz vairdkos gadijumos.

PZc 51 parbaudes komisya visas no spricdumu biroja
sanemtis  tezes nosidta pldfam  atpakal. dz  ar spriedumu
noraksticm un ar savam atzimem: 1) kuras ezes publicgjamas un
2) kuras nav publicgjamas. bet novictojamas vienigl kartoteka (ar
brakésana arm no  kartotckas  wviedokla  §1 komisija  vairs
nenodarbojas. uzskatot. ka tas piekrit spriedumu biroja — un
referenty kompetencet).

¢) Publikacija.
Konusijas sk. zem burta d” — atzunctas (ka der
publikicyar) tezes Iidez ar to spriedumicim publiceSanar sagatavo
6
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spriedumu biroys. Mencsa burtnicds ta tad iespiez: tezes treknd
drukd un aiz tam pasus spriedunius. no kuriem tezes izvilktas.
Spriedumu birojs sastada 1k burtnicai raditajus: 1) péc hikumu
pantiem. 2) pcc tiesiskas vielas. guoad materiam juris, piclictojot
altabetiski sarindotu simvardu {stichworter) metodi. un 33 péc
spricdumu datumiem: tadus pasus raditajus — am gada gramatan.
Spriedumu  birojs eada arm  par korckturu kartosanu.  3is
publikacijas 1espiczot.

Publicé arl tos pastiprinate sastavu (7, 41 un 71 tiesnelu
sastava) tesiskos atzinumus. par kuriem bija runa $1s V1 nodalas
1. apaksnodala. runajot par AK.T. wvispar. Protams, 515 tezes
novicto bez tam art kartotckas. Ka 1. subnodald jau teikes.
pAstprindto sastavu tezes leraksta berz tam arm Tpa$as gramatas.
Turpat atzime art visus velakos sadu tiesisku uzskatu grozijumus.

) Kartotckas
14 tad viemner ropilnmegakas ncka publictds burtnicas un gada
orimatas un ir skaitd divas:
P2e likumiem un to panticm un zdodanas datumicm un NNt
pantus novieto péc to kirtas 1k likuma ramjos,
Pee uesiskas vielas, guoad mareriam juris. s, Sachregister™.
“Sachkartothek™  kas  sakirtota  plc tiesiskiem  7Tmvardiem
{stichwaorter). to alfabetska seciba.

Cwilkartotekd kartes i trijadas krasas. pa dalan aiz Polijas
Lkumu vésturiskam dottbam: 1) dzeltena krasa — civilprocesa
vielal, 2) zila krasa - hkumu viela:. kas radita atjaunota Poliia -
lcees Polontse restituee, un 3) sarkana krasa - hkumu vielal. kas
parncmta no bi). Austrijas, Prusyas un Krievijas hkumicm.

Bez kartotekam ir art gramatas ar tezeém.

o) Prakses grozisana.

Polija nevar Sai zipa rikotics tik valtgi. ka to redz8)2m
Austrija. Cehoslovakija un Italija. kur praksG interni izveidotas
nepubliskas ticsas s€des un publiskas ticsas s@des vienal_un ta
pasar lietar. Kad polu Augstakas Kasaciyas Tiesas spricdumu
piroja nonak sprieduma noraksts. tas ir noraksts no  vairs

i
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negrozama tiesas sprieduma. Kad nu spriedumu birojs atrod
pretrunu ar agrako praksi. tad ta nemama vera viemgi nakamibai,
bet ne jau izlemta licta. Tapéc ari atkrit 1a internd balansedana, ar
kadu 1iepazinamics Vines, Pragas un Romas augstakas tiesas.

Par saskatitu pretrunu ar agrako praks: spriedumu biroja
vaditayys zino A K.T. attiecigas kameras (skat. 31s VI nod. 1.
subnodala AK.T. iekartu) prezidentam. Protams, par to pasu var
znot un jautajumu pacelt art kur§ katra AK.T. fiesnesis un
prokuratiiras loccklis. Normalais 3 viru sastavs nav kompetents
178kirt $adus jautdjumus. Tic nak 7 tiesnesu sastava 1zlems3ana. un
proti. ki “tiesisks jautdjums”. kas atraisits no konkrctas lictas.
Praksé, interna praks€ gan ar to vk ciedt nerékimds un biezi vien
tas pats 3 viru sastavs 1zlem) jautdjumus par prakses grozisanu vai
negrozisanu  (ts. vieglais piespiediens — kr. “mazim” — uz
legalitatt).

Kad pacclas jautajums par 7 tiesne$u sastiva atzitas
prakses  grogisanu,  tad  stajas darba  visa  civild Tizba”
idepartaments) 41 tesnedu sastava, t. vismaz 3 civitas kameras
kopa. skat VInod. 1. subnodala Sc augstak.

Ta gramata. kurd §o pastiprindto  sastasu  atzimumus
eraksta vienmer ar roku: - sava tipsikii lapas pus€ izskatas 3adi:

Terming

Ieko- | Lictasjeb | 7 nes- Visas Civila un Tie- | Atbil-
18 akta zime nesu “izbas” | Krumi-ndla | siskais | de
N ar sastavs | (dep-ta) dep-tu Jautd- | {atzi-
piederu- sastavs apvienota Jums. [ nums)
miem (41vai sapulee(71
30). tiesn.)

Atbildes (atzinumi) parastt ir Tsas un koncentrétas. p.
piemdcru 12 rnincipas. Jautdjums daZrer ir gardka ar atbildi. Parasti
tomer tas i otradi.



Tam gadfjumam. kad grozams, ar vcliku atzmumu. tas.
kas jau terakstits sada gramata. ir ipada rubnka: “"novérSanas no 1a
tiesiskd  principa. kas  bya  izsacits  atbildes rubnika®.  Tai
“disidences kolonna™ $o noversanos. uz precizatu agraku “atbildi”
attiecinatu. atd ar? 1eraksta, un ar to agraka "atbilde™ atkrit.

h) Darba kontrole pasa spricdumu biroja.

Tam der divas rokas grimatinas (neoficiilas). ko tur un
ved padt spricdumu biroja jurnisti: 1) viena koplga  visam
civildepartamentam. 2) otra — tada. ko sev ved ikviens spriedumu
biroja jurists.

Pirma rokas gramatipa  der parbauder. var AKT.
sekretariats  {kanceleja) 1r piesiatiis  spriedumu birojam  visu
spricdumu norakstus. kit arm fkscSanat: var un kadas lietas ar
tikusas no spricdumiem izvilktas un tormulctas tiesiskas tezes. le
arvien ir divas atles. péc sada piemera:

Lo, 1937
(1 (2)
Civ. T 3531 36 nesvarigs (3)
Civ. 11 509 37 i+

[>2

ad (1) tir viend tesas s8dces diend izspretsto lietu akta zime;

ad (2): atzime. ka tezes nav {tur vargja arm bt tas ad (+h);

ad (3): nekada teze nav tikusi 1izverdota:

ad {4y tekosais numurs  (zemik  minGtal)  otrat  kontroles
gramatinal.

Ord rokas gramatina der atzimem.  kur Istr atrodas
atticetgas tezes pa to luko. kameér tas verdo. apstrddd un parbauda
komisya ete. tas ir — kamer tis vel nav novictotas kartorekas. taja
ir 10 vertkalu atlu (kolonnu). kuras Sc noliksim horizontali:

(Piemers)

. 1=~ (1
. Tekosals numurs | 152 J
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2oakts Zimie

-

Civ. 111 50937

3. sprieduma datums

1. X. 1937

4. Teze skartais ikuma pants

Civ. proc. lik § 443 p.2

5. Tresnesis — referents

(reterenta vards)

0. Reterenta piekrisana tezen 3. mapa 1938, g pekritis

- Komsijas atzinums
8. Publikaciya
9. Kartoteka

| 10. Prezimes

7. junija atzimets: publicet!
VI - 1938 =325
Ja, 11.janyja 1938 — Kartoteka

ad (1) tezu ckoSals Nrookas otraja gramatind. kas saskan ar
tekoso Nr. pirmaja rokas gramatina:

ad 2): uzdota publikacyas meneSburtnica (VIIT — 1938, ¢} un
tezes. resp. puble spried. tekosais N taja:

ad (3): kontrole: val teze tiesam novietota kartotekas.

Sakard ar So otro rokas gramatipu neoticiali tur un “ved”
sul - eeneris Umterimkartotecinu”. kurd  uzglaba  norakstus no
pagatavotam tiesiskam tezém uk rlgr kamér referents un velak
komisija (skat. augstak) sis V9L 2 sub-subdiviziju ~d™; 3is tezes a)
parbauda akeeptam un b) piarbauda no publicésanas viedokla.

1 K praksS izskatdas ALK T rezu un spriedumu publikacrjas?

Pertodiskr it drukd (neshietun ministrijas  izdevumd)
divéadas publikicijas ar tezém un spricdumiem: 1) gailzilas
burtnteas civildepartanientam (orzeczenia izby kamerd. - nota
bene wd remenorandum: ik departamentd i 3 kameras tiesas
sprie$anal. uz abam tespiests: “publicdts uz A K. Tiesas pumma
prezidenta rtkojumu’™. bet titullapas otrd puse: “sakopots un
sagatavots drukar caur A KL Tiesas spriedumu biroju.”

[zluse. — Zem Tpasiem tekoSiem Nr. (kurus tad atrodam
raditijos 11dz ar lapas puses Nr.). kurt tck no kalendara gada
sikuma nepartrauktt idz 3 Ldecembrim ik departamenta - “izba™
- protams, savi), tick publiccta 1zlase. par kuras skaitla attiectbu
pret A K. I. “izbu™ gada spricdumu skaitu nav pie rokas ciparu.
bet to var raksturot Augst. Admunistrativis Tiesas spricduma
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biroja uzzma par 1937.¢.: bims 1937, gada 500y spricdumi. no
kurtem apradita veida (skat. sis VI nod. 3. subnodalu Se talak)
publiceti 300 {trTs simti) jeb 6%.

Ko 1sti publice? Tipisks tekosais Nr. $ajas burtnicas sniedz
sadu saturu:

307 (tek. Nr.)

a) "Spricdums no ... {datums). Civ. 1l (kamera) 48671937, ¢.™
b) scko teze var vairakas tezes (ir dazreiz pat 4 tczces. bet visvairak
pa vicnai un diezgan biezi pa divam, rct1 3 un izpémuma veida 4).
Tezes  ar treknu druku:
c) zem tezes — tiesas sédes sastdvs. uzradot sedes vadrtzju un
referentu {“sprawozdawen’™).
d) Lictas apziméjums. uzradot otro instanct un rezolucyya:
¢} spricduma motivi (parastt in <Xtenso).

Daziem retiem tadiem publicgjumiem spriedumsa motivus
nolai? nost (atkrit punkts "o’ augscia schema).

Motvos allaz attclota Lietas vesturiska dala: kas notics
abas teprickserds mstancds. Pée tam seko tas. ko "A K. Tiesas no
savas puses atrod...7

Raditdji jeb indeksi. — Tadu v trise ik publicejamas
burtnicas beigas.

1) Raditags pec likuma pantiem (skorowidz artikulowy).
Te i ka bkumie ta art rikorumit un valsts prezidenta dekren. Tie
sakirtotr pec likumu. rikojumu un dekrctu izdosanas latka (gads.
datiims. normas  nosaukums): Zem sada apzimcjuma nak 2
vertikalas Kolonnas: pinmi normu panti. otra spricdumu numurt {13
latka posmia. uz kuru atticeas burtnicas. kuras titullapa i
ceads. . burtnica  Nr....... 7). Ir oarm pantu kopas viend
horizontall rinda. Peéc vajadrzibas alzimé arm puntu punktus,
Uzrada arm piclictolas starptautiskas konvencijas. Ja attiecigails
pants val panti plelictoti vairikos publicttos spriedumos. pedéjos
uzrida visus.

2) Radudps péc tiesiskas wvielas, guoad materiam juris
(“skorowids  przedmiotowy™), pec  altabeuski  sakartoticm
Juridiskiem zimvardiem (stichwérter). aiz kuriem seko vl nu
tuvaks paskardrojums. val norade uz citu zimvardu, var norade uz
Hl




attiectgo likumu vai ¢itu normu. Visam vairumam klat “skat”. Un
tad a1z 14 - horizontali nemot — seko séc alfabetiskt sakartotiem
juridiskiem zimvardiem (stichworter), aiz kuriem seko val nu
tuvaks paskaidrojums., vai norade uz citu zimvardu. vai norade uz
attiecTgo likumu vai citu normu. Visam vairumam klar “skat™. Un
tad aiz ta — horizontali npemot  scko spricduma Nr., tc tatad
novictott vertikdh péd&a kolonna. Zem viena vImviarda nereti 1r
ar1 vairakas norades val paskaidrojumi. vietam pat daudzi.

3y _Radiays: a) peéc pastuprinato sastavu spriedumiem un
lemumiem un by kur AKUT. spricdumi sagrupéti péc apelacijas
tiesu_(Ctwsu palatu”) pickntibas territorijam. Pastiprinatie sastavi
. ki Jau augstak cita vietd precizcts, visa departamenta sastava
(dep-ta. kurd@ 1r 3 kameras) un 7 tiesnesu sastava: péd@iice vzraditi
ki zinamas kameras (p.p. Civ. 1) spriedumi. So_pasliprinito
sastavu spriedumu radiega aizpilda 4 kolonnas: 1) akts Nr. Un
cads. 2) sprieduma datums. 3) sprieduma Nr. un 4) publicétds
burtnicas  lapas  puse.  Tadas  paSas  vertikalas  kolonnas
sagrupejumai pee apelacias tiesu apgabaliem. uzradot art arvien
dep-ta kameras Nr.. p.prem.. Cov L K J1

Retwmis tevicto $mis publikdenas arm spricdumus. kur
nekada teze nav taisTta Ipadl. resp. nav prevesta.

Sts publikacijas i kartoteku korrelats ar neatsveramu - pie
tm papildinosu — vertibu.

1) Kartotekas kartinu techmka péc paraugiem.

Ka tetkts. ir divas katotekas: 1) péc likunmu pantiem un 2)
pee tiesiskads vielas zimvardiem (guoad materiam juris). Katrai -
kartina sava kidsad. i divéjadas kartes: 1) Pilna karte un 2) [sas
nerades Karte. kad nav nosimes atkiirtot. P. piem.. ja teze un pilna
karte jau ir p8c Zimvarda “alimenti™, tad var gaditics. ka pictick
noradit uz to. kad uzpeld Zimvards “arlaulibas b&rni™, Vai-- ik, 8¢
Kartotekd - ja teze un piina Karte jau ir p&c knm. proc. lik. § 157,
tad var gadities. ka pietick noradit uz to. kad uzpeld ta pasa
ltkuma § 141, Citadi tomeér norades karté jaatzime visi aitt dati
{(spried. datums, kamera. kas spriedusi. lictas Nr.oun gads), Uz

‘ i t. lh\ll | 62



http://Krim.il

kartes allaz atzimts nesnests - reterents tar lietd. no Kuras
dzimusi teze.

Dazreiz virs pilnas tezes dod vEl gluzt 1su jautauma
formulgjumu (kas nav iespgjams “zimvarda’).

Spriedumu birojs Polijas Augstakd Administrativa Tiesa.
{Najwyzssy Tribunal Administracviny).

a3} Spriedumu biroia konsisience.

Se spriedumu birojs — biuro ortecznictwa — ir “ideals
nosaukums™. abstrahts no realitates, kur 1padi @ nosaukia
atseviska mechanisma nav. Pie A, Admumn. Tiesas - NTA  pastav
uridiskars sekretariats”™. kurs pirzin ticsas budzetu. personalu.
parvaldi un art — pravu — biblioteku. Vina klep? izveidots aparats.
kas piloige atbilst tam. ko mes $¢ saucam par “spricdumu biroju™
un poli par “biuro orzecznictwa™. rosp. Ubiuro zbora wyrokow™ .
Protams. tad “spriedumu  biroja”™ aparats zmanto  juridiska
sckretartate™  personalu saviem  Ipasiem uzdevumiem. bet -
paralleld veida ar “redakenjas komisiju™. par kuru — se tdlak zem

-.(-u

b Personalars sastavs spricdumu biroja darbam.

Nevar rakstit un sacit Uspricdumu biroja personals™ pie
NTA ber sakams ti, Ka e zem b™ virsraksts skan. Saskand ar ~a”
subnodald  saciito. spriedumu biroja uzdevumus veido NTA
“airidiskars sekretariats”. Pedeja prieksnicks cnacelnik™) - Dr
Jur. Houchla pasreiz - nenes amata nosaukuinu “spricdumu biroja
vaditajs™, resp. spr. b prickdnicks™. kaut arm vada spricdumu
birojiem atbilstosas funkcenjas — reize tomér ar “a” subnodala
minctam citam tunkceijam.

Juridiska. sekretariata (un tamlhidz. “spriedumu brroja™)
pricksnicks ir gan junsts. pic tam Doctor juris. bet nav tiesnesis,
pretén AL Kasacnas Tiesas spricdumu biroja vaditajam, kurd i 1l
mstances {Utiesu palalas™ p&e misu terminologijas) tiesnests. Viga
paligi skaita 10-12 (desmit Iidz divpadsnin) (Cradeove™) wr jauni
jJuristi. 1k pa 3-4 uz katru N.T. A kameru (kuru skaits ir 3. ar kopa
30 tresnestem). Vi ir klat N'TA tiesas sedes. sagatavo tiesas sézu
03




protokolus un seko spriedumu 1zgatavosanai galiga veida. Skiet.
vini neoficial darbojas arm pie spricdumu motivu izgatavoSanas,
sazina ar tiesneSiem — referentliem un to uzraudzibd un ar to
mutiskam mstrukerjam, Dienesta zina vigl visi ir tiesi padott NTA
“jurtdiska sckretariata” priekSnickam (tagad Dr. jur. Houchlam).

Protams. bez tam ir kancelejas darbiniekl (-ces) sensu
proprio.

Sakara ar S0 kartibu, izvilkumus no spriedumiem -
tiesiskds tezes — prick§ kartotckas izveélas un sastada newvis
juridiskais sckretariats. resp. viga mvolvetals “spriedumu birojs™,
bet — padi tiesnedi - referenti. 1k kameras locekll sazind ar kameras
prezidentu.

Kad tada tiesiska teze no kameras referenta nonak
juridiska sekretariata. resp. tur involveta “spriedumu biroja™, st
sckretariata prieksnieks bez ka talaka moriko vinam padotam
hiblioteckaram — terakstit tezi (tezes) IpaSa gramata. pec tam
iespicz ik tezl vawrak ka 50 eksemplaros un 1zdala pa viena 1k
gosnestm  (kuru. ka teikts, NTA pavisam i 50). Ta katram
tivsniestm sanak sava kartoteka, no kuras tas pats var orienteties.
vaiadzibas  gadnuma  1eskatoties  publikacya  var  spricdumu
Lopojuma pasa NTA. lat lasttu tez: sakard ar sprieduma kontekstu.

Kartoteku ar spricdumu tresiskam teczeém parzin — ar savu
[0-12 juristu palidzibu — juridiska sekretariata prickSnieks. kurs.
nortkojot angstik minéto tezu lespiesanu. rezervé  kartotekai
vivadzigo eksempiaru skaitu.

Bet visam tam nav orgamzatoriska sakara ar Se talak
aprakstito “redaketjas komisiju™ NTA tiesnesa (tagad Borkovska)
vadiba. Juridiska sckretariata priekinieks un redakeijas komisijas
prickssedétays et katrs savu gaitu, kaut art faktiski viens otru ar
savu darbibu papildinadann.

¢} NTA redakerjas komisija spriedumiem un publicjamam tezém
ar spriedumtem.

Kopia ar redukenjas komisijas permancnto prickssedetaju

(paSreizr NTA nesnesis Borkovskisy Sai komisyya ir 4 locekli. Tris
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no tem nak parvelésanas (roulment). tos evel - 1k no kameras pa
vienam — NTA visu 3 kameru apvienotd sapulce.

Pats 1932, g. likums par Polijas Augstako Administrativo
Tiesu (NTA) — 1pasi drukajuma 1zdalits attieciel pirms 51 parskata
sastadiSanas — sava 13, p. paredz. ka NTA "izdod” (publice)
krajumus ar svarigakiem spriedumiem. kam svars tiesibu
JRUtEUmMos.

Likums paredz publicésanu tikat pastiprindtu  sastavu
atzinumiem (Itdz ar to ierakstiSanu Tpasa gramatd, Judikatenbuch)
7 tiesneSu (no vienas kameras) un vist kameru 50 tiesnesu
apvienotas sapulces: tas gadas 4-10 rcizes gada. Bet ta ka
visparibas nozime un tiesisks svars ir arl daudziem parasto sastavu
{3 tiesnesu) spricdumiem. un likums o — ne arl no tiem izvilkiu
tezu — publicesanu ticdi neparedz. tad N'TA prakse 1zveidots, ka
talsa 1zlast no visiem spriedumiem to public&Sanai 2 reizes vada
1znakosos krajumos, ar tezi prickSeala 1k spricdumam.

Ir vienalga uz ka prick$hikumu dzimst ticsiskas tezes.
Normal-sadijumi iniciators 1r tesness — referents.

Vist ospricdumi. no  kuriem  arvilktus tesiskas  tezes.
obligatoriski  nonak  pie redakenyas komusygas  prieksscdélaja,
Pédéiats parbauda: 1} vai formulétd teze tiesam i kids vél nebijis
{auns) tormul&jums attiecTga Jautdjuma. jeb vai tada teze 1r no
kida sprieduma tikusi jau agrak izvilkta un novictota kur nakas.
un 2) vind parbauda. van sanemtd teze, ka NTA prakses 1izpaudums
tagadeéja lictd, neruna pretim agrakal S1s tesas prakser. Ja viss Sai
zina ir kiaraibia. tad redakeijas komisyas prickssédetijs nornko tezi
pie tim. kas nolemtas publicésanar lidz ar vinu spricdumiem. Ki
tezi. ta art pasu spricdumu  redakceijas  komisya, resp. tas
prickiseédétajs var parredigét. slipet stulu u.tt. tikal negrozot
sature. Pirms kd nortkot iespiesanar, vel nodod tiesnesim -
reterentam  parbauder. Pedejais pec tam nosuta to atpakal
redakeijas komisifai, resp. tdas prickSsedcrajam, kurs galig nosaka.
val 1ada veida atstat jeb vel ko slipct u. tamldz.

Sis redakeijas komisijas priek$séd@tas reizé ar %o savu
darbu darbojas arT lidz NTA tiesas spricSand un pie tam diezgan
daudz. Bez tam pagist vel arT darboties ka augstak aprakstitas
6
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Polijas  Kompetencu tiesas  loccklis, ka arm NTA internas
komisijas. p. piem. NTA parvaldes komisija.

Turichskd sckretariita un tand involvEéta spricdumu biroja
pricksnieks no $t darba. ko parzin redakeijas Komisiyja, ir brivs.
Dabigi. jo vinam nav (& staza un pozicijas. ko tads darbs prasa. un
1 daudz citu uzdevumu, kas sakwma (3101 3 subnodala) uzradin.

d) Tezu un spriedumu publikdcijas.

Tadas ar NTA gadibu iznak divreiz gada. ki NTA
spricdumu krajums = “Zbor wyrokow NTA". Ki vetkaliskais
zdeves atzimeta Polijas Telegrafa Agentura.

Principa karttba  3ajas  publikacyas tada  pate. kadu
ieprieksEia 20 subnodald  redz@am  Augst. Kasacjas  Tiesas
spricdumu biroja publikacas.

1) Vispirms graimatas pafas ierikotis kartas tekosais Nr.
2) Scko teze, resp. tezes ar treknu druku.
3) Scko tieslictas apzimejums.
HiScko spricduma datums un N [idz ar gadu. kad tas taisits,
~Siscko sprieduma motivi, weslédzot tagas pasas lietas vesturt. Tpasi
eprickscias mstaneds.

Raditaj  skaita 4, kus atvicglo pubhikacyas izhetosanu.
by Kalendanskars parskats  (Skorowidz  kalendarny) - uls
vortikalas kolonmas: a) spricduma datums: by lietas Nr.un gads: ¢)
kartas Nr. pasa publiceta krajuma (Nr.Zbiora).
21 Altabetiskws radita)s pee zimvardiem. Zimvardi 151 A1z katra
seko tuvaks (art 1s8) paskaidrojums, ka arl norades uz likumu.
kura ir tada viela. un. berdzot. pasa krajuma tekosais Nr.

fr norades arT uz starptautiskiem ligumiem. kas pielietot
NTA prakse. Zem lLielakas dalas (trekni drukito) zZimvirdu 1r visal
daudz atseviski rabricgtu izsacijumu par zimvarda tverto Juridisko
vielu,
3) Chronologisks raditdjs. Sis “skorowids chronologiczny™ uzrada
lkwmus sakot ar Polonia restituta dzim$anu: pa gadiem. kad
hkumi izdoti. Zem ik gada — norades uz likumiem, to izdosanas
latku un pantiem var nedaljumiem. spricduma menesa datumu,
kad tads bkums piclictots NTA un kdadi panti muincti kada -
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publikacyas gramatda iespiesta — NTA spricduma. uzdodot 51
rokas gramatas techniska letoto kartas Ne.
P. prem.:
1924
17 Vi poz. 5323 Dz Ust (R. prez. o pod. od. nieruch)
S INr 284S (burts S pielikis gramatas kartas N-riem)
Y2 p3Nrl3365
u.t.t,

Sai chronologiska raditdja — grup&jums péc Polijas padas
1zdotiem. bi). Austrijas, Prusiyjas — Vacias un bij. Krievijas
1izdotien likumiem. katra grupcjuma robezas sava gadu sceiba
{gadu. kad hikum: vai rikojumi 1zdoti).
4y Sistematisks  radita)s  grupc  divas  dalds:  a)  formalas
(procesualds) tiestbas un b)) mantiskds tiesibas, materialas un
tormalas. Pirmaja — iedalijums procesa likumos NTAL procesa
noteikumos parvaldes estazu procesi, procesa not. admimistrativu
tiesu procesd un atseviskos procesa not. nodoklu lietds. Zem katra
sdada nodalijuma — kartas NNr. grimata, zem kuriem novictoti
spricdumi un t8zes fos procesa likumus pielictojusi. Otrd dala
plasaks tedalijums péc manusko tiestbu lauku  regulgjosiem
ltkumiem vin juridiskam viel&m. Visur uzdod publicétd krajuma
Kirtas NN1. zem kuriem novietotos spriedumos un tezes athiecigo
tiesibu lauku normas prelietotas.

1937, gada Polyas NTA 1zpriestas 3009 lLictas, no kuram
publikacijar izraudziti spricdumi un tezes no 300 Lictam: pavisam
6%.

I

Senators K. Ducemanis
Spricdumu biroja vaditdys.

Ar ongindlu saskanots.
(K. Ducmanis.)
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Tiesu prakse un Latvijas Senata Administrativais
departaments (1918-1940)

M.iur. Diana Apse

Lalvijas Senits un tiestbu Jaunrade (1918-1940).

Tiesu prakses péctecibas princips tika izmantots Latvija
idz 1940, gadam. Ka norada profesors D A Lcbers. atskatotics
vesture, Tiesu 1ekartas ikums {183 pants) ticsam 1zvirzlja prasibu
hkumus 1ztulkot vienadi. L to panaktu, Senata funkeijas retilpa
uzdevums publicét tos savus spriedumus, kuriem ir "principiala
nozime tiesu prakses apvienodana™.'" Tiesu iekartas likums. arf
Ciallikuma kopojuma 25, pants noteica. ka  tiesu spriedumi var
tkt izmantot ki argumenti. ka pravnickiem nav liegts savu tiestbu
pastiprinasanal - atsaukties  uz  agrak  tusitiem,  savid o ostarpa
saskantgrem un hikumiea speka nakusiem spricdumicm.

Dzt teorctiski.  balstor  uz Vacijas  Federalas
Konstitucionalas un Augstakas Federalas uesas nolemumicem tiesu
prakses  lomu un tiesibu Jaunrades  problemu apskata vacu
uestbzindainiekr  K.Larenes un KoV Kanaris:™. . tiesu varar ar
~astodt “likums un testbas™. . hkums un tiesibas gan faktisky visa
visuma parklajas, bet tomér ne obligits un ne vienmdér. Triesibas
nav rdentiskas ar rakstito likumu kopumu. lepreti valsts varas
pozitivagiem nolemumiem zinamos apstaklos var pastaver vel
desiskitks notetkums. kura avots atrodas kensttucionalt noteiktaya
testbu sistemid ka jedzieniskdd veseluma un kurs spg) biit par
rakstita fikuma kongCtaju; to atrast un sava nolémuma istenot ir
ttesas uzdevums..likumdeves pats bija augstako ticsu lielajtem
sendtiem tiesi uzdevis gadit par tiestbu juunradi”.'

CLebers DAL Latvijas Sendts vindiends un miisdiends. funvijas Fostesis.,
291219098,
VUSK Lareny K ACanaris C-W. Methodenlehre der Rechiswissenschalt, Berlin:
Springer Verlay, 1995, 5164,
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No iepricksteikta izrict, ka Augstakis tiesas prakser doti
divi uzdevumi: uzraudziba par tiesibu vienveldigu piem&rosanu un
ticstbu jaunrade. Pirmals nozimé vienas mérauklas plemérosanu
vienverdigiem gadjumiem, sekojot taisniguma un vienlidzibas
prastbam.,

R.Cipchiuss norada. ka visvarrak ticamtba un palaviba tuek
stiprinata ar noteiktas 1zsprieSanas atkarto$anos ltdz pat tas
kinganat par "postiprinajuios tiesu praksi”..Ta var sasniegt to
ticamibu un palavibu. kdda premit legalinterpreticijal vai jebkural
cital likuma normai....Tiestbu jaunrades patiesals legitiméjosais
iemesls ir tiestbu  tarsniguma funkeijar t3 o savienojuma  ar
demokratiskas reprezentacnas principu rada noteitkumu. ka jarod
piclietojums un japiedod speks sabiedribd parsvard vairakuma
atbalstu gait sp&josiem pricksstatiem par taisnigumu.”'

[atvijas Senats sava darbibas laika (1919-1940) wskats
vairak nekd 65000 lLietu. Neatkarigds Latvias laika Senata
krijumus plasi lictoja tiesu prakse. jo tic atspogulo Latvijas tiestbu
attisttbu. joprojam saglabdjot savu nozimigumu art musdicnas.
ayaunojot Latvijas tiesibu sisttimu,

Senata admmistrativa departamenta uzdevuimi bia lidAal
cvil- un krimindllietu departamentu tunkeijam. bet tas darbojis
ki pirma instance. premeram. izskatot stdztbas pret mimistriem.
Atseviskos gadyjumos administrativajam  departamentam  turklat
bija apelacijas instances tiesibas. Tad departaments wz3kira Lietas
péc bitibas.”

1918, gada tiesas vadijas no bijusas Krievijas ltkumiem. jo
ka redzams no 1919. gada Likumu krijuma. Latvgas likumdeve)s
tos bija atstans speka. Tiesu tekartas Iikuma 185 pants noterca. ka
Senata spriedumt jautijumos. ko parvaldibas vai tiesu iestades
1z8kir nevienadi, jaizsludina  seviskd krajuma.  Civilprocesa

M Zippelius R, Juristische Methodenlehre, Miinchen: C H.Beek. 1994, § 93,

P Sk Likums par administrativajam tiesany: |, 3:-35 pants. lik ko 1921, 39:
arozijumiz 1938, 460 1939, 171 (Sal. B.Disterloy, 7AfF 19220 183-200. lpp.:
Kalacs 1. 7A7E 1957, 514.-325. Ipp.
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nolikuma &15.pants un Kriminalprocesa nelikuma 933 .pants
noteica. ka Senata spriedumicem ir vado$a nozime likumu vicnada
iztulkoSand un pieméro$and. Bijusas Krievijas Scnata spriedunu
bija salstost zemadko nstancu tiesam. Tadejadi Krievijas Sendts
aizpildija likuma robus.

Vertéjot Latvijas tiesu prakses lomu $aja laika perioda,
jareic. ka atsauces uz Kricvijas Senata nolemumiem ir piclaujamas
radniecigo tiesibu sistemu un tiesibu priemerosanas icstradnu del.

1921.¢cada 9.marta spricduma hieta nr.5> Ventspils ev.-lut.
draudzes sudziba par Zemkopibas ministrijas rikojumu atticciba
uz baznicas nodevam Senata Administrativals departaments 1zdara
atsauces  uz Krievijas  Senata Civila Kasacyjas  departamenta
1903 cada spriedumu nr.ll un 1914, gada spriedumu  nr.43.
Krievijas Senata 1.departamenta 1914 gada spriedumu nr.4001. ka
arm uz Krievijas Sendta Apvienotas sapulces 1907.gada spriedumu
nr. L. Sa sprieduma argumentacijar ka tiesibu paligavets izmantoti
radniccteas tiestbu sistémas ticsu prakse (éetri spricdumn).

No 1920 Tidz 1926.gadam  Latvejas Senata spriedumiem
tka pieskirta principiala. ne vadosa nozime.™ 1926 gada Saeima
plenima erozijumus procesu noltkumos. kas paredzcja. ka Scnata
spricdumi. "kurtem v principiala nozime  tiesu - prakses
apvicnogana. .. izsludinimi pielikuma pie Valdibas Vastnesa".”!

Tomer spricdumu publiceiana nostipringja tiesu prakses
saistodo retekmi attiecibd uz zemaka [mena tiesim. ki art
verchti)a prasibu iesniedzCju velmi kil paligavotu motivicijal
Zmantot atsauces uz epriekdCiem  Senata nolémumicm.

Svargu intormaciju latvijas Senita lomas apzinasana
mums  sniedz Ditricha A, [chera sakopotais novilkums no
tzdevuma “latvijas Senata senators Augusts T.ebers (1865-1948)
Latvigas tiestbnieku saume™, kura noradits, ka Senats ieguvis
atzintbu art arzem@s. Seniata spriedumi. kuros metodiskl pareizs

':“ Sendte spriedimnu public@sunas jautd@jumd. 73 1924 197-109 |pp.
! Likumu kraj. 1926, 84, Ipp.
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uka interpretctt kumi. partulkotr citds valodas. biezr kopa ar
komentdriem, wepazistindja juristu aprindas arpus Latvijas.™

Interesenticm noderigs ir izdevums “Latvijas Senats 1918-
1940, Raditan Latvyas Senata spricdumu krajumiem™ Ditricha
A.Ltbera redakend Ls€jums, kurd atrodama nodala par citéto
spricdumu raditdjiem un sakartosanas hronologiju. Saji izdevuma
minett tadi avotr ka “lzvilkumi no  Senata Admimistrativa
departamenta un Valsts kontroles padomes [Emumiem (1923-
1933), kuru sastadijis K.Ccikels™ un privata izdevumu sérija
“lzvilkumi no Senata Adminmistrativa departamenta spricdumiem
(1937-1940)". kurus sastadijust J.Kalacs un A Ripke. “lzvilkumi™
nedublé Sendta 1zdotos spriedumu krajumus un tajos paradis 18s
spricduma dafas. kas attiecTed lkuma 1ztulkoSana un ticsu prakses
veldosana sastiditajiem likdas nozimigas. “lzvilkumi™ ncaptver
Visus Senata pastavesanas eadus, Tadejady pastay “robi”.

Raksta uzmanmiba tika versta uz publicctajiem  Sendta
Admimstrativd departamenta spricdumiem.  tie tika  izskatin
hronologiskd seeibdl saistibd ar atsaucém uz tiesu praksi. [zpctot
publicetos Seniita Admimistrativa departamenta spriecdumus { 191 8-
1940y no Tarvijas Republikas Augstikas tiesas Scnatora Augusta
1.cbera fonda izdotd  krijuma 4. sjumos™ . visai biezi sastapu
atsauces uz tiesu prakst jau senak 1zspricstas hetds. Lietu apskata
stiedzu krijuma  publicetd sprieduma konkretd  lictd kartas
numuru un Senata akta ieraksta numuoru vatl hietas numurua, ja tas
noradits.

“ Latvijas Sendta senators Augosts Lebers (1863-1948) Lalvijas lestbnichu
sunme. Riga: Latvijas Akad@miska biblioteha, 1997, 27 1pp

Y Latvijas Sendts 1918-1940. Radndji Latvijas Sendta spricdumu krdjumicmy
12.A 1L8hera redakeija. Riza. 158, 200pp.

“bidem. 15-16.1pp.

ToLanvijas Sendta spricdumi (1918-1940). 2.3 s&ums. Riga Latvijas
Republikas Aupstakd tiesa, Senatora Augusta Lébera fonds, 19971998, 405.-
2947 Ipp.
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Latvijas Senata Admunistrativa departamenta spriedumu ietekime
uz musdienu tiesu prakst

1921.gads

11.maija sprieduma lietad nr.13. argument&jot nolémumu.
dota atsauce uz Scnata Admumustrativa departamenta  1920.gada
spricdumu Alvina Gutcmana filmu licta ar.2 | attieciba uz mantas
pirvaldifanas veidu.

28 septembra spricduma licta nr.20 dots salidzinajums ar
Senata Adminmistrativa departamenta spricdumu lieta no 1920.gada
15qufija par  pdrvaldisanas  atlikuma  1zmaksaSanu  pcc
parvaldisanas laitka. ja tads péc visu izdevumu segSanas tiktu
Lonstatets.

28.septembra spricduma hieta nr.21 pamatojuma sniegta
atsauce uz sciem spricdumiem - Krievijas Senata Civila un
Kasdciias departamenta 1879 gada spriedumu nr.236. Krievijas
senity Civild un Kasdcyas departamenta 1905.gada spriedumu
nr.S5 106, 1895 gada nr.6. 1898.vada nr.59. 1913 .eada nr.71 u.c..
kuros izskardrots, Ka admuustratival estader nav tiestbas izskirt
jautajumu par to. vai privatas sabiedribas privats darjjums. privatu
cribu akts. organu sastava veloeSanas. saskan ar tas statufiem.
kurtem 1r pirmam kartam tikail privata [tguma raksturs. ka mimnetais
jautdynms izskatams ka strids par privattiesibam.

1922 gads

25 janvara sprieduma lietda nr.l 1 sniegts salidzinajums ar
Senata  Admimstrativa  departamenta spriedumu no  1920.¢.
20.septembra attiectba uz policyas dzivojamo un darba telpu
apstldidanu un apgaismosanu.

22.marta sprieduma  licta o2l ir tie$a norade uz
paskaidrojumu agraka sprieduma analogiska lieta jautajuma par
Tpasniekam atstajamo saimniectbas centru, atsavinot tikalr 100 ha
parsniedzoso normu.

1923.pads

27 septembra spricduma lieta nr.26 sniegta atsauce uz
Sendta spriedumiem no 1923 .gada nr.464 un nr. 150 par majas
apsaimnickoSanas veidu atkariba no tas lietotdja. ja tas nav
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pretrund  likumam un pielauts uz lTguma pamata. ka 1lggadibas
tiestbas attieciniimas uz to penaccju. kurs pec vina tiesibu deveja
nives ir palicis par $1s majas faktisko lietotdju.

23 oktobra spricduma lLicta nr.30 dota atsauce uz Scnata
[920.gada spriedumu Zolomana Pila kontrabandas hieta.

24 oktobra sprieduma lieta nr.34  motivu dala sniegta
atsauce uz Kricvijas Senata rikojumu no 6.seplembra 1893 gada
par barona Korfa mantojuma masas tiestham uz  Baldones
seravotiem. kurd noradits. ka uz mingéto zemes gabalu Korta
mantiniekiem 1r tikal lietoSanas tiesibas. virsipasuma tiesibas
preder valsti). no ka secinats. ka bezobroka tiesthas uz nenoteiktu
latka  (dominum wiley  atzisltamas par aleeltim saskana  ar
192 1.gada likumu par nomas un obroka [Tgumu atcelsanu.

24 oktobra sprieduma lieta nr.36 sniegtas atsauces uz
Senata 1923, gada spricdumu lieta ne.790 un Scnata 1922 gada
spricdumu - licta nr 1923 par jaunsaimoiectbu redaltSanas
pleprasijumu esnicgsanu.

20.nmovembra spriedumi Lictd nr.4l sniegtas atsavces uz
Senita 1923 gada spriedumiem heta nr. 2260 o227 un o 247
atticcthd uz neatsavinamis  zemes  dalas projektiem. 1o
apstipnnadanu val grozisanu.

24.oktobra un 23.novembra spriedumd licta nr42 dota
atsauce uz Sendta 1922.¢ada spricdumu hetd ne971 0 par
nosaciiumicm  majas  atzisana par neatsavinamu, ka ageraras
reformas likums prasa ne tikar hipotekarisku, bet art sanmniceisku
atdaltianu.

20 novembra sprieduma licta nr.43 sniegtas atsauces uz
Sendta spricdumicm 1922 gada licta nr941 un 1923 ¢ada licta
nr4is par to. ka agrakais saimniccibas lictold)s var us savim
lggadibas ticstbam pretendct tikan tad. ja tas pret pasa gribu un
hez kadas vainas tcis no majam izlikts.

2l novembra spricduma licta dota atsauce uz Scnata
apvicnotds sapulees 1923 .gada 2050 spriedumu. kurldl sniegtas
atbildes uz Sendta Admimstrativa departamenta jautajumiem - vai
1923 ¢ada 19.ulna hkums dod lek§lietu ministram tiesibas nodot
Kara ticsal lietu par tidu noziedzigu nodarijumu. kura izpildisana

—
12



picdalijas personas. kas par to tiesatas civila restadé pirms
lekshietu ministra [émuma. ka ar1 - kadu procesualu momentu
nosaka §1 likuma 1zteiciens "tiesas lemumu par lictas nolikSanu uz
tiesas sedi”.

17.decembra sprieduma licta nr.35 dots salidzinajums ar
Senata 1923.gada spriedumu  lieta nr.2175 par ripniecibas
uznémumu darbibas atziSanu par pictickamu. lat tos var€tu atzat
par atjaunoticin un neatsavinamiem.

21 novembra un I8.decembra spricduma lietda nr.60
sniegta atsauce uz Senata 1922.gada spriedunmem lietas nr.59 un
nr 1809 par ka €kas. kurus atrodas uz zemes gabaliem biezi
apdzivotas vietdls, miestos un pilsétas un pieder $o zemes gabalu
ipasnickiem, nav atsavinamas vienigl taja gadijuma. ja zemi. uz
Kuras Tkas atrodas, pieskir eku 1pagnickicm.

1924.gads

31 janvara sprieduma lictd nr.9 dota atsauce uz Scnita
‘023 wada  spricdumu lictd nr.638 par to. ka Bralu kapos
nodarbinatic  algotie  darbmickt  preskantdmi  lauksammmecibas
nozarel darzkopibal un vinu preskaititana pic shmo kases pret
darba devciu gnibu it pretrund ar likumu,

20 februdra spricduma hicta nr 16 sniegta atsauce uz
Sendta 1923 gada spricdumu licta nr 1763 par pagasta zdevumu
lZdartdanu, ja ne ticsi paredzet pagasta budzeta (jautajuma par
Kainunu pagasta bernu uznemsanu skola).

200marta sprieduma Lietd nr.26 dota atsauce uz Senata
naskardrojunuem 1922 gada sprieduma lieta nr.330 par vairaku
zemes  gabalu atsavinasanu. ciktdl we kopa parsmedz 100
hcktarus.

20.marta sprieduma lietd nr.27 sniegta atsauce uz Senata
1921 gada spriedumu Hana leta nr.165 par to. ka atsaviniato
zemju byudais Tpadnieks nevar pretendet uz vauwdk ka vienu
neatsavinamu  dalu, neraugoties uz to. cik arl vinam nebitu
pledergjusas muizas vai to dalas.

14 maya sprieduma heta nr. 36 dots salidzinajums ar
Senata 1923 .eada spriedumu nr.382 par to, ka protestt no tre$o
persont  puscs  pec  vispdrpienemtiem tiesiskiem  principiem
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prelautam: tikar tygos gadijumos, ja tas tiest paredz&ts attiecigos
likumos.

4jinya sprieduma lieta nr.43 sniegtas atsauces uz Senata
1925 gada spriedumu hetd nrd93 par to, ka zemes gabalu
atrasanas victa pilsctas patrimonalds robezas tos neatsvabina no
atsavind$ands. un art uz Senata rikojumu nr.3908 1923 .¢ada
15 oktobrT Alises Svare lieta par to, ka muncto zemes gabalu
izdosana dzumtspoma var uz obroka uestbam, neatbrivo tos no
1eskattiSanas zemes tonda.

28.0ktobra spricduma lielda nr.39 dota atsauce uz Sendta
1923 cada spriedumu Liet. nr 1652 par  klases  atveérsanu
mazakumiautibas berniem. kuru vecakiem pastaviga dzives vieta
atrodas dotas pasvaldibas iestades iccuknt.

22 decembra spricduma lictd nr.74 sniegta atsauce uz
Krievijas Senata 905 . guda 7.o0ktobra spriedumu licta nr. 9496,
ka par pilsctas valdes ka komunalds varas orgina  ricibas
nelikumibu stidzibas tesniedzamas ol attieclgas Apgabaltiesas
administrativagar nodadat. bet pargjas sudzbas par pilsétas valdes
ricibu esmedzamas pilsctas domet.

1925.¢ads

25 februdra spriedumad heta nr.23 dota atsauce uz Scnata
Apvienotds  sapulees 1923 gada 6011 tebruara ricibas sede
stcgtayam  atbildém vz Jautdjumrem. kurus iesniedzis Senata
Admmistrativans departuments sa3a  leta, kas skar o arkartas
stivokla likuma darbibu un pieméerosanu.

24 marta spriedumi lictd nr.32 sniegta atsauce uz Scnata
1925 gada spriedumu hietd nr.2122 par dzumtas ilggadibas tiesibu
pariesanu fukuskam saimmekam.

20.0ktobra spricduma licta nr.63 dota atsauce uz Seniita
1924 cada spriedumu hietd nr 1077 par neparcizu muitas tariiu
premcrodanu un soda naudas 1ekasesanu.

1926.gads

22 februara sprieduma lieta nr.10 sniegta atsauce uz
Scnata 1925 pada 21.oktobra spriedumu Jurmalas pilsétas izbuves
plana apstiprindsanas licta. kura paskaidrots, ka gruntsgabaiu
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wedallsana daba var notikt tikai pec pilsetas domes apstiprinita
plana.

22 marta sprieduma lieta nr.2] dota atsauce uz Scnita
1925 ¢ada spricdumu lietd nr.2944 par to. ka nodokhs no
reibinosu dzénenu veikaliem pilsétu laba nemams. kad tpadnicks
savu velkala peinu giist no 81 dzérienu vetkala ki tada.

24 marta sprieduma lieta nr.28 smiegta atsauce uz Scnata
1925 gada spriedumu licta nr.87 par  atteik3anos no pasama par
labu kadar sabiedribat. respektivi tipiska pirkianas-pardosanas
[Tguma ar saistodiem noteikumiem pricks pircjiem noslEgsanu.

1927.gads

17 janvara spriedumia lietd nr.l dota atsauce uz Scnita
vairikkartgem paskaidrojumiem 1idzigos gadijumos spriedumos
1922 cada licta nr.330.1923.cada lietd  nr 1500, 1923 cada
Mazgramzdes neatsavinamas dalas lietd u.e. par to. ka no zemes
tondi eskatitim muizam terddama tikal viena neatsavinama dala
biusienm Tpasnickiem. kurt par tadiem atzistami saskana ar agraras
retormas  Lkuma speka staSanos. ja tpadniekiem  piederciusas
vidrikas munzas, tad St odala teradama nikar viena no munctam
muizim.

LR junviara spriedumad lle@ nr 10 smiegta  atsauce uz
Sendtt 1926.cada spricdumu lieta nr 1319 par lauku nekustamo
pasumu noveresanu. aphiksanu ar valsts un pasvaldibas nodokh
attrecthal uz atseviskl atrodosamies darbnicam un noliktavam,
trdzniectbas un ripnicetbas valvenajdm ckam. kurds ievictotas
ripnicctbas letaises.

14 februara sprieduma lietd nr. 135 argumentaciia izmantots
salidzinajums ar Senata 1925 ¢ada 22 septembra spriedumu akta
2643 par to. ka rakstveza ateelSana no amata nebiit neprasa katru
reizl lepriekséju ladas  ateel$anas seviSku  lerosindjumu. kur
pédejus jedziens ka Saurdks atzistams par ictilpstesu plasaka -
pasd ateeliund. ka erédpus un kaslpotdjus atlaiz no amata s
personas.  respektivi estades. kurdm prekiit viguo recel3ana.
apslprinasana amata.

30 marta sprieduma lietd nr.30 sniegta atsauce uz Senita
1925 gada spriedumu hetd nr. 0846 par to, ka tonda zeme péc
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picprasijuima  pieskirama pilsomiem, kuriem savulaik i tikugas
paredzetas palickamas vietas, ir dodama priek§rociba pret visiem
tiem pieprasitijiem, kuriem tada paliekama victa nav paredzdéta.
Saja licta snicgta atsauce ar uz 1923 gada spriedumu ireta nr. 1061
par to, ka personai. kas macitajmuizu patstavigi sava varda nav
rentejust. bet gan lietojusi tikai ka atalgojumu par draudzces
macitdja pienakumu izpildisanu, uz minéto zemi nav atzistamas
V1 grupas tiesibas, bet gan VII grupas [1T kategorijas tiestbas.

26.septembra sprieduma et nr4ds iZmantots
saltdzinajums ar Senaia 1927 gada spriedumu licta nr.824 par to.
ka atlaujot Finansu ministram pamatotos gadijumos atdot atpakal
precu ipasnickiem ar muitas 1estazu 1@mumiem viniem atnemtas
preces un parvadaSanas lidzeklus. ka arm atlaist var samazinat
viptem uzliktos naudas sodus. nedod vipam ticsibas atlaist kaut
Kadus par muitojamo prec picnacigos muitas var citus nodoklus.

20.septembra spricduma  lictda nr.d6 dota atsauce uz
Sendta 1921 gada spriedumu lietd nr430 par to. ka
privatkreditiestades uzskatdmas par privilpersondm. Li. privatu
personu korporicygam. (@pat k3 pnvatpersonu nodibinatas akeyu
sabiledrtbas. jo 1&m nav publisku tunkerju. bet tas sastada vienu no
privathkumos paredzetim sabiedribu nozarem un tadel tias preder
pie privittticsiskiem insutatiem.

1928.¢ads

21 februara spricduma lietd nr 14 zmantots salidzinajums
ar Sendta Apvienotas sapulces 1922 gada 15 jana spniedunu
Tieslietn minstra tesntegumd  leta nr. 20322 par o, ka ar imobilu
erakstisanu Zemesgrimata to juridiskars Liktenis klist neatkarigs
no leprickSe)as galvends nckustamas mantas, no kuras imobils
ticts atdalits.

18 maga spricduma licta nr.39 snicgts salidzinajums ar
Scndta Apvienolds sapulecs 1923 gada 16.marta spricdumu heta
nr.1{ par to. ka darba valoda tiesas ir valsts valoda. kricvu va
vacu valodu var lietot atseviskos gadijumos. ja lictas dalibnicki.
val citas tiesd ieraduias personas nepirvalda valsts valodu. ka
ttesar $adu  apstakll un vajadzibas esamiba  jakonstaté  katrd
konkretd gadijuma.
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21.maija sprieduma lieta nr.40 dota atsauce uz Scnata
spriedumu 1927 gada lietd nr.268 par majas picskirSanu nedaiita
veida un tas dalas nepicskirianu personai, kura $o maju lietojusi
agrak. bet mazak par divdesmit gadiem.

1929.gads

[8.marta spricduma lietd nr.16 dots salidzinajums ar
Scnata 1925.gada spriedumu licta nr.2335 par zemes picprasijuma
iesnicgsanas termena nokavejumu.

[>aprila sprieduma lietd nr.2> sniegtas atsauces uz
Senata Administrativa departamenta 1923 .gada spriedumiem lieta
nr.330 un  lieta nr. 1500, 1927.gada lieta nr.313 par to. ka no
7zemes  tonda reskaititam  remem un muwzam to bijusajiem
Tpasnickiem. kur par tadiem tikusi atziti agraras retormas likuma
I dalas speka staganas diena - 1920 vada 2.oktobrt. atstijama tikal
vigna neatsavinama saimnieciba platiba. kas neparsniedz 100 ha.

1930.gads

[7.marta spricdumd hetd nr.27 snicgls salidzinajums ar
Sendta 1928 gada spricdumu lieta nr.2234 par to, ka lendkums.
kurs atkarfgs no veikala apgrozijuma un pelpas nav uzskatims par
darba aige Nodoklu nolikuma 18 punkia 2 piczimes izpratng.

1931.gads

I3iapnit spricduma hetd nr.25 dota atsauce uz  Scnata
1930.ada 13.decembra spricduma "Stradnicku  brivdomataju”
bredrtbas registracias teta par wespcju fiesal parbaudit statitus no
likumibas viedokla. tads uzdevums tiesar uzlikts par vinas tiesu
picnakumu, statutus registrejot.

1932.pads

Ihmarta spriedumi lieta nr.17 sniegts salidzinajums ar
1926, cada sprniedumu lieta nr.2110 par to, ka pensiju preskirsann
byjusas  Krievijas  pensiondriem, pamatojoties  uz [atvija
nokalpoto laitku. pensijas izdiena var ieskaitit nkal no briza. ja
persona uznemta Latvijas pavalstniectba ne mazak ka piecus
gadus.

24 oktobra sprieduma lieta ur.63 dots salidzindjums ar
Senata 1931.¢gada 14.decembra. 1932.¢ada 18 janvara spricdumu
lieta par Nodoklu departamenta stdzibu pret Valsts kontroli

78



Fr Strauchmana aplik3anas lictd par to, ka pte procentuild pelnas
nodokla uzhksanas uzngmumam mazaka apmcra neki pienacas
pee uzdotas pelpas klidas labojums Nodok|u nolikuma 312 panta
parcdzeta kartiba un laika liecina. ka nodoklu nspektors savus
pienakumus v 1zpildins un Nodoklu departamentam  uzrékinu
uziikt nevargja.

1933.gads

30.0ktobra sprieduma lietd nr.1388 publikiicijas Kartas
numurs (turpmak - publ.k.nr.) nr.63. sniegta atsauce uz Senita
Administrativa departamenta 1932 gada spricdumu lietd nr. 1366
un 1933 gada 10jalya spriedumu 2260 par to. ka statitos
izdarttiem  labojumiem - jabat parakstitiem no visiem biedribas
dibinatajiem.

1934.¢ads

12.marta spricduma licta Scnata akts nr. 433 (publ.knr.37)
dota atsauce us Senata 1933 gada spricdumu licta nr. 1443 par to,
ka amortiziciyas procentt aprékindmi pée nodokla muaksataja
uzdotds verttbas tikan tad. ja tas par nekustamu mantu vele pareizu
gramatvedibu. tyd uzrada pareizu inventiiras kontu. bet. ja tas nav
izpildits. tad  amortzicljas  procentus  aprékina  no  komisijas
plenemtas ienesiguma vertibas.

13.augusta sprieduma lietd Senata akts 1035 {publk.nr.
94y sniegts salidzindjums ar Senata 1933 vada spriecdumu Leta
ar 331 par to. ka Galvenajar endkuma nodokla komisyar nav
pieskirtas  vzraudzibas  tiestbas par Nodoklu - departamentu.
iccirknu un aprinku komisgam, un tadel ta pec saviem 1eskatiem
vien nevar reviddt pirmds  instances  [émumus. bet gan tikal
maksdtdju  parstidzibu  vai  aprinku.  var wcerrknu komisiyu
prickssgdetd protestu robezas.

24 septembra sprieduma Lietd . Senata akts 1016
(publ.k.nr.96) dots salidzinajums ar Senata 1932 gada spricdumu
Augusta Zalsa lietd par lietas skatiSanu saskand ar noteikumiem
par karaviru. valsts icrédpu un kalpotdju pensijam. Saja licta
spiegts salidzinajums art ar Senata 1930.gada spricdumu Emilijas
Balodis lictd par to. ka uz briva liguma nokalpoto latku pensijas
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izdiend leskalit nevar. jo persona  pirms dicnesta atstaSanas nav
bijust 1eskattita Stata amata.

22.oktobra  spriedumz  licta Senata  akts 123
(publ.k.nr.105) sniegta atsauce uz Senata spricdumu pr.l82-
Prickulu  krajaizdevu  sabiedribas  lictd.  kura  Scpits  jau
paskaidrojis. ka urdzmiecibas-rupniecibas  procentualars  pelnas
nodokhis aprekinams no tas pelpas summas. kada uzradita no
pinas sapulees pienemta uznémuma gada parskata. ko grozit vai
malintt nav tiestba nedz uzpémuma valdel, nedz arl valsts nodokla
organicm.

19 novembrt sprieduma licta nr.43 (publknr.109) dota
atsauce uz Sendata 1934 gada spriedumu L /640 par tirdzniecibas-
ripniecibas  uznemumu  blakus  telpu  apkurinasanas  maksas
paaugstinasanas aprekinu nekustamas mantas nodokla uzhksanas
lretd.

1935.gads

[4aanvara sprieduma lietda nr. 18 (publknr.d) sniegts
saltdzinajums ar Senata 1932 pada spriedumu nr.338 un citiem
varrakkartieiem  Senata paskaidrojumiem  lidzigas  lietas  par
Likuma  par pensyjam  lLdalas premero$anu  tikar  tiem
darbimekiem. kas 83 likuma spekd stasanas laitka bijusr dienestl.
Kas dod tiestbu uz pensyu. iznemot vienig gadijumus. atticeiba uz
kurtem Iikumi tiest paredzets atpakalejoss speks.

I4ganvdre  sprieduma lietd nr.53 (publk.nr.?)  dota
atsauce uz Senati 1932 vada spricdumu nr 157, w1172 par
pensijas {tkuma premeroSanu un pensyas  zdiend  eskaitisanu
darbinickiem. kas uz briva liguma nokalpojust latku Latvijas
valsts dienesta un sandmust algu. Idzieu atliecTgajom  statu
aratam.

Ll ebrudira sprieduma hictd nr 126 ipublkanr 16) smicgts
salidzinajums ar Seniita 1932 gada spricdumu liecta ar. 783 par
Likuma par pensgam  6.panta noteitkumuo  premcrosanu  tikal
nZinuma  gadijumos.  proti. ja darbinieks 1ziet pensya Statu
samazmasanas del pirms izdienas. ki ari Likuma par pensijam
M pantd paredzetds  1zveles  tiestbu  piemdcrosanu  konkretiyd
vadijuma.
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Il.marta sprieduma lietd nr.236 (publ.ic.nr.28) dota
atsauce uz Senata 1932 gada spriedumu lieta nr.215 par to, ka
nodoklu komisyiam tiesiba atzit nodokla maksatija 1zdevumus ann
bez attaisnojosiem dokumentiem tikar tur, kur dokumentdlu
preradtjumu gevar but, bet kur zinamu apstakiu pierddidana ir
lespEjama un arl nepiecicSama. tur Sada fakta pieradiSanai 1r
japreprasa dokumentala pieradijumu itesniegiana, un nodoklu
komisija ncvar aprobezoties ar maksatdja apgalvojumicm un
izslCgt S0 summu no aplickamiem ienakumicim.

IT.marta  sprieduma lietad nr. 260 (publ.k.nr.29) sniegta
atsauce uz Seniita 1934.gada spriedumu licta nr. 808 par to. ka
saskana ar Nodoklu nolikuma 47.panta  un 332 panta
noteikumienm, Fmansu ministram tiestbas nodokll samazindt val
pavisam atbrivot no nodokla maksasanas ir tikai tados gadijumos,
72 nodoklu maksaais i cietis no pliadiem. ugunsgreka vai citiem
nelaimes gadyumicm. vat vins atrodas sevidki spaidigos apstakjos.
Minctic apstakii neparprotanm japicrada val nu ar oficialu estazu
1Z7Inan val art ar citiem neapSaubdmicim. parliceinosicm datient.
Pasu nodoklu maksataju apliccindgjuni vien par tadu objekinvu
pleradjumu nevar noderct.

[T.marta  spriedumat lieta or.267  (publkanr3l) dota
atsauce uz Scnata 1935.gadas spricdumu ne.81 par to. ka par
iendkuma guvéju uzskatima mantojuma masa. bet ne katrs
mantinieks atseviski. un pedejd art aplickama ar nakosd guda
ienakuma nodokli.

[T.marta sprieduma lietd nr.281 (publk.nr.32) sniegta
atsance uz  Scnata 1933 gada spriedumu heta nr.316 par to. ka
poc Karaklausibas  likuma  24.panta tieSas izprates, aktiva
karadiengsta esosie karavirt ir athrivoti no dzivokla nodok|a. ciktal
vinu dzivoklu liclums neparsniedz  notetkumus  par dzivoklu
pieskirsanu kara resora darbinickiem paredzetas normas. ka ta
karavira dz1vokla dala vai istabas, kas parsimedz minctas normas,
nav atbrivojumas no dzivokla nodokla. un pilsétas pasvaldibar ir
tiesiba Las aplikt ar dzivokla nodokl.

¥.aprila sprieduma lieta nr.37 (publ.k.nr.33) dota atsauce
uz Senta spriedumu heta nr. 1766 par to, ka muitas 1estades atbild
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nkar par precu uwzglabasanu  valsts noliklavas. turpreti  par
multnicas parzina kaut arl pienemtam precém, ja tas novietotas ne
valsts. bet privaids noliktavas. atbildibu nes precu rikotajs. un
vinam arl jasamaksa vist muitas nodokli neatkarigi no ta, kadu
iemeslu del predu iztrukums rastos.

sapiila spricduma  heta nr.277 (publk.n.38) snicgts
salidzinajums ar Sendta 1932 gada spricdumu lietd nr.783 par
Pensiju likuma 6.panta 50.punkta nosacipumu piemerosanu tikai
izneémuma gadijumos. kad darbinieks pensijd dodas pirms 1zdienas
iestades likvidéfanas vai §tatu samazinaganas gadijuimos.

Saprila sprieduma hictd nr.346 (publknr.43) smegts
salidzinajums oar Sendta 1943 gada spricdumiem nr. 1033 un
nr. 1036 par to. ka Galvenyjai ienakuma nodoklu komisijal nav
pleskirtas wzraudzibas  tiesibas par Nodoklu  departamentu,
reeirkna un apripka komisijam un tade| ta pec saviem ieskatiem
vien nevar revidét pinmds instances [@mumus. bet gan  tikal
maksdtdju - parsidzibue ovar o aprigku. lecirknu konusiju
prick3sedetiju protestu robezds.

Oo.matia spricduma leta ne 392 (publkoar 4S8y  dots
salidzinajums ar Senita 1934 gada spriedumu tietd nr.709 par to.
ki krizes apkarosanas nodoklis kd picmaksa iendkuma nodoklim
wztstams par ticso nodokl:, un tadel saskana ar Nodoklu nolikuma
IT.punkta 6.apakspunktu. atvelkams no maksataja gada enakuma.

22 septembra sprieduma heta nr.392 (publk.n.89) sniegts
salidzindjums ar Senata 1927, gada ITl.marta [8mumu  lictd
nr 1078 par to. ka nevar cedet tis nestbas, kuras saistitas ar
cedetdju personibu. pie kadam pieskaitamas. starp citu. personalas
prvilégias. nevar cedCt arm likuma paredzeétds prieksrocibas
nestbas.

1936.gads

27 oktobra spriecdumi hetda nr.921 {(publk.nr.537) dota
atsauce  uz  Sendta  snieglicm  paskaidrojunmem 1932 gada
spricduma lictda nr.209 par to. ka no Noteikumu par slimo kasém
24 3d pantu tieSas izpratnes zrict. ka [tdzdaliba slimo kase nav
atkariga no dalibnieka atraSanas vietas. bet vienlgli no ta. vai
darbinicks V&l atrodas darba Tiguma atticeibas ar shimo kasen
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piesaistito darba  victu.  Spricduma  licta  nr.921  snicgts
salidzinajums ar Scnata 1935 gada spricdumu hetd nr.33  par to.
ka pcc vispartiesiska pnincipa mstrukeijai jabut intra et secundum
fegem. tas 1r. instrukeija var saturet tuvakus nosacijumus likuma
notetkumu realizacija dzive, bet Siem nosacljumiem jasaskan ar
Iikumu un nekada zipa tie nevar grozit ikuma saturu.

29 septembra 23 novembra  sprieduma  leta  nr.13
{publ.k.nr. 78} dota atsauce uz Scndta Civild departamenta
spricduma  sniegtaniem  paskardrojumiem pie Civillikuma
759 panta 2. punkta Valtera un Konradi kopojuma (izvilkums no
SCKD spriedumiem. kurus lidz 1939 gadam sastadijudi senators
Fridrihs Konradi un Adolfs Valters. pazistamns arl 50 autoru
1932 guda 1zdevums —  Civilprocesa nolikums  ar  SCKD
paskaidrojumiem — aut. izcclums) par to. ka pieskalojums krastam
var skaitittes par krasta Ipasnieka (kuram nepieder upes gultne)
tpasumu tikat tad. kad $is pieskalojums atrodas jau virs parasta
ddens Itmene. Turpretin zeme. kas atrodas zem parastd udens
[Tmena. skaitama upes val czera gultnd.

23novembra 14.decembra  spricduma lietd nr 1201
(publ.k.n.84) sniegta atsauce uz  Senala spricdumu Rendas
pagasta lietd par to. ka pagasta kiauSu pirvérsana nauda nevar
noderct par pamatu piedzit So summu ka pasvaldibas nodokh no
tadiem  §1 nodokla maksatajiem. kurt ne  klausu  piidisanas
atsvabinati.

I decembra sprieduma lLictd nr.1160 {(publk.nr.83) dots
salidzinajums ar Senata 1933 gada spriedumu lieia nr.82 par to.
ka Likuma par apdrosimaSanu nelaimes un  arodu  shimibu
cadijumos noteikumu i1zpratné visa atbildiba  par 1emaksam un
picmaksam  gulstas uz uzpeéméu. kurs nav  uzskatams par
starpmicku.

1937.gads

I S.icbrudra spricduma lieta nr.236 (publk.nr. 6) sniegts
noradijums uz analogisku lietas atrisinajumu. kadu devus
Senata Apvienotd sapulce (Sendta Apvienota sapulee sniedza
atbildes  uz atticcigd departamenta konkréta lieta radudos
Jautdjumu, izskaidrojot tiestbu normas piemeérofanu) ar savu
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1936.gadu 9.decembra spriedumu letd nr.37 par to. ka gadijuma,
ja dzivokla Tmicks 1epriekseja gada decembra beigas parcelies uz
citn pilsctu, kurd tdpat noirgjis dzivokli. dzivokla nodoklis par
tekoso gadu prenakas tal pils€tar. uz kuru Tmicks pare€lics. un ka
sada gadpumd dzivokla nodoklis aprékinams péc to telpu ires
maksas. kuras maksata)s nomajs |.decembrl pagausa gada
pilscta, no kuras ving parcélies.

[S.marta sprieduma licta nr.22 (publk.nr.14) sniegta
atsauce uz Scnata administrativi  departamenta 1931 gada
spricdumu "Letas” hetd par to. ka nav svarigi. var ar dzivokla
nodoklt aplickama persona ir dzivojusi konkreta pilséta  tekosa
cada laikd ilgu var neilgu laiku, bet ir pietickami. ka persona $aja
cadd vispar ir dzivojust $aja pilscia.

[ 2.aprila spricduma lictd or.d8 (publknr. 19) dota
atsauce uz  Senata Apvienotas  sapulces  sniegto  jautdjuma
atristmaumu par to. ka saskanid ar Civillikuma 812 pantu par
nekustamas mantas Ipasnicku atAastams tikanr tas. kos par tadu
ap/Incts zemesgramatis. pee predertbas. Tajos gadijumos. kad ar
darmumu  1egdst  lictu testbas vz nekustamu mantu. ar
nepiectesama koroboricta, Tikat wad. jo lietu tesibas egiist ne uz
darmjuma pamata. bet (s pastdy uyz kuma pamata. 13s i spckd art
bez vipu erakstisanas zemesgramatas. Tadél Ipasuma ticsibu
weidana notick  neatkarTgr ne  werakstidanas  zemesgramatas, -
Pemcram. muntoiuma devfia  naves  gadpjumad.  @ilguma
cadijumos. ko am tad. ja atsavina tpasSumu valsts var sabwedrtbas
viajadzibam utt. Atsavinot nekustamu Tpasumu publiska 1zsolc,
pasuma pargja uz pasa bkuma pamata ncnotick. Ja publiskas
1zsoles gadijuma Ipasuma tiestbas pariet ne uz likuma, bet uz
darjuma  pamata  (atsauce uz  Sendta Civila  departamenta
spricdumu 29/137). tad art 1zsolel piemerojams  visparéjais.
Cvillikuma 812 pantd izteiktals princips. t.i. par nckustamas
mantas Tpasnieku icguvels arm $ajd gadiuma atzistams tikar pec
tiesibu icrakstidanas zemesgramatas (sniegta atsauce uz spriedumu
(vingmana lietd. Sendta CKD spriedumu 30°1107). Ipasuma
tiestbu pdreja v juridiski neprecizi veidots formuléjums. jo
leuuvglan minctajos gadijumos ir tikai personigs prasijums pret
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pardeveju par Tpasuma nodofanu (atsauce uz  Scnata Apvicnotas
sapulees spricdumu 33 °3). Par 1zsoh ki atsvabmaSanas aktu. kad
ar piesituma bridi imobils tetet pirc€ja mantd, par pirkSanas
summas athkumu dotas atsauces vz Senata CKD spriedumiem
24:452, 347852, 3572072, 35/553, 36/329. Tikai noradita)d nozime.
tas ir, attiecibas starp pardevEju un nosolitaju neaprobezolas
Tpasuma tiesibas no 1zsoles dienas paradnickam vairs nepieder.
piemeérojami Nodoklu departamenta citcta Scnata CKD 22158
(p€c spriedumu krajuma 46) izteiktie apsverumi. NenotikuSas
1zsoles diena neko nemaina. tmobils no jauna tegijis paradnicka
mantd {atsauce uz Senata CKD spriedumiem 244320 32/2558
we) un tadel uwz paturetdju S momentd nekddas ticsibas un
nekadr  piendkumi pariet nevar. Par adjudikdcijas  [8émumu
(atsauce uz Senata CKD spricdumu 30:639. noraidits arguments
par nenofiku3as izsoles dienu.  ka tas aplikots Senata CKD
spricduma 35 1371} Adjudikacgas  moments  ir pirkuma
noslCadanas (bet ne Ipasuma parejas) monients: "presitums” tada
cadijuma nenotiek. bet o atvieto kreditory picteikuma (ofertes)
pienemsana no tiesas. riska parejas moments ir pirkuma [Tguma
nosicgsanas. adjudikiicias [Emuma taisianas moments {atsauce
uz Sendta CKD spricdumu 33/399).

Kopumi Saja [ietd argumentdeyd izmantotl piccpadsmit
Senata Crvild kasdcyas departamenta spricdumt un viens Senflta
Apvienotas sapulees spriedums.

1 2.aprila sprieduma Lieta nr.30 (publ.k.nr.20) dota atsauce
uz  Scnata Apvienotas sapulces 1937.vada 23.marta spriedumu
par to. ka tiem vzpémunmiem. kas maksa procentualo pelnas
nodokli. Nodoklu nolikuma 34.pants nav piemcrojams. bet tiem
uznémumien. kas ncmaksa procentualo pelnas nodokli. nodokla
sodu ptc S4.panta var uzhikt komisyas. 1estades, kas parzina
1enizkuma nodokla hietas.

25.oktobra spricduma licta nr.740 {publ.k.nr.67) sniegta
atsauce uz Senata adminisirativa  departamenta 19036 . gada
spriedumu heta nr.690 par to. ka Likuma par pensyam vienas
dalas noteikum nav piemérojami ta pasa likuma parcjam dalam.
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1938.gads

24 janvart spricduma lieta nr72 ( publ. knr6 ) dota
atsauce uz Scnata Adminstrativa  departamenta 1937 gada
spricdumu nr. 1133 par to. ka atzistot  sadzetdjas pramatas par
nederfgam, Atseviskar nodoklu inspekeijar bija tiesiba noteikt
sadzetijas  uzpémuma  apgrozyjumu  neatkarigi no  gramatas
IzZvestas apgroziluma summas, nemot par pamatu inspekerjas
ricibd esodas zipas. ka ari. salidzinot to ar citiem hidzigiem
uzncmuimiem. ko ispekeya §aja gadyuma art ir darfjusi (Nodoklu
nolikuma 271 pants). Pelnas aprékmasana, ka to Senats jau
paskardrons citas Nidzigds Lictds. Atscviskal nodoklu inspekeijai
bija ticsiba piemcrot atticcigos Finansu nunistra apstiprinatos
videjos pelnas procentus. un wrl Galvenajal komisijar nebija
pamata no tiem atkapties.

21 februirn spriedumiz lieta nr.98 (publ.k.nr.10) snicots
salidzinajums ar Sendta Administranvd departamenta 1934 pada
spricdumu lietd nr.328. ka tdos apstak|os ki sudziba ir wesnieeta -
preter neraditajiem likumu notertkumiem. nav skatama Sendta.
Tas vien. ka Notetkumi par slimo kasem. 38 panta i noradits, ka
Jar pantd mimétias komisyas [Gmumi parstidzami tada pasa karta ka
ministrgu lemumit. vel nepterdda. ka komisija buatu centrala
estiide. par kuras [@mumiem sadzba vz Likuma  par
adiministrativam  tesim - 6.panta bltu  tesniedzama  Sendtam.
Noradnjums. ka komisijas [@mumi pirstdzami tada pasd karta ka
ministrijas [Smumi. ir saprotams vienigl tal nozime. ka e [cmumt
parstudzami administrattva tiesiasanas kartiba.

2] februdara spriedumid lieta nr272 (publk.nr.21) dots
salidzinajums ar Sendta 1930 gada spriedumu lictd nr.21 par to,
ka tas vien. ka pats klausu budzets jau ir ticts iepricks apstiprinits
no aprinka lauku pasvaldibu vecaka. nekidd zind netrauce to
personu. kural klausas japilda. sudz@ties par pagasta pasvaldibas
orgianu rictbu klausu pildidana. jo klausu budzets. ki jau noradits.
ncatticcas  uz  atseviSskam  persondm. bet ir tkal  pagasta
paivaldibas nakamais plans klausu karta 1zpildamiem darbiem.

Turklat s spricduma norddus. ka sidzCtdja nepamatott
alsaucas vz Senita spriedumu K. Birznieka lictd. jo nuincla lieta
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nay analoga ar konkreto lictu. un Saja heta Senits nay noradiis, ka
varete  sadzibas  cela  apstindét  apstiprindta klausu  budzetu.
Piemineta  K.Birznicka  lietd  pagasta klausu  pilditays  bija
iesniedzis sudzibu par pagasta klausu  budzetu  pirms G
apstiprindsands no aprinka valdes. un Senats noradija. ka pagasta
padomes lemums ar kuru plenemits pagasta klaudu budzets. nav
parsudzams.

21l marta sprieduma licta nr.336 (publ.k.nr.26) sniegta
atsauce uz Senata 1937 gada 7.jtnna spriedumu par to, ka. skatot
parsidzibu.  Galvend nodoklu komisija bija pamatojusit savu
[cmumu  uz  Nodoklu nolikuma 315 panta 1.piczimi. Kuru
sudzetajar nevarfja piemcrof. Jo lai nav pleskirts atpakalejoss
speks. bet lictas apstaklus par S8 panta piemcrosanu Galvend
nodoklu komisya nebna tuvak noskaidrojusi.

30.augusta sprieduma  lieta nr661 (publknr32) dota
atsauce uz vairdkkartigicm Senita paskadrojumiern  17dz1gas
letds, ka  atskangumi nama  verttbas  dzE83anal  izdarinn  no
aramatds  uzrdditas  veérttbas  tikar  tajos  gadfjumos. ja par
nekustamo Tpasumu vestas pareizas grimatas un pedejas uzradits
mventiras konts. bet. ja tada nav. tad sie atskaitiumi izdardni no
komisijas aprekinatas nama ienestguma vertibas,

24oktobra spricdumid hietd ne.886 ipublknr.89) sniegts
salidzinajums ar Senata Civild kasaceas departamenta 1929, eada
spriedumu lieta nr.94 par to. ka saskana ar Civillikuma 106K panta
notetkumiem. kamer atticerga reala dala kopipa$niekiem nav
1izdalta, tikmer katram kopipasniekam pieder kopipasuma tiesiba
un juridiska un taktoska lidzvaldiSana viscaur, art attiectba uz
katru kopCjas mantas realu dalu.

2|.novembra spricduma lietd nr. 1067 {(publl.nr. 103) dota
atsauce uz agriku Sendta Administrativa departamenta 1936.gada
spriedumu hetd nr.804 par to. ka Likuma par pensyam 37.panta
piezime 1r 1ztulkojama tada veida. ka vecaki var sanemt pensiju
vienigl tisa gadijumil, ja mirusais beérns 1r biis vecaku vienigais
likumigais apgadnicks.



1939.gads

20.februara sprieduma lietd nr.166 (publ.k.nr.17) sniegts
salidzinajums ar bijusas Krievijas Civila kasacijas departamenta
1907 gada spricdumu lieta nr.112 par to. ka katrai tiesar )anoveérté
liccinieku 1zteicient pcc So liecimeku  ticamibas kritérna un
vadijuma. ja kads lecinieks ticts tiesats par nepareizu liecibu
kriminaltiesa un attaisnots, tad Sis apstiklis nebiit nenozime. ka
vina agrakie izteictent [idz ar to gist nesatricindmu pareizibu un
viga 1ztetkumus nevaretu parbaudit civiltiesa, respektivi. konkreta
cadijuma administrativa tiesd.

12.janya spricduma heta nr.368 (publk.nr.2¥) sniegta
atsauce uz Senata  Administrativd  departamenta 1938.gada
spricdumu  hetd nr.777  par  pazeminata pelpas  procenta
piemérosanas Iictilpdanu komisijas tiestbas, bet ne pienZkumos.
tapCe Galvenajal nodoklu komisijar nav japiemero pazeminits
pelnas procents katrd gadijuma. kad to ladz nodoklu maksatas.

12.mayga sprieduma lieta nr.424 (publ.k.nr.30) dota
atsauce  uz  Scndta  Adminmistrativd  departamenta 1938, gada
spricdumu lieta ar.271 par to, ka. veicot papiidaphikianu ar
nodoklicm. nevar uvznémuma  apgrozijumu val pelnu notetke
novertejuma celd, un paptldus apliksana ar nodokliem 1zdarima uz
notetklu zinu var datu pamata. kurr tiedn prerida, ka uzn@muns
aplikts mazakos apmcros nekd pienakas.

No 1936, gada lidz 19390 gadam Scnata spricdumos
devinpadsmit liedds ir noraiditas iesnicdzeju stdytbas pamatojuma
siieglids atssuees uz agrakiem Senata spricdumicm. Piemiram.
1936.gada 24 marta spricduma nr. 164 (publ.k.nr.16) ttesa norida.
ka atsaukdands uz Senata spricdumu Ragnes Hilzes lictd nav sas
lictda premérojama. jo Hilzes lictas apstakli ir citadi. atalgojums
nayv maksats. 1937 gada 70nga Lietd a.367 (publk.ar 30) tiesa
nordda, ka apstakli Sint heta i citdde acka taja lieta, uz kuras
izlemSanu Sendta Apvienota sapulec 1936.gada 8. oktobr atsaucas
abas puses. Tur 1zsole bija atzita par spékd necsoSu. 3aja licta
turpretl pamats znmognodevas nemsanal zudis cita iemesla dél un
pic tam ne pic imobila icguvcja.
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1938 gada  12.decembra lictd nr 11354 (publk.nr.106)
noradits. ka Galveni nodoklu komisija bez dibindta 1emesla
atsaucas uz Scnata 1937.gada 13.decembra spricdumu Zchbas
licta (1.nr.1098). Zebbas lietas faktiskie apstakli nav analog ar §1s
lictas apstakliem, jo minétaja lietd 1ecirkna komisya bija pielaidusi
faktisku kladu - nebya sadalfjusi uznémuma apgrozijumu péc
atticcieam uzpémuma darbibas nozarém. Lictd nr. 1134 Galvena
komisija i rikojusies  parcizi un aplikusi ar papildu nodokli to
uznérauma apgrozijuma  dalu.  kas parskatiSanas  de] pie
pamatapliksanas ar nodokli bya izlaista.

1939.cada 23 anvara spricduma lietd nr.79 (publ.kn.l)
ticsa norada. ka Tautas labklajtbas ministrija nepareizi atsaucas uz
Senita 1934 gada spricdumu E.Zalkalns lieta nr 1292, jo ta lieta
nav analoga ar konkrcto lictu par K.Berzinu 1D Zalkalns licta
mirusa R.Zalkalna darba  spSjiu zaud@ums  pirms  dicnesta
atstdsanas un pirms vina mirsanas neo athiceiyas arstu komisijas
vispar nebija konstatéts. 1adel nevareya tetkt. ka bua iestajusics tie
apstakli. ko prasa Likuma par penspam 7.pants. Tacu mirusa
K.Beérzipa darba speju zaudSjuma stavoklis 1au bija konstatets tiest
no attiectgas arstu komisijas.

lzpétot publicctos  Senata Adminmistrativa  departamenta
spricdumus (1918-1940), konstatdu. ka atsauces uz agriko tiesu
prakst izspriestds hetas kopskatta wzdarttas 119 reizes.

Saja skaita ietilpst:
(1) salidzinajumi- 27 cadijumos { vicna gadyuma salidzimajums
izdarits ar - Kuxtevijas Civila kasacnas departamenta 1907 gada
spricdumuy), ticsas norades uz
(2) analogisku risinajumu - 2 gadijumos.
(3) savstarpécjas atsauces:

1) netiesas savstarpejas - Krievijas  Scnila
departamentu spriecdumu ki radniecigas tiestbu sistémas tiesu
prakscs 1zmantoS$ana - 12 gadiyjumos, atsauces uz Latvijas Senita
Apvienotas sapulces izskaidrojumiem konkrétos jautdjumos - 2
gadijumos. atsauces uz Latvijas  Senata Civild  kasicijas
departamenta spriedumicm - 16 gadijumos ;
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2) tieSas savstarpéjas - paréjie gadijumi. kad atsauces

smegtas uz Senata Adminustrativa departamenta spriedwmicm.

Autores piedavata klasifikacija péc formas nc visos
cadijumos atbildis klasifikacijal pée satura un nav jauzskata par
sastingusu shému. Ta var mamites un pat daleép parklates
salidzinajumu un savstarp&o atsauéu joma atkaribd no katra
juridiska jautajuma pazimju kopuma un tiesas 1zveléta rismajuma
velda. Ta, pteméram. 1925 pada 25 februara sprieduma licta nr.23
Andrieva Niedras sadzibas lieta par Iekslietu un Kara ministru
[Emumu attiectba uz vina nemsanu admmmstracnas rictha uz
1917.gada 2.augusta likuma pamata sniegtas Sendta Apvienotds
sapulees atbildes uz  Administrativa  departarmenta uzdotajiem
jautdjumiem konkrétajd lietd. Senata Apvienotas sapulces sniegtie
paskatdrojumi Saj@ Lietd varctu tikt uzskatth par hierarhisko
savstarpéjo atsauci.”®

Aplukojot tuvak pirmo un  trefo  grupu  kopigas un
atskirigds lezimes, Janem vera ne tikat to apskats. 1zpctot  katras
konkretas lietas batibu. bet art nemot vera vardu "salidzinat "un
“skatit" o nozinm latviesu literaraja valoda. Vards "saltdzinat”
calvenokdrt lictojams nozinid "mekleiot (taja) lidzibu (ar ko) vai
atskiribu no ka". "salidzinjjums" ka pavelkta darbiba "kadas
parddibas var jedziena sastatijums ar citu paradibu vai jedzienu.
kam 1 Ddzigas pazimes" (Latviesu valodas vardnica. Riga. 1998,
697 1pp.). Varda "skam” viena no nozimem 1r "pieverst skatienu®,
varda "skatities” viena no nozimem ir "vertet” (turpat, 738.1pp.).

Fasceina. ka salidzimajums mazakd méra parkla) risinima
jautijuma juridisk@s pazimes atSkirtha no savstarp@)as atsauces.
kura pilnigdk palidz rast risinfjumu tiestbu piemérosanan konkréta
vadijumi.

1933 vada zurndla "Jurists” profesors V.Sinaiskis noradija.
Ka tiestbas attiistds divgjada celd - praktiski un teorctiski. Praktisks

* Sendta Apyvienotds sapulces spricdumi (1918-1940). Latvijas Republikas
Augsdkad tiesa . Senatora Augusta Lebera fonds, Riga. 19970 Tisej. 6.-100pp..
ardjima 84.-88.1pp.
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iTs normas pa lielakai dalai rodas precedentu celd.” Ka raksta
Latvyas Augstakas tiesas prick$sed@iays A .Gulans, ka, virzoties uz
Eiropas Savienibu, likumi. tiesu prakse, ir jatuvina un bus
jasaskano ar Eiropas tiesibam =" Likuma par tiesu varu 16. pants
nosaka. ka tiesas spriedumam ir likuma speks. Sads formul&jums
palidz tfiesas spricdumam rast savu pilntiesigu vietu tiestbu avotu
vida. Japiekrit uzskatam, ka tiesibu avotr biittbd 1r visi faktori.
kurus tiesnesis lesaista tiestbu  veirdoSana, talakattistiba  vat
korigééané.lq Tiestbas rodas prakses rezultata. leraduma ticsibas
ietckme un papildina. pat rada likumu. Tadgjadi tiestbu avotl
savstarpe)l mijiedarbojas. nostiprinas tiesibu piemérosanas bridt
tiesu nolemumos. Pastav uzskats, ka iigstodt pielietott [tdzig:
flesnesu spriedumi rada pastavigu  jurisprudenci. §is
jurisprudencialas - tresas raditds  ticstbas  at/stot par parasu
tiesthu augstako formu.”” Noteicosa nozime ir konstantai tiesu
prakset. ne atseviskiem gadijumiem. Piemcram: "Ticsa var savu
sledzienu par teraiu esamibu dibinat "uz agrakiem spricdumiem
idzTgas lietas” (Civ. proc. hik. 1805.p. piel. 19p. Civillik.
levad XXVEp.p tikar tad. ja apgabalticsa pie tam  varctu
pamatoties uz pastavigu vienlidzigu (konstantu) tiesu praksi. bet
ne uz kadu vienreizeju spricdumu, kas pie tam runa pretim citam
spricdumam {Sendta spricdums  17.decembrr 1924 gada. Vingra
lictanr.125)."

Subrid  Latvijas  tiesd3s  faktiski  netick  nemts  vérd
Sutversmes 91 pants. Kas nosaka. ka likuma un tiesas pricksa visi
cilveki wr vienltdzigi. jo Latvijas tesas netick nemts verd. ka.

=Sk Civiltiesthu teorija un prakse. Jivisis, 19330 N4 5 67.-68.Inp.
F Qs Mums vajadziza juridiskds domas apmaina un vieziba, Lo
Pestnesis, 6.10,1999,

Sk David Grasman, Einfihrung in die groBen Rechtssysteme  der
Geuenwurt, Minchen. 1998, 5.96,

Sk Grinbersa-Cepunite: A, Parada juridisha nozime. Jurises. 1938, Nr3 o4
80. Ipp.

Y Senata Civila kasacijas departamenta sprivdumi (1918-1940). Riva: Lalvijas
Republikas  Augstaka tivsa. senatora Augusta Lebera fonds. 1997, 8¢
Krdjuma 3168.-3169 Ipp.. sejuma 272.-273 Ipp.
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ficsnesim izspriezot lietu, jatevero ari pastdvosa tiesu prakse s4ja
jautyjuma. lal jau pirmajd instancé picnemts tiesas spricdums
neraditu dazadas tiesiskas sckas dazados Latviyas novados.

Tiesibu sist¢mas vienotibas un péctecibas principu varda
tomer butu nepiecic$ama  atgrieSanas pie pirmskara  [atvijas
Senata spriedumu stud@sanas un piemerosanas prakse. jo lidzigu
gadijumu novertésana tiesu prakse palidz parcizi nterpretct
picmerojamas tiestbu normas. Protams. tas ir 1espcjams tikat tad,
ja Juiidiskd doma ir vienota nepiecieamiba pubhbcect. zinatmski
komentct, padartt plasi piegjamus  augstiko tiesu instanéu
nolémumus.

Tapickrt profesoram E.Melkisim. ka. parskatot 1996. un
1997.¢add  publicttos  Augstikis  tiesas plcnuma un  Sendta
[mumus un spricdumus, nav konstatéta neviena lieta, kuras
argumentactyd bitu zmantota un dota atsauce uz iepriekséju
precedentus L. agrdk prenemtu un speka stajusos tiesas Iemumu
val spriedwmu. Tikal t3 tiesas  prakses dala. kas Kolektivi
apspriesta A.Llﬂsm}\d\ tiesas plenuma, tick rekomendeta tiesam
piemarosanai. = Turpretim [937.pada Scnara [emumos atsauces uz
Liest praksi dotas 169 reizes.”

Domdju - ki pozitivs signals parmaigu sakwmam kalpo
Augstakds  nesas  Sendta Civillietu departamenta spricdums
1999 vada hetd nr.SKC-625 (skat. pielhikumu). kura monviacia
ymantotas  tiestbzimiitnes  atzinas  (profesory K.Cakstes  un
VoBukovska darbty un tiesu prakse par to. ka konkréta gadijuma
pasuma prasiba nav celta, jo celta prasiba par davinajuma liguma
atzisanu par sptka necsosu nav tpaSuma prasiba (skat. Latviias
Republikas  Augstikds  tiesas  Senita 1998.gada 23.0ktobra
spriedumu Mara Svédes prasiba pret Tmantu Rusovu. akceiju

“Melkisis L. llIIdIHLO jedzienu un normu abstraktums K& tiesthu sist&mu
vienojodais elements 7 Vasdicme tiesthu teorifas atzigas. Rigar Tiesu namu
agentiira, 1999, 33 Ipp.

Y Melkisis E. lie‘albll normu abstraktums un 1@ sekas /0 HAiistthas fepdenees
iZos tiesthu icorijas un prakses jaitapoios. Risus LU 19980 51 1pnp.
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sabiedribay "Ogres meZnieciba” par pirkuma-pardevuma liguma
atzisanu par spéka neesosu. Licta nr.SKC-629,1998 gads).

Vel jo liclaku prencsumu musdienu tiesu prakses attistiba
Senits butu devis, atsaucoties uz pirmskara Senata praksi. kas
paltdzetu papildus argument&t minéto spricdumu. Piemcram.
lictas CKD 1931/62 (taksimilizdevuma 12.58).. 4670.1pp.) un
CKD 193742 (faksimilizdevuma 14.s&).. 518.1pp.). ™

Pielikums.
Lieta Nr. SKC - 625
1999 gads

SPRIEDUMS
Augstakids ticsas Senats Cuvillietu  departamenta ticsas
sed€. kurd piedalijas s€@des priekssédéta)s. senators R.ANamalévs.
senatort  LEndrihseons un Z.Genes,  Latvijas Republikas
Generalprokuratiras  prokurore (G KaparSmite  un  zveérinita
advokite M.Zclmene, 1999.gada 13 .oktobr1 1zskatija atbildétaja
Leopolda Ozolina un Saras Zaideles parstavia kasacijas sudzibas
par Latvijas Republikas Augstikas tiesas Crvidlictu tiesu palitas
1999 gada 13 yula spriedumu Bauskas rajona prokurora prasibas
fleta Vilne Orlovska un SIA “Bauskas iesala ripniea™ interesés
pret Saru Zawdeli un Leopoldu Ozolinu par nekustamid 1pasuma
davindjuma atzidanu par speka nessofi.

Noklaustjies senatora Z.Genca zinojumu., L.Ozolina  un
S.Zaideles parstaviu B Kalnipa un O.Batarevska paskaidrojumus.
kun lidz kasdcyas stadzibu apmucrinat, V.Oriovska parstives
zverindtas advokates M. Zelmenes un Bauskas icsala rdpnicas
pirstives  S.Sreiberes iebildumus pret siid/ibu un  prokurores
G.KaparSmites  atzinumu, ka  spriedums  atstajams  negrozits.
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senats

Sendta Civila kasacijas departamenta  spricdumi (1918-1940). Laivijas
Republikas Augstdka tiesa. senatora Augusia Lebera fonds. Riga, 1997, 12.58).
krajuma 4670 lpp. un 14 5., 318.Ipp.
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konstateja:

Starp Vilni Orlovski ka pircgju un Saru Zaideli ka
pardeveéju 1995 gada 30.marta noslégts pirkuma ligums par
nekustama ipasuma — zemes pabala 6428m- platiba ar visani uz ta
csoSajam ¢kam un buvem, tostarp, 1esala razoSanas ceha Bauska.
Rigas teld 39, pardosanu. nosakot pirkuma cenu 100000 latus.

Olegs Batarevskis, pamatojoties uz Saras Zaideles 1zdoto
piinvaru, 1997 gada 12.maija uzdavinajis So nekustamo ipadumu
I copoldam Ozolimam.

Ar Bauskas Zemcsgrimatu nodalas 1997.gada 4.junija
[emumu Tpasuma tiestbas uz nekustamo 1pasumu Bauska, Rigas
1eld 39 nostiprinatas Leopoldam Ozolinam.

Bauskas rajona prokurors 1997.gada 28.augusta c€his
prasibu Vilpa Orlovska un SIA “Bauskas 1esala ripnica™ mteresés
pret Saru Zaidelt un Leopoldu Ozolinu par  ieprickSminéta
davinaruma [fguma atzifanu par speka neesosu.

Prasiba  noradits.  ka  saskapa  ar  grozjumiem  un
papilldindjumiem  pie 1995 ¢ada 30.marta noslegta  pirkuma
[Teuma, pilna prrkuma summa brja jamaksa desmit dienu laika péc
Pasima registracyas zemesgramata uz Saras Zaideles varda. to.
ITdz 1995 pada 25 manam.

Athilstodt Lanvijas Crvillikuma 10530 pantam. Ja pirces
nokave samaksu, pardeveys var izlietot savu tnesibu atkipues no
feuma cenas  nesamaksas  del. pazinojot par to it péc
nokav¢juma iestasanas. Sads pazinojums pircéjam nav nosutits.
bet Sara Zaidele 1995 gada 22 septembri sanémust LS 3710, bet
1996.gada 14 februart Saras Zaideles pilnvarotd persona Olegs
Batarevskis sanemis Ls 1000 ka procentus saskana ar vieno$anos
starp pardeveju un pirceju.

Prasiba noradits. ka pardeve)s. pienemot péc ermina
notecSjuma samaksu, atteicics no savas preligtas tiesthas. Turklat
saskand  ar Civillikuma 2049 pantu gadijumos.  Ja  samaksas
termind  nav  norddits.  vajadzigs  pardevéja  ieprick$ers
atgdgdinajums. tipéc bez atgidindjuma nomaksat pilnu pirkuma
summu - Sdra Zaidele nevargja uzskatt pardevuma lTgumu par
speku zaudejusu un jau pardotu objektu uzdavinat citai personat.
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Kopad ar nckustamo ipasumu  [copoldam  Ozolinam
uzdavinits arl Kustamals ipaSums, par kuru nav  pilederibas
aphecinosu dokumentu.

Ar Zemgales apgabaltiesas 1998 gada 22 aprila spricdumu
prasiba apmierindta.

lzskatfjust lietu apeldcijas kartiba pec Leopolda Ozolina
sidzibas. Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillictu ticsas
palata ar 1999.vada 25 februdra spricdumu prastbu noraidijust.

[zskatot lietu sakara ar Vilna Orlovska kasacijas sidzibu.
Augstakas tiesas Sendts 1999.gada [2.mana Civillietu  tiesu
palatas spriedunu ateélis un lietu nodevis jaunal 1zskatiSanai.

Ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civilhetu tiesu
palatas 1999.gada 13jdlya spriedumu prasiba apmierinata un
atzits par spéka neesosu 1997.pada 12 mayja noslegtais starp
Zaideles pulnvaroto personu Olegu  Batarevski un  Leopoldu
Ozolinu nekustama Tpasuma Bauskad, Rigas iclda 39 davindjuma
fgums no 4 noslégianas briza un anulétas  ar  Buauskas
Zemesgramatu nodalas 1997 gada 4.5Gn1a ISmumu nostiprindtas
Tpasuma tiestbas Leopoldam Ozolinam uz 3o nekustamo Tpasumu.

Piedzita no Saras Zawdeles un Leopolda Ozolina valsts
nodevi no katra Ls 3 valsts ienakumos un tiesasanas izdevumi Ls
[.87 un par labu Vilnim Orlovskim  predzitt izdevunu par
zverinata advokata palidzibu Ls 2300 no katra.

Crvillietu tiesu palata sprieduma noradiust. ka Vilms
Orlovskis i remaksans avansu un vipa apsaimnickosand  ticis
nodots 1esala raZzosanas objckis. bet pardja [Tgumi notelktd sumina
samaksdjama lidz 1993 gada 25 maijam. To pireys nav izdarmyis.

No liguma noteitkumicm nevar izdarit secindjumu.  ka
ternmnd notelkids nesamaksas del igums zaude speku. Liguma
noteikts. ka pired)s zaudS avansu un atlauju apsaimniekot mincto
riupnicu.

Ticsu palata noradyusi, ka saskapa ar Civillikuma
2049 pantu gadijuma. ja samaksar nolikts zinams termins. tad.
palaizot to garam. pirceja tiesiba pati no sevis izbeidzas un nav
vajadzigs pardevg)a iepricksejs atgadinajums par samaksu., Toméer
nardevcjam nckavejosi japazmo. ka vin$ uzskata saistibu par
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izbeigtu, Civillikuma 2050 pants parcdz. ka pardeve)s var izlictot
val neizlictot 3o tiesibu, bet vinam japazino par to thlit pce
nokavgjuma 1cstasands. Konkrétaja gadijuma Sara Zaidele nav
pazinojust pircéjam par atkapSanos no liguma.

Crvillikuma 2051.pants nosaka, ja péc termipa notecgjuma
pirdeve)s prasa val sanem samaksu, tad picnemams, ka vins$ ar to
klus€jot atteicics no savas picligtdas tiestbas. Tiesu palata
konstatgjusi, ka  Vilmis  Orlovskis  p&c  samaksas  termina
nokavgjuma 1995 .gada 22 septembn Sarai Zaidelei samaksajs Ls
3710 un 1996.gada 22.septembri Ls 1000, tapec pardevéja riciba,
kas versta uz samaksas sanpemsanu, novertéjama ka atteik$anas no
tiesthas prasit, lat [teumu atcel nesamaksas dél.

Ticsu palata spricduma atsaukusies armt urz Civillikuma
2034 . pantu, kas paredz, ka pircgls pirms samaksas netegiist uz
pirkte lietu Tpasuma tiesibas. ja vien pardeve)s nav  vinam
pagarindjis samaksas terminu. Sis termina pagarindjums jasaprot
pats par sevi, ja pardeves nodod lietu pire€jam bez jebkiada
iehilduma.

RazoSanas uznémums r nedots lietoSana. un Sare Zaidele
o nav prasiusi atpakal.

Crivillietu tiesu palita noradijusi, ka samaksas pienemSana
pEc termina notecgjuma un razoSanas objekta nodosana liclodana
pircean. alzislama par samaksas lermind pagaringjumu.

U7z divindjuma liguma slégsanas bridi pukuma ligums
nebija ateelts un saskana ar Crvillikuma 1587 pante vienpuscja
Atkdpsands no liguma nav pielaujama, adel davinajuma higums
alzIstams par spekd neesosu no noslegdanas briza un anulgjams
zemeseramatu 1eraksts.

Ta apstakla dél. ka pirkuma ligums nebnya koroboréts
zemeseramata, tas saskand ar Civilikuma 1478 pantu nezaude
avu spéku.

Nav pamatots atbild€taja noradyums. ka pirkuma ligums
slegts ar atlicko$u nevis ateelodu nosacjumu. jo no pardevuma
liguma neizrict. ka [Tguma spcka staSanas noteikta atkariba no
kada nczinama takta iesta§anas nakotnc.
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Tam apstaklim. ka Zemgales apgabalticsa atsaukusies uz
Civillikuma 1415 pantu. nav bitiskas nozimes strida izskirSana.

Kasacijas stdziba atbildetajs Leopolds Ozoling lidz atcelt
Crvillietu tiesu paldtas 1999.¢ada 13 yulija spricdumu un lictu
nosutit jaunar 1zskatiianal apelacijas instances tiesal matenialo un
procesudlo tiestbu normu  parkapuma de], ka arm tapec, ka
apelacijas instances tiesa ir parkdpusi savas kompetences robezas,

Kasacias sbdzibas icsniedzC)s uzskata. ka apelacias
instances tiesa 1t nepareizi 1ztulkojust Civillikuma 2050, un
2051 .panta potetkumus. nordda. ka pardevéjam sava atkapianas
tiestba jaizlicto savlaicigr. pirms vind ir prasiis val sanémis
sumaksu.  bet nav  prendkums S0 tiestbu izlietot tulit péc
nokavcjuma testasanas. Civillikuma 2030 .pants neparedz konkretu
terminu, savukart 2051.pantd it noteikti pardeveia atkapSanas
ticstbu pamat, Ar samaksu jasaprot puedja saistibas  pilntgs
izpildijums Crwvillikuma 1811 panta izprame. Turklat Sara Zaidele
ar davinajumu ir neparprotami lztetkust gribu atkapties no tepricks
noslegtd davinauma liguma.

Kasators uzskata, ka apelicijas instances tiesa nepareizi
iztulkojust  Crvillikuma 2034 pantu,. norddot, ka samaksas
picnemiana péc tas termina notecdjuma un razofanas objekin
nodosana lictosand pircgjam atzistama par samaksas termnu
pagarinddanu. Vs uzskata, ka ar panta mincto  jedzienu
“nodosana” saprotama pasumaicgtsana ar nodosanu Civillikuma
987 panta izpratnc, bet nevis nkar pikuma pricksmeta nodosang
lictodana. Ta ka pirkuma [1guma pricksmets i nekustams ipasums.,
ar nodosanu  atlstost Civillikuma 993 pantam  saprotama st
ipasuma lerakstiiana zemesgrimatd. nostiprinot paiuma ticsibas
uz ieguveja virda. Tacu tas nav noticis.

Kasacijas studziba norddits. ka apelacijas tiesa neparcizl
tulkojust  Civilikuma 1587 panta notcikumus  un - nav
premerojust 203 1.pantu. kuru vajadzeja piemérot un kurs versts uz
ipasuima reald ieguvéja mzsardzibu.

Apelicijas nstances tiesas secindjums. ka davinajuma
lgums atzistams par spcka necsosu. nav pamatots uz matenalo
ticstbu normam.
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Nospriezot anulet ar Bauskas Zemesgramatu nodalas
1997.gada  4jGmja  Imumu  nostiprinatas  ipasuma tiesibas.
apelacijas  tiesa ar parkapust Civilprocesa  likuma  426.panta
noteiktds leetas izskatiSanas robezas. jo prasiba par zemesgramatu
ieraksta anuleSanu nav celta. Ta kd TpaSuma tiestbas saskana ar
divindjuma  ligumu  bija  nostiprindtas  zemesgramata  un
ipasniekam ir pilnigas varas tiesibas uz mantu. tad $adas tiesibas
var apstridet ar Tpasuma prasibu. taéu celtd prasiba par pirkuma
ltvuma atzisanu par speka necsoSu nav IpaSuma prastba. jo ar to
netich izbeigtas pilnigas varas tiesibas uz lietu. ST viedok|a
pamatosanal Kasators atsaucies uz Scnata 1998.¢gada 28.oktobra
spriedumu konkretd lieta (licta Nr. SKC = 629).

Bez tam. atsaucoties uz Civilprocesa likuma 44 panta
neparelzu plemerodanu, tick apstrideta arl 1izdevumu piedzina par
7 ornita advokata palidzibu Ls 2300 apmerd no katra atbildetaja.
kas 1everejami parsnicdz 1994 gada 13 janviara speka stajulos LR
lieshietu un finansu nunstra apstiprindto athidzibas takst par
sdnnata advokata sniegto quridisko palidzibu.

Athddetijas Sdras Zadeles parstavis Olegs Batarevskis
previenojies kasacjas sudziba.

Prasitaps Vilms Orlovskis. pamatojoties uz CPL 460 pantu,
aaskardrojumos sakard ar kasacyas sudzibu o apstrid - kasacias
sudziba noradito argumentu paretzibu un ludz spriedumu atstat
neerozitu, bet kasacyjas sadzibu noraidit.

Parbaudijis lietus materialus, Seniits ndca pie atzinuma. ka
Civillietu tiesu palatas spriedums ir atcelams un lieta nosttama
jaunal izskatiSanal apelacijas kartiba matenalo un procesualo
tiestbu normu parkapuma del, ka ar tipec. ka tiesu paldta 1r
parkapust savas kompetences ietvarus.

Apmierinot prokurora prasibu, tiesu palita ir vadijusics
tkat no ta. ka pirkuma liguma noraditas samaksas termins
alzlstams par pagarinitu. uz davinajuma si€gSanas bridi tas bya
spekd. kaut arm pirkums nebya koroborets, tip€c secin@jusi, ka
nekustamais 1pasums nevaréa tikt diavinats cital personal. Tacu
tiesu palata nav devust jundisku novértéjumu tam apstaklim, ka
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Leopolds  Ozolins savas ipasuma tiesibas  bija  nostipomajs
zemesgramata, Tiesu palata bez jebkadiem motiviem un tiesiska
pamata anul&usi ar Bauskas Zemesgramatu nodalas 1997 gada
4)ina l@mumu nostiprinatds  TpaSuma testbas uz nekustamu
Tpasumu Bauska. Rigas icla 39, nemot vera. ka 3ada prasiba vispar
nctika celta.

No lietas materidliem redzams, ka Sira Zawdele  stitdus
nekustamo  pasumu  pardevusi Vilnim  Orlovskim.  nosakot
ipusuma tiesibu parcju pce liguma koroborsanas (1.sT). 9.lpp.),
tadu vins S0 darfjumu nav koroborgjis. un Siara Zaidele péc tam
nekustamo  1pasumu uzdavinijusi Leopoldam  Ozoligam, kurd
savas [pasuma tiesibas nostprindjis zemesgramata, Sim apstaklim
i biitiska nozime strida parciza 128kirsana.

Korobordciya 1r nepieciesama tajos  gadijumos, kad ar
darfjumu itegst lietu tiestbas uz nekustamo ipasumu (CT. 1477 p).
Sajos gadijumos koroboracijas sekas ir hictu tiesibas pieskiriana
iceuvejam (CL 1480 .p).

Saskaga ar Zemesgramatu  Likuma  1opantu terakstiem
semesgramatd ir publiska ticamiba.

Publiskas ticamibas princips nosaka. ka zemesgramatas
werakstam  treSds personas var uzhicdtios. Tresds personas var
réekinities  ar terakstient un var nerchimdtes ar neeraksiatam
tiestham. Newerakstitas tiestbas treSam labticTgdm personiim nay
saistosas (Prof K. Cakste. CiviltiesTbas. Rioa. 1940, 48 Ipp.).

Ja persona. kura skatds pée zemesgramatam nekustama
tpasuma 1pasnieks. pardod tpasumu citam. kura Tpasuma tiesibas
vel nav nostiprinatas zemesgramata, bet pée tam atsavina vel
ipasumu vay art apgriittina ipasumu ar hipotéku par labu treda
personal  (jau ar attiecieu lerakstu zemesgramata)., tad Sads
atsavinatays nevar tikt uzskatits par personu. kura darbojas saskani
ar savam ticstbam. Ja ar Sadas personas darbibas atseviskos
gadyjumos tiesa nevar anulct, tad tikar tapec. ka Sadu darbibu
anulésana  aizskartu treSo  labtictgo  personu  ticsibas.  kuram
leraksts zemesgramata ir tas vienigals akts. saskana ar Kuru 1am
bija jarikojas. sleédzot darfjumu par nekustama Tpasuma leguSanu.
Ja art §1s tresas personas ir rikojusas nelabticim (CL 910.p.), tud
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art S0 tre$o personu testhas nevar tkt aizstav@tas, atsaucolies uz
icrakstiem zemesgrimatas. jo neatlautu un nepieklajigu darbibu.
kuras mérkis ir pretg)s labtem tikunuem, likums neaizsargd {skat.
ar? CBOB Tpak TaHCKHX Y3AKOHEHHIT TvOepnmil [prndatTHACKUX.
sastadiyis V.Bukovskis. Riga, 1914, 1.s¢)., 346.-347 1pp.).

Ta ki Leopolds Ozolm§ Tpasuma ticsibas nostiprindjis
zemesgriamatd. saskand ar Civillikuma 927, un 1036.pantu vinam
vienam pasam ir ptinigas tiesibas par letu. Zemesgramatu likuma
g7 pants  nosaka,  ka  par&as  personas  nostiprinajumu
somesgraimata var apstind@t vienigi prasibas kartiba. To ieverojot.
[eopolda Ozolina TpaSuma tiesibas varctu tkt apstiidtas ar
Ipasuma prastbu.

Konkrtaja gadijuma Tpasuma prasiba nav celta, jo celld
prastba par davindjuma lTguma atzisanu par spekd neesodu nav
ipasuma prastba (skat. Latvijas Republikas  Augstakas  tiesas
Senita 1998 ¢ada 23 oktobra spriedumu Mara Svédes prasibi pret
lmantu Rusovu,  akeiju sabtedribu ~Ogres meZniectba™  par
prrkuma-piardevuma Iiguma atzisanu par speka neesodu. Licta
NESKC-0290 1998.¢). Bez Tpafuma prasibas  celfanas  un
Leopolda Ozoling atziSanas par launticTgu ieguvéiu nav pamata
Janulet vina Tpasuma tiesibu nostiprinajumu zemesgramata, 1o ar
Javindjuma liguma atzi8anu par speki neeso$u netick 1zbeigtas
Leopolda Ozolma pmilnigas varas testbas par weglto Tpasumu. kas
nostiprindtas zemesgramata.

Nemot verd repricks min€lo. Senats uzskala par pamatotu
Tcopolda Ozolina norlidi kasacijas sudzbi. ka. nospriczol anulct
ar Bauskas Zemesgrimatu nodalas 1997 gada 4 jinja lemumu
nestprindtas pasuma tiestbas. ticsa ir parkapusi materialo ticsibu
aormas  un Civilprocesa  likuma  426.pantd  noteiktas  lietas
zskatisanas robezas. To iev@rojot. apelacyas instances  tiesds
spricdumu nevar atzit par likumigu un pamatotu.

Pastivot sadicm  apstakliem.  Senats  ncuzskata  par
nepieciesamu  apspricst  ctus kasdcyas  sudziba  noraditos
argumentus. ar kurtem kasacinas sudzibas 1esniedzes apstrid tiesu
palatas spricduma parcizibu.

1040



Pamatojoties uz Latvijas Civilprocesa likuma 474.panta
2.punktu, Latvijas Republikas Augstakas ticsas Scnats

nosprieda:

Latvijas Republikas  Augstakas tiesas Civillietu  ticsu
palatas 1999.gada 13.julija spriedumu atcelt un lietu nodot jaunai
izskatiSanai apelacijas kartiba tal paSal tiesai citd tiesne$u sastava.

Atmaksat Leopoldam Ozolinam drosibas naudu Ls 50.-

{piecdesmit latus).

Prick$sedeta)s-senators
R.Namatvs

Senaton
Z.Gencs

[.Fridrihsons
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IT TIESU PRAKSE MUSDIENAS

Latvijas kriminalas likumdosanas pecteciba
nodarijumos pret dabas vidi

Dr.habiliur. prot. Uldis Krastin$

No 1999.gada 1. aprila stdjies speka Kriminallikums, kura
jetverta jauna nodala “Noziedzigi nodarijumi pret dabas vidi”. St
nodala 1evietota Krimmallikuma Seviska dala tilit aiz nodalas
~Noziegumi pret cilvecl, mieru, kara nozicgumi, genocids™ un
“Noziegumi pret valsti”.

Jaunradityja Kriminallikuma nodala i pavisam divdesnut
normas,  kurds  notetkta  krnminalatbildiba  par  dabas  vides
wzsardzibas noteikumu  parkapsanu. Sis nodalas Tpa3d vieta
Frimmillikuma Seviskas dalas si1s1éma un normu skaits liecina
par dabas vides wizsardzibas svarigumu un norada uz tiesisko
dzeklu nozimtgumu dabas aizsardziba. Tas ir pamatoti, jo dabas
vides stavoklis viscre$aka veida ir saistits ar atsevisku cilveku un
visas  subiedribas kopumid  biologisku  pastivesanu un  talaku
atstibu, k3@ arm ar valsts saimnicaisko  attisttbu,  nodrosmot
tutsaimniectbu ar 1al nepieciciamant izejvielam.

Tajd pasa latka. nu jau var drost tetkt vismaz pusgadsimitu.
dabas  labumu  izmantofana  ailvfku  dzivibas  un  veselibas
uslur€sanas  un o tautsaimniecibas nleres?s rada gan
neatgriczeniskas. gan labojamas sckas apkart¢)a dabas vide. Pic
Kam 31s sckas pardk biezi rodas nepardométas un neapzinigas
darbibas rezultdtd, izmantojot dabas resursus. Sic apstakli tad ari
nosaka nepiccicsamibu reizé ar saimnicciska un parvaldes rakstura
pasikumiem veidot dabas ticsiskas aizsardzibas normu sistomu.
kuras cfektiva piemcro$ana nodroSinatu dabas aizsardzibu ar
tiesiskiem picspiedu ITdzekliem, taja skaitd ar kriminaltiesiskiem.

Latvya v&sturiski 1r byust paklauta visal dazddai un
atikirigal  politiskar un  ekonomiskal ietekmer. kas nevargja
neatstdt pedas apkartdja dabas vide. Sadi apstak]i rosina intercsi
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izpetit. ka Latvya ir atttstyjusies kriminala likumdosana dabas
vides aizsardzibas interesés. Saja zina. protams. arpus izpétes
atstdjams laiks. kad Latvijas teritorga ir nsindjusies karadarbiba,
kas neapsaubami ir nodarijust hielu postu dabas videi un 81 darbiba
ne ar kadiem likumiem nav brjusi regulcjama. Tapat art Latvyas
okupicijas atseviSkl periodi. kas raksturigt ar dabas bagitibu
nesaudzigu iziaupi$anu, maz satstami ar kaut cik normailiem dabas
aizsardzibas pasakumicen.

1. Normativa baze

Kops Latvijas  ncatkaribas  pasludinasanas  1918.¢ada
1¥8.novembrt Latvijas  terttoryd byust spcka  sadi kodificdt
krimmalhikumi:

Ar  I9l8.gada  6.deccembra likumu  Latviga  1eviest
1903 . gada Krevijas Sodu likumi.

1933 ¢ada 24.aprilt pregemts jauns Sodu bLkums, kas
stagies speka no ta pasa gada | augusta,

Ar 1940 gada 26.novembra PSRS likumu Latvyd oviests
1926 cuda KPFSR Kriminalkodcekss.

1961 gada O janvarl pienemts Latyijas PSR
Kriminalkodekss, kas stdjics spcki no 1a pasa gada 1 apila.

Ar o 1990.gada 22auguste Likumu  Lawvijas PSR
Krimmalkodekss tiek uzskatits par Latvijas Kriminalkodeksu.

1998 gada 17 janya prenemts Kriminallikums, kas stdjas
speka no 1999 gada | aprila.

Sajd pétijuma izmantoti Latvija dazados laikos darbojosies
krimindllikumi: 1JLatvijas 1933 gada Sodu likums. kas bna speka
Latvias neatkartbas laika pirmskara periodd: 2)1961. eada Latvijas
PSR Krimunalkodekss. kas ar grozijumiem un papildingjumicm
darbojas wrm ka Latvijas Krinnalkodekss un bya spcka hidz pat
1999 cada 1. aprilim: 3)1998 gada 17 junja Saeima piepemtats
Kriminallikums. kas stajics spcka no 1999.gada |. aprila.

Ka izpctes metode 1zmantota So  tris krimunallikumu
Seviskas dalas sistému un atseviSku normu. kurds paredzEta
atbildiba  par  dabas  aizsardzibas noteikumu  parkapsanu.
salidzinajums. Izpétiti dabas aizsardzibas teorgtiskie risinajumi
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hriminiltiesibas saistiba ar Siem kriminailikumiem. ka art tiesu
prikse So likumu normu teor@tiskaja traktGjuma un praktiskaja
piclictojuma.

Vispirms  pdr  izpetamas  t€mas  normativo  bazi
krimnalltkumos.

1933 gada Sodu likuma divas nodalas - 15.nodala
“Sabiedriskas labklajibas aizsardzibas noteikumu parkapsana”™ un
40).nodala “Sveldas mantas  patvaliga lictosana™ ictvertas 1Y
normas.  kuras  paredzéta  atbildiba par dabas aizsardzibas
notetkumu parkdpsanu. No tam 11 veltitas mezu aizsardzibar, bet
pardias noteikta atbildiba par medibu un zvcjas noteikumu
parkdpsanu. Jaatzime, ka Sodu likuma normam nav nosaukuma.
tapée apdraud@td interese nosakama péc likuma etvertas normas
salura.

Latvias Krimmilkodeksa Seviskas dalas divas nodalas
dabas atzsardzibar veltitas 12 normas: 6.nodald ~Saimnieciskie
noziegumi® - uznemumu laisana ckspluatacija bez attiridanas
biivem var ar ekspluatdcijal nederigdm attirisanas buvem (135.-1
paits): koku pludmadanas var spridzindsanas darbu izdaridana.
parkapjot ziviu aizsardzibas noteitkuwmus (158 pants): nelikumiga
nodarbosands ar zyveju val citiem teguves riapaliem {139 pants):
clektrozvepas rert¢u neltkumiga  izgatavoSana.  legaddsands.
glabasana. reahizesana. parvadaSana var parsansana (159,22 pants);
pelikumiga medisana (160.pants): koku nehikumtga (patvaliga)
cirfana (161 pants): 10nodala “Noziegumi  pret  sabledrisko
drosthu. sabiedrisko kdnibu un 1edzivotaju veseltbu™ - preminek|u
(art atzsargdjamo dabas objektu) iznicinasana (206.pants): ddenu.
semes un o atmosféras  gaisa presimo8ana (225 pants): cilveku
veselibat var brologiskajiem jiiras resursiom kaitigu vielu vat cilu
atkritumu un materialu nelikumiga tevadiSana jica (225.-1 pants):
10ras presamodana ar cilveku veselibal var biologiskajiem jiiras
resursiem kaitigam vieldm val citiemn atkriiumiem un materidlicm
(225.-2 pants), attiecTga)a jJautdjjuma atbildigo kugu var ciiu
neldosu Tidzeklu. gaisa kugu  amatpersonu nepazinosana par
cilveku veselibar vat brologiskajiem tiras resursiem kaitigu vielu
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val ¢l atkritumu un matenialu ievadiSanu jurd (225.-3 pants):
meza iznicindsana val bojasana (225.-4 pants).

Krimimillikuma nodala “Noziedzigt nodarfjumi pret dabas
vidi™ reklautas dabas aizsardzibar veltitas 20 normas - zemes. tas
dzilu, udenpu un meZu  apsaimniekofanas  un  zmantoSanas
notetkumu  parkapSana  (96.pants). jiras resursu 1zmantosanas
notetkumu parkdpsana (97.pants); radioaktivo un Kimisko vieiu
aprites  dro$ibas  noteitkumu  pérkapsana  (98.pants);  bistamo
atkritumu likvidacijas notetkumu parkapSana (99.pants): bistamu
vielu neatlauta apglabasana udenos un zemes dzilées (100.pants):
Jiras  piesampoSana  (101.pants);  zemes. mczu  un  udenu
piesarposana un  piegruzosana (102 pants): atmositras  galsa
piesarnosana {103 pants); objektu ekspluataena bez  attriSanas
bavem  (104.pants):  pasakumu  nevetksana  dabas  vides
piesamojuma likvidesanat (103 pants): datu slepsana par dabas
vides presamojunu (106 pants): meza dedzindsana {107 pants):
meza Znicindsana un bojasana aiz ncuzmanmbas (108 pants):
patvaliga  koku cirSana  un bojasana  (109.pants):  patvaliga
zvejodfana un Gdensdzivnieku tegsSana (1O pants): elektrozvesas
ericu nelikumiga izgatavosuna.  legadasanas.  glabasana.
realtzelana, parvadasana un parsiatiSana (L1 Lpants), patvaltgas
medibas (112 pants); spridzinasanas un citu darbu veik3ana.
parkapjot dziviicku mzsardzibas noteikumus (113 pants): valsts
ipadt alzsargdjamo dabas objektu iznicinasana  un bojasana
(11d.pants);  valsts  Tpast  aizsargajamo  dzivnicku  un augu
1zmeinasana un bojasana (113 pants).

Latvias Krimmnalkodeksa un Krimindlhkuma
saltdzindgjums liecinag par to, ka Krimindllikuma ir pieaudzis o
normu  skaits.  kurds  paredz&ta  kriminalatbildiba  pac  dabas
aizsardzibus noteikumu parkapsanu, aptverot daudz plasaku un
detaliz@taku alzsargidjamo interesu loku dabas wizsardzibas joma.

Sodu likumd normu skaits analiz€jama jomi ir dauds
liclzks neka Larvijas Kriminalkodeksa. Tacu jagem verd, ka Sodu
likuma paredzeto parkapumu lielaka dala nav noziegumi. Latvijas
Kriminalkodeksa darbibas laikdl, un ari pé¢ Krimmadllikuma speka
stasanas. tic ir sodami saskana ar Latvijas  Admimstrativo
105



piarkdpumu  kodeksu, kura ir 53 pant. kas veltu  dabas
aizsardzibar. Ka zindms, Sodu likuma darbibas latka tada likuma
nebya. Tade]l salidzinamo normu skaits vien Sodu likuma un
Kriminallikuma nedod realu priek$statu par to. cik plasu interesu
loku dabas aizsardziba $is normas aptver. Turprett. ja salidzinam
alzsargajamas ntereses, tad gan Latvijas Kriminalkodeksa, gan
Kriminallikuma tas ir plasak parstavétas un ar kriminalsodu
aizsargatas, ka tas redzams no normu satura uzskaitjuma
iepricks. To 1everojot, varam 1zdarit secinajumu, ka ar katru jaunu
kriminallikumu dabas aizsardzibas intereses arvien plasaka
apjoma tick aizsargatas ar krimmalsoda picdraudejumu.

Neapsaubami noZImigs kriminaltiesthu tcorijas
sasmegums ir  jaunas nodalas icklauSana  Krimmaiallikuma
Seviskapa  dala,  sistematizgjot nonmas,  kurds  paredzéta
kriminalatbildiba  par  dabas  vides aizsardzibas noteitkumu
parkapsanu. Nav daudz kodificétu krimmaillikumu. kuros $adas
nodalas  detvertus - Vacyas  Federativis Republikas
Kumimnalkodekss. jaunais Krievijas Federacijas Kriminalkodekss
un varbiie vel kads.

Sesdesmito gadu pasas beigas un septindesmito  gadu
sakuma parddnias kriminatiesibnieku pirmis publikdcnas, kuras
bija azteikta doma par nodarijumu pret dabas vidi 1zdaliSanu
Atseviska patstavigd grupa. jo mterese par dabas saglabasanu bija
kluvust daudz plasika par saimnieciskajam mteres&m.

Sekoja priekstikumi kriminalkodeksa Seviskaia dala veidot
atsevisku un art satura zipd  plasdku nodalu. nosaucot 3o
nodarijumu grupu par noziegumiem pret dabas bagdtibam (bita
at eint $adas nodalas nosaukumi). bet p@dcya laika par
ckologiskiem noziegumiem. Krimundllikumd izinantots citads
nodalas nosaukums - noziedzTgl nodarjumi pret dabas vidi, kas
izdarits noluka unificét Scviskas dalas nodalu nosaukumus.
Jaalzime. ka Knminallikuma proickta pirmo variantu attiecigas
nodalas nosaukums bija “"Ekologiskic nozicgumi™.
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2. Nodarmjumu  pret  dabas  vidi norobeZo$ana  no
apdraudejumiem pret ipaSumu

Kads teoretiskais pamatojums bija priek$likumam par
atseviskas nodarfjumu  grupas pret dabas vidi 1zdaliSanu un
patstavigas nodalas retverSanu krinunalkodeksa?

Tas ir visal plass valsts un sabiedribas mteredu spektrs
salstiba ar dabas vidi. Tas ir dabas objektu ka kriminalsodama
nodarfjumu objckta un 1a prickSmeta Tpatntbas salidzindjuma ar
saimnicctskajam un mantiskajam interesém. Tas 1r nodarjuma
sastivu  objektivajas  pazim@s  1eklauto  dabas  objektu
apdraudéjuma  izpausmes  (dabas  aizsardzibas  noteikumu
parkapumi).

Par to. ka dabas aizsardzibas intereses kluvusas priméras
saltdzindjuma  ar  dabas  resursu  izmantosanu saimnieciskam
vajadzibam. domstarpibas nav pastavejusas. Nedaudz citadak ir ar
nodarjjumu  pret  dabas  vidr  norobezosanm no  mantiskiem
apdraudgjumiemnt.

Dabas objckti ir noraditn 1991 .gada 6.augusta ltkuma “Par
vides aizsardzibu™ 3panma. Tie un zeme. zemes dziles. Gdent

giras. weks$epre, virszemes un apakszemes  diden). atmosteras
galss, flora (meZi. augu kopas. atseviski Kokt un augi). tauna
(savvalas  sauszemes  un  ddens  detvinickn).  valsts Tpad
aizsargijamas dabas teritorijas un atseviskr aizsargdjame dabas
objekr.

Dabas objekt atrodas valsts Tpasuma vai tas parraudziba.
pet dala no tiem var atrasties art privatipasuma.

Kade|  unepieciesams izdalit pasu kriminalsodamu
nodarnumu grepu un vel aseviska nodali. ja krimmalkodeksoes
vienm&r ir bijusi Seviskas dalas nodala. kura ietvertas normas. kas
parcdz atbildibu par zadztbu, mantas (zmcinasanu vail bojasanu un
citicm nodarjumiem pret ipasumu. Darbibas. ar kuram tzdara Sos
nodarijumus. ir visal 1dzigas dabas objektu apdraudgjumiem.

Risinot S0 problému, it jatevEro. ka starp sim divam liclam
nodarjjumu  grupam - pret Tpasumu  un  dabas  vidic pastas
objcktivas  atlkirtbas, kas izpauzas nodarfjuma objekta un
nodarijuma pricksmeta ckonomiskajds un jundiskajas Tpasibas.
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Noziedzigu nodarijumu pret 1paSumu objekts ir 1zteiktas
ipaSuma intereses - valdijuma. hetojuma un rictbas tiesibas uz
ipasumi esoso manlu, bet nodarfjuma priekSmets ir konkréta
manta (lieta).

Apdraudejuma priekSmets nodarijumos prct pasumu ir
manta ar noteiktu lictodanas vertibu. kuru var izteikt nauda ka
preces cenu. So mantas lietodanas vertibu radijis vai nosaka
cilvéka darbs un i1egulditie vai izlietotie naudas un materiilie
fidzekli, kas bijusi nepreciesami, lal manta varétu tilit kalpot tas
ipadnickam var valditijam noteiktam nolukam. tas ir. zinamu
vajadzibu apmierinasanal. Dabas objekts ka manta (lieta) var
halput tas Tpasnickam vai valditajam tikar péc dabas objekta
adalSanas no dabas vides.

Nodarmumu pret dabas vidi objekts ir dabas objektu
zmanto$anas (lictodanas) mtereses. bet prickSmets - dabas objekti
Jdabas vides apsiaklos.

Dabas objektu verttbu rada dabas vides apstakli. bet
cilvéku darbs un materialie Iidzekli. kas tiek 1egulditi dabas vides
atpaunosanal un uzlabodanat. nav notelcodie faktorn dabas objekta
izvelde. pastvEsund un attistiba. jo tie ilgdkd laika perioda
akumul@jas ta)d kopid ar dabas vides koemponentiem, un titad nav
noteicoste  dabas  objekta 1zveide. Dabas objektu raSands un
piastavesanas pamatd i dabas procesi un dabas vides apstaki -
augsne, tdens (mitrums), atmostTras gaiss.

Ja ar? dabas objeku  zeme. 13y dziles un mezi (ne kopuma.
het pa dalam atbilstodt atseviSka Ipasuma un dwrTjuma apméramy)
parddas ko civiluiesisku daimjumu objeku. tad to vSritbu nosaka
womunkidras apstakli. pcée 138, ko var tcedit kd rezultatu dabas
obrektu 1zmantosanas procesd péc to atdaliSanas no dabas vides.
un nevts pée to ckologiska nozicguma un vertibas. Tatad art $ie
obrekt, kamér tic atrodas dabas vides apstaklos. ir dabas objekn
m o ir o atdkirigr no  citas  cwviluesiskaja  apgrozibd  esoSajiem
objektiem.

Un tikal tados gadijumos. kad dabas objektam pielikts tads
darbs un 1zlictotr tik hich ledzckl, ka tie donund par dabas vides
retekmi, var bat runa par dabas objektu ka preces vertibu un lidz
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ar to td cenu. Tadi objektl, premeram, ir zivis 1pasi 1zveidotis vai
piclagotds audzE&sanas vietas (zivju dikos val citas Ddenskratuves),
kultiv@t sveSzemju var rett koki, apstadijumu keki un kritmi un
tml. Ja 3adi objekti nozagti. iznicinati val bojati. pieméram.
sudrabegles virsotne nocirsta un izmantota ka Ziemassvétku
celite, tad it pamats atzit, ka 1zdarits noziedzigs nodarjjums pret
IpaSumu.

Tomer pats svarigakais §o noziedzigo nodarjumu grupu
norobezosana 1r apstaklis, ka knminaltiesiskas normas. kas
a1zsargd dabas objektus, norada uz dabas objektu 1zmantosanas
val lietosanas notctkumu parkapumiem. Tas ir blanketas normas
un konkréti dabas objektu aizsardzibas notetkumi atrodami citos
nesibu normativos aktos. Tatad ne tik daudz TpaSuma tiesibas
kopumi uz dabas objeklicm, bet gan to lietojuma tiesibas. kas
dotas  dabas  objekta Tpadnickam  var citam  lLikumigam ta
vakdtajam. tek traucctas ar neatlautam darbibam vai piclaute
bezdarbibu. kas Kriminallikuma atzitas  par  noziedzigicn
nodarjumiem pret dabas vid,

Dabas objektt galvenokart pieder valsti (valsts mezu
tonds. valsts zemes tonds. savvalas dzivoickl u.e.), bet to lictotd)
(1zmantotan) ujundiskas un fiziskas personas. kam dabas objektu
Izmantosangs drocesd likumia noteiktds robesis dotus ne tika
tiestbas. bet 1ir uzhikn a7 zinami prendkumi. kas izriet no valsts
varas vail parvaldes mstitteiju testbu normativajiem akiien.

Ja dabas objektu lietotan dabas objekiu 1zmantodanas
procesid $0s notetkumus nelevéro. tie nonak konflikta ar hkumu.
un atkariba no parkapuma kaitiguma smaguma atbild knminali.
administrativii var disciplinara karta, ka art visos gadijumos
materiali. ja ar tiestbparkapumu  dabas  objektam ar o radis
Kaitcjums.

Dabar radito kaitCjumu nosaka ptc pasdim zaudéjumu
aprékindsanas taksém var metodikam, bet $is aprékins nav dabus
objekta ka preces lictosanas vertibas atspogulojums: ta ir atlidziba
pec zinatniskn izstradatam  videjam taksem par dabas vide
nodartto  kait¢jumu. Tada veida ekologiskais  kait€ums  tich
materializets naudas 1ztelksme.
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Saja 7ina nav iznémums arl to dabas objektu izmantosana.
kas atrodas  privatipasuma (mezs., zeme. udeni). Arl to
zmantosanu lielakd val mazaka méra reglamenté likumi un citi
tiesibu normativie akti.

Sis ieskats divu noziedzigu nodarfjumu grupu objektu un
nodarjjuma prickdmetu  salidzindjuma Jauj) saskatit butiskas
atskirtbas tajos un pamatot viedoklt par nodarfjumu pret dabas
vidi izdalisanu atsevidka noziedzigu nodarjumu grupa.

Tatad tiesibparkapumi. kas izdartti  dabas  objektu
lictodanas tiesibu realizacyas joma, ja tie Kriminallikuma atziti
par noztedzigiem nodarfjumiem, norobezojami no nodarjjumicm
pret ipaSumu.

Ar1 Sodu likuma nodarfjumi pret dabas vidi ir norobezoti
no Tpafuma apdraudéjumien, pieméram. patvaliga koku cirSana
no kokmaterialu. tas ir, jau nocirstu koku zadz1hus.

Sodu likumi atbildiba par zadzibu notetkta 546.pantd un 81
norma devictota  atseviskd  nodala  UZagSana.  laupidana  un
Zspiesana” . Turpretim Sodu likuma 379 panta teikts: sodams tas.
kas patvalign cotis kokus svesa mezd. Zunigs it tas nodalas
nosaukums. kurid ST norma ir tevietota — “Svesas mantas patvaliga
lietosana™. AT s nodalas nosaukmma, kurd atrodas citas nomas.
huras veltitas dabas objektu azsardzibar. noradits uz savvalas
dzivineku izmantosanas noteitkumu parkdpSanu — “Sebiedriskas
labklinbas aizsardzibas noteikumu parkapsana™.

Tatad Sodu likuma abas noriditayias nodalis noteikia
atbtldiba par dabas objektu  lietosanas tiesibu parkapumicm.
Jaunas patstavigas. no mantiskiem noziedzigiem nodartjumiem
norobezotas, nodalas. kurd sakopott nodarmjunu pret dabas vid:.
weiversana Kriminalitkuma liecina par kriminalas likumdosanas
rensckventu péctecibu.

Abos sajos likumos. normas, kurds parcedz€ia atbildiba par
nodaruimiem  pret dabas vidi, runa i par dabas  objcktu
mantosanas {lictosanas) noteitkumu parkdpumiem. Princips 1r
viens un tas pats. Atskiriba ir ta, ka Krumunallikums tikséns dabas
wzsardzibas  pieaugo$o  nepieciesamibu.  un  normas,  kuras
paredzéta  krmunalatbildiba par dabas aizsardzibas notetkumu
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parkapanu, jau evictotas atseviska ScviSkas dalas nodala. Tas ir
kriminalas lhikumdo$anas Jauns augstaks attistibas etaps. kas
balstds uz 1eprickséjo pieredzi. un pacelas augstaka likumdoSanas
attistibas pakape.

No dabas objekticm paSrciz  mezs ir visvairak
satmnieciskajd darbtba 1zmantotals un  vértigakais (matenala
nozimeé) dabas objekts. Mezs  péc  savam  fiziskajam
{ckonomiskajaim) 1ipaSibam un p€c sodamibas pakapes
Kriminallikuma ir vistuvak nodarfjumiem pret TpaSumu. Koks
blez1 vien pat juristu viedoklos. tiek vertets ki mantiska vertiba un
pelidzinats nodarjjumu pret (pasumu prickSmetam. Pcc tadas
rautdjuma nostadnes. koku nelikumiga iegliana svesa mezd tick
meginita pielidzinidt mantas zidzibai.

Par & problému neblitu  verts rundt, jo  principa
[ikumdeveys  gan Sodu lLikuma. gan  Krimunalbkuma t
atrisindpis. ja vien ncpardditos §T problma oticiald limeni. Sads
situdcija vedina zteikt pretargumentiaeiju. teoreliski to pamatojot.

Par probltmas pinmo pust varétu atzimét. ka mezu un ari
kokus. kas nav atdalitt no zemes. nevar nozagl. jo ti nav kustama
manta; mezs nav atdalams no zemes un ir vienots nckustams
Tpasums, Kas ir nostiprindms Zemesgramata.

Ki tad Knnanallikums trakte zadzibu?

Krimimallikuma 173 panta L daja dots legals zadzibas
defingjuims - zadziba o svesas Kustamas mantas slepena van atktar:
nolaupiiana.

Tuvinot zadzibas jcdzienu kriminaltiesibu teorctiskajanm
nostadnem.  Latvijas  Republikas  Augstakas  tiesas  plénums
1994 gada [9.decembra l@muma Nr. 7 “Par ikuma piemérosanu
lietds par svesas mantas apdraudéjumiem. 1zdarot zadzibu val
lauptsanu™ 1. punkta zadzibu formulé sadi: par zadzibu uzskatama
1sa. prettiesiska. bezatlidzibas svesas mantas slepena vai atklats
nolaupisana. 1znemot to no ipaSnicka vai citas personas valdijuma.
lai rikotos ar $o mantu ka ar savu (Latvijas Republikas Augstakis
tiesas plenuma lEmumu krajums. 1990.-1995. Riga. 1995.).



Saja plenuma lemuma ncparprotamn  noradits. ka par
zadzibu var but runa tikai tada gadijuma. ja manta prettiesiski
panemta ne citas personas valdijuma.

Kaut art koki held vairuma gadijumu tiek ciursti noloka gut
materialu labumu. bet ka koku uz celma ncvar uzskatit par
kustamu mantu. tad to arl nevar nozagt kamér tas nav atdalits no
dubas vides. pat tad, ja neatlauta koku cirsana ir notikusi svesa
mezd.

Megindjumi gadijumus. kad svela meza pafa neatlauu
noctrstos kokus  vaintgars alz mantkaribas 1zmantojis savam
vajadzibam. kvalificet ne vien ka patvajigu koku cirianu. bet ard
k& zadzibu (nodarfjumu Kopibu), 1r teorétiski nepamatoti.

Saskana ar Civillikuma 8735 .pantu valdijums ir tesibam
athilstofa taktiskd vara par mantu. Ar tiesibam atbilstosu varu
saprot stavokli. kad valdityys paradijis gribu rikoties ar mantu
(lictn) lidzigi Ipadniekam. Saji sakaribd vieta ir atzimet. ka
athilstost  Civilikuma 893 pantam  valdyuma  1egusanal  nav
vajadzigs. lan ieguvEjam patiest bitu uz to tiesiba. Tatad valdijums
var bat wan hikumigs, gan nebikumies. un tas nozimée. ka
aelikumips valdijums neizslédz faktisko varu par manme.

Pee neatlautas koku cirSanas svesa meZza regutd meza
produketja panet vainied fakuskd valdjuma. jo vin$ ar icgiito
produketju turpmak rikojas pce saviem reskatiem.

Merza tpasnieks vai cits ta ikumtgs valdita)s kadu latku var
pat nezinat, ka ir notikusi koku neatjauta cirfana vina Tpasuma val
ckumiga  lictojuma esosajd merd. Sada  situdcijan  apat
neparprotamu hecina par to. ka pec neatlautas koku nocirSanas
svedl me?d, reghta meza  produketja o nondkust vainigd
valdijumi., ar kuru vins talak rikojas péc saviem ieskatiem kamcr
vien sads nelikumigs valdjums netiek partraukts val vins pats
neatsakds no valdjuma dotajam tespéjam rikotics ar $o mantu,

Ta ki nozagt mantu iesp€lams tikal no svedas personas
valdijuma, tad velako pasa koku cirtéja ricibu ar neatlauwti
nocirstajiem kokiem nav pamata uzskatit par 2adzibu.

Sadai teoratiskal nostadnei piekritusi Latviias Republikas
Augstaika tesa. 1997 gada 220 decembrT Augstikds tiesas
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plenuma lémuma Nr. 6 “Par likumu piemérosanu krimmnallictis
par koku nelikumigu (patvaligu) cirSanu, meza 1znicinaSanu vai
bojasanu” 10.punkta teikts. ka neatkarigi no vainiga turpmakas
rictbas  ar npelikumigl  nocirstajiem  kokiem,  nodarijums
kvalificejams tikar kd nelikumiga (patvaliga) koku cirSana. Talak
[emuma | l.punktda 1zskaidrots, ka tikai tados gadijumos, kad
neatlauta koku cirfana vainiga persona nocirstos kokus nolaupijusi
péc to parncmianas Tpasnieka val cita meZa lietotdgja likumigl
valdijuma. nodarfjums kvalificgjams ka nodarijums pret ipusunu
(zadziba) (Latvijas VEstnesis. 1998, ¢, 9.janvaris).

No $T Augstakas tiesas skawdrojuma neparprotami izriet, ka
vainiga darbibas ka zadzibu ir pamats kvalificet tikar tados
gadipumos, kad nelikumigi tick panemti citas personas atlaut! vai
neattauti nocirstie koki un tie nonaku$i jau citas  personas
valdjuma.

Sada tiesn prakse Latvija pastdv@jusi arl pirmskara laika.
pamatojoties uz Sodu Likuma jau tepriekS noraditajiem 346, un
379.pantu {skat. 1. un 2. piclikumu). kas hecma ne tikar par
Latvijas krimunalas hikumdosanas, bet art tiesu prakses pectectbu
kriminalticsisko normu premerosand.

No So divu Latvijas Republikas Auvgstakas tiesas Senata
[Cmumu satura skadn redzams. ka par zadzibu var uzskatit tika
tadu vainiea darbibu, kad nehikumigi panemtt jau nocirstt koko
kas atradudies citas personas valdijuma. Turpretl. ja koks atroda-
uz celma. tad prettiesiska koka atdali3ana no celma ir patvaligs
koku cirsana un nevis zadziba.

Sukard ar to, ka Krmmaliikuma 109 panta | dald
parcdzeta atbildiba ir atkariga no ta. van koku patvaliga cirsana i
izdarita sava val svesa mezd val cita zemes platbd. r radusies
vajadziba noskaidrot, kadu saturu eklaut jedzieni “svess”™

Krimindltiesibu teorijd par svesu tick uzskatita manta, us
kuru personal nav nckadu tiesibu. Jedziens “svesa manta” jau bijs
pazistams Latviyas purmskara kriminaitiesibas. 1933.gada Sodu
likuma “svesa manta” k3@ noziedziga nodarijuma  pricksmets
noradita vairiaku nodalu nosaukumos:
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35.nodala — “Svedas mantas piesavinasanas un uzticibas
qelietiga lietosana’™;

36.nodala — “Zagana, laupiSana, i1zspicsana” - nodalas
qormds tapat i norade uz svesu mantu;

44 nodala — “Svesas mantas patvaliga lictosana™.

Salidzinajumam var nodemonstrét arl atsevisku Sodu
fikuma normu tekstu: 346 pants — “kas slepent val atklati pancmis
svesu kustamu mantu, L7 579 pants —kas patvaligi cirtis svesa
mezd koku....”.

Lidz1g sie noziedzigle  nodarijumi tormulét
Kriminallikuma atbitstosi 175 panta 1. dala un 109.panta 1. dala.

Tadejadt Latvijas kriminala)a Lkumdosana konsekventi
realizéta So dive noziedzige nodarjumu forrmul&uma pécteciba
un kriminaltiesibu teornja nav radusas Saubas par 3o tormul&umu
<alura 1zpratn.

3. Tiesu prakse

1927 vada [2mana sprieduma  LKradevica heta. kwrs
notiesats par patvaligu koku cir$anu sveda meza, atrodam sadu
W USode hkuma “svess™ apzime vainigas personas quridiskas
attectbas pret vina patvalign 1izeirsto mezu un noriada uz to, Ka pec
Sopanta sodams tas, kurs patvaligt bez jebkadam IpaSuma.
Letofanas var cuitam tiesibam cirtus kokus tada meZa. uz kuru
vinam nav bijusas nekadas tiestbas™.

Sada teze ir aprobeta Latvijas pirmskara tiesu praks@ un
icvictota Latvigas Senata Kriminala  kasacyas  departamenta
spricdumu t@zu - pilniga kopojuma  346.1pp.  (F.Kamradziusa
autorizdevums. Riga, 1928.g.).

Pic j8dziena “svess” 3adas izpratnes pieturas ari Latvijas
Republikas  Augstaka tiesa. Senata Knimumnallictu  departamenta
1999 gada 16.februara lémuma lieta Nr. SKK - 46 ictverta sada
tirer “Meza nodosana pastaviga lietoana likuma uvoteikta)a
hartibd rada Z.Ivanovam faktiska meza valdjjuma tiestbas™. Lidz
ar to $@a lemuma talak atzits, ka ving kokus, kaut neatlauti to
1zdarijis, bet nav cirtis svesa meza (Latvijas VEstnesis, 1999 .pada
2 Lmai)s).
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Tdtad art tiesu prakse, piem€rojot normu, kurd parcdzCta
atbildiba par koku patvaligu cirSanu. vienveidigr tiek tulkots
J€dziens “sveldsT un tiesu prakses pectectiba ir acim redzama.

Tad kur pastav probléma?

Driz pec  Krimmallikuma stdSanas spéka paradyas
likumprojekts.  kurk  tika terosindts  grozit  Kriminallikuma
109.panta 1. dalas redakciju. 1zsiédzot norddi uz svesu mezu vai
citu svedu zemes platibu. un izteikt to 3ada redakcna: Par
patvaligu koku cirsanu meZa vai cita zemes platiba, kas nav cirtcja
TpaSums’.

Kaut ari ierosinajums Sacima atbalstu neguva. atskirig
viedokll sakara ar 3o Likumprojektu pastdv, tapc velreiz pie ta
pakavCsimies.

Sis Kriminallikuma grozijuma ierosinajums tika pamatots
ar to. ka saskapa ar Civillikuma 994 pantu par nekustama tpasuing
ipasnicku  atzistams  ukar  tas.  kas  par  tddu  1erakstits
Zemesgramata. un Iidys Sim bridim meza wguvéjam necsot tiesibas
meza ipasumu lictot pilnd apméra.

Par to tesibu pilno apjomu nav strida. Bet nav ar pamata
uzskatit. ka meza hkumigam valditajam nav nekadu tiestbu ur
vina valdijuma esofo mezu. Civillikums hkumigu ricibu ar mantu
atzist ne tkal Ipasniekam. bet art tas hkumigam valditajam un
lietotajam. Sadas tiesibas stkoties ar mantu likumi noteiktas
robezas nav pretruni ar ipasumticsibam.

Saskana ar Civillhikuma 927 pantu mantas pasnickam r
tiesiba rikotics ar mantu pce saviem ieskatuem. taja skawa ar
iznomat vai nedot citas personas citadaka 1zmantosand. Tada
cadijuma ir aplami uzskatit, ka personai. pie kuras manta hikumigl
nonakust. konkrétaja gadijuma mezs. nav nekadu tiestbu uz o
taja skautd valdyjuma ticsiba.

Mantas atraSanas cila IpaSsuma neizslédz mantas  {art
nekustamas) valditajam hkuma var liguma noteikta kartthba un
apjomid 1zmantot vinam nodoto cita Tpasnieka mantu. tapcc
konkrétaja gadijuma atsauk$anas uz Civillikuma 994 pantu nas
vieta.
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Civillikuma 912 pantd noradits. ka katru Ilikumigu
valdijumu aizsargd likums. Tas nozim¢, ka mantas valdijuma
tiestbas nav noSkiramas no tpaSuma tiesibam. Ir aplam uzskatit,
ka mantas likumiga valditaja tiesiskais statuss péc biutibas tiek
niclidzinats  mantas nelikumigam leguvéjam, 3aja  gadijuma
patvaligam koku cirtejam svesa meza.

Bez tam gan meza IpaSnieks, gan 1a hkumigs valditdjs par
koku patvaltgu cirSanu Tpasumi val likumigd valdijuma esosa
meza atbild administrativa karta atbilstosi Latvijas Administrativo
pirkapumu kodeksa 67.panta 2.dalai atSkirtba no personas, kurai
tadu tiestbu  nav. tdpéc $ada persona atbild saskana ar
[Kriminallikuma 169 panta |. dalu.

Pie kam jaievero, ka Kriminailikuma [09.panta 2. un
3dala puaredzetyjos gadijumos, kad ar koku patvaligu cirSanu
mezsaimniectbas val dabas aizsardzibas interesém jau nodarits
verojamaks kaitgjums, kriminalatbildiba iestajas neatkarig: no
val tas noticis (pasuma vai citada likumiga valdijuma eso$a vai
SVCSA IMeZd.

1o
o

Arm  atsauk$anas  uz  atSkwigu materialo zaudejumu
medzinas rismayumu atkarnba no té. var meZs atrodas Tpasuma vai
tkat valdyjuma. 1r nepamatota. Speka esosie Ministru kabineta
noteikumi nosaka vienadu atbildibas principu un apmeérus visam
Koku patvaltga cirsana vainiga)jam personam.

Uz to noradits art Latvijas Republikas Aungstakas tiesas
plenuma lemuma Nro 6 “Par hkumu piemerosanu kriminaliietas
par koku nelikunngu (patvaligu) cirfanu, meza iznicinaSanu vai
hojdsanu™ 18.punkta, ka Ministru kabineta paredzéta zaud&umu
atlidzina$anas  karttba  un  zaudejumu  piedzinas  apmér
piemérojami visdm nelikumiga (patvaliga) cirfana vainigajam
personam. taja skaita ari meza ipaSniekam.

4. Sankciju salidzinajums par nodarfjumiem pret dabas vidi
Turpmak par to, kadas tendences kriminalaja likumdoSana
Latvija verojamas sankcljds par noziedzigiem nodarfjumiem pret
dabas vidi un kit tiesas izmanto $1s sankcijas.




Vispirms par sankcyam. Salidzindjumam tick nemt
kriminalparkapumi un noztcgumi. Sads noziedzigu nodarijumu
sadalijums 1r atkarigs no pantu un to dalu sankciju smaguma.
Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu kriminalparkapums ir
nodarijums, par kuru $aja likuma paredzcta brivibas atpemsana uz
laiku lidz diviem gadiem vai vieglaks sods. bet noziegums ir
nodarjjums, par kuru hkuma paredzeta brivibas atnems3ana uz
laiku. 1lgaku par diviem gadiem.

Saskana ar Sodu likuma 3.pantu noziedzigus nodarijjumus.
par kuriem hkuma ki augstakais sods noteikts arests val naudas
sods. sauc par parkapumiem. bet noziedzigus nodarfjumus. par
kuriem likuma ka augstakais sods noteikts parmactbas nams,
cietums vai spaidu darbi - par noziegumiem.

leverojot sadu noziedzigo nodarijumu sadalijumu. atrodam.
ka Sodu likuma paredzetie kriminalparkapumi pret dabas vidi ir
70,4 procentu gadyumos: Latvijas Kriminalkodeksd - 50 procentu
cadijumos: Krimunalhikuma - 32.4 procentu gadijumos: parejie i
NOZICLUIi.

Kaut art Sodu ikuma pic krimmalparkapumiem pieskaitit
art tadi  testbparkapumi.  kas péc  spgka  esosa Latvigas
Admmistrative parkapumu kodeksa sodimi admintstrativa kirta.
tomer var tzdarit secinajumu, ka Latvijas keiminala)a likumdosana
par nodarjjumiem pret dabas vidi verojama sankceyu barguma
pieauguma tendence.

Taja pasda laikd par nodarfjupuem  pret dabas  vidi
Kriminailikuma tikai viend pantd ir paredz&ta sankcija, kura
vienigals soda veids ir brivibas atmemsana. Vientgi brivibas
atnem8ana Ir  parcdzeta  par  tisu meza  aizdedzinasanu
Krmindllikuma 107.panta abas dalas. Tas izskaidrojams ar $ads
nodarjjuma ipaso kaitigumu, Pargjo pantu var to dalu sankcijas
paredz alternativus sodu veidus - brivibas atpemsanu un naudas
sodu. arestu vai ptespiedu darbu vai tikai sodus, kas nav saistiti ar
brivibas atnems$anu.

Kada 1ir sodu pieméroianas prakse knminallietds pur
noziedzigicm nodarjumiem pret dabas vidi?
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1995 gada Latvijas Republikas Augstika uesa iepazinas ar
nesu prakst lietds par koku nelikumigu cirSanu. Jaatzime, ka cits
tresu prakses apkopojums par krimunalnormu, kuras paredzeta
atbildiba par dabas aizsardzibas likumu parkap$anu. péc tam nav
velkts,

Tika 1zpétitas kriminallietas par 98 personam un konstatéts.,
ka par nelikumigu koku cirSanu tiesas ptemero galvenokart naudas
sodu val nosacttu notiesdSanu, un tikai viena gadijuma vainigais
notiesdts ar reali 1zcieSamu brivibas atnemsanas sodu.

Pedejos gados situacija nedaudz ir mainijjusies. Brivibas
atpemsanu par nodarijumiem pret dabas vidi, ja ta tick piemérota,
rad galvenokdrt gadijumos. kad vainigais izdarjis vEél kadu citu
nodarjumu.

Latvijas apgabaltiesu prakses apkopojuma par 1998 gada
zskatitayyam kriminallietam nav atrodams neviens spriedums par
noziedzigiem nodarijumiem pret dabas vidi (Apgabalticsu prakses
apkopojums kriminallietas 1998 gads. - Riga: TNA, 1999).

Anahizejot Sos datus un zmot tiestbparkapumu pret dabas
vidt visal plaso 1zplatibu, r pamats sccinat, ka tiestbaizsardzibas
mstiticyjas pietiekami nenoveérte kaitigumu. ko dabar rada 3ic
aestbparkdpumi. Kaitfeuma  dabar pletickama  nenovertéiana
savukart o pamata hiberdlal sodu politikai par nodarjumiem pret
dabas wvidi. Par to  licema  spriedumu  neparsudzesana  §is
kategoryas krimindllietas apelaciias un kasicijas tiesu instances.

Par  sodu piemérosanas  tiesu  praksi,  plemerojot
kRrimindllikuma paredz€tds normas par nodarijumiem pret dabas
vide nav espéjams pamatott spriest. jo likums tikar nesen stajes
spekad.

Latvijas Augstakads tiesas Senata no 1935, lidz 1938.gadam
wskatito kriminallietu izlases veida 1zdaritis 162 [émumu 1zpétes
rezultati hlecina par to. ka 12 vai 7.4 procenti no tiem pienemti
hetas par nodarijumiem pret dabas vidi (par patvaligu koku
cirfanu. medibam.  zveju un  viena  gadijuma par ncza
arzdedzinaganu). Visas sados nodarfjumos vainigds personas it
notiesatas ar sodu. kas nav saistits ar brivibas atpemsanu. Tas
wzskaidrojams ar to. ka 3ajas lictas noticsatas personas ir atzitas
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par vaimgam kriminalparkdpumos. Tiesas spriedumu parsiodzibas
motivt  Sendtd  attiecas uz  vainu  un  procesuala rakstura
parkapumicm zemaka tiesas instance.

Latvyas Republikas Augstakas tiesas Senata Krnunallietu
departamenta 1996, un  1997.gadd  piepemto  lemumu
kriminallietas kopojumos var atrast tikar vienu krintnallietu, kas
pieskaitama analiz€jamo nodarmjumu  kategoryjai. 998, un
1999 gada attiecigajos Senata 1émumu  kopojumos  atrodamas
dazas lietas vairdk (visas par koku neatlautu cirsanu). kas
procentuall sastada niecigu dalu no visam Saja Kriminallietu
departamenta 1zskatitajam kriminallietam.

So datu salidzinagjums liecina par to. ka Sodu likuma
normu par nodarfjumtem pret dabas vidi piemerosanas pamatotiba
ir byusy vamrak apstridéta Latvijas pirmskara augstakaga ticsu
mnstance.  salidzinot  ar  legadCjo  Augstakas  tesas  praksi
krimunallictas. Tomcr arl si1s salidzindjums w tikanr skaitlisks. jo
nozicguma sastavu atskutbu del. kas tetvertt pantu val to dalu
dispozicyas. Sodu hkumd (taya retvertt arm tagad administrativi
sodami nodarijjumiy un Latvijas Kriminalkodeksa. v nerespejami
normas salidzinat pce butibas. Vienu gan var teikt, ka Sodu
lkums Latvyas nesu augstiaka)a mstance i ticis biezak cilats neka
Latvyas Krommaikodekss.

Un  tomér. neskatotics  uz  knmindliikuinu  normu
atSkrtham. Sis p@tums un d rezulthtn analtze nepdrprotami
parddija. ka Lawijg pastav kriminalas likumdosanas un ticsu
prakses 1zteitkta pécteciba nodarjumos pret dabas vidi. Tagd padi
latka redzamas Jjaunas tendences gan Krimmallikuma normu
SIStCIMA. gun  aizsargdjamo interesu apjomid,  gan o atsevisku
kriminaltiesisko normu uzbuve. gan likumia paredzeto sankenu
struktira.

Ar jaund Krmmindllikuma pienpems$anu Latvija ir sacies
jauns posms kriminalas hkumdosanas attistiba un tiesu prakses
veidoSand  noliika  atzsargdt  Latvijas  dabas vidi arm  ar
kriminaltiesiskiem Idzekliem.
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pielikums Nr.1%

1938 o 29 janvarl. Pec Sodu lLik. 579 panta apsiudzeta
Alfreda Trijeca kasacijas siidzibas par Rigas apgabaltiesas 1937.g.
i 1.septembra spriedumu (Lieta Nr.3).

Sedi vada pricksedetags senators A.Gubens: referg senators
i Balodis: atzinumu dod virsprokurora biedrs T. Udris.

Senats atrod:

Lictas taktiska puse. ka to sava sprieduma apsverumos
noskaidrojusi ticsa, bijusi ta. ka sudzetajs Janis Upmalnieks
1936.gada  2.oktobiT nosledzis ar apsudzeta Alfreda Trijeca
pilnvarnieku  Priediu rakstisku [Tgumu, peéc kura Upmalmcks
pardevis Trijecam vinam, Upmalmickam, piederoSu meza gabalu
par Ls 1.900.-. No pirkuma summas Trijecs apnémies samaksat
Lpmalnickam pie liguma parakstisanas Ls 300.-, Ls 800.-
remaksdt Valsts zemes bankas, kura meZa gabals biyis iekilats. bet
parcjos Ls 800.- samaksat Upmalnickam pirms meZa materidlu
izvesanas no meza. bet ne velak. ka lidz 1937 g 15 janvarin.

Liguma 4 paragrata icvests noteikums. ka pec liguma
parakstiSanas mezs pariet piredja riciba. So ligumu Trijecs
akeept@is 1936.¢. 16, novembrl. Pic nmuncta iguma noslegsanas.
stup Upmalnicku un Trijecu, pce tiesas konstatéjuma. notikusi
papildu (mutiska) noruna. ka pie liguma pildiSanas resp. ple meza
cirsanas Trijecs stdsies tikal pee tam. kad bus sapemta ne Valsts
remes bankas atlauja meza cirdanat.

Upmalnicks dé] sadas atlawjas an griezies Valsts zemes
banka. bet sanfmis pazinojumu, ka Valsts zemes banka nepiekint
icklata meza pardosanai un nocirdanat un ka tada atlauja varetu
nkt dota ukar péc visa parada Ls 2.900.- lidz ar nokaveéto
rerminmaksdjumu (Ls 82,62) nokartofanas Zemes bankal (miert.
AKis Ip. 28).

P&c fada pazipojuma sanemsanas Upmalnicks pazinojis
[rijecam. ka ving atsauc (anul&) savu noslcgto meza pirkuma-

Larvijas Sendta spricdumi (1918 - 1640). Riga. Faksimilizdevums. 1998,
16.5¢)., 6279 1pp.
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pardevuma ligumu un piedavajns tam sagemt atpakal 1emaksatos
Ls 300.-. kurus Trjecs atteicies sanemt.

Lai 1zdabGtu Zemes bankas atlauju meza cirSanai, ‘Irjecs
pats 1937.¢ada 10.marta samaksajis visu atlikuso Upmalnicka
paradu - Ls 2100,- Zemes bankal, sakard ar ko Zemes banka tad
arT minéta)a datuma izdevusi atlauju pardota meza cir§ana, bet, ka
izradnies, Trijecs jau pirms $as atlaujas sanemsands uzsacts cirst
pirkto mezu un lidz 1937.¢. februarim zeirtis apmé&ram 5 kub. asis
meza materialu.

Sada Trijeca ticiba Upmalnieks saskatijis  sodamu
nodarfjumu un ierosindjis pret Trijecu apsiidzibu pee Sodu hik.
579 panta par vipa meza patvaligu  cirdanu.  Miertiesnesis
attaisnojis Trijecu, bet apgabaltiesa sodfjust vinu péc celtis
apsudzibas.

Apygabaltiesas sprieduma apsvérumi nav  atzistami par
pareiziem. Konkrcta eadyjuma nav stridus par to. ka cictusais
Upmalnieks vipamm piederoso mezu pardevis apsadzetam un ku
pée ltguma nosacljumicm jau [1dz ar liguma parakstisanu
pardotals me7zs pargajs pircéja rciba.

Gan  spricduma  apsverumos  tiesa 1r  atsaukusies  uz
pardeveja un pireeja kadu papildu mutisku vienosanos. ka ['rijecs
apnemics neuzsakt pirktd meza cirsanas darbus 1idz tam laikam.
kamér netiks dabiita Zemes bankas atlauja meza cirsanai. Sads
apstaklis norada uz zinama nosacijuma pastavesanu. no kura
atkardjas  noslégtd  liguma  spSks  un  1edarbiba. Tomer
konstatcjums. ka Triyecs samaksajis Zemes bankal uz zemes
guloso paradu. péc kam banka vinam 1zsnicgust meza cirSanas
atlayju. formali norada uz to. ka 3kerslis meza 1zcirsanal [Tguma
robezas atkritis.

Pie tada lictas stavokla Trjcca ricthd varétu saskatit svesa
meza cirsanas pazimes tikal tad. ja tiesa bitu konstatéjusi, ka
1izgadat meza cirSanas atlauju no Zemes bankas bija uzlikts vienig
me7a pardev€jam un ka pec noslégta liguma event. vienofanas
meza pircéjam. apsudzetam lieta, bija tiedi noliegts gadat par meza
ciranas $kérslu noversanu, samaksajot visu cictusa paradu Zemes
bankai. no ka tad ticsa event. varctu taisit slédzienu. ka meza
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pircels, rikodamies pretgji tieSam noliegumam, rikojies mala fide.
launpratigi.

Preteja gadijuma. tas apstakhis, ka apstidzetats dzé@sis
Zemes bankal visu cietuda paradu. un tada kana noversis skerslus
noslegta Iiguma izpildisanai, varétu attaisnot slédzienu. nevis. ka
apsudzetais patvaligi cirtis cietuda * mezu, bet gan. ka vinam ir
iaizdara  norékinaSanas ar cietuSo, sakara ar varbutgjiem
zaud@pamiem, ko tas nodarijis cictusam.

Pamatojoties uz Kriminalproc. lik. 205, un 210.p., Senats
nolema:

Rigas apgabaltiesas spriedumu = atcelt un uzdot vinai
caurlikot lietu no jauna citd tiesas sastava.

Pielikums Nr, 2%

1938 ¢ada 29 janvart. Péc Sodu lik. 346.p.1.d. apsitdzetas
Zojas Kal&ys kasiienjas stidziba par Rigas apgabaltiesas 1937 vada
A.novembra spriedumu (L. Nr. 62).

Sedi vada  pricksSedeta)s  senators A Gubens;  referé
senators J.Skudre: atzinumu dod virsprokurora biedrs T.Udris.

Sendts atrod:
pret apsidzeto Zoju Kalg)s celta apsudziba péc Sodu Lk,
sdep.ld. par to. ka vina panfmust Bertas Kurmites izcirstos
halkus un malku ar nolitku tos nelikumter paturét sava laba.
Vertiesnests apsidz&to Kalgs attaisnojis, bet apgabaltiesa vinu ir
AZINusl par vaintgu un sodijusi.

Tesniegtd kasacijas siidziba notiesatd Zoja Kalgys norada.
i1 apgabalticsa neesot apsvTrust visus lictas apstaklus, tada karta
pirkipiot Krinandlproc. ik, 141.p. un ncpareizi iztulkojust un
plemerojusi vinar Sodu lik. 346.p.

Likojot caur lietas materialus kasacijas siidzibas robezas.
Scnats atrod:

Kasacijas sidzibas 1esniedzéja norada. ka apgabalticsa,
izspriczot lictu. neesot némust vErd. ka apsudziba minctos balkus

Latvijas Sendta spriecdumi (1918 1940). 16.s¢pums. 6289.1pp.
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un malku cietusa esot 1zeirtusi bez vinas pickrisanas kopéjl vinai
ar cletuso piederosa nekustama TpaSuma. Sakara ar to nevarot
uzskatit 3os balkus un malku par vigal svesu mantu.

K& redzams no apgabalticsas spricduma motrviem.
apgabaltiesa ir atzinusi par nodibinatu. ka apsidzEta un cietusa ir
mantoSanas celd leguvudas Dzelzavas pagasta Birznieku majas
idealas dalas, un, lal gan mantojuma galigd sadaliSana nav
notikusi, toméer starp apsidz€to un cictudo ir notikusi vieno$anas
pie pagasttiesas par kopipasuma apsaimniekoSanu [1dz mantojuma
tormalat sadaliSsanali, pie kam 3Saja liguma ir paredzeéts. ka
mantojuma galiga (formdla) sadaliSana izdarima saskana ar 3aja
1zITguma paredzEto vicnosanos.

Apgabaltiesa ir atzinusi par nodibinatu, ka sttddzba minctic
baiki un malks 1r augusi. ta saucama. Rozu purvi. kurs péc
vienosands  starp  cietu$o  un  apsddzeto ir pargajis  cretusas
apsaimnickodana un riciba un kuram arr pie gailgd mantojuma
sadalisanas biya japariet vinas mpasuma.

Nemol verd, ka arm apstdzetd Kalgys atzist. ka $ada
vienosands starp vinu un cietu$o ir notikust un ka Birznicku majas
vinas apsaimnickojot saskanad ar So vienosanos. apgabaltiesa ir
atzinusi. ka panemot un piardodot cretudias Kumitis Rozu purvi
1zeirstos kokus, apstdzeta Kalcps v panemust  presavindsanis
noliokd vinar svesu mantu un ka vina arh ir apzinajusies, ka vinal
Kaléjs. nav tiesibu uz $iem balkiem un malku. Sads apgabaltiesas
siedziens nerund pretim  lietd nodibinatiem  faktiskiem  lietas
apstakliem un apgabaltiesa ir pareizi saskatiyusi apsidzetas Kales
rieiba visas Sodu hik. 346.p.1.d. paredzeta noziedziga nodartjuma
paszumes.

Pamatojotics uz teikto un Krnimmalproc. lik. 205.p., Senats
noléma:

Zojas Kalgps kasacyas sad/ibu atraidit.
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Tiesu prakses veidoSanas nozime lietas par nodoklu
likumdoSanas piemérosanu

Dipl.iur. Marns Vainovskis
levads

Tiesu prakses apzinatal veidoSanai nodoklu likumdosanas
memerosanas lictas lidz Sim pievérsta nepelniti maza uzmaniba.
[1dz ar to wznémejiem rodas neskaidribas. veicot nodoklu
plinodanu, protesionaliem nodok|u konsultantiem tick icrobezota
iesptja but parliccinatiem par atbilsto$aka padoma snieg$anu. Nav
isslégts, Ka drvalstu mvestora [Z8mums veikt vairaku miljonu lielu
ouldijumu Latviya var tikt mamits par labu citar valsti) ar
noteiktaku nodoklu likumdosanas interpretacyas un piemérosanas
praksi. Pretrunas un nenotetkttba  1r vient no  galvenajiem
iomesliem. kidel aptaujas un statistika liecina par ierobezotu
netbu tarsnigam tiesas nolemumam nodoklu lietds.

Vetcot tiesu prakses izpett, caurskatitt vairak neka 30 tiesu
dolemumi hetds,  kas saistitas ar nodekiu  likumdosanas
piemerodanu.  Raksta 1erobezotd apjoma  d@| netiek detalizet
anahizets kads konkréts tiesas nolemums. kas butu specializéto
surndlu uzdevums. Raksta merkis ir verst uzmanibu tiesu prakse
veldosanal tiest nodoklu hetds. Nordditas problémas tiesu praks
nodoklu sterd. protams. ir lidzigas a7 citu kategoriju lietas.

Tiek preversta uzmaniba ari tiesu prakses publicéSanas un
sistematizéianas jautajumiem.  lTikar  padarot nodoklu
hkumdosanas premerosanas prakst Zzinamu pec lespdjas plasakam
kompetentu specialistu lokam, ir iespejams straujak velcindt tiesu
JAsiEmas prognozejamibu.

Joprojam uek diskut€ts par jautijumu. vai, sustidot un
motivéjot tiesas spricdumus un interpretejot Likumu. lictderigl
ttesas nolemumai noradit uz 1idzigu publicétu spriedumu. “lebilstot
pret to. tick noridits, ka Latvija nedarbojas precedentu tiesibas un
spriezot tiesu. tiesnedi v neatkartgr un paklautt tikar hkumam.
Titad. tiesu spriezot. vicnmér jaatsaucas tikai uz Likumu. Un
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tomer. vertgjot Iidzigus gadijumus tiesu prakse, runa ir nevis par
kada likuma pieméro3anu vai nepiemerodanu, bet par norddita
likuma tulkojumu (interpretaciju).”’ Savukart, interpret&jot
[idz1gus gadnjumus, ir jaievéro Latvijas Republikas Satversmes™
Q). panta nostiprinatais princips:  “Visi cilveki  Lawvija ir
vienlidzigi likuma un tiesas prieksa. Cilveka tiestbas tiek istenotas
hez jebkadas diskriminacijas.” No 13 1zriet taisniguma princips:
lidzigi  gadijumi 1zspniezamm  lidzigi. Mingtais ir  pamatots
arguments par tiesas prakses ka tiesibu paligavota izmantoSanu.

Tiesu prakses sistematizicija nodoklu lkumdosanas
piemérosanas lictas Latvijd ltdz Sim ir notikusi loti terobezotd
apjoma. Arl LR Augstdkaja tiesa izveidota Plenuma un tiesu
prakses visparinasanas dala lidz $im nav veikusi apkopojumu Saji
sfera. Nodoklu jautdjumi reizém tiek skarti. risinot atbildibas
jautdjumus. pieméram, apkopojot ticsu praksi kontrabandas lietas.

Saltdzmnodi ar ¢itdm jomam, nodokfu ticsibas jo ipali
nepicciedama  vienota  piegja  juridiskds  terminologijas
saskaposana. normu interpretacijd, pretrunu noversana un “likuma
robu” aizpildisana. Tie$t So jautdjumu rmismaSana izcclas tiesu
prakses pétiSanas vértiba un tas radosa loma.

Apzinatas nodoklu likumdo$anas prakses veidoSanas
uzdevami
A. Jedzicnu juridiska satura noskaidro$ana

Protams, galvenais ir saturs, ko mcs saprotam ar jedzienu
val terminu, tacu dazadas terminologljas lictoSana, attiecoties urs
to pasu attiecibu vail priek$metu. var viegh radit parpratumus

¥ Referats Par augsiakas tiesas lomm likumdosanas attisithd. LR Augstakis
ticsas senators Rolands Krauze. Referits nolasTts Baltijas valstu augstako tiesu
tiesneSu honferenceé “Baltijas valstu augstakads tiesas vakar, Sodien un rit”.
Larvijas Vestnesis, 30.09.1999. nr. 321,

* Laivijas Republikas Satversme. LR Sueimus un Ministra kabineta Zinoid)js.
1994 nr.6.
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Tatad tiesu prakses veidoSanai ir ieverojama nozime ari juridiskas
rerminologijas vienveidiga lietoana.

Pareizu tiesisko seku un junidiska rakstura noteikSana
abstraktiem j@dzieniem 1ir nozimigs jautajums ar1 nodoklu
likumdo3Sanas  taisnigd pieméroSand. “Daudzos  gadijumos
ltkumdevels ari tkdienas valoda lietotiem jédzieniem pieskir
specidlu nozimi, kas apzimé kadu juridisku paradibu vai attiecibu.
Dazkart &7 juridiska nozime var butiski atskirties no tkdiena lietota
i2dziena nozimes.™”

Lai gan tiek§anas péc normu konkrétibas tas ievirojami
sasaurina, nodokfu tiesitbas normu konkrétiba 1r  obligats
prick$nosacijums to taisnigal pieméro3anai. Konkréta norma nav
sdinterprete sarczgitam metodem, tas atvieglo art tiesu darbu,
pamatojot nolémumu. Tomer nodoklu likumdosana Latvija ir vel
salidzinost “jauna”. Kops 1990, gada 4. maija deklaracijas “Par
Latvijas Republikas neatkaribas atjaunosanu™’ normativo aktu
strade nodoklu tiestbas tika veikta no pasiem pamatiem tikal
pusgada  laika ! Jaunizveidotie likumi krietni atd3kirds ari no
srmskara Latvijas nodoklu sistémas, kas “balstijas uz Cetriem
riesajiem nodokliem:  1endkuma  nodokla, turdzniccibas  un
ripnicetbas nodokla. pilsgtu nekustama Ipasuma nodokla un lauku
sekustama pasuma nodokla.™  Visa nodoklu un nodevu sistema
latvija vélreiz buatiski tka grozita 1995, gada, istenojot fiskalas
astémas  reformu valstl.  Likumdo$anas mainas 1r viens no
emesliem kadel saglabajusies daudz abstraktu jedzienu, kam
nepieciedama interpretdcia un yuridiska sastava noskaidro$ana.

" Melhisis E. Juridisko jédzienu un normu abstraktums ka tiesibu sisiému
vienojoss elements /7 Misdienu testhu reorijas wizinas. Riga: Tiesu namu
agentiira, 1999, 14, Ipp.
¥ Deklaracija Par Latvijas Republikas neatkarTbas atjaunosanu: pienemta 1990.
sada b mana. Linorgis. 17.05.1990., nr.20.
" Septinus ménedus péc deklardcijas “Par Latvijas Republikas neatkaribas
Jjaunosanu” pienemsanas Latvijas Republikas Augstaka Padome ar 1990, gada
28, decembra l@mumu pasludinaja, ka sakot ar 1991, gada 1. janvari. stajas
spekd jauna vienota nodoklu sistéma un tds darbibu regulé hkums “Par
tudokliem un nodevam Latvijas Republika™
" Zvejrieks A Nodok|i un nodevas. Riga: RTU, 1998, 62.1pp.
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Starptautiski atzits veids, ki@ kontrolét abstrakto juridiske
jédzicnu vienveldigu piemeroSanu, ir apzinat veidot tiesu praksi,
Patiesi. prakse nevar mainit normu. bet ta var normai pieskirt
saturu un jcgu. Ipad tad. kad normas formulcjumam picmmt
trukumi un kad ta satur jedzicnus, kas atsta) espfjas atSkiriga
1izvertésanal. Diemzel Latvijas tiesas ne vienmer pievers uzmanibu
abstrakta Jédzicna noskaidrosanas nepiecicsamibal.

Pieméry

K3 piemeru var minét spricdumu. kura ticsa nav saskatijusi
atskiribu - starp  dive konkréta  liecta  noskaidrojamu  jeédzienu
Juridisko sastavu: i, uzneémuma gada piarskata uzradito pelnu
(turpmdk sauktu - “tinansu pelnu’™) un pelnas nodokla deklaracijs
uzradito pelnu (turpmidk saukfu - “nodoklu pelnu™).

Likuma “Par arvalstu teguldijumiem Latvigus Repubitka™
pdrejas noteikumu 2. punkta 3. dald paredzCis. Ka Tja arvalstu
icgulditaja dala uzpémumu pamatkapitala (statiitu fondia) nodoklu
maksasanas  sikuma  perioda un visu o nodokla maksaumu
atvieglojuma darbibas latku parsniedz 30 procentus. bet nav
maziaka par 100 000 ASV dolaru v ar ekvivalenta Sar summui
Jebkurd citda konvertciama valtatd, uznémums tick atbrivots no
pelnas nodokla vz trijiem gadiem. sakot ar pelnas leguves pirme
gadu (ieskattot), bet nakamajos piecos gados pelnas nodokl
samazina par 50 procentiem.”

Nodoklu maksatays patstavigi aprekina sava uznémuma
finansu pelnu un ar nodokli aphiekamo pelnu. Fmansu pelnas
aprékinasanu nosaka likums “Par gramatvedibu™, likums Par
uszpemumu - gada  pdarskatiem™.  gramatvedibas  standarti un
uznemuma  ickiejas karttbas noteikumi. Savukart ar nodokl
aplickamas pcipas (ienakuma) aprékinasanu 1993, gada noteica

* par drvalstu teculdijumiem Latvijas Republika: LR likums: pienemts 1991
gada |1 novembil. Zisetdgs. 21111991 Nr.46.
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ikums “Par pelnas nodokli” un attiecigas Finansu ministrijas
mstruketjas.

Starp nodoklu maksitaja finansu pelnu un nodoklu pelnu
pastav butiska atSkirtba. Tadel. lai konstatétu pirmo pelnas gadu,
hkuma “Par arvalstu iepuldijumiem Latvijas Republika”
paredzétajicm nodokla atvicglojumicm, ir butiski noteikt, vai
plemeérojama 1r uznémumu finansu p¢lna val uzpcmuma  ar
nodokli apliekama pelga.

Konkrétaja gadijuma uznémums sava finansu parskata bija
wzradiiis pelpu LVL 63 630 apmera, kuru sastadija tenakumi no
valutas parvértesanas. Saskana ar likumu “Par pelnas nodokli” Sie
enémumi nebija ieklaujami ar nodoklr aplickamaja pelpa. ka
recultatd uzn€@mumam ar nodokl aplickama pelpa 1993, gada bija
(V1 0.00.

Neskatoties uz nepiecieSamibu interpretét ikuma jédzicnu
pic sistemiskds un teleologiskas metodes, tiesa novdda: “Sajd
wadfjuma lhwins neprasa izskirt vai ta ir finansu, vai nodokli
apliekamd vzpémuma pefna. ™’

Sistenuska interpretacijas metode 1r tiesthu normas talaka
vpéte un analize no normu savstarp€ja sakaru viedokla. lai
noteiktu tas  Juridisko  raksturn. “So  izp@l no  normalivid
mtormacias iegudanas viedokla lietderigi ir veikt zinama seciba:
vspirms konteksta ar citim normam taja pasa tiestbu akta. tad
abilstosaja tiesibu institdta, tiestbu nozaré..™" Likums “Par pelpas
nodokli™ (tagad ~Par uznémumu tenakuma nodokhi™) ir nodekiu
dkums. Saskapa ar So nodok]u bkumu uzpémumam 1993, cada
nebija ar nodokli apliekamas pelnas. Savukart likums “Par
vramatvedibu™ un likums “Par uznémumu gada parskatiem™
salvenokart nosaka uzpémuma gramatvedibas  organizacijas
kKirotbu, T2 ka likums “Par arvalstu ieguldijurmiem Latvijas
Republikd™ paredz  atbrivojumu no pelnas nodokla. mineias

Sk LR Rigas pilsétas Centra rajona tiesas spriedums licta nr. 2-6335.
02.02.2000.

" Melkisis . Tiestbu normu iztulko3ana. Riga: 1.U. 1999,
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“pelnas™ jedzieniskais saturs norada uz nodoklu pelpu, kas
notcikta saskana ar nodokiu likumu.

Savukart “teleologiska ztulkoSana nozime iztulkoSanu
saskana ar normas saskatamiem juridiskiem un socialiem méerkiem
val nolokiem un tiestbu pamatprincipiem”. Ar 3o mctodi tick
noteikls normas meérkis, jEga un socidlais pamatojums, jeb ratio
legis®. Minétaja sprieduma tiesa pati ir noradijusi: “Likums “Par
arvalstu 1cguldijumiem Latvijas Republika™ tika pienemts ar
mérki  veidot labveligaku wvidi  uznéméjem ar  arvalstu
ieguldijumiem. piemérojot pelnas nodokla atvieglojumus™. Minéta
norade tikai papildus pierada, ka uzpemuma pelna, kas ieguta.
parvertejot  valutu  Latvyas latos saskand ar valitas  kursa
svarstibam, nevar tikt uzskatita par uznémuma efektivas darbibas
rezultatu. Uzpeémuma veiktajar pamatdarbibai nav sakara ar
finansu starpniecibu. valtas operacijam.

Ja atbrivojumu no pelnas nodokla picmero eada, kad
uzocmumam 1r finansu pelpa. bet nav nodoklu pelnas. tad
uzncmums praktiski nc no kada nodokla netiek atbrivots. jo
nodoklu pelnas tam nav. Vai tas bna hkumdeveja mérkis.
predavajot arvalstu investoram sadu atbrivojumu?

Stridus jautdjumu Valsts 1enémumu  dienests jau bya
atrisinaps 1997, gada 16, junya, 1izdodot savam struktiarvientbam
salstosu noradyumu, ka arvalstu egulditdju peinas atvieglojumus
sak skuitit no gada. kad nodoklu maksatajam pirmo reizi veidojas
ar nodoklt aplickama pelpa. Tiesa savid sprieduma nav izvértéjusi
art minéto noradijumu satstibu ar konkrcto lLietu,

Saskana ar Ministru kabineta Admnstrativo akiu procesa
noteitkumu® 9. pantu “ick$gja  tiestbu norma  (instrukcija.
ieteikumi un tamlidzigi) 1ir norma. kas saistosa tikai tam publisko
triesibu  subjektam, kas to izdevis. k3wl & institdicijam.

* Likuma j3gas, mérka, gara un sociald pamatojuma apzim&jums (Sk.: Melkisis
FE. Likuma burts. likuma gars. Satversmes  tiesa. Larvijus  Vostnesiv,
22051997 nr.125).

" Administrative aktu procesa noteikumi: LR Ministru Kabineta noteikumi.
Pienemi 1995 2ada 13,)0njja. {anvijas T simesis. 03071993 nr. 100,
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ruktirvienibam un to darbiniekiem™ Valsts ienémumu dienesta
turpmak — VID}) struktirvienibar bpa saistodit VID Nodoklu
pirvaldes 1zdotie norddijumi. jo attieciga struktirvieniba tiesa
uevargja uzradit citu 1ek$gju tiesibu normu, ar kuru biitu atcelti
minctie noradijumi. Tadejadi VID ncvarcja picnemt lemumu,
wikojot likuma normu pretgp savas iestddes 1zdotajar iek3gjal
fiesibu normai.

Rezultatd tiesas spriedums ir radijis nevis risinajumu. bet
gan pasvitrojis problému konkretaja jautajuma. Pielietojot pareizu
suridisku - tehniku, no ta var€ja izvauities un radit pamatotu
jedzicna interpretacijas precedentu.

Premers

Cits plemeérs liecina ka Senats r skaidrojis jédziena
“eskalts” jundisko sastavu, noradot uz ta sasaurinato tulkojumu
«administrativalas tiesibas pretstata civiltiesibu normat:

“Likwra CPar pievienotas vértibas nodokli " 13 punkis snied=
fernignia Cieskaies” skaidrofuming ST kuma izpratine. Ka redzams.
Sis Skaidrojums G Suurdks neka SUoterming visparéja  jogu
Civillikamd. kas no despéjamibas izdarir ieskaitue izsleds nodok{u
pirasijumus, Likinwe 10 panta 130 punkid jeskaits attiveindls us
durtjiniom. kuros norckini pay pardotaidin (iepivkicjan precém.
I verispapiient. yvai pukalpojumicm notiek, panciojoiies s
prasijum d=C3anu ai prejprasijuimu. Tatad nav nekadas norddes
uz fo. ka ST likuma izpratiie ieskaits artiecindgms uz nodokfu
prasijundent. No (G redzams, ka Civillikuma 15300 paita
notetkumi- . dikuma “Par pievienotds  vertibas  nodokli”
noteikumi nav pretrund,  her ticsi otrddic ir sava  siurpa
saskanoti.”™!

Par ptevienotas vertibus nodokli: LR likums. Pienemts 1993, gada 9. mactd.
{.u!l'.{f'ux Véstnesis, 50051995, nr.49.
TSk LR Augstakas tiesas Sendta spricdums lietd nr. SKC-121. 11.03.1998.
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Pretstatd teprieks mingtajam  gadijumam. Seit 1r sniegts
jedziena skaidrojums. kuru. kritiski izvertejot. cita tiesa varéiu
1zmantot ka argumentu lidziga lieta, tadejadi veidejot normas
saskanigu piemerosanu. Ja netiek veidota $ada prakse. nodoklu
lietds art turpmak tiks pateréts nesamerign ilgs laiks kada jedzicna
satura noskaidro$anal. Sava zipa tas tiesu provoce 1Zvairities no
mterpretacijas tehnikas atspoguloSanas nolémuma.

Notetkti var piekrist viedoklim, ka jédziena juridisko satury
pec 1espejas jacensas noskaldrot pirms tiesas. Valsts ienémumu
dicnestam ir ievérojama loma abstrakto jodzicnu juridiska satura
noskaidrodani. Saji gadijuma tomér ir krasi jimaina pareizéja
Valsts tenémuma dienesta prakse. kad snieptie skaidrojumi pasa
iestader tomer nav saistodn. ko dazos gadijumos atbalsta art tiesa.

Valsts enémumu  dienests ir ar  likumu  “Par Valsts
lenemumu  dienestu”  pilovarots sniegt konsultacgas  nodoklu
maksatajiem nodoklu nommativo aktu piemcroSanas jautdjumos.
Tadejadi konsulticihias un  secindjumi ir  kompetentas  valsts
estades sniegts likuma skatdrojums, uz ko adresits var palauties,
Saskana ar tiesiskas uzticibas un palavibas aizsardzibas principu
valsts westadém 1 jabut pastavigam un konsckventam sava ricibi
Latvijd prelantajiem vztictbas aizsardzibas principa parkapumicm
kst juridiska pamatojuma.

B. Likumu mterpreiaciya

Latvijas nodoklu likumdosana joprojam nav parskatamu.
Nespecialistam  r apgratinos$t izsckot nodoklu  hkumdosanas
jaunradel. Kopd 1995, gada nodoklu likumdosana normativo akue
apjoms 1r triskarsopies. Sakara ar atskirigt veikto  hikumu
interpreticiju nodokju likumiem tiek rakstitas instrukcyas to
izprasanat. Grozot likumu. reizém netiek grozitas atticcigis
nstrukeyas. Normativo aktu nesaskanu problému uzsver ar
uznéméji: “Likums  delege  tiestbas  sitkak  kadu  jautajumu



reglamentet MK, scko mctodiskic noradyjumi;, notick likuma
izmainas, bet MK noteikumus uzreiz nemaina.”™

ATrT tiesu praks€ Sie jautdjumi nereti tiek rsinat atskirgi
Ta. pieméram, Rigas apgabaltiesa atsaucas uz Valsts ienémumu
diencsta skaidrojumiem. bet Senats taja paSa lieta norada: “Nav
pamatota ticsas atsauk$ands uz Valsts 1en€mumu  diencsta
Nodoklu  kontroles  departamenta 1995, gada 8. novembra
skaidrojumu. jo $ads skaidrojums nevar ietekmét likuma spéka
srisanas kartibu un terminus,”

Sakara ar to, tiesam ir noteikti jauznemas atbildiba par
prognoséjamas un pamatotas interpretacijas veldoSanu. Protams,
ki ir plelaujamas  atkapes no lerastas interpretacijas. ja 1r
pictickams pamats to darit. “Neviena sprieduma netiek apgalvors.
ka tiesibas tiek plemcrotas pretruna rakstitajam hikumam. Gluzi
otr3dt — 1 redzama vElg§anas Dhkumu tikai interpretét val
papildindt.  un Sai nolokd tek noradits uz  interpretacias
PINCIPICI val citiein tiesu praksé atzitiem principiem. Tacu ticsa
At patt formulC Jaunus nterpretacijas principus, plemeran. Ja
apspriezamajam gadijumam nav precedentu un attieciba uz to vél
Ay atrodanm nekadi Literatard fikseti var citu tiesu viedoklr. Ar
Hidu o visparigu principu starpniecibu dazi spricdunm  regiist
hkumam  Idzigu. talejosu ietekmi. kas iziet arpus 17spriesti
sadijuma tetvariem.”™

Tomér. Ja tiesnesis it interpretéis ikumu notetkta nozimé.
vt nedrtkstétu maintt iterpretaciju no gadijuma uz gadyumu
vipam zinamo  faktu un vipam iesniegto sledzienu konteksta:
tesnests. seviskt Augstakas tiesas ticsnests, nedrikst bez gala
mainit savu likuma izpratni. Ja tiesa ta dara. tiek zaud€ta uzticiba
un rodas pamats Saubam. ka tiesu prakse ir nekonsckventa.

VID lémumu parsadzesanu uzneme) uzskata par neefektivu. Dienus Bizness,
27.04.2000.. 9. Ipp.
Sk LR Augstikas tiesas Sendta Civillietu departamenta spriedums lietd nr,
SKREC-308. 02.09,1998.
"~ Sk Horns N. levads tiesibu zinatng un tiestbu filosofija. Citéts péc
wlkojuma ne vacu valodas meénesrakstd Likumy un Tiesibas, 1999, 1.58).. nr.3,
“lpp.
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patvaliga. nevienlidziga, un ka (& parkapy jau iepricks minéto
tiesiskis kartibas pamatprincipu, kas nostiprinats Satversmes 91,
panta. Tatad tiesnesim ir nevis tikai jaizskir striidi, bet jadara tas
konsekventi un. ja 1espgjams. prognozejami. Tiesu  prakse
1zpauzas 1ct€rpta tiesas nolémumu forma. lesp€m atkaptics no
prakses un grozit jJabut terobeZotai juridiskas drostbas motivu dgj.

Sakara ar mincto. pozitivi vert¢jama LR Augstakas tiesas
Senata prakse. vairakos spriedumos noradot uz tiestbu normas
merga noskardro$anas neptecieSamibu:

Piemert

“Suskana ar LR likwma " Pair uzpémumu gada parskatiom™ 11
paiia Yo punkin yail athilstost ST tikuma 120 pania 7 punktam
pelpas e ceudéiumu apréking shemd deskaitcimi ienénnnni no
tid=dalthus meitas un saistito uzpemunne kapitalos. Sadda sakarihs
apeldeijas  instunces  tivsas  dotwis  twlkojums Tikema " Por
spemun fendkuma iodokli” 1L pantam. ka tas var ik
atdiccingrs dkal uz mdres  un ometias  usnennang pefnas oy
caudepimn atspogufosann guda parskaia. o kfiduing, Ju &7
likumee tekses Beonreskeaices. tad 1a talkojums saistanms gr likomg
JCev wn lo¢iky mineto likumu konrekstd. Kopumd likwina ©Par
vzpemuma iendgkuma nodokll” L ponis attiocinéuns vz sumnidin,

kas  sancmainas noo citienr maksardpionn. Keao Sajd likumd iy
neskaiditha wn grametiska nepidniba. jo teksta péc vardicnr ka
saemamas B citienr maksajiemiem” scko komats, nevis Cun 7 ka
taim vujadzétu bt péce lagikas, noradits Lanvijas  Zindtge
akademijus  Termimologijas  komisijas  lidzprickSséderaias
ciziiumia. ST likuma nepitniba 1eksta novorsiu fikuma labotaja
redukeiijd, kas stajas speka [998. gada T4 okiohrt un kas nerics
norada vz ftkuma pareizu twlkojume pee 18 agrdk spéka esods
teksta,

“Spricdums dufa pwr pefnas nodokla maksdjunne atbifse Tkun
prasthidm. Nenontaksatais nodok{a pardds nav piedzenams tapec.

Sk LR Augstikas tiesas Sendta Civillietu departamenta spriecdums lictd nr
SKC-198, 1999, zada 31. mana.
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ha tad. ja o atliecing uz 1993, guda 2. pusgudd nenomuaksaio
nodokli. darbojas likuma Par nodokliem wn nodevam™ 23
pants, kas nosaka, ka nodok{n adminisivacijai ir tiesthas ickasér
pupildus nodokli ' sodu naudu triju gadu latka no ltkuma
noteiked maksasanas termina. Kasacijas sadztha dots saScnringdts
ST fikumy noteikumea tulkojums.  atficcinot o fikal vz auditu
rezultata aprékindgtém nodok{a summdant un wzlikiicm sodiem.
Sacls sasaurindgrs likuma sulkojums neizriel no likuma eksta, ka
art no Tikwmd jegas un surura. Likunid nav norddes uz 1o, ka
likums picmeérojams atharitba no ta. kas izdurijis nodok{a papildus
aprékinu tarad tus piemerojams visos Sados gadijumos wn likunid
norddiais termind usskatams  par noilguma (ermigu nodokfu
prasijuman.

Lai nodrodinatu taisniguma ieveérosanu un pareizi noteiktu
hestbu normas rwzio fegis, liesnesim 1pasi Jaapgist tiestbu normu
mterpreticijas un piclietofanas metodologia, lat spekd esosis
ticstbu normas spétu sapratigt un Junidiski korekti piemérot
konkretd  gadijuma.”™  Sada atticksme nodrodinas pamatota
nolemuma pienemsanu. ArT Latvijas Tiesne$u Ctikas kodeksa™ 2.
winond noteikis, Cuesnesis darbojas ta. Tar verematu sabieditbas
cznetbu tiesas godigumam un objektivitater.”

. Pretrunieas prakses noveriana

AMaksiumala pretrunu noversana starp nolémumiemn l1dzigas
letds. ka ar? nolémuma ekS€jo pretrunu noveriana ir tiesu prakses
apzimatas verdosanas nozimigakats uzdevums.

Latvijas  tiesu  prakse  atskiras  gan  civillietas.  gan
srimunaltlietas. kur tas jo o ipadi nav pielayjams.  Caurskatot
sublicCtos LR Augstakas tiesas Senata spriecdumus no 1996.-1999.

Sk LR Augestakis tiesas Senata Civillictu departamenta spriedums lietd nr.
ShC-308.02.09.1998.
T levits E. Pardomas par Latvijas ticstbu sistémas transformicijas problemiam
Masdienu tiestbu tcorijas aizinags. Riga: Tiesu pamu agentiira, 1999, 12.1pp.
* Lan ijas Tiesnedu ciikas kedekss. Normative aktu krajums par tiesu fekartu
uny tesnesu darbibu. Riga: Tiesu namu agentora. 1998,
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gadam redzams, ka nodoklu ltkumdosanas lietas nebit nay

lZnemuns.

Piemers

Turpmak minet1 tiesas nolémumi, kuri dod pretrunigu

verteiumu  tam. val VID audita parskats ir uzskatams par
amatpersonas [Smumu, kuru var parsudzei tiesa, vai né.

“Pastavel sadienm apstak{iem. tiesa, laisot spricdumu Latvijos
CPK 239 pumta kartiba  par audita parskat, piclaidusi
procesudalo esibu normu parkdpumus v Sadu tiesas fennng
nevar aizit par lkwmicn, Nemot véea 1o, ka procesudlo fiesihe
norne parkdpuni novedusi pie visus  lictas  nepareizus
izspricsunas i nelikumiga sprieduma faisiSanas, spricdums
atcefams. levérojor 1o, ka amdita paiskata parsidzéSaine tiesc
likums  neparedz.  aicefor  spricdumu, tiesvediba ficid
izhcidzama..”

Lidzis Sendia viedoklly pausts ard citd spricdumd: " Sendrs afzisy
ka nodokfu audita parskatd icivertad noidde par nepieciesamib
femakadr hudfend nodokfn siwnmas nav vEricjama ka kamipetentin
nodokie administracijas amatporsonas [Coons, kas parsitdzams
Lurvijas CPK 239 peniia kartiba,. ™

Savukart 1998, vada 11. marta spricduma Scndts norada:

"D Rigus pilsétas Centra rajona nodalas (onins 1996 gadd
27 septembet par to, ka SEU " Brovi Holding ™ 30 diena foiki
Janomaksd andita pdrskatd aprékingld summea, notorinées Uzsina.
dokwmenia. So ey apstipringjis 1996, gada 23, novembr:
VID Nodokiu parvaldes direkiora vietnicks wun 1996, sada 1
decemhri VID generdaldirektora viernieks, kas athilst Civillikunia
340 un 14350 pamie notetkwmien wn aizistami par velaka

TSk LR Aupstakis tiesas Sendta Civillietu departamenta spriedums lieta nr
SKC-314.12.05.1999.
TSk LR Augstiikas ticsas Sendta Civiltietu departamenta spriedums lietd nr
SKC-382.01.06.1998.
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apstiprindjumu. Tadejadi muv pamata prokurores aizinumiam, ka
sutdzihot iesniegra tikai pai audita siedzienu. kadé{ spriedums binu
ateefams.

Pirmkart, rodas jautajums, vai tiesa korekti administrativi
ticsiskajam attiecibam ir plemcrojusi tiesibu normu. kas regulc
privittiesibas. Civillikuma panti, uz kuriem ticsa ir atsaukusies,
attiecas vz gribas 1izteikumu tiesiska darfjuma.

CL 1434, pants nosaka: “Piekrisanu var dot ne vien pirms
atticergds darbthas, bet art tad, kad to wuzsak, un pat velak, pedéja
cudrjuntd to sauc pay apstipringiumu.” CL 1435 pants: " Velakam
apsiiprindjumam v atpakalejs speks un tadel tas attiecindms uz
durijumna nostégSanas laiku ™.

Skaidrs. ka Valsts iepgmumu dienesta amatpersonas iémums
nav durjums privattiesibu sferd. kura nepiccicSams  visu ta
dalibnieku  saskanigs  gribas  izteikums.  Sads  [@mums  ir
administrativs  akts.  Administrativo  aktu  procesa  notcikuinu
Spants nosakae ka Tadministrativals akiss ar tiesibu o oakts. ko
publisko tiesibu jomi zdod restade un kas attiecus uz individudlu
windisko var tizisko personu. nodibinot, grozot, konstatérot vai
17beidzot Konkrctas tiesiskas athiecibas.™

lzdodot adonimistrativu aktu. iestade uzocmas athildibu pret
ndivTdu. kura mtereses uck  atzskartas. Runat par  vélaka
apstiptindjuma wespeju $aja gadyjumd noteikt 1r nevietd. VElaku
apstiprindjuimu var dot tikal savam sawstibam. nevis uz hikuma
pamata uzhiktam picndkumam.

PremCram. saskand ar knmindlprocesa tiesibu principu.
araltdana. kas tkto veikta bez likuma noteitkia karttba sanemta
erdera. batu nelikumiga jebkurd  gadijuma necatkarigi no tas
recultdtiom. Ja 5adu kratiSanu amatpersona  vardiu  atzit par
lkumigu ar vcldku apstiprinajumu, tas bltu nopicins ficsibu
pamatprincipu parkapums.

Skt LR Augstakas tiesas Sendta Civillietu departamenta spriedums Lietd nr.
SKRU-120, 11.03.1998.
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Otrkart. spriczot pec spriedumd minéta, prokurore lagus:
apelacijas mstances tiesas spriedumu atcelt. noradot uz butisku
procesualo tiestbu normu parkapumu — t.i., sudziba bya esmcyta
par audita slédzienu. nevis amatpersonas 1@mumu. Neskatoties uz
to. Senats prokurores ldgumu uzskata par nepamatotu. Ka
redzams, tiesa $a)3 gadljuma ir devusi apsaubamu vErtéumu,
pamatojot to ar pretrunigu argumentu.”™

Sprieduma konstatéto notikumu latka speka esoda Latvijas
Civilprocesa  kodeksa 239! panta noteikumi paredzéja. ka
nridiskat personal ir tiestbas griezties tiesa ar sudzibu par valsts
parvaldes var pasvaldibas stiticyjas val amatpersonas 1icibu
(Iemumu}. ja tar nehikumigr hegtas tespejas pilnigi var dalén
realizét tresibas. ko tal pieskir likums vai cits normativs akts, ka
art. Ja tat uzlikts kads piecnakums vai no tas piedzita nauda
bezstridus kartiba. Tatad hikums skaidri nosaka. ka parsudzams i
amatpersonas  18mums. nevis  audita slédziens. Mingéto  ir
apstiprindjis art Senats ieprick$ minétajos nolcrmumos.

D. Nolemuma junidiskas kvalitites paaugstinasanas,
protestonalaiy spriedums

Ka jau minéts. nolemwmma juridiskajar kvalitater ar ticsa
sasttba ar tiestbu plemerotaja parcizyu 1zpratie un zinasanam par
ticsibu avotiem. Tatad pastav jautdjums, var vienigl sidvibas
iesniedzClam un leinteresétajal personai ir pienakums iesniegt
tiesal pienpemamus Juridiskus argumentus?  Jautdjumu  nevajay
parprast. jo tiesas neatkariba un neileinteresétiba lietas iznakwmi ir
pamata prasiba. Tresar prerddyumt nav jagiada. Tulu tiesar r
janodrosing argumenti, pamatojot savu atbildi uz 1zlemjamo
Juridisko jautdjumu. Argumenti var but art atsauces uz tiesu praksi
un ticsibu doktrinu.

Nemot vera nodoklu lietu specifiku. apsverams jautijums.
val Latvija butu 1zveidojama specializéta Nodoklu ticsa. Tas |autu

" Raksta autora ricibd ir tikai tiesas spriedums un nav citu lictas materialu, ks
attaisnoty Senita sledziena pamatojumu.
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riesibu picm@rotajiem specializ@ties ne tikai attiecigaja tiesibu
nozaré, bet konkrétu nodoklu (pieméram. ienakuma nodokla,
PVN. muitas nodokla utt.} normu piemero$anas jautajumos.

Tapat tikar logiska ir prasiba, ka tiesai ir jasniedz atbilde
un savs vertgjums uz visiem butiskakajicm argumenticm, ko puses
iesniedz  tiesar 1zvert€Sanal. Diemz&l ir gadijumi. kad tiesas
wlémuma vispar nav munéts tiesas viedoklis par butiskiem
apstikliem. Ta, pieméram., spriezot pec lietas materialiem, Rigas
Centra rajona tiesa sava nolémuma® nav devusi vErtdumu
pieletcéja un  prokurora argumentiem, ka Valsts iepcmumu
Jienests sava iémuma ir piemerojis tiestbu normu (Likuma “Par
nedokliem un nodevam™ “ 32 pantu) tada redakcija, kas nebija
spekdl darjuma bridi. par kuru Valsts 1ep€mumu dienests ir
plemerojis soda sankeiju naudas soda veidi. Sadu noradi uz
nateridlo tiestbu normu nepareizu piemérosanu tiesa nedrikst
alstat bez veért€juma. taisot nolemumu.

Protams, pastav art citi taktori. kas nebit neveicina ticsu
prakses velksmigu attistibu un piinveidosanos. Plemeéram. saskana
ar likuma “Par nodokliem un nodevam™ 40. pantd noteikto.
parstidzesana neaptur nodoklu administracyas reredpa [émuma
pildl ja augstaka amatpersona val institiicl)a nav piengimusi
citadu lemumu. Parsadzéto lictu 1zskatisanas laiks o ievérojami
hels. Promsucsas s0dzibas izskatisanas karttba Valsts ienemumu
dignesta var aiznemt vairak neka o1 ménesus, rajona tiesa lietas
izskatisanu var nolikt péc vairakien menesiem. Turpretim Rigas
apzabaltiest nercti nozimeé apelidcijas sudzibas 1zskatiSanu par
rajona tiesas nolémumu péc pusotra gada. Sada situdcija ir tilu no
relaujamas normas.

Pastav reala 1espéja, ka saskana ar veikto nodok]u auditu
nelicla uznemuma Valsts ienémumu dienesta amatpersona piegem
[Cmumu par nodoklu un tevérojamas soda naudas predzmu. kuru

" Sk LR Rigas pilsétas Centra rajona tiesas spriedums lietd nr. 2-491.
11:0)5.2000.
* Par nodokliem un nodevim: LR likums. Pienemts 020219950 Lanvifas
Visenesis, 18.02.1993. nr.26.
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pec 2-3 gadiem apelacijas tiesu instance tomer piniba atce]l ki
nepamatotu.  Neskatoties uz to. ka tiesa uzlieck nodoklu
administracijai atmaksat  nepamatott  piedzitas  summas,
uznémumam darbibal sakara ar nepamatoto [€mumu var bat raditi
neatgriezeniski zaudéjumi, kurus neviens neatlidzina. Saja
gadyjuma nodoklu maksatajam par parsudzcto naudas soda summu
vilsts procentus nemaksa. Bet tiestbu pamatprincips tacu nosaka.
ka jaatlidzina katrs zaudejums, kas nav nejauss. Sakard ar minéto
apsveicama Ir iniclativa par neatkariga kolegiala apelacijas
dienesta 1zverdi Latvija. kas butu p&c tespéjas neatkarigs no Valsts
ientmumu diengcsta.

Tiesu prakses nodoklu lietas publicgSanas nozime

Runatot par tiesu prakses apzimatu veirdosanu lictds par
nodoklu likumdosanas piemeérosanu.  janoskaidro efektivakas
mehanisms  ka panakt 81 meérka sasniegdanu  dzive. Pretg)d
csadyuma idejas paliek teoretiska apraksta ltment bez praktiskas
rcalizdcyas. Tadel nopietna uzmamba pieversama procesam. ki
tiest noldmumos paustds atzinas sasnicdz pee 1espjas plasdku
mteresentu loku,

Tuvake divu gadu laika Latviyd paredseis realizct tiesu
datorizicyas projektu. Intormativas sistémas etvaros ttks veldota
art tiesu prakses uzskaites datu baze. kas paredzéta gan tesibu
plemerotaju, gan jebkura cita interesenta lictoSunat. Ja tiks parciz
noteiktas datu baze teklaujamo tiesu nolémumu sistematizacijus
prioritites un pamatprineipi, Latvijas tiesu mformativa sistéma vir
klut par vienu no veiksmigakajem 3ada veida projektiem Eimrop:
un par musu valsts priekSrocibu ntegracyas procesa Eiropas
tiesibu sistema.

[zstradajot datu bazes strukturu un nosakot publicgjamo
nolémumu atlases kritérijus, Tpasa uzmaniba pieveriama tiest
nolcmumu apkoposanal nodoklu lietas. Faktiski nodoklu juriste
konsultantt un citt specialisti koncentr€jas uz motivacias ul
rezolutivas dalas biitibu. “Tiestbu piemérotaja — jurista, tiesnesa.
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prokurora var advokata — praktiskaja darba 3 publiceta ficsu
prakse  tick  izmantota  konkretu  gadyumu  jundiskaja
povertésana.”” Tadgjadi secinams. ka tas. kas spricduma var
mteres€t tresas personas, kuras nav puses $aja procesa. ir norade
par tiesu. sprieduma pasludinasanas datums, summarais faktu
rezumEums, motivacija un rezolutivas dalas bitiba.

PublicéSana noncms ari daju sloga no ticsam  ja nodok|u
maksatdjs zina konkr&tas nodoklu tiesibu normas picpemto
iztulkoSanas praksi. un konkréta gadijuma lietas apstakli ir lidz1gi.
vs var 1izlemt nemaz neiesmeglt sadz1bu tiesa.

AL Kas veie nolémumu selekeiju publicesanai

Saskana ar  tiesu nolémumu  publisko  statusu. to
aublicedanu var veikt ne tikai valsts oficialas institiictjas. bet ard
zinatniskie izdevumi, juridiskie birog. privatas
usemesabiedribas,

Oficialas tiesu prakses publikacijas vishiezik sagatavo
augstako tiesu tiesnedt, publikdcijas iniciativa pleder art tiesas
arickdsédetajam. Mineto apstiprina ari arvalstu pieredze.” Par
adiem nolemumu  kopojumiem  Latvnad  uzskatami  tiesnesu
sagatavotie un liesneSu apmactbas  centra un Tiesu  namu
agentiras 1zdotie Senata Civilhetu un Kriminalhetu departamentu
spricdumu un [Emumu krijumi. T.R Apelacijas mstances civillietu
nolémumu  apkopojumi un  Apgabaltiesu prakses apkopojumi.
Spricdumt tick publiceti art [.R oficialma latkraksta Latvijas
\istnests .

" Horns N levads tiesibu zindtng un tiestbu filoseija. Citdéts pée wlkojuma no
vicu valodas menesraksta Likwims wn Tresthas, 1999 1580 Ne 30 71 pp.
Piemeram. {8di tesu prakses apkopojunu Vacia: Entscheidungen des
Bundesverfassungseerichts. 100 Band.  Berline Mohr  Sicbeck.  1999:
Eiotscheidungen des Bundesgerichtshofes in Zivilzachen, 135 Band, Koln-
Borline Carl Hewmanns Verlag KG. 1998 Entscheidungen  des
Bundesverwaltungsgenichts, 107 Band. Koln-Berlin: Corl Hevmanns Verlag
ks, 1999
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Atticciba uz nodoklu lietam ticsu nolémumi tomér tick
publicétt loti ierobezoti. Kops 1997, gada 1znako3ajos Senaty
spricdumu un 1émumu apkopojumos kopa publicéti mazak nekd
divdesmit nolémumu. Neizpratm rada fakts, ka tiedi profesionilic
zurnahi. pieméram, “Bilance”, “Gramatvediba un revizija”. lidz
Sim nav aktivi pieversudies tiesu nolémumu publicéSanar un
komentariem. Japiebilst, ka daudzums ar? nav kritérijs. Veicot
nolemumu selekciju publicesanal. jaizvelas prakse 1zpaustads
ncsiskas atzinas vai tézes, kam ir principiala nozime, juridisks
svars un interese. Nodoklu lietas japublicé principiala rakstury
noléernumi, ka art tie, kas groza pastavigo tiesu praksi vat 1zlem)
vispariga rakstura stridigu jautdjumu. Kad stajas speka jaun
nodok|u likumdoS$ana. ir japublice pirmie lemumi, kas nakotn
orientes tiesu praksi.

Arvalstu specializéto 7urndlu koncentréSands uz juridiskas
prakses analizi nodoklu tiesibas ir jau kluvust tradicionila
Attecigo specialitadu parstavyi ir $o zumalu regulan lasitan.
tadejadi nodrosinot Zurnalu 1zplatiSanas finansialo pamatu, Latvi)a
pamazam sak eczimcties sada specializacija citas tiestbu jomas
Preméram. méncdraksts “Likums un ftesibas™ galvenokart publice
komentarus  par  Satversmes  tiesas  spriedumos  wetvertajam
atzinani, ka  art ucsu nol@mumiem  par  aktudlicm  tiesibu
jawtdjumiem un problémam. Zurnals “Mans Tpadums” pireversas
tiesu prakser hetds par nekustamia Tpaduma jautajumiem. Savukar:
Latvijas  Policijas  akademnas  i1zdevums  “Administratva  un
kriminala justicya™ galvenokart publiceé tiesu prakses komentirus
kriminallietds. Nodoklu tiestbas 1r td joma. kurd tiesu prakses
komentart ir plecjami terobezoti. Kid vienu piecjamo  izverste
komentaru tiesas nolemumam nodoklu lietd var minét Latvijas
Vestnesi publicéto komentaru par pretrunam Senata Civilliets
departamenta spriedumai lieta par ménesa neapliekama mintmuma
apmera noteik8anu, jo pastivgja divas atS$kirfigas metodikas
neaplickama mimimuma aprékinasanar.  Zimigi, ka pat S
komentdru ir rakstijis arvalstis dzivojoss tiesibu specialists.”

fi oo - Ly . _ . .. -
 Zile Z. Par juridisko domasanu un riipém par tiesiskumu. Latvijas Téstiesis.
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Jauzsver, ka nekas nedrikst kavet nepublicéto nolemumu
zplatidanu - zinatniskiem  merkiem, ne ar1 1espeju ikvicnam
wepazities ar tiem, ar vienadam tiestbam izgatavot kopijas.
Atseviskds  Latvyas tesas pret tiesu  prakses péfisanu ir
pretimndkosa  atticksme.  Paldies tiesu darbiniekiem par to!
Diemzel pagaidam  vairak 1 gadijumu. kad pieeja tiesu
aolémumiem  sakard ar petniccibas noluku tick liegta, pat
aepaskaidrojot atteikuma pamatu. Tas 1pad: attieccas uz rajonu
‘esdm. Saja sakariba jamin, ka publicgjamo nolémumu selekcijas
writeriys ne tik dandz ir tiesas rangs, bet sniegta atbilde uz tiesibu
jautajumu. Uzmantba japiever§ tie§i pirmas instances tiesas
nolémumiem, jo personal nereti ir svarigak zinat $o konkréto
makst  nevis,  plemeram, konstitucionalds tiesas  viedokli
jautdjumad. kas personu tiesi neietekmé.

B. Publiceto nolemumu statuss

Kiadas ir tiesas nolémuma publikacijas sekas? Romanu -
aermiinu tiestbu saimes valstls tiesu prakse tiek atzita par tiestbu
paltgavotu, kam nav normativa spéka. Tas atbilst Justiniana
sodeksa tetvertajam  principam: “Non  exemplis  sed  legibus
pidicandum esi”™ Sckojosi koditicdto tiesthu valstis visparigi
sadljumi pastav princips. ka tiesas nolémums attiecas tikal uz
lleld 1esalstitajam pusSm un ta motivacijal nav normartivi saistosa
rekstura.

Tiesu prakses ki tiesibu paligavola vertiba ir agraku ticsas
nolémumu motivu dala ictvertd atbilde uz to tiesibu jautdjumu. uz
kuru tigsa 1zspriczama)a gadijuma atbild no jauna. Pamatojot tigsu
nolemumu sistematizacijas nozimi, jauzsver, ka pilsoni tiesisko
nornIu nevar saprast. ja vign nepazist praksi un, it ipast. ja vint nav
ietas kursa par veidu. kada norma tiek piecmerota, Tiesibu adresati
pieskir liclu vertibu tam, lai biitu parcdzamas vinu ricibas sckas,
Jo seviski juridiskas sckas.

(M 03,1999, Nr. 62 63,
" No latipu valodas: “Nevis piemaram. bet likumam ir speks™.
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Attiectba  uz  ticstbu  piem@rotdjiem,  tiesu  prakses
sistematizacijas  merkis  ir panakt iespgjamt  pilnigakas  un
vienveldigakas 1zpratnes veidoSanos par konkrétu tiestbu normw
interpretaciju  un 1ztulkoSanu. Praktiski  velamails  rezultats
1izpaudisics  liclakd  prognoz&jamiba.  taisot  prolesionalus
spriedumus.

Arvalstu tiesibzinatnieku un praktiku izteiktajos viedok|os
valda  parsteidzo$a  [idziba. Vist  akcent®  tesneSa  augst
profesionalo atbildibas sajutu pilsonu prieksa veidot tiesu praksi.
piegemot teicami pamatotu un prognozejamu nolemumu. Fakts.
ka augstaka tiesu nstance nekavGjotics atce] ticsncsa spricdumu
sakard ar neparcizu materdlds tiestbu normas interpretaciju un
nepamatotu novirzi no tiesu prakses, tiesnesun ir loti nepatikams
Tiesibu piemérotdjs $ada gadiuma padzilinati 1cpazisics ar ticsu
praksi un doktrinas atzipam konkretaja jautajuma. lar nepatikami
sttudcyya neatkartotos. Pie Sadas profesionalas atticksmes nav
nepiecicsamas  LikumdoSanas nommas.  kas  tied1 paredzetu
vajadzibu apsvert [1dzsingjoe tiesu praksi. 1zskirot tiestbu jautijume
analogiskas heras.

. Noldmumai ietverto atzinu — 1¢2u sistematizicija

Attiecibd uz selckenu péc satura, Latvna 20.-30. gados
galvend uzmaniba tika pieversta nolemuma wcklauto atzinu — t¢7s
sistematizacijat. Jaatzime. ka misdiends publicetajos tiesu prakses
apkopojumos t¢zem tick pieversta uzmantba tikar tktal. lar ne
t€zu konteksta un lictas biibas veildolu nolémuma “virsrakstu™
Labakajd gadijuma virsraksts nordda tikai uz lictas prickSmetu.
ArT 1zveloties So virsrakstu, atlases veic€jam ir jabit uzmanigan.
Ta. premcram. “Latvias VestnesT publicéts LR Augstakas tiesa:
Sendta spriedums “Par Valsts ienémumu dienesta amatpersont
Idmumiem nodoklu aprékinagana”. Sads virsraksts, §kict. nesnieds
informacyu par hietas priek$metu. kas patiesiba bija uznémuma ar
nodokli aplickama ienakuma noteikiana. pamatojoties uz termun
Csatstitie uznémunmi” juridiskd sastava noskaidroSanas. pielictojot
sistémisko un teleologisko mterpretacijas metodi.
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Runajot par tesu nolemumos ictverto atzinu vertibu,
nedrikst  alzmirst  apkopoto  pirmskara  Latvijas  Republikas
Augstakas tiesas Senata praksi, kas publicéta Senata pastavésanas
laikd no 1918, lidz 1940, gadam. Spiedumu atkartotu izdoSanu
997.-1998. gada 1r nodro8indjust Latvijas Republikas Augsiaka
esa un Scnatora Augusta Lebera fonds.  “Senata spriedumi ir
“zelta bedre™ ticsiskicm atzinumiem. Latvijas neatkanbas laika
senata krajumus pladi lietoja tiesu prakse.™ Protams, musdienu
qwodoklu  likumi  butiskt  at8kiras  no  pirmskara  Latvijas
likumdosanas. Totics Senata spricdumu nezudoia  vertitba ir
heetbas par nolcmumu argumentacijas tehnikas izmantosanu. ka
a1 konkrétas athildes uz tiesibu jautajumiem, kas nav zaudejusi
savu aktualitatt musdienas. Spriedumu krajumos ievietoti arl
nolémumi  tied1 nodoklu  lictas®™.  Piemeéram, spricdumu  par
nodoklu komusijas tiestbam uzlikt nodokla sodu uzncmumiem.
kuriem Jadod parskats par sava darbibu. Scnata Admanistrativais
departaments piepcéaus 1936, cada.™ Citu spricdums pienemts ta)a
pasi gada par Jautajumu. val icnakuma nodokla maksatdjam ir
nestba atskaitit nekustamd  Ipasuma pardda procentus  par
vardkiem wepricks@yiem gadiem. ja kreditiestade parada procentu
noniaksu ir pagarnndjusi.’”

Sakara ar munéto or eteikums Latviygas specializétajiem
nmodoklu an gramatvedibas zurnalicm arm musdienas preversties
nestt nelemumos atredameo €zu publiceianar ka art specialistu
komentaru (evietosanar. Ar to zurnall ne tikar pieverstu ¢soso
lasitaju uzmantbu, bet an papladinatu savu interesentu loku,

N

" Lébers DA, Latvijas Senats 1918-1940. Raduaji Latvijas Senata spricdumu
krajumiem. Riva: LR Auzstaka tiesa. Senatora Augusta Lebera fonds. 1997, (.
sjums, 1] 1pp.
" Piemeram. spricdumu par nodoklu komisijas tiesibam.

Latvijas Sepata spricdumi (1918-1940). Riga: LR Auestdkd ticsa. Senatora
Augusta Lebera tonds, 1997-1998. 1. s¢y.. 70. lpp.
“Ibidem, 71 Ipp.
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Nobergums

Var secindt, ka pretrunu noveérsanal un taisniguma
nodrosinasanar nodoklu lietas Latvija vel nepieciefams liela
apjoma darbs. Tiesu prakses apzinatas veide$anas nozime ir nevis
vesturiskuma.  bet tiesu nolémumu  logiskas  p€ctecibas
nodroSinasana, tiesibu normu vienveidiga interpretaci)a, “likumu
robu’ aizptldi$ana, nepilnibu un pretrunu noveér$ana.

Tiesu prakses publicgSana un sistematizacija gan nodoklu
lietds, gan citds tiesibu sferas butu liela apjoma leguldijums.
nozimiga Investicyja demokritisko tradiciju  atjaunosana un
ieviesana. Galveno lomu $aja procesa noteiks tiesibu picmerotaju
izgl1tihba un veélme 1zginoties.



I SATVERSMES TIESAS SPRIEDUMI

Satversmes tiesas spriedums Sodien un nt

Dipl.iur. Dzintra Pededze

1. Satversmes tiesa uz parmainu slicksna

Satversmes ticsa "Iidz Simoar lielakars jaunindjums Latvijas
aarlament@ras demokranjas institucionalaja ickarta"'. Ka katrs
nuninajums,  ari $is o nstitlits saistits ar virkni teorétisku un
praktiske jautajumu. Svartieakals no tlem Ir Jautdjums par
Satversmes tiesas spricdumu un ta nozimi.

Satversmes ticsa darbojas jau vairdk neka trisarpus gadus.
womer konstituciondlas tesvedibas veldoSanas process vEl arvien
nav noslédzies. Sa raksta  taplanas laikd  Saeimd  trelajam
asfjumam - sagatavots  apjomigs  hkumprojekts  "Grozijumi
Satversmes  tiesas Hkuma" - (turpmik - Likumprojekts). kas
wenests lielas parmainas Satversmes tiesas darbiba, tar skaita
bauskt  paplasinis  to personu loku. kas  tiestgas  wvirsties
Satversmes  tiesit. Nemot verd mineta  likumprojekta  nozinn
Satversmes ticsas tdlakaja attistiba, sa raksta tetvaros centisos
skart ne vien esodo praksi. bet art miméto Iikumprojektu redakena
kida to atbildiga komisija sagatavojusi treSajam lasyjumam.

Lidzsimeja Satversmes tiesas prakse, izteikta statustikas
datos. 1r visal skopa: atbilstosdt Satversmes tiesas Kancelejas zinam
lidz 2000. gada 25 novembrim terosinatas 25 lietas. pasludinat:
18 spricdumi. 4 lictas izbeigtas. 3 — apvienotas. Tacu sagaidams,
A pée Likumprojekta spékd staSanas Satversmes tiesa izskatamo
hetu skaits strauji preaugs. Lidz ar to vel aktualaki kliis jautdyumi,
kas salstiti ar Satversmes tiesas spriedumu un t8 normativo.
kazudlo un metodisko nozimi. k& arl ietekmi vz ticsas spriesanu
tkviend tiesas lietd un instance.

_ Lawvijas tiesThu vasture (1914-2000). Riga, 2000, 499. Ipp.
- Par attiecTzo likumprojektu sikak sk Pededze Dz. Paplasinot picteikumu
watiedzeju lohu. Lanvipas esmesiv, 18.05.2000., nr. 1787179,
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2. Satversmes tresas sprieduma pricksmets

Satversmes tiesas institiits, tapat ki vairuma valstw. an
Latvijal 1 nostiprinats konstiticijas imeni - Satversmes 85. panti.
Satversmes tiesas kompetenct pamatvilcienos nosaka 53 panta
pirmais un otrats tetkums: “Latvi)d pastay Satversmes tiesa. kas
likuma noteiktas kompetences letvaros izskata lietas par likumu
atbilstibu Satversmer. ka arn citas ar hikumu tas kompetence
nodotds lielas. Satversmes tiesa 1T tiesiga  atzit par  speka
neesodiem likumus un citus aktus vai to dalas.™

No Sa panta, ka ari no Satversmes tiesas likuma noteikias

kompetences. 1zriet. ka varas dalifanas mchanismd Satversmes
tiesas pamatuzdevums ir bl par Satversmes garantu un “testbu
tiesu”. Raksturojot Satversmes tiesas kompetenct un taja planotos
papildinajumus, jaatzime $adas ipatnibas:
1. Attieciba vz konstitucionalo tiesu kompetenct tiek 1zdalitn div:
konstitucionilas  jJurisdikenas  upi: ieprickscja jeb preventn
kontrole un konwrole pée akta 1zdosanas. Klasisks preventivis
kontroles premers i Francijas Konstituciondla Padome, kas dod
atzinumus  par  Likumu  atbilsttbu - Konstitticyalr — pirms - te
prenemsanas.  bet  neizskata  letas  par hikumu o atbilstb,
Konstitiicyjai péc tam., kad hkums stdjies spéka. Savukart Latvijas
Satversmes tlesas  kompetence attiecinama  uz  otro upu. o
Satversimes tiesa 1zskata hetas par jau pienemtu tiesibu norme
(aktu) atbilstibu augstaka jundiska speka tiestbu normam. Tiesthe:
aktu projektu 1zvertésana (preventiva kontrole) tas kompetencs
neietilpst.

Sacunas  Jurnidiskda  komusga  un Jundiskas  birogs
sagatavojot  treSajam  lasTjumam  likumprojektu  "Grozum
Satversimes tiesas likuma”, icrosina precizét 16, panta 2. punkuu,
wsakot to 34da redakeya: Satversmes ticsa 1zskata hietas par:
Latvijas parakstito val noslégto starptautisko  ltigumu (art Iids
attiectigo lTgumu apstiprinasanal Sacina) atbilstibu Satversmer:”
Salidzinot ar spcka esoo redakciu, punkts papildinats ar tekstu
iekavas. Pagaidam Satversmes tiesas praks€ nav tieis sanemis
neviens picteitkums par lietas ierosinaSanu pec 3a punkta. Tacu
bijusas teor€tiska rakstura diskusias, var esosd redakceia (bes
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ckavam)  pielan)  izskatit  starptautiska liguma  atbilstibu
Satversmel pirms ta apstiprinaSanas Saeimd. 16. panta 2.punkta
wuna redakcija un attiecigi grozijumi 31, panta nodro$ina $adu
espéju. Tacu art 3o gadijumu, ka to Juridiskds komisijas sede
22.1.2000. atzina Saeimas Juridiska birgja vaditajs G. Kusips,
aevar uztvert ka preventivo kontroli, jo Satversmes ticsa nav
padomdevejs, bet lemyj par Jau parakstitu dokumentu.

Atscviskos gadyumos Satversmes tiesa ir san€émusi no
Saetmas Komusyjam vestules ar lugumu icsaistities ta vail cita
likumprojekta apspriesund var dot atzinymu par to. lzpemot
sadyjumus. kad likumprojekts tiesi skar Satversmes tiesas darbibas
jutajumus (grozijumi Satversmes tiesas likumi, valsts budzeta
progekts u.tml) Satversmes tiesas tiesnesi censas neiesaistities
diskustja par tiestbu aktu projektiem, lai gadijjuma, ja pec to
siennem$anas tiktu 1esnicgts pictetkums Satversmes tiesa, 1zvairttos
@0 parmetumicm par neobjcktivitat.
> Tradiciondl tick 1zdalita virkne konstitucionalas tiesvedibas
veidu, no kuriem bitskakic i abstrakida kontrole, kompetences
swridi. konkréta kontrole un konstitucionalas sudzibas.

Abstraktas  kontroles ictvaros tick lemts par zemaka
rundiskd spfka tiesthu normu atbilstibu augstaka junidiska speka
testbu normam.  nesaistot picteikumu  ar konkretu  civilheru.
krnnmallicta var adininistrativo lictu. Pec butibas pie abstraklas
Lontroles  pleskaitZima  visa  Sobrid c¢sosa  Satversmes  tiesas
kompetence, 1znemot lictas par Mimistru kabineta. Saeumas.
Mimistru prezidenta un citu Satversmes tiesas likuma 16 panta
3openkta minéto amatpersonu tadu aktu, kas nav normativi akti.
atbilstibu Satversmer un likumicm. Minétas lietas katra konkréta
cadijuma butu val nu kompetences strids, val arl administrativas
etas.

Likumprojckts paredz izteikt Satversmes tiesas likuma
i0. pantu jauna redakcya. parcdzot, ka turpmak Satversmes tiesa
biis tiesiga 1zskatit Sacunas, Ministru kabineta, Valsts prezidenta.
Saekmas priek3sedetyja un Ministru prezidenta aktu atbilstibu
l:kumam tikai gadijumos. kad Sie akti nav administrativi akt. Tas
satstits  ar - Admimistrativa procesa likumu,  kurd  tkviena

48



administrativa akta atbilstibu likumam varls 12v8rtlt visparg)is
Jurisdikcas tiesa. Nemot vera, ka Adnunistrativa procesa ikums
vel nay pienemits. Likumprojekia Parejas noteitkumi paredz. ka
“lidz - Admunistrativa  procesa  likuma  spekd  stifanas  dienat
Satversmes tiesa turpina izskatit lictas par Ministru kabineta un
Mmistru  prezidenta administrativo  aktu  atbilstibu  augstaka
juridiska speka tiestbu normam’.

Pagaidam Satversmes tiesas kompctencd neictilpst nedz
konkréta kontrole - lietas par pieteikumiem. ko, 1zskatot konkréty
civillietu. kriminallietu vai administrativo lietu iesniedz vispdre)ds
Jurisdikeijas tiesa. nedz arm konstitucionilas siidzibas — personu
preteikumi par konstitucionalo pamattiesibu atzskarumu. Tacu
abus minétos instititus paredz Likumprojekts.

Atbilstodi Likumprojektam tiesas pietetkums iesniedzams.
Ja “vispardias junsdikcijas tiesa. izskatot civillictu. kruminallietu
val adiministrativo lietu pirmajd instance. apeldcijas var Kascijas
karttha. uzskata. ka norma. kas butu japiemero Saja lieta. neathils:
augstaka juridiska speka tiesibu normat {aktam)”. Analogas
tiesTbas tick dotas arT zemesgramatu nodalas tiesnesiem. paredzot
ka pretetkums tesntedzams, ja “zemesgramatu nodalas tigsness.
velcot nekustama tpasuma rerakstifanu val ar to saistito tiestbu
nostiprinasanu  zemesgramata, uzskata, ka norma. kas bt
japtemero. neatbilst augstaka juridiska speka  tiestbu  norma
(aktam)’.

Altiectba uz Satversmes ticsas spricduma prickSmetu Sajos
gadijumos  var rastics jauldjums, val Satversmes besa palick
“tiestbu tiesa”, val ar ta var lejaukties konkrélas lietas apstaklos
Atbilde vz S0 jautdgjumu ir viennozimiga: Satversmes tiesa lemy
tikat par tiesibu normas (akta) atbilstibu. bet p€c 5a jautdjume
1zspriesanas attiectgo civillietu, krimmallietu var adnumistratiyve
lietu pec buttbas turpina 1zskatit un 1zspriez ta tiesa. kas versusies
Satversmes tiesa.

Arl attiectbd uz  personas  konstitucionalo  sudzibu
Likumprojekts paredz mechanismu, kura tetvaros Satversmes tiesa
lem] tikai par tiesibu normas (akta) atbilstibu augstdka juridisk:
speka tiesibu normai. bet neverté konkrétas lietas apstiklus. Sads
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meh&nisms atSkiras no Vacpa, Austrya, Slovénya un vairikas
citdls  Liropas  valstis  paznstama  konstitucionalas  sudzibas
mehanisma. kad Konstitucionala  tiesa skata lietas  atbilstibu
konstitlcijal arl pec bittbas un var atcelt visparg)as jurisdikcijas
tresas spriedumu.

Tad&jadi varruma gadijumu Satversmes tiesas spricduma
ariekSmets it un bis tiestbu normas val normativa akta atbilstiba
augstaka Juridiskd sp&ka tiestbu normai. Atseviskos gadijumos
spricdums varétu bt par citu Saeimas, Ministru kabineta, Valsts
preztdenta. Saeimas prickssédctaja un Mimstru prezidenta akiu.
nemot  normativos  aktus,  atbilstibu  hikumam.  Bet hidz
vdministrativa procesa likuma spéka stisanas dienar Satversmes
iesa turpinas izskatit ari lietas par Ministru kabineta un Ministru
prezidenta administrativo akeu atbilstibu Likumam. Nemot vera
padéjas  hietu Kategoryjas  pagaidu  raksturu. pic specifiskam
problémam. kas ar to saistitas. tuvak nepakavesos.

4

3. Satversimes tiesdas sprieduma speks

Visus Satversmes tiesas spricdumus pee to lemjodas dajas
var eckaltt divas grupas: .
Ibospriedumi. Kas atzist, ka apstridétd norma (akts) neatbilst
argstdka uridiska speka tiestbu normai:

21 ospricdumi. Kas atzist. ka apstridétd tiestbu norma athiist
augstaka juridiska spcka tiestbu normam.

Pirmis  grupas  spricdumu lemyjosas  dalas nozime v
pldsaprotama. Navoart noverotl incidenti, ka uktu premé@rota
norma. kuru Satversmes  liesa  atzinusi par spéka  neesosu.
Satversmes  ficsas spricduma lemjosd  dala ar saistosa ard
hkumdevéjam. Saja sakard var rastics jautajums. vai likumdevejs
W ticstgs atkartetl picnpemt to pasu normu. ko Satversmes ticsa
atzmust par neatbilstodu Satversimer. Ja neatbilstibas iemesls ir
parkapumi procedird, protams, atlick tikalr tos noverst. bet ja
nzathilstiba ir normas batiba? Atbilde vz S0 jautajumu var bt
vientgt “ne”. Demokratiska valstt hkumdevEam ir jaievero
Narversme un tas nedrikstétu picgemt normu, attiectba uz kuru jau
zapriests. ka @ neatbilst Satversmet. Pret§ja interpretacija buu
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pretruna ar Satversmes tiesas izvetdoSanas merkl un Satversmes
85, panta jetvertajam Satversmes tiesas tiesibam atzit likumus vai
to dalas par speka necsoSiem.

Otras grupas spriedumu  lemjosas dalas no praktiski
vicdokla pirmaja bndi Skiet nenozimigas. Satversimes tiesa $ajos
spricdumos 1t ka tikal apstiprina, ka tas, kas wr spcka, arm ir spcka.
Tomer ari Siem spriedumiem ir liela praktiska nozime. jo tie 128k
stridu. Satversmes tiesa apspriezama prick$meta robezas nodibing
“mieru”. Un §is “miers” ir saisto$s visam tam personant. kas
tlesizas griezties Satversmes tiesa. Proti. par 3o priekimetu lieta i
17spricsta un atkartot nevar tikt izskatita.

Spekd csosda Satversmes ttesas likuma redakeija nesatu
normu. kas notetktu, ka Satversmes ticsa nav tiesiga atkartot
1izskatit lhictu par ta pasa akta atbilsttbu tam pasam augstake
quridiska speka aktam. Tomér Satversmes tiesa ir ICmusi par
ticsvedibas 1zbeigdanu lietd nr. 04-0H98) k& jau 1zspriestd lieta.
Likumprojekts turprett paredz precizu 3a jautijunia risindjumu,
letverot Satversmes  tiesas hkuma 200 panta jaunaja redakens
notetkumu. ka Satversmes tiesa 1 tiesiga attetkties 1erosinat liet.
gadijumos.  kad  “preteitkums esniegts par jau azspriest.
prasiyjumu’. ka art, papildinot Satversmes tiesas lkuma 290 pant:
prmo dalu ar 3 punkiu. kas nosaka. ka tesvedibu fietd varizberat
dz spricduma pasludindSanal ar Satversmes tiesas lemumu 7
pasludinats  spricdums  citd  lietd  par  to paSu  prasijums
prickSmetu™.

Spcka esosi Satversmes tiesus hkuma 320 panta tresds
dalas redaketja paredz, ka “tiesibu norma (akis). kuru Satversimes
tesa atzinust par neatbilstoSu augstika junidiska speka tiestbu
normat. uzskatama par spékd neesoSu no  Satversmes  tiesas
sprieduma pasludinasanas briza. ja Satversmes tiesa nav noteikusi
ciadi”. St dala bija karstu diskusiju objekts Satversmes tiesas
likuma tapsanas gaitd. Prakse tomer 1zradijies, ka katra gadijumd
Satversmes tiesal ir jdapsver un jdizlem) jautajums par spéku
zaudesanas laiku tikpat rupigi, ka jautijums par atbilstibu.

[zvériciuma grutums slépjas apstakli, ka jautajuma pa:
bridi, ar kuru apstridétais akts zaud€ spcku, savstarpcit konkure
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vatrdkl principt. Protl. no vienas puses, augstaka juridiska speka
ticsibu normat neatbilstoSa norma (akts) nedrikstctu but speka
ipso fure. No otras puses, Ja norma kadu laitku bijusi speka, uz tas
aamata radusas tiesiskas attiecibas nevar padarit par nebijusam. un
daudzos gadijumos problematiska 1r pat kompensacija. Tadgjadi
varttu tkt ietckméta tesiska stabilntate un tiesiskas palavibas
principa realizacija. Tie i apstakli, kurus Satversmes tiesail janem
vard katrd sprieduma par neatbilstibu.

Piemcram, hietd nr. 04-05(97) Satversmes tiesa atzina par
neatbilstosiem  Satversmes 64, pantam  Finansu  ministrijas
‘993 0ada 30.aprili apstiprindato nr.047.:475. un Ekonomisko
reformu ministrijas 1993.gada 4.marjd apstiprinato or.34-1,1.-187,
ioptzo skawdrojumu Par pamathdzeklu parvertéianu uzofmumu
ant uzafmdeysabieditbu gramatvediba™  dala  par  investiciu
wskaitianu zpirkuma maksa  privatizacyas procesa un
Flonomikas munistrijas 1993 .gada 28.decembra skaidrojumu nr.
F31.1-251 Pur kartibu, kada premé@rojams Fimansu ministrijas un
Lkononmisko  reformu mmimistrijas - kopieals  skadrojums Par
pumatlidzeklu parvértésanu uzntmumu un  uzncméjsabiedribu
ardmatvedbd™ no spricduma pasludimisanas briza. Spricduma
mottve dala oka aetverts Sads punkts: “Lemjot jawtdyjumu par
ki no kura apstridetie normativie aktr varStu zaud&t speku.
salversmes tiesa izvertdla kopsakardl tadus tesibu principus ka
tatsniguma principu, likumibas principu. varas daltdanas principu
A oprineipu - ustictba tiestbam. Salhidzinet 5o tiestbu principu
svarTgumu $a)@ lietd. bitiska noznme ir tadiem principa - uzticiba
esiham - elementiem. ka: sprieduma atpakalejosa speka ietekme
wz publiskaydm un privitajam interesém; ticsisko attiectbu, kas
radusds uz kopted skaidrojuma pamata. ilglaicigums; iespéjamas
Zmainas tiesiskajd stavokli ticm privatizacyas subjcktiem. kuri
pilavdas  kopigd  skadrejuma  un 1993 gada 28, decembra
skardrojuma likumibal. un citiem.”

Likumprojckts paredz butiskas 1zmainas  Satversmes
tesas hkuma 32, panta. proti. tick noteikts. ka “tiesibu norma
(akts). Kuru Satversmes ticsa atzinusi par necatbilstoSu augstaka
sidiskd  speka normai. uzskatima  par spfkd  necsosu no
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Satversmes tiesas sprieduma public€Sanas dienas, ja Satversmes
tiesa nav notetkust citadi”. “Sprieduma pasludindSanas briza”
nomaina ar “sprieduma publicésanas dienu” galvenokart saistita ar
rakstveida procesa ieviesanu, kurd spricdums netick pasiudinats.
Lar neblitu divue atskirigu  notetkumu,  kas  varétu  radit
parpratumus, norma mainita ari attieciba uz tam lietam. kas tick
1zskatitas tiesas sedf ar lictas dalibmicku piedaliSanos un kuris
spricdumi tick pasludinati. Tomér notetkums “ja Satversimes tiesa
nav noteikusi citadi” nepiecieSamibas gadijumia dod Satversmes
tiesal wespeju mingtapds hetds prenemtajos spriedumos noteikt. ka
apstridéta norma (akts) zaude spcku no spricduma pasludinasanas
briza.

[r bijusas ari atsceviskas diskusijas par to. vair atruna “ja
Satversmes tiesa nav noteikusi citadi™ attiecas tikal uz bridi. a
kuru par ncatbilstosu atzita norma (akts) zaudc sbéku. val an 1
dod 1espZiu, konstatéjot normas (akta) ncatbilstibu. tomer neatAl
s0 normu {aktu) par spcku zaud&jusu,

Pedejats viedoklis tomér nebiitu atbalstams, jo Satversmes
tiesa sprieduma saturu regulé Satversmes tiesas likuma 31, pants.
kura 11. punkis spékd csosaja redakeyd nosaka, ka spriedums
norddams “bridis. ar kure apstridCta tiestbu norma (akts) zaude
speku. ja Satversmes tiesa nospriedusi, ka 51 norma (akts) neatbilst
augstaka juridiska speka tiestbu normai™.

Tomer atseviskos gadrjumos 3@ punkta  prasibas 1
problematiskas. tapce Likumprojekts paredz Satversmes tiesas
hkuma 31. panta 11. punktu izteikt jauna redakerja, attiecinot w
tikar uz apstitdetajam normam {aktiem), kas wr speka, Apspriczot
so redakciyju  Sacimas  Jundiskaja komisya, uka mincti (s
gadijumi.  uz  kuricm  attiektos min&ta atruna:  pirmkart.
starptautiskais [Tgums pirms 1@ apstiprind$anas Sacima. otrkart.
1izdota tiestbu norma {(akts), kuras spEkd staSanas bridis vel nas
prendcis, ka art speku zaudejust tiestbu norma (akts).

Tadgjadi gan Satversmes tiesas likums speka csosa)l
redakeija. gan Likumprojckts paredz, ka ikviend gadijuma, kad
Satversmes ticsa par neatbilstosu augstaka juridiskd speka tiesibu
normai atzist speka csodu tiesibu normu {aktu), tar janosaka bridis.
|
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ar kuru §1 norma (akts) zaudé spéku.

Pieaugot Satversmes tiesas picredzel, it 1pasi saistibd ar
vonstitucionalajam sudzibam, pic 5as normas, 1espéjams. vl bus
jaatgriczas. Ar laiku varétu biit aktuali art dazi citi gadijum, kad
tiesibu norma (akts). ko Satversmes tiesa atzist par neatbilstosu
augstaka juridiska speka tiesitbu normai. nav atzistama par speku
saudejusu, Vacijas bFederala Konstitucionala ticsa, pieméram, $adi
rikojas gadijuina, ja ticsiskais rezultats, kas tick panakts. atzistot
qeatbilstoSo normu  par spéku  zaud@usu ir veél alaks no
konstiticerjas, ka tas. kas ir. normai turpinot palikt spekd.

Lietd nr.01-03(98) Satversmes tiesa visai lidzigu problému
contas risindt. saistot sprieduma spekd staSanos ar likumdeveja
rictbu nakotne un atzistot “1998. gada 19. yinyja Sacima pienemta
Hkuma  Grozpumi  likuma  “Par  maternitates  un - slimibas
pabalstiem™ & panta noteikto Likuma par maternitdtes un
Jimibas  pabalstiem™ 4. panta otro dalu par  neatbilstosu
satversmes 660, pantam un spCka nceso$u ar likuma “Par valsts
hudzctu 1999, gadam™ spcka stasands bridi. ja valsts budzela
1999 gadam  nctuks parcdzéti  lidzckli matcrnutates  pabalstu
izmaKksar hkuma “Par maternuiiates un shimibas apdrosindsanu™
4 panta  otrya  dala nunctajam  personam.”  Motivu dala
Satversmes tiesa jetvera sadu punktu: “Lemjot par bridi. no kura
apstrideto tiestbu normu atzit par speka neesodu. janem vera, ka
dibilstof - Satversmes 89, pantam valsts  atzist un  aizsarga
Satversmes 109 panta paredzetas cilveka pamattiesibas uz socialo
nodro$majumu (arzsardzibu). ka art tas. ka saskana ar tiesiskds
palavibas  principu  sociahh neapdrofinatas  personas uzticg)as
apstridetas  tiestbu normas  tiesiskumam  un - stabilitater  (sk.
Satversimes tiesas 1998 gada 1. marta spricdumu licta nr. 04-
05(97))".

Ka rada Satversmes tiesas pieredze, daudzos gadijumos
sarversmes ticsa atzist, ka apstridetais akts vai ta dala zaude speku
ar izdoSanas bridi. Tadejadi aktuals ir jautdjums, vat sads
spriedums var tetekmet jau 1zspriestas tiesu lictas.

Konstitucionalo stidzibu lietas art tajos gadijumos, kad
apstrideta tiestbu norma (akts) tiks atzita par speku zaud@jusu no
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spricduma publiccianas var pasludinaianas briza, atticciba uz
personu. kas iesniegusi konstitucionalo sodzibu, ta tiks atzita par
specku  zaudg€jusu ar 1zdosanas bridi.  Attiecigu normu ki
paptldindjumu Satversmes tiesas bkuma 32. pantd paredzgja viens
no Likumprojckta vartanticm pirms tad 1esnicgfanas Saeima
Tomer no $a papildindjuma Satversmes tiesa noléma atteikties. jo
to aptver jau minéta atruna ,)a Satversmes tiesa nav noteitkusi
citadi Satversmes tiesas likuma 32, panta tredaja dala.

Ikvicna gadfjuma, ja Satversmes ticsa noteikusi. ka kada
tiesibu  norma  zaudé spéku no  briza  pirms  sprieduma
pasludinasanas val publiceé8anas. Satversmes tiesas spriedums
varetu bttt jaunatklajes  apstaklis  attiectgas  civillietas,
administrativas  hctas  var  krinminallictas  jaunar  1zskatiSanai
Teorctiskt  var€tu rastics Jautdjjums, vai  Sads  var  rikoties
krimmallietd  gadijuma. ja Satversmes tiesa par neathilstosu
Satversmer atzinust likumu, kas mikstina sodu. Tomer  eriity
ledomaities. ka $ada gadiuma Satversmes tiesa atzitu normu par
speku zaudejusu ar brids, kas agraks par sprieduma publicgsanas
dienu.

Atbilstodi  Sarversmes  tesas hkuma 320 pantam
Satversmes  tesas  spricdums i galigs. Tas  stijas speka
pasludmaianas bridi.” Tas nozunc. Ka nav nepieciesams kadas
citas mstitderjas akes. lar Satversmes tiesas spricdums  statos
speka.

Satversmes  ticsas  spricdums v ogaligs ne vien lietus
dalibmekiem. bet arT pudal Satversmes tiesal. Pat. ja Satversmes
tiesa velak savas domas maimntlu. ta nevar mainit jau pasludinatu
spricdurmu.  Atskirtbd  no misu kaiminiem  Lietuva.  nedrs
Satversmes tiesas hikums nedz Likumprojekis, tapat ka vairuma
valstu, neparedz kartibu. kadd iztulkojams  Satversmes  tiesas
spricdums. Nav paredzéta art kartiba, kada labojamas, plemeéram.
parrakstisands  kludas  var matematiska  rakstura  klodas
spricdumos. Tomer. ja rastos vajadziba. te varétu vadines péc
analogijas no Civilprocesa un Krimialprocesa normam.

Katrs ticsas spriedums i saistits ar  konkréto  latka
momentu un balstas uz apstakliem. kas pastav@jusi ta taisiianas
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latkd. ArT musu tiesiska doma un izpratne par Satversmi attistas.
Nav izslegts, ka latka gaita rodas jauni apstakli, kas prasa ta pasa
sautagjuma atkartotu izskatianu. Sis gadijums gan varétu bt
aktuals tikai sakara ar spriedumiem par atbilstibu, jo jautdjums par
péku zaud@jusu lhikuma normu atdzivind$anu™ taja vair cita
redakeya jauna aktd ir ikumdeveja kompetence.

Domajams, ir iesp&ama lieta par kddas tiesibu normas
(akta) atbilstibas apstride$anu tam pasam augstaka jundiska speka
aktam, atbilstiba kuram 1r konstateta, tatu tad picteikuma
esniedzejam butu riipigl japamato un ticsal, 1crosinot lictu,
iizverte, ka apstaklt ir mamtudies un ka pieteikuma ietvertais
nrastjuIms nav las pats prasijums, kas bijis 1zspriests.

Satversmes tiesas likuma 32. panta otra dala nosaka. ka
“Satversmes  tiesas  spriedums 1 obligats visam  valsts un
nadvaldibu nstitdeijam. 1estadém un amatpersonam. leskaitot
desas, ka art fiziskajam un jundiskajam personam.” Sakara ar so
noru aktuali i vairaki jautajumi.

Nemot vera sprieduma lemjo$as dalas nesaraujamo
walstibu ar motvu dalu, var rasties veéleSanas uzskatit par saistodu
neovien Satversmes tiesas sprieduma lemyo3e daju, bet art ta
motiva dalu un pieskirt sprieduma dotajal Satversmes var likuma
mrerpretdeljar tiesibu normas statusu. Tomér $aja velmé nedrikst
aiziet par talu. Nenoliedzot motivu dalas teorstiski metodisko
10zimi - attiecigo  tiestbu  nonmu  interpretacija, Jaatceras. ka
satversmes tiesa ir un palick vispirms tiesa, kuras darbiba ir
virzita uz strida z8kirSanu un konkreta sprieduma lemjosaja dala
itverto galarczultatu. Likums paredz, ka Satversmes tiesa 1zskata
lietas par tiestbu nonmu  atbilstibu, nevis Satversmes val citu
ticstbu normu interpretaciju.

Analogi jautajuma par Vacyas Federalas Konstitucionalas
ilcsas  spriedumu visparsaistoSo  speku  Bonnas  universitates
profesors K. Slaihs uzsver, ka “normu kontroles proccsd suida
prick§mets wr parbaudamails hkums. nevis Konstitdceija. Federala
ronstitucionald tiesa visparsaistoSi 1zskir hietu (proti, par normas
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atbilstibu). bet ncizskir ar to saistito visparCjo konstitucionals
tiesisko problemu’™?

Gadijuma, ja konstitucionalas tiesas spricduma saistosais
speks tiktu attiecinats ari uz motive dalu. tas ne vien liegtu
konstitiicijar tas lakonismu un elastibu, bet arm novestu pie ilesibu
attTstibas sastinguma un iekonservesanas™.

Tadgjadi Satversmes tiesas likuma 32. panta otraja dala ar
spricdumu  butu saprotama spricduma lemjosa dala. bet pret
Satversmes tiesas sprieduma motivu dala 1zteiktajam atzindm citas
ticsas varétu attiekties tapat, ka pret ikvienu augstakds tiesu
imstances spriedumu. Janem veéra an tas. ka pcc Likumprojekta
spéka stiSanas attiecibd uz personas tiestbam versties Satversmes
tiesa. licla dald lietu persona varcs ‘“parsudzet”  vispar€jas
jurisdikeyas  ticsas spriedumu  attiecthba uz  picmerotas liestbu
normas atbilstibu augstaka juridiska speka tiestbu normai.

Sarezgntaks ir jautdjums par to, ciktal Satversmes tiesas
spricdumu motivu dald aztetktals viedokhs  saista izpildvaras
parstavius, jo Mintstru kabineta 1993, gada 13, junya notetkumos
nro 134 "Adnuntstrativo  aktu procesa notetkumit™ 23, punkts
parcdz. ka gadguma “Ja Satversmes tiesa kada  publicéta
spricduma i attiecizgo  tiesibu normu ztulkojust,  estade
japiemsero tas pats tulkojums.” Tadgjadi izpildvaras instithcigas i
saistitas ar Satversmes  ticsas spricduma motivu dala izteikto
viedokls.

Praksc tomer attieksme nav viennozimiga. Pleméram, o
analiz&lam jau mineto pirmo Satversmes tesas spricduma imotivu
dald ietverto mterpretaciju. No vienas puses. Mimstru kabinets.
Skiet. nav meéginays  atkipties no  Satversmes  tlesas  dotids
Satversmes ¥l pantd ietvertd jedziena “pastavosas Saermas laika
piencmials likums™ interpretacijas. No otras puscs. 5a)a pasa licti

Schlaich K. Das  Bundesverfassungsgericht - Stellung. Verfahren,
Entscheidungen. Munchen: C.H. Beck sche Verlazsbuchhandlung, 19940 &,
287.

' Rennert K. in: Bundessertassungsuerichtsgesets, Mitarbeiterkommentar und
Handbuch, Herausgegeben von Protesser Dro Dwcter O, Umbach und Dr.
Thomas Clamens, C. FL Junistischer Verlag Heidelberg, 346 Ipp.
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Satversmes ticsa |€ma art par 1o, ka Ministru kabineta notetkumi.
kas 1zdoti saskana ar Mimistru kabineta iekirtas likuma 4. panta
pirmas dalas 3. punktu. zaude spéku, ja speka stajas likums, kas
regule attiectgos jawtdjumus. Lieta bija apstridéti un sprieduma
atzitt - par  neatbilstofiem  likumam  “Par uznémcjdarbibas
reguleSanu  encrgetika” un Mimistru kabineta 1ekartas likuma
|4. pantam un sptka neesoSien Ministru kabineta 1995, gada
4. martz noteikuim nr. 54 “Par Latvijas Republika razotas
clektroenergnas iepirkuma cenam”™. Savukart Ministru kabineta
1995. gada . augusta notetkumus nr. 239 “Notcikumi par véja
sektrostactiu razotas clektroenergijas icpirkuma cenam®, kas ari
zdoti saskana ar Ministru kabineta iekartas likuma [4. panta
Jopunktu  pims bkuma  CPar uznémeéjdarbibas  reguléSanu
cnergétika”™ un turklat vel satur atsauct uz Ministru kabineta
1995, gada 14, marta notetkumiem nr. 54 “Par Latvijas Republika
razoias elektroenergnas iepirkuma cenam”. ko Satversmes tiesa
atzinusi par speku zaud€jusiem, Ministru kabinets nav atcélis vel
joprojant.

Attieciba uz spriedumu motivu dala 1etverta materiala
rmantosanu aktuals 0 jautdjums par spriedumu klasificésanu.
NALS datu barze  témas  nordditas  uikar  pirmajiem diviem
spriedumiem. Arm Satversmes tiesas majas lapa spriedumus var
atrast pée lietas numura vai lietas nosaukuma. bet nav iespejams
atrast péc motivu  dala  skartajam  témam.  Plemeram. Ja
neplecieSsams Acimredzot pamatota un €rti lietojama spriedumu
Masthikacya 1r viens no svarigiem uzdevumiem, lal, pieaugot
spriedumu daudzumam, katra konkrétaja gadijjuma elektroniska
forma var€tu atri atrast nepiecieamo.

Satversmies  tiesa  pats  par sevi I jauna Institicia,
[ikwmprojekts turklat paredz jaunus institatus —  vispargjas
risdikenyas ticsas pretetkumu un konstitucionalo stdzibu. kas
padarts Satversmes tiesu piegjamu lielam daudzumam subjektu,
bet Satversmes tiesas spriedumu — par ikdieniSku paradibu.
satversmes ticsas darbiba péc Likumprojekta spéka stasanas un
minéto institiitu tedzivindsana ka viss jaunais ncnoliedzami biis
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saistita ar daudzam problémam. tomér viss jaunais 1r arl jaunas
iespdjas. %aja  gadijuma jaunas icspgjas tiesTbu  sistémas
sakartosana.
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[V EIROPAS SAVIENIBAS TIESU PRAKSE

Eiropas Kopienu Tiesas un notieko3as integracijas
izpausmes tiesas procesa

Mur. Kristine Krama
levads

Vicna no visnozimigakajam Liropas Kopienu (LK) tiesibu
wmém ir ta, kadu tetckm Sis tiestbas atsta) uz naciondlajam
uesibu sistemam dalibvalstis. EK atSkirtba no starptautiskajam
orgamzacijam 1r gadu gaitd izveidoju$as pietickami autonoma
testbu sistemu, kas 1r saistosa katrar atseviskar dalibvalsty). EK
nestbas  tek reviestas  gan tie$i. gan ar  naciondlo  tiesibu
starpnicetbu un veldo vienotu tiestbu sistemu. lLiela nozime
testbu verdosana o bijust Firopas Kopienu Tiesar (ET). kas
mterpretdjot EK tiestbas v nozimigt sekméjust EK merku
sasitegiand. preskirot EK O tiestbam augstu saistibas pakapi
dalibvalstts.

Latvija Sobrid ir EK asocietd dalibvalsts, tadel uz mums
pilnd mcra Tiesas kompetence neatuiecas. Tika atseviSkos
caditumos. kad Latvijas un Erropas Savienibas (ES) vieno$anas to
md».l parcdz. Jundiskais strids var tikt 1zskatits EK tiesu imstanccs.
Taduar svartgl jau tagad domat par to. ka Latvijar. kltstot par LS
Jaltbvalsti. ndksies pienemt ES “spéles notetkumus™ pilntba gan
attieetbil uz ticsu kompetenci. gan likumdo$anas interpretdciju.

ST reksta uzdevums ir izskaidrot. ka LS intepracija
wtekm@ust Kopienu tiesibas un kada ir byust BT un nacionalo
tresu foma 52ja procesa.

EK tiesibu daba
Jau 1lgus gadus tick uzskatits. ka EK tiesibas ir ipasas. jo
s ar transformSjusdas no  starptautiskam  tiestbam uz
parnaciondalam  testbam, kuram ir  zn@mas  konstitucionalas
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1ezimes. EK ligumu konstitucionalizicija nozimé, ka Kopienu
tiesibas  no  starptautiskam  tiestbam,  kuras  uzhek  tieSus
prenakumus  tikat valsttm, kluvusas par Jjaunu likumdo$anas
tormu. kas vairak lidzinas valsts nacionalam ticsibam™,

LS tiesibas ir sadalitas primarajas un sckundarajas. kas
galvenokart sastav no rakstitam tiesibam. Rakstiskas primaras
tiesibas tetver [igumus, kas veido Eiropas Kopicenas ™. Tiem ir tiada
pati loma ka konstitucyjam nacionalas sistémas. To likumibu nevar
apstridét un tiem Ir priontate par visam Kopienas tiesibim.

Sekundaras rakstiskas tiestbas sastav no  likumdoganas
aktiem. ko (r piepemusi ES Eiropas Padome un Liropas Komisija
{Eiropas Kopicnas Liguma 189 pants. péc Amsterdamas Liguma
249.p. ). ti, regulas (angl. regulations), direktivas, 1Gmumi.
rekomenddcijas vai atzinumi™. :

Arr starptaufiskie ltgumi. kurus Kopienu  varda  ar
starptautiskam  organizacijam un tredgi@am  valstim  noslégudax
Kopicnu institdcijas, veido Kopienas tiesibu dalu. To vieta
hicrarhya varctu bt starp primirajam un sckundirajam Kopienas
tiestham ™.

Wincott [0 The Court of Justice and the burepean Policy  Process
Richardsson Lied) Power and Policy Making, Routledge.london. 1996,
170Lipp.

o Eiropas  Fkonomiskds  Kopienas LTeums (197300 Romas LTeums) un
Protokoli. kas groziti ar sckojodicm lTzamien: Merdzeru [LTgums (196500
Pievienosands Akti (19720, fielbritinija, Trija. Danija: 19792 Grickija.
19850, Spanya. Portugiile: 1996.¢. Austrija. Zvicdrija, Somija): BudZeta
Lizumi (1970 1975.¢0: Vienotais LEiropas Akts (1986G.c.). ES  Lizums
(19920

T Sert un turpmak tiks noradita pirms un péc Amsterdamas numerdcija. Pec
Amsterdamas  Liguma  grozijumiem  Eiropas Kopienas  Lieumu  pantu
numerdcija ir nozImivl mainijusies. Daudzi panti ir atcelti. grozit, ieslegti ne
Jauna. Paraléla numeriiciju palidz orient2tics jaunaja LTgumu redakeijd.

 Tiesa ts. ERTH lictd (2270 Komisija pret Padomi 11971} LEuropean Court
Reports {turpmdk ECR} 263) naoteica. ka Eiropas Kopienas Lizuma 189.p.
uzskaitljums nav izsmelods.

TUPWessman. The Protection of Human Rights in the Euwropean Conminnily
Law. Institutet for Buropeisk Ratr vid Stockholms Universitetet. 19920 Nr.7.
3. 1op.
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Firopas Tiesas uzdevums ir nodrodinat Kopienas tiesibu
ctektivitati un Tpasa statusa saglabasanu. Tad¢jadi Tiesa ir kluvusi
par sava velda konstitucionalo tiesu. Pildot savus uzdevumus, ET
i attistijust divas principus, kuriem ir 1zékirosa nozime Kopienas
uesibas, L1, parakuma un tieSas 1etekmes princips.

Parakuma princips

Konstitucionalizacijas rezultata ET distancgja Kopienu
tiestbu sistému no starptautiskam tiestbam. uzsverot attiecibu
nozimi starp Kopienas tiestbam un  atscviskiem subjektiem
daltbvalstis. Nemot vera to. ka dalibvalsus 1r nodevuias daju
suverenttites  Kopienam, LET  pasludingja  Kopicnas  tiesibu
pardkumu par nacionalam tiestbam. Tas ir jauzskata ki pastavigs
suvereno tiestbu ierobezojums. Ta dalibvalsts So principu parkap).
tas 1r pretruna ar Kopienas merktem®.

TieSas ietekmes princips

LT pieskira Erropas Kopienas ikumdosana  paredzZtas
riestbas tiest individiem. i tiesibas griezties pret valdibam. kuras
nelevero  savas saisttbas Kopienas setvaros. Jau sakotnen ET
raksturoja Kopienas likumdoSanu sekojost:
"Neatkarigi no daltbvalste lkemdofanas Kapienus tiesthas... ne
Wkat uzlick piendkumus individiem, bet ari piesfir tiem tiesitbas.
witras kfist par vinu testbu kopuma sastavdafu™

Romas liguins®™  nesatur normu. kas paredz&éiu.  ka
Kopienas tiestbaum ir tiesa ietekme. Tiesas ictekmes piedevESana
daziem Ligumu pantiem un Kopienas likumdoSanas aktiem var
tikt uzskatTta par ET aktivitates rezultatu™. Tieda ietekme noziing
. ka mdividi var atsaukties uz Kopienas likumdosanu ki tadu.
pat  nepastavot nacionalar likumdosanw  atseviska jautdjuma.
Kriterjs, kas tiek parasti hetots, lai noteiktu tieSo ietekmi, 1r

Y Costa pret ENEL, lieta 6 64 (1964) ECR 585, 393-304.
Y Van Gend en Loos pret Nederlundse Administratie dor Belastingen, licta
26/62 (1963 ECR |. | 2.0pp.
s% Sk.: 76.atsauci.
7Sk 73 autsauc
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uesdjamiba - val jautdjumu var iztiesat. Tiesd etekme tadejads
attiecas uz pozitivam saisttbam un atzliegumiem. kas ir paredzet
Eiropas Koptenas Liguma (LKL), un aptver atticcibas stamp
mdinvidiem.  ka art starp individiem un valsti. Tie$d etekme ir
ptemcrojama art attiectba uz direktivam, bet ttkan lietas pret valstl
un regulam™.

Tadejadi saskanad ar pardkuma principu Kopienas likumi i
augstaki hierarhijad par naciondlajiem likumiem un saskapa ar
tiesas letckmes principu tic tied: wetckmé individus.

Sie principi ir ET raditi un uzturéti. Atbildot uz politiskam
imperativam, ta ir paplaSmijust savas de facto pilnvaras, un
saskapa ar EKL 164 pantu (péc Amsterdamas  220.p.). tiesaja
lietas, interpretéjot un piemérojot Kopicnas tiesibas®. To
stiprinasand un uzturésand licla nozime ir ar1 nacionalam tiesam.
Nemot vera tiesu lomu EK tiestbu attistibd. 1r nepieciesams izprast
ET un nacionalo tiesu darbibas un sadarbibas mehanismus.

Eiropas Kopienu Tiesa un Pirmas instances tiesa.™

Eiropas Kopicnu Tiesu (ET)Y tapat ki citas institdcijas
nevar skatit ka monolitu mstitheyu. jo  td8s darbibu ietekme
mdividualt tiesnesi. Generaladvokats. un jurnidiskas personals. kas
strddd tiesq. Pasreiz tiesd r 13 tesnedt. 8-9 (enerdladvokiln
Tiesne$u skaits atbilst dalitbvalsiu skaitam. Tiesnesus nozime.
pumatojoties uz daltbvalstu vienofanos (EKL 223 pants. agrak
167 pants™ ). Parsvara Tiesa lietas izskata kameras, kas sasiv no
3-5 tiesnesiem. EKL paredz, ka jebkura leta var ukt azskatita

b

Y Marshall v Southampton and South West Hampshire AHIA, licta 132/84
{1986} ECR 723,794 Ipp.

" Sk 75.atsauci, 180.1pp.

P Craig. G.de Burca. EU Taw. Text. Cases and Materials. Oxtord Universin
Press (2" ed.). 1998, 73.-95.1pp.

" Keit un turpmak tiks noradita pirms un péc Amsterdamas numerdcijo. Pec
Amsterdamas  vieno3ands Kopienas Llgumu pantu numerdcija ir nosimiz
mainfjusies. Daudzi panti ir atcelti. grozni, iesl€gti no juuna. Paralcla
numeracija palidz orienteties jaungja | igumu redakceija.
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kamerd, 1zgemot. ja dahbvalsts vai Kopienas nstitucija, kas ir
procesa puse, nepieprasa lietu izskatit plenarsedé.

Generaladvokats predalas lictas izskatiSanas mutiskaja dala
un rakstverda tesniedz Tiesai savu alzinumu par lietas apstakliem
un iesp&jamo spricdumu. Sis atzinams Tiesai nav saisto$s, tatu tas
vIENnozimigt ir vertgjams ka ietekméjoss.

Tiesas apspriedes notiek aizklati, kas palidz izvairitics no
politiski motivetiem tiesne$n nozim&jumiem. Apspriezu aizklatiba
nozimé ari to, Ka atskiba no citdm starptautiskam tiesam ka
Starptautisxas Justicyjas Tiesas {International Court of Justice) un
Fropas CilvEktiesibu tiesas (luropean Court of Human Rights)™
nesas  spriecdumos netiek publicett spriecdumam  pickritodi vat
nepiekritodt atsevisku tiesnesu viedokli.

Saskana ar Liguma 225 pantu {agrak 168.a pants)
1088 . gadd uka izveidota Pirmas instances tiesa (PIT). PIT
valvenokart skata terédnu jautdgjumus, kuriem ir individuals nevis
vispare]s raksturs. Pirmas instances tiesa ir 15 tiesne$t un tai nav
asevisku  Generzladvokatu.  Jebkurd no  Pirmias  instances
tesneStern var tikt lagts izpildit Generaladvokata tunkeijas. Arl
PIT hetas 1zskata kamerds pa 3-3 tiesnesiem. Divu menesu luika
PIT spriedums par ikuma jautgjumu var tikt parsadzets Eiropas
Kopienu Tiesa.

Eiropas Kopienu Tiesas kompetence
Runidjot par tiesas kompetenct ir svarigl nodalit ES no
Faropas Kopienas. ES 1etver ne tikat trts Eiropas Kopienas, bet art
pilars) un lekSlictas un tieshietas(lll ptiars). Lidz Amsterdamas
llguma prepems&anar Sie abit pilan netika nodott ET jurisdikeijal.
ladgjadt ET  kompetence  attiecdas ukar uz Kopienam. Pcc

" Abu S0 starptautisko tiesu jurisdikcija pilniba astiecas uz Lanviju. Eiropas
CilvektiesTbu tiesd jau ir iesniegtas vair@kas individu sddztbas par Eiropas
Cilvektiestbu  un  Pamatbrivibu  konvencija  paredzéto  cilvEktiesibu
parkdpumiem L.atvija.

164



Amsterdamas [Tguma E'T teguvast Jurisdikeiju art par atseviskiem
[T ptlara jautdjumiem.

Tiesu darbibu nosaka Eiwropas Kopienas Ligums (165.-
168.a p.. pgc Amsterdamas 221.-225.p.). ka arm attiecigie panti
Eiropas Atomenergijas kopienas un Oglu un térauda kopicnas
[Tgumos. Ticsal (r art savi procediiras notetkumi. Lietu kategorjas.
kuras 1t ET junsdikeyi.  tetver  konstitucionalas  nozimes
Jautdjumus (piem.. varas daliSana starp valstim un Kopienu) un
dazadus  jautdgjumus  par  substantivim  tiestbam  (piem.,
lauksaimniecibas, socialds, transporta sterds). Tiesa izlem) lietas
starp daltbvalstim un Kopienas institicijdm. starp individiem un
vigu darba devejiem. ET arl 1zskata Lietas. par kurdm jautdjumus
nosutiiusas naciondlas ticsas (s, 1eprick3gd  18muma  lietas).
Saskand ar Ligumu (230, 232 241.p. eprieks 173 175,
184 pants) ET wr ikumibas parskatiS8anas funkeija. Tas nozime. ka
Tiesar 1r tiestbas  parskatit  Eiwropas  Parlamenta. Padomes.
Komisijas u.c. stiticyu 1zdoto likumdosanas aktu Lhikumibu.
Tapat Ticsa snicdz  Konsultativus  atzinumus  par  dazadu
starptantisku [Tgumu atbilsttbu 1S [Tgumam.

PIT Rompetence pasrelz attlecas uz visam letam. ko
lesniedz nepriviligetas™ grupas. — ti. puses. kas nav Dalibvalstis
val Kopienas institdenas. — ieskattot anti-dempinga lictas. PIT
nevar zskatit teprick$&)a I8muma (prelininary rufing) lictas, jo
IJT vélas sev paturet ekskluzivas [Tguma interpretacijas tiesibas.

Tiesas proceditra

Tiesu procediru nosaka attiecigie proceduras notetkumi.
LT procedura sastav no divim dalam: rakstiskas un mutiskas.
Rakstiska dala ir vissvarigiaka un detalizetaka. Mutiska dala ur 1sa
un ierobezota, Tiesnesis-zinotals  —  tiesnesis.  Kuram  edota
attiectgd lieta  sagatavo un iepazistina tiesu ar “zinojumu lictas
1zskati§anal”. Zinojuma 1suma tick izklastitn lictas galvenie fakt
un puSu argumenti. Tad puSu juridiskie parstavit var izteikt
mutiskus  komentarus.  Pgc  Siem  komentariem  uzstajas
Greneraladvokats, bet procesa beigas 1zsakas pieaicinatie heciniekl
un cksperti.
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Eiropas Kopienu Tiesa puses var parsudzet Pl
spricdumus par likuma jautdgjumu. ET spriedumm ir galigi un
ncpdrsudzami. 1znemot tos gadijumus. kad:

[) dalibvalstis. Kopienas institiicijas vai procesa puses apstrid
spricdumu. ja tas nav tikusas uzklausitas.

2y liesar ludz  izskaidrot atseviSkus sprieduma  punktus un
jautdjumus. kas Skiet neskaidrr.

3) 10 eadu latka tick preprasita lictas parskatiSanu sakara ar jaunu
apstaklu atklasanu. kas nebija zinami sprieduma pienemsSanas
laika.

EK tiestbu pieméro$ana ET un nacionilo tiesu loma

A, Ieprickdgjais Iémums: 177.pants {Jaunais 234.p.)"

Sis ir viens no vissvarigakiem pantiem, ar kuru palidzibu
izstradatt vawrake svarigr principt ES tiesibas (parakums un tiesa
wetekme). Saskana ar EK Liguma 177.pantu (péc Amsterdamas
234 pants). LT ir tiestbas  sniegt icpricksCju  Icmumu  par
sekojodient jautajumicm:

1) EK Liguma interpretaciju:

2y Kopienas iestizu un Liropas Centralas Bankas testbu aktu
lkumigumu un mnterpretaciju.

3y ar Padomes [Emumu dibindn struktire statitu mterpretaciju. ja
altiecTyajos statutos $ada LT interpretacija e paredzeta.

Jebkura dalibvalsts tiesa vai tnibunals, kurd ir tesnicgta
prasiba. var eneztics ET un prastt. lai ta sniedz  attiecigu
skaidrojumu. Pamatojotics uz S0 skaidrojumu. naclonala tiesa
plienpem  spricdumu. Tiesar val tnbunidlam. kura spriedums ir
nepiarsidzams nacionald sistema, 1r obligati jdiesniedz jautajums
T par 177.panta minéto juridisko aktu interpretaciju  vai
tkumrbu.

[zmantojot 234 pantu. individi var iesnicgt nacionalas
tesas prasibas, kuras norada, ka dalibvalsts ir parkapust Kopienas
testbu un ka §t tiestba dod vigiem tiesibas griezties nacilonalas

¥ Sk.: 86. atsauci. 406,453 Ipp.
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ticsas tiesibas nodroSinasanal. Savukart, naciondld ticsa griczas
pre ET, a1 noskaidrotu. var Kopienas atticctgajal normal ir ticsa
tietckme. Individi ir 1izmantojust 234 .pantu art, lai pieraditu. ka
Kopicnas institiicijas ir parkapudas Kopienas tiestbas. Sajos
gadijumos individi apstrid noteiktas regulacyas var rikojumus. ko
1zdevusas Kopienas mstitiicijas.

234 pantam ir bijust liela nozime. defingjot nacionalo un
Kopienas normu saistibu.

Janem vérd. ka neviens individs nevar griezties ET. jo to
dara nacionala tiesa. Pie tam ET |&mums nav apelacijas spricdums
par jautajumu. par kuru jau ir picnemts nacionalas tiesas Icmums.
ET sniedz FK testbu normas interpretdaciju. ko velak izmanto
nacionalas tiesas, izlemjot attiecigo lictu. Tad&adi BT un
nactonalo tiesu attiectbas  var raksturot kd horizontalas v
divpusgias. Tam ir atdkirTgas tunkcijas un tas Katra darbojas sava
sfera. Nacionalal tiesat ir japiepem [Smums. val ar jsutdjumu
griezties E'T. Tad nacionali ticsa piemero ET interpretaciju.

Neskatoties uz originilo sistemu. faktiski tiesu atticetbas 1
kluvudas vertikilas un daudzpuséjas. E'T ir parakd pozicya par
nacionalam tiesam. 1o padarjjust naciondlas tiesas par Kopienas
tiestbu piemerotajam. Atticctbas ir kluvusas daudzpus€jas taja
nosztme. ka ET Iemumi. kas tick snregtt viena nactonalar tresat, i
salstost ar visdin parcjdm nacion&lam ticsam™.

lespejams. ka vairakds nacionalas tiesas var rasties 11dvzig
jautajumi. kurus jareferc ET. LT Saja sakard ir notetkusi. ka. ja jau
ir LT spriedums par attiecrgu jautajumu, tad naclonalal tiesar nay
pienakums  referét”.  Naciondlas ticsas  kompetence  referd:
jautajumn BT formalh tiek saglabata. pat ja spriedums par
jautdjumu jau ir dots. Tomeér ir skaidrs, ka pietetkumam sadis
lictds ir jarada dazi jaumt taktori vai argumenti. Ja tas nenotiek, tad
tiesa atkartos icpriekigjo spriedumu substanct.

" ieta 66:80 [CC v, Adminisirazione delie Finanze dello State (19813 ECR
P91,

" Lietd 28-30 62 Da Costa en Schaake NV 1963 ECR 310 ET to talik attistij.:
CILFIT lieta (283/81 {1982y ECR 3415 E'T veicina atsaukties uz (s
iepricksgjiem spricdumicm. pat ja lietas apstak|i nav strikti identiski.
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Saskana ar Amsterdamas  ltgumu LT kompetence
iepricks¢jo  [@mumu sniegiana ir papladinata ari uz 3.pilara
jautdjumem  (Tieshetas un iek$lietas), 1. vizas. patvérums,
umnigracija un citt jautajumi, kas  saistiti ar personu  brivu
parvietosanos. ka ari policjas un tiesiskas sadarbibas sfera
athectba  uz  kriminaltiestbam.  Pedga  gadijuma  pan  ir
nepiccicsama  daltbvalsts  deklaracija, ka ta  atzist Tiesas
kompetenei izskatit $os jautdjumus. Sajd gadtjuma dalibvalstis var
art noteikt ukar atseviskas ticsas un tribundlus. kurdm ir tiesibas
ariezties ET.

Nemot véra lielo lietu pieplidumu. ET 1r centusies ar
spriedumu palidzibu samazinat 1zspriczamas lictas. Lai kaut dalgji
risindtu o problemu tika izveidota PIT.

Sobrid ir vardki ET nakotnes darbibas varianti 234.pantua sakara:
- 1zveldot regionadlas tiesas (Tpasi péc papladinasanas):
- prenemt tikal lietas. kam ir nozime Kopienas tiesibu ateistiba
rtapat ka ASV Augstaka tiesa);
- terobezot nactonalas tiesas. kas var referér;
- piemérot atro procediru dazam lietam, ja jautdjums ir skarts
tes ET spriedumos:

nactondlam tiesdm  darboties 1erobezotak un referét LT, ja
Jautdjums Ir tesSam svartgs un vewinatu vienveidigu Kopienas
desthu premerosanu:
- mainit tiesas procediiru, parejot tikat uz rakstisko un uzlabojot
reshiegumu kvalitat.

B. [.ikumibas parskatisana

ET veic am EK institdienju pienemto aktu un darbibu
nkumtbas parskattsanu (EKL 230.p., pirms Amsterdamas 173.p.).
Parskatit  var  regulas.  lemumus  un  direktivas.  bet ne
rekomendacijas un atzinumus.

EKL 231.p. (pirms Amsterdamas 174.p.) nosaka. ka. ja
prasiba saskand ar 230.p. tiek apmierinata, tad Tiesa atzts aktu par
speka neesosu. EKL 233.p. (pirms Amsterdamas 176.p.} paredz.
Xd mstitieial, kuras akti ir atziti par spéka neesoSiem val Kuras
nezdarbiba 1 pretruna  ar  Ligumu.  ir japrasa pienenit
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nepieciesamie merl, lai butu saskana ar Tiesas lemumu. Tas var
ervert pasakuma scku hkvidaciju vai atturésanos no identiska
pasakuma akeeptdanas. Kopienas tiesibas ir vispares retroakiivs
speka necsamibas princips. Ja reiz nehkumigais akts v anuléts
saskana ar 230.p.. tas ir speka neesoss no piegemsanas briza.

(. Zaudéumi un naudas prasibas

Sis prasibas regule Liropas Kopienas Liguma 28K.p.
(ieprieks 215 (2).p.). kas paredz kompensacyu sistemu par LK
tiesibu pirkapumiem. Sis prasibas atticcas uz individiem, kas
preprasa kompensaciju par visparéju normu. parasti ekonomiska
rakstura, kas ir radijusi zaud¢jumu, Ta ka pants satur atsauci uz
vispar&jiem principiem, kas koprar daltbvalstim, Sis formulejums
ir labveligs Tiesas mterpretacijas brtvibal un EK tiestbu attistibai.

ES tiesibu loma naciondlas sistcmis neizpauzas tikar ar
ticsds 1edarbibas un pirakuma principicm. Tas ir nactondlo tiesu
uzdevuams noteikt sankeijas pur Kopienas tiestbu parkapumiem.
Kopienu tiestbu ako nenosaka  konkrStas sankeijas. tacu EK
Licuma 10.panta (1eprieks S.p.) teikts. ka dalibvalstim japiegem
nepieciesanite mert. lai nodrosinate saistibu izpildi saskana ar
Licumu v Koplenas nstiticrju lemumiem. Tam 1r javercina
Kopienas uzdevumu izpilde un  jdatturas no jebkadam darbiban.
kKas varctu apdraudet Liguma meérku izpildi. E'T viena no saviem
spricdumiem’ noteica. ka tas ir daltbvalstis, kuras ir atbildigas par
savu pilsogu juridisko aizsardzibu gadgumoes. kad tiek parkaptas
vinu tiestbas. kuras vini icguvusi no ticas efckimnes normam.

LT ir eviesusi  divus  nosacijumus  nacienaliem
lidzekliem. sankceijam, kas japiemero izékirot hietas. Tiem jabut:

Sk.: 86.atsauci. 213.-255.1pp.
Yo Licw 3376 Rewe-Zentralfinanz oG and  Rewe  Zentral  AG
v Landwirtschatiskammer fir das Saarland (1976) ECR 1989, (1977) | CMLR
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) ne diskrmingioSiem (vienadiem nacionalam un Kopienas
nesibamsy;

2) praktiski piecjamiemy/iespcjamiem (nacionalie noteikumi un
proceduras nevar padarit tiesibas realizet praktiski neiesp€jamas).

Kopienas tiesibas  vienlaicigi  pieprasa tikat  tadus
mehanismus. kas jau ir pieejami saskana ar nacionalam tiestbam™,
Tacu nactondli piemérotiem sodiem ir jabiit proporcionalicm.
atbilstodiem un efektiviem.

Tapat ka ES uesibas paredz Kopienas institicyu atbildibu
par Liguma parkapSanu, ta arl tiek paredzeta valstu atbildiba.
Valstu atbildiba var tikt noteikta, ja, piemeram. valsts ir parkapusi
Kopienas tiestbas™. nav ieviesusi noteiktu direktivu, vai tas
naciondld ltkumdosana ir pretruna ar atticcigo ES tiesibu akru.

LT ir pietiekami liela nozime kopigas sodu sistémas
veidosana kS, Tacu pagaidam So ET lomu var nosaukt par
inkrementali  destabilizéjosu. ET judikatura nedod pietickami
<kardru kopainu par sodu sistému. Ticsa pakapentskl attista savu
mterpretaciju. pastiprinot prasibas pret nacionalam tiesam (no
aunu  sodu  nelevieSanas  dz  icviesanas  nepiccicsamibal™).
vienlaicigl paturot sev iesp&ju jebkurd laika atkariba no situacnyas
atkapties no epricks teikta® .

" Tacu ET jau ir atkapusies no 30 vispirdja principa Factortame | lietd (C-
2U380 (1990) ECRO1-2435) kur radas nepicciesamiba péc jauna [Tdzcekla
nodibinasanas naciondlas tiestbas.
Y Lietas C-6 90 un C-9/90 Fruncovich und Bonigaci v ltaiv (1991) ECR 1-3337,
{19933 2 Common Market Law Review 66
TSk 94 sauct.
7 Piemcram. E'l péc augstam prasibAm -efekiiva naciondld [idzekla”
pastavesanal Factortame | (Lieta C-213°89. R v Secretury of State for
Trunspors, ex parte Factortame Ltd and Others {1990y ECR 1 2433, (1990)
Common Market Law Review 1) un Marchall 11 (Licta C-271:91. Marshall
v Southamptaon and South West Arew Health Authorioe 11 (1993) ECR [-4307.
1993y Common Market Law Review 293) hietas.  velak mikstindja tas
Steenhorst- Neerings Hetd (C-33891 {1993) ECR 1-3473) un Lietd C-66:95 R v
Secretary of State for Social Secuiriy. ex parte Cunice Sutton (1997) FCR 1+
2163,
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iNobelgums

Mums 1r svarigl apzinaties gan nacionalas un EK tesu
savstarpejo sakaribu un hierarhiju, gan arT kompetences robezas.
Kaut arT valstis 1r daleji nodevusas savas suvcerenas ticsibas ES. tas
nenozimé absolitu ET kompetenct visos jautdjumos. Pieméram,
Vacyas  Konstitucionala tiesa uzsaka garas un  pretrunigas
diskusiyjas ar LT par to, vai Kopienas tiesibas var grozit vai cita
veida 1etekmét cilveka pamattiesibas. kas noteitktas  Vacyas
konstitie;ja®. Tiest ar So lietu ET saka uzmanigak sckot
cilvektiestbu teveroSanal ES.

Latvijai jau $obrid ir svarigi apzindties, ka, iestajoties ES.
neizbcgami bus jancm vEera jautajumi. par kuricm tika stastits $aja
raksta: tiestbu principi, likumdoSanas akti ar tieSu ietekmi, tiesas
Judikatura.

Kopsavilkuma pasrcizejas problémas Latvijar, kuras butu
Jarisma:

1} Savlaictgl jateparistas ar ES tiestbu aktu struktiru, hierarhiju
un batibu. Izskatot daudzas un dazadas lietas tiesam bis janem
vera ES likumdoSana. Pieméram. direktivas par piena kvotam. par
kompensacyam. par dzinmu lidzuestbu un citiem  ltdziziem
Jautajumiemn.

2y Iepazistas ar galvenajiem ET spriedumiem. jo  papiidus
Kopienu hkumdosanan izskatot hetas, bus jagem verd anl tie. Kops
LT darbibas uzsak$anas i piepemtt neskatimi atzinumi un
spricdumi. tafu ne vist i uzskatanu par notewcosiem  Ligumu
interpreticija var principu veldosand. Svarigh ir parZinat kaut vai
galvenos un vadosos spriedumus.

3) Iaparzina ticsu sistémas proceduras. jo daudzos gadijumos bis
Jjapicprasa BT teprieks&jais I€mums.  Tapat ka  lielam
starptautiskim organizacijam art ES ir pictickami liela birokritija.
Tiesas lietas tick 1zskatitas leni. tiesas ir parslogotas. Tadel pat
nenoziniga procedurala neprecizitate var vel vairak aizkaver lietas
1zskatisanu ET vai PIT.

B mternatonale Hondelsgesellschaft mbH v, Einfulr-und Yorratssielle fiir
Crorreede und Fuaterniited, lieta 11 70 (1970) ECR 1123,
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Viena no visnozimigakajam Eiropas Kopienu (EK) tiesibu
iezimem ir ta, kadu retekmi $1s tiesibas atstd) uz nacionilajam
tiestbu sistéméim dalibvalstts. EK atskiriba no starptautiskajam
organizacijam ir gadu gaita 1zveidojudas pictickami autonomu
ticstbu sistemu, kas 1r saistoda katrar atscviskai dalibvalstij. EK
ticstbas  fick 1evicstas gan  tic§l, gan ar nacionzlo tiestbu
starpniccibu, un vcido vienotu tiestbu modeli. Liela nozime
ticsibu veidosana ir biyust Eiropas Kopienu Tiesai(ET), kas,
mterpretéjot EK tiesthas, 1r nozimigt sekmgjusi EK meérku
sasmegsanu.  pieskirot EK tiesibam  augstu  saistibas  pakapi
dalibvalstis.

Latviga $obrid ir LK asocieta dalibvalsts, tadel uz mums
pilnd merd  Tiesas kompetence neatticcas. Tikal  atseviskos
gadijjumos. kad Latvijas un ES vieno$ands to 1Ipasi paredz.
juridiskais strids var tikt izskatits EK tiesu nstanceés. Tacu v
svarigl jau tagad domat par to. ka Latvyal. klistot par ES
daltbvalsti. naksies pienemt ES “spéles noteikumus™ pilntba gan
attiecthd uz tiesu kompetenct. gan hikumdosanas interpretaciu.

ST ruksta uzdevums ir izskaidrot. ki LS intcgracya ir
ietekmcjust Kopienu tiestbas un Kada ir bijusi ET un nacionalo
tiesu loma $ajd procesi. v
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Eiropas Saviemibas tiesu institiicijas, to darbibas
principi un kompetence

M.iur. Agita Gritane

Eiropas Savienibas Augstaka tiesa 1eb Eiropas Justicijas tiesa

Liropas Savieniba sastav no vairakam (kopuma astonam)
savstarpg)i saistitdm institlicijam. Eiropas Savieniba ir dibinata uz
tiesiskiem pamatiem. Saja darba tiks apskatitas tikai justicijas
instititcijas un to darbiba. Galvenas no tam bttu minamas -
Liropas Savicnibas Justiciju Tiesa un Pirmas Instances tiesa.
Tiesas uzdevums ir nodrosinat, lar likumi tiktu ievéroti gan
[feumu interpretacyyd un prelieto$ana, gan arl jebkura Savientbas
darbiba.

Liropas Savientbas Augstaka ticsa jeb Justictjas tiesa
(Court of Justice)™ ir pastaviga Eiropas Savienibas instittucija. kas
darbojas tas paspirn€ un ir dibinata 1965 gada. saskana ar Romas
lfgumu. Kopienas pamata ir jundiskt saistodi [igurm. Ligumu
kKlauzulas un no tam izrictodie akti uek ietvertt daltbvalstu
nactondlyja  likumdoSana.  To  Wstenodanal  nepieciesama
vienverdiga un neparprotama interpretacya. Tas arm ir galvenais
Firopas Savienibas Augstakds tiesas uzdevums. Sts Ticsas
wstitienjas pamatfunkenas ir - parraudzit hikumdosanas  aktu
likumitbu. 1zskatit lictas un interpretet likumdosanas aktus. Tiesa
tick uzskatita par vicnu no galvenajiem spéletajiem ES wvalstu
Integrdcijas stipriasana.

Eiropas Savienibas Ticsu tapat kd citas institicyas nevar
skattt ka monolttu institdiciju, jo tas darbibu tetckmé individuadl
ticsnesi. Galvenie advokati un juridiskais personils. Sobrid Tiesa
sastdv no 15 tesnediem, kur tiek 1evelett uz 6 gadiem. bet ne visi
vienlaictgi. Katrs tiesnests tiek ievelets no savas dalibvalsts, kuri
vind Ir atzits par augstas protesionalitates specialistu un augstaka

" dazados literatiiras avotos latviesu valodd 3T tesas institiicija tiek tulkota
dazidi - piem., Justiciju tiesa. FS Augstaka tiesa. ES Ticsa.
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limena juristu. Tomeér, straddjot ES Tiesa. ticsnesiem jabut
ncatkarigiem, vipiem nav Jdaizstav savas valsts intereses vai
viedoklis. Tatad ES tiesa no katras dalibvalsts tiek parstavéts
viens tiesnests. plus vél viens tiesnesis no kadas no lielakajam
daltbvalstim, lai buitu nepara skaitlis. Teorgtiski netiek prasits, lai
ticsnesis butu attiecigas valsts pilsonis, bet praktiski tas jau ir
norcgulCts naciondlas likumdosanas normas. TiesneSus nozime.
pamatojoties  uz  daltbvalstu  vienoSanos (223 pants. agrak
167.pants""). Tiesnesi no sava vidus aizklatd balsogani ievel tiesas
prickdsédetaju uz trim gadiem. Tiesas priek$sedetajs atbild un
vada ticsas admunistrativo un darba organizaciju. Tiesa strada
palatas. Katral palatai tiek tevéléts priek$seédetajs uz gadu.
Praktiski cksisté rotacijas princips priekssedetaju izvele. Ticsa
iemumus piepem ar balsu vairakumu. Kvorumam ir vajadzign 7
tiesnest. Gadijuma. ja kads no tiesne$iem nevar picdalities
balsosand. piem.. slimibas d¢l. tad balsoSand ncpiedalas arl pats
jaunikars ticsnesis (ne vecuma zina. bet péc nostradata laika). lax
radejadi balsojuma piedalitos nepara skaitlis tiesnesu. ™

Tiesa strada palatas. katra palata ir tris val picci tiesncsi.
Katras paldtas tiesnedi ievel prickstdetaju uz vienu gadu. Katra
sapemitd  leta tick nosufita attiecTgan palatar  izskatidanal.
Gadijuma, ja hetas ierosmatdja v kada no dalibvalsttim vai
Savientbas mstitucijam, lieta tiek 1zskatita Tiesas plenarséde pilna
niesas sastavia. Palata var parskatit jebkuru pirmas instances tiesas
spricdumu, - Palata jebkura stadija  var atgriezt lietu  tiesal
izskattsanar pilna sastava.

“Tiesnedi par spriedumu balso aizklati, rezultata neviens
nevar pateikt par ko katrs tiesnesis konkretaja lieta balsojis, vai ir
aizstavals savas valsts intereses. Faktiski tiesnesiem 1ir jabit

10 seit un turpmak tiks noradits pirms un péc Amsterdamas |Teuma numeracija.

Iemesls tam ir - péc Amsterdamas vienodands Kopicnas [Tzumu pantu
numerdcija ir noZimigi mainjjusies. Daudzi panti v atcelti. maindi. groziti.
ieslégti no juuna. Paralcla numerdcija palidz orient@ties jaunaja Ligumu
redakcija.

"' Xapran T.K. OcHosbl npapa Eaponeiickoro cooOuiecTna. Juran u lipasd.
VMocksa, 1998 ctp. 309

174



neatkarigiem arm no savas 1zcelsmes valsts, bet praktiski ka
redzams to nav icsp&jams parbaudit.” Ta ticsnesu neatkaribu no
savas valsts interes€m autors raksturo grimata - T.K.Xaprau -
OcHossl ipaBa Esporneiickoro coofmecrsa. ™

Ta ka ticsas apspncdes notick aizklati, kas palidz
izvairities no politiskl motivEétiem tiesneSu  spriedurmem, tas
nozime, ka atSkirtba no citdm starptautiskdm tiesam - tadam ka
Starptautiska Justicyju Ticsa {International Court of Justice) un
Eiropas Cilvektiesibu tiesas (European Court of Human Rights)
tiesas spriedumos netiek publiceti spriedumam piekritosi vai
ncpickritost atseviSku tiesnesu viedoklr,

Ticsa nodarbojas ar dalibvalstu, ES msutiiciju  un
privatpersonu, ka art firmu 1esniegtajam lietam. ES ligunmi pieskir
Savienibas likumiem prioritati par naciondlajiem likumiem. Tadg]
sferas. kuras sedz LS likumi, Eiropas Justiciju jeb Augstaka ticsa
ir ES augstakais justicijas orgins. Sis tiesas jurisdikcija ncatticcas
uz sferam. uz kuriem neattiecas ES [igumi premeram. uz
kriminallietam.

T1esas spriedums ir galigs, un to nevar parsadzet. ES tiesa
1zskata tas lLietas apelacijas kartiba. kuras tikudas 1zskatitas pirmas
stances ticsa. Mastrihtas ligums deva Tiesar tiestbas sodit
dalibvalstts, ja tas nepilda ticsas l@mumus."

'S Tiesa 1zskata apelacijas Kartiba pirmas instances ticsas
[émurnus. ja ir procesualt parkapumi. nekompetence vai citn ES
tesibu parkapumi. Lieta netiek izskatita apelacyas kartiba. ja
strids 1r tikal par 1zdevumu apmaksu. Apelacijas siidztbu var celt
gan prasitdjpuse, gan atbildetajpuse. ES tiesa lietu var izskatit
apelacijas kartibd pati, val nosutit to atpakal pirmas instances
tiesal parskatiSanai.

Augstakas tiesas spriedumiem 1r butiska loma gan ES
tiesibu 1zskaidro$ana, gan an to veidosSana. Tiesas spriedumi ir
satstodi ka precedenti Eiropas Savienibas dalibvalstin ES tiesibu

" Ibidem.

" Rene D. Major l.eeal svstems in the World today. London: John E.C. &
sons. P 198.-613.
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piemerosana. Turklat ES Augstaka tiesa var parbaudit arl
Savientbas sekundaro tiesibu avotu “konstitucionalitati”.

Tiesa pilda Skiréjtiesas funkcijas domstarpibu gadijuma
starp atseviskam ES dalibvalstim, ES institicijam. individiem.
korporaciyjam un Savienibu.

Eiropas  Savientbas Tiesas sastava darbojas  arl
Gencraladvokati (advocates general).™ Pavisam tadi ir 9, no
kurtem cetr1 tiek ieveleén no lieldkajam Liropas Savienibas
dalibvalstim. Advokati no sava wvidus ievél vienu Galveno
advokatu, uz 1 gadu. Atskiriba gan no anglu tiestbu sistémas, gan
romanu-germinu tiestbu sistémas, Seit advokati neparstav kadu
konkretu pust, bet dod savu neatkarigu spriedumu.

Katra licta tick nodota kadam no advokatiem (izvéli izdara
tevelelals galvenais advokats). Péc lietas sanems$anas advokats to
izpéta un dod savu slédzienu par konkreto lietu. Sis sledziens
tiesal nav saistoSs. bet praktiski tiesnedl to nem verd un pievers
tielu uzmanibu. Varétu teikt, ka advokats dod otru spricdumu
konkréta lietd. kur§ taktiski tick pazinots pirmais. Advokata
lemums parasti i pilntgaks un konkretaks, jo to veic viens cilvéks.
Turpretim tiesas spriedumu picpem vist ticsne$i kopa. lidz ar to
netick  1zeelts  neviena  tiesne$a  konkrdtais  devums  hetas
zskatisana, nedz an katra ticsnesa nostaja lietas sprieduma
izlemdana.  Advokats  viens pats  konkren atbild par savu
spricdumu.

Faktiski advokata spriedums ir tdds kd pirmis instances
tiesas spriedums, kas pec tam ir objekts apelacijas motivacianm.
ko parskata tiesa un pienem savu spriedumu, vadoties pec §1
spricduma. Advokata Iémums péc savas bitibas it tuvs anglu
sistémay, taja var atrast gan faktu analizi, gan pilnu ieprieksgjas
ticsas sprieduma analizi (ja tada bijusi). ka arl Tsu parskatamu
salidzinosu  pieméru, paradot ka izskatamais Jjautajums bitu

Xaprm T.K. Ocrxossl 11pasa Esponefickore cooluecTsa. 3urcn 1 apasa.
Mocksa. 1998 crp 61,
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interpretéts konkrétas, licta iesaistito dalibvalstu tiesu sistemas.
Advokata spricduma ir analhizéti arf pusu argumentt.'”

Tiesas struktira ir an tiesas sekretari, kun tiek 1evelCt uz 6
gadiem. Vipu pienakumos ietilpst vist proceduru jautdjumi, ka ar
vinl atbild par tiesas vadiSanas tchnisko pusi, piedalas tiesas
admimstrativa)as  sédés (bers balsstiestbam). Advokatiem un
tiesneSicm 1r jundiskie sekretari. kun palidz vigu darba. Katru
konkrcto sckretaru i1zvclas pats tiesncsis vai advokats, un vinu
skaitu nosaka darba apjoms un neprecieSamiba.

ES Tiesas darba kvalitativar 1zpildei palidz sekojosi
departamenti - tulkoSanas  departaments.  izpctes  un
dokumentactjas  departaments,  informacyas  departaments.
bibliot&ka.

Tiesas spriedumi un hkumi palidz pakapeniski veidot
Eiropas  likumu  kopumu. kas tick piemcrots visas Liropas
Savicnibas valstis. Eiropas Savientbas likumdosanas joma ES
Tiesas ICmumi atee]l naciondlo tiesu 1€@mumus. Tadejadt tiesar i
bijust 1z3kirosa loma. verdojot Eiropas Savientbu tadu, kada ta ir
sobrid. Viena no svarigdkajam Tiesas funkenam ir parbaudit. vai
Savientbas sttictju pregemtie hkumi atbilst ES ligumiem.

Tiesas  spriedume 1r saistosr ka  precedenti  Liropas
Savientbas dalibvalstis ES tiesibu piemérosana. Augstakas ticsas
spricdumicm ir butiska [oma gan LS tiestbu wskaidrosana. gan ari
veidosand.

Biitiskakias atskirthas. kas 1S Tiesu sistému atskir no anglu
tiesas  sistémas 1r tas, ka ES tesa helaku veribu pievers
rakstiskiem dokumentiem un ka tiesai ka tadai ir lielaka nozime.'™

TieSo prasibu gadjumos ES tiesu procesudla darbiba ir
sekojoSa - procesudla darbiba rakstiska  veida. pirmstiesas
izmeklésana. mutiska  noklausiSanas, un tad scko  lemuma
plenemsana. Pirms lictas izskatiianas procesa uzsakianas., péc

" Ibidem. 61.-68. tpp.
" MeGoldrick DL International relations law of the Furopean Union. London
and New York: Longman, 1997, 245 Ipp
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prasibas sapemsSanas tiesa ar to iepazistina atbildétajpusi. un tai |
meéneda laika i 1espja saligt ar prasitaju, ja tas tomér netick
panakts, tad prasitajs vélreiz griezas tiesa ar prasibu. liesa,
sanemot So atkdrtoto prasibu, izskata tas atbilstibu, var licta ir
pickritiga ES tiesar val pirmas instances tiesal, tiesa var prasibu
noraidit bez tilakas 1zskatiSanas. Ja prasiba tiek pienemta. tad
ticsa nosuta lictu 1zskati$anal attiecigal palatai, un tiek noteikts
galvenals advokals.

Liecinickt  vienmér ir tiesas liecinieki. nevis pusu
lieciieki, ka tas picpemts anglosaksu tiesibas. Ja kdda puse vélas.
lal tiktu uzklausits kads liecinieks, tad par to ladz tiesar -
liccmicks tick iepazistinats ar lietas matenalu, kura tr noradits,
kadi jautdjumi tiks apspriesti.

Tiesas diena liecinieki jau ir nopratindti. tadé| runa
advokats, kuram katra no pusém var argumentet un atbilder vina
viedokl. Tiesned: un paréjie advokati var uzdot 1sus jautajumus.
Pec tam tesneSt savicas speciald istaba uz apspriedi. Savus
spricdumus pirmats 1zsaka jaunakais advokats. Pcc tam spriedums
tick publicets oficiala zurnala (Otticial Journaly.™

Tiesas spricduntu izpilde, ja par atbildetajn ir ES var kada
no tas mstitucyan. tad [Emums ir obligata rakstura un tas vienmer
nek wpildits. Gadyuma, ja atbild@tays ir pavatpersona, un saskana
ar spricdumu tar jaatlidzina zaudéjumi, tad kreditors, sanemot
tiesas spricdumu,  griczas naclonalas valsts tiesa ar ldgumu
nodrosmat tiesas lemuma izpildi, saskana ar attiecTgas valsts tiesas
izpildes procediru. Naciondld ticsa nevar lemumu ne parskatit, ne
art parsudzCt.

Savadaka tiesas procedura, ir gadijumos. ja ES tiesa
griczas Kads no naciondlo tiesu tiesne$iem, ar ligumu izskatit Lietu
prejudicidld jeb pirmsticsas kartiba. Saji gadijumi nav pusu
strida. procesuald darbiba nenotick pilniba, ES tiesa ukar palidz
nacionalajal tiesal. Naciondld ticsa sak procediru un tad nodot
jautdjumu ES ticsal, p@e tam tas lemums atgriezas naciondlaja
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tiesd. kur licta tiek 1zskatita talak autonomi. ES tiesa notikusuja ir
tikai fragments no nacionalads tiesas procesa.

ES tiesd puses parstav juristi, ja kada no pusém ir ES
daltbvalsts. tad to pirstavet var saskanpa ar nacionalo likumdosanu
pilnvarotd persona, kurai ir tiesibas uzstaties tiesa (LR tie bitu
zveriat advokati). Ja lieta tick 1zskatita prejudiciala kartibd. tad
tiesas procesd var uzstaties jebkura persona, pat. ja tal nav
jurtdiska i1zglitiba. Problémas Saja jautajumda bija ar anglu tiesibu
sistemu. jo vards - Jurists - vinliem nozimégja plasu j&dzienu. ki
rezultatd gcan solisitorl. gan baristen vardja piedalities tiesas
procesos. 19710 gadda Apvienota Karaliste precizéja. un tiesa
Jebkurd  gadijuma  vardja  uzstaties  tikai  bansteri Y. bet
solisttoriem"”  bya  terobezojumi.  Bet  kops  1981.gada Sic
lerobezojunu r atcelti. un teorctiski Sobrid solisitoriem i vairak
1espelas uzstities tiesas. bet praktisk: tomer vist anglu juristic Kas
uzstajas tiesis. ir baristert.

Tiesas 1zdevumus sedz zaudétdys. iznemot gadijumus. Ja
kada no pusem 1ir kS, tad izdevumus sedz pats prasmta)s. pat. jaoar
vinne)is letd. Eropas Savienibd par ohicialam tiek uzskatitas visu
dalibvalstu oficialas valodas. vist dokument. fTgumi. parrunas ir
1espejamas jebkurd no $tm valodam.

Pats tiesas spricdums sastav no trim dalam - pirma dala
ictver konstatetos tuktus un pusu argumentus. otrd dala - tesas
sprieduma pamatosana. un trefaja dala - pats ticsas spriedums.

Kopienas juristam ir svarigl zmdt biropas Justiciju tiesas
lictds doto interpretaciju - ka i japiemero kids konkrets tiesibu
akts. Jo tieSt tuesa e Licla mérda Kopienas tuesibu reala speka
veirdotaja. Ta ka tiesas pienakums (v rapcties par Kopicnas tiesibu
vienveldigu piemeroSanu visda Kopienas teritorya. bet likumi un
likumdosana ne vienmér var paredz&t visas problémas, kuras vur
rasties. piemerojot Kopienas tiestbas. tadel ticsa ir galiga instance.

198 Anglijas un Velsas solisitori un baristeri. Larvijas Jurists. N 6 (34). 19493

13.Ipp.
" Tbidem.
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kura nosaka ka Kopienas tiesibas atrisina  dalibvalstu, to
ledzivotaju un uznémumu ekonomisko interesu sadursmes. Viena
no svarigakajam r prejudicialo jeb pirms-tiesvedibas jautdgjumu
procedira. kuru paredz Eiropas Kopienas liguma 177.pants.'"
Minéta procedira dod dalibvalstu ticsam iesp&ju uzdot Kopienas
tiesai prejudicialus (pirms-ticsvedibas) jautdjumus par Kopienas
trestbu interpretaciju un speka esamibu. Tas notiek. pleméram.
gadijumos, kad dalibvalsts tiesa neatrod pictickamu pamatojumu
tam. la1 tas 1zskatiSana esoSaja lieta piemé€rotu vai nepiemeérotu
kopienu tiesibas, un tade] bez Kopicnas tiesas 1zskaidrojumiem
nevar turpinat lietas 1zskatiSanu. Daltbvalsts tiesas paSas nedrikst
interpretét Kopienas tiesibas, tadel tam uz latku j2aptur tiesvediba
konkretaja lietd. Idz Kopicnas tiesa dod atbildi uz prejudiciilo
Jautzjumu. Pamatojoties uz Kopienas tiesas atbildi. daltbvalsts
ticsa prenem savu tiesas spriedumu lieta,

Sis mehanisms parada. ka Kopienas tiestbu interpretacija
un to  spekd  esanmbas  noteik3ana ictilpst Kopienas tiesas
ckskluziva kompetence. ka arm to. ka nacionalajam tiesam 1r
1apiemero Kopienas tiesibas,

Anahizejot LS Tiesas darbibas principus, rodas jautajums:
vl IS tiesas 1zmanto precedentus? Jakonstate, ka gandiiz visas
lietds BES tesas scko jaw iepricks picpemtiem  spriedumiem.
Neskatoties uz 1o, tiesas retumis piemin savus  1epricksglos
spricdumus procesa laika. Vartu teikt. ka tiesa pat slép) to. jo
oticiali pienpemts. ka ES tiesas vadas pec romiesu tiesibam. kur
precedentam nav juridiska spcka. '

Katru gadu. balstotics. uz Eiropas Kopienas lTgumiem. tick
pienemt tikstodicm 1@mumu. kam ir hkuma speks un 1zskirosa
nozime Eiropas Savienibas valstu un pilsonu dzive.

Viens no svarigakajiem ES Tiesas pienakumiem ir
nodrosinat FK tiestbu efektivitati. S1 uzdevuma dél ir radusies
doktrina, ka FK tiesibas ir svarigakas par nacionalajam ticsibam.

. o i .
" Xaprow 1K Ocrossl nipara Esponciickore coobuieetsa. 3axoi u apasd.

Mocksa. 1998, ¢Tp.276.- 313.
"bidem. cTp.87.
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So koncepeiju ES Tiesa stingri ievéro. Pret $o doktrinu stingri
1ebildudi it vacu jurish 60. gados. celot iebildumus, var EK tiestibu
nomant 1r jabut  helakam  junidiskam  spekam  nacionalaja
likumdosanid. nekd Vacias konstitucyai. Lal gan tagad Vacya
visas tiestbu normas, 1eskaitot Konstitiicyu. ir saskagotas ar ES
ltkumdosanu un 1r pat nodibinata speciala konstitucionala uesa.
Kuras uzdevums 1r sekot likumdo3anas atbilsttbar. Lat lidz
sodienas situldcyjal nonaktu, Vacyas vesturé bija vairdkas tiesas
pravas, ka viena no spilgtakajam un tiesu praksé nozimigakajam
bia lieta Stauder v. ity of ULM (Case 29.69. [196G]LCR 419).
Arguments. ka Viacias konstitiicijal arm privatticsibu joma ir
jaathilst EK tiesibam 60. gados 1zraisna stridus gan Vacijas tiesis,
aan ES Augstakayd Tiesa.

Jauna koncepcija radas. ioskator jau leprieks mineio liciu
Stauder v.oinv of Ulm (Case 2960, [1969]ECR 419). ST licta hiju
satstitu ar ES programmu, kas pared-cja socidalas paltdzihbas
ictvaros piegddar sviestu par zemakam cendam. St programma biju
vienfaicigr  adrescta visam  dalthvalsiin. Prasthas pieteicd)s
socidlo palidzihu sanéma ki Vacijas kara upuris. un vigaim
prendeds minéta palidztha. Tacu vips ichilda par 1o, ka. lai
sanemin sviestu, vinam bija jancrada tupons, s kura norddits
vipga vdrds, uzvards wn adrese. Siidzitbas panwatojians bifa, ka STs
informacijas atklasana pardevejan ir pazemojosa, un. ka tdadd
velidd tick parkdaptas cilvéktiesibas, Sakume livta tka icrosinatu
Vacijas tesa, ta savukart griezas ES [iesa.

ES Tiesa konstateja. ko, parcizio tdkojor S izdotds
noipias, netick prasits. lai kuponda tiktu noradity sanemeja vards.
Jo francu, itd@lu valodd  bija noradits. ka kuponam ir jabi
persontficéjaman, bet vacu wn holandiesu valodd, ka janorada
personas uvards wi vards, Ta ka Vacijuas iestades pietéias tikai
pie vacu valodus tulkojuma varianta, tad izluida kuponus kuros
janorada vards un uzvirds, un adrese.

Sts lictas sakard Tiesa noléma, ka. ja ES lémuns ir
adreséts visam dalibvalstun vienlaicigi. tad 0 nepieciesuainy
unificet tekstw. Un janem vérda. ka nevar vadities no lemuma tika:
viena valoda, pildot lemumu iv jdizlasa un jaiztulko visdas valodas
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izdotais {emums. Pie tam vel ir jdseko. lai visas valstis [émuma
izpilde biat vienlidziga, lai nerading situacijn, kad viena valsti
{emuma izpilde ir stingraka , bet cia vajaka '

Pirmas instances tiesa

Pirmas instances tiesa ir dibinata 1989 gada. Dibinasanas
iemesls - lar samazimatu lietas, kas jaizskata ES ticsai. Pirmas
instances  tiesa  1zskata  lietas.  kuram  nav  politiska  un
konstituciondla rakstura. Ta rezultata ES ticsa var izskatit tikat
svarigakas lictas. ST tiesa izskata arf gadijumus. kad ES institficiju
un iestdzu lemum tick  apstridét. Pirmas  instances  tiesas
qurisdikeija aptver ar? tadus jautdjumus. kas ir regulgtt Eiropas
Og¢lu un Teérauda apvientbas liguma. konkurences notetkumu
realizésanu. ka ari stridus starp ES institiciam un to personalu,

Sis tiesas jurisdikcijai tiek paklauti stridi starp Savienibu
un tas darbiniekiem, prasibas pret privatpersonam val juridiskam
personam. par kidas darbibas anuleSanu val bezdarbibas rezultata
raditiem  kaitelumiem  (bet ne  pret  dalibvalstm var LS
institucyyam). prastbas par kentrakwn neizpildi, var bezligumu
atbildibu. - Prasthas.  kuras 1esniedz  privatpersonas  prer 1S
institienam. tiek izskatitas  purmas instances tesa, visas parcjas
LS Tiesa.

ATt Sts tiesas sastava ir 15 tiesnedi. kurt. tipat ki ES Tiesa,
tek evelett no dalibvalstim pa parstavim aizklata balsofana uz 6
gadierm. No sava vidus arl Sie tiesnedt itevel priekisedétaju.
balsojot uz terminu 3 gadi, pie kam pe 8T termina 1zbeigsanas
tresnesis var tikt weveléts atkartoti. Darbs notiek palatas. kuras ir 3
var 5 tiesnesr, Nav galveno advokatu, nepiecie$amibas gadjuma
to funkerjas 1zpilda kads no tiesas tiesnedient. Reali tas notick eetl.
Ticsas  plendrsedes notiek  tikatr tad. ja palata nodot lietu
izskatisanal tiesar pilna sastava. gadijumos, ja lieta 1 jott svariga
vauir e emesli.

72 Ibidem. crp. 1454130,
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Tiesa var plepemt tiesas spriedumu val rekomendaciju.
Pedejas gan tick pirenemtas retak, bet, neskatotics uz to. ka
rekomendacyjal nav obhgats raksturs, a1 ir jundiskas sekas.
Piemeéram, - ja ES Padome, Komisija vai kada no dalibvalstim
pieprasa slédzienu par to, vai lrgums. kuru ES taisas slegt ar kadu
valsti, kas nav ES dalibvalsts, atbilst Ligumam par ES, un tiesa
nospriez, ka ne, tad $1s ligums var tikt noslégts tikar pec 1izmainu
veik3anas.

ES tresu sist€mu var uzskatit par etektivu vienigi tad, Ja tas
nolémurn 1r spgjigl  darboties nacionalo tiestbu sistému loka un
radit tam  obligatuma raksturu. Jebkuras dalibvalsts  pédgas
instances ticsa vai tribunals var logt izskatit ES tesa lictu, ja
uzskata to par nepiecicsamu, un ja licta vai s spriedums var skart
ES. Tiesat var ukt iesnicgtas lietas. kuras skar sekojosus
Jautajumus - LS tiestbu normu izskaidrosana. $o normu tetekme
uz naciondlo tiestbu sisténiu. un, ja tiesibu norma vail akts i pasas
Savientbas piepemt, @ legiimacyu. Tiesds prasibas var ikl
wdalttas - saskapd ar starpvalstu [Tgumu ES ticsas junsdikeijai
paklautibd esosas. un ES tiesas jurisdiketjal premérojomas.

Par prasibas célaju pret kadu no LS dalibvalstim var biit
LS komusija vai cita dalibvalsts. un 51 prasiba tick saukta par -
vitforcenient actions,'”

Reviziju licsd

Reviziju tiesa’™  parstay Liropas nodoklu  muksataju
mtereses. Tas uzdevums i nodrosmat. lar ES terctu savus
hdzeklus saskana ar tias budZeta notetkumiem un nolikumiem un
atbilstodt  merkiem.  kadiem tos  paredz@ust  Padome un
Parlaments. Reviziju ticsa parrauga art opericijas, kas tick verktas
daltbvalstis Kopicnas varda - tadas ka izdevumi lauksaimnieciba

" Deksnis E.B. Liropas apvienodands . integricija un suverenitate. Riga:
Junda. 1998.

" Sai tiesas instancei latvieiu valodad i sastopams ari nosaukums -
uditortiesa, angl. Conrr of Auditors.
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palidzibu.  Tiesa ir absoluti neatkariga. un nepieciesamibas
gadljumos var veikt talitgjas parbaudes. Tacu. neraugoties uz tis
nosaukumu. Reviziju ticsal nav tiesas statusa.

Reviziju uesa tika wzveidota 1975, pada, bet atscviska
institiita tiestbas Eiropas Savieniba ieguva pée Mastrihtas liguma
stafanas speka 1989.gada. Ta atrodas Luksemburga. Pirms tam
revidenta funkcijas veica atseviska revidentu komiteja. Péc sava
statusa un strukturas ta ir Iidziga ES Augstakajai tiesai, Reviziju
ticsa sastiv no 16 pirstavyiiem. Sie parstaviji parasti 1r leprieks
stradajust auchtorfirmas  savas  valstis, un ir bijust  liehski
specialisti. Parstavjr tick 1evélet uz 6 gadiem. péc kandidatu
atlases un saskanoSanas Eiroparlamenta, tos vienbalsigi ir jaievél
Padomel. Péc termina izbeigianas. parstavii var tikt 1evelet
atkartoti. No sava vidus Reviziju ticsas parstavji izvel prezidentu
uz trim gadiem.

Rewviziju tiesa veie ES institucju izdevumu un icndkumu
parbaudi. e kontroles veik$anas ta 1zdod dokumentu. kura
iesnicdz ES parlamentd, un taja 1 noradita visu finansu darfjjumu
Lkumiba. ka artazlictoto lidzeklu atbidstba merkim. Katra pgada
belgds Revizou niesa 1zdod finansu gada parskatu. analizi un
publicS to speciala izdevumai.

Katrs Revizijas ticsas dalibmieks uzpemas tpasu darba
lauku.  Piemeram.  padreizéja Revizias  fiesas prezidenta
kompetence roazskatit Kopienas Juridiska dienesta tfinansialas
sistthas, Ka wif wzskatit to westazu finanses, kas nodarbojas ar
aréjiem sakariem.'’” Tchniska darba Tiesa balstds uz ekspertiem
un citiem tehniskiem darbinickiem. Stata un arstata darbinieku
skaits 1996.gada decembrt bija 935, un §im vajadzibam Tiesas
administrativie izdevumi bya 56 mip. ekit jeb 0.06 % no visa
Kopicnas budzeta'" Auditoru kompetence noteikta ar Ligumu'™.

val muitas nodokju levaksana. valstis, kas sapem Kopienas

" Deksnis EB Firopas apvienosanas.. Integracija un suverenitite. Riga:

Junda, 1998, 580 ipp.

" biden.

"7 Daudzyiet Mastribas ligums (1989 ¢ par Eiropas savienibas dibinasanu

tiek saukts par Ligumu (Deksnis E.B3. Elropas apvienoganas ... Integracija un
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kas izveido Eiropas ekonomisko telpu. Ipasu vEribu Reviziju tiesa
picvérsusi kripsanas apkaro$anai.

Faktiski §1 visjaunakda no Eiropas Kopienu institticijam
parauga budzeta 1zpildi bez ticsas varas. Atskaite par to, kadas
nepilnibas vai nekartibas ir atklatas, var klat par pamatu hetas
ierosinasanal Liropas Tiesd, Tacu ta jaierosina ir Komistjai vai
Ministru Padomel. Revizijas tiesas darbinickiem ir ticsibas
teskatities nacionalas finansu kontroles darba. lai 1zsekotu ES
lidzeklu 1zmantosanas pareizibu pat tados gadijumos. kad Sie
[idzek]i 1r pievicnoti nacionalajiem finansu lidzekliem, pieméram.
regionalas attistibas jomia. Revizijas tiesas kolCgija parbauda
lidzek|u izlietojumu art tados gadijumos, kad juridiskas personas
val regiondlas valsts strukturas sanem tiesu ES finanséjumu.

suverenitate, Riga: Junda. 1998, 580 Ipp.).
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Neoficidls tulkojums
Tulkojusi stud.iur. Julija Petkevica

EIROPAS PADOME
MINISTRU KOMITEJA

REKOMENDACILJA Nr. R (95) 11'®
Par tiesas nolemumu atlasi, apstradi, reprezentéSanu
un arhivé$anu juridiskas informacijas mekléSanas
sistémas
(picnemita Ministru komiteja 1995 guda 11, seprembri
ministri viemieku 343, sanaksme)

Ministru komiteja, saskana ar Eiropas Padomes statiitu 15.b panta
noleikumierm,

nemot véra., ka Eiropas Padomes mcrkis ir lielakas vienotibas
sasniegsana starp dalibvalstim:

ieverojot rekomendaciju Nr. R (83) 3 par datoriz€tas juridiskas
informicijas pakalpojumu lictotaju aizsardzibu;

nemot verd. ka pilntgas zin@sanas par visu ticsu praksi ir
nepieciesams prickinotetkums likumu taisnigat piemerosanat:

nemot vera, ka ir svarigl lan juridiskas intormacijas meklesanas
sistemas batu objektivas un ilustrativas. ja ir japanak taisnigums:

nemot veéra. ka datoriz€1as sistémas arvien vairak un biezak nek
lietotas  jundiskas izp&tes nolukos. un ka tiesas noléemumu
pleaugoda daudzuma un sarczgitibas rezultata §is jaunas metodes
tiek lietotas arvien plasak:

" Jeprieka@jais rekomendacijas tulkojuma teksts publicets: Juristw Zuradls,

Nr8. 111-117.1pp.
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nemot verd, ka sabiedribar un junidiskas profesijas parstavyiem ir
jabit pieejai Siem jauniem informacijas lidzekliem:

rekomendé dalibvalstu valdibam:

a) pleverst talak izklastitajiem vispar€jiem principiem  un
vadlinijam to personu uzmanibu, kas ir atbildigas par juridiskas
informacijas meklésanas sistému 1zveidoSanu, vadidanu un
aktualiz&€Sanu;

b) veikt nepiecieSamos pasakumus, lai garantétu o principu un
vadliniju piemero$anu attiectba uz automatiskajam juridiskas
informacijas  meklcsanas  sisttmam sabiedniskaja  sektora.
veleinatu  to piemérodanu, un  raudzities,  lat juridiskas
informacijas  mekleé8anas  sistémas  butu  objektivas  un
tlustrativas:

¢) veikt nepicciciamos  pasakumus,  lar nodro$indtu visicm
lictotajiem  vieglu  pieeju pie subledriskayjim  juridiskis
imformacijas meklesanas sistemam.

PIELIKUMS I REKOMENDACIJAI Nr. R (93) 11

Visparigie principi. kas piemerojami juridiskas informacijus
meklCsanas sistemam attiecthd vz tesw nofcmuniv atlasisanu.
apstrddi, reprezentéSani un ariiiveSan

I Pieméroesanas sféra.

Sts rekomendacijas izpratne. automitiskas juridiskas informacijas

mekl|dsanas sistémas aptver:

- datu bazes. neatkarigi no to satura strukturas vatl 1zplatiSanas
verda:

- Jaunas magnétiskas un optiskas mekleSanas vides (medii)
(inter alia. CD-ROMus, kas satur juridisku informaciju).
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IT Automatisko juridiskas informacijas meklésanas sistému
merki

Automatisko jundiskas informacijas mekl&sanas sistému meérki ir,

inter alia:

- veicinat Juridiskds profesijas parstavju darbu. piedavajot atru,
pilnigu un aktualu informaciju:

- nodrosindt mtormaciju visam personam, kas tiedi vai ncticsi ir
1icinteresétas jurisprudence:

- padarit atrak pieejamus jaunus ticsu nolémumus, 1t Tpadi
attrstibas stadia esoSo ticstbu nozaru joma:

- padarit piecjamus liclaku skaitu tiesu nolémumu, kas attiecas
vienadi gan uz tiestbu jautajumiem, gan uz faktu jautajumiem
{pieméram.  kompensacas  apmers.  uzturlidzeklu apmérs.
piespriestd soda termins u. ¢.);

- sckmét  junsprudences  saskapotibu  {tiesiska  palaviba -
Rechtssicherkelt). neveicinot stagnaciju:

- sekmet ro. lai tiestbu veidosana lesalstitas personas varctu veikt
vesibu piemerosanas analizi:
sckmet tiestbu petisanu:
noteiktos gadijumos snicgt informdciju statistikai.

111 Visparigie principi
1. Darbibay sjcra

Funidiska informacija, kas atfiecas uy visam tiesibu nozarém un
aptver visus  geografiskos regionus. trojaizplata ar vienu val
vairdkam automatiskajam sistémam. Valstim ir jaizveido var art ir
jasekmé tadu sistemu izveido$anu. kas aptver veél neaptvertos
sektorus (sk. rekomendaciyu Nr. R (83) 3, pielikums 1. I dala Nr. 5
otrais apakipunkts un talak. pielikams 11 TL3).

2. Adases vispusigums

[

1 Saskapa ar tiesibu sistémas noteikumiem val automitisko
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sistemu prasibam, Ja ir nepiecieSams, var tikt veikta
nolémumu atlase.

2.2 Tajos scktoros, kuros atlase tiek veikta, tai ir jabat objektivai.
saskana ar I pielikuma noteiktajiem kritérjiem, un
atlasttajiem nolémumiem ir jabut reprezentativiem attieciba uz
attieciga sektora tiesisko informaciju.

Tas letver arm to nolémumu atlasi, kas neatbilst domingjosai
tendencet tiesibas.

3. Akwalizésana

Pedejie tiesu nolemumi ir jiicvada automatiskaja sist€ma regulan
un sapratiga laika perioda.

Ir velams. lai automatiskas sistemas dotu 1espéju hetotdjiem bt
imformetiem par pédgjiem sistéma evaditiem tiesu nol€mumicm.
Sistemas, cik vien iespcjams, ir jaaktuabze viena mencia laika
atticctba uz augstakds vesas nolémuomiem. un triju menesu laka
attiecciba uz citu tiesu nolCmumiem, skaitol minétos terminus no
nolémuma publikacijas briza val no a4 briza. kad puses
sanemudas nolémuma tekstu.

AktualizC3anas darba 1r jaizmanto péc iespéjas visefektivakas
metodes. jo 1padt elektroniskd torma pieejamu tekstu atkartotn
zmantosanu. Turklat tiem dienestiem, kas apkalpo datorizetas
juridiskas nformacijas  sistémas, ir jacensas nodrodinat.
redigesanas stadya butu pcc 1espdjas 1saka.

1. Informdcija attiecthd uz pdsidzetiem tesas nolénnniem

Lictotdjiem katrreiz ir jabat informetiem par to, ka par atlastto
noflémumu Ir lesniegta apelacya augstaka instances tiesa.

Sajos gadijumos péc lespéjas ir janorada augstakds instances
tiesas nolemums (val parsidzetals nolémums ir bijis ateelts vai
atstats NCgrozits),
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5. Nolenuunu arhivésana

ArhiveSanas  kritCrijiem  tiesiskas  nformacijas  mekl&Sanas
sistémas ir jabut tik skaidriem un vienkar$iem. cik tas ir
1espéjams, un arhivétie nolémumi ir jasaglaba vicna vai vairakas
vidés {medijos). kas palick piecjami tiem lietotajiem, kas ipasi
vclas iepazitics ar tiem.

Uzmaniba ir japievers sistemas lietoSanas sareZgitibas noverianai,
ko varetu izraisit pteaugeSa daudzuma novecojudas informacijas
uzkrasanas.

Datorizetas ticsiskas informacijas pakalpojumu smedz&jiem ir
jasckme  t3da meklcSana, kas var bit ierobeZzota ar tiesas
nolémumu meklésanu, sakot no noteikta datuma.

PIELIKUMS Il REKOMENDACIJAI Nr. R (95) 11

Vadlinijus tieyas nolemunne atlasSanal, apstraded,
Feprecentésanai un arhivésanai juridiskas informacijus
meklesanas sistemas

I Atlase
1. Defincija

Tilak 1zklastito vadliniu izpratne “atlase”™ nozime datu baze

ievadaimo pienemto tiesas nolémumu atlases modelr.

2 Atlases kriterii

Ticsas nolemumu atlase ir javeic, vadoties p&c $adicm kriterijiem:

- atlase pec hicrarhijas: vienas var vairdku instanéu tiesas
nolémumu atlase saskana ar to hierarhisko statusu attiecigas
daltbvalsts tiestbu sistema:

- atlasc péc geogratiskajiem kritérijiem: vienas val vairaku tiesu
nolémumu atlase, vadoties no nolémumu picnemsanas vietas:

- atlase péc tiestbu nozarém: to tiesas nolémumu atlase. kas skar
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vienu val vairdkas tiestbu nozares, piemeram. kriminaltiesibas.
ekologiskajas ticsibas, procesualas tiesibas, laulibu ticsibas.
finansu tiesibas u.c.;

atlase pec buttbas: tiesas nolémumu atlase atkariba no ta. vai
tie 1r uzskatami par pictickami interesantiem no juridiska
viedokla.

Sckojosas vadlinijas attiecas gan uz nolémumiem par lietas buttbu
{materialajam ticstbam). gan uz procesuala rakstura nolemumiem.

11

Vadlinijas

Ja notiek atlase. tad tar ir janodro$ina. lai datu bazes informacija
biitu objektiva un ilustrativa.

No vienas puses. atlaser ir janodrodina plasa un vispusiga piecja
pic nformactjas par tiesu nolcmumicm, un, no otras puscs.
Janovers nelictderizgas informacyas uzkrasanas.

[zmantojamie atlases kriteriji ir Jaizmanto $ada veida:

1.

12

Led
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Atlase pec hierarhijas. kas piesktr priontati augstako hmenu
tiesu  nolémumiem. ir noderigs  panemiens  atlusidana
piec)umas informacias daudzuma icrobezoSanat. Kaut gan scit
irojagem veérd. ka parsudzesanas gadyumu skaits ar atskirtes
atkartba no tiestbu nozares un Ka nolemunu noteiktas Lietu
kategorijas nav parsddzami. Tadgiadi zemakas instances ticsu
nolgmumus nevajadz€tu atstit ber uzmanibas.

Butu jatzvairds no atlases pec geografiska kritérja. ja vien to
neprasi 1padi apstakli, preméram. regiondlajat jurisdikerya
paklauto regionilo vesibu pastaveiana, ja tas 1t nepieciesams
noteiktas zinatniskas izpétes vajadzibam.

Atlase péc tiesibu nozarém ir noderigs panémiens atlasi§anal
piccjamas intormacijas  daudzuma icrobezosanal. ja  tick
raditas sistémas Tpasdm lietotaju grupam. Atlase pec tiesibu
nozares kritérija parasti tick veikta, atlasot tiesas nolémumus
viend val vairakas tiestbu nozarés. To var veikt. saglabajot
visus nolémumus. ko ir piepémusdas viena val vairdku veidu
specializetas  tiesas.  piemeram.  finansu  lietu  tiesas.



kriminallietu tiesas u.c.
Valstim vajadzetu censties nodroSinat datu bazu radiSanu, kas
ieklautu  tos informacijas veidus, tiestbu nozares un
jurisdikcijas, kas nav ieklauti kaut kur citur.
4. Atlase pec butibas ir jalieto ar liclu picsardsibu. lai tiktu
atlasita un nodrodinata objcktiva un ilustrativa informacija.

“Interesants no juridiska viedokla™ nozimé to, ka tiesas nolemums
satur tiestbu normu, pieméram. rada precedentu. atspogulo
tiesisko tendenci faktu izvértesana vai procesudlo praksi tada
veldd. ka tas nolemums varctu biit svarigs atbilstosu un pamatigu
zmasanu icgusdanai par tiesu praksi attiecigaja tiesibu nozare.
Atlases veiksana ir janem véra §adas Tpatnibas:

Nolemumus  par  1zverteSann  {piemeram, soda uzlhiksana.
7audgjumu noterkSana), ka art nolémumus, kas saistiti galvenokart
ar jautajumiem par pieradijumiem un ligumiem, nedrikst izlaist. jo
sie nolémumu veidi atspogulo dazus svarigus tiesibu sistémas
elementus.

Nolemumiem. kas atspogulo tiesu Tpastavigu prakstT. jdbaut
uzradamicm tada veida, lal atspogulotu galvenos attiecigas tiesibu
Jomas principus. No otras puses, tas nedrikst kavet tiesu prakses
wspejumo evelicijn. Lidz ar o jundiskds informacijas sistémnam
pretickamos intervalos ir jJauzglaba nolémumus, kas apstupring val
maina ticsu Uiegajusamies praksi”. Vajadzetu snicgt atbilstosi
noradijumus.  plemeéram, pilevienojot anotacijas par to.  val
nolémums apstiprina vai maina praksi.

3 Twrpmakie atlases kritériji:

Atlases kriterin var biit pozitivi un negativi.

Kas atticcas uz negativiem atlases kriterijiem, tad ir iespéja 1zslcgt

nolémumus:

a) Ja tie pamati. uz kuriem balstas nolémums, ir 1zklastit saskana
ar standarta formulu vai citu standarta formu. S7 standarta
izteikSanas var tkt atpazita ar moduliem, piemcram. vardu
apstrades moduliem.
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b) Ja tie attiecas uz jautdqjumiem par pierddisanu, un kas pie tam
ir saskana ar pastavos$o tiesu praksi,

Ja atlase ir nepiccieSama atticciba uz augstako tiesu nolémumiem.

ir velams, ka negativas atlases metode bUtu izmantojama visas

tiesibu jomas.

Sekojosie pozitivie atlases knitéripn ir jaizmanto, lal 1zveEl€tos

nolémumu:

a) Nolémumi, kuros tick dota juridiska termina vai koncepcijas
1zskaldroSana, proti, tick formul€ta vai grozita tiestbu norma:

b} Nolemumi, kuros izmantotds interpretacijas metodes rezultata
pastavosas tiestbu normas tiek  piemérotas  faktiskajam
sastavam citadi. neka tas 1r bijis ieprieks;

¢} Nolémumi. kuros 1r  teveérojamas  tadas  jurnidiskas
argumentacijas metodes. kas atSkiras no agrakas prakses:

d) nolemumi. kures tiek 1zlemti jautajumi par tiesas kompcetenci:

¢) nolemumi, kas icklauy sev arm atsevisSku tiesnedu viedoklus, ar
ko irizteikta piekriSana vai atskirigs viedoklis par nolémumu;

B nolémumus. kuros parddas  likuma norma vaiun  faktu
kopums, kam ir vispare)a nozime.

III Atlases veikSana

Atlase ir javeic tikar saskana ar icpricks noteiktam vadlingam.
kam jabat skaidri noteiktdm un viegli pregjamiem lictotajiem.
Vadliny)am ir jaatbilst tiem principiem. kas iepriekd noradit 11
nodala.

Atlase 1r javeic vienal val  vairadkdm  personam. kam ir
nepiecieSamas juridiskas zinasanas. Atlasi var veikt pakipeniski
pa posmiem, plemeram, 1zmantojot 1epriek3gjas atlases metodi
Atlase pec biitibas ir javeic tada veida, lar atlases gaita tiktu
piclictotas plasas un vispusigas zmasanas, un tiktu parstavetn
dazadi viedokli un uzskat.

Personas, kas veic atlasi, var but tiesne$i. juridisko zinatnu
pasniedzejl no umiversitateém, advokati. prokuron vai citas valsts
dicnesta esosas personas. Asociaciju, juridisko 1zdevumu un citu
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Juridiskds informacijas pakalpojumu sniedz€ju parstavit var arl
tikt tieklautt o personu grupa.

Gadijuma, ja pedejas mnstances tiesa pieprasa kada sava nolémuma
ievadiSanu datu baze, nolémums principa ir jaievada.

Ir lou velams, lai lietotd)i varctu piedalities atlasé un atlases
kritériju 1zvele.

IV Reprezentéiana (noteikumi attieciba uz veidu un formu,
kada noléemumi ir pieejami datu baze).

1. Nolemumu reprezentdcija

Dokumentiem ir jabat picejamiem tada veida. lai tiktu nodrosinata
to uzticama un viegla sameklésana.

Ja ir 1espeja. tiesu nolémumiem ir jabut saglabatiem ta. lat butu
precjams to pilnais un onginalats teksts. Turklat ir jaievero Sadas
datu bazes funkclonalitates paaugstinadanas icspéjas.

_virsrakst (Hirages);

_atslegvardi (mots-cles),

noteikto vardu saraksts (vocabilaire ferme):

kopsavilkumi (abstracts sommaires)y,

komentart: parskati‘analize (resume analvses,

plezimes. pleméramn, atsauces uz hikumu. tiesu praksi, dokirinu;
informacija par parsidzesanas gadjumiem un parstidzésanas
rezultatl.

2 Konfidencialitates jautajumi

Jarodas konfidenctalitates un personu datu aizsardzibas jautajumi,
tad tiem jabit noregul@tiem ar nacionalo likumdo3anu saskana ar
principiem, kas noteikti Konvencija par individu aizsardzibu
attiectbd uz personas datu automatizéto apstradi (Konvencija
Nr. 108, Eiropas Ligumu sérijas) un to papildino3ajos dokumentos.
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3. Piceja

Attiectba uz datorizeto juridiskas informacijas sistému pieeju pie
tiesu nolemumu tekstu avotiem, 1eskaitot arl tekstus elektroniska
forma un lictotdju pieeju datorizetajam juridiskis informictjas
sistémam. ir japiemeéro Rekomendacijas Nr. R (83) 3. pielitkuma 1
dalas 2.un 3.punkta noteikumi.



Juridisko jédzienu alfabetiskais raditajs

Administrativa lieta — 148, 149, 155,
Administrativais akts — 15, 136, 148-130
Administrativais sods - 13
Administralivais parkapums - 14
Administrativa procesa likumprojekts 15, 148-150
Administrattva tiesasanas kartiba - 86
Administrativas tiesibas - 130
AdministratTvo aktu procesa noteikumi -~ 129, 136, 157
Administrattvo parkapumu kodekss - 13,14, 106, 116, 117
Administrative tiesu process - 67
Advokats - 17.28.40,93. 95,98, 140, 163-165, 173, 176-179, 182, [93
Analogija -- 120135
Apelacija - 69.97, 100, 118, 138, [75, 176. 18%
Apstdziba - 121,122
Arests - 117
Argumentacija- 13700111

- metode 170193
Arouments - 08, 100, 125157138, 177,179
Atbildiba 105109 110, 115

- krimindla 10201051100 116: princips - 116
Arsavindiana — 74, 73
Autara tiestbas - 27

Atomenergijas kopiena - 163

Baristers - 179
Brivtbas atnpemsana 117,118

Cilvektiesibas — 154,171, 181
Liropas Cilvéktiestbu tiesa — 164, 173
Civitheta - 26,30, 33, 42-44, (34, 148, 149,133
- spriedums — 41
Civillikums — 10, 83, 84,91, 94-97_100. 112, 115,116, 130, 135, 136
- Vacijas - 26
CivTllikumu kopojums - 10, 68
Civilistika - 40
Civilprocess- 10,27
- Kodekss - 153
83 norma - 135
Civiltiestbas - 27, 150

137 hikums — 13, 14, 91, 98. 101: nolikums — 69. 70,
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Dabas vides aizsarsziba - 102, 103, 116
- noteikumi— 102-104. 109,110, 118
Dominum utile - 75
Darba devejs - 71. 163
Darba spgja - 89
Dartinicks — 74, 80. 82
Darbiba 102, 136
- neatlauta - 100
Darfjums — 72, 84. 99, 130, 136
- civiltiesisks — 108
Davinajums - 97. 98
- ligums - 92, 96. 100
Demokratiya - 146
Deklaracija Par LR ncatkaribas ayjaunoganu™ - 126
Direkiiva — 161, 163, 168. 170
Dispoziciia- 119
Doktrina — 137, 143, 1'80. 181
- socialistiska - & tiestbu - 7

Eiropas ekonomiska telpa - 183
Liropas Komisija - 161, 163 183, 183
Liropas Kopiena - [60. 164, 172184
- daltbvalsts — 164-166: institiicija  163-166. 168, 170, |83 merki
1720 likumdosana — 162: likums - 1637 lteums - 161-1066. 168, 170,
[80. 184 tiesa - 160, 163-168. 171, 172, 180: ticsihas - 160, 163,
166, 168-172. 179, 180
Firopas Ministru kemiteja - 186
Eiropas Padome - 15. 161. 165, 166. 183-186
Eiropas Parlaments - 165, 185, [84
Liropas Savieniba — 1391160, 164, 171173, 177-179. 181, 183, 185
- dalibvalsus - 173-177. 179, 183 instit@icijas - 175, 174, (76, 182,
184 hikumdosana - L70. 177, 181: [émums 181 likumi - 175;
Toumi — 175, 177, 183: primaras tiesibas - 161: sekundaras tiestbas
161, 176: tiesa — 173-178. 180-183: tiestbas 91, 161, 169. 175 177:
tiesu sistéma — 177, 183: tiestbu akts 170, 171
Ekonomikas ministrija - 132
Enforcement actions - 185

Faktiskais sastavs - 193
Faktiskd puse - 120

Fuaktiskie apstakli - 123
Finansu ministrija - 128, 132
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- ministrs - 77. 81, 86
Grita-97. 136
Hipoéka - 99

Tedrivotajs - 180

leileums - 84

lek3lietu mimistrs — 73, 74,90

leskaits - 130

Imobils - 77, 83, 88

Individs - 136, 162, 163. [65-107. 169. 176
Instance - 36.537. 45, 179

- apelacijas 690 970 1000 118, 137: augstakda 920 119, 145, 18%:
Eiropas ticsas  160; kasacijas - 118 olra - 34: p8dgja - 17. 183, 184,
pirma - 13.79. 82142164, 166, 168, 171, 175, 178, 182 tiesas 92,
P19 190: zemakd - 191

Institdicya - 14, 1533, 138,163 - .-

- auestdka - 137 Blropas justichjas - 1730 bBiropas Kopienas - 163-166.
168. 170, 183 Eiropas Savientbas — [73, 174, 176, 182. 184;
pasvaldibas 137, 1562 riesTbaizsardzibas - 118 valsts 140, 136

Instrukeija 83,131
Integracia - 173
Interpretacna (skoart iztulkodana) — 124, 132150, 156, 137,166, 170,171, 179

- jédrziena — 130: juridiska akta - [66. Eiropas tiesas - 167: Eiropas
ticsthu  180; EK liguma - 166. 173: legala - 69: likumdoszanas - 160,
Tl 1720 lkumu 131, metode 16. 193: metodologija - | 33:
normas — 123 principt — 132: Satversmes — 1362 wehnika - 131

fitirat ot secundwn {egem - 83
Insofre - 152
lelteums - 123
lzpildvara - 137
lzpratne
- prahkses - 9 tiestbi — 91 tiestbu avotu - 13
iztulkojums - 23
Iztulkosana - 70
- gramatiskd  14: metode 132 normu -+ [43: prakse - 140 sistémiska
14128, 1d3: weicologiska — 14, 128. 129, 143

Ipasums - 97. 112, 116. 123
- kopéjs — 87. 123: kustams - 93. 111: nekustams — 76. 77. 79. 84. 94,
9899 1L, 115, 141, 149: nodo%ana — 85; pareja — 84: prasiba — 92,
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98-100: privats - 110: tiesibas - 73. 84. 83, 97 100. 114: tiesibas
parcja - 99
Tre - 84 -
J&dziens — 76,90, 114,125,127, 130, 157
- abstrakis — 126. 127, 131: ikdienas valoda lietots -- 126: interpreticija
- 130: Juridiskais sastavs — 127, 130: juridiskais saturs  131: satura
noskaidroSana — 131 zadzthas - 1 1 |
Juridiska interese - 16
Juridiska metode - 11
Juridiska tehnika - 130
Juridiska terminologija — 123, 126
Juridiskais jaut@jums - 137
Juridiskais strids - 160
Juridiskas informacijas dienests - 17
Juridiskas sekas - 142
Jurisdikcija
- Eiropas tiesas — 163, 183: konsttuciondla  [47: redionald - 191;
tiesas — 175, 182
Junsprudence - 3-7.9. 13, 16,91, 188

Kaitgjums 109, 116. 182
Kara tiesthas - 27
Kasators  97. 98
Komerchkums - 14
Komunistiska partija - 8
Konkursa tiesthas - 27
- sodu hikumi - 28
Konstithcyja -~ 147, 134, 156, 161
- Satversme - 12, 14,9100 1240 133, 147 148, |31 154, 156: Vaciias -
181:
Konstitucionalizacya - 162
Konvencija - 61. 194
Koptpasums - 13
Koroboriciju- 84, 99
Kratisana - 136
Kriminalaibildtba — 102, 105, 110, 116
Kriminalistika - 41
Kriminalkodekss — 103,104, [17.119
- Krievijas - 103, 106: Vacijas - 106
Kriminallieta—27.43. 113, 116-119. 134. 148. 149_ [55. 175
- spriedums - 40. 41
Kriminallikams — 102, 103,105, 106, 109. 110 113, 113-115 116,118, 1Y
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Krimimalprocess - 10, 28,41, 125
- likums - 122: nolikums — 70: norma - 1353
Kriminaitiestbas - 104, 111. 168

Legitimacija - 183
Lemums — 15, 13, 18, 86, 114, 118, 119, 130, 138, 141, 161, 166-168, 174,
181. 182
- adjukacyas - 85: advokata - 176: amatpersonas - 135, 136: ar likuma
speku 180: Augstakas tiesas Plenuma - 11 1153, 116 Eiropas
Savienibas — 181 izpildes nodrosinasana — 178; nacionalas tiesas -
177: parsiidzisanas veidi — 4: Senita - 92: tiesas - 74_ 169
Lictojums - 12
Likumdeveéjs — 68 111, 126, 150, 134,156
- Latvijas- - 69
Likumdoiana 11, 143,179
- akti 1O, TG 165,171, 1731 atttstiba - 111: Eiropas Kopienas -
162: Firopas Savienibas - 171, 177, 181 interpretacija - 160, 10}
172: kriminala 105, 110, 1130 17140 V16, 117, 1192 naciondla - 162,
[63. 175179, 194: nodoklu 124,126, 131, 135, 139, 14|
Likumiba - 132, 166, 168
- parkapumi 7. parskatisana - 163
ikums - 20031, 537,40, 50, 58,62, 63, 66-69. 73-75, 82, 8-b 91 110, TH1. 115,
F17-1190 128 1330 137, 147151 135,173,177, 179
- agrards retormas 750 76, 78: atpakalejoss speks 80: arkdras
stavokla TR0 FEiropas Kopienas — 1650 Eiropas Saviembas - 175
izpratne - 1320 aztutkosana — 1G. 70, 131, 136: jéga — (34
karaklausibas - 81: MK iekaitas — 138: naciondlais - 173, nodok|u -
78,79, 81, 85 [44: nerma - 69, 156; noteikumi — 86: par Arvalstu
icauldijumiem LR 127-129: par gramatvedibu 127. 128 par
maternitiles un slimibas pabalstiem - 134: par nodokiem un nodeyam
— 134, 138 par pelnas nodokli — 128: par PVN — [30: par tigsu varu —
G1: par uznémcjdarbibasregul8ane energetika 1580 par uznEmuma
gada parskatiem 127, 128, 133: par uznémuma iendkuma nodokli
135 par valsts budZzetu - 1342 par VID  131; pensiju 80, §2. 87, 8§9:
picmerosana — 7. 10, 16, 70, 116; privatais — 77: projekts — 1406-132.
1535 138 robeZa — 109 robs — 70, 123 saturs - 83: saSaurindts
tulkojums — 134; Satversmes tiesas — 46, 148, 131, 153, 155-157;
spekd stdsands karttba - 132; taisnTga pieméarodana - 186; tulkojums
124; valsts  17: Zemesgrimatu - 99, 100
ums 73,95 96 115120, 122,125,192
- Amsterdamas 161, 164, 165, 168; brivais — 79. 80: darba - 82:
diavinajuma 92, 96. 100: Ewropas Kopicnas - 161-166. 168, 170. 180,
184, Liropas Saviembas — 175 177, 183; interpretacija — |73:
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interpretdcijas tiesibas  165: kiausula  173: korobor&ts - 96, 99:
Mastrihtas — 175, 184: nosacjumi -- 121: obroka  73: pirkuma 83,
94. 96-68: pirkSanas-pardodanas 76, 95, 100. 120, 121 privats - 72
rakstisks  120: Romas 162, 173: spéks — 121: starptautisks - 60,
147, 148, 133, 163; starpvalstu — 183: vienpusgja atkap3anis - 96

Mt fide - 122
Mantojums — 73. 81, 123
Ministru kabinets — (16, 129, 132, 148-150. 137
- dekartas hikums — 138 noteikumi — 116 1358
Ministru prezidents — 148-130
Mordle - &

Nelikumiba- 7. 8
Nodarfjums - 110, 11T T30 VT7-T18. 121
- kaittigums  117: objekts  108; pricksmets - 108 sastiivs - 107
Nodoklis 76,77, 79-84, 88,89, 124, 126. 129, 183
- likumdosana — 124 126, 1310 135, 139, 141 [ikums — 78. 79, 81, 85,
[44: nolikums -- 87: sist@ma - 1262 sods - 85, 1441 tiestbas - 125, 141
Noilguns - 134
Nohuvejums - 94, 96,97
Nolewums — T1-130 151260 1311539 141,194
- atlase — 160170 189, [91: augstako tiesa - 1930 motiva dala 142:
pamatots - 134; parsudz&tais — 189 Senata — 700 esus - 91 [23. 135,
F35 138 145,186, 188,190,195
Noma 73,73
Norma (sk.art tiesthu norma) - 62, 102105 1ES T8 119,150, 155
- apstrideld - 153z avestaka juridiska spEka 1520 137 blanketa 109:
aramatiskais teksts  12: Liropas Kopienas  167: interpretdcija 125:

konkretiba  126: kontroles process - 136 krimindltiesiska 109,
118 likuma 69 merkis — 129: nacionala - 167: ncathilstoda  134:
parkapums — 97: tiedas ietekmes — 169, tlkowms — [37: visparcja -
169

Normativais akts — 109, 110, 126, 131, 137, 150. [52
Nosacniums — 96, 121
NosacTta notiesdsana - |18
Notetkumi 70
- administratIvo akiu procesa 129, 136, 157: dabas aizsardzibas  102-
104, 109. 110, 118; konkurences -- 182: medibu un zvejas 104
Ministru kabineta - 116, 158 par slimo kasém 82, 86
Noziedzigs nodarjums - 750102109 1100 114, 116-118
- mantsks — 110 pazimes - 1232 prieksmets - 113
Nozegums - 102,103, 106, 117
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- ekologiskais — 106, 108: saimnieciskais — 104; sastavs - 119
Oy¢lu un Teérauda kopiena — 163, 182

Paraza 14
- tiesibas - 91
Patentu tiesibas - 33
Patvala-7. 8
Pasvaldiba — 75. 81, 137
Parkapums - 105
- kriminalais— 117, 1 18: ttestbu — 1 17. 118
Persona — 17, 44. 55, 74, 76-78. 80. 84, 86. 98, L1/, 112, 115, 142, 146, 149,
IST01540 155, 157, 168, 179, 187, 188, 193, 194
- amata - 13-13, 34, 104, 135-138. 143, 148, 136; datu aizsardziba —
194: fiziska 109 juridisk@d — 109, 137, 156, 185: labticiga - 99:
pilnvarotd 94, 95, 179 privatda 77 175 178, 182; ek  99. 100.
[£0; vainiga — 113, [ 14,116, 118
Pickritiba - 62
Pieradijums 81, 157, 192,195
Piespiedu Irdzek|i - 102
Pilnvara - 94
Pilsomis - 77. 142, 169
Pirkums 835,98, 120
- lizums - 76. 83,94, 96-08
Policija- 72
Postsociilisms - 8
Prakse - 24, 34, 46. 56
- Augstdkas tiesas 69, 119 grozifanag 41,420 538; iztulkoSanas 140
juridiska 7. B4l padomju tiesu un administrativa - 7; procesuala —
16, 192, Satversmes tiesas — 146: Senata — 19: sodu piemeresanas —
117 tiesw — 7-1<00 35, 40, 69-71. 89, 91, 93, 104, 113-115. 118. |19,
124-126, 132,134, 138. 143, 144,192,165
Prastba - 04.95.99.100. 166. 169. 182
- ipafuma  92.98-100: ticsa-- 177. 178
Prasgums - 84,130, 131
Pravnicki - 10
Precedents - 7. 8. 11, 91,92, 150, 152,175,177, 180. 192
- tiestbas — 124
Precu zime 24,25
Prejudicialais jautajums - 180
Prejudicidld kdrtiba - 178-180
Princips - 74, 84, 152 193
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- atbildibas 116: demokritiskas reprezentacijas 69: ES tiesas
darbibas — 180: imterpretacijas — [32; krimunalprocesa -- 136
likumibas — 152: palavibas aizsardzibas — 131; parakuma — 162. 163;
publiskas ticamibas - 99; spékd neesamibas  169: taisntguma  152:
tiesiskas palavibas - 152: tiesiskas uzticibas — 1315 tiesthu — 129, 136,
139, 171; tiesu prakses pectecibas — 68: tiesu sistemas péctecibas — 92:
tiesu praksg atzltais — 1320 tiesu sistémas vienotibas — 972 tiedds
ietekmes — 162, 163: uziictbas tiestbam - 132; varas dalianas — 152:
vienlidzibas — 91, 125 visparigs — 132, 187: vispartiesisks - 83

Privatizacija - 132
Privattiesibas — 72, 136, 81
- institiits — 77
Prokuratiira — 33, 40, 58
- feneridld - 36, 44, 93
Prokurors — 41,43, 137, 138, 140, 193
- atzinums — 136: generdlais — 43, 50
Proletariata diktattra - 8

Ruatio fegis — 129, 134

Regula - 161. 163

Registracija - 78

Rekomendacija — 13-17. 161, 168. 183, 186, 195
Resors — 23

Rezoldcija - 37.42. 52

Roemanu - gérmanu tiestbu saime 9. [42
Romicsu tiesibas - 180

Sabiedriba - 17.69. 84. 134, 187
- privata-72
Sacima— 10.70. 115, 146-148. 150, 133, 134, 157
- stenogrammas — |2
Saistiba 95, 136
- izpildijums -- 97: pozitiva - 1G3
Sankcija 116,117,119, 138
Satversme P20 140910 1240 1350 147148, 151, 134, 156
Senators - 43
Sendts - 10. 12, 13,36, 50, 71-89. 100, 118, 1}9. 125, 130. 137. 141,143
- Administrativals departaments — 30, 69-72. 75, 78, 79, §6-89. [44:
Apvienotd sapulce — 10, 75. 83. 85, 89: Civillietu departaments — 12;
funkcijas - 68: Krievilas — 70. 72, 73, 75 Latvijas — 68. 69. 114
lgmums - 92: nolémums — 11, 70: Spriedumu birojs — 18-22;
spriedums — 22, 68-70
Sociahstiska ideologija - 8
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Socialistiske tiesibu doktrina - 7
Sodamtba - 11!
Sods - 117, 118. 134, 170, 192
- administrativais — 13; kriminalais — 106; nauda -- 75, 134; naudas 13,
77,017, 118,138, 1539: nodokla — 85. 144; picmeroSanas prakse 117
118: politika - 118, sankcija - 35, 138: sistema  170; veidi- 117
Sodu likurnit-- 28, 41, 105-106. 110 111, 1153114, 117,119,120, 122123
- konkursa - 28; Krievijas - 103
Solisitors - 179
Spriedums — 10-15, 19, 21, 22 24-28. 29, 56, 45, 32, 57. 38, 60. 67, 71-89, 95,
O3 98, 101, T18, 120, 121, 127,129 1530, 132, 133,135, 140. 143. 131, 134,
180
- apegabaltiesas -- 122; apelacijas — 167: civilais — 41: Eiropas tiesas —
171 izvilkums — 32, 46, 49: kasacijas departamentu - 10: klasificEsana
— 158: Konstitucionalas tiesas — 157: kriminalais — 40, 41: lemjosa
dala — 156; motTvs -- 37, 56, 61, 123: motivu dala — 13. 15, 152, 1506-
158: neatkartzs — 176; pamaicsana — 179; pasludindsana — 57, 135:
pastiprindta sastdva - 02 pirsddzibas mottvi - 119: pretrunas - J1:
Satversmes ticsas 50120 1410 146130, 1530155, 157, 138 Senauw
22, 68-70. 134: Senatu Apvienotas sapulees - 100 weksts — 361 1640 —
19-220 27-45 49, 51, 33-37. 60, 62-67. [ 14: tiesas — 10, 15, 1391,
124,157,176, 177, 179, 182: tiesnesu ~ 175; visparsaistods speks -
136
Spriedumu biro)s —24-300 33, 37.39-47_ 31, 33-36. 65
- tunkcija 3445
Stewe decisis 9
Starptautiska organizacija — 160, 161175 172
Statdici - 78. 79
Sadziba - 13,69, 75.86-88. 130, 14D
- apeldcijas 1380 175 kasacijas -- 97, 98, 100, 1200 1220 123, 1534
Konstitucionata - 148-130. 134, |33, 138

Skirgjtiesa - 176

Taisnizums — 9, 186
- nodrodindsana — [43: prastba  69; prick3stats  69: princips — 132:
procesudlais 13
Tautas griba - 8
Teorija - 9
- koimindltiesibu - 106, 113, 114; tiestbu — 9
Terming — 78. 94-98, |34
Tiesa — 8. 36. 40, 68-70. 78, 88. 91 116, 118, 120, 121, 127, 129-131. 13
1537 140, 156, 191. 192

.
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Administrativa - 44, 50, 32-54. 60, 63; Apgabala - 12-14. 36. 75. 91,
95.97. 120, 121, 132, 138: Apelacijas — 44, 62, 97; attiecibas — 167:
Augstakd — 8. 13, 14,24, 34, 41. 435,52, 54. 71,92, 93,101, 112, 114,
L18. TES. 125, 144, 175, 181, 184; civila — 88: dalibvalsts - 166. 180:
Eiropas Cilvektiestbu — 164, 175: Eiropas Justiciju — 164, 163, Eiropas
Kopienas — 160, 163-168, 171. 172. 180: Liropas Savienibas — 173-
178, 180-185: judikatdra — 171: jurisdikerja — 175; iekartas hkums -
10, 28. 68 instance — 92. 119, 190: izdevum - 179: Kara - 73:
Kasacijas — 43-45, 50, 33-55, 60, 66: Konstitucionala — 142, 130. 181
kompetence — 17. 193; krimindld — 88; [€mums — 74; loma - 8: miera —
36: naciondla — 163, 163-168. 178. 179; ncatkariba — 8. 137; Nodokiu
— 137: nolemums — 11-13, 91. 68, 124, 1533, 1335, 139, 141. 145, 186.
188, 190, 195: norma - 8: palata - 96. 98. 100: prakse - 7-14. 33, 40.
69-71. 89. 91-95. 104, 115-115. 118, 119, 124-126. 132, 1534, 157,
138, 143144, 192, 193; procedura - 178: process 11, 14: Rajona

[58: Revizgu — 183-185: ricibas scde - 19, 75: sastavs - 122:
Satversmes - 120 146, 1470 151, 154, 156, 138: sede - 42,46, 50. 71
i 77: scdes sastavs - 18: sistéma 17, 300 1240 1710 177, 185

spricdums 10, 15013, 91, 124, 1537, 176, 177, 179, 182: starptautisku
— ted. 1750 sniga — 160 uzdevums — 68. 173 vara — 68, 185 valoda
— 770 virsniesa - 33, 33-37. Vécias Federald 68 Vacijas Federila
konstitucionald — 134, 136, 171 vispdrejas jurisdikerjas — 149, 130,
157138

Ticsajamiba - 163

Tiesiska apzina

- socialistiskd 8

liesiska materija - 435

Ticsiska teze (sh. art sprieduma tezey 29030051, 46, 39, 65 141, (44

Tiesiska viela - 61

Tiesiskals atzinuims - 36

Tiesiskas attiecthas - 136, 152

Tiesiskas sekas — 92, 126

Tiestbas - 8. 9. 68. 72,73, 77,90, 96. 109, 112 115,123,152

- administrativas -- 130 adresats - 142 anglo-sakiu - 178: atkaptics

97: attisttha  69. 157. 163: autora - 27; bdtiba - 8 cedétas  82:
cilvEka 1540 171, 181: civilas 27, 150: delegésana - 131; Eiropas
Kopienas - 160, 163, 166. 168-172. 179, [80: Eiropas Savienibas
91. 161. 169. 175, 177, ekologiskas — 191: finansu — 191: griezties
uesd — 137 ieraduma — 91: ilggadibas — 73. 73: izpratne - 7. 9;
ipasuma — 73. 84. 96, 9799 109, 1i3. 116: jaunrade — 8. 68, 69:
Juristu - 9 kara — 27; komusijas — 88: konkursa — 27: konstitucionalas
— 149 kopipasuma — 13: kriminalds — 104, 111, 191; lauitbu - 191,
lemums - 169 lietoanas - 73, 108-110, 114 hetu - 84, 99: mantiskas
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67: materialas - 10, 11, 191; nacionalas — 162, 170, 180: nodok|u -
125, 141: nodrodinaSana — 167; obroka - 75, padomju - |1I:
pastiprindsana — 68; palentu 33, parkdapums - 110; parnacionilas —
160; pétisana — 188; piemerodana  188; pilnigas varas — 98. 100;
precedentu — 124, prickSrocibas 82: privaias - 72, {36. 181
procesualas — 10, 67, 191; publiskdas - 129. 136: regionalas - 191:
romiciu — 180; salidzino$as - 8: socidlistiskds - 7; starptautiskas —
160, 161: substantivas — 165; taisniguma funkcija  69: tiesas raditas -
91 tirdzniecibas - 27; uz pensiju  80: uz raisnTzu tiesu — 14:
valdijuma — 108, 114-116; veidogana 91, 160, 172, 188: vienveidiga
picmcrodana — 69
Tiestbu akts — 147, 148, 166, 170 171,179
Tesibu avotls - 7.9.91. 137
- izpratne — 13: paligavots — 7, 12,70, 125, 142
Tiesibu iekarta - 7. &
- padomju-- I'l: parmaintota - 11
Tiestbu institdts - 128
Tiestbu jautajums — 33, 58, 142, 144, 188
Tiestbu loks
- khontinentdlas Firopas - 7: socialistiskais  7: Rietumu - 16
Tiesibu norma - 7.9, [20 17 83, 128, 154, 142, 1471510 153,192,193
- apstrid&a — 134 atbildtiba - 156; Eiropas Kopienas - 181 183:
Liropas Savientbas — 183: 1eksgja — 129, 130: juridisks speks - 147-
119, 135 materidla -+ 97, 98, 100, 133, 143. markis - 135:
piemdrojamd - 92: piemérosanas metodologija | 1: procesudla 97
98, 135157 speka neesola - 1320 1350 statuss - 156tiesiskums — 154
visparsaislosa - 8
Tivsibu nezare — [ 28 138, 188, 190, 192
Fiestbu princips
- likumibas un piamatottbas — 13; visparigie 11,12
I'estbu sistéma 11, 68-70. 159, 188, 190, 192
- anglu 1760179 Latvyjas — 7. 12: naciondla  160: Rictumvalstu — 7:
romanu-germanu - 176
Tiestbu zinatne — 9, 92
Tieslietu ministrija -- 17
= ministrs [0, 35,530 54, 77; vesinesis - 9
Tiesnests - 10, 175640, 31,3438, 91, 124, 134, 140, 143, 163, 173, 174,
78, 182,193
- administrativais — 50: Augstakas tiesas — 132: Etikas kodekss - 134:
likumam paklauts — 124: neatkartgs 124, 173; miera -- 121, 122:
referents — 28, 45, 33, 65-65; sastdvs - 10]: Satversimes tiesas — 148:
sefenu 26: zinotdjs - 165
Tirdzniecibas tiesthas - 27



I'ribunals — 166. 168. 183

Vaina- 119
Valdijums — 112, 113-115
Valsts — 8. 73, 84, 109, 163. 188
- atbildiba — 170: tiesiska — 11
Valsts lepemumu dienests — 129-132. 135. 136, 138, 143
Valsts institiicija — 8
Valsts Kontrole - 78
- padome —7]
Valsts parvalde - 137
Valsts prezidents — 148, 150
Valsts vara — 8
Valsts Zemes banka — 120, 121
Varas daltsana — 147. 132
Vienlidziba - 69
Vienosanas — 121, 123, 163

Zaud3jumi-- 109. 116. 122. 169. 178. 192
Zadziba — 107. [10-113
Zemes tonds — 75,76, 78, 109
Zemesgrdmata — 77. 84, 97. 99100, [11. 113
- leraksts — 96: likums - 99, 100: nodala — 98,99, 149
Zemkopibas ministrija - 70
Zindtne
- juridiska - I'1: tiestbu — 9. 92
Zindtpu akademija - 133
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Personu alfabetiskais raditajs
Balodis Emilija — 79
Batarevskis Q. — 93-95
Bérzini K. - 89
Birznieks K — 86, 87
Bukovskis V. -92

Ceikels K. - 71
Cipeliuss Reinholds - 69

Cakste K. - 92
Ducmanis Karlis — 5, 24
Fridrihsons 1. - 93
Genes 7. - 93

Crufans Andris - 91

Gutcmans Alvins - 72

Hians — 74
Hilze R. - 88

Ivanovs 7. - 114

Justinians - 142

Kalacs J. - 71
Kalnins E. - 93
Kalgjs - 123

Kanaris K.V - 5. 68
Kaparimite - 93
Klucis J. - 18.23
Konradi Fridrihs - 83
Korfs — 73
Kradevics 1. — 114
Kurmitis — 123
Kusind Gunars - 148



Larencs K. — 5. 68
Lebers Augusts — 9, 10, 70, 71, 144
L&bers Datrichs Andrejs — 5, 6, 68, 70. 71

Melkisis Edgars — 92 o

Namatévs R. — 93
Niedra Andrievs - 90

Orlovskis V. - 93-96
Ozolins L. — 93-95, 97, 99, 100
Ozolind O.-22

Ripke A. — 71
Rusovs Imants - 92

Sinaiskis Vaslijs - 90

Sreibere S.-93
Strauchmans — 79
Svarc Alise - 73
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