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levads

Morale un tas biitiba cilvékus interes€jusi jau kops senatnes — pirmas rakstiskas liecibas ir
atrodamas senas Divupes kulttira un sengrieku filozofija. Morales jédziens caurauz visu Rietumu
filozofiju, ta ir viena no galvenajam témam visas pasaules religijas. Morales jautajumus aplikojusas
un pétijusas daudzas zinatnes nozares — filozofija, teologija, sociologija, antropologija, etnografija
u.c. Psihologija morales jautajumu izpé&tei ir pieversusies salidzinosi nesen — tikai 20. gs. 30.-50. g.
Atbilstosi ta laika zinatnes un arT psihologijas aktualajam attistibas virzienam — kognitivajai pieejai —
pirmos pétijumus $aja joma veicis Piaze (Piaget, 1965). Velak 20. gs. 50.—80. g., balstoties uz vina
atzinam, ka ar1 uz pasa empiriskajiem petijjumiem, savu moralas attistibas teoriju postulgjis
visplaSak pazistamais morales psihologs Kolbergs (Kohlberg, 1968/1995). Piazg un Kolbergs par
morales attistibas priek$nosactjumu uzskatijusi kognitivo spgju attistibu.

Ilgus gadus morales psihologija veidojusies attistibas psihologijas ietvaros. Galvenie
pétijumu virzieni 20. gs. 50.-80. g. saistijas ar kognitivas un moralas sprieSanas attistibas saistibas
izpéti (Kohlberg, 1969/1995; Kohlberg, Levine, & Candee, 1984/1995), moralas sprieSanas attistibu
sekmgjoso faktoru noskaidrosanu (Kohlberg & Kramer, 1969/1995; Lempert, 1984; Oser & Althof,
1997; Lind, 2002), moralas sprieSanas dzimumatSkiribu (Gilligan, 1982) un starpkulturalo atSkiribu
izpéti (Snarey, Reimer & Kohlberg, 1985; Shweder, Much, Mahapatra, & Park, 1997), moralas
sprieSanas un moralas uzvedibas saistibu (Kohlberg & Candee, 1984/1995; McNamee, 1977),
moralas sprieSanas mériSanas instrumentu izstradi (Kohlberg, 1995; Rest, Narvaez, Thoma, &
Bebeau, 1999; Lind, 1978a).

Linds (Lind, 2002), balstoties uz Piazé un Kolberga teorétiskajiem pienémumiem un
empirisko pétijumu atzinam, izvirza morales divu aspektu teoriju, saskana ar kuru moralo spriesanu
veido divi realaja dzivé neatdalami, bet teorétiski neatkarigi aspekti — afektivais (moralas sprieSanas
saturs, ko veido motivacija un vertibas, kas atbilst Kolberga moralas attistibas seSu stadiju modelim)
un kognitivais (moralas sprieSanas struktiira, ko raksturo moralas sprieSanas saskanotiba un
konsekvence). Abi morales aspekti ir ciesi saistiti — t.s. kognitivi afektiva paralélisma princips
(Kohlberg, 1977) paredz, ka atbalsts augstako morales attistibas stadiju argumentiem ir saistits ar
moralas spriesanas procesa konsekvenci un skaidraku moralo vertibu un principu hierarhiju.

Linds (Lind, 2003b) apgalvojis, ka cilvékiem var biit diezgan augsti moralie ideali un
vertibas — petijumos atklajies, ka pétijjuma dalibnieki neatkarigi no vecuma un kultiiras piederibas un
pat kriminali soditie noziedznieki dod prieksroku augstako morales attistibas stadiju argumentiem
péc Kolberga modela, tacu viniem nav attistitas moralas sprieSanas sp&jas (moral competence) —

morales kognitivais aspekts, un tas rada griitibas atbilstosi un konsekventi 1stenot moralos idealus



dzive. Linds (Lind, 2002, 2003b) uzskata, ka miisdienu sabiedribas loceklim ir nepiecieSamas loti
attistitas moralas sprieSanas spgjas, lai spetu realizet dzive paustos idealus un risinatu moralas
dilemmas un konfliktus, ar ko jasaskaras ikdiena. Vins uzsveris: jo vairak cilvékam ir moralo
vertibu un tikumu, kas vinam ir svarigi, jo augstaka [imena moralas sprieSanas sp€jas vinam ir
nepiecieSamas, lai pienemtu l@mumu morala konflikta situacija. Balstoties uz Kolberga tradiciju,
Linds (Lind, 2003b) norada, ka moralas sprieSanas sp&jas var attistit, veidojot moralajai attistibai
labveligu vidi, nodrosinot iesp&ju giit pieredzi lidzdaliba socialajos procesos un moralo konfliktu
risinasana, ka arT macibu procesa lietojot moralo sprieSanu attistosas pedagogiskas metodes.

Analizgjot starpkulturalus p&tijumus moralas sprieSanas attistibas joma Sneirijs (Snarey,
1985), secina, ka kopuma Austrumu un tradicionalajas kultiiras moralas sprieSanas attistibas ITmenis
ir zemaks neka attistitajas Rietumu kultiiras valstis, loti reti Konstatéta augstakajam morales
attistibas stadijam atbilstoSa morala sprieSana. ArT salidzinot dazadu socialo grupu parstavju moralas
sprieSanas izpétes rezultatus vienas kulttras ietvaros (Emler, Renwick, & Malone, 1983; Emler,
2002), konstatéts, ka liberalas politiskas ideologijas parstavji ieguvusi augstakus rezultatus moralas
sprieSanas testos. Tad€jadi rodas jautajums, vai min€to socialo grupu parstavji ir morali zemak
vert€jami vai ar1 probléma ir saistita ar moralas sprieSanas merijjumu teor&tiskajiem un
metodologiskajiem aspektiem.

Kada veida morale tiek meérita un salidzinata, kads ir jédziena morale saturs dazadu socialo
grupu parstavju apzina? Viens no morales jédziena skaidrojumiem, kas raksturo kognitivi racionalas
pieejas pétijumu fokusu, ir Tjuriela (Turiel, 1983, 3. Ipp.) definicija: ,,Morale ir preskriptivi (ar
likumu noteikti) taisniguma, labklajibas un tiesibu spriedumi, kas attiecas uz to, ka cilvékiem
vajadz€tu vienam pret otru izturéties.” Vertibas, kas neattiecas uz taisnigumu, tiestbam un labklajibu
(patriotisms, ciena pret autoritati, tiriba un svétums), tika apliikotas ka nemoralas un attiecinatas uz
socialo konvenciju kategoriju vai personiskas izvéles formu (Turiel, Hildebrandt, & Wainryb, 1991).

20. gs. 90. g. afektivas revolicijas laika noticis butisks pagrieziens ari morales psihologija,
ko izraisTja evolucionaras socialas psihologijas teoriju ietekm (Hauser, 2008; Wilson, 1975) un
atklajumi emociju izp&tes joma, izmantojot miisdienu neirozinatnes tehnologijas (Damasio, 1994;
Greene, Sommerville, Nystrom, Darley, & Cohen, 2001; Greene, Cushman, Stewart, Lowenberg,
Nystrom, and Cohen, 2009; Pizarro, 2000; Rozin, Lowery, Imada, & Haidt, 1999). Vairojies
pétijumu skaits, kuros méginats noskaidrot dazadu psihisko un socialo procesu saistibu ar
emocionalajiem procesiem un stavokliem.

Starpkulturalos pétijumos iegitie dati apstridéjusi racionalas sprieSanas un kait€juma

argumentu c€lonisko lomu morala sprieduma izveide (Haidt, Koller, & Dias, 1993). Secinats, ka



individa afektivas reakcijas, novertgjot noteiktu ricibu, labak prognoze vina moralo spriedumu neka
§1 ricibas nekaitiguma racionala analize (Haidt, Bjorklund, & Murphy, 2000). Tas norada, ka morala
sprieSana, iesp&jams, nav c€lonis cilvéku paustajam moralajam spriecdumam. Tadg] Heits (Haidlt,
2001) piedava alternativu modeli kognitivi racionalajai pieejai moralaja psihologija. Balstoties uz
pétijumiem socialaja, kognitivaja, starpkultiiru, evolucionaraja un biologiskaja psihologija, ka ari
antropologija un primatologija, vins$ postulgjis, ka moralais spriedums tiek ieglits nevis seciga,
apzinata un logiska sprieSanas procesa rezultata, bet gan atras, automatiskas novért€sanas — moralas
intuicijas — rezultata. Morala sprie$ana parasti ir post-hoc konstrukcija, kas tiek izveidota, lai sniegtu
ticamus iemeslus moralas intuicijas veidotajam moralajam spriedumam. Sis modelis uzsver ari
socialo attiectbu lomu morala sprieduma ieguvé un ietekmé&sana, jo uzsver socialo starppersonu
procesu un kultiiras ietekmju lomu moralas intuicijas attisttba un moralo spriedumu izveidg.

Sis pieejas ietvaros meklétas psihologiskas sistémas, kas ir moralas intuicijas pamata. Heits
un Dzozefs (Haidt & Joseph, 2004; Haidt, 2007), balstoties uz p&tijumiem socialantropologija,
emociju neirobiologija un primatologija, secinajusi, ka pastav piecas psihologiskas sistémas un
katrai no tam ir sava evolucionara vesture, kas devusi iesp&ju rasties moralajai intuicijai visas
kultaras. Katra sistéma ir Iidziga garSas karpinai, kas rada patiku vai nepatiku attieciba uz
konkrétam situacijam, ar ko cilvéks saskaras socialaja videé. Kulttras varié atkariba no pakapes un
morales satura, kuras tas izveido, noverté un maca moralos tikumus, pamatojoties uz pieciem
intuitiviem psihologiskiem pamatiem: izvairiSanas no kait€juma, taisnigums/godigums, lojalitate
pret iekSgrupu, ciena pret autoritati un tiriba/svétums. Balstoties uz psihometriskajiem p&tijumiem
(Graham et al., 2011), kuros tikusi iesaistiti vairaki desmiti tikstosu daudzu kultiiru parstavju,
izmantojot Morales pamatu aptauju MFQ 30 (Graham, Haidt, & Nosek, 2008), ka psihometriski
pamatots tika piedavats morales intuitivo pamatu divu faktoru modelis. Pirmo — individualisma
(individualizing moral foundation) morales pamatu faktoru — veido kait€juma un taisniguma pamati,
bet otro — savstarpgjo saistibu morales pamatu (binding moral foundation) faktoru — veido
lojalitates, autoritates un tiribas morales pamati (Graham et al., 2011).

Lidz ar to sociali intuitiva un morales pamatu teorija ir paplasinajusi ari morales jédziena
saturu, uzsverot morales mérki — cilvéku apvienoSanu grupas un socialas dzives reguléSanu. Heits un
Keslbers (Haidt & Keslber, 2010, 800. Ipp.) piedava alternativu morales jédziena definiciju, kas
uzsver morales socialas funkcijas: ,,Moralas sistémas aptver vértibu, tikumu, normu un paradumu,
identitasu, institfciju un tehnologiju kopumu un attistibas psihologiskos mehanismus, kuras kopa

darbojas, lai nomaktu vai regul€tu savtigumu (egoismu) un daritu iesp&jamu socialo dzivi.”



P&tijumi atklajusi, ka konservativi orientétie un religiozie individi vairak neka liberali
noskanotie individi savos moralajos spriedumos ir jiitigi pret moralo ricibu, kuras rezultata
nevienam nav nodarits pari (Haidt & Hersh, 2001; Jensen, 1998); tas lauj izteikt piepémumu, ka
konservativajiem moralo spriedumu pienemsana ir svarigi arf citi, ne tikai ar kait€juma nodariSanu
saistitie moralie argumenti.

Heita, Greima un Noseka (Haidt & Graham, 2007; Graham, Haidt, & Nosek, 2009)
starpkulturalie p&tijumi, kuros piedalijusies vairaki desmiti tiikstosu cilvéku dazadas valstis, atklaja,
ka liberali orientétajiem individiem, pienemot moralo spriedumu, taisnigums un izvairisanas no
kait€juma ir daudz nozimigaki aspekti neka konservativajiem, kuriem savukart svariga ir ari
lojalitate pret iekSgrupu, respekts pret autoritati un tiriba/svétums. Stingri parliecinatiem liberaliem,
pienemot moralo spriedumu, pirmie divi raditaji (izvairi$anas no kaitgjuma un
godigums/taisnigums) ir izteikti nozimigi, bet pargjie tris — maznozimigi. Tacu galgji konservativi
noskanotie pétijuma dalibnieki ir atbild&jusi, ka viniem gandriz vienlidz svarigi ir visi pieci morales
intuitivie pamati.

Daudzi pétijumi (Emler, 2002; Emler et al., 1983) atklaj, ka individi ar konservativo
politisko orientaciju iegiist zemakus raditajus moralas sprieSanas testos, tau moralaja sprieSana
viniem ir bitiski ne tikai individualas, bet ar1 saistibu morales pamati — lojalitate pret iekSgrupu,
ciena pret autoritati un tiriba/svétums (Graham & Haidt, 2007; Graham, Haidt, & Nosek, 2009),
savukart liberali, kuriem ir bitiski tikai individualas morales pamati, ieglist augstus rezultatus
moralas sprieSanas mérjjumos. Tadgjadi varetu izteikt pien€mumu, ka saistibu morales pamatu
svarigums ir negativi saistits ar moralas sprieSanas sp&ju raditaju. Ja moralas sprieSanas sp&ju
raditajs saskana ar Linda pieeju (Lind, 2002) atspogulo sprieSanas konsekvenci attieciba pret
individam svarigam vertibam, tad individiem ar mazaku morali svarigo vértibu skaitu ir vieglak
saglabat sprieSanas konsekvenci un iegiit augstakus moralas sprieSanas raditajus neka individiem ar
daudzam svarigam moralajam veértibam, t.i., konservativajiem un religiozajiem. Tadgjadi saistibu
morales pamatu nozimigums varétu biit mediators konservativo un religiozo individu zemakajiem
moralas sprieSanas raditajiem.

Pétijuma aktualitate ir saistita ar to, ka morales psihologija pasreiz pardzivo renesansi
socialas psihologijas ietvaros, pedgjos gados bitiski pieaudzis publikaciju skaits morales un emociju
izpétes joma, taCu vél joprojam psihologija p&ta morali tikai individualas &tikas aspekta, aplikojot
taisnigumu un individa labklajibu, bet izvairoties runat par morali plasaka konteksta, kas ietver ari
sabiedriskas un dieviskas &tikas jautajumus (Shweder et al., 1997), kas saistiti ar lojalitati pret

iek§grupu, cienu pret autoritatém un argjo un ieksgjo tiribu un svétumu (Graham & Haidt, 2007).



P&tijums balstits uz jaunakajam teorijam morales psihologija un nesen veiktajiem pétijjumiem
morales psihologiskaja izpété gan kognitivi racionalaja, gan sociali intuitivaja pieeja un ir viens no
nedaudzajiem pé&tijumiem psihologija Latvija, kas analizé morales jautajumus.

Pétijuma zinatniska novitdate ir ta, ka vél nav atrodami pétijumi, kas aplikotu kognitivi
racionalas un sociali intuitivajas pieejas veikto morales psihologisko mérijjumu savstarpgjas
mijsakaribas. Kognitivi racionalas un sociali intuitivas pieejas pétnieki pamata darbojas tikai ar savu
teorctisko pieeju, reti atsaucoties uz otras pieejas teorétiskajam pamatnostadném vai empiriskajiem
atklajumiem. PEtTjums ir ieceréts ka teorétisks un empirisks méginajums izpétit abu moralas
psihologijas pieeju — kognitivi racionalas un sociali intuitivas — saskares punktus, seviski tos, kas
attiecas uz morales kognitivo un afektivi intuitivo aspektu mérfjjumu savstarp&jam attiecksmém.
Promocijas darba pétijumos mekléti ar psihologiskie mehanismi, kas ir pamata tam, ka dazu socialo
grupu parstavji — konservativie, ortodoksi religiozie — moralas sprieSanas sp&ju mérijjumos neiegtist
tik augstus raditajus ka liberalie vai nereligiozie vai liberali religiozie, ka ari izpétit faktorus, kas
ietekm€ morales intuitivo pamatu svarigumu un moralas sprieSanas sp&ju saistibu. Pétjjuma veikta
ar1 vairaku psihologisko mérisanas instrumentu — Morales intuitivo pamatu aptaujas MFQ 30
jautajumu versijas un religijas Centralitates aptaujas Z-10 — adaptacija, ka arT izveidots jauns
originals instruments — Sociala konservativisma skala (Trups-Kalne & Dimdins, 2011) politiskas
ideologijas socialas dimensijas mérisanai Latvijas kulttrvide, kam ir augsti ticamibas un validitates
raditaji.

Pétijuma praktiska lietderiba ir ta, ka pétijums paplaSina gan zinatnieku, gan sabiedribas
prieksstatus un zinasanas par morales racionalajiem un intuitivajiem psihologiskajiem mehanismiem
un to savstarp&jam atticksmém. P&tijums rosina veikt jaunus p&tijumus morales psihologijas nozarg,
lai dzilak izanaliz&tu morales attistibu attieciba uz sabiedriskas un religiskas &tikas morales
pamatiem — lojalitati pret iekSgrupu, cienu pret autoritati, tirtbu/svétumu, ka art aktualizg vajadzibu
péc jaunu moralas sprieSanas mérisanas instrumentu izstrades, kas ieklautu arT saistibu morales
intuitivo pamatu veértibas un principus. Pétijuma rezultati sniedz biitiskas atzinas attieciba uz jaunas
paaudzes moralo audzinaSanu, kura paral€li moralo vertibu, tikumu apguvei un emocionala jutiguma
attistibai ir butiski pilnveidot arT moralas spriesanas spgjas, kas palidz iemacitas veértibas
konsekventi un pamatoti izmantot moralo problému un konfliktu risinasana. P&tijuma gaita gutas
atzinas lauj uzlabot sabiedriski politisko dialogu, jo lauj izprast pret€jas politiskas orientacijas
parliecibas veidosanas psihologiskos mehanismus un tadéjadi palidz rast abam pusém pienemamus

konfliktu risinajumus.



Petijuma merkis ir izpetit moralas sprieSanas sp&ju, morales intuitivo pamatu, politiskas

orientacijas un religiozitates mijsakaribas.

Peétijuma priekSmets — saistiba starp moralas spriesanas spéjam, morales intuitivajiem

pamatiem, politisko orientaciju un religiozitati.

Petijuma hipotezes:

1. Pastav atskiribas piecu morales intuitivo pamatu svariguma respondentiem ar zemiem un
augstiem sprieSanas sp&ju raditajiem: saistibu morales pamati (lojalitate pret iekSgrupu, ciena
pret autoritati un tiriba/svétums) ir svarigaki respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas spéju
raditajiem neka respondentiem ar augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem.

2. Pastav negativa saistiba starp moralas sprieSanas sp&jam, N0 vienas puses, un konservativu
politisko orientaciju un religiozitati, no otras puses.

3. Moralas spriesanas sp&ju raditajs ir pozitivi saistits ar individualisma morales intuitivajiem
pamatiem un negativi — ar saistibu morales intuitivajiem pamatiem.

4. Pastav pozitiva saistiba starp postkonvencionalas moralas spriesanas stadijam un individualisma
morales intuitivajiem pamatiem un starp konvencionalas moralas sprieSanas stadijam un saistibu
morales intuitivajiem pamatiem.

5. Socialais konservativisms ir saistits ar atbalstu konvencionalas morales stadijam, bet religiozitate
— ar atbalstu postkonvencionalas morales stadijam.

6. Socialajam konservativismam un religiozitatei pastav saistiba ar saistibu morales intuitivajiem
pamatiem, bet nepastav saistiba ar individualisma morales intuitivajiem pamatiem.

7. Saistibu morales intuitivie pamati ir mediators sociala konservativisma un religiozitates
negativaja saistiba ar moralas sprieSanas sp&jam.

Papildu hipotézes:

1. Pétijjuma lietoto un latvieSu valoda adaptéto p&tijuma instrumentu psihometriskie raditaji atbilst
originalaja izlas¢ ieglitajiem raditajiem.

2. Pétijuma izstradata Sociala konservativisma skala ir psihometriski ticams un valids instruments
politiskas orientacijas socialas dimensijas mérisanai latviesu valoda.

Metode

Lai parbauditu izvirzitas hipotézes, veikti divi pétijumi. Pirmais pétijums ir ar
kvazieksperimentalu dizainu, kura salidzinats morales intuitivo pamatu nozimigums respondentiem
ar augstiem un zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem. Otrs petijums, kas apliiko moralas
spriesanas sp&ju, morales intuitivo pamatu, politiskas orientacijas un religiozitates mijsakaribas, ir

aprakstoss sakaribu pétijums. Abos p&tfjumos notikusi ar vairaku pétfjuma instrumentu adaptacija
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un validizacija. Pirmaja pétijuma latvieSu valoda adapteta Morales pamatu aptaujas MFQ jaunaka 30
jautajumu versija, bet otraja pétijuma adaptéta Hubera (Huber, 2004) religijas Centralitates aptaujas
saka 10 jautajumu versija (Z-10), ka ar politiskas orientacijas noteik$anai promocijas darba
pétijuma ietvaros izveidota Sociala konservativisma skala latviesu valoda.

Pétijuma dalibnieki

Pirmaja petijuma piedalijusies 348 respondenti (68,1 % sieviesu un 31,9 % viriesu) vecuma
no 18 Iidz 67 gadiem (M=31,24, SD=9,92), bet otraja p&tijuma — 361 dalibnieks (72,9 % sievieSu un
27,1% virieSu) vecuma no 16 lidz 74 gadiem (M=33,76, SD=11,25).

Instrumentarijs

Moralas sprieSanas sp&jas méritas ar Linda izstradato Moralo spriedumu testu MJT (Moral

Judgment Test, Lind, ), kas ir validéts latviesu valoda (Malzubris, 2002).

e Morales intuitivie pamati mériti ar Heita, Greima un Noseka Morales pamatu aptauju MFQ 30
(Moral Foundations Questionnaire: 30-1tem Full Version (Graham, Haidt & Nosek, 2008)), kas
adaptéta promocijas darba pirmaja pétijuma (MFQ 40 adaptacija latviesu valoda (Skupele,
Dimdins, 2008)).

e Demografisko datu aptauja, ar kuras palidzibu noskaidrots petijuma dalibnieku dzimums,
vecums un nodarboSanas.

e Politiskas orientacijas aptauja. Pirmaja pétijuma politiska orientacija noteikta, izmantojot 8 ballu
skalu, bet otraja pétijuma izmantota promocijas p&tijuma ietvaros izveidota Sociala
konservativisma skala (Dimdins, Trups-Kalne, 2011).

e Religiozitate pirmaja petijjuma merita, izmantojot 6 ballu skalu, bet otraja p&tijuma — izmantojot
Hubera (Huber, 2004) religijas Centralitates skalas (Zentralitatskala Z-15) 10 jautajumu versiju
(Z-10), kas adapteta promocijas darba otraja pétijuma (15 jautajumu versijas adaptacija Latvija
(Rudzite, 2010)).

Procediira

Petijuma dati vakti ar interneta aptaujas un papira aptauju palidzibu individuali un frontali,
aptaujas aizpildiSanas laiks — bez ierobeZojuma.

Datu apstrades un analizes metodes

P&tfjuma dati apstradati, izmantojot dotorprogrammas MS Excel, SPSS 18. versiju, lietojot §adas
statistikas metodes — multivariativa dispersiju analize, Stjudenta t Kritérija un Koena d kritérija,

FiSera z kriterija, Pirsona korelacijas koeficientu aprékinasana, ka ar1 mediacijas modelu izveide,

balstoties uz Barona un Kenija (Baron & Kenny, 1986) pieeju.

Peétijuma uzdevumi:
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1) zinatniskas literatiras par pétjjuma t€mu apzinasana un analize;
2) pétijuma projekta izstrade;

3) pétijuma instrumentu adaptacija;

4) pétijuma metozu adaptacija pilotpetijuma;

5) datu vaksana, apstrade un analize;

6) rezultatu izp&te un interpretacija. Secinajumi;

7) pétijuma parskata atspogulosana disertacijas forma.
AizstaveSanai izvirzitas Sadas tezes:

1. Piecu morales intuitivo pamatu svariguma respondentiem ar zemiem un augstiem moralas
spriesanas sp&ju raditajiem ir atSkirigs:

1.1. izvairiSanas no kaitéjuma/riipju morales pamats ir vienadi svarigs gan respondentiem ar
augstiem, gan zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem; taisniguma/godiguma morales
intuitivajam pamatam respondenti ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem sniedz
augstaku §1 morales pamata svariguma noveértéjumu neka respondenti ar augstiem moralas
spriesanas sp&ju raditajiem;

1.2. respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas sp€ju raditajiem lojalitates pret iekSgrupu,
cienas pret autoritati un tiribas/svétuma morales intuitivie pamati ir svarigaki neka
respondentiem ar augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem.

2. Pastav negativa saistiba starp moralas sprieSanas sp&jam, N0 vienas puses, un konservativu
politisko orientaciju (m&ritu pasnoveértéjuma skala un ka socialo konservativismu) un
religiozitati (méritu pas$novertejuma skala ka religijas nozimigumu), N0 otras puses;

2.1. mérot religiozitati ar Hubera religijas Centralitates skalu negativa saistiba starp
moralas sprieSanas sp&jam un religiozitates kopigo raditaju nepastav, ir konstatéta negativa
saistiba tikai ar vienu religiozitates dimensiju — dievkalpojumu apmekl&Sanu.

3. Konstatéta negativa saistiba starp moralas sprieSanas raditaju un saistibu morales pamatiem, tacu
nepastav saistiba starp moralas sprieSanas sp€ju raditaju un individualisma morales pamatiem.

4. Petijuma tika konstatéta saistiba starp atbalstu atseviskam postkonvencionalas morales stadijam
un individualisma morales pamatu nozimibu un saistiba starp atbalstu atseviskam
konvencionalas morales stadijam un saistibu morales pamatu nozimibu.

4.1. pastav saistiba starp atbalstu Kolberga modela 6. stadijas argumentiem, kas atbilst
postkonvencionalas morales limenim, un individualisma morales pamatiem, tacu nepastav
saistiba starp atbalstu 5. stadijas argumentiem, kas atbilst postkonvencionalas morales

Iimenim, un individualisma morales pamatu nozimibu;
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4.2. pastav saistiba starp atbalstu 3. stadijas argumentiem, kas atbilst konvencionalas morales
Iimenim, un saistibu morales pamatu nozimibu individam, tacu nav konstateta saistiba starp
atbalstu 4. stadijas argumentiem, kas atbilst konvencionalajam moralas sprieSanas Iimenim,
un saistibu morales pamatu svarigumu.

5. Nepastav sociala konservativisma raditaja saistiba ar atbalstu konvencionalas morales
stadijam, nav konstatéta religiozitates kopiga raditaja saistiba ar atbalstu postkonvencionalas
morales stadiju raditajiem.

6. Pastav saistiba starp socialo konservativismu un religiozitati (visam religiozitates
dimensijam), no vienas puses, un saisttbu morales pamatu nozimibu, no otras puses, tacu pastav
saistiba arT starp socialo konservativismu un religiozitati, no vienas puses, un individualisma
morales pamatiem, no otras puses. Korelacijas starp socialo konservativismu un religiozitati, no
vienas puses, un saistibu morales pamatu nozimibu, no otras puses, ir daudz ciesakas neka ar
individualisma pamatu nozimibu.

7. Pastav saistibu morales pamatu pilns mediatora efekts sociala konservativisma un moralas
sprieSanas sp&ju negativaja saistiba, tacu attieciba uz religiozitates un moralas sprie$anas sp&ju
negativo saistibu pastav saistibu morales pamatu pilns mediatora efekts tikai vienas religiozitates
dimensijas (dievkalpojumu apmeklésanas) negativaja saistiba ar moralas sprieSanas sp&jam.

8. Promocijas darba lietoto un adaptéto instrumentu psihometriskie raditaji ir pietieckami, lai
Sos instrumentus izmantotu peétijjuma:

8.1. Linda Moralo spriedumu testa validitates parbaudes rezultati atbilst instrumenta autora
izstradatajiem validitates kriterijiem,;

8.2. Morales intuittvo pamatu aptaujas jaunaka 30 jautajumu versija MFQ 30 uzrada morales
pamatu teorijai atbilstosaku faktoru struktiru neka pirms tam pétijjumos Latvija izmantota 40
jautajumu versija MFQ 40. Ir iegtiti apmierinosi skalu iek$€jas saskanotibas raditaji.

9. Petijuma izveidotajai Sociala konservativisma skalai ir loti augsti iek$&jas ticamibas un
faktorialas validitates raditaji, ka art labi kriterialas validitates raditaji.

Promocijas darbu veido devinas nodalas. Pirmas tris nodalas veltitas kognitivi racionalajai
pieejai morales izpéte. Pirma nodala apliiko kognitivi racionalas pieejas pamatlic€ju Piaze un
Kolberga teorétiskas koncepcijas, ka art Linda morales divu aspektu teorijas pamatprincipus. Otraja
nodala analiz&ti ar moralas sprieSanas sp&jam saistitie faktori — kognitiva attistiba, sociala un
izglitibas pieredze, politiska orientacija un religiozitate. Tre$a nodala atklaj ar kognitivi racionalo
pieeju veikto petfjumu sociali kulturalo neobjektivitati. Ceturta un piekta nodala ir veltita sociali

intuitivajai pieejai morales pétiSana, ceturta nodala sniedz Heita morala sprieSanas sociali intuitiva
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modela apskatu, bet piekta nodala apliko morales intuitivo pamatu teorijas pamatnostadnes un
sniedz abu morales pétiSanas pieeju — kognitivi racionalas un sociali intuitivas — petijumu saskares
punktu analizi. Sestaja nodala — promocijas darba teorétiskas dalas kopsavilkums un izvirzito
hipotézu pamatojums. Septita nodala veltita pirma pétijuma par morales intuitivo pamatu svariguma
atSkiribam respondentiem ar zemiem un augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem aprakstam un
rezultatu analizei, savukart astota nodala — otra pétijuma, kas apliiko moralas spriesanas spgju,
morales intuitivo pamatu, politiskas orientacijas un religiozitates mijsakaribas, pétijuma aprakstam
un rezultatu analizei. Devitaja nodala sniegts parskats par pétijuma iegiitajiem secinajumiem,
rezultatu interpretacija, analizéti pétijuma ierobezojumi un praktiskais lietojums, ka ar1 piedavati
ieteikumi talakajam pétniecibas darbam. Promocijas darba ievietotas 22 tabulas un 10 attgli,
literatiiras saraksta ir minéti 219 literatiiras avoti anglu, vacu, latviesu, krievu un polu valoda. Darba
apjoms bez pielikumiem ir 140 lapaspuses, pielikumi ir papildu 13 lapaspuses.

Ar promocijas darbu saistitas publikacijas:

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Morales intuittvo pamatu atskiribas respondentiem ar
augstiem un zemiem moralas spriesanas sp&ju raditajiem. Latvijas Universitates raksti, Psihologija,
768. (197. -213. lpp.)

Trups-Kalne, 1. (2007). Moralas sprieSanas saistiba ar studiju vides faktoriem augstskola.
Sabiedriba, integracija, izglitiba. Starptautiskas zindtniskas konferences materiali 2006. gada 24.—
25. februaris (210.-218. lpp.). Rézekne: Rézeknes Augstskolas izdevnieciba.

Trups-Kalne, 1. (2006). Moralas sprieSanas attistibas faktori kognitivajas moralas attistibas
teorijas. Izglitiba sabiedribas ilgtsp&jigai attistibai. Starptautiskas zinatniskas konferences materiali
2006. gada 6.-8. aprilis (467.—474. Ipp.). Rigas Pedagogijas un izglitibas vadibas augstskola.

Promocijas darba rezultatus atspogujojosas pétijuma kopsavilkumu publikacijas:

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Development of a Latvian social conservatism scale.
Abstracts of 11" European conference on Psychological Assessment, Riga, 31.08.-03.09.2011.

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Relation between moral competence, moral foundations,
and political ideology, Abstracts of European Association of Social Psychology the 16th General
Meeting, 12-16 July 2011.

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). “Binding” moral foundations mediate relation between
political ideology and moral competence. Abstracts of the 12th European Congress of Psychology,
Istanbul 2011, 4-8 July.
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Trups-Kalne, 1., Belaja, 1. (2009). Differences in moral foundations for respondents with high
and low moral competence. Abstracts of XIV European Conference on Developmental Psychology,
Lithuania, August 18-22, 2009.

Trups- Kalne, 1. (2008). The Influence of opportunities of role taking and guided reflections
on student’s moral judgment competence in institutions of higher education. International Journal
of Psychology, 43(3-4), 163-163.

Trups-Kalne, 1. (2008). Studentu moralas spriesanas sp&ju saistiba ar lomu uznpemsanos un
virzito refleksiju izdevibam studiju laika augstskola. Daugavpils Universitates 50. starptautiskas
zinatniskas konferences tézes.

Promocijas darba rezultatus atspogulojosas prezentacijas konferences:

Starptautiskas konferences un kongresi:

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Moralitates, politiskas ideologijas un religiozitates
mijsakaribu psihologiskie aspekti. Apvienotais pasaules latviesu zinatnieku 3. kongress un letonikas
4. kongress, sekcija I. Kultiira un nacionala identitate. Religiozitate Latvija: vesture un miisdienu
situdcija. Riga, 2011. gada 24. — 27. oktobris.

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Development of a Latvian social conservatism scale.
11™ European conference on Psychological Assessment, Riga, 31.08.-03.09.2011.

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Relation between moral competence, moral foundations,
and political ideology, European Association of Social Psychology the 16th General Meeting, 12-
16 July 2011.

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). “Binding” moral foundations mediate relation between
political ideology and moral competence. The 12th European Congress of Psychology, Istanbul
2011, 4-8 July.

Trups-Kalne, 1., Belaja, 1. (2009). Differences in moral foundations for respondents with high
and low moral competence. XIV European Conference on Developmental Psychology, Lithuania,
August 18-22, 2009.

Trups-Kalne, 1. (2008). The Influence of opportunities of role taking and guided reflections
on student’s moral judgment competence in institutions of higher education. XXIX International
Congress of Psychology, 20-25 July, 2008, Berlin, Germany.

Trups-Kalne, I. (2008). Studentu moralas sprieSanas sp&ju saistiba ar lomu uznemsSanos un
virzito refleksiju izdevibam studiju laika augstskola. Daugavpils Universitates 50. starptautiska

zinatniska konference, Psihologijas sekcija, 2008. gada 15.-17. maijs.
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Trups-Kalne, 1. (2007). Augstskolas sociali pedagogisko faktoru loma studentu moralas
sprieSanas attistiba. 1. starptautiska zinatniska konference. Psihologijas aktualitates miisdienu
izglitiba. Liepajas Pedagogijas akadémija, 2007. gada 22. novembri.

Trups-Kalne, 1. (2007). Relation between moral judgement competence and factors of
learning environment in Latvia. (Die Verbindung der moralischen Urteilsfahigkeit mit den
Faktoren der Lernumwelt an der Hochschule in Lettland). Finnish Baltic Initiative — 2007. Holistic
Education and Teacher Training. Riga, University of Latvia, Faculty of Theology, 2-5 October,
2007.

Trups-Kalne, 1. (2006). Moralas spriesanas attistibas faktori kognitivajas moralas attistibas
teorijas. Izglitiba sabiedribas ilgtspéjigai attistibai. Starptautiska zindtniska konference. Rigas
Pedagogijas un izglitibas vadibas augstskola, 2006. gada 6.-8. aprilis.

Trups-Kalne, 1. (2006). Moralas sprieSanas saistiba ar studiju vides faktoriem augstskola.
Sabiedriba, integracija, izglitiba. Starptautiska zinatniska konference. R€zeknes Augstskola,
2006. gada 24.-25. februaris.

Vietejas konferences un kongresi:

Trups-Kalne, I. (2011). Moralas sprieSanas, morales intuitivo pamatu, politiskas orientacijas
un religiozitates mijsakaribas. Latvijas kato]u studentu dienu zinatniska konference, Laterana
Pontifikalas universitates filiale, Rigas Augstakais religijas zinatnu instittts, 2011. gada 7. maijs.

Trups-Kalne, 1. (2010). Morales psihologijas aktualas teorétiskas nostadnes un p&tijumi.

1. Latvijas psihologu kongress, Riga, LU 2010. gada 11. decembri.

Trups-Kalne, 1. (2009). Jaunakie morales psihologijas p&tijumi: kognitivi racionala un sociali-
intuitiva pieeja. LU Zinatniska konference, Psihologijas sekcija, 2009. gada februaris.

Trups-Kalne, 1. (2008). Moralas spriesanas saistiba ar personibas iezimém studiju vides
konteksta. LU 66. Zinatniska konference, Psihologijas sekcija, 2008. gada 7. februaris.

Trups-Kalne, 1. (2007). Moralas spriesanas un studiju vides saistibas jaunakie p&tijumi

psihologija, LU 65. Zinatniska konference, Psihologijas sekcija, 2007. gada 8. februaris.
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1. Kognitivi racionala pieeja morales psihologiskaja izpétée

Kognitivi racionala pieeja psihologiskaja morales izp&té radusies kognitivas revolicijas
iespaida 20. gs 30.-50. g., kad 1paSa uzmaniba tika pieversta kognitivo procesu pétiSanai un to
saistibai ar citiem psihiskajiem procesiem un uzvedibu. ST pieeja uzsver morales un kognitivo
procesu cie$o saistibu moriles attistiba, moralo lémumu pienemsana un uzvediba. Saja nodala
aplukoti kognitivi racionalas pieejas pirmie butiskakie morales teorétiskie modeli, ko, balstoties uz
veiktajiem pétijumiem, izveidojusi Piaz& (Piaget, 1932/1965) un Kolbergs (Kohlberg, 1969), ka ar1
viena no musdienu kognitivi racionalas pieejas teorijam — Linda (Lind, 2002) morales divu aspektu
teorija. Nodalas nosléguma isuma analiz&tas ari citu ar kognitivi racionalo pieeju stradajuso autoru

devums morales psihologiskaja izpé&te.

1.1. Piaze pirmie pétijumi morales psihologija

Piazg savos moralajai attistibai veltitajos p&tijumos, kas veikti 20. gs 20. g. un apkopoti
viena no vina agrinajiem darbiem The Moral Judgment of the Child (Piaget, 1932/1965), par
moralas attistibas pamatu pienémis noteiktu kognitivo sp&ju attistibas limeni. Piaz& uzskatijis, ka
individa moralie spriedumi atspogulo ne tik daudz to, ko vinam ir iemacijusi vecaki vai sabiedriba,
bet gan vina pasa kognitivas attistibas I[imeni. Tad€jadi izmainas moralas sprieSanas procesa ir bérna
kognitivas attistibas rezultats.

Piazg savos pétijumos izmantojis pamata divas metodes — intervijas un moralo dilemmu
risinasanu. Vins$ bérnus iztaujajis par dazadu sp€lu noteikumiem — visbiezak par spéli ar marmora
bumbinam, jo uzskatijis, ka bérnu spéles ir sava veida socialas pasaules modelis, kura ir savi
noteikumi, socialas normas, kas ir nostiprinatas savstarp€jas attiecibas, ka ar1 sankcijas par
noteikumu parkapsanu. Piaz€ interesg€jies par bernu sp&jam ieverot spéles noteikumus, vinu izpratni
par So noteikumu biitibu un izcelsmi, tada veida vin$ velgjies atklat, ka attistas bernu moralas
zinasanas. Izlikdamies, ka vin$ nezina spéles noteikumus, Piazé ladzis bérniem tos izskaidrot un
speles gaita jautajis, kas Sos noteikumus ir izveidojis un kas tos var mainit.

So pétijumu rezultati paradijusi, ka bérni vecuma apméram no 5 lidz 10 gadiem spéles
noteikumus uzskata par pastavigiem un nemainigiem, tadiem, kas vienmér tadi ir bijusi un kurus
devis bérna t€vs vai Dievs, un tos nedrikst mainit (eksternalie likumi). Tomér bérni nekaungjoties
tos parkapj sev par labu un neredz neka nesavienojama atzina, ka abi spel&taji var uzvarét spéli.

Bérni péc 10 gadu vecuma apzinas, ka speles noteikumi ir relativi, tos ir izdomajusi pasi
bérni un tos drikst mainit, savstarp&ji vienojoties (Piaget, 1932/1965). Noteikumu funkcija ir noverst
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stridus un kildas, ka arT nodro$inat godigu spéli. Bérni $aja vecuma stingri turas pie noteikumiem un
diskutg par dazadam spéles noteikumu niansém un noteikumu mainas nozimi un ietekmi. Piazg
nosaucis $o moralo orientaciju attieciba uz sadarbibu ar vienaudziem par savstarp&jo respektu, kas
atSkiras no vienpusgja respekta, ko mazakie bérni izrada pieauguso autoritatei.

Otraja metodé bérniem piedavati dazi stastini, kuros ir sava veida morala dilemma, un
noskaidrots b&rna viedoklis, ka morali javérte dilemmas personaza riciba (kurs no diviem b&rniem ir
izdarfjis lielaku parkapumu un pelnijis lielaku sodu?) — objektivi, t.i., balstoties uz ricibas
negativajam sekam, vai ar1 subjektivi — nemot vera ricibas motivus. Ar So metodi veiktie petijumi
noradijusi, ka mazakiem bérniem raksturigi ricibas moralo kvalitati veértét péc tas sekam, nepemot
vera nodomu (objektiva jeb eksternala atbildiba). No 10 gadu vecuma b&rni sak nemt vera ricibas
motivaciju, spriezot par tas moralo kvalitati (Piaget, 1965), uzskatot, ka parkapuma smagumu
nosaka motivs (iek$gja, t.i., internala atbildiba). Balstoties uz Siem p&tijumiem, Piaz& postulgjis, ka
morales attistibai ir Cetras stadijas (Piaze vairak interesgjies par pedéjam divam stadijam): amorala
stadija, imitacijas stadija, heteronomas morales un autonomas morales stadija.

Amoralaja stadija, kad b&rnam v&l nav prieksstata par morali, uzvediba tiek reguléta no
arpuses. Imitacijas stadija berns tikai imit€ moralo valodu, neizprotot, ka ta saistas ar vina uzvedibu;
Saja stadija individa uzvedibu konkrétajas situacijas nosaka citu uzvedibas atdarinaSana un visparigi
ieradumi.

Heteronomas morales stadija individa moralajai uzvedibai raksturiga paklausanas cita
individa, visbiezak autoritates, dotiem noteikumiem. Saja stadija ir berni no 35 lidz 10—11 gadu
vecumam, kad vinos veidojas atbildibas izjuta attieciba pret likumu un principu ievéroSanu, kas tiek
atziti noteikta sociala vide. Noteikumi tiek atziti par autoritates dotiem un negrozamiem, bet ricibas
morala kvalitate tiek verteta peéc zaud€juma lieluma, ko radijusi §1 riciba.

Autonomajai moralei raksturiga paklausanas paSa individa ieks$&ji pienemtiem noteikumiem.
ST moralas attistibas stadija raksturiga pieaugusajiem un bérniem péc 10 gadu vecuma, kad tiek
kritiski izvertets autoritates viedoklis un par moralas ricibas kvalitates faktoru tiek uzskatita ricibas
motivacija, nevis sekas.

Izvertgjot Piaze teoriju, petnieki parmet tai neobjektivitati pret dzimumu. Piazg uzskatijis, ka
populara meitenu spéle ,,klases” (hop-scotch) ir loti vienkarsi salidzinama ar popularo z&énu spéli ar
marmora bumbinam. Piazé savos pétijumos atklajis, ka meitenes lidzigu morales Iimeni ka zéni
sasniedz vélak, vinas ir mazak noriip&jusas par siku likumu izstradasanu.

Citi pétnieki (Durkin, 1995; Nelson, 1980) noradijusi, ka pirmsskolas bérns nav amorals un

bérnu izpratne par ricibas motivu ir daudz sarezgitaka, neka Piazé domajis. Piazg stastini rada
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uzvedibas sekas ekspliciti (skaidri), bet motivs nav atklats skaidri. Kad tris gadus vecs bérns redz
cilveku daram kaut ko, kas rada negativas sekas, tad vins pienem, ka arT $1 cilvéka motivi ir negativi.
Bet, kad informacija par motivu ir eksplicita, pat tris gadus vecs bérns var izdarit moralu spriedumu,
balstoties uz motivu, neskatoties uz sekam. Tas lauj secinat, ka mazakie bérni ir nedaudz vajaki
eksperti neka vecaki bérni, atdalot motivu no sekam un lietojot §1s atseviskas informacijas vienibas,
lai veidotu moralo spriedumu.

Saskana ar informacijas apstrades teoriju (Gelman & Baillargeon, 1983) attistibas aspekti, ko
Piaz¢g piedévejis picaugosai domasanas lidzsvarotibai un sarezgitibai, patiesiba ir rezultats
informacijas glabasanas un atgiSanas no atminas iesp&jam. Lielaka dala piecus gadus veco bérnu ir
teikusi, ka DZons ir lielaks palaidnis neka Henrijs, jo ir sasitis vairak tasiSu. Tas ir tadél, ka vini
nespéj atceréties citas ST stasta detalas. Kad izdarti centieni, lai atcer€tos citas stasta detalas, ar
piecgadigie biezi nem vera motivu, turklat tikpat labi ka zaud&umu.

Daudzi pétnieki (piem., Moran & McCullers, 1984) ir kritiz&jusi Piaz& izmantotas metodes.
Dazi zinatnieki noradijusi, ka notikumu seciba stastos, kur informacija par sekam ir beigas, pievers
b&rnu uzmanibu sekam, nevis personaza motiviem, tade] tika veiktas notikumu secibas izmainas.
Citi petnieki akcent&jusi grutibas, ar kadam bérni var sastapties, cenzdamies saprast un atceréties
informaciju, izmantojot tikai dzirdes uztveri, jo stasti pasniegti mutiski. Tadél dazi mutisko formu
aizvietojusi ar video fragmentiem vai ari katru stastu analiz&jusi atseviski (Berg-Cross, 1975;
Chandler, Greespan, & Barenboim, 1973). Citi pétnieki (pieméram, Nelson-LeGall, 1985)
pieversusi uzmanibu tam, ka Piaze stastos ne vienmér skaidri nodalits motivs (labs vai slikts) un
noluks (ti8i vai netisi), tade] veiktas So stastu modifikacijas, kuras Sie abi aspekti tiek atdaliti, tapat
ar1 lielakaja dala stastu motivs un zaud€juma lielums mainas paraléli, tadel nav iesp&jams noteikt,
kadu informaciju bérns konkrétaja gadijuma ir sp€jigs izmanot.

Lai arT Piaze teorijai ir triikumi, tadi ka bérna sp&ju nenovertésana, orientacija tikai uz
kognitivajiem attistibas faktoriem, nenemot véra socialos faktorus, vina p&tijumi ir loti nozimigi ne
tikai attieciba uz iegiitajiem rezultatiem, bet ari tadgl, ka tajos pirmoreiz p&tijuma objekts ir morala
sprieSana jeb moralas attistibas kognitivais aspekts. Piazé pétijumi kluvusi par pamatu vienai no
visvairak pazistamajam musdienu morales psihologiskajam koncepcijam — Kolberga moralas

attistibas teorijai.

1.2. Kolberga moralas sprieSanas attistibas modelis

Kolbergs (Kohlberg, 1968/1995) 20. gs. 50. g. ASV vélgjies turpinat Piazé saktos p&tijjumus,

gribédams noskaidrot, ka morale attistas pusaudza gados un pieauguso vecuma. Tapec Kolbergs
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paplasinajis savu pétijuma izlasi, ieklaujot taja arT pusaudzus un pieaugusos. Balstoties uz sava

sakotngja petijuma rezultatiem, kurus vins apkopojis sava doktora disertacija 1958. gada, Kolbergs

moralaja attistiba izdalijis tris [imenus, katru ITmeni sadalot divas stadijas, tadéjadi iegtistot seSu

stadiju modeli (sk. 1. tabulu).

Vina moralo spriedumu analize balstas uz 72 Cikagas priekspilsétu zénu grupas p&tijuma

datiem. Z&ni tika sadaliti tris vecuma apaksgrupas — 10, 13 un 16 gadus veci. Puse no tiem nakusi no

augstaka vidusslana, otra puse — no zemaka vidusslana. Puse no katras grupas z&niem bijusi citu

z&nu ieredzEta, otra puse — sociali izol&ta. Visu grupu zeni attieciba uz IQ bijusi samérojami. Turklat

moralas attistibas analize veikta arT 16 gadus vecu delinkventas uzvedibas pusaudzu grupa, seSus

gadus vecu b&rnu un trispadsmit gadus vecu zénu un meitenu grupa, kas dzivojusi arpus Bostonas.

1. tabula. Kolberga moralas sprieSanas 6 stadiju modelis
(Kohlberg, 1976/1995, 128.-132. Ipp.)

Limenis/stadija Kas ir pareizi

Pareizas ricibas
pamatojums

Sociala perspektiva

I IlTmenis Pirmskonvencionala morale

Ievérot likumus, kuru
parkapsana tiek sodita.
Paklausiba ka pasvértiba.
Izvairisanas no fizisku
bojajumu nodariSanas
cilvekiem un lietam.

1. Heteronoma
morale

Ieverot likumus, bet tikai tad,
kad tie kalpo kadu tiesu,
talitju interesu
apmierinasanai; personig0
intere$u un vajadzibu
apmierinasana un lausana ar1
citiem darft to pasu. Taisnigs
ir godigums, lidzvertiga
apmaina, darfjumi un
savstarp&ja vienosanas.

2. Individualisms,
meérkapzina un
sasvstarpéja
apmaina

IzvairiSanas no soda un
augstakstavosa (paraka)
vara un autoritates.

Personigo intereSu un
vajadzibu apmierinasana,
turklat tiek atzits, ka arT
citiem cilvékiem ir savas
noteiktas intereses.

Egocentrisms. Individs
nerékinas ar citu cilvéku
interesém vai neatzist, ka tas
varétu biit atskirigas no pasa
individa interesém, vai ar1
nespéj aptvert divus dazadus
viedoklus. Individs spriez péc
argjam noris€m, nevis pec to
pamata esos§as intencijas
(nodoma). Tiek sava starpa
jaukts personigais un
autoritates viedoklis.
Konkréti individualistiska
perspektiva. Atzina, ka
dazadu cilveku individualas
intereses var atrasties
pretruna, tadgjadi taisnigums
(konkreti — individuala zina)
ir relativs.

II Iimenis Konvencionala morale

Atbilstiba apkartgjo cilveku
gaidam, ko tie izvirza
individam ka noteiktas
lomas izpilditajam (d€lam,
bralim, draugam u.c.). “Bt
labam” ir loti svarigi; tas
nozimé, ka nolukiem jabiit
godigiem un jariip&jas par
citiem. Tas nozimé arT kopt

3. Daudzpusigas
savstarpéjas gaidas,
attiectbas un
interpersonala
konformitate

1) Nepieciesamiba bt
“labam cilvékam” savas un
citu acis;

2) simpatijas pret citiem;

3) ticiba “zelta likumam™*;

4) velesanas saglabat
likumus un autoritates, kas
atbalsta stereotipiski “labu”

izturé$anos.

Individa, kas atrodas
attiecibas ar otru individu,
pozicija. Individs apzinas
savstarpgjas jutas,
vieno$anas, kuras saglaba
prieksroku, salidzinot ar
individualajam interes€m. Ar
konkréta “zelta likuma”
palidzibu tiek integréti

! Dari citiem to, ko vélies, lai citi dartu tev (Nedari citiem to, ko nevélies, lai citi tev daritu).
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Limenis/stadija

Kas ir pareizi

Pareizas ricibas
pamatojums

Sociala perspektiva

4. Sociala sistéma un
sirdsapzina

attiecibas, izjust
uzticgsanos, cienu, lojalitati
un pateicibu.

Izpildit savus pienakumus,
vadities péc likumiem,
iznemot tadus ekstremalus
gadijumus, kuros tie ir
pretruna ar citam
pienemtajam socialajam
saistibam. Pareizi ir kalpot
sabiedribai, grupai vai
institlcijai.

Sabiedribas institiciju
darbibas saglabasana,
izvairiSanas no sisteémas
sabrukuma, “ja katrs ta daris”
vai arT atbilstiba sirdsapzinas
prasibam, kas atgadina par
paspienemtajam saistibam.
(Viegli sajaukt ar 3. stadijai
raksturigo ticibu likumiem

un autoritatém.)

atSkirigie viedokli, vienmer
saglabajot iespgju atteikt
citiem. Pasaule netick skatita
vispariga sitemperspektiva.
Spéeja atskirt sabiedribas
viedokli no interpersonalas
vienosanas, t.i., pret atsevisku
individu virzitiem motiviem.
Parpem sistémas viedokli,
kas nosaka lomas un likumus.
Uzskata (ievero) individualas
attiecibas ka saiknes starp
sistémas dalam.

IIT Iimenis

Postkonvencionala (uz principiem orient

€ta) morale

5. Socialo kontraktu
stadija, t.i.,
sabiedrisko
vajadzibu un
individualo tiestbu
stadija

6. Universalo etisko
principu stadija

Fakta apzinasanas, ka cilvéku
vidi pastav dazadi viedokli un
vertibas, lielaka dala no tiem
ir kadas grupas noteikti
(grupai specifiski). Tomer
Siem relativajiem
noteikumiem ir jaseko
taisniguma un norunato
socialo kontraktu dé]. Dazas
absolutas vértibas, ka tiesibas
uz dzivibu un brivibu,
sabiedriba ir jarespekte
neatkarigi no cilvéku
vairakuma viedok]a.

Vadisanas péc pasizveletiem
gtiskiem principiem. Speciali
likumi un sabiedriskas
vienoS§anas tiek ieverotas
tadel, ka uz tiem balstas Sie
pasizvelétie principi. Ja likumi
parkapj So principus, tad
rikojas saskana ar principu.
Pie izveletajiem principiem
pieder universalie taisniguma
principi: visu cilvéku
vienlidzigas tiesibas un ciena
pret individu.

1. Pienakuma jiitas pret
sabiedriskaja liguma
pamata esosajam
vienoSanam, likumi jarada
un japilda visu cilveku
labumam un tiesibu
ieverosanas del.

2. Brivpratigu
ligumsaistibu izjlita pret
gimeni, draugiem,
uzticibas personam un
darba pienakumiem.

3. Interese par to, lai
tiesibas un pienakumi
bitu sadaliti atbilstosi
kopiga labuma
racionalajiem aprékiniem,
atbilstosi devizei
vislielako iesp&jamo
labumu lielakajai
iesp&jamai cilveku dalai”.
Racionala ticiba
universalo moralo
principu derigumam un
personiska pienakuma
izjiita pret Siem
principiem.

Sabiedribai pakartots
skatTjums. Racionala individa
perspektiva, kas apzinas
vertibu un tiesibu eksistenci
un ir pakartots socialam
saisttbam un pienakumiem.
Tiek integréti atskirigie
viedokli ar vienoSanas,
liguma, objektivitates
(brivibas no aizspriedumiem)
un piemérotu parmainu
formalajiem mehanismiem.
Nem véra ka morales, ta
legalos viedoklus, atzist, ka
tie var nonakt pretruna, un
saskata griitibas to
integréSana.

Morales viedokla
perspektiva, no kuras tiek
atvasinata sabiedriska kartiba.
Ta ir racionala individa
perspektiva, kas atzist
morales biitibu, t.i., atzist un
rikojas atbilsto$i tam, ka katrs
cilveks ir mérkis pats sevl.

Pamata iegiito novertéSanas materialu veido divas stundas gara magnetofona lent€ ierakstita

Moralo dilemmu intervija MJI (Moral Judgment Interview), kura apspriestas hipot&tiskas moralas

dilemmas, saturs un metode aizgiti no Piazé pétijumiem. To sakotn&ji veidojusi tikai viena Hainsa

(vacu val. Heinz) dilemma, kura individam ir jaizlemj un japamato, vai Hainsam bija jazog zales
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slimas sievas glabSanai vai n€. VElak intervija papildinata ar citam dilemmam, kopa ir devinas
dilemmas, un intervijai ir trTs paralélas formas. Kolberga stastu forma sacerétas situacijas izveidotas
ta, ka tajas paklausiba sociali atbalstamajiem likumiem vai autoritatém nonak konflikta ar cilvéka
vajadzibam vai citu individu labklajibu. Individam jaizv€las starp paklausibu autoritatem vai
likumiem un riipe€m par citu cilvéku labklajibu un dzivibu. P&éc tam respondentam jaatbild uz
vairakiem jautajumiem, lai izdibinatu atbildei pamata esoSo sprieSanas struktiiru.

Vissvarigakais moralas dilemmas apsprieSanas procesa bijis uzvedibas pamatojums, uz kuru
balstoties Kolbergs izveidoja seSu stadiju moralas un vértibu attistibas modeli. Tipologija balstas uz
25 dazadiem morales aspektiem (kas tiek grup&ti pamatt€émas: likumi, sirdsapzina, citu labklajiba,
lomu uznemsanas, soda taisnigums, pozitivais taisnigums, motivs), kurus respondents analizgjis
sava sprieSanas procesa (Kohlberg, 1976/1995). Katrs aspekts uztverts ka dimensija, ko defing sesu
stadiju modelis, turklat katra stadija atbilst seSiem moralas spriesanas tipiem. Sie aspekti reprezenté
konceptus, kas tiek pienemti katra kultiira un kas tiek izmantoti moralaja sprieSana (Kohlberg,
1968/1995). Katru augstako stadiju (Kohlberg, 1976/1995) raksturo spécigak internaliz&ta un
autonomaka moralo likumu uztvere, izteiktakas rupes par citu labklajibu, visaptverosaka taisnibas
izjuta u.c.

Pamatpétijumu Kolbergs uzsacis 1956. gada un turpinajis to ka longitudinalu p&tijumu — ik
péc tris gadiem 20 gadu perioda ticies ar p&tijuma iesaistitajiem dalibniekiem, lai novértétu vinu
moralo izaugsmi (Kohlberg, 1984; Colby, Gibbs, Lieberman, & Kohlberg, 1983; Colby & Kohlberg,
1987). Kolbergs (Kohlberg & Kramer, 1969/1995) uzskatijis, ka jebkuras kultiiras cilvéki iziet §is
stadijas nemainiga seciba, atSkiriba pastav vienigi stadiju mainas atruma. Lidz devinu gadu
vecumam lielakais bérnu vairums atrodas pirmskonvencionalaja attistibas Itmeni, pusaudza gados
sak dominét konvencionala morale, kas ir parsvara lielakajai dalai pieauguSo. Tikai neliela dala
pieauguso sasniedz postkonvencionalo morales attistibas Iimeni. Kolberga pétijumi atklaj, ka
vairums cilvéku tikumiskaja attistiba apstajas aptuveni 25 gadu vecuma un ka daudzi cilveki pedgjas
stadijas nemaz nesasniedz.

Sakotngja petijuma Kolbergs individa piederibu attiecigajai moralas attistibas stadijai
noteicis, izmantojot ta saucamo aspektu noveértésanu (aspect scoring), tas realizgjies divos veidos —
novertgjot pec atseviskiem teikumiem (Sentence scoring) vai izvertgjot visas dilemmas risinajumu
(story rating). Izvert&jot atseviskus teikumus, izmantota Moralo dilemmu intervijas noveértéSanas
rokasgramata, kura sniegti prototipiski katrai moralas spriesanas stadijai un aspektam atbilstosie
teikumu paraugi, saskana ar kuriem izvertets katrs teikums, aprékinats procentualais katra aspekta

patsvars un noteikta moralas sprieSanas stadija.
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Ar dilemmas izvertéSanas panémienu (story rating) tiek izvertéta respondenta atbilde
kopuma attieciba pret dazadiem morales aspektiem. Rokasgramata sniegti visparigi atbilzu apraksti
katrai moralas attistibas stadijai attieciba pret katru morales aspektu (Kohlberg, 1976/1995).
Aspektu izvertéjums ir vienkarsaka pieeja, kas sniedz arT pietickamu vairaku veértétaju viedoklu
korelaciju, tacu longitudinalajos p&tijumos paradas Skietami moralas sprieSanas regresé$anas
gadijumi, piem&ram, p&c 4. stadijas sasniegSanas respondentu atbild€s paradijusies elementi no 2.
stadijas, taCu mainijies atbildes socialais konteksts un atbildes kognitiva struktiira. Tas lika
Kolbergam un vina lidzstradniekiem ieviest skaidribu attieciba pret atbildes satura un struktiiras
savstarp&jam mijattiecibam.

Tadgjadi radusies jauna pieeja Moralo dilemmu intervijas atbilzu novérté$anai — novértésana
péc témam (Issue scoring), kura respondenta atbilde novértéta gan no saturiska aspekta (kadas t€mas
un frazes respondents ieklauj sava atbilde, uz kadam vértibam tas attiecas), gan ar1 no strukturala
aspekta (ka respondents spriez par Siem jautajumiem). Lai noskaidrotu stadiju atSkiribas, izverteta
attieksme pret vienam un tam pasam moralajam veértibam (piemé&ram, likumi, sirdsapzina,
personigas simpatijas, autoritate, pilsonu tiesibas, dzivibas vertiba, Ipasumtiesibas utt.), tacu
lidztekus novertgjot moralo spriedumu formali strukturalas Ipasibas un raksturigo domasanas un
argumentacijas paternu (Kohlberg, 1976/1995).

Paslaik aktuala izveértéSanas metode ir tieSi noverté€Sana péc témam, kuru veido standartizeta
intervija un siki izstradata rokasgramata. Tacu So metodi var lietot tikai pec atbilstoSas apmacibas un
sakotngji supervizora vadiba. Millers (Miller, 2002) uzskata, ka ta ir pati sarezgitaka novertésanas
metode psihologija. Turklat pirmo p&tjjumu rezultati, kas iegiiti, izmantojot pirmas novertésanas
shémas, kas ir Joti subjektivas un sarezgitas lietoSana, vaji korelé (r=0,39) ar rezultatiem, kas iegiiti,
izmantojot jaunakas novertésanas shémas, kuram ir daudz labaka vairaku vertetaju sniegta rezultata
ticamiba un pienemama retesta ticamiba (Kohlberg, 1976/1995). Tomér atkartot Kolberga p&tijumus
ir loti sarezgiti, jo, lai to varétu izdartt, ir jaiziet apmaciba speciala grupa un jasanem atlauja
izmantot originalos materialus. Pat lai noveértétu un analiz&tu pétijumus, kas veikti ar Kolberga
pieeju, var rasties nepiecie$amiba p&c sakotngjas informacijas, kas izmantota datu vaksana un
apstrade. Tadgjadi pétijumus Kolberga izveidotaja pieeja veicis vai nu pats Kolbergs, vai vina
skolnieki un pé&tnieciskas grupas lidzstradnieki. Tadgjadi, ka uzskata Millers (Miller, 2002), tas
apgritina neatkarigu un objektivu Kolberga teorijas parbaudi un sarezgi moralas sprieSanas
petijumus. Lai noverstu §1s un citas problémas, vairaki pétnieki centusies modificét Kolberga
izveidoto modeli un izstradat alternativas metodes moralas sprieSanas mériSanai, kas biitu

pieejamakas un vieglakas lietoSana.
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1.3. Alternativas pieejas moralas sprieSanas pétiSanai

Viena no pirmajam alternativam moralas sprieSanas mérisanai radas Gibsa (Gibbs, Widman,
& Colby, 1982) Sociomoralas refleksijas raditajs SRM (Sociomoral Reflection Measure). Saja testa
ieklautas tas pasas moralas dilemmas, kas arT Kolberga Moralo spriedumu intervija, tacu tas
piedavatas rakstveida, ar1 atbildes jasniedz rakstveida. Tadg€jadi testa izpildiSana ir iesp&jama grupas
un testa apstrade ir atvieglota. Vélak Gibss izstradajis saisinato SRM versiju SRM-SF (Gibbs,
Basinger, Fuller, 1992), kura dilemmas aizstatas ar visparigiem jautajumiem, pieméram:
,ledomajieties, ka Jus esat kaut ko apsolijis savam draugam. Cik svarigi ir pildit solfjumu? ...”
Gibss un vina kol&gi pétijumos parliecinajusies par to, ka ar vina un Kolberga pieeju veiktie moralas
sprieSanas mérijumi ciesi korel€ sava starpa.

Otra svarigaka alternativa Kolberga metodei ir Resta (Rest, 1975; Rest et al., 1999) Definéto
problému tests DIT (Defining Issues Test). Rests un kolégi (Rest, Narvaez, Bebeau, & Thoma, 1999)
arT izvirzijis savu morales psihologisko modeli, ko veido ¢etri komponenti:

e Moralais jiitigums (sensitivitate): sp&ja atpazit moralu problému, kad ar to saskaras;

e Moralie spriedumi: sp€ja izveleties to ricibu, kas ir morala, un to pamatot;

e Morala motivacija: pakape, kada uznemas saistibas par morali pareizu izturéSanos,

morala vertiborientacija, moralas atbildibas uznemsanas;

e Mordlais raksturs: sp€ja pastavét moraliski pareiza riciba, parvarot nogurumu un

kardinajumus.

Citi kognitivaja pieeja darbojosies morales psihologi (piem&ram, Higgins, 1995) noradijusi,
ka visi Resta modela komponenti nav neatkarigi viens no otra un tiem visiem ir kognitivi aspekti, un
ka Resta modelis nesaskan ar Kolberga t€zi par moralas attistibas stadijas strukturalo veselumu.
Resta izveidotaja testa izmantotas tas paSas seSas moralas dilemmas, kas Kolberga intervija, tacu péc
dilemmas seko nevis atvertie jautajumi, bet 12 apgalvojumi, kas atbilst Kolberga modela sesam
stadijam, kuri respondentam ir janovérté péc to svariguma, pienemot lémumu dilemmas situacija.
Moralas attistibas Iimeni nosaka, izpé€tot, cik liela méra respondents atbalsta katru apgalvojumu. Péc
tam respondentam jasaranz€ apgalvojumi no mazsvarigaka lidz svarigakajam, no tiem jaizvélas Cetri
vissvarigakie, no kuriem aprékina P (uz principiem orientétas moralas sprieSanas) raditaju, kur$
parada, cik liela méra individs izmanto postkonvencionalo moralo spriesanu.

Resta testu ir vieglak lietot, veicot pétijumus, ta pildiSana aiznem mazak laika, un atbilde nav
atkariga no respondenta sp&jam verbali pamatot savu domu. DIT rezultatu korelacija ar Kolberga
Moralo spriedumu intervija gitajiem datiem ir vidgja 0,6-0,7 (Miller, 2002) . Tas ir viens no

visvairak lietotajiem testiem moralas sprieSanas pétisana, seviski ASV.
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Lai gan Kolbergs savu moralas attistibas modeli uzskatijis par universalu, daudzi zinatnieki,
balstoties uz empiriskiem petijumiem, parmetusi Kolbergam neobjektivitati pret vairakiem
faktoriem. Vispazistamaka kritika ir par Kolberga modela neobjektivitati attieciba pret dzimumu un
kultiiru.

Kolberga Iidzstradniece Giligana (Gilligan, 1982) noradijusi, ka Kolbergs lielakoties
balstijies uz viriesu atbildém ka modeli savai teorijai, tade] vina empiriska p&tjjuma gaita, kura
piedavats meiteném un sievietém risinat dilemmu par abortu, nakusi pie atzinas, ka Kolberga
moralas attistibas modelis neietver sievietem biitisku moralo vertibu — riipes par citiem. Taisnibas
perspektiva, kas ir Kolberga modela svarigaka morala veértiba, uzsver individa tiesibas. Giliganas
teorija balstas uz rupju perspektivu, kad cilvéku uzskati ir ciesi vienoti, tiek uzsvérta interpersonala
saskarsme, riipes par citiem. Intervijas ar 6 lidz 18 gadus vecam meiteném zinatniece analiz&jusi
sievieSu moralas uztveres un izvéles Ipatnibas, secinot, ka tam piemit sp&ja jiitigi uztvert dazadas
nianses savstarpgjas attiecibas un tas ir biezak spgjigas rikoties, jitu vaditas. Giligana saskatijusi
atSkiribas starp sievieSu un virieSu reakciju uz jaunibas psihosocialo krizi, vina izveidojusi
alternativu attistibas modeli, kas apraksta meitenu un sievieSu moralas attistibas Tpatnibas, raksturo
dazadas identitates, kuras meitenes var izveleties, iestajoties jaunibas gadiem.

Giligana atzimgjusi, ka meiteném aizie$ana no bérnibas ir griitaka un citada neka zéniem, jo
meitenes ieiet virieSu dominéta kultirvide, kuru raksturo atSkirSanas no citiem un individualitates
attistiba. Turpreti meitenes saglaba piekerSanos un gadibu, netiecas noskirties no citiem un attistit
individualitati. Gadiba, kas rodas no sievietes saiknes ar citiem, netiek tik augstu vértéta, ka
abstrakti spriedumi par taisnigumu, tadel to uzskata par moralas domaSanas augstako Itmeni.

Veidojot savu teorétisko modeli, Giligana aprakstijusi abu dzimumu atskiribas, uzsvérdama
Kolberga un Freida devuma nozimigumu, tomér vina nav salidzinajusi abus dzimumus, lietojot
jédzienus augstaks vai zemaks, labaks vai sliktaks. Pec Giliganas domam, sievietes morale ir vieglak
ietekmé&jama no arpuses, bet tas nenozimé, ka sievietes ir morali zemak vértejamas neka viriesi.
Galvenie virieSu un sievieSu moralas attistibas atSkiribu c€loni Giliganas ieskata ir:

= virieSu pasaul€ biezak sastopamais varda spéka, tiesibu ievéroSanas un paklausiba turéSanas
likums, logiskuma un individualizacijas princips, lidzaspastavésana un autonomija;

» sievieSu vidi vairak akcent@tas riipes par otru, lidzjtitiba sap&s un vientuliba, draudzigas
savstarp&jas attiecibas bez parakuma apzinas, savtigam interesém, jutigums un sensitivitate
attiecibas, galvenais — humanisma princips.

P&c vairaku gadu pétijumiem Kolbergs un vina lidzstradnieki piekritusi Giliganas pozicijai

un ieklavusi sava modeli ripju un atbildibas krit€rijus, ka arT pémusi vera vinas ieteikumus, tadejadi
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turpinajas produktivi, dal&ji ar Kolberga teoriju pretruna esosi petijumi. SievieSu un virieSu morales
pieeju konvergences punktu Giligana saskata ekologiskaja aspekta — cilvéce izdzivos, tikai radot
jaunu atticksmi pret dabu, kur aizgadnieciska domasana, atsauciba un ieinteresétiba ir tikpat

nepiecieSama ka racionalitate un sp€ja pienemt I€mumus.

1.4. Linda morales divu faktoru teorija

Vacijas Konstances universitates profesora Georga Linda (Lind, 1978b, 2002, 2008) pieeja
moralas attistibas izp&te radusies 20. gs. 70. g. otraja pus€ ka m&ginajums atrast citu metodi moralas
sprieSanas pétiSanai un labot Kolberga teorijas neskaidras tézes, kuras Kolbergs vadijies péc sava
laika zinatnes principiem. Linds, pilnveidojot un attistot Piazé un Kolberga teorétiskas koncepcijas,
izveidojis moralas sprieSanas divu aspektu teoriju (dual-aspect theory), kas balstas uz Piazg atzinu,
ka ,katrai izturéSanas (uzvedibas) formai ir energetiz&josais jeb afektivais aspekts un strukturalais
jeb kognitivais aspekts, abi izturéSanas aspekti viens bez otra nav izskaidrojami” (Piaget, 1976), un
Kolberga (Kohlberg, 1969/1995) formul&to tézi, ka ,,afektiva attistiba un funkcijas un kognitiva
attistiba un funkcijas ir neatdalamas jomas, afektiva un kognitiva attistiba notiek paral€li; defingjot
strukturalas izmainas, tas reprezenté dazadas perspektivas un kontekstus”. Tad€jadi Linds (Lind,
2002) izdala divus neatkarigus morales (arT moralas sprieSanas) aspektus:

e  afektivo, Kas atklajas caur Kolberga moralas attistibas 6 stadiju modeli un ietver sevi
moralas normas, attiecksmes pret tam un moralas ricibas motivaciju;

e  kognitivo, ko veido moralas sprieSanas formala puse, tas konsekvence un struktiira, ko
atklaj PiaZ€ moralas autonomijas faze.

Kolberga stadiju modeli, ka arT liclakaja dala moralas sprieSanas mériSanas pienémumu abi
aspekti tiek jaukti. Linds (Lind, 2002), runajot par $o abu moralas sprieSanas un moralas ricibas
aspektu paralelitates pienémumu, postulg, ka:

1) kognitivais un afektivais aspekts veido vienibu, ko var teorétiski skaidri atskirt, bet
reali nav iesp&jams vienu no otra atdalit;
2) starp moralas spriesanas un ricibas kognitivo un afektivo aspektu pastav ciesa pozitiva
korelacija;
3) afektivais un kognitivais aspekts ir ciesi saiStiti attistibas procesa, turklat afektivajai
saiknei ar moralajiem idealiem ir priek$nosacijuma funkcija kognitiva aspekta
Atbilstos$i saviem teorétiskajiem uzskatiem Linds (Lind, 1978a, 2010) izstrada Moralo

spriedumu testu MJT (Moral Judgment Test), kas balstits uz Kolberga moralas sprieSanas sp&ju
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definiciju un ar kuru ir iesp&jams neatkarigi vienam no otra izm&rit moralas sprieSanas afektivo un
kognitivo aspektu. Moralo spriedumu testu veido divas dilemmas — Stradnieku dilemma, kura
konflikta nonak godigums un uzticesanas cilvéku starpa un TpaSumtiesibas un autoritate, un Arsta
dilemma, kura arsts ir izvéles prieksa, vai piekrist nearstéjami slimas pacientes ligumam veikt
eitanaziju vai n€. Katras dilemmas personazu riciba ir janoverté péc Likerta skalas no -3 lidz +3, un
péc tam lidziga veida jaizverteé moralo argumentu, kas atbilst Kolberga sesam moralas attistibas
stadijam, morala kvalitate Likerta skala no -4 1idz +4. Tadgjadi tiek iegiita informacija par to, kuru
stadiju argumentus respondents atbalsta un kurus noraida, t.i., ir informacija par morales afektivo
aspektu, un, izmantojot multivariativo dispersiju analizi, tiek aprékinats moralas sprieSanas spéju
raditajs (C-index), kas raksturo morales kognitivo aspektu un parada, cik konsekvents ir respondents
moralo argumentu izvértéSana. Lai gan tests ir adaptéts un validéts 30 valodas (Lind, 2003c, 2005),
tai skaita arT latvieSu (Malzubris, 2002) un krievu valoda (Krumers, 2002), tas visbiezak tiek lietots
pétijumos Eiropa.

Misdienas morales p&tniekus un sabiedribu visvairak satrauc un parsteidz tas, ka individi vai
institiicijas, kas verbali pauz atbalstu morales vertibam — Iidzjiitibai, godigumam, taisnigumam un
cienai pret ikvienu cilvéka dzivibu —, ne vienmer sava riciba realiz€ $is vértibas, tapat ir gadijumi,
kad So cilveku vai institliciju riciba ir pret€ja paustajam vertibam. Linds, skaidrojot So fenomenu,
balstas uz morales divu aspektu teoriju (Lind, 2002), saskana ar kuru cilvékam var biit Joti augsti
moralie ideali un vertibas — augsti attistits afektivais aspekts, bet vajas moralas sprieSanas sp&jas —
morales kognitivais aspekts (sal. Levy-Suhl, 1912). P&tijumos (Lind, 2003b) atklajies, ka
respondenti neatkarigi no vecuma, kulttiras piederibas un pat kriminali soditie dod prieksroku
augstako stadiju argumentiem péc Kolberga modela, tau tiem ir neattistitas moralas sprieSanas
spgjas, t.i., ,,sp€jas pienemt Iémumus un izteikt spriedumus, kas ir morali (t.i., balstas uz ieks§gjiem
morales principiem), un rikoties saskana ar tiem” (Kohlberg, 1964), kas rada gritibas atbilstosi un
konsekventi 1stenot moralos idealus dzive. Par loti svarigu augsti attistitas moralas sprieSanas
ipasibu Linds uzskata konsekvenci. Lidzas Kanta kategoriskajam imperativam (lai ievérotu to,
cilvékam ir jabuit maksimali konsekventam savu principu pielietosana), Linds (Lind, 2002) balstijies
ar1 uz Adorno (Adorno, 1950) autoritaras personibas pétijumiem, kuri liecina, ka pak]auSanas
autoritatei un konformisms ir sekas cilvéka moralo principu integracijas trikumam un ka tads ego
vajums izpauzas nespé&ja veidot konsekventu un ilgstoSu moralo vértibu komplektu personibas
ietvaros, un tas acimredzot liek individam meklét kadu organiz&josu instanci arpus vina. Linds
piemin arT HartSorna un Meija (Harsthorne & May, 1928, ka minéts Linds, 2002) p&tijumu

secinajumu: ,,Tas, kas atskir labo cilvéku no slikta cilvéka, nav atseviska riciba, bet gan cilvéka ka
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organiz€tas un sociali funkcionalas vienibas kvalitate.” Ta ka moralas sprieSanas konsekvence
atspogulo kategoriska imperativa ievéroSanu sprieSanas procediira, Linds pielidzina to moralajai
kompetencei, t.i., sp&jai izdarit moralus spriedumus.

Linds (Lind, 2003b) uzskata, ka masdienu sabiedriba cilvekam nepiecieSamas loti attistitas
moralas sprieSanas spéjas, lai spetu realizet dziveé paustos idealus un risinatu moralas dilemmas un
konfliktus, ar ko jasaskaras ikdiena. Vins uzsver: jo vairak cilvékam ir moralo vértibu un tikumu,
kas vinam ir svarigi, jo lielaka ir varbiitiba, ka konkréta situacija $is vertibas nonaks konflikta.
Tapéc ir svarigi attistit moralas sprieSanas sp€jas, lai individs spétu pienemt lidzsvarotu un pamatotu

lémumu morala konflikta situacija un izvairitos no vardarbigas konfliktu risinaSanas.

2. Moralas sprieSanas spejas ietekméjosie faktori

Kognitivi racionalaja pieeja stradajosie p&tnieki, izmantojot atskirigas moralas sprieSanas
mérisanas metodes, daudzos pétijumos meginajusi noskaidrot, kadi faktori un apstakli sekmé vai
otradi — kave moralas sprieSanas sp&ju attistibu. Ka galvenie faktori tiek aplukoti — vispargja
kognitiva attistiba, sociali psihologiska pieredze — sociala vide un izglitiba, kultiiras piederiba,

politiska orientacija un religiozitate.

2.1. Kognitiva attistiba

Piaz€ un Kolbergs uzskatijusi kognitivo attistibu par biitiski nepiecieSamu moralaja
attistiba. Kolbergs (Kohlberg, 1973/1995) noradijis, ka katram kognitivas attistibas posmam ir
paraléls moralas attistibas posms (sk. 2. tabulu). Sis kognitivas un moralas sprie$anas attistibas
savstarpgjas saistibas empiriskie pieradijumi atrodami Kiina un kolégu (Kuhn, Langer, Kohlberg, &
Haan, 1977) pétijumos.

2. tabula. Sakaribas starp Z. PiaZé kognitivas attistibas stadijam un L. Kolberga moralas
attistibas stadijam (Kohlberg, 1973/1995, 93. Ipp.)

Kognitivas attistibas stadijas Moralas attistibas stadijas
Simboliska, intuitiva domasana 0. stadija: Viss ir labs, ko es v€los.
Konkréto operaciju stadija 1. stadija: Soda un paklausibas orientacija
1. apaksstadija: Kategoriala klasifikacija
Konkreto operaciju stadija 2. stadija: Instrumentali relattvistiska
2. apaksstadija: Atgriezeniska (reversibila) orientacija.
konkréta domasana.
Formalo operaciju stadija 3. stadija: Orientacija uz cilvéku savstarpgjam
1. apaksstadija: Sakaribas, kas pamatotas ar attiecibam un savstarpgjo izdevigumu.
savstarpgji apgrieztam sakaribam.
Formalo operaciju stadija 4. stadija: Orientacija uz socialas kartibas un
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2. apaksstadija nemainigu likumu un autoritasu saglabaSanu.
Formalo operaciju stadija 5. A stadija: Sociala kontakta veido$ana no
3. apaksstadija likumiem péc to deriguma (augliguma).
5. B stadija: Augstaka likumu un sirdsapzinas
orientacija.
6. stadija: Universalo &tisko principu
orientacija.

Kolbergs (Kohlberg, 1973/1995) uzsver: lai gan kognitivas attistibas stadijas un moralas
attistibas stadijas ir paral€las, tas nenozimé vienkarsi horizontalu kognitivo struktiiru parvirzisanu uz
morala satura jomu, bet gan norada, ka noteikta kognitivas attistibas stadija ir nepiecieSams, bet ne
pietiekams nosacijums paral€lajai moralas attistibas stadijai. Pieméram, visiem individiem, kuriem
piemit postkonvencionala morala sprieSana, ir raksturiga formalo operaciju stadijas domasana, bet
daudzi, kam kognitiva attistiba atbilst formalo operaciju stadijai, moralas sprieSanas attistibas joma
neatbilst postkonvencionalas morales Itmenim. Saskana ar Kolberga teoriju kognitivas un moralas
attistibas stadijas ir paral€las, bet atSkirigas viena no otras. Moralas sprieSanas stadijas sevi ietver
socialo lomu uznemsanos un lidzsvaru lomu uznemsanas procesa, savstarpgjo taisnigumu struktiru
savstarpiguma un vienlidzibas veida. Taisniguma principu lietoSanai ir nepiecieSamas atbilstoSas
kognitivas operacijas, 1idzigi ka logiskaja sprieSana, tacu taisniguma principu izmantoSana nav tikai
logiskas savstarpgjibas lietoSana moralajas situacijas. Attieciba uz moralo attistibu, seviski
pieauguSo vecuma, atsevisku individu biografijas un ikdienas pieredze vésti, ka par moralo attistibu

liecina noteiktas kvalitativas parmainas moralaja parlieciba.

2.2. Sociala pieredze

Kaut gan Kolberga teorija ir kognitivi orient&ta, vina uzskati par moralas sprieSanas
attistibas mehanismiem ir pretéji: moralas sprieSanas sp&jas attistas un mainas nevis tikai caur
spekulativam pardomam, bet gan caur pieredzi. Tacu pieredze neiedarbojas pati par sevi, ta ir
jaapstrada, tacu $1 parstrade izriet no individa kognitivajam sp&jam, tade] individa saskare ar morali
nozimigu pieredzi liek kognitivajam un moralajam sp&jam pilnveidoties, it seviski ja probléma nav
atrisinama esoSo kognitivo shému ietvaros.

Kolbergs (Kohlberg, 1976/1995) aprakstijis tris socialo faktoru grupas, kas stimulé moralo
attistibu, — sociala vide, lidzdalibas iesp&jas [émumu pienemsana, ka art kognitivi moralais konflikts.
Moralas sprieSanas attistibas priekSnoteikums ir vispargja kognitiva attistiba, tacu kognitiva attistiba
vien tiesi nenoved pie moralas attistibas. Cilveki var bat intelektuali ,,milzi”, bet morali ,,pundurisi”,

ja socialas pieredzes iedarbibas rezultata netiek attistita morala spriesana.
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Sociala vide piedava iesp&ju parnemt dazadas lomas un perspektivas. Ar katru jaunu
moralas attistibas pakapi ir japaplasinas art socialajam apvarsnim: spgjai apliikot, salidzinat un
novertst notikumus no dazadiem redzeslenkiem. Sis sp&jas ir ieglistamas tikai ar aktivu lidzdalibu
socialaja dzive. Uz sabiedribu orientétas 4. stadijas sasniegSana un, vél vairak, postkonvencionalas
spriesanas attistiba nav iesp&jama bez palausanas uz sabiedribai pamata esoSajam institiicijam
(ekonomiku, tiesibam, politiku) un atbilstosas lidzdalibas.

Ar lidzdalibas (participacijas) skatpunktu Kolbergs saprot dazadu institiiciju moralo
atmosferu, kas ir “taisniguma struktiiras” izveidota un kas lauj patstavigi piepemt lémumus un
vadities péc tiem. Iz8kiroSi ir, ka institlicijas tiesibas un pienakumi postuléti un sadaliti, kadas
iesp€jas ir darbiniekiem biit Iidzatbildigiem [émumu pienemsana. Sociala vide, kas liedz $adas
iespgjas, (piem., beérnunamos) sekmé moralas attistibas apstasanos zemakajas stadijas.

Ka uz patstavigi izv€letiem morales principiem balstitas moralas ricibas faktors attistibas
tiek minéts kognitivi moralais konflikts. Virziba uz nakamajam stadijam notiek tikai caur pretrunu
saskatiSanu eso$aja moralas attistibas pakape. Pieredze, kas parada, ka ar [idzsingjam sprieSanas
sp&jam problému nav iesp&jamas atrisinat, ka nav ceribu, ka jebkad vides apstaklu kopums
mainisies, liek individam progresét moralaja attistiba. Tadgjadi studiju uzsaksana rada zinamu
attistibas griiddienu, ko rada pareja no vecaku majas normativi stingri noteiktas kartibas uz neatkaribu

neviendabiga dazadu veértibu pasaulé — augstskola.

2.3. lzglitiba un studiju vide

IpaSa nozime saskana ar Kolberga (Kohlberg & Kramer, 1969/1995) un Linda (Lind, 2002,

2003) uzskatiem moralas sprieSanas attistiba ir izglitibai, jo atbildibas pieredze bez izglitibas
pieredzes pieauguso vecuma nenodroSina uz principiem balstitas moralas sprieSanas attistibu.
Sevisku nozimi Kolbergs un Linds pieskir studiju laikam. Lidzigi ka Eriksons (Erikson, 1968), ar1
Kolbergs (Kohlberg, 1973/1995) o laiku uztver ka moratoriju, t.i., pardomu, pieredzes un
mekl&jumu laiku. Kolberga un vina lidzstradnieku p&tijumi apliecinajusi studiju laika moratorija
pieredzes lomu augstako moralas sprieSanas stadiju attistiba:

1) longitudinala pétijjuma iesaistitajiem, kas nav apmeklIgjusi koledzu, bet uzreiz uzsakusi
dienestu armija vai darbu, nav attistijusies postkonvencencionala morala spriesana;

2) nevienam vidusskolénam nav konstatéta stabila augstako moralas attistibas stadiju spriesana;

3) pé&c moralo diskusiju metodes izmantosanas skolas saskana ar Blata (Blatt & Kohlberg,

1975) pétijumiem skoléni, kas domajusi 3. stadijas Ilimeni, pargajusi 4. stadija, lidzigi arT tie, kas
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spriedusi 2. stadijas Itmeni, pargajusi 3. stadija, tacu nav konstatéti gadijumi, kad p&tamie, kas
atradusies 4. stadijas sprieSanas Iimeni, blitu sasniegusi 5. stadiju;

4) pretstata tam koledzas pirmo kursu studentus daliba moralo dilemmu diskusiju programmas
virzijusi uz moralas sprieSanas 5. stadiju (Boyd & Kolberg 1973).

Sie fakti norada uz mijiedarbibas starp moralas attistibas kognitivo un pieredzes
komponentu noteikta dzives posma lielo nozimi moralas spriesanas attistiba. Daudzi koledzu,
arodskolu un augstskolu studentu moralas sprieSanas p&tijumi, izmantojot Linda Moralo spriedumu
testu (Lind, 2002) paradijusi, ka izglitibas pieredzei ir izSkiro$a nosacijuma loma moralas sprieSanas
attistiba, tadel Linds secina, ka sabiedriski noteikta izglitibas pieredze ir nepiecieSsams un
neatnemams moralas sprieSanas un lidz ar to arT morali demokratiskas ricibas attistibas
priekSnoteikums. Izglitibas kvantitate un kvalitate ir galvenais faktors, kas sekme moralas sprieSanas
attistibu, neviens cits faktors nav paradijis lidzigu ietekmi (Kohlberg, 1984; Lind, 2002; Pascarella,
1991; Rest, 1991; Schléfli, Rest, & Thoma, 1985).

Linds (Lind, 1985, 2000a, 2000c, 2002, 2003b, 2006, 2008, 2011) savas publikacijas lielu
uzmanibu veltijis moralpsihologijas ideju ievieSanai izglitiba. Pamatojoties uz veiktajiem
empiriskajiem pétijumiem, Linds uzskata, ka vislabakais veids, ka attistit moralo sprieSanu, ir morali
labveliga vide izglitibas iestades, iesp&ja gt morali nozimigu pieredzi ikdiena, uznpemoties lomas,
lidzdarbojoties izglitibas iestades parvaldé un nozimigu lémumu pienemsana, sanemot skolotaju un
profesoru atbalstu, ka ar noteiktu pedagogisku metoZu izmanto$ana macibu nodarbibas, pieméram,
diskusijas un moralo dilemmu apsprieSana, izsakot argumentus par un pret, ka ar1 kopiga So
argumentu moralas kvalitates novertéSana. Kopa ar lidzstradniekiem Linds ir izveidojis Konstances
Moralo dilemmu diskusijas metodi (KMDD), kuras efektivitate moralas sprieSanas attistibas
sekmésana ir eksperimentali pieradita (Lerkiatbundit, Utaipan, Laohawiriyanon, & Teo, 2006; Lind,
2006). Linds (Lind, 2002, 2003b) uzskata, ka, nemot véra socialas parmainas un tehnologiju
attistibu pasaul€ un no ta izrietosas problémas, izglitibas uzdevums vispirms ir pieversties morales
jautajumu analizei un nepiecieSamo spé&ju attistiSanai.

Vairaku autoru pétijumi (Kohlberg, 1984; Lind, 2002; Rest & Thoma, 1985; Rest, 1991)
atklajusi, ka tiesi macibu laika augstskola butiski pieaug moralas sprieSanas ltmenis, ka arT augstako
izglitibu ieguvusajiem respondentiem ir augstaki moralas sprieSanas raditaji neka citiem
respondentiem, kas saistits ar kognitivo un socialo attistibu studiju laika augstskola. Tacu dazos
petijumos atklajies moralas sprieSanas sp&ju regress (pasliktinaSanas) studiju laika augstskola,

seviSki medicinas studentiem (Lind, 2000a; Schillinger, 2006), ko, iesp&jams, izraisa medicinas

31



izglitibas Sauri specifiskais saturs, ka studiju vide un pasniegsanas metodes, kas nenodrosina
labveligus apstaklus autonomijas, kritiskas domasanas un moralas sprieSanas attistibai.

Linds (2000Db), balstoties uz izglitibas psihologa Sprinthola (Sprinthall, 1994; Sprinthall &
Tries-Sprinthall, 1993) pieeju, piedava divu faktoru augstskolas studiju vides stimul&jo$o modeli, ko
veido lomu uznemsanas (role-taking) kombinacija ar virzitajam refleksijam (guided-reflection).
Lomu uznemsanas tiek apliikota ka ,,izdeviba studentiem parbaudit jaunas zinaSanas
eksperimentalas un realas dzives situacijas”, bet virzitas refleksijas — ka augstskolas doc&taju un
studentu gataviba iesaistities diskusijas, sniegt atgriezenisko saiti, ka arT iesp€ja studentiem sanemt
konsultacijas un padomus. Linds (Lind, 2000b) ir noradijis, ka izdeviba risinat praktiskus
uzdevumus un problémas var ari parslogot studentus un aizkavét attistibu, ja studentam nav iesp&jas
sanemt palidzibu un padomu, lai parvarétu griitibas un risinatu neskaidros jautajumus. Un otradi —
palidziba un atbalsts var ar1 kavét attistibu, ja problémas un uzdevumi, kas izaicina un motivée
studentu, neliek novértét un cienit docétaju palidzibu un atbalstu.

Silingera (Schillinger, 2006) sava p&tijuma, kura analizé Brazilijas, Vacijas un Sveices
dazadu specialitasu studentu moralas spriesanas sp&ju saistibu ar studiju vides faktoriem — lomu
uznemsanos un virzitajam refleksijam —, parada, ka Vacija vislabakos rezultatus moralas spriesanas
speju attistibas sekméSana dod lomu uzgpemsanas kombinacija ar virzitajam refleksijam, bet Brazilija
legiitie rezultati atklaj lomu uznemsSanos vadoSo lomu moralas sprieSanas sp&ju attistiba, bet
virzitajam refleksijam nav biitiskas ietekmes uz studentu moralas sprieSanas sp&jam. Lidzigs
pétijums veikts arT Latvijas augstskolas (Trups-Kalne, 2008). Latvijas studentu moralas spriesanas
sp&ju rezultati ir zemaki neka Rietumeiropas studentu rezultati (pieméram, Vacija). Ari Latvijas
studentiem galvena nozime moralo sprieSanas sp&ju attistiba ir lomu uznemsanas iesp&jam, bet
virzito refleksiju izdevibam nav nozimigas ietekmes uz studentu moralas sprieSanas sp&ju
raditajiem. Tas skaidrojams ar to, ka augstskolu docétaju sniegtajam atbalstam ir minimala ietekme
uz studentu moralas sprieSanas sp&ju attistibu. Salidzinot Latvijas pedagogijas, jurisprudences un
medicinas studiju programmu studentu moralas sprie$anas sp&ju raditajus, augstaki tie bija
jurisprudences studentiem, ko var skaidrot ar studiju programmas saistibu ar tiesibu un taisniguma
problému analizi gan juridiska, gan arT &tiska aspekta.

Linda ( Lind, 1986) un vina kolgégu p&tijumos studentu moralas sprieSanas p&tijumi
starpvalstu Itmeni atklaja butiskas atSkiribas dazadu valstu studentu moralaja spriesana, kas,
iesp&jams, ir saistitas ar attiecigo valstu izglitibas sistémas, kultdiras, politiskajam un religiskajam

Ipatnibam.
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2.4. Kultaras un valsts piederiba

Piecu Eiropas valstu — Vacijas, Austrijas, Niderlandes, Dienvidslavijas, Polijas (Framhein, &
Langer, 1984; Dippelhofer-Stiem, & Lind, 1987; Sandberger, Jetten, Juzi¢, Langer, Bromberek,
Framhein, Percy, Walter, 1982, ka minéts Lind, 2002, 142. Ipp.) — studentu moralas sprieSanas
salidzinajuma, izmantojot Linda Moralo spriedumu testu MJT, iegitie rezultati atklaj, ka,
neskatoties uz at$kirigo kultiiru un sabiedrisko iekartu, visu minéto valstu studenti dod prieksroku
augstako moralas attistibas stadiju argumentiem, bet zemako stadiju argumentus vai nu atbalsta
mazak, vai noraida, tad€jadi apstiprinot preferencu hierarhijas t€zi. Tomér arT moralas spriesanas
testa paradas atSkiribas dilemmu risinajuma izvélg. Pieméram, Polija 4/5 respondentu noraidija
eitanazijas iespéju, bet citas valstis turprett lielaka dala studentu atbalstija eitanazijas izveli Arsta
dilemma. Konstatetas nozimigas atSkiribas moralas sprieSanas kognitivaja aspekta — moralas
sprieSanas strukttira un konsekvencg. Valstis ar attistitu ekonomiku un Rietumu demokratijas
tradicijam moralas spriesanas kognitivais raditajs ir divas vai tris reizes lielaks neka Austrumeiropas
socialistiska bloka valstis. Pieméram, Vacija (VFR) moralas sprieSanas sp€ju raditaja mediana bija
62,07, bet Polija — tikai 22,50.

Linds (Lind, 2002, 157. Ipp.) §ts atSkiribas skaidro ar atSkirtbam moralo sprieSanu un
demokratijas kompetences sekméjosas izglitibas kvalitaté dazadas Eiropas valstis. Valstis ar senam
un stabilam Rietumu demokratijas tradicijam un attistitu izglitibas politiku moralas sprieSanas
raditaji ir augstaki neka Austrumeiropas valstis, kas norada, ka pastav kulttiras, politiskas un sociali
ekonomiskas situacijas noteiktas atSkiribas dazadu valstu izglitibas sisteémas, kas ietekmé moralas
sprieSanas sp&ju attistibu.

Moralo spriedumu testa validizacijas rezultati dazadas valstis (Lind, 2003c, 2005) un
starpvalstu petijumi atklaj, ka moralas sprieSanas raditaji attistitajas Rietumu kulttiras valstis ir
ieveérojami augstaki neka tradicionalajas, Austrumu vai postpadomju valstis. Moralo spriedumu testa
ir divas dilemmas (sk. 1. pielikumu), no kuram viena skar eitanazijas jautajumu. Tiesi §is dilemmas
analize paradas vislielakas domstarpibas dazadu valstu respondentu atbildes. Pieméram, salidzinot
Vacijas un Brazilijas augstskolu studentu rezultatus Arsta dilemma (Schillinger-Agati & Lind,
2003), var novérot, ka Brazilijas studentu moralas sprieSanas sp&ju raditaji Saja dilemma, salidzinot
ar pirmo — Stradnieku dilemmu — ir daudz zemaki. Lidzigu fenomenu, kas tiek saukts par moralo
segmentaciju, konstatgjis Vakenhuts (Wakenhut, 1982), pétot militaraja dienesta iesaistito personu
moralo sprieSanas sp&jas, risinot dilemmas, kas skar militaro sféru, un ar militaro jomu nesaistitas
dilemmas, kad risinot ar militaro jomu nesaistitas dilemmas moralas sprieSanas sp&ju rezultati bija

augstaki, neka risinot ar dienesta jautajumiem saistitas dilemmas. Ari Moreno un citi (Moreno,
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Mesa, Frishancho, Rangel, & Hernandez, 2000, ka minéts Linds, 2003a) p&tijjumos Meksika
konstat€ja, ka Moralo spriedumu testa Stradnieku dilemma, kura saduras tiesibu un
taisniguma/godiguma moralie motivi, moralas sprieSanas sp&ju rezultati ir augstaki neka Arsta
dilemma, kura jaizvert€é moralie argumenti par un pret eitanaziju.

Zemakos moralas sprie§anas sp&ju rezultatus atseviskas valstis Silingera un Linds (Lind,
2003a; Schillinger-Agati & Lind, 2003) skaidro ar Katolu baznicas autoritati, kurai ir liela ictekme
uz religiozu cilveku moralajiem spriedumiem dazas Eiropas un Latinamerikas valstis. Tadgjadi
respondenti, kuriem ir spéciga saistiba ar Katolu baznicu, stingri noraida eitanazijas iesp&jamibu.
Tomér, parbaudot o hipotézi (Batagalia & Schillinger-Agati, ka minéts, Schillinger-Agati & Lind,
2003) studentu izlas¢ Brazilija un Vacija, secinats, ka nav atskiribas moralas sprieSanas sp&ju
raditajos Eitanazijas dilemma Brazilija starp religioziem un nereligioziem studentiem. Moralas
sprieSanas raditaji Brazilijas izlas€ Stradnieku dilemma gan nereligioziem, gan dazadam kristigam
konfesijam piedero3ajiem pétijuma dalibniekiem bija statistiski nozimigi augstaki neka Arsta
dilemma. Tas nozimg, ka pastav vél nenoskaidroti kultiiras, ideologiskie vai arT psihologiskie
faktori, kas ir saistiti ar $o fenomenu, jo Vacijas religiozajiem studentiem — gan katoliem, gan citu
konfesiju parstavjiem — netika konstatéti zemaki moralas sprieSanas sp&ju raditaji Arsta dilemma, ka
tas tika konstatets Brazilijas izlas€. Tas norada uz pétijumu nepiecieSamibu, lai noskaidrotu $os
faktorus un veidotu jaunus ar atsevisku kultliru nesaistitus moralas sprieSanas mérisanas

instrumentus.

2.5. Politiska orientacija

Politiska ideologija ir viens no grutak defingjamiem terminiem socialajas zinatnés. DZosts,
Noseks un Goslings (Jost, Nosek, & Gosling, 2008) politisko ideologiju defingjusi ka méginajumu
aprakstit un interpretét pasauli, veidojot apgalvojumus par cilvéka dabu, vesturiskajiem notikumiem,
tagadnes realitatém un nakotnes iesp&jamibam — viziju par to, kadai biitu jabiit pasaulei,
konkretizg€jot pienemamos lidzeklus, lai sasniegtu socialos, ekonomiskos un politiskos idealus.
Ideologija ir organizgjoss mehanisms, kas palidz strukturét politiskas attiecksmes un zinasanas.
Politiska ideologija ir reprezentéta atmina ka noteikts shémas veids — iemacita zinasanu struktiira,
kas sastav no sava starpa saistita parliecibu, uzskatu un veértibu tikla.

Politiskajas zinatnés nav vienota uzskata par politiskas ideologijas struktiiru, t.i., veidu, ka
politiskas attieksmes ir kognitivi organizetas saskana ar vienu vai vairakam spriedumu dimensijam.
Vispopularaka politiskas ideologijas struktiira kop$ francu revoliicijas laikiem ir viendimensijas

skala — kreisie—labgjie. So apzim&jumu radijis fakts, ka 18. gs. status quo atbalstitaji Francijas
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parlamenta parasti s€d&jusi labaja pusg, bet oponenti — kreisaja pusé. ASV un citur $ai skalai
pienemti alternativi apzim&jumi — liberali un konservativie, kas atspogulo robezskirtni starp
stabilitati un parmainam, hierarhijai pienako$os varu, autoritati un vienlidzibu (Jost et al., 2008).

So labgjo—kreiso (konservativo—liberalu) atskiribu veido divi sava starpa korelgjosi aspekti
(Jost, Glasser, Kruglanski, Sulloway, 2003):

e socialo parmainu pienemsana vai nepienemsana (opozicija tradicijam);

e nevienlidzibas pienemsana vai nepienemsana.

Divi liberalisma—konservativisma galvenie aspekti — attieksme pret stabilitati/parmainam
un vienlidzibu/nevienlidzibu saistiti ar vésturiskajiem faktiem, ka tikai nesen Rietumu sabiedriba
kluvusi egalitara attieciba uz cilvéktiesibam un brivibam, ekonomisko sadali un politiskas varas
decentraciju. Dazos gadijumos tas noticis pakapeniski, citos — revolucionaru notikumu ietekmg,
kuriem konservativie pretojas vai opongja.

S1 divpuséja definicija liela méra saskan ar daudziem lab&jo un kreiso raksturojumiem, ko
piedava politologi. Fuksa un Klingemana (Fuchs & Klingeman, 1990) pétijumi paradijusi, ka lab&ji
un kreisi noskanotajiem respondentiem ASV, Vacija, Niderlandg€ labgjie asocigjas ar vardiem —
konservativi, sist€mas uzturésana, kartiba, individualisms, kapitalisms, racionalisms, faSisms, bet
kreisos asocié ar vardiem — progresivie, sistémas maina, vienlidziba, solidaritate, protests, opozicija,
radikals, socialisms, komunisms.

Lai gan, péc daudzu pétnieku uzskatiem (Benoit & Laver, 2006; Bobbio, 1996; Jost, 2006,
u.c. ), viendimensionals politiskas ideologijas struktiiras modelis ir vienkarss un noderigs gan
teorétiskaja, gan empiriskaja aspekta, tomér vairaki autori (Conover & Feldman, 1981; Kerlinger,
1984; Konder, 1998, u.c.) uzskata, ka nepiecieSsama vairak neka viena dimensija, lai atklatu lielakas
pilsonu dalas politiskas ideologijas struktiiru. Daudzos p&tijumos secinats, ka attieksmes pret
socialajam un kultiiras paradibam ir faktoriali atskirigas no attieksmém pret ekonomiskajiem
jautajumiem (Duckitt, Wagner, du Plessis, & Birum, 2002; Evans, Heath, & Lalljee, 1996, u.c.).
Dazi pétnieki (Zaller, 1992) apgalvo, ka politiskas ideologijas sociala un ekonomiska dimensija ir
ortogonalas, t.i., ir iesp&jams, ka individam socialajos jautajumos var biit liberali (kreisi) uzskati, bet
ekonomiskajos jautajumos konservativi (labg&ji) uzskati, piem&ram, libertariesiem, vai ari otradi —
socialajos jautajumos konservativi (labgji) uzskati, bet ekonomiskajos jautajumos — liberali (kreisi)
uzskati, pieméram, populistiem. P&c DZosta un kolégu uzskatiem, §is individu grupas nav lielas (Jost
et al., 2008). Bené un Lavjers (Benoit & Laver, 2006) savos p&tijumos paradijusi, ka §is dimensijas

ir pozitivi sava starpa saistitas 41 valsti no 44.
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Dzosts (Jost et al., 2008), balstoties uz Dakita (Duckitt et al. 2002) p&tijumiem, apgalvojis,
ka politiskas ideologijas sociala un ekonomiska dimensija balstita uz atSkirigiem motivéjosiem
pamatiem. Vin$ apgalvo, ka socialas ietekmes orientacija (social dominance orientation SDO,
Sidanius & Pratto, 1999), kas ir saistita ar uzskatu, ka pasaule ir nezéligi konkurences dzungli, kuros
ir jadzivo un jacinas péc dzunglu likumiem, sp&j prognozet ekonomisko konservativismu. Savukart
labgjais autoritarisms (right-wing authoritarianism, RWA, Altemeyer, 1998), kas apliiko pasauli ka
bistamu un draudigu vietu, kura, lai rastu dro$ibas izjiitu, ir nepiecieSama noteikta sociala kartiba
sabiedriba, labak prognoze socialo konservativismu (Duckitt, 2006; Duriez, Van Hiel, &
Kossowska, 2005; Sibley, Wilson, & Duckitt, 2007). Tomér, ka rada p&tijumi (Altemeyer, 1998;
Jost et al. 2003 u.c.), arT socialas ietekmes un labgja autoritarisma raditaji sava starpa korelg, bet ne
tik ciesi, lai kltitu par liekiem nevajadzigiem mainigajiem.

Emlers (Emeler, 2002) sava apkopojosaja raksta par morales un politiskas orientacijas
savstarpgjo saistibu norada uz Toma (Thoma, 1993) izteikumu, ka zinaSanas par individa moralas
sprieSanas sp&jam var sniegt ieskatu vina politiskaja izvéle un riciba. S téze ir parbaudita loti
daudzos pétijumos, kuros morala spriesana ir mérita saskana ar Kolberga modeli, un rezultati
konsekventi norada, ka konvencionala (uz socialo kartibu orientéta) morala sprieSana saistita ar
atbalstu politiskajam konservativismam, bet postkonvencionala morala sprieSana — ar atbalstu
liberalismam (kreisajiem). ST saistiba ir konstatéta dazadas politiskaja kulttiras (lai gan visas
apliikotas politiskas kultturas pieder Rietumu demokratijai), daZzados laikos un lietojot dazadus
politiskas orientacijas indikatorus — atbalstu noteiktai politikai, noteiktiem jautajumiem vai t€émam,
politisko lozungu akceptésanu, socialo atticksmju mérijumus un ekspliciti izteiktu politisko identitati
(piem&ram, Alker & Poppen, 1973; Barnett, Evens, & Rest, 1995; Candee, 1976; Emler, Remwick,
& Malone, 1983; Fishkin, Keniston& MacKinnon., 1973; Fontana & Noel, 1973; Haan, Smith, &
Block, 1968; Markoulis, 1989; Nassi, Abramonitz, & Youmans, 1983; O'Connor, 1974; Rest, 1975;
Rest, Cooper, Coder, Masanz, & Anderson , 1974; Sampson, 1971; Sullivan & Quarter, 1972;
Thoma, 1993, ka minéts, Emler, 2002).

Emlers (Emler, 2002) norada — ja konservativie moralas attistibas mérijjumos uzrada
zemakus rezultatus, tad tam biitu japaradas arT citos psihiskas attistibas merijumos, jo moralas
sprieSanas attistiba korel@ ar vispargja intelekta limena variaciju, ka arT loti biezi ar formalas
izglitibas limeni (Colby & Kohlberg, 1987; Rest & Thoma, 1985), tacu politiska orientacija
statistiski nozimigi nekorelg ar intelekta koeficientu (IQ) vai ar izglitibas limeni, lidzigi ka morala
sprieSana (Bynner, Romney, & Emler, 2003; Nie, Junn, & Stehlik-Barry, 1996). Tadgjadi ar

kognitivi racionalo pieeju veiktie petfjumi nesp&j pamatoti izskaidrot politiskas orientacijas un
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moralas spriesanas savstarpgjas sakaribas. Kaut gan ir atseviski pétijumi, pieméram (Stankov, 2009),
kas apgalvo, ka konservativisms ir negativi saistits ar kognitivajam sp&jam, kas méritas ar SAT,
vardu krajuma un analogiju testiem, tacu iegtito secinagjumu ar¢ja validitate nav parliecinosa, jo
pétijuma izlase ir koledzas studenti un arzemju studenti, kas vél&jusies iestatics ASV universitates.
Iesp€jams, ka konservativisma un kognitivo sp&ju korelacija ir saistita valstu ekonomiskas un
politiskas attistibas ITmeni, jo Stankovs (Stankov, 2009) veiktaja p&tijuma starpvalstu ITmeni
konservativismam bija cieSakas korelacijas ar valstu ekonomiskas un politiskas attistibas raditajiem
neka ar IQ raditajiem. Sis p&tijums lauj secinat, ka kognitivo sp&ju un konservativisma raditajs ir
saistits ar pagaidam neskaidriem kognitivajiem un kultiiras mainigajiem.

Emlers, Renviks un Malone (Emler, Renwic, & Malone, 1983) sava pétijuma paradijusi, ka
moralas sprieSanas raditaji, kas ir iegtti, izmantojot Resta (Rest, 1975) Definéto problému testu
DIT, ir saistiti ar politisko parliecibu un ka postkonvencionala (uz principiem orientéta) morala
sprieSana saturiski ir balstita uz liberalas &tikas principiem. Studentiem, kas sevi uzskata par kreisi,
centriski vai labg&ji orient&tiem, 1ugts izpildit moralas sprieSanas aptauju no savas vai no pretéjas
pozicijas. Kreisi noskanotie ieguvusi augstakus rezultatus postkonvencionalaja moralaja sprieSana
neka konservativie vai centristi. Savukart centriski un labgji noskanotajiem studentiem moralas
sprieSanas rezultati paaugstinajusies uz principiem balstitaja moralaja sprieSana, ja vini atbild&jusi
no liberalas pozicijas skatu punkta. Tadgjadi Emlers un vipa lidzstradnieki apgalvo, ka moralas
sprieSanas variacijas patiesiba atspogulo politisko poziciju, nevis moralas attistibas stadiju (Emler,
Renwick, & Malone, 1983), ka arT netieSi norada, ka Resta Definéto problému testa rezultatus var
viegli simulgt.

Linds, veloties parbaudit paSa izveidota Moralo spriedumu testa MJT konstrukta validitati,
atkartojis Emlera un lidzstradnieku veikto eksperimentu. Emlers savu p&tijumu veicis, moralas
sprieSanas mérisanai izmantojot Resta Noteicosas problémas testu (DIT), Linds (Lind, 2002),
atkartojot p&tfjumu, mérisanai izmantojis Moralo spriedumu testu (MJT). Ari vina iegitie rezultati
paradijusi, ka kreisi orientétie ieguvusi augstakus moralas sprieSanas raditajus neka labgjie, tacu,
aizpildot testu no svesas perspektivas, rezultati ir zemaki neka tad, ja respondents pildijis testu no
sava skatu punkta neatkarigi no patiesas politiskas orientacijas. Linds to skaidro ar DIT zemo
ieks€jo validitati un MJT noturigumu pret simuléSanu.

Narveza un vinas kolégi (Narvaez, Getz, Rest, & Toma, 1999) sava pétijuma par individa
moralo spriedumiem un kulttras ideologiju tomér vélgjusies akcentét, ka moralos spriedumus nevar
reducét uz kultiiras vai politisko ideologiju vai otradi. Vini uzskata, ka moralas attistibas gaita ir

iesaistiti divi procesi: individa socializacija kultiiras ideologija un individa kognitivas konstrukcijas
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par socialo un moralo nozimi. Teorijas atSkiras ar to, ka uzsver vienu vai otru procesu, pieméram,
kognitivas attistibas teorijas, kas apliko moralo spriedumu attistibu, uzsver autonomijas attistibu,
savukart socialas iemaciSanas un kultiiras psihologijas teorijas, analiz&jot kultiras talaknodosanu,
akcenté heteronomiju. Lai gan Piazé (Piaget, 1965) apliikojis attistibu ka pareju no heteronomijas uz
autonomiju, Narveza un kol&gi uzskata, ka abi procesi — heteronomija un autonomija —, kas ir
iesaistiti moralas domasanas (sprieSanas) veidosana, norit vienlaicigi un paraléli. Sava p&tijuma
Narveza un lidzstradnieki noskaidrojusi, ka respondentu moralo domasanu un attieksmes pret tadam
sabiedriba aktualam problémam ka aborti, homoseksualistu tiesibas, religijas loma valsts skolas,
eitanazija u.c. vislabak prognozgé vairaku mainigo kombinacija — religiska ideologija, politiska
identitate un moralas spriesanas Iimenis. Tas norada, ka individuala konceptuala attistiba moralaja
sprieSana un socializacija kultiiras ideologija ir ciesi sava starpa saistitas un norit vienlaicigi,
savstarpgji ietekmgjoties. Individuala attistiba moralaja sprieSana nodro$ina epistemiologiskas
kategorijas kultiiras ideologijai, kas iedarbojas uz moralo spriedumu, producgjot moralo sprieSanu

par sabiedriba aktualam problémam.

2.6. Religiozitate

2005. gada Eirobarometra aptaujas rezultati 25 Eiropas Savienibas valstis noradija, ka 52%
aptaujato Eiropas iedzivotaju tic Dievam, bet 27% tic noteiktam garigdm varam vai dzives spekiem
(Special Eurobarometer 225, 2005). Ari sociologiskie pétijumi Latvija (SKDS, 2009) liecina, ka
74% Latvijas iedzivotaju sevi uzskata par ticigiem, taja skaita 42% sevi uzskata par kristieSiem, bet
32% apgalvo, ka tic Dievam, bet sevi par kristieSiem neuzskata. So aptauju rezultati apliecina, ka,
neskatoties uz vésturiskajam, sabiedriskajam un kultiiras parmainam, lielaka dalai Eiropas un
Latvijas iedzivotaju ir lielaka vai mazaka méra religiozi, t.i., religijai ir noteikta ietekme uz So
individu kognitivo, emocionalo un uzvedibas jomu. Tradicionali religijas un morales jédzieni ir cie$i
saistiti, tade] ir svarigi aplikot religiozitates psihologiskos aspektus un to saistibu ar moralo
spriesanu.

Sakuma bitu japieveérsas jédziena religiozitate skaidrojumam psihologija. Soha (Socha,
2009) religiju defing ka attiecibas starp cilvéku un transcendentalu pardabisku Biitni. Religijas
jédziens sevi ietver ticibu pardabiskajam, sakralas un sekularas sfeéras nodalijumu, morales kodeksu
un no ta izrietosas sankcijas, ltigSanas, dievkalpojumus un citus kontakta veidus ar pardabisko,
religiskas jutas, noteiktas sabiedriskas dzives organizacijas formas, ka arT noteiktu kopienu (grupu),
kas veidojas So elementu rezultata. Savukart religiozitate ir subjektiva, individuala religiska pieredze

un atticksme pret religisko priekSmetu (transcendentalo Bitni, sakralo sféru), kas veidojas ka
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emocionalo un kognitivo un uzvedibas elementu kopums situacija, kad cilveks apzinas pardabiskas
sferas eksistenci un ta iedarbibu cilvéka dziveé. Religiozitate raksturo veidu, ka cilvéks izpauz ticibu,
piederibu noteiktai religijai un ka religiska parlieciba ietekm¢ cilvéka psihiskos procesus un
uzvedibu.

Lidzigi ka ar politisko ideologiju, arT attieciba uz religiozitati psihologija nav vienota
uzskata par religiozitates struktiiru. Pirmais religiozitates viendimensionalais modelis ,,ar&ja—
icksgja” religiozitate (extrinsic—intrinsic) tiek aplikots Olporta un Rosa (Allport & Ross, 1967)
pettjumos. Argja religiozitate tiek apliikota ka argji motivéta religiska parlieciba un uzvediba
galvenokart sociala prestiza, savstarp€jo attiecibu, drosibas un iepriecindjuma dél, kurai raksturiga
instrumentala un egoistiska atticksme pret religiju. Ieksgjas religiozitates pamats ir brivi izvéléta
cilvéka dzili ieks€ja religiska parlieciba, kas virzita uz patiesu Dieva un tuvaka milestibu. Nemot par
pamatu Olporta un Rosa Religiozitates viendimensiju skalu, radusSies ar religiozitates bipolarie
struktirmodeli — pielagoSanas—parliecibas religiozitate (Allen & Spilka, 1967), ka ar1
principorientéta—konkréta religiozitate, skaidra—izpludusi religiozitate, atvérta—noslégta religiozitate,
kas vairak raksturo religiozitates kognitivo dimensiju (Grom, 1992).

Tomeér religiozitates jédziena saturs ir tik plass, ka nepiecieSama vairak neka viena
dimensija, lai aplikotu §1 jédziena daudzskautnainibu. Viens no teor&tiski augligakajiem
daudzdimensiju modeliem ir Gloka (1962) un Starka (Glock & Stark, 1968) pieeja, ko praktiski var
attiecinat uz jebkuru religiju. Gloka un Starka religiozitates modeli veido piecas dimensijas:

e rituald dimensija (piedaliSanas publiskos dievkalpojumos, privata liigsana, religisko

rakstu lasiSana, gavéSana utt.);

e ideologiska dimensija (cik liela méra individs pienem attiecigas religijas ticibas

patiesibas);

e pieredzes dimensija (cik liela méra individs ir emocionali pardzivojis ticibu, piem.,

izjutis dzives jégu, atdzimSanu, bijibu utt.);

e konsekvencu/seku dimensija (cik liela méra individa religiska parlieciba ietekmé vina

ikdienas dzivi, piem., bérnu audzinaSanu, laulato attiecibas, darbu utt.);

o intelektuala dimensija (religiskas zinasanas, cik liela méra ticigais sp&j nodot talak savu

religisko parliecibu).

Socialajas zinatngs, religijas un personibas psihologija turpinas pétijumi par religiozitates
dimensiju saturu, biittbu un to mérisanas instrumentu izveidi. Tacu katra zina ir saprotams, ka
religiozitate nav viengabalains konstrukts, ko var izmérit ar dazu visparigu jautajumu palidzibu, bet

ta ir tikpat atSkiriga un heterogéna ka pati cilvéka uzvediba (Grom, 1992).
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Stridiga ir religiozitates ietekme uz moralas sprieSanas sp&jam, religiskie Iideri apgalvo, ka
religija ir morales pamats, religiskas izglitibas atbalstitaji uzskata, ka religisko zinasanu un vértibu
apguve, ticibas stiprinaSana un piedaliSanas religiskajos ritualos veicina personibas, moralo principu
un moralas uzvedibas attistibu. Tacu liberalie politiki un zinatnieki savukart atbalsta principu, ka
religija un morale nav sava starpa saistitas un ka religiozitate neveicina tolerances, kritiskas
domasanas un demokratijas attistibu sabiedriba, kas ir miisdienu morales pamats. Vini savus
uzskatus balsta uz empiriskiem p&tijumiem, kuros religiozitate pozitivi korel€ ar aizspriedumiem
(Allport, 1966), autoritarismu (Jost et al., 2003), etnocentrismu (Gorsuch & Aleshire, 1974) un
dogmatismu (Wahrman, 1981).

Kolbergs (Kohlberg, 1981) raksturojis attiecibas starp religiozitati un morali ka
asimetriskas: religiozitate nav bitisks priekSnosacijums moralajai attistibai, bet morala attistiba
turpreti ir nepiecieSams, bet ne pietiekams nosacijums religiskajai attistibai. Savos pétijumos vins$
konstatgjis, ka atbildés uz moralo dilemmu jautajumiem reti tiek izmantoti religiski argumenti,
iznemot valstis ar spécigu religijas ietekmi, ka ari, parejot uz moralas sprieSanas augstakajam
stadijam, religiskie argumenti tiek izmantoti aizvien retak. No otras puses, Kolbergs (Kohlberg,
1973/1995) noradijis, ka personam, kuru morala spriesana atbilst postkonvencionalajam Iimenim,
piemit religiozs pasaules uzskats. Kolbergs pat noradijis uz iesp&jamo moralas sprieSanas 7. stadiju
(Kohlberg & Power, 1981), kura varétu sniegt atbildes uz jautajumiem, uz kuriem 6. stadijas
argumentacija nepiedava apmierinoSas atbildes: ,,Kapec ir jabiit tikumiskam Saja pasaulg, kas ir
pilna ar netaisnibam, cieSanam, navi?”’ Atbilde uz So un citiem eksistencialiem jautajumiem, péc
Kolberga domam, rodas no identitates jeb vienotibas izjiitas ar esamibu, dzives kopa ar Dievu.
Kolbergs nav pamatojis $o stadiju ar empiriskiem pieradijumiem, bet tikai atsauceis uz augsti morali
attistitu cilveku biografijam. Sis idejas sava teorija ir ieklavis Faulers (Fowler, 1981) — ticibas
attistibas stadiju modeli, bet Osers un Gmineders (Oser & Gmunder, 1984) — religiskas sprieSanas
stadiju modeli.

Misdienu pétijumos ir vérojamas divas pieejas. Viena uzsver (sal. Kohlberg, 1984), ka
religiozitate un morala sprieSana ir sava starpa nesaistitas, jo moralo lémumu pienemsana ir
pamatota ar racionaliem taisniguma argumentiem un to ietekmé kognitiva attistiba un sociomoralas
pieredzes iedarbiba, bet religiska spriesana ir balstita uz religisko autoritasu atklasmém. Fernhouts
un Boids (Fernhout & Boyd, 1985) noradijusi, ka morales primara funkcija ir atrisinat konkurgjosu
prasibu konfliktu individa, bet religijas primara funkcija ir apstiprinat moralo spriedumu ka jégpilnu.
Nucci (Nucci, 2001) savos pétijumos secinajis, ka bérni un studenti pat no fundamentali religiozam

kopienam sniedz moralei pamatojumu, kas nav tiesi saistits ar religisko saturu.
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Otra pieeja (Kunzman, 2003; Rest, Narvaez, Bebeau, Thoma, 1999) uzsver, ka morala un
religiska attistiba ir cieSi saistitas sava starpa. Religioziem cilvékiem moralo spriesanu ietekmée
religiskie spriedumi, un otradi. Daudzi religiskas attistibas p&tnieki izmantojusi Kolberga stadiju
modela konceptu, lai analizétu religisko attistibu, pieméram, Faulers (Fowler, 1981) izveidojis
ticibas attistibas stadiju modeli, bet Ozers un Gminders (Oser & Gmiinder, 1984) — religiskas
sprieSanas attistibas stadiju modeli.

Getca (Getz, 1984) analizg 22 pétijumus, kuros tick mérita morales un religiozitates
savstarp€ja saistiba. Religiozitate $ajos pétijumos tika mérita septinos atSkirigos veidos: ka religiska
piederiba, religiskas zinasanas, religiska riciba, religiska motivacija, religiskas atticksmes, religiska
pieredze un religiska audzinasana. Getcs konstatg tikai vienu butisku saistibu starp religiozitati un
postkonvencionalo un moralo sprieSanu — individi ar konservativo religiozo parliecibu uzrada
zemaku atbalstu postkonvencionalas morales principiem neka individi ar liberalu religiozo
parliecibu.

Lupu (Lupu, 2009) veikusi moralas spriesanas afektiva aspekta (moralas atticksmes),
kognitiva aspekta (moralas sprieSanas sp&jas) un religiozitates savstarpéjo sakaribu pétijumu no
1985. 1idz 2007. gadam metaanalizi. Lielakaja dala p&tijumu moralo attiecksmju pétisanai izmantots
Resta Definéto problému tests (DIT vai DIT 2), bet moralas sprieSanas sp&ju p&tisanai — Linda
Moralo spriedumu tests (MJT) (Schillinger, 2006; Duriez & Soensens, 2006), bet viena petijuma
pétijuma dalibniekiem bija jarisina realas dzives moralas dilemmas (Maclean, Walker, & Matsuba,
2004). Savukart religiozitate mérita piecos dazados aspektos — vispariga religiozitate, iek$gja un
ar¢ja religiozitate, fundamentala religiozitate, religiskie mekl&jumi (Quest) un religiska pieredze.

Starp religiozitates afektivi motivéjoso dimensiju un morales afektivo aspektu (moralajam
attieksmém un principiem) netika konstatéta viennozimiga saistiba. Sappa un Gleddinga (Sapp &
Gladding, 1998) pétijuma ieksgja religiozitate un religiozitates intensitate negativi korel&jusi ar
atbalstu postkonvencionalajiem morales principiem. Citu autoru petijumos (Glover, 1997; Narvaez,
et al., 1999) ne icksgja religiozitate, ne argja religiozitate statistiski nozimigi nav korel&jusi ar
atbalstu postkonvencionalajiem morales principiem, bet tikai religiozitates intensitate negativi
korelgjusi ar moralajam attiecksm&m. Savukart Maklena u.c. p&tijuma (Maclean et al., 2004) moralas
sprieSanas sp&jas pozitivi korelja ar iek$gjo religiozitati, bet ar argjo religiozitati — negativi.

Daudz skaidraka un viennozimigaka ir religiozitates kognitivas dimensijas saistiba ar
moralajam attiecksm&m un moralas sprieSanas sp&jam. Narvezas u.c. (Narvaez, et al. 1999), ka ar1
Resta un kolégu (Rest, Narvaez, Bebeau,& Thoma, 1999) pétijumos konstateta atbalsta

postkonvencionalas morales principiem negativa saistiba ar religisko fundamentalismu, bet pozitiva
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saistiba ar religiskajiem meklgjumiem konstatéta Gloveras, Kottona u.c, Sappa un Gledinga
pétijumos (Glover, 1997; Cottone, Drucker, Javier, 2007; Sapp & Gladding, 1989). Maklena u.c.
(Maclean et al., 2004) pétijua tika konstatéta religisko mekléjumu un moralas spriesanas sp&ju
pozitiva korelacija.

Varmans (Wahrman, 1981), p&tot moralo attistibu dazadas religiskas piederibas koledzas
studentu izlasg, secinaja, ka ortodoksijas” pakapei religiskas grupas nebija nozimigas saistibas ar
moralajiem spriedumiem, savukart dogmatismam’ bija negativa saistiba ar moralo sprie§anu. Tiesi
dogmatisma Itmenis, péc Varmana domam, izskaidro loti vajo saistibu starp religisko piederibu un
moralo sprieSanu. Dievkalpojumu apmeklétibas biezums un religiskas izglitibas gadi ari nav
nozimigi saistiti ar moralo attistibu. Piederiba pie vairak ortodoksam religiskam grupam ir saistita ar
zemaku moralas sprieSanas attistibu. Tom&r petijumu rezultati ir bijusi neviennozimigi — dazi
pétijumi pieradijusi, ka religiskai ortodoksijai ir saistiba ar zemaku moralas spriesanas attistibas
Iimeni (Ernsberger; Sanderson, ka minéts Wahrman, 1981), tomér citi paradijusi, ka ortodoksijai ir
pozitiva saistiba ar moralas sprie$anas attistibas limeni (Killeen; Sharfman, ka minéts Wahrman,
1981).

Iesp€jams, ka individi ar augstaku dogmatisma Itmeni tend€ti spriest konvencionala Itment,
nevis postkonvencionala, jo individi, kas doma dogmatiski, ir vairak tendéti veikt moralos
spriedumus, balstoties uz socialajam konvencijam, nevis uz visparigiem abstraktiem morales
principiem. Augsts dogmatisma Iimenis ir saistits ar religisko ortodoksiju (Rokeach, 1960).
Atskirigas dogmatisma pakapes var noteikt atskiribas moralaja sprieduma. Izteiktaks dogmatisms ir
saistits ar zemaku moralas sprieSanas attistibas [tmeni, ka tas ieprieks tika paredzets.

Rezultati atbalsta Kolberga apgalvojumu, ka vina izvirzitas attistibas stadijas vienada veida
var tikt pielagotas dazadam religiskajam grupam. Dogmatisms Ir saistits ar moralo sprieSanu, toméer
zemais korelacijas koeficients parada, ka, lai gan dogmatisms un morala sprie$ana ir saistiti, tic nav
identiski. Iesp&jams, tiesi dogmatisms izskaidro to, kas sakotngji var skist saistiba starp religiozitati
un moralo sprieSanu.

Dazos pétijumos iegiti rezultati liecinaja, ka religiozie cilveki biezak atbalsta
konvencionala limena stadiju argumentus (Siegmund, 1979; Wakenhut, 1981) un sniedz zemaku
atbalstu postkonvencionala morales stadiju argumentiem (Deka & Broota, 1988). Citos pétijumos ir

konstat€ta negativa saistiba ar Olporta un Rossa (Allport & Ross, 1967) gan ieksgjo, gan ar argjo

* ortodoksija - nelokama, konsekventa seko$ana kadai macibai, virzienam, pasaules uzskatam, baznicas oficiala virziena
doktrinai
dogmatisms - nekritisks domasanas veids, nemainiga atticksme pret paradibam, problémam.
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religiozitati, savukart pozitiva saistiba ar Batsona (Batson, 1976) religisko meklgjumu (quest)
dimensiju. P&c Durieza un Sonsena domam (Duriez & Soenens, 2006), $ie atklajumi, pamatojoties
uz Kolberga afektivi kognitiva paralélisma pienémumu, liek secinat, ka religiozo cilvéku zemakais
moralas sprieSanas attistibas I[Tmenis ir saistits ar nepietickami attistitam kognitivajam sp&jam, kas
nepiecieSamas postkonvencionalajai moralajai sprieSanai.

Citi pétnieki (Ernsberger & Manaster, 1981; Glover, 1997) norada, ka religiozas personas
morala spriesana ir atkariga no religisko saistibu nopietnibas un no moralas spriesanas attistibas
stadijas, kas ir normativa §is personas religiskaja kopiena. Religiskajas kopienas, kuru maciba
ieklauj sevi uz principiem orientéto moralo sprieSanu, loti religiozi cilvéki var uzradit atbalstu §im
moralas sprie$anas veidam un otradi. Sie pétnieki uzskata, ka konvencionala limena argumentu
teologiskais parakums var anulét postkonvencionalas morales argumentu logisko parakumu. Lidzigi
arl Varmans (Wahrman, 1981) apgalvojis, ka skietama religiozitates un morales saistiba ir
izskaidrojama ar tadu kognitivo procesu ka dogmatisms.

Duriezs un Sonsens (Duriez & Soenens, 2006) vElgjusies izpétit saistibu starp religiozitates
dimensijam, ka tas apraksta Vulfs (Wulff, 1991), un moralas sprieSanas afektivo un kognitivo
aspektu péc Linda (Lind, 2002) modela un izmantojot vina veidoto Moralo spriedumu testu (MJT).

Vulfs (Wulff, 1991) uzskata, ka individa religiozitati raksturo divas dimensijas:

e cik liela méra cilvéks ir religiozs (transcendenta ieklausana (inclusion of
transcendence) vs. transcendenta izslégsana (exclusion of transcendence));

e veids, kada tiek kognitivi uztverts un interpretéts religiskais saturs (burtiska (literal)
vs. simboliska (Symbolic) interpretacija).

Durieza un Sonsena (Duriez & Soenens, 2006) iegitie rezultati lauj secinat, ka
transcendenta ieklausanas/izslégSanas dimensijai, t.i., religiskajai ticibai ka tadai, nav saistibas ne ar
morales afektivo, ne kognitivo aspektu (moralas sprieSanas spgjam), bet pastav biitiska saistiba starp
morales afektivo un kognitivo aspektu un veidu, ka tiek kognitivi interpretéts un analizéts religiskais
saturs. Tad€jadi konstatéta negativa saistiba starp simbolisko religiska satura kognitivas
interpretacijas veidu un atbalstu Kolberga modela 1., 2. un 3. stadijas argumentiem, tacu pozitiva
saistiba ar 5. un 6. stadijas argumentiem, ka ar1 pozitiva korelacija ar moralas sprieSanas spg&jam un
simbolisko religiska satura interpretacijas un apstrades veidu. Tas norada, ka individi, kuri religisko
saturu interpreté un apstrada simboliska, nevis burtiska veida, sniedz augstaku atbalstu
postkonvencionalas morales principiem un vinu moralas sprieSanas spéjas ir labak attistitas. Arl
kontrolgjot izglitibas ITmena ietekmi, ieglitas sakaribas starp mainigajiem saglabajas. Autori uzskata,

ka iegutie rezultati apstiprina Kolberga pienémumu, ka religiozitate ka tada un morala spriesana ir
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sava starpa nesaistitas, un Varmana (Wahrman, 1981) secinajumus, ka religiozitates un moralas
spriesanas savstarp&jo saikni var izskaidrot kognitivie procesi, kas nav identificgjami tikai ar
izglitibas ltmena atskiribam.

Lupu (Lupu, 2009) un Saeidi-Parvanehs (Saeidi-Parvaneh, 2011), p&tot moralas sprieSanas
sp&ju, meritu ar Linda Moralo spriedumu testu, attistibas saistibu ar religiozitati, secinajusi, ka
studentiem no valstim ar spécigu religijas ietekmi (Rumanija, Irana) dogmatiska/ortodoksa un nevis
liberala/personiska religizotate ir saistita ar zemakiem moralas spriesanas sp&ju raditajiem. Turklat
ortodoksi religiozajiem studentiem izglitibas efekts uz moralas sprieSanas sp&ju attistibu bija
niecigs. Tas norada uz to, ka moralas izglitibas metodém ir jabit kognitivi pamatotam un
piemé&rotam religiozo individu morales jomas uztverei.

Tadgjadi varam secinat, ka religiozitate nav viendabigs konstrukts, ta sevi ietver gan
kognitivas, gan nekognitivas dimensijas, kas var but kvalitativi atSkirigas. Religiozitates
dimensiju/veidu un moralas sprieSanas savstarp&jo saistibu petijjumi parada, ka tikai atseviskas
religiozitates dimensijas vai religiozitates veidi, seviski tas attiecas uz religiska satura kognitivas
apstrades veidu, ir negativi saistiti ar moralas sprieSanas sp&jam. legitie rezultati norada, ka ir
jaturpina pétijumi par religiozitates, moralas sprieSanas sp&ju un kognitivo sp&ju savstarp&jam
attiecibam, lai noskaidrotu ortodoksas/konservativas religiozitates un moralas spriesanas sp&ju
negativas saistibas psihologiskos mehanismus.

Apkopojot ieprieksteikto, varam secinat, ka moralas sprieSanas attistibu ietekmé dazadi
kognitivie, personibas, socialie un izglitibas faktori — kognitiva attistiba, socializacija, socialas un
izglitibas vides Tpatnibas, religiska un ideologiska parlieciba, kas visi kopa mijiedarbojoties nosaka
individa moralas sprieSanas ipatnibas. Ta ka moralas sprieSanas psihologiskas teorijas ir radusas
Ziemelamerika vai Eiropa, aktuals kliist jautajums, cik objektivi veért€jami ir moralas sprieSanas
izp&tes rezultati arpus valstim, kuras ir izveidotas §is teorijas, jo biezi valstis, kur Rietumu kulttira

nav noteicosa, moralas spriesanas rezultati ir gan kvantitativi, gan kvalitativi atskirigi.

3. Kognitivi racionalaja pieeja veikto petijjumu neobjektivitate attieciba pret kultiiru

Lai arT Piaz€ savu teoriju balstijis uz Iidzsvaru starp individu un sabiedribu, vin$ nav
uzskatijis, ka moralas attistibas parmainas, ko vins§ konstatgjis Sveices izlasg, katra zina biitu
sastopamas citas kultras. Tiesi pret&ji, vins ierosinajis, ka kulturalais konteksts pielauj noteiktu
attistibas parmainu raSanos, kas kontrasté ar Piaz€ kognitivas attistibas teoriju (Gross, 2000).

Turpreti Kolbergs (Kohlberg & Kramer, 1969/1995) uzskatijis, ka vina moralas attistibas

seSu stadiju modelis ir kulturali universals. Vin$ kopa ar lidzstradniekiem veicis moralas sprieSanas
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pétijumus, izmantojot moralas dilemmas dazadas valstis — ASV, Turcija, Izragla, Meksika, Taizemé
un citur. legltie rezultati parada, ka kopuma $ada stadiju seciba ir sastopama visas valstis, ta¢u ne-
rietumu valstis loti reti var sastapt postkonvencionalas moralas sprieSanas piemerus.

Kolbergs ar lidzstradnickiem Sneiriju un Reimeru (Snary, Reimer, & Kohlberg, 1985)
veicis petijumu Izraéla ar 92 kibucu” pusaudZiem. Vinu mérkis bijis novertét starpkulturalo validitati
Kolberga moralas attistibas teorijai. Longitudinalos p&tijumos noskaidrojies, ka attistibas stadijas ir
secigas, pakapeniskas un picaugosas. Nav gadijuma, kura individs bitu izlaidis kadu stadiju. Ir
redzama skaidra sakariba starp stadiju un vecumu. Sis normas sasaucas ar ieprieks veiktajiem
pétijumiem, kuri izmantoti, lai izveidotu standartizé€tu noveértéSanas sistému. Stadiju diapazons
kibucu iedzivotajiem bijis no 2. 1idz 4.-5. stadijai salidzinajuma ar ASV un Turciju, kur tas bijis no
1. 1idz 4.-5. stadijai. Turklat kibucu iedzivotaju vid&ja stadija bijusi véra nemami augstaka, neka ta
paradijusies ASV un Turcija. Attieciba uz individualo at$kiribu stabilitati Kolbija un Kolbergs
(Colby & Kohlberg, 1987) atklajusi, ka rezultati 13 un 14 gadu vecuma deva iesp&ju paredzet
iesp&jamas nakamas stadijas. Netika konstatétas véra nemamas atskiribas stadiju raditajos virieSu un
sievieSu izlases.

Tapéc daudzi pétnieki péta kultiiras un religisko faktoru ietekmi uz moralo spriedumu
veidoSanu. Sneirijs (Snary, 1985) ir veicis 45 (38 starpkulturalu, 7 longitudinalu) moralas sprieSanas
attistibas pétijumu, kas veikti 27 valstis, analizi, lai novértétu Kolberga modela starpkulturalo
universalitati. P&tijumu analize paradijusi, ka stadiju invarianta seciba apstiprinajusies, jo nav
konstatéta parleksana pari stadijam, ka ari regresija uz zemakam stadijam bijusi reta, ko varétu
attiecinat uz mérijjumu klidam. Kombingtie starpkulturalie un longitudinalie dati paradijusi, ka 1.
11dz 3./4. un 4 .stadijas morala sprieSana ir sastopama pilnigi visas kultiiras.

Lai gan 4/5. un 5. stadijas esamiba ir reta visas kultiiras (tikai 2/3 no visiem pétijumiem
izlas€s ieklauti respondenti vecuma no 18 lidz 60 un vairak gadiem), noverots, ka 5. stadijas morala
sprieSana konstatéta parasti pilsétu iedzivotaju un vid€ja socialekonomiska limena respondentu
grupas, bet tradicionalajas kultiiras, lauku un zemaka socialekonomiska lIimena grupas neparadas
postkonvencionala morala spriesana. Turklat Sajas grupas uzsvertas tadas vertibas ka kolektiva
solidaritate, kas vispar nav ieklauta Kolberga modelt un Moralo dilemmu intervijas apstrades
rokasgramatas (piem., Colby, Kohlberg, & Kauffman, 1987) noradgs, kas apraksta

postkonvencionalo moralo spriesanu.

* Kibucs (kibbutz) — lauku iedzivotaju komiinas tips Izraéla.
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Izvirziti dazadi viedokli par to, kapec dazas kultliras nav sastopama postkonvencionala
morala spriesana. Viens no tiem — lai sasniegtu postkonvencionalo moralas sprieSanas attistibas
Iimeni, ir jaizpilda divi priekSnoteikumi: jasasniedz formalo operaciju stadija kognitivaja attistiba,
ka arT jabit socialo konfliktu pieredzei, kura raditu nepiecieSamibu péc universaliem principiem, kas
lautu atrisinat konfliktu. Iesp&jams, ka individiem tradicionalajas kultiiras Sie nosacijumi nav
izpilditi.

Levi-Strausa pétijumi (Levi-Strauss, 1962, 1963, ka minéts Snarey, 1985) parliecinosi
demonstr&jusi, ka ari neizglitotiem cilvékiem, kas dzivo tradicionalajas kultaras, ir sp&jas lictot
formalas domasanas struktiiras, lai dotu jégu pasaulei, ka ar1 viniem piemit kognitivas spé&jas, kas
nepiecieSamas nobriedusai moralajai sprieSanai, ta¢u §T domasana ir tik komplicéta un atskiriga, ka
Rietumu psihologi biezi nav spg&jigi saprast So komplicétibu. Malinovksis (Malinowski, 1926a,
1926b, 1944, ka min&ts Snarey, 1985) noradijis, ka individi tradicionalajas kulttras skaidri lieto
intelektualas spg&jas, lai spriestu par vinu moralajam normam un tikumiem, nevis akli paklaujas tiem.

Nav 1sti skaidrs, kapec tiek apgalvots, ka tradicionalo kultiru un lauku ciematu
iedzivotajiem nav socialo priekSnoteikumu postkonvencionalas moralas sprieSanas attistibai. Vini
tacu ir pieredz&jusi konfliktus starp kaiminu ciltim vai ciemiem, ka arT cilSu lideriem ir jabut
sp&jigiem atrisinat konfliktus tada veida, kas atzist abu grupu vajadzibas un tiesibas. Péc Kolberga
(Kohlberg, 1981) uzskatiem, lai sasniegtu moralas spriesanas 6. stadiju, ir nepiecieSama saskarsme
ar filozofiskiem un religiskiem jautajumiem, ka dziviba un nave. Saja gadijuma tradicionalo kultiiru
un lauku ciematu iedzivotaji ir saskarusies ar $adiem jautajumiem biezak un ciesak. Tadgjadi tiek
sagaidits, ka daudzi individi tradicionalajas kultiiras ir guvusi abu priek$noteikumu pieredzi un
vismaz dazi no tiem sasniegtu postkonvencionalo moralo sprieSanu.

Pastav arT metodologiska probléma Kolberga stadiju apraksta. Pirmas Iidz ceturtas stadijas
definicijas pamatotas empirisko pétijumu rezultatos, bet postkonvencionala Iimena stadiju apraksts
balstas uz Kanta (Kant), Raulza (Rawls) u.c. Rietumu filozofu darbiem. Sneirijs (Snary, 1985)
uzskata, ka postkonvencionala Itmena stadiju apraksts ir japaplasina, ieklaujot dazadu kultru
variacijas, jo tad€jadi augstako stadiju moralas sprieSanas raksturojums ir nepilnigs un daudzas
kultiiras veiktajos petijumos Kolberga moralas sprieSanas modelis un moralas sprieSanas Iimena
noteikSanas shémas lietoSana rada nepareizu rezultatu interpretaciju. Snerijs (Snarey, 1985) uzskata,
ka turpmakajos pétijumos blitu nepiecieSams izpétit alternativus postkonvencionalas spriesanas
veidus, kas nav raksturigi Rietumu kulttira, un papildinat Kolberga teoriju ar alternativiem
postkonvencionaliem moralajiem principiem. Tas var€tu atklat, ka 5. stadijas esamiba ir daudz

visparigaks fenomens.
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P&ttjumi lauj secinat, ka Kolberga izveidota sistéma neaptver augstaka limena moralos
spriedumus noteiktas nacijas un kultiiras, kas nebalstas uz taisnibas principu, bet gan uzsver grupas
harmoniju (Japana), kolektivo, tautas laimi (Izra€la), riipes par cieSanu mazinasanu (Nepala) visu
dzivibas formu vienotibu un svétumu (Indija), individa attiecibas ar kopienu (Jaungvineja) u.c.. Sis
moralas vertibas nav ietvertas Kolberga teorijas postkonvencionalaja limeni, jo neietver individualas
tiesibas un abstraktos taisnibas principus.

Hebners ar kolégiem (Heubner, Garrod, & Snarey, 1990) novértgja 20 jaunu virieSu,
Nepalas budistu miiku, moralas attistibas Tpatnibas. Vinu skatijuma taisniguma princips, kas
Kolberga teorija ir svarigakais, Nepalas muku skatijuma nav bitiskakais, lielaka vertiba ir ripém par
cieSanu mazinasanu un lidzjutibai.

Starpkulturalos pétijumos (Snarey, Reimer & Kohlberg, 1985) atklajas butiskas atSkiribas
Kolberga pétijumos izmantotaja 7éva un dela dilemma 15 1idz 17 gadus veciem pusaudzu vidi.
Dilemma ir minéts tévs, kurs, lai gan ieprieks bija vienojies ar délu, ka naudu, ko d€ls iekras, vares
izmantot péc saviem ieskatiem, tomér ludz iedot naudu, ko d&ls ir krajis savam vajadzibam, lai vins
to varétu izmantot savam pirkumam. lzraglas pusaudzi gandriz vienmér izvel&jusies variantu, kad
tévam ir japatur vina solijums, kamér musulmanu jauniesi biezak apgalvojusi, ka délam jadod nauda
tévam, uzsverot autoritates un déla pienakuma aspektu.

Ari Dienvidazijas valstu kultiira lojalitate gimenei ir &tiskas sistémas centra. Svéders un
kolegi (Shweder et al., 1987) piedavajusi risinat Hainsa (Heinz) dilemmu Indijas hindu lauku ciemu
iedzivotajiem. Kads pétijuma dalibnieks sniedzis loti atSkirigus argumentus no tiem, kas tiek gaiditi
Rietumu kultira. Vins izmantojis augsta visparinajuma limena argumentus, bet tos nav iespgjams
novertet, izmantojot Kolberga modeli, jo Sie argumenti jau sen zudusi no Rietumu moralas apzinas
(Shweder et al., 1990).

Ivasa (Iwasa, 1992) salidzinajis amerikanu un japanu respondentu atbildes uz Hainsa
dilemmu. P&tijuma neatklajas atSkiribas moralas sprieSanas attistibas limeni, bet atklajas kvalitativas
atSkiribas atbildes, kapec cilveka dziviba ir vertiga, atspogulojot kultiiras normas. Amerikanu
respondenti pamata Koncentrgjas uz iesp&ju pagarinat cilvéka dzivi, bet japanu respondenti ir vairak
noriipgjusies par cilvéka dzives tiribu un nevainojamibu, tad€] amerikani biezak atbildgjusi, ka
Hainsam bija janozog zales, bet japani — ka nav jazog.

Apkopojot iepriekSminé&to, var secinat, ka starpkulturalie petijumi apstiprina Kolberga
modela pirmskonvecnionalas un konvencionalas moralas sprieSanas (1. lidz 4. stadija) esamibu
dazadas kulttiras, tacu postkonvencionala morala sprieSana konstatéta parsvara Rietumu

individualistiskas kulttiras valstis, pils€tu vidgja un augstaka sociali ekonomiska Iimena pétijuma
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dalibnieku grupas. Tas var€tu biit saistits ar to, ka Austrumu kultiiru un lauku iedzivotaju grupu
iedzivotaji moralaja spriesana iesaista citas moralas vertibas — lidzjutibu, vélmi mazinat cieSanas,
cienu pret vecakiem, pienakuma izjitu pret iek§grupu, ar€jo un ieksgjo tiribu —, kas neatbilst
Kolberga modela postkonvencionalas moralas spriesanas galvenajam vértibam — individa tiestbam
un taisnigumam, kas raksturo Rietumu individualistisko un liberalo sabiedribu. Min&tie p&tijumi
likusi petniekiem mekl&t jaunus teorétiskus cilvéka moralas funkciongsanas teorijas un modelus, kas

morali aplikotu plasaka konteksta.

4. Sociali intuitiva pieeja morales psihologiskaja izpéte

20. gs 90. g. afektivas revolicijas laika notika butisks pagrieziens arT morales psihologija,
ko izraisija vairaki faktori. Heits uzskata (2007), ka jau 1975. gada E. O. Vilsons (Wilson, 1975)
izteicis prognozi, ka &tika varétu tikt ieklauta sociobiologijas jaunaja sintéz€. Lai gan vina
paredz&jumi nav piepildijusies tiesi, lielos vilcienos vinam bijusi taisniba, ka atsléga starp
socialajam un dabaszinatném ir ar emocijam saistito smadzenu apgabalu pétisana galvas smadzengs.

Divdesmita gadsimta 80. gados biitiski pieaudzis pétijumu skaits par emocijam. Izmantojot
jaunakas smadzenu izpétes tehnologijas, zinatnieki (Damasio, 1994) atklajusi, ka kognitivo un ar
morali saistito procesu norise ir biitiski atkariga no pareiza emociju iecirkna funkcion€Sanas galvas
smadzenu pieres daiva (prefrontal cortex). Datubazu publikaciju kvantitativa analize (Haidt, 2007)
paradijusi, ka morales un emociju pétijumu skaits nemitigi pieaudzis no 20. gs. 80. lidz 90. g. un
seviski strauji pieaug p€dejos desmit gados.

Starpkulturalos petijumos iegitie dati apstridejusi racionalas sprieSanas un kait€juma
argumentu c€lonisko lomu morala sprieduma izveidé (Haidt, Koller & Dias, 1993). Heits un vina
lidzstradnieki likusi amerikanu un brazilieSu respondentiem noveértét cilvéku ricibu, kura bija
aizvainojos$a, taCu nevienam nekait€ja (ap&st sabrauktu gimenes suni, tirit tualeti ar valsts karogu,
apést cali, kuru pats izmantoja masturbacijai). legtitie rezultati paradijusi, ka lielaka dala
respondentu atbild, ka $ada riciba ir slikta, un vinu afektiva reakcija ir daudz labaks prognozgtajs
moralajam spriedumam neka vinu sprieSana par ricibas kait€josam sekam. Heits un HerSs (Haidt &
Hersh, 2001) nonakusi pie lidzigiem secinajumiem, intervejot konservativos un liberalus par
seksualo morali (homoseksualitati, incestu u.c.) Abam grupam tiesi afektivas reakcijas bijusas
labaks morala sprieduma prognozetajs, bet ne So darbibu nekaitiguma racionala uztvere. P&tnieki
(Haidt, Bjorklund, &Murphy, 2000) saskarusies ar ar to, ka respondenti biezi bija apmulsusi —
stostijusies, smejusies un izradijusi parsteigumu par savu nespé&ju atrast moralo spriedumu

pamatojusus iemeslus, tacu nemainijusi savu sakotn&jo negativo spriedumu. Tas norada uz to, ka
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morala spriesana, iesp&jams, nav c€lonis cilvéku paustajam moralajam spriedumam. Tadgjadi
mekl&ts jauns skatTjums attieciba uz morala sprieduma pienemsanas psihologiskajiem
mehanismiem.

Nakamaja nodala apliikots sociali intuitivas pieejas morales pétisSana pamatlic€ja DZonatana
Heita (Haidt, 2001) morala sprieduma ieguves sociali intuitivais modelis, kas uzsver intuicijas
galveno lomu moralaja spriesana, ka arT Heita un vina lidzstradnieku DZozefa un Greima (Haidt &
Joseph, 2004; Haidt & Graham, 2007) morales intuitivo pamatu teorija, kas parada moralas

intuicijas evolucionaras saknes un paplaSina morales psihologiskas izpétes saturisko aspektu.

4.1. Heita morala sprieduma ieguves sociali intuitivais modelis

Heits sava apkopojosaja raksta (Haidt, 2001) piedava alternativu modeli kognitivi
racionalajai pieejai moralaja psihologija. Vins, balstoties Uz aktualajiem p&tijumiem socialaja,
kognitivaja, starpkultirukultiiru, evolucionaraja un biologiskaja psihologija, ka ari antropologija un
primatologija, postulé, ka moralais spriedums tiek iegiits nevis seciga, apzinata un logiska spriesanas
procesa rezultata, bet gan atras, automatiskas noveértéSanas — moralas intuicijas —darbibas rezultata.
Morala intuicija (moral intuition) ir peksna morala sprieduma paradisanas apzina, icklaujot afektivo
valenci (labs—slikts, patik—nepatik), bez apzinatas mekléjumdarbibas, argumentu izsvérSanas vai
secinajumu izdariSanas (Haidt, 2001). Morala sprieSana parasti ir post-hoc konstrukcija, kas
izveidota, lai sniegtu ticamus iemeslus moralas intuicijas moralajam spriedumam.

Atskiriba no moralas sprieSanas, ko Heits, balstoties uz Galotti (Gallotti, 1989) pieeju
defing ka apzinatu mentalo aktivitati, ko veido dotas informacijas transformesana, lai sasniegtu
moralo spriedumu, intuicija paradas atri, automatiski un bez piepiles, kamér sprieSana notiek daudz
lénak, tai ir vajadziga piepiile, un ta ietver sevi vismaz dazus procesus, kas notiek apzinas liment.

Tomer abas §1s paradibas ir izzinas dala.
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1. attels. Sociali intuitivais morala sprieduma ieguves modelis (Haidt, 2001, 815. Ipp.).

Sociali intuitivo morala sprieduma ieguves modeli veido etri pamatposmi (sk. 1. att€lu):

1) Intuitiva sprieduma posms (intuitive judgment link). Moralais spriedums apzina rodas
automatiski un bez piepiles ka moralas intuicijas rezultats;

2) Post-hoc moralas spriesanas posms (post-hoc reasoning link). Persona meklé argumentus,
lai argument&tu tikko pienemto moralo spriedumu. Sis process notiek 1enam un ar piepiili;

3) Pamatotas parliecinasanas posms (reasoned persuasion link). Saja posma tiek verbali pausti
argumenti, lai pamatotu citiem tikko pienemto moralo spriedumu. Ta ka moralie principi vienmer
sevi ietver afektivas komponentes, pamatota parliecinasana notiek, nevis veidojot jaunus, logiskus
apgalvojumus, bet gan méginot radit klausitajos jaunas afektivi vertéjamas intuicijas;

4) Socialas parliecinasanas posms (social persuasion link). Cilveki censas savus spriedumus
un ricibu saskanot ar grupas normam, tadé] individa moralo spriedumu ietekmé tas, kadu moralo
spriedumu ir pienémusi citi, individam batiski cilvéki (draugi, sabiedrotie un pazinas), pat ja Sie
cilveki necenSas parliecinat individu mainit savu spriedumu.

Sie &etri posmi ir sociali intuitiva modela pamats. Saskana ar o modeli moralajai sprie3anai
c€loniska loma moralaja sprieduma ir tikai tad, ja morala sprieSana notiek mijiedarbiba ar citiem
cilvekiem. Cilveki reti kad nenem veéra sakotngjos personigos intuitivos spriedumus, jo parasti
neviens sev nejauta, kapec tiek pienemts §ads moralais spriedums. Toméer cilvéki ir sp&jigi
iesaistities ar1 intersubjektiva moralaja sprieSana. Tapéc pilns sociali intuitivais modelis sevi ietver 2
veidus, ka personiga sprieSana var ietekmet moralos spriedumus:

5) Pamatota sprieduma posms (reasoned judgment link). Dazkart cilvéki var pienemt moralo
spriedumu, balstoties tikai uz racionalo sprieSanu, ignor&jot iek$gjo intuiciju. Tomér tas notiek reti,
parasti tikai tad, ja individam ir vaja ieks$€ja morala intuicija un augsta Iimena moralas sprieSanas

sp€jas. Situacijas, kad racionali pamatotais spriedums konflikte ar spécigu intuitivo spriedumu,
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cilvekam var biit ,,duala atticksme” (Wilson, Lindsey & Schooler, 2000). Tad logiskais spriedums
tiks izteikts verbali, tomér intuitivais joprojam paliek individa apzina.

6) Personigas ick$gjas refleksijas posms (private reflection link). Moralas sprieSanas gaita
individs var spontani aktiviz€t jaunu intuiciju, kura nesaskan ar sakotnéji pienemto intuitivo moralo
spriedumu. Visbiezak minéta metode, kas var palidzet izraisit jaunu intuitivu spriedumu, ir lomu
uzpemsanas (Selman, 1971). Sis ir viens no moralas refleksijas veidiem, par kuru runajis Kolbergs
(Kohlberg, 1976/1995) un citi ar kognitivi racionalo pieeju darbojusies p&tnieki (Lind & Schillinger-
Agati, 2003; Sprnithall, 1996;). Uznemoties lomas, cilvéks redz konkréto situaciju vai dilemmu no
dazadam perspektivam, tad€jadi vinam rodas ar1 vairakas moralas intuicijas. Moralais spriedums
parasti tiek pienemts, pamatojoties uz sp&cigako intuiciju vai arm meklgjot alternativajam moralajam
intuicijam pamatojumu likumos. Kognitivi racionalas pieejas modelis fokusgjas uz
iepriekSaprakstita modela 5. un 6. posmu. Turpreti sociali intuitivaja modeli morala sprieduma
ieguve balstas uz 1. 1idz 4. posmu, kaut gan dazos gadijumos tiek iedarbinats 5. un 6. posms (Haidt,
2001).

Heits (Haidt, 2001) uzskata, ka morala sprieduma ieguves sociali intuitivais modelis pilniba
saskan ar modernajam divu procesu teorijam (Bargh, 1994; Greenwald & Banaji, 1995 u.c.). Tas
postulé, ka intuitivie procesi ir pamatprocesi, kas pienem moralos spriedumus atra un automatiska
veida, bet, ja rodas konflikts starp divam spécigam intuicijam vai ir nepiecieSams izvertet visus
situdcijas aspektus, tam pievienojas moralas spriesanas process. Sada veida morala spriesana (5. un
6. posms) ir raksturiga filozofiem un cilvékiem ar attistitam kognitivajam sp&jam.

Ka uzsver Heits (Haidt, 2001), jau Platons atklajis, ka morala sprieSana dabiski notiek
cilveku savstarpgjas attiecibas, kad cilveki uzklausa viens otra viedokli un tadgjadi rodas jaunas
intuicijas. Heits sava sociali intuitivaja modeli cens$as izvairities no tradicionala uzskata par apzinatu
individualo moralo sprieSanu, vairak pievérSot uzmanibu moralajai intuicijai un citu cilvéku lomai
morala sprieduma pienemsana. Tadgjadi sociali intuitivais modelis ir socials modelis, jo uzsver
socialo starppersonu procesu un kultiiras ietekmi moralas intuicijas attistiba, darbiba un moralo
spriedumu pienemsana.

Saskana ar Heita sociali intuitivo morala sprieduma ieguves modeli moralas sprieSanas
process var biit iesp&jams tikai noteiktos apstaklos: individam ir pietiekami daudz laika, vipam ir
attistitas noteiktas kognitivas sp€jas, vins ir motivets, vinam nav aizspriedumu un vélmes kadu
aizstavet vai nosodit, ka arT netiek iesaistita vélme péc ieksejas saskanotibas (Forgas, 1995; Wegner
& Bargh, 1998). Tadi apstakli parasti ir p&tijumos, kuros izmantotas hipotétiskas dilemmas.

Tadgjadi, pec Heita domam, kognitivi racionalas pieejas izpétes metodes var radit neatbilstoSus un
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nereprezentativus morala sprieduma veidus. Realas dzives situacijas, kad cilveki sarunajas vai
diskutg, ir iesaistita vélme piekrist otram, lai neveidotos konfliktsituacijas. Tapat ari, ja tiek apskatiti
sarezgiti jautajumi, piemé&ram, aborts, darbojas ick$€jas saskanotibas motivatori. Cilvéks maina
savas domas, lai izvairitos no ick$€jam pretrunam (Haidt, 2001).

Heits (Haidt, 2007) uzsver, ka intuitivas reakcijas mudina, bet nespiez rikoties. Pastav
vismaz tris veidi, ka cilvéki var neieverot intuitivas reakcijas: vini var izmantot apzinato verbalo
spriesanu, pieméram, izsverot visus ricibas ieguvumus un zaud&jumus, vai apliikot situaciju no cita
skatu punkta, izanalizet iesp&jamas sekas, tad€jadi izraisot citu moralo intuiciju, kas var papildinat
sakotngjo intuiciju vai ar1 biit pretruna ar to. Tapat ir iesp&jams iesaistities komunikacija ar citiem
cilvékiem, tas dod iesp&ju iepazit jaunus argumentus, tad€jadi izraisa arT jaunas intuicijas. Sociali
intuitivais modelis ka iespgjamus piedava tr1s veidus, ka var nesekot sakotngjai intuitivajai reakcijai,
tomér norada, ka visbiezak tiek izmantots tiesi treSais veids — mijiedarbiba ar citiem cilvékiem
(Haidt, 2007).

Kad cilvékiem nepiecieSams argumentgt pienemto moralo spriedumu, vini atsaucas uz
nenozimigiem faktoriem, bet neatpazist tos, kas ir svarigi. Nisbets un Vilsons $os skaidrojumus
nosauca par post- hoc konstruktiem (Nisbett & Wilson, 1977). Cilvéki mekl€ ticamas teorijas par to,
kapeéc ir rikojusies konkréta veida. Vini mekle uzvedibas izskaidrojumus, kas ir pienemti noteikta
kultiira. Nisbets un Vilsons tas nosaukusi par apriori kauzalajam teorijam. Cilveki bieZi vien prot
atrast pieradijumus tam, kam pasi vélas ticet (Haidt, 2007). Kopuma cilvékiem ir atra un
automatiska domasana un, kad viniem 1tdz attaisnot to, vini rada attaisnojumus no a priori
moralajam teorijam. Vini pasi to neapzinas, tapéc ir divu iliziju vara:

1) cilveki tic, ka vinu pienemtais moralais spriedums ir moralas sprieSanas rezultats
(objektivitates iliizija);

2) cilveki uzskata, ka veiksmigs pasu izteiktais racionalais moralais arguments sp&j mainit
oponenta uzskatus.

Tadgjadi morala sprieSana var biit maznozimiga un neefektiva konfliktsituacijas, bet Heits
(Haidt, 2001) apgalvo, ka morala sprieSana var biit efektiva citu cilvéku viedokla ietekmésana, vél
pirms konflikts ir radies. Ja viens individs var likt otram ieraudzit kadu situaciju no citas
perpektivas, tad varbiit §1 situacijas parstrukturéSana var izraisit otra individa jaunu intuiciju, kas
velak lauj arf vardiem ietekmét otra cilvéka moralo spriedumu.

Heits (Haidt, 2001) norada, ka Sis modelis tiek pasniegts ka ticama alternativa moralaja

psihologija, nevis ka konstatéts fakts. Ir nepieciesams uzsvert, ka sociali intuitivais modelis ir
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antiracionalais tikai ierobezota zina — tas tikai norada, ka morala sprieSana reti ir tieSais iemesls

moralajam spriedumam.

4.2. Morales intuitivo pamatu teorija

20. gs. gadsimta 80. un 90. g. psihologija un socialaja antropologija paradijusies p&tijumi,
kas apstrid Kolberga izveidota moralas attistibas modela starpkulturalo universalitati. Heits un
Greims (Haidt & Graham, 2007) uzskata, ka galvenas teorijas morales psihologija veidotas socialaja
un moralaja apmulsuma 20. gs. 60. un 70. g., ka arT lielaka dala no pazistamakajiem morales
petniekiem darbojusies politiski visliberalakajas kopienas.

Tacu pétnieki, kas studéjusi morali no antropologiskas un vésturiskas perspektivas,
atklajusi, ka morales jédziens, pieméram, Vecaja Deriba, Korana, Konfucianisma un gandriz visas
ne-rietumu valstu kulttras ir daudz plasaks, neka to redzgjis Kolbergs un vina lidzstradnieki.
Lojalitate pret grupu, ciena pret vecakiem cilvékiem, paSierobezojumi un kermenisko procesu
regulacija (likumi par &dieniem, seksualajam attiecibam u.c.) ir smalki izstradati lielakaja dala
cilveéku sabiedribu. Jautajums, vai tieSam §1s jomas ir tikai nenobriedusas konvencionalas morales
izpausme, vai tas ir socialas konvencijas (Turiel, 1983), kas atSkiras no ,,istas” uz individu centrétas
morales, kas balstas uz taisniguma un riipju principiem.

Socialantropologs Rihards Svéders un vina kolégi (Shweder, Much, Mahapatra & Park,
1997) jau ilgi ir polemiz&jusi un pieradijusi, ka uz individu centréta Kolberga un vina domubiedru
teorija atspogulo tikai vienu no trim universalajam €tikam, kas ir balstitas un dazadiem
ontologiskajiem pienémumiem. Svéders un kolegi (Shweder et al., 1997), pamatojoties uz dazadas
kultoras veiktajiem empiriskajiem pétijumiem, izvirzijusi ideju, ka pastav 3 saturiski atSkirigas
gtiskas sistémas — autonomijas (individualisma), sabiedriska un dieviska (religiska) &tika.

Autonomijas &tika (ethic of autonomy) pasauli skata ka veidotu tikai un vienigi no
individiem. Tadel moralas regulacijas mérkis ir aizsargat individu sapratigas izvéles zonu un sekmét
individualas gribas izpausmes personisko izvélu realiz€Sana. Taisnigums, tiesibas, godigums un
briviba ir moralas vértibas, jo palidz palielinat individu autonomiju un pasargat individus no
kaitéjuma, ko var izdarit autoritates vai citi individi (Shweder et al. 1997).

Sabiedriskajai €tikai (ethic of community) pretstata individualisma &tikai ir cits
ontologiskais pamatojums (Shweder et al. 1997). Ta skata pasauli ne tika ka individu sakopojumu,
bet ka sabiedrisku institliciju — gimenu, dzimtu, cil$u, naciju utt. — sakopojumu. Tadgjadi moralas
regulacijas mérkis ir aizsargat sabiedribas vai kopienas veidojoso sabiedrisko stavoklu vai lomu

moralo integritati, kuras sabiedriba vai kopiena ir pien€musi ka korporativu realitati ar savu
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identitati, stavokli, vésturi un reputaciju. Sis &tiskas sistémas pamattikumi ir pienakums, ciena,
lojalitate un savstarp&ja atkariba. Individi ir lielakas socialas struktiiras locekli, kas atsevisku
individu dzivei dod jégu un meérki.

Dieviska étika (ethic of divinity) ir balstita uz ontologisku pienémumu, ka eksisté Dievs vai
dievibas un ka moralo pasauli veido dvéseles, kas majo miesa (Haidt & Graham, 2007). Katra
dvéselg ir dala no Dieva vai arT ta ir Dieva davata, un moralas regulacijas mérkis ir aizsargat dveseli,
cilveciska faktora garigo aspektu un cilvéka dabu no degradacijas (Shweder et al. 1997). Ja cilveka
miesa ir dieviskibas templis, tad cilvéki nav brivi lictot savu kermeni, ka tiem labpatik, moralajai
regulacijai ir japalidz cilvékiem kontrolét sevi un izvairities no gréka un garigas samaitasanas, kas
saistita ar seksualitati, €dienu u.c., ka ari ievérot religiskos likumus.

Svedera triju etiku modelis izveidots, balstoties uz morala diskursa klasteranalizi Indija un
ASV (Shweder et al., 1987), ka ar1 parbaudits p&tijumos Brazilija (Haidt, Koller, Dias, 1993) un
ASV (Haidt & Hersh, 2001; Jensen, 1998). Sajos petijumos izglitotie sekularie rietumnieki
paradijusi ierobezotu moralas sferas izpratni, vairak fokus€tu uz autonomijas &tiku, turprett citas
grupas lietojusas divas vai tris &tikas (sabiedriska un dieviska &tika) jomas.

Heits un Dzozefs (Haidt & Joseph, 2004) vélgjusies nonakt otrpus morala diskursa
paterniem un mekl&jusi psihologiskas sistémas, kas ir pamata moralajai intuicijai. Vini izp&tijusi
dazadas visaptveroSas morales un vértibu teorijas (Shweder et al., 1997; Fiske, 1992; Schwartz &
Bilsky, 1990), kultiiras universaliju” uzskaitijumu (Brown, 1991) un Simpanzu socialas dzives
aprakstu (de Waal, 1996), lai m&ginatu identificét moralo intuiciju un automatiskos emocionalos
procesus, kas ir sastopami visas kultliras kopa ar socialajam funkcijam, kuras §1 intuicija un
emocijas varétu bit attistijusas.

Heits un Dzozefs (Haidt & Joseph, 2004) secinajusi, ka pastav piecas psihologiskas
sist€émas, katrai no tam ir sava evolucionara vésture, kas devusi iesp&ju rasties moralajai intuicijai
visas kulturas. Katra sist€ma ir Iidziga garSas karpinai, kas rada patiku vai nepatiku uz konkrétam
situacijam, ar ko cilveéks saskaras socialaja vide. Kulturas atSkiras ar pakapi, kada tas moralie
konstrukti, vertibas un tikumi tiek balstiti uz pieciem intuitiviem psihologiskiem pamatiem:
1zvairisanos no kait€juma, taisnigumu/godigumu, lojalitati pret iekSgrupu, cienu pret autoritati un

tirtbu/svétumu (Haidt & Graham, 2007).

* Kultitras universalija ir antropologiska paradiba, iezime vai institlicija, kas novérojama visas kultiras.
Kultiiras universalija norada uz to, ka attiecigas paradibas eksist€Sanu varétu nenoteikt kulttira, bet gan to nosaka dabiski
priek$nosacijumi vai iedzimtiba. Kultiiras universalija var noradit ar1 to, ka attieciga paradiba ir fundamentala kultiiras
sastavdala. Kultaras universalijas, pieméram, ir valoda, €diena pagatavosana u.c. (Latvijas antropologu biedriba, 2010).
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IzvairiSanas no kaitéjuma/riipes (Harm/care)

Sis morales intuitivais pamats saistits ar ziditaju (seviski matisu) smadzenu jitigumu pret
zim&m, kas signaliz€ par savu p&€cnacéju cieSanam. Daudzas primatu sugas, seviski cilvékiem, Sis
jutigums ir izpleties arpus mates un bérna attiecibam. Tad€jadi normali attistitiem individiem ir
nepatikami redzet citu cieSanas un tie spgj izjust lidzjitibu, tacu ta var neparadities citu speku
iedarbibas rezultata, tostarp citu morales intuitivo sistému intuitivo reakciju rezultata. Balstoties uz
to, cilveki ar jit atzinibu pret tiem, kas novers kaitejumu vai atvieglo cie$anas. ST atzisana ir
kulturali modificéta tados tikumos ka laipniba un lidzjitiba, ka arT atbilstoSajos netikumos ka
nez€liba un agresija.

Taisnigums/godigums — savstarpigums (fairness/reciprocity)

Veidojoties dazadam kopienam un kooperacijai starp sava starpa nesaistitiem individiem,
daudzas primatu sugas radies motivétais savstarpgjais altruisms, kas ietver sevi tadas emocijas ka
dusmas, vaina un pateiciba (Trivers, 1971). Ari cilvéki izjut §is emocijas, kad vini novéro citu
savstarpgjas attiecibas vai pasi tajas ir iesaistiti. Visas kultiras ir attistiti tikumi, kas saistiti ar
godigumu un taisnigumu. Dazas kultiras cilvéku Iidzdaliba savstarpgjas attiecibas, lomu
uznemsanas, balstoties uz atseviskiem vésturiskajiem un ekonomiskajiem faktoriem, radijusi
apstaklus sikai individu vienlidzibas un tiesibu izstradasanai. Tomér lielakaja dala tradicionalo
kulttiru nav smalki izstradatu parazu un uzskatu par individa tiesibam, ka arT neparadas pat
méginajumi radit vienlidzibu starp visiem piecaugu$ajiem vai virieSu dzimuma locekliem. Godigums,
péc Haidta un Greima domam (Haidt & Graham, 2007), ir universala morala vértiba, bet stavokla
vienlidziba — nav.

Lojalitate pret iekSgrupu (loyality)

Dzive uz asinsradniecibu balstitas individu grupas sekmg&jusi noteiktu kognitivu sp&ju
attistibu, ko atbalsta specigas socialas emocijas, kas saistitas ar atpaziSanu, uzticéSanos un
kooperaciju ar iekSgrupu, taja pasa laika izjiitot piesardzibu un aizdomas pret citu grupu parstavjiem.
Daudzas kultiiras ir izveidojusies tadi tikumi ka lojalitate, patriotisms un varoniba (parasti viriskigs
tikums, kas izpauzas, aizsargajot grupu). Saskana ar So morales pamatu parlieciga dazadiba nav
atzistama un sekméjama. Biezi vien rituali, kas stiprina grupas solidaritati, piem&ram, appemsanas
biit lojalam pret valsti, ciena pret valsts karogu, tiek 1pasi parbauditi. Nevienpratiba un SkelSanas nav
patriotiska un tiek uzskatita par nodevibu, ja grupa ir iesaistita brunota konflikta ar citu grupu.

Ciena pret autoritati (authority/respect)

Dzive hierarhiski strukturétas iek$grupas, kur domingjosais virietis un sieviete sanem

noteiktas privilégijas, tacu arT no viniem tiek sagaidits, lai tie nodroSinatu grupai noteiktu aizstavibu
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vai pakalpojumus, ir veidojusi cilvéka smadzenes ta, lai tie var€tu elastigi rikoties hierarhiskas
kopienas. DominéSana pértiku sugas visbiezak balstas uz fizisko speku un bailu iedvesanu, bet
cilvéku kopienas autoritate balstita lielakoties uz parakumu un labpratigu cienu un godbijibu
(Henrich, & Gil-White, 2001). Cilveki biezi jat cienu, bijibu un apbrinu pret likumigam
autoritatém, un daudzas kulturas ir izveidojusas tikumus, kas saistiti ar labu vadibu, kas saistas ar
celsirdibu, téviskibu un gudribu. Slikti Iideri ir despotiski, ekspluat&josi vai nemakuligi. Un otradi —
daudzas kulttras augstu verte tikumus, kas saistiti ar subordinaciju, tadus ka ciena, pienakums un

paklausiba.

Tiriba/svetums (purity/sanctity)

P&c Heita un Greima domam (Haidt & Graham, 2007), cilvéku evolicijas vesturé
pieverSanas galas €Sanai, kas saistita ar atkritumu un skeletu novakSanu, sakrita ar prieksgjas
smadzenu daivas atru augSanu, un $Ts abas parmainas tiek saistitas ar riebuma emociju paradisanos,
kas piemit tikai cilvékam (Rozin, Haidt, & MacCauley, 2000). Riecbuma sakotng&ja funkcija bijusi
signaliz&t par to, kas biologiski vai kulturali ir saistits ar slimibu izplatiSanos (féces, vémekli,
puvekli, liki un dzivnieki, kuru paradumi saistiti ar slimibu izplatiSanos). Laika gaita riebums kluvis
par socialam emocijam, kas ir saistitas ar cilvéka argjo Tpasibu un sociala stavokla novértésanu.
Daudzas kultiiras riebuma emocijas tika saistitas ne tikai ar netiribu un infekcijam, bet uz to pamata
attistijies uzskats par noteiktu tikumu un netikumu kopumu, kas saistiti ar kermeniskam un
religiskam aktivitateém. Tie, ko vada miesiskas un jutekliskas kaislibas — iekare, negausiba, alkatiba,
mantkariba un dusmas, tika uzskatiti par neSkistiem, zemak veért€jamiem neka cilveki, kas dzivo
saskana ar principu, ka dvésele valda par kermeni, t.i., — tikumigi, garigi noskanoti, religiozi (Haidt
& Graham, 2007; Rozin, Haidt, & McCauley, 1999).

Heits (Haidt, 2008), lidzigi Svédera tris &tikas sisttmam (Shweder et al., 1997), véloties
paplaSinat morales jomas izpratni, sniedzis savu morales sistému definiciju: ,,Moralas sistémas
aptver vertibu, tikumu, normu un paradumu, identitasu, institficiju un tehnologiju kopumu un
attistibas psihologiskos mehanismus, kuras kopa darbojas, lai nomaktu vai regulétu savtigumu
(egoismu) un darTtu iesp&jamu socialo dzivi.” Heits norada uz diviem morales sist€ému veidiem, kas
mégina savaldit egoismu. Dazas kultiiras censas savaldit egoismu, tiesi aizsargajot individu, t.s.
individualisma morales (individualizing) piceja fokusgjas uz individu ka moralo vértibu, citas

kultiras mégina savaldit egoismu, nostiprinot grupas un institiicijas, saistot individu ar noteiktu
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lomu un pienakumu uznemsanos. S saistibu (binding) morales pieeja fokus&jas uz grupu ka moralo
vertibu (Graham, Haidt, & Nosek, 2009).

Morales pamatu teorijas autori (Graham et al. 2011) izstradajusi aptauju morales intuitivo
pamato svariguma noteikSanai MFQ 30 un ar izp&tosas faktoranalizes palidzibu ir pamatojusi
vairakus faktorialos risinajumus. Piecu faktoru varianta aptaujai ir piecas skalas, kas atbilstu pieciem
morales intuitivajiem pamatiem — izvairisanas no kait€juma/riipes, taisnigums/godigums, lojalitate
pret iek§grupu, ciena pret autoritati un tiriba/svétums. Tris faktoru risinajuma, kas atbilst Svédera
tris Ctikas sistémam, autonomijas morales faktoram atbilst izvairisanas no kaitéjuma/rapju un
taisniguma/godiguma morales pamati, sabiedriskas morales faktoram — lojalitates pret iekSgrupu un
cienas pret autoritati morales pamati, bet dieviskas morales faktoram — tiribas/svétuma morales
pamats. Psihometriski pamatots ir arT divu faktoru risinajums — individualisma morales faktors, ko
veido izvairiSanas no kait€juma/riipju un taisniguma/godiguma morales pamati, ka arT saistibu
morales faktors, ko veido lojalitates pret iekSgrupu un cienas pret autoritati, ka arT tiribas/svétuma

morales pamati.

4.3.  Ar morales intuitivo pamatu svarigumu saistitie faktori

Morales intuitivo pamatu izpéte vél ir sakotngja stadija, tapec veél ir maz petijjumu, kas
analiz&tu, kadi faktori ir saistiti ar morales intuitivo pamatu svarigumu. Tacu jau atklati vairaki
butiski ar morales intuitivo pamatu svarigumu saistitie faktori — politiska orientacija un politiskas
attieksmes, kultiiras piederiba un dzimums.

Politiska orientacija un politiski moralas attieksmes

Heita un vina kolégu veiktie petijumi atklajusi, ka politiski un religiski konservativi
individi vairak neka liberali noskanoti individi savos moralajos spriedumos ir juitigi pret uzvedibu,
kuras rezultata nevienam nav nodarits pari (Haidt & Hersh, 2001; Jensen, 1998). Heits un Greims
(Graham, Haidt, & Nosek, 2009; Haidt & Graham, 2007) sava pétijuma atklajusi, ka liberaliem
taisnigums un izvairisanas no kaitgjuma ir daudz nozimigaki aspekti, pienemot moralo spriedumu,
neka konservativajiem, kuriem savukart svarigaka ir lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati un
tiriba/svetums. Stingri parliecinatiem liberaliem, pienemto moralo spriedumu, pamata ir svarigi tikai
pirmie divi pamati (izvairiSanas no kaitéjuma un godigums/taisnigums), bet, politiskajai orientacijai
klustot konservativakai, respondenti aizvien vairak noradijusi uz visu piecu morales intuitivo
pamatu biitiskumu moralaja sprieSana. Lidzigi rezultati tika iegiti arT citas valstis, tostarp ar1 Latvija

(Skupele, 2008, 2011).

57



Koleva un kolégi (Koleva, Ditto, Haidt, Iyer, Graham, 2009) izpé&tijusi, ka morales intuitivo
pamatu svarigums kopa ar politisko ideologiju, religisko piederibu un demografiskajiem raditajiem
(dzimums, vecums) prognozé atticksmes pret jautajumiem, kas ir ideologiskas polemikas
krustugunis un ,kultiru kara” (culture war) pamata ASV. Visaugstakie prognozes raditaji bijusi
tiribas/svétuma morales pamatam. Tiribas/svétuma morales pamata nozimigums vislabak prognoze
nepiekriSanu jautajumiem, kas saistas ar seksualitati (gadijuma seksualas attiecibas, pornografija),
attiecibam un laulibu (viendzimuma seksualas attiecibas un laulibas, arlaulibas bérni), dzivibas
sveétumu (aborts, eitanazija, cilmes $tnu pétijumi, kloné$ana). Tacu §im morales pamatam ir
vislielakais prognozes spéks attieciba uz negativu attiecksmi pret azartspélém un valsts karoga
dedzinasanu.

IzvairiSanas no kaitgjuma/riipju morales intuitiva pamata svarigums visspecigak prognoze
negativu attieksmi pret dzivnieku izmanto$anu mediciniskajos p&tijumos un navessodu, $is morales
pamats ir otrais spécigakais prognozétajs péc tiribas/svétuma pamata pret dzivnieku kloné$anu. Lai
gan taisniguma/godiguma, lojalitates pret iekSgrupu un cienas pret autoritati morales pamati
statistiski nozimigi prognozg loti daudzas atticksmes, tie nav spécigakie prognozgetaji neviena no
atticksmém. Lojalitate pret ickSgrupu ir otrais spécigakais prognozétajs pec tiribas/svétuma pret
valsts karoga dedzinasanu. Vairakos gadijumos morales pamatu svarigums labak prognozé
politiskas un moralas attieksmes neka politiska orientacija, bet citos gadijumos morales pamatu
svarigums seko ka otrs mainigais, kas vislabak prognoze attiecksmes, iznemot attiecksmi pret naves
sodu, kur politiskajai ideologijai ir augstaki radtaji.

Kultiiras piederiba

Dati, kas vakti no dazadu kultiiru parstavjiem, atklaj starpkulttiru atSkiribas morales
intuitivo pamatu svariguma. Greims un vina lidzstradnieki (Graham et al., 2011) salidzinajusi
Austrumu kultiiras respondentu, kas nakusi no Dienvidazijas un Austrumazijas, un Rietumu kultiiras
respondentu — ASV, Lielbritanijas, Kanadas un Rietumeiropas iedzivotaju — morales pamatu
svarigumu. Konstatéts, ka Austrumu kulttiru parstavji uzrada daudz augstaku atbalstu lojalitates un
tiribas morales pamatiem, salidzinot ar Rietumu kultiiru parstavjiem, un nedaudz lielaku atbalstu
kaitgjuma, godiguma un autoritates morales intuitivajiem pamatiem. Sis atikiribas Greims un vina
kol&gi skaidro ar kolektivisma-individualisma konceptu (Triandis, 1995), ka ari ar argjas un iek$gjas
tiribas lielo lomu ikdienas dzivé un religiskajas praksés Dienvidazija (Shweder et al., 1997). Tacu
parsteidzosi ir tas, ka nav lielas atSkiribas autoritates morala pamata raditajos Austrumu un Rietumu

kulttiru respondentu izlas€s. Lai gan minétas atskiribas ir statistiski nozimigas, efekta lieluma
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raditaji (Koena d kritérijs) nav lieli — 0,08 Iidz 0,06. Tas norada, ka variacijas kulttiras icksieng
dzimuma un politiskas ideologijas ietekmé parsniedz starpkultiiru variacijas.

Dzimums

P&étijumi ar Morales pamatu aptauju MFQ atklajusi arT interesantas dzimumatskiribas. Liela
starptautiska petijuma rezultati (Graham et al., 2011), kura piedalijusas 49 428 sievietes un 68 812
virie$i, atklaja, ka sievietém ir augstaki raditaji izvairisanas no kaitéjuma/riipju (Coen d=0,58),
taisniguma/godiguma (d=0,22) un tiribas/svétuma (d=0,15) morales pamata raditajos, bet virieSiem
—nedaudz augstaki raditaji lojalitaes un autoritates pamata raditajos. Ar1 kontrol&jot politiskas
ideologijas raditajus, dzimuma efekts saglabajas. Ka redzams, efekta lieluma raditaji Seit ir batiski
lielaki, neka raksturojot starpkultiiru atskiribas.

Greims un vina kolégi konstatétas dzimumatskiribas skaidro ieprieks§€jo pétijumu gaisma —
par empatiju (Davis, 1983), egalitarismu (Arts & Gelissen, 2001) un jitigumu pret ricbumu
(Druschel & Sherman, 1999). Ka konstaté p&tijuma autori, te paradas interesanta atSkiriba no
morales intuitivo pamatu politiska paterna, jo Saja gadijuma tiribas morales pamats ir viena grupa ar
kait€juma un taisniguma pamatiem, bet nevis kopa ar lojalitates un autoritates pamatiem.

Morales intuitivo pamatu pé€tnieciba ir vel sakuma stadija, tapéc veél pagaidam nav daudz
pétijumu, kas aplikotu morales pamatu korelativas vai c€loniskas sakaribas ar dazadiem
psihologiskajiem mainigajiem. Teor&tiskie un empiriskie p&tijumi aktivi turpinas, turklat teorijas
autori (Moral foundations theory, 2011) nesen ir parformul&jusi piecu morales intuitivo pamatu
nosaukumus, ieklaujot tajos katra morales pamata pamattikumu un pret&jo ipasibu, —
ripes/kaitéjums (care/harm), godigums/blédisanas (fairness/cheating), lojalitate/nodeviba
(loyalty/betrayal), autoritate/sacel$anas (authority/subversion) un svétums/degradacija
(sanctity/degradation). Teorijas autori aicina citus pétniekus iesaistities citu morales intuitivo
pamatu mekl&jumos. Par iesp&jamo kandidatu sestajam morales pamatam tiek izvirzits
brivibas/nomaksanas (liberty/oppression) pamats, kas ieklauj sevi gan dzivesveida brivibu, ko

augstu verte liberali, gan ekonomisko brivibu, ko uzsver konservativie un libertariesi.

5. Kognitivi racionalas un sociali intuitivas pieejas morales petiSana mijsakaribas

Jau antiko filozofu darbos sastopamas atzinas, kas skaidro racionala un emocionali intuitiva
aspekta savstarpgjas attiecibas morales sfera. Loti biezi emocionala un racionala sadursme traktéta
ka konflikts starp dievisko un dzivniecisko. Cilvéka moralas dzives drama izpaudusies tani, ka

pratam japaklauj miesa, lai vaditu tas kaislibas uz c€lu mérku sasniegSanu.
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Biitisku ieguldijumu sena emocionalitates un racionalitates konflikta risinasana devusi
pétijumi neirozinatng, kas, izmantojot modernas smadzenu izpé&tes tehnologijas, méginajusi
samierinat abus cilvéka psihiskos izzinas veidus. Viens no pirmajiem, kas pétijis emocionalitates
biezi vien iz8kiro$o iectekmi uz [émumu pienemsanu, ir ASV Aiovas universitates medicinas
koledzas neirologs Damasio (Damasio, 1994). Stradajot ar pacientiem, kuriem ir bijusi trauc&jumi
nervu saikn€ starp emocionalo smadzenu limbiskajiem centriem — mandelveidigo kodolu
(amygdala) un ta nervu lokiem un galvas smadzenu garozas apgabaliem, kas saistiti ar domasanas
procesiem, — vins secinajis, ka pacienti nav sp&jigi pienemt lémumus, kas prasa izvertét atSkirigas
izvéles iesp€jas un izdarit izvEli, jo tas visas Skiet vienadas, kaut gan vinu intelekts palicis neskarts.
Damasio pétijumi noradija, ka emocijas ir dabiska un pamatota [émumu pienemsanas sastavdala.

Pizaro (Pizarro, 2000) norada, ka emocijas var mainit moralo lémumu pienemsanu, tacu, ja
cilvekam nebiitu emocionalas sferas, tad vina moralie spriedumi biitu atskirigi no normala cilveka
spriedumiem:

e janebutu emocionalu reakciju, tad $ads cilvéks nemaz nesaktu domat par moralo aspektu,
nesaktu veidot moralo spriedumu, jo vins neiesaistitos un nesajustu notikumu, kas prasa moralo
spriedumu;

e pat ja $ads cilveks iesaistitos kada notikuma, vinam to vieglak batu ignorét — emociju
negativas ierosas trikuma dél;

e cilvekam, kas neizjiit emocijas, ir viegli apjukt morala sprieduma veidoSanas procesa, un
ari $aja gadijuma moralas sprieSanas process apstajas, partrukst.

Grins un Heits (Greene & Haidt, 2002) ar magn&tiskas rezonanses metodi pétijuma, kura
piedalijusies pieaugusie, kam ir gan normala, gan anormala morala uzvediba, nakusi pie secinajuma,
ka emocijam ir svariga loma moralas sprieSanas procesa (Greene & Haidt, 2002). Dazas emocijas ir
vairak iesaistitas miisu moralaja dzive neka citas (Iidzjutiba, vainas sajiita un dusmas), bet noteiktos
apstaklos visas emocijas var veicinat moralo spriedumu. Tapat skaidrs kluvis, ka smadzenés nav
specifisku rajonu, kas atbild tiesi par morali. Tie smadzenu apgabali, kas aktiviz€jas moralas
sprieSanas laika, darbojas arT citos gadijumos (Greene & Haidt, 2002).

Grina un kol€gu sakotngjie petijumi (Greene, Sommerville, Nystrom, Darly, & Cohen,
2001; Greene & Haidt, 2002) atklajusi, ka, risinot personiskas (personal) moralas dilemmas, kas
saistitas ar personisku izveli izdarit aktivas darbibas rezultata izdarit kait€jumu otram individam,
moralie spriedumi tiek pienemti sociali emocionalo procesu darbibas rezultata (aktivizgjas tie
smadzenu apgabali, kas saistiti ar emocijam), bet, risinot nepersoniskas (impersonal) jeb utilitaras

moralas dilemmas, kuras lielaka labuma varda tiek pienemts [émums pielaut kait€jumu otram
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individam, moralais spriedums vairak ir kognitivi racionalo procesu rezultats. Tacu vélakajos
pétijumos Grins un kolégi (Green, Nystrom, Engell, Darley, Cohen, 2004) noskaidrojusi, ka Sis
skattjums ir parak vienkarSots un realitat€, pat risinot utilitaras moralas dilemmas, kuras ir iesaistits
auksts aprékins, ir aktivi smadzenu apgabali, kas ir saistiti ar emocijam, jo ir nepiecieSama
motivacija, lai iesaistitos sprieSanas procesa, giitu parliecibu par utilitara sprieduma nepiecieSamibu
un atbildtu saskana ar $adu spriedumu. Saja motivacijas procesa iesaistas limbiskas sistémas
apgabals (ACC), kas atbildigs par kognitivo kontroli.

Ka apgalvo Grins un kolégi (Green et al., 2004), tradicionalais dalijums izzinas procesos
(cognition), kas tiek defin&ti informacijas apstrades terminos, un emocijas (emotion), kas ir
afektivas, ir nedabisks, jo abi procesu veidi, gan kognitivie, gan afektivie, ietver informacijas
apstradi, tikai emocionalajiem procesiem §1 informacijas apstrade notiek impliciti. Viena no
bitiskakajam atSkiribam starp kognitivajiem un afektivajiem procesiem ir ta, ka kognitivajiem
procesiem nepiemit tie§s motivéjoss speks, bet, tikai saistoties kopa ar afektivajiem procesiem, tie
giist motivejosu ladinu, kas vada uz noteiktiem 1émumiem un ricibu, kas vienlaikus ir gan elastiga,
gan méerktieciga.

Grins un kolégi (Green et al., 2004) skaidro, ka morales filozofijas konflikts starp
utilitarismu un deontologiju atspogulo fundamentalu saspiléjumu, kuru atspogulo ari cilvéka
smadzenu uzbuve un funkcion&$ana. Sociali emocionalas atbildes reakcijas, ko esam mantojusi no
misu senciem, kas balstijusies uz adaptivu izdevigumu, kultiira veidojusi un izkopusi, ierobezojot
pieredzi, kas ir pamata absoliitajiem aizliegumiem, kas ir deonotologijas centra. Turpreti izdeviguma
morale (latipu val. - moral calculus), ko parstav utilitarisms, ir radusies salidzino$i nesen, iesaistot
smadzenu struktiiras priek$€ja pieres daiva, kas ir pamata abstraktajai domasanai un augsta limena
kognitivajai kontrolei. Butiba Kanta deontologiski racionala pieeja morales filozofija psihologiski ir
balstita nevis praktiska saprata principos, bet emocionalo reakciju kopuma, kas péc tam tiek
racionaliz&tas.

Kognitivi racionalas pieejas morales psihologija teorétiki uzskata, ka moralas izvéles
situacijas, kuram parasti ir dilemmu forma, pieprasa izdarit deontologisku spriedumu (noteikt to, kas
ir pareizi no Kanta kategoriska imperativa viedokla) un izdarit izveli. Kolbergs norada, ka kognitiva
pieeja nebiit nenoliedz afektus ka integralu emocionalo komponentu cilvéku spriedumos par taisnibu
un morali. Atzistot emociju nozimigo lomu, kognitivas pieejas parstavji apgalvo, ka jiitas vienmer ir
noteiktu kognitivu procesu pastarpinatas un strukturétas (pieméram, cita cilvéka lomas uznemsanas,
iedomasanas sevi vina vieta). Tadg€jadi strukturétie afekti izpauzas ka simpatijas pret moralo upuri,

saSutums pret varmaku, empatija pret apkart&jiem un virza cilvéku no moralas apzinas uz tikumisku
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ricibu. Ipasi Kolbergs un Kramers (Kohlberg & Kramer, 1969/1995) uzsver emocionali tonétas
pieredzes lielo nozimi pieauguso moralas spriesanas attistiba, sasniedzot postkonvencionalo moralas
spriesanas limeni. ST emocionali nozimiga pieredze liek cilvékam parvertet savus lidzsingjos
moralos principus un pat lieck mainit savas domas par morali pareizo un labo.

Savukart sociali intuitivaja morales modeli (Haidt, 2001) tiek atzita moralas sprieSanas
loma morala sprieduma izveidg. Saskaroties ar kadu morali sarezgitu situaciju, cilvékam var rasties
vairakas moralas intuicijas, tapec, lai atrisinatu So divu vai vairaku konkurgjoso intuiciju konfliktu,
kas rada moralo dilemmu, individam ir jaiesaistas racionala moralas sprieSanas procesa vai moralaja
diskursa ar citiem cilvékiem, apliikojot situaciju no dazadiem aspektiem, izsverot argumentus un
izdarot secinajumus. Moralajai sprieSanai un argumentiem, ko cilveki izsaka morala diskursa laika,
saskana ar sociali intuitivo pieeju ir ietekme gan uz pasa, gan otra cilvéka moralo intuiciju. Tadgjadi
var secinat, ka individa kognitivi racionala un emocionali intuitiva sféra moralas sprieSanas procesa
savstarp€ji mijiedarbojas un viena otru ietekmé&. Moralas emocijas un intuicija var kavét vai sekmét
moralas sprieSanas procesu, savukart moralie spriedumi un spriesanas process var aktiviz&t gan pasa
individa, gan otra cilvéka jaunu moralo intuiciju, kas lauj situaciju ieraudzit cita perspektiva.

Narveza ( Narvaez, 2010), analiz&jot kognitivi racionalas un sociali intuitivas pieejas,
noradijusi abu pieeju pienesumu un trikumus cilvéka moralas funkcion&$anas izpratng. Attieciba uz
sociali intuitivo pieeju vina noradijusi, ka, lai gan pieradijumi tam, ka individam ir pieejami véra
nemami zinasanu tipi bez fenomenologiskas uzmanibas un vigpus individa sp&jam skaidri formul&t
tas, implicito procesu pétiSana, kurai par pamatu bija atklajumi evolucionaraja psihologija,
neirozinatné un kognitivajas zinatnés, ieguvusi popularitati akadémiskajas aprindas un popularaja
psihologija tikai salidzino$i nesen. Ka norada Narveza (Narvez, 2010) psihologija ir daudz pétijumu
(Molden & Higgins, 2005) par motivéto izzinu, kas demonstré, ka sprieSanu var ietekmé&t implicitie
procesi. Ja agrak emocijas tika vertetas ka samaitasanas vai samulsinasanas avots, tad tagad tas tiek
aplukotas ka primara vai neatpemama izzinas, socialo un moralo spriedumu sastavdala.

Par bitiskako sociali intuitivas pieejas pienesumu Narveza (Narvaez, 2010) uzskata to, ka
moralais intuittvisms demonstré intuicijas speku moralo spriedumu veidosana, uzsver implicito
procesu primaro lomu cilvéka funkcioné&$ana, kas saskan ar pieradijumiem, ka daudzi cilveéka
informacijas apstrades procesi notiek automatiski, tostarp art procesi, kas vada moralo ricibu
(Lapsley & Narvaez, 2004, u.c.) Misdienu pétijumi (Baron, 1998; Trout, 2009) demonstré
pretrunigas tendences — gan to, ka intuicija var maldinat un novest necelos moralaja joma, gan to, ka
racionala sprieSana un apsverSana var veicinat neétisku uzvedibu, nomakt altruistisko motivaciju

(Chen-Bo, 2011). Viens no bitiskakajiem pienesumiem ir tas, ka sociali intuitiva pieeja sniedz
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ticamu izskaidrojumu daudzam morales paradibam, ko no kognitivi racionalas pieejas viedokla ir
gruti izskaidrot, un dod spécigu izaicinajumu pienémumam, ka spriesana un racionala analize ir
svarigaka morala sprieduma izveidg.

Sociali intuitiva pieeja tiek art paklauta kritikai (Narveza, 2010). Visbiezak 81 kritika skar
neprecizu moralas intuicijas definiciju, izpratnes par cilvéka moralo funkciongSanu vienkarSoSanu,
atklajumu par spriesanu un racionalo analizi neievérosanu, ka art tikumu un inkulturacijas jédzienu
sapludinasanu. Moralo intuiciju Heits (Haidt, 2001) defing ka peksnu novertgjosas izjutas
paradisanos apzina bez apzinas, ka tiek veiktas kadas mekl&jumdarbibas — pieradijumu izsvérSana
un secindjumu izdariSana. Narveza (Narvaez, 2010) norada, ka $1 definicija ir neskaidra un loti
lidziga implicito procesu visparigajai definicijai un ka daudzas implicitas zinasanas nav
verbaliz€jamas, tacu tas nav intuicija. Narveza uzskata, ka sociali intuitivaja pieeja netiek pietickami
precizi skaidrota moralas intuicijas biitiba un tas mijsakaribas ar citam implicito zinaSanu un procesu
strukturam. Narveza ar1 norada, ka Heita (Haidt, 2001) sociali intuitivaja modeli nav ietverti un
izskaidroti tadi moralei biitiski aspekti ka morala motivacija, morala identitate, empatija un morala
riciba, ka arT uzsver socialas konformitates un moralas attistibas pretrunigumu.

Daudzus gadsimtus racionalisms bijis doming&josais skatijums uz cilvéka moralitati, seviski
20. gs. sakuma morales psihologija tika uzsverta racionalitates loma, kas balstita uz filozofu
uzskatiem par refleksiju ka nobriedusas lémumu pienemsSanas pazimi. Spriedumi tika uzskatiti par
moraliem tikai tad, ja morales kritériji tika lietoti sprieSanas un izsvérSanas procesa (Kohlberg,
Lewin, & Hewler, 1983; Lapsley, 1996). Sads process ar pieredzi gan klaist automatisks, klist
lidzigs intuicijai, pat ja tas sakotngji tiek vadits caur ieprieks€jo pieredzi un refleksiju.

Narveza (Narvaez, 2010), balstoties uz Piazé (Piaget, 1932/1965 p. 64) izteikumu:
,DomaSana vienmeér atpaliek no ricibas, un kooperacija tiek praktizeta, ilgu laiku pirms tas sekas
var€tu pilniba apliikot refleksivas domasanas gaisma”, izsaka pienémumu par to, ka morala intuicija
ir neverbalizeta (implicita) morala sprieSana, ka individa moralas attistibas procesa morala sprieSana
attistas no neverbalas I1dz eksplicitai izpratnei. Tatad attistibas procesa citkart vardos neaprakstama
intuicija klist par verbaliz€jamiem moralas ricibas c€loniem, tade]l moralas sprieSanas merisanas
testos ir iesp&jams vieglak sasniegt augstakus rezultatus, lietojot atpaziSanas vai preferencu
meérfjumus, nevis individualu verbalu interviju veida. Tadgjadi morala sprieSana un morala intuicija
ir ciesi saistitas attistibas procesa.

Monins, Pizaro un Bérs (Monin, Pizarro, & Beer, 2007) apluko spriesanas un emociju
atSkirigo prioritati dazadas moralas dzives situacijas. Vini uzskata, ka moralas emocijas (intuicija)

darbojas situacijas, kad ir nepiecieSama atra pozitivi vai negativi virzita reakcija uz konkrétu
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paradibu vai objektu, risinot moralas dilemmas, kuras ir jaizvélas risinajums starp diviem savstarpgji
izsledzosiem moralajiem principiem, noteikti ir jaiesaistas moralas sprieSanas procesa, racionali
izvert§jot argumentus par un pret. Situacijas, kuras paradas moralais izaicinajums, individam ir
japarada moralais EQo speks (morala griba), lai pretotos kardinajumam, un sprieSanas procesa ir
jacinas ar nemoralam un savtigam emocijam. Tacu, lai sp&tu izdarit pareizo izveli un pienemt
lidzsvarotus 1émumus, ir jasaglaba emocionali intuittvs jutigums un jauzticas ieks€jai balsij, tacu ir
japrot adekvati izmantot moralos principus konkréta situacija un jalieto gribasspéks cina ar savtigam
intuicijam, t.i., patieSam tikumiska cilvéka izturé€Sanas ieklauj sevi gan emocionali intuitivo, gan
racionalo, gan ar1 gribas aspektu.

Apkopojot ieprieks teikto, var secinat, ka cilvéka moralaja funkcion&sana ir ciesi savijusies
kognitivie un afektivie procesi — atkariba no moralas situacijas aktualiz&jas un ir primars viens vai
otrs process. Tacu, neskatoties uz sociali intuitivas pieejas straujo attistibu, kognitivi racionala pieeja
nav zaudgjusi savu aktualitati (Narvaez, 2010). Abi procesi — morala intuicija un morala spriesana —
ir nepiecieSsamai individa nobriedusai moralajai funkcion&$anai, un abus procesus ir nepiecieSamas
attistit socializacijas un izglitibas procesa. Aplukojot morales jautajumus tikai no vienas — kognitivi
racionalas vai sociali intuitivas pieejas — pozicijam, var iegit tikai dal&ju izpratni par cilvéka moralo
funkcion&$anu, tadg] ir javeic pétijumi, kas apliikotu neatrisinatos morales psihologijas jautajumus

no abu konkurgjoso pieeju pozicijam.

6. Kopsavilkums

Ilgus gadus morales psihologija attistijas kognitivi racionalas pieejas ietvaros. Galvenie
pétijumu virzieni 20. gs. 50. — 80. gados saistjas ar moralas sprieSanas attistibas izpéti (Kohlberg,
1969/1995; Kohlberg, Levine, & Candee, 1984/1995), moralas sprieSanas attistibu sekmgjoso
faktoru noskaidrosanu (Kohlberg & Kramer, 1969/1995; Lempert, 1988; Lind, 2002; Oser, Althof,
1997), moralas sprieSanas dzimumatSkiribu (Gilligan, 1982) un starpkultiiralo atskiribu izpéti
(Snarey, Reimer & Kohlberg, 1985; Shweder et al., 1997), moralas spriesanas un moralas uzvedibas
saistibu (Kohlberg & Candee, 1984/ 1995, McNamee, 1977) moralas spriesanas mérisanas
instrumentu izstradi (Kohlberg, 1995; Lind, 1978a, 2008; Rest, 1999).

Linds (Lind, 2002), balstoties uz Piazé un Kolberga teorétiskajiem piepémumiem un
empirisko pétljumu atzinam, izvirzijis morales divu aspektu teoriju, saskana ar kuru moralo
spriesanu veido divi realaja dzivé neatdalami, bet teorétiski neatkarigi aspekti — afektivais (moralas
sprieSanas saturs, ko veido motivacija un vértibas, kas atbilst Kolberga moralas attistibas seSu

stadiju modelim) un kognitivais (moralas sprieSanas struktira, ko raksturo moralas spriesanas
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saskanotiba un konsekvence). Abi morales aspekti ir ciesi saistiti — t.s. kognitivi afektiva paralélisma
princips (Kohlberg, 1977) paredz, ka atbalsts augstako morales attistibas stadiju argumentiem ir
saistits ar moralas sprieSanas procesa konsekvenci un skaidraku moralo verttbu un principu
hierarhiju. Linds izstradajis arT savu originalu moralas sprieSanas sp&ju mériSanas metodi — Moralo
spriedumu testu MJT (Moral Judgement Test, Lind, 1978a, 2010), ar kuru iesp&jams neatkarigi
vienu no otra izm&rit moralas sprieSanas afektivo un kognitivo aspektu, kas nav iesp&jams ar citiem
moralas sprieSanas izp&tes instrumentiem.

Saskana ar Linda uzskatiem (Lind, 2003b) individam nepiecieSami gan augsti moralie
ideali, gan attistitas moralas sprieSanas sp&jas (moral competence) — morales kognitivais aspekts.
Neattistitas moralas spriesanas sp&jas nelauj saskanoti un konsekventi stenot moralos idealus dzive.
Linds norada: jo vairak individam ir biitisku moralo idealu un v&rtibu, jo lielaka iesp&ja, ka §is
vertibas konkréta situacija varétu nonakt pretruna un radit moralo konfliktu. Vin$ uzskata, ka
socializacijas un audzinasanas procesa vienpusgjs uzsvars uz moralajam veértibam un idealiem,
necensoties attistit moralajam diskursam un sprieSanai nepiecieSamas sp€jas, var novest pie morala
rigorisma un vardarbigas konfliktu risinasanas. Nemot véra miisdienu mainigas pasaules moralos
izaicinajumus, moralas sprieSanas sp&ju attistibai, izmantojot atbilstoSas un petijumos parbauditas
metodes, skolu un augstskolu pedagogiskaja procesa ir japievers vislielaka uzmaniba.

Daudzas diskusijas ir raisjusi Kolberga izvirzita moralas attistibas modela universalitate.
Daudzi pétijumi tika veltiti starpkulturalajai un starpgrupu universalitatei. Sneirija (Snarey, 1985)
veikta petijumu metaanalize paradijusi, ka kopuma Austrumu un tradicionalajas kultiiras moralas
attistibas Itmenis péc Kolberga modela bija zemaks neka attistitajas Rietumu kultiiras valstis, loti
reti konstatéta postkonvencionala morala sprieSana. ArT salidzinot dazadu socialo grupu parstavju
moralas sprieSanas izpétes rezultatus vienas kultiiras ietvaros (Emler, 2002; Emler et al., 1983),
konstatéts, ka liberalas politiskas ideologijas parstavji ieglist augstakus rezultatus moralas sprieSanas
sp&ju testos. Pretruniga ir arT religiozitates ietekme uz moralo spriesanu, dazi p&tijumi noradijusi, ka
religiozitate nav saistita ar moralo spriesanu, citi — ka Kolberga augstako stadiju argumentacija
paredz individa spg&jas redz&t pasauli eksistenciala un religiska skatfjuma. Liela dala p&tjjumu tomér
atklaj, ka konservativa (ortodoksa, dogmatiska) religiozitate ir saistita ar zemakiem moralas
sprieSanas sp&ju raditajiem.

20. gadsimta 90. gados afektivas revoliicijas laika noticis biutisks pagrieziens arTl morales
psihologija, ko izraisijusi evolucionaras socialas psihologijas teoriju ietekme (Wilson, 1975) un
atklajumi emociju izp€tes joma, izmantojot musdienu neirozinatnes tehnologijas (Damasio, 1994;

Greene et al., 2001; Greene et al., 2009; Pizaro, 2000). Strauji pieaudzis pé&tijjumu skaits, kuros
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méginats noskaidrot dazadu psihisko un socialo procesu saistibu ar emocionalajiem procesiem un
stavokliem.

Starpkulturalos pétijumos iegitie dati apstrid€ja racionalas spriesanas un kait€juma
argumentu c€lonisko lomu morala sprieduma izveidé (Haidt, Koller, & Dias, 1993). Tika secinats,
ka individa afektivas reakcijas, novertgjot noteiktu ricibu, labak prognozgja vina moralo spriedumu
neka §1 ricibas nekaitiguma racionala analize (Haidt, Bjorklund, & Murphy, 2000). Tas norada uz to,
ka morala spriesana, iesp&jams, nav c€lonis cilvéku paustajam moralajam spriedumam. Tadg] Heits
(Haidt, 2001) piedavajis alternativu modeli kognitivi racionalajai pieejai moralaja psihologija.
Balstoties uz pétijumiem socialaja, kognitivaja, starpkultiiru, evolucionaraja un biologiskaja
psihologija, ka arT antropologija un primatologija, vins postulgjis, ka moralais spriedums tiek iegtits
nevis seciga, apzinata un logiska sprieSanas procesa rezultata, bet gan atras, automatiskas
novertésanas — moralas intuicijas — rezultata. Morala sprieSana parasti ir post-hoc konstrukcija, kas
izveidota, lai sniegtu ticamus iemeslus moralas intuicijas moralajam spriedumam. Sis modelis
uzsver ari socialo attiecibu lomu morala sprieduma ieguvé un ietekmesana, jo uzsver socialo
starppersonu procesu un kulttiras ietekmju lomu moralas intuicijas attistiba un moralo spriedumu
izveide.

Si pieejas ietvaros meklétas psihologiskas sistémas, kas ir moralas intuicijas pamata. Heits
un DZozefs (Haidt & Joseph, 2004; Haidt, 2007), balstoties uz p&tijumiem socialantropologija
emociju neirobiologija un primatologija, secinajusi, ka pastav piecas psihologiskas sistémas un
katrai no tam ir sava evolucionara vésture, kas devusi iesp&ju rasties moralajai intuicijai visas
kultoras. Katra sisteéma ir Iidziga garSas karpinai, kas rada patiku vai nepatiku attieciba uz
konkr&tam situacijam socialaja vide. Kultiiras vari€ atkariba no pakapes un morales satura, kuras tas
izveido, noveérté un maca moralos tikumus, pamatojoties uz pieciem intuitiviem psihologiskiem
pamatiem: izvairiSanas no kait€juma, taisnigums/godigums, lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret
autoritati un tiriba/svétums.

Balstoties uz psihometriskajiem petijumiem, izmantojot Morales pamatu aptauju MFQ 30
(Graham, Haidt, & Nosek, 2008), kura iesaistijusies vairaki desmiti tiikstoSi daudzu kultiiru
parstavju (Graham, et al., 2011), ka psihometriski pamatots ir piedavats morales intuitivo pamatu
divu faktoru modelis. Pirmo individualisma (individualizing moral foundation) morales pamatu
faktoru veido kaitéjuma un taisniguma pamati, bet otro savstarpgjo saistibu morales pamatu (binding
moral foundation) faktoru — lojalitates, autoritates un tiribas morales pamati. Lidz ar to sociali
intuitiva pieeja morales izpeteé un morales intuitivo pamatu teorija ir paplaSinajusi ar1 morales

jédziena saturu, uzsverot morales mérki — cilvéku apvienoSanu grupas un socialas dzives regulésanu.
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Heita, Greima un Noseka (Haidt & Graham, 2007; Graham, Haidt, & Nosek, 2009)
starpkulturalie petijumi, kuros piedalijusies vairaki desmiti tiikstosi cilvéku dazadas valstis, atklaj,
ka liberali orientétajiem individiem, pienemot moralo spriedumu, taisnigums un izvairisanas no
kaitejuma ir daudz nozimigaki aspekti neka konservativajiem, kuriem savukart svariga ir ari
lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati un tiriba/sveétums. Stingri parliecinatiem liberaliem,
pienemot moralo spriedumu, pirmie divi raditaji (izvairiSanas no kait€juma un
godigums/taisnigums) ir izteikti nozimigi, bet pargjie tris — maznozimigi. Tacu gal&ji konservativi
noskanotie respondenti ir atbild€jusi, ka viniem gandriz vienlidz svarigi ir visi pieci morales
intuitivie pamati; (Graham, Haidt, & Nosek, 2009; Haidt, & Graham, 2007).

Iesp&jams, ka socialajas grupas, kuras morala sprieduma pienemsana ir svarigi visi pieci
morales pamati, cilvékam pienemt lémumu morala konflikta situacija ir daudz grutak, jo rodas biezi
vien vairak neka divas konkurgjosas moralas intuicijas (Haidt, 2001), kas apgriitina konsekvences
saglabasanu moralas sprieSanas procesa un moralo argumentu izvertésana. Tadejadi, izvertjot
moralas sprieSanas mérisanas testos, pieméram, Linda Moralos spriedumu testa MJT ietvertas
moralas dilemmas un moralos argumentus, konservativie, religiozie un kolektivisma kultiiram
piederigie iegilist zemakus rezultatus, jo lielais moralo vertibu un principu skaits (kas izpauZzas ne
tikai individualisma, bet arT sabiedriskas un religiskas &tikas vertibu nozimiguma) varétu radit
griitibas konsekvences saglabasana pienemot moralos spriedumus un izvert€jot moralos argumentus.
Tapéc tiek izvirzitas §adas hipotezes: (1.) Pastav atskiribas piecu morales intuitivo pamatu
svarigumd respondentiem ar zemiem un augstiem sprieSanas spéju raditdjiem: saistibu morales
pamati (lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati un tirtba/svétums) ir svarigaki respondentiem
ar zemiem moralas spriesanas spéju neka respondentiem ar augstiem moralas spriesanas spéju
raditajiem (81 hipotéze tiks parbaudita pirmaja pétijuma) un (3.) Moralas sprieSanas speju raditajs ir
pozitivi saistits ar individualisma morales intuitivajiem pamatiem un negativi - ar saistibu morales
intuitivajiem pamatiem (hipotéze tiek parbaudita otraja pétijuma).

Pagaidam vél nav pétita Moralo spriedumu testa morales afektiva aspekta (Kolberga
stadiju raditaju) saistiba ar morales intuitivo pamatu nozimigumu. Tiek prognozéts, ka
individualisma morales pamati — izvairiSanas no kait€juma, taisnigums/godigums — pozitivi korel€s
ar postkonvencionala Itmena stadiju raditajiem, jo tie ir saistiti ar liberalisma &tikas idealiem, bet
saistibu morales pamati — lojalitate pret iekS§grupu un ciena pret autoritati, tiriba/svétums — korel€s ar
konvencionala limena stadiju raditajiem, jo Kolberga moralas attistibas modela konvencionala
limena morale saistita ar sabiedriskas €tikas vertibam, kas ir biitiskas konservativajiem. Tapec tiek

izvirzitas hipot€zes: (4.) Pastav pozitiva saistiba starp postkonvenciondlas moralds spriesanas
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stadijam un individualisma morales intuitivajiem pamatiem un starp konvencionalds moralas
spriesanas stadijam un saistibu morales intuitivajiem pamatiem (hipotéze tiek parbaudita otraja
petijuma).

Kognitivi racionalas pieejas morales pétisanas ietvaros daudzi p&tijumi veltiti moralas
sprieSanas attistibas faktoriem. Par biitiskakajiem faktoriem, kas sekm& moralo spriesanu, tika atzita
kognitiva attistiba, moralo attistibu veicinosa sociala vide, lomu uznemsanas iesp€jas un moralas
sprieSanas sp&jas veicinosa izglitibas pieredze. Daudzi p&tijumi noradijusi, ka piederiba dazam
socialajam grupam — politiski konservativajiem, religiozajiem, kolektivisma kultiiras valstu
parstavjiem — ir saistita ar zemakiem moralas sprieSanas raditajiem. Ta ka Latvija vél nav veikti
moralas sprieSanas sp&ju un politiskas ideologijas saistibas pétijumi, ka ari nav pé&tita moralas
sprieSanas un religiozitates un tas dimensiju (méritas ar Hubera (Huber, 2004) religijas Centralitates
skalu) saistiba ne pasaul€, ne arT Latvija, tad, balstoties uz citu p&tnieku dazadas valstis veiktajiem
petijumiem par So mainigo lielumu savstarpgjam saistibam, tiek $adas izvirzitas hipotezes: (2.)
Pastav negativa saistiba starp moralds spriesanas spéjam, N0 vienas puses, un konservativu
politisko orientaciju un religiozitati, no otras puses (hipotéze tick parbaudita pirmaja pétijuma —
politisko orientaciju un religiozitati mérot viendimensijas pasvértéjuma skalas veida, un otraja
pétijuma $T pati hipotéze tiks parbaudita, izmantojot ticamakus un validakus instrumentus — politisko
orientaciju mérot ar Sociala konservativisma skalu, bet religiozitati ar Hubera (Huber, 2004)
religijas Centralitates skalu.

Emlera un kolégu pétijuma (Emler et al., 1983) atbalsts Kolberga modela 4. stadijai, kas
atbilst konvencionalas morales Iimenim, cie$ak korel€ ar konservativo politisko orientaciju, bet uz
principiem orientétas moralas spriesanas raditajs, kas norada uz konsekventu atbalstu
postkonvencionalas morales stadiju argumentiem cie$ak korel€ ar liberalo politisko orientaciju.
Kolbergs (Kohlberg, 1973/1995) noradijis, ka personam, kuru morala spriesana atbilst
postkonvencionalajam Itmenim, piemit religiozs pasaules uzskats, kas liecina par religiozitates un
postkonvencionalas morales stadiju savstarp€jo saistibu. Ta ka pasaulé vél nav veikts petijums par
Kolberga moralas sprieSanas stadiju raditaju (méritu ar Linda Moralo spriedumu testu) saistibu ar
politisko ideologiju un religiozitati un tas dimensijam (méritam ar Hubera religijas Centralitates
skalu), tad tiek izvirzita hipotéze: (5.) Socialais konservativisms ir saistits ar atbalstu
konvencionalas morales stadijam, bet religiozitate ar atbalstu — postkonvencionaldas morales
stadijam (hipotéze tiek parbaudita otraja petijuma).

Heita un Greima (Haidt & Graham, 2007) pétijumi atklajusi, ka konservativo individu

morales jomas izpratne pretstata politisko liberalu moralei balstita uz pieciem morales pamatiem,
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t.i., konservativajiem ir svarigi gan individualisma, gan saistibu morales pamati, bet liberaliem
btiski ir tikai individualisma morales pamati. Balstoties uz $1 pétijuma rezultatiem, var secinat, ka
saistibu morales pamatu nozimigums palielinas, picaugot konservativismam, bet individualas
morales pamatu nozimigums gan konservativajiem, gan liberaliem ir apméram lidzigs. Ta ka
konservativisms ir ciesi saistits ar religiozitati (Glover, 1997; Narvaez et al., 1999), seviski
ortodokso, tad tiek prognozgts, ka religiozajiem individiem saistibu morales pamati biis nozimigaki
neka nereligiozajiem. Tadgjadi tiek izvirzita hipoteze: (6.) Socialajam konservativismam un
religiozitatei pastav saistiba ar saistibu morales intuitivajiem pamatiem, bet nepastav saistiba ar
individualisma morales intuitivajiem pamatiem (hipotéze tick parbaudita otraja pétijuma). Heita un
Greima (Haidt & Graham, 2007) morales pamatu hipotéze jau dalgji ir apstiprinajusies Skupeles
(2011) pétijuma, tacu pétijuma ST hipotéze tiek velreiz parbaudita, jo morales intuitivo pamatu
meériSanai tiek izmantota Morales intuitivo pamatu aptaujas jaunaka versija (MFQ 30) un tiek lietota
cita analizes metode — Skupeles (2011) pétijuma ta ir dispersiju analize, bet $aja p&tijuma —
korelaciju analize. Turklat $aja petjjuma tiek pétita morales intuitivo pamatu un religiozitates un tas
dimensiju saistiba, par kuru psihologijas zinatné vél nav atrodami p&tijumi.

Pamatojoties uz ieprieckSmin&tajam hipotézém, ka socialais konservativisms ir negativi
saistits ar moralas sprieSanas sp&jam un pozitivi saistits ar saistibu morales pamatiem, tiek izvirzits
pien€mums, ka saistibu morales pamatu svarigums varétu biit mediators starp socialo
konservativismu un moralas sprie$anas sp&jam, izskaidrojot negativo saistibu starp socialo
konservativismu un moralas sprieSanas sp&jam. Tad¢l tiek izvirzita hipotéze: (7.) Saistibu morales
intuitivie pamati ir mediators sociald konservativisma un religiozitates negativaja saistiba ar
moralas spriesanas spéjam (hipotéze tiek parbaudita otraja petijuma).

Promocijas darba pétijuma tiek lietoti gan Latvijas kultarvide adaptéti (MJT), gan
pétijumos Latvija vél neizmantoti vai maz izmantotas instrumenti (MFQ 30 un Z-10), tad€] pirms
hipotézu parbaudes tiek veikta p&tijjuma instrumentu autoru ieteikto instrumentu psihometrisko
raditaju parbaude, tadg] tiek izvirzita $ada papildu hipotéze: (8.) Pétijuma lietoto un latviesu valoda
adapteto petijuma instrumentu psihometriskie raditaji atbilst originalaja izlasé iegiitajiem
raditajiem (hipotéze tiek parbaudita abos p&tijumos).

Daudzi politiskas ideologijas p&tnieki (Benoir & Laver, 2006; Bobbio, 1996; Jost, 2006
u.c.) uzskata, ka viendimensionals politiskas ideologijas strukturas modelis ir vienkarss, valids un
noderigs gan teorétiskaja, gan empiriskaja aspekta, tomér vairaki autori (Conover & Feldman, 1981,
Kerlinger, 1984; Konder, 1998 u.c.) ierosina, ka ir nepiecieSama vairak neka viena dimensija, lai

atklatu politiskas ideologijas struktiiru. Daudzi p&tijumu rezultati norada, ka attieksmes pret
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socialajam un kultiiras paradibam ir faktoriali atskirigas no attieksmém pret ekonomiskajiem
jautajumiem (Duckitt et al., 2002, Evans et al., 1996, Stenner, 2005 u.c.). Dazi pétnieki (Zaller,
1992) apgalvo, ka politiskas ideologijas sociala un ekonomiska dimensija ir ortogonala, t.i., ir
iesp&jams, ka individam var biit socialajos jautajumos liberali (kreisi) uzskati, bet ekonomiskajos
jautajumos konservativi (labgji) uzskati un otradi. Lai gan p&tijumos pasaul@ loti biezi tiek izmantota
politiskas orientacijas viendimensijas skala, tom&r nesenie pétfjumi Latvija paradijusi (Skupele,
2011), ka lielai dalai Latvijas iedzivotaju ir tikai intuitiva un biezi vien neskaidra izpratne par savu
politisko orientaciju, tap&c ir nepiecieSams izveidot Latvijas kultiirvidei atbilstoSus politiskas
ideologijas mérisanas instrumentus, kas lautu veikt ticamus un validus politiskas ideologijas
mérijumus. Pétijuma gaita tika izveidota 8 apgalvojumu Sociala konservativisma skala politiskas
ideologijas sociala aspekta mériSanai, ka ari tika pamatota tas psihometriska ticamiba un dazi
validitates veidi. Tadg] tiek izvirzita $ada p&tijuma papildu hipotéze: (9.) Pétijuma gaita izstrada
Sociald konservativisma skala ir psihometriski ticams un valdis instruments politiskas ideologijas
socialas dimensijas mérisanai latvieSu valoda.

Izvirzito hipotézu parbaude varétu sniegt vismaz dal&ju atbildi uz morales psihologijas
neskaidrajiem jautajumiem, izanaliz&jot tos gan no kognitivi racionalas, gan sociali intuitivas pieejas
morales mérfjumu pozicijam, ka ar1 rosinatu talakos petijjumus moralas sprieSanas un moralas

intuicijas savstarp€jo saistibu izp&te.
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7. Morales intuitivo pamatu svariguma salidzinajums respondentiem ar zemiem un augstiem
moralas sprieSanas spéju raditajiem (pirmais pétijums)

Pirmaja petijuma tika veikta 1. un 2. hipotézes parbaude, t.i., noskaidrots, vai atskiras piecu
morales intuitivo pamatu svarigums respondentiem ar zemiem un augstiem moralas spriesanas sp&ju
raditajiem un vai pastav negativa saistiba starp moralas spriesanas sp&jam, N0 vVienas puses, un

politisko orientaciju un religijas nozimigumu, NO otras puses.

7.1. Metode

Pirmas hipotézes parbaude notikusi kvazieksperimentala pétijuma veida (sk. 2. attélu),
balstoties un multivariativo dispersiju analizi, nosakot, vai morales intuitivie pamati atskiras
respondentu grupas ar atSkirigiem moralas spriesanas sp&ju raditajiem un absoliito un relativo
atSkiribu analizi, izmantojot Stjudenta t kriteriju un Koena d krit€riju, lai noteiktu morales intuitivo
pamatu atSkiribas respondentiem ar zemiem un augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem. Otra
hipotéze parbaudita, nosakot Pirsona korelaciju koeficientus starp moralas spriesanas raditaju, no
vienas puses, un politisko orientaciju un religijas nozimibu, NO otras puses.

Moralas
spriesanas spéjas

 ——|

Zemi raditaji Augsti raditaji

w
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intuitivie pamati intuitivie pamati

= Taisnigums e Taisnigums

= Lojalitate = Lojalitate

= Autoritate = Autoritate

L Tirtba L Tirtba

2. attels. Kvazieksperimentala pétjjuma shéma.

7.1.1. Peétijjuma dalibnieki
P&tijuma piedalijas 348 Latvijas iedzivotaji vecuma no 18 1idz 67 gadiem (M=31,24, SD=9,92).

1. pétijuma izlases demografiskos raditajus var apliikot 3. tabula.

71



3. tabula. Pirma pétijuma dalibnieku demografiskie raditaji

Demografiskie raditaji n (%)
Dzimums
Sieviete 237 68,1
Virietis 111 31,9
Dzivesvieta
Lauki 27 7,8
Mazpilséta 41 11,8
Pilséta 280 80,5
Izglitiba
Pamatizglitiba 7 2,0
Vidéja (profesionala)izglitiba 119 34,2
Augstaka izglitiba (bakalaurs) 144 414
Augstaka izglittba (magistrs) 69 19,8
Augstaka izglitiba (doktors) 9 2,6
Nodarbosandas
Students (skoléns) 41 11,8
Stradaju un studeju 181 52,0
Stradaju 117 33,6
Nestradaju 9 2,6
Religiska piederiba
Nekada 65 18,7
Katolis 114 41,4
Luteranis 97 27,9
Baptists 6 1,7
Pareizticigais 23 6,6
Vecticibnieks 3 0,9
Cita 9 2,9

Aplikojot pétijuma dalibnieku demografiskos raditajus, var secinat, ka pétijuma piedalijies
par 36,2 % vairak sievieSu neka virieSu. Gandriz visi pétijuma dalibnieki (92,3 %) bija pilsétu vai
mazpilsétu iedzivotaji. Vairak neka pusei no izlases (63,8 %) bija iegiita dazada limena augstaka
izglitiba, ka arT lielaka dala no pétijuma dalibniekiem (85,6 %) strada algotu darbu. Attieciba uz
religisko piederibu vairums respondentu (78,5 %) sevi pieskaita kadai no Latvijas tradicionalajam
kristigajam konfesijam.

Lai varétu salidzinat respondentu ar zemiem un augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem
morales intuitivo pamatu atskiribas, visi respondenti atbilstosi ieglitajam moralas sprieSanas spgju
raditajam tika sadaliti kvartil€s. 4. tabula ir salidzinatas 1. un 4. kvartiles respondentu grupas péc

galvenajiem demografiskajiem raditajiem.
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4. tabula. Dispersiju analizé izmantoto pétijjuma grupu demografiskie raditaji

Moralas
spriesanas Vecums Sievietes  Viriesi
Grupas radiigis o0 (M) P (%) (%)
(M)
Respondenti ar zemiem 86 4,18 2,4 33,83 11,83 72,4 27,6

moralas spriesanas

spéju raditajiem

(1. kvartile)

Respondenti ar augstiem 87 38,17 9,7 30,90 9,24 71,3 28,7
moralas spriesanas

spéju raditajiem

(4. kvartile)

T kritérija analizes rezultati liecina, ka abas grupas neatskiras péc vecuma (t=1,67, p>0,05),
ka arT sievieSu un virieSu Ipatsvars abas grupas ir [idzigs — apm&ram 70% sieviesu un 30% viriesu,

kas atbilst dzimumu sadalijumam visa pétijuma izlase.

7.1.2. Instrumenti

Pétijuma tika izmantoti gan Latvija adaptéti un pétijjumos parbauditi testi, piem&ram,
Moralo spriedumu tests (MJT), gan ari veikta Latvija pétijumos izmantotu instrumentu jaunako
versiju adaptacija (MFQ 30), bet politiskas orientacijas un religijas nozimibas noteik$anai tika
izveidotas viena apgalvojuma skalas.

Moralo spriedumu tests MJT

Moralas sprieSanas sp&jas méritas ar Linda Moralo spriedumu testu (Moral Judgement test
MJT, Lind, 1978a, 1999, 2010, sk. 1. pielikumu), ko latviesu valoda valid&jis Malzubris (Malzubris,
2002). MJT bitiba ir multivariativs viena dalibnieka (N=1) eksperiments (6 moralas attistibas
stadijas x 2 dilemmas x 2 argumentu veidi ,,par” un ,,pret”). Testu veido divas dilemmas —
Stradnieku dilemma un Arsta dilemma, kuras personazu riciba janoverté pec Likerta skalas no -3
lidz +3 atkariba no ta, cik liela méra individs atbalsta vai neatbalsta konkréto ricibu. Katrai no
dilemmam ir seSi argumenti par un sesi argumenti pret dilemmas personu ricibu, kuri arf ir
janoverteé Likerta skala no -4 1idz +4 atkariba no ta, cik tie ir pienemami respondentam. Katras
dilemmas par un pret argumenti atbilst kadai no sesam Kolberga moralas attistibas stadijam. Moralo
spriedumu tests méra individa sp&jas spriest par pretrunigiem argumentiem diskusija par kadu
moralu problému, izvert€jot moralos argumentos pec to moralas kvalitates, nevis péc citiem

kritérijiem ka atbilstibas paSa vai citu viedoklim, savstarp€jas vienoSanas vai citi apstakli.
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MIJT testam saskana ar Linda morales divu aspektu teoriju (Lind, 2002, 2008) ir divi
raditaji — kognitivais un afektivais:

o Moralas spriesanas sp&ju raditajs (moral competence index) atbilst kognitivajam morales
aspektam un atspogulo respondenta sp&jas izverteét moralos argumentus saskana ar to moralo
kvalitati, nevis péc ta, vai respondents piekrit vai nepiekrit Sim argumentam. Moralas
sprieSanas raditajs no atbilzu struktiras tiek iegtts ar multivariativas dispersiju analizes
palidzibu (Lind, 1999, 2010, sk. 3. un 4. pielikumu), tas var svarstities robezas no 0 Iidz 100.

e Morales afektivo aspektu — moralas attiecksmes — atbilstosi Kolberga moralas spriesanas
sesam stadijam izsaka stadiju raditaji, kas parada, cik liela méra individs atbalsta vai noraida
atbilstoSo stadiju argumentus.

Izveidojot Moralo spriedumu testu Linda mérkis bija radit testu, kur§ var€tu atsegt moralas
sprieSanas struktiiru, t.i., cik konsekventi cilvéks moralaja spriesana lieto izvéletos morales
principus, tad€] vins ir atteicies no tradicionalas psihometriskas pieejas testa konstrukcijai, kuras
centrala ideja ir atbilstosu testa pantu izstrade un testa iek$gja ticamiba. MJT analizes vieniba nav
atseviSkas subjekta atbildes uz atseviskiem jautajumiem, bet gan attiecibas starp visam testa
atbildém. Tacu, lai tas butu iesp&jams, testam ir jasatur reals morals uzdevums, t.i., testa dizainam ir
jasarezgl pétamas konsekvences saglabasana spriedumos. Tas tiek panakts ar pretargumentu
lietosanu, ko Linds parnémis no Piazé kliniskas intervijas. Spriezot par argumentiem, kas ir pretgji
individa viedoklim, p&tamajam ir jasaglaba sava attieksme pret argumenta moralo kvalitati (Sk. 5.
pielikuma fiktivu respondentu ar augstiem un zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem atbilzu
paterna paraugus).

Morales intuitivo pamatu aptauja MFQ 30

Morales intuitivo pamatu svarigums tika novértéts ar Greima, Heita un Noseka izveidoto
Morales pamatu aptauju MFQ30 (Moral Foundations Questionnaire: 30-Item Full Version - MFQ
30, Graham, Haidt, & Nosek, 2008, sk. 2. pielikumu), kas balstas uz morales intuitivo pamatu
teoriju (Haidt, & Joseph, 2004; Haidt & Graham, 2007).

Aptauju veido divas dalas. Pirmaja dala (1.—16. apgalvojums) pétijuma dalibniekam ir
jaatbild, cik butiski, spriezot par to, kas ir pareizi un kas nepareizi, ir dazadi ar pieciem morales
intuitivajiem pamatiem saistiti apgalvojumi (vai kadam ir vai nav nodaritas emocionalas cieSanas,
vai kads ir vai izradijis necienu pret autoritati, vai kada tiesibas ir vai nav tikuSas ierobeZotas utt.).
Savu viedokli pétijuma dalibnieks izsaka Likerta skala (0 — pilnigi nebutiski, 5 — arkartigi biitiski).
Otraja dala (17.-32. apgalvojums) individam Likerta skala (0 — pilnigi nepiekritu, 5 — pilnigi

piekritu) janoverte, cik liela mera vins piekrit vai nepiekrit dotajiem moralajiem spriedumiem
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(piem&ram, lidzjutiba pret tiem, kuri cies, ir visnozimigakais tikums, pretdabiska riciba ir uzskatama
par nepareizu utt.).

Aptauju MFQ 30 veido 32 apgalvojumi, no kuriem divi — 6. un 22. apgalvojums — ir domati
respondenta atbilzu ticamibas parbaudei, kas neiectekmé skalu rezultatu aprékinu. Summg&jot aptaujas
rezultatus, saskana ar aptaujas atslégu veidojas piecas skalas, kas atbilst pieciem morales
intuitivajiem pamatiem — kaitgjums (riipes/izvairisanas no kait€juma), taisnigums
(taisnigums/godigums), lojalitate (lojalitate pret iekSgrupu), autoritate (ciena pret autoritati), tiriba
(argja un ieksgja tirtba/svetums). legiita skalas summa norada, cik liela méra pétijuma dalibniekam ir
nozimigs un svarigs viens vai otrs morales intuitivais pamats.

Politiskas orientacijas skala

Pirmaja petijuma politiska orientacija tika merita astonu ballu skala, kur 0 atbilda loti
liberaliem politiskajiem uzskatiem, bet 7 — loti konservativiem.

Religijas nozimibas skala

Religijas nozimigums cilvéka dzive tika mérits 6 ballu skala (1 — religija individam ir
pilnigi nebitiska, 6 — religijai ir arkartigi btiska nozime cilvéka dzive).

Demogrifisko raditdaju aptauja

Ar aptaujas palidzibu tika noteikti arf respondentu demografiskie raditaji — dzimums,
vecums, dzivesvieta (lauki, mazpils€ta, pils€ta), izglitibas Iimenis (pamatizglitiba, vidgja izglitiba,
augstaka izglitiba (bakalaura grads, magistra grads, doktora grads), nodarbosanas (studg, strada,

nestrada, stud€ un strada), ka ari religiska (konfesionala) piederiba.

7.1.3. Procedura

Pirma pétfjuma dati tika vakti no 2009. gada janvara Iidz aprilim. 193 respondentu dati
savakti ar interneta aptaujas palidzibu, bet 155 respondenti izpildijusi rakstisku aptauju frontali un

individuali, bez laika kontroles. Datus vakusi promocijas darba autore ar kolégu palidzibu.

7.2. Rezultati

Rezultatu sadala apliikota pirmaja pétijuma izmantoto instrumentu validitates un ticamibas
parbaude, petijuma mainigo lielumu aprakstosas statistikas raditaji, ka ar1 prezentéti un analizeti 1.

un 2. hipotézes parbaudes rezultati.
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7.2.1. Peétijjuma izmantoto instrumentu ticamibas un validitates parbaude

Pirms datu analizes veikta pétijuma izmantoto instrumentu validitates un ticamibas parbaude.
Linda Moralo spriedumu tests ir jau vairakkartigi izmantots p&tijumos Latvija latvieSu un krievu
valoda kops ta adaptacijas krievu valoda (Krumers, 2002) un latviesu valoda (Malzubris, 2002). Lai
giitu parliecibu par testa korektu lietoSanu, tika veikta $7 testa validitates kriteriju parbaude. Tapat
pirmaja petijuma veikta Greima un kolegu (Graham, Haidt, & Nosek, 2008) izstradatas Morales
pamatu aptaujas MFQ jaunakas — 30 jautajumu — versijas adaptacija latvieSu valoda.

Moralo spriedumu tests (MJT)

Moralo spriedumu testa kvalitates koncepcija atSkiras no citu moralas attistibas testu
validitates koncepcijas. Linds atteicies no Kolberga Moralo spriedumu intervijas Kriterialas
validitates un konstrugjis savu testu, balstoties tikai uz teoretisko validitati. Linds izvélgjies $adus
validitates krit€rijus: argumentu preferencu seciba, kognitivi afektivais paral€lisms,
kvazisimplektiska struktiira un korelacija ar izglitibas [imeni.

Argumentu preferencu seciba. Pétamajam jadod prieksroka testa dotajiem argumentiem
atbilstosi to secibai Kolberga morales attistibas stadiju modeli, dodot vislielako prieksroku augstako
stadiju argumentiem un zemak veért€jot vai noraidot zemako morales attistibas stadiju argumentus.
P&tamais var dot priekSroku augstako stadiju argumentiem pat tad, ja vin$ tas nesaprot. Linds norada
(Lind, 2002), ka pat mazi bérni un kriminalnoziedznieki var dot prieksroku augstako stadiju

argumentacijai, tacu vini neprot tas lietot.

-3,23

MJT stadiju raditaji

3. attéls. Stadiju preferencu hierarhija 1. pétijjuma datos.
Ka norada 3. attéla redzama diagramma pétijuma dalibnieki, gan pirmaja , gan otraja

pétijuma zemako stadiju (1. un 2. stadija) argumentus visbiezak noraidija, vidgjo stadiju argumentus
vertgja diezgan neitrali, bet augstako stadiju argumentiem izradija vislielako atbalstu.
Kognitivi afektivais paralelisms. Moralas sprieSanas kognitivajam aspektam (MJT C-

raditajam) ir jakorel€ ar moralas sprieSanas afektivo aspektu — moralajam attiecksmém (sk. 5. tabulu).
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Tiek sagaidita augsta negativa korelacija starp moralas spriesanas raditaju un zemako stadiju ( 1. un
2. stadija) raditajiem, vidgja korelacija starp moralas spriesanas raditaju un vidgjo stadiju (3. un 4.
stadija) raditajiem, ka ar augsta pozitiva korelacija starp moralas sprieSanas raditaju un augstako
stadiju (5. un 6. stadija) raditajiem. 5. tabula var iepazities ar kognitiva afektiva parallisma
parbaudes rezultatiem pirmaja pétijuma. Gan pirmaja, gan otraja petijjuma MJT moralas sprieSanas
raditajam ir augstas negativas korelacijas ar atbalstu 1. un 2. stadijas argumentiem, nedaudz vajaka
negativa korelacija ar atbalstu 3. stadijas argumentiem, nav korelacijas ar atbalstu 4. stadijas
argumentiem un augstas pozitivas korelacijas ar 5. un 6. stadijas argumentiem.

5. tabula. MJT kognitivi afektiva paralelisma un kvazi-simplektiskas struktiiras
parbaudes rezultati 1. pétijjuma datiem

1.stadija  2.stadija  3.stadija 4.stadija 5.stadija 6. stadija

Moralds -0,43" 0,45 0,31 -0,07 0,317 0,22
spriesanas spéju

raditajs

Stadiju raditaji

1. stadija 0,65 0,56 0,48 0,25~ 0,24
2. stadija 0,50 0,45~ 0,20" 0,16~
3. stadija 0,44 0,29” 0,35"
4. stadija 0,317 0,36
5. stadija 0,50

*p<0,05, **p<0,01
Pirma pétijuma MJT dati pilniba atbilst kognitivi afektiva paral€lisma kriterijam, t.i., abu

pétijumu datos atbalsts augstako stadiju argumentiem korel€ ar augstaku moralas sprieSanas sp&ju
raditaju.

Kvazisimplektiska struktiira. Kvazisimplektiskas struktiiras pien€mums paredz, ka
korelacijai starp tuvak esosam stadijam 1. un 2., 3. un 4., 5. un 6. stadiju ir jabiit augstakai neka ar
talak eso$am stadijam, piem&ram, starp 1. un 5. stadiju.

Kvazisimplektiskas strukttiras parbaudes rezultati, aprékinot korelacijas starp MJT stadiju
raditajiem (sk. 5. tabulu), gan att€lojot to ar faktoranalizes diagrammu palidzibu (sk. 4. att€lu)
norada, ka blakus esosas stadijas, kas péc Kolberga modela atbilst vienam limenim, piem&ram, 1. un
2. stadija, 3. un 4. stadija utt., sava starpa korelé ciesak neka citu moralas sprieSanas limenu stadijas
(diagrammas stadiju raditaji atrodas viens otram blakus). Tas norada, ka abos pétijumos MIJT dati
pilniba atbilst kvazisimplektiskas strukttiras nosacijumiem un uzrada pat labakus rezultatus neka

instrumenta adaptacijas p&tijuma (Malzubris, 2002; Lind, 2003c).
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Component Plot in Rotated Space
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4. attels. MJT testa kvazi-simplektiskas struktiiras attélojums 1. pétijuma datos.

Koreldcija ar izglitibas limeni. Diemzel korelacija ar izglitibas limeni nav konstatéta
(r=0,09, p>0,05), kas, iesp&jams, ir saistits ar izlases Tpatnibam, jo izlas€ ir daudz konservativu un
religiozu cilvéku, kuru moralas sprieSanas sp&jas saistitas ar kognitivo procesu ipatnibam, kas nav
saistitas ar izglitibas Iimena atSkiritbam.

Apkopojot visu iepriek§minéto, var apgalvot, ka pétijuma MJT testa aprékinatie validitates
raditaji gandriz pilniba (iznemot korelaciju ar izglitibas ITmeni) atbilst testa autora izvirzitajiem
validitates kriterijiem un uzskatami par derigiem talakai datu analizei.

Movrales intuitivo pamatu aptauja MFQ 30

Morales pamatu aptaujas 40 apgalvojumu versija — MFQ 40 — latviesu valoda tika
pirmoreiz izmantota un adaptéta Skupeles (Skupele, 2008) p&tijuma, bet MFQ 30 apgalvojumu
versija adaptéta latvieSu valoda §1 pétijuma laika. MFQ 30 ir aptaujas autoru Greima, Heita un
Noseka (Graham, Haidt, & Nosek, 2008) pédgja (ceturta) oficiala aptaujas versija, kuras faktoru
struktiira tika pamatota, balstoties uz vairaku desmitu tikstosu dalibnieku aptauju (Graham et al.,
2011). Ta ka MFQ 30 ietver sevi MFQ 40 apgalvojumus, tad MFQ 30 adaptacija pamata balstijas uz
MFQ 40 versijas atbilstoSo apgalvojumu izdaliSanu un valodniecisko korekciju, jo turp un atpakal
tulkojums un salidzinasana jau tika veikta, adaptgjot MFQ 40 Skupeles (Skupele, 2008, 2011)
pétljuma gaita.

Lai parbauditu aptaujas faktorialo validitati, veikta izp&tosa faktoranalize un apstiprinosa
faktoranalize. Izp&tosas faktoranalizes rezultata izveidojusies 8 faktoru struktara (Sk. 6pielikumu),
kas neatbilst instrumenta autoru rezultatiem un morales intuitivo pamatu teorétiskajam modelim. Lai
parbauditu MFQ 30 datu atbilstibu autoru izveidotajam modelim, veikta apstiprinosa 5 komponentu
analize. Komponentu izdaliSanai izmantota galveno komponentu izdaliSanas metode ar varikmaksa

rotaciju. Apstiprinosas komponentu analizes rezultata izveidojusies piecu komponentu struktiira, kas
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dalgji atbilst MFQ 30 autoru iegtitajai strukttirai un piecu morales intuitivo pamatu teorétiskajam
saturam (sk. 6. tabulu).

Aplikojot testa apgalvojumu sadalijumu pa faktoriem, redzams, ka 1. komponenta ir
apgalvojumi, kas atbilst Lojalitates morales pamatam, tacu vairaki apgalvojumi atbilst citiem pamata
saistibu morales pamatiem — cienai pret autoritati, tiribai/svétumam, pieméram, 4., 10. un 11.
apgalvojums. Otraja faktora ir ietverti pamata individualas morales pamatiem atbilstoSie
apgalvojumi — izvairisanas no kait€juma un taisnigums/godigums, paradot to, ka individa tiesibu
parkapsana un netaisnigums sabiedriba saistas ar emocionalu ievainojumu un kait€jumu individam.

TreSais komponents pamata ietver sevi teologiskas &tikas apgalvojumus — $kistibas tikums,
pretdabiskas ricibas nepienemsana un rikoSanas saskana ar Dieva gribu, tacu ietver ar autoritates
pamatam atbilstoSus apgalvojumus (26. un 20.), kas saistas ar dzimumu lomu un cienas pret
autoritati tradicionalo izpratni un nozimi audzinasana, ko atbalsta religija. Sis komponents ar
negativu zimi ietver kait€jumam morales pamatam atbilstoSo apgalvojumu (23.), par kait€§juma
nodariSanu dzivniekam. Iesp&jams, tas ir saistits ar to, ka tradicionalajas religijas loti augsti tiek
vertets cilveks ka ar dievisku dveseli apveltita biitne, tapec kaitéjuma nodarisana dzivniekam neskiet
tik liels parkapums ka kait€juma nodariSana cilvékam.

Ceturtais komponents pamata ieklauj lojalitates un autoritates morales pamatiem atbilstoSos
apgalvojumus, uzsverot lepnumu par savu valsti un hierarhijas un autoritates nepiecieSamibu, tacu te
ir ar divi individualisma morales pamatu apgalvojumi — 29. un 23., kas ir griiti interpretjami.
Iesp&jams, So apgalvojumu formul&jums ietver sevi noteiktas sabiedriskas morales nianses,
piemé&ram, par to, ka bagato vecaku bérni manto daudz naudas, bet nabadzigajiem nav neka; drosi
vien tas ir ka intuitivs aicinajums uz solidaritati un daliSanos kopiena. Apgalvojums par kaitgjuma
nodariSanu dzivniekam S$aja komponenta ir ar pozitivu zimi un droSi vien ir saistits ar to, ka dzivojot
kopiena ir svariga art savstarp€ja labvéeliba un izvairiSanas no cieSanu sagadasanas otram, tai skaita
ar1 dzivniekiem.

Piekto komponentu veido divi apgalvojumi, kas atbilst izvairiSanas no kait€juma un ripju
morales pamatam. Kopuma apstiprinosas faktoranalizes rezultati parada, ka morales piecu pamatu
teorijai atbilsto$a faktoru struktiira atklajas dal&ji. Visu komponentu satura ir vérojams, ka sava
starpa ir cieSi saistiti sabiedriskajai un dieviskajai &tikai atbilstoSie morales pamatu apgalvojumi,
turklat saistibu moralei atbilstoSie faktori ietver sevi art individualisma morales elementus.
Turpmakajos petijumos biitu nepiecieSams dazus apgalvojumus un to formul&jumus parskatit vai ar1
izslégt no aptaujas vispar (piemé&ram, tie, kas sevi ietver riebuma jédzienu (11. un 21.), jo §is

jédziens latvieSu respondentiem saistas gan ar kaitgjuma nodariSanu individam vai grupai, gan ar
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iek$€jas un argjas tiribas ievérosanu), tapec Siem apgalvojumiem ir pietickami augsti svari gan 1.,
gan 2., gan 3. faktora. Turpmakajos petijumos biitu vélams parbaudit MFQ 30 tris vai divu faktoru
risinajumu, kas, péc instrumenta autoru domam (Graham et al., 2011), ar ir iesp&jami.

6. tabula. MFQ 30 piecu faktoru apstiprinosas faktoranlizes rezultati

Faktoru svari

1 2 3 4 5 h2
14. ..vai kads ir vai nav bijis nelojals 0,74 0,13 0,04 0,06 0,06 0,57
9. ...vai kads ir vai nav rikojies nodevigi pret 0,66 0,06 0,00 0,14 0,06 0,46

grupu, kurai pieder

11. ...vai kads ir vai nav izdarijis kaut ko riebigu 0,63 0,41 0,06 -0,03 -0,16 0,60
10. ... vai kdds ir vai nav ievérojis sabiedriba 0,63 -0,04 0,16 0,32 0,07 0,53
pienemtas tradicijas

15. ...vai kada cilvéka riciba ir vai nav izraisijusi 0,56 0,15 0,34 0,08 -0,02 0,46
haosu un sajukumu

4. ... vai kads ir vai nav izradijis necienu pret 0,51 0,02 0,35 0,29 0,20 0,50
autoritati

5. ... vai kads ir vai nav parkapis pieklajibas un 0,48 0,12 0,36 0,19 0,11 0,42
tikumibas normas

1. ...vai kadam cilvékam ir vai nav nodaritas -0,04 0,69 0,09 -0,01 0,32 0,59
emociondlas cieSanas
17. ... lidzjatiba pret tiem, kuri cies, ir -0,01 0,61 0,22 0,21 0,06 0,46

visnozimigakais tikums
2. ...vai pret kadu cilvéku vai cilveku grupu ir vai 0,09 0,60 -0,03 0,06 0,39 0,53
nav izturéjusies savadak ka pret citiem cilvekiem

12. ...vai kads ir vai nav rikojies cietsirdigi 0,43 0,56 0,02 -0,15 -0,01 0,52
13. ...vai kada tiesibas ir vai nav tikuSas 0,35 0,53 -0,04 -0,11 0,07 0,43
ierobezotas

8. ... vai kads ir vai nav rikojies netaisnigi 0,30 0,51 0,11 -0,04 0,06 0,37
24. ... taisnigums ir vissvarigaka veértiba 0,14 0,49 0,08 0,38 -0,26 0,47
sabiedriba

18. ... sastadot likumus, valdibas prioritatei ir -0,10 0,45 0,05 0,45 -0,33 0,52
jabit vienadu tiesibu nodrosinasanai visiem

pilsoniem

21. ... cilvékiem nevajadzétu darit riebigas lietas, 0,10 0,36 0,33 0,29 -0,31 0,42
pat ja neviens ta de| necies
32. ... Skistiba ir Joti nozimiga un vertiga ipasiba 0,13 0,15 0,74 0,23 0,00 0,64

16....vai kads ir vai nav rikojies saskana ar Dieva 0,11 0,20 0,72 0,06 0,18 0,61

gribu

27. ... pretdabiska riciba ir uzskatama par 0,15 0,16 0,61 0,12 0,02 0,44
nepareizu

26. ...virieSiem un sievietém ir pienakas 0,07 -0,10 0,58 -0,11 0,02 0,37
atskirigas lomas sabiedriba

25. ...cilvekiem ir jabut lojaliem pret saviem 0,06 0,02 -0,01 0,62 0,10 0,40
gimenes locekliem pat, ja vini ir izdarijusi kadu

parkapumu

19. ...esat lepns par savas valsts vésturi 0,10 0,12 0,02 0,56 -0,02 0,34
31. ... ja es biitu kareivis un nepiekristu sava 0,04 -0,16 0,13 0,55 -0,03 0,35

komandiera pavélem, es tik un ta tas pilditu, jo

tas ir mans pienakums

30. ... ir svarigak macet darboties komanda neka 0,14 -0,10 0,34 0,44 0,22 0,38
izpaust sevi

20. ... ciena pret autoritati ir jamaca jau no 0,25 0,08 0,42 0,42 0,01 0,42
bérnibas

23....viena no briesmigakajam lietam, ko cilveks 0,12 0,27 -0,40 0,40 0,13 0,42
var izdarit, ir nodarit pari neaizsargatam




Faktoru svari h2

dzivniekam

3. ...vai kdda cilvéka riciba ir vai nav liecinajusi 0,31 0,14 0,29 0,38 0,19 0,38
par milestibu pret savu valsti

29. ... no morala viedokla ir nepareizi, ka bagato vec 0,13 0,05 0,04 0,36 0,22 0,20
bérni manto daudz

naudas, bet nabadzigo vecaku bérniem nav neka

7. ... vai kads ir vai nav ripéjies par vaju un 0,13 0,17 0,00 0,09 0,58 0,39
neaizsargatu biitni
28. ...cilveka nogalinasana nav attaisnojama -0,02 0,12 0,27 0,17 0,53 0,39
nekados apstakjos
Ipasvertiba 3,31 3,15 2,97 2,67 1,44 13,54
Izskaidrotais dispersijas % 11,02 10,50 9,89 8,92 4,78 45,12

Lai parbauditu MFQ 30 skalu ticamibu, tika aprékinati skalu iek$gjas saskanotibas raditaji —
Kronbha alfas (sk. 7. tabulu). legiitie ieck$&jas saskanotibas raditaji piecu komponentu modela
ietvaros ir vért€jami ka viduv€ji un ir nedaudz zemaki neka aptaujas autoru iegiitie, kas saistits ar to,
ka neapstiprinas aptaujas piecu komponentu struktiira, un, iesp&jams, dazi apgalvojumi Latvijas
kultiirvide nav pietiekami validi un biitu aizstajami ar citiem, piemérotakiem apgalvojumiem.

7. tabula. MFQ 40 un MFQ 30 iekséjas saskanotibas raditaji (Kronbaha alfa)

Skala ) MFQ 40 MFQ 30 MFQ 30
(Skupele, 2008) (Graham et al., 2011) 1. pétijums
Kaitéjums 0,73 0,69 0,57
Taisnigums 0,53 0,65 0,52
Lojalitate 0,63 0,71 0,64
Autoritate 0,53 0,74 0,65
Tirtba 0,68 0,84 0,78

Salidzinot MFQ 40 un MFQ30 skalu ieksgjas saskanotibas raditajus, redzams, ka
izvairiSanas no kaitgjuma skala iek$€jas saskanotibas raditaji ir zemaki neka MFQ 40, bet pargjas
skalas ir vai nu loti lidzigi MFQ 40 rezultatiem, vai labaki, piem&ram, cienas pret autoritati un
tiribas/svétuma skala. Turpmakajos petijumos biutu vélams parbaudit MFQ 30 tris vai divu faktoru

struktiiru un atbilstoSo skalu iek$gjas saskanotibas raditajus.
7.2.2. Aprakstosas statistikas raditaji
Apliikojot aprakstosas statistikas raditajus (sk. 8. tabulu), var secinat, ka kopuma visas
izlases moralas sprieSanas sp&ju raditajs atbilst vidéjam limenim, bet MJT stadiju raditaji — testa

validitates kriterijam: stadiju preferencu hierarhijai, t.i., zemako stadiju argumenti biezak noraiditi,

bet augstako stadiju argumenti — atbalstiti.
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8. tabula. Aprakstosas statistikas raditaji pirmaja pétijuma

Peétijuma mainigie lielumi N=348
M SD

MJT moralas sprieSanas spéjas 18,29 13,80
MJT stadiju raditaji

1. stadija -1,38 5,52
2. stadija -1,54 5,87
3. stadija 0,73 5,33
4. stadija 2,03 4,39
5. stadija 4,38 4,14
6. stadija 4,27 4,08
Kaitéjums 21,97 4,08
Taisnigums 21,11 3,64
Lojalitate 17,63 4,37
Autoritate 15,28 4,91
Tirtba 18,64 5,52
Politiska orientacija (8 ballu skala) 3,67 1,45
Religijas nozimiba (6 ballu skala) 3,74 1,60

Individualisma morales pamati — izvairiSanas no kaitéjuma un taisnigums/godigums -
pétijuma dalibniekiem ir butiskaki neka saistibu morales pamati — lojalitate pret iekSgrupu, ciena
pret autoritati un iek$&ja un argja tiriba. Politiskas orientacijas paSnovértéjuma skalas grupas vidgjais
raditajs atbilst centriskai politiskajai orientacijai, bet religijas nozimiba pétijuma izlasei kopuma ir

vidgji izteikta.

7.2.3. 1. un 2. hipotezes parbaudes rezultati

Lai parbauditu 1. hipot€zi Pastav atskiribas piecu morales intuitivo pamatu svariguma
respondentiem ar zemiem un augstiem sprieSanas spéju raditdjiem: saistibu mordles pamati
(lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritdti un tiriba/svétums) ir svarigaki respondentiem ar
zemiem moralas spriesanas spéju nekd respondentiem ar augstiem moralas spriesanas spéju
raditajiem, datu analiz€ izmantota vienfaktora multivariativa dispersiju analize (MANOVA) — pieci
morales pamati ka atkarigais mainigais un Cetri moralas sprieSanas sp&ju Itmeni (kvartilés) ka
neatkarigais mainigais. Salidzinot morales intuitivo pamatu svarigumu respondentu grupas ar
zemiem un augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem, izmantoti absoliitie un relativie statistiskie
atSkiribu raditaji — Stjidenta t Kritérijs un Koena (Cohen, 1988) d kritérijs. Lai noskaidrotu moralas
sprieSanas raditaja saisttbu ar politisko orientaciju un religijas nozimibu, izmantoti Pirsona

korelacijas koeficienti.
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Multivariativas dispersiju analizes rezultati (Wilks’Lambda 0,90 F (340,938)=2,57, p<0,0001,
n?=0,04) parada, ka piecu moriles intuitivo pamatu svarigums respondentiem ar dazadiem moralas
sprieSanas sp&ju limeniem ir atSkirigs.

9. tabula. Dispersiju analizes rezultati

Dispersijas avots Morales intuitivie df F n
pamati

Moralds spriesanas spéju limenis  Kaitéjums 3 0,80 0,01
Taisnigums 3 2,00 0,02
Lojalitate 3 7,53*** 0,06
Autoritate 3 5,11** 0,04
Tiriba 3 6,69*** 0,06

Kliida 341

*p<0,05, **p<0,01, ***p<0,001

Aplikojot piecu morales pamatu dispersiju analizes rezultatus petijuma dalibniekiem ar
atSkirigu moralas spriesanas ItTmeni (sk. 9. tabulu), redzams, ka izvairiSanas no kaitéjuma un
taisniguma/godiguma morales intuitivie pamati ir vienada mera svarigi visiem respondentiem
neatkarigi no vigu moralas sprieSanas sp&ju Iimena. Statistiski nozimigas atSkiribas pastav attieciba
uz lojalitates pret iekSgrupu, cienas pret autoritati un tiribas/svétuma morales pamatiem, t.i., moralas

sprieSanas sp&ju Itmenis ir saistits ar saistibu morales pamatu nozimigumu.
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5. attels. Morales intuitivo pamatu svariguma raditaji respondentiem ar augstiem un
zemiem moralas sprieSanas spéju raditajiem
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Salidzinot morales pamatu svarigumu respondentiem ar augstiem un zemiem moralas
spriesanas sp&ju raditajiem (sk. 5. attelu), iesp&jams konstatét, ka izvairisanas no kait€juma morales
pamats ir vienadi svarigs abas grupas (t=0,57, p>0,05, d=0,09). Attieciba uz taisniguma/godiguma
morales pamatu ir konstatéta statistiski nozimiga atSkiriba ar mazu efekta lielumu (t=2,53*, p<0,05,
d =0,39). Respondenti ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem sniedz augstaku §T morales
pamata svariguma novert§jumu neka respondenti ar augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem.
Vislielakas atskiribas morales intuitivo pamatu svariguma ir p&dgjos trijos morales pamatos.
Respondentiem ar zemiem moralas spriesanas sp&ju raditajiem lojalitates pret iekSgrupu (t=3,94***,
p<0,001, d=0,60), cienas pret autoritati (t=3,59***, p<0,001, d=0,56) un tiribas/svétuma (t=4,05%**,
p<0,001, d=0,63) morales pamatu nozimiguma raditaji ir augstaki neka respondentiem ar augstiem
moralas sprieSanas sp&ju raditajiem, uzradot vid&ju efekta lielumu (Koena kritérijs d > 0,5).

Lai rastu apstiprinagjumu 2. hipotézei Pastav negativa saistiba starp moralds sprieSanas
spejam, no vienas puses, un politisko orientdciju un religijas nozimigumu, no otras puses, ir veikta
korelaciju analize. Politiska orientacija un religijas nozimiba méritas intervalu skala, tapéc sakaribu
noteikSanai lietots Pirsona korelacijas koeficients.

Korelaciju analizes rezultati liecina, ka starp moralas sprieSanas spg&jam un politisko
orientaciju ir konstatéta negativa korelacija (r=-0,18**, p<0,01). Tas norada, ka respondentiem ar
liberalakiem politiskajiem uzskatiem ir augstaki moralas sprieSanas sp&ju raditaji, bet respondentiem
ar konservativakiem uzskatiem — zemaki moralas sprieSanas sp&ju raditaji. Negativa korelacija
konstatéta ari starp moralas sprieSanas sp&jam un religijas nozimigumu (r=-0,15**, p<0,01). Tas
nozimé, ka respondentiem, kuriem religija ir nozimigaka, ir raksturigi zemaki moralas sprieSanas

sp&ju raditaji.

7.3. lztirzajums

Pirma pétijuma rezultati apliecina, ka pastav atskiribas piecu morales intuitivo pamatu
svariguma paterna respondentiem ar zemiem un augstiem sprieSanas sp&ju raditajiem: saistibu
morales pamati (lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati un tiriba/sveétums) ir svarigaki
respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas sp€ju neka respondentiem ar augstiem moralas
spriesanas sp&ju raditajiem. Konstateta ari neliela atSkiriba taisniguma/godiguma morales pamata
svariguma — respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem $is morales pamats ir
nedaudz nozimigaks neka respondentiem ar augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem.

Sis morales intuitivo pamatu svariguma paterna atskiribas, iesp&jams, izskaidro atskiribas

individa moralas sprieSanas sp€ju Iimeni. Saskana ar morales sociali intuitivo pieeju (Haidt, 2001),
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lai atrisinatu divu vai vairaku konkurgjoso intuiciju konfliktu, kas rada moralo dilemmu, ir
jaiesaistas racionala individuala moralas sprieSanas procesa vai moralaja diskursa ar citiem
cilvékiem, aplikojot situaciju no dazadiem aspektiem, kas vai nu raditu jaunu spécigaku intuiciju,
kas atrisinatu So konfliktu, vai ar1 biitu japalaujas uz sprieSanas rezultata iegtitajiem racionalajiem
secinajumiem. Iesp&jams, ka individiem, kuriem morala sprieduma pienemsana ir svarigi visi pieci
morales intuitivie pamati, pienemt [lémumu morala konflikta situacija ir daudz grutak, jo biezi vien
rodas vairak neka divas konkur&joSas moralas intuicijas, kas apgriitina Iémuma pienemsanu (Haidt,
2001). Tadgjadi, risinot moralas sprieSanas mériSanas testos un intervijas ietvertas moralas
dilemmas, konservativie un tradicionalajam kultiiram piederoSie iegiist zemakus rezultatus. Linds
(Lind, 2003b) uzskata, moralas spriesanas procesu apgritina liels moralo principu un veértibu skaits,
kas individam ir batiski. Jo vairak individam ir moralo principu, kas vinam ir butiski, jo lielaka ir
iesp&jamiba, ka Sie principi konkréta situacija nonaks konflikta un radis griitibas Iémuma
pienemsana un konsekventa dazadu situacijas aspektu izvertésana.

Piemé&ram, Linda Moralo spriedumu testa Arsta dilemma, kura tiek analizéti dazadi moralie
argumenti par vai pret eitanazijas iesp&ju nedziedinami slimai sievietei, individam, kuram ir gandriz
vienlidz svarigi visi pieci morales intuitivie pamati, ka tas ir konservativajiem un biezi vien
religiozajiem, varétu rasties kognitivs konflikts, kurai no moralajam intuicijam dot prieksroku —
ripéties par sievietes labklajibu, noverst cieSanas; cienit otra cilvéka tiesibas, ieverot valsts likumus,
tostarp tos, kas aizliedz eitanazijas veik$anu; respektét religiskas autoritates prasibas, pieméram,
Katolu baznicas noraido$o atticksmi pret eitanaziju. Pretgja situacija individam, kam ir batiski tikai
divi morales pamati — izvairi$anas no kaitjuma/riipes un taisnigums/godigums, ka tas ir raksturigs
liberalajas sabiedribas un individualisma kulttiras, — ir vieglak saglabat sprieSanas konsekvenci
moralo argumentu izvertésana.

Pirmaja petjjuma ieguta moralas sprieSanas sp&ju un politiskas orientacijas negativa
savstarpgja saistiba saskan ar citu autoru (Emler, 2002; Emler et al., 1983) p&tijumu rezultatiem, kas
norada uz augstaka Itmepa moralo spriedumu un moralas sprieSanas sp&ju saistibu ar politisko
liberalismu, tau §1 pétijjuma novitate ir tas, ka morala sprieSana ir mérita ar Linda Moralo
spriedumu testu un ka tas ir pirmais p&tijums Latvija, kura analiz&ta morala sprieSanas sp&ju saistiba
ar politisko orientaciju un religijas nozimigumu. Religijas nozimibas negativa saistiba ar moralas
sprieSanas spé&jam dal&ji paradas ari citu autoru pétijumos par moralas sprieSanas un religiozitates
saistibu, taCu dotaja pétijuma religiozitate ir mgérita, balstoties tikai uz religijas nozimiguma
pasvertgjumu, kas nelauj iztirzat moralas sprieSanas sp&ju un religiozitates dazadu aspektu

savstarp&jas mijsakaribas. Politiskas orientacijas un religijas nozimiguma negativa saistiba un tas, ka
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respondentiem, kam ir zemi moralas sprieSanas sp&ju raditaji, saisttbu morales pamati ir nozimigaki
neka tiem, kam ir augsti moralas sprieSana sp&ju raditaji, lauj izvirzit pienémumu, ka tiesi
konservativie un religiozie respondenti iegiist zemakus moralas sprieSanas spéju raditajus, ko,
iespejams, rada lielais moralo principu daudzums, kas savukart rada griittbas moralo argumentu

1zvertesana.

8. Moralas sprieSanas raditaju, politiskas orientacijas un religiozitates aspektu savstarpéjo
saistibu izpéte (otrais pétijums)

Lidz ar pirmaja p&tijuma noskaidroto, ka saistibu morales pamati — lojalitate pret ickSgrupu,
ciena pret autoritati un tiriba/svétums — ir svarigaki tiem, kam ir zemi moralas sprieSanas sp&ju
raditaji, ka art to, ka moralas sprieSanas sp&jas ir zemakas konservativajiem un tiem, kam ir butiska
religija, ir radusies nepiecieS$amiba padzilinati izp&tit moralas sprieSanas kognitiva un afektiva
aspekta, morales intuitivo pamatu, politiskas orientacijas un religiozitates dimensiju savstarp&jas

mijsakaribas. Otraja petijuma parbaudita 3.-8. hipoteze.

8.1. Metode

Otrais promocijas darba pétijums ir korelativs pétijums, kas apliiko savstarpgjas sakaribas
starp moralas sprieSanas sp&jam, atbalstu Kolberga seSu stadiju argumentiem, individualisma un
saistibu morales intuitivajiem pamatiem, socialo konservativismu un religiozitates kognitivajiem,

emocionalajiem un socialajiem aspektiem.

Morala sprieSana P R o
o SprieSanas spgjas Socialais
o Stadiju raditaji konservativisms
A A
A 4
= . PP . A 4
Morales intuitivie pamati S
o Individualisma morales Religiozitate

pamati . Inte'r‘e.se par relig‘ij}l
o Religiska ideologija
e Religiska pieredze

o LugSana

o Dievkalpojumi

o Saistibu morales pamati

A
v

6. attels. Korelativa pétjjuma shéma.
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8.1.1. Petijuma dalibnieki

Otraja pétijuma piedalijas 361 Latvijas iedzivotajs vecuma no 16 lidz 74 gadiem (M=33,76,
SD=11,25). 10. tabula ir apliikojami otra pétijuma izlases dalibnieku demografiskie raditaji.

10. tabula. Otra pétijuma izlases demografiskie raditaji

Demografiskie raditaji n (%)
Dzimums
Sieviete 263 72,9
Virietis 98 27,1
Dzivesvieta
Lauki 44 12,2
Mazpilséta 52 14,4
Pilséta 265 73,4
Izglitiba
Pamatizglitiba 14 3,9
Videja (profesionala) izglitiba 100 21,7
Augstaka izglitiba (bakalaurs) 132 36,6
Augstaka izglittba (magistrs) 103 28,5
Augstaka izglitiba (doktors) 12 3,3
Nodarbosands
Students (skolens) 80 22,2
Straddju un studeju 100 21,7
Stradaju 160 443
Nestradaju 21 5,8
Religiska piederiba
Nekada 36 10,0
Katolis 220 60,9
Luteranis 67 18,6
Baptists 4 1,1
Pareizticigais 17 4.7
Vecticibnieks 1 0,3
Cita 16 4,4

Pétijuma dalibniecku demografiskie raditaji liecina, ka pétijuma piedalijies par 45,8 % vairak
sievieSu neka virieSu, ko var skaidrot ar lielaku sievieSu atsaucibu un vélmi palidzet, aizpildot
aptauju interneta, ka ar1 ar lielaku sievieSu 1patsvaru studentu auditorijas. 87,8 % no pétijuma
dalibniekiem dzivo pilsétas un mazpilsétas, ka ar1 vairums pétijjuma dalibnieku (68,4 %) ir ieguvusi
dazada Iimena augstako izglitibu, to varétu skaidrot ar to, ka liela dala p&tijuma dalibnieku aptauju ir
izpildijusi tieSsaiste interneta, kam ir nepiecieSama pieeja internetam, ka ar nopietna iedzilinaSanas
un izpratne, kas vairak ir attistita augstako izglitibu ieguvusSajiem. 72 % respondentu ir nodarbinati
algota darba; lielaka dala respondentu (85,6 %) atzist savu piederibu kadai no Latvija
tradicionalajam kristigajam konfesijam. 4,4 % respondentu ka citas religiskas parliecibas min&ja —
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adventists, harizmats, metodists, dievturis, hinduists, budists, Vasarsvétku draudze, reformats,

agnostikis U.C.

8.1.2. Instrumenti

Otraja pétijuma moralas spriesanas sp&ju un morales intuittvo pamatu svariguma mérisanai
izmantoti tie pasi instrumenti — Linda Moralo spriedumu tests (MJT) un Morales pamatu aptauja
(MFQ 30). Politiskas orientacijas noteikSanai izmantota p&tijuma izstradata Sociala konservativisma
skala, bet religiozitates aspektu mériSanai — Hubera (Huber, 2004) religijas Centralitates skalas
10 jautajumu versija (Z-10).

Sociala konservativisma skala

Viens no visbiezak pétijumos izmantotajiem instrumentiem politiskas orientacijas
novertésanai ir politiska pasnovert§juma septinu ballu skala. Lidziga skala izmatota ar1 promocijas
darba pirmaja p&tijuma. Tadu, ka norada Latvija veikto p&tijumu autori (piem., Skupele, 2011), licla
dala pétijuma dalibnieku neizprot atSkiribas starp konservativu un liberalu politisko ideologiju un ir
verojama tikai intuitiva So jédzienu izpratne. Tadel Latvija petijumos lietotajam politisko uzskatu
aptaujam (Politisko attieksmju aptauja (PAQ, Koleva, Graham, Haidt, Iyer & Ditto, 2009) —
Kaptialisma skalai (Weiss, 2003), Egalitarisma skalai (Ingelhart, 2005)) —, ka savos p&tijumos ir
konstatgjusi Skupele (Skupele, 2011), ir |oti zema ticamiba un faktoru validitate. ArT promocijas
darba pirmaja un otraja pétijuma, aizpildot politiskas orientacijas pasnovert&juma skalu, atseviskos
gadijumos pétijuma dalibniekiem radusas griitibas noteikt savu politisko orientaciju, jo postpadomju
valstu iedzivotaju apzina konservativisma un liberalisma jédzieni nav skaidri definéti. Tapéc
turpmakajos pétijumos ir nepiecieSsams veidot Latvijas kultiirvidei atbilstoSus politiskas ideologijas
meériSanas instrumentus.

Politiskas ideologijas pétijumi Latvija (piem., Skupele, 2011) ir paradijusi, ka politiskas
ideologijas socialais aspekts (socialais konservativisms) un ekonomiskais aspekts (atbalsts brivajam
tirgum) sava starpa nekorele, turklat ekonomiskais aspekts nav saistits ar politiskas orientacijas
pasnovertéjumu, savukart politiskas ideologijas sociala aspekta m&rfjums ciesi korelé ar politiskas
orientacijas pasnoverte§jumu. Tas norada, ka politiskas ideologijas socialie un ekonomiskie aspekti
Latvijas kultarvidé ir divi neatkarigi mainigie, kas nedefiné vienotu politisko ideologiju. Tadgl
pétijuma mérits tikai politiskas ideologijas socialais aspekts — socialais konservativisms.

Promocijas darba otraja petijuma p&c tam, kad respondents pats novertgjis savu politisko

orientaciju péc Dzosta (Jost et al., 2009) piedavatas septinu ballu skalas (1 — loti liberali, 4 — méreni
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centriski, 7 — loti konservativi politiskie uzskati), vinam p&c septinu ballu skalas (1 — loti pret, 7 —
loti par) japauz sava atticksme par tam sabiedribas paradibam, par kuram saskana ar p&tijumiem
(Altemeyer, 1996; Jost, Glaser, Sulloway, and Kruglanski, 2003; Jost, Nosek, & Gosling, 2008;
McCann, 2008; McCrae, 1996; Stenner, 2005) konservativajiem un liberaliem ir pret&ji viedokli, t.i.
— aborts, homoseksualistu laulibas, stingraki sodi noziedzniekiem, prostitiicija, vieglo narkotiku
legalizacija, liclaka religijas ietekme izglitiba, dzivo$ana neregistréta lauliba, pornografija, stingraki
ierobezojumi imigracijai, tradicionalo dzimuma lomu maina, laulibas defingSana un aizsardziba
Satversmé. Dala no Siem apgalvojumiem bijusi tieSie, dala — apverstie apgalvojumi.

Veicot faktoranalizi un pantu analizi, ka validakie atlasiti astoni apgalvojumi — aborts,
homoseksualistu laulibas, prostiticija, lielaka religijas ietekme izglitiba, dzivosana neregistréta
lauliba, pornografija, tradicionalo dzimuma lomu maina, laulibas definésana un aizsardziba
Satversmé. lepriek§ mingto astonu apgalvojumu summa, pirms tam apgrieZot apversto apgalvojumu
vertibas, veido sociala konservativisma — liberalisma raditaju, kura augsti raditaji liecina par sociala
konservativisma tendenci, bet zemi raditaji — par sociala liberalisma tendenci.

Religijas centralitates aptauja (Z-10)

Pirmaja p&tijuma religijas nozime individa dziveé tika merita 6 ballu skala, tacu otraja
pétijuma, lai padaritu objektivaku un daudzskautnainaku religiozitates meérijumu, tika izvéléta
Hubera (Huber, 2003, 2004) religijas Centralitates skala (Zentralitatskala Z-10, sk. 9. pielikumu),
kas méra dazadu religiskas dzives dimensiju izteiktibu.

S1 aptauja sevi ietver teorétiskos konceptus un operacionalizéjamus konstruktus no
vairakam jomam — religijas sociologijas, religijas psihologijas, religiju zinatnes un teologijas.
Religijas centralitates (vacu val. Zentralitat) koncepts ir saistits ar religijas ietekmi uz cilvéka dzivi.
Jo nozimigaka un svarigaka individam ir religija, jo liclaka ir tas ietekme uz vina pieredzi un
uzvedibu (Huber, 2004). Pilnajai aptaujas versijai (Z-15) ir 15 jautajumi, bet Tsakajai versijai (Z-10)
— 10 jautajumi, kas mera piecas religiozitates dimensijas — interesi par religiskiem jautajumiem,
religisko ideologiju, ltigsanu, religisko pieredzi, dievkalpojumus.

Religiskas ideologijas dimensija balstita uz pienémumu, ka religioziem individiem piemit
empiriski neparbaudamu uzskatu kopums, kas attiecas uz transcendentala eksistéSanu un ta dabu.
Saja dimensija ir koncentré$anas uz transcendentala esamibu un ticamibu, kas pastav pari
empiriskajai sferai. Tas ir priekSnosacijums, lai transcendentalais biitu psihologiski nozimigs

Religiskas pieredzes dimensijas butiba attiecas uz socialajam gaidam, ka transcendentala
realitate kada posma religiskai personai ir uztverama un sajitama. Religiskas pieredzes

emocionalajai kvalitatei ir specigs efekts uz individa religisko pieredzi un uzvedibu.
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Ligsanas dimensija norada uz religisko individu iesaistisanos aktivitates un ritualos, kuros
vini privati ludz vai sazinas ar transcendentalo.

Dievkalpojumu dimensija atklaj, ka religiska piederiba tiek izpausta caur sabiedriskajam
aktivitatém un ritualiem, kas notiek publiski. Religiozitate $aja dimensija ir fenomens, kura cilvéki
piedalas sociala darbiba. Tas ietver individus sociala tikla, kas var kalpot ka resurss.

Interese par religiskiem jautajumiem no sociologiskas perspektivas skatupunkta attiecas uz
socialajam gaidam, ka cilvékiem ir noteiktas zinasanas par religiju un ka vini var izteikt viedokli par
transcendentalo, religiju un religiskajiem jautajumiem. Saja dimensija religiozitate tiek izpausta caur
zinasanam un caur religisko jautajumu personigo interpretéSanu.

Visu apgalvojumu summa veido religiozitates kopigo raditaju, saskana ar kuru, péc Hubera
(Huber, 2003) izstradatas kategorialas religiozitates konstruktu sistémas novértésanas sheémas,
religiozitate var tikt apziméta ka marginala (010 p.), heteronoma (11-29 p.) vai autonoma (30—40

p.).

8.1.3. Procedira

iegtitas 269 respondentu atbildes, bet 92 respondenti izpildijusi rakstisku aptauju — frontali vai
individuali bez laika kontroles. Rakstiskas aptaujas datus vakusi darba autore ar studentu un kolégu

palidzibu.

8.2. Rezultati

Rezultatu sadala sakuma apliikoti otraja petijuma lietotas validitates un ticamibas
parbaudes rezultati, tad — apraksto$as statistikas raditaji visiem pétijuma mainigajiem lielumiem, bet

pec tam prezent€ti 3.—8. hipote€zes parbaudes rezultati.

8.2.1. Instrumentu validitates parbaudes rezultati

Ar1 otraja petijuma moralas sprieSanas mérisanai izmantots Linda Moralo spriedumu tests.
Lai giitu parliecibu par testa rezultatu validitati un tos drosi varétu lietot turpmakaja analizg, ir
noteikti validitates kriteriji. Morales intuitivo pamatu svariguma noteikSanai ar1 otraja pétijjuma
izmantota aptauja MFQ 30, tacu Soreiz divu komponentu varianta. Tapéc $aja apaksSnodala analizéti

V——

divu faktoru risinajuma apstiprinosas faktoranalizes rezultati un skalu iek$gjas saskanotibas
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parbaudes rezultati. Ir noteikti arT Hubera religijas Centralitates skalas Z-10 apaksskalu ieksgjas
saskanotibas raditaji un Sociala konservativisma skalas latvieSu valoda pantu analizes, faktorialas un
konstrukta validitates parbaudes rezultati.

Moralo spriedumu tests

Moralo spriedumu testa validitates parbaude veikta, balstoties uz Linda noraditajiem
validitaties krit€rijiem: argumentu preferencu seciba, kognitivi afektivais paral€lisms,
kvazisimplektiska struktiira.

Argumentu preferencu seciba. P&tamajam jadod prieksroka testa dotajiem argumentiem
atbilstosi to secibai L. Kolberga stadiju modeli, dodot vislielako prieksroku augstako stadiju

argumentiem un zemak vertgjot vai noraidot zemako morales attistibas stadiju argumentus.

MJT stadiju radaji

7. attels. Stadiju preferencu hierarhija 2. petijuma datos

Ka norada 7. attels, pétijuma dalibnieki zemako stadiju argumentus visbiezak noraidija,
vidgjo stadiju argumentus vert€ja diezgan neitrali, bet augstako stadiju argumentiem izradija
vislielako atbalstu.

Kognitivi afektivais paraléelisms. Moralas sprieSanas kognitivajam aspektam (MJT C-
raditajam) ir jakorel€ ar moralas sprieSanas afektivo aspektu — moralajam attiecksmém. Ar1 otraja
petijuma, I1idzigi ka pirmaja, MJT moralas sprieSanas sp&ju raditajam ir augstas negativas korelacijas
ar atbalstu 1. un 2. stadijas argumentiem, nedaudz vajaka negativa korelacija ar atbalstu 3. stadijas
argumentiem, nav korelacijas ar atbalstu 4. stadijas argumentiem un augstas pozitivas korelacijas ar
5. un 6. stadijas argumentiem. Ka redzams 11. tabula, MJT dati pilniba atbilst kognitivi afektiva
paral€lisma krit€rijam, t.i., atbalsts augstako stadiju argumenti korel€ ar moralas sprieSanas sp&ju

raditaju.
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11. tabula. MJT kognitivi afektiva paralelisma un kvazisimplektiskas struktiiras
parbaudes rezultati 2. pétijuma datiem

1. 2. 3. 4. 5. 6.
stadija stadija stadija stadija stadija stadija

MJT moralds 0,407  -0417  -0,23" -0,06 0,36 0,317

spriesanas raditajs

MJT stadiju raditaji

1. stadija 0,66 053" 051" 0,27 0,27

2. stadija 0,56 0,58 0,28 0,26

3. stadija 0,52 0,36 0,34"

4. stadija 0,37 0,397

5. stadija 0,44

*p<0,05, ** p<0,01, ***p<0,001

Kvazisimplektiska struktiira. Korelacijai starp tuvak eso$am stadijam 1. un 2., 3. un 4., 5. un

6. stadiju ir jabut augstakai neka ar talak eso$am stadijam, pieméram, starp 1. un 5. stadiju.

Component 2

Component Plot in Rotated Space
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Component 1

8. attels. MJT testa kvazisimplektiskas struktiiras attélojums 2. pétijuma datos

Kvazisimplektiskas struktiiras parbaudes rezultati, aprékinot korelacijas starp MJT stadiju

raditajiem (sk. 11. tabulu) un att€lojot to ar faktoranalizes diagrammu palidzibu (sk. 8. attglu)

norada, ka otraja p€tijuma, ka blakus esoSo stadiju raditaji, kas péc Kolberga modela atbilst vienam

Iimenim, pieméram, 1. un 2. stadija, 3. un 4. stadija utt., sava starpa korel€ ciesak neka citu moralas

sprieSanas [imenu stadiju raditaji. legtitie rezultati norada, ka arT otraja petjjuma MJT dati pilniba

atbilst kvazisimplektiskas struktiiras nosacijumiem un uzrada labakus rezultatus neka instrumenta

adaptacijas pétijuma (Malzubris, 2002).

Korelacija ar izglitibas limeni. Diemzgl ar1 2. petijuma korelacija ar izglitibas limeni nav

konstat&ta (r=0,00, p>0,05), kas, iesp&jams, ir saistits ar izlases Ipatnibam, jo izlas€ ir daudz

konservativu un religiozu cilvéku, kuru moralas sprieSanas spé&jas ir saistitas ar kognitivo procesu

Ipatnibam, kas nav saistitas ar izglitibas limena atSkiribam.

92



Apkopojot visu iepriekSminéto, var apgalvot, ka otraja pétijuma MIJT testa merfjumi atbilst
testa autora izvirzitajiem validitates kriterijiem (iznemot korelaciju ar izglitibas Iimeni) un
uzskatami par derigiem talakai datu analizei.

Morales intuitivo pamatu aptauja

Otraja pétijuma, lai parbauditu MFQ 30 komponentu strukttiru, veikta apstiprinosa
faktoranalize (komponentu analize), faktoru izdaliSanas metode — galveno komponentu metode ar
varimaksa rotaciju. Aptaujas autoru piedavata piecu komponentu struktiira (Graham et al., 2011)
neapstiprinajas ari otraja petijuma (sk. 7. pielikumu), bet ka validaka apstiprinajas divu komponentu
struktiira (sk.12. tabulu un 8. pielikumu), ko ka iesp&jamu un psihometriski pamatotu piedava
instrumenta autori (Graham et al., 2011). Pirmaja komponenta ietilpst lojalitates, autoritates un
tiribas morales intuitivie pamati, kas veido saistibu morales pamatus (binding morality), bet otraja
komponenta — kait€§juma un taisniguma morales pamatu skalas, ko apzimée ka individualisma
morales pamatus (individualizing morality). Sada divu komponentu struktiiras risindgjuma veida
aptauja MFQ tika izmantota ar1 p&tijumos citas valstts, piem&ram, Niderlande (van Leeuwen &
Park, 2009).

Divu komponentu struktiira gandriz visiem aptaujas apgalvojumiem ir augsti svari
atbilstoSaja komponenta (sk. 12. tabulu), iznemot septinus apgalvojumus. 28. un 29. un 17.
apgalvojumam, kas atbilst izvairiSanas no kait€juma/riipju un taisniguma/godiguma morales
pamatiem, ir augsti svari pirmaja — saistibu morales pamatu — komponenta. lesp&jams, Sie
apgalvojumi norada, ka cilvéku savstarpgjas saites kopiena paredz arT riipes vienam par otru — cienot
otra dzivibu, riipgjoties par otra labklajibu un ievérojot taisniguma principus.

Otraja — individualisma morales — komponenta ir augsti svari 9., 14. un 15. apgalvojumam,
kas atbilst lojalitates un autoritates pamatiem un 21. apgalvojumam, kas atbilst ieks€jas un ar¢jas
tirtbas morales pamatam. Lojalitates pamatam atbilstoSo apgalvojumu augstie svari individualisma
morales komponenta ir griiti interpretéjami, iesp&jams, grupas locekla nodevibu, nelojalitati vai
izraisito haosu un nekartibas grupas loceklis izjiit ka paridarijumu ne tikai grupai, bet arT paSam sev
ka individam. Attieciba uz 21. apgalvojumu, kas ietver riecbuma jédzienu, jau 1. p&tijuma paradijas
nekonsekvence — sim apgalvojumam bija augsti svari individualisma morales komponenta.
Iesp&jams, latvieSu valoda izteikums ,,darit riebigas lietas” daudzu respondentu izpratn€ nozimeéja
»1zdarit otram kaut ko nepatikamu”, vai ar1 ,,riebigo lietu dariSana, kaut arT neviens no ta necie$” tika
uztverta ka kait€jums sev pasam. 19. apgalvojumam, kas skar lepnumu par savu valsti, ir zemi
faktoru svari abos komponentos, kas norada, ka $o jautajumu pétjjuma dalibnieki nesaista ne ar

saistibu, ne ar individualisma morales komponentu. Iesp&jams, §is apgalvojums ir saistits ar kadu
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citu latentu mainigo. Komponentu analizes rezultati norada, ka saistibu morale un individualisma
morale ir zinama méra sava starpa saistitas — dzive kopiena nav iesp&jama bez ripem par individu,

un otradi — individs, kas pieder grupai, pardarijumus grupai uztver ka kait€jumu un netaisnibu sev

pasam.
12. tabula. MFQ 30 faktoru struktiira (2 komponentu risinajums)
Faktoru svari
Sqistib Individuali
MFQ 30 aptaujas panti aishou sma h?
morales -
. morales
pamati :
pamati
32. ... Skistiba ir Joti nozimiga un vertiga ipastba 0,72 0,10 0,53
4. ... vai kads ir vai nav izradiyjis necienu pret autoritati 0,70 0,18 0,52
20. ... ciena pret autoritati ir jamdca jau no bérnibas 0,69 0,10 0,48
27. ... pretdabiska rictba ir uzskatama par nepareizu 0,67 0,06 0,45
16. ...vai kads ir vai nav rikojies saskand ar Dieva gribu 0,66 0,24 0,49
30. ... ir svarigak macét darboties komanda neka izpaust sevi 0,52 -0,09 0,28
26. -..virieSiem un sievietém ir piendkas atskirigas lomas 0,52 0,07 0,28
sabiedriba
5. ... vai kads ir vai nav parkapis pieklajibas un tikumibas normas 0,50 0,41 0,42
10. ... vai kads ir vai nav ieverojis sabiedriba pienemtas tradicijas 0,42 0,37 0,31
28. ...cilvéka nogalinasana nav attaisnojama nekados apstakjos 0,42 0,09 0,18
3. ..vai ka_da cilvéka riciba ir vai nav liecindjusi par milestibu pret 0,41 0,32 0,27
savu valsti
25. ....Cllx./e(c{em li"]cibbf{ lozalzen_z pl:et saviem gimenes locekliem 0,39 0,04 0,16
pat, ja vipi ir izdarijusi kadu parkapumu
29. ... no morald viedokla ir nepareizi, ka bagato vecaku bérni daudz
_ - _ _ 0,34 0,00 0,12
naudas, bet nabadzigo vecaku bérniem nav neka
31 . jaes bfttu 'kai_"ezvz.s un n.eplekrzsn.t sava komandiera pavelem, 0,33 0,02 0,11
es tik un ta tas pilditu, jo tas ir mans pienakums
19. ...esat lepns par savas valsts vésturi 0,21 0,20 0,08
12. ...vai kads ir vai nav rikojies cietsirdigi -0,10 0,70 0,49
13. ...vai kada tiesibas ir vai nav tikusas ierobezotas -0,01 0,63 0,39
8. ... vai kads ir vai nav rikojies netaisnigi 0,06 0,62 0,39
11. ...vai kads ir vai nav izdarijis kaut ko riebigu 0,11 0,61 0,39
1.. vl kadam cilvékam ir vai nav nodaritas emocionalas 012 0,57 0,34
ciesanas
2. ovai prft kadu .C.llvekb.l vai .Cllveku grupu ir vai nav izturéjusies 003 0,54 0,29
savadak ka pret citiem cilvekiem
14. ...vai kads ir vai nav bijis nelojals 0,24 0,52 0,33
7. ... vai kads ir vai nav ripéjies par vaju un neaizsargatu biitni 0,14 0,50 0,27
9. ...vai kads ir vai nav rikojies nodevigi pret grupu, kurai pieder 0,25 0,46 0,27
15_. ...vai kdda cilveka riciba ir vai nav izraisijusi haosu un 0,34 0,45 0,31
sajukumu
24. ... taisnigums ir vissvarigaka vertiba sabiedriba 0,16 0,42 0,20
17. ... lidzjitiba pret tiem, kuri cies, ir visnozimigakais tikums 0,41 0,42 0,35
1'8. - sastadovt'll{cetmus', v.a'ldlbas prlqutatel ir jabit vienadu 0,07 0,40 0,16
tiestbu nodroSinasanai visiem pilsoniem
2]_. C{l\ieklem nevajadzétu darit riebigas lietas, pat ja neviens ta 0,23 0,39 0,21
de] necies
23....viena no briesmigakajam lietam, ko cilvéks var izdarit, ir 015 0,39 0,17

nodarit pari neaizsargdatam dzivniekam

Ipasvertiba 4,66 4,58 9,24
% no dispersijas 15,53 15,26 30,79




Ta ka validaka ir MFQ divu faktoru — individualisma un saistibu morales pamatu —
struktura, tad ar7 iek$€jas saskanotibas raditaji (Kronbaha alfas) individualisma un saistibu morales
skalam ir augstaki neka piecu faktoru struktiiras skalam. Individualisma morales pamatu skalai
a=0,71, bet saistibu morales pamatu skalai 0=0,84. Turpmakajas analizEs otraja p&tijuma lietotai
tikai divi aptaujas MFQ 30 raditaji, kas atbilst divu komponentu modelim — individualisma morales
un saistibu morales pamatiem.

Balstoties uz pirmaja un otraja petijuma veiktas apstiprinosas faktoranalizes rezultatiem,
secinams, ka aptaujai MFQ 30 piemit apmierinosi validitates un ticamibas raditaji, lai to varétu
izmantot petijumos Latvija. Turpmakajos p&tijumos, lai uzlabotu MFQ 30 faktorialo validitati,
vajadzetu veikt vel ripigaku apgalvojumu valodniecisko korekciju, ka arT aizstat problematiskos
apgalvojumus ar citiem Latvijas kultirvidei atbilsto§akiem apgalvojumiem vai arT veidot jaunu
morales intuitivo pamatu nozimiguma mériSanai domatu instrumentu.

Sociala konservativisma skala

Lai izveidotu sociala konservativisma skalu sakotngji tika izveidoti 11 apgalvojumi (4 tieSie
un 7 apverstie apgalvojumi), balstoties uz vairaku autoru (McCrae, 1996; Jost, Nosek, & Gosling,
2008; Altemeyer, 1996; Stenner, 2005; McCann, 2008; Jost, Glaser, Sulloway, and Kruglanski,
2003) petijumiem, kas noradija socialas dzives paradibas, pret kuram konservativajiem un liberaliem
ir preteji viedokli.

P&c datu savaksanas veikta sociala konservativisma skalas pantu diskriminacijas indeksu
noteikSana. Diskriminacijas indekss parada, vai cilveki, kas ieglist augstas vertibas pantu Iiment,
ieglist arT augstas vertibas testa kopuma, un pret&ji — vai cilveki, kas iegiist zemas vertibas pantu
liment, iegiist zemas veértibas testa kopuma (Rascevska, 2005, 127. Ipp). Diskriminacijas indeksa
aprékinasanai (sal. Ras¢evska, 2005) no kopgjas izlases (N=361) atlasiti apmeéram 10 % (n=36)
respondentu ar zemam Sociala konservativisma skalas summarajam vértibam un tikpat daudz
respondentu ar augstam Sociala konservativisma skalas vertibam. Tad gan zemako, gan augstako
vertibu respondentu grupas tika aprékinats katra skalas panta aritmétiskais vid€jais raditajs Mz un
Ma, kurs tika dalits ar skalas augstako iespg&jamo veért€jumu — 7. Katras skalas diskriminacijas
indekss tika aprékinats saskana ar $adu formulu: d = Ma:7 - Mz:7.

13. tabula. Sociala konservativisma skalas pantu diskriminacijas indeksi

Skalas panti Disk.rimindcijas
indekss
Lielaka religijas ietekme izglitiba 0,73
Aborts* 0,70
Dzivosana neregistréta laultba* 0,65
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Laulibas definésana Satversmé 0,60

Homoseksudalistu laultbas* 0,58
Tradicionalo dzimuma lomu maina* 0,56
Prostiticija* 0,48
Pornogrifija* 0,46
Vieglo narkotiku legalizacija* 0,36
Stingraki ierobeZojumi imigracijai 0,26
Stingraki sodi noziedzniekiem 0,21

ar * atzimeti apverstie jautdjumi

legiitie pantu diskriminacijas indeksi (k. 13. tabulu) norada, ka dazu pantu — Stingraki sodi
noziedzniekiem un stingraki ierobezojumi imigracijai — diskriminacijas indeksi ir tuvu zemakajai
robezai 0,2 un vaji diference respondentus péc méramas pazimes, tapat salidzinosi zems ir panta
Vieglo narkotiku legalizacija diskriminacijas indekss. Iesp&jams, Sie panti sti neatbilst sociala
konservativisma konstruktam, tacu to var noteikt, tikai veicot faktoranalizi.

Veicot izp&toso faktoranalizi, izmantojot galveno faktoru izdaliSanas metodi un varimaksa
rotaciju, izveidojas tris komponentu struktiira (sk. 14. tabulu). Astoni apgalvojumi, kuriem bija
augsti faktoru svari 1. faktora, t.i., laulibas definésana un aizsardziba Satversmé, lielaka religijas
ietekme izglitiba, aborts, homoseksualistu laultbas, prostitiicija, dzivosana neregistreta lauliba,
pornografija, tradicionalo dzimuma lomu maina —, ir saistiti ar sociala konservativisma ideologisko
saturu. Divi apgalvojumi — stingraki sodi noziedzniekiem un stingraki ierobeZojumi imigracijai —,
kuriem bija augsti svari tresaja faktora, vairak saistas ar autoritarisma tendencém, bet apgalvojums
Vieglo narkotiku legalizacija, kuram bija augsti svari otraja faktora ($aja faktora ir diezgan augsti
svari ar apgalvojumiem — pornogrdafija un prostiticija), saistas ar pilnigu ricibas brivibu, nenemot
véra teologiskas &tikas normas.

14. tabula. Sociala konservativisma skalas 11 jautajumu versijas komponentu struktiira

Faktoru svari

. 2
Skalas panti K1 K2 K3 h
Laulibas definésana Satversmé 0,81 0,07 0,12 0,67
Lieldka religijas ietekme izglitiba 0,79 0,17 0,04 0,65
Homoseksualistu laultbas* 0,78 0,18 0,01 0,64
Aborts* 0,77 0,17 -0,03 0,63
Dzivosana neregistréta laultba* 0,76 0,32 -0,06 0,68
Tradicionalo dzimuma lomu maina* 0,70 0,17 -0,06 0,53
Pornografija* 0,57 0,53 -0,03 0,61
Vieglo narkotiku legalizésana™* 0,19 0,84 0,01 0,74
Prostiticija* 0,56 0,62 -0,03 0,71
Stingraki sodi noziedzniekiem -0,22 0,20 0,84 0,79
Lielaki ierobezojumi imigracijai 0,30 -0,34 0,68 0,67
Ipasvertiba 4,37 1,75 1,19 7,31
% no dispersijas 39,70 15,92 10,84 66,46

ar * atzimeti apverstie jautajumi; treknd druka atzimeti faktoru svari, kas ir lielaki par 0,40

96



Nemot véra vajos diskriminacijas indeksus un faktorialas validitates parbaudes rezultatus,
no talakas analizes tika izslégti apgalvojumi vieglo narkotiku legalizésana, stingraki sodi
noziedzniekiem un lielaki ierobezojumi imigracijai un veikta atkartota izp&tosa faktoranalize
(komponentu analize — sk. 15. tabulu). Iegutie rezultati ]auj secinat, ka atlikusie astoni apgalvojumi
veido viena komponenta struktiiru, visiem apgalvojumiem ir Joti augsti svari un modelis kopuma
izskaidro 59,78 % no sociala konservativisma variacijas.

15. tabula. Sociala konservativisma skalas astonu apgalvojumu versijas izpetosas
faktoranalizes rezultati

Faktoru svari

. 2
Skalas panti K1 h

Dzivosana neregistréta laultba* 0,83 0,68
Lielaka religijas ietekme izglitiba 0,81 0,65
Homoseksualistu laultbas * 0,79 0,62
Aborts* 0,78 0,61
Laulibas definésana Satversmé 0,78 0,60
Prostiticija* 0,75 0,57
Pornografija* 0,73 0,54
Tradicionalo dzimuma lomu maina* 0,72 0,52
Ipasvertiba 4,78

% no dispersijas 59,78

ar * atzimeti apverstie jautdjumi

Tadgjadi 15. tabula minéto astonu apgalvojumu summa (pirms tam apgriezot apverstos
apgalvojumus) veido konservativisma-liberalisma raditaju, kura augsti raditaji norada uz sociala
konservativisma tendenci, bet zemi raditaji — uz sociala liberalisma tendenci. legiitas Sociala
konservativisma skalas iek$€jas saskanotibas raditajs (Kronbaha alfa) ir loti augsts — a = 0,90.

Turpmakaja analizé uzmaniba pieversta izveidotas Sociala konservativisma skalas atsevisku

konstrukta validitates veidu noteik$anai. Lai pieraditu konvergento validitati, ir aprékinats
korelacijas koeficients starp sociala konservativisma raditaju un politiskas orientacijas pasvertéjuma
skalas rezultatu, bet, lai pamatotu kriterialo (vienlaicigo) validitati, ir noteikta saistiba starp sociala
konservativisma raditaju, no vienas puses, un saistibu morales pamatu nozimibu, religiozitati un
respondentu vecumu, no otras puses. Balstoties uz citu autoru petijumiem, ir prognozeta statistiski
nozimiga saistiba starp sociala konservativisma raditaju un saistibu morales pamatu nozimibu (Haidt
& Graham, 2007) un religiozitati (Glover, 1997; Narvaez et al., 1999), bet negativa saistiba ar
respondentu vecumu (Glamser, 1974; Ray, 1985; Truett, 1993). Politiskas orientacijas
pasSnovertéjuma raditaja un sociala konservativisma raditaja korelacija ir r=0,47**, sociala
konservativisma raditaja korelacija ar religiozitati ir r=0,79** (politiskas orientacijas

pasnovértéjuma korelacija ar religiozitati r=0,36**, korelaciju koeficientu cieSuma atskiriba ir
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statistiski nozimiga Fisera z=-9,29**), ar saistibu pamatu nozimibu — r=0,67** (politiskas
orientacijas pasnovertéjuma korelacija ar saistibu pamatu nozimibu r=0,41**, cieSuma atskiriba ir
statistiski nozimiga FiSera z=-5,02**) un ar vecumu r=-0,14* (politiskas orientacijas
pasnovertgjuma korelacija ar vecumu r=0,09, p>0,05). Iegitie korelacijas koeficienti ir cieSaki neka
politiskas orientacijas pasnovértéjuma un minéto konstruktu korelacijas koeficienti, bet respondentu
vecumam vispar nav saistibas ar politiskas orientacijas paSveértgjuma raditaju, savukart ar sociala
konservativisma raditaju tam ir statistiski nozimiga korelacija. Pamatojoties uz veikto validitates
parbaudi, iesp&jams apgalvot, ka promocijas darba izveidota Sociala konservativisma skala ir
psihometriski pamatots, valids un ticams instruments politiskas ideologijas sociala aspekta mériSanai
Latvijas kulttrvide.

Religijas nozimibas aptauja

Hubera (Huber, 2004) religijas Centralitates aptaujas 15 jautajumu versija (Z-15) pirmoreiz
adaptéta latvieSu valoda Ievas Rudzites bakalaura darba (Rudzite, 2010). Promocijas darba otraja
petfjuma izmantota 1saka 10 jautajumu versija (Z-10), tap&c nepieciesams veikt 1sakas instrumenta
versijas psihometrisko raditaju parbaudi.

16. tabula. Religijas Centralitates aptaujas (Z-10) skalu ticamibas (Kronbaha alfas) raditaji
petijumos Latvija

sk (Rudzite, 2010) Otrais pétijums
ala . . . .
15 jautajumu versija 10 jautajumu versija

Interese par religiskiem jautajumiem 0,88 0,84
Religiska ideologija 0,89 0,83
Liigsana 0,79 0,90
Religiska pieredze 0,92 0,84
Dievkalpojumi 0,87 0,92
Kopiga religiozitate 0,82 0,95

Iegitie religijas Centralitates aptaujas skalu raditaji un kopiga raditaja ieksgjas saskanotibas
raditaji (sk. 16. tabulu) ir augsti, un, salidzinot ar Rudzites p&tijumu, vairakos gadijumos ir pat
augstaki, kaut arT tika lietota 10 jautdjumu 1saka instrumenta versija, jo minéta pétijuma izlase ir
ievérojami lielaka par Rudzites bakalaura darba pétijuma izlasi. Tas norada, ka religijas Centralitates
aptaujas Tsaka 10 jautajumu versija ir ticams instruments dazadu individa religijas dimensiju

svariguma merisanai.
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8.2.2. Aprakstosas statistikas raditaji

Sakot datu analizi, tika aprékinati aprakstosas statistikas raditaji otra p&tijuma datiem (sk.17.
tabulu).

17. tabula. Otra pétijuma aprakstosas statistikas raditaji

. D . (N=361)
Petijuma mainigie lielumi M D
MJT moralas spriesanas spéjas 19,32 15,39
MJT stadiju raditaji
1. stadija -2,86 5,78
2. stadija -3,23 6,30
3. stadija -0,30 5,61
4. stadija 1,40 4,48
5. stadija 3,99 4,13
6. stadija 4,02 4,28
Individualisma morales pamati 3,70 0,54
Saistibu morales pamati 2,96 0,69
Religijas nozimiba (6 ballu skala) 4,34 1,53
Politiska orientacija (7 ballu skala) 4,10 1,40
Socidalais konservativisms (7 ballu skala) 5,30 1,38
Interese par religiskiem jautajumiem 3,71 1,14
Religiska ideologija 4,20 1,10
Liigsana 3,92 1,25
Religiska pieredze 3,06 1,13
Dievkalpojumu apmekilesana 3,47 1,47
Religiozitate (kopigais raditajs) 36,75 10,69

Aprakstosas statistikas raditaji lauj secinat, ka kopigais izlases moralas sprieSanas spg&ju
raditajs ir attiecinams uz vidéju Itmeni, bet MJT stadiju raditaji atbilst instrumenta valditiates
kriterijam — preferencu secibai, t.i., — zemako stadiju argumenti tiek biezak noliegti, bet augstako
stadiju argumentiem dota priekSroka. Individualisma morales pamati pétjjuma dalibniekiem ir
nozimigaki neka saistibu morales pamati (t (360)= 21,87, p<0,001). P&tijuma dalibniekiem religija ir
diezgan nozimiga, jo vid€jais raditajs ir tuvaks skalas augstakajai robezai. Politiskas orientacijas
pasnovertéjuma skalas rezultati norada, ka petijuma izlases vidgjais raditajs ir tuvs politiskas
orientacijas skalas viduspunktam, kas atbilst centriskai politiskajai orientacijai, tacu sociala
konservativisma skalas rezultati norada uz lielaku konservativisma tendenci pétijuma izlasg.
Atskiriba starp politiskas orientacijas paSnovertéjumu un sociala konservativisma skalas raditaju ir
statistiski nozimiga (t (354)=68,68, p<0,001), jo, iesp&jams, dalai p&tijjuma dalibnieku, kas
izpildijusi politiskas orientacijas pasnovert&juma skalu, ir tikai intuitiva izpratne par personigo
politisko parliecibu, bet, izpildot sociala konservativisma astonu apgalvojumu skalu, politiskas
orientacijas mérijjums bija validaks. Religiozitates dimensiju raditaji norada, ka visizteiktaka
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religiozitates dimensija ir religiska ideologija (parlieciba), kas tuvojas maksimalajam raditajam — 5,
savukart mazak izteikta ir religiskas pieredzes dimensija, kop€jais religiozitates raditajs atbilst

autonomajai religiozitatei péc Hubera (2003) religisko konstruktu sist€émas izvértéjuma shémas.

8.2.3. Hipotézu parbaudes rezultati

Lai parbauditu 3. hipot€zi Moralas spriesanas speju raditajs ir pozitivi saistits ar
individualisma morales intuitivajiem pamatiem un negativi — ar saistibu morales intuitivajiem
pamatiem un 4. hipotézi Pastav pozitiva saistiba starp postkonvencionalas moralds spriesanas
stadijam un individualisma mordles intuitivajiem pamatiem un starp konvencionalas moralas
spriesanas stadijam un saistibu morales intuitivajiem pamatiem, ir aprékinati korelacijas koeficienti
starp moralas sprieSanas kognitiva un afektiva aspekta raditajiem — moralas sprieSanas sp&ju raditaju
un Kolberga stadiju raditajiem, no vienas puses, un individualisma un saistibu morales pamatiem, no
otras puses (sk. 18. tabulu).

18. tabula. Moralas sprieSanas spé&ju raditaju korelacijas ar morales pamatiem

Individualisma Saistibu morales
morales pamati pamati
MJT kognitiva aspekta raditajs -0,10 -0,23***
(moralds spriesanas spéjas)
MJT afektiva aspekta (stadiju) raditaji
1. stadija 0,06 0,10*
2. stadija 0,05 0,07
3. stadija 0,10 0,26***
4. stadija 0,11* 0,08
5. stadija 0,08 -0,02
6. stadija 0,24*** 0,13*

*p<0,05, ** p<0,01, ***p<0,001

Pamatojoties uz ieglitajiem rezultatiem, iesp&jams apgalvot, ka 3. hipoteze ir dal&ji
apstiprinajusies — petijuma ir konstatéta negativa saistiba starp moralas spriesanas raditaju un
saistibu morales pamatiem, tacu nepastav saistiba starp moralas sprieSanas sp&ju raditaju un
individualisma morales pamatiem. 4. hipotéze ir apstiprinajusies dal&ji — pastav saistiba starp
atbalstu Kolberga modela 6. stadijas argumentiem, kas atbilst postkonvencionalas morales Iimenim,
un individualisma morales pamatiem, tau nepastav saistiba starp atbalstu 5. stadijas argumentiem,
kas ar1 atbilst postkonvencionalas morales [imenim, un individualisma morales pamatu nozimibu.
Tapat konstatéta saistiba starp atbalstu 3. stadijas argumentiem, kas atbilst konvencionalas morales

Iimenim, un saistibu morales pamatu nozimibu respondentam, ta¢u nav konstateta saistiba starp
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atbalstu 4. stadijas argumentiem, kas arT atbilst konvencionalajam moralas sprieSanas ITmenim, un
saistibu morales pamatu svarigumu. Ir konstat&tas art dazas negaiditas korelacijas — starp atbalstu

4. stadijas argumentiem, kas atbilst konvencionalajai moralei, un individualisma morales pamatiem,
ka arT starp atbalstu 6. stadijas argumentiem un saistibu morales pamatiem.

2. hipot€zes Pastav negativa saistiba starp moralas spriesanas spejam, no vienas puses, un
konservativu politisko orientdciju un religiozitati, no otras puses otrreizgjas parbaudes rezultati,
kura politiska orientacija mérita ar Sociala konservativisma skalu, bet religiozitate — ar religijas
Centralitates skalu, un 5. hipotézes (Socialais konservativisms ir saistits ar atbalstu konvencionalas
morales stadijam, bet religiozitate — ar atbalstu postkonvencionalas morales stadijam) parbaudes
rezultati ir redzami 19. tabula.

19. tabula. MJT raditaju korelacijas ar konservativismu un religiozitati

Soc. Religiozitate  Interese par rel.  Religiska LiioSana Religiska Diev-
konserv. (kop.rad.) jaut. ideologija & pieredze  kalpojumi

MJT moralas -0,20***  -0,10 -0,06 -0,07 -0,09 -0,08 -0,13*
sprieSanas spéju
raditajs
MJT stadiju
raditaji
1. stadija -0,10 -0,24*** -0,28** -0,18** -0,23***  -0,18** -0,18**
2. stadija -0,11* -0,26*** -0,27*** -0,21** -0,25***  -0,23** -0,19**
3. stadija 0,10 -0,06 -0,13* -0,03 -0,04 -0,13* 0,04
4. stadija -0,12* -0,24*** -0,26** -0,16** -0,24**  -0,22***  -0,19**
5. stadija -0,13* -0,18** -0,16** -0,10 -0,18**  -0,18** -0,16**
6. stadija 0,00 -0,03 -0,04 0,06 -0,03 -0,05 -0,04
*

p<0,05, ** p<0,01, ***p<0,001

Hipotézu parbaudes rezultati liecina, ka 2. hipot€ze otraja petijuma ir apstiprinajusies dal&ji
— ir konstat@ta statistiski nozimiga negativa saistiba starp socialo konservativismu un moralas
sprieSanas sp&jam, bet negativa saistiba starp moralas sprieSanas sp&jam un religiozitates kopigo
raditaju nepastav, pastav negativa saistiba tikai ar vienu religiozitates dimensiju — dievkalpojumu
apmekl&sanu, ar citiem religiozitates aspektiem, ka arT religiozitates kopigo raditaju saistiba nav
konstatéta.

5. hipot€ze nav apstiprinajusies. Ir konstat€ta negativa sociala konservativisma saistiba ar
atbalstu atsevisku stadiju argumentiem (2., 4. un 5. stadija), bet pozitiva saistiba starp socialo
konservativismu un atbalstu 3. un 4. stadijas argumentiem, kas atbilst konvencionalajai moralei, nav
konstatéta. Nav konstatéta pozitiva religiozitates saistiba ar postkonvencionalas morales stadijam (5.
un 6. stadiju). Rezultati uzrada negativu saistibu 5. stadijas argumentiem ar visam religiozitates

dimensijam, ka ar1 nullei tuvus korelacijas koeficientus ar atbalstu 6. stadijas argumentiem. Kopuma
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redzams, ka gandriz visam Kolberga modela stadijam ir negativa korelacija ar socialo
konservativismu un religiozitates dimensijam vai ari korelacija vispar nepastav.

Lai rastu apstiprinajumu 6. hipotézei (Socialajam konservativismam un religiozitatei pastav
saikne ar saistitbu morales intuitivajiem pamatiem, bet nepastav saistiba ar individualisma morales
intuitivajiem pamatiem), ir analiz&ti korelaciju koeficienti starp miné&tajiem mainigajiem (sk. 20.
tabulu).

20. tabula. Individualisma un saistibu morales pamatu saistiba ar
socialo konservativismu un religiozitati

Int. par

Soc. Religiozitate rolis Relig. LiioSana Relig. Dievkal
konserv. (kop. rad.) jau%. ideolog g pieredze pojumi
Individualisma  0,23" 0,25 0217 019 024 023 020
mordles
pamati
Saistibu 0,67 0,55 0,47 0,43 0,48 0,44 0,57
mordles
pamati

* p<0,05, ** p<0,01, ***p<0,001

Iegitie korelaciju analizes rezultati norada, ka 6. hipotéze ir guvusi dal&ju apstiprinajumu —
pastav saistiba starp socialo konservativismu un religiozitati (visam religiozitates dimensijam) un
saistibu morales pamatu nozimibu, tacu, pret€ji hipot€zeé prognozetajam, pastav saistiba art starp
socialo konservativismu un religiozitati, no vienas puses, un individualisma morales pamatiem, no
otras puses. Tomér korelacijas starp socialo konservativismu un religiozitati no vienas puses un
saistibu morales pamatu nozimibu no otras puses ir daudz cieSakas neka ar individualisma pamatu
nozimibu (FiSera z=-7,71*** attieciba uz sociala konservativisma korelaciju ar individualisma un
saistibu morales pamatiem un FiSera z=- 4,86*** attieciba uz religiozitates korelaciju ar
individualisma un saistibu morales pamatiem).

Lai parbauditu 7. hipotézi Saistibu morales intuitivie pamati ir mediators sociala
konservativisma un religiozitates negativaja saistiba ar moralds spriesanas spéjam, ir izmantota
Barona un Kenija (Baron & Kenny, 1986) ieteikta pieeja: vispirms aprekinati atseviski regresiju
vienadojumi starp neatkarigajiem mainigajiem — socialo konservativismu (religiozitati) un atkarigo
mainigo — moralas sprieSanas sp&ju raditaju (1. modelis). P&c tam aprékinats vienadojums, kura
atkariga mainiga (moralas sprieSanas sp&ju raditaja) prognozéSanai ka neatkarigos mainigos ieklauj
gan socialo konservativismu, gan saistibu morales pamatu nozimigumu (2. modelis). Lai
apstiprinatu mediatora efektu, sociala konservativisma (religiozitates) saistibu cieSumam ar moralas
sprieSanas sp&ju raditaju 2. modelT jabat vajakam neka 1. modeli. Statistiski nozimigas sakaribas

trakums starp socialo konservativismu un moralas sprie$anas sp&ju raditaju 2. model raksturotu
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pilnu mediatora efektu, savukart sakaribas cieSuma mazinasanas, saglabajot to statistiski nozimiga

Iiment, liecinatu par dal&ju mediatora efektu. Mediatora efekta statistiska nozimiba noteikta ar

Sobela kriteriju.

Socialais x
konservativisms -0,20 (-0,07)

Morala spriesanas

0,67%%*

Saistibu morales
pamati

**n<0,01, ***p<0,001

> sp€jas

£0,23%** (-0,19**)

9. attels. Sociala konservativisma un saistibu morales pamatu nozimiguma mediacijas
modela attélojums un regresijas koeficienti (iekavas doti 2. modela regresijas

koeficienti)

legiitie regresijas modeli norada, ka socialais konservativisms izskaidro 4 % no moralas

spriesanas sp&ju raditaja variacijas (R?=0,04, pielagotais R*=0,04, F (1,360) 14,13, p<0,001), bet

saistibu morales pamatu nozimigums, kontrol&jot konservativismu, izskaidro 5 % no moralas

sprieSanas sp&ju raditaja variacijas (R2=O,05 , pielagotais R? =0,05, F (1,360) 20,64, p<0,001), tacu

sociala konservativismam 2. modeli vairs nav statistiski nozimigas saistibas ar moralas sprieSanas

kognitiva aspekta raditaju, bet saistibu morales pamati savukart statistiski nozimigi prognoze

moralas sprieSanas kognitiva aspekta raditaju. Tas liecina par saistibu morales pamatu nozimiguma

pilnu mediatora efektu, arT Sobela kritérijs norada uz meditacijas modela statistisko nozimibu (sk. 9.

att€lu un 21. tabulu).

21. tabula. Regresiju analizes rezultati socialajam konservativismam un saistibu morales
pamatu nozimigumam, prognozeéjot moralas sprieSanas spéju raditaju

B SE B S Sobela kritérijs
1. modelis
Socialais konservativisms -2,17 0,58 -0,20***
2. modelis
Saistibu morales pamati -4,17 1,55 -0,19** -2,66**
Socialais konservativisms -0,76 0,77 -0,07

** n<0,01, **** p<0,001

Ta ka otra pétijuma rezultatos neparadas religiozitates kopiga raditaja saistiba ar moralas

sprieSanas sp&ju raditaju, bet ir konstatéta tikai vienas religiozitates dimensijas — dievkalpojumu

apmekl&Sanas — statistiski nozimiga negativa saistiba ar moralas sprieSanas raditaju, tad ir parbaudits
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mediacijas modelis vienai religiozitates dimensijai — dievkalpojumu apmekl€Sanai un saistibu

morales pamatu nozimigumam (sk. 10. att€lu un 22. tabulu).

_ *
Dievkalpojumu 0.13%(0,01) Moralas spriesanas
apmeklésana > sp&jas
0,57*** -0,23**

Saistibu morales (-0,24***)

pamati

* p<0,05, ** p<0,01, **** p<0,001

10. attels. Dievkalpojumu apmeklésanas un saistibu morales pamatu nozimiguma mediacijas
modela attélojums un regresijas koeficienti (iekavas doti 2. modela regresijas
koeficienti)

Regresiju analizes rezultati liecina, ka dievkalpojumu apmekl&sana izskaidro 1-2 % no
moralas spriefanas sp&ju raditaja variacijas (R?=0,02, pielagotais R?=0,01, F (1,360) 13, 60,
p<0,001), bet saistibu morales pamatu nozimigums, kontrolgjot dievkalpojumu apmekléSanu,
izskaidro 5 % no moralas spriesanas sp&ju raditaja variacijas (R*=0,05, pielagotais R*=0,05, F
(1,360) 20,64, p<0,001). 2. regresijas modeli, kura ka neatkarigais mainigais blakus dievkalpojumu
apmeklesanai ir ieklauts saistibu morales pamatu nozimigums, dievkalpojumu apmekléSanai vairs
nav statistiski nozimigas saistibas ar moralas sprieSanas sp&ju raditaju, kas norada uz pilnu
mediatora efektu, arT Sobela kritérijs apstiprina §1 mediacijas modela statistisko nozimibu (sk. 22.
tabulu).

22. tabula. Regresiju analizes rezultati dievkalpojumu apmeklé$anai un saistibu morales
pamatu nozimigumam, prognozéjot moralas sprieSanas speju raditaju

B SEB S Sobela kritérijs
1. modelis 23,88 2,06
Dievkalpojumu apmekiesana -1,32 0,55 -0,13*
2. modelis
Dievkalpojumu apmeklesana 0,12 0,66 0,01 -3,67***
Saistitbu morales pamati -5,34 1,40 -0,24***

** p<0,01, **** p<0,001
Tadgjadi varam secinat, ka religijas nozimiguma sociala dimensija — dievkalpojumu

apmekl&Sana — ir saistita ar moralas sprieSanas sp&ju raditaju tiesi caur saistibu morales pamatu
nozimigumu. legiitie rezultati sniedz dal€ju apstiprinajumu 7. hipot€zei — pastav saistibu morales

pamatu pilns mediatora efekts sociala konservativisma un moralas sprieSanas sp&ju negativaja
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saistiba, tacu attieciba uz religiozitates un moralas spriesanas sp&ju negativo saistibu pastav saistibu
morales pamatu pilns mediatora efekts tikai vienas religiozitates dimensijas (dievkalpojumu

apmeklesanas) negativaja saistiba ar moralas sprieSanas sp&jam.

8.3. Iztirzajums

Otra pétijuma rezultati apliecina, ka moralas sprieSanas sp&ju raditajs ir negativi saistits ar
saistibu morales intuitivajiem pamatiem, tacu nav konstatéta saistiba starp moralas spriesanas
sp&jam un individualisma morales intuitivajiem pamatiem. Morales intuitivo pamatu atskiribu
pétijums respondentiem ar zemiem un augstiem moralas spriesanas sp&ju raditajiem (pirmais
petijums) norada, ka respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem saistibu morales
intuitivie pamati ir nozimigaki neka tiem, kam moralas sprieSanas sp&ju raditaji ir augsti, tadel
moralas sprieSanas sp&ju raditaja negativa saistiba ar saistibu morales pamatu nozimigumu ir
likumsakariga. Savukart individualisma morales intuitivie pamati nekorel€ ar moralas spriesanas
sp&ju raditaju, kas norada uz to, ka moralas sprieSanas sp&ju raditajs nav saistits ar individualisma
pamatu nozimigumu.

Individualisma morales pamatu korelacija ar atbalstu Kolberga 6. stadijas argumentiem
norada uz to, ka postkonvencionala l[imena morala argumentacija ir saistita ar individualas morales
pamatu nozimigumu, kas ir biitiski liberali orientetajiem individiem. Rezultati atbilst citu petnieku
secinajumiem, kas norada, ka Kolberga modela augstako stadiju saturs atbilst individualisma un
liberalisma &tikas vertibam (Haidt & Graham, 2007; Shweder et al., 1987), tapec ar1 liberali
orientétie individi, ka ar1 vairums Rietumu industrializ€to valstu iedzivotaji iegiist augstakus
raditajus moralas sprieSanas testos, tai skaita ar1 Linda Moralo spriedumu testa. Tacu konstatéta ir
arT saistibu morales pamatu korelacija (kaut gan ne tik cieSa) ar atbalstu 6. stadijas argumentiem,
kas, iesp€jams, norada uz Linda (Lind, 2002) pien@mumu, ka Kolberga augstako stadiju argumentus
individi atzist par augstak vertéjamiem, pat lidz galam tos neizprotot un neprotot lietot spriesana.

Savukart saistibu morales pamatu korelacija ar atbalstu Kolberga 3. stadijas argumentiem
atbilst saistibu morales intuitivo pamatu — lojalitates pret iekSgrupu un cienas pret autoritati —
saturam. Kolberga 3. stadijas argumenti, kas atspogulo daudzpusigas savstarp&jas gaidas, vajadzibu
pec saskanigam savstarp€jam attiecibam un interpersonalo konformitati, liela mera saskan ar So
saistibu morales pamatu saturu. Tapéc tie, kuriem ir nozimigaki lojalitates un cienas pret autoritati
pamati, biezak izrada atbalstu 3. stadijas argumentiem. Griiti interpretét ir moralas sprieSanas sp&ju

raditaja korelaciju ar 4. stadijas (orientacija uz likumiem un kartibu) raditaju. lesp&jams, ka nelielais
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korelacijas koeficients starp individualisma morales pamatu svarigumu un moralas sprieSanas
stadiju raditajiem raksturo tikai 7 izlases specifiku vai kadu citu nezinama sajaukta mainiga ietekmi.

Zimigas ir saistibu morales pamatu un sociala konservativisma raditaja pozitivas
korelacijas ar moralas sprieSanas 3. stadijas raditaju. Tas saskan ar ieprieks€jiem teorétiskajiem
pienémumiem, ka Kolberga moralas attistibas modela stadiju apraksta saistibu morales vertibas —
lojalitate pret iekSgrupu, uzticéSanas, riipes par citiem, attiecibu kopSana, ciena pret autoritatém,
pateiciba (sk. 1. tabulu) — ir apliikotas tiesi konvencionalas morales stadiju apraksta. Savukart
konservativajiem saistibu pamati ir svarigaki neka liberaliem, kas atspogulojas arT sociala
konservativisma saistiba ar atbalstu Kolberga modela 3. stadijas moralajiem argumentiem.

Moralas spriesanas kognitiva aspekta raditaja negativas korelacijas ar politisko orientaciju
(pirmaja petijuma) un socialo konservativismu (otraja p&tijuma) saskan ar citu autoru p&tjjumiem
(Emler et al., 1983; Emler, 2002; Lind, 2002), kas liecina, ka individiem ar konservativiem
politiskajiem uzskatiem ir raksturigi zemaki moralas sprieSanas raditaji, tacu moralas sprieSanas
sp&ju raditaja korelacija ar sociala konservativisma raditaju ir cie$aka neka ar politiskas orientacijas
pasnovertéjumu. Ta ka politiskas ideologijas ekonomiskajam aspektam Latvija nav korelacijas ar
politiskas orientacijas pagnovertejumu (Skupele, 2011), tad secinams, ka Sociala konservativisma
skala labak (precizak) neka paSnoveértéjuma skala méra respondenta politisko orientaciju un norada
uz izveidota instrumenta validitati.

Interesi raisa religijas nozZimiguma un moralas sprieSanas saistiba pirmaja un otraja
pétijuma. Pirmaja pétijuma, kur religijas nozimigums mérits subjektivi — pasam individam
novertgjot religijas nozimigumu sava dzivé —, moralas sprieSanas sp&ju raditajs negativi korel€ ar
religijas nozimigumu (r=-15, p<0,01), tacu otraja p&tijuma, kur religijas nozimigums merits ar
Hubera religijas Centralitates skalu (Z-10), moralas sprieSanas sp&ju raditajam vairs nav korelacijas
ar religijas nozimiguma kopigo raditaju (r=0,10, p>0,05), bet ir tikai negativa korelacija ar vienu
religiozitates dimensiju — dievkalpojumu apmeklésanu (r=-0,13 p<0,05). Tas, iesp&jams, norada uz
to, ka pirmaja pétijuma respondenti, kas augstu noverte religijas nozimi sava dzive, ir aktivi
religisko draudzu locekli, kas biezi apmeklé dievkalpojumus. Ta¢u Hubera religijas Centralitates
skala méra ne tikai tradicionalos religiozitates aspektus, bet arT individualo religiozitati, kas nav
saistita ar piederibu konkré&tai religiskajai organizacijai un religisko saistibu uznemsanos. Ka norada
Hubers (Huber, 2004) — dievkalpojumu apmeklés$anas skala attiecas uz socialajam gaidam, kad
religiska piederiba tiek izpausta caur sabiedriskajam aktivitatém un ritualiem publiski. Religiozitate
Saja dimensija ir fenomens, kura cilvéki piedalas sociala darbiba. Tas ietver individus sociala tikla,

kas var kalpot ka resurss. Ka redzams §1s dimensijas apraksta, ta balstas uz saistibu morales
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pamatvertibam, kas ar1 izskaidro dievkalpojumu apmekléSanas dimensijas negativo saistibu ar
moralas spriesanas raditaju. legiitie rezultati saskan zinama méra ar Kolberga un citu autoru
pétijumiem, kas norada, ka morala sprieSana un religiozitate ir sava starpa nesaistitas paradibas.
Tacu saistibu morales vertibu nozimigums, kas izpauzas dievkalpojumu dimensija, var radit griitibas
moralas sprieSanas testos, kas izveidoti, ieklaujot tikai uz liberalas &tikas morali, kas balstas uz
individualisma morales pamatiem.

Gruti interpretgjamas ir religiozitates kopiga raditaja un religiozitates dimensiju korelacijas
ar moralas sprieSanas afektiva aspekta raditajiem. Atklajas tendence, ka religijas nozimigums
negativi korel€ ar visu stadiju raditajiem, bet ar 3. un 6. stadijas raditajiem religiozitates kopigajam
raditajam un religiozitates dimensiju raditajiem nav korelacijas. Tas norada uz to, ka, iesp&jams,
religiozie individi moralaja spriesana balstas uz tadam moralajam un religiskajam vértibam, kas nav
ieklautas Kolberga modela stadiju apraksta.

Sociala konservativisma raditaja cie$a korelacija ar saistibu morales pamatu nozimigumu
saskan ar Heita un Greima (Haidt & Graham, 2007) p€tijuma rezultatiem, tau socialais
konservativisms korelg, lai gan ne tik ciesi, arT ar individualisma morales pamatiem. Tas liecina par
Latvijas iedzivotaju politiskas ideologijas Tpatnibam. Iesp&jams, Latvijas liberalu morales intuitivo
pamatu profils vairak Iidzinas libertariesu profilam (sk. Graham, Haidt, & Joseph, 2009 — zemaks
neka sekularajiem liberaliem, atbalsts individualas morales pamatiem, ka ar7 loti zems atbalsts
saistibu morales pamatiem), bet Latvijas konservativo profils — religisko kreiso profilam (atSkiriba
no konservativo profila augsts atbalsts individualas morales pamatiem, ka arT augsts atbalsts saistibu
morales pamatiem).

Izveidotie mediacijas modeli apkopo promocijas darba ietvaros veiktos petijumus un palidz
vismaz dal&ji izskaidrot konservativisma un religiozitates negativas saistibas ar moralas sprieSanas
sp&ju kognitivo raditaju psihologiskos mehanismos. Iesp&jams, saistibu morales pamatu nozimigums
paraléli individualisma morales pamatu nozimigumam, ka tas ir raksturigs konservativi orientétiem
individiem, kaveé moralas sprieSanas procesu, rada griitibas moralo argumentu konsekventa
1zvertéSana, I1dz ar to samazina iesp&jas gt augstus rezultatus moralas sprieSanas testos.

Ka ieprieks mingts, religijas nozimibas un moralas spriesanas saistiba nav viennozimiga, jo
religiozitatei nav tieSas negativas saistibas ar moralas sprieSanas sp&ju raditaju, tadgjadi ar
mediacijas modeli zemakus moralas sprieSanas raditajus prognoze tikai viena religiozitates
dimensija — dievkalpojumu apmeklésana, kas ir cieSi saistita ar respondenta un socialas grupas
attiecibam, ieklausanos kada religiska draudzg, sekoSanu religiskas organizacijas likumiem un

autoritatém, t.i., ortodokso religiozitati. Tadgjadi tiesi 1 religiozitates dimensija caur saistibu
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morales pamatu nozimigumu prognoz€ moralas sprieSanas sp&ju zemakus raditajus salidzinajuma ar
religioziem individiem, kuriem dievkalpojumu apmeklé$ana nav bitiska.

Iegiitie mediacijas modeli izskaidro tikai nelielu moralas spriesanas kognitiva aspekta
raditaja dispersijas dalu (2—4 %), tacu tie ir statistiski nozimigi un sniedz dal&ju skaidrojumu
konservativo un religiozo respondentu zemakajiem moralas spriesanas raditajiem, ka art atklaj
kognitivi racionalas un sociali intuitivas pieejas morales pétisana morales psihologisko mérjjumu

savstarpgjas mijsakaribas.

9. Kopigais iztirzajums

Moralas sprieSanas sp&ju, sociala konservativisma un ortodoksas religiozitates negativo
saistibu un saistibu morales intuitivo pamatu mediatora lomas psihologiskos mehanismus varétu

interpretét no vairakam pozicijam:

o no lémumu pienemsanas teoriju pozicijam;

o aplukojot politisko ideologiju ka motivétu socialo izzinu;
o no paralélo ierobezojumu uzturéSanas teorijas pozicijam,;
. ka alternativu politiskas ideologijas operacionaliz&jumu.

Ta ka sociali konservativajiem un ortodoksi religiozajiem respondentiem ir zemaki moralas
spriesanas sp&ju raditaji, tas norada, ka Moralo spriedumu testa vini argumentus izverteé
nekonsekventi un lielakoties saskana ar to atbilstibu personigajam vai ideologiskajam viedoklim,
nevis saskana ar argumentu moralo kvalitati (seviski Arsta dilemma). Tadgjadi iespejams izteikt
pienémumu, ka informacijas apstrade nenotiek algoritmiski un sistematiski, bet t.s. Tscelu (short-cut)
veida jeb izmantojot Iémumu pienemsanas heiristikas (Tversky & Kahneman, 1974), ko cilveki
biezi lieto sarezgitu lémumu pienemsana, lai taupitu kognitivos resursus, jo slaicigajai atminai ir
ierobezota kapacitate. Heiristiskas informacijas apstrades iespaida sociali konservativie un ortodoksi
religiozie, iesp&jams, necensas analizét Moralo spriedumu testa ietverto par un pret argumentu
moralo kvalitati, bet palaujas uz attiecigas problémas novertejumu, ko sniedz ideologiska vai
religiska parlieciba, kas atmina ir vieglak pieejama.

Apliikojot politisko ideologiju ka motivétu socialo izzinu DZosts un lidzstradnieki (Jost et
al., 2003), veicot daudzu politiskajai ideologijai veltitu pétijumu metaanalizi, secinajusi, ka
konservativisms ir saistits ar tadiem epist€émiskajiem (izzinas) motiviem ka dogmatisms (domasSanas
rigiditate), neskaidribas, pretruniguma netolerance (intolerance of ambiguity) — vidg&jais svértais

korelacijas koeficients r= 0,37, p<0,001, zemaka integrativa sarezgitiba (integrative complexity), t.i.,
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sp&ja aplikot lietas no dazadam perspektivém un integrét jeb sintezet Sos dazados skatijums viena
veseluma — vidgjais svertais korelacijas koeficients r=0,20, p<0,001. Kaut gan ir p&tjjumi (piem.,
Tetlock, 1984), kas norada, ka ekstrémi liberalie/ekstrémi kreisie ir tikpat dogmatiski, neiecietigi
pret neskaidribu un kognitivi vienkarsoti sava domasana ka ekstrémi konservativie, vismazak
dogmatiski ir moderatori jeb centriski orientétie. Ta ka Moralas sprieSanas sp&ju tests balstas uz
pretargumentu diskusiju, kura nepiecieSamas spé&jas apliikot moralo dilemmu un moralos
argumentus no pret&jam pozicijam, tad, iesp&jams, liberali orientetajiem tas izdevies labak neka
konservativi orient&tajiem un ortodoksi religiozajiem.

Mingétas interpretacijas ir spekulativas, balstitas uz korelativiem p&tijjumiem un neatklaj
psihologiskos mehanismus, kas ir $o saistibu pamata. Tapéc, balstoties uz Heita un Greima (2007)
petijumu par konservativo un liberalo morales intuitivo pamatu paterna atSkiribam, kas ar1 paradas
minétaja petjjuma un kas norada, ka konservativajiem moralaja sprieSana ir biitiski visi pieci
morales intuitivie pamati, bet liberali orientetajiem — tikai divi, varam izteikt pien€mumu, ka
respondentiem, kuriem ir loti butiski visi pieci morales intuitivie pamati (t.i., konservativajiem un
ortodoksi religiozajiem), izdarot izvéli, moralas dilemmas situacijas konflikta var nonak tris un
vairak moralie principi. Tadel, izvertéjot Moralo spriedumu testa argumentus, Sie respondenti ir
sarezgitaka situacija neka tie, kam ir svarigi tikai divi morales pamati — izvairisanas no kait&juma un
taisnigums/godigums, jo viniem ir griitak saglabat konsekvenci. Savukart testa argumentu saskanota
un konsekventa izvert€Sana atbilstosi to moralajai kvalitatei ir augstu moralas sprieSanas sp&ju
raditajs. Tadejadi respondenti, kam ir biitiski ne tikai individualisma morales pamati, bet ar1 saistibu
morales pamati — lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati, tiriba/svétums —, ir nelabvéligaka
situacija un Moralo spriedumu testa iegiist zemakus moralas sprieSanas sp&ju raditajus. Turklat
sarezgitu kognitivo problému risinasanas gadijumos biezi vien nepietickosu kognitivo resursu vai ari
situdcijas (nav pietieckami laika, lai iedzilinatos problémas) iespaida bieZi vien ieslédzas
automatiskie un heiristiskie informacijas apstrades mehanismi, kas dazreiz noved pie
nekonsekventiem un aplamiem secinajumiem.

Ka uzskata Linds (Lind, 2003b), liels moralo vértibu un principu skaits, kas individam ir
svarigi, pieprasa augsti attistitas moralas sprieSanas spgjas, lai sp&tu atrisinat moralas dilemmas un
pienemt lidzsvarotus [émumus. Atbilsto$i §im pieneémumam varam apgalvot, ka saistibu morales
pamatu svarigums apgritina moralas sprieSanas procesu, padara sarezgitaku morala sprieduma
pienemsanu, jo individam, sastopoties ar morali sensitivu situaciju (moralo dilemmu), var rasties
vairakas, biezi vien sava starpa konkurg&joSas moralas intuicijas (Haidt, 2001), kuru konfliktu var

atrisinat, atrodot metaprincipu, kas var raisit jaunu intuiciju un sniegt jaunu skatijumu uz esoso
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situaciju. Individiem, kuriem ir butiski individualas morales pamati, bet saistibu morales pamati ir
mazak bitiski, moralas sprieSanas procesa ir vieglak atrast metaprincipu, kas varétu atrisinat morala
konflikta situaciju, ka ar saglabat spriesanas konsekvenci, izvertéjot moralos argumentus, kas ir
1pasi biitiski Linda Moralo spriedumu testa.

Lémumu piegpemsanas teorijas (Shafir & LeBoeuf, 2004), kas apluko izveli, izSkiroties par
daudzam vai saliktam Tpasibam/pazimém (multi-attribute choice), norada, ka pienemt lémumus
sadas situacijas ir Joti sarezgiti. Pétijumos ir atklajusies cilvéku sistematiska nekonsekvence, jo
parasti nepastav skaidra un uzticama procediira, lai pieskirtu veértibu noteiktam izvelém, biezi vien
cilveéki konstru€ savas preferences Iémumu pienemsanas procesa. Tadgjadi preferences klust
atkarigas no dazadam konteksta nians€m, piem&ram, izvélu apraksta, uzdevuma veida, citam
iespgjamam atbildem un Iémuma piendméja perspektivas. Sie konteksta faktori tiecas sistematiski
parveidot vai grozit Tpasibu vertibu un svarigumu, novedot pie tadas izv€les, kas neatbilst
standartam vai normativajam ekspektacijam. Multidimensionalas situacijas izvéles izdariSana vai
lémumu pienemsana ir sarezgita, jo preferences biezi ir nesaskanotas un nekonsekventas, dazkart
paradas tendence mekl&t papildu alternativas vai arT saglabat status quo. Tad€] moralaja sprieSana
konservativie ir vairak paklauti nekonsekvencei, kliidam, situacijas iespaidam, izvert&jot moralos
argumentus, jo viniem ir lielaks biitisko moralo principu skaits. Tas varétu bt iesp&jamais c€lonis
konservativo un ortodoksi religiozo dogmatismam un zemakai integrativajai sarezgitibai.

Lai iegiitu augstus moralas sprieSanas sp&ju rezultatus, Linda Moralo spriedumu testa
ietvertie pretrunigie argumenti jaizvert€ saskanoti un konsekventi, t.i., jadod prieksroka augstako
Kolberga stadiju argumentiem neatkarigi no So argumentu saskanas vai nesaskanas ar personigo
viedokli attieciba uz dilemmas personaza ricibas veérte€jumu un lidziga veida janoraida zemako
stadiju argumenti, neskatoties uz personigo dilemmas personaza ricibas veértéjumu. Testa uzbive,
kas balstas uz pretargumentu diskusiju, respondentam neizb&gami rada kognitivo disonansi
(Festinger, 1957), kas izraisa kognitivas saskanas mekléSanas (coherence seeking) jeb kognitivas
disonanses mazinasanas (dissonance reduction) mehanismu darbibu, kuru mérkis ir saglabat ieks&ju
un aréju konsekvenci spriedumos un darbiba, ka ar1 pozitivu pasvertejumu.

Viena no aktualajam teorijam socialas izzinas psihologija kognitivas saskanas meklésanu
skaidro ar paralélo ierobezojumu uzturésanu (parallel constraint satisfaction). S1 pieeja balstas uz
pien€mumu par to, ka noteiktu asociaciju aktiviz€Sana neironu tiklos kave citu asociaciju
aktiviz€Sanu, t.i., vienu uzskatu formul&Sana uzliek ierobezojumus citu uzskatu formul&sanai un to
uzturéSanai vienota kognitivo uzskatu tikla (Read, Vanman, & Miller, 1997). Paral€lo ierobezojumu

uztur€Sanas teorija tiek izmantota, lai skaidrotu attieksmju saskanotibas pieaugumu eksplicito
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attieksmju un Iémumu pienemsanas p&tijumos. Saskana ar $o teoriju atticksmes pret kadas paradibas
konkretiem aspektiem klust saskanotakas, ekstrémakas un polariz&takas pec visparigas atticksmes
formulésanas (Calmfors, Dimdins, Gustafsson, Montgomery, &Stavlot, 2009; Monroe & Read
2008; Shultz & Lepper, 1996). Moralo spriedumu testa respondentam péc iepazisanas ar moralo
dilemmu jaformul€ dilemmas personaza ricibas visparigs vert&jums, bet p&c tam jaizverte Kolberga
moralas attistibas modelim atbilstosi sesi argumenti, kas atbalsta dilemmas personaza ricibu, un sesi
argumenti, kas to noraida. Ja respondentam nav spécigi izteikts pozitivs vai negativs vertgjums
dilemmas personaza ricibai, t.i., vispariga atticksme nav skaidri noformuléta, tad kognitivas
disonanses mazinaSana nav nepiecieSama un paral€lo ierobezojumu uzturésana nav izteikta. Tacu, ja
respondentam ir specigi izteikta, emocionali un intuitivi balstita vertgjosa parlieciba par dilemmas
personaza ricibu, ka tas, pieméram, ir attieciba uz Moralo spriedumu testa ietverto Arsta dilemmu,
kas skar eitanazijas problému, tad sociali un religiozi konservativajiem paradas izteikta kognitiva
disonanse, kas izraisa paral€lo ierobeZojumu uzturéSanas mehanismu darbibu, lai rastu kognitivo
saskanu. Tadgjadi konkrétas attieksmes kliist polarizetakas, t.i., izvertgjot dazadam Kolberga modela
stadijam atbilstoSos argumentus, kas atbalsta vai noraida ta arsta ricibu, kas veic eitanaziju, sociali
un religiski konservativie individi uzrada ekstrémakus rezultatus — visi argumenti, kas atbalsta
eitanazijas iesp&ju, bieZi noverteti ar maksimali iesp&jamo negativo novertéjumu, bet argumenti,
neskatoties uz to moralo kvalitati, kas noraida eitanaziju, novertéti ar maksimalo pozitivo vertejumu.
Tada veida konservativo moralais specigi izteiktais jlitigums, kas balstas gan uz individualas, gan
saistitbu morales pamatu nozimibu, ir c€lonis kognitivajai disonansei un ar to saistitajiem disonanses
mazina$anas un kognitivas saskanas mekléSanas mehanismiem, kas trauce racionalo moralas
sprieSanas procesu.

Vairaki pétnieki, aprékinot moralas sprieSanas sp&ju raditajus katrai dilemmai atseviski, ir
atklajusi, ka Arsta dilemmas rezultati vairakas kolektivisma kultiiras zemes un valstTs ar izteiktu
konservativo religiozitati ir zemaki neka Stradnieku dilemmas rezultati, kura nav aizskartas specigi
polariz&tas moralas attieksmes. Turklat, aizstajot Arsta dilemmu ar alternativu dilemmu (Tiesnesa
dilemmu), kura nav skarts spécigas emocijas raisosais eitanazijas jautajums, kas, iesp&jams, saistits
ar spécigi negativo Katolu baznicas nostaju, moralas sprieSanas sp&ju rezultati kltist augstaki.
Mingéta interpretacija netiesi norada uz Heita (Haidt, 2001) morala sprieduma ieguves sociali
intuitivo modeli, jo uz spécigam emocijam balstita morala intuicija $aja gadijuma visdrizak veido
moralo spriedumu, nevis racionalo spriesanu. Ja individam nav spécigi izteiktas intuitivi
emocionalas parliecibas par kadu noteiktu moralu problému, tad moralas sprieSanas process, kura

tiek apliikoti dazadi iesp€jamie moralas dilemmas risinajumi un argumenti, netiek blok&ts ar
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paral€lo ierobezojumu uzturéSanas mehanismiem, kas darbojas tajos gadijumos, ja individam ir
specigi izteikta parlieciba par kadu noteiktu jautajumu.

Sociala konservativisma un saistibu morales pamatu ciesa korelacija varétu noradit uz
saistibu morales pamatu nozimiguma mérijumu ka alternativu politiskas ideologijas
operacionalizaciju, tadgl, ievietojot viena regresijas modelt sociala konservativisma mérijumu un
saistibu morales pamatu mérijumu, sociala konservativisma mérijums vairs neprognoz€ moralas
spriesanas sp&jas, bet saistibu morales pamatu nozimigums ar Iidzigu regresijas koeficientu ka
socialais konservativisms prognozeé zemakus moralas spriesanas sp&ju raditajus. Tacu Sis
skaidrojums isti neatbilst politiskas ideologijas un morales intuitivo pamatu izpratnei masdienu
socialaja psihologija, kura abi konstrukti tiek aplukoti ka atskirigi (sal. Graham et al. 2009, 2011).

Gandriz visi morales izpétes psihologiskie testi, tai skaita arTi Moralo spriedumu tests
(MJT), ir izveidoti Rietumu individualisma kulttiras valstis — ASV, Vacija — 20. gs. 50.-80. g., kur
kognitivas revoliicijas un Kolberga petijumu iespaida uzsverta kognitivo faktoru nozime moralaja
attistiba un morales problému risinasana. Turklat Sie testi saturiski veidoti, balstoties tikai uz
individualisma un autonomijas &tikas principiem, kas ir bijusi vado$ie Rietumu attistito valstu
moralé. Sos moralas spriesanas izpétes testus izmantojot kolektivisma kultiiras valstis vai
sabiedribas grupas ar konservativiem politiskajiem uzskatiem un spécigu ortodoksas religiozitates
ietekmi, moralas sprieSanas sp&ju raditaji izradas ievérojami zemaki neka Rietumu individualisma
valstis vai politisko un religisko liberalu grupas. Iesp&jams, ka, sastopoties ar Linda Moralo
spriedumu testa dilemmas situaciju un argumentiem, respondentiem ar konservativiem politiskajiem
un religiskajiem uzskatiem, kuri $aja testa ieguvusi zemu moralas spriesanas sp&ju vert&jumu,
radusies loti spéciga emocionali ieton€ta morala intuicija, pieméram, attieciba uz eitanazijas
probléemu, kas apgriitinajusi kognitivo procesu norisi un trauc€jusi biit konsekventam moralo
argumentu izvertéSana, balstoties tikai uz to moralo kvalitati, nevis atbilstibu vai neatbilstibu
personiskajam viedoklim.

Moralas sprieSanas sp&ju negativo saistibu ar socialo konservativismu un ortodokso
religiozitati, varétu skaidrot ari ar to, ka konservativajiem un ortodoksi religiozajiem respondentiem
var€tu rasties ari alternativi moralie argumenti dotajas moralo dilemmu situacijas, kas atbilst cienas
pret autoritati, lojalitates vai tiribas/svétuma moralajiem pamatiem, bet kas saturiski nav ieklauti
Moralo spriedumu testa argumentos. ArT citi p&tnieki norada, ka ne-rietumu kultiiru parstavji nereti
savu atbildi pamato ar lojalitates pret grupu un cienas pret autoritati argumentiem, kas Kolberga
modelt saistas tikai ar konvencionalo morali (Haidt & Graham, 2007; Snarey, 1985). Art dota

pétijuma rezultati apliecina, ka gandriz visam Kolberga morales stadijam raksturiga negativa
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saistiba vai arT nepastav saistiba ar religiozitates dimensijam (Huber, 2004), kas norada uz to, ka
religiozajiem var€tu bt rakstura alternativa moralas argumentacijas sist€ma, kas balstas un

sabiedriskas un religiskas &tikas argumentiem, kas nav icklauti Kolberga stadiju modeli.

9.1. Péetijuma ierobeZojumi

Neskatoties uz pétijuma iegiitajam zinatniski aktualajam atzinam promocijas darba
petijumam ir vairaki ierobezojumi. P&tijuma ierobezojumi saistiti ar vairakiem aspektiem: petijuma
izlasi, petijjuma izmantotajiem instrumentiem un p&tijuma veiks$anas procediiru un pétijuma dizainu.

Ierobezojumi saistiti ar p&tijuma izlasi, kas nav pilnigi nejausa, jo dati apkopoti gan p&c
elektroniskajam aptaujam interneta (saite uz aptauju izsatita uz individualajiem e-pastiem un
profiliem socialajos tiklos ar ligumu izplatit aptauju talak), gan pec aptaujam papira forma, ko
pamata aizpildijusi dazadu augstskolu (Latvijas Universitates, Biznesa augstskolas ,,Turiba”, Rigas
Teologijas institiita, Rigas Augstaka religijas zinatnu institita, Re€zeknes Augstskolas u.c.) studenti.
Lai gan abas pétijuma izlas€s studenti ir tikai dala no izlases un lai gan vecuma amplitiida izlases ir
pietiekami liela (16 Iidz 74 gadi), ka arf licla dala izlases ir individi vecuma no 20 Iidz 45 gadiem,
tomer ta nav stratificéta izlase, lai iegiitos rezultatus var€tu attiecinat uz Latvijas iedzivotaju
populaciju.

P&tijuma izlase ir daudz vairak sievieSu (apméram 70 %) neka virieSu un nelidzsvarots
respondentu religiskas piederibas sadalijums (katolu parsvars citu konfesiju parstavju vida, kas tikai
dalgji atbilst Latvijas iedzivotaju konfesionalajam sadalfjumam), kas saistits ar §is religiskas
parliecibas respondentu vieglaku pieejamibu petijuma autorei. Tapat abu peétijumu izlas€s vairak
neka pusei respondentu ir augstaka izglitiba un lielaka dala respondentu ir pilsétu iedzivotaji. Tas,
iesp&jams, saistits ar to, ka liela dala respondentu aptauju izpildijusi tieSsaiste interneta, kas ir
vieglak pieejams pils€tu iedzivotajiem, ka arT nopietnu iedzilinasanos un izpratni, kas vairak
raksturiga respondentiem ar augstako izglitibu. Petijuma rezultatus lielaka méra var attiecinat uz
latvieSu valoda runajoSiem Latvijas iedzivotajiem, jo, lai aizpilditu p&tjjuma aptauju, nepiecieSamas
labas latvieSu valodas zinasanas.

Promocijas darba pirmaja p&tijuma politiska orientacija un religiozitate mérita ar vienas
dimensijas pa$novertejuma skalu. Lidzigi ka citos Latvija veiktajos péttjumos (Skupele, 2011),
daudziem respondentiem ir tikai neskaidra un intuitiva izpratne par savu politisko orientaciju, lidz ar
to politiskas orientacijas un religiozitates mérjjumu ticamiba pirmaja p&tijjuma nav parliecinosa.

Tomér otraja p&tijuma, kad politiska orientacija un religiozitate mérita ar drosakiem instrumentiem,
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korelacija ar politiskas orientacijas un religiozitates viendimensijas mérjjumiem ir saméra ciesa, kas
norada uz viendimensijas meérjjumu pienemamo ticamibu.

Morala sprieSana abos pétijumos mérita ar Linda Moralo spriedumu testu (MJT), kas
pamata izmantots pétijumos Eiropa un pedagogiskas psihologijas nozarg¢, tacu vél nav guvis ievéribu
un plasu pielietojumu socialaja psihologija. Instrumenta uzbtive un validitates koncepcija ir
netradicionala, tade] iegiitie rezultati tikai dalgji salidzinami ar citiem biezak, seviski ASV,
izmantotajiem instrumentiem — Resta DIT vai Kolberga MJI.

Morales intuitivie pamati mériti ar Morales intuitivo pamatu jaunako versiju MFQ 30, kas
uzradijusi labakus faktorialas validitates un ieks€jas saskanotibas raditajus neka ieprieks pétijumos
Latvija (Skupele, 2008, 2011) izmantota MFQ 40, tadu $ie raditaji tomér pilniba neatbilst
instrumenta autoru iegitajiem rezultatiem, seviski attieciba uz faktoru strukttru, tadé] morales
pamatu merijjumi varétu biit nedaudz neprecizi.

Ta ka promocijas darba pirmais petijums pamata ir kvazieksperimentals, bet otrais —
aprakstoss, iegiitie rezultati nelauj izdarit secinajumus par pétito psihologisko procesu un paradibu
c€lonsakaribam. Nav skaidrs, vai konservativisms ir c€lonis zemakiem moralas sprieSanas spgju
rezultatiem vai otradi — zemakas moralas sprieSanas sp€jas ir c€lonis sociali konservativai vai
religiski ortodoksai ideologiskai parliecibai. Lai sniegtu parliecino$u atbildi uz jautajumu, ka
morales intuitivo pamatu skaits (kas individam ir biitiski) ietekmé moralo sprieSanu, javeic

eksperimentals pétijums.

9.2. Ieteikumi talakai pétniecibai

Turpmak biitu javeic korelativi un eksperimentali p&tijjumi, lai noskaidrotu un spétu
kontrolét sajaukto mainigo ietekmi uz moralas sprieSanas sp&jam, ka ar1 eksperimentali p&tijumi, lai
noskaidrotu moralas sprieSanas sp&ju un citu mainigo c€lonsakaribas. Korelativi p&tijumi
nepiecieSami, lai izpetitu moralas spriesanas sp€ju, meritu ar Linda Moralo spriedumu testu, saistibu
ar vispargjam kognitivo sp&ju raditaju (intelekta koeficientu), ka ar ar atseviskam kognitivajam
sp&jam, pieméram, darba atminas apjomu u.c.

Ta ka minétajos pétijumos nav aprékinati moralas sprieSanas sp&ju rezultati katrai Linda
Moralo spriedumu testa dilemmai atseviski, tad varétu salidzinat abu dilemmu rezultatus, lai
parbauditu Linda izvirzito moralas spriesanas segmentacijas hipotézi, ka dilemmas, kuras ir skarti
religiski vai ideologiski spécigi polariz&ti jautajumi, moralas spriesanas sp&jas ir zemakas. Turklat

varétu méginat aizstat problematisko Arsta dilemmu ar citu alternativu dilemmu un salidzinat
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ieglitos rezultatus, ka arT parbaudit otraja petijuma izvirzito saistibu morales pamatu ka sociala
konservativisma un moralas sprieSanas sp&ju mediatora hipotezi.

Lai izteiktu parliecinoSus argumentus par moralas spriesanas sp&ju un morales intuitivo
pamatu nozimiguma c€lonsakaribam, nepieciesams veikt eksperimentalus peétijumus, kuros
atkarigais mainigais biitu moralas sprieSanas sp€jas, bet neatkarigais mainigais — moralo vertibu
skaits, attieciba pret kuriem jaizvert€ moralie argumenti Moralo spriedumu testa. Tapat varétu veikt
datorsimulacijas petijumus, lai izp€titu paral€lo ierobezojumu uzturé$anas mehanismu ietekmi
moralo spriedumu pienemsanas procesa.

Daudz neskaidribu ir par moralas sprieSanas sp&ju attistibu Iidz ar saistibu morales
pamatiem — lojalitati pret iekSgrupu, cienu pret autoritati un tiribu/svétumu. Vai arf attieciba uz Siem
morales pamatiem ir iesp&jami kvalitativi atSkirigi moralas sprieSanas [imeni? Lai to noskaidrotu,
javeic gan Skérsgriezuma, gan longitudinali p&tijumi, izmantojot kvalitativas petniecibas metodes,
pieméram, moralo dilemmu intervijas. Nav skaidrs, kadi ir moralas sprieSanas attistibas faktori
attieciba uz saistibu morales pamatiem, vai tie ir tadi pasi ka attieciba uz individualisma morales
pamatiem vai arT atSkirigi.

Biitu interesanti veikt kvazieksperimentalu p&tijumu par moralas sprieSanas attistibas
lIimena atSkirtbam konservativajiem un liberaliem attieciba saistibu morales intuitivajiem pamatiem
— lojalitati pret iekSgrupu, cienu pret autoritati. lespg&jams, ka morala sprieSana attieciba uz saistibu
morales pamatiem liberali orient€tajiem nav tik attistita un izsmalcinata ka konservativajiem, jo
liberaliem Sie morales pamati nav tik nozimigi, lidz ar to arT sprieSana un argumentacija attieciba uz
Siem morales pamatiem netiek izstradata un attistita.

Viens no talakajiem pétniecibas uzdevumiem saistits ar morales psihologiskas pétniecibas
instrumentu pilnveidi. Gandriz visi morales izp&tes psihologiskie testi, tai skaita ari Linda Moralo
spriedumu tests (MJT), izveidoti Rietumu individualisma kultiiras valstis — ASV, Vacija —

20. gs. 50.-80. g., kur kognitivas revoliicijas un Kolberga pétijumu iespaida uzsveérta kognitivo
faktoru nozime moralaja attistiba un morales problému risinaSana. Turklat Sie testi saturiski veidoti,
balstoties tikai uz individualisma un autonomijas €tikas principiem, kas ir bijusi vadosie Rietumu
attistito valstu moralé. Sos moralas spriesanas izpétes testus izmantojot kolektivisma kultiiras valstis
vai sabiedribas grupas ar konservativiem politiskajiem uzskatiem un spécigu religijas ietekmi,
moralas sprieSanas sp€ju raditaji izradas ievérojami zemaki neka Rietumu individualisma valstis vai
politisko liberalu grupas. Tapéc butu nepieciesams izveidot moralas sprieSanas izp&tes metodes, kas

balstitos ne tikai uz individualisma morales vértibam, bet ieklautu arT sabiedriskas un religiskas
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gtikas jautajumus un biitu piemérotas lietosanai dazadas kulttiras un politiski religiskajas sabiedribas
grupas.

Balstoties uz veikto p&tijumu rezultatiem, nepiecieSams parstradat Morales intuitivo
pamatu aptaujas vai ar1 izveidot jaunu instrumentu morales intuitivo pamatu svariguma mérisanai,
kas biitu piemé&rots Latvijas kultiirvidei, jo Latvija p&tijumos izmantotas Moralo spriedumu aptaujas
MFQ 40 un MFQ 30 neveido Moralo pamatu teorijai atbilstosu faktoru struktiiru, ka ar1 vairaki
apgalvojumi aptauja ir neatbilsto$i. Tapat blitu vélams adaptgt ar citus religiozitates aspektu izp&tes
instrumentus latvie$u valoda, ka ar1 veikt pétijumus religijas psihologija, aplukojot religiozitates un

gariguma dazadu aspektu saistibu ar morali un citiem psihologiskiem un socialiem faktoriem.

9.3. Pétijuma praktiskais pielietojums

Mingtajam pétijumam ir liela zinatniska novitate, jo pirmo reizi analiz&tas racionali
kognitivaja pieeja un sociali intuitivaja pieeja veikto morales aspektu mérijjumu mijsakaribas.
P&tijuma rezultati var€tu bt interesanti un praktiski izmantojami vairakas lietiskas psihologijas un
citu zinatnu nozarés: politiskaja psihologija, religijas psihologija, pedagogiskaja psihologija, &tika,
moralteologija un politologija.

Sabiedriskajas un religiskajas kopienas, kuras socializacijas procesa censas attistit moralo
intuiciju un ieaudzinat sabiedriskas un religiskas &tikas vertibas, biezi vien netiek pietiekosi uzsverta
kognitivo sp€ju pielietoSana morales problému risinasana, tadejadi socializacijas un izglitibas
procesa netiek pieversta pietiekoSa uzmaniba moralas sprieSanas sp&ju veidoSanai un attistiSanai.
Tade] So socialo grupu parstavjiem ir spécigi izteikta morala intuicija visos piecos morales pamatos,
bet mazak attistitas moralas sprieSanas spgjas.

Saskana ar morales sociali intuitivo pieeju (Haidt, 2001), lai atrisinatu divu vai vairaku
konkurgjoso intuiciju konfliktu, kas rada moralo dilemmu, jaiesaistas racionala individuala moralas
sprieSanas procesa vai moralaja diskursa ar citiem cilvékiem, aplikojot situaciju no dazadiem
aspektiem, kas vai nu raditu jaunu spécigaku intuiciju, kas atrisinatu So konfliktu, vai nu biitu
japalaujas uz sprieSanas rezultata iegiitajiem racionalajiem secinajumiem. Mingta petijuma rezultati
norada, ka, lai [idzsvarotu moralas intuicijas un moralas spriesanas lomu individa moralaja
funkcionésana, ir svarigi jaunas paaudzes audzinaSanas procesa attistit gan moralo jiitigumu (moralo
intuiciju), gan ar1 moralas sprieSanas sp€jas, kas palidz risinat moralo intuiciju raditos moralos

konfliktus konkrétas dzives situacijas.
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Ja moralo dilemmu veido vairak neka divu moralo intuiciju konflikts, tad $ada daudz
sarezgitaka morala konflikta atrisinaSanai ir nepiecieSamas ari attistitakas moralas sprieSanas spgjas,
tacu So sp&ju attistiSanai konservativaja un religiskaja izglitiba biezi netiek pieveérsta vajadziga
uzmaniba, kas ar1 varétu biit par c€loni tam, ka respondentiem, kuriem blakus individualas morales
pamatiem ir butiski saistibu morales pamati, ir zemaki moralas sprieSanas sp&ju raditaji. Tade] Linds
(Lind, 2002, 2003, 2008) uzsver, ka jaunas paaudzes moralas audzinasanas procesa nedrikst
orienteties tikai uz afektivajiem aspektiem — moralo principu un vértibu apguvi —, bet jaattista ari
moralas sprieSanas sp&jas, jo vienpusigs uzsvars tikai uz moralajiem idealiem var novest pie morala
rigorisma un tendences risinat konfliktus vardarbiga veida, jo individam nav attistitas sp&jas risinat

moralos konfliktus, kas neizb&gami rodas dzivojot demokratiska sabiedriba.

9.4. Secinajumi

Promocijas darba empiriska pétijuma gaita radas $adi secinajumi:

1. Piecu morales intuitivo pamatu svarigums respondentiem ar dazadiem moralas
Spriesanas sp&ju Iimeniem ir atskirigs:

1.1. izvairiSanas no kait€juma/riipju morales pamats ir vienadi svarigs respondentiem
gan ar augstiem, gan zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem; taisniguma/godiguma
morales intuitivajam pamatam respondenti ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem
sniedz augstaku §1T morales pamata svariguma noveértgjumu neka respondenti ar augstiem
moralas sprieSanas sp&ju raditajiem;

1.2. respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem lojalitates pret
iekSgrupu, cienas pret autoritati un tiribas/svétuma morales intuitivie pamati ir svarigaki neka
respondentiem ar augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem.

2. Pastav negativa saistiba starp moralas sprieSanas sp&jam, no vienas puses, un
konservativu politisko orientaciju (méritu pasnovértejuma skala) un religiozitati (meritu
pasnovert&juma skala ka religijas nozimigumu), no otras puses:

2.1. mérot religiozitati ar Hubera religijas Centralitates skalu, negativa saistiba starp
moralas sprieSanas sp&jam un religiozitates kopigo raditaju nepastav, ir konstatéta negativa
saistiba tikai ar vienu religiozitates dimensiju — dievkalpojumu apmekl&sanu.

3. Konstatéta negativa saistiba starp moralas sprieSanas raditaju un saistibu morales
pamatiem, tacu nepastav saistiba starp moralas sprieSanas sp&ju raditaju un individualisma morales

pamatiem.
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4. Konstateta saistiba starp atbalstu atseviskam postkonvencionalas morales stadijam un
individualisma morales pamatu nozimibu un saistiba starp atbalstu atseviskam konvencionalas
morales stadijam un saistibu morales pamatu nozimibu:

4.1. pastav saistiba starp atbalstu Kolberga modela 6. stadijas argumentiem, kas atbilst
postkonvencionalas morales [imenim, un individualisma morales pamatiem, tacu nepastav saistiba
starp atbalstu 5. stadijas argumentiem, kas atbilst postkonvencionalas morales limenim, un
individualisma morales pamatu nozimibu;

4.2. pastav saistiba starp atbalstu Kolberga modela 3. stadijas argumentiem, kas atbilst
konvencionalas morales limenim, un saistibu morales pamatu nozimibu individam, tatu nav
konstatgta saistiba starp atbalstu 4. stadijas argumentiem, kas atbilst konvencionalajam moralas
sprieSanas [Tmenim, un saistibu morales pamatu svarigumu.

5. Nepastav sociala konservativisma raditaja saistiba ar atbalstu konvencionalas morales
stadijam, nav konstatéta religiozitates kopiga raditaja saistiba ar atbalstu postkonvencionalas
morales stadiju raditajiem.

6. Pastav saistiba starp socialo konservativismu un religiozitati (visam religiozitates
dimensijam), no vienas puses, un saistibu morales pamatu nozimibu, no otras puses, tau pastav
saistiba arf starp socialo konservativismu un religiozitati, no vienas puses, un individualisma
morales pamatiem, no otras puses. Korelacijas starp un socialo konservativismu un religiozitati, no
vienas puses, un saistibu morales pamatu nozimibu, no otras puses, ir daudz cieSakas neka ar
individualisma pamatu nozimibu.

7. Pastav saistibu morales pamatu pilns mediatora efekts sociala konservativisma un
moralas sprieSanas sp&ju negativaja saistiba, tacu attieciba uz religiozitates un moralas sprie$anas
sp€ju negativo saistibu pastav saistibu morales pamatu pilns mediatora efekts tikai vienas
religiozitates dimensijas (dievkalpojumu apmekl€Sanas) negativaja saistiba ar moralas sprieSanas
sp&jam.

8. Promocijas darba lietoto un adapteto instrumentu psihometriskie raditaji ir pietiekosi, lai
Sos instrumentus izmantotu peétijjuma:

8.1. Linda Moralo spriedumu testa validitates parbaudes rezultati atbilst instrumenta autora
izstradatajiem validitates kriterijiem,;

8.2. Morales intuittivo pamatu aptaujas jaunaka 30 jautajumu versija MFQ 30 uzrada morales
pamatu teorijai atbilstoSaku faktoru struktiiru neka pirms tam pétijumos Latvija izmantota

40 jautajumu versija MFQ 40. Ir iegiiti apmierinosi skalu iek§gjas saskanotibas raditaji.
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9. Petijuma izveidotajai Sociala konservativisma skalai ir Joti augsti iek$gjas ticamibas un

faktorialas validitates raditaji, ka arT labi kriterialas validitates raditaji.
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Nobeigums

Lai gan ilgus gadus morales psihologija veidojusies attistibas un pedagogiskas psihologijas
ietvaros, kur galvenie p&tijumi saistijuSies ar moralas sprieSanas un tas attistibas faktoriem, kop$
20. gs. 90. g. morales psihologijas jautajumi kluvusi arT par socialas psihologijas izp&tes objektu.
Tacu pétijuma fokuss gan ir mainijies: paraléli morales izp&tes kognitivi racionalajai pieejai, kas
atbilda ,.kognitivas revoliicijas” postulatiem, ,,afektivas revoliicijas” iespaida radas sociali intuitiva
pieeja morales izp€te, kas uzsvera iedzimtas un automatiskas intuicijas un socialo aspektu lomu
morales psihologiskaja funkcionésana.

Kognitivi racionalo pieeja veiktajos petijumos atklats, ka moralas sprieSanas sp&jas ir ciesi
saistitas ar kognitivo sp&ju attistibas limeni un izglitibas Iimeni, tacu cilvéku morali, tostarp ar1
moralas spriesanas spé&jas, ietekmé arT kulttiras, politiskie, religiskie faktori, kas saistiti ar individa
sociali intuitivo jomu, kurus kognitivi racionalaja pieeja darbojosies p&tnieki uzskatijusi par mazak
nozimigiem. Daudzi pétijumi apliecinajusi, ka Austrumu un tradicionalo kulttiru iedzivotaju,
politiski konservativo un ortodoksi religiozo individu grupas moralas sprie$anas spéjas ir zemakas
neka Rietumu attistito valstu iedzivotaju, liberalu un nereligiozo vai liberali religiozo cilvéku
grupas, tacu bez skaidras izpratnes par psihologiskajiem mehanismiem, kas ir $o atskiribu pamata.

Morales intuitivo pamatu teorija, pamatojoties uz atklajumiem evolucionaraja psihologija,
primatu pétnieciba, smadzenu neirobiologija un kultirantropologija, paplasinajusi morales jomas
izpratni psihologija, apliikojot jautajumus, kas skar ne tikai izvairiSanos no kait€juma nodariSanas
individam, riipes par individa labklajibu un tiesibu ievéroSanu, bet ar1 saistibu morales jautajumus —
lojalitati pret iekSgrupu, cienu pret autoritati, ka ar argjo tiribu un dvéseles svétumu, kas lidz §im
kognitivi racionalas pieejas ietvaros netika aplikoti. Petijumi, kas tika veikti dazadas valstis,
apliecinajusi, ka ne visi morales intuitivie pamati ir vienlidz svarigi visiem cilvékiem. Tika secinats,
ka individiem ar liberalu politisko orientaciju daudz butiskaki ir pirmie, t.s. individualisma morales,
pamati — izvairiSanas no kait€juma/riipes un taisnigums/godigums, savukart konservativajiem,
spriezot par morales jautajumiem, blakus individualisma morales pamatiem bitiski ir arT saistibu
morales pamati — lojalitate pret iekSgrupu, ciena pret autoritati, tiriba/svétums.

S1 pétijuma mérkis ir, balstoties uz morales psihologisko teoriju un pétijumu analizi un
veicot empirisku petijumu, izpétit moralas sprieSanas sp&ju, morales intuitivo pamatu, politiskas
orientacijas un religiozitates mijsakaribas. Kvazieksperimentala pétijuma rezultati apstiprina
pien€mumu par to, ka respondentiem ar zemiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem saistibu
morales pamati ir svarigaki neka individiem ar augstiem moralas sprieSanas sp&ju raditajiem,
savukart korelativa petijuma rezultati apstiprina pienémumus par to, ka moralas sprieSanas spgjas ir
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negativi saistitas ar politisko konservativismu un ortodokso religiozitati, ka arT atklaj saistibu
morales pamatu svariguma mediatora lomu moralas sprieSanas sp&ju negativaja saistiba ar politisko
konservativismu un ortodokso religiozitati.

Iegiitos rezultatus var interpretét no vairaku psihologisko teoriju pozicijam. Morales
intuitivo pamatu mérjjumu varétu uzskatit par alternativu politiskas ideologijas mérijumu, kas
izskaidro saistibu pamatu morales intuitivo pamatu negativo saistibu ar moralas sprieSanas sp&jam.
Konservativisma un religiozitates negativo saistibu ar moralas sprieSanas sp&jam var ietekmét ari
heiristiska informacijas apstrade, analiz&jot moralas sprieSanas testa icklautas dilemmas, kas skar
politiski un religiski polariz&tus jautajumus. Aplikojot politisko ideologiju ka motivétu socialo
izzinu, p&tijumi parada politiska konservativisma saistibu ar vélmi p&c kognitivas noslégtibas,
dogmatismu, zemaku integrativo sarezgitibu un toleranci pret nenoteiktibu, Sie izzinas motivi var
radit griittbas moralas sprieSanas testu izpilde.

Lémumu pienemsana, izdarot izvéli multidimensionala situacija, ir sarezgitaka, tadel
individi, kuriem moralaja spriesana blakus individualisma morales intuitivajiem pamatiem ir svarigi
arT saistibu morales pamati, t.i., konservativie un ortodoksi religiozie, ir sarezgitaka situacija, jo,
izvertejot moralos argumentus, konflikta var nonakt vairak neka divas moralas intuicijas, kas rada
specigu kognitivo disonansi un izraisa kognitivas saskanas mekléSanas mehanismu darbibu. Paralélo
ierobezojumu uzturéSanas mehanismi, kuru darbibas rezultata vienu uzskatu formuléSana uzliek
ierobezojumus citu uzskatu formul&Sanai un uzturéSanai vienota kognitivo uzskatu tikla, rada
griitibas pretargumentu izveértéSana un noved pie zemakiem moralas sprieSanas sp&ju rezultatiem.

Neskatoties uz pétijuma ierobeZojumiem, kas saistiti ar pétijuma izlasi, procediiru un
instrumentiem, pétfjumam piemit zinatniska novitate un praktiska aktualitate, jo pirmoreiz tika
analiz&tas morales psihologiskie mérjjumu mijsakaribas no kognitivi racionalas un sociali intuitivas
pieejas pozicijam politiskas ideologijas un religiozitates konteksta. Nakotng, lai noskaidrotu dazadu
psihologisko un socialo mainigo saistibu, ka arT mainigo lielumu c€lonu un seku sakaribas, biitu
javeic gan korelativi, gan eksperimentali pétijumi, paplasinot morales izpratnes saturu, icklaujot ari
sabiedriskas un religiskas &tikas morales jautajumus, ka ari japéta moralas spriesanas attistiba
attieciba uz saistibu morales pamatiem, izstradajot moralas sprieSanas sp&u meérisanas instrumentus,
kas buitu piemeroti lietoSanai dazadas socialajas grupas. Petijuma rezultati norada, ka, apliikojot
morales psihologijas neskaidros jautajumus no abam — kognitivi racionalas un sociali intuitivas
pieejas — pozicijam, var nonakt pie dzilakas individa moralas funkcionés$anas psihologisko

mehanismu izpratnes.

121



Literatiiras saraksts

Adorno T. (1950). The authoritarian personality. New York: Harper.
Alker, H. A., & Poppen, P. J. (1973). Personality and ideology in university students. Journal of
Personality, 41, 652-671.
Allen, R.O., & Spilka, B. (1967). Committed and consensual religion. A specification of religion
prejudice relationships. Journal the Scientific Study of Religion, 6, 191-206.
Allport, G. W. & Ross, J.M. (1967). Personal religious orientation and prejudice. Journal of
Personality and Social Psychology, 5, 432-443.
Allport, G.W. (1966). The religious context of prejudice. Journal for the Scientific Study of
Religion, 5, 447-457.
Altemeyer, R.A. (1998). The other “authoritarian personality”. Advances in Experimental Social
Psychology, 30, 47-91.

Arts, W., & Gelissen, J. (2001). Welfare states, solidarity and justice principles: Does the type really

matter? Acta Sociologica, 44(4), 283-299.

Bargh, J.A. (1994). The four horsemen of automaticity: Awareness, intention, efficiency, and
control in social cognition. In R.S. Wyer, Jr. & T.K. Srull (Eds.), Handbook of social
cognition (Vol. 1, pp. 1-40). Hillsdale, NJ: Erlbaum.

Barnett, R., Evens, J., & Rest, J. (1995). Faking moral judgment on the Defning Issues Test.
British Journal of Social Psychology, 34, 267-278.

Baron, J. (1998). Judgment misguided: Intuition and error in public decision making. New York:

Oxford University Press.

Baron, R. M., & Kenny, D. A. (1986). The moderator-mediator variable distinction in social
psychological research: Conceptual, strategic, and statistical considerations. Journal of
Personality and Social Psychology, 51, 1173-1182.

Batson et al. (1976). Religious orientation and overt versus covert racial prejudice. Journal of
Personality and Social Psychology, 50 (1), 175-181.

Batson, C.D. (1976). Latent aspects of “From Jerusalem to Jericho.” In M.P.Golden (Ed.), The
research experience. Itasca, IL: F.E. Peacock.

Benoit K. & Laver M. (2006). Party policy in modern democracies. London: Routledge.

Berg-Cross, L. G. (1975). Intentionality, degree of damage, and moral judgments. Child
Development, 46, 970-974.

Bjorklund, F., Haidt, J., & Murphy, S. (2000). Moral dumbfounding: When intuition finds no
reason. Lund Psychological Reports, 2, 1-23.

122



Blatt, M. & Kohlberg, L. (1975). The effect of classroom moral discussion upon children’'s level of
moral judgment. Journal of Moral Education, 4, 129-161.

Bobbio, N. (1996). Left and right. Cambridge, UK: Polity.

Boyd, D. & Kohlberg, L. (1973). The is-ought problem: A developmental perspective. Zygon 8 (3-
4), 358-372.

Brown, D. E. (1991). Human universals. Philadelphia: Temple University Press.

Bynner, J., Romney, D., & Emler, N. (2006). An analysis of dimensions of identity in late
adolescence. Journal of Youth Studies 6, 319-335.

Calmfors, L., Dimdins, G., Gustafsson, M., Montgomery H., & Stavl6t, U. (2009). Trade in services
and in goods with low-wage countries — How do attitudes differ and how are they formed?
leguts 2011. gada 4. augusta no http://www.sieps.se/sites/default/files/578-rapport 2009-
6.pdf

Candee, D. (1976). Structure and choice in moral reasoning. Journal of Personality and Social
Psychology, 34, 1293-1301.

Chandler, M. Greespan, S., & Barenboim, C. (1973). Judgments of intentionality in response to

videotaped and verbally presented moral dilemmas. The medium is the message. Child
Development, 44, 315-320.

Chen-Bo, Z. (2011). The ethical dangers of deliberative decision making. Administrative Science
Quarterly, 56, 1-25.

Cohen, J. (1988). Statistical power analysis for behavioral sciences (2 " ed.). Hillsdale, N.J.;
Erlbaum Associates.

Colby A., Gibbs, J., Lieberman, M., & Kohlberg, L. (1983). A longitudinal study of moral judgment:
A monograph for the society of research in child development. Chicago, IL: The University
of Chicago Press.

Colby, A., & Kohlberg, L. (1987). The measurement of moral judgment, Vol. 1, Theoretical
foundations and research validation. New York: Cambridge University Press.

Colby, A., Kohlberg, L., & Kauffman, K. (1987). Instructions for moral judgment interviewing and
scoring. In A. Colby and L. Kohlberg, The measurement of moral judgment, Vol.1.
Cambridge, UK: Cambridge University Press.

Colby, A., Kohlberg, L., Speicher, B., Hewer, A., Candee, O., Gibbs, J. & Power, C. (1987). The
Measurement of Moral Judgment. Vol. 2, Standard Issue Scoring. New York: Columbia

University Press.

123


http://www.sieps.se/sites/default/files/578-rapport_2009-6.pdf
http://www.sieps.se/sites/default/files/578-rapport_2009-6.pdf

Conover, P. J., & Feldman, S. (1981). The origins and meaning of liberal/conservative self-
identification. American Journal of Political Science, 25, 617—645.

Cottone, J., Drucker, P. & Javier, R.A. (2007). Predictors of moral reasoning: Components of
executive functioning and aspects of religiosity. Journal for the scientific study of religion.
46(1), 37-53.

Damasio, A. (1994). Descartes' error: Emotion, reason, and the human brain. New York:
Grosset/Putnam.

Davis, M. H. (1983). Measuring individual differences in empathy: Evidence for a multidimensional
approach. Journal of Personality and Social Psychology, 44, 113-126.

de Waal, F. (1996). Good natured: The origins of right and wrong in humans and other animals.
Cambridge, MA: Harvard University Press.

Deka, N., & Broota, K.D. (1988). Relation between level of religiosity and principled moral
judgment among four religious communities in India. Journal of Personality and Clinical
Studies, 4, 151-156.

Dippelhofer-Stiem, B. & Lind, G. (1987). Studentisches Lernen im Kulturvergleich. Ergebnisse
einer international vergleichenden Langsschnittstudie zur Hochschulsozialisation [Studentu
macibas kultiru salidzinajuma. Starptautiska augstskolu studentu socializacijas pétijuma
rezultati]. Weinheim: Deutscher Studienverlag.

Druschel, B. A., & Sherman, M. F. (1999). Disgust sensitivity as a function of the Big Five and

gender. Personality and Individual Differences, 26(4), 739-748.

Duckitt J. (2006). Differential effects of right wing authoritarianism and social dominance
orientation on out-group attitudes and their mediation by threat from competitiveness to out-
groups. Personality and Social Psychology Bulletin, 32, 684-96.

Duckitt J., Wagner C., du Plessis I., Birum I. (2002). The psychological bases of ideology and
prejudice: testing a dual-process model. Journal of Personality and Social Psychology 83,
75-93.

Duriez B., Van Hiel A., & Kossowska M. (2005). Authoritarianism and social dominance in
Western and Eastern Europe: The importance of the socio-political context and of political
interest and involvement. Political Psychology, 26, 299-320.

Duriez, B., & Soenens, B. (2006). Religiosity, moral attitudes and moral competence: A critical
investigation of the religiosity — morality relation. International Journal of Behavioral
Development 30 (1), 76 — 83.

124



Durkin, K. (1995). Developmental social psychology: From infancy to old age. Oxford University
Press.
Emler, N. (2002). Morality and political orientations: An analysis of their relationship. European
Review of Social Psychology, 13, 259-291.
Emler, N., Renwick, S., & Malone, B. (1983). The relationship between moral reasoning and
political orientation. Journal of Personality and Social Psychology, 45, (5), 1073 — 1080.
Erikson, E.H. (1968). Identity: Youth and crisis. NewYork: Norton.
Ernsberger, D.J., & Manaster, G.J. (1981). Moral development, intrinsic/extrinsic religious
orientation and denominational teachings. Genetic Psychology Monographs, 104, 23-41.
Evans, G., Heath, A., & Lalljee, M. (1996). Measuring left—right and libertarian—authoritarian values
in the British electorate. British Journal of Sociology, 47, 93-112.
Fernhout, H. & Boyd, D. (1985). Faith in autonomy: Development in Kohlberg's perspectives in
religion and morality. Religious Education, 80, 287-307.
Festinger, L. (1957). A theory of cognitive dissonance. New York: Harper & Row, Publishers, Inc.
Fishkin, J., Keniston, K., & MacKinnon, C. (1973). Moral reasoning and political ideology. Journal
of Personality and Social Psychology, 27, 109-119.
Fiske, A. P. (1992). The four elementary forms of sociality: Framework for a unified theory of
social relations. Psychological Review, 99, 689-723.

Fontana, A. F., & Noel, B. (1973). Moral reasoning in the university. Journal of Personality and
Social Psychology, 27, 109-1109.

Forgas, J. P. (1995). Mood and judgment: The affect infusion model (AIM). Psychological Bulletin,
117, 39-66.

Fowler, J.W. (1981). Stages of faith. The Psychology of human development and the quest of
meaning. San Francisco Harper u. Row.

Fuchs D. & Klingemann H.D. (1990). The left-right schema. In M.K. Jennings, J.W. van Deth
(Eds.) Continuities in political action: A longitudinal study of political orientations in three
western democracies, (pp. 203-34). Berlin: Walter de Gruyter.

Galotti, K. M. (1989). Approaches to studying formal and everyday reasoning. Psychological
Bulletin, 105, 331-351.

Gelman, R. & Baillargenon, R. (1983). A review of some Piagetian concepts. In J.H. Flavell & E.
M. Markmann (Eds.) Handbook of child psychology: Cognitive development, Vol. 3. New
York: Wiley.

125



Getz, 1. (1984). The relation of moral reasoning and religion: A review of the literature. Counseling
ans Value, 28(3), 94-116.

Gibbs, J. C., Widaman, K. F., & Colby, A. (1982). Sociomoral reflection: Research construction and
validation of a group-administrable measure. Child Article Development, 53, 895-910.

Gibbs, J.C., Basinger, K.S., & Fuller, R. (1992). Moral maturity: Measuring the development of
sociomoral reflection. Hillsdale, NJ: Erlbaum.

Gilligan, C. (1982). In a different voice: Psychological theory and women’s development.
Cambridge, MA: Harvard University Press.

Glock, C.Y. & Stark R. (1965). Religion and society in tension. Chicago: Rand McNally.

Glock, C.Y. (1962). On the study of religious commitment. Religious Education Research
Supplement, 57(4), 98 — 110.

Glover, R.J. (1997). Relationship in moral reasoning and religion among members of conservative,
moderate and liberal religious groups. The Journal of Social Psychology 137(2), 247-254.

Gorsuch, R.L. & Aleshire, D. (1974). Christian faith and ethnic prejudice. Journal for the Scientific
Study of Religion, 13, 281-307.

Graham, J., & Haidt, J. (2010). Beyond beliefs: Religions bind individuals into moral communities.
Personality and Social Psychology Review, 14, 140-150.

Graham, J., Haidt, J. & Nosek, B. (2008). Moral Foundations Questionnaire, MFQ 30 revised in
July 2008. Iegts 2008. gada 8. decembri no
http://faculty.virginia.edu/haidtlab/mft/index.php?t=questionnaires

Graham, J., Haidt, J., & Nosek, B. A. (2009). Liberals and conservatives rely on different sets of

moral foundations. Journal of Personality and Social Psychology, 96, 1029-1046.

Graham, J., Haidt, J., Nosek, B. A., lyer, R., Koleva, S., & Ditto, P. H. (2011). Mapping the moral
domain. Mapping the moral domain. Journal of Personality and Social Psychology, 101,
366-385.

Graham, J., Haidt, J., Rimm-Kalfman, S. E. (2008). Ideology and intuition in moral education.
European Journal of Developmental Science, 3(3), 269 — 286.

Greene, J., & Haidt, J. (2002). How (and where) does moral judgment work? Trends in Cognitive
Sciences, 6(12), 517-523.

Greene, J.D., Cushman, F.A., Stewart. L.E., Lowenberg, K., Nystrom, L.E., and Cohen, J.D. (2009).
Pushing moral buttons: The interaction between personal force and intention in moral
judgment. Cognition, 111, 364-371.

126


http://faculty.virginia.edu/haidtlab/mft/index.php?t=questionnaires

Greene, J.D., Nystrom, L.E., Engell, A.D., Darley, J.M., & Cohen, J.D. (2004). The neural bases of
cognitive conflict and control in moral judgment. Neuron, 44, 389-400.
Greene, J.D., Sommerville, R.B., Nystrom, L.E., Darley, J.M., & Cohen, J.D. (2001). An fMRI
investigation of emotional engagement in moral judgment. Science, 293, 2105-2108.
Greenwald, A. G., & Banaji, M. R. (1995). Implicit social cognition. Psychological Review, 102(4),
27.

Gromm, B. (1992). Religionspsychologie [Religijas psihologija]. Mlnchen: Kdselverlag GmbH &
Co.

Gross R. (2001). Psychology: The science of mind and behavior (4 ™ ed.). Tonbridge: Green Gate
Publishing Service.

Haan, N., Smith, B., & Block, J. (1968). Moral reasoning in young adults - political, social
behaviour and family background correlates. Journal of Personality and Social Psychology,
10, 183-201.

Haidt, J. & Hersh, M. (2001). Sexual morality: The cultures and reasons of liberals and
conservatives. Journal of Applied Social Psychology, 31, 191-221.

Haidt, J. & Joseph, C. (2004). Intuitive ethics: How innately repaired intuitions generate culturally
variable virtues. Daedalus, Fall, 55-66.

Haidt, J. (2001). The emotional dog and its rational tail: A social intuitionist approach to moral
judgment. Psychological Review 108, 814-834.

Haidt, J. (2007). The new synthesis in moral psychology. Science, 316, 998 - 1002.

Haidt, J. (2008). Morality. Perspectives on Psychological Science, 3, 65-72.

Haidt, J., & Graham, J. (2007). When morality opposes justice: Conservatives have moral intuitions
that liberals may not recognize. Social Justice Research, 20(1), 98-116.

Haidt, J., & Hersh, M. (2001). Sexual morality: The cultures and emotions of conservatives and
liberals. Journal of Applied Social Psychology, 31, 191-221.

Haidt, J., & Kesebir, S. (2010). Morality. In S. T. Fiske, D. Gilbert & G. Lindzey (Eds.), Handbook
of Social Psychology (5th ed. pp. 797-832). Hoboken, NJ: Wiley.

Haidt, J., Graham, J., & Joseph, C. (2009). Above and below left-right: Ideological narratives and
moral foundations. Psychological Inquiry, 20(2), 110-119.

Haidt, J., Koller, S. H., & Dias, M. G. (1993). Affect, culture, and morality, or is it wrong to eat
your dog?. Journal of Personality and Social Psychology, 65(4), 613-628.

127



Haidt, J., McCauley, C., & Rozin, P. (1994). Individual differences in sensitivity to disgust: A scale
sampling seven domains of disgust elicitors. Personality and Individual Differences, 16(5),
701-713.

Hartshorne, H. & May, M.A. (1928). Studies in the nature of character. Vol. I: Studies in deceit,
Book one and two. New York: Macmillan.

Hauser, M. (2008). Moral i razum: Kak priroda sozdavala nase universalnoje cuvstvo dobra i zla..
[originaldarbs: Hauser, M. (2006). Moral minds: How nature designed our universal sense of
right and wrong. New York: Harper Collins.], Moskva: Drofa.

Henrich, J., & Gil-White, F. J. (2001). The evolution of prestige: Freely conferred status as a

mechanism for enhancing the benefits of cultural transmission. Evolution of Human
Behavior, 22, 165-196.

Heubner, A.M., & Garrod A., C. (1993). Moral reasoning among Tibetan monks. A study of
Buddhist adolescents and young adults in Nepal. Journal of Cross-Cultural Psychology, 24
(2), 167-185.

Huber, S. (2003). Zentralitat und Inhalt. Ein neues multidimensionales Messmodel der Religiositat
[Centralitate un saturs. Jauns multidimensionals religiozitates mérisanas modelis]. Opladen:
Leske+Budrich.

Huber, S. (2004). Zentralitat und Inhalt. Eine Synthese ders Messmodelle von Allport und Glock. In
Ch. Zwingmann & H. Moosburger (Eds.), Religiositat: Messvervaren und Studien zu
Gesundheit und Lebensbewaltigung. Neue Beitrage zur Religionspsychologie (pp. 79-105)
[Centralitate un saturs. Olporta un Gloka mérisanas modelu sintéze. Religiozitate: M&risanas
pan€mieni un p&tijumi par veselibu un kopingu. Jaunie raksti religijas psihologija]. Miinster:
Waxmann.

Iwasa N. (1992). Moral reasoning among adults: Japan — U.S. comparasion. In Shimizu H., & R.
Levine A. (Eds.), Japanese frames of mind: cultural prespektives on human develpment (pp.
51-84). Cambridge: Cambridge University Press.

Jensen, L. A. (1998). Moral division within countries between orthodoxy and progressivism: India
and the United States. Journal for the Scientific Study of Religion, 37, 90-107.

Jost, J. T. (2006). The end of the end of ideology. American Psychologist, 61, 651-670.

Jost, J. T., Federico, C. M., & Napier, J. L. (2009). Political ideology: Its structure, functions, and
elective affinities. Annual Review of Psychology, 60, 307-333.

Jost, J. T., Glaser, J., Kruglanski, A. W., & Sulloway, F. (2003). Political conservatism as motivated
social cognition. Psychological Bulletin, 129, 339-375.

128



Jost, J. T., Nosek, B. A., & Gosling, S. D. (2008). Ideology: Its resurgence in social, personality, and
political psychology. Perspectives on Psychological Science, 3, 126-136.

Kerlinger, F. N. (1984). Liberalism and conservatism: The nature and structure of social attitudes.
Hillsdale, NJ: Erlbaum.

Kohlberg, L. & Power, C. (1981). Moral development, religious thinking and the question of the
seventh stage. In L. Kohlberg (Eds.), Essays on moral development, Vol 1: The philosophy of
moral development (pp. 311-372). San Francisco, CA: Harper & Row.

Kohlberg, L. (1964). Development of moral character and moral ideology. In M.L. Hoffman & L.W.
Hoffman (Eds.), Review of child development research (Vol. I., pp. 381-431). New York:
Russel Sage Foundation.

Kohlberg, L. (1968/1995). Moralische Entwicklung. [originalraksts: Moral Development. In
International Encyclopedia of the Social Sciences (pp. 483 — 494). NewYork: Crowell,
Collier &Macmillan]. Die Psychologie der Moralentwicklung (pp. 7— 41). Frankfurt am
Main: Surhkamp Verlag.

Kohlberg, L. (1973/1995). Zusammenh&nge und Briiche zwischen der Moralentwicklung in der
Kindheit und im Erwachsenenalter — neu interpretiert [originalraksts: Continuities in
Childhood and Adult Moral Development Revisited. In P., B Baltes, & K. Warner Schaie
(Eds.) Life-Span Developmental Psychology (pp. 179-204). New York & London: Academic
Press]. Die Psychologie der Moralentwicklung (pp. 81-123). Frankfurt am Main: Surhkamp
Verlag.

Kohlberg, L. (1976). Moral stages and moralization: The cognitive- developmental approach. T.
Lickona (Ed.), Moral development and behavior: Theory, research and social issues (pp. 31-
53). New York: Holt, Rinehart & Winston.

Kohlberg, L. (1977). Assessing moral stages: A manual, Part 1, Introduction. Cambridge MA:
Center for Moral Education, Harvard University.

Kohlberg, L. (1981). The meaning and measurement of moral development. The Heinz Werner
Lecture Series, vol. 13. Worcester, MA: Clark University Press.

Kohlberg, L. (1981). The philosophy of moral development. Vol. 1, Essays on moral development.
San Francisco, CA: Harper & Row.

Kohlberg, L. (1984). Essays on moral development, Vol. 2. The psychology of moral development.
San Francisco, CA: Harper & Row.

Kohlberg, L. (1984/1995). Die Bedeutung und Messung des Moralurteils. (orginalraksts: Meaning
and measurement of moral judgment. In Kolberg, L. (Ed.) Essays on Moral Development.

129



Vol. 11: The Psychology of Moral Development. The Nature and Validity of Moral Stages.
(pp. 395- 425). San Francisco: Harper&Row). Die Psychologie der Moralentwicklung (pp.
175-216). Frankfurt am Main: Surhkamp Verlag.

Kohlberg, L., & Candee, D. (1984/1995). Die Beziehung zwischen moralischem Urteil und
moralischem Handeln (originalraksts: The Relationship on moral jugdment to moral action.
In Kolberg, L. (Ed.) Essays on Moral Development. Vol. I1: The Psychology of Moral
Development. The Nature and Validity of Moral Stages. (pp. 498 - 581). San Francisco:
Harper&Row). Die Psychologie der Moralentwicklung. (pp.373 -493). Frankfurt am Main:
Surhkamp Verlag.

Kohlberg, L., & Kramer, R. (1969/1995). Zusammenh&nge und Briiche zwischen der
Moralentwicklung in der Kindheit und im Erwachsenenalter (originalraksts: Continuities and
Discontinuities in Childhoodand Adult Moral Development. In Human Development. (pp.
93-120)). Die Psychologie der Moralentwicklung. (pp. 41-81). Frankfurt am Main:
Surhkamp Verlag.

Koleva, S., Graham, J., Haidt, J., lyer, R., & Ditto, P.H. (2009). The ties that bind: How five moral
concerns organize and explain political attitudes [Manuscript under review]. legiits 2009.
gada 26. oktobri. no Automatic@uiox.virginia.edu.

Krumers 1. (2002). Saistiba starp moralds kompetences limeni un vertibu orientdcijam studentiem.
LU Pedagogijas un psihologijas fakultate, nepublicéts bakalaura darbs.

Kuhn, D., Langer, J., Kohlberg, L., & Haan, N. S. (1977). The development of formal operations. in
logical and moral judgment. Genetic Psychology Monographs, 95, 97-188.

Kunzman, R. (2003). Religion, ethics and the implications for moral education: a critique of Nucci's
“Morality and Religious Rules”. Journal of moral education, 32(3), 251-261.

Lapsley, D. K., & Narvaez, D. (2004). A Social-cognitive approach to the moral personality. In D.

K. Lapsley & D. Narvaez (Eds.), Moral development, self and identity (pp. 189-212).
Mahwah, NJ: Erlbaum.

Lapsley, D.K. (1996). Moralpsychology. Boulder, CO: Westview Press.

Latvijas antropologu biedriba (2010). Antropologijas termini latviesu valoda. legits 2009. gada 20.
maija no

http://webcache.googleusercontent.com/search?g=cache:kg4hs54VJMJ:antropologubiedriba.

wikidot.com/antropologijas-termini-latviesu-
valodak+univers%C4%81lija&cd=5&hl=ru&ct=clnk&gl=Iv)

130


http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:kq4hs54VJMJ:antropologubiedriba.wikidot.com/antropologijas-termini-latviesu-valoda
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:kq4hs54VJMJ:antropologubiedriba.wikidot.com/antropologijas-termini-latviesu-valoda
http://webcache.googleusercontent.com/search?q=cache:kq4hs54VJMJ:antropologubiedriba.wikidot.com/antropologijas-termini-latviesu-valoda

Lempert, W. (1988). Moralkognitive Sozialisation. Soziobiographische Bedingungen der
Entwicklung moralischer Urteilsfahigkeit [Morali kognitiva socializacija. Sociobigrafiskie
priek$noteikumi moralas sprieSanas sp&ju attistibai]. Kélner Zeitschrift fir Soziologie und
Sozialpsychologie 40, 62-92.

Lerkiatbundit, S., Utaipan, P., Laohawiriyanon, C., & Teo, A. (2006). Randomized controlled study
of the impact of the Konstanz Method of Dilemma Discussion on moral judgment. Journal
of Allied Health, 35(2), 101-102.

Levi-Strauss, C. (1962). The savage mind. Chicago: University of Chicago Press.

Levi-Strauss, C. (1963). Structural anthropology. New York: Basic Books.

Levy-Suhl, M. (1912). Die Prufung der sittlichen Reife jugendlicher Angeklagter und die
Reformvorschldge zum § 56 des deutschen Strafgesetzbuchs [JaunieSu vecuma apstidzéto
tikumiska brieduma parbaude un reformpriekslikumi Vacijas tiesu kodeksa 56. paragrafam].
Zeitschrift fur Psychotherapie, 232-254.

Lind, G. (1978a). Der 'Moralisches-Urteil-Test' (m-u-t). Anleitung zur Anwendung und
Weiterentwicklung des Tests. [Moralo spriedumu tests. LietoSanas un talakas attistisanas
pamaciba]. In L.H. Eckensberger (Ed.), Entwicklung des moralischen Urteils - Theorie,
Methoden, Praxis [Moralo spriedumu attistiba — teorijas, metodes, prakse] (pp. 337-358).
Saarbrucken: University print.

Lind, G. (1978b). Wie mifl3t man moralisches Urteil? Probleme und alternative Moglichkeiten der
Messung eines komplexen Konstrukts. [Ka méra moralos spriedumus? Problémas un
alternativas iesp&jas kompleksu konstruktu mérisana] In: G. Portele (Ed.), Sozialisation und
Moral (pp. 171-201). Weinheim: Beltz.

Lind, G. (1985). Attitude change or cognitive-moral development? How to conceive of socialization
at the university. In: G. Lind, H.A. Hartmann & R. Wakenhut (Eds.), Moral development
and the social environment. Studies in the philosophy and psychology of moral judgment and
education (pp. 173-192). Chicago: Precedent Publishing Inc.

Lind, G. (1986). Cultural differences in moral judgment competence? A study of West and East
European university students. Behavior Science Research 20, 208-225.

Lind, G. (1999). Scoring of the Moral Judment Test (MJT). legiits 2007. gada 1. oktobrT no
http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/pdf/Lind-1999 MJT-Scoring-E.pdf

Lind, G. (2000a). Moral regression in medical students and their learning environment. Revista
Brasileira de Educacao Médica, 24(3), 24-33.

131


http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/pdf/Lind-1999_MJT-Scoring-E.pdf

Lind, G. (2000b). The importance of role-taking opportunities for self-sustaining moral
development. Journal of Research in Education 10(1), 9-15.

Lind, G. (2002). Ist Moral lehrbar? Ergebnisse der modernen moralpsyhologischen Forschung [Vai
morale ir iemacama? Misdienu moralpsihologisko pétijumu rezultati]. Berlin: Logos Verlag.

Lind, G. (2003a). Does Religion foster or hamper morality and democracy? legiits 2007. gada 24.
marta. no http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/pdf/Lind-2003_religion-morality-KURZ.pdf

Lind, G. (2003b). Moral ist lehrbar [Morale ir iemacama]. Munchen: Oldenburg Schulbuchverlag
GmbH.

Lind, G. (2003c). The cross-cultural validity of the Moral Judgment Test: Findings from 27 cross-
cultural studies. Paper prepared for the American Psychological Association APA, Aug. 18-
22, 2005. Tegiits.2009. gada 20. oktobri no http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/b-
liste.ntm#lind_2005_30years.

Lind, G. (2005). 30 years of MJT-research: Strong support for the cognitive-developmental theory

of moral development and education. Presentation at the Conference of the Association for
Moral Education (AME), Nov. 3.-5. 11. 2005, Cambridge, MA.

Lind, G. (2008). The meaning and measurement of moral judgment competence revisited — A dual-
aspect model. In: D. Fasko, W. Willis (Eds.), Contemporary Philosophical and
Psychological Perspectives on Moral Development and Education (pp. 185-220). Cresskill.
NJ: Hampton Press.

Lind, G. (2006). Effective moral education: The Konstanz method of dilemma discussion. Hellenic
Journal of Psychology, 3, 189-196.

Lind, G. (2010). Scoring and interpreting the Moral Judgment Test (MJT), Moralisches Urteil-Test
(MUT). An Introduction. Iegits 2011. gada 10.oktobri no http://www.uni-konstanz.de/ag-

moral/mut/MJT-C-example.pdf
Lind, G. (2011). Moralerziehung [Morala audzinasana]. In E. Kiel & K. Zierer (Eds.) Basis
Unterrichtsgestaltung (pp. 39 - 50). Baltmannsweiler: Schneider VVerlag Hohengehrn.

Lupu, 1. (2009). Die Bedeutung von Bildung und Religiositat fir die Entwicklung moralischer
Urteilsfahigkeit [Izglitibas un religiozitates nozime moralas sprieSanas sp&ju attistiba].
Dissertation, University of Konstanz, Department of Psychology. Iegiits 2009. gada 28.
janvari no http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-opus-
95865/Diss_Lupu.pdf?sequence=1

132


http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/pdf/Lind-2003_religion-morality-KURZ.pdf
http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/b-liste.htm#lind_2005_30years
http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/b-liste.htm#lind_2005_30years
http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/mut/MJT-C-example.pdf
http://www.uni-konstanz.de/ag-moral/mut/MJT-C-example.pdf
http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-opus-95865/Diss_Lupu.pdf?sequence=1
http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-opus-95865/Diss_Lupu.pdf?sequence=1

Maclean, A.M., Walker, L.J. & Matsuba, M. K. (2004). Transcendence and the moral self: Identity
integration, religion, and moral life. Journal for the Scientific Study of Religion. 43(3), 429-
437.

Markoulis, D. (1989). Political involvement and socio-moral reasoning: Testing Emler's hypothesis.

British Journal of Social Psychology, 28, 203-212.

Malinowski, B. (1926a). Crime and custom in savage society. New York: International Library of
Psychology, Philosophy and Scientific Method.

Malinowski, B. (1926b). Primitive law and order. Nature,117, 9-16.

Malinowski, B. (1944). A scientific theory of culture.Chapel Hill, NC: University of North Carolina.

Malzubris G. (2002). Moralas spriesanas un emocionalas inteligences saistiba. LU Pedagogijas un
psihologijas fakultate, nepublicéts bakalaura darbs.

McNamee, S. (1977). Moral behavior, moral development and motivation. Journal of Moral
Education, 7 (1), 27-31.

Miller S.A. (2002). Psihologija razvitija. Metody issledovanija [Attistibas psihologija. P&tiSanas
metodes. Originaldarbs: Developmental research methods. Second edition. Prentice-Hall].
S.-Peterburg: Piter.

Molden, D.C., & Higgins, E.T. (2005). Motivated thinking. In K. Holyoak & B. Morrison (Eds.),
The Cambridge handbook of thinking and reasoning (pp. 295-320). New York: Cambridge
University Press.

Monin, B., Pizarro, D., & Beer, J. (2007). Emotion and reason in moral judgment: Different
prototypes lead to different theories. In K.D. Vohs, R.F. Baumeister, & G. Loewenstein
(Eds.), Do emotions help or hurt decision making? A hedgefoxian perspective (pp. 219-
244). New York: Russell Sage.

Monroe, B. M., & Read, S. J. (2008). A general connectionist model of attitude structure and
change: The ACS (Attitudes as Constraint Satisfaction) model. Psychological Review, 115,
733-759.

Moral foundations theory (2011). Iegtts 2011. gada 10. oktobri. no http://moralfoundations.org/

Moran, J.D. & McCullers, J.C. (1984). The effects of recencyand story content on childern’s moral
judgments. Journal of Experimental Child Psychology, 38, 447-455.
Moreno, C., Mesa, J. Frishancho, S., Rangel, M. & Hernandez, R. (2000). Light and shade:
Understanding and/or misunderstanding moral development in Latin-American contexts.
Paper presented at the 26t Annual Conference of the Association for Moral Education-
Glasgow.

133


http://moralfoundations.org/

Nassi, A. J., Abramowitz, S. I., & Youmans, J. E. (1983). Moral development and politics a decade
later: A replication and extension. Journal of Personality and Social Psychology, 45, 1127-
1135.

Narvaez, D. (2010). Moral complexity: The fatal attraction of truthiness and the importance of

mature moral functioning. Perspectives on Psychological Science, 5, 163-181.

Navarez, D., Getz, I., Rest, J., & Thoma, S. J. (1999). Individual moral judgment and cultural
ideologies. Developmental Psychology, Vol. 35. no. 2, 478-488.

Nelson, S.A. (1980). Factors influencing young childern’s use of motives an outcomes as moral
criteria. Child Development, 38, 149.

Nelson-Le Gall, S. (1985). Motive-outcome matching and outcome foreseeability: Effects on
attribution on intentionality and moral judgments. Developmental Psychology, 21, 332-337.

Nie, N. H., Junn, J., & Stehlik-Barry, K. (1996). Education and democratic citizenship in America.
Chicago: Chicago University Press.

Nisbett, R., & Wilson, T. (1977). Telling more than we can know: Verbal reports on mental

processes. Psychological Review, 84, 231-259.

Nucci, P.L. (2001). Education in the moral domain. Cambridge University Press.

O'Connor, R. E. (1974). Political activism and moral reasoning: Political and apolitical students in
Great Britain and France. British Journal of Political Science, 4, 53-78.

Oser, F. & Althof, W. (1997). Moralische Selbstbestimmung. Modelle der Entwicklung und
Erziehung im Wertbereich [Morala pasnoteik$anas. Attistibas un audzinasanas modeli
vertibu joma]. Stutgart: Klett — Cotta.

Oser, F. & Gmunder, P. (1984). Der Mensch — Stufen seiner religiosen Entwicklung. Ein
strukturgenetischer Ansatz. [Cilvéks — religiskas attistibas stadijas. Strukttirgenétisks
aizmentnis]. Zarich/Kaoln.

Pascarella, E.T. (1991). The impact of college on students: The nature of the evidence. The Review
of Higher Education, 4(14), 453-466.

Piaget, J. (1965). The moral judgment of the child. New York: Free Press.

Piaget, J. (1976). The affective unconscious and the cognitive unconscious. In B. Inhelder & H.H.
Chipuran (Eds.), Piaget and his school (pp. 63-71). New York: Springer.

Pizarro, D. (2000). Nothing more than feelings?: The role of emotions in moral judgment. Journal
for the Theory of Social Behavior, 30, 355-375.

Rascevska M. (2005). Psihologisko testu un aptauju konstruésana un adaptacija. Riga: RaKa.

134



Read, S.J., Vanman, E. J., & Miller, L.C. (1997). Connectionism, parallel constraint satisfaction
processes, and gestalt principles: (Re)introducing cognitive dynamics to social psychology.
Personality and Social Psychology Review, 1, 26-53.

Rest, J. (1975). Longitudinal study of the Defning Issues Test of moral judgment: A strategy for
analysing developmental change. Developmental Psychology, 11, 738-741.

Rest, J. R., Narvaez, D., Bebeau, M.J., Thoma, S.J. (1999). Postconventional moral thinking. A neo-
kohlbergian approach. New Jersey: Erlbaum.

Rest, J., Cooper, D., Coder, R., Masanz, J., & Anderson, D. (1974). Judging the important issues in
moral dilemmas - An objective measure of development. Developmental Psychology, 10,
491-501.

Rest, J.R. (1979). Development in judging moral issues. Minneapolis, Minnesota: University of
Minnesota Press.

Rest, J.R. (1991). Research on moral development in college students. In A. Garrod (Ed.), Emerging
themes in moral development and moral education , New York: Columbia University Press.

Rest, J.R., & Thoma, S. (1985). The relation of moral judgment development to formal education.
Developmental Psychology, 21, 709-714.

Rest, J.R., Narvaez, D., Thoma, S.J., & Bebeau M. J. (1999). DIT 2: Devising and testing a revised
instrument of moral judgment. Journal of educational Psychology, 91(4), pp. 644- 659.

Rokeach, M. (1960). The open and closed Mind . Basic Books.

Rozin, P., Lowery, L., Imada, S., & Haidt, J. (1999). The CAD triad hypothesis: A mapping
between three moral emotions (contempt, anger, disgust) and three moral codes (community,
autonomy, divinity). Journal of Personality and Social Psychology, 76, 574-586.

Sampson, E. E. (1971). Social psychology and contemporary society. New York: Wiley.

Saeidi-Parvaneh, S. (2011). Moral, Bildung und Religion im Iran. Zur Bedeutung universitérer
Bildung fur die Entwicklung moralischer Urteils- und Diskursfahigkeit in einem religios
gepréagten Land [Morale, izglitiba un religija Irana. Universitates izglitibas nozime moralas
sprieSanas un diskursa sp&ju attistiba religioza valsti]. University of Konstanz: Dissertation.

legiits 2011. 15. aprili no http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-

opus-131079/Soudabeh Saeidi Dissertation.pdf?sequence=1

Sandberger, J.-U., Jetten, E., Juzni¢, Langer, J, Bromberek, B., Framhein, G., Percy, K.A. & Walter,
H.G. (1982). Between uncertainty and commitment — A comparison of first semester

university students’ occupational perspectives and values in five European countries

135


http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-opus-131079/Soudabeh_Saeidi_Dissertation.pdf?sequence=1
http://kops.ub.uni-konstanz.de/bitstream/handle/urn:nbn:de:bsz:352-opus-131079/Soudabeh_Saeidi_Dissertation.pdf?sequence=1

(FORM-Project). In M. NieRen & J. Peschar (Eds.), Comparative research on education (pp.
79-122). Oxford: Pergamon.

Sapp, G.L. & Gladding, S.T. (1989). Correlates of religious orientation, religiosity, and moral
judgment. Counseling and Values. 33, 140-145.

Selman, R.L. (1971) The relation of role-taking ability to the development of moral judgment in
children. Child Development, 42, 79-91.

Schillinger, M. (2006). Learning environment and moral development: How university fosters moral
judgment competence in Brazil and two German-speaking countries. Aachen: Shaker Verlag
GmbH.

Schillinger-Agati, M. & Lind, G. (2003). Moral judgment competence in Brazilian and German
university students. Paper presented at the AERA conference in Chicago, April 21st - 25th,
2003.

Schléfli, A., Rest, J.R., & Thoma, S.J. (1985). Does moral education improve moral judgment? A
meta-analysis of intervention studies using the Defining Issues Test. Review of Educational
Research, 55, 319-352.

Schwartz, S. H. & Bilsky, W. (1990). Toward a theory of the universal content and structure of
values: Extensions and cross-cultural replications. Journal of Personality and Social
Psychology, 58, 878-891.

Shafir E. & LeBoeuf R.A. (2004). Context and conflict in multiattribute choice. In D.J. Koehler, N.
Harvey (Eds.) Blackwell Handbook of Judgment and Decision Making (pp. 342 - 357),
Blackwell Publishing Ltd.

Shultz, T. R., & Lepper, M. R. (1996). Cognitive dissonance reduction as constraint satisfaction.
Psychological Review, 103,219-240.

Shweder, R. A., Mahapatra, M. & Miller, J. G. (1990). Culture and moral development. In J. W.
Stigler, R. A. Shweder, & G. Herdt (Eds.), Cultural psychology: Essays on comparative
human development. Cambridge, UK: Cambridge University Press.

Shweder, R. A., Mahapatra, M., & Miller, J. (1987). Culture and moral development. In J. Kagan &
S. Lamb (Eds.), The emergence of morality in young children (pp. 1-83). Chicago:
University of Chicago Press.

Shweder, R., Much, N., Mahapatra, & M., Park, L. (1997). The "big three" of morality (autonomy,

community, and divinity), and the "big three" explanations of suffering. In A. Brandt & P.
Rozin (Eds.), Morality and Health (pp. 119-169). New York: Routledge.

136



Sibley C.G., Wilson M.S., & Duckitt J. (2007). Effects of dangerous and competitive worldviews on
right-wing authoritarianism and social dominance orientation over a five-month period.
Political Psychology, 28, 357-371.

Sidanius J., Pratto F. (1999). Social dominance: An intergroup theory of social hierarchy and
oppression. New York: Cambridge University Press.

Siegmund, U. (1979). Das moralisches Urteilsniveau von religiosen Studentengruppen [ Religiozo
studentu grupu moralais Itmenis] In G. Lind (Ed.), Moralisches Entwicklung und Soziale
Umwelt (pp. 13-21). Zentrum 1 Bildungsforschung. Mimeo: University of Konstanz.

Sullivan, E. V., & Quarter, J. (1972). Psychological correlates of certain post-conventional moral
types: A perspective on hybrid types. Journal of Personality, 40, 149-161.

Skupele, 1. (2008). Respondentu ar dazadiem politiskiem uzskatiem un religiozitati priek$stati par
laba un Jauna cilvéka morales pamatiem. Latvijas Universitates raksti, 742. séj. Psihologija.
78.-94.

Skupele, 1. (2011). Uzskatos par labu un Jaunu cilvéku novérojamas kopigas realitates saistiba ar
ideologisko orientdaciju un morales pamatu nozimigumu. Latvijas Universitate, Pedagogijas,
psihologijas un makslas fakultate, nepublicéts promocijas darbs.

Snarey, J. R. (1985). Cross-cultural universality of social-moral development: A critical review of
Kohlbergian research. Psychological Bulletin, 97, 202-232.

Snarey, J. R., Reimer, J. & Kohlberg, L. (1985). Development of social-moral reasoning among
kibbutz adolescents: A longitudinal cross-cultural study. Developmental Psychology, 21(1),
3-17.

Socha, P. (2009). Glowne kategorii psychologii religii: proba uporzgdkowania [Religijas
psihologijas pamatjédzieni: m&ginajums tos sakartot]. Kwartalnik religioznawczy Nomos,
65/66, 135-145.

Special Eurobarometer (2005). Social values, Science and Technology Fieldwork : January -
February 2005, Publication: June 2005. Iegits 2011. gada 10. oktobrT no
Specialec.europa.eu/public_opinion/archives/ebs/ebs_225 report_en.pdf — Similar

Sprinthall, N.A. (1994). Counseling and social role-taking: promoting moral and ego development.
In J. Rest, D. Navaez (Eds.), Moral development in the professions: psychology and applied
ethics (pp. 85-99). Hillsdale, New Jersey: Erlbaum.

Sprinthall, N.A., Reiman, A.J., Thies-Sprinthall, L. (1993). Role-taking and reflection: promoting
the conceptual and moral development of teachers. Learning and Individual Differences,
5(4), 283-299.

137



Stankov, L. (2009). Conservatism and cognitive ability. Intelligence 37, 294-304.

Tetlock, P. E. (1984). Cognitive style and political belief systems in the British House of Commons.
Journal of Personality and Social Psychology, 46, 365-375.

Thoma, S. (1993). The relationship between political preference and moral judgment development
in late adolescence. Merrill-Palmer Quarterly, 39, 359-374.

Tirgus un sabiedriskas domas pétijumu centrs SKDS (2009). 74% Latvijas iedzivotdju tic Dievam.
Iegiits 2011. gada 30. jilija no
http://www.skds.lv/doc/Ticiba%20dievam_SKDS_032009.pdf

Triandis, H. C. (1995). Individualism and collectivism. Boulder, CO: Westview.

Trups-Kalne, 1. (2008). The influence of opportunities of role taking and guided reflections on
moral judgment competence of students in institutions of higher education. International
Journal of Psychology, 43(3-4), 163-163.

Trups-Kalne, 1., Dimdins, G. (2011). Development of a Latvian social conservatism scale. 11th
European conference on Psychological Assessment, Riga, 31.08.-03.09.2011 (poster
session).

Turiel, E. (1983). The development of social knowledge. Cambridge: Cambridge University Press.

Turiel, E., Hildebrandt, C., & Wainryb, C. (1991). Judging social issues: Difficulties,
inconsistencies, and consistencies. Monographs of the Society for Research in Child
Development, 56, 1-103.

Trivers, R.L. (1971). The evolution of reciprocal altruism. Quarterly Review of Biology 46, 35-57.

Trout, J.D. (2009). The empathy gap. New York: Viking/Penguin.

Tversky, A. & Kahneman, D. (1974). Judgment under uncertainty: Heuristics and biases. Science
185, 1124-1131.

Wahrman, 1. (1981). The relationship between dogmatism, religious affiliation and moral judgment
development. The Journal of Psychology, 108, 151-154.

Wakenhut, R. (1981). Sozialisationsforschung und Lebenskundlicher Unterricht [Socializacijas
pétijumi un dziveszinas macibas]. Dokumentation zur katholischen Militérseelsorge
[Dokumentacija katoJu militarajai pastoralajai apriipei], 8, 48—71.

Wakenhut, R. (1982). Lebensweltliche Moral und moralische Segmentierung bei Unteroffizieren der
Bundeswehr. [Dzivibas pasaules morale un morala segmentacija Bundesvéra virsniekiem].
In P. Klein (Ed.), Das strapazierte Rickgrat. Unteroffiziere der Bundeswehr (pp. 309-327).
Baden-Baden: Nomos Verlagsgesellschaft.

138


http://www.skds.lv/doc/Ticiba%20dievam_SKDS_032009.pdf

Wegner, D., & Bargh, J. (1998). Control and automaticity in social life. In D. T. Gilbert, S. T. Fiske,
& G.Lindzey (Eds.), Handbook of social psychology (4th ed.). (pp. 446-496). New York:
McGraw Hill.

Wilson, E.O. (1975). Sociobiology: The new synthesis. Cambridge, MA: Harvard University Press.

Wilson, T. D., Lindsey, S., & Schooler, T. (2000). A model of dual attitudes. Psychological Review,

107, 101-126.

Wulf, D.M. (1991). Psychology of religion: classic and contemporary views. New York: Wiley &

Sons.

Zaller J. (1992). The Nature and origins of mass opinion. New York: Cambridge University Press.

139



Summary

The objective of the dissertation was to study interconnections of moral competence, moral
foundations, political orientation and religiosity. The theoretical ground of the research is formed by
the rationalist approach in the moral psychology (Lind's dual-aspect theory of moral development)
and the social intuitionist approach in the moral psychology (moral foundations theory). The given
research was a theoretical and empirical attempt to investigate points of tangency of both
approaches of the moral psychology — the cognitive and rational approach and the social and
intuitive approach, in particular, the ones that are related to interconnections of measurements of the
cognitive and affective and intuitive aspects of moral judgement. In research performed within the
framework of the dissertation, the author looked for the psychological mechanisms that may explain
the negative connection of conservativism, religiosity and moral competence.

A quasi-experimental (Study 1) and correlative (Study 2) research was performed within the
framework of the dissertation. 348 research participants took part in Research 1 (women — 68.1%
and men — 31.9%) aged from 18 to 67 years; 361 research participant took part in Research 2
(women — 72.9% and men — 27.1%) aged from 16 to 74 years. The moral competence was measured
using Lind's Moral Judgment Test, MJT (Lind, 2000), moral foundations were measured using
Moral Foundations Questionnaire: 30-I1tem Full Version MFQ 30 (Graham, Haidt & Nosek, 2008);
in Research 1, the political orientation was determined using a self-report scale, but in Research 2, a
social conservativism scale created within the framework of the dissertation was used (Dimdins,
Trups-Kalne, 2011). In Research 1, religiosity was measured using 6-point scale, but in Research 2,
Huber's (Huber, 2004) Centrality Scale was used (Zentralitatskala Z-10). Research data were
collected by means of internet polling and paper questionnaires.

Results of the quasi-experimental research confirmed an assumption that the binding moral
foundations are more important for respondents with low moral competence indices than for
individuals with high moral competence indices; in its turn, results of the correlative research
confirmed assumptions that moral competence is negatively related to the political conservatism and
orthodox religiosity, as well as revealed a mediator role of the importance of binding moral
foundations in the negative connection of the moral competence with the political conservatism and
orthodox religiosity.

Key words: moral competence, moral foundations, political ideology, religiosity
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1. pielikums
Aptauja MJT

Liidzu, pardomajiet un novértgjiet 2 situacijas — Stradnieku dilemmu un Arsta dilemmu. Saciet ar Stradnieku dilemmu.
Vispirms riipigi izlasiet situacijas aprakstu un atziméjiet uz skalas no — 3 Ilidz +3 (sk. virs linijas), cik liela méra Jus
piekritat vai nepiekritat stradnieku ricibai. Talak seko argumenti par un pret stradnieku ricibu. Liidzu, apvelciet uz skalas
no — 4 Iidz + 4 to skaitli, kas norada, cik liela méra Jus atbalstat vai noraidat katru argumentu.
Lidzigi rikojieties izvertgjot Arsta dilemmu!
l. Stradnieku dilemma
Sakara ar Skietami nepamatotu atbrivosanu no darba dazi
fabrikas stradnieki tur€ja aizdomas vaditajus par
stradnieku sarunu noklausiSanos caurs ieks$¢jo telefonu un
informacijas izmantoSanu pret viniem. Vaditaji oficiali un
kategoriski noliedz So apstdzibu. Arodbiedriba pazinoja,
ka ta attiecigi rikosies pret firmu tikai tad, ja bils atrasti
pieradijumi, kas apstiprina §is aizdomas. Tad divi
stradnieki ielauzas parvaldes biroja un panéma audiokaseti
ar ierakstu, kas apstiprina apgalvojumu par noklausisanos.
Vai Jus nepiekritat vai piekritat stradnieku ricibai?

Es pilniba nepiekritu Es pilniba piekritu
-3 -2 -1 0 +1 +2 +3
Cik liela méra Jus piekritat Siem apgalvojumiem, kas Sim apgalvojumam es ...
attaisno stradnieku ricibu? Piepemsim, ka Kkads
apgalvo, ka stradnieki darija pareizi, ... pilniba pilniba
nepiekritu piekritu

1. jo neradija lielus zaud&jumus kompanijai. -4 -3 -2 -1 0 +1 | 42 | +3 | +4
2. jo firma neievéroja likumu, tapéc stradnieku lietotie
lidzekli bija pielaujami -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | H4
3. jo lielaka dala stradnieku atbalstis vinu ricibu un
daudzi no viniem bis priecigi par to. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | +4
4. jo uzticiba cilvéku starpa un personas paSciena ir
svarigaka par firmas labumu. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | +4
5. jo firma pirma rikojas netaisnigi, tapéc divu
stradnieku iebrukums biroja ir attaisnojams. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | +4
6. jo Sie divi stradnieki nevarGja atrast likumigakus
veidus ka atklat, ka firma launpratigi izmantojusi
uzticgsanos, un tadel izvelgjas to, ko uzskatija par mazaku
launumu. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | +4
Cik liela méra Jis piekritat Siem apgalvojumiem, kuri Sim apgalvojumam es ...
ir pret stradnieku ricibu? Piepemsim, ka kads apgalvo, | . _ _ R
ka stradnieki darija nepareizi,... pilniba pilniba

' nepiekritu piekritu

7. jo, ja katrs ta rikosies, ka Sie divi stradnieki, tad
sabiedriba tiks apdraudéta kartiba un likumiba. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | +4

8. neviens nedrikst parkapt cilvéku pamattiesibas, $aja
gadijuma, Tpasumtiesibas, un nedrikst viens pats spriest
tiesu, iznemto gadijumus, kad to attaisno vispar€ji morales

principi. 4| 3| 2 1| 0 | 41| 42| +3 | +4
9. jo ir nepratigi riskét ar atlaiSanu no darba citu cilveku
del. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | 43 | +4

10. jo siem diviem stradniekiem vajadzgja izmantot
likumigas iespgjas, kas ir vinu riciba, un neparkapt

likumu. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | H4
11. jo neviens nezog un neveic ielauSanos, ja grib, lai
vinu uzskata par pieklajigu un godigu cilvéku. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | +3 | +4
12. jo citu stradnieku atlaiSana no darba neattiecas uz
viniem un tad€] viniem nebija iemesla zagt ierakstus. -4 -3 -2 -1 0 +1 | +2 | 43 | +4
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I1. Arsta dilemma

Sieviete slimoja ar v&zi un vinu nebija iesp&jams
glabt. Vina cieta neiedomajamas sapes un bija tik loti
novajinata, ka liela deva sapes remdinoSa Ilidzekla,
pieméram, morfija, var8tu izraisit vinas navi. Islaiciga
uzlabo$anas perioda vina ludza arstu iedot vinai tik daudz
morfija, lai nomirtu. Vipa teica, ka nespgj ilgak izturét
sapes un ka tik un ta mirs tuvako paris nedélu laika. Arsts
izpildija vinas velesanos.

Vai Jus nepiekritat vai piekritat arsta ricibai?

Es pilniba nepiekritu Es pilniba
piekritu
-3 -2 -1 0 1 +2
+3

Cik liela meéra Jus piekritat Siem
apgalvojumiem, kas attaisno arsta ricibu? Piepemsim,

Sim apgalvojumam es ...

ka kads apgalvo, ka arsts darija pareizi, ... pilniba pilniba
nepiekritu piekritu
13. jo arstam bija jarikojas saskana ar savu sirdsapzinu.
Sievietes stavoklis attaisno $o izp€mumu attieciba uz
moralo pienakumu glabt dzivibu. 3 2 1 1 2 3 4
14. jo arsts bija vienigais cilveks, kas vargja izpildit
sievietes velesanos; ciena pret vinas velmi lika arstam ta
rikoties. 3 2 1 1 2 3 4
15. jo arsts darja tikai to, ko sieviete parliecinaja vinu
darit. Vinam nevajag uztraukties par nepatikamam sekam.
3 2 1 1 2 3 4
16. jo sieviete §a vai ta biitu nomirusi un vinam neprasija
daudz piilu iedot vinai pardozétu sapju remdinosa lidzekla
devu. 3 2 1 1 2 3 4
17. jo arsts patiesiba nemaz neparkapa likumu. Neviens
nevargja glabt sievieti un vins tikai velgjas mazinat vinas
cieSanas. 3 2 1 1 2 3 4
18. jo vairums citu arstu lidziga situacija, iesp&jams, biitu
darijusi tapat. 3 2 1 1 2 3 4

Cik liela meéra Jas piekritat Siem
apgalvojumiem, kuri ir pret arsta ricibu? Pienemsim,

Sim apgalvojumam es ...

= = - . pilniba pilniba
ka kads apgalvo, ka arsts darija nepareizi, ... nepiekritu piekritu
19. jo vins$ darija pretgji savu kolégu parliecibai. Ja vini ir
pret nogalinaSanu aiz Z€lastibas, tad arsts nedrikst to darit. 3 2 1 1 2 3 4
20. jo ir jabit pilnigai palavibai, ka arsts daris visu, lai
nosargatu dzivibu, pat, ja kadam ir lielas sapes un tas
labak nomirtu. 3 2 1 1 2 3 4
21. jo dzivibas sargasana ir katra cilvéka augstakais
pienakumus. Mums nav skaidru morales kriteriju, lai
atskirtu nogalinasanu aiz z€lastibas un slepkavibu. 3 2 1 1 2 3 4
22. jo arstam varétu rasties lielas nepatikSanas. Ir jau
soditi dazi, kas rikojas Iidzigi. 3 2 1 1 2 3 4
23. jo vinam biitu daudz mierigak, ja vins nogaiditu un
netraucétu sievietei nomirt. 3 2 1 1 2 3 4
24. jo arsts parkapa likumu. Ja cilveks uzskata, ka
nogalinaSana aiz Z&lastibas ir nelikumiga, tad vigam ir
jaatsaka $adam ligumam. 3 2 1 1 2 3 4
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APTAUJA MFQ 30
1.dala.

2. pielikums

Kad Jus spriezat par to, kas ir pareizi un kas - nepareizi, cik liela méra zemak minétie
apsverumi Jums ir butiski? Lidzu, preti katram apgalvojumam apvelciet atbilstoso skaitli!

0 — pilnigi nebiitiski (Sis apsvérums nekadi neietekmé manus spriedumus par to, kas ir pareizi vai nepareizi)

1 — ne 1paSsi batiski
2 — nedaudz butiski
3 — vidgji butiski

4 — loti butiski

5 — arkartigi batiski (Sis ir viens no svarigakajiem faktoriem, kad es sprieZu par to, kas ir pareizi vai nepareizi)

Cik liela méra Jums ir butiski,

1. ...vai kadam cilvékam ir vai nav nodaritas emocionalas cieSanas 213|415
2. ...vai pret kadu cilvéku vai cilvéku grupu ir vai nav izturjusies savadak s13l4ls
ka pret citiem cilvekiem

3. ...vai kada cilvéka riciba ir vai nav liecinajusi par milestibu pret savu 51345
valsti

4. ... vai kads ir vai nav izradijis necienu pret autoritati 213145
5. .. vai kads ir vai nav parkapis pieklajibas un tikumibas normas 213|415
6. .. vai kadam ir labas vai vajas sp€&jas matematika 2131415
7. ... vai kads ir vai nav riipgjies par vaju un neaizsargatu biitni 213145
8. .. vai kads ir vai nav rikojies netaisnigi 213145
9. ...vai kads ir vai nav rikojies nodevigi pret grupu, kurai pieder 2131415
10. .. vai kads ir vai nav ieverojis sabiedriba pienemtas tradicijas 213|415
11. ...vai kads ir vai nav izdarTjis kaut ko riebigu 213|415
12. ...vai kads ir vai nav rikojies cietsirdigi 213145
13. ...vai kada tiesibas ir vai nav tikusas ierobeZotas 213|415
14. ...vai kads ir vai nav bijis nelojals 213|415
15. ...vai kada cilveka riciba ir vai nav izraisijusi haosu un sajukumu 213145
16. ...vai kads ir vai nav rikojies saskana ar Dieva gribu 2131415

144




2.dala

Liudzu, izlasiet dotos apgalvojumus un noradiet, cik liela meéra tiem piekritat vai

nepiekritat, apvelkot attiecigo skaitli!
0 — pilnigi nepiekritu
1 — diezgan stipri nepiekritu
2 — mazliet nepiekritu
3 —mazliet piekritu
4 — diezgan stipri piekritu
5 — pilnigi piekritu

Cik liela méra Jus piekritat tam, ka

17. ... lidzjiitiba pret tiem, kuri cies, ir visnozimigakais tikums

18. ... sastadot likumus, valdibas prioritatei ir jabiit vienadu tiesibu
nodro§inasanai visiem pilsoniem

19. ...esat lepns par savas valsts vEsturi

20. ... ciena pret autoritati ir jamaca jau no bérnibas

21. ... cilv€kiem nevajadzetu dart riebigas lietas, pat ja neviens ta d€] necie$

22. ... labak ir rikoties labi neka slikti

23....viena no briesmigakajam lietam, ko cilveks var izdarit, ir nodarit pari
neaizsargatam dzivniekam

24. ... taisnigums ir vissvarigaka vertiba sabiedriba

25. ...cilvekiem ir jabit lojaliem pret saviem gimenes locekliem pat, ja vini ir
1zdarTjusi kadu parkapumu

26. ...virieSiem un sieviete€m ir pienakas atSkirigas lomas sabiedriba

27. ... pretdabiska riciba ir uzskatama par nepareizu

28. ...cilvéka nogalinasana nav attaisnojama nekados apstaklos

29. ... no morala viedokla ir nepareizi, ka bagato vecaku b&rni manto daudz
naudas, bet nabadzigo vecaku bérniem nav neka

30. ... ir svarigak macét darboties komanda neka izpaust sevi

31. ... ja es biitu kareivis un nepiekristu sava komandiera pavélem, es tik un ta
tas pilditu, jo tas ir mans pienakums

32. ... Skistiba ir loti nozimiga un vertiga ipasiba
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Linda Moralo spriedumu testa MJT C-raditaja aprékinasanas formula (Lind, 2010)

Dilemma : Stradnieku dilemma Arsta dilemma
. . C . s 0 Sasumme visus Kapina summas
Bo- -+ Be- -+
Viedoklis : | Nepiekrit (-3 - -1) / piekrit (0 - +3) Nepiekrit (-3 - -1) / piekrit (0 - +3) apgalvojummus par Kkreisaja kolonna
katru stadiju (X1a)?
Par* Pret* Par* Pret* X14
Stadija X X? X X? X X? X X?
1 1 12 3 10
2 5 9 4 11
3 3 11 6 7
‘51 2 7 5 12
6 10 2 8
6
4 8 1 9
Sasumme A B C D Kopiga summa Kolonnu
kolonnas un 6 summa =
izrekina kopgjo X _ 6 4
summu! r = X 12
1 T (Z)
St=1 j=1
Summg visas par | 6 Izvéles 6 Izvéles Lieto un C-raditajs:
t vienib X X, = =
) i=1 i=1 SSstadija
SSto= (X°) => 6 4 100* S5 =
- . ; X
Kap1_na_v1sus datus Lieto : SSeagija= = ( ij)2/4'SSM - Dev
un pievieno St=1
kapinajumus
Pret « Izvéles SSparpret Izvéles: PC-
SSW=SS,is.= SSpc=2 (T iJ-)2/12 —SSy => rpc= => indekss
(X)2/24:> j=par SSpev
Lieto , kapina So Arsta 12 |
dal X Izveles
;lemmu anaaet SSpi =2 (Z ij)2/12'55|v| => N SSs Izvéles : C* -
SSpyy = j=stradn. C = raditajs
: =

SSkop.'SSvid. =>

SSDev - SSDiI

3. pielikums.



4. pielikums

Personas X atbilzu uz MJT vienibam paterna vértesana (Lind, 1999)

Stradnieku dilemma Arsta dilemma
Par Pret Par Pret
Viedoklis : 3 -2 X =)?
1. stadija -4 g} -4 -4 -9 81
2. stadija -4 3 -3 -4 -8 64
3 stadija -4 4 -4 -3 -7 49
4. stadija -4 4 -2 -1 -3 9
5. stadija -4 4 0 1 1 1
6. stadija -4 4 2 4 6 36
Y= 24 22 -11 -7 % (Xstacija 1.6)° 14 = 60
(prar)Z =061,0 (prret)z =121,0 MJT moralas spriesanas sp&ju
raditajs :
SSkop. = 286 SSetadija = 43,3 Poagija (%) = 16,1
SSue= 16,7 SSparpret = 73,5 Papet (%) = 27,3
SSnov.=  269,3 Frem (%) = 56,6

SSKop. - SSVid.



5. pielikums

MJT C raditaji Moralas sprieSanas spéju paternam 2 fiktiviem dalibniekiem (Lind, 2008, 201. Ipp.)

Persona Persona A Persona B

Viedoklis “Es nepiekritu lémumam” “Es nepiekritu lémumam”

attieksme pret

stadiju Par Pret Par Pret

argumentlem

1. stadija B 3 2 1 0 +4 2 +3 +4 4 3 2 1 0 +1 + B «|HE 3 2 1 0 +1 +2 +3 +4 B -3 10 41 +2 43
2. stadija B 3 2 1 0 + 2 +3 +#4 4 3 2 -1 0 +1 +2 B +|4+ B 2 1 0 +1 +2 +3 +4 HW -3 1 0  +1 42 43
3. stadija B 3 2 1 0 + 2 +3 +#4 4 3 2 -1 0 + + +3 ®E|HE 3 2 -1 0 +1 +2 +3 +#4 -4 B 1 0  +1 42 43
4. stadija B 3 2 1 0 +1 2 4+ +4 4 3 2 1 0 +1 +2 +3 @E|-4+ 3 B 1 0 +1 +2 +3 +4 -4 3 H o +1 42 +3
5. stadija M 3 2 1 0 +1 -2 +3 + -4 3 2 1 0 + + +3 @]+ 3 2 1 @ 1 +2 +3 +4 4 3 1 0 B +2 +3
6 .stadija B 3 2 1 0 + 2 +3 +4 4 3 2 -1 0 +4 +2 +3 @E|-4 3 2 1 o0 +1 EB +3 +4 4 -3 1 0 41 42 43

C raditajs = 0,4

C raditajs = 92,2

+4

+4

+4

+4

+4

Faktoru dizains : 6 x 2 multivariativs, ortogonals, N=1 (Standarta MJT, divas dilemmas 6 x 2 x 2)
Neatkarigie mainigie: 1. Moralas sprieSanas stadijas

2. Par un pret argumenti

(3.Dilemmas konteksts, Seit nav piedavats)
Atkarigie mainigie: 12 apgalvojumu vértéSana péc to pienemamibas (standarta versija 24 apgalvojumi)

Piezime: MJT testa apgalvojumi ir nejausa kartiba, bet nevis pieaugosa stadiju seciba.




6. pielikums.

MFQ30i zpétosas faktoranalizes rezultati. faktoru struktiira (1. pétijums)

Komponents
1 2 3 4 5 6 7 8 h?
11. ...vai kads ir vai nav izdarijis kaut ko 0,72 0,01 0,22 0,22 -0,10 0,06 0,15 -0,22 0,70
riebigu
14. ..vai kads ir vai nav bijis nelojals 0,71 0,04 0,10 -0,02 0,17 0,03 -0,10 0,17 0,60
9. ...vai kads ir vai nav rikojies nodevigi pret 0,63 0,06 -0,01 0,03 0,06 0,21 -0,15 0,25 0,53
grupu, kurai pieder
10. ... vai kads ir vai nav ievérojis sabiedriba 0,58 0,15 -0,05 -0,04 0,39 0,26 0,17 -0,15
pienemtas tradicijas 0,64
15. ...vai kada cilvéka riciba ir vai nav 0,58 0,29 0,07 0,11 0,16 -0,05 0,06 0,06 0,47
izraisijusi haosu un sajukumu
12. ...vai kads ir vai nav rikojies cietsirdigi 0,55 -0,07 0,38 0,23 -0,25 -0,06 0,22 -0,02 0,62
5. ... vai kads ir vai nav parkapis pieklajibas 0,52 0,24 -0,03 0,15 0,09 0,02 0,37 0,14 0,52
un tikumibas normas
4. ... vai kads ir vai nav izradijis necienu pret 0,44 0,36 0,05 0,00 0,42 0,07 -0,01 0,27 0,58
autoritati
26. ...virieSiem un sievietem ir piendkas 0,03 0,72 0,00 -0,11 -0,05 0,10 -0,17 -0,06 0,57
atskirigas lomas sabiedriba
32. ... skistiba ir Joti nozimiga un veértiga 0,17 0,64 -0,03 0,34 0,12 -0,09 0,24 0,18 0,66
ipasiba
16. ...vai kads ir vai nav rikojies saskana ar 0,16 0,62 0,12 0,17 0,01 -0,08 0,39 0,14 0,63
Dieva gribu
217. ... pretdabiska riciba ir uzskatama par 0,16 0,62 0,14 0,13 0,13 0,11 0,18 -0,18 0,53
nepareizu
1. ...vai kadam cilvekam ir vai nav nodaritas 0,01 0,05 0,73 0,14 0,07 0,00 0,22 0,09 0,62
emocionalas ciesanas
2. ...vai pret kadu cilveku vai cilveku grupu ir 0,07 0,03 0,70 0,07 0,13 0,13 -0,04 0,30 0,63
vai nav izturéjusies savadak ka pret citiem
cilvekiem
13. ...vai kada tiesibas ir vai nav tikusas 0,37 -0,04 0,59 0,05 0,15 -0,09 -0,05 -0,09 0,53
ierobezotas
17. ... lidzjitiba pret tiem, kuri cies, ir 0,06 0,17 0,46 0,40 0,01 0,19 0,25 -0,06 0,50
visnozimigakais tikums
8. ... vai kads ir vai nav rikojies netaisnigi 0,34 0,13 0,37 0,29 -0,23 0,07 -0,16 0,37 0,57
31. ... ja es bitu kareivis un nepiekristu sava 0,04 -0,01 -0,36 0,28 0,35 0,09 0,29 0,13 0,44
komandiera pavélem, es tik un ta tas pilditu, jo
tas ir mans piendakums
18. ... sastadot likumus, valdibas prioritatei ir -0,04 -0,04 0,14 0,72 0,20 0,00 -0,16 0,14 0,62
jabit vienddu tiesibu nodroSinasanai visiem
pilsoniem
21. ... cilvékiem nevajadzétu darit riebigas 0,19 0,23 0,03 0,60 0,00 0,04 0,12 -0,07 0,46
lietas, pat ja neviens ta dé| necies
24. ... taisnigums ir vissvarigaka vértiba 0,18 0,07 0,24 0,55 0,14 0,23 -0,05 -0,13 0,49
sabiedriba
19. ...esat lepns par savas valsts vesturi 0,05 -0,06 0,10 0,23 0,73 0,03 0,06 -0,04 0,60
3. ...vai kada cilvéka riciba ir vai nav 0,24 0,27 0,23 0,02 0,65 0,04 0,08 0,03
liecinajusi par milestibu pret savu valsti
0,61
29. ... no morala viedokja ir nepareizi, ka bagatov 0,06 0,22 0,05 0,03 0,01 0,74 -0,05 0,07 0,60
bérni manto daudz
naudas, bet nabadzigo vecaku bérniem nav
neka
23. ....viena no briesmigakajam lietam, ko 0,12 -0,34 0,15 0,17 0,02 0,64 0,14 -0,06 0,61
cilveks var izdarit, ir nodarit pari
neaizsargatam dzivniekam
30. ... ir svarigak macét darboties komanda 0,09 0,37 -0,16 0,09 0,18 0,41 0,17 0,21 0,46
neka izpaust sevi
25. ...cilvekiem ir jabiit lojaliem pret saviem 0,05 -0,07 -0,17 0,32 0,28 0,33 0,20 0,28 0,44
gimenes locekliem pat, ja vini ir izdarijusi
kadu parkapumu
28. ..cilvéka nogalinasana nav attaisnojama 0,01 0,15 0,16 -0,10 0,12 0,11 0,73 0,11 0,63
nekados apstakjos
7. ... vai kads ir vai nav ripéjies par vaju un 0,11 -0,03 0,22 -0,08 0,00 0,07 0,21 0,67 0,57
neaizsargatu bitni
20. ... ciepa pret autoritati ir jamdca jau no 0,23 0,36 -0,06 0,33 0,34 0,00 -0,04 0,37 0,55
bérnibas
Ipasvértiba 341 2,63 2,39 2,15 1,97 1,55 1,49 1,38
% no dispersijas 11,37 8,76 7,98 7,17 6,55 5,16 4,97 4,61




MFQ izpétosas faktoranalizes rezultati (2. pétijums)

7. pielikums.

Komponents

1 2 3 4 5 6 7 8 h2
32. ... kistiba ir loti nozimiga un vértiga 0,78 0,07 0,09 -0,01 0,06 0,15 0,04 0,14 0,67
pasiba
16. ...vai kads ir vai nav rikojies saskana ar 0,77 0,12 0,17 -0,02 0,19 0,08 0,10 -0,02 0,69
Dieva gribu
27. ... pretdabiska riciba ir uzskatama par 0,66 0,11 0,06 0,22 -0,09 -0,05 0,16 0,15 0,56
nepareizu
26. ...virie§iem un sievietém ir pienakas 0,59 0,08 0,06 0,11 -0,33 -0,05 -0,11 0,06 0,49
atSkirigas lomas sabiedriba
4. ... vai kads ir vai nav izradijis necienu 0,49 0,48 -0,09 -0,09 0,03 0,34 0,15 0,17 0,66
pret autoritati
20. ... ciepa pret autoritati ir jamaca jau no 0,49 0,20 0,04 -0,11 -0,01 0,39 0,27 0,25 0,57
bérnibas
14. ..vai kads ir vai nav bijis nelojals 0,04 0,72 0,12 0,17 0,02 0,17 -0,19 0,12 0,65
9. ...vai kads ir vai nav rikojies nodevigi 0,14 0,68 0,07 0,15 0,11 -0,05 -0,09 0,01 0,53
pret grupu, kurai pieder
10. ... vai kads ir vai nav ieverojis 0,11 0,64 0,14 0,03 -0,04 0,07 0,40 0,05 0,61
sabiedriba pienemtas tradicijas
15. ...vai kada cilvéka riciba ir vai nav 0,17 0,61 0,18 0,02 0,15 -0,07 0,27 -0,02 0,53
izraisTjusi haosu un sajukumu
13. ...vai kada tiesibas ir vai nav tikuSas -0,05 0,45 0,28 0,13 0,29 0,18 -0,35 0,13 0,56
ierobezotas
5. ... vai kads ir vai nav parkapis pieklajibas 0,40 0,44 0,34 -0,09 0,02 0,15 0,21 -0,05 0,54
un tikumibas normas
12. ...vai kads ir vai nav rikojies cietsirdigi -0,09 0,18 0,79 0,05 0,14 0,07 -0,06 -0,02 0,69
11. ...vai kads ir vai nav izdarijis kaut ko -0,10 0,48 0,64 0,01 -0,08 0,09 0,13 0,06 0,68
riebigu
7. ... vai kads ir vai nav ripgjies par vaju un 0,25 0,06 0,64 0,03 0,12 -0,01 -0,12 0,05 0,50
neaizsargatu biitni
8. ... vai kads ir vai nav rikojies netaisnigi 0,24 0,28 0,56 0,02 0,24 -0,11 -0,27 -0,10 0,61
21. ... cilvekiem nevajadz&tu darit riebigas 0,24 -0,03 0,53 0,19 0,01 0,14 0,16 -0,06 0,42
lietas, pat ja neviens ta dél necie§
24. ... taisnigums ir vissvarigaka vértiba 0,15 0,15 0,12 0,67 0,13 0,06 -0,07 -0,01 0,53
sabiedriba
23. ....viena no briesmigakajam lietam, ko -0,28 -0,01 0,13 0,63 0,23 0,12 0,16 0,02 0,58
cilvéks var izdarft, ir nodarit pari
neaizsargatam dzivniekam
25. ...cilvékiem ir jabat lojaliem pret 0,21 0,23 -0,14 0,53 -0,22 -0,04 0,20 0,09 0,50
saviem gimenes locekliem pat, ja vini ir
izdarTjusi kadu parkapumu
17. ... lidzjutiba pret tiem, kuri cies, ir 0,39 0,01 0,24 0,45 0,31 0,14 0,24 0,09 0,59
visnozimigakais tikums
2. ...vai pret kadu cilvéku vai cilvéku grupu 0,02 0,22 0,03 0,08 0,81 0,09 0,01 -0,01 0,71
ir vai nav izturgjusies savadak ka pret
citiem cilvékiem
1. ...vai kadam cilvékam ir vai nav -0,02 -0,01 0,30 0,19 0,68 0,01 0,09 -0,06 0,60
nodaritas emocionalas cieSanas
19. ...esat lepns par savas valsts vésturi 0,03 -0,04 0,12 0,01 0,01 0,83 0,10 -0,01 0,72
3. ...vai kada cilveka riciba ir vai nav 0,30 0,21 0,01 0,22 0,09 0,63 0,01 -0,09 0,60
liecinajusi par milestibu pret savu valsti
18. ... sastadot likumus, valdibas prioritatei -0,05 0,08 0,07 0,36 0,29 0,40 -0,06 0,15 0,42
ir jabat vienadu tiesibu nodrosinasanai
visiem pilsoniem
31. ... ja es butu kareivis un nepiekristu 0,05 0,15 -0,12 0,04 0,01 0,09 0,63 0,06 0,45
sava komandiera pavélém, es tik un ta tas
pildttu, jo tas ir mans pienakums
28. ..cilveka nogalinasana nav attaisnojama 0,27 -0,11 0,10 0,22 0,15 0,04 0,57 0,16 0,52
nekados apstak]os
29. ...no morala viedokla ir nepareizi, ka 0,03 0,06 0,01 0,17 -0,01 -0.04 0,16 0,79 0,68
bagato vecaku bérni manto daudz naudas,
bet nabadzigo vecaku bérniem nav neka
30. ... ir svarigak macét darboties komanda 0,32 0,09 -0,05 -0,08 -0,04 0,05 -0,01 0,74 0,67
neka izpaust sevi
Ipasvertiba 3,46 3,03 2,59 1,83 1,82 1,75 1,61 1,43
% no dispersijas 11,54 10,10 8,64 6,09 6,08 5,84 5,38 477
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MFQ 30 divu faktoru struktiira (1. pétijuma rezultati) 8. pielikums.
Faktoru savari
MFQ30 aptaujas panti Saist_l'bu Individ_udlds h2
morales morales
pamati pamati

32. Skistiba ir Joti nozimiga un vértiga ipasiba 0,70 0,09 0,49
4. vai kads ir vai nav izradijis necienu pret autoritati 0,63 0,22 0,44
20. ciena pret autoritati jamdaca jau no bérnibas 0,62 0,13 0,40
16. vai kads ir vai nav rikojies saskana ar Dieva gribu 0,60 0,156 0,38
30. svarigak ir macét darboties komanda neka izpaust sevi 0,57 -0,05 0,33
27. pretdabiska riciba ir uzskatama par nepareizu 0,55 0,14 0,32
3 .vai kada cilvéka riciba ir vai nav liecindjusi par milestiba 0,54 0,24 0,35
pret savu valsti

5 .vai kads ir vai nav parkapis pieklajibas un tikumibas 0,54 0,29 0,38
normas

10. vai kads ir vai nav ievérojis sabiedribd pienemtas 0,54 0,24 0,35
tradicijas

15. vai kdda cilvéka riciba ir vai nav izraisijusi haosu un 0,48 0,35 0,35
sajukumu

31. ja es biitu kareivis un nepiekristu sava komandiera 0,43 -0,15 0,20
pavelem, es tik un ta tas pil.ditu, jo tas ir mans pienakums

26. virieSiem un sievietem ir pienakas atskirigas lomas 0,40 -0,12 0,18
sabiedriba

25. cilvékiem ir jabiit lojaliem pret saviem gimenes locekjiem 0,37 0,05 0,14
pat, ja vipi ir izdarijusi kadu parkapumu

21.cilvékiem nevajadzétu darit riebigas lietas, pat ja neviens 0,36 0,28 0,21
ta del necies

19. lepns par valsts vesturi 0,35 0,15 0,14
28. cilveka nogalinasana nav attaisnojama nekados apstakjos 0,33 0,12 0,12
29.no morala viedokla ir nepareizi, ka bagato vecaku bérni mant, 0,30 0,12 0,11
daudz

naudas, bet nabadzigo vecaku bérniem nav neka

12. vai kads ir vai nav rikojies cietsirdigi 0,03 0,68 0,47
13. vai kada tiesibas ir vai nav tikusas ierobeZotas -0,00 0,64 0,41
11. vai kads ir vai nav izdarijis kaut ko riebigu 0,20 0,62 0,43
2. iztureties savadak pret kadu grupu 0,03 0,61 0,37
1. vai kadam cilvekam ir vai nav nodaritas emocionalas 0,01 0,61

cieSanas

8. vai kads ir vai nav rikojies netaisnigi 0,12 0,58 0,35
17. lidzjitiba pret tiem, kuri cies, ir visnozimigakais tikums 0,21 0,50 0,30
14. vai kads ir vai nav bijis nelojals 0,33 0,45 0,31
24. taisnigums ir vissvarigaka vértiba sabiedriba 0,24 0,45 0,26
9 .vai kads ir vai nav rikojies nodevigi pret grupu, kurai 0,33 0,36 0,23
pieder

23. viena no briesmigakajam lietam, ko cilveks var izdarit, ir -0,03 0,35 0,12
nodarit pari neaizsargatam dzivniekam

18. sastadot likumus, valdibas prioritatei ir jabiit vienadu 0,16 0,31 0,12
tiestbu nodroSinasanai visiem pilsoniem

7 .vai kads ir vai nav ripéjies par vaju un neaizsargatu biitni 0,15 0,27 0,09
Ipasvertiba 4,71 4,02 8,73
% no dispersijas 15,71 13,40 29,11




9. pielikums
APTAUJA Z-15°

I. Cik interesanti, svarigi vai iespéjami Jums Skiet $adi jautajumi? (Abildot uz Siem un citiem
Jautajumiem vadieties péc sava personiga prieksstata par Dievu!)

1-nemaz
2 — nedaudz
3 — vidgji
4 — diezgan
5—loti
1. | Cik loti Jiis interes€ vairak uzzinat par religijas jautajumiem? 1123|415
2. | Cik svariga Jums ir personiga ltigSana? 11231415
3. | Cik liela, jusuprat, ir varbiitiba, ka Dievs patie§am eksisté un nav tikai cilveku
. _ 112345
izdomats?
4. | Cik svarigi Jums ir piedalities dievkalpojuma? 1123|415
5. | Cik liela, jusuprat, ir varbiitiba, ka pastav dzive péc naves? 112 ]3]4]|5
6. | Cik svariga Jums ir saikne ar kadu religisku kopienu? 112 ]3]4]|5
7. | Cik liela, jusuprat, ir varbiitiba, ka pastav kada augstaka vara? 1123 |4]|5
1. Cik biezi Jus piedzivojat $adus notikumus un nonakat §adas situacijas? (Liidzu, atbildiet,
vadoties pec savam izjitam!)
1-nekad
2 —reti
3 — daZreiz
4 — biezi
5 — loti biezi
Cik biezi Jus ...
1. | ... domajat par religiskiem jautdgjumiem? 112 ]3]|4]|5
2. | ... piedzivojat situacijas, kuras Jums ir sajiita, ka Dievs ir klateso$s? 1123 ]4]5
3. | ... ikdiena versaties pie Dieva ar 1su liig§anu? 1123 |4]|5
4. | ... piedzivojat situacijas, kuras Jums ir sajiita, ka Dievs Jums kaut ko grib
. 1123 |4/|5
pateikt?
5. | ... mekl&jat informaciju par religiskiem jautajumiem radio, televizija, avizes 112131als
vai gramatas?
6. | ... piedzivojat situdcijas, kurds Jums ir sajiita, ka Dievs iejaucas Jusu dzive? 11231415
I11. Cik biezi Jus parasti piedalaties dievkalpojumos? Ari klausoties radio un skatoties
televiziju?
Lielakais . Apmeram N Apme@ram Vairakas
. . _ | Paris reizes : . Reizi divas . i . .
Nekad (1) | vienreiz gada add (2) vienreiz nedzlas (4) vienreiz reizes nedela
) & menesi (3) ’ nedzla (5) (5)
IV. Cik biezi Jiis parasti liidzaties?
Nekad S . Apméram | Vairakas | Apméram | Vairakas | Vienreiz | Vairakas
Lielakais Paris . - . X . : o .
(1) . . - vienreiz reizes vienreiz reizes diena (5) reizes
vienreiz reizes _ o . - i
_ _ méenesT (3) meénesTt nedela nedgla diena (5)
gada (2) | gada (2) 3) 4) 4)

* Z-10 atbilst jautajumi — 1. 1.,2., 3., 4., 5. 1. 1., 4., 6., [1l. un IV.
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Mainigo savstarpéjas korelacijas 1. pétijuma

10. pielikums.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1. MJT Moralas -

sprieSanas spéjas

2. MJT 1. stadija -0,43” -

3. MJT 2. stadija 0,45~ 0,65 -

4. MJT 3. stadija 0,317 0,56~ 0,50 -

5. MJT 4. stadija -0,07 0,48~ 0,45~ 0,44 -

6. MJT 5. stadija 031" 0,25~ 0,20” 0,29” 0,317 -

7. MJT 6. stadija 0,22 0,24~ 0,16~ 035" 0,36 0,50 -

8. Vecums -0,04 0,16~ -0,11" -0,07 0,18 -0,04 0,02 -

9. Izglitibas 0,09 0,14 -0,10 -0,04 0,11 0,08 0,09 0,26 -

Iimenis

10. Politiska -0,18" 0,00 0,00 0,12 -0,02 -0,08 0,00 0,197 0,08 -

orientacija

11. -0,08 -0,05 0,02 0,09 -0,06 0,03 0,09 0,20” 0,07 0,03 -
Individualisma

morales pamati
12. Saistibu -0,26" 0,02 0,06 0,20” -0,03 -0,01 0,08 0,25~ 0,03 028" 050" -
morales pamati

13. Religijas -0,15™ -0,14™ -0,16™ -0,01 -0,14™ -0,10 -0,02 0,33" 0,13 033" 0317 0497

nozimiba




Mainigo savstarpéjas korelacijas (2. petijjums)

11. pielikums.

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18
1. MJT Moralas -
sprieSanas spéjas
2. MJT 1. st. -0,40™ -
3. MJT 2. st. -0,41" 0,66™ -
4. MJT 3. st. -0,23" 053" 0,56~ -
5. MJT 4. st. -0,06 051" 0,58" 0,52" -
6. MJT 5. st. 0,36 0,27 0,28™ 0,36 0,377 -
7. MJT 6. st. 031" 0,277 0,26™ 0,34” 0,397 0,44 -
8. Vecums 0,01 -0,20" -0,16" -0,18" -0,21" 0,09 0,10 -
9. Politiska -0,14™ 0,07 0,10 0,00 0,12 -0,16™ 0,07 0,09 -
orientacija
10. Socialais -0,20" 0,10 0,11 0,10 0,12 -0,13" 0,00 0,14" 0,47 -
konserv.
11. Indiv. morales -0,10 0,06 0,05 0,10 0,117 0,08 0,24 0,18™ 0,02 0,23" -
pam.
12. Saistibu mor. -0,23" 0,107 0,07 0,26™ 0,08 0,02 0,13 0,10 0,417 067" 0,48™ -
pam.
13. Religiska -0,07 -0,18™ 0,21 -0,03 -0,16™ -0,10 0,06 0,10 0,25™ 0,64™ 0,19™ 0,43™ -
ideologija
14. Liigsana -0,09 -0,23” -0,25™ 0,04 -0,24™ -0,18™ 0,03 0,20” 0,317 0,69” 0,24™ 0,48 737 -
15. Religiska -0,08 -0,18™ -0,23" -0,13" -0,22™ -0,18™ -0,05 0,14 0,26 0,54™ 0,23" 0,44 61" 0,66 -
pieredze
16. Dievk. apm. 0,13 -0,18™ 0,197 0,04 0,197 0,16™ 0,04 0,15" 0,417 0,83" 0,20" 0,57 67 0,82" 059" -
17. Religiozitate 0,10 0,24 0,26 0,06 0,24 -0,18" 0,03 0,18™ 0,36™ 0,79™ 0,25™ 0,55™ 84" 0,92" 0,80™ 0,90™ -
18. Religijas 0,11 -0,19" -0,23" 0,07 -0,25™ 0,16 0,06 0,12" 0,36™ 0,78™ 0,20™ 0,52™ 72" 0,83" 0,64 0,85™ 0,89™
nozimiba
19. Izglitibas -0,00 0,14 0,12 -0,24" 0,12 0,02 -0,13" 0,35™ 0,07 -0,19™ -0,07 -0,20" -0,06 0,02 -0,00 0,10 0,04 -
limenis 0,06
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