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Ievads

Lidz ar 19. gs. pieaugoSo sabiedribas iesaistiSanos valsts politiskajos procesos, aizvien
vairak tika novertéts publiskais viedoklis, kas veicinaja dazadu parliecinasanas tehniku attistibu,
taja skaitd vizualas reprezentacijas izmantoSanu sabiedriska viedokla veidoSana.! Daudzas
politiskas partijas, organizacijas un politiskie rezimi savas propagandas kampanas deva priekSroku
politisko plakatu izmantoSanai. Eiropa plakatus izmantoja atSkirigiem mérkiem - gan politiskiem,
gan komercialiem.

Politikas joma, plakati ir interesants medijs, kas viena veseluma sintez€ gan politisko
véstijumu, gan makslinieciskas izteiksmes formas. ST vieniba ietver plakata radiSanas laika
socialo, kultiras un politisko pieredzi un zinasanas. Plakati kliist par ,logu” uz pagajuso gadu
desmitu véstures notikumiem, sabiedriskajam un politiskajam kaislibam, ka ar1 sabiedribas
vispargjiem prieksstatiem.

Latvijas vésturé 20. gs. sakums un pirma puse bija nozimigs posms Latvijas valstiskuma
atttstiba. I Pasaules kars nesa biitiskas parmainas, radidams priek$noteikumus Latvijas neatkaribas
centienu realizacijai. Jauna, 1918. gada 18. novembrT proklaméta, valsts, tas sabiedriba saskaras
ar butisku uzdevumu — pielagoties demokratijas apstakliem, izmantojot jaunas politiskas iekartas
prieksSrocibas. Latvijas sabiedriba izradija milzigu interesi par iesp€ju iesaistities jaunas valsts
iekSpolitiskajas aktivitate€s. Latvijas pilsonu interesi par lidzdalibu valsts dzivé pavadija politisko
kaislibu vérsanas plasuma, politiskas konkurences pieaugums un cma dazadu politisko speku
starpa par ietekmi valsti. Jauniegiita demokratija deva ne tikai jaunas iespgjas valsts attistiba, bet
arT noveda pie politiskas vides sadrumstalotibas, atstajot negativas sekas uz demokratijas uztveri
sabiedriba. Demokratiskas tradicijas attistiba Latvija tika apturéta 1934. gada 15. maija, kad Karlis
Ulmanis istenoja valsts apvérsumu, aizbildinoties ar demokratiskas iekartas nesp&ju nodrosinat
valsts attistibu.

Mingtie notikumi iezimg&ja divus dazadus periodus Latvijas starpkaru veéstureé —
parlamentarismu (1918 - 1934) un autoritarismu (1934 - 1940). Abos periodos atsevisku politisko
partiju vai politisko speku sp&ja komunicet ar sabiedribu dazadas tai uztveramas formas, bija loti
butisks varas nostiprinasanas avots. Ka viens no efektiviem medijiem bija plakats, ko aktivi
izmantoja politisko un propagandas mérku sasniegSanai.

Promocijas darbs ir avotp€tniecisks, pieversoties politiska plakata analizei. Vienlaikus tas

ir aktuals kopg@ja vizualo avotu p&tnieciba, kas ka atsevisSks vestures petniecibas virziens atrodas

!'Paul, G. Die visuelle Geschichte und der Bildkanon des kulturellen Geddchtnisses, in: Paul, G. (Hg.) Jahrhundert
der Bilder 1900 bis 1949, Bd.1. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2009. 14 S.; Clark, T. Art and Propaganda.
New York, 1997. P. 7-15; Zelce, V. Latvijas Satversmes Sapulces velesanu kampana: par informacijas pliismu un
Ipatno. Latvijas Arhivi, 2010, Nr. 1, 126. Ipp.



sava attistibas sakumposma. Politiskais plakats ieklaujas vizualo avotu grupa, klidams par
specifisku véstures izpetes avotu, kam historiografija tikai salidzinosi nesen, proti, 20. gs. otraja
pus€, pieveérsta uzmaniba, cenSoties definét kop&jas vizualo avotu izpetes problémas un
izmantojamas metodes. Ka norada vacu vizualo avotu pétnieks, vésturnieks Gerhards Pauls
(Gerhard Paul): ,,Vizualie mediji iz8kirosi veidoja §1 laika politiku, ekonomiku un kultiru. Tie
radija pasaules priek$status un noteica atminas, tie veidoja vésturi.”> Minéto ideju papildina vacu
vesturniece Brigita Tolkemita (Brigitte Tolkemit), uzsverot, ka makslas darbi var kalpot ka varas
struktiiru un socialo attiecibu pétiSanas avoti, tie lauj ieskatities vizualajos prieksstatos un jttu
pasaulé dazados laikos.?

Klauss Sakss-Hombahs (Klaus Sachs-Hombach), rakstot par attelu petniecibu, norada, ka
uz apzim&jumu ,,att€lu zinatne” (Bildwissenschaft) var pretendget tikai tas disciplinas, kas kaut kada
forma nodarbojas ar att€lu tematikas teor&tisko izpratni un sistematiska veida izsakas par
atSkirigam att€lu formam, att€lu tipiem un att€lu izmantosanu, ka ar1 par atte€lu razoSanas un
apstrades pan€mieniem, to uztveres nosacijumiem, izplatiSanu un visbeidzot par pasu attéla
jédzienu un vietu zinatniskaja diskursa.* Promocijas darba uzmaniba pievérsta vairakiem
aspektiem - att€lu formai, tipiem, to izmantoSanai, ka arT att€lu veidoSanas pan€mieniem, laujot
darbu pieskaitit attelu zinatnes pétniecibas virzienam.

Aktuali ir G. Paula definétie 3 dazadie vizualo avotu analizes modeli, kas ilustré vizualo
avotu plasas pétniecibas iespejas. Tie ir - pétit att€lus ka klasiskus vestures avotus; pétit tos ka
medijus, kas ar savu estetisko speku veido informaciju un rada savus patiesibas uztveres modelus;
analizet vizualos avotus ka ,,formé&josu speku”, kas analiz€ realitates, ko att€li rada. Te uzmanibas
centra ir ne tikai attéls pats ar savu saturu, bet gan performativa darbiba, kas ar to saistita.” No
mingtajiem modeliem promocijas darba izmantots parsvara pirmais modelis, papildinot to arT ar
G. Paula definéta 2. modela analitisko pieeju.

Latvijas vestures zinatng Iidz $im vizualo avotu izp&te lielakoties atstata makslas vestures
zina, nepietickami novertejot to iespejamo ieguldijumu vestures petnieciba. Latvijas vestures
historiografija atrodami tikai atseviski darbi, kuros vizualajiem avotiem pieversta galvena

uzmaniba®.

2 Paul, G. Aufstand der Bilder. Die NS-Propaganda vor 1933. Dietz; Bonn, 1990. S.14.

3 Brigitte Tolkemitt. Einleitung. In: Tolkemitt, B. (Hg.). Zeitschrift fiir hisotrische Forschung. Beiheft 12:
Historische Bildkunde: Probleme - Wege- Beispiele. Berlin, 1991. S.10.

# Sachs-Hombach, K. Konzeptionelle Rahmeniiberlegungen zur interdisziplindren Bildwissenschaft. In: Sachs-
Hombach, K. (Hg.) Bildwissenschaft: Disziplinen, Themen, Methoden. Frankfurt am Main, 2005. S.13.

5 Paul, G. Visual History, Version: 1.0, in: Docupedia-Zeitgeschichte, 11. 2.2010. Pieejams:
https://docupedia.de/zg/Visual History?oldid=77929 [apliikots 20.04.2012.]
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pastkartés. Riga, 2000.; Butulis, 1. Arzemju sievietes Zurnala ,,Zvaigzne” att€los (1956-1959). Gram.: Zellis, K
(sast.) Sievietes Latvijas vésturé. Riga: LU Akad€miskais apgads, 2007.; Perkone, 1. Es varu tikai milét...: sievietes




Neskatoties uz pétijumiem par dazadu partiju darbibu Latvijas starpkaru perioda, daudz
mazaka uzmaniba pievérsta plakatam ka vienam no partiju politiskas agitacijas lidzekliem. Lidziga
situacija attiecinama uz autoritara reZima propagandu, kuras p&tnieciba plakatam ka dalai no valsti
izverstas propagandas pieversta tikai sekundara uzmaniba. L1dz ar to darba pétits ne tikai plakata
saturs, bet art ta funkcionala puse, izvertgjot ta veidosanas un publiskoSanas procesu.

Zimigas Skiet rindas, kas ietvertas vairakus gadus atpakal notikusas plakatu izstades
,Publiskie spoguli” apraksta. Tajas uzsverts, ka ,,plakats ir savdabigs medijs, kura koncentréti un
tiesi atspogulojas kultiiras un varas savstarpgjas attiecibas, kas nenovérSami nes Iidzi arT konkréta
laika atspulgu™’. Lidz ar to plakatu izpéte dod ieskatu to raSanas laika pastavoSo priekSstatu izpéete.
Plakatu analize paplasina Iidz §im izpétito informaciju par dazadu politisko partiju ideologiskajiem
prieksstatiem, skatfjumu uz sabiedribu kopuma, valsts izpratni, ka ar1 parada to vertiborientaciju,
ko ne vienmér var izsecinat tikai no rakstiskajiem avotiem. Tas pats attiecas ari uz autoritaro
rezimu un ta proponéto ,,pareizo” domasanu. Plakata ieklauto simbolu analize ilustré starpkaru
Latvija valdoSos idejiskos priekSstatus, dazadu je€dzienu izpratni, to emocionalo nokrasu.
Demokratijas un autoritaraja rezima veidoto plakatu simbolisko pan€mienu pretnostatijums
atspogulo, cik liela méra reZima maina transform&ja dazadu ideologisko jédzienu izpratni, kas
simboliski izpaudas vizuala forma. Témas ,,Politiskais plakats ka Latvijas vestures avots, 1920. -
1940. gads” izpéte ir méginajums paradit plakata ka vestures avota nozimi un ta analizes sniegtas
iesp&jas Latvijas vEstures p&tnieciba.

Promocijas darba meérkis ir izpetit politiska plakata sniegto informaciju par Latvijas
politiskas vestures procesu starpkaru perioda. No darba mérka izriet sekojosi uzdevumi:

1) analiz&t vizualo avotu, pasi plakata pétniecisko metodologiju, iztirzajot vizualo avotu
pétniecibas teorétiskos jautajumus, metodologiskas iesp&jas un ierobezojumus;

2) izpetit plakatu veidoSanas un izmantoSanas procesu Latvijas starpkaru perioda, tada
veida atspogulojot plakatu funkciongSanu un taja iesaistitas organizacijas un institiicijas, ka ari
iztirzajot problematiku, saistitu ar plakata atrasanos publiskaja telpa;

3) analizét plakatos esoSo vesturisko informaciju par Latvijas parlamentarisma un
autoritara rezima socialajam un politiskajam paradibam;

4) izpétit Latvijas parlamentara perioda politisko partiju lietoto un autoritara reZima

propagandai izmantoto vizualas komunikacijas taktiku plakatos.

tels Latvijas filmas. Riga: Neputns, 2008 ; Teikmanis, A. Makslas un politikas attiecibu semiotika: vizudalo un
verbalo vestijumu mijiedarbiba Latvijas padomju perioda gleznieciba. (promocijas darbs); Vanaga, B. Makslinieka
tels 20.gs. 20.-30.gadu latviesu fotografija: tipologiskais aspekts. Latvijas Arhivi, 2004, Nr.1.;

7 Umblija R. Plakats un vara. Auksts un karsts. Dizaina Studija, 2003, Nr. 3. Pieejams:

www.dizainastudija.eu/index.php/lv/1/112/121/152/index.html [aplikots 12.04.2008]



Darba hronologiskais ietvars definéts, sakot ar 1920. gadu, kad notika pirmas
demokratiskas vel€Sanas visa Latvijas teritorija, kuru laika aizsakas ieverojama politisko partiju
,vizuala” cipa ar plakatu palidzibu. Darba hronologiska perioda beigas iezimé 1940. gada 17.
junijs, kad beidza pastavet neatkariga Latvija.

Plakatus kopuma iedala divas lielas grupas - reklamas plakati un politiskie plakati®. Darba
uzmaniba pieversta tikai politiskajiem plakatiem. Ar politiska plakata jédzienu saprasti plakati,
kuru meérkis bija veidot sabiedribas un valsts viedokli par noteiktam politiskam idejam, atstajot
iespaidu uz cilvéku ricibu. Parlamentarisma laika politiskais plakats bija dazadu politisko partiju
pasitits, pildot partijas un tas organiz€to pasakumu (sapulces, demonstracijas, atbalsts partiju
izdevumiem) populariz€Sanas funkciju. Parsvara Sos plakatus veidoja Saeimas un pasvaldibu
vélesanu agitacijas kampanu ietvaros, tomér atseviskos gadijumos partijas plakatus veidoja ari
vElgsanu starplaikos (referendumu un atsevisku politisko akciju laika). Nemot véra, ka lielaka dala
plakatu bija vélesanam veidotie, darba tie parsvara apziméti ka velesanu plakati, nevis politiskie
plakati. Pie §i laika plakatiem pieskaititi gan legali, gan nelegali veidoti politiskas agitacijas
plakati. Autoritarisma laika kritériju defin€Sana ir komplicétaka, jo ir daudz grutak novilkt robezu,
kur sakas un beidzas reZima propaganda. Valdosas ideologijas nostadnes liclaka vai mazaka méra
izpaudas visas valsts politikas jomas, tai skaita kultiiras un saimniecibas joma, atspogulojoties art
loti plasas tematikas plakatos. Darba pie §1 perioda politiska plakata kategorijas pieskaititi plakati,
kas primari propagand€ja pasu rezimu un ta ideologiskas pamatnostadnes. Pamatojoties uz K.
Ulmana autoritara rezima specifiskas kampanas ,,Apcelo dzimto zemi!” raksturu, pielauts
izn€mums plakatu dalijuma, pieskaitot Sos plakatus pie propagandas, nevis reklamas plakatiem,
kuros formali ieklaujas tiirisma plakati.

Promocijas darba lielako dalu veido att€la plakati, tomer darba analizgti arT teksta plakati,
jo attela klatbiitne plakata nav biitisks kriterijs, lai avotu klasificétu ka plakatu. Saskana ar vacu
vesturnieka Franka Kempfera (Frank Kdampfer) definiciju, plakati iedalami vairakas grupas, kuras
ieklaujas gan tikai teksta, gan ari teksta un attéla kombinacijas ka atseviski plakatu tipi’. Darba
ieklauta atsevisSka teorétiskajiem jautajumiem veltita nodala, tapec ievada detaliz&ti plakata
petniecibas jautajumi nav skatiti.

Promocijas darba aplikoti kopuma 334 plakati, no kuriem 162 ir demokratijas laika
politisko partiju plakati, 126 autoritara reZima propagandas plakati, bet 43 nelegalas LKP plakati
(gan demokratijas, gan autoritarisma laika tapusie). Plakatu skaits Skiet pietiekoSs promocijas

darba izvirzita mérka sasniegSanai. Attieciba uz demokratijas laika plakatiem promocijas darba

8 Michael Sauer. “Hinweg damit”: Plakate als historische Quellen zur Politik- und Mentalitdtsgeschichte. In: Paul, G.
(Hg.) ,, Visual history”: ein Studienbuch. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2006. S. 37.
® Kampfer, F. Der Rote Keil. Das politische Plakat. Theorie und Geschichte. Berlin, 1985.



izmantotie plakati uzskatami par reprezentativiem, jo parstav visas véleésanas, ka ar1 parstav plasu
politisko partiju spektru - gan lielakas partijas valsti, gan dazadas minoritasu partijas, gan ari tadas
partijas, kuras veidotas tikai uz vienam v€léSanam. Autoritarisma propagandas plakatu gadijuma,
spriezot péc arhivu materialiem, darba analizeti praktiski visi $aja laika veidotie plakati.

LKP veidotie plakati skaita zina parstaveti vismazak, tomer avotu apjoms ir pietickams
vienas politiskas organizacijas plakata veidosanas 1patnibu izp&tei. LKP veidotie plakati analiz&ti
atseviski, nenodalot sikak to veidoSanas tendences parlamentarisma un autoritara reZima laika.
LKP plakatu saturs — saukli un makslinieciskais izpildijums biitiski nemainijas visu Latvijas
starpkaru periodu. Atskiriba no citiem politisko organizaciju plakatiem to saturs bija asi versts pret
pastavoso valsts iekartu, turklat LKP aktiva nelegala darbiba visu starpkaru periodu padarija to
unikalu pargjo vidi. LKP darbiba liela mera balstijas uz politiskajam idejam un ricibas
instrukcijam, kas naca no PSRS. Sis partijas biitiska at3kiriba no citam politiskajam organizacijam
noteica LKP plakatu apliiko$anu savrup no pargjiem.

Promocijas darba visi plakati analizeti ka vestures avoti, saméra maz uzmanibas pieversot
to makslinieciskajai vertibai. Tas atbilst vizualo materialu ka vEstures avotu analizes teorétiskajam
pamatnostadném, saskanad ar kuram makslinieciskas vertibas kriterijs ir sekundars.
Makslinieciskais izpildijums uzskatams par bitisku tikai tiktal, cik tas ietekmé avota kompoziciju.

Darba struktira veidota, ievérojot problémhronologisko pieeju, bet darba saturs primari
balstits uz izveidoto plakatu kopumu. Ne visi starpkaru laika veidotie plakati ir saglabajusies un
aplukoti Saja darba. Vismazaka apjoma parstavéti atsevisku minoritasu partiju plakati, plakati, kas
veltiti dazadam politiskajam organizacijam nozimigam pieminas dienam, ka arT dazu lab&ji
orientgto radikalo organizaciju plakati. Tapat starp analiz€tajiem plakatiem maz ir referendumiem
veidoto plakatu. Tas nosaka promocijas darba saturu, iepriek§ min&to organizaciju plakatus un to
saturiskas tendences apliikojot salidzinosi mazak neka citus.

Darbs sastav no ievada, avotu un literatiras apskata, ¢etram nodalam, secinajumiem,
izmantoto avotu un literatliras saraksta un 134 pielikumiem. Pirmaja nodala ,,Vizualo avotu
petniecibas teorétiskie jautajumi” uzmaniba pieversta vizualo avotu pétniecibas attistibai un
teorétiskajiem argumentiem par §is véstures disciplinas nozimi un aktualitati. IpaSi iztirzats
politiskais plakats, ta jédziens un specifika, pieskaroties arT plakata attistibas vésturei. Nodalas
nosléguma apliikotas dazadas vizualo avotu pétnieciba pielietojamas metodes un to sniegtas
iespgjas politiska plakata analizg.

Promocijas darba otraja nodala ,,Plakata veidoSana un izmantoSana Latvija starpkaru
perioda” hronologiski skatita vélésanu plakatu veidosana, tirazéSana, izmantoSana publiskaja telpa
Latvijas parlamentaraja perioda, atsevisku partiju plakatu veidoSanas patnibas un valsts institticiju

loma plakata satura kontrol€. L1dziga veida iztirzati plakatu veidoSanas jautajumi autoritara rezZima



laika. Nodala atspogulots plakata pastavéSanas vésturiskais konteksts, kura Ipatnibas atsaucas ar1
uz plakata saturu un ta talako interpretaciju, kas veikta promocijas darba nakamajas nodalas.

Darba tresa nodala ,,Plakats ka Latvijas 20.gs. 20. - 30. gadu politisko un socialo paradibu
spogulis” veltita plakatos ietvertas informacijas analizei par starpkaru perioda pastavoso politikas
un varas izpratni, stereotipiem par nacionalismu, politisko partiju savstarpgjo konkurenci un tas
savietojamibu ar valstiskuma jédzienu. Tapat $§aja nodala uzmaniba pievérsta plakatos atrodamajai
informacijai par Latvijas sabiedribas socialo diferencésanu.

Promocijas darba ped€ja nodala ,,Plakats ka Latvijas 20. gs. 20. - 30. gadu politiskas
komunikacijas avots” skatiti politisko partiju un autoritara rezima komunikacija ar sabiedribu
izmantotie taktikas pan€mieni, kas papildina treSaja nodala analizéto informaciju ar plakatu
aktivako lomu Latvijas politiskajos procesos. Nodala analiz&ta politisko pretinieku atveidoSana,
dazadu emociju, ka arT cilvéka t€la atveidoSanas pap€mieni. Papildus uzmaniba veltita plakatam
ka politisko ritualu sastavdalai.

Promocijas darba aktualitati iezimé taja definétas vizualo avotu analizes metodes,
atspogulojot darba starpdisciplinaro raksturu. Promocijas darba lidzas tadam v&stures p&tniecibas
metodém ka vésturiski genétiska, problémhronologiska, salidzinosa, vésturiska attélu analize,
izmantota att€lu kontentanalize, kompozicionala analize, semiotikas elementi, ka arT diskursa
analizes elementi. Viena no galvenajam darba izmantotajam metodém ir kontentanalize, nosakot
vispargjas plakatu saturiskas tendences starpkaru perioda. Sis metodes pielieto$ana viens no
galvenajiem principiem ir reprezentativas analiz€jamas avotu grupas veidosana, kas nozime, ka
nav nepiecieSams apskatit pilnigi visus avotus secindjumu izdariSanai. Visas promocijas darba
atrodamas tabulas un grafiki ir autores veidoti, balstoties uz kontenanalizes rezultata iegiitajiem
datiem. Tapat darba mérka un uzdevumu izvirziSana izmantotas tadu zinatnu nozaru ka

komunikacijas un antropologijas zinatnes teorétiskas nostadnes un izpétes problémas.
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Avotu un literaturas apskats
Avotu apskats. Promocijas darba izmantotos avotus var iedalit sekojosas grupas:

1) vizualie avoti (plakati),

2) rakstiskie avoti, kas iedalas public€tajos un nepublic&tajos avotos.

Vizualie avoti (plakati). Nemot véra promocijas darba t€mu un izvirzito meérki, no 1920.-
1940. gadam izdotie plakati ir p&tijuma galvenais avots. Promocijas darba tiek izmantoti plakatu
originali, kas glabajas LNB, LU Akadémiskas biblioteékas Misina biblioteka, LKM un LVVA.

Visplasaka plakatu kolekcija Latvija atrodas LNB krajuma, aptverot laika periodu no 19.
gs. beigam I1dz 21. gs. veidotajiem plakatiem. Lielako dalu no LNB plakatu kolekcijas veido teksta
un attéla plakati, mazaka daudzuma saglabajusies teksta plakati. Tapat LNB neglaba LKP
starpkaru perioda veidotos plakatus, kas atrodas Latvijas Kara muzeja un Latvijas Valsts véstures
arhiva fondos. Lai arT1 LNB plakati ir katalogiz&ti, tomér vairuma gadijumu nav zinas par plakatu
precizu dat&jumu un autoru.

Ieveérojams skaits starpkara laika plakatu glabajas Latvijas Kara muzeja. Lidzigi ka LNB
gadijuma, arT Kara muzeja plakatu kataloga neparadas precizs plakatu izdoSanas dat&jums. Biitiska
plakatu kolekcija glabajas LU Akadémiskas bibliotekas Misina biblioteka. Atskiriba no LNB §1s
bibliotekas riciba ir vairaki Rigas domes véléSanu plakati. Tapat plakati ir organizéti pa
tematiskam grupam, kas lielai dalai plakatu lauj identific€t precizu datejumu atskiriba no citu
institticiju plakatu kolekcijam.

Ka pedgja, dazadu plakatu glabataja, jamin LVVA. No LVVA izmantoti dazadu partiju
velesanu plakati, kas glabajas politisko partiju fondos. LVVA plakati glabajas diezgan
nesistematiski, ka arT ne vienmér fondu lietu aprakstos atrodamas norades uz $adu materialu
eksistenci.

Kopuma promocijas darba izmantotos politisko plakatus var iedalit 3 lielas grupas —
plakati, kas tapusi Latvijas parlamentarisma laika (1920-1934), autoritarisma laika (1934-1940)
plakati, ka arT LKP veidotie plakati (1920-1940).

Plakati parlamentarisma laika veidoti gan vienkrasaini un daudzkrasaini, gan art melnbalti.
Sis kriterijs ir biitisks, jo noteica plakata sp&ju izcelties pargjo vidi. Jo kosaks un pamanamaks
bija plakats, jo lielaka iesp&ja tam sekmigi izpildit savu pamatfunkciju - parliecinat nejausu
garamgajéju. Sis kritérijs ciedi saistits ar otru — tirazas apjomu, kas ari noteica plakatu sp&ju pildit
tam noteikto uzdevumu. Kopgja iezime visiem plakatiem bija to drukasana uz neizturiga materiala.
To liela méra noteica razoSanas izmaksu jautajums.

Turigakas partijas veidoja divu dazadu tipu plakatus — pirmkart, krasainus, liela izmera

plakatus (vid&ji 70x50 cm) ar partijai raksturigu simboliku, otrkart, maza izméra (vid&ji 20x25
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cm), vienkrasainus plakatus, parsvara izmantojot partiju simboliz&joSo krasu, kuros atveidots
partijas numurs kart€jas veélésanas. Partijas ar mazaku budZetu veidoja tikai otras grupas plakatus.

Raksturiga plakata iezime $aja perioda bija plakata autora un izdosanas gada nenoradiSana.
Likums noteica, ka uz plakatiem jadruka izdevnieciba, bet nemingja, ka janorada autors vai darba
veidoSanas laiks. Tikai atseviskos gadijumos sabiedriba zinamiem maksliniekiem pasititie plakati
ietvera autora signatiiru.

RaSanas gada nenoradiSana liela méra apgriitina precizu plakatu dat€Sanu, jo ne vienmer,
konfrontgjot Sos plakatus ar citiem avotiem (pieméram, periodiku, vél&€Sanu komisijas iedalitajiem
partiju numuriem), nosakams veidoSanas laiks un makslinieks. Sakot ar 1925. gadu, lielakas
partijas saglabaja (ar iesniegumu palidzibu Veéleésanu komisijai) vienus un tos pasus numurus uz
katram véléSanam — gan Saeimas, gan paSvaldibu. Tas papildus apgriitina plakata datéjuma
noteikSanu. Biezi vien plakati saturja tikai numuru bez partijas nosaukuma, vai ar plakata
nenoradija, kadam vélesanam tas domats - pasvaldibu vai Saeimas.

Liclaka dala plakatu veidoti, izmantojot litografijas tehnologiju, bet sastopami plakati, kas
pavairoti, parzim&jot ar roku. Litografijas tehnologijas izmantoSana nodroSindja saméra l&tu
plakatu izgatavosanu liela tiraza, kas bija viena no plakata izmantoSanas priekSrocibam. Uz
plakatiem netika noradits, cik liela tiraza tie reproducéti, tomer atseviskos gadijumos, analizgjot
rakstiskos avotus, iesp&jams identificét aptuvenu partiju plakatu tirazu, kas svarstijas no 1500 —
10 000 eksemplaru. Mazaka tiraza bija lielformata krasainajiem un lielaka tiraza mazajiem
vienkrasainajiem plakatiem.

Ar roku parzimétos plakatus praktizéja nelegala LKP, jo tas plakatus nebija iesp&jams
drukat legalajas tipografijas pastavosas cenziiras del. Parsvara Sie plakati bija sliktas kvalitates. Ar
likumu noteica tiesibas IekSlietu ministrijas Politiskajai parvaldei konfiscet plakatus, kas saturgja
pretvalstiskus aicinajumus un vardarbigu sizetu atveidojumus.

Makslinieka izvéle noteica plakata veidoSanas stilu, neiegroZojot makslinieka radoSo
brivibu. Ja izv€lgjas modernismu parstavosu makslinieku, plakatu veidoja modernisma stila. Ka
jau mingts, ne visiem plakatiem ir nosakams autors, tomér gadijumos, kad tas izdarams, iesp&jams
izsekot Iidzi noligtajiem maksliniekiem. Visbiezak krasainos plakatus ar att€liem veidoja
sabiedriba pazistami makslinieki - Rihards Zarins, Niklavs Strunke, Sigismunds Vidbergs,
Romans Suta, ka ar1 Peteris Kundzins.

Autoritara rezima laika tapuSajiem plakatiem iesp&jams noteikt autoru, jo lielaka dala
darbu ir parakstiti, vai armt makslinieka vards uzdrukats plakata apak$gja mala. Tomér vél joprojam
pastav problémas plakata preciza dat&juma noteikSana. Precizu dat€jums nosakams, konfrontgjot

plakatos ieklauto informaciju (saukli, attels) ar valsts iestazu fondos glabato lietvedibas
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informaciju un preses izdevumiem, kuros plakatus nereti reproducgja. Plakatu vidgjais izmers
sasniedza 100x70 cm.

Ka atseviska plakatu grupa japiemin K. Ulmana izteicienu vizualizacijas, kas parsvara
sastavéja tikai no teksta, vai ari teksta un etnografisko rakstu atveidojumiem. Sai plakatu grupai
raksturiga stilistisko I1dzek]u standartizacija gan krasu, gan formu, gan teksta fonta izvele. Mingtie
plakati tika veidoti mazaki neka krasainie plakati — vid&ji 20x40 cm.

Rakstiskie avoti. Nepubliceto rakstisko avotu grupu veido LSDSP!, Zemnieku
savienibas'!, Demokratiska centra!?, Nacionalas apvienibas!?, Jaunsaimnieku un sikgruntnieku
partijas'4, Latvijas jaunzemnieku savienibas'> fondu, Sabiedrisko lietu ministrijas Sabiedriski
kulturala departamenta!® un Preses un biedribu departamenta!” fondu, ka ari Iek$lietu ministrijas
Politiskas parvaldes'® fonda dokumenti.

Visapjomigakais un promocijas darbam vertigu informaciju saturosais ir LSDSP fonds.
Fonds sastav no vairakiem aprakstiem, aptverot praktiski visas LSDSP darbibas jomas. Tapat
fonda ir atsevisSkas lietas, kuras apkopoti LSDSP dazadu véléSanu agitacijas materiali, t.sk.
velésanu plakati. Zemnieku savienibas fonds apjoma zina ir mazaks, ka LSDSP, bet taja atseviski
izdalitas lietas, kas attiecas uz gatavoSanos v€léSanam un ar tam saistitajiem materialiem, kas nav
raksturigi citu partiju fondu lietu aprakstos.

Neliela apjoma fragmentara informacija par partiju priek§vélésanu agitaciju atrodama
Nacionalas apvienibas, Jaunsaimnieku un sikgruntnieku partijas, Latvijas jaunzemnieku
savienibas fondos. Atskirtba no LSDSP un Zemnieku savienibas fondiem, So partiju
dokumentacija neparadas vizualie materiali (iznpemot vienu Jaunzemnieku savienibas lieta
glabajosos plakatu), ka ar1 informacija par gatavoSanos dazadas véléSanas ir skopa. Turklat, fondos
aprakstitas lietas neaptver visu So partiju pastavéSanas laiku.

Pieversoties valsts institticiju fondiem, nozimigi ir abi Sabiedrisko lietu ministrijas fondi —
gan Sabiedriski kulturala departamenta, gan Preses un biedribu departamenta fonds. Nemot véra,
ka par propagandu autoritaraja rezima Iidz Sabiedrisko lietu ministrijas izveidoSanas 1937. gada
atbildgja Iekslietu ministrijas Informacijas un propagandas parvalde, Sabiedrisko lietu ministrijas

abos fondos glabajas atseviskas Iekslietu ministrijas lietas.

10 T atvijas Valsts vestures arhivs, 3017.f. (LSDSP), 1.-6.apr.

' LVVA, 3282 f. (Zemnieku Savieniba), 1. apr.

12 LVVA, 3710.f. (Demokratiskais centrs), 1.apr.

3 LVVA, 2886.f. (Nacionala apvieniba), 1.apr.

4 LVVA: 3711.f. (Latvijas jaunsaimnieku un sikgruntnieku partija), 1.apr.

S LVVA: 5785.1. (Latvijas jaunzemnieku savieniba), 1.apr.

16 LVVA: 3758.1. (Sabiedrisko lietu ministrijas Sabiedriski kulturalais departaments), 1.apr.
7 LVVA. 3724.f. (Sabiedrisko lietu ministrija Preses un biedribu departaments), 1.apr.

B LVVA. 3235.1. (Politiska parvalde), 1.apr.
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Visus §1s grupas avotus var iedalit divas apaksgrupas — (1) partiju lietvedibas dokumenti
un (2) valsts institticiju lietvedibas dokumenti.

Pirmaja grupa ietilpstoSie partiju lietvedibas dokumenti ietver gramatvedibu datus, dazadu
partijas s€zu protokolus, saraksti partiju organizaciju starpa, agitatoru zinojumus partiju vadibai.
Darba izmantoti dokumenti, kuros skatiti partiju priek§vélésanu agitacijas jautajumi. Liclakaja
dala So dokumentu vél€sanu plakati piemin&ti pastarpinati. Informacija par plakatu veidoSanas
priekSnosacijumiem un partiju politiku plakatu izmantoSana ir fragmentara, piemeéram, pieminéti
plakatu izlimeéSanas gadijumi, bet nav noradits, cik daudz vai kadi plakati izliméti. Turklat nav
izdalama atsevisku dokumentu grupa vai veids, kuri sniedz informaciju par plakatu pastitiSanas un
izplatiSanas procesu dazadas partijas.

Visvairak informacijas satur gramatvedibas dokumentacija, kur ta parsvara ir tabulu veida
apkopota skaitliska informacija par agitatoriem izdalito plakatu daudzumu un samaksu par plakatu
izlim@&Sanu. Pie tabulam nav pievienoti komentari, un tas sastaditas briva stila. Tabulam nav
noraditi pat to sastaditaji, nav iesp&jams identificet, kura partijas struktiirvieniba bija atbildiga par
minétas dokumentacijas izveidi. Atseviski izdalami partiju valdes s€zu protokoli, kuros atseviskos
gadijumos pieminéti velesanu plakati. Bet ar1 $ajos dokumentos atrodamas zinas ir lakoniskas,
neatklajot plasakas diskusijas par v€l€sanu plakatu saturu un to vertgjumu.

Otraja grupa ietilpstoSie valsts institiiciju lietvedibas dokumenti, pirmkart, ietver
parlamentarisma laika tapusos dokumentus. Tie ir Iekslietu ministrijas Politiskas parvaldes
veidotas atskaites par konfisc€tajiem uzsaukumiem un plakatiem, ka arT tas sarakste ar prokuratiiru
par lémumiem attieciba uz plakatu un politisku uzsaukumu konfiskacijam un to juridisko
pamatojumu.

Politiskas parvaldes darbinieku atskaites par konfiskacijam sastaditas, ieverojot
standartiz€tu formu, kura uzskaititi konfisc€tie materiali, minot arT saukla tekstu, lai tos vargtu
identificét citu plakatu starpa, ka ari, ja uz plakata bija noradits, tad ar7 tipografiju, kur plakats
izgatavots. Atskaitei nav pievienoti nekadi tas sastaditaja komentari.

Prokuratiiras un Politiskas parvaldes sarakste par Iemumiem materialu konfiskaciju sakara
(Tpasi tas attiecas uz LKP plakatiem) veidota vienota stila. Katrai v@stulei pievienots tiesas IEmuma
noraksts, kura minéts plakata sauklis, tipografija, ka ar likuma pants, uz kura pamata konfiskacija
veikta. Lielakaja dala lemumu ir atsauce uz vienu un to pasu likuma pantu'®, kas atspogulo kopgjo
konfiskaciju tiesisko pamatojumu.

Otrkart, valsts institliciju lietvedibas dokumenti ietver autoritarisma laika tapuSo

Sabiedrisko lietu ministrijas saraksti gan ar juridiskam, gan privatpersonam. Vienads dokumenta

19 Sodu likums. Valdibas Vestnesis, 1930, 8. oktobris, 1.-24.1pp. (129.pants)
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un taja ietvertas informacijas veids ir plakatu pasiitijumu vestules, kuras atrodama skaitliska
informacija ar plakatu uzskaitijumu un pasitito tirazu. Vestules tika sttitas tipografijam, ar kuram
slédza vienosanos par propagandas plakatu veidosanu. No véstulgs ietverta faktologiska materiala
iesp&jams izdarit secinajumus par atbildigajam iestadém, kas plakatus pasiitija, cik liela apméra
tas darits, ka ar1, kuras tipografijas sanéma visvairak pasiitijumus. Papildus pieejami dokumenti,
kuros paradas propagandas plakatu tirdzniecibas apjomi. P&c tiem var secinat par tipografiju, ar
kuru tika sl€gta sadarbiba, apzinat noteiktas plakatu cenas, pardoto plakatu skaitu, ka arT atseviskos
gadijumos iespé&jams izdarit secinajumus par popularakajiem plakatiem iedzivotaju skatijuma.

Bez sarakstes ar tipografijam darba izmantota Sabiedrisko lietu ministrijas ienakosa
sarakste no pasvaldibam. Tie ir ligumi par plakatu nositisanu pasvaldibu ricibai. Lai art ligumu
autori ir no dazadam Latvijas pasvaldibam, to v&stules veidotas lidziga stila, uzskaitot plakatu
nosaukumus un nostitamo eksemplaru skaitu. Vestules sastaditaja komentari vai vertgjumi, kas
sniegtu papildus informaciju par plakatu izmantosanu Latvija, $ajos ligumus nav atrodami. Visos
gadijumos vestules siititajs ir pasvaldibas vaditajs.

No sabiedrisko lietu ministrijas sarakstes ar privatpersonam izmantota ienakosa sarakste,
kuras autori bija Latvijas iedzivotaji gan Riga, gan dazadas provinces pilsétas. Sajas véstules
parsvara izteikti priekslikumi un vérojumi par plakatu limésanu dazadas vietas. Sie dokumenti
rakstiti briva forma, to galvena vértiba ir sniegta informacija par valsts un sabiedribas saikni
propagandas pasakumu izverSana, ieklaujot arT informaciju par sabiedribas attiecksmi pret plakatu
izmantosanu. Sis dokumentu grupas triikums ir to nesistematiska paradiSanas (3adas véstules
netiek regulari katru gadu siititas) un pasa plakata satura vért€juma neesamiba, kas liedz izdarit
secinajumus par cilvéku attieksmi pret autoritara reZima izverstajiem propagandas pasakumiem.

Publiceto avotu grupa ietilpst partiju ve€leSanu programmas, atseviski likumdosanas akti,
valsts amatpersonu runas, memuari un prese.

Partiju vélésanu platformas. Ka pastaviga avotu grupa izmantotas dazadu partiju véléSanu
programmas, partiju publicétie komentari par tam, publicétas agitacijas sapulu runas, kas ir
datetas, sakot jau no Satversmes sapulces véléSanu laika 1idz pat peéd&am Saeimas veléSanam
1931.gada. Velesanu programmas lietiska un strukturéta veida izklastitas politiskas prasibas, kas
kalpo ka labs papildinajums plakatu izpratnei un skaidroSanai. IpaSi veértigi ir partiju veidotie
komentari par atseviSkiem politiskaja programma izvirzitajiem punktiem, sniedzot detaliz&tu

ieskatu partijas izpratng par politiskajiem procesiem Latvija.
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Likumdosanas akti. Promocijas darba izmantoti arT vairaki likumi — 1924. gada Preses
likums?® un 1938. gada Preses likums?®', Likums par preses lietu tiesaSanas karttbu??, Likums par
tirdzniecibu ar poligrafisko iestazu raZojumiem, par bibliotekam un lasitavam?3, 1929. gada
Noteikumi par atklatiem izzinojumiem®, 1903.gada Sodu likums?. Sie likumi un noteikumi
izmantoti plakata veidoSanas un ta satura kontroles likumiskas bazes atspogulosanai.

Valsts amatpersonu runas. Ka autoritara rezima ideologisko nostadnu raksturojosie avoti
izmantoti K. Ulmana rakstu un runu krajumi®®, atseviski citu reZima ideologu runu un rakstu
krajumi?’. Lai arT minétajos krajumos runas un raksti ir publicéti fragmentari, tie sniedz ieskatu
rezima nostdja par dazadiem politiskiem, sabiedriskiem un kultiiras jautagjumiem. So ideologisko
avotu grupu papildina arT preses publikacijas, kas apskatitas darba turpinajuma.

Atminas. Promocijas darba izmantotas atseviSku politiku atminas. Atzim&amas
sabiedrisko lietu ministra Alfréda Bérzina?® atminas, kuras atrodami fragmentari izteicieni par
plakata vietu autoritara reZima propaganda. Tapat izmantotas Bruno Kalnina atminas®’, kuras
aprakstita LSDSP agitacija, tai skaita minot plakatu izmantoSanu. Mingtas atminas skopas un
fragmentaras informacijas dél kalpo tikai ka papildinatajs citiem avotiem. Nedaudz vairak
informacijas par atseviSku plakata satura interpretaciju dod LKP biedra Samuela Haskina padomju
laika zurnala ,,Maksla” publicétie atminu fragmenti.>* Lai arT publicéti ar mérki izcelt LKP un
kritiz&t citu politisko partiju plakatus parlamentaraja perioda, atsauces uz vairakiem gan LKP, gan
Zemnieku savienibas plakatiem dod ieskatu gan pasu plakatu satura, gan ar tiem saistitajas LKP
aktivitates.

Periodika. ST avotu grupa darba izmantota divéjadi — pirmkart, gan ka konfrontgjosais
avots faktologiska materiala precizéSanai (partiju saraksti, v€léSanu iznakums, plakatu

reprodukecijas), otrkart, gan ka avots, lai analiz&tu plakata izmantoSanu publiskaja telpa.

20 Preses likums. Valdibas Véstnesis, 1924., 12. februaris, 1.1pp.

2! Preses likums. Valdibas vestnesis, 1938., 14. februaris, 4.1pp.

22 Likums par preses lietu tiesaSanas kartibu. Valdibas Véstnesis, 1924, 11. novembris, 1.1pp.

2 Likums par tirdzniecibu ar poligrafisko iestazu raZojumiem, par bibliotekam un lasitavam. Valdibas Vestnesis,
1924, 11. novembris, 1.1pp.

24 Noteikumi par atklatiem izzinojumiem. Valdibas Vestnesis, 1929, 19. janvaris.

%5 Sodu likums. Valdibas Vestnesis, 1930, 8. oktobris, 1.-24.1pp.

26 Lapins, J. (sast). Ulmanis, K. Uzvaras cels: rakstu un runu izlase un izvilkumi. Riga, 1939.; Ulmanis, K.
Sabiedriskie raksti un runas: izlase. Riga, 1935. Ciganovs, J. (sast.). Viens mérkis — tauta un valsts. Riga, 2001.
¥ Latvju rado$a gara atdzim$ana. Riga, 1936.; Ulmanis, K. Raksti par jauno valsti: ministru prezidenta dr. Karja
Ulmana tris runas un Kulturas fonda godalgotie ievadraksti. Riga, 1935.

28 Berzins, A. Labie gadi: pirms un péc 15.maija. Bruklina, 1963.

¥ Kalnins, B. Latvijas socialdemokratijas 50 gadi. Stokholma, 1956.

30 Haskins, S. Revolucionarais plakats burzuaziskaja Latvija. Maksla, 1961, Nr.1.
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Darba izmantoti virkne preses izdevumu: ,Jaunakas Zinas™3!, , Cecoonus*?, ,Rigasche

Rundschau™? ,Valdibas Véstnesis™, , Iekslietu Ministrijas Véstnesis™, ,,Latvijas Kareivis™3®,

238 4]

,Zemgales Balss™’, | Kurzemes Vards™®, ,Latgolas Words™?, ,Briva Zeme™, ,Latvis™!,
,Socialdemokrats™?, , Centrs Balss™, ,,Sgjejs™, ,,Tevijas Sargs™, , Lacplesis™®, , Rits”* u.c.

Par izdevumu atlases kriterijiem kalpoja sekojos$i apsvérumi:

31 bezpartejisks laikraksts, kas centas akcentét ta neitralitati politisko procesu atspoguloSana. Iznaca no 1911. Iidz
1940. gadam Riga ar partraukumiem. Izdevgja E.Elka (no 1922 E.Benjamina), redaktors A.Benjamins. Laikraksts bija
ar vienu no lielakajam tirazam starpkaru perioda.

32 Laikraksts "Cerogusa" radas 1919. gada 14. septembrT un beidza eksistét 1940. gada 27. junija. Izdevums saturiski
bija lojals valstij, augsti profesionals un iecienits arzemés. Ta bija tresa lielaka krievu avize pasaulg, ko izdeva aiz
Krievijas robezam.

33 Jetekmigakais vacbaltu minoritates izdevums, iznaca no 1895. — 1939. gadam (neiznaca I Pasaules kara laika). No
1907. gada 1idz 1933. gadam galvenais redaktors bija vacbaltietis, liberalas demokratijas idejas aizstavis un Saeimas
deputats P. Simans. Lidz 1933. gadam Rigasche Rundschau izdevums uzskatams par tipisku liberalas kvalitativas,
intelektuali augstvertigas preses parstavi Latvija (skat. Treijs, R. (sast.) Latvijas Republikas prese, 1918 — 1940.
Riga: Zvaigzne ABC, 1996. 430.1pp.)

34 Izdevgjs Valsts kanceleja.

35 Laikraksta izdevéjs IekSlietu ministrija, iznaca Riga. Redaktors bija IekSlietu ministrijas Administrativa
departamenta direktors un Pasvaldibu departamenta direktors.

36 Iznaca no 1920. Iidz 1940. gadam Riga, to izdeva Armijas §tabs. Pirmais redaktors bija A.Plensners, tad E.Mednis,
J.O8s, tad atkal A.Plensners, E.Grapmanis, A.Kontrovskis un A.Rudzis. Bija domats Latvijas karaviru auditorijai. Ka
norada R.Trejs, tad, LK centas pildit armiju izglitojoSu un informativu uzdevumu par aktualakajam noris€m. Lai art
redkolégija deklar€ja, ka no politikas laikraksts turésies talak, tomér bez politikas tas neiztika. Redkolégija bija labgji
noskanota, kas paradijas arT pasa laikraksta satura. (Treijs, R. (sast.) Latvijas Republikas prese... 206.1pp.)

37 LZS izdots laikraksts, kas iznaca no 1924. lidz 1940. gadam Jelgava 6 reizes nedéla. ,,Zemgales Balss” izdevejs
bija J.Greiers, bet no 1927. gada izdevniecibas kooperativs ,,Zemgales Balss”. Formali ,,Zemgales Balss” skaitTjas
bezpartejisks laikraksts, bet saturiski tas atbalstija ,,Zemnieku savienibas” intereses (sk. Treijs, R. (sast.). Latvijas...,
343.1pp.).

38 Iznaca no 1918-1940. Gadam Liepdja, kliidams par vienu no autoritativakajiem laikrakstiem Kurzemé. (Treijs, R.
(sast.). Latvijas...,, 31.1pp.) Redaktori Juris Bebrs (1859-1951), Reinholds Lazdins, tad Ernests Eksteins (1872-1941),
tad Janis Mikelsons, Kristaps Gramatnieks, tad atkal J.Mikelsons, Martin§ L&gers, E.Blanks, K.Gramatnieks,
Aleksandrs Ozolins un Voldemars Sauleskalns. Laikrakstu izdeva LZS. Lai arT pats laikraksts sevi dév&ja par
neatkarigu politisku, sabiedrisku un literarisku dienas laikrakstu, tas savos rakstos parstavéja labgjo un centrisko
partiju uzskatus, ka arT regulari tika pardrukati raksti no Brivas zemes, Latvijas un Latvja. (Treijs, R. (sast.). Latvijas...,
346.1pp.). Galvenokart orientgjas uz Liepajas lasitaju.

39 Parstaveja partijas ,,Latgales kristigu zemnieku savieniba” intereses.

40 LZS oficialais laikraksts, kas iznaca no 1920-1934. gadam. Redkolégija ietilpa J.Varsbergs, Edmunds Freivalds,
Augusts Briedis, A.Kalnins, J.Druva, Ridolfs Vilde.

4 A. Berga vaditas Nacionalas apvienibas laikraksts, kas iznaca 1921-1934. gadam. Galvenais redaktors A Bergs.
Galvenokart pieversas politiskiem jautdjumiem, parlamenta darbibas iztirzaSanai un vért€Sanai. Aktivi versas pret
socialdemokratiem.

42 LSDSP izdots laikraksts, kas iznaca no 1918-1934. gadam, redkolégijas sastava Kristaps Eliass, Bruno Kalnips,
Valdis Grévins. Saturiski pieversas plasam jautajumu spektram, gan politiskiem, gan ekonomiskiem, gan arT kulttiras
jautajumiem, parstavot kreisi orient&tu politiskos uzskatus.

43 Demokratiska centra izdots nedélas izdevums, kas iznaca no 1928-1934. gadam. Redaktori J.Breikss, A.Kalnins,
M.Kemeris, J.Svikis, A.Osins, H.Térmanis. Poziciongja sevi ka vidusskiras aizstavi.

* menesraksts. Iznaca 1936-40 Riga. Izdevejs akciju sabiedriba Zeme, pirmie redaktori J.Lapin$ un R.Delips.

4 ilustréts nedélas laikraksts. Iznaca 1934-40 Riga. Pirmais izdevgjs sabiedriba ,Sargs”, no 1936 akciju
sabiedriba Zeme, no 1938 akciju sabiedriba Zemnieka domas. Pirmais redaktors A.Kroders, no 1938 V.Cedrins
(faktiskais redaktors 1938—40 A.Podnieks).

46 Zurnals. Iznaca 1933-39 Riga reizi gada. Izdeva — La¢plesa Kara ordena kavalieru biedriba. Redaktors J.Lacis un
A Kroders, no 1934 J.Lacis.

47 Iznaca no 1934-1940.gadam, viens no 3 lielakajiem laikrakstiem, kam bija avangarda loma autoritara reZima
nostiprinasana (Treijs, R. (sast.). Latvijas..., 376 lpp.). Iznaca 7 reizes nedgla, pietuvujoties Jaunako Zinu apjomam
un popularitatei. Galvenais redaktors sakuma bija A.Grins (1934-1936), vélak literats E.Raisters (1936-1938).
Metiena zina Rits bija masu avizes statusa (100 000 -110 000) Rits izauga par modernako un otru lasttako laikrakstu
Latvija. (sk. Treijs, R. (sast.). Latvijas..., 377. - 378. 1pp.)
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1) izdevuma tirazas apjoms, izv€loties lielakas tirazas laikrakstus, ieklaujot ar1 lielakos

sveSvalodas iznakusos laikrakstus,

2) to valsts institliciju izdevumi, kas bija iesaistitas priek§véleéSanu agitacijas pasakumu

noveroSana un kontrolg, t.sk., incidentu sakara ar plakatu izvietoSanu publiskaja telpa,

3) lielako partiju izdotie laikraksti,

4) lielakie regionalie laikraksti, lai analiz&tu plakata izmanto$anas jautajumus provincg.

5) autoritara rezima ideologiju propagandgjos$ie izdevumi.

Arpus izvéletajiem kritérijiem paliek ,Latvijas Kareivis”, kura atrodama izsmelosa
informacija par plakatu izmantoSanu priek$véléSanu agitacija Riga. Citos izdevumos tik plasa
informacija nav sastopama. Tapat tiek skatits ,,Valdibas V&stnesis”, izmantojot taja sniegto
oficialo informaciju par likumdoSanas aktualitatém attieciba uz iespieddarbiem un plakatu
izmanto$anu agitacija, ka arT partiju vélésanu sarakstus.

Visi parlamentarisma perioda izmantotie izdevumi attiecas uz laika periodu no 1920.-1931.
gadam, aptverot dazadu véleSanu norises. Aplikoti izdevumi, kas iznak 1 meénesi pirms
veéleésanam, kad partijas uzsaka agitacijas pasakumus, tai skaita, plakatu izliméSanas kampanas.
Atradk par vienu ménesi pirms véléSanam neviend no izdevumiem zinas par priek$vélesanu
aktivitatéem neparadijas. No visiem laikrakstos sastopamajiem rakstiem, izmantoti notikumu
atstasti par starpgadijumiem uz ielam partiju starpa, kuru iemesls bija cipa par stratégiski labaku
vietu plakatu izITméSanai. Sie raksti sniedz informaciju par tam pilsétas vietam, kur plakati bija
izvietoti, ka ari par plakatu daudzumu prieksvélésanu agitacijas kampanas.

Neskatoties uz to, ka izdevumi bija dazadi, tajos atspogulota informacija bija lidziga.
Neraugoties uz detaliz€ti sniegto informaciju par konfliktiem partiju starpa plakatu dé€l, izdevumos
neparadijas plakatu satura vertejums, kas liedz izdart secinajumus par ta laika sabiedribas plakatu
uztveri un vértg§jumu. Tikai viena ,,Zemgales Balss” 1sa komentara ietverts kada plakata vertgjums,
turklat, tas bija ,,Zemnieku Savienibu” atbalsto$a laikraksta citats par komunistiskas ,,Kreisas
stradniecibas un darba zemniecibas listes” plakatu, ko partiju atSkirigas politiskas orientacijas d€]
javerte kritiski.

No autoritara reZima laika preses nozimigakie izdevumi ir ,,S€j&js” un ,, Tevijas Sargs”,
kuros publicéti reZima ideologu darbi. Sis publikacijas ir pamats dazadu koncepciju izpratnei, kas
ieklautas ar1 plakatos. Lidz ar to Sie preses izdevumi no vienas puses izmantoti ka papildus
skaidrojums propagandas plakatu informacijai, bet no otras puses lauj izdarit secinajumus par ,,aiz
kadra” palikuso informaciju.

Atseviskas uzmanibas verts ir laikraksts ,,R1ts”, kura vienigaja paradas autoritara reZima
izdoto plakatu melnbaltas reprodukcijas, kas atseviskos gadijumos papildina promocijas darba

analiz€jamo plakatu klastu. Tapat vertigas ir §1 izdevuma public@tas fotografijas attieciba uz
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Vienibas svétku svin€Sanu. AtSkiriba, pieméram, no Zurnala ,,Atpiita”, kur§ reproducgja dazadu
sveétku fotouzn€mumus, , R1ta” paradijas fotografijas ar propagandas plakatu izmantoSanas
piemériem. ST informacija lauj zinama méra rekonstrugt autoritara rezima atsevisku plakatu
izmantoSanas praksi.

Literatiira. Promocijas darba izmantoto literatiiru var iedalit 4 lielas grupas:

1) teorétiska literatira par vizualo avotu izmanto$anu vestures pétnieciba un pielietojamo

metodologiju,

2) zinatniska literattira par politisko plakatu,

3) literatiira par Latvijas starpkaru perioda vésturi;

4) uzzinu literatiira.

Teorétiska literatiira. Interese par vizualajiem materialiem ka patstavigiem véstures
avotiem ir radusies saméra nesen — 20. gs. 70. gados. Arf historiografija $aja joma ir saméra jauna.
Attelu pétniecibas teorétiskie darbi parstav vairakus pétniecibas virzienus. Viens no tiem ir
véstures attélu pétnieciba izmantojama metodologija. Saja joma darbojies vacu vésturnieks
Rainers Volfails (Rainer Wohlfail)*. R. Volfaila piedavata metodologija ir nozimigs pamats darba
teorétiskajai argumentacijai, izmantojamo avotu sistematizacijai un tiem uzstadamo pé&tniecibas
jautajumu identifikacijai, tom&r $1 metode vairak piemerota tiesi viduslaiku un jauno laiku vizualo
avotu pétniecibai. Autors nedod pilnvértigu metodologiju 20. gs. politiska pasttijuma darbu
analizei, jo nav nemta véra So avotu loma un masveidigums sabiedriskas domas veidoSana, kas ir
plakata galvenais uzdevums.

Lielaka dala darbu, kas seko R. Volfaila noradijumiem, teorétiskaja joma balstas vai
papildina S0 modeli. Pie tadiem minama, pieméram, B. Tolkemita*’, Martins Knauers (Martin
Knauer)>® vai Jens Jegers (Jens Jiger)’!. Visi minétie pétnieki argumenté par attéla ka véstures
avota neatkaribu un ta pievienoto vertibu vestures petnieciba. Apgalvots, ka $§1 tipa avoti sniedz
jaunu informaciju par dazadiem vé&stures procesiem. Lai arT miné&tie p€tnieki pieversas jau 20. gs.
tapusajiem vizualajiem avotiem, tomér plakatam ka atseviskai avotu grupai uzmaniba nav
pieversta, galvenokart analizgjot fotografiju ka nozimigako 20. gs. masveida avotu.

Bez mingtajiem darbiem atzim&jams anglu vesturnicka Pitera Berka (Peter Burke)

pétijums ,,Aculiecinieki: att€lu izmantoSana véstures pétnieciba™?. P. Berks apskatijis plasas

48 Wohlfeil, R. Methodische Reflexionen zur Historische Bildkunde. In: Tolkemitt, B (Hg.). Zeitschrift fiir hisotrische
Forschung. Beiheft 12. Historische Bildkunde: Probleme - Wege- Beispiele. Berlin, 1991.

4 Tolkemitt, B. Einleitung. In: Tolkemitt, B (Hg.). Zeitschrift fiir hisotrische Forschung...

50 Knauer, M. "Dokumentsinn" - "historischer Dokumentsinn". Uberlegungen zu einer historischen Ikonologie. In:
Tolkemitt, B (Hg.). Zeitschrift fiir hisotrische Forschung. Beiheft 12. Historische Bildkunde: Probleme - Wege-
Beispiele. Berlin, 1991.

31 Jiger, J. Geschichtswissenschaft. In: Sachs - Hombach K. (Hg). Bildwissenschaft: Disziplinen, Themen, Methoden.
Frankfurt am Main, 2005.

52 Burke, P. Eyewitnessing: the uses of images as historical sources. London: Reaktion Books, 2007.
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attelu grupas, kuras var izmantot dazadu vestures pétijumu izstrade, ka ar1 iezimé€, vinaprat,
butiskakas témas, kuras iesp€ams pétit ar vizuadlo avotu palidzibu. P. Bérka darbs parstav
teorétisko nostaju, ka atteli pasi par sevi ir unikali un patstavigi véstures dokumenti, kuri veértgjami
lidzvertigi ar rakstiskajiem avotiem. P. Berka teorétiskie apsvérumi par politiskas vestures
petniecibas aspektiem ir nozimigi politiska plakata analize.

Vel no atseviski izdalamiem teor&tiskajiem darbiem jamin Dorisas Bahmanes — Medikas
(Doris Bachmann-Medick) darbs ,,Cultural Turns™3, kurd apskatitas jaunakas teorctiskas
koncepcijas humanitaro zinatnu pétnieciba. Vairaku citu pieeju vidi atseviski iztirzati ar1 ,,vizuala
pagrieziena” teor€tiskie apsverumi. Mingtais darbs ir vertigs att€la jédziena defin€Sanai. D.
Bahmanes - Medikas darbu papildina K. Saksa-Hombaha sastaditais darbs ,,Bildwissenschaft”>*,
kura jau nedaudz plasak iezimgjas att€la izpratnes problematika, ka arT iztirzata ,,vizuala avota”
definicija.

Otra petniecibas virziena parstavji censas problematizet att€la ka avota vietu vestures
veidoSanas procesa. Tadi pétijumi veikti Vacijas petniecibas institlitos. Plasi iztirzats jautajums,
vai att€ls ir statiska vestures procesa lieciba (tas atspogulo tikai notikuso), vai gluzi pret€ji - tas
ietekm@ un virza v@stures procesu. Saja zind mekléti argumenti, lai pieraditu, ka attéli veido
sabiedribas prieksstatus par dazadam paradibam (gan politiskam, gan kultiiras), tada veida
ietekmgjot cilveku ricibu. Sie teorétiskie apsvérumi Tpasi svarigi politiska plakata pétniecibas
konteksta, jo lauj identificét plakata nozimi kopéja vestures procesa™.

Saja joma vispladakie pétfjumi ir G. Paulam. Vin$ arguments, ka attéliem ir vestures
procesus virzoSs un ietekmégjoss raksturs, kas Tpasi attiecinams uz politiska rakstura atteliem3.
Lidzigu viedokli parstav ari J. Jegers®’, kur§ vairak uzmanibu pievers tiesi fotografijai ka
vesturisko notikumu virzitajam. Tomér nevienam no autoriem nav izdevies izstradat teoriju vai
piedavat metodologiju, kas atrisinatu vizualo avotu uztveres problematiku sabiedriba.
Apgalvojums, ka vizualie avoti ietekmé v&stures virzibu, paliek bez nopietna pamatojuma avotos.
Tas Sobrid ir atklats jautajums arT pargjiem vesturniekiem, kas strada ar vizualajiem avotiem.
Detalizetaka teoretiskas literatiiras un taja izklastito vizualo avotu pétniecibas pieeju analize

atspogulota darba pirmaja nodala.

53 Bachmann-Medick, D. Cultural turns: Neuorientierungen in den Kulturwissenschaften. Hamburg: Rowohlt
Taschenbuch Verlag, 2007

5% Sachs-Hombach, K. Bildwissenschaft: Disziplinen, Themen, Methoden. Frankfurt am Main, 2005.

55 plakata galvenais veidoSanas uzdevums bija ietekmét cilveku viedokli.

56 Paul, G. Die aktuelle Historische Bildforschung in Deutschland, Themen — Methoden — Probleme — Perspektiven.
In: Jager, J. (Hg.). Bilder als historische Quellen. Miinchen: 2009; Paul, G. (Hg). Visual history: ein Studienbuch.
Gottingen: 2006; Paul, G. (Hg.). Das Jahrhundert der Bilder 1900 bis 1949. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
2009.

57 Jager J, Knauer M. Bilder als historische Quellen? Ein Problemaufiss. In: Jager, J. (Hg.). Bilder als historische
Quellen. Miinchen: 2009
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Literatiira par politisko plakatu. Otra promocijas darba izmantota literattiras grupa ir
petijumi, kas pieverSas plakatu analizei dazados laika periodos. Attieciba uz politiska plakata
p€tniecibu Latvija janorada, ka Saja joma zinatniska darbiba ne makslas vestures, ne vestures
zinatn€ nav izteikta, tom&r p&dejos gados politiskais plakats ka makslas forma ir guvis zinamu
aktualitati.

2006. gada Latvijas Nacionala makslas muzeja izstazu zalé ,,Arsenals” bija sarikota
plakatu izstade ,,Publiskie spoguli” (kuratore — R. Umblija), kura aptvéra laika posmu no 19. gs.
lidz 20. gs. beigam, pieverSot uzmanibu art starpkaru laika plakatiem. Saistiba ar izstadi publicéti
atseviski raksti®®, cenSoties paradit plakatu attistibas tendences apméram 100 gadu perspektiva,
vairak akcentgjot plakatu makslinieciskos izteiksmes lidzeklus, to stilu, mazak uzmanibas
pieversot plakatu saturam. Tapat Sajos rakstos praktiski nemaz nav skatiti politiskie plakati
starpkaru laika.

Jau sakot no 20. gs. 70. gadiem nov€rojami centieni apkopot plakatus reprodukciju
katalogos, kam pievienota 1ss priekSvards, kas uzskatams par vienigo nopietno devumu politiska
plakata p€tnieciba. Tomer Sie darbi attiecas tikai uz padomju laika veidotiem plakatiem, neskatot
starpkaru perioda politiskos plakatus. Atseviskos gadijumos reprodukciju katalogu priekSvards ir
noderigs informacijas avots par plakata ka makslas Zanra attistibu”.

Neliels ieskats plakata makslas attistiba Latvijas starpkaru perioda sniegts apkopojosa
darba ,,LatvieSu t€lotaja maksla, 1860 — 19407%°, tomér $aja darba lielaka uzmaniba pievérsta
reklamas plakatiem. Nemot véra ideologisko ievirzi, ko noteica darba tapSanas laiks, no
politiskajiem plakatiem apskatiti ir tikai LKP un tas atbalstito legalo partiju politiskie plakati, pasi
pieminot J. Liepina maksliniecisko darbibu. Turklat informacija par LKP plakatu veidoSanu liela
mera sakrit ar jau iepriek$ mingtajam S. Haskina atminam.

Jaunakais darbs, kas pieversas plakatu attistibai Latvija, ir reprodukciju albums ,,Plakats
Latvija”!. Tas aptver laika periodu no 19. gs. beigam lidz pat 20. gs. beigam. Bez plakatu
reprodukcijam, tas satur arT analitisko materialu, kura uzmaniba pieversta gan plakata veidosanas
makslinieciskajiem aspektiem, gan arT plakatos izmantotas simbolikas attistibas tendencém.
Reprodukciju albuma ieklautajos R. Umblijas®? un Edites Tisheizeres®® rakstos ir visparigi

raksturota plakatu attistiba, nepievérSot uzmanibu plakatu saturam, bet gan to formai. Nedaudz

38 Borgs J. Latvijas plakata spozums un posts. ad&pr, 2003. Pieejams:
http://adpr.bsa.edu.lv/information%20pdf/number%205/1atplak%20(117-121).pdf [apltkots 13.04.2008]; Umblija
R. Plakats un vara. Auksts un karsts. Dizaina Studija,2003, Nr. 3. Pieejams:
www.dizainastudija.eu/index.php/lv/1/112/121/152/index.html [aplikots 12.04.2008]

59 Seit var pieminét tadu izdevumu ka ,,Latvijas plakats”, kura sastaditaji ir V. Asaris, I. Blumbergs un P. Civlis.
60 Blazma, Dz. [u.c.] (sast.) Latviesu telotdja maksia, 1860 — 1940. Riga: Zinatne, 1986.

81 Umblija R. (sast.) Plakats Latvija. Riga, 2008.

62 Umblija, R. Plakats Latvija un blakusparadibas. Plakdts Latvija. Riga: Fronda, 2008.

63 Tigheizere, E. LatvieSu teatra plakats un parvaréta realitate. Plakats Latvija...
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vairak uzmanibas plakatu saturam pievérsusi Janina Kursite®, raksturojot atsevi§kus plakatos
atveidotos simbolus un zestus. Tomer ar1 J. Kursites pétijuma simbolika vairak saistita ar
universaliem skaidrojumiem, nenemot véra Latvijai specifiskas iezimes, ko noteica dazadi
vesturiskie apstakli. Kopuma $aja izdevuma nav paraditas atSkiribas dazada tipa plakatu starpa,
ignorgjot to atSkirigo funkciju, ka art praktiski nemaz nav skatiti politiskie plakati, kas tapusi K.
Ulmana autoritara reZzima laika.

Aplikojot citu Eiropas valstu politiskos plakatus, jamin atseviski darbi, kuru zinatniska
pieeja ir vertiga Latvija tapuso politisko plakatu p&tnieciba. Ka pirma grupa jamin pétijumi, kuros
viens no izvirzitajiem mérkiem ir ar plakatu palidzibu atklat v&sturisko notikumu attistibas gaitu.
Seit ir darbi gan par Veimaras Republiku, gan par Vacijas Demokratisko Republiku®. Visos $ajos
darbos netiek paradita plakata ka unikala vestures avota vertiba. Biitiba plakats nav izmantots ka
analizes objekts, bet gan ka rakstiskajos avotos eso3o liecibu atspogulotajs un ilustrétajs. Sada tipa
darbi dod ieskatu avotu atlases metodologija un kritérijos, tomér nerisina galveno jautajumu, ka
politisko plakatu izmantot taja esosas vesturiskas informacijas analizei. Promocijas darba atskiriba
no Siem darbiem vairak méginats izmantot plakatu ka pastavigu veéstures avotu, nevis ka rakstisko
avotu papildinataju.

Promocijas darba nozimigs ir 80. gados izstradatais darbs, kas censas risinat plakata analizes
problematiku, par piemé&ru izmantojot agrinos padomju propagandas plakatus, ir vacu vesturnieka
F. Kempfera sarakstitais pé&tijums ,,Der Rote Keil”®®. Sis vésturnieks ir viens no pirmajiem, kas
vispar ir pieversies politiska plakata ka vestures avota analizei. F. Kempfera monografija sastav
no divam dalam, no kuram viena veltita metodologijai, otra ir aprakstitas metodologijas
izmantoSanas piemé&rs. Monografija detalizéti izdaliti politisko plakatu analizes elementi,
izveidota plakatu klasifikacija p&c to tipiem un analizes objektiem. Tomer $is darbs pieversas tikai
valsts propagandas plakatu analizei, nesniedzot metodologiju politisko ideju pluralisma laika
tapuso plakatu analizei.

Atseviski minams arT amerikanu vesturnieces Viktorijas E. Bonnelas (Victoria E. Bonnel)
pétijums®’. Darbs dod plasu ieskatu politiskas ikonografijas attisttba PSRS. Monografija
galvenokart koncentréjas uz laika posmu lidz Otrajam pasaules karam, vélako plakatu attistibu
apskatot loti visparigi. Neskatoties uz to, ka Saja monografija analiz&ti tikai Padomju Savieniba

tapusSie plakati, darbs ir vértigs taja izmantotas metodologijas d&l, ipasi attieciba uz pieeju

64 Kursite, J. Latvijas plakats un ta simbolika. Plakats Latvija...

% Wasmund K. Politische Plakate aus dem Nachkriegsdeutschland. Frankfurt am Main, 1986; Kuba, K. Plakate zum
Ersten Mai aus der Geschichte der Arbeiterbewegung. Berlin, 1990; Plakate als Spiegel der politischen Parteien in
der Weimarer Republik. Miinchen, 1996; Persuasive images. New Jersey, 1992; Die Frau im politischen Plakat.
Berlin, 1979; Bohrmann, H. (Hg.). Politische Plakate. Dortmund, 1987; Langguth, G. (Hg.). Politik und Plakat: 50
Jahre Plakatgeschichte am Beispiel der CDU. 1995. u.c.

% Kémpfer, F. Der rote Keil...

7 Bonnell V.E. Iconography of power: soviet political posters under Lenin and Stalin. London, 1997.
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atspogulot plakatu veidoSanas un izplatiSanas procesu. Autore sava darba cenSas izmantot
starpdisciplinaru pieeju, plakatu analizé izmantojot gan klasiskos avotu analizes kriterijus, gan ar1
komunikacijas zinatnes metodologiju (semiotiku), ka ari kultiiras antropologijas nostadnes. Tapat
tas ir noderigs paliglidzeklis Latvija darbojosas nelegalas Komunistiskas partijas veidoto plakatu
analizei, jo analiz€ komunistiskas ideologijas ikonografijas attistibas tendences, tas nozimju
raSanas un veido$anas procesu.

Atziméjams ir cita amerikanu pétnieku Stivena Saidmana (Steven Seidmann) darbs®®, kura
apskatiti dazadi valstu politiskie plakati plasa laika perioda. Sis darbs batisks taja ietverta
teorétiska izvérsuma par plakata definiciju dél. Autors atspogulojis atSkiribas dazadu agitacijas
mediju starpa, noradot uz plakata un skrejlapas atSkiribam. No visparigiem darbiem, kuri
pievérsusies plakata vésturei, minams Dzona Barnikota (John Barnicote) darbs® par plakatu
vesturi, kas kalpo ka uzzinas materials par §1 makslas zanra veidoSanos un ar to saistitajiem
procesiem sabiedriba. Tapat minams krievu mediju petnieku V. Mihailina (B. Muxauaun) un G.
Belajevas (I'. Bensesa) raksts’® par plakatu elementu komunikativajam funkcijam, kas palidz rast
teorétisko pamatojumu ar1 Latvijas starpkaru perioda politisko plakatu analizei.

Literatira par Latvijas starpkaru perioda vésturi. So literatiiru var iedalit tris
apaksgrupas - (1) politisko partiju un atsevisku politisko organizaciju vesture, (2) autoritara rezima
vesture, (3) vispargja Latvijas vesture starpkaru perioda.

Par Latvijas 20. - 30. gadu politisko situaciju un partiju vesturi batiski ir Imanta Mednpa
veiktie pétijumi’!, kas aptver praktiski visu nozimigako, dazadu politisko spektru parstavéto
partiju darbibas galvenos virzienus un to lomu kop&ja Latvijas parlamentaraja dziveé. I. Medna
darbos dots dazadi orient&tu politisko partiju mérku un darbibas izklasts. Lidzigu p&tijumu Latvijas
historiografija Sobrid praktiski nav, iznemot Tatjanas Feigmanes pétijumus par krievu partijam’?
un Valtera S¢erbinska un Erika Jekabsona izstradato pétijumu par Latgales politikiem”. Lai ari

mingtajos darbos dota vertiga informacija par partiju politisko darbibu un to programmu idejisko

68 Seidmann, S. Posters, Propaganda, and Persuasion in Election Campaigns Around the World And Throughout
History. New York: Peter Lang Publishing, 2008.

% Barnicote, J. Poster: a concise history. Singapour, 2003.

70 Muxaiinun, B., Bensesa, I'. [TonuTudeckuii miakar: paMKl BOCIIPUATHS U Bo3aeicTBus. Neprikosnovennyi'
zapas, 2012, No. 1, Pieejams: http://dlib.eastview.com/browse/doc/26854545 [apliikots 20.03.2012]

! Mednis, 1., Antonevics, M. Politiskas partijas Latvija. Gram.: Zile, L. (sast.). Latvija divos laika posmos: 1918~
1928 un 1991-2001.Riga: Fonds “LV”, 2001.; Mednis, I. Labgja sparna politiskas partijas Latvijas Republikas
parlamentaraja perioda (1920—1934). Latvijas Arhivi, 1995 , Nr.1; Mednis, 1. Politiskas partijas Latvijas Republika.
Latvijas Arhivi, 1995, Nr. 3; Mednis, 1. Socialistisko partiju darbiba pirmas Latvijas Republikas parlamentaraja
perioda (1920-1934). Latvijas Arhivi, 1997, Nr. 2; Mednis, 1. Galgji kreiso politisko partiju darbiba Latvijas
Republikas parlamentaraja perioda. Latvijas Arhivi, 1998, Nr. 2;
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73 S&erbinskis, V. Latgalie$u partijas un politiki: v@sturisks parskats. Gram.: Jekabsons, E., S¢erbinskis, V. (sast.).
Latgaliesu politiki un politiskas partijas neatkarigaja Latvija. Riga: Jumava, 2006.
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orientaciju, vietu kopg&ja politiskaja sistéma, tomér Sajos darbos iztrukst agitacijas kampanu
analize.

Atseviski atzim&jami darbi, kas veltiti nacionali orientetam radikalajam organizacijam. Pie
tadiem minami Ulda Kréslina darbs ,,Aktivais nacionalisms Latvija, 1922 - 1934”74, un Armanda
Paegla darbs ,,Pérkonkrusts par Latviju””. U. Kréslina darba detalizéti analizéta dazadu aktiva
nacionalisma piekritgj organizaciju darbiba, tas kopgjas ideologijas nostadnes, ka ari biedru sociala
struktiira. Promocijas darba butiska ir analize par ,,Latviju aktivo nacionalistu savienibas” darbibu,
1pasi, tas dalibu Rigas domes v€lésanas. A. Paegla pétijums, kura dots ieskats ,,Ugunskrusta” un
tam sekojosa ,,Perkonkrusta” darbiba, ir véra nemams, jo dod ieskatu atseviSkos §Ts organizacijas
ricibas momentos, ka arT ietver norades uz ,,Peérkonkrusta” agitacijas materialu izmanto$anu un
saturu, papildinot $is organizacijas plakatu saturisko analizi. Tomér jaatzist, ka abos darbos
informacija, kas attiektos uz agitacijas pasakumu saturu ir saméra skopa.

No starpdisciplinariem pétijjumiem véra nemami ir V. ZelCes publicetie raksti ,,Latvijas
Satversmes sapulces véleéSanu kampana™’®, kas, izmantojot komunikacijas zindtnes teorijas, dod
ieskatu vélesanu cinu iezimés. Sajos rakstos uzmaniba pievérsta dazadu partiju Istenotajiem
agitacijas pasakumiem, gatavojoties Satversmes sapulces véléSanam. Lai arT autore savos rakstos
mégina visaptverosi paskatities uz informacijas plismu sabiedriba, tomér lielaka uzmaniba
pieversta tikai viena tipa medijam, proti, presei. Tas ir saprotams, jo prese bija viens no visplasak
izmantojamajiem un iesp&jams ar1 ietekmigakajiem informacijas nodosanas medijiem, tomér ne
mazak svarigi bija arf citi, t.sk., plakats, kam V. Zelces darbos pievérsta pavisam neliela uzmaniba.

No pétijumiem, kas veikti par autoritara rezima ve&sturi, biitisks ir ligvara Butula pétijums
par K.Ulmana autoritara rezima ideologiju’’, kurda detalizéti iezimétas autoritara reZIma
ideologiskas pamatnostadnes, to veidoSanas process un ideologiska darba institucionalais ietvars.
Lai ari vietam autors ir pieversies atseviskam propagandas kampanu iezimém, minot arT plakatus
ka dalu no kopgjiem sabiedribas parliecinasanas panémieniem, tomér kopuma vizualajai agitacijai
ir pievérsta maza nozime. V&l viens nozimigs darbs gan par LSDSP, gan ari par K. Ulmana
autoritaro rezimu ir Aivara Strangas darbs’®. Saja darba dots K.Ulmapa autoritara reZima

raksturojums, ieklaujot ari reZima ideologijas analizi. Lidzigi ka 1. Butula darba, ari $aja maz

74 Kreslins, U. Aktivais nacionalisms Latvija, 1922-1934. Riga: Latvijas vestures institiita apgads, 2005.
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76 ZelGe, V. Latvijas Satversmes sapulces vélesanu kampana: 1920.marts-aprilis. Latvijas Arhivi, 2008, Nr. 1; Zel&e,
V. Latvijas Satversmes sapulces véléSanu kampana. Par informacijas pliismu un ipatno. Latvijas Arhivi, 2010, Nr.1.
77 Butulis, I. Autoritire Ideologie und Praxis des Ulmanis-Regimes in Lettland 1934-1940. In: Oberlinder, E. (Hg.)
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uzmanibas pieversts konkrétiem autoritara rezima propagandas panémieniem, Ipasi vizualajai
agitacijai.

Ieskatu K. Ulmana autoritara rezima socialaja vesturé sniedz Inetas LipSas p&tijumi gan
par sabiedrisko tikumibu, gan par sievietes t€lu reZima laika. I. LipSas publikacija par sievietes
telu autoritaraja rezima’® sniegta vértiga informacija par pasu ta laika sievieSu aktivistu darbibu
un sevis pozicionéSanu kopgja rezima politika, gan arT par rezima defin€to lomu un sievietes
uzdevumiem jaunajos politiskajos apstaklos. Viena no darba nepilnibam ir uzmanibas
nepieveérsana vizualajam materialam, kas dotu papildus informaciju par sievietes t€la izpratni gan
reZima, gan pasu sievieSu skatfjuma. Sievietes un tas seksualitates problematiku risina vél viens I.
LipSas darbs ,,Izklaides kultira Latvija: morales komunikacijas aspekti (1918-1934)"%, kas gan
neattiecas uz autoritaro rezimu, jo apskata laika posmu no 1918. — 1934. gadam, bet ir saistits ar
iepriekS mingto p&tijumu par sievietes t€lu. Darba apliikota moralizéSanas prakse par tikumibas
jautajumiem lidz K. Ulmanpa apvérsumam, apskatiti dazadi piemeri, kas lauj secinat par
nepielaujamam uzvedibas normam sabiedriba. Autore nedaudz pievérSas ari atseviSkiem
vizualajiem avotiem, apskatot, pieméram, kailuma uztveres problematiku sabiedriba. I. Lipsa,
izmantojot plasu avotu bazi, ir aktualiz&usi vienlaicigi pastavoso viedoklu un priekSstatu
dazadibu, kas liedz skaidri defingt robezu starp tikumibu un netiklibu. Lai ar7 I. LipSa koncentrgjas
galvenokart uz preses analizi, tas satura ieziméeta problematika zinama mera sasaucas ar cilvéka
t€la izmantoSanas praksi ari vizualaja agitacija, laujot izdarit secinajumus par cilvéka atveidoSanas
tendencu atbilstibu vai gluzi pret€ji pretrunam ar pres€ pausto publisko viedokli.

Atgriezoties pie autoritarisma laika vestures problematikas, jamin viens no nesen
izdotajiem darbiem - Denisa Hanova un Valda T&raudkalna kopdarbs par autoritarisma kultiiru
Latvija®!. Saja darba uzmaniba galvenokart veltita dazadiem autoritara reZima un ta vadona
komunikativajiem pasakumiem, akcentgjot tos autoritara rezima kultiira aspektus, kas iesaistija
plaSas iedzivotaju masas. Uzmaniba koncentréta uz panémieniem, ar kuru palidzibu Tstenots
sabiedribas parliecinaSanas un ,,audzinasanas” process jaunas ideologijas gara. Neskatoties uz
petijuma uzstadijumu - apskatit dazadas kultiiras dzivi ietekm&josas autoritarisma laika paradibas,
1pasi sabiedribas parliecinasanas aspektus, $aja petijuma praktiski nav apskatiti plakati ka dala no
parliecinaSanas instrumentiem. Daudz vairak uzmanibas ir pieversta citiem vizualas

komunikacijas veidiem, 1pasi teatraliem uzvedumiem.

7 Lipsa, 1. Sievietes téla veidoSana Karla Ulmana autoritaraja rezZima. Gram.: Zellis, K. (sast.). Sieviete Latvijas
vesturé. Riga: LU Akadeémiskais apgads, 2007.
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2012.

81 Hanovs, D., Teraudkalns, V. Laiks, telpa, vadonis: autoritarisma kultiira Latvija, 1934-1940. Riga, 2012.

25



Starpdisciplinaraja literatira par K. Ulmana autoritaro rezimu ieklaujas ari vél citi
komunikacijas zinatng€ izstradatie p&tjjumi. Pie tiem minams rakstu krajums ,,Reiz dzivoja Karlis
Ulmanis™®?. Krajuma apkopoti dazadi raksti, kas skar K. Ulmana personibu un reZima vértgjumu
gan misdienu, gan ta laika viet§ja un arzemju presé, ka arl dazadas autoritara rezima
komunikativas izpausmes. Promocijas darba sakara nozimigaki ir raksti par dazadiem autoritara
rezima 1stenotajiem pasakumiem, ko rakstu krajuma trakté ka ritualas darbibas, piemeéram, dazadu
svetku svinéSanu. Detalizétak par to rakstits krajuma ietvertaja V. ZelCes raksta ,,,,BégSana no
brivibas”: Karla Ulmana reZima ideologija un rituali”®. Raksta paradita K. Ulmana reZima
komunikativa prakse, kura gan vairak skatita tieSi masu pasakumu ietvaros, citiem agitacijas
veidiem paliekot neaplikotiem.

Vispargjas vesturiskas situacijas raksturojumam izmantota virkne Latvijas starpkaru
vEstures problematiku iztirzajoSu darbu®*. Visi darbi, ar atSkirigu tajos ietvertas informacijas
apjomu, ir labi vesturiskas situacijas raksturotaji, veésturiska konteksta papildinataji. Tie aptver
plasu Latvijas starpkaru v€stures jautajumu loku, tap€c specifiskiem jautadjumiem, pieméram,
partiju politiskas agitacijas vai autoritara rezima propagandas Ipatnibam, uzmaniba nav veltita.

Uzzinu literatira. Promocijas darba, protams, izmantota arT uzzinu literatira. Te minama

,,Maksla un arhitekttira biografijas”®’

, papildinot informaciju par daudzajiem maksliniekiem, kas
bija iesaistiti plakatu veidoSana. Tomér jaatzime, ka ne visu Latvijas starpkaru perioda
makslinieku biografiskie dati ir ieklauti $aja izdevuma, 1pasi tas attiecas uz nacionalas minoritates
parstavosiem maksliniekiem. Nozimigas ir dazadas simbolu enciklopédijas®® un politiskajai
ikonografijai veltiti darbi®’, kuros ir aplikoti dazadu simbolu izcelsme un tiem piedévétas
nozimes. Miné&tajiem darbiem raksturiga dazadu simbolu interpretacija universalas kategorijas,
vairak interpret&jot tos no gricku mitologijas vai kristigas ikonografijas perspektivam. 20. gs.
politisko procesu iesp&jama ietekme uz simbolu nozimes transformaciju praktiski nav nemta veéra.

Nobeiguma jamin ar tads izdevums ka ,,LatvieSu zinatne un literatira™®, ar kura palidzibu

atlasitas periodisko izdevumu publikacijas.
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1. Vizualo avotu pétniecibas teorétiskie jautajumi

1.1.  Vizualo avotu petniecibas attistiba
Politisko plakatu pétniecibas ietvaros nepiecieSsams pieversties metodologiskiem

jautajumiem, kas skar vizualo avotu p&tniecibu, taja izmantojamo metodologiju, ka arT pastavosas
teorétiskas problémas $aja vEstures pétniecibas virziena. Jaatzimé, ka vizualo avotu pétnieciba ir
sam@ra jauna joma véstures zinatn€ kopuma, lidz ar to ta vé€l joprojam atrodas intensiva
metodologisko un saturisko pieeju izstrades posma.

Biezi vien aktiva pieverSanas vizualajam materialam ka izzinas avotam dazadas zinatnu
jomas apziméta ar jeédzienu ,,vizualais pagrieziens” (pictoral/iconic turn), ko noformul&ja
literatlirzinatnieks un kultiirteorétikis Viljams Térners Micels (William Terner Mitchell)®.
Raksturojot iconic turn noradits, ka ta mérkis ir tikt gala ar aizvien pieaugoSo vizualo avotu
plismu, izmantojot kritisku att€lu analizes pieeju, turklat uzverts, ka makslas vesture nav vieniga
nozare, kas ar to varétu nodarboties®. Biitisks apstaklis, kas ir paplasinajis att€lu pétniecibas
iespgjas, ir komunikacijas zinatnes viedoklis par to, ka vertigi avoti ir arT ikdienas un tehniskie
vizualie materiali. Teor&tiskie impulsi, kas iziet arpus ,,augstas kultiras” nozares un kas no jauna
skatas uz dazadiem vizualajiem materialiem, novedusi pie atzinas, ka vizualajam avotam izzinas
pilns potencials kultiiras zinatyu pétnieciba.’!

Jauno peétniecibas akcentu paradiSanas radijusi ar1 virkni ne tikai dazadu izp@tes t€mu
spektru, bet ar1 filozofiska rakstura jautajumus. Apskatamo t€mu spektrs vesturé sniedzas no
tradicionalajiem jautajumiem par atteliem ka avotiem, par veésturnieku pasrefleksiju, analizgjot un
interpret€jot Sos avotus, I1dz pat atsevisku mediju vEsturei un dazadiem varas, valsts vai politikas
vizualizacijas aspektiem, ka arT vizualo avotu lomai vesturiskas apzinas veidoSana.

Lai runatu plasak par vizualo avotu pé&tniecibu, nepieciesams definét jédzienu ,,vizualais
avots”, un kada tipa avoti pieskaitami Sai avotu grupai. Jau no pasa sakuma, runajot par ,,iconic
turn” filozofiskajam un teorétiskajam pamatnostadném, problematizeéts jédziens ,,att€ls”. Gan
vaciski, gan angliski publicétajos darbos par att€lu petniecibu paradas attiecigi jédzieni ,,das Bild”
un ,.image”, ar kuru palidzibu skaidroti dazadi teor&tiskie jautajumi.

Jaunakas vizualo materialu p&tniecibas teorijas, kas attiecinamas ne tikai uz vesturi, bet ari
uz citam humanitaro, socialo un pat eksakto zinatpu jomam, jédzienus ,.das Bild” un ,,image”
trakt€ loti plasi, uzsverot, ka nepiecieSams paplasinat §1 jédziena izpratni, izlauzoties no
tradicionalas makslas vestures nostajas, kas atté€la jédzienu saistija tikai ar fizisku makslas darbu.

Sis teorijas ietvaros att@ls ir uztveres produkts, kas radies ka personiskas vai kolektivas

8 Bachmann-Medick, D. Cultural turns...S. 329.
% Turpat. S. 333.
! Turpat. S. 334.
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simbolizacijas rezultats, proti, viss, kas ir skatams vai, ko skata ,,ick$€ja acs” (izt€le — G.B.-G.)
klust par attelu.®?

Attela izpratne raksturota plasi, kas atspogulo teorétisko problému loku, kas p&dgjos 20
gados izvirzits saistiba ar att€lu analizi. ,,Att€la jédziena” saSaurinasana ir raksturiga vairakiem
vizualas problematikas pé€tniecibas virzieniem, t.sk., arl vestures zinatnei. Promocijas darba
izmantotas metodes un teor&tiskas atzinas balstas uz Saurako attéla jedzienu, ko noformulgjis K.
Sakss — Hombahs. Vins ar jédzienu ,,attéls” apzimé objektus, kas ir materiali un vizuali uztverami,
tie ir objekti, kas raditi maksligi un ir pastavigi, un kuros vizuali uztverami noteikti apstakli un
situacijas. Materialitates un maksligi radita kritériji ir tie, kas no plasaka att€la jédziena izsledz
valodas t€lus un pirmtélus. > Attéla raksturojumu papildina vésturnieks J. Jeégers, noradidams, ka
att€ls vestures zinatné primari jasaprot ka materiali tverams, cilvéka apzinati veidots objekts®.

P. Bérks, runajot par véstures avotiem kopuma uzsver, ka par vesturi labak runat, balstoties
nevis uz klasisko apziméjumi avoti, bet gan uz jédzienu ,,pédas”. Sis pedas ir gan manuskripti,
gramatas, €kas, mébeles, ainavas (cilveku mainitas), gan ari dazadi att€li — gleznas, statujas,
graviras, fotografijas.%S ST izpratne liela méra arf atbild uz jautajumu, kas ir vizualais avots, atliek
vien papildinat P. Bérka uzskaitito avotu tipus ar 20. gs. jaunajiem medijiem ka filmas, kustigas
reklamas, plakati un citi poligrafiskie razojumi, lai kaut cik adekvati atspogulotu vizualo avotu
daudzveidibu. G. Pauls tikko uzskaitito avotu grupai piepulcina art dazadus insceng&jumus un
muzejiskas prezentacijas, ka arT interneta sastopamos digitalos attelus.”¢

Biitiska raksturiezime vizualajiem avotiem vestures zinatng ir, ka to galvenais kritérijs nav
pasa avota makslinieciska vertiba, ko biezi vien meklé dazadiem att€liem, bet gan vizualitate pati
par sevi. Bitiba attéls tiek pretnostatits tekstam, un tam pieskirta sava unikala nozime véstures
pe€tnieciba. Plakats, t.sk. politiskais plakats, atbilst K.Saksa-Hombaha, J. Jegera, ka arT P. Berka
dotajam vizuala avota raksturiezimém. Attieciba uz plakata pé€tniecibu svariga ir P. Beérka
argumentacija par makslinieciskas vertibas sekundaro lomu §1 avotu grupas analizg, paplasinot
petamo avotu bazi.

Petnieki, kas nodarbojas ar vizualo avotu analizi, skaidri norada, ka vizualie avoti lauj
iedomaties un izt€loties pagatni daudz dzivak. Politiskais plakats, piem&ram, ir nozimigs 20.gs.

politisko partiju un politisko reZimu propagandas avots. Tas dod informaciju ne tikai par

92 Bachmann-Medick, D. Cultural turns... S. 334.-335.
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politiskajiem spékiem, bet ari iziet arpus §1s primaras informacijas robezam, sniedzot ieskatu art
sabiedribas dazados prieksstatos un kulttiras izpausmes.

Vieni no pirmajiem méginajumiem diskutét par att€lu un to sniegtas informacijas
izmantoSanu petnieciba bija jau 19.gs. beigas gan Francija, gan Vacija. Tomér Sie centieni vairak
koncentrgjas uz makslas vestures jautajumiem. Pirmie nopietnie impulsi vestures zinatn€ att€lu
petniecibai bija noverojami 1920. gadu beigas un 1930. gadu sakuma. 1928. gada 14. augusta Oslo
tika sarikots 6. starptautiska ve€sturnieku komisija ,,Starptautiska ikonografiska komisija”
(,Internationale lkonographische Kommission (11IK)”).

Lidz II Pasaules kara beigam par $o jautajumu bija maz p&tijumu, bet tilit pec Il Pasaules
kara vizualo avotu pétniecibas joma nedaudz panika.’’ Pirmie, kas pievérsa uzmanibu attéliem ka
vestures avotiem, bija viduslaiku vestures petnieki. Citu avotu trilkuma d€] medievisti un jauno
laiku vestures pétnieki jau krietnu laiku nodarbojas ar vizualajiem avotiem un to p&tniecibu,
izmantojot galvenokart metodes, kuras tika pielietotas makslas darbu p&tnieciba, un kuras attistija
makslas vésturnieki Abijs Varbungs (4by Warbung) un Ervins Panovskis (Erwin Panofsky)®®. E.
Panovska pétijumi ir nozimigi vizualas véstures attistiba. E. Panovskis un A. Varbungs
noformulgja ikonografisko skolu, piedavajot savu analizes modeli un defingjot tas galvenos
mérkus makslas darbu pétniecibai.”” Tomeér, jaatzimé, ka ilgu laiku, neskatoties uz att€lu
produkcijas kvantitati un kvalitati jaunako laiku vEstures historiografija att€lu p&tniecibas iespgjas
ignorgja. Vestures petnieciba att€lu izmantoja ka papildinataju rakstiskajiem avotiem.

Jaunu nozimi véstures petisana vizualie avoti ieguva 1960. - 1970. gados ar tadu avotu ka
filma, fotografija, reklama analizi, kuras ignor&a makslas vestures specialisti. Pamazam,
iespaidojoties no jaunajam vésmam vestures petnieciba, kops 80. gadu vidus, makslas, ikdienas
un socialas veéstures pétnieki atzina attelus, t.sk. arT filmas par vestures avotiem, kam ir savs
,izteik§anas speks”!1%0

Vera nemams devums vizualo avotu petnieciba bija R. Volfaila darbi 80. gadu beigas, kurs,
balstoties uz E. Panovska idejam, piedavaja savu pieeju vizualo avotu analizei. Jaunas idejas
vizualo avotu petnieciba 1992. gada piedavaja vacu veésturniece Heike Talkenberga (Heike
Talkenberg), kura talak risinaja metodologiskos jautajumus attieciba uz vésturiskajiem att€liem.
H. Talkenberga identificgja 5 pEtniecibas pieejas, ko vesturnieki varétu pielietot attieciba vizualo
avotu pétnieciba — (1) priekSmetu vestures idejas balstita attelu interpretacija, kur att€ls ir

materialas kultiiras avots, (2) ikonografiska-ikonologiska att€lu interpretacija, kuras analizes

97 Jager, J., Knauer, M. Historische Bildforschung oder ,Iconic Turn‘ — das ungeklirte Verhiltnis der
Geschichtswissenschaft zu Bildern. In: Wachter, N., Huwiler, E. (Hg.): Integration des Widerldufigen. Hamburg,
2004.
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centra ir atteélu ikonografiskas vienibas ka cilvéku un €ru garigo pamatnostaju un prieksSstatu
raksturotajs. Bitiska politiska plakata konteksta ir §is pieejas ietvaros aizstaveta serijveida
ikonografija, kas koncentrgjas tieSi uz masveida avotiem ka skrejlapas, plakati, fotografijas un
pastkartes. Pargjas definétas pieejas bija (3) funkcionali analitiska att€lu analize, kur galvena
uzmaniba tiek pieveérsta att€lu razoSanas un izplatiSanas nosacijumiem, ka arT to uztverei, (4)
semiotiska pieeja, koncentrgjoties uz attéla struktiru un funkciju un to radito jégu un visbeidzot
(5) uztveres — estetiska pieeja, kura primara uzmaniba tiek veltita skatitdjam, un tam, ka veidojas
vina viedoklis un izpratne par katru attelu'¢’.

JaatzZime, ka vera nemami nopelni vizualo avotu pé€tnieciba vestures zinatné ir Vacijas
vesturniekiem. Tomer jauzsver ar1 citu pétnieku devums. Ka nozimigs impulss vizualo avotu
petnieciba bija francu Annalu skola un tas pétita mentalitates vEsture. Annalu skolas ietvaros
pamazam paradijas pétijumi ar att€lu izmantosanu kolektivo bailu, ceribu, nakotnes izpratnes
pétnieciba. No Annalu skolas v&sturniekiem, kas savos pétijumos izmantoja vizualos avotus jamin
Lusjens Fevrs (Lucien Febvre) un Marks Bloks (Marc Bloch), ka art pec Il Pasaules kara
darbojosies pétnieki Zaks Le Goffs (Jacques Le Goff), Pjers Frankastels (Pierre Francastel) un
Filips Aries (Philippe Ariés).

Vizualo vestures avotu petniecibai nozimigs impulss bija vizualas kultiiras studijas (visual
culture studies). Atskiriba no makslas vestures §1 skola orientgjas mazak uz vizualajiem objektiem,
bet gan uz uztveres praksém un vizualitati ka mediju, kas tiek patéréts politika. Iespaidojoties no
ASV kino zinatnes, nozimigu devumu vizualitates p&tnieciba ir devis amerikanu makslas
vesturnieks V. T. Micels, uzmanibu pievérSot socialajiem jautajumiem, ka vizualais tiek uztverts,
un ka konstrugjas subjektivitate, identitate, alkas, apzina, iztéle.'”? V. T. Migels daudz uzmanibas
veltijis ikonografijas un ikonologijas jautajumiem, attistidams talak E. Panovska idejas, ka ari
nodevies studijam par teksta un attéla savstarpgjam attiectbam.'??

Sobrid véstures literatura, Tpasi vacu literatiira doming jédziens ,,vizuala vesture” (visual
history). AustrieSu vésturnieks Gerhards JagSics (Gerhard Jagschitz) bija pirmais, kas ieviesa
jédzienu ,,visual history” vacu vestures pé€tnieciba. PieveérSoties tiesi fotografijam, G. JagSics
noformulgja ,,visual history” izpratni, noradidams, ka ,,visual history” ir jédziens, kas apzimé
vispargju sociali orientétu nodarbosanos ar attélu p&tniecibu.'*

Vacu vésturnieku darbos attieciba uz jauno un jaunako laiku vésturi péd&jos desmit gados

ir paradijusies plasaka interese par vizualo avotu analizes piedavatajam iespgjam. Kopuma tiek
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identific€ti 5 galvenie tematiskie virzieni — (1) konteksta un funkcionala analize, kuras ietvaros,
balstoties uz historiografisku avotu kritiku, skatita vesturisko avotu funkcija un rasanas, (2) pasu
att€lu analize, skatot tos no semiologijas, semantikas viedokla, (3) ikonizacijas procesa analize,
atbildot uz jautajumiem, ka un kapec noteikti att€li klust par kultiras atminas ikonam, (4)
starpattelu apmainas procesi, mediju parnesanas analize, skatot ka noteikti motivi komunicg ar
citiem att€liem un parvietojas att€lu pasaulé no viena medija uz citu, parmainot savu nozimi; (5)
auditorijas un attélu lietoSanas analize, atbildot uz jautajumu, ka attéli tiek patéréti kultiiras atmina
un identitates konstrug$ana.'%

Biitisks jautajums, kas dominé vizualo avotu pétnieciba, ir att€lu loma vestures procesa
veidoSana. To aktualizé G. Pauls, noradot, ka att€li veido zinasanas, lidz ar to ir kritiz€ams
apgalvojums, ka tie ir tikai pagatnes reprezentetaji.'’ Atsaucoties uz Horstu Bredekampu (Horst
Bredekamp), G. Pauls uzsver, ka attéli ne tikai pasivi reflekté vesturi, bet ari, pateicoties savai
formai ir spgjigi vesturi veidot.!’” Vinaprat, §is apgalvojums aktuals tie$i 20. gs. véstures
pétnieciba, jo $aja laika rodas milzigs daudzums dazadu vizualo avotu.'%®

Pauls saskata 3 dazadus historiografijas virzienus, kura vizualajiem avotiem pieskirta
aktiva vieta vestures veidoSana: (1) politiska komunikacija - propaganda, politisko kustibu
inscengés$ana un politiku inscengjumi, ienaidnieku radiSana. Tas attiecas vairak uz totalitarajam
kustibam, kas savu legitimitati balstija uz dazadiem attéliem, kas transformgja realitates uztveri
(Bildakte); (2) atminu un vestures politikas p&tnieciba - izstades, muzeji, dokumentalas filmas; (3)
historiografiska identitates pétnieciba - dzimuma, rases un socialie jautajumi.'?

Nemot veéra, ka interese par dazadiem vizualajiem avotiem ka pastavigiem informacijas
nesgjiem ir paradijusies sameéra nesen, S1 véstures zinatnes joma saglaba savu izpétes potencialu,
sniedzot skatfjumu uz dazadu vestures periodu problematiku. Neskatoties uz to, ka Latvijas
vestures historiografija vizualo avotu analizes joma v&l ir praktiski neapgiits izp&tes lauks, arT Seit
atseviSkie petijumi javerte ka loti nozimigs nozares attistibas stimuls. Tomer talakai izaugsmei ir
nepiecieSami jauni pétijumi, kas paplasinatu Latvijas historiografijas aptverto t€mu loku,
dazadojot vestures izp&tes problematiku, ka ar1 paradot Latvijas vestures zinatnes sp&ju integrét

jaunakas teorgtiskas vésmas jaunos petijjumos.
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1.2.  Politiska plakata jedziens.
Plakata attistibas vesture ir izsekojama jau no 15. gs., Tpasi reformacijas laika, kad izplatijas

dazadi kokgrebumi un lapinas, nodrosinot jauno ideju ienaksSanu plasakas sabiedribas masas.
Tomer bitiskakais plakata attistibas impulss bija 19. gs. beigas, kad industrializacijas procesi
radija jauna tipa sabiedribu, vérstu uz patérinu, kura popularizésanai loti noderigi bija tiesi
plakati.''0

Tehnologiski plakata attistiba loti lielu lomu sp€l&ja 19.gs. vidi pieejama litografijas
tehnika, kas nodrosinaja krasainu attélu masveidigu pavairoSanu. Ka viens no biitiskakajiem
plakata attistibas veicinatajiem jamin fran¢u makslinieks, litografs Zils Seré (Jules Cheret), kura
centieni veidot makslas darbu reprodukcijas un izstadit tas pilsetas ielas radija plakata ka atseviska
makslas zanra popularitati.'!! Z. Seré centieni izmantot melno krasu plakanu figiiru atveidosanai
radija luzuma punktu Iidz8in€jos makslas darbu pap€mienos, veicinot jauna Art Nouveau stila
attistibu, ko turpinaja jau citi makslinieki, pieméram, Henrijs Tultizs-Lotreks (Henri de Toulouse-
Lautrec) un Pjers Bonars (Pierre Bonnard).''?

Biitisks makslas attistibas virziens, kas ietekmé&ja arT plakata attistibu, bija simbolisms. Ta
piekerSanas alegorijam, dazadiem abstraktiem simboliem, mitologiskiem téliem 19. un 20. gs. mija
radija jaunu plakata valodu''3, ko vélak izmantoja arT komercialos un propagandas noltukos. Jau
no plakata attistibas pirmsakumiem, taja atspogulojas katram v&stures periodam raksturigie
makslas stili''*. Batiska plakatu makslinieku starpa 20. gs. pirmajos 20 gados bija ideja, ka plakats
lielakoties kalpo reklamai. Tas noveda pie tadiem makslinieciskajiem panemieniem, kas centas
savus objektus atveidot Iidzigus prototipiem daba. Aprakstosa plakata iedaba, taja esosa realisma
deva 1pasi raksturiga tiem plakatiem, kuru mérkis ir parliecinat, taja skaita politiskajiem plakatiem.

Plasa plakatu izmantoSana politiskiem mérkiem sakas lidz ar Pirmo pasaules karu''>, kad
no precu reklaméSanas plakats pargaja uz sabiedribas mobilizaciju, ienaidnieku t€lu veidosanu un
vispargju kara mérku nodrosinasanu. Makslas vesturnieks Dz. Barnikots uzskata, ka politiska
plakata attistibu var iedalit divos posmos —no 1870. - 1919. gadam, kad tas vairak funkciongja ka
reklama, un, sakot ar 1919. gadu, kad tas iegiist ista politiska plakata raksturu.'!'®

Latvija plakata attistibas sakumposms meklgjams jau 17. gs., kad tapa pirmas afisas.!'’

Neskatoties uz to, ka 19. gs. beigas citviet Eiropa, pieméram, Parize bija noverojams plakatu bums,
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Riga §1 paradiba nebija sastopama. Krasaina plakata izplatiSanas Latvija Saja laika gan bija
redzama. Lidz Latvijas valsts izveidoSanai plakatus daringja tadi makslinieki ka Janis Laksmanis,
R. Zarips, ka ar Janis Rozentals. J. Rozentals bija viens no retajiem maksliniekiem, kas savus
plakatus veidoja tolaik popularaja jogendstila manieré.''® Lidz ar I Pasaules karu, ka arT tam
sekojoSo politisko parmainu ietekmeé Latvija aktualitati ieguva politiskais plakats, kas tika
izmantots gan kara propagandai, gan jaunizveidotas Latvijas valsts iekSpolitiskajos procesos
(pieméram, Latvijas valdibas agitacija par aizdevumu valstij), ka ari Padomju Latvijas
propagandai.

Plakata ka masu medija butiba ir informét, reklamét, radit piekriSanu, veidot pretinieka
telu, aicinat uz noteiktu darbibu. Sava uzdevuma dg€] plakatam jabiit pietiekoSi spilgtam un
ieveérojamam. Plakatus var iedalit vairakas kategorijas. Kopuma ir divas lielas plakatu grupas —
politiskie un reklamas plakati. Tomér dalijums ir iesp&jams ar1 detalizetaks. Politiskos plakatus
var iedalit — v€lésanu, propagandas, socialkritiskos plakatos, bet reklamas plakatu grupa var
ieskaitit arT tirisma plakatus.!'® Politiskaja plakata paradas katra laika perspektiva, kura sevi
prezenté kada noteikta ideologija, politiska programma. Teoré&tiki uzsver, ka plakata saturs liecina
par sabiedribas mentalo dabu, kas atspogulojas pan€mienos, kas bija jaizmanto, lai sabiedribai
koncentréti un saprotami pasniegtu kadu ideju.'?°

Plakats, 1pasi politiskais plakats, ir ciesi saistits ar jédzienu ,,propaganda”, jo to izmantoja
ka vien no propagandas instrumentiem. Loti biezi vards “propaganda” tiek saprasts ka

»121 Janorada, ka §is

“manipulativas parliecinasanas, maldinasanas un iebiedéSanas stratégijas
negativas konotacijas, kas saistas ar propagandas jédzienu, attiecinamas tieSi uz I Pasaules kara
pieredzi. Viens no pirmajiem méginagjumiem definét propagandas jédzienu, izvairoties no
negativajam konotacijam, bija Edvarda Berneja (Edward Bernays) 1928. gada teorétiskais darbs
“Propaganda”. Vin§ centas izskaidrot propagandu ka “mehanismus, ar kuru palidzibu idejas tiek
izplatitas plasaka meroga, to var defint ar1 ka organiz€tu darbibu ar merki izplatiti noteiktu
uzskatu vai doktrinu, [..] vai propaganda ir laba vai slikta ir atkarigs no tas pielietojuma mérka un
izplatitas informacijas korektuma.”!??> Attieciba uz jeédzienu “moderna propaganda” E. Bernejs
noradija, ka moderna propaganda ir mérktieciga un konsekventa darbiba, lai ietekm@&tu vai veidotu

notikumus, kas talak ietekm&tu sabiedribas viedokli attieciba uz kadu uzp€mumu, ideju vai

grupu.'??
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20. gs. beigu analitiskie darbi propagandu definé diezgan lidzigi ka to darijis E. Bernejs.
Saskana, pieméram, ar Viktorijas O’Donnelas (Victoria O’Donnel) un Dzoveta Garta (Jowett
Garth) kopgji izstradato definiciju, propaganda ir apzinats un sistematisks méginajums veidot
uztveri, manipul€t apzinu un noteikt uzvedibu, lai raditu tadu reakciju, kas veicina propagandista
vélama merka sasniegSanu. Uztveres veidoSana ir ta propagandas sastavdala, kas tiek panakta ar
valodas un attélu palidzibu. Uztveres ipatnibas nosaka kompleksas psihologiskas, filozofiskas un
praktiskas ieraduma formas, kas veidojas no pagatnes pieredzes.'?* Plakata sakara biitiska ir atzina,
ka uztveri veido arT ar vizudlo simbolu palidzibu'?®. Noteikta ticiba, atticksme un uzvediba ir
propagandista vélamie sasniegumi, kas nosaka propagandas véstijumu un kampanu.'?¢

Attieciba uz propagandas jédziena uztveri Latvijas vestur€, janorada, ka starpkaru perioda
propagandas jédzienu uztvera neitrali, ka ar1 to aktivi lietoja ikdienas komunikacija. To labi parada
ta laika prese. Visbiezak jedziens “propaganda” tika lietots ka sinonims apzim&umam
“popularizét vai reklamé&t”, biezi paradoties tados izteicienos ka “Latvijas produktu

127 Tapat biezi vards “propaganda” lietots K. Ulmana autoritara rezima laika, kad to

propaganda
uztvera ka pozitivu procesu, kura mérkis bija izskaidrot un parliecinat cilvékus pienemt sava laika
popularus uzskatus un idejas'?%. P&tijumos, kas attiecas uz K. Ulmana laika propagandas sistému
Latvija'?®, jedziens ,,propaganda” uztverts ka plass spektrs dazadu centienu ar meérki izglitot
sabiedribu saskapa ar ideologiskajam prasibam un panakt kontroli par kulthiru, izglittbu un
sabiedribas domasanu kopuma.

Promocijas darba analiz€jamo politisko plakatu konteksta jeédziens “propaganda”
attiecinams uz dazadu tehniku kopumu, kas virzitas uz potenciala elektorata vai sabiedribas
parliecinaSanu atbalstit un pienemt dazadu politisko partiju vai autoritaras varas uzskatus un
noteiktos principus, izmantojot gan informativus gan maldino$us lidzek]us. ST izpratne sasaucas
arT ar petnieka Olivera Tomsona (Oliver Thomson) doto propagandas definiciju, kur§ norada, ka
propaganda ir maksla, kura ar dazadu lidzeklu palidzibu tiek definéti “pareizie” uzskati, ta ir
maksla, kura kolektivo atticksmi veido ar dazadu simbolisko izteiksmes Iidzek]u palidzibu.'3°

Lai plakats ka propagandas lidzeklis pilditu savu uzdevumu, tam jabit efektivam. Runajot
par plakata efektivas funkcion&Sanas priekSnoteikumiem, janorada, ka plakata t€li darbojas tikai
tad, kad (1) skatitajam tiek piedavata vipam pienemama realitates projekcija, (2) téli atvieglo

eklisanu” Saja realitaté, (3) realitati atveido maksimali vienkarSi, izvairoties no dazadi

124 O’Donnel V., Garth J. Propaganda and persuasion.Thousand Oaks; London; New Delhi: Sage, 2006. P.7 - 8.
125 Turpat. P.10.

126 Tyrpat. P.13.

127 Bksporta veicinaSana un savu razojumu propaganda. Ekonomists , 1931, Nr.14/15, 15.1pp

128 Preses, filmas un radio darbs politika. Rits, 1938, 27. februaris, 16. Ipp.; Valsts propagandas darbs. Jekabpils
Vestnesis, 1935, 17. oktobris, 1.1pp.; Filma tautas audzinasana, Rits, 1937, 26. februaris, 2. lpp.

129 Butulis, 1. Autoritire Ideologie und Praxis... S. 274-295.

130 Thomson, O. Easily Led. A History of Propaganda. Stroud, 1999. P. 1.
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tulkojamiem téliem, pielietojot vienkarsas shémas, kas skatitajam redze&to liek tulkot maksimali
izdevigi vienam vai otram politiskajam spekam.!3!

Lai varétu plakatiem izvirzit specifiskus pétniecibas jautajumus, nepiecieSams definét,
kada tipa materiali uzskatami par plakatiem. Britu enciklopédija Skirklim ,,plakats” dod sekojosu
definiciju: ,,Plakats ir apdrukats papirs ar pazinojumu vai reklamu, kas ir izlikts publiski. Plakata
pamatuzdevums ir piesaistit garamgajéju uzmanibu.”!*? No $iem minétajiem raksturlielumiem
plakata butiskaka iezime ir, ka tie atSkiriba no citiem materialiem tika izITméti publiskas vietas'33.
S. Saidmans, cenSoties definét plakata jédzienu, atsaucas uz vienkar$u skaidrojumu, ka plakats ir
liela apdrukata papira lapa, kura paredz&ta izvietosanai arpus telpam. ST definicija tiek papildinata
ar pretnostatijumu skrejlapam, uzsverot, ka plakati paredzeti izIim&Sanai uz sienam un sétam, nevis
izplatiSanai personigi'>*.

Biitiska nozime politisko plakatu p&tnieciba ir Fridriha Medebaha (Friedrich Medebach)
izstradatajai disertacijai par plakatiem, kura vins dod arT plakata definiciju. Saskapa ar F.
Medebahu politiskais plakats ir publicistisks vadiSanas lidzeklis ar uzdevumu piepildit publisko
telpu. Tas ir viens no daudzajiem iero¢iem, ar kuru miisdienu publicists veido un vada masas un
tautas.!* Politiskajam plakatam reklamas forma javeido sabiedribas un valsts viedoklis un noteikta
jéga, lai atstatu iespaidu uz cilvéku ricibu, ka arT jaspéj sasniegt péc iespéjas plasaka auditorija'36.
E. Sokels (E.Schockel) plakata fenomenu raksturo sekojosi - runu var neklausities, avizi var
nelastt, filmu var neskatities, radio var neklausities, bet plakata esamiba publiskaja telpa lick
cilvekiem to pamanit.'3’

No Latvijas makslas vésturniekiem plakata problematikai ir pieversusies Ramona Umblija,
kura dod savu plakata definiciju (neizdalot atseviski politisko plakatu ka tadu). Saskana ar R.
Umblijas nostaju plakats ir kompozicija, kura sabiedriska t€ma atainota ar spilgtu, lakonisku
vizualu attélu, kas apvienots ar isu tekstu.'*® Tomeér §1 definicija aprobeZojas ar viena tipa
plakatiem, kur priekSnosacijums ir tiesi vizualais attéls. Arpus §is definicijas paliek tie plakati,
kuros paradas tikai teksts vai tikai partijas numurs, kas Tpasi raksturigs Latvijas demokratijas laika
velesanu plakatiem. Lidz ar to daudz korektakas ir plasakas plakata definicijas, kuras ka

priekSnoteikums neparadas att€la esamibas kritérijs.
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Kopuma politiska plakata analize lauj: 1) izsekot kadas politiskas partijas attistibai, 2)
kadas atsevisSkas kustibas attistibai, 3) ideologijas attistibai. F. Medebahs izvirza sekojosus
pamatlikumus politiskajam plakatam — vienkarSosana, atkartoSana, viennozimiba un emocionalais
pacélums.'® Maksliniekam plakatu jarada sp&jigu stradat sekundi ilga laika spridi.

Kopuma plakatus var iedalit vairaku tipu plakatos. Savu plakatu tipologiju ir izstradajis
vacu vesturnieks F. Kempfers. Ka pirmo tipu vins defing ,,teksta plakatu”, kura nekas vairak par
teksta v@stijumu neparadas. Sados plakatos parasti ir izcelti atslégvardi, plakats padarits ka teksta
bloks divas dimensijas ar dazadiem tongjumiem vai burtu lieclumiem.'*° Otrs plakata tips ir teksts
ar grafiskiem elementiem, kas strada ka skatiena kéraji. Tadi var bat, piemeram, partiju logo,
svastika, sirpis un amurs, ko déve par vizualo laso. Grafiskajiem elementiem ir tekstu pastiprinosa
funkcija.'*! TreSais tips ir att€la un teksta apvienojums, kas veido sintézi, vairs nelaujot tekstu
noskirt no att€la, tomér taja pasa laika saglabajot att€la domingjoso lomu. Teksts Saja gadijuma
kalpo tikai ka pielikums, kas paskaidro un veido dzilaku plakata att€la jegu.'*? Ka ceturtais plakata
tips defin€ta tada att€la un teksta kombinacija, kas raksturojas ar lielaku savstarp€jo mijiedarbibu,
kur abi elementi attiecinami uz vienu politisko vestijumu. Teksta un attela atSkiriba ir tikai
izteiksmes forma, nevis nozimée.'**Pedgjam, piektajam plakata tipam raksturiga vairaku att€lu
vienibu apvienoSana viena plakata ietvaros. Tas sastopams gadijumos, kad ir nepiecieSamiba
veidot stastu, att€lot parmainas laika utt. Pie ST tipa plakatiem pieder tadi, kuru vestijums satur
motivus ,,pirms un péc”, ,,par un pret”, ,,labais un launais”, vai ari iepriekSmin€to pretnostatijumu
kombinaciju.'#

Plakatu dazadie tipi ir saistiti ar plakatu efektivitati. Manfreds Hagens (Manfred Hagen)
norada, ka tieSi atteéla elements dod plakatam vislielako izteikSanas spéku. Att€ls var daudz
specigak neka vardiskas izteiksmes formas nokliit cilvéku zemapzina un mobilizét antipatijas,
bailes, latentu agresiju vai pretoSanos.'#’

Argumentgjot savu pieeju plakatu analizei, F. Kempfers aktualiz€ teksta un attela
savstarpgjo attiecibu problematiku plakata. Vigs uzsver, ka att€lu plakata nevar uztvert ka saukla
ilustraciju.'¥® Lozungi parasti ir ta plakata izteiksmes dala, ko visvieglak ir noformulét un
izskaidrot. Ka vienu no plakatu sauklu analiz€Sanas pan€mieniem F. Kempfers piedava sagrupét

biezak lietotas sauklu formas, kas ilustré sabiedribu uzrunajoso teikuma struktiiru variantus, talak
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Jaujot izdarit secinajumus par sabiedriskd viedok]a mobilizacijas formam. Sadu atkartojoSos

strukttiru lietoana labi kalpoja cilveku vispargjas viedok]u mobilizacijas panak3anai'4’

. llustracija
paplasina teksta informaciju, ka ar1 precize, kas plakata domats. Ne visi plakati ir ideali veidoti,
nodrosinot skaidru idejas nodoSanu, ka arT ne vienmér teksts un attéls viens otru papildina.'#?

Viens no iecienitakajiem panémieniem plakata ideju pausanai ir dazadu simbolu un
alegoriju izmantoSana, noteiktu krasu kombinaciju lietoSana. Ar to palidzibu nodrosina politisko
partiju un kustibu apzimesanu, veért§jumu un izteikumu atveidoSanu bez papildus detalizétaka
skaidrojuma nepiecieSamibas. Plakatu veidotajiem bija jaspg€ izmantot sava laika cilveku
simboliska vardnica un zinasanas, lai sp&tu pieverst uzmanibu plakatam un taja ietvertajam
vestijumam. Tapat plakatos daudz izmantoti dazadi sabiedriba valdosi stereotipi noteiktu paradibu,
veértibu vai sabiedribas grupu apzimésanai.'#’

Empiriskie petijumi ir pieradijusi, ka atsevisku cilvéka ipaSibu atveidoSana ir specigi
noteiktu ideju un darbibu ierosinasanas mehanismi.!*® Pie tadam pieder, pieméram, cilvéka galva
ar fiks€josu acu skatienu, mirusa cilvéka galva, b&rna galva u.c. Cilvéka atveidoSana plakata
vienmer saistita vai nu ar pozitivu vai negativu konotaciju uzsvérsanu.'>! Tuvplani psihologiski
rada uzticamibu, kas izriet no cilvéku ikdienas savstarpgjas komunikacijas patnibam.!>?

Promocijas darba analizeti plakati, kas tapusi laika no 1920. — 1940. gadam Latvija un ir
ierindojami politiska plakata kategorija. Seit ieklaujas politisko partiju veidotie plakati, kas tapusi
Latvijas parlamentaraja perioda un lidz ar to aptver plaSu plakata popularizéto politisko ideju
spektru, ka arT autoritarisma laika propagandas plakati. Ja pieturas pie plakata definicijas, ar kuru
tiek saprasts plakats ka objekts, kas publiska vieta pieliméts pie sienas vai kada cita objekta, tad
Latvijas vésturé izteikta problematika pastav attieciba uz parlamentarisma laika veidotajiem
plakatiem, kur dazkart ir izpliidusi robeza starp jédzieniem skrejlapa (proklamacija) un plakats.
Visai biezi §ie dokumenti tika izmantoti abu funkciju pildiSanai — gan plakata, gan skrejlapas.
Plakatu vargja izplatit ka izdales materialu, savukart proklamaciju vargja pielimet ar1 publiska
vieta. Tas, protams, neattiecas uz lielformata krasainas drukas darbiem, tom&r formata jautajums
plakata definicija ir sekundars. Sada situacija ievérojami apgriitina avotu atlasi, ka arf liecina par
pasu politisko partiju dazado izpratni par plakatu pielietojumu un ta definéSanu Latvija. Tapat

Latvijas starpkaru laika bija novérojami visi F. Kempfera definétie plakatu tipi.
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1.3. Plakata ka vizuala avota pétniecibas metodes
Spilgta vizualo avotu pé€tnieciba izmantojamo metozu iezime ir starpdisciplinaritate.

NepiecieSamiba péc starpdisciplinaras pieejas ir viena no pamatatzindm att€lu péetniecibas
teorétiku darbos. Vacu pétnieku darbos pédgja laika ir paradijies termins ,att€lu zinatne”
(Bildwissenschaft), kas ietver dazadas zinatnu jomas, kurus vienojoSais elements ir attelu
pétnieciba.'3? Politiskais plakats, kas ir dala no plasakas vizualo avotu grupas, analiz&jams ar tam
pasam metodeém, ka citi vizualie avoti.

Pieversoties jau konkrétam metodém, kas izstradatas tieSi ve€stures zinatnei, janorada, ka
vesturnieki, kas radijusi teorétisko pamatojumu veéstures p&tniecibai domatam metodem, vairak
piedava nevis stingru metodologisku ietvaru, bet gan plaSu jautajumu katalogu. Pie $adam
metodém pieder R. Volfaila izstradata vesturiska att€lu analize (historische Bildkunde)."’* Ka
atseviSku jautajumu R. Volfails uzsver vizualo avotu daudzslapainibu, argumentgjot par
iesp&jamam atskirtbam starp att€la raditaja ideju un starp ta uztveri dazados laikos. Lidz ar to
svarigi, lai pétnieks attela izp&tes laika neaprobezojas tikai ar makslas darba raditaja vai pasiititaja
nodomu izpéti, bet gan nem vera ari iespéjamo uztveri plasaka sabiedriba.'>

Vesturiska att€lu analize galvenokart balstas uz parliecibu, ka makslas darba formu un
saturu nosaka nevis tikai ta raditdjs, bet gan ta rasanas laika esos$as tradicijas, parazas un sociala
vide.!>® Tada veida tiek pamatota att€la plasaka nozime véstures pétnieciba — tas vértéts ka
vésturisko apstak]u sintézes objekts. Sis apgalvojums ari veido lielako dalu identificto jautajumu,
uz kuriem pétnieckam vé&sturiskas attelu analizes pielietosana ir jaspgj atbildét.

Atsaucoties uz E. Panovska izstradato modeli, R. Volfails apraksta 3 posmus vésturiskajai
attelu analizei. Ka pirmo posmu sava metod€, Volfails nodefing ,,pirmsikonografisko aprakstu®,
kura tiek identificéta att€la uzbiive pec formas un attéla elementu sagrupgjums.!>’ Otrais R.
Volfaila nodefinétais analitiskais posms ir ,,ikonografiski - vésturiska analize. Sis posms tiek
sadalits vel atseviskos 3 solos.

Pirmais solis ir jau E. Panovska pieminéto zimju un alegoriju atklasana, laujot noteikt
vadosos laika motivus un tradicijas. Tomer Seit ir japatur prata, ka attéli nav tikai jau esoso tekstu
atspogulojums, ka to uztvera E. Panovskis, bet gan to saturu ietekme katram attéla raditajam esoSos
tekstus sajaucot kopa ar savu personigo pieredzi.!*®

Otrais solis ir "interpretacija tas Saura nozimé”, ko apzimé ari ka ideologiski kritisko soli.

Te tiek mekletas atbildes uz jautajumu, ko pats autors ar att€lu gribgjis pateikt, vina apzinati
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ieklautds informacijas atklasana. TreSais solis ir izp&tit vésturiski-sabiedrisko iztgli. Saja soli
Volfails norada, ka vairak jastrada ar ierastajam vesturniecka metodém, meklgjot atbildes uz
jautdgjumiem attéla raSanas apstakliem un radiSanas mérka priek$nosacijumiem!>. Papildus
jautajumi ir jauzdod arT par att€la saturu un saistibu ar noteiktu uzskatu pausanu, vai tie bija domati
informacijai, atminai, ka macibu Ilidzeklis, ka propaganda, reklama, vai tas bija socialas
pielagosanas instruments un kalpoja ka medijs, lai stabiliz€tu vai mainitu socialo attiecibu formas
starp dazadam grupam vai sabiedribu kopuma.'®® NepiecieSams noskaidrot analizéjama laika
attéla izmanto$ana.'®' Sis aspekts Tpasi bitisks ir politiska plakata analizei, jo satur iesp&jamas
atbildes uz plakata ka aktiva véstures veidotaja lomu kopg&ja vestures procesa. Nemot veéra, ka
plakata galvenais uzdevums bija parliecinat, tad $1s atbildes var€tu sniegt liecibas par patieso
plakata nozimi Latvijas starpkaru perioda, gan politisko partiju, gan autoritara rezZima centienos.

Ka pedgjais, tresais posms S§is metodes ietvaros ir ,,vestures zinatnei atbilstoSs
interpretacijas posms®, kas butiba ir secindjumi par dokumenta vésturisko jégu. Saja posma,
konsolidgjot iepriek$€jos posmos iegiitas zinasanas, tiek atbildéts uz sakotngji péetnieka
izvirzitajiem jautdgjumiem. '

Politiska plakata analiz€ loti butiska ir R. Volfaila izstradata pieeja ar skaidri iezZimeto
jautajumu loku, kas jaatklaj darba gaita. Butiba §1s metodologijas teortiskie jautajumi ir pamats
promocijas darba vienai no nodalam, kura tiek analizéta plakata veidoSanas un izplatiSanas prakse.
Nodalas teorétiska baze balstas uz informaciju, kas iegita, sekojot R. Volfaila modela otrajam
posmam par plakata tapSanas sociala konteksta atklasanu un izpéti. Volfaila izvirzitie jautajumi
par plakata autora ietekmi uz ta saturu, pasititaja nozimi avota tapsana, kop€jiem politiskajiem un
kultiiras apstakliem, kuros plakati radas, kada veida tie tika izmantoti publiskaja telpa, ir tikai
neliela dala no jautajumiem, uz kuriem tiek mekletas atbildes.

Seit gan jaatzimé, ka ne visu nepiecie$amo informaciju par plakatu veidoganas kontekstu
iesp&jams iegit, I1dz ar to izveidojas virkne atseviSku jautdjumu, uz kuriem atbildes vél jamekle.
R. Volfaila izstradata pieeja ir ar1 loti noderiga plakata satura, taja atveidoto elementu un ideju

kontekstualizésanai ar kopg&jo vesturisko situaciju, kura plakati veidoti. Biitiba R. Volfaila modelis

159 Ka galvenos jautajumus, uz kuriem atbildes vajadzetu atrast, Volfails izvirza sekojoSus — (1) kas ir autors, kas ir

makslinieks?; (2) kas ir klients, mecenats, adresats? Janoskaidro, vai un kada bija So cilvéku/organizaciju ietekme uz
darba izpildi, cik loti atSkiras darba pasititaja (klienta) un izpilditaja nodomi; (3) ateljé vai darbnicas nozime un kas
bija citi iesaistitie izgatavotaji; (4) kura vieta un kad tika veidots darbs? (5) kads ir izmantotas tehnikas pamatojums,
iemesls? (6) vai tas ir originals, autorkopija, kopija? (7) kadas ir pavairo$anas formas? (8) kada ir attéla raSanas vietas
sociala vide? (9) kam attéls bija domats - propagandai, ka macibu Iidzeklis, atminu saglabaSanai, kadai auditorijai
attéls bija domats?
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analiz€jamos plakatus sasaista ar noteiktiem v€sturiskajiem apstakliem, par kuriem plakati sniedz
savu unikalo informaciju.

Atskiriba no R. Volfaila piedavatas metodologijas, kas izstradata tiesi véstures zinatnei,
pastav vél vairakas metodes, kuras var pietieckami efektivi izmantot vestures petnieciba, ja runa ir
par vizualo avotu analizi. Lidz ar dazado metozu izmantoSanu daudz skaidrak paradas §is jomas
starpdisciplinaritate. Viena no tadam metodém ir kompozicionala analize, kas sava zina
pastarpinati paradas R. Volfaila modela izstradataja pirmaja posma.

Kompozicionala pieeja koncentréjas uz visdazadakajam detalam makslas darba. Sis
metodes galvenais jautajums ir tehniskie nosacijumi, ar kadiem vizualais avots ir veidots, ietverot
arT materialus un tehniku, jo arT tam var bt iespaids uz att€la uztveri, ka ar7 tas var liecinat par
konkreta vesturiska laika iezimém. Analize attieciba uz tehniku var tikt piemérota loti plasam
vizualo avotu spektram - gan plakatiem, gleznam, gan zim&jumiem, gan filmam, gan arhitekttras
pieminekliem un skulptiram. Lielako uzmanibu kompozicionala metode piever$ tiesi attéla
saturam, detalizétak skatot sekojoSas iezimes, proti, saturu, identific€jot galveno tematiku,
izmantotas krasas un gaismas lietojumu un to varbiit€§jo nozimi. Tapat uzmaniba tiek pieversta
vizuala avota telpiskajai organizacijai — svarigs ir objektu savstarpgjais izvietojums, perspektivas
lietojums, acu limena virziba. Sie raksturlielumi var ietekmét un mainit analizéta darba uztveri.

Specifiskie jautajumi, kas ir aktuali tieSi plakata kompozicionalaja analiz€ ir sekojosi: (1)
plakata stils, tehnika, elementu proporcija, perspektiva, staja, dinamika atseviskam personam,
izmantotas krasas, (2) teksta, Srifta raksturelementi, teksta tips (informacija, argumentacija,
jautajums, uzsaukums)'®. Katrs no $iem analizes elementiem satur informaciju par ta raditaju
nodomiem, ideju pasniegSanu un talak jau lauj reflekt&t par plakatu uztveres ipatnibam sabiedriba.

Lai interpretétu plakatu un censtos saprast ta iesp&jamo uztveri un tulkosanu, nepiecieSams
pieversties vél sekojoSiem plakata gramatikas elementiem, kas arT ir dala no kopgjas kompozicijas
- (1) vidutaja figtrai, ar kura palidzibu skatitajs tiek ievests plakata realitate (parasti tas ir cilvéku
figiiras), (2) uz cilvéku runajosajiem elementiem — mimiku un plastiku, kurai cilvéki pievers
uzmanibu ar1 ikdienas komunikacija dzivu cilveku starpa; (3) uz plakata rami, kas atdala plakata
sizetu no kop&jas publiskas telpas un realas darbibas.'®*

Kompozicionalaja analizg liela nozime ir atsevisku elementu analizei, tom@r S§is pieejas
ietvaros attéls tiek skatits art ka veselums, lai varétu identificét ta izteiksmes saturu, kas tiek radits
visiem plakata elementiem mijiedarbojoties. Buitiba tiek mekl&ta informacija par plakata un taja
atveidoto t€lu emocionalo pusi, kas arT ir btiski kopg&ja vizualo avotu analizes procesa. Tomer, lai

cik detaliz€ti netiktu analiz&ti plakata elementi ar kompozicionalas interpretacijas pieejas

163 Sauer, M. “Hinweg damit”... S.43
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palidzibu, §1 metode tomér nedod atbildes uz plakata raSanas laika socialas vides raksturojumu, ta
neinformé par plakata veidosanas priekSnosacijumiem, ka arT neatbild uz jautajumiem par plakatu
iesp€jamo uztveri.

Metode, ko iesp€jams izmantot plasakam ieskatam un informacijas iegtiSanai par
vizualajiem avotiem un vesturisko realitati, kuros tie tapuS$i, ir ikonografija un serijveida
ikonografija. lkonografija tiek izprasta ka zinatne, kas nodarbojas ar dazadu simbolu
identifikaciju, aprakstiSanu, interpretaciju un klasifikaciju vizualas makslas ietvaros.'®> Daudzi
simbolus var saprast ka pasaulé redzamo t€lu simplifikacijas, abstrakcijas un stilizacijas, kas
izpauzas ikonografiskas reprezentacijas. Ar to saprot dzilakas nozimes (sekundaras) - dazadas
specifiskas témas, kas iemiesojas attélos, stastos un alegorijas.'®® Ka norada E. Panovskis,
ikonografija ir makslas v&stures nozare, kas vairak nodarbojas ar makslas darba biititbu un nozimi,
nevis formu. !’

Plakatu sakara ikonografijas metodes butiba ir att€la valodas zZimju repertuaru aprakstit gan
sinhroni, gan diahroni, noteikt likumus starp zZimém un to visu skatit konteksta ar att€loto realitati.
Tomer janem veéra, ka attéla elementi ir daudzveidigi, sakot no tradicionalam formam un beidzot
ar abstraktam konstrukcijam. Bitiski ir klasificét visbiezak lietotos elementus, kas veido lielako
dalu politiska plakata satura. Tas attiecas ne tikai uz cilvéka figiiru, rekvizitiem un simboliem, bet
ar1 virkni subikonografisko elementu, kam arT ir sava nozime plakata. Pie tadiem pieder plakata
lapas veids un TpaSibas, elementu sakartojums (simetrija, perspektiva), krasas utt.!® Atseviski
ikonografijas metodes elementi parklajas ar kompozicionalo interpretaciju, bet atSkiriba no
pedgjas, ikonografijas metode piedava daudz plasaku att€la elementu kontekstu. Ikonografijas
metode veiksmigi pielietojama politisko plakatu analizes procesa, jo 1pasi tapec, ka plakats primari
darbojas ar simboliskiem un lakoniskiem pan€mieniem, tapéc Ipasi svarigi identificét vai ir
pielietoti visparigi, laikam raksturigi, vai kadam virzienam raksturigi simboli'®®. Lidz ar to plakati
lauj konstruét konkréta laika vertibu skalu.

Serijveida ikonografija, analiz&jot att€la liecibas, cenSas noteikt kontinuitates tendences
izveides formam un ar tam saistitiem att€la motiviem. Kvantitativa att€lu izveértéSana sniedz
izpratni par noteiktiem jautajumiem un att€los ietvertajam sava laika nostajam. Atkariba no
petnieka izvirzitas problematikas, sérijveida ikonografijas analizes liecibas var dot secinajumus

par visparéjam kadas problémas vai paradibas izveides tendencém noteikta laika posma, regionala

165 "jconography." Encyclopedia Britannica. Encyclopedia Britannica Online Academic Edition. Encyclopadia

Britannica Inc. 2012. Pieejams: http://www.britannica.com/EBchecked/topic/281529/iconography [apliikots 04.06.
2012]

166 Panofsky, E. Studies in iconology. New York, 1939. P.6.
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dimensija, socialo kartu grupas vai socialas prakses. Sérijveida ikonografijas parstavji argumentg,
ka, skatoties uz noteiktiem atveidoSanas aspektiem, var noteikt saturiskas parmainas kadai idejai

vai paradibai, vai gluzi preteji konstatét to saglabasanos. '7°

Seérijveida ikonografija
analiz€jamajam vienibam ir jabiit masveidigam un vienadas formas, kam loti labi atbilst plakati
(ar1, piem&ram, fotografijas un pastkartes).

Nakama apskatama metode, kas sava zina sasaucas ar s€rijveida ikonografiju, ir vizualo
avotu kontentanalize. Serijveida ikonografija fiks€ parmainas laika, kontentanalize fiksé dazadas
tendences ar kvantitativiem raditajiem. Kontentanalize atSkiriba no sérijveida ikonografijas vairak
koncentrgjas uz matematisko fiksaciju, skaidrojumu atstajot novarta. Tapat kontentanalize palidz
apstradat kompozicionalas analizes identificétas analitiskas vienibas, kvantitativi izsakot lielako
dalu no kompozicionalaja interpretacija identificétajiem elementiem. Tada veida tiek iegiita
informacija par kop&€jam tendencém vienu vai otru pané€mienu lietosana. Kontentanalize ir centieni
kultliras paradibas analiz&t ar dabas zinatnu metodologiju. Tas padara secinajumus ticamakus un
argumentétakus.

Izmantojot kontentanalizi, ne vienmér ir nepiecieSams izmantot pilnigi visus svarigos
materialus, jo kontentanalize sava butiba balstas uz parauga procediiram. Avotiem ir jabiit gan
reprezentativiem, gan nozimigiem.!”! Nakamais solis ir att€lu kodéSana pa kategorijam, kuru
skaitliskie rezultati sintezgjas noteiktos secinajumos.

Kontentanalizes trukums ir nesp&ja kvantitativi noteikt to, kas paliek arpus attéla, lidz ar
to neatspogulojas pilniba kultiiras konteksts un nozime. Kontentanalize arT nespgj izskaidrot un
atveidot attiecibas att€la ietvaros starp dazadam kategorijam — ta tikai konstaté So kategoriju
atveidoSanas tendences ar kvantitativiem raditajiem.'’”> V&l viens kontentanalizes trikums ir
atseviSku biitisku att€lu nozimes ignoréSana, jo visi attéli tiek vienadoti. Tomer reiz€m vienam
att€lam un ta saturam var biit daudz lielaka vesturiska nozime, neka virknei citu kopa nemot. Lidz
ar to, lai arT kontentanalize sp€j sniegt informaciju par citadi griiti identificgjamam tendencém, to
tomer nevar izmantot ka vienigo pétniecibas metodi att€lu analizg.

Promocijas darba ar kontentanalizes palidzibu tiek defin€tas daudz un dazadas kategorijas
atkariba no katras nodala izvirzitajiem pétnieciskajiem uzdevumiem. Lai ievérotu kontentanalizes
vienu no svarigakajiem priekSnoteikumiem par kategoriju parklasanas noveérSanu, tiek veidotas
atseviSkas kategorijas par socialajam un politiskajam paradibam!”3. Tapat atseviska analiz&jamo

kategoriju grupa ir cilvéka kermena atveidoSanas raksturiezimes, dalot tas atseviski pa dzimteém.

170 Jiger, J. Fotografie und Geschichte: Historische Einfiihrungen. Frankfurt/Main: Campus Verlag, 2009.S.89.
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Ka atsevisku kategoriju kopa paradas dazadas simbolikas licto$anas biezums!’, lai iegiitu datus
par atsevisSku raksturigako simbolu (ikonu) kontinuitates tendencém visa starpkaru perioda. Tas
panakts ne tikai ar kopgja skaita iegiiSanu, bet ar1 ar So rezultdtu skatiSanos dazados
Skersgriezumos — laika, partiju, reZima ideologisko nostadnu. Iegitie skaitliskie raditaji par
plakatos ietvertajam, ieprieks defin€tajam kategorijam, izteikti procentuali attieciba pret savas
grupas kop€jo plakatu skaitu, lai butu iesp&jams tos korekti salidzinat gan laika griezuma, gan ar1
dazadu analiz&jamo grupu starpa.

Apskatama pieeja vizualo avotu analiz€, kam ir starpdisciplinars raksturs un kuru vairak
tomér izmanto komunikacijas zinatng, ir semiotika. Galvenais jautajums, uz ko semiotika mégina
dot atbildi, ir, ka atteli veido nozimi, kas tiek ar to palidzibu reprezent€ts, laujot skatities, ka atteli
strada plasaka nozimju sistéma. Semiotikas svarigaka analizes vieniba ir ,,zZime”. Biitisks jeédziens,
kas paradas dazado zimju nozimes veidoSanas procesa ir ,kultiiras kods”, kura ieklaujas ari
ideologijas jedziens. Kultiiras kods ir tas, kas zimém pieskir nozimi.!”

Ir dazadas koncepcijas, kas katra censas definét kultiiras koda biitibu un ta ietekmi uz zimju
izpratni un funkcion&$anu. Piemé&ram, Stjuarts Hols (Stuart Hall) to dévé par ,.kodiem”, bet
Rolands Barts (Roland Barthes) par ,mitologiju”.!”® Ar ,kodu” saprot tradicionalas nozimes
veidoSanos, kas ir raksturiga kadai noteiktai grupai cilvéku. Kods lauj atklat plasaku ideologisko
sabiedribas funkcionésanu — ekonomiskos, politiskos, socialos apstaklus, kuros katrai zimei ir
nozime un kuros tiek pildita tas konotiva funkcija.!”’

Ferdinands de Sasirs (Ferdinand de Saussure) argumentgja, ka dazadie koncepti un zZimju
nozime mainas atkariba no dazadiem vestures un socialajiem apstakliem. TieSi §1 mainiba ir ta,
kas sekmé dazadu zimju interpretaciju, turklat ar1 viena kulttiras koda ietvaros pastav dazadas
Zimju interpretacijas, kas rodas sabiedribas loceklu savstarpgja komunikacija, kad viena
reprezentacija tiek tulkota citadak, neka to bija domajis tas veidotajs.!”® Nozimes atkariba no
socialajiem un vesturiskajiem apstakliem lauj izmantot semiotikas atzinas ar véstures zinatne.

Skatoties praktiski uz semiotikas metodologiju, viens no pamata uzdevumiem, ir identificét
zimes, no kuram attéls sastav. Vizualas zimes ir griitak identificét, jo ir sareZgiti briziem novilkt
robezu starp dazadam zimé&m. Raksturigi, ka att€los zZimes tiek izmantotas, lai jau eso$o un zinamo
lietu nozimi pieskirtu un replicétu uz kadu jaunu objektu.!” ST shéma darbojas ari politiskaja

plakata, kura kadas zimes atpazistama nozime tiek replic€ta uz politisko partiju vai politisku ideju.
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Arf tekstam semiotika vizualo avotu konteksta tiek ieradita zinama loma. Ta ka katra zime
var dot daudzas nozimes (polis€misms), tad ta var tikt izmantota dazadu nozimju uzsvérsanai. Lidz
ar to teksts tada gadijuma pilda enkura lomu, paskaidrojot vai papildinot zimes nozimi. ST
raksturiezime ir Tpasi svariga plakatiem, kuru lakoniskais vizualais vEstijums un taja ietvertas
zimes bez teksta biitu parprotamas vai pat nesaprotamas. Tapat dazkart teksta neesamiba plakatos
liedz uztvert plakata veéstijumu kopuma.

Ja skatas uz semiotikas teoriju no att€lu uztveres perspektivas, tad Seit domingjosais
jédziens ir polis€mija. Tomeér katra zime rada prioritaro nozimi, kas ir atkariga no kulttras
konteksta. To ,,uzspiez” institucionala, politiska, ideologiska kartiba. Zimém nozime ir atkariga
no skatitajiem, to socialas piederibas, vértibu un ticibas sistémas. Sads te teorgtiskais apgalvojums
no jauna aktualizé jau iepriekS ieZim&to problematiku par uztveres Ipatnibu identific€Sanu un
pieradisanu.

Pieversoties tiesi specifiski plakatu pétniecibai, semiotikai ir butiska nozime, jo ta ir
vieniga, kas piedava stingri izstradatu attélu skaidroSanas sist€ému. Ta ir 1pasi noderiga attéla un
teksta savstarp€jo saistibu analizei, jo ar sev1 ieklaujosajam kategorijam spgj skaidrot arT att€la un
teksta jauktas formas. Zimju teorija dod iesp&ju skaidrak klasificet plakata elementus, vizualas
vienibas, vizualo vienibu kompleksu un to funkcion€Sanu modernaja masu komunikacija. Tads
jédziens ka zimju kartiba kalpo tam, lai var€tu interpretet atsevisku attelu plasaka vizualaja
konteksta.!'®? Biitiba ar semiotikas palidzibu iesp&jams izveidot nozimju veidoSanas shému viena
plakata ietvaros, kas dod labu pamatu kop&jo komunikacijas pap€mienu izpé&tei, ka arl to
izmantosSanas vesturisko apstak]u analizei un informacijas iegtiSanai par pastavoso komunikacijas
praksi.

Paplasinot metodologisko arsenalu un pétniecibas pieejas, ir veérts nedaudz pieskarties ar
tadai pieejai ka diskursa analize. Diskursa analize censas atbildét uz jautajumiem par socialo
sabiedribas praksi, kas nosaka ricibu. Diskursa analizes attistiSana ir saistita ar MiSelu Fuko.
Lidzigi ka psihoanalizé M. Fuko uzskatija, ka cilveks tiek veidots, nevis tas piedzimst ar noteiktu
uzvedibas modeli. Lai paraditu, ka veidota sociala prakse un kas to nosaka, lieto diskursa jédzienu.
M. Fuko diskursu defingja ka noteiktu nostaju grupu, kas regul€ lietu sapratni un uztveri. Tas
savukart nosaka miisu ricibu uz §is domasanas pamata. Diskursi ir zinaSanas par pasauli, kas
nosaka, ka cilveki o pasauli uztver. V&l viens jédziens ir diskursiva formacija — tas ir veids ka
nozimes tiek sakartotas — savienotas kopa viena diskursa ietvaros.'8!

Diskursa analizes pamatuzdevums ir ar starptekstualitates palidzibu atklat konkréta laika,

konkretas problémas (fakta) uztveri sabiedriba. V&sturiska diskursa analize vairak koncentrgjas uz
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diskursu praksi, nevis pasa diskursa iek$€jo hermeneitiku. Jautajums ir “kadas liecibas noteikta
laika un vieta paradas?” Un kapéc tiesi Sie paradas, nevis kadi citi. Sie izteikumi - ne tikai tekstuali,
bet ar7 citas formas (pieméram, att€los) ar1 veido diskursu, jo tie tiek nemitigi atkartoti dazadas
formas un vietas.'®? Vesturiskaja diskursa analizé pétita realitates/patiesibas uztvere, socialas
realitates uztveres maina.'®® Diskursa analizi var izmantot, lai izzinatu, ka attéli veido noteiktu
socialo pasauli. Ta pievér§ uzmanibu att€lam pasam. Diskursa analize p&ta ka ST sociala pasaule
tick konstructa ka patiesiba.!®*

Metode skatas uz att€lu, ta socialo radiSanu un iespaidu. Attieciba uz att€lu lomu diskursa
analize, janorada, ka tie ir interesanti vésturisko diskursu pétniekiem, jo ietver sevi sabiedribas
patiesibas uztveres modelus, ka arT fiks€ socialas kultiiras patiesibas un sabiedribas zinaSanas,
saglaba atminas par tam'®. Nereti attéli ir specigaki par tekstu, 1idz ar to diskursa ietvaros pat
butiskaki.

Diskursa analize plakatu pétnieciba var tikt izmantota ka kopg€ja vesturiska konteksta
skaidrotaja, 1pasi, ja skatas politiskas kultiiras attistibas noteicoSos faktorus, sabiedribas viedokla
veidoSanu. Plakatus var uzskatit par vienu no bitiskiem noteiktu politisko diskursu veidoSanas
instrumentiem, par noteiktu sabiedribas prieksstatu radiSanas un uzturéSanas lidzekliem, kopuma
veidojot vienotu diskursivo formaciju. Tapat, skatot cenziiras ipatnibas un ar to saistito
likumdoSanu, iesp&jams noteikt Latvijas starpkaru perioda pastavosos idejiskos ierobezojumus,
kas pastavéja forméto diskursu ietvaros.

J. Jegers piedava diskursa analizes izmantoSanas teor&tiskos apsvérumus vésturisko
fotografiju pétiSana, kas ir veiksmigi attiecinama ar1 uz plakatu analizi. Saskana ar M. Fuko varas
konceptu, J. JEgers ka svarigu nodefing institliciju lomu, kas nosaka fotografijas praksi'®, ko $aja
gadijuma var attiecinat uz plakatiem. Lidzigi ka fotografijas, arT plakatus veidoja, lai tie kalpotu
noteiktam institiicijam, cilvéku grupam, mérkiem. Lai arT primari plakati attiecas uz noteiktu
politisko ideju nostiprinasanu un izplatiSanu sabiedriba un vélama sabiedribas uzvedibas modela
panaksanu, t.i., darbosanos noteikta diskursa ietvaros, tomer plakati iet arT nedaudz talak, tie veido
un nostiprina prieksstatus par socialam paradibam sabiedriba, pieméram, par kermena uztveres
Tpatnibam sabiedriba. Lidz ar to §1 darba konteksta plakati klust par avotu starpkaru perioda
valdosa kermena uztveres diskursam, socialo attiectbu modela uztveres diskursam, kas arT tiek

atspogulots §1 darba divas nodalas.
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Izvertejot dazadas attélu analizes metodes un to saistibu ar plakatu pétniecibu, janorada,
ka katra no tam piedava dazada tipa informaciju, bet sava zina fragmentaru. Neviena metode nav
universala darbam ar plakatiem, tieSi tapec pétnieka lielakais ieguvums ir spg€ja pielietot pec
iespgjas dazadas metodes, apvienojot tas ar klasiskajam v&stures pé€tniecibas metodem, kas

nodrosina plasaku analiz&jamo informaciju.

Hskok

Kopuma promocijas darba teoretiska baze veidojas no atzinas, ka plakats ka atseviska
vizualo avotu grupa ir veiksmigi izmantojams ka patstavigs vestures avots ar savu izteikSanas
potencialu. Vizualo avotu specifika ir to sp&a viena att€la sintez&t visu vesturiska momenta
pieredzi, kura attels radas. Lidz ar to, neskatoties uz vizuala avota primaro funkciju un darbibas
lauku, tas sniedz informaciju par Joti pladu jautdjumu spektru. STnostdja ir tie§a veida attiecinama
uz politisko plakatu. Lai ar tas primari bija dala no politiskajiem procesiem starpkaru Latvija, taja
ietverta informacija sniedzas arpus politikas. Ta raksturo sava laika sabiedribu kopuma —
prieksstatus par socialo, politisko un kultiiras vidi. Politiskas parliecinasanas noltika bija izmantoti
prieksstati un dazadi stereotipi — to simboli, kuri veidojas tik dazadas vésturiskas pieredzes
situacijas, kuram piederibu kadai noteiktai sférai nav iesp&jams identificet. Turklat dazadas
nozimes, kas ir saskatamas plakata, parklajas, papildinas un transform&jas ar katru jaunu
vesturisko pieredzi. L1dz ar to daudz piilu nepiecieSams veltit att€la nozimju veidoSanas procesa
atSketinasanai, kur vislielaka nozime ir rakstitajiem avotiem.

Politiskais plakats vairak analiz€jams, balstoties tieSi uz ,,vizualas véstures” formul&tajam
atzinam. Nemot véra, ka plakatu izmantoja propagandas noliikos, tas liecina ne tikai par pasam
politiskajam grupam (Latvijas gadijuma politiskajam partijam 20. gs. 20. - 30. gados un autoritaro
reZtmu), bet var dot informaciju par veidu, ka sabiedribas ricibu ietekmgja ar §1 medija palidzibu.

Politiskais plakats Latvija analiz€jams ka instruments dzimuma un socialo grupu
identitates uzturéSana, veidoSana, ka ar1 dazadu stereotipu radisana. Tiesi tapec promocijas darba
uzmaniba veltita loti plaSam jautajuma lokam, lai paraditu $ada tipa avotu p€tniecibas iesp€jas.
Plakats ir pateicigs avots, lai analiz€tu gan saméra tradicionalus veéstures zinatnes jautajumus -
dazadu politisko un socialo procesu paradibas, gan ar tadus, kas vairak saistas ar sabiedriba
pastavoSiem mentalajiem priekSstatiem. Reti kur§ avots spgj vienlaicigi aptvert tik plasu
petniecibas jautajumu spektru, ka to var vizualie avoti.

Komplicéta plakata analize nav iedomajama bez citu zinatnes disciplinu teoretisko atzinu
izmantoSanas. Lai att€ls dotu savu pievienoto un unikalo vertibu véstures petnieciba tikai ar

vestures zinatnes tradicionalo metozu un teorétisko atzinu izmanto$anu ir par maz. Plakatu
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petniecibas procesa ir jaspéj integrét citu nozaru pieejas un metodes, jo tiesi starpdisciplinaritatei
ir iz8kiroSa loma $T specifiska avota saturosas informacijas at$ifréSanai un apstradei. Nemot véra,
ka plakats bija dala no sabiedribas parliecinaSanas panémieniem, butiskas ir socialo zinatnu, 1pasi
komunikacijas zinatnpu metodes un teorétiskie p&tijumi, tapat metodologiski svariga ir makslas
zinatne. Tomér $1s nav vienigas zinatnu jomas, ar kuram ir saskare vizualo avotu pé€tniecibas
procesa, pie citam var mingt, pieméram, socialo antropologiju un psihologiju. Kopuma dazadu
zinatnu nozaru iesaistiSana vizualo avotu pétnieciba, t.sk., politiska plakata p&tnieciba ir atkariga

no izvirzito pétniecisko jautajumu spektra, kura identificéSana ir katra petnieka uzdevums.
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2. Plakata veidoSana un izmantoSana Latvija starpkaru posma
2.1. Politiskais plakats Latvijas parlamentaraja perioda
1920. gads Latvija iezim&ja jaunu politiskas attistibas posmu. Satversmes sapulces
velésanas 1920.gada 17.-18.aprilt deva iesp&ju Latvijas pilsoniem piedalities demokratiskas
vElesanas, pilntiesigi iesaistoties valsts attistiSanas procesos. Tas bija Tpass notikums ne tikai
sabiedribai kopuma un jaunizveidotas Latvijas pilsoniem, bet arT dazadam politiskajam grupam.
Bitisks apstaklis, ar ko iezZim&jas Satversmes sapulces vEl€Sanas, ir tas, ka pirmo reizi tik liela un
merktiecigd apjoma tika veikti pasakumi no dazadu politisko partiju puses, lai ietekm&tu un
veidotu sabiedribas viedokli. Lidz ar to $1 véleSanu kampana iezZime pagrieziena punktu Latvijas

propagandas véstures attistiba'®’

, uzsakot jaunus procesus Latvija, kas ar katram nakamajam
velésanam tikai attistijas un pilnveidojas.

Kopuma politiska plakata ka atseviska agitacijas veida attistiba butiski notikumi bija visas
demokratiskas velesanas — gan Saeimas, gan pasvaldibu. Lidz ar to promocijas darba $is vestures
periods galvenokart skatits 1920., 1922., 1925., 1928. un 1931. gada notiekoSo vélesanu ietvaros.
Nedaudz uzmaniba pieversta arT atsevisku partiju aktivitatem 1933. un 1934. gada gan saistiba ar
referendumu par nodroSinagjumu vecumdienas, gan ari ar radikali orient€to nacionalistu
izverstajiem agitacijas pasakumiem. Pasvaldibu vélésanu ietvaros Ipasi nozimigas bija Rigas
domes velésanas, kas nozimiguma zina ir pielidzinamas Saeimas ve€l€Sanam. Arl partiju
gatavosanas Sim véleSanam 1pasi neatskiras no gatavosanas parlamenta veleSanam.

Bitiska Latvijas politiskas dzives iezime, kas noteica partiju savstarpgjas konkurences
apstaklus, bija ievérojamais partiju skaits katras vélesanas. Saja laika pastavéja daudz neatrisinatu
politisku, ekonomisku un socialu jautajumu, kuru risinaSana bija atstata Satversmes sapulces
rokas. Sie jautajumi ari bija galvenais pamats partiju agitacijas kampanam.'$® Pateicoties
liberalajam veélesanu likumam, kas neparedz&ja praktiski nekadus ierobezojumus jaunu partiju
registracijai dalibai vElésanas, partiju skaits katras véléSanas bija nesamérigi liels.

Protams, vé&léSanu likums nebija vienigais faktors, kas ietekm&ja daudzu partiju
izveidoSanos. Sava loma bija arT jaunas valsts politiskas pieredzes trilkumam, jo Latvija politiska
organizésanas sakas diezgan vélu un partiju konsolidacijas process pat vél nebija uzsacies.!® Vel
viens nozimigs aspekts, kas veicindja politisko sadrumstalotibu, bija Latvijas heterogéna
sabiedriba, jo gandriz katra jaunizveidota partija sp&ja atrast nelielu sabiedribas grupu, uz kuras
balstit savu politisko programmu. Tas bija gan etniskas, socialas un dzimuma atskiribas. Visi Sie

apstakli noveda pie situacijas, kad katras velésanas vidg€jais skaits balot€josos partiju bija ap 100

187 Zel&e, V. Latvijas Satversmes sapulces véleSsanu kampana marts - aprilis... 126.1pp.
138 Turpat. 88.-92. Ipp.
139 Mednis, 1. Labgja sparna politiskas partijas... 22. Ipp.

48



(1920 — 57'0, 1922 — 8891, 1925 — 1412, 1928 — 120'%3, 1931 — 103'** listes). Politiska
konkurence bija liela, lidz ar to politiskajam partijam bija javeido tadas politiskas agitacijas
kampanas, kas sava saturd un pan€mienos sp&tu konkuréet ar citu partiju piedavato.

Parlamentarisma laika pastavos$as partijas var klasificét pec vairakiem kriterijiem. No
partiju organizatoriskas strukttras viedokla atsevisku lielako partiju gadijuma var runat par ,,masu
partiju” jédzienu, kas bija attiecinams uz tadam partijam ka LZS, LSDSP, Jaunsaimnieku un
stkgruntnieku partija, ka arm Demokratiskais centrs'®. Partiju centraliz&ta darbiba un iesp&jas
izpaudas arT politiskas agitacijas joma, kur tas poziciongjas spécigak neka mazakas partijas. Kas
attiecas uz partiju politisko programmu, tad parlamentarisma perioda partijas var iedalit pec
vairakiem kritérijiem — (1) socialekonomiskajiem, dalot tas socialistiskajas un pilsoniskajas
partijas, (2) regionalajam iezimém, kur Tpasi izc€las Latgale, ka atsevisks regions ar daudz un
dazadam partijam, (3) religiskas parliecibas, veidojot partijas, kas parstavéja dazadas konfesijas,
(4) minoritasu partijas, veidojot krievu, vacu, ebreju u.c. sarakstus, (5) antisisteémas partijas, kuras
var iedalit galgji kreisajas un gal&ji labgjas.'”® Pla3a partiju klasifikacija skaidri atspogulo
neviendabigo politisko telpu, kura darbojas dazadas partijas, apstaklus, ar kuriem nacas rékinaties
katras vélesanas, gatavojot politisko platformu un pielagojot agitacijas pasakumus potencialo
panakumu gtisanai.

Iedzivotaju velmi iesaistities Latvijas valsts politiskaja dziveé apliecina liela sabiedribas
aktivitate visas Latvija organiz€tajas veéleéSanas parlamentaraja perioda. ledzivotaju aktivitates
raditaji jau Satversmes sapulces véleSanas sasniedza 84,88%'"7 no visiem balsstiesigajiem
iedzivotajiem. Neskatoties uz nelielajiem aktivitates kritumiem, ar1 pargjas veléSanas Sie raditaji
saglabajas augsti (1922 - 82,2%'%, 1925 — 74,89%'%°, 1928- 79,3%%, 1931- 80%"").

Lai panaktu savu atpazistamibu un vairotu atbalstitaju skaitu partijas izmantoja dazadus
agitacijas pap€mienus. Visas vélésanas informaciju nodeva gan ar mediju, gan personigas un
grupas parliecinasanas starpniecibu. Loti nozimigi bija tieSi mutiskas parliecinasanas pan&mieni.
Cilvekus liela mera ietekméja klistoSas baumas un dazadi pienémumi par aktualo politisko

situdciju.??

190 Berzins, V. (atb.red.) 20.gadsimta Latvijas vesture... 152. Ipp.
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Lidzas presei, ka bitisks medijs Latvijas parlamentarisma perioda funkcion&ja vélesanu
plakats, kas nodrosindja vizualas un tekstualas informacijas izplatiSanu plasai auditorijai. Plakata
prieksrociba bija ta sp&ja uzrunat sabiedribu iespaidigak un lakoniskak, neka to vargja izdarft,
piem&ram, prese vai radio. Salidzinajuma ar presi vai skrejlapam, kuras loti vienkarSi vargja
aizmest prom nemaz nelasot, plakats efektivi izcelas publiskaja telpa un atradas cilvéku acu
prieksa.?" Partijas lieliski saprata krasaina att€la un Tsa saukla kombinacijas ietekmes speku, tadé]
plakats bija neatnemama véléSanu agitacijas kampanu sastavdala. Ta avizé ,,Socialdemokrats”
publicétais raksts par plakatu vésturi véstija: ,,Kas batu stradnieku masu agitacija — politiska,
saimnieciska vai kulturala — bez plakata? Jo ar plakatiem mes izkliedzam savus lozungus, savas
prasibas; plakats agit€, noskaidro, parliecina, ilustré dzivo vardu.?*”

Plakatu saturs un efektivitate bija atkariga no daudziem faktoriem. Svarigs bija gan
makslinieciskais izpildijums, gan pietiekama atjautiba plakata koncepcijas izstrade, kodoligums
plakata saukla formuléSana, ka ari, protams, apjoms, kada plakatu tiraz&ja. Tapat bitiska bija
plakata izIim&Sanas vieta, lai sp€tu sasniegt p&c iesp&jas plasaku auditoriju. No plakata, kurs bija
izvietots nevienam neredzama vieta, ka ar1 nebija vizuali pamanams, nebija nekadas jégas kop€ja
agitacijas kampana. Sie faktori noteica arf partiju taktiku attieciba uz plakatu veidoganu.

Daudz lielaku redzamibu un konkur&tspg&ju politisko vestijumu vidi ar plakatu starpniecibu
sp&ja nodrosinat lielakas partijas, kuru riciba bija pietickami finansu Iidzekli, sp&jot novirzit tos
dazadiem drukas darbiem, taja skaita, plakatu veidoSanai. Attieciba uz finansu izlietojumu arhiva
materiali konkrétu informaciju sniedz par lielako partiju ka, pieméram, LSDSP, Demokratiska
centra un LatvieSu zemnieku savienibas izlietotajiem lidzekliem agitacijas kampanai.

LatvieSu zemnieku savieniba, pieméram, uz 1931. gada Saecimas véleéSanu laiku nodrukaja
4 dazadus lielformata plakatus katru 10 000 eksemplaru (kopa 40 000) apméra un 3 dazadus maza
formata plakatus - kopuma 125 000 eksemplaru. Siem drukas darbiem LZS kopuma novirzija 2095
Ls?%%, kas ir tre$a lielaka izdevumu pozicija aiz brosuram ,,Cipas un panakumi 3.Saeima” un
»Kandidatu gramata”.

Arhiva materiali par Demokratiska centra 1928. gada prieksvelesanu kampanu liecina, ka
Saja gada Demokratiskais centrs pasiitija plakatus, kuru kopgja tiraza bija apme&ram 10 000
eksemplari2®, ko izplatija pa visu Latviju. Sis tirazas apjoms ir ievérojami mazaks par LZS veidoto
uz nakamajam Saeimas véléSanam. Ja pieverSas salidzinoS$i mazakam partijam ka, piemeram,
Arveda Berga vaditajai Nacionalajai apvienibai, tad tas skaitliskie raditaji par plakatu tirazu 1931.

gada Saeimas priekSvéléSanu kampana ari nesp€ja sasniegt Zemnieku savienibas Itmeni.

203 Paul, G. Aufstand der Bilder. Die NS-Propaganda vor 1933. Berlin, 1990, S.150.
204 Kaut kas no plakata véstures. Socialdemokrats, 1930, 22. julijs, 1.1pp.

205 LVVA, 3282.f(LatvieSu Zemnieku Savieniba), 1.apr., 221.1.,1.-2.1pp.

26 LVVA, 3710.£, 1.apr., 251.1., 7. - 9.Ipp.
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Nacionala apvieniba uz 4. Sacimas vélesanam pasiitija 10 000 eks. lielformata plakatus pie ,,08ins
un Mantnieks” péc iepriekseja parauga (kas visticamak attiecas uz ieprieksgéjam Saeimas
véleSanam izstradata plakata parizdo$anu) un 15 000 eksemplarus miniatarplakatus ar Nr. 15,207
ko nedaudz velak papildinaja ar vel 10 000 eksemplariem mazu litografetu plakatu — dzelteniem
burtiem uz gaiSi zila fona’*®. Tatad kopa Nacionala apvieniba izveidoja 35 000 plakatu
eksemplarus, kas vienalga bija mazak neka LSDSP un Zemnieku savienibas veidotie plakati.
Plakatu tirazas apjomus partija balstija uz realajam finansu iesp&jam, kas Nacionalajai apvienibai
nebija visai plasas.?*’

Par LSDSP agitacijas pasakumu izvér$anu ir pieejama saméra plasa informacija. Viens no
jautajumiem, ko aktualiz&ja gan partijas iek$€jas diskusijas, gan pauda ,,Socialdemokrata”, bija
partijas agitacijas vajadzibam trukstosSie lidzekli. Gratibas ar finansu lidzeklu nodrosinasanu
agitacijas literatlirai, ar kuru saprata ari plakatu veidosanu, apliecina LSDSP CK véstules savam
nodalam. Tam tiek lugts partijas kas€ ieskaitit noteiktus naudas lidzeklus, ko 1928.gada
noformul&ja ka viet&jas organizacijas nodokli>'?, bet 1931. gada tas paradijas jau ka obligata biedra
nauda 16 Ls apméra2!!. Sos lidzek]us apzimé&ja ka nepiecie$amas iemaksas ,,Véleésanu fonda”, lai
partija spétu adekvati iesaistities agitacijas pasakumos. Ka apgalvots $ajas naudas pieprasijuma
véstulgs, tad ,,sekmiga véleSanu cina nav izvedama bez materialiem Iidzekliem™?!?, turklat jau ta
socialdemokratiem ,, véléSanu agitacijas bis jaizved ar stipri mazakiem naudas lidzekliem, ka
katrai atseviskai pilsonu partijai, me&s nevarésim dot tadu daudzumu vélesanu literattras, ka miisu
pretinieki™?!3,

Tapat, lai nodroSinatu finansialus papildinajumus véléSanu fondam, naudas vakSanas
kampanu izvérsa ar1 ,,Socialdemokrata” slejas, kur uzsvéra, ka lai sasniegtu cilvékus, kuri nelasa
laikrakstus, nepiecieSams veidot brosiiras, sapulces, plakatus, uzsaukumus, kam nepiecieSami lieli
lidzekli. Tapec stradniekiem japalidz tos savakt, lai pretinieki neparvilinatu savas Skiras parstavjus
sava puse.’!

LSDSP agitacijas literaturas apjoms katras vélésanas bija atSkirigs. 1925. gada LSDSP

nodrukaja kopuma tikai apméram 6500 eksemplarus dazadu plakatu®!> (gan lielus, gan mazus),

W7 LVVA, 2886.f. (Nacionala apvieniba), 1.apr., 2.1., 5. Ip.

28 LVVA, 2886.f. (Nacionala apvieniba), 1.apr., 2.1., 7. Ip.
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51



1928.gada jau pavisam 187 000 eksemplarus?!® (plakatu veido$anai izmaksaja 894 Ls?!7), ieskaitot
plakatus dazadas valodas®'®, bet, ka norada B. Kalnin§ savos memuaros, tad 1931.gada LSDSP
nodrukaja 63 500 eksemplarus plakatu.?’® 1931. gada LSDSP dazadu drukas izdevumu
eksemplaru skaits pavisam sasniedza 1 500 000*?°. Zemnieku Savienibas dazada izméra plakatu
apjomi 1931.gada skaita zina bija Iidzvertigi LSDSP izdotajam apjomam, tomer tie bija ievérojami
lielaki ka citam mazakam partijam.

Detalizéts vélésanu fonda ienakumu un izdevumu parskats ir redzams LSDSP
dokumentacija par 1931. gadu. Saskana ar parskata sniegtajiem datiem, 1931. gada viss v€l€Sanu
fonda apgrozijums sastadija 45 500 Ls, no kuriem 14 000 Ls aizgaja drukas darbiem. Interesanti,
ka velesanu fonda iemaksas naca no vairakiem avotiem, lielako dalu veidoja 25 deputatu
iemaksas??!, sastadot 10 000 Ls, talak sekoja partijas loterijas atlikums — 7500 Ls, organizaciju
specialas iemaksas — 8 000 Ls, ienakumi no specialam vélésanu markam — 2 000 Ls un dazadi
ziedojumi — 3000 Ls?%2.

Kopuma janorada, ka tiesi LSDSP izdevas nodroSinat pietiekami lielu redzamibu un
dzirdamibu publiskaja telpa, nakot klaja ar dazadiem inovativiem agitacijas risinajumiem, ko
nedarija citas partijas. Tadi, pieméram, bija agitacijas koncerti un teatrim lidzigi uzvedumi ar
dziesmam un dejam??, ko Istenoja agittrupa ,,Zila bliize”. ,,Zilas blizes” uzvedumos izsmégja un
kritiz&ja politiskos pretinieki, kas izpaudas gan tekstos, gan dziesmu vardos. Tos speciali sarakstija
uz pazistamu meldinu pamata. 1928. gada ,,Zilas bliizes” uzvedumos skangja tadi panti ka ,,Vecs
un traks tu, Goldman’, esi bijis, nemdams manu zelta obligac’!”?** vai ,,Ulman’s mani aicinaja,

522225

nac, tautieti, partija, es neieSu, Ulmaniti, tava Svaka partija u.c. Turklat $ajos uzvedumos

izmantoja arT dazadus plakatus ar saukliem, lai pastiprinatu uzveduma ideologisko véstijumu. Sos

uzvedumus organiz€ja saskana ar iepriekS vizuali izstradatam plakatu un citu simbolisku

6

priek§metu izvietoSanas skicem?*6. LSDSP uzsvéra, ka $ada veida “agittrupas veic masu
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modinaSanas un aktivéSanas darbu. Agittrupas masas rada dzives tieSamibu scéniska veida,
fotografiju pastiprinot ar karikatiru un asu satiru.??””

Papildus Siem pasakumiem, saskana ar 1931. gada Saeimas v&l€Sanu agitacijas
sagatavoSanas planu, kas pienemts LSDP CK sédé 1931. gada 9. janvari, atseviski izdalita sadala
,moderna tehnika” ka agitacijas sastavdala. Seit ka papildinatajs jau tradicionalajam agitacijas
formam uzsvérta kino loma??8, skanu pastiprinataja izmantoSana prieks lielajam Rigas sapulcém,
skalrunu un gramofona plasu izmantoSana ar ierunatdm vadoSo biedru runam, ka ari gaismas
reklamas un automobilu reklamas ar plakatiem izmanto3ana.??’

Par plakatu veidoSanu un izplatiSanu atbildigas bija partiju centra organizacijas Riga,
vismaz lielajam partijam, kam bija vairak par vienu partijas nodalu. Pieméram, LSDSP CK
apstiprinaja drukdjamo materialu apjomu, izvélgjas maksliniekus?**. Ta arT nodroSindja
nepiecieSsamo plakatu daudzumu, izvelgjas to saturu, ka ar1 piesiitija nepiecieSamo eksemplaru
skaitu savam regionalajam nodalam. Tas nodalas, kas uzskatija par nepiecieSsamu izverst plasaku
drukato materialu izplatiSanu, neka sakotngji tam uztic€ja ar CK noradijumiem, vérsas pie LSDSP
CK ar ligumiem nodro$inat nepiecieSamos materialus.?’!

Lidzigi rikojas arT Zemnieku savieniba, kas ar valdes rikojumu uzdeva nodalam riipé&ties,
lai atbilstosas vietas tiktu izvietoti véleSanu plakati, ka arT nodalam bija jariip€jas, lai velesanu
plakati nepietriiktu?32, vajadzibas gadijuma griezoties pie Zemnieku Savienibas valdes péc
papildus materialiem. Lidzigi plakatu izdale bija organizEta ari citds partijas, pieméram,
Demokratiskaja centra, kura tapat Rigas organizacija bija atbildiga par plakatu nosiitiSanu uz
regioniem?33.

Skaidras liecibas par plakatu veidoSanas procesu partiju iekSiené parada Nacionalas
apvienibas valdes s€zu protokoli laika, kad notika gatavoSanas 1931. gada Saeimas v€léSanam.
Valdes sédes pienéma lémumus gan par noteikta plakatu apjoma izgatavoSanu, gan par limétaju
norikoSanu uz konkrétiem regioniem?34. Tapat diskut&ja par plakatu saturu. Diskusijas atklaj, ka
vismaz $aja partija atbildigie par plakata saturu un formu bija paSi partijas valdes locekli.
Nacionalaja apvieniba 1931. gada prieksvelesanu laika atbildigais par plakatu saturu bija viens no

partijas vadoSajiem darbiniekiem L. Ausgjs, kurS bija sagatavojis vairakus véleSanu plakatu
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projektus ar dazadiem lozungiem.?* Loti iesp&jams, ka Iidzigu praksi pickopa arT citas partijas,
kas savam noligtajam maksliniekam izklastija jau gatavu ideju gan makslinieciskajam
risindjumam, gan ari, protams, apgadajot to ar partijas izstradatiem lozungiem.

Informaciju par agitacijas plakatu veidosanas procesu uz Rigas domes véléSanam sniedz
LSDSP arhiva materiali. LSDSP uz Rigas domes véléSanam veidoja specialu darba grupu, kas bija
atbildiga par agitacijas materiali sagatavosanu, tai skaita arT par plakatu izveidoSanu. Darba grupa,
kas bija atbildiga par 1931. gada marta Rigas domes véléSanam izsludinaja konkursu plakatu
zim&Sanai, izveloties jau konkrétus maksliniekus, kam konkursa biitu japiedalas. Makslinieki, kam
piedavaja dalibu konkursa bija Nikolajs Puzirevskis, S. Vidbergs, Uga Skulme, Janis Liepins, N.
Strunke, ka arT piedavajumu izteica Tautas augstskolas audzekniem. Katram maksliniekam par
plakata projektu maksaja 30 Ls, bet Tautas augstskolas audz&kniem atlidzibu 30 Ls apméra
izmaksaja tikai iek$€ja konkursa uzvarétajam.?*® No visiem izveidotajiem plakatiem, darba grupa
izvelgjas S.Vidberga plakatu ka $1 konkursa uzvarétaju®’’, tirazgjot to talak ka dalu no LSDSP
domes vélesanu agitacijas kampanas.

Nedaudz atskiriga pieeja v€léSanu plakatu veidoSana bija vacbaltieSu partijai, kuras
nemainigais sauklis visas v€lésanas bija ,,Par mieru un kartibu”. Mingta partija izsludinaja plakatu
konkursu, kura piedalities vargja tikai vacbaltiesi, turklat par pirmajam tris vietam paredzgja
naudas balvas (pirma vieta sanéma 135 latus).?3

Vertgjot partiju plakatu sistematizaciju un tirazas apjomu, kas nosiitits uz vienu vai uz otru
vElesanu apgabalu, redzams, ka plakatus veidoja, lai uzrunatu dazadu auditoriju. Vairuma
gadfjumu partijas veidoja dazadus lielformata plakatus uz katram véléSanam, uzrunajot
daudzveidigu auditoriju. Visskaidrak tas redzams LSDSP 1928. gada Saeimas vélesanu kampanas
dokumentacija, kura paradas visi LSDSP veidotie drukas darbi, pie plakatu uzskaites skaidri
noradot, kadai auditorijai plakati domati, proti, lauku vai pilsétas®*. Tapat LSDSP méginaja
ietekmet dazadas lingvistiskas telpas, veidojot plakatus gan krievu, gan latvieSu valoda,
uzsaukumus latvie$u, krievu, polu, vacu valoda un latgalieSu izloksné. Atseviski veidoja
uzsaukumus sievieteém, karaviriem, zvejniekiem, paradot diferenceto pieeju veletajiem.

Par lidzigu situaciju véléSanu stratégija liecina Zemnieku savienibas 1931. gada vélésanu
kampanas dokumentacija, kura uzskaititi pasiititie vélesanu plakati**°. Péc eksemplaru skaita, kas

nositits izplatiSanai Riga, var secinat par atskirigu pieeju pils€tas un lauku velétajiem. Lidzigi ka

BSLVVA, 2886.f.(Nacionala apvieniba), 1.apr., 2.1., 5.1pp.

Z6LVVA, 3017.f.1.apr.48.1.(CK s&zu protokoli), 8.Ip.

BTLVVA, 3017.f.1.apr.48.1.(CK sézu protokoli), 16.1p.

238 Wettbewerb fiir ein Wahlplakat 1931. Rigasche Rundschau, 1931, 3. Februar, S. 6.; Wahlplakat — Wettbewerb.
Rigasche Rundschau, 1931, 11. Juli, S. 14.

B9LVVA, 3017., 6.apr., 24.1., 86.Ipp.

HOLVVA, 3282.f, l.apr., 221.1, 1.-2.1pp.
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LSDSP LZS centas uzrunat vélétajus dazadas valodas, tai skaita, izdodot drukas darbus latgaliesu
izloksneé.

Interesanta iezime, kas raksturiga visam partijam, bija cenSanas veidot savu identitati,
sasaistot to ar partijas dalibas kartas numuru veléSanas. Kops 1925. gada Saeimas véléSanam visas
partijas, kas to v€lgjas, savu numuru vargja saglabat arT nakamajas veéléSanas. Vélmi to izmantot
apliecina dazado partiju ligumi, sakot no 1928. gada Saeimas vé€lésanam, Centralai vélésanu
komitejai saglabat to iepriek$&jo vélesanu numuru.*! Ta socialdemokratu véléSanu saraksts
publiskaja telpa ieguva simbolisko numuru 3, Zemnieku savienibas saraksts ieguva numuru 8, bet
Nacionala apvienibas saraksts sevi identific€ja ar Nr. 15. LSDSP turklat nodrosinaja, ka Nr. 3 ir
arT partijas saraksta apzimétajs Rigas domes vélesanas. Tas neizdevas 1925. gada, kad LSDSP
Rigas domes velesanas startgja ar 7. numuru.

Skaitli kluva par katras partijas identifikacijas zZimi, un bieZi vien pres€ un citos publiskajos
pazinojumos nenoradija partijas nosaukums, bet gan tikai numurus. Biezi vien partijas arT veidoja
savus mazos plakatus, kuros galvenais akcents bija tikai un vienigi partijas saraksta numurs, kas
pat neprasija talakus paskaidrojumus un vizualus elementus uzmanibas piesaistiSanai, bet gan
vienkarsi pildija atgadinosSo funkciju par partijas eksistenci potencialajiem veletajiem. Tapat Sie
numuri tika izmantoti ari politisko pretinieku apkarosanas taktika, kodoligi kritiz€jot savus
politisko oponentus, izmantojot atsauces tikai uz partijas numuriem kart&jas veélésanas. Pieméram,
Zemnieku savieniba izplatija skrejlapinas ar saukli ,,Kas gara vaj$ un prata iss, lai nobalso par
numur tris!”?42, skaidri noniecinot savu politisko konkurenti — LSDSP.

Pres€ paradijas zinas, ka mazo ,,ciparu” plakatu skaits 1pasi lielos daudzumos esot bijis
novérojams 1931. gada Rigas domes véléSanu kampanas laika, kas gan netiek vertéts pozitivi.
Noradits, ka $ads cipars nav pietickami efektivs un neko neliecina par partijas platformu.?*? Ar
noZz€lu secinats, ka ,,saraksti, kuriem pat ir skaidri redzams galvenais agitacijas trumpis, piem&ram,
Skujenieka Nr. 30 par Maras baznicu, vienalga ir aprobeZojusies ar neko neizsako$u ciparu. Sadi
ciparu pliidi nebija raksturigi ieprieks€jas velesanas, un ta ir noskatiSanas no kreisajam partijam,
kas mazos ciparu plakatus izmantoja ka skrejlapas papildus bilzu plakatiem”?44,

PieverSoties plakatu maksliniekiem, jakonstate, ka lielakajai dalai plakatu autoribu noteikt
nav iesp&jams, jo makslinieks nav atstajis savu signatiiru uz pasa plakata. Kopuma no visiem
promocijas darba analiz€tajiem veléSanu plakatiem 75% gadijumu autors nav nosakams. Tapat ir

iesp&jams identificet pavisam 20 dazadus maksliniekus, kas iesaistijuSies v€léSanu plakatu

HILVVA, 1308.f,1.apr., 70.1.; 3710.f,, 1.apr., 219.1; 1308.£., 1.pr., 70.1. Pieejams:
http://www.arhivi.lv/index.php?&1831 [apliikots 12.03.2011.]

22 1LVVA, 3282.f, 1.apr., 220.1., 188.1pp.

243 AN. Rigas pasvaldibas vélesanu agitacijas plakati. Latvijas Gramatripniecibas apskats, 1931, Nr.33., 110.1pp.
244 Turpat. 110.1pp.
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veidoSana. Detalizétaka informacija par politiskaja agitacija iesaistitajiem maksliniekiem ir

redzama 1. tabula.

1. tabula. Plakatu makslinieki parlamentaraja perioda.

Makslinieks Plakatu Partijas, kam veidoti plakati
skaits

Arveds Seglins (1908-1992) | 1 LSDSP

Behrman 1 Ebreju saraksts (1931)

Ernests Brastins (1892-1942) |1 LZS (1931)

Hermanis Grinbergs (1888-| 1 Amatnieku saraksts (1928)

1928)

Jekabs Bine ( 1895-1955) 3 LZS (1931)

J.Priede 1 LZS (1920)

Janis Ansons (1888-1935) 1 Progresivo pilsonu apvieniba (1925)

Janis Liepins (1894-1964) 2 Kreisas stradniecibas saraksts (1928)

Janis Sternbergs (1900-1981) | 1 LZS

Reinholds Kasparsons (1889- | 1 Latvijas jaunsaimnieku savieniba (1925)

1966)

Krams 1 Saimnieciskais centrs (1931)

Niklavs Strunke (1894-1966) | 1 Apvienotais  Rigas arodu  biedribas
centralbiroja un kultiiras darbinieku saraksts
(1925),

Romans Suta (1896-1944) 1 LSDSP

Rihards Zarins (1869-1939) 7
LZS (1922), Apvienotie pilsoni (Niedristi)
(1925), Nacionala apvieniba — 2 gab. (1925),
Nacionala liga (1931), Stradnieku un karaviru
apvienotais saraksts — 2 gab. (1925).

S.Becker 1 Vacbaltiesu saraksts (1931)

Sergejs Civis-Civinskis 1 Polu-katolu saraksts (1931)

Sigismunds Vidbergs (1890- | 2 LSDSP (1925), LSDSP (1931)

1970)

Uga Skulme (1895-1963) 1 LSDSP (1928)

56



Vilis Krumins (1891-1959) 5 Bezpartejiskais nacionalais centrs — 2
gab.(1922), Apvienotais socialdemokratu
mazinieku saraksts (1922), Pulkveza Jansona
saraksts (1922), Bezpartejisko saraksts Nr.11
(1920), Vidusskiru apvieniba (1931)

Zanis Smiltnieks (1893-1931) | 5 Apvienotais Latgales mazsaimnieku,
bezzemnieku un Latgales darba partijas
saraksts — 2gab. (1925), Izpostito apgabalu
kongresa un apvienotas zemniecibas saraksts
(1925), Apvienotais Latgolas darba partijas un
Latgolas mozzemnieku un bezzemnieku

savinibas kandidatu saraksts— 2 gab. (1925).

Interesantas tendences vérojamas partiju sadarbiba ar dazadiem maksliniekiem. Saméra
biezi viens makslinieks sadarbojas tikai ar vienu partiju, 1idz ar to var teikt, ka politisko plakatu
maksla pastavéja zinamas ideologiskas iezimes un politiska angaz&tiba, kas bija novérojama ari
citu valstu politisko plakatu vesturé. Rakstot par politisko plakatu attistibu Veimaras Republika,
Ruta Malhorta norada, ka no makslas zinatnes perspektivas plakats tomér paliek ka makslas darbs,
ka makslinieka idejas un parliecibas atspogulojums makslas darba. Lidz ar to, ja makslinieks
7Zimgja plakatu kadai noteiktai partijai, tad vin$ arT parstavéja $Ts partijas politiskos uzskatus.>*

Makslinieks, kas visvairak plakatus veidojis vienai partijai, ir S. Vidbergs, zimgjot plakatus
LSDSP. Tapat tikai ar LSDSP ir sadarbojusies R. Suta un U. Skulme. Iesp&jams, ka bez simpatijam
pret LSDSP politiskajiem uzskatiem, Siem maksliniekiem sadarbiba ar LSDSP bija ar1 profesionali
motiveta, jo atSkiriba no citam partijam, kas prasija lielaku realismu savos plakatos, LSDSP lava
Siem jaunas paaudzes latvieSu modernistiem izpausties katram sava unikala stila ietvaros. Lidz ar
to ar plakati, kas veidoti LSDSP velesanu kampanam, stilistiski atskiras no lielakas dalas citu
partiju plakatu. Plakata makslas formas zina art citas kreisi orient€tas partijas atlavas lielaku
brivibu, piesaistot modernismu parstavosos maksliniekus. Pieméram, Apvienotais Rigas Arodu
biedribu un kulttiras darbinieku saraksts savu 1925. gada Rigas Domes véléSanu plakatu pasiitija
N. Strunkem.

Ka redzams tabula, visrazigakie makslinieki tomér izvel€jas stradat ar dazadam partijam.
Izteikti $adu darboSanas virzienu izvelgjas R. Zarin§, kas bija viens no visbiezak algotajiem

maksliniekiem, un Vilis Kriimins. Abi Sie makslinieki vienu vE€léSanu ietvaros sadarbojas ar

245 Malhorta, R. Kiinstler und politisches Plakat. In: Bohrmann, H. (Hg.). Politische Plakate. Dortmund, 1987. S. 29.
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dazadam partijam, apliecinot, ka ideologiskie apsvérumi ir bijusi mazsvarigi, vairak domingjot
pelnas aspektam. Sads fakts arf nozimé, ka pasititijam bija jadod maksliniekam noradijumi
attieciba gan uz plakata formu, gan saturu, jo makslinieks, kas strada pie ideologiski pret&ju darbu
veidoSanas, nevar korekti ieklaut sava darba pasutitaja ideologisko vestijumu.

Attieciba uz R. Zarinu janorada, ka, lai arT parsvara vins$ sadarbojas ar labg&ji un
nacionalistiski noskanotam partijam, pieméram, Nacionalo apvienibu, kam veidoja vairakus
plakatus, tomer savus pakalpojumus sniedza ar1 kreisi orientétam partijam, ka, piemeéram, Karaviru
un stradnieku sarakstam 1925. gada Rigas Domes véléSanam, kas pretendgja uz socialdemokratu
elektoratu. Interesanti, ka, neskatoties uz dazado partiju ideologisko atskiribu, ar ko R. Zarins
sadarbojas, stilistiski plakatos vin§ tomér saglabaja nacionali patriotiskos motivus, pieturoties pie
tautiska romantisma.

Lai arT dazadu vélésanu ietvaros partijas izvelgjas dazadus maksliniekus, tomér vairuma
gadijumu vismaz vienu konkrétu véléSanu sakara sadarbibu izversa tikai ar vienu makslinieku. Ta
rikojas, piemeram, Zemnieku savieniba 1931. gada, pasiitot visus 3 savus plakatus J. Binem.
Partiju sadarbiba ar vieniem un tiem pasiem maksliniekiem radija arT vienotu partijas stilu katras
vElesanas, tada veida veicinot partijas vizuala t€la atpazistamibu publiskaja telpa. Lidz ar to fakts,
ka, pieméram, R.Zarinu noliga dazadu partiju pasttijumu izpildei, vina vélme pieturéties pie sava
stila radija situaciju, kad Sie vizualie t€li sajaucas, tada veida kavejot iesp&ju vienai vai otrai partijai
uzsvert atskiribu no citam. L1dz ar to atseviSku partiju velme sadarboties ar Latvija tik popularo
makslinieku visticamak neattaisnoja uz plakata ka uz politiskas komunikacijas lidzekla liktas
ceribas.

Atseviski biitu jamin tads makslinieks ka J. Liepin$, kur§ veidoja plakatus Latvijas
komunistiskas partijas atbalstitajam Kreisas stradniecibas un darba zemniecibas sarakstam, ka ari
bija aktivs kreiso arodbiedribu biedrs. Atbalsts §im politiskajam virzienam liek domat, ka J.
Liepins plakata izteiksmes Iidzeklu izvEl€ bija trapigaks un patstavigaks, kas nodrosinaja plakatu
lielaku efektivitati. J. Liepina plakatu augstvertibu atzimé ar1 profesionalie laikabiedri. ,,Latvijas
Gramatripnieka Apskata”, rakstot par Rigas domes véléSanu plakatiem, noradits, ka no
parliecinasanas viedokla, lozungu izv€les un makslinieciska risinajuma skatpunkta vislabakais
plakats ir J. Liepina 26. saraksta plakats.?4¢

Citiem plakatiem izvéléti diezgan skarbi vardi, proti, ka daudzi plakati neatbilst moderna
plakata jédzienam, neseko Iidzi jaunakajam tendencém. Uzsverts, ka plakatos zimétas tautiskas
zeltenes un varoni — Laéplesi: ,,Tiem ir gluzi vienalga, vai plakats ir domats politiskai agitacijas,

vai zabaku sméram, vai arT jaunai papirosu skirnei. Liekas ar1, ka dazus no plakatu zimgjumiem

246 AN. Rigas...110.Ipp.
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darinajusi 1sti diletanti.” Bez J. Liepina plakata pie augstvertigiem zZurnala raksta autors pieskaitija
arT S.Vidberga LSDSP veidoto plakatu, kam esot trauksmaina ritmika.?*’

Iespgjams, ka skarbie vardi par nesp&ju sekot Iidzi moderna plakata attistibai un nespgju
adekvati ietvert plakata vestijumu lakoniskos un uzrunajoSos simbolos, norada uz makslinieku
ieinteresétibas trilkumu un mehaniska naudas pelniSanas pieeju Sadam pastitijuma darbam. Vai art
tieSam specifiskas zinaSanas par plakata veidoSanas principiem liekakajai dalai makslinieku bija
nepilnigas. Makslas vesturnieks Visvaldis Pengerots, rakstot par plakatu makslu Latvija 1928.
gada, noradija, ka v€l nepastav ipass Latvijas plakatu nacionals stils, un ka tikai atseviski
makslinieki ir sp&jusi radit moderna plakata jédzienam atbilstoSus darbus. Pie tadiem
maksliniekiem vin$ mingja N. Strunki, S. Vidbergu, U. Skulmi, V. Kriminu, savukart pie
bezgaumigiem un neveiksmigiem plakatu makslinickiem V. Pengerots pieskaitija R.
Kasparsonu.?*8

Neskatoties uz to, ka pastaveja ideju un ricibas briviba Latvijas parlamentaraja perioda,
tika izstradati mehanismi, kas pielava kontroli par politisko plakatu saturu un formu, ar ko
partijam, izveérSot savu véléSanu kampanu, bija jarekinas. Biitiba pastavgja zinams péccenziiras
mehanisms, kuru Tstenoja Iekslietu ministrijas paklautiba esosa Politiska parvalde, Rigas
prefektiira, ka arT tiesu instances, pienemot gala I€mumus par viena vai otra plakata satura un
formas atbilstibu noteiktajam likuma normam.

Pielaujamo poligrafisko izdevumu, tai skaita, plakatu saturu noteica Preses likums
(pienemts 1924. gada, papildinajumi veikti 1927.,; 1929. un 1930. gada) un Sodu likums
(apstiprinats 1903. gada un v€lak papildinats ar atseviskiem labojumiem). Preses likums noteica,
ka uz katra periodiska izdevuma eksemplara ir jabit drukatavas nosaukumam un adresei’*’.
Skaidri noteikts, ka drukatavam uz izdevgja rékina japiesiita viens eksemplars Iekslietu ministrijai,
Latvijas Universitates un Rigas pilsétas bibliotekai un 6 eksemplari Valsts bibliotekai?*°. Par 3o
noteikumu neieveroSanu vargja draudét arl izdevumu konfiskacija, kas tika attiecinata arT uz
vairakiem véleéSanu plakatiem.>>! Atseviski 1929. gada tika izdoti ,,Noteikumi par atklatiem

7252 nosakot, ka plakatiem ir jabut drukatiem valsts valoda, vai arT vairakas valodas,

izzinojumiem
bet tada gadijuma valsts valodu izcelot.>* Tapat Sie noteikumi paredzgja, ka ,,Sacimas un

9254

pasSvaldibu véleésanu plakatus ar noziedzigu saturu uz prokurora rikojumu noples policija”**. Par

So noteikumu ieveérosanu atbildigas iestades visai biezi strikti realiz€ja savas tiesibas konfiscet

247 AN. Rigas... 111.1pp.

248 Pengerots, V. Plakats. Latvijas Gramatriipniecibas Apskats, 1928, Nr.3., 3.-4.1pp.

249 Preses likums. Valdibas Veéstnesis, 1924., 12. februaris, 1.1pp. (9.pants)

250 Turpat.

21 Latvijas Republikas IV Saeimas stenogrammas: I11 sesija 1932. gads. Riga, 1932. 828.1pp.
232 Noteikumi par atklatiem izzinojumiem. Valdibas Véstnesis, 1929, 19. janvaris.
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materialus, visbiezak pastiprinatu uzmanibu pieversot politiski ,,aizdomigakam” un skalakajam
organizacijam, ieskaitot socialdemokratus.

Konkretaki kriteriji, kas attiecas uz pasu poligrafisko darbu saturu, paradijas Sodu likuma,
uz kuru atsaucas ar Preses likums. Sodu likums noteica, ka konfisc€jami tadi plakati un literatiira,

kas sastdv no aicindjuma izdarit “dumpigu vai nodevigu nodarTjumu’?’,

“izdarit smagu
noziegumu>°, ka arT musina “uz naidu starp iedzivotaju atseviskam dalam vai Skiram, starp
kartam vai starp darba dev&jiem un stradniekiem™%’. Sie parkapumi vargja beigties ne tikai ar
materialu konfiskaciju, bet arl vainiga notiesasana ar cietumsodu vai darbu parmacibas nama.
Tapat konfiskacijas un sods draudgja par tadu materialu izplatiSanu (tai skaita notelojumu, kas
attiecas ar1 uz vizualajiem materialiem, t. sk. plakatu), kas “nonievajis pastavoso valsts iekartu vai
Valsts Prezidenta personu™*%. Ari o parkapumu vargja sodit ar cietumu vai ar darbu parmacibas
nama.

Bija loti daudz gadijumu, kad, pamatojoties uz $Stm Sodu likuma normam, konfisc&ja
dazadus plakatus, izvirzot kriminalapstidzibas. Analizgjot arhiva materialus, lielakoties ir griiti
noteikt patiesos konfiskaciju motivus, jo parasti ir atsauce uz Sodu likuma 129. vai 128. pantu,
neiztirzajot plakata satura elementus. Sada pieeja konfiskacijam paturgja iesp&ju diezgan brivi
interpretét agitacijas materialu saturu, to atbilstibu likuma normam, ka ari izmantot §is likuma
normas, lai no publiskas telpas iznemtu atseviskam amatpersonam nepienemamus materialus.
Saméra brivo un ne vienmér korektu interpretaciju Siem materialiem pierada gadijumi, kad
prokurors atzist, ka konfisc&tie materiali nesatur noziedzigas pazimes®’, kuras tiem bijusas
piedévetas konfiskacijas pamatosanai. Lidzigi gadijumi izraisija diskusijas Saeima par varas
struktiiru politisko angazgétibu, stradajot pilsonisko partiju laba, vairuma gadijumu konfiskacijam
skarot tiesi kreiso partiju agitacijas materialus. Biezi vien izskangja parmetumi, ka gadijumos, kad
materials konfisc€ts un p&c ned€las vai divam atzits par likumigu, lielakais launums jau bijis
nodarits, atnemot veidotajam materialam iesp&ju veikt savu funkciju.2¢?

Lielaka dala materialu, kurus konfiscgja bija LKP izdevumi — plakati, uzsaukumi,
skrejlapinas, karogi, LKP atbalstitas Stradnieku un darba zemnieku frakcijas materiali, ka art
atseviSkos gadijumos arT socialdemokratu veidotie agitacijas materiali. LSDSP materialu
konfiskacijas vairuma gadijumu bija formali motiv€tas, jo nesaturéja informaciju par spiestuvi,

1261

kura tie veidoti-®'. Tapat par konfiskaciju ,,upuri” dazkart kluva ari Pérkonkrusta veidotie

255 Sodu likums. Valdibas Vestnesis, 1930, 8. oktobris (129.panta 1.dala).

256 Turpat, 129.panta 4.dala

257 Turpat, 129. p. 6. d.

238 Sodu likums. Valdibas Véstnesis, 1930, 8. oktobris (128.p.)

239 Latvijas Republikas IV Saeimas stenogrammas: 111 sesija 1932. gads. Riga, 1932. 760.1pp.
260 Turpat.

261 T atvijas Republikas 11T Saeimas VIII sesijas stenogrammas. Riga, 1931. 708.1pp.
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plakati®®?, ka arT minoritaSu veidotie plakati, kuri neievéroja noteikto likumu, ka uz plakatiem ir
jabit tekstam valsts valoda®®. Nav zinu, ka kadu citu partiju, Tpasi pilsonisko partiju, plakati bitu
bijusi konfisceti.

Ka jau iepriek§ minéts, plakatu konfiskaciju gadijumi kalpoja par pamatu diskusijam
Saeima, apSaubot konfiskaciju tiesisko pamatojumu. Viena no $adam diskusijam notika 1932.
gada oktobri, kad Stradnieku un darba zemnieku frakcijas deputati izteica neapmierinatibu ar
policijas ricibu attieciba uz vinu plakata (51. pielikums) konfiscéSanu un kriminalu apstdzibu
celSanu vienam no §1 plakata limétajiem. Deputats noradija, ka vienigais, kas nobiedgjis policiju,
bijis §T plakata emocionalais efekts, paradot kara Sausmas®**. Nepaliekot skaidrs, kapéc §is plakats
ticis klasificets ka nostaSanas pret pastavoso politisko iekartu.

Janorada, ka ir dokumentalas liecibas, kas apstiprina dubulto standartu pastavéSanu
attieciba uz plakatu satura kontroli. Pieméram, 1922. gada aprili leksSlietu ministrijas
Administrativa departamenta direktors nosiitija slepenu véstuli policijas aprinku priekSniekiem un
pilsétu prefektiem, kura noradija, kadi materiali ir uzskatam par pretlikumigiem. Pieminot
uzskaititos, it ka neatlautos sauklus uz plakatiem, noradits, ka tadi saukli ka “Caur demokratiju uz
zocialismu”, “Lai dzivo otra internacionale”, “Darbu un pienacigu atlidzibu” ir atlaujami tikai, ja
tos izmanto socialdemokrati, 1pasi socialdemokrati-mazinieki, bet nekada gadijuma komunistiski
orientétas partijas?®>. Lidz ar to viena un ta paSa satura saukli vienam politiskajam spekam bija
atlauti, bet citam aizliegti, neskatoties vai partija ir legala vai nelegala.

Nemot véra, ka LKP bija aizliegta jau no 1920. gada, §s partijas aktivitatém tika pievérsta
pastiprinata uzmaniba. Gan Politiskas parvaldes, gan policijas darbinieki loti biezi veica
kratiSanas, ka arT nodarbojas ar komunistu plakatu nopléSanu un So parkapumu dokumentésanu.
No pieejamajiem dokumentiem ir redzams, ka LKP un tas pasparnes organizaciju aktivitates savu
agitacijas materialu izplatiSana saglabaja vienlidz augstu intensitati visu parlamentarisma posmu,
ka arT turpinot savas aktivitates autoritarisma laika, verSoties pret K. Ulmana rezimu. Turklat
atSkirtba no pargjo politisko organizaciju aktivitatém, komunistu pasakumi nebija piesaistiti
vélesanu laikam vien. Tie vairak orient€jas uz komunistiskaja ideologija butiskiem datumiem,
notikumiem un Kominternes aktualajiem politiskajiem mérkiem. Izplatito plakatu, kas parsvara
bija maza formata ar nenosakamu autoru, apjoms bija tik liels, ka centieni tos iznemt no publiskas
telpas bija ka cina ar vejdzirnavam. Piem&ram, pusgada laika 1931. gada tika atrasti un konfiscéti
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vairak neka 120 dazadi plakati=®°, nemaz nerunjot par proklamacijam, kas métajas pie lielako
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Perkonkrustiesu plakatu un lozungu nakts Riga un provincg. Latvis, 1934, 22. aprilis, 1. Ipp.
Latvijas Republikas III Saeimas VIII sesijas stenogrammas. Riga, 1931. 708.1pp.

264 Latvijas Republikas IV Saeimas IV sesijas stenogrammas. Riga, 1932. 103. Ipp.

265 LVVA, 3724.f,,1.apr., 11732.1., 9.1pp.

6 LVVA, 3235.f, 1/6 apr., 444/4.1., 8. — 39. Ipp.
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267 Ka liecina kratiSanas protokoli to

fabriku teritorijam. Lidziga situacija bija ar1 1932. gada
personu privatipasumos, kas tika turéti aizdomas par sadarbibu ar komunistiem, tad gandriz katra
uzietaja materialu klasta bija kads plakats?®®, lai arT ne vienmer Sie plakati klasificeti ka ar
kriminalu saturu, bet tie tiek atnemti prokurora izvertésanai.

Komunistisko plakatu veidoSanas un izplatiSanas prakse lidz ar autoritara reZima
izveidoSanos nemainijas. Turpinot darboties pagride, ka tas notika visu parlamentarisma laiku, ar
autoritarisma laika, LKP piekopa lidzSingjo taktiku. Balstoties uz Kominternes noteiktajam
ideologiskajam vadlinijam, LKP veidoja dazadus plakatus un uzsaukumus, kurus izlim&ja
visdazadakajas pilsetas vietas.

Kopuma janorada, ka politiskais plakats bija loti butiska partiju agitacijas kampanu
sastavdala, ko izmantoja praktiski visas partijas priekSveléSanu laika. Plakatu skaits un tirazas
apjoms bija atkarigs no partijas finansu Iidzekliem, kas plasakas plakata izmantoSanas iespgjas
nodrosingja tiesi lielajam partijam. No tam plakatu daudzveidibas un apjoma zina, ka ar1 spgja

ieklaut savus plakatos plasakas un novatoriskas agitacijas kampanas, lidera loma bija LSDSP.

2.2.  Politiskais plakats K. Ulmana autoritaraja reZima

1934. gada 15. maija Tstenotais K. Ulmana valsts apvérsums iezimé&ja butisku robezskirtni
Latvijas valsts vestur€. Latvija kluva par valsti, kura domu pluralisms tika aizstats ar
vienpersoniski piepemtiem vadona lémumiem.?%® Tipologiski K.Ulmana rezims raksturojams ka
autoritarisms, kas bija viens no visnedemokratiskakajiem $ada tipa rezimiem sava laika Eiropa,
nepielaujot pat simbolisku parlamenta funkciong&Sanu.

Plakati autoritaraja rezima pildija propagandas funkcijas, kalpojot rezima ideologiskajam
prasibam. Tiesi ideologiskas nostajas bija tas, kas noteica plakatu saturu. Raksturojot K. Ulmana
autoritaro reZimu, veésturnieks A.Stranga norada, ka dala no ta elementiem bija aizgtti no Italijas
fasistiska rezima, ko pastiprinati studgja autoritara reZima ideologi. Tika parnemta laika skaitiSana
—no 1934. gada 15. maija sakas Pirmais gads, parnemta norma ,,Vadonim vienmér taisniba”, ka
arT tika parnemta kameru sist€éma, bet atskiriba no Italijas to nekontrolgja fasistiska partija, bet gan
K. Ulmana klikes parstavji.?’® Tapat tika darits viss, lai iznicinatu parlamentarisma tradicijas,
nodroSinatu K. Ulmana varas nedalamibu un neierobeZotibu, ka ari veicinatu korporativas sist€émas

ievieSanu Latvija, kas paradijas kameru veidola.?”!

%7 LVVA, 3235.£, 1/6 apr., 445/2 1., 4. — 48. Ipp.

28 LVVA, 3235.£, 1/6 apr., 790.1, 118., 44., 37., 35., 23., 7. Ipp.

269 Berzins, V. (atb. red.). 20.gadsimta Latvijas vésture... 594. lpp.

270 Stranga, A. LSDSP un 1934. gada 15.maija valsts apvérsums... 197-198.Ipp.
27! Turpat. 215.1pp.
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Ka norada veésturnieks I. Butulis, tad K. Ulmana autoritara rezima ideologija attistijas 3
fazes. Pirmaja faze (1934 - 1937) veidojas ideologiskie pamati un centraliztas audzinasanas un
kontroles pasakumi. Otraja faze (1937. gada Iidz 1939. gada oktobrim) naca redzama gariga
ierobezoSana no autoritara rezima puses, ka arT paradijas pardomata ideologisko poziciju sisteéma,
kas padzilinaja kontroli un centralizaciju ideologiskaja audzinasana. Tre$aja faze (1939 - 1940) 11
Pasaules kar§ un Latvijas politiska situacija veicinaja rezZima krizi, lidz ar to ideologijai vairs
neattistija nekadu integréjosu speku.?’?

K. Ulmana rezims un ta ideologija balstijas uz tris pamatvértibam — ,,atjaunotu latvieSu
valsti” (15. maija valsti), uz vienotu latviesu tautu un uz tas vadoni K. Ulmani. No ta izrietgja ari
ideologiskas propagandas pamatuzdevumi: (1) pamatot 1934. gada 15. maija apvérsuma
nepiecieSamibu, (2) audzinat iedzivotdjus nacionalisma un vienibas gara, (3) propagandét
autoritaro rezZimu un vadonibas principu, (4) mobilizét un saliedét visus iedzivotajus jaunas
Latvijas celtniecibai.?”

Raksturojot autoritara reZima attiecibas ar dazadam kulttras izpausmeém, kas liela méra
skara ar1 t€lotajmakslu, A. Stranga norada, ka K. Ulmana estétika atspoguloja rezima patriarhalo
laucinieciskumu; diktattira nesp€ja atrisinat pretrunu starp reZima ka autoritaras, vienpersoniskas
diktattiras velesanos sadzit visu Latviju patriarhala lauku séta un, taja pasa laika, reZima tieksmi
parstadit Latvija totalitarisma komponentus, to skaita — masu mobilizaciju, aktivismu.?’* Lidz ar
to K. Ulmana rezima est&tika sapinas neparvarama pretruna — ta pieprasija darba un kauju varonus,
cinitajus, laba un skaista uzvaru, ta prasija ,,socialistisko realismu”. K. Ulmana reZima estetika
liecinaja, ka reZims bija vairak primitiva vienpersonas diktattira, kuras merkis bija, ar1 caur makslu
valdit ar primitivu paklauSanu, ierobezoSanu, aizliegumu.?”

ReZima propagandas merku sasnieg$ana izmantotas dazadas metodes un ideju izplatiSanas
un nostiprinasanas mediji, kur nozimigu vietu ien€ma ar1 plakats. Plakatu izmantoSanu
propagandas meérku sasniegSanai noteica to samera letas razoSanas izmaksas, plasakas un
vienkarsakas informacijas nodoSanas iespgjas.

Balstoties uz F. Kempfera piedavato plakatu tipologiju, K.Ulmana reZzima veidoja visu tipu
plakatus. Pirmo divu tipu plakati attiecas uz dazadajiem K. Ulmana izteicieniem, ko tirazgja vai
nu tikai ka vienkarsu tekstu vai ar1 noformé&ja ar Latvijas etnografiskajiem rakstiem, tresa tipa
plakatus veidoja uz dziesmu svétkiem, plaujas svétkiem, valsts izstadém, savukart, ceturta tipa

plakatus radija ideologiski piesatinataku nostadnu uzsveérSanai — vadonisma un latviskuma ideju

272 Butulis I. Autoritéiire Ideologie and Praxis... S.249-250.

273 Butulis L. Visi paliga valstij! Karla Ulmana reZima autoritara ideologija Latvija (1934—1940). Dazas
pamatiezimes. Diena, 2004, 31. julijs.

274 Stranga, A. LSDSP un 1934. gada 15.maija valsts apvérsums... 219.1pp.

275 Turpat. 220.1pp.
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sludinaSanai. P€dgja tipa plakati nebija raksturigi K. Ulmana reZimam, un to izmantoSana saistas
tikai ar vienu t€mu, proti, Latgales attistibas uzsveérsanu salidzinajuma ar laiku pirms autoritara
reZima izveidoSanas.

Citu tému plakatos piekto plakatu tipu neizmantoja. K.Ulmana reZimam nebija raksturiga
tendence mekl&t ienaidniekus, vismaz ne tik atklati, lai tos demoniz&tu plakatu ietvaros. Ar to ir
izskaidrojama ari piekta tipa plakatu neesamiba rezima ideologisko ierocu arsenala. Vienigi atklats
paliek jautajums, kapec rezima glorificéSanai neizmantoja konstrukciju ,,agrak versus tagad”?
Iesp&jams to bija daudz griutak panakt, nemot vé&ra, ka §1 konstrukcija noder€ja nevis
pretnostatijumu uzsversanai, bet gan nacionala taisniguma apologgtikai — ,,agrak” un ,,tagad” bija
novietos uz vienlidz augsta postamenta.

Pirmais plakats, kas paradijas K. Ulmana reZzima bija pazinojums par notikuSo apvérsumu.
Plakati vestija, ka, balstoties uz karastavokla likumu, ir apturéta politisko partiju un Saeimas
darbiba, ieviesta periodisko izdevumu ieprieksgja cenziira, ka arT aizliegtas sapulces un gajieni.?’®
P&c apvérsuma propagandas darbu parnéma valsts institiicijas. Sakotng&ji par reZima politisko
plakatu veidoSanu atbildiga bija IekSlietu ministrijas Informacijas un propagandas parvalde, velak
lidz ar institucionalajam parmainam 1937. gada par vadoSo propagandas iestadi kluva Sabiedrisko
lietu ministrijas Sabiedriski kulturalais departaments. Departaments nodroSindja plakatu
pasiitiSanu, ka arT izplatiSanu, riipgjas par instrukciju nodoSanu attieciba uz plakatu izlimesanu?”’.

Plakatus veidoja saskanpa ar valsts ideologijas prasibam, ka ari nodroSingja plakatu
izvietoSanu valsts iestad@s, uzp€émumu skatlogos un citas publiskas vietas. Rezima ideologi
izstradaja sauklus, veidodami pat sauklu sarakstus®’®, kurus izmantoja dazadas situacijas pec
vajadzibas. Dala no Siem saukliem ietverta veidotajos propagandas plakatos. Pie tadiem minami,
pieméram, ,,Uzticiba vadonim - tautas speks”, ,,Latvijas vards — svéts vards”, ,,ST zeme ir misu,
§is pilsétas misu”, ,, Atjaunota Latvija uzgavilés latviskais” u.c. Sadu sarakstu esamiba, kas
sastavgja no krietni vairak saukliem neka reali paradijas plakatos liecina, ka visticamak vairuma
gadijumu sauklis tapa pirms pasa plakata, Iidz ar to vizualais plakata noformgjums bija pakartots
saukla saturam. Jau 1935. gada izveidoja 38 dazadus propagandas plakatus®’®, ko izplatija ne tikai
1935. gada, bet ar1 velakos gados.

Par propagandu atbildigas instances, veidojot plakatus, sadarbojas ar dazadiem
maksliniekiem, ka arT ar dazadam tipografijam. Arhiva saglabatie dokumenti, kuros ir redzami

vairaku tipografiju cenu piedavajumi liecina, ka $aja joma valdija saméra briva konkurence,

276 Zelge V. ,,Bégsana no brivibas”: Karla Ulmana rezima ideologija un rituali... 325. Ipp.

277 Caucis, G., Ziemanis, J. Apkartraksts par Dziesmusvétku propagandas plakatu izlikSanu. Pagasta dzive, 1938,
15.maijs, 1.lpp.; Caucis, G., Ziemanis, J. Apkartraksts par Sabiedrisko lietu ministrijas piesitito plakatu izlikSanu.
Pagasta Dzive, 1939, 1.novembris, 1.Ipp.

8 LVVA, 3758.f, l.apr., 577.1., 157.-158.Ipp.

P LVVA, 3758.1. (Sabiedrisko lietu ministrijas sabiedriski — kulturalais departaments), 1.apr.,1514.1., 26.1pp.
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dazadus plakatus pasiitot pie atskirigiem piegadatajiem. Protams, arT Saja zina ir iesp&jams
identificét, kuras tipografijas ieguva lielakus valsts pasiitijumus, kas visticamak bija motivéts ar
So iestazu darba kvalitates un cenas sameribu. Pie tadam pieder P. Mantnieka Kartografijas
institlits un Ernsta Platesa tipografija, kas ar1 nodrosinaja lielako dalu plakatu pasttijumu. Vidgji
katru plakatu sakotngji pastitija 2000 eksemplaru liela tiraza, pasiitijuma summai grozoties ap 500
Ls?, atseviskos gadijumos pasitot arT 3500 eksemplarus?®!. Butiski ir tas, ka Siem propagandas
plakatiem tapat ka jebkuram citam reklamas izdevumam Rigas pilséta pieméroja 10% reklamas
nodokli?®?.

Lidzigi ka gadijuma ar tipografijam, kad tika slégtas vienoSanas par sadarbibu ar vairakam,
arT attieciba uz sadarbibu ar maksliniekiem jasecina, ka ta bija diezgan daudzveidiga. Makslinieku
skaits, kas veidoja propagandas plakatus parsniedza skaitli 30, turklat vinu vida bija arT izcili
latvieSu makslinieki. Skaitliski visvairak plakatus autoritara rezZima uzdevuma veidoja Raimonds
Sisko (kopa 9), kam uztic&ja arT ideologiski Joti nozimigus plakatus. Nakamie raziguma zina bija
Oto Pladers un Karlis Krauze (katrs veidoja 6 dazadus plakatus). Bez Siem maksliniekiem
sadarbiba biezi vien notika ar N. Strunki, ka ar1 Jani Aleksandru Libertu (katrs veidoja 4 dazadus
plakatus), kurs vairak gan veidoja teksta plakatus ar latvieSu etnografiskajiem rakstiem ka galveno
dekoru. Vel no maksliniekiem, kas sadarbojas ar reZimu propagandas plakatu veido$ana jamin
Eduards Dzenis (5 plakati), Karlis Freimanis un Jekabs Strazdins (katrs pa 3 plakatiem), M. Calitis,
Peteris Upitis, Vera Krégere un N. Puzirevskis (katrs pa 2 plakatiem), Alberts Bajars, Alberts
Filka, Artiirs Apinis, Ansis Cirulis, Erna Gestaute, Janis Zutis, Karlis Sauka, Marija Induse —
Muceniece, Oskars Noritis, R. Zarins, S. Vidbergs, Alfréds Svedrévics, Zanis Ventaskrasts, V.
Kriimins, Zigurds Abelite (katrs pa 1 plakatam).

No maksliniekiem, kas bija darbojusies ar v€léSanu plakatu veidoSanu parlamentarisma
laika un kas darbu turpinaja art autoritara rezima propagandas laba, jamin tadi makslinieki ka R.
Zarins, N. Strunke, S. Vidbergs, V. Krumins. Visi bija atziti makslinieki Latvija. Tomer Sie
makslinieki nekluva par autoritara reZima propagandistiem, jo ka jau ieprieks tika mingts, lielako
dalu darbu uzticgja tikai atseviskiem maksliniekiem.

Izvertgjot plakatu tematiku un tai piesaistitos maksliniekus, var secinat, ka pastavéja
makslinieku iek$€jais dalijums. Bija makslinieki, kurus piesaistija tikai salidzinosi ,,nekaitigu”
tematiku atveidoSana, pieméram, regionalajiem dziesmu své&tkiem, izstazu, loteriju un svétku
plakatu veidoSanai. No tadiem maksliniekiem ka visrazigakais minams E. Dzenis, kas veidojis

lielako dalu no ,,nekaitigas” tematikas darbiem. Viens no vina darbiem ,Plaujas svétki”

BOTLVVA, 3758.f, l.apr., 582.1., 32.1pp.; 3758.f,, 1.apr., 582.1., 155.1pp., 157.Ipp.
21 LVVA, 3758.£, Lapr., 570.L, 213.Ipp., 214.Ipp.
22 LVVA, 3758.£, Lapr., 570.L, 1.Ipp.
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(70.pielikums) 1937.gada starptautiskaja makslas izstadé Pariz€ ieguva pirmo godalgu. V&l pie
$ada tipa plakatu veidotajiem jamin V. Krégere, O. Noritis, Z. Abelite u.c.

Lidz ar autoritara reZima izveido$anos jaunu nozimi ieguva propaganda, kas bija domata
ne tikai vietgjai sabiedribai attieciba uz politiska reZima nostiprinaSanu, bet arT tlrisma
propaganda, kas veltita Latvijas atpazistamibai. Sim noliikam organiz&ja plakatu konkursus gan
ziemas, gan vasaras propagandai. Vélak plakatus, kas uzvar€ja konkursa, veidoja vairakas valodas
un izplatija arzemés. Lidzigus konkursus rikoja gan Dziesmu svétku, gan Uzvaras laukuma
loterijas plakatu izstradei. So plakatu veidi bija vienigie, kuru veido$anai izsludinaja publiskus
konkursus. 15. maija svetku vai rezima vertibu sludinosajiem plakatiem $adu procediiru
nepieméroja. Skaidrs, ka reZima propagandas funkcijas uztic€Sana nezinamiem maksliniekiem
bija parak riskants solis, [idz ar to sabiedribas iesaistiS8anu panaca ar ideologiski ne tik sensitivu
plakatu pasiitiSanu. ST pieeja bija viens no méginajumiem sabiedribu iesaistit rezima
popularizésana, veicinot lidzdalibas sajutu valstij butiskos pasakumos, turklat arT balvu fonds
nebija mazs — apméram 600 Ls.?%3

Attieciba uz iesp&jamo plakatu iespieSanu arpus Sabiedrisko lietu ministrijas pasititajiem
propagandas plakatiem, janorada, ka politiska satura plakatus veidoja tikai LKP savas pagrides
spiestuvés. Citu centienu nebija, nemot vera, ka visas partijas tika likvidetas, ka arT biedribas
stingri uzraudzitas. 1938. gada februart pienéma jauno Preses likumu, kas vél vairak ierobezoja
izdev€jdarbibas saturu. Likums paredzgja, ka neperiodisko izdevumu drukasanu (tajos ieklavas ar1
plakats) ieprieks ir jasaskano ar Sabiedrisko lietu ministriju, un drukasana bija iesp&jama tikai

8 Sads nosactjums bitiski apgriitindgja reZimam netikamu izdevumu

oficialas tipografijas’
izdosanu. Lidz ar to reZima propagandas plakati parpéma visu publisko telpu, tada veida
nodroSinot pastavigu vienas ideologijas klatesamibu, kam sporadiski nacas saskarties ar

pretargumentiem LKP veidoto plakatu un uzsaukumu forma.

2.3.  Plakats publiskaja telpa

2.3.1. Parlamentarais periods.
Kopuma laika posmu no 1920. — 1934. gadam politiska plakata izmantoSana Latvija var
iedalit sekojoSos periodos: 1) 1920. — 1925. gads (lidz 2. Saeimas v&léSanam), 2) 1925. — 1934.
gads (2. un 3. un 4. Saeimas v€leSanas un paSvaldibu véléSanas). Katrs no Siem periodiem

raksturigs ar atskirigu plakatu izmantoSanas intensitati.

283 600 Ls par ziemas plakatiem. Latvijas Kareivis, 1937, 28.septembris, 5.Ipp.
284 Preses likums. Valdibas vestnesis, 1938, 14. februaris, 4.1pp.
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Laika posms no 1920. gada lidz 1925. gadam, kurs ietver Satversmes sapulces vEleéSanas
un pirmas Saeimas v&léSanas raksturigs ar plakata ka politiskas komunikacijas un agitacijas
lidzekla pakapenisku attistibu. Jau uz Satversmes sapulces veéleSanam pres€ paradijas zinas par
politiska plakata izmanto$anu priek$véléSanu agitacija, turklat plakatus izmantoja lielaka dala
politisko partiju. To apliecina, piem&ram, ,,Cezoona” 1920. gada 7.aprila numura public@tais
feletons, kas apsp€l€ dazadu partiju agitaciju, t. sk., politiskos plakatus. Lidzigu liecibu par plakatu
izmantoSanu sniedz 1920. gada 16. aprila ,,Jaunako Zinu” raksts par v€léSanu kaislibam, kur ir
novérotas vardu un plakatu kaujas pie Pétera I pieminekla postamenta?®®. Seit paradas politisko
speku savstarpg&jas neiecietibas pirmie iedigli attieciba uz politiskas agitacijas izpausmeém, kad tiek
noplésti un parliméti citu partiju plakati. Ka liecina ,,Jaunako Zinu” sleja, tad visaktivakie bija
socialdemokrati un Bezpartejiskais nacionalais centrs, izveérSot savstarp&ju cipu. Savukart pasa
Satversmes sapulces vélésanu diena ,,Jaunakas Zinas” noradija: ,,Viss Nikolaja (tagadg€jas Brivibas
ielas — G. B. - G.) ielas trotuars izlipinats ar 11. numura plakatiem (LZS atbalstitais Bezpartejisko
pilsonu saraksts — G. B.-G.), arT socidldemokrati ar 3. numuru neatpaliek?®6.”

Lidziga situacija izveidojas arT pirmo Saeimas véléSanu kampanas laika — tika veidoti
dazadi velesanu plakati, izIim&jot tos uz namu sienam un zogiem. Presé paradijas raksti, kas
aicindja iedzivotajus neapjukt skalajos plakatu sauklos, tapat izvertgjot, cik naudas vargtu biit
iztéréts agitacijai un ka skalaka, ta, protams, ir kreisajam partijam, jo istajam darba daritajam, tadas
naudas, protams, nemaz neesot.?®’

Visas plakatu [iméSanas kampanas rosinaja diskusiju par noteiktiem pasakumiem no varas
iestazu puses par patvaligu privatipasumu aplimésanas ierobezosanu. Lai arT jau 1920. gada presé
izskangja nosodijums patvaligai ricibai, tomér konkréti soli no varas iestadém tika sperti tikai
sakara ar 1922. gada Saeimas vélesanam. Rigas prefekts 1922. gada septembr1 izdeva rikojumu,
ka namu sienas var aplimét tikai ar ipa$nieka atJauju.?%?

Plakatus izmantoja arT dazados masu pasakumos un demonstracijas, lai pastiprinatu katras
akcijas nozimi un izpratni. Ka viens no piemériem, ir 1921. gada 1. maija demonstracija
Esplanadg, kur savus plakatus izmantoja art LKP. Demonstracijas laika konfiscgja 4 vai 5 dazadus
plakatus ar saukliem ,,Lai dzivo stradnieku diktatiira”, ,,Lai dzivo tre$a internacionale™?®. Turklat
par So notikumu izraisijas ar1 diskusijas Saeima.

Pirms katras demonstracijas, bija jasanem atlauja no Rigas prefekta gan par izvéléto

marsrutu un pasakuma scenariju, kur planots pasakumu noturét, gan ar par izmantojamajiem

285 Laika ainas véle$anu drudzi. Jaundkas zinas, 1920, 16. aprilis, 4.1pp.

286 Velesanu ainas pedeja bridi. Jaundkas zipas, 1920, 17. aprilis, 5.1pp.

287 Par ko mums balsot? Jaunakas Zinas. 1922, 7. oktobris, 2.1pp.

288 [Ipukas mpedekra 0 BHIGOPHbIX aDumaxb. Cecodna. 1922, 16. septembris, 5.1pp.
289 Latvijas Satversmes sapulce. Valdibas véstnesis, 1921, 9. maijs, 1.1pp.
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plakatiem demonstracija. Tada bija plakatu sauk]u saskano$ana 1922. gada®*°, kad uz plakatiem
pielava 17 dazadus lozungus, pieméram, ,,Nost reakciju, lai valda miers!”, ,, Kar§ karam! Lai dzivo
tautu starptautiska solidaritate!”, ,,Bez cmas nav uzvaras!”, ,Stradnieki, iestajaties Latvijas
Zocialdemokratiska Stradnieku Partija!”, ,,Darbu un maizi bezdarbniekiem!”?! u.c. Ar katru gadu
plakatu skaits arT $adas demonstracijas pieauga. 1928. gada 1. maija demonstracija izmantoSanas
atlauju sanéma jau 45 dazadi plakati vairakas valodas (latvieSu, krievu, vacu, polu, ebreju)?*?. Tas
apliecina plakata pielietosanas intensitates piecaugumu, kas bija raksturigs jau nakamajam plakata
attistibas posmam. Seit gan jamin, ka demonstracijas parsvard izmantoja vienkarSus teksta
plakatus.

Nakama posma sakumu politiska plakata attistiba iezim€ja Rigas domes vélésanas 1925.
gada marta un 2. Saeimas véleSanas ta pasa gada oktobr1, kad politiska plakata nozime ievérojami
pieauga un palielinajas politiskas kaislibas ap So agitacijas veidu. Plakata nozimes pieaugums un
ta daudz apjomigaka domin€sana publiskaja telpa ir redzama lidz ar uzmanibas pieaugumu prese,
kas public§ja daudz vairak rakstus un zinas par dazadiem gadijumiem un nov€rojumiem saistiba
ar plakatu kampanam un to izvietoSanu publiskas vietas. Jau 1925. gada 24. februara ,,Policijas

Véstnesis™??

zinoja par cimu ap plakatu izliméSanu, kur noverots, ka plakatu IImetajus un
izdalitajus aizskar darba laika.

Prese atspogulojas informacija ar par vietam, kur plakatus izlimgja. Kopuma paradas
tendence, ka plakatu izIim&Sana notika pietiekosi patvaligi, katrai politiskajai partijai izlemjot par
vietam, kas, viguprat, varétu biit pamanamas. Saja laika nerespektgja privatipa$umu attieciba uz
plakatu izvietoSanu, turklat bija atlauts plakatus bez maksas izvietot valstij piederosa Ipasuma.
Rigas Dome pat 1pasi izdeva noteikumus, kas atlava 1925. gada domes velesanu laika plakatus
Iim&t uz pilsétai piederosam &kam un s€tam. Plakatu daudzums pastiprindjas uz Saeimas
velesanam 1925. gada. To labi raksturo kads citats no ,Latvijas Kareivja” 1925. gada 30.
septembra numura ,,Sapulce pie sapulces, plakate pie plakates ar visraibakiem izzimg&jumiem,
numuriem un uzsaukumiem. Kads kareivis reiz izteicas ,,gluzi ka cirka...””?%

Jaunus apmeérus politisko plakatu izmantosana publiskaja telpa partijas sasniedza 1928.
gada treso Saeimas vél€Sanu laika, kad aktivitate plakatu izlimé&Sana daudzkarsojas, turklat bija
noveérojama jauna paradiba — savstarpgjas partiju konkurences ietvaros, plakatu ITmé&taji ne vien
savus plakatus Iiméja virsii citu partiju uzsaukumiem, bet arT aktivi iesaistijas citu partiju plakatu

pléSanas pasakumos. Daudzkart paradas liecibas, ka nakti Riga pirms vE€léSanam parvertas

M0 LVVA, 3724.f, Lapr., 11732.1, 9. Ipp.

PLLVVA, 3724 £, 1.apr., 11732.1., 10.1pp.

221VVA, 3235.f,, 1/6.apr., 479.1., 55.Ipp.

293 Traucéta vélesanu agitacija. Policijas Véstnesis. 1925, 24. februaris, 2.1pp.
24 Velesanu drudzi. Latvijas Kareivis, 1925, 30. septembris, 1.1pp.
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atsevisku politisko partiju atbalstitaju grupu savstarp&ja konkurencé par labako vietu plakatu
izltm&Sanai. Labs §1s situacijas raksturotajs ir kads feletons, kas publicéts p&c velesanam 1928.
gada 6. oktobrT: ,,Savadi jautras naktis nupat piedzivoja Riga. Centra, nomalgs, ielas un laukumos
klist nemierigi gari klisterpodiem rokas un plakatu Stuksniem paduses. Noskatijusi izdevigu vietu
un laiku tie kliip viens otram plecos un sméré un ITmé vai tris stavu augstuma. Vai tur zogs, vai
siena, prefektiira vai ministrija — siez tik virst, un ja nav vairs brivas vietas — klisteré pretinieka
sarakstiem virs.”?%>

Informaciju par vietam, kur patvaligi izlimg€ja plakatus, sniedz ,lekSlietu Ministrijas
Vestnesis”, zinojot par prefektu sanaksmi Riga: ,,Aprinku prieksnieki un prefekti aizradija, ka loti
biezi plakatu un veleésanu uzsaukumu izItmetaji izveloties plakatu izIim&Sanai nepiederosas vietas,
bijusi pat gadijumi, kad plakati uzIiméti uz logiem un dazu namu sienas ta nolimétas ar plakatiem,
ka bijusas par jaunu japarkraso.”2% ST sanaksme ievadija sarunas par jaunu tiesisku regul&jumu
plakatu izvietoSanas jautajumos.

LSDSP sevis popularizé€Sana plakatus izmantoja vél radosak, proti, pat ar LSDSP CK
rikojumu 1928. gada noteikts, ka visiem ,,SSS”?°7 biedriem jeb ,,biedriem-velosipedistiem”, ka tos
deveja partijas vadiba, visos pagastos, kur ir §Ts organizacijas nodala, bija jaorganiz€ propagandas
braucieni ar velosip&diem, izrotajot tos ar ,,SSS” karodziniem un mazajiem Nr. 3 plakatiem.?*8
Lidzigi pasakumi bija lielako pilsetu ielas, kur velosipedistu vieta stajas reklamas auto, izdekorg&ts
ar plakatiem.?%

Daudz brivak un lidz ar to ari vairak iesp&jas savus agitacijas plakatus izvietot bija
nomalakos rajonos, kur kontrole nebija tik liela. Par to liecina ari raksti pres€, kas veérte
priek§veélésanu cinas. Pieméram, ,,Iekslietu Ministrijas Véstnes1” ir raksts, kur teikts: ,,Izradas, ka
goda prats un tiribas sajiita nav vienigas lietas, kas Saeimas vé€l&Sanu agitacija ir pazaudg&tas.
Pastaigajiet tikai pa Rigas, seviski nomalu ielam, un Jis redz€siet kadas partijas un grupas ir
pazaudg&jusas arT — likumibas un taisnibas un savu lidzcilvéku uzskatu ciepas sajitu.”3%

Radosi plakatu izvietoSana cilvékiem redzama vieta 4. Saeimas priekSveéleSanu laika
piegaja vacu partija, kura savus veéleéSanu plakatus ,,pieskriivéja” pie Vermanparka kokiem. Turklat
vinu gatavotie plakati bija izgatavoti no stingra materiala, lai tos var€tu lietot atkartoti. Presé

paradas ar interesanta zina par kadu misekli, kas bija gadijies vacu partijai. Nemot véra, ka

295 Sikais feletons. Latvijas Kareivis, 1925, 6. oktobris, 2.1pp.

2% Aprinka priek$nieku un prefektu sanaksme Iekslietu ministrija 18.jtinija. lekslietu Ministrijas Vestnesis, 1928, 20.
junijs, 3.Ipp.

27 LSDSP veidota jaunieu organizacija “Stradnieku Sports un Sargs”.

28 LVVA, 3017.f, 6.apr., 24.1., 106.1pp.

29 LVVA, 3017.f.1.apr.519.1.(LSDSP, 1931.gada Saeimas agitacijas materiali)), 3.1p.

300 4, Saeimas vélesanu agitacijas triki, skandali un noziedzibas. lekslietu Ministrijas Véstnesi,. 1931, 6. oktobris,

8.1pp.
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Veérmanparka koku aplimé&Sana nebija atlauta, Sis darbs tika darits nakti un liela steiga, kas noveda
pie situacijas, kad liela dala no agitacijas plakatiem bija piestiprinati pie kokiem ar kajam gaisa.

Kopuma Latvijas likumdoSana paredzgja, ka Saeimas un pasvaldibu veleésanu plakatu
izvietoSana ir bez maksas atlautajas vietas, tomér, nemot véra tagadgja Brivibas pieminekla vietas
popularitati plakatu Iimetaju vidd, radosi situacijas izmantoSana piegaja Brivibas pieminekla
celtniecibas komiteja, kas 1931. gada Saeimas véleéSanu priekSvakara pazinoja, ka ta izdod
organizacijam, uznémeéjiem un firmam vietas afiSu, uzsaukumu un plakatu uzlimeSanai vai
uzkrasoSanai, aprékinot par to lidz 25 Ls par katru kvadratmetru meénesi, ienakums no afiSu
izITméSanas vietu abonentiem novirzot Brivibas pieminek]a fonda.”3"!

Nemot vera pieredzi no 3. Saeimas vélésanam, 1929. gada janvarl izstradaja atsevisSkus
noteikumus par atklatiem izzinojumiem, kas noteica kartibu, kur drikst izvietot dazadus
izzinojumus, t. sk., plakatus, ka arl noteica dazadus sodus par $o noteikumu neieveroSanu.
Noteikumi paredzgja, ka plakatus nedrikst izvietot uz kustamas vai nekustamas mantas bez ta
1pasnieka atlaujas. Pils€tas plakatus var&ja izvietot uz pasvaldibu ipasuma, ja to ir atlavusi pils€tas
valde. Tapat noteikumi paredzgja sodu par citu partiju plakatu nopléSanu un bojasanu, ja tie bijusi
izvietoti atlauta vieta. Par neatlauta vieta izvietotu plakatu noplésanu sods nebija paredzets.

Tomér neskatoties uz So noteikumu apstiprinasSanu, kaislibas ap politisko plakatu
izItm&Sanu publiskas vietas tikai pieauga 1931. gada gan paSvaldibu vélesanu laika marta, bet 1pasi
Saeimas vélesanu laika oktobri. Apliecinajumu tam, ka 1931. gada Rigas domes v€l&Sanas radija
vel nebijusu plakatu daudzuma izlimesanu Rigas ielas, sniedz raksts Latvijas Kareivi: ,, Tik skala
un neatlaidiga reklamésanas, ka Sogad, Riga iepriek$€jas reizes netika noverota. Mitini, mitini-
koncerti, mitini ar t&u un dejam! Plakati, plakati un bez gala plakati... ar visroZainakajiem
solfjumiem un pretinieku zakajumiem.”3%2

»docialdemokrats” regulari zinoja par piefiks€tajiem gadijumiem, kad tika plesti vai
parliméti LSDSP vélesanu plakati. Apvainoti Sajos nodarTjumos tika gan aizsargi*®’, gan
Nacionalas apvienibas atbalstitaji**4, gan Jaunsaimnieku un sikgruntnieku un saimnieciska centra
parstavji’®, gan arT Demokratiskais centrs3%,

Cinas ap plakatiem atbalsojas arT Saeima, kur plakatu izvietoSanas parkapumu jautajumus

dienas kartiba regulari uztur§ja LSDSP un citas kreisas partijas. Vislielakas kaislibas risinajas ap

bijusa Pétera I pieminekla pakaji, kur regulari 1931. gada notika sadursmes plakatu limétaju starpa.

301 Kura partija biis vispatriotiskaka? lekslietu Ministrijas Vestnesis, 1931, 28. augusts, 1.Ipp.
302 Ridzinieku rosiba jaunos saimniekus vélot. Latvijas Kareivis , 1929, 29. marts, 3.1pp.

393 Aizsargi nr.3 plakatu plesgji. Socialdemokrats, 1. oktobris, 4.1pp.

304 Policists ar bergistu plakatiem aplimé nr.3. Socialdemokrats, 1931, 1. oktobris, 4.1pp.

305 Notverti plakatu nr.3 parlimétaji. Socidldemokrats, 1931., 24. septembris, 2.1pp.

39 Demcentristi slepkavo stradniekus. Socialdemokrats, 1931, Nr.223, 2.1pp.
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Tikpat izplatita paradiba bija lielo Rigas ielu augsto Zogu aplimesana, no kuram ipasi atzimejama
Brivibas iela, Pulkveza BriezZa iela, Hanzas, Bruninieku un Kr. Barona iela.

Visvairak sadursmés plakatu [im&Sanas un pléSanas laika iekluvusi socialdemokrati. Presé
dazados aprakstos par sadursmé&m, praktiski visur ka dala no konflikta paradas socialdemokratu
organizéta biedriba ,,SSS”. Jaatzimé, ka socialdemokratu ,,SSS” nebija vieniga kadas partijas
organizacija, kas piedaljjas plakatu IiméSanas cima. Tadas bija noorganiz&tas partijai
,,Demokratiskais centrs”, ,,Stradniecibas un darba zemniecibas sarakstam”, ka ar1 ,,Nacionalas

apvienibas” plakatu nosargaSanai®’’.

LSDSP arhiva dokumentos ir saglabajusas liecibas par
samaksu, kas tika izsniegta par nakts dezuram plakatu sargasSanai Rigas domes priekSvelesanu
laika. Daziem maksaja 0.62 Ls par deZiru, bet daziem 0.30 Ls par dezaru®®®, turklat Sajas dezaras
piedalijas gan sievietes, gan virie$i. Samaksa pa dzimumiem neat$kiras, to acimredzot motivéja
citi kritériji.

Prieksveleésanu laika Saeimas s€d@s, 1pasi tajas, kuras tika vertéts lekslietu ministrijas
budzets, loti biezi skatfja jautajumus par vienas vai otras partijas véleSanu plakatu pléSanas
gadfjumiem. Parsvara §is diskusijas uzsaka B. Kalnin$ no socialdemokratiem. Visbiezakie
parmetumi no vina puses bija policijas bezdarbiba socialdemokratu plakatu noplésanas gadijumos,
apgalvojot, ka neviens policists nav centies aizturét vai sodit plakatu plésgjus. Socialdemokratu
uztraukumu par vinu plakatu nopléSanu, ka arT atsevisku policistu politisko ieinteresétibu
parkapumu neregistréSana un nesodiSana, atseviSskos gadijumos pat atbalstiSana, apliecina ari
arhiva dokumenti. Socialdemokrati Joti aktivi centas rosinat izmekléSanu uzsaksanu un vainigo
sodiSanu par plakatu nopléSanu. Biedriem un regionalajam nodalam uzdeva zinot par plakatu
noplésgjiem, ka ari nodrosinat liecinieku fiks€Sanu §im nodarfjumam?’®, lai varétu iesniegt
pamatotu stidzibu policija.

Visvairak gadijumu, par ko LSDSP iesniedz oficialas véstules prefekttrai, kurds min
dazadus piefiks€tos gadijumus, bija 1928. un 1931. gada v€l€Sanu laika. LSDSP savas véstulés
norada ne tikai uz privatpersonam, kas patvaligi nopl&s socialdemokratu plakatus®'?, bet arT piemin
atsevisku personu politisko piederibu, kas motive plakatu pleSanu. Piemeéram, viena no
gadijumiem noradits, ka kadas aizsargu nodalas aizsargs Vaiskevics ir pl€sis nost socialdemokratu
plakatus®!!. Citos gadijumos LSDSP rakstija siidzibas Rigas prefektam par policijas uzraugu

ricibu, kuras noradija konkrétu policistu vardus, kas redzgti, pleSot nost atlauta vieta pielimé&tos

307 Listenkleberschaft beim Peterdenkmal. Rigasche Rundschau, 1931, 20. Mérz, S. 6.; Wieder Zusammenstoss
beim Peterdenkmal. Rigasche Rundschau, 1931, 27. Mérz, S. 10.

38 VVA, 3017.f.2.apr.177.1. (Rigas komitejas algu saraksti, parskati par agitacijas izdevumiem Rigas domes
velesanam, loceklu izmaksas, 1931.-1.janv.-1931.g.27.marts), 19.Ip.

39 LVVA, 3017.f, L.apr., 76.1., 54.Ipp.

SI0LVVA, 3017.f, 1.apr., 73c.l,, 13.1pp.; LVVA, 3017.f, 1.apr., 536.1.,7.1pp.;

SMLVVA, 3017.f, 1.apr., 536.1,, 3.Ipp.
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socialdemokratu vélesanu plakatus®'?. Ari ,.Socialdemokrats” aicindja savus lasitajus zinot par
plakatu plesanas gadijumiem, iesaistot policiju, lai vainigos varétu sodit.?!* Atseviskos gadijumos
presé paradas zinas, ka plakatu plésgji soditi ar apcietindjumu uz tris dienam. 3!

Pakapeniski sadursmes plakatu [imé&taju starpa kluva arvien asakas un nez€ligakas,
atseviskos gadijumos beidzoties arT ar revolvera §avieniem, kuriem gadijas pat upuri. Loti biezi
par vainigiem atzina socialdemokratus, kuri pirmie visbiezak aizsaka citu partiju plakatu
parlimésanu ar sav&jiem, vai savu konkurentu plakatu noplésanu. Velak, kad tas pats tika darits ar
socialdemokratu treSo numuru, izcélas asaki konflikti. V&l paradijas zinas, ka Sajos konfliktos
iesaistTjusies arT Nacionalas apvienibas plakatu Iliméetaji.3!> Par minétajam sadursmém prese zinoja
sekojoso: ,,Sadursmes starp plakatu [im&tajiem nerimstas. ArT pagajusaja nakti vairaki Iimétaji
cietusi. Pardaugava demokratiska centra plakatu Itmetajiem [..] piesteiguSies 12 stradnieku
sportisti. Sadursmé Kirsis (Demokratiskais centrs — G. B. — G.) varigi piekauts ar pipku, arT Babans
cietis (Demokratiskais centrs — G. B. — G.). Viniem atnemti plakati un klistera spainis. [..]
Bruninieku iela 11. saraksta [Tmétajiem uzbrucis sportists Murins.”3'® Skalus virsrakstus publicgja

317 yai arl vérSot uzmanibu uz

»Socialdemokrats”, rakstot, ka ,,Demcentristi slepkavo stradniekus
Politiskas parvaldes agentu ricibu, kuri uzbrikot kreisas stradniecibas saraksta parstavjiem ar
Saujamierociem?'s.

Ka redzams, agitacijas kampanas pavadija dazadas vardarbibas izpausmes, no kuram
visnekaitigakas bija kautini partiju plakatu limétaju starpa. Lielakajai dalai partiju bija speciali
organiz€tas plakatu [Tmé&taju un sargataju grupas, kuram tika nodroSinata ar attieciga samaksa par
So pakalpojumu’'’. Plakatu parliméSanas nopietniba paradijas ari LSDSP ieksgjas diskusijas un
lémumos, kas versti pret So paradibu. Pieméram, uz 1928. gada Saeimas vél€Sanam LSDSP
izveidoja Rigas rajona vélésanu komisiju, no kuras 5 locekliem viens bija atbildigs par afigam. ST
locekla darba pienakumos ietilpa gadat par to, lai rajonu robezas biitu pietiekosi izIim&ti Saeimas
velesanu plakati un uzsaukumi, ka ar riipéties, lai plakatus izlim&tu ta, ka nebutu viegli tos noplést.
Papildus bija janovéro plakatu nopl&sana, lai tos varétu papildinat ar jauniem.3?°

Lai ar1 socialdemokratu parstavji un SSS biedri regulari iekiilas konfliktsituacijas, tadu

radiSana nebija partijas mérkis. Saistiba ar 1931. gada Rigas domes vélésanam LSDSP CK

32 LVVA, 3017.£, 1.apr., 74.1., 49.Ipp.

313 Notverti plakatu nr.3 parlimétaji. Socialdemokrats, 1931., 24. septembris, 2.1pp.

314 Saeimas véleSanu plakatu pleSanas pravas Rigas apgabaltiesa. Pédeja Bridi, 1932, 5. maijs, 5. Ipp.

315 Saeimas 17. Aprila séde. lekSlietu ministrijas véstnesis, 21. aprilis, 3.1pp.

316 Sadursmes starp plakatu limétajiem nerimstas . Latvijas Kareivis, 1931, 27. marts, 3.1pp.

317 Demcentristi slepkavo stradniekus. Socialdemokrats, 1931, 4. oktobris, 2.1pp.

318 No politiskas parvaldes agentiem saSauts vélesanu plakatu izITmétajs. Socialdemokrats, 1931.1.0kt., 2.1pp.

39 LVVA, 3710.f. (Demokratiskais centrs)., 1. apr., 251.1., 4. Ipp.; LVVA, 3017.f.2.apr.177.1. (Rigas komitejas algu
saraksti, parskati par agitacijas izdevumiem Rigas domes v&léSanam, loceklu izmaksas, 1931.-1janv.-
1931.g.27.marts), 19.1p.

30 LVVA, 3017.f.2.apr.154.1.(Rigas komiteja. 1928.gada Saeimas vélesanu materiali), 138.1Ip.
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prezidijs vienojas, ka lielus sportistu spékus nesiitis uz Pétera pieminekli, lai neizsauktu lielakas
sadursmes, ka ar vispar centisies panakt, lai nenotiktu lielakas un nevajadzigas sadursmes??!.
Protams, cits jautajums ir par pasu biedru paSdisciplinu un partijas vadibas rikojumu ieveroSanu.
Tomeér partijas ITment valdija nostadne, kas aicinaja uz izvairisanos no konfliktiem.

Vélme noplést plakatus, kas 1929. gada®?? tika aizliegta ar likumu, radija spriedzi partiju
starpa. Tapat spriedzi radija dazadie incidenti v€léSanu sapulcu laika, kad tas traucg€ja politiskie
oponenti.’?3 Socialdemokrati biezi vien izsauca uz sevi politisko oponentu uguni, jo LSDSP
biedriem uzlika par pienakumu apmeklet politisko konkurentu véléSanu sapulces. Biedru
uzdevums sapulcu laika bija uzdot dazadus politiskus jautajumus un iesaistities sapulc@s ar
skaliem starpsaucieniem®?4, lai padaritu mazak ticamu politiska konkurenta sakamo. Tada veida
tika ievaktas zinas par politisko pretinieku galvenajiem solfjumiem v&l&tajiem un par teikto
attiectba uz politiskajiem pretiniekiem3?3. Tomér ne vienmér $ada citu partiju agitacijas sapuléu
apmekl&sana beidzas bez starpgadijumiem. Dala nonaca Iidz atklata speka lietoSanai, ko praktizgja
gan labgjo, gan kreiso partiju parstavji, ka ar atseviskos gadijumos ar1 centra partiju atbalstitaji.
Bija gadijumi, kad it ka nevainigie kautini parauga apmaina ar revolveru $avieniem.

Jau pirmais tragiskais notikums saistiba ar agitacijas kampanu bija socialdemokrata Karla
Kurzemnieka nogalinaSana pirms Satversmes sapulces vélésanam 1920. gada, turklat vainigo ta
ari neatrada un nenotiesaja. Sis notikums radiju lielu publisko rezonansi. Socialdemokrati reaggja
uz $o notikumu ar emocionalu retoriku, ar kuras palidzibu tie centas novelt vainu par noziegumu
uz saviem lielakajiem pretiniekiem LZS, noradot, ka ta ar savu nepamatoto LSDSP kritiku ir
morali ir ielikusi §avé&jam rokas ieroci.’?® Sis tragiskais notikums patiesiba kluva par veiksmi
socialdemokratiem, jo sekmé&ja partijas iek$€jo konsolidaciju, ka ar1 kalpoja ka papildus velétaju
piesaistiSanas instruments. Taja paSa gada tika organizg€ts arT neveiksmigs atentats pret premjeru
K. Ulmani, bet atskiriba no socialdemokratiem, LZS neizdevas $o notikumu integrét sava veélésanu
kampana.

Dazus gadus velak norisinajas vél viens sensacionals notikums, kam bija liela rezonanse
publiskaja telpa. Ta bija 19 gadu veca socialdemokrata Aleksandra Masaka nogalinasana 1925.
gada februari Rigas domes prieksvélésanu laika. JaunieSa nave bija rezultats ielu sadursmém starp

socialdemokratiem un Latvju Nacionalo kluba biedriem, kas no nelielam sadursmém agitatoru

321 LVVA, 3017.f.1.apr.49.1. (LSDSP CK s&zu protokoli, 1931.-1933), 27.Ip.

322 Sodu likums. Valdibas Vestnesis, 1930, 8. oktobris, 1.-24.1pp.

323 Kurpnieks paliek uzticams saviem amata rikiem. Latvijas Kareivis, 1929, 19. oktobris, 1. Ipp.; JIubaBckue BEIGOPHI
u nipeiBbIOOpHbIe Oe3mopsinku. Cezodua, 1921, 18. janvaris, 4. lpp.; 4.Saeimas vElésanu agitacijas triki, skandali un
noziedzibas. lekslietu Ministrijas Vestnesis, 1931, Nr. 523, 8. Ipp.

324 LVVA, 3017.1, 6.apr., 24.1., 106.1pp.

325 LVVA, 3017.1, 2.apr., 159.1,, 1.-3.1pp.

326 Zelge, V. Latvijas Satversmes Sapulces vélesanu kampana: 1920. marts.... 94.-95. Ipp.
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(plakatu ITmétaju un skrejlapu dalitaju) starpa noveda pie revolveru $avieniem??’

. Ka vainigo A.
Masaka nogalina$ana tiesaja Latvju Nacionala kluba biedru Edvinu Leimani’?8, Jaujot runat par
Latvju Nacionala kluba atbildibu politiska slepkaviba.

Neskatoties uz §1 notikuma tragismu, tas kluva par vienu no visredzamakajiem
socialdemokratu pasakumiem, kas lava izmantot Masaka navi pasvaldibu véléSanu kampana.
Socialdemokratiem izdevas noorganizét masu béres nogalinatajam biedram, kuras piedalijas visi
redzamakie socialdemokratu Iideri. Pat Rainis uzstajas ar runu par godu mirusajam biedram.
Aptuvenas apléses liecina, ka $ajas bérés piedalijas 30 000 — 40 0003 cilveki. letekmigais
laikraksts “Jaundkas Zipas” pat publicgja fotografijas no beérém sava izdevuma. Nakamas $ada
apjoma beres tika organizétas tikai Zigfiidam Meierovicam 1925. gada augusta. A. Masaka
nogalinasana bija apliecinajums tam, ka vardarbigi notikumi var radit milzigu emocionalo
rezonansi un kliit par instrumentu politisko m&rku sasniegSanai, balstoties uz upurésanas ideju.

Ja paskatas, kadu rezonansi politiskie plakati ieguva mazpilsétas un lauku rajonos, tad
jasaka, ka Seit politiskais plakats ka nozimiga agitacijas dala paradijas tikai otraja plakata attistibas
posma. Pieméram, Zemgalé tas kluva redzams, kad ,,Zemgales Balss” saka publicét dazadus
atgadijumus saistiba ar politisko agitaciju uz vélésanu laiku. Turklat vispargjas partiju uzvedibas
tendences un plakatu izmantoSanas kulttra bija loti Iidziga ka Riga. Jelgava ar1 uz 2. Saeimas
vElesanam noverota plakatu Irmesana neatlautas vietas — uz namu sienam un telegrafa stabiem bez
paSnieku ataujas.’3® IpaSus parmetumus izpelnijas socialdemokrati, kuru agitacija bija daudz
aktivaka un ar1 plakatu lietoSana daudz plasaka. Socialdemokratu plakatus vargja ieraudzit uz
namu, sétu sienam, kokiem, ateju durvim, uz braucosas tehnikas®*!. Turklat ari Jelgava 3. Sacimas
prieksvelésanu laika bija novérojama aktiva politisko pretinieku plakatu pléSana un parlimésana
ar savéjiem. Seit, protams, nemot véra ,,Zemgales Balss” politisko nostaju, ka parkapgjas tika
mingtas kreisas partijas, pasi socialdemokrati, ka arT arodnieki, kas plésa nost ne tikai lab&jo
partiju plakatus, bet ari izrékinajas savstarp&ji.’*? Parmetumus izpelnijas ,,SSS” biedri, kas pa
naktim aktivi likvidéja Zemnieku Savienibas plakatus.®* Lidziga situacija bija novérojama ari
Bauska, kas, ka raksturoja Zemgales Balss, ir ,,nonakusi plakatu plidos™334.

Nekas biitisks nemainijas ar1 1931. gada pasvaldibu un Saeimas prieksveleésanu laika. Ir

sastopamas zinas par socialdemokratu izdaribam attieciba uz véleSanu plakatu izlim&Sanu

327 Politisko kaislibu asinainie upuri. Latvijas Kareivis, 1925, 17. februaris, 1. Ipp.; Nosodamas sadursmes. Jaundakdas
Zinas, 1925, 16. februaris, 4. Ipp.

328 E. Leimani un kopa ar vinu slepkaviba apsiidzéto Otto Freibergu tiesa 1925. gada ruden attaisnoja.

329 SSS biedra Aleksandra Masaka apbediSana. Jaunakas Zinas, 1925, 23. februaris, 3. Ipp.

330 Noteikumu neievéro$ana. Zemgales Balss.1925, 28. augusts, 3.Ipp.

331 Socialdemokrati agite uz skursteniem. Zemgales Balss. 1925, 30. septembris, 3.1pp.

332 Biedri “pliicas”. Zemgales Balss, 1928, 23.septembris, 3.lpp.

333 Siseni grauz velesanu plakatus. Zemgales Balss. 1928, 30. septembris, 1.1pp.

334 Bauska plakatu pludos. Zemgales Balss, 1928, 29.septembris, 3.1pp.
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visdazadakajas vietas, pat uz baznicas durvim, kapu pieminekliem — neZ€lastiba bija kritis J.
Cakstes piemineklis.>*> Un arT Jelgava bija centieni noradit uz noteikumu neievérosanu, kas
beidzas ar dazadu protokolu sastadiSanu par plakatu pléSanu un [im&Sanu neatlautas vietas. Tomer
lauku rajonos daudz mazak plakatu cmas pavadija agresija. AtSkiriba no Rigas Jelgava nebija
noveérojama ierocu izmantosana plakatu Itmetaju vidd, tomer nelielas agresijas izpausmes bija ar1
Jelgava. Tie parsvara bija kautini plakatu limétaju starpa, klisterpodu atpemsana un atpemto
plakatu sapléSana, kura iesaistiti parsvara bija socialdemokratu SSS biedri, ka ar1 atseviskos
gadijumos Demokratiska Centra biedri®3®.

Lidziga situacija ka Zemgalg bija noveérojama art Kurzemé, 1pasi tas centra Liepaja. Pirmas
zinas par plakatu noplésanu Liepaja paradijas 1925. gada Saeimas véléSanu kampanas laika, viena
gadijuma noradot, ka ,,SSS” biedri nekaunigi aizskar citus plakatu Iimétajus®*’. Tapat informéts,
ka sods tiek piespriests kadam plakatu pleésgjam, nenoradot ta politisko piederibu vai simpatijas.3*8
Lidzigas tendences saglabajas art 1928. gada v€lésanu laika. Zinots, ka, piemé&ram, SSS biedri
izkenga citu partiju plakatus ne tikai tos plésot, bet ar1 parziméjot virst 3. ciparu. Vacu 2. saraksts
So aktivistu rokas kliist par 3.3 Nekas biitisks nemainijas ar nakamo véléSanu laika 1931. gada,
kad regionala laikraksta ,,Kurzemes Vards” slejas rotaja virsraksti, kas atspogulo agitacijas gaitu
Saja pilséta. No tadiem minami, pieméram, ,,Socialisti terorize pilsonisko plakatu [imétajus™34° vai
,,Apcietinati 5 komunisti-namu sienu sméeretaji”3*!.

Salidzinajuma ar ,Zemgales Balss” sniegto informaciju par notikumiem Jelgava,
,»Kurzemes Vards” informacijas zina par nekartibam véléSanu agitacijas laika bija pieticigaks,
Skietami radot iespaidu, ka $aja Latvijas regiona priek§véléSanu cinas ienéma mérenaku veidolu.
Vel mazak informacijas par dazadiem starpgadijumiem ir atrodama laikraksta ,,Latgolas Words”.
Pirmas zinas paradijas tikai 1928. gada, kad ,,.Latgolas Words” zinoja, ka naktt uz 1. oktobri
Bukmuiza un Kaunata progresisti bija izITm&jusi visas baznicas durvis un logus ar necienigiem
uzsaukumiem?®#?, neprecizgjot, kas tad uz Siem plakatiem bija tik necienigs. Nakamais gadijums
saistiba ar plakatu [rmeSanu minéts jau nakamo 193 1. gada velesanu konteksta, noradot, ka Latgalé
sevisku uzbazibu izrada progresistu parstavji, kas ar plakatiem aplimé€ visas majas, s€tmales,

atejas, tiltus, stabus.**? Tomér Tpasi jauzsver, ka par sadursmém vai savstarpgju kausanos Latgale

335 Socialdemokrati agite starp mirusiem. Zemgales Balss, 1931, 25. marts, 3.1pp.

336 Demcentristi sakavusies ar “beidriem”. Zemgales Balss, 4.oktobris, 1.1pp.; Sisenu huliganisms. Zemgales Balss,
1931, 29.septembiris, 4.1pp.

337 Siseni mekle kaski. Kurzemes Vards, 1925, 3. oktobris, 6.1pp.

338 Pie atbildibas tiek saukts Eizens Kiezis. Kurzemes Vards, 1925, 3. oktobris, 5.1pp.

339 Sort urnds iemet pirmos sarakstus. Kurzemes Vards, 1928, 6. oktobris, 2.1pp.

340 Socialisti terorize pilsonisko plakatu [Tmétajus. Kurzemes Vards, 1931, 25. septembris, 4.1pp.

341 Apcietinati 5 komunisti-namu sienu smérétaji. Kurzemes Vards, 1931, Nr. 216, 3.1pp.

342 Progresistu nadorbi Kaunatas baznica. Latgolas Words, 1928, 3. oktobris, 4.1pp.

343 Plakatu Iimotaju kari. Latgolas Words, 1931, 30. septembris, 4.1pp.

75



nerunaja, kas liek domat, ka $aja regiona savstarp&ja konkurence bija mazaka, ka arT lauku apvidus
specifikas del sadursmes bija mazak iesp&jamas.

Ar1T Vidzemg tapat ka pargjos Latvijas regionos notika plakatu izliméSanas un savstarpgjas
konkurences apkaroSanas pasakumi. Par lielo plakatu daudzumu mazpils€tu ielas, piemeram,
Valmiera, Gulbeng, Alaksné regionala prese runaja jau, sakot ar 1925. gadu. Attieciba uz plakatu
noplésanu informacija paradijas tikai par 1931. gada priek§vélesanu laiku.’#* Plakatu plésana bija
iesaistiti gan socialdemokrati, ka jau visur citur, gan arT atseviski tika pieminéti Jaunsaimnieki, kas
pleSot nost Zemnieku savienibas plakatus.’* Kopuma ar Vidzemé cinas ap plakatiem, lidzigi ka
citur regionos, bija mérenas.

Svarigs ir jautajums par plakatu atstato iespaidu uz potencialajiem veletajiem, tomer Seit
preses sniegta informacija ir daudz skopaka. Daudz uzmanibas veltits kaislibam ap plakatiem,
satura interpretaciju un vertgjumu ignorgjot. Ir tikai atseviski raksti, kuros, izklastot viedokli par
agitacijas gaitu, noradits, ka ,Latvju tauta ir parak izglitota un kulturela, lai pietiekosi labi
novértétu §adu aplamu ricibu. Varbiit nekulturalas austrumu zemés vél véleésanu plakatiem ir kada
svariga nozime. Latvijas pils€tu iedzivotaji arl bez aplipinatam namu sienam zinas par ko
jabalso.”34¢ Tomer tas, ka plakatam bija nozime un ka to cilveki vértgja pietieko$i augstu apliecina
dazadi nelikumigi starpgadijumi ar plakatu pardosanu. Ta 1925. gada iedzivotajiem pret naudu
izplatija patriotiska satura plakatu, lai vaktu it ka ziedojumus aizsargu organizacijai. Par katru
plakatu prasiti 4 Ls un kop&ja savakta summa bijusi 28 345Ls**". Tas parada, ka $im plakatam
bijusi liela atsauciba, ja izdevas $adu naudas summu savakt. Jaatzimé, ka savakto naudas summu
plakatu kampanas autors piesavinajas, neizmantojot to plakata sludinata mérka istenosanai.

Kopuma var secinat, ka pirmaja plakatu attistibas perioda tika attistitas iemanas plakata ka
politiskas agitacijas lidzekla izmantosana. Savukart otrais periods raksturojas ar plakatu daudzuma
pieaugumu, vardarbibas — ielu cmu pieaugumu plakatu limétaju starpa, neiecietibas pieaugumu
pret politisko konkurentu agitaciju, ka arT likumdo$anas radiSanu, lai ierobezotu arvien griitak
kontrol&jamos agitacijas apjomus. Turklat §s tendences saka izplatities arT arpus Rigas uz mazak
apdzivotiem rajoniem, tiesa, ar mazaku intensitati. Visas izdaribas saistiba ar velesanu laika
agitaciju rakstura zina bija lidzigas gan paSvaldibu, gan parlamenta vélesanu laika. Ipasi asi tas

bija novérojams Riga, kur agitacijas apjomi abu tipu vélé$anas bija praktiski identiski.

34 Velesanu drudzis jau sacies. Madonas Zipas, 1931, 18. septembris, 1.1pp.

345 Malienas Zipas. 1931, 1. oktobris, 5.1pp.

346 Riga, 17.marta 1931.g. lekslietu ministrijas véstnesis. 1931, 17. marts, 1.Ipp.
347 Prava par sabiedribas ziedojumu. Latvijas Kareivis, 1925, 5. decembris.
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2.3.2. Autoritarisma periods
Atskatoties uz plakata ka informacijas izplatitaja un agitacijas iero¢a attistibu pirms 15.

maija apversuma, var teikt, ka apversuma priekSvakara plakats Latvija bija nostiprindjies ka
nozimigs politiskas agitacijas instruments. Tulit péc 1934. gada 15. maija apvérsuma politiskais
plakats kluva par vienu no ideologiskas cinas iero¢iem autoritara rezima rokas. Plakats kluva par
valsts pasiitijuma objektu ar mérktiecigu ta iepludinasanu publiskaja telpa. Atskiriba no
demokratijas laika to ne tikai izvietoja ielas, bet ar1 personiskaka telpa — gan publisko iestazu eku
iekSieng, gan ar1 privato 1paSumu telpas. Akcentu plakatu izvietosana lika tiesi uz €ku ieksieni, kur
tam ieradija goda vietu. Par propagandu atbildigais sabiedrisko lietu ministrs A.B&rzins savos
memuaros, runajot par informacijas darbu ar sabiedribu, piemin plakatus ar to saukliem ka
izvietotus tikai eku iek$ien&**®. Tapat plakata izvieto$ana vairs nesaskaras ar citu politisko nostaju
konkurenci, ka tas bija demokratiskas valsts iekartas laika.

Viens no mehanismiem, ka Tstenoja plakatu izvieto$ana, bija ar pasvaldibu un dazadu citu
iestazu palidzibu. Atbildiga iestade nodrosinaja plakatu izplatiSanu. Plakatus nostitija lauku un
pilsétu pasvaldibam, skolam, Latvijas Universitatei, aizsargu nodalam, ministrijam u.c. Janorada,
ka valdibas rekomendacijas par plakatu izvietoSanu godpratigi pildija, par ko liecina informacija
pres€. Viens no rekomendaciju pildiSanas piemériem bija Dzelzcela virsvalde, kuras €kas tika
izdekorétas ar Ulmana izteicieniem un valstsviru portretiem plakatu veida.’*® Tapat §is
rekomendacijas izpildija ari Latvijas Universitateé, kuras gaitenus izdekor&ja ar Ulmana
izteicieniem, kam studentus vajadz&ja motivét citigak macities.>>°

Ka liecina arhivu materiali, tad iniciativa plakatu izlim@Sana naca arl1 no pasam
pasvaldibam un valsts iestadém. Jau 1934. gada rudeni plakatu pieprasijumi nak, pieméram, no

Siguldas kajnieku pulka komandiera®>!, Kraslavas gimnazijas®>

, Laizanu valsts kurlmémo
skolas>3, ka arT no Slimokases®>*. Iestazu spektrs bija loti plass, aptverot ne tikai skolas, kas bija
viens no lielakajiem plakatu paterétajiem, bet art riipnicas, gramatnicas, atseviskas ministrijas un
dazadas paSvaldibas. Visas §is iestades plakatus ludza piegadat tam vairakos eksemplaros, lai
nodrosinatu plakatu klatesamibu iestazu telpas, ka arT to padotibas iestades. Pieprasito plakatu
skaits svarstfjas no 10 — 50 eksemplariem atkariba no katras iestades vélmém. Lidz ar to plakatu
izplatiSanas mehanisms bija divpus€js — no vienas puses to veica attieciga propagandas iestade,

savukart no otras puses procesu papildinaja katras institticijas paSiniciativa.

348 Berzins, A. Labie gadi... 228 1pp.

3% Dzelzcela virsvalde uzposas. Rits, 1934, 25. septembris, 7.1pp.

350 Propagandas plakati Latvijas Universitate. Students, 1934, 28. septembris, 6. Ipp.

31 LVVA, 3758.f. (Sabiedrisko lietu ministrijas Sabiedriski — kulturalais departaments), 1.apr., 561.lieta (Sarakste
ar laikrakstu redaktoriem un privatpersonam par iespieddarbiem, sarikojumu brivkarSu izsniegSanu u.c.), 8.1pp.

352 Turpat, 9.Ipp.

353 Turpat, 46.1pp.

33 Turpat, 98.1pp.
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Nozimigs ir fakts, ka lielaka dala plakatu pieprasijumu bija loti konkré&ti, nosaucot precizus
plakatus, kadus tas veletos sanemt. Visvairak pieprasiti bija mazie plakati, uz kuriem atveidoti
tikai izteicieni un norades, dekor€tas ar latvieSu etnografiskajiem rakstiem. Pastavgja vairaki
varianti, ka iedzivotaji Sos izteicienus dév€ja — valstiskie izteicieni, patriotiskie izteicieni,
simboliskie izteicieni, ka arT noradijumi. Tas, ka plakatu pieprasitajiem bija loti konkrétas v€lmes
attieciba uz sanemamajiem plakatiem, apliecina So plakatu un tajos ietverto ideju nostiprinasanos
publiskaja telpa, radot sev pieprasijumu, kuru nevajadzg&ja kontrolét no augsas. Tapat tas noveda
pie situacijas, kad konkrétai auditorijai pasi §is auditorijas labakie pazing€ji atlasija tai
vispieme@rotakos un aktualakos plakatus, sekmgjot varas iestazu propagandas centienus.

Interesantas bija dazu iestazu vaditaju izteiktas velmes attieciba uz plakatiem, pat noradot
krasu gammu, kada veletos sanemt plakatus. Piem&ram, FinanSu ministrijas Ventspils aprinka
nodokla inspektors prasija plakatus zalganos, dzeltenos un gaisi briinos iespiedumos, lai tie labak
piestavétu pie iestades sienam.’*® Sis fakts liek uzdot jautdgjumu, kada bija motivacija plakatu
iegiisanai? Lielakoties pieprasijumos atrodamie iemesli, kadam merkim plakati tiks izlietoti, ir
vienkarsi estétiski, noradot, ka sanemtie plakati tiks izmantoti €ku iekSienes izdailoSanai un
izdekore$anai®*®. Ipasi aktuali $adi dekor&3anas pieprastjumi kluva, tuvojoties 15. maijam un 18.
novembrim, kad bija japilda par svétku norisi atbildigo institiiciju noradijumi par telpu dekoréSanu
atbilstosi attiecigo svetku garam. Retos gadijumos paradas apgalvojumi, ka plakatus izmantos ka
,valstiskas audzinasanas paliglidzekli”*7, izvietojot tos skolu telpas, vai ari, ka Sie izteicieni
,,macts mums Tstu, skaidru un patiesu atzinu un dzives skaidribu [..] mes patiesi jutisim, ka arT m&s
esam dala no lielas tautas saimes™3%8. Sadi patétiski apgalvojumi bija retums, 1idz ar to piesliesanas
ideologisko frazu bitibai bija vairak formala.

Atskiriba no parlamentarisma laika véléSanu plakatiem, kas vairuma gadijumu tika uztverti
ka 1slaicigi funkciongjosi papira gabali bez 1pasas ilglaicigas nozimes, 1idz ar to iztur€Sanas pret
tiem bija pavirSa, autoritara reZima laika plakatiem pieSkira kvalitativi augstaku vertibu.
Attieksmei no iestazu puses, kur Sie plakati tika izvietoti vajadz&ja biit ar pietati ka pret Tstiem
makslas darbiem. Pat visvienkarSakos izteicienus, kuros nebija nekas vairak par tekstu, bija
jaieramé un janovieto aiz stikla®>’, tada veida ieradot tiem loti bitisku vietu telpu interjera. Ari
lielformata krasainajiem plakatiem, piem&ram, svetku laika vajadzgja atrasties skatlogos — tatad
daudz prominentaka vieta neka parastajam ve€léSanu plakatam vai uzsaukumam, kas vargja biit

pieliméts pat uz publiskas atejas durvim.

335 LVVA, 3758.1f, L.apr., 582.1., 70.1pp.

36 LVVA, 3758.f,, l.apr., 250.1., 60.Ipp.; LVVA, 3758.f., L.apr., 582.1., 94.lpp.; LVVA, 3758.f,, 1.apr.,
582.1.,211.1pp. u.c.

37 LVVA, 3758., 1.apr., 569.1., 36.Ipp.

38 LVVA, 3758.£, 1.apr., 590.1., 98.Ipp.

39 LVVA, 3758.f, 1.apr., 586.1., 162.Ipp.; LVVA, 3758.f,, 1.apr., 567.1., 40.Ipp.
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Interesants ir apstaklis, ka reZims saviem plakatiem nenoteica ipasas privilégijas attieciba
uz to izvietoSanas praksi. Ja plakatu bija nodomats izvietot pils€tai vai kadai sabiedriskai
organizacijai piederosa 1pasuma, tie paklavas vispargjiem izvietoSanas un attiecigas samaksas
noteikumiem. To apliecina, piem&ram, Iek$lietu ministrijas siititie ligumi Brivibas pieminekla
celtniecibas fondam, ar ligumu atlaut uz s€tas apkart biivlaukumam izvietot ,,AtdzimSanas
dziesmas” plakatus®®’, ka arT ligumi Rigas pilsétas valdes nekustamo Tpasumu nodalai atlaut Sos
pasSus ,,Atdzim3anas dziesmas” plakatus izvietot pie pilsétai piederosam ekam?®!. Lidzigi ir ar
gatavosanos svétkiem, kad Sabiedriski kulturalais departaments saka organiz€t pilsétas
dekorgsanu, meklgjot piemérotas vietas plakatu izvietoSanai. Sabiedrisko lietu ministrija
neizmantoja savas autoritativas iespgjas darboties bez jebkadiem ierobezojumiem attieciba uz ielas
objektu izmantoSanu. Viena no Rigas centralajam un svarigakajam vietam bija toposa Brivibas
pieminekla apkaime, kura ikdiena atradas vairaku uzpémumu reklamas. Tuvojoties sv&tkiem,
ministrijas atbildigais departaments versas ar ligumu pie dazadu firmu parstavjiem, kuru reklamas
Saja vieta bija izvietotas, lai sanemtu atlauju reklamu vieta izvietot svétku plakatus®6?.

Iepriek§ minéto dualo pieeju plakatu izplatiSana piemeroja ari attieciba uz plakatu
samaksu. Bija plakatu s€rijas, kuras izdalija bez maksas, par ko liecina zinas par So procesu prese.
Laikraksta ,,Rits”, piem&ram, ieklauta informacija, ka ,,lekslietu ministrijas propagandas dala
izsiitts pa visu Latviju, skolam, sabiedriskam €kam un iestadém nacionalos plakatus, uz plakatiem

ziméti Ulmana izteicieni un nacionalistiski domu graudi.”3%3

Par brivu izplatija dazadu svétku
plakatus - tautas vienibas svetku plakatus, ka arT 18. novembra svinibam paredz&tos plakatus.
Tomer bija arT plakatu s€rijas, kuru plakatu izplatiSanu istenoja pret samaksu. 1934. gada, kad
aktuals bija Brivibas pieminekla celtniecibas jautajums, rezima raditos plakatus izmantoja
papildus finans€juma iegfisanai, novirzot to Brivibas pieminekla celtniecibas fondam. To dalgji
istenoja ar paSvaldibu atbalstu. Pieméram, Daugavpils prefektiira $im fondam 1934. gada oktobr1
nodrosingja 104 Ls ar Informacijas un propagandas parvaldes nositito plakatu izdaliSanu
privatpersonam pret ziedojumiem, kas vairuma gadijumu bija veikalu TpaSnieki.’** ArT Riga
ziedoja dazadi uznémumi — veikali, firma ,,Erenpreiss”, benzina automati, avizu kioski, mizikas
un apavu darbnicas, gramatu veikali. Ziedojumi svarstijas no 50 santimiem lidz 3 latiem.36

Pret samaksu izplatija arT portretus ar valsts darbiniekiem, kuri maksaja 5 Ls gabala. Sos

plakatus rekomendgja valsts un pasvaldibu iestadem, firmam un veikaliem.’®® Tapat par plakatu

30 LVVA, 3758.f,, L.apr., 200.1., 174.Ipp.

31 LVVA, 3758.f, L.apr., 200.1., 175.Ipp.

32 LVVA, 3758.f,, l.apr., 195.1., 334.-335.Ipp.

363 Nacionalisma propaganda. Rits, 1934, 7. septembris, 7.Ipp.

34 LVVA, 3758.f. (Sabiedrisko lietu ministrijas Sabiedriski — kulturalais departaments), 1.apr., 562.lieta (Sarakste
ar laikrakstu redaktoriem un privatpersonam par iespieddarbiem, sarikojumu brivkarSu izsniegSanu u.c.), 54. Ip.
365 LVVA, 3758.1., l.apr., 157.1,, 46.Ip.

366 Kara invalidu savieniba. Rits, 1934, 11. novembris, 2.1pp.
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pardosanu Iekslietu ministrija san€ma iekas€to naudu no pasam tipografijam, kas plakatus bija
drukajusas. Turklat liekas, ka no tipografijam kopuma ienakumi bija diezgan lieli, par pusgadu no
katras tipografijas sanemot apméram 70 - 90 Ls*¢7.

Vislielakos ien€mumus deva P.Mantnieka kartografijas institiits, pardodot propagandas
plakatus. 1935. gada pirmaja pusé tas iekas€ja 643.90 Ls no plakatu pardoSanas®¢®. Pats P.
Mantnieks patur&ja 40% no pardota ka komisijas maksu, bet atlikuSo summu atgrieza Informacijas

369 P, Mantnieks 1935.gada tirgojas ar 27 dazadiem plakatiem, par kuriem

un propagandas dalai.
prasita maksa bija atSkiriga. PardoSanas cenas bija lielakoties 0.20 Ls, nakama visbiezak izplatita
cena bija 0.35 Ls. Pastavgja arT izn€mumi attieciba uz plakatu cenu, kur vienam plakatam cena
bija 0.40 Ls, bet vél vienam 0.10 Ls.’’® Par 40 santimiem tirgoja N. Puzirevska plakatu
»Zemkopiba ir miisu speks un stiprums” (26. pielikums), bet par mazo summu 10 santimiem K.
Krauzes plakatu ,,Uzticiba vadonim — tautas speks™’!. Izmérs $iem plakatiem bija atSkirigs —
dargakais bija lielaks, bet 1&takais mazaks. Tomer, ja paverte pargjo plakatu cenas un izmera
saistibu, tad jasecina, ka formats nebija izSkirosais faktors pardosanas cenas noteikSana.

Ja apliuko nopirkto plakatu skaitu, tad cilveki 1935. gada visvairak pirka Pladera plakatu
,»,MEs esam viena tauta mums viena sirds un t€vuzeme” — pavisam 155 eksemplarus pusgada laika.
Nakamais popularakais plakats bija N. Strunkes ,,Latvijas vards — svéts vards” (129. pielikums),
kas pardots 151 eksemplara. V&l no plakatiem, kuru pardoSanas apjoms parsniedza 100
eksemplarus minami U. Skulmes plakats ,,Stradasim ta, lai més biitu cienigi dzivot atjaunota
Latvija”, N. Strunkes ,,Katrs sava darba, bet visi valsts darba”, J. A. Liberta ,,Latvijai jabtt latviesu
valstij” (130.pielikums). Vismazak pardotie ir N. Puzirevska plakats ,,Patriots un paligs jaunajai
Latvijai bus ikkatrs vai zemkopis, vai stradnieks vai ar1 amatnieks vai skolotie laudis”
(27.pielikums), kas maksaja 0.25 Ls, bet pardots tikai 16 eksemplaros. V&l no tadiem ,,neejosiem”
plakatiem, kas pardoti apméram 40 eksemplaros, minami J. A. Liberta teksta plakati ,,Patriots un
paligs jaunajai Latvijai biis ikkatrs vai zemkopis vai stradnieks vai arT amatnieks vai skolotie
laudis” un ,,M@&s gribam panakt tautas un valsts saimniecisko, finansialo, politisko, kulturalu un
nacionalu atbrivoSanu un atdzimSanu™?7? (131. pielikums), kas abi tirgoti par 0.20 Ls gabala.

Sie plakatu pardosanas raditaji atspogulo popularakas témas, par ko cilveki bija gatavi
maksat naudu. Visvairak pirkti plakati, kuros bija uzsveérts latviskums un patriotisms. Savukart
plakati, kas uzsvera, pieméram, zemniecibas nozimi, dazado sabiedribas grupu lomu valsti, vai

apgalvojumus par valsts ekonomisko izaugsmi plaSu atzinibu neizpelnijas.

37 LVVA, 3758.f, l.apr., 195.1,,227.,272., 308.Ip.
38 LVVA, 3758.f, l.apr., 157.1., 47 Ip.

39 LVVA, 3758.f, l.apr., 157.1,, 58.Ip.

S0 LVVA, 3758.1, l.apr., 157.1., 48.Ip.

STLVVA, 3758.f,, 1.apr., 157.1., 47.-48.1p.

32 LVVA, 3758.f, l.apr., 157.1,, 47.-48.1Ip.
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Naudas iegiiSanas noliikam veidoja Uzvaras laukuma celtniecibas fonda loterijas plakatus.
Ienakumus, kas tika iegfiti no loterijas plakatu pardosanas, novirzija Uzvaras laukuma buivniecibai.
Nemot vera, ka Uzvaras laukumam tika pieSkirts vistautas buives statuss, tad dalibu ta tapSana ar
ziedojumiem poziciongja ka katra pilsona pienakumu — ziedoSana kluva par mobilizgjoSu kustibu
varas atbalstam.’”3 Pieméram, 1938. gada 5. aprili Loterijas Banka iemaksati 31,80 Ls, ko
ziedojusi gan privatpersonas, gan uzpémumi. Ziedojumu summas $aja gadijuma svarstijas no 30
santimiem 1idz 5 latiem®’*. Uzvaras laukuma biivniecibas loterijas plakats kluva par dalu no
mobilizaciju veicinoSu pasakumu kopuma, 11dz ar to biitisks bija td makslinieciskais izpildijjums
un ideologiskais véstijums.

Kopuma attieciba uz autoritara rezima plakata izmantoSanas praksi janorada, ka, lai arT tam
ieradija butisku lomu reZima ideologijas pamatnostadnu propagandés$ana, ta izvietoSana publiskaja
telpa netika stingri kontrol&ta. Par propagandu atbildiga iestade veidoja plakatus, bet to izvietoSanu
publiskas vietas vairak atstaja pasu valsts iestazu un privatpersonu iniciativas zina. Plakatu
piedavasana par samaksu liecinaja par $1 propagandas instrumenta izmantoSanas atstasanu tirgus
likumu vara, pasai sabiedribai laujot izv€leties tikamakos darbus gan formas, gan satura zina. Ar1
attieciba uz publisko plakata izvietoSanas telpu tas iesaistfjas konkurences cina ar reklamas
plakatiem.

skksk

Kopuma, veértgjot gan parlamentara perioda, gan autoritara rezima plakatu veidoSanas un
izmantoSanas Tpatnibas, janorada, ka abi Sie plakatu tipi bez ta, ka tie funkciong€ja dazadas
politiskas vides, atSkiras vairakos veidos. Pirmkart, saturiska zina véleSanu plakatam nacas
saskarties ar sivu konkurenci, kas izpalika autoritara rezima plakatiem, otrkart, publiskas telpas
apdzivoSanas zina, autoritara reZima plakats ieguva ,,makslas darba” statusu neatkarigi no ta
patiesas makslinieciskas vertibas, kas 1pasi uzsverts ar goda vietas ieradiSanu tam telpu iekSieng.
Treskart, autoritara reZima plakats ieguva sev vél vienu papildus funkciju, kas bija neiedomajama
velesanu plakatam, proti, tas kluva par tirdzniecibas vienibu, gadajot pelnu ta veidotajiem.
ReZimam izdevas plakatu parverst no publiskas vides traucekla par iekarojamu elementu, par ko
cilveki gatavi maksat. Tomér atseviskos gadijumos abus So plakatu tipus vienoja kopigi
makslinieki, kas paradija samera brivo iesp&ju parkvalific€ties no vienam politiskajam prasibam

uz citam, pielagoties jaunajai politiskajai videi, bet saglabajot sev ierasto maksliniecisko stilu.

373 Zel¢e, V. IX Latvie$u Dziesmu svétki — Karla Ulmana Latvijas miizibas zverests. Latvijas Arhivi, 2008, Nr. 2,
117.—118. Ipp.
34 LVVA, 3758.f, l.apr., 157.1,, 3.Ip.
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3. Plakats ka Latvijas 20. gs. 20. - 30. gadu socialo un politisko paradibu
spogulis

Politisko plakatu ka avotu par konkréta laika socialajam un politiskajam paradibam var
izmantot, jo jebkura vizualaja avota ieklautie simboli un izteiksmes lidzekli ietver ta raSanas laika
vesturiskas Tpatnibas. Visi avota saturiskie elementi ir v@sturisko — gan socialo, gan politisko —
apstaklu noteikti. Ne vienmeér informacija, kas paradas avota, uzlikojama ka makslinieka apzinati
radita. Dalu no tas autors iek]avis avota, pats to neapzinoties. Neapzinati ieklautie elementi satur
loti vértigu informaciju par avota tapSanas laiku.”> Plakata ieklautie, noteiktu paradibu apzimétaji
(simboli), ir nesaraujami saistiti ar tobrid sabiedriba saprotamam metaforam, kuras politiskie speki
var izmantot nemainttas vai, gluzi otradi, var tas papildinat, pieskirot jaunu veidolu un tadgjadi
radot jaunas konotacijas. Plakats kluva par partijas ilustratoru, kas politiskas runas parveidoja
vieglak uztveramos att€los.?’® Katrai politiskajai nometnei pastavéja sava simbolu un attelu
tradicija. No $T agitacijas stila var izdarit secinagjumus par konkréta politiska speka ideologisko
ievirzi un mérkauditoriju’”’.

Promocijas darba politiska plakata ka avota specifikas d&] svariga ir informacija, kas
liecina par Latvijas sabiedribas socialo struktiiru un dazadam politiskas varas izpausmém Latvijas
starpkaru perioda. Ar politisko plakatu analizes palidzibu var pétit abas §1s paradibas, jo plakati ir
spilgts attieciga laika sabiedribas izpratnes, noteiktu politisko ideju, ka arT kopgjas valsts un

politiskas varas attiecibu atspogulotajs.

3.1. Varas un politikas atspogulojums politiskaja plakata

Politiskais plakats ar savu pamatuzdevumu parliecinat kalpo ka varas iegiiSanas,
nostiprinasanas un politikas veidoSanas instruments. Pati politika, kuras ietvaros plakats
izmantots, biezi vien defingjama ka cia par varu, ari politiku centieni lielakoties koncentr&jas ap
varas iegiiSanu un saglabasanu®’®. Saskana ar M. Vébera formuléto klasiskas varas definiciju, vara
saprotama ka cilvéka vai cilvéku grupas iesp&ja uzspiest savu gribu citiem un noteikt vinu
rictbu.3”’ Veidi, ka varu uzspiez un nodroSina, ir dazadi. M. Vébera dotais skaidrojums, vertgjot
sabiedribas grupu savstarpgjas attiecibas un attiecibas ar eliti, kuras rokas koncentrgjas liclaka dala

varas, kritizéts, parmetot tam parlieku vienkarSosanu. Popularaks un zinatnisko kritiku vairak

375 Wohlfeil, R. Methodische Reflexionen zur Historische Bildkunde... S.19.

376 Kampfer, F. Propaganda. Politische Bilder im 20.Jahrhundert, bildkundliche Essays. Hamburg, 1997. S.133.-
134.

377 Wolbert, K. Agitationsstil und Ikonographie politischer Plakate in der Weimarer Republik. Zur politischen
Metaphorik in Plakaten biirgerlicher Parteien. In: Politische Plakate der Weimarer Republik, 1918 - 1933.,
Hessisches Landesmuseum Darmstadt, 1980. S. 14.

378 ASmanis, M. Politikas teorija. Riga: Zvaigzne ABC, 2004. 42.1pp.

37 Turpat.
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izturgjis ir apgalvojums, ka sabiedribu veido vairaki savstarpgji saistiti social-telpiski varas tikli,
kuros var iz8kirt pat vairakus varas avotus — ideologisko, ekonomisko, militaro un politisko*°
Tapat ir janem vera teorétiska atzina, ka ar valsts varu apveltito varas IstenoSana ir iespg&jama
vienigi, ja tiek nodroSinata ari visas viniem paklautas sabiedribas eksistence, un ta ir savietojama
ar galvenajam iedzivotaju pamatmasas interesém. Ja tauta izplatas parlieciba, ka $ada valsts varas
izmantoSana ir tautai postosa, sakas masveida nepaklauSanas varai, dazada veida pretoSanas un
sacel$anas, 1idz pie varas esoSie korigé savu ricibu, vai pilniba zaudé varu. Tapéc varas realizacijas
procesa janoveért€ cilveku motivacija paklauties varai, ka ar1 javeic dazadas darbibas $is
motivacijas nostiprinasanai.’®!

Sarezgitaja varas iegliSanas, uzturéSanas un realiz€Sanas procesa politiskajam plakatam var
iedalit nelielu lomu, kas vairak saistas tieSi ar ideologiskas varas avotu un sp&ju parliecinat
sabiedribu par pastavosas varas struktiiras atbilstibu iedzivotaju interes€m. Plakatos ietvertais
politikas un varas strukttiru skaidrojums liecina ne tikai par valstl pastavosas un identific€jamas
varas un konkurgjoso politisko grupu Ipatnibam, bet ar1 par politisko kultiiru kopuma. Politiska
kultiira tiek saprasta ka politiskas zinasanas, idejas un izjitas noteikta vieta un laika. Ta ietver
politiskas socializacijas jédzienu, kas nozimé art politiskas kultiiras parmantojamibu no vienas
paaudzes nakamaja.’®? Plakats ar saviem simboliem un simboliskajiem idejas atveidoSanas
panémieniem, kam ir liela nozZime publiska viedokla veicinasana un ,,sabiedribas mobilizacijas
panaksana™3®3 klast par vienu no lieciniekiem politiskas kultiiras un varas prakses veidosanai, ka

arT politiskas socializacijas procesam.

3.1.1. Parlamentarais periods
Latvijas parlamentaraja perioda katras véléSanas un tajas izvérsto vizualo agitaciju var

skatit ka galveno sabiedriba valdoSo politisko priekSstatu veidoSanu. Ar plakata palidzibu,
izmantojot dazadus simbolus, sabiedribai ,,pardeva” tadas idejas un jedzienus ka valsts,
valstiskums, politiska vara, ka ar1 nacionalisms, kas no vienas puses atspoguloja vésturisko
situaciju, jo citadi nebiitu saprotami plasakai sabiedribai, bet taja pasa laika arT nostiprindja un
veidoja jaunus prieksstatus par dazadam politiskajam paradibam Latvija.

Viens no bitiskiem jautajumiem politiskas varas izpratng, ir valsts un nacionalisma uztvere
un tas atveidoSanas Ipatnibas, kas paradas velesanu plakatos. Sociologs P. Lakis norada, ka

neparprotama ir individa un socialo grupu vélme identificét savu piederibu valstij.*8* Lidz ar to

380 Burke, P. History and Social theory. Cambridge, 2007. P.77.
381 ASmanis, M. Politikas teorija... 48.1pp.

382 Burke, P.History and Social theory... P.77.-78.

383 Turpat. P.78.

384 Lakis, P. Sociologija: ievads sociologija. Riga, 2002. 23.1pp.

83



atseviskas uzmanibas verts ir jautajums, vai un ka So piederibas vélmi uztvéra, interpretéja un
savas agitacijas ietvaros izmantoja dazadas politiskas partijas Latvijas demokratisko véléSanu
laika starpkaru perioda.

Attieciba uz nacionalisma izpratni ir konstat€§jamas dazadas teorijas. Vienu no tadam ir
attistijis britu teorétikis, nacionalisma un etniskuma pétnieks Antonijs Smits (Anthony D. Smith).
A. Smits, nemot vera tadu teoretiku ka Ernesta Gelnera (Ernest Gellner), Benedikta Andersona
(Benedict Anderson) un Erika Hobsbauma (Eric Hobsbawm) pétijumus, kas nacijas izveidi
sasaista ar izdomatu vai ieviestu konstrukciju, attista teoriju par etno-simbolismu. TieSi etno-
simbolisma teorija uzsverts, ka nacijas ideja un tas speks balstas uz mitiem, atminam, tradicijam
un etniska mantojuma simboliem — tas ir spécigs pamats inteligencei, kas Sos elementus partulko
atbilstodi moderna nacionalisma vajadzibam.’® Daudz maz vienota sabiedribas kultira un
ideologija ir veidota ar emocionalu simbolu un mitu palidzibu, ko izplata ar drukatajiem un citiem
medijiem.’®¢ Savos skaidrojumos par simbolu un mitu nozimi, ka ari par to raSanas un
izmantoSanas piemé&riem, Smits lieto jédzienu ,,nacionalie simboli”, kas ietver dazadas embl&mas,

gerbonus, himnas, tradicionalos &dienus, tautas terpus, senas dievibas un varonus.*®’

Promocijas
darba analiz&tais laiks Latvijas v@stur€ nebija aktivakais nacionalo simbolu radiSanas posms, taja
izmantoto simbolu izcelsme un konteksta pieskirSana tiem bija notikusi jau agrak, tomér $aja laika
nacionalos simbolus aizvien cieSak sasaistija ar Latvijas valsti.

Latvijas parlamentaraja perioda valsts ka atsevisSks jédziens véléSanu plakatos paradijas
salidzinosi reti (skat. 1. grafiku). Kopuma nacionalos simbolus izmantoja tikai 18% gadijumu.
Lielaka dala partiju ignor&ja Sada tipa simbolus. Daudz biezak plakatos paradijas centieni
identific€t savu politisko organizaciju ar piederibu Latvijas valstij. Sasaiste konkréti ar situaciju
Latvija, ar Latvijas pilsétam paradijas 32% gadijumu. Sados plakatos bez nacionalajiem
simboliem, paradijas Riga, ka politisko noriSu skatuve ar Vecrigas siluetu, vai arT atsauce uz to
ieklauta teksta. Teksts $ada gadijuma pilda plakata saturiskas dalas ,,noenkuroSanas” funkciju
konkretai politiskajai videi. Tom&r kopuma nacionalie simboli kampanu plakatos nedomingja,
uzsvars likts uz citiem jautajumiem un lidz ar to arT izmantoti cita veida simboli. Dazam partijam
nacionalo motivu ignoréSana bija politiskas platformas motiveta, bet citam vienkarSi nebija

prioritate citu ideju vida.

385 Smith, A. Myths nad Memories of the Nation. Oxford: Oxford University Press, 1999. P. 9.
38 Turpat. P. 165.
387 Turpat. P. 16.
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1. grafiks. Naciondalo simbolu izmantoSana velesanu plakatos.

Nacionalie simboli Atsauce uz valsti

18%

Ir = Nav Ir = Nav

Nacionalie simboli plakatos bija raksturigi tikai atseviSskam partijam, kuras parsvara ari
savas VEleSsanu platformas uzsvéra naciondlo jautajumu. Pie partijam, kas savas agitacijas
kampanas izmantoja nacionalos simbolus, jamin ,,Bezpartejiskais nacionalais centrs” (v€lak
»Nacionala apvieniba”), ,,Demokratiskais centrs”, ,,Izpostito apgabalu un zemniecibas saraksts”,
»dievieSu nacionala liga”, ,Jaunsaimnieku savieniba”, ,,VidusSkiru apvieniba”, ,Karaviru
kandidatu saraksts”, ,,Zemnieku savieniba” (atseviskos gadijumos izmantoja tikai ausekliSus un
etnografiskos motivus). Nacionala simbolika paradijas arT atsevisku Latgales partiju plakatos, tacu
tikai tads simbols ka taurétaja taure, kas varétu bit atsauce uz Talavas taurétaja telu’®s. Pie
partijam, kam vispar nebija raksturiga nacionalas, ka ar1 valsti identificEjosas simbolikas
izmantoSana v&léSanu plakatos, minami LSDSP (tikai retos gadijumos plakatos paradijas Riga),
ka arf citi kreisi orientéti saraksti (kreisa stradnieciba un arodnieki). Nelielais nacionalo simbolu
izmantojums partiju agitacijas plakatos demonstr $1 jautajuma sekundaro lomu agitacija.

Velesanu plakatos bija sastopami vairaki nacionalie simboli. Saskana ar P. Bérku veidi, ka
vizualajos materialos uzsveért un atveidot nacionalismu ir Cetri: (1) arzemnieku karik&Sana,
pretnostatot tos savai nacijai, (2) valsts (nacijas) vesture svarigu notikumu atveidosana, (3) atsaucu
uz etnografisko makslu un tas motiviem izmantoSana, (4) valstij tipisko ainavu atveidosana ka
naciju identificgjosi simboli.’® Latvijas starpkaru véleéSanu plakatam raksturigas bija tikai divas
Bérka minétas grupas — svarigu notikumu atveidosana (Brivibas cipas) un etnografisku motivu
izmantoSana. Bez minétajam grupam paradijas vél viena atseviSka vizualo elementu kopa, kas
ietvéra Latvijas valsts gerboni un ta elementus, ka arT Latvijas karogu (vai karoga krasas). (skat.

2. grafiku).

388 Talavas taurétajs ir gadijums, kad, izmantojot A. Smita terminologiju, etniskais simbols, kas atsaucas uz kadu
kulttiras fenomenu (Saja gadijuma teiksmu), kliist par nacionalo simbolu. Tam tiek pieskirta lomaa kopgjas
nacionalas idenentitates veidoSana.

38 Burke, P. Eyewitnessing... P.64.
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2. grafiks. Nacionalie simboli vélesanu plakatos.

11% Latvijas karogs
28% m Latvijas zvaigznes

= Sjeviete tautas térpa

19% Senlatviesu karavirs

m Latvijas karoga krasas

Atsauces teksta

VisbieZak nacionalisma ideju reprezent&ja Latvijas karogs (28% gadijumu). Atseviskos
gadijumos karogs bija centralais plakata kompozicionalais elements, ka, pieméram, Demokratiska
centra 1922. gada Saeimas véleéSanu plakata (87. pielikums), savukart citviet tas vienkarsi bija fona
elements ka, pieméram, Jaunsaimnieku savienibas plakata (5. pielikums) un Vidusskiru apvienibas
plakata (8.pielikums). Vidusskiru apvienibas plakats atspogulo arT nakamo visbiezak nacionalismu
uzsvero$o simbolu, proti, tautas te€rpa gerbtas sievietes t€lu (19% gadijumu), kas parsvara
simboliz€ paSu Latvijas valsti. Lai arT $is simbols plakatos paradijas retak neka Latvijas karogs,
tomer tas bija daudz alegoriskaks neka pirmais.

Sievietes t€lu papildinaja ar tadiem nacionalajiem simboliem ka Latvijas karogs un trs
zvaigznes. Seit labi pieméri bez jau minéta Vidusskiras apvienibas plakata, ir Sieviesu nacionalas
ligas plakats ,,Sieviete balso par sievieti Saeimas vélesanas” (20. pielikums), ka ar1,,Demokratiska
centra” plakats ,,Pastavigu demokratisku Latviju” (46. pielikums), kas savos simboliskajos
panémienos ir loti lidzigi, lai ar1 parstavéja dazadu partiju politiskos prieksstatus, tada veida
apliecinot Latvijas valsts tela simboliskas izpratnes vienotibu $aja laika posma sabiedriba.
Izmantojot valsti simbolizgjosos telus, partijas nodrosinaja sava tela sasaisti ar valstiskuma ideju,
méginot parliecinat sabiedribu par tas iederibu politiskaja varas strukttira.

Vel viens simbols, kas paradijas politiskajos plakatos un ir sasaistams ar nacionalas valsts
idealiem, bija senlatviesu karavira tela izmantoSana. Tads, pieméram, ir ,,Bezpartejiska nacionala
centra” (47. pielikums), ka ar velakas Sis partijas variacijas ,,Nacionala centra” plakats (17.

pielikums). Abos plakatos paradas praktiski identiski nacionalie téli, lai arT autori abiem plakatiem
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ir dazadi. Nacionala t€la saglabasana no pirmajam lidz pat 3. Saeimas vélesanam (iesp&jams pat
4. Saeimas vélesanam)**’, norada uz §is idejas nozimibu partijas politiskaja programma.

VirieSa ka nacionalo ideju apzimétaja pastavésSana Latvija veidoto plakatu politiskaja
ikonografija ir diezgan interesanta paradiba, jo vairuma gadijjumu gan Latvija, gan citas valstis (ar
atseviskiem izp€mumiem) So lomu pildija sieviskais t€ls. lesp&jams, tas izskaidrojams ar Brivibas
cipu laika*! veidotajiem, patriotismu raiso$ajiem, simboliskajiem pan&mieniem, balstot tos
nacionalas atmodas raditajos mitos un to telos. Tiesi senajai vEsturei un aizveésturei bija loti bitiska
nozime, izcelot senlatvieSu kareivigumu un drossirdibu. Visspilgtaka So ideju sintéze bija ietverta
Andreja Pumpura raditaja Lacplésa tela. Ar §1 t€la palidzibu nacijas simbolam pieskirti maskulini
vaibsti. Turklat interesanti, ka partijas, kuras izmantoja maskulmo nacionalo simbolu, atsacijas no
citu partiju vidi izplatitaka femina valsts simbola (skat. 3. grafiku), apliecinot abu koncepciju

neatkaribu un savstarp&jo nesajaukSanos vienas partijas ideologija.

3. grafiks. Nacionalds apvienibas un Demokratiska centra izmantotie naciondalie simboli.

4.5 NACIONALA AE‘PVIENTBA 35 DEMOKRATISKAIS CENTRS
3
4 3
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3
2.5 2
2 1.5
1 1 1
1.5 1 1
1
05 05
0 0
Latvijas karogs Virietis Latvijas karoga Latvijas Latvijas Sieviete Atsauces
krasas karogs zvaigznes teksta

Ka redzams 3. grafika, partija, kas gandriz visos savos plakatos atsaucas uz nacionalismu
ar dazadu simbolu palidzibu, izmantodama gan karoga, gan sievietes, gan zvaigznu simbolus, bija
Demokratiskais centrs (46. un 87. pielikums). Sada izteikta nacionalo simbolu dominance
Demokratiska centra plakatos ir interesanta ar1 tapec, ka, piemeram, partijas 1925. gada Saeimas
veélesanu platforma, nacionalisms netika Tpasi izcelts pargjo politisko prasibu vida. Tur atrodams
tikai viens teikums, kas atspogulo $1s partijas nacionalo orientaciju: ,,Demokratiskais centrs pieliks

visus spekus politiska [idzsvara uzturéSanai valsti, apvienojot Sim noltikam tautas vidusslanus un

39 Tesp&jams, ka arT 4.Saeimas vélesanas tika izmantots tas pats 1928.gada R.Zarina veidotais plakats. (LVVA,
2886.1., l.apr., 2.1., 5.1p.)
391 Ar 30 jédzienu saprasts laika posms Latvijas vésturé no 1918.-1920. gadam.
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izkopjot to ideologiju uz nacionalas vienibas apzipas un solidarisma pamatiem.”*?> Vélme
pretendet uz nacionalisma ideju aizstavibu nozimgja art centienus neitralizet tos politiskos spekus,
kas izv€lgjusies lidzigu uzsvaru. Cipu par $Sim pozicijam izveérsa, sacenSoties mé&ginajumos
simbolus padarit p&c iespgjas efektigakus un vieglak saprotamus. Nedaudz piezemé&taka cina
paradas prese.

Analizgjot polemiku presé par nacionalisma un valstiskuma jédzienu uztveri, janorada, ka
tie parsvara ir partiju savstarp&jas kritikas objekts. Nacionalisms ir ideja, par kuras aizstavibu un
pretendésanu biit ,,isteni nacionalam” notika politisko partiju savstarp€ja cina, iznemot, protams,
socialdemokratus, kuri skaidri nodefingja savu internacionalismu. To apliecina politisko partiju
izdoto laikrakstu publikacijas. Pieméram, ,,Demokratiska centra” izdevums “Centra Balss”,
kritiz&ja ,,Nacionalo apvienibu”, ka ta grib pretendét uz vienigo steno nacionalistu apzZim&jumu,
bet citas partijas nedrikstot to piesavinaties. ,,Demokratiskais centrs” nacionalismu traktgja ka
nepiekapigu politiku nacionalajam minoritatém.** Par $o jautajumu rakstits: ,,Visus Sos 13 gadus,
kamer Latvija ir pastaviga valsts, nacionalais jautajums ir palicis ne tikai tresa, bet beidzama vieta.
Neteiksim, ka esam bijusi bailigi, bet gan esam bijusi par daudz pasivi, iecietigi un maz uznémigi
pret minoritatém un seviski vacieSiem.”%* Atseviskas minoritates izvirziana ka vienu no
politiskajiem pretiniekiem Demokratiskais centrs atspoguloja ar1 ar vizualas valodas palidzibu
savos velesanu plakatos.

Lidziga izpratne par nacionalismu, reducgjot to uz minoritat€m, bija ar1 kritiz&tajai
Nacionalajai apvienibai, kas atspogulota laikraksta “Latvis™3?°. Demokratiskais centrs, kas sava
ikonografija izmantoja nacionalas valsts simboliku, ar preses palidzibu cenSas diskreditét
Nacionalo apvienibu: ,,[Nacionalas apvienibas nacionalisma] frazes ir viens un — darbi kas cits;
tas ir tads [..] nacionalisms, kas dibinas uz parak Sauru egoistisku aprindu atzisanos — pretim tautas
domai un vajadzibam. Tas ir tads magonu un laauzu nacionalisms misu tautas druva, kas
dekorgjas ar skaistiem vardu ziediem, bet patiesiba pilns nezalu.”**® Demokratiskais centrs ne tikai
presé, bet arl sava Saeimas vé&leSanu platforma vispirms vérsas pret Nacionalo apvienibu,
argumentgjot, ka ta izkroplo nacionalismu, atbalsta vacu baronus, ka ar1 ir naidiga
agrarreformai®®’. Tikai p&c tam sekoja pargjie politiskie oponenti.

Citu nacionalisma skaidrojumu, atejot no Sauras vienas tautas interesu aizstavibas izpratnes,

deva ,, T€vijas Sargs” 1933. gada: ,,LatvieSu nacionalisma jédziens ir daudz plasaks par Sauru

392 Demokratiska Centra un bezpartejisko sabiedrisko darbinieku véleSanu platforma 1925.g. Saeimas véléSanas.
Riga, 1925. 6.1pp.

393 Betins. Nacionalisms un ,,nacionalisms”. Centra Balss, 1933, Nr.27, 8.lpp.

3% Nacionalisms. Centra Balss. 1931, 9. oktobris, 5.1pp.

395 Smagas galvas. Latvis, 1925, 20. janvaris, 1.lpp.

3% Dekorativais nacionalisms. Centra Balss,1931, 11.septembris, 1.Ipp.

37 Demokratiska Centra un bezpartejisko sabiedrisko... 11.1pp.
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etnograf. tautiskuma jédzienu. [..] Nacionals ir tas, kas ir valstisks, un nenacionals tas, kas ir
nevalstisks. Runajot par nacionalo saimniecibu nav jaaizmirst, ka ta ir nevis vienas tautibas
saimnieciba, bet valsts saimnieciba, vienota tautsaimnieciba. N€, ar1 parak daudz postosa
elementa, kas versies pret misu valsts un tautsaimniecibas interes€m un pret kristigas &tikas
pamatiem sl€pies zem nacionalisma maskas un runaja nacionalas atmodas varda. Teorija pilnigi
simpatiska nacionalas valdibas ideja dzives praksé dabija gluzi citu veidu, partiju negodiga un
nevalstiska riciba to nokava.”%

S1,,Tévijas Sargd” minéta partiju negodiga un nevalstiska riciba iezim&jas ari citu partiju
preses izdevumos, ka arT regionalaja presé. LSDSP, aizstavot savu internacionalo politiku, ko
konsekventi ieveroja art savos plakatos, ignorédami jebkadas norades uz nacionalam idejam, aktivi
kritiz&ja gan nacionalisma ideju kopuma, gan ari to aizstavosas partijas. Turklat interesanti, ka
galvena kritika veltita §1s idejas divkosibai un dubultajiem standartiem, kuru atklasanai vajadzetu
paradit nacionalisma idejas tukSumu. Ta, piem@ram, ,,Socialdemokrats” runaja par dubultu morali,
kur no vienas puses valsts augstas amatpersonas, uzn€mumu vaditaji publiskaja telpa skali runa
par patriotismu, valsts attistiSanu, bet no otras puses nodroSina sev miljonus uz valsts kases
rékina.’®” Lidziga ideja pausta arf citur: “Nacionalisms tagad populars, tapéc vins ticis par veikala
lietu. [Partijas] nacionalismu sevim taisa par izkartni, lai dzitu kadus politiskus veikalus. To dara
parasti dazas politiskas partijas, kuram nav citu redzamu lozungu un tapec tas slépjas aiz visam
tautam tik darga nacionalisma lozunga.”4%

Nacionalisma ideju popularitate it ka iezimgjas preses slejas ka aktuala politiskas dzives
probléma, tomér, skatoties tikai uz plakatiem, $is idejas izteicoSie simboli un plakatu saukli nemaz
tik izplatiti nebija. Nacionalos simbolus un apelésanu pie valstiskuma izmantoja partijas bez stingri
definéta elektorata, piem&ram, ,,Nacionala apvieniba”, ,,Demokratiskais centrs”, ,,Bezpartejisko
apvieniba”, ka tas jau iezimgjas “Jauna ZemgalieSa” slejas. Tadu partiju ka LSDSP un LZS, ka ar1
citas zemnieku intereses aizstavos$as partijas politiskajos plakatos §1s vertibas neuzsvera. Tapat art
regionalas partijas, kas uzrunaja noteiktu elektoratu, vairak koncentréjas uz aktualo politisko
situaciju un saviem véleétajiem, ko ieklava veléSanu plakatos (piemeram, zemnieki, stradnieki,
karaviri). Vienigais izpémums ,,Zemnicku Savienibas” plakatos bija 1920. gada Satversmes
sapulces veélesanam veidotais plakats ,,Vispirms zemi tiem, kas to sargd” (6. pielikums), kura
paradas tris zvaigznes ka nacionalas valsts simboli. Tomer Sis plakats bija vienigais no Zemnieku
savienibas veidotajiem, kura izmantots tik nozimigs nacionalais simbols. Zemnieku savienibas

izvairiSanas no atsauc€m uz nacionalismu ir diezgan interesanta paradiba, nemot véra, ka,

398 Nacionalisms un ,,nacionalisms”. Tévijas Sargs. 1933, 3. julijs, 1.Ipp.
399 Valsts piraga patriotisms. Socidldemokrats, 1925, 21. aprilis, 1.lpp.
400 Aurenieks, Ed. Kulturelais nacionalisms. Jaunais Zemgalietis, 1925, 7.marts, 2.1pp.
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pieméram, 1931. gada v€leéSanu agitacijas ietvaros, ka arguments pret LSDSP izskangja tieSi vinu
internacionalisms un tas nevélésanas iestaties par nacionalismu*’!,

Latvijas demokratijas laika presé minétie nacionalisma un valstiskuma dubultie standarti
sasaucas ar vel vienu politiskas varas problematiku, kam v&lésanu plakatos bija nedaudz plasaka
rezonanse, proti, ar partiju savstarpgjiem konfliktiem, partijas interesu izcelSanu ka prioritati,
parkapjot tautas intereses. Nesakartotiba, kildas un slikta ekonomiska situacija valsti bija jédzieni,
kas paradijas Latvijas iekSpolitiskas situacijas veért€juma, un tas bija paradibas, kas aktivi tika
izmantotas ari dazadu partiju agitacijas kampanas.

Politisko partiju savstarpg€jas kildas bija dala no nesaskanam, ar ko asocigja politisko dzivi
Latvija. Lai arT partijas sevi saredzgja ka dalu no konfliktiem, tas tomér simboliska Itmeni
poziciongjas ka tiem pari stavosi politiskie speki. 4. grafika redzams, cik biezi partiju plakatos
paradijas tadi jeédzieni ka (1) pretvalstiskums, ko asoci€ja ar valsts kases izzagSanu, rékinasanos
tikai ar partijas interes€m, (2) partiju kivini, (3) partijas dominance un spéka uzsvérsana, ar kura

palidzibu raksturota partijas vieta valsts varas struktiira.

4. grafiks. Politisko negaciju izmantoSana agitacija.

Pretvalstiskums B Partiju konflikti B Spéka dominance (partijai)
20% 18% 19%
12%
10%

0%

Kopuma visbiezak — 19% gadijumu, partijas izvelgjas simboliski paradit savu dominanci
un parspeku par citam partijam, kas parasti panakts, izmantojot atsauces uz spéka lietoSanu pret
politiskajiem oponentiem. Partiju savstarp&jo kivinu atveidoSana skaitliski 1pasi neatSkiras no
dominances uzsvérsanas — 18% gadijumu, kas liela méra panakta tiesi savstarpgjas izrékinasanas
cela. Ka pedgja, plakatos skaitliski retak sastopama paradiba, bija pretvalstiskuma uzsvérSana —
12% gadijumu.

Partiju kivini, speka lietoSana sava parsvara akcentéSanai, milzigs partiju daudzums, kas
konkure sava starpa, ka ar1 norades uz pretvalstiskumu radija kop&jos wvalsts politiskas
nesakartotibas prieksstatus. Norades uz $o nesakartotibu spilgti paradijas, pieméram, Z. Smiltnieka
1925. gada plakata ,,Darba zemniki! Balsojit Saeimas v€leSonds par Apvinotiis Latgolas

mozsaimniku, bezzemniku un Latgolas dorba partijas kandidatu sarakstu!” (34. pielikums), kura

4OV Panakumi un uzdevumi: materiali runai tautas sapulcés 4. Saeimas velesanam. Riga: LatvieSu zemnieku
savienibas spiestuve, 1931. 13.1pp

90



atveidotas dazadas partijas, kas stieg dublos un mégina likt $kérSlus ,pozitivas partijas”
veidotajiem panakumiem. Sads panémiens, kad citas partijas tiek karikétas un izsmietas,
simbolizgjot partiju dazadibu ar to numuriem vé&l€Sanas, raksturigs vél citam partijam, Tpasi
Latgales regionalajam partijam. Ka papildus piem&ru var minét plakatu ,,Na! Nust partijas! Lai
dzeivoj Lotgolas Bezpartejisko Saviniba Nr. 8” (35. pielikums). Saja plakata uzsvérts ne tikai
ievérojamais juceklis, bet arT izcelta visu partiju pretvalstiska riciba, izzogot valsts kasi.

Sie divi jedzieni — politiska nesakartotiba un pretvalstiskums — kluva par vienu no
centralajiem argumentiem partiju agitacijas kampanas, kur politiska spéka t€ls veidots, izmantojot
So pretnostatijumu vai uzsverot parakumu un dominanci. Apskatamaja Latvijas vestures perioda,
loti biezi demokratisko sist€ému asoci€ja ar nebeidzamas politiskas cinas simboliku, kas parsvara
bij primitiva partiju kaSku un kildu klatesamiba publiskaja telpa. Jau tas vien, ka 18% gadijumu
tiesi partiju kivini bija plakatu sizeta pamata, norada uz §is situacijas ikdieniSkumu. Skatoties
salidzinosa perspektiva dazadu Saeimas un pasvaldibu véleéSanu plakatus pa gadiem (5. grafiks),
partiju savstarpgjo konfliktu aktualitate ar katram nakamajam vé&l€Sanam pieauga. Acimredzot,
politiskas situacijas pieredze un publiskaja telpa izplatitie viedokli, pastiprinaja $adas politiskas

kultiiras atspogulosanas nepiecieSamibu un vélmi izmantot to ka politiskas agitacijas elementu.

5. grafiks. Politisko negdciju izmantosana plakatos laika griezuma.

60%
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0% =] = | — 1= — =1 g g =]
1920 1922 1925 1928 1931 1933 1934
Pretvalstiskums 0% 8% 11% 10% 19% 50% 0%
B Partiju konflikti 9% 17% 19% 5% 13% 0% 0%
® Speka dominance (partijai) 9% 17% 23% 5% 21% 50% 25%

Partiju savstarpgjo konfliktu simbolika iedalama divos dazados simbolu veidos, kas katrs
raksturojams ar nedaudz atskirigu veértg§jumu savstarpgjiem konfliktiem. Viens no Siem simboliem
lietots diezgan plasi un att€loja partiju kivinus kopuma, nenoradot, kuras partijas tieSi domatas ka
stridus dalibnieces. Sis simbols kluva par nestabilas politiskas sistémas metaforu. Ta apziméja
nesp&ju nodrosinat vienotibu parlamenta loceklu starpa. Min&ta metafora plakatos paradijas jau
lidz ar pirmajam Saeimas vélésanam.

Viens no piemériem S$1 simbola lietosana ir Demokratiska centra 1925. gada Saeimas
velesanu plakats “Sarkanais un melnais prot tik plikties” (10. pielikums). Minéta simbola

nepartraukta lietosana, ka arT nemitiga ilustréSana un izklastiSana citos medijos veidoja labu
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pamatu sabiedriskajam viedoklim par demokratijas vajumu un neefektivitati, ka ar1 vélak
atviegloja celu autoritara reZima apologgtikai.

Lidzigi ka plakatos ar1 presé izteikts viedoklis par So paradibu. Nacionalas apvienibas
vaditajs A. Bergs sava ,,Latvi”’ noradija: ,,Zeme aug nemiers. Vienmer redzamas top misu valsts
iekartas vajas puses, partiju un vinu Iideru lielais iespaids, valdibas nevariba un nespeks,
nebiiSanas, korupcija, saimnieciskas neveiksmes, krize. [..] Vajag nakt jauniem, citiem
valdnickiem, kas miis izved no purva, kura esam iestigu$i.”*®> Turklat jau pat uz pirmaja
demokratiskajam v&lésanam 1920. gada pres€ izteikti parmetumi, ka latviesi negrib un nemak
politiski organizéties un veidot valstiski orientétu politiku.4%3

Otraja konfliktu simbolu grupa jau var saredzét daudz konkrétakas iezimes. Seit to
lietosanas merkis bija veidot labo un slikto politisko partiju telus, ka ari atveidot politiskos
pretiniekus. Demokratiska centra plakata piemérs atspogulo abu So simbolu apaksgrupu sintézi.
Sada veida plakatam izdevas uzsvert divas savstarpgji papildinoSas idejas — partiju nesaprasanas
ideju un nodefinét jau konkrétus politiskos oponentus. Saja gadijuma zema limena uzvediba, kas
atveidota ka kauSanas, ir veids ka Demokratiskais centrs centas samazinat savu politisko oponentu
vertibu potencialo veletaju acts. Taja pasa laika, izskirot kautinu, un ar saukli, solot apturet lidzigus
sada veida konfliktus, Demokratiskais centrs uzlaboja savu past€lu, asocigjot sevi ar kulturalu
politisku partiju. Partiju simbolizgjosa viriesa figiira kompozicionala zina atveidota plakata centra,
alegoriski atspogulojot tas poziciju politisko partiju spektra. Demokratiska centra gadijuma
plakata simbolika saskangja ar partijas politisko platformu, ko gatavoja veléSanam, deklargjot, ka
Demokratiska centra mérkis ir organizet visas latviesu tautas spékus, lai parvarétu nesaskanas
Skiru starpa un veidotu Latvijas cilveku dzivi uz progresa un sociala taisnigumam pamatiem.**

Vel viens konflikta simbols, kas lietots véléSanu plakatos, vairak saistits ar tadu
vardarbibas jédzienu, ko Eriks Hobsbaums raksturo ka “nepiecieSamu vai pat vélamu™?°, Tas
nozimé, ka vardarbibas lietoSana saskana ar stingriem noteikumiem, lai sasniegtu veélamo
rezultatu, ir atlauta. Analizéjamo plakatu konteksta partijas, kas izmantoja kautinu simbolu,
sasaistTja to ar ,,varas” un ,,dominances” konceptiem ka nepiecieSamam un vélamam paradibam.
Visi atspogulotie kivini atveidoja gan reklamé&joSo partiju pasu, gan tas politiskos oponentus.
Reklam&joso partiju atveidoja ka spécigu, kas sp&j apkarot savus politiskos oponentus. ST tipa
plakatos reklam&josa partija domingja kop&ja narativa — ta ne tikai versas pret konkurentiem ar
sperieniem, nijam un cirvjiem, bet ar1 centds pazemot savus oponentus, atveidojot tos

bezpalidzigus un vajus. Saja gadijuma vardarbibu uztvéra ka pozitivu paradibu.

402 Bergs, A. V&l&sanu psihologija. Latvis, 1928, 1 jilijs, 2. Ipp.
403 politiska kulttira. Latvijas Kareivis, 1920, 4. aprilis, 1.1pp.
404 Mednis, 1. Politiskas partijas Latvijas Republika...20. Ipp.
405 Hobsbawm, E. Revolutionaries. London 1994. P. 212.
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Dazadu politisko partiju pieeja politiskas kultiiras izpratnes atveidoSanai ir redzama 6.
grafika. Salidzinosa perspektiva, visvairak politiskas domstarpibas partiju starpa uzsvera Latgales
regionalas partijas (71%), kam sekoja Demokratiskais centrs (30%), LSDSP un nacionalisti*?®
(abas 13% gadijumu). Ja partiju kivinu atveidosSana tikko pieminétajam partijam nebija tik butiska,
tad speka un dominances uzsveérsana gan ir prioritara. Tie§i LSDSP un nacionalisti akcentgja savas
dominances atveidoSanu plakatos. Partija, kura izc€las visu pargjo vidi, bija Zemnieku savieniba.
Si partija sava vizualaja agitacija uzstajas ka pa$pietickama, kurai savas nozimes izcel$anai nebija
nepiecieSami pretnostatijumi ar citdm partijam vai negativam paradibam valsts politiskajam dzive.
Tikai 5% (absolutajos skaitlos — 1 gadijuma) Zemnieku savieniba méginaja uzsvert sava speka

dominanci par kreisajam partijam (52. pielikums).

6. grafiks. Politisko negaciju izmantosana plakatos partiju griezumd.
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Socialdemokrati savas agitacijas kampanas izmantoja dazadus parliecinasanas
instrumentus, klustot daudz attistitaka Saja joma neka tas politiskie oponenti. Sava vizualaja
propaganda, lidzas tradicionala tipa plakatiem, socialdemokrati izmantoja ar1 karikatiiras stila
veidotus plakatus. Ka uzsver F. Kempfers, smiekli ir svarigs emocionalizacijas instruments
komunikacija. Attieciba uz karikatiram, tie ir Jaunie smiekli, kas lauj simboliski diskvalificet

politiskos pretiniekus no visparéjas politiskas cinas.*

406 Seit un turpmak ar jédzienu nacionalisti saprastas galGji lab&ja sparna partijas un organizacijas - Nacionala
apvieniba (t.sk. Bezpartejiskais nacionalais centrs, Nacionalais centrs), Latvju aktivie nacionalisti, Kristigi nacionala
apvieniba, Perkonkrusts (skat. Mednis, I. Labgja sparna politiskas.... 23. - 24. Ipp.)

407 Kémpfer, F. Der Rote Keil... S.114.
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Karikatiiras ka atseviSka agitacijas plakata tipa lietoSana ir labi redzama plakata ,,Kaujas
sauciens” (49. pielikums) un plakata ,,Melna koalicija jasadraga!” (48. pielikums). Ar karikatiiras
stila veidotiem plakatiem socialdemokrati gaja vel talak — plakatus, kas veidoti $aja stila, publicgja
arT1 LSDSP preses izdevumos. Tada veida socialdemokratiem izdevas ar mazakiem finansialiem
resursiem panakt lielaku uzskatamibu savam politiskajam vestljumam, ka arT izmantot
atkartoSanu, kas ir vienu no butiskam veiksmigas informacijas kampanas sastavdalam.

Cita tipa sp€ka demonstréSana un dominances panakSana bija redzama citos plakatos, kur
politiskais pretinieks neparadijas. Makslinieciskie lidzekli radija priekSstatu par brutalu speku, kas
doming arT politiskaja aréna. Visizplatitakais politiskas dominances nodros§inasanas panémiens
bija ar kompozicijas palidzibu panakt partijas vizualizaciju ka varenibas un speka iemiesotaju.
Ipasi $adu taktiku izvelgjas kreisas partijas, kuru ikonografija loti biezi médza domingt speka
simbolika.

Spilgts piemérs, kas parada ieprieks ming&tas tendences, ir LSDSP plakati, piemé&ram, 1925.
gada Rigas domes velésanam veidotais S. Vidberga plakats ,,Visa darba tauta balso par
Zocialdemokr. listi Nr. 7” (36. pielikums). Plakata ir atveidots stradnieks ieverojami paraks par
komunistus simboliz§joSo vireli plakata kreisaja stiirl. Visa kompozicija veido priekSstatu par
LSDSP parakumu citu politisko speku vidii. Tiesi tadas pasas konotacijas, turklat pastiprinatas ar
attieciga skatu lepnka izveéli un tumSajam krasam, veidoja v&l viens LSDSP plakats

a2

,Socialdemokratija aicina stajaties partijas rindas” (37. pielikums). ST tipa ikonografija spécigi
ietekmg&jas no kreisas ideologijas un tas revolucionaras pieejas premisas, ka vardarbiba ir
attaisnojama, ja ta sekmé proletariata uzvaru.**® Tas klist vél skaidraks, kad socialdemokratu
plakatus salidzina ar citu Eiropas valstu socidldemokratu vélésanu plakatiem. Sie plakati to
simboliskaja forma daudz neatSkiras no stradnieku atveidojumiem, pieme&ram, Veimaras republika
vai Padomju Savieniba. Tas, ka Latvijas socialdemokrati sava zina centas skatities uz noris€m
citur Eiropa un uz citu valstu socialdemokratiski orienteto partiju praksi, apliecina fakts, ka,
gatavojoties véleSsanam, LSDSP iedvesmai bija savakusi arT vacu socialdemokratu plakatus*®.
Vel viens piemers, kad kada politiska partija centas demonstrét tas speku, ir galgji labgja
partija “Latvju Aktivo nacionalistu savieniba”. Ka piemérs minams 1928. gada veidotais plakats
,.S1s vietas izcinitas latviiem!” (38. pielikums). Plakata atveidots virietis, kas no krésliem nogaz
citu partiju parstavjus, demonstrgjot parstavétas partijas speku. Sis plakats ir arT vienigais, kurs
lidzas komunistiem un socialdemokratiem atveidoja ebrejus ka negativu t€lu, iezZimgjot partijas

antisemitiskas nostadnes. Ka norada U. Kr&slins, §1s partijas galvenais uzstadijums $ajas véleéSanas

408 Matthew, W. Introduction: Communism and political violence. Pieejams:
www.lwbooks.co.uk/journals/twentiethcenturycommunism/articles/2whorley.html [apliikots 19.05.2011.

49 LVVA, 3017.f. (LSDSP), 1.apr., 464.1.
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bija ,,vislielako taupibu™*!?, lai arT pargjas prasibas, kas tam sekoja skaidri iezZim&jas antisemitiskas
nostadnes*!!. Neskatoties uz pieminéto galveno uzstadijumu, plakata tas neparadijas, partijai ka
bitisku izvirzot savas nostajas atspogulosanu ebreju jautajuma.

Neskatoties uz diezgan ievérojamam ideologiskajam atskirtbam socialdemokratu un
nacionalistu starpa, simboli, kas izmantoti speka, varas un dominances atveidosana bija loti [1dzigi.
Stradnieka atveidoSana socialdemokratu un nacionalistu plakatos panakta ar tam pasam
simboliskajam formam — puskailas rokas vai kermenis ar atlocitam krekla piedurkném, kas atsedz
specigas un muskulainas rokas.

Atseviski minama viena metafora, kas ieguva savu vizualo t€lu dazadu partiju plakatos,
apzim&jot uzvaru par politiskajiem oponentiem. ST metafora ir negativa aizslaucisana. Min&to
simbolu lietoja gan Nacionala apvieniba (75. pielikums), gan Apvienota Latgales darba partija (88.
pielikums), gan arT nedaudz pamainita forma Zemnieku savieniba (53. pielikums) un Latgales
zemnieku — araju liste (89. pielikums). SlauciSana pati par sevi ir veca metafora, kura ir izmantota
dazadu valstu politiskaja ikonografija, ka, piemeéram, 1961. gada jaunieveléta Brazilijas prezidenta

televizijas debija*!?, ka arT jau agrinajos Padomju Savienibas propagandas plakatos*!?

. Latvijai
ipatngja metaforas interpretacija paradijas pedejos divos piemeros, kur slota un slauciSana ir
aizstata ar izkapti un nezalu plausanu, kas biitiba izsaka vienu un to pasu ideju, pielagojot to
zemniecibai tuvakai izpratnei.

Demokratijas laiks ka Latvijas valstiskuma sakumposms biitisks tieSi dazadu simbolisko
priekSstatu veidosanas un nostiprinaSanas zina. Nacijas koncepts balstas uz simboliskam
sisttmam*'4, un parlamentarisma laika iezim&jas galveno valstiskumu un nacionalismu
reprezent€joso simbolu aprises, kuras domingja ne tikai vélésanu plakatos demokratijas laika, bet
tika talak nodotas ar1 citu politisko reZimu rokas ka viens no spécigakajiem propagandas
instrumentiem. Tos izmantoja ne tikai autoritarais reZims, bet arT sava zina tam sekojosais
totalitarais rezims. VEl€Sanu plakatos paradijas ne tikai sajisma par neatkarigas valsts
pastavésanu, bet tika raditi prieksstati par demokratijas gritibam un vispargjas politiskas kulttiras
apriseém. Partiju savstarp&jo konfliktu un pretvalstiskas ricibas atveidosana, kas vairuma gadijumu
paradas diezgan primitiva forma, liecina par Latvijas politiskas kultiiras atrasanos tikai tas

sakotngja attistibas forma.

40 Kresling, U. Akitvais nacionalisms Latvija... 124.1pp.

#1UNr.12. Imantas Gars, 1928, 1 februaris, 1.1pp.

412 Burke, P. Eyewitnessing... P.60.

413 Bonnel, V. Iconography of Power... P.142

414 Ellig, E. Nationale Symbole. Atrodams: www.bpb.de/themen/O03NXA .html [skatits 28.07.2008.]
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3.1.2. Autoritarisma periods
Lidz ar autoritara rezima izveidoSanos valsts politiskaja dzivé ienaca jaunas politiskas

strukttiras un politikas izpratnes jédzieni, kas bija jaskaidro sabiedribai. Tie bija vadoniba, vieniba
un latviskums, uz kuriem retoriski balstijas valsts pastavéSana. K. Ulmana rezima veidotie
propagandas plakati sniedz vértigu informaciju par min&to ideologijas pamatjédzienu vizualo t€lu

un pan€mieniem, kas izveleti to atveidoSanai.

7. grafiks. Autoritaras ideologijas pamatjédzienu atveidosana.
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7. grafika redzams, kada bija visu tris ideologijas pamatjédzienu procentuala attieciba to
atveidojuma plakatos. Parsvara autoritara rezima plakatos atveidoti vairaki ideologiskie koncepti
vienlaikus. Retaki bija gadijumi, kad viens no tris ideologiskajiem stiirakmeniem iztirzats noskirti
no pargjiem. Mingtaja grafika redzams, ka skaitliska zina izteikti domin&ja latviskums, kas
atseviski uzsverts 37% plakatu. Latviskumu médza atseviski inkorporét dazada tipa plakatos, ne
vienmér ieradot tam plakata centralas idejas vietu.

Latviskums ar dazadu simbolu palidzibu izmantots ka papildinatajs plakata primarajai
temai. Tas redzams, piem&ram, plakata ,,Zemnieciba ir miisu speks un stiprums” (26. pielikums),
kura galvenais uzdevums bija uzsveért zemniecibas lomu valsts dziveé. Plakata fona ar senlatviesu
pils simbolu iesaistita arT latviskuma un tas avota — senatnes ideja. Par€jie jédzieni ka vadoniba un
vieniba vieni pasi atveidoti ievérojami mazaka skaita gadijumu, attiecigi — 6% un 1%. Tomer tas
neliecina par pedg€jo jédzienu mazsvarigumu, jo citos plakatos tos atveidoja vienkopus ar pargjam
ideologiskajam nostadném.

No jédzienu savstarp&jam kombinacijam visbiezak plakatos paradijas vadonibas un
latviskuma propaganda (17%). Parsvara ta tiek atveidota ar dazadu K. Ulmana izteicienu
iet€rpSanu vizuala veidola, kas biezi bija teksta izdekoréSana ar etnografiskiem elementiem. Tas

labi paradas plakata ,,Jauna Latvijas saule spid€s par visiem” (40. pielikums). Latviskums izcelts
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teksta, bet vadonibas ideju ietvéra K. Ulmana autoriba sauklim. Min&tais plakata tips autoritaraja

reZima bija visizplatitakais, ilustréjot daudzveidigas tematikas sauklus.

8. grafiks. Ideologisko pamatjédzienu atveidosana laika griezuma.
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Interesanti, ka visu trTs jédzienu ieklauSana viena plakata bija visai reta paradiba — tikai 4%
gadijumu. Seit par pieméru var minét ,,Zvéram vienotai latviesu tautai, zvéram latviskai Latvijai”
(28. pielikums). Plakata aicinajumu tiekties p&c vienibas un latviskuma nodros§inaja, gan sauklis,
gan izmantotie simboli. Latviskumu apzimé&ja Latvijas karogs un gerbonis, savukart vienibu
simbolizgja plakata atveidotas dazadas sabiedribas grupas, vienojoties zveresta vadonim. Zverests
noslédz idejisko trisvienibu, atveidodams vadonibu, kas teksta nebija min&ta, bet ar
kompozicionalo panémienu palidzibu ienéma centralo lomu plakata.

Analizgjot plakatus laika griezuma, secinams, ka visi ideologiskie koncepti parsvara
atveidoti tikai rezima pastavesanas pirmajos gados (skat. 8. grafiku). Turklat plakati, kuros ieklava
visus tr1s jédzienus veidoti tikai 1934. gada. Autoritara rezima pastavésanas laika visaktualaka bija
latviskuma ideja, jo visa autoritarisma laika plakatos tas bija domingjosais jédziens. Tam sekoja
vadonibas un latviskuma vienlaiciga atveidoSana, bet vadonibas princips plakatos atseviski
ieklauts tikai 1934. un 1935. gada, ka arT 1940. gada. Neskatoties uz to, ka vadonibu atseviski
praktiski neatveidoja, tomeér kombinacija ar citam idejam ta talit aiz latviskuma bija viena no
visbiezak ilustrétajam ideologiskajam pamatnostadném (skat. 9. grafiku). Salidzinot pargjos
jédzienus ar latviskuma paradiSanas biezumu, p&dgjais izteikti domingja, jo to iepina plasas
tematikas plakatos — gan dazadu izstazu, loteriju, svétku, gan ari autoritaras ideologijas

stirakmenus propagandgjosajos plakatos.
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9. grafiks. ldeologisko pamatjédzienu atveidosana kopuma.
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Jau ieprieksgjas apaksnodalas nosléguma noradits, ka demokratijas laika ar v€leSanu
plakatu palidzibu ieviesa biitiskakos nacionalos simbolus, saglabajot tos arT autoritaraja rezima.
Tas attiecas arl uz citiem simboliem. Salidzinajums plakatos izmantotaja simbolika starp
demokratiju un autoritarismu redzams 10. grafika. Lielaka dala simbolu turpinaja paradities ari
autoritara rezima plakatos. Simboli, kas autoritaraja rezima pazuda, bija saistiti ar atsevisku partiju
ikonografiju. Pie tadiem minami kreiso partiju simboli ka sarkanais karogs un diire, ka ari
atseviSkas partijas apzimg&josie karogi.

Ir simboli, kuru izmantoSanas biezums autoritara rezima laika samazinajas. Pie tadiem
pieder skirisko piederibu apzimgjosSie simboli — arkls, izkapts un amurs. Balstoties uz autoritara
rezima ideologiskajiem pamatuzstadijumiem, skaita zina palielinajas simboli, kas atsaucas uz
patriotismu un latviskumu. No tadiem visizteiktakais kapums v€rojams sievietes atveidoSana
tautast€rpa (no 4% lidz 20%). Ari péc apveérsuma sieviete tautas t€rpa vairuma gadijumu
simbolizgja Latviju. Tomér atSkiriba no demokratijas laika plakatiem, autoritara reZima ideologi
tai pieskira vél vienu nozimi — auglibas un tautas nakotnes pastavésanas nodrosinatajas lomu. Biezi
vien auglibas idejas pastiprinasanai izmantotas labibas varpas, kuras sieviete turéja savas rokas.
Labiba nodrosinaja ne tikai sasaisti ar auglibu, bet kalpoja ka zemniecibas simbols. Ka piemers
minams K.Krauzes plakats ,,Uzticiba vadonim — tautas speks” (39. pielikums). Plakata atveidota
gan sieviete — auglibas simbols ar auglu grozu rokas, gan sieviete ar labibas kiili rokas,

simboliz&jot zemkopibu ka tautas ,,dziva speka avotu”, ka to nereti déveja prese*!.

415 Dale, K. Sievietes loma tautas speka radiSana. Lacplésis, 1938, Nr.6., 34.1pp.; Blanks, E. Balta mate. Latgales
Vestnesis. 1935, 10.maijs, 1.1pp.
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10. grafiks. Autoritarisma un parlamentarisma plakatos lietota simbolika.
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Autoritara reZima ikonografija izteikti pieauga etnografisko rakstu izmantoSana (no 9% lidz
24%). Neraugoties uz formas vizualo pieticibu un geometriski vienkarsoto struktiiru, etnografiskie
raksti ka grafiskie simboli pieder pie semantiski jeb saturiski vispiepilditakajiem kultiiras
fenomeniem.*!® So kultiras veértibu loti aktivi izmantoja autoritarisma ideologijas uzstadijumu
ilustréSanai. Visbiezak etnografiskie raksti izmantoti plakatos, kuros propagandéts latviskums un
vadoniba.

Vel picauga Latvijas karoga, senlatvieSu karavira un Latvijas gerboni ieklauto tris zvaigznu
lietojums. Atseviskas uzmanibas verts ir senlatvieSu karavira simbols. Tas kluva par pagatnes un
tagadnes sasaistitaju, latviskuma veértibu avotu, ka ari tautas varenibas simbolu. Ming&ta t€la izpratne
iezim&jas jau Nacionalas apvienibas véleéSanu plakatos. Spilgts piemérs §1 simbola izmantoSanai
autoritara rezima plakatos ir R. Zaripa plakats ,,Nav miris Lacplésa gars” (59. pielikums), kas ar
senlatviesa (Lacplésa) tela palidzibu uzsvera Latvijas neatkaribas iegiiSanu Brivibas cinu rezultata.

Viena simbola sintezg€jas gan pagatne, gan tagadne, kam pievienojas vél viena ideja, ietverta
Lacplesa simbola - briviba. Minéta simbola izpratni apliecina zurnala “Lacéplésis” publiceta
sabiedrisko lietu ministra A. Bérzina doma: “Vél talak, atskatoties pagatnes gaitas, varam liecinat, ka
$as audzes varonigais gars ir ta iededzies visa tauta, ka kluvis par tas 1sto dabu un sajttu. Bet, kamer
dzivos Lacplésu cilts, tapat ka miiziga ir latvieSu tauta un vinas izaukléta Lacplésa vira drosmes un
augstakas varonibas teiksma, miizigi briva biis miisu t€vzeme Latvija! Lai tap&c suminati brivibas
cinu varoni. Teiksmaina La¢plésa nemirstoso ideju un slavas drosie mantinieki!”*!”

Skatoties uz senlatvieSu karavira t€liem citos plakatos, piem&ram, ,,AtdzimSanas dziesmas
plakata" (56. pielikums), ideja par brivibu art Seit ieklauta senlatviesa tela. Tas atveidots ka cinitajs
par atbrivoSanos no pagatnes negativajam paradibam sarkanas ¢uskas veidola. Mingtais brivibas (art
atbrivosanas) simbols balstijas uz mitologiz&to Latvijas aizvEsturi un uz propagand&tajam idejam par
reiz brivo un drossirdigo latviesu tautu, kuras neatkaribu atnéma svesu zemju iekarotaji.

Ka jaunas vienibas nacionalas simbolikas arsenalu papildinaja auseklis un citi senatni
apzimgjoSie simboli. Oktogramma jeb auseklitis ir ornamentals rita zvaigznes Veneras atveids un
simboliski saistas ar rita gaismu, sauli un Iidz ar to — ar atdzim$anu.*'® Autoritarisma plakatiem
raksturigi valsts gerboni ieklautas zvaigznes parveidot par ausekliem, un So transforméto simbolu

izmantot dazadu ideju atveidosSanai. Ausekla pastiprinata klatbiitne autoritara rezZima plakatos pilna

416 Kurstte, J. Latvijas plakats un ta simbolika. Gram.: Umblija, R. (sast.) Plakats Latvija. Riga, 2008. 24.1pp.
417 Berzins, A. Valdonigais brivibas dzenulis. Lacplesis, 1938, Nr.6., 19.1pp.
418 Kurstte, J. Latvijas plakats... 25.1pp.
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méra atbilda propagand@tajai idejai par 15. maija Latviju ka ,atjaunoto valsti” ka no jauna
»atdzimuso” valsti. AtdzimSanas ideju nereti atveidoja ar saules simbolu, kas arT autoritara rezima
plakatos salidzinajuma ar demokratijas laiku skaitliski pieauga (no 6% lidz 17%).

Attieciba uz izmainam dazadu simbolu izmantoSanas intensitaté demokratijas un autoritara
rezima laika, jamin pils€tas un lauku atveidoSanas savstarp&jas attiecibas, kuras pieauga lauku
dominance. Pilsétas un lauku simbolu izmantoSanas piemérs ir O. Pladera plakats ,,Ne skiru cinu, bet
gan Skiru saprasanos un sadarbibu” (24. pielikums). Plakata pilsétas un lauki reducéti uz divam
sabiedribas grupam — stradniekiem un zemniekiem, ignorgjot citu sabiedrisko grupu sasaisti ar pilsétu.
Nedaudz plasaks pils€tas simboliskais tulkojums redzams N. Puzirevska plakata ,,Patriots un paligs
jaunajai Latvijai biis ikkatrs — vai zemkopis, vai stradnieks, vai art amatnieks, vai skolotie laudis” (27.
pielikums). Saja pieméra pilsétai piesaistita ari inteligence, ne tikai stradnieciba. Papildus laukiem,
nevis pilsétai simboliski piesaistits arT amatnieks, pastiprinot lauku simbolisko nozimigumu
pretnostatijuma pilsétai.

Pilsétas simbolikas ieklausana rezima propagandas plakatos radija neatrisinatas problémas par
pilsétas ideologisko nozimi, kas atspogulojas ari preses slejas. No vienas puses, pilsétu, lidz ar
stradniekiem, ieklava ka dalu no tautas vienibas kopgja ideologiskaja sist€éma, bet taja pasa laika tas
vertejums salidzinajuma ar laukiem biezi vien bija negativs. Lai arT lauki ideologiski bija daudz
nozimigaki par pils€tu, plakatos, kuros centas paradit tautas vienibas ideju abi simboli atveidoti ka
vienlidz butiski. Lauku simbolikas skaitliskais parsvars kopa ar jau pieminé&to auglibas simboliku, ko
piesaistija sievietes t€lam (labibas varpas, ka ar1 raza — novakta vai vakSanas procesa), uzsvéra
autoritara reZima propagand&to zemniecibas ka Latvijas valsts pamata nozimi, akcent&jot tas lomu ne
tikai tautas paédinasana, bet ar1 tautas pastavéSanas nodroSinasana.

Pievérsoties vadonibas problematikai, no visiem analizétajiem plakatiem vadona klatesamibu
iesp&jam konstatet 29%. Tomér biitiski, ka lielakaja dala plakatu vadona klatesamiba tiek nodrosSinata
pastarpinati ar dazadu simbolisko panémienu palidzibu, pieméram, ar zv@resta atveidosanu vai tekstu,
kura prasits zveérét vadonim.

Izejot no politiska plakata darbibas teorétiskajiem apsvérumiem, politiskais plakats radikali
palielina iesp&jas ietekmes paplasinaSanai, radot personigds komunikacijas efektus ar varas
parstavjiem (politisko Iideri) ka ,,saviem cilvékiem” pilsétas ielas. Seit lomu spélé ari plakata tiraza,
kas nodroSina viena un ta paSa signala atkartoSanos. Nepartraukta pazistamu seju zib&$ana bezseju

pilsétas puli, ko izvers péc noteikta plana, rada standarta kognitivo keéditi: atkartoSanas — atpazistamiba
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—ieklausana ,,personigaja [zinasanu — G. B. - G.] kartoteka”. Ipasi efektivi tas darbojas 20. gs. pirmaja
pusé, kad cilveku pieradums pie kinematografiskiem téliem vél tikai veidojas. 1

Nemot véra vadona vizuala t€la publiskas atkartoSanas nozimi, interesanti, ka autoritara
rezima plakatos pats K. Ulmanis praktiski vispar nebija atveidots (izpemot vienu, 1934. gada E.
Gestautes veidoto, plakatu (45. pielikums)). Actmredzot, So vizuala t€la atkartoSanas un uzsveérsanas
funkciju pildija citi mediji ka, pieméram, dazadas K. Ulmana fotografijas pres€, gleznas un bistes, kas
bija ierasts interjera elements gandriz katra valsts un pasSvaldibas institiicija. Tomér atklats paliek
jautajums, kapec plakatos autoritarais reZims izvairijas no vadona portreta atveidoSanas. lesp&jams,
Ulmana rezims plakatus neuztv@ra par Tpasi biutiskiem propagandas instrumentiem, citiem
komunikacijas veidiem atvélédams lielaku uzmanibu. Lidz ar to arT K. Ulmana portreta atveidoSana

plakatos netika izversta. To kompensgja jau minétie glezniecibas, foto darbi, ka ar1 makslas darbi uz

atsevisku zurnalu vakiem.

11. grafiks. Vadonim piedévetas lomas plakatos.
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Vistiesaka vadona saskari ar iedzivotajiem nodroSinaja ar K. Ulmana citatu drukasanu un
izvietoSanu pie sienam. Dazadie izteicieni, plakatu saukli, ka ar1 izmantota simbolika iezim&ja ar
plakatu palidzibu definétas vadona lomas. Latvijas v@stures historiografija ir p&tijumi, kas, balstoties
uz preses materialiem, iezim&jusi lomas un 1pasibas, ko asoci€ja ar K. Ulmani. Starp tam min&ta K.
Ulmana identifikacija ar dazadam socialajam grupam — stradniekiem, zemniekiem, jaunatni, kultiiras

cilvékiem. Tapat K. Ulmanis paradijas ka aktivs politikis un sabiedriska labklajibas [imena uzlabotajs

419 Muxaitnun, B., Bensesa, I'. [Tomutudeckuii mnaxar... C .46.
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— vin$ bija labsirdibas un gadibas paraugs.*?® Tik plasu lomu klastu nebija iespéjams identificét
plakatos, tehniskie nosacljumi un izplatiSana ierobezoja iesp&jas izverst milzigu skaitu dazadu
plakatu, kas sp€tu definét tik dazadas vadona 1pasibas un lomas. Lidz ar to plakatos paradijas tikai 5
lomas — (1) vadonis labvélis, valsts un tautas panakumu garantétajs, (2) skolotajs, (3) vadonis —
kontrolétajs, (4) dazadu jomu aizgadnis, (5) netieSa klatbiitne (pasivs verotdjs), savas klatesamibas
nodroSinatajs (skat. 11. grafiku).

Visbiezak vadonis atveidots ka skolotajs (41% gadijumu), kur§ ar savu viedumu norada
pareizas sabiedribas uzvedibas normas. Skolotaja lomas ietvaros K. Ulmanis pamacija un noradija,
kas cilvekiem darams valsts attistibas laba. Seit uzsvérta darba, izglitibas, patriotisma, ka ari pareiza
saimniecibas virziena (lauksaimniecibas) attistiba. Skolotaja loma bija aktuala plakatos, kas defingja
pareizas sabiedribas uzvedibas normas. Uzvedibas normu noteicoSie plakati atSkiras pec to
tipologijas - tie bija divu veidu plakati — ,,teksta plakati” un teksta un att€lu apvienojumu (péc F.
Kempfera tipologizacijas — pirma un otra tipa plakati), bet ar 1idzigi konstrugtu vestijumu.

Teksta plakatos skaidrak uzsvéra, kadas bija vértibas ko cilvékiem tiekties. Pieméram, darbs un
stradigums, riipes par kopigu labumu un Latvijas valsti. Min€to tendenci atspogulo plakats ar
uzrakstu: ,,Katrs sava darba, bet visi valsts darba.” Tapat paradijas plakati, kas noteica iedzivotaju
patriotisko uzvedibu. Tads, piem&ram, ir plakats ,,T€vuzemes milestiba ir augstaka milestiba virs
zemes. Karlis Ulmanis” (42. pielikums) vai ar1 ,,Topiet lepni uz to, ka més esam miisu latviskas
Latvijas pilsoni” (43. pielikums). ,, Tikpat pamacoss ir izteiciens: ,,Vienosimies uzticiba Vadonim!”
(44. pielikums). No plakatiem, kuros paradijas ne tikai teksts, bet ar1 attéls, minams ,,Zemkopiba ir
misu speks un stiprums” (26. pielikums), kur§ uzsvéra bitiskako valsts saimniecibas nozari. No
vienas puses plakata véstijums sasaucas ar ideologiski definéto zemniecibas dominanci Latvijas
saimnieciskaja, socialaja un politiskaja dzive, bet taja pasa laika to varétu trakteét ka méginajumu
apturét darbaspéka aizpluiSanu no nozares.

Par darbaspeka aizpliSanas problému daudz runats pres€, arl rezima ideologu rakstos.
Visbiezak, rakstot par So problému, pils€tu pretnostatija laukiem, pils€tai piedévejot negativas
konotacijas. Pieméram, LU rektors, vélakais izglitibas ministrs, Julijs Auskaps noradija, ka “ar
bégSanu no darba saistita be€gsana no laukiem uz Skietami vieglo dzivi pilséta, kas apdraud tautu pasos

4215

pamatos**'”. Pilsétas iedzivotaju kermenis tiekot ta novajinats, ka pilsétnieki nedod pecnacgjus vai art

dod maz. To pasu uzsvéra rakstnieks un publicists Janis Lapins, rakstot, ka ,,visas pils€tas jaatzist par

420 Naglinska, E. Vadona t€la konstrugsana latviesu presé: Karlis Ulmanis un Josifs Stalins. Latvijas Arhivi, 2003, Nr. 2,
61.1pp.
421 Augkaps, J. Kultiiras pretrunas. Séjéjs, 1936, Nr.3., 253.Ipp.
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nacijas kapu, un katra iedzivotaju aizpliiSana uz pilsétu — par nacijas nodevibu, par pa$navibu™2,

“Tautas kaps™*?? autoritara reZIima presé izmantots ka pilsétas apzim&jums, vél skaidrak iezim&jot
rezima sludinato lauku un pils€tas antagonismu. Ieprieks mingtais plakats parada, ka ne tikai kritiskas
publikacijas par pilsétas negativajam paradibam centas risinat darbaspéka aizpliiSanu, bet ari
pozitivisma gara veidoti, vadona pamacosos vardos ieterpti propagandas plakati ar zemnieka darba
heroizésanu.

Atgriezoties pie vadona — skolotaja lomas, japiemin, ka, neskatoties uz daziem izn€mumiem,
So lomu visbiezak uzsvera teksta plakatos. Minéto plakatu nozimes pastiprinaSanai nebija vajadzigi
simboli, arT bez tiem defingjot v€lamo sabiedribas uzvedibas modeli. Ar Siem izteicieniem un
noradijumiem dekorétas dazadu iestazu telpas skaidri paradija reZima prasibas, ka ari to pieprasijums
no dazadu valsts iestazu puses veicinaja atspogulota vestijuma nokliSanu sabiedribas uzmanibas
centra.

Ka nakamo skaitliski visbiezak veidoja vadona télu, kas paregoja stabilu nakotni gan valstij,
gan cilveékiem, ka arT kalpoja ka Latvijas ,,speka avots” un tas pastavéSanas garants (kopuma 22%
gadijumu). Saja loma vadonis nodroginaja valsts attistibu un bija garants vésturiska taisniguma
saglabasanai. Ar §Ts lomas palidzibu pieradija un pamatoja vadona legitimitati.

Jau paSos pirmajos plakatos tika mekl&ta un pamatota vadona legitima vieta Latvijas veésturé.
Pamatojot vadonibas nozimi, presé paradijas apgalvojumi, ka ,,vienota tauta pulcgjas ap vienu vadoni.
Ta rada to no sava vidus, sp€jigako no spgjigakajiem. Ta seko vina gribai, ne vina varas dél, bet
tamdel, ka ir parliecinata, ka tas zin mérki un pazist celu uz So mérki, tamdgl, ka tam ir drosme pa
prieksu iet.”4?*

Vadona ipaso lomu un spéjas, ka ari tajas pamatoto varas legitimismu atspogulo 1934. gada
tapusais K. Krauzes plakats ,,Uzticiba vadonim — tautas speks™ (39. pielikums). Saja plakata spilgtak
ka jebkura cita skaidri noradita vadonisma legitimitate, kuras varas avots balstits Latvijas senaja
vesturé. Ar plakata simbolikas palidzibu panakta K. Ulmana vadonibas sasaiste ar senajiem
virsaisiem. Plakata paradas pilns, vélakos gados lietotais, autoritara reZima simbolu spektrs. So
plakatu sava zina var uzskatit par autoritara reZima lietotas ikonografijas paraugu. Taja paradas
zemnieks un stradnieks, sieviete ka pargjas tautas simbols — tautas turpmakas pastavéSanas garants,
latviskumu defingjosie elementi — ozols, kokle, tautiska josta, ka ar1 vadona speka avots — senie

virsai$i. Minéta K. Krauzes plakata ideologisko nozimi apliecina ari plakata izmantoSana ielu

422 Lapins, J. Pilsétu jaunatnes probléma. Séjéjs, 1937, Nr.2., 136.1pp.
423 Latviskas pilsetas. Séjéjs, 1936, Nr.4., 354.1pp.
424 Vieniba. Sejejs, 1937, Nr.5., 451.1pp.
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dekor€Sanai pirmajos Vienibas svétkos Riga 1935. gada. Atskiriba no citiem plakatiem, So plakatu
vairakas reizes palielinaja un izkara pie kada nama sienas viena no svarigam svétku norises vietam.

Vadona — ka labakas nakotnes parega loma paradijas ari mazak simboliskos plakatos, kuros
atveidoti tikai etnografiskie raksti un sauklis. Teksts arT ieklava vadona lomu raksturojoso ideju, zem
katra saukla noradot, ka autors ir K. Ulmanis. Uz parega lomu attiecas, pieméram, tadi plakati ka
,Jaunas Latvijas saules spidés par visiem. Karlis Ulmanis” (40. pielikums) un ,,M&s varam biit patrioti
visi un busim visi. Karlis Ulmanis” (41. pielikums). Paregojot Latvijas nakotnes perspektivas,
parsvara balstitas uz latviskuma pamata, K. Ulmanis no vienas puses poziciongjas ka paregis, bet no
otras puses uznémas atbildibu par paregojumu piepildisanos.

Paregojumi papildinaja rakstiska un mutiska veida izskan€jusos K. Ulmana apgalvojumus gan
preses slejas, gan ar1 dazadu pasakumu uzrunas. Vairuma gadijumu emocionali veidotie apgalvojumi
atkartojas visos trijos medijos — pres€, plakatos un uzrunas. Tas attiecas ne tikai uz parega loma
teiktajiem, bet arT uz citu vadona lomu sakara paustajiem apgalvojumiem. Ka dazus piem&rus no

29425

vairakkart atkartotiem saukliem var minét: ,,btit lepniem uz to, ka esam latviesi”*=, ,,81 zeme, kas ir

99426 29427

misu”*<°, tautas latvisko misiju més varésim pildit tikai ka latviesi uz latvieSu zemes™**’, | ne

122428 122429

savstarp&ju apkarosanos, bet vienotu domu un ,katrs sava darba, bet visi valsts darba
Salidzinot atsevisku plakatu veidosanas gadu un, piemeram, K. Ulmana runas dat€jumu, kuros
paradas vienadie izteicieni, secinams, ka K. Ulmana runas vargja biit avots, no kura nemta iedvesma
raditajiem plakatiem.

Nakama propagandas plakatos definéta bija vadona — kontrolétaja loma (11% gadijumu).
Atskiriba no ieprieks mingtajam lomam, kas saistijas ar pozittvam konotacijam, vadona — kontrol&taja
loma ietvéra negativas konotacijas. Lidz ar to rezima vizualaja propaganda vadonim piedévétas
pretrunigas 1pasibas. Lai ar1 kontrolétaja loma nebija viena no izplatitakajam, tomér skaitliska zina ta
daudz neatpaliek no tadam lomam ka paregis un aizgadnis, uzsverot kontroles nepieciesamibu rezima
pastaveésanai.

Vadonis kontrolétaja loma noradija uz nepiecieSamibu péc bezierunu paklausibas. Lidzigi ka
gadijuma ar skolotaja lomu, kur§ noradija uz vélamo sabiedribas uzvedibas kodeksu, vadonis —
kontrolétajs darija to pasu stingraka manieré. Te vairak paradijas plakati ar teksta un attéla

kombinaciju, kur attéls pastiprinaja tekstu, radot specigakas emocionalas asociacijas. Tads, piem&ram,

425 Sabiedriski raksti un runas... (K.Ulmana runa 18.novembri valsts 20 gadadiena.) 105.1pp.

426 Uzvaras cejs... (K.Ulmana rakstu un runu izvilkumi. No runas Plaujas svétkos Koknesg 1935.gada 13.0kt.) 105.1pp.
427 Uzvaras cejs... (Noradijumi Mazpulku nometnei MeZotng, 1937.gada 1.augusta.) 155.1pp.

428 Sabiedriski raksti un runas..., 2.dala. (Radio runa 1934.gada 18.maija.) 170.1pp.

429 Grins, A. Latvie$u valsts un latvieSu vienibas doma vieno gadu simtenus. Séjéjs, 1937, Nr.6., 582.1pp.
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bija R. Sigko 1936. gada veidotais plakats ,,Uzticibu valstij un vadonim!” (25. pielikums). Attéla teksts
demonstréja stingras paklausibas nepiecieSamibu, pat izteiktu pavéli. Vairs netika apel€ts pie
patriotiskam jutam, nebija piedavata izvéle. Ar1 plakata kompozicionalais izkartojums, lietotie
simboli (Latvijas karogs, zverests) radija kartibas, kontroles, unifikacijas un individa pakartotas lomas
prieksstatu. Turklat centieni atveidot gan zemnieku, gan stradnieku, gan arT ier€dniecibu simbolizgja
visas sabiedribas paklauSanu vienotai kontrolei. Lidziga stila veidoti vél vairaki citi §1s kategorijas
plakati, kuru kompozicija apstiprina visas augstakminétas idejas. Plakatos uzsverto nepiecieSamibu
péc paklauSanas papildinaja arT pres€ ietvertie apgalvojumi, piemeram, ,,vienibu var uzturét tikai
nelokama disciplina un pilniga padosanas Vadona noradijumiem” 3. Saja apgalvojuma precizi
ietverta visu §1 tipa plakatu ideja.

Plakatos pieprasito paklausigumu atveidoja daudz stingrak neka, piemé&ram, padomju laika
plakatos. Emocionalas noskanas zina K. Ulmana laika veidotie, vadona — kontrolétaja un uzvedibas
normas nosakosie plakati, raksturojami ar makslinieciski izteiktu, daudz lielaku totalitarisma pieskanu
neka Latvijas padomju laika veidotie plakati. ST tipa plakati tikpat stingri pieprasija uzticibu ne tikai
vadonim un valstij, bet arT latviskumam un vienotibai. Pieméram, skolotaja loma paradijas sasaistita
ar pozitivam emocijam dazadajos izteicienos, ko pastiprinaja gaiSo un mierigo krasu lietoSana plakata
makslinieciskaja noform&juma, ka art elementu brivs, nepiespiests izkartojums. Savukart vadona —
kontrolétaja loma atspogulojas ka stingra pamacitaja loma, kas paradijas plakatos ar saukla un vizualo
elementu kop&ju kompoziciju. Sads rezima tirazétais, stingrais uz bezierunu paklausibu vérstais
vizualais te€ls tomér palika vairak tikai plakatos, jo praktiskas darbibas stingras kontroles un
paklausibas nodro§inasanai sabiedriba neizversa. Ta drizak palika ka zinama rezima ariskiba.

Krasas K. Ulmana autoritara reZima un Stalina totalitara rezima vizualas valodas atSkiribas
varétu bt skaidrojamas ar pret€§jam nostajam sabiedribas ,,audzinaSana”. Nezeligais Stalina
totalitarais rezims iedzivotaju atbalsta nodroSinaSanai plakatlapu att€lus parverta t€los — maskas:
vardarbiba ieguva laimigas, smaido3as sievietes seju, ,,visu tautu tévs” — Stalina profilu.**' Padomju
vara savu nez€libu tada veida mask€ja ar ,,apsolitas zemes” iegiiSanas atspogulojumu. Sava zina
lidzigi rikojas K. Ulmana autoritara reZima ideologi, kas salidzinosi ,,maigo” reZima politiku centas
masket ar skarbaku vizualo retoriku.

K. Ulmana autoritara rezima un Padomju Savienibas totalitara rezima salidzinosaja skatfjuma
interesanta ir makslas vesturnieces S. PelSes atzina attieciba uz makslas teorétiskajiem prieksstatiem,

kas domingja autoritara rezima laika. Uzsverts, ka velama makslas modela stilistisko aspektu

430 Vieniba. Sejéjs, 1937, Nr.5., 451.1pp.
41 Umblija, R. Plakdts Latvija... 12.1pp.
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trakt€juma vairakums teorgtisko atzinu autoru piesl§jas Revolucionaras Krievijas makslinieku
heroiska realisma koncepcijai, tikai cita ,,ideologiskaja” noforméjuma. Latvijas neatkaribas pedéja
desmitgadé beidza nostiprinaties tradicionalas ievirzes konservativie prieksstati, veidojot logisku

pareju uz padomju perioda oficialas makslas teorijas retrospektivismu**

. L1dzigs makslas trakt&jums
autoritaraja rezima un Padomju Savieniba radija priekSnoteikumus salidzinosi vieglakai parejai un
makslas adaptacijai no viena politiska rezZima uz otru.

Vel viena vadona loma, kas diezgan neuzkrito$i paradijas atseviSkos plakatos, ir aizgadna
loma. Ta izpaudas atsevisku svétku organizé€sana, piem&ram, valsts méroga dziesmu svétku plakatos,
kuros skaidri noradits, ka tie veidoti K. Ulmana protektorata (33. pielikums). Lidziga aizgadnieciba
paradijas atseviSku izstazu rikosana. Aizgadna t€la vadonis pilda diezgan pasivu lomu, kuras
uzdevums vairak bija atgadinat, ka bez vadona klatbiitnes nav iesp&jams neviens nozimigs pasakums
valsti, ka ar1 pietuvinat vadoni loti dazadam noris€m sabiedriba.

Ir vesela virkne plakatu, kas neizc€la kadu no vadona funkcijam, bet gan noradija uz vadonibas
principa klatesamibu. ST paradiba uzskatama ka vadona netie$as klatesamibas (pasiva loma)
nodroSinasana, kas novérojama 16% gadijumu. Parsvara netiesa klatbiitne paradijas ar tipiska vadona
Zesta atveidoSanu, kas plakata bija vienigais vadonibas idejas apliecinatajs. Ka piemérs minams gan
K. Krauzes plakats ,,Zvéram vienotai latviesSu tautai, zvéram latviskai Latvijai” (28. pielikums) un N.
Strunkes ,,AtdzimSanas dziesmas” plakats (32. pielikums), gan ar1 J. Strazdina plakats ,,Vienoti zem
latviska karoga!” (90. pielikums). Visos plakatos atveidots vadona Zests, bet neviena no tiem pats

vadonis nav piemingéts.

12. grafiks. Sauklu izteiksmes formas.
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432 Pelge, Stella. Latviesu makslas teorijas vesture: makslas definicijas valdoSo laikmet ideju konteksta (1900-1940).
Riga: Ulma, 2007. 157.Ipp.
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Sauklu izteiksmes formas ir biitisks plakata iespaida un nozimes noteicgjs. Tas liecina gan par
uzrunajamas auditorijas, gan uzrunataja raksturu, ierastam un pienemamam komunikacijas formam.
Autoritara rezima plakatos lietotas sauklu formas un to skaitliska attieciba redzama 12. grafika.
Visbiezak sauklis pildija informativo funkciju, ar kuras palidzibu parsvara nodotas zinas par kada
pasakuma vai svétku organiz€Sanu un norisi. Tadi, piem&ram, bija Atdzim$anas dziesmas plakati,
Dziesmu svétku plakati, dazadu izstazu plakati. Neskatoties uz to, ka plakata tekstuala dala ir
informativa, nereti vizuala dala sastavéja no daudz plaSakas informacijas. Tas attiecas uz jau
minétajiem AtdzimSanas dziesmas plakatiem, kuru vizualie elementi ietvéra plasus ideologiskos
konceptus.

Nakama lielaka saukla izteiksmes formas grupa bija apgalvojumi (31%). Ar saukla ka
apgalvojuma palidzibu uzsvértas dazadas paradibas sabiedriba**?. Ar §adu izteiksmes formu palidzibu
Pirma no tam bija apgalvojumu izteikSana tagadnes forma, parliecinot par jau sasniegto. Pie $adiem
apgalvojumiem pieskaitami tadi saukli ka ,,Uzticiba vadonim — tautas speks”, ,,Ta zeme ir miisu — tas
pilsétas miisu”, ,,Nav miris Lacplesa gars”, ,,Valsts dibinatajs un atjaunotajs ir mis vadonis”, ,,Teévu
zemes milestiba ir augstaka milestiba virs zemes”, ,,Latvijas vards svéts vards”. Minétie saukli vairak
orient€ti uz dazadu latviskuma un patriotisma vertibu uzsverSanas, tikai atseviskos gadijumos
apzimgéjot politiskas parvertibas (pirmie divi piemeéri).

Otra grupa bija apgalvojumi, kuri izteikti nakotnes forma. Sadi izteicieni ir ievérojami mazaka
skaita neka tagadnes forma veidotie. Seit par piemériem minami tadi izteicieni ka ,,Atjaunota Latvija
uzgavil@s latviskais” un ,,Jauna Latvijas saule spid€s par visiem”. Skaitliski niecigais So apgalvojumu
apjoms ir saprotams, jo saukli nevis apliecina ,,jaunas valsts” sasniegto propagand&to ideju joma, bet
gan norada, ka §ada situacija ir sasniedzama tikai nakotn€. Tas radija pretrunas propagandas satura.
No otras puses, pavertgjot nakotnes formas sauklus, iezim&jas reZzima paregosanas iedaba, kas spilgti
izpaudas jau ieprieks pieminétaja vadona — parega téla.

Nakama liela sauklu grupa bija aicinosie saukli — 21% no plakatu kopgja skaita. Sie saukli
aptveéra gandriz visas tematikas plakatus, ari ideologiski visnozimigakos, ka vadonibu, vienibu un
latviskumu propongjosSos. Aicindjumu izsakoSajos sauklos izvéleéta gramatiska forma ,,m&s”. Tada
veida tiek samazinata noskirtiba starp potencialo plakata auditoriju un reZimu pasu, kas sevi identifice

ka dalu no sabiedribas. Seit par piem&ru minami plakati ,,Stadisim b&rzus! Rikosim meza dienas!”,

433 Kampfer, F. Der Rote Keil.... S. 99-100.
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,Apzinasimies ne tikai savas tiesibas, bet jo vairak pienakumus!”, ,Izkopsim latviskos tikumus”,
»Spozu turésim Latvijas godu”, ,,Degsim Latvijai”, ,,Vienosimies uzticiba vadonim” u.c.

Skaitliski daudz mazak bija pavéles forma izteikti saukli - tikai 6% gadijumu. Tas zinama
méra saskan€ja ar salidzino$i nelielo vadona-kontrolétaja lomu att€lojoSo plakatu skaitu. Pavéles
formas sauk]os atmesta ,,m&s” forma, izvéloties stingrakus un pieprasosakus izteiksmes lidzeklus. Sis
pavéles formas izmantoja plakatos, kas saistiti ar vadonibas ideju. Pie piemériem minami plakati
,Uzticibu valstij un vadonim!” (25. pielikums), saukli ,,vienibu uz latviska pamata!”, ,,Ne savstarp&ju
apkaro$anos, bet vienotu domu!” un ,,Topiet lepni, ka m&s esam musu latviskas Latvijas pilsoni!”.

Visbeidzot sauklu dazadibu noslédza pedgja, skaitliski vismazak parstaveta grupa — saukli ka
vélgjums. Seit izmantota tada izteiksme forma, kas noradija uz apgalvojumiem par Latvijas nakotnes
perspektivam. Pie §adiem saukliem minami ,,Latvijai jabut latvieSu valstij”, ,,Lai atjaunota latviesu
seta ir atkal latvisks darbs un latviska dzive un prieks!”. VElgjuma izteiksme izmantota, defingjot

latviskuma ideju plakatos.

13. grafiks. Plakatu sauklu izteiksmes formas laika griezuma.

Sauklis ka aicinajums Sauklis ka pavele Sauklis ka velejums

m Sauklis ka apgalvojums B Sauklis ka informacija

47% 50%
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17% 13%
o 33% 13% 38% 29%
7%
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Kopuma plakatu sauklu formu izvéle liecina par samera maigu un neuzstajigu uzrunas formu
izmantoSanu reZima propagandas plakatos. Nemot veéra, ka latviskuma ideja bija atveidota visbiezak,
saprotams, ka tiesi §1s idejas atveidoSana izmantoti visa tipa saukli, attiecinot tos gan uz tagadnes, gan
nakotnes realijam. Ka redzams 13. grafika, tikai reZima pastavéSanas pirmaja gada novérojama visu
sauklu formu izmantoSana. Turklat tas ir vienigais gads, kura izmantota véléjuma forma. Acimredzot,
rezima pastavésanas pasa sakuma bija nepiecieSamiba iegalvot cilvékiem, kas sagaidams nakotné.

Interesantas tendences novérojamas arT attieciba uz pavéles formas saukliem, kas skaitliski pieauga ar
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katru gadu. Pargjo sauklu gadijuma nekadas izteiktas attistibas tendences nebija noverojamas, katra
gada skaitliskajiem raditajiem atSkiroties.

Bitisks ir jautajums par plakatos izmantotajam krasam. Plakatu makslinieciska noform&juma
visbiezak izmantotas krasas redzamas 14. grafika. [zmantotas krasas salidzinatas ar demokratijas laika
Zemnieku savienibas véléSanu plakatos izmantotajam, nemot v&ra, ka tie$i no Zemnieku savienibas
un ta lidera K.Ulmana veidojas jauna rezima politiskais kodols. Gan autoritara rezima, gan Zemnieku
savienibas plakatos izmantota krasu gamma un savstarpgjas krasu procentualas attiecibas bija diezgan
lidzigas, noradot uz vienotu ideologisko bazi un vértibu izpratni.

Pretnostatot $1s krasu izmantos$anas tendences ar kop&jo demokratijas laika vélésanu plakatos
ietverto krasu gammu (15. grafiks), lidzibas Zemnieku savienibas un autoritara reZima starpa klust
vel izteiktakas. To apliecina zalas, dzeltenas un zilas krasa ipatsvars salidzinajuma ar kopgjo

parlamentara perioda plakatos izmantoto krasu apjomu.

14. grafiks. Autoritard rezima un Zemnieku savienibas plakatos izmantotas krasas.

AUTORITARAIS REZIMS ZEMNIEKU SAVIENIBA
70% 63% 80% 68%
60% 58%
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50%  44% ° 0% 60%
40%
2 0,
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Sarkana Zila krasa Dzeltena Melna Zala Sarkana Zila krasa Dzeltena Melna Zala krasa
krasa krasa krasa krasa krasa krasa krasa

Visos gadijumos izteikti dominé melna krasa, kas autoritara reZima plakatos paradijas 63%
gadijumu. Ta vairdk izmantota saukliem, bet mazak iesaistita plakata ilustraciju kompozicija.
Visbiezak plakatu ilustracijas paradijas zila krasa — parsvara tiesi gaisi zila krasa (47%). No krasu
simbolikas viedokla zila krasa saistita ar gariguma simboliku, ta asocigjas ar dvéseles atbrivosanos,
vieglu, nesaspringtu un pardomatu dzives ievirzi. Ta ir arT dazadu religisko telu krasa gan kristietiba,

gan arT citas religijas.*** Tapat zila krasa ir brivibas un liberalisma simbols.**3 Zila krasa parsvara

434 Pijola, S. (sast.) Simbolu enciklopédija... 187 1pp.
435 Schiiler, B. Farben als Wegweiser in der Politik. Aus Politik und Zeitgeschichte (APUZ), 2006, Vol. 20. Pieejams:
http://www.bpb.de/publikationen/MOY AJC,2,0,Farben_als Wegweiser in_der Politik.html [aplakots 27.03.2012]
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izmantota ka plakata fona krasa, Skietami radot brivibas un atraisitibas prieksstatus, pacilatibu ka

reZima izveidotas ,,jaunas” Latvijas raksturiezimes.

15. grafiks. Demokratijas laika vélésanu plakatos izmantotas krasas.
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Gandriz tikpat biezi plakatos izmantota sarkana krasa (44%), kas gan vairuma gadijjumu ir
teksta krasa. Sarkana krasa ar savu spilgtumu daudz labak piesaista garamgaj€ja skatienu, 1idz ar to §1
krasa plakata kalpo ka uzmanibas piesaistiSanas elements. No krasu simbolikas viedokla sarkano
uzskata par agresivu, vitalu un speka pilnu krasu, kas radnieciga ugunij. Ta nozime gan milestibu, gan
cinu uz dzivibu un navi.**® No vienas puses sarkana krasa pildija skatiena piesaistiSanas funkciju, bet
no otras puses ta tomér radija konotacijas ar kreiso partiju simboliku, Tpasi kombinacija ar melno
krasu. Bet acimredzot, Sis apstaklis nebija pietiekoSi nozimigs, lai atteiktos no sarkanas krasas
izmantoSanas.

Dzeltena krasa paradijas 40% plakatu, vairuma gadijumu saistoties ar saules simboliku, kas
jau ietvera norades uz pozitivu nakotni. To uzsvéra visai biezi autoritarisma plakatos, tada veida ar1
simboliska limeni pastiprinot ideologiskas nostadnes.

Vismazak izmantota krasa rezima plakatos bija zala (tikai 28% plakatu), kas ir interesanti, jo
zala krasa tradicionali saisttta ar dabas simboliku. Zala bija Zemnieku savienibas karoga krasa, ka art
bija domingjosa krasa §is partijas veleSanu plakatos (58% gadijumu). Zala krasa bija sasaistita ar
zemniecibu, kam autoritaraja ideologija bija centrala loma. Zalas krasas salidzino$i skopa
izmanto$ana rezima propagandas plakatos simboliski rada pretrunas ar ideologiskajam nostadném,
apSaubot tiekSanos p&c zemniecibas nozimes pastiprinasanas. Pat lauku ainavas, kas paradas plakatos,
nereti atveidotas melna vai zila, bet ne zala krasa (skat., piem&ram, 26. un 27. pielikumu).

Kopuma jasaka, ka politisko struktiiru atveido$ana autoritarajam reZimam nebija jasak tuksa

simboliska telpa, demokratijas laika galvenie nepiecieSamie simboli bija nodefinéti un to nozime

436 Pijola, S. (sast.) Simbolu enciklopédija... 152.1pp.

111



nostiprinata sabiedriba. Balstoties uz lielako dalu no tiem, tika veidoti jaunajai ideologijai atbilstosi
plakati. Tikai atseviSkiem simboliem sakotn&jo nozimi korig€ja, vai nu to papildinot, ka tas bija
sievietes t€lam, vai padzilinot, ka tas bija senlatvieSu karavira t€lam.

Vertejot autoritara rezima politiskas varas vizualizacijas panémienus, jasecina, ka plakatu
centra nozimigako lomu ienéma nevis vadoniba ka valsts varas balsts, bet gan latviskums. Vadonis ar
savam plakatos defin€tajam dazadajam lomam valsts politika palika otraja vieta. Tomer, neskatoties
uz to, vadonibu plakatos plasi iztirzaja, jau reZima pirmsakumos ar plakatu palidzibu nodefingjot visas
velak propagandétas vadona lomas. Neskatoties uz centieniem sporadiski uzsvért kontroles un
paklausibas nepiecieSamibu no iedzivotaju puses, vairuma gadijumu rezims tomeér izvelgjas mérenu
un pielaidigu sabiedribas uzrunasanas modeli un izteiksmes formas. Vélme péc stingras kontroles

nodros$inasanas palika vien simboliska Itmen.

3.2.  Sabiedribas socialas diferencéSanas atspogulojums politiskaja plakata

3.2.1. Parlamentarais periods
Politiska plakata 1pasiba parlamentaraja perioda bija centieni uzrunat dazadas auditorijas.

Partijas savu mérkauditoriju iedalija p&c atsevisku sabiedribas grupu nozimes, ka arT katra partija
1zv€lgjas individualus uzrunasanas panémienus. Auditorijas diferencésana atspogulo dazadu politisko
partiju sabiedribas socialas diferenc€Sanas krit€rijus un pieejas, ka ari demonstré attieksmi pret
noteiktam sabiedribas grupam. Saskana ar socialo zinatpu teoriju plakats ar savu simbolisko un
maksliniecisko valodu, ar savu reprezentacijas spéku ne tikai atspogulo uzrunato sabiedribas daltjumu
péc noteiktiem krit€rijiem, bet tam ir arT sp&jas ietekmet So dazado grupu savstarp€jo uztveri, dodot
artavu katras grupas kolektivas identitates veidosana*’.

Viens no ievérojamakajiem socialantropologiem Pjérs Burdjé (Pierre Bourdieu), kas savos
darbos pieversies dazadu kopienu identitates veidoSanas pétiSanai, uzsveris, ka sociala identitate
veidojas no pretnostatijuma un uz atSkiribu no kaut ka pamata, turklat sis ,,kaut kas” ir kads apstaklis,
grupa, kura atrodas vistuvak un tiek uztverta ka apdraudéjums.**® P. Burdjé apgalvojums norada, ka
sabiedribas socialas grupas veidojas no pretnostatijuma viena otrai. Tomer identitate ietver art idejas
par kadai grupai kopigo. Atskiribas un [idzibas ir socialo grupu identitati raksturojo$as vienas monétas

divas puses.**’

437 Burke, P. History and social theory... P.58.
438 Burke, P. History and social theory... P.59.
439 Gunn, S. History and cultural theory. Harlow: 2006. P.133.
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Identitates veidoSanas var notikt gan no iekSpuses, gan arpuses.**? Visbiezak analitiskajos
darbos uzmaniba pieversta iek§€jam kadas identitates veidosanas procesam, tomer ar&jie apstakli, kas
rada identitates ir ne mazak svarigi. Viens no $adiem argjiem apstakliem ir moderna valsts, kas,
pieméram, defin€ nacionalitati un pilsonibu, dazkart pat noliedzot kadu atsevisku etnisko grupu,
pastiprina skiriskas atSkiribas ar nodarbinatibas socialo struktiiru palidzibu, ka arT sadala sabiedribu
ar izglitibas palidzibu, atseviskam izglitibas nozarém pieskirot augstaku vértibu. Kur§ no Siem
identitati veidojoSajiem procesiem, iek$jais vai argjas, ir doming&josais, noteikts atkariba no
vésturiskajiem apstakliem.**!

Latvijas starpkaru véstures perioda, skiet, domingjosais, identitati veidojosais process, bija
argjais. Vismaz valsts politiskajos procesos diezgan Sauras politisko partiju grupas izstradaja,
skaidroja un 11dz ar to ar1 formulgja savu skatijumu uz sabiedribas uzbiivi, un sev interesgjoso socialo
grupu iezim&€m, uzdevumiem un nozimi valsts dzivé kopuma. Tads, piem&ram, bija LSDSP redz&jums
par stradniecibu un zemniecibu, un tads bija art LZS redz&jums par zemniekiem. Velesanu plakata, ar
taja ietvertajiem elementiem, iesp&jams izsekot tam pamatiezimém, kuras tika uzskatitas par sava
veida sabiedribas socialo grupu iedalijuma vizualajiem markieriem, ka ar1 iesp&jams identificét tas
Ipatnibas simbolu un metaforu izskata, kas kalpoja ka atskiriga un pretnostatosa akcentétajas.

Pieversoties dazado Latvijas demokratijas laika partiju v€léSanu plakatu saturiskajai analizei,
var izdalit vairakus parlamentaraja perioda eksist&josus sabiedribas socialas diferencesanas kritérijus
— (1) dalijjums péc Skiriska principa, (2) dalijums péc etniska principa, (3) dalijums péc dzimuma
principa, (4) dalfjums péc vecuma principa. Sie kritériji izmantoti sabiedribas diferencé$anai pa

noteiktam savu politisko uzskatu izplatiSanas merkauditorijam.

16. grafiks. Sabiedribas strukturésanas kriteriji.
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40 Gunn, S. History and cultural theory ... P.133.
441 Turpat. P.133.-134.
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Visbiezak sastopamais socialas diferencéSanas kritérijs bija dalijums péc Skiriska principa.
Iesp&jams, $aja dalfjuma piemérots ari biitu jedziens ,kultiiras $kira”**?, jo atseviskos diferencéSanas
gadijumos ne vienmér primarais kritérijs bija ekonomiskais**}. Ka redzams 16. grafika 48% gadijumu
plakata veidotajs versas pie Skiriski nodalitas mérkauditorijas. Salidzinajuma ar pargjiem kriterijiem
§1s raditajs bija izteikti domingjoSs, aiz kura sekoja etniskais dalijums (14%), un visbeidzot vecuma
un dzimuma (attiecigi 1% un 2%) kriteriji. Analiz€jot laika perspektiva sabiedribas strukturéSanas
pieeju dazadu vélesanu kampanas, janorada, ka skiriskais princips 1pasi aktuals bija tiesi pirmo tris
demokratisko vélesanu laika, mazinot savu dominanci Iidz ar 3.Saeimas véléSanam, kad sabiedribu
uztvéra homogenak, izv&loties tadus vizualas agitacijas panémienus, kas atseviski neizdalija kadu no
sabiedribas grupam (skat. 17. grafiku). Lidz ar Skiriska principa mazinasanos, vajinas ar1 tendences
dalit sabiedribu péc etniska, mantiska un dzimuma principa. Vienigi 1933. un 1934. gada, kad
socialdemokrati gatavojas referendumam par nodroSinajumu vecuma, atkal saasinajas sabiedribas

daltjums péc skiriska principa.

17. grafiks. Sabiedribas strukturésanas kriteriju veidosanas laika griezuma.
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Papildus ieskatu dazadu partiju pieeja attieciba uz sabiedribas diferencé€Sanu sniedz 18.

grafiks. Neskatoties uz atskirigo partiju politisko orientaciju, skaitliskie dati apliecina, ka sabiedriba

442 Eriksens, T.H. Mazas vietas — lieli jautajumi: ievads socialantropologija. Riga: LU Akademiskais apgads, 2010. 230.

Ipp.
43 Tas attiektos, pieméram, uz karavira ka atseviskas socialas $kiras izdalisanu.
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parsvara dalita p&c Skiriskas piederibas. Tada partija ka LZS, kura aktivi aizradija LSDSP par
Skiriskuma uzsveérSanu, daudz izteiktak savos plakatos, proti, 63% gadijumu izmantoja tiesi So
panémienu, orientgjoties tikai uz vienu iedzivotaju grupu. Skiriskais princips izteikti domingja LSDSP
(50% gadijumu, turklat Skiriskais ir vienigais socialas diferenc€Sanas kritérijs) un Stradnieku un
zemnieku frakcijas (100%) plakatos. Tapat arT Latgales partiju plakatos vairuma ir uzsvérta piederiba

konkrétai socialajai grupai.

18. grafiks. Dazadu partiju pieeja sabiedribas strukturésanai.
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-

= Skiriskais = Skiriskais  m etniskais ® nenosakams

PieverSoties visplasak izplatitajam socialas diferenc€Sanas pan€mienam, proti, Skiriskajam,
janorada, ka saskana ar So redz&umu Latvijas parlamentara perioda sabiedriba iedalita stradniekos,

zemniekos (ko sikak iedala vél jaunsaimniekos) un karaviros. AtseviSkos gadijumos plakatos
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paradijas arT tada grupa ka pilsoniba***. 19. grafika redzams pirma strukturé$anas kritérija skaitliskais

atveidojums visos vélésanu plakatos kopuma.

19. grafiks. Sabiedribas Skiriskais dalijums plakata.
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Ka redzams grafika, doming&ja stradnieka un zemnieka atveidojums salidzinajuma ar citam
grupam, turklat abu skaitliska attieciba bija identiska — katra paradijas 21% gadijumu. Ja zemnieku
atveidosanas biezumam pieskaita klat veél jaunsaimniekus, kas arT bija zemniecibas dala, tad par
domingjoSo sabiedribas grupu klist pedeja (kopa 25% gadijumu). Nakama skaitliski lielaka
sabiedribas grupa bija pilsoniba, kas kopuma plakatos atveidota 12% gadijumu. Ka pedgja,
procentuali vismazak atveidota, sabiedribas grupa bija karaviri — tikai 4% gadijumu.

Laba lieciba par partiju skatljumu uz sabiedribas daltjumu, ir to v€l€Sanu platformas. Liela
dala vélésanu programmu, lai ar1 tas nav centralais jautajums, sastopami aicinajumi izbeigt Skiru cinu,
panakt Skiru sapraSanos. Pieméram, Jaunsaimnieku un sikgruntnieku 1931. gada Saeimas véleéSanu
brosiira ieklauti saukli: “Par Skiru sadarbibu. Latvijas jaunsaimnieku un sikgruntnieku partija ir darbos
pieradijuse, ka vina ir visas lauku un pilsétu vidusskiras intereSu sargataja un aizstavétaja.**” Lidzigi
izteikumi Jaunzemnieku savienibai bija, gatavojoties 1928.gada Saeimas veéléSanam: “Ieks€ja miera
kila ir visu 8kiru sadarbiba uz socialas taisnibas pamatiem.”*4¢

LSDSP savas vélesanu programmas skaidri noradija, uz kadam sabiedribas grupam partija
orientgjas. LSDSP sauklos ietvéra sekojosas grupas: “Darba laudis! Riipniecibas stradnieki, lauku

kalpi, jaunsaimnieki, stikzemnieki, rentnieki, graudnieki, zvejnieki, amatnieki, kalpotaji, ierédni, darba

444 Seit un turpmak ar jédzienu pilsoniba tiek saprasta burzuazija.

5 Kadehl Latgalé nevar balsot par: 1) Semneeku Saveenibas sarakstu Nr. 8, 2) Latgales latviesu apv. sar. Nr. 11,
3)Demokratiska centra un progresivas apveenibas sarakstu Nr. 10, 4)Apveenoto saimneecibas grupu "Wintereeschu"
sarakstu Nr. 5, 5) Radikaldemokratu sarakstu Nr. 20. Riga: Jaunsaimnieku — sikgruntnieku partijas Ziemeltagales raj.,
1931. 14.Ipp.

46 Latvijas Jaunzemnieku savieniba. III. Saeimas velesanas 1928. gada 6. un 7. oktobri :velesanu platforma : kandidatu
saraksti : uzsaukums : kandidatu saraksts Zemgale Nr. 1. Riga, 1928, 4.1pp.
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inteligenti un visi pargjie darba laudis!”**’ Ar So uzskaitTjumu saprasts stradnieka jeédziens plasaka
nozimé. Ari LSDSP iek$€jos dokumentos, veidojot priekSlikumus agitacijai, uzsveérts, ka pie
»tagad€jiem Latvijas saimnieciskiem apstakliem, miisu partija vél loti nepilnigi ir izsmé€lusi savas
maksimali iesp€jamas veletaju un atbalstitaju aprindas. Latvijas iedzivotaju grupas, uz kuram péc sava
sociala stavokla partija vargtu balstities ir sekojosas - pilsétu stradnieki, laukstradnieki, jaunsaimnieki,
rentnieki, graudnieki, sikzemnieki, amatnieki, progresiva inteligence.**® Sim grupam, ipasi,
jaunsaimnieku, stkzemnieku, rentnieku un graudnieku piesaistiSanai pie partijas (bez kuru atbalsta
Latvijas apstaklos nekad nebiis iesp&jams tuvaka nakotné ieveérojami stiprinat socialdemokratu speku)
javed aktiva So aprindu iekaroSana**®”.

LSDSP savas véleéSsanu programmas runaja ari par stradnieku un zemnieku sadarbibu:
“Kopigiem spékiem un ciesa vienpratiba stradnieki un darba zemnieki uzvaré€s mantigo burzuaziju,
kura izmanto stradniekus un sikzemniekus, aplaupa valsti un tautu”*°, Tomér, neskatoties uz o
skrupulozo pieeju sabiedribas dalisana, LSDSP par savas partijas simbolu neSaubigi izvElgjas pils€tas
stradnieku, zemnieka t€lu plakatos ieklaujot tikai atseviskos gadijumos. LSDSP izmantoto sabiedribas
grupu skaitliskais atveidojums redzams 20. grafika. Tikai 7% gadijjumos plakatos ieklauts ar1

zemnieka simbols, apel€jot pie nepiecieSamibas péc stradniecibas un zemniecibas vienotibas.

20. grafiks. LSDSP sabiedribas Skiriskais dalijums.

= Stradnieks Zemnieks Karavirs = Pilsoniba = Nenosakams

¥ LVVA, 3017.f, 6.apr., 24.1. (Par ko cinas socialdemokratiska stradnieku partija?: Latvijas socialdemokratiskas
stradnieku partijas Saeimas vélésanu platforma. Riga, 1928.), 160.1Ip.

8 LVVA, 3017.1. 1.apr. 491.1. (LSDSP propagandas un ick3gjas izbiives projekts), 1.Ip.

49 Turpat, 2.1p.

BOLVVA, 3017.1, 6.apr., 24.1. (Par ko cinas socidaldemokratiska stradnieku partija?: Latvijas socialdemokratiskas
stradnieku partijas Saeimas vélésanu platforma. Riga, 1928.), 160.1p.
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Vairuma plakatu stradnieki un zemnieki atveidoti atseviski, atspogulojot partiju diezgan strikti
nodalito mérkauditoriju. Tomer ir plakati, kur abas §is sabiedribas grupas atveidotas vienkopus.
Pieméram LSDSP 1928. gada Saeimas véléSanu plakats (1. pielikums) un ,,Zemnieku savienibas”
1931. gada Rigas domes vélesanu plakats (2. pielikums). Sadus plakatus veidoja tikai LSDSP un LZS,
kam katrai bija stingri defin€ts elektorats — vienai stradnieciba, bet otrai zemnieciba. Ming&tie plakati
kalpo ka apliecinajums partiju vélmei parkapt tradicionala elektorata robezas, lauzot pasu raditos
stereotipus. P&c plakatu veidoSanas laika redzams, ka LZS stradnieku un zemnieku vienkopus
atveidoja velak neka LSDSP, sava zina kopgjot socialdemokratu plakatu. Ari izmantota kompozicija
abos plakatos bija lidziga, atSkiroties tikai katras partijas krasu simbolikai.

Lidzigi ka citas politiskas ikonografijas sistemas, Latvija sastopami universalie simboli,
piem&ram, rokasspiediens. LSDSP un LZS izmantoja lidzigu stradnieka un zemnieka simboliku —
amuru un izkapti. LZS plakata autoram izdevies ar kompozicionaliem lidzekliem panakt, ka zemnieks
plakata atveidots spécigaks un varenaks neka stradnieks. Tada veida atspogulota reklamgjosas partijas
prioritara auditorija, samazinot rokasspiediena apzimétas draudzibas un vienlidzibas vértibu. Sads
makslinieciskais pagémiens bija pretstata ar partijas definéto 1931. gada Rigas domes véléSanu
platformu. Platformas saturs veltits vairak pilsétniekiem, Tpasi uzrunajot triicigakos iedzivotajus, bet
zemniecibai iedalot marginalu lomu. Butiski, ka minétaja LZS RD vélésanu platforma uzsverts

29451

Skiriskais dalifjums, izmantojot tadus izteicienus, ka ,janodroSina visu Skiru labklajiba un

,»Socialdemokratiem vajadzigas nabagu armijas, lai viegli varétu sakurinat $kiru naidu™#>

. Apliikotaja
LZS plakata zemnieka un stradnieka atveidoSana nebija tiesi saistita ar véléSanu programmu, balsoties
drizak uz vispargjiem priekSstatiem par socialo grupu kraso dalijumu un potencialo spriedzi to starpa.
Lidz ar to plakats bija nevis politiskas programmas tie$s ilustrétajs, bet gan kop&jo ideologisko
prieksstatu atspogulotajs.

LZS skattjumu uz sabiedribas skirisko daltfjumu atspogulo 21. grafiks. Atskiriba no LSDSP,
kuras ideologija atseviska nozime pieSkirta zemniekam, LZS sava politiskaja retorika balstijas tikai
uz zemnieka simbolu, pargjos sabiedribas grupu parstavjus atspogulojot neliela daudzuma. LZS
plakatos stradnieks un karavirs absolutos skaitlos katrs paradijas tikai 1 reizi, apliecinot LZS

pieturésanos pie lozunga: ,,Galvenais darba devéjs un patérétajs Latvija ir zemnieks.”*3

1 Ko grib Zemnieku savieniba iziedama Rigas pilsétas véléSanas, 1931.gads, 4.1pp.
42 Turpat. 10.1pp.
43 Panakumi un uzdevumi: materiali runai tautas... 15.1pp.
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21. grafiks. LZS sabiedribas Skiriskais dalijums.

= Stradnieks = Zemnieks Jaunsaimnieks Karavirs m Nenosakams

Zemnieciba ka atseviska sabiedribas grupa paradijas jaunsaimnieks, kas bija agraras reformas
rezultats. Par jaunsaimniecibas jautajumu prese izteicas sekojosi: ,,Agrarreforma muizas iznicinaja,
sadalija tas jaunsaimniecibas. Ar to beidza pastavét art lielgruntnieciba ka iedzivotaju skira, bet radas
jauna — plasaka un dzives sp&jigaka — jaunsaimnieki.”** Vertgjot partiju elektorata izmainas, prese
noradits, ka ,,agrarreformas akts dod mums tagad€jos jaunsaimniekus un sikgruntniekus. Lielas
politikas taisitajiem kartis sajuk, vini piemérojas jaunajai Skirai un rada grupas ar attiecigiem
apzim&jumiem. Tur ir mazsaimnieki, laukstradnieki, siko, ar pasu spekiem apstradajamo zemniecibu
veicinataji.”*

Jaunsaimnieki bija sabiedribas dala, par kuras balstm cinijas gan kreisie, gan labgjie**°, ka ari
pretendenti uz 1pasi §1s sabiedribas grupas parstavésanu. Jaunsaimnieki bija diezgan nestabila grupa,
jo ta pak]auta socialas mobilitates procesiem. Sai sabiedribas grupai meklgja un defingja vietu pargja
sabiedriba ar1 ar plakata starpniecibu. Lidziga situacija, ka gadijuma ar stradnieku un zemnieku,
novérojama uz vecsaimnieka un jaunsaimnieka savstarp&am attiecibam. Centieni atseviskos
gadijumos uzsvert draudzibas un vienotibas nepiecieSamibu (3. pielikums, 4. pielikums) apliecinaja

abu grupu savstarp€jo nodalfjumu. Par jaunsaimnieka simbolu kluva lauku majas jaunbiive, kas

454 Austrins, P. Jaunsaimnieki un vecsaimnieki. Lejaskurzemes Zinas, 1929, 26.aprilis, 4 Ipp.
45 Jurting, A. Jauna zemneeciba. Latvis, 1925, 22. decembris, 1.1pp.
46 B, G. Jaunas zemniecibas politiska attistiba. Latvis, 1926, 24 jiilijs. 1.1pp.
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redzama abos minétajos plakatos. Jaunsaimnicka télam me&ginaja radit pozitivas konotacijas,
demonstréjot vélmi integrét abas S§is socialas grupas uz pozitivu emociju pamata.

Jaunsaimnieka asoci€Sana ar jaunbiivi ka metafora paradijas ari rakstiskajos avotos. Lai
noraditu uz abu sabiedribas dalu tuvinaSanos, izmantots, pieméram, sekojoss apgalvojums: ,,Tagad
jaunsaimnieku €ku baltie skaidu jumti jau sak palikt peleki lieti un saulg. [..] Nebus ilgi jagaida, kad
jaunsaimniecibas ar€ji vairs neatskirsies no citam pelékam, zalaja lapu sulotiba grimstosajam latvju
sétam. AtSkiriba starp vecsaimniecibu un jaunsaimniecibu izzid iek$€ji, to izsauc saimnieciskie
apstakli, kopgjie ieguvumi un kopgjas saimnieciskas griitibas™*’.

Mgginats skietami sociali mazak aizsargatu grupu — jaunsaimniekus, integrét tradicionalaja
zemnieku — veco saimnieku, vide. LZS plakata (4. pielikums), uzsvérta vienas socialas grupas
dominance — lai ar1 rokasspiediens simbolizé vienlidzibu un draudzibu, tomér pargjie elementi, kas
tiek sasaistiti ar vecsaimnieku, norada uz tas idejisko parakumu. Spilgts minétas situacijas ilustrétajs
ir vecsaimnieka rokas esosais labibas kiilis, noradot uz labklajibu un panakumiem, ko nakotng varétu
baudit ar jaunsaimnieki. L1dzigi ka gadijuma ar LZS plakatu, kura atveidoja stradnieka un zemnieka
draudzibu, $is plakats daudz atklatak noradija uz vecsaimnieka un jaunsaimnieka izpratni par politisko
retoriku, kas ieklauta v€léSanu platformas un agitacijas runas. Tajas LZS noradija, ka ,,LZS ka
latgalie$u un citas §Ts konjunktiiras partijas neskiro zemniekus péc dzivesvietas vai hektaru skaita™*8,

Balstoties uz atseviSku partiju politisko programmu, pastavéja plakati, kuros jaunsaimniekiem
iedalita centrala loma. Tadi bija ,,Jaunsaimnieku savienibas, arpuspartiju jaunsaimnieku, progresivo
vecsaimnieku, dzelzscelnieku un darba inteligences” plakati, kas veidoti uz 1. Saeimas vélésanam (5.
pielikums). ArT §Ts partijas lietotaja jaunsaimnieku apziméjosaja simbolika paradijas jaunceltne, kurai
nesen nosvinéti sparu svetki. AtSkiriba no plakatiem, kuros centas uzsvért abu socialo grupu
vienotibu, Seit jaunsaimnieks atveidots ka speka, darba un nakotnes panakumu garants. To vél vairak
pastiprinaja dzeltenas krasas izmantoSana, velkot paral€les ar saules simboliku un ar to saistito
progresu. Jaunsaimnieka ka valsts attistibas veicinataja nozimi uzsveéra ar1 prese: ,,Jaunsaimnieki ir
tas miisu jaunais, dzivais un radosais speks, misu zemes neizsikstoSais pamats, uz ko pirma vieta, ka
uz jaunu vértibu razotajiem un krajéjiem balstas misu valsts.”*>

Socialaja diferencéSana atseviski izdalija pilsonibu, kas skaitliski ierindojas tresaja pozicija
aiz stradniecibas un zemniecibas (skat. 19. grafiku). Pilsonibu atveidoja gan ka negativu, gan pozitivu

paradibu sabiedriba. Visbiezak pilsoniba atveidota LSDSP plakatos, proti, 22% gadijumu (skat. 20.

47 Austrinsch, P. Jaunsaimnieki un vecsaimnieki...
48 Pandkumi un uzdevumi: materiali runai tautas... 8.Ipp.
4% Jaunas zemniecibas briestoSais speks. Pirmdienas Rits, 1928, 19. marts, 1.1pp.

120



grafiku). LSDSP tai centas radit negativu t€lu, pilniba atbilstot partijas ideologiskajai nostajai, kur
cina pret burzuaziju veidoja tas politiskas platformas pamatu. LSDSP raksturigi pilsonibas t€lu vairak
attiecinat tieSi uz Latvijas politikiem, parsvara atveidojot konkrétas personas. Spilgti piemeri ir
LSDSP veidotie ,,Kaujas saucieni” (11., 50., 79. pielikums), ka ar1 viens no LSDSP lielformata
plakatiem (127. pielikums), kuros var saskatit pilsonisko partiju deputatus. Mingtajos pieméros
atveidots tipisks pilsonibas vizualais t€ls, kas paradijas ari citu partiju plakatos. Uzvalks un cilindrs
kluva par pilsonibas simboliem. Loti biezi LSDSP plakatos ka negativie pilsonibas t&li paradijas LZS,
Nacionalas apvienibas un Demokratiska centra parstavji. No §tm partijam vieniga, kas distancgjas no
pilsonibas t€la savos vEl&sanu plakatos, bija LZS (21. grafiks).

LSDSP atseviskos gadijumos izmantoja visparinatu pilsona (burzuja) t€lu, kas kalpoja ka
Skiras kopgjais apzimétajs. Tada situdcija bija redzama 1934. gada referenduma plakata (18.
pielikums), atveidojot pilsoni ka bagatibas un turibas simbolu (zZiméts ar nesimpatiskiem sejas

vaibstiem), kur cilindrs un uzvalks papildinati ar kazokadu un dargiem aksesuariem.

22. grafiks. Demokratiska centra Skiriskais dalijums.

= Stradnieks Zemnieks Karavirs = Pilsoniba = Nenosakams

Cita tipa pilsonibas atveidojumu radija paSas pilsoniskas partijas. Skaitliska zina visbiezak
pilsonis paradijas ,,Demokratiska centra” plakatos — kopuma 17% (skat. 22. grafiku). V&l viena partija,
kas radija pilsona telu bija Nacionalais centrs. Demokratiskais centrs centas veidot ,,jaunas pilsonibas”
telu, pretnostatot sevi konservativako partiju atbalstitajai saimnieciskajai politikai un tas parstavjiem.
Demokratiskais centrs asoci€ja sevi ar vidusskiras jédzienu. Partija presé uzsvera, ka ,,Veca pilsoniba
cenSas tikai pavairot savu labumu, méginot veidot saimniecisko politiku tikai atbilstoSi savam

interesem. ST ir tik neliela pilsonibas dala, lielpilsoniba, kas pacelas ar savu mantas stavokli, kas
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kalpina un izmanto visas Skiras, ne tikai stradniekus. Nav noliedzams, ka to vida ir arT krietni un
godigi darbinieki, kas neatlaidiga darba radijusu savu materialo turibu. Pilsoniska valsts bez sadiem
darbiniekiem nevar pastavet. Vidusskiru pamats ir godigs darbs. Vidusskiras negrib un nedzivo uz
citu rékina. Tamdg] tam jaiet cipa pret lielpilsonibu. Demokratiskais centrs uzgpemsies $o cipu, cigu
par vidusskiram, par jauno pilsonibu.”46°

Partijas distanc€Sanas no turigajiem paradijas ari ,,Demokratiska centra” plakatos, kuros
méginats veidot ,jaunas pilsonibas” vizualo télu (10. pielikums). Minétaja pieméra ,jaunajam
pilsonim” no klasiskas pilsonibas elementiem, ko uzsvéra LSDSP, saglabats tikai uzvalks, turklat tas
atveidots mazak grezns un elegants. Tapat pazudis cilindrs ka Skiras identificétajs. Loti lidzigs pilsona
tels paradijas ,,Nacionala centra” plakata (9. pielikums). Ar1 Saja plakata Skiras raksturojumu veidoja
vienkar$iba apgérba izvElg, radot prieksstatus par ne tik turigu ,,jauno pilsonibu”.

Sociala grupa, kas ielauzas parlamentarisma laika politiskaja ikonografija, bija karavirs, ka I
Pasaules kara un Brivibas cinu konsekvence. Karavira ka atseviskas socialas grupas pastavésana bija
aktuala pirmajas demokratiskajas vélesanas Latvija, kad bija partijas, kas v€léSanu platformu un
vizualo agitaciju veltija karaviriem, uzsvérdamas to nopelnus valstiskuma iegtiSana un nosargasana.
Satversmes sapulces véleéSanu plakatos dazadu partiju izpildijjuma karavirs ienéma vienu no
centralajam lomam, ta nozimei mazinoties ar katram nakamajam véléSanam.

Visaktivako lomu karaviram valsts politiskaja un saimnieciskaja dzivé Satversmes sapulces
vélésanu kampana pieskira ,,Zemnicku savieniba”, agitgjot par zemes pieSkirSanu karaviriem (6.
pielikums). LZS plakata aktualiz€ts viens no svarigakajiem jautajumiem, kas figurgja Satversmes
sapulces ve€lesanas - agrara reforma. Veleésanu plakats atspoguloja LZS redz&umu attieciba uz
sabiedribas socialas stratifikacijas novérSanu, censoties tas sabiedribas grupas, kuras bija izveidojusas
ka Tpass slanis kara rezultata, integrét kada no jau stabilajam sabiedribas grupam. Saja gadijuma ta
bija zemnieciba. To var uzskatit arT ka centienus panakt lielaku LZS atbalstu, apel&jot pie karaviru
socialas izcelsmes, kas vairuma bija nakusi no zemnieku gimeném. Paradijas veélme atgriezties pie
tradicionala un saprotama sabiedribas uzbtives modela, apel€jot pie pirmskara laika vertibam.

Citada pieeja karavira uzrunasanai bija LSDSP (7. pielikums), kuras Satversmes sapulces
vélesanu plakatos paradijas karavirs ka atseviSka sabiedribas grupa, bet kuras izpratne par tas vietu
sabiedriba atskiras. Socialdemokrati karaviru saskatija ka dalu no sabiedribas socialo grupu
trisvienibas — zemniecibas, stradniecibas, armijas, lidz ar to karaviru pielidzinaja un ,,uznema” kopgja

sabiedribas struktiira ka pastavigu elementu. Art LSDSP véléSanu platforma karaviru nodroSinaSanas

460 Jauna un veca pilsoniba. Centra Balss. 1928, Nr. 5, 2.1pp.
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jautajumiem izveidota pat atseviSka politisko prasibu sadala, kas saglabajas visu demokratijas
periodu*!. No kompozicionala viedokla, piesauktaja LSDSP plakata karavirs, lai arT atrodas plakata
centra, tomér pakartots zemnieka un stradnieka t€liem, tacu ta nozimes pieaugumu apliecinaja, gan
Raina vardi plakata saukla vieta, gan arT austosa saule. Ta simboliz€ja jaunu posmu Latvijas vesturé
un tika ciesi sasaistitai ar karavira t€lu, tadejadi pastiprinot ta simbolisko nozimi jaunas valsts
izveidoSana. Ka uzsvéra ,,Socialdemokrats”: ,,Jauna Latvijas armija ir nostadita sarga un cinitaja loma
par demokratiju.#6?

Viens no retajiem izneémumiem, kas karaviru ka atsevisku sabiedribas grupu plakata izdalija
vel 1931. gada, bija ,,Vidusskiru apvienibas™ 1931. gada Rigas domes velesanu plakats (8. pielikums).
Plakata uzsverts sabiedribas dalijums socialajas grupas, kuru starpa ipasi izcelta stradnieciba un
karaviri, kuri izvirziti Latvijas centra. To simboliz€ sieviete ka Latvija, turot pie rokas abus socialo
grupu parstavjus. Zemniecibas neesamiba min&taja draudzibas un vienibas aina skaidrojams ar plakata
veidoSanu Rigas domes v€léSanam, zemniekiem neesot prioritarajai mérkauditorijai. Parlamentaraja
perioda veidoti arT plakati, kur izcelts viens pats karavirs, bet Sie plakati piedergja partijam, kuru
nosaukums un izvirzitie mérki bija domati tikai karaviriem ka atseviskai socialajai grupai.

Saistiba ar Skirisko dalfjumu pieminams pils€tas un lauku pretnostatijumu, kas ietver ne tikai
zemnieka un stradnieka pretnostatijumu, bet saistas ar pilsonibas ka jaunas sabiedribas grupas
izpratni. Zemniecibu atbalstosi laikraksti ik pa laikam public€ja rakstus par bazam, ka palielinas
cilveku vélme doties prom no laukiem, pametot zemnieka amatu. To dév€ja par zemniecibas
ideologisko krizi, noradot, ka ,,vienai dalai pasu lauzu, radusies neuzticiba lauksaimniecibai, kas

zemkopibu sak uzskatit par nepiecieSamu launumu’46?

. Tapat noradits, ka jaunatne, vecaku atbalstita,
dodas uz pilsétu macities, lai stradatu kadu sika ierédnisa darbu. ,,Pils€ta ne garigi, ne ar1 fiziski
nevarétu pastavet, ja vienmér vinai nenaktu klat lauku veseligais gars. Bet tam vajag notikt normalos
apméros. Nedrikst biit tada nesamérojama starpiba ka tagad, kad pilséta daudz skolu beigusu skaitas
bez darba, vai atkal iestajas kada vietina, kura bez pabalstiem no laukiem nelauj eksistet, kamér uz
laukiem trikst darba roku.”464

Ar 8adam frazém ilustréja kraso pilsétas un lauku ideologisko pretnostatijumu, ko ipasi

papildinaja tadi izteicieni ka ,,Un tagad m&s gribam zemniecibai pagriezt muguru. Tas ir pieradijums,

11 VVA, 3017.f, 6.apr., 24.1. (Par ko cinas socidaldemokratiska stradnieku partija?: Latvijas socialdemokratiskas

stradnieku partijas Saeimas vélésanu platforma. Riga, 1928.), 160.1p.

462 Armija. Socialdemokrats, 1919, 11. julijs, 1.1pp.

463 L, T. Zemniecibas paSapzina. Jaunais Rits, 1926, 10. februaris, 1. Ipp.
464 1, T. Zemniecibas pasapzina, Jaunais Rits, 1926, 17. februaris, 1. Ipp.
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ka més kliistam garigi mazini, gribam sakt cienit skalo, kliedzo%o, bet seklo, pilsétniecisko.” 45 Sie
apgalvojumi 1ilustré socialas mobilitates procesus Latvijas starpkaru sabiedriba, kad mainijas
iedzivotaju Skiriska piederiba. VeéleSanu plakatos socialas mobilitates procesi atspogulojas loti
minimali, tikai atseviskos jau piemingtajos ,jaunas pilsonibas” defin€Sanas meéginajumos, kas
skaitliska zina ir niecigi.

Etniskais socialas diferenceéSanas panémiens domingja minoritasu vélésanu kampanas.
Parsvara centieni noradit uz kadu no Latvija dzivojoSajam minoritatém noverojami tikai pasu
minoritasu veidotajos plakatos. Tadas etniskas minoritates ka vacu, krievu, polu un lietuviesu centas
uzsvert savu 1paso statusu pargjo sabiedribas grupu vidd, Iidz ar véléSanu kampanas koncentrgjas
nevis uz plaSu politisko platformu, bet gan tikai uz etniskajiem apsvérumiem. Drizak aktuals
jautajums, ka minoritates sevi reprezentéja un kadu dalijjumu savas minoritates ietvaros saskatija?

Vacu minoritate bija viena no aktivakajam, kas sevi asocigja ar lozungu ,,Taisniba un kartiba”.
Baltvaciesi bija viena no vislabak organizétajam minoritateém, kas ieguva vislielako parstavniecibu
parlamenta, neskatoties uz to, ka nebija lielaka minoritate Latvija. Vacu minoritate veléSanas
piedalijas ka ,,Vacu baltieSu partija”. Tas véleSanu plakatos paradijas stingra organizétiba (12.
pielikums), attistot priekSstatus un stereotipus par sevi Latvijas sabiedriba. Stingra plakata elementu
organiz@tiba sasaucas ar preses pausto par baltvacieSu minoritates organizetibu véleésanu laika,
parvadajot savus véletajos no viena véleSanu apgabala uz otru, lai nodroSinatu balsu neieSanu
zuduma.**® Mingtais plakats atspoguloja baltvacieSu politiskas apvienibas centienus uzrunat visus
savas minoritates veletajus, atveidojot gan sievieti, gan virieti, gan stradnieku, gan inteligenci ka dalu
no elektorata. Paradijas tendence ar viena plakata palidzibu uzrunat visu elektoratu, nedalot tos pa
atsevisSkam mérkauditorijam. Tomeér Skiriska principa paradisanas plakata makslinieciskaja un
idejiskaja risinajuma apliecindja §1 sabiedribas dalfjuma aktualitati.

Lidzigu taktiku veletaju uzrunasanai izmantoja polu-katolu liste (13. pielikums). 1931. gada
Rigas domes vé€lgsanas poli - katoli centas uzrunat veletajus, ne tikai apel&jot pie to nacionalas
piederibas, kas uzsvérta ar tautisko teérpu palidzibu, tadejadi noradot etniska kriteérija prioritaro nozimi,
bet arT noverojami centieni akcentét atsevisSkas socialas grupas, dalot tas pec Skiriskas piederibas, kas
minétaja pieméra bija stradnieciba. Plakats apliecina, ka sabiedriba nebija novérojams strikts dalfjums
etniskajas grupas, bet gan biezi vien sabiedribas locekli sevi asoci€ja vairak ar darba vides un

mantiskajiem apstakliem, etnisko piederibu nobidot otra plana. Lidzigu ideju uzsvéra vél viens polu-

465 L, T. Zemniecibas paSapzina. Jaunais Rits, 1926, 10. februaris, 1. lpp.
466 Riga, 29.septembri 1931.g. lekslietu Ministrijas Véstnesis. 1931, 29. septembris, 1.Ipp.; VEletaju armiju parvadasana.
Latvijas Kareivis, 1931, 6. oktobris, 2.1pp.

124



katolu listes plakats (15. pielikums), kas orientgjas nevis uz polu stradnieku, bet gan uz polu zemnieku,
uzsverot to ar plakata simboliem.

Plakatos novérojama tendence etnisko piederibu sapludinat ar religisko piederibu. Tas
raksturigs tadam minoritatém ka poliem, baltkrieviem un lietuvieSiem, kas uzsvéra savu atskiribu ar
piederibu katolticibai. Tas atspogulojas gan partiju nosaukumos, gan ari vizualajos simbolos, kas
iestradati v€léSanu plakatos. Piemérs ir jau miné&tais polu-katolu saraksts, gan lietuvju, katolu un
baltkrievu kopigais saraksts (14. pielikums). Ped&ja redzama ne tikai sakrala simbolika baznicu
veidola, bet arT méginats uzsveért vienotibu un draudzibu $aja saraksta ietilpstoSo sabiedribas grupu
starpa. Tapat plakats atspogulo diezgan brivi parvaramas robezas etnisko minoritasu starpa, proti,
dazadu minoritasu apvienoSanas viena politiskaja saraksta velreiz apliecina stingra etniska dalijuma
neesamibu Latvijas starpkaru perioda sabiedriba.

Atskirigi bija ebreju véléSanu plakati. Vairuma gadijumu ebreju minoritates parstavji, kas
iesaistijas politiskajos procesos Latvija, vairak orientgjas tikai uz vienu mérkauditoriju — ebreju
stradnieku (16. pielikums) vai ari bez etniskuma nenoradija nekadu piederibu vienai vai otrai
sabiedribas grupai. Ebreju ve€léSanu plakatus vienoja simbolisko krasu lietojums — zilas krasas
izmanto$ana pamanamibas nodro§inasanai un religisko konotaciju pasvitrosanai, kas, pieméram,
cionistu bloka plakata vél tika pastiprinata ar Davida zvaigzni un menoru.

Lielakas Latvijas starpkaru laika partijas ar1 centas uzrunat arl minoritates, apel&jot pie
socialekonomisku jautajumu risinaSanas. Tomér tas neveidoja specialus plakatus, kuros ar vizualiem
pan€mieniem censtos uzrunat kadu no minoritatéem. Ka efektivaka taktika izveléta vienkarsu teksta
plakatu drukasana attiecigas mérkauditorijas runatajas valodas. LSDSP, pieméram, veidoja plakatus
krievu, vacu, ebreju valodas un latgalu izloksng, bet LZS tikai krievu un latgalu izloksné. Protams,
bija atseviSkas partijas, kas uzsvera tiesi latviskumu un piederibu latvieSu auditorijai. No simboliska
viedokla latviskums plakatos akcentéts senlatvieSu karavira (17. pielikums), Latvijas karoga un tris
zvaigznu veidola, latvietim atsevisku t€lu neveidoja.

Velesanu plakatos paradijas dalijums péc piederibas vienam vai otram dzimumam. Tendenci
sabiedribu dalit p€c dzimuma piederibas atspoguloja plakati, kuros par galveno meérkauditoriju
izveletas sievietes. Pirmie $adi plakati sastopami 1920. gada Satversmes véleéSanu laika, kad
Zemnieku savieniba veido sievieSu auditorijai domatu agitacijas plakatu (19. pielikums). Lai ari
sieviete ar plakata palidzibu uzrunata personigi, to neatveidoja ka pastavigu politisko figiiru, asocigjot
to ar mates lomu. To apliecina plakata centra esoSais bérns, kas pacelts pret sauli, veidojot konotacijas
ar jaunas nakotnes ideju. Sieviete palika sava bérna ena. Vel viens plakats, kam sievietes bija galvena

mérkauditorija bija sievieSu nacionalas ligas veidotais plakats (20. pielikums). Plakats uzsvéra
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sievietes 1paSo un Ilidzvertigo lomu Latvijas politiskaja dziveé, papildus apelgjot pie dzimumu
solidaritates.

Sievieteém veltitie lielformata plakati Latvijas parlamentaraja perioda bija retums. Citas
partijas atseviskus lielformata plakatus, domatus sievieSu auditorijai, neveidoja. Tika veidoti atseviski
uzsaucieni un melnbalti teksta plakati®’, kas sava satura bija orientéti uz sievieSu parliecinasanu, bet
tiem nebija primara vai vienlidziga nozime. Lielaka dala partiju, kas centas versties ar1 pie sievieSu
auditorijas, parsvara atveidoja sievieti ka dalu no plakata simboliem.

Tikai atseviSkas partijas savas véleSanu programmas ieklava jautajumus par sieviesu tiestbam
un vietu sabiedriba. Tadas bija Demokratiskais centrs, no kura saraksta kandidgja sievietes, LSDSP,
Kreisas stradniecibas un darba zemniecibas saraksts, Nacionala apvieniba. Ideologiski atSkirigas
partijas vienoja viena prasiba, proti, vienadu sievietes un virieSa atalgojumu par vienadi daramu
darbu.?%® Tomér no $Tm partijam ne visas savos plakatos atveidoja sievietes. Nacionala apvieniba

ignorgja So sabiedribas grupu savos plakatos.

23. grafiks. Jaunds un vecas paaudzes atveidosana vélésanu plakatos.

Jauna paaudze

B Veca paaudze

80%

Ka pédgja pieeja minama sabiedribas daliSana jaunaja un vecaja paaudze€. St ir viena no
vizualas valodas analizes priekSrocibam partiju vertibu analizg, jo partiju programmas un véléSanu

platformas atticksme pret jauno un veco paaudzi neparadijas.

47 LVVA, 3711.f. (Jaunsaimnieku un sikgruntnieku partija), 1.apr., 48.1., 109.1p.

468 Demokratiska centra darbibas platforma. Riga, 1931. 11.1pp.; Ko grib kreisa stradnieciba un darba zemnieciba...,
9.lpp.; LVVA, 3017.1f, 6.apr., 24.1. (Par ko cinas socialdemokratiska stradnieku partija...), 159.1pp.; Latviesu
ndcionalas apvienibas programma. Riga, 1931. 6.1pp.

126



23. grafika redzams, ka domingjosa tendence partijas kampanas bija balstiSanas uz jaunas
paaudzes simbolu. 80% gadijumos no visiem plakatiem ka politisko ideju simbols izv€leta jauna
paaudze, un tikai 20% gadijuma veca paaudze. Tas liecina par politisko organizaciju orientéSanos uz
nakotni, noveért€jot jaunas paaudzes lomu gan ekonomiskajos, gan socialajos valsts attistibas procesos.
Par spiti tadu tradicionalu jomu uzsverSanai ka zemkopiba, kas iemieso tradicionalas un patriarhalas
veértibas, un stradnieciba, kas gan vairuma gadijumu asoci€ta ar jauniem cilvékiem, visu partiju
ikonografija domingja jauni cilveki. Var apgalvot, ka vismaz politiskaja kultira domin&josais jeédziens
bija attistiba nevis tradicija, ko vairak iemiesoja veca paaudze.

Nevar apgalvot, ka politiskaja komunikacija veco paaudzi ka tradicijas nesgju ignorgja. To
izmantoja saglabajamo tradiciju pectecibas simboliskai sasaistei ar aktualo politisko situaciju Latvija.
Visspilgtak tas paradijas LZS plakatos (21. un 22. pielikums), kas balstijas uz konservativam
vertibam. LZS plakatos noveérojama ideju transformaciju laika no pirmajam demokratiskajam
velesanam lidz pat pedgjam 1931. gada. Vecas paaudzes loma samazinata no domingjosas un
pamacosas, ka tas paradijas 1920. gada plakata, vecajam saimniekam macot jauno stradat, uz
uzklausoSo un respekt€jamo, ka tas redzams 1931. gada plakata, kur daudz aktivaka loma pieskirta
jaunajai paaudzei. LZS plakatu piemérs ilustré vispargjas tendences politisko partiju plakatos laika
perspektiva. Sakot jau no 1920. gada, kad veco paaudzi atveidoja 36% gadijumu, skaitliskie raditaji
ar katram velésanam saruka, 1928. gada sasniedzot savu minimumu, proti, 5% (skat. 24. grafiku).
1933. un 1934. gads veértejami atseviski, jo tad notika gatavoSanas referendumam par nodrosinasanu
vecuma, lidz ar to vecas paaudzes simbola izmantoSana agitacijas plakatos atkapas no vispargjas

tendences, atveidot tikai jaunus un akttvus cilvékus ka politisko ideju reprezentetajus.

24. grafiks. Jaunds un vecds paaudzes atveidosanas dinamika plakata laika griezuma.
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Neskatoties jaunas paaudzes dominanti plakatos, b&ma simbola izmanto$ana partiju
politiskaja ikonografija bija reta paradiba. Bérna simbols redzams tikai LZS Satversmes sapulces
velésanu kampana. Latvijas politiskaja ikonografija ,,nakotne” un ,,progress” vairak iemiesojas nevis
bérna simbola, ka tas 1pasi izteikts totalitarajas ideologijas, bet gan sapratigi domajosa jauna cilveka
tela.

Latvijas parlamentaraja perioda gimenes jédzienam plakata uzmanibu praktiski nepievérsa.
Kopuma vélesanu plakatos gimeniskas vértibas un gimeni ka ipasu sabiedribas elementu neviena
partija atseviski neizc€la. Tadi gadijumi bija retums, un to paSu var teikt par véléSanu platformam,
kur gimene ka sabiedribas pamats pieminéta Joti reti. Jaunzemnieku savieniba bija viena no retajam,
kura sava vélesanu platforma ieklava punktu, ka ,,gimene ir valsts pamats”.*°

LZS 1920. gada Satversmes sapulces veleSanu plakats ir viens no retajiem, kura atveidota
gimene (23. pielikums), ilustr§jot partijas konservativas vertibas. Plakats sasaucas ar citiem LZS
agitacijas materialiem, kas orient&jas uz tradicionalo vértibu saglabasanu, pieméram, gadijuma ar
jaunas un vecas paaudzes savstarpgjo attiecibu atspoguloSanu. Citam politiskajam apvienibam un ar1
velak paSai Zemnieku savienibai gimene ka simbols nebija aktuala.

Kopuma vélésanu plakatos atspogulotaja sabiedribas diferencé$ana domingja Skiriskais
princips, kas atspoguloja ari partiju platformu saimnieciskas politikas ievirzi. Skiriska dalijuma
ietvaros atveidoja pilnu Skiru spektru — stradniekus, zemniekus, pilsonibu. Taja domingja
stradniecibas un zemniecibas pretnostatijums, liecinot par izteiktu So grupu savstarp&jo nodalijumu.
Pilsoniba paradijas ka jaunas sabiedribas Skiriskas identitates apzimetaja, savukart plakats kluva par

mediju, ar kura palidzibu veidoja ,,jaunas pilsonibas” paSidentitati.

3.1.2. Autoritarisma periods.
Politiska plakata specifika autoritara rezima laika noteica, ka tam bija ne tikai japarliecina par

vienas ideologijas parakumu, bet ari japilda daudz aktivaka funkcija - sabiedribas viedokla un
uzvedibas korigéSana atbilstosi jauno politisko apstaklu prasibam. Autoritara rezima propagandas
plakata uzdevums bija no jauna radit sabiedribas socialo grupu identitates, pieskanojot tas rezZima
ideologiskajam nostadném. Plakats kluva par vienu no parveidoSanas pasakumu instrumentiem
autoritara reZima rokas. Attieciba uz sabiedribas socialo diferencésanu plakats ne tikai centas uzrunat

atseviSkas, reZimam biitiskas sabiedribas grupas, bet arT centas noradit to jauno nozimi un uzdevumus.

469 Latvijas Jaunzemnieku savieniba. III. Saeimas vélesanas 1928. gada 6. un 7. oktobri... 4.1pp.
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Salidzinot parlamentara un autoritara perioda pieejas sabiedribas sociala diferencéSana
paradas diezgan lidzigas iezimes - ar atseviSkam izmainam (skat. 25. grafiku). Par doming&joSo
socialas diferenciacijas kriteriju kluva etniskais (latviskais) — 27%, kam sekoja Skiriskais (18%
gadijumu). Var identificét sabiedribas strukturéSanu péc vecuma. Atskiriba no demokratijas laika

velesanu plakatiem pilniba pazuda pieeja sabiedribu diferencét p&c dzimuma principa.

25. grafiks. Sabiedribas sociala diferencesana autoritard rezima plakatos.
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Neskatoties uz to, ka reZima ideologi nemitgjas apgalvot, ka ,.,tiem, kas grib saukt Latviju par
teéviju, ir jasaprot, ka 15. maijs Isteniba nozime tautas atmodu uz lielo vienibu bez Skiram, partijam un
tauttbam”4’? un ka ,,lielakais ieguvums ir tas, ka visas tautas dalas un $kiras saplist atkal viena vesela
tautas organisma™’!, sabiedribu tomér diferenc€ja péc Skiriska principa. No socidlajam Skiram
turpinaja dominét stradnieciba (32% gadijumu) un zemnieciba (45% gadijumu) ka stabilas savstarpgji

nodalamas sabiedribas grupas (skat. 26. grafiku).

26. grafiks. Sabiedribas Skiriskais dalijums autoritara rezima plakatos.
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470 Akuraters, J. Lai top latviska Latvija. Gram.: Raksti par jauno valsti... 49.1pp.
471 Akuraters, J. Lai top latviska Latvija.... 51.1pp.
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Atskiriba no parlamentara perioda v€léSanu plakatiem, Saja laika pazuda dalijumus
jaunsaimniekos, kas apliecinaja K. Ulmana skandinato Plaujas svétkos: ,,Sodien te kopa ir it visi
zemturi, vecsaimnieki un jaunsaimnieki, vini visi ir kluvusi vienadi.”*’> Papildus presé uzsvérts, ka
15. maija sociala politika atmetusi visas jaunsaimnieku un vecsaimnieku nesaprasanas un stadijusi
vienotas zemniecibas mérki vienota latvieSu tauta.*”

Autoritaraja reZima viens no ideologiski nozimigakajiem elementiem bija tie$i zemnieciba. K.
Ulmanis viena no savam runam Plaujas svétkos, raksturoja to ar sekojoSiem apgalvojumiem: ,,Visi
saprot to, ka no zemes un zemnieka darba nak pirmais ierosinajums, pirma dzirkstele, kas visu miisu
saimnieciskas un garigas dzives riteniSus iekustina un uztur kartiba.”*’* Papildus ideologiska nozime
zemniecibai tika pieskirta, sasaistot to ar 15. maija apveérsumu — ,,reZima maina iezimiga karta notiek
ne ar pilséta koncentrétiem kaut kadas cinitajas grupas spekiem, bet Sie speki nak no pasas zemes.”*”

Neskatoties uz $Tm ideologiskajam nostadném, vizualaja propaganda zemnicka domingjosa un
1pasa nozimi nemaz tik izteikti neizc€la. Drizak atrasts kompromiss starp tautas vienibas izcelSanu un
domingjosas sabiedribas grupas glorificeSanu. Ar plakata kompozicionalo pané€mienu palidzibu
nodro§inata sint€ze starp vienotibu un zemniecibas 1paSo lomu. Spilgts piemérs $im pagé€mienam ir
O. Pladera veidotais plakats ,,Ne Skiru cu, bet gan Skiru saprasanos un sadarbibu” (24. pielikums).
Plakata atveidots gan stradnieks, gan zemnieks, identificgjot tos ar tradicionalajiem simboliem —
amuru un izkapti, savukart ar saukla palidzibu nodefinéta So sabiedribas grupu saskana. Tas apliecina,
ka latvieSu tautas vienotibas uzdevuma autoritaraja ideologija vajadzgja atrast vietu arl citam
socialajam grupam. Jaunu nozimi pieskira arT stradniekam, transformgjot ta vispargjo t€lu. Lidz ar 15.
maiju stradnieka t€ls tika atbrivots no sarkana naida un idejam par Skiru cinu, ka ari no
socialdemokratu ietekmes*’®. Neskatoties uz jaunas stradnieka nozimes defingSanu, minétaja plakata
ar tadu simbolisko elementu ka draudzigs apskaviens noradits, kur§ no abiem t€liem ir nozimigaks.
Stradnieciba plakata paradijas pasiva loma. Plakata interesants simbols ir apskaviens. J. Kursite
norada, ka latvieSu publiskaja telpa cieSs apkampiens un vél jo vairak skiipsts neietilpst vai ietilpst
drizak ar negativu zimi. Apgalvojums pamatots ar V. Krégeres 1939. gada veidoto lipigu slimibu

izplatiSanas ierobezoSanas plakatu, kura skiipsts un rokasspiediens paradijas ka nepiepemama

472 Uzvaras cels. K.Ulmana rakstu un runu izvilkumi... 106.1pp.

473 Jaunzems, R. Jaunas Latvijas sociala seja. Tévijas Sargs. 1934, 16. novembris, 3.1pp.
414 Uzvaras cels. K.Ulmana rakstu un runu izvilkumi... 106.1pp.

475 Auskaps, J. 15.maija Latvija. Séjéjs, 1939, Nr.5., 455.1pp.

476 Butulis, 1. Autoritire Ideologie und Praxis...S.262.
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publiska kontakta zimes.*’” O. Pladera plakata zemniecibas un stradniecibas apkampiens norada uz
pretgjo.

Lidzigi kompozicionalie panémieni izmantoti R. Sisko 1936. gada veidotaja plakata ,,Uzticibu
valstij un vadonim” (25. pielikums), kura centra ir zemnieks, par ko liecina vina apgerbs, bet pie
vieniem saniem stradnieks ar simbolisko amuru. Ari $aja plakata zemnieks atveidots kompozicionali
paraks par par&jiem plakata atspogulotajiem, sabiedribas dazadas grupas reprezent€joSiem teliem.
Parakums uzsverts ne tikai ar zemnieka atrasanos plakata centra, bet art ar Latvijas karoga atrasanos
zemnieka rokas.

Zemnieka funkciju “atgriezt” stradnieku atpakal uz pareiza cela atspoguloja K.Ulmana runa,
kura teikta lielakajos zemniekiem veltitajos svétkos: “Mums te klat Sodien ir arT vairaki simti pils€tu
stradnieku parstavju ar daudziem karogiem. Tas ir loti labi, jo tas ir tilts no laukiem uz pilsé€tu un no
pilsétas uz laukiem, kas mums var tikai palidzet ka saimnieciska ta gariga dzivé. Stradniekiem par to
jaizsaka liela pateiciba, ka vini ir piedalijuSies zemnieku svétkos. No Rigas un citam pilsétam ir
ieradusies arT pilsétu galvas un liels skaits dazdazadu darba daritaju. Ari gariga darba daritaji. ST
paradiba mis iepriecina, jo tagad ta aiza, ta plaisa, kas bija izveidojusies dazadu miis iedzivotaju grupu
starpa, ir aizaugusi ciet un pazudusi. M&s redzam, ka patiesi pils€tas un lauki ir sasniegusies rokas un
atradusi kopgju valodu un viens otram iet paligd ne tikai darba, bet arT svétkos.”*’® Zimigi, ka
stradnieku vieniba ar zemniekiem uzsvérta tiesi Plaujas svétkos — pasu zemnieku svétkos, tada veida
demonstréjot, uz kuras socialas grupas pamata talak attistama rezima sludinata tautas vienibas ideja.
Citats izskaidro plakata redzamo inteligences vietu autoritaraja ideologija, kuru arT integr&ja tautas
vieniba ar zemnieka palidzibu.

Zemnieka un stradnieka v€lamas attiecibas rezima vert€juma atspoguloja N. Puzirevska 1934.
gada veidotais plakats ,,Patriots un paligs jaunajai Latvijai bus ikkatrs — vai zemkopis, vai stradnieks,
vai arT amatnieks, vai skolotie laudis. Karlis Ulmanis™ (27. pielikums). ArT Seit centra ir zemnieks un
stradnieks, bet atskiriba no ieprieks€jiem piemériem, $aja plakata zemnieka dominance nav izteikta,
drizak $is varétu biit viens no retajiem piemériem abu sabiedribas grupu nozimes vienadosSanai.

Mingétais N. Puzirevska plakats ir 1pass ar to, ka taja paradas jauna sabiedribas grupa —
amatnieks, ko skaidri pasvitro plakata ietvertais sauklis. Sai jaunajai nodarbinatibas nozarei pieskirta
atsevisSka uzmaniba, kas ieklavas kopgja aicinajuma latviskot visas saimniecibas nozares. Attieciba uz
amatniecibu uzsverts, ka ,,amatnieciba Latvija palikusi zin@ma novarta, jo latvieSi v@l neprot

pietiekosi cienit amatniecibas lielo nozimi. Tapéc ar1 daudz amatniecibas nozares vél gandriz pilnigi

477 Kurstte, J. Latvijas plakats... 29.1pp.
418 Uzvaras cels. K.Ulmana rakstu un runu izvilkumi... 107.1pp.
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atrodas svestautiesu rokas, kuri te ir galvenie noteic€ji. Budamas tada izn€muma stavokli, §1s aprindas
tad arT materiala zina dzivo daudz labaku dzivi, neka latviesSi. Jaunietim jau laikus japadoma par
pieversanos noteiktai amatniecibas nozarei, kur darba dabtiSana ne tik griita un kur ar pelna ne tik
nieciga™”. Plakats kluva par vienu no nozares popularizétajiem, demonstr&jot tas pievilcibu un
nozimigumu. Amatnieckam pieskirtais vizualais tels centas pildit zinama nozares reklamas funkciju,
jo atveidoja amatnieku Iidziga stila ka inteligenci, radot konotacijas par labu atalgojumu un darba
prestizu.

Tika veidoti atseviski plakati, kas bija veltiti tie§i zemniekam un ta nozimei jaunaja politiskaja
iekarta. Pie tadiem minams N. Puzirevska 1934. gada veidotais plakats ,,Zemkopiba ir miisu speks un
stiprums. Karlis Ulmanis” (26. pielikums). Plakats skaidri nodefin€ja jaunas rezima prasibas, turklat
paradijas ar1 zemnieka t€la sasaiste ar senatnes tradicijam un varenibu, kas uzsveérta ar koka pilu
siluetu. Seno koka pilu simbolu tika izmantoja ne tikai plakatos, bet ar1 iespaidigaja rezZima organizeto
masu pasakumu scenografija, pieme&ram, Plaujas svétkos un stradnieku svétkos. Bez senas koka pils
plakata loti nozimigs ir austos$as saule simbols, noradot uz zemnieka nozimi ,jaunas Latvijas”
veidoSana. Nevienai citai sabiedribas grupai individuali plakati veltiti netika. Izn€mums bija
stradnieku svétki, kuros paradijas stradnieka tels.

Attieciba v&l uz citam sabiedribas grupam, kuras nodefingtas, balstoties uz skiriskiem
krit€rijiem, jamin inteligence un militarpersonas, kas varéja simboliz&ét gan aizsargus, gan ar1 Latvijas
armijas karavirus. Jau iepriek$§ min&tajos pieméros paradijas lielaka dala So sabiedribas grupu — tads
ir N. Puzirevska 1934. gada plakats ,,Patriots un paligs jaunajai Latvijai bis ikkatrs — vai zemkopis,
vai stradnieks, vai arT amatnieks, vai skolotie laudis” (27. pielikums), kur ir redzama mingto grupu
savstarp€ja hierarhija. Tiesi stradnieka un zemnieka novietosana centra parada So grupu parakumu par
inteligenci un amatniekiem, kas izdaliti atseviski. Lidziga hierarhija novérojama R. Sisko plakata
,,Uzticibu valstij un vadonim” (25. pielikums), kur arT inteligence nobidita otraja plana aiz zemnieka,
nonakot I1dzvertigas pozicijas ar stradniecibu.

AtSkiriba no demokratijas laika véléSanu plakatiem, autoritaraja reZima inteligence ieguva
neatkarigas socialas grupas statusu. Tas t€ls sasaucas ar demokratijas laika noformulétas ,,jaunas
pilsonibas” vizualo simboliku. Inteligencei iedalija valsts attistitajas loma, kura rodas pilséta, bet
kuras pienakums bija neietekm@ties no pilsétas negativajam paradibam. Preses slejas noradits, ka ,,1sta
inteligence ir tie, kas nebég un neslikst dazados netikumos. Tie, kas savu apkartni, ja ta garigi zemaka,

cel uz augsu sev lidzas. Tie ir Tstie tas skaistas pirmas latvieSu inteligences cienigie pécnacéji, kas

419 Vladimirs Lejasozols. Valstij vajadzigi vertigi pilsoni. Gram.: Raksti par jauno valsti... 104.1pp.
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savu izglitibu ieguva ar arkartigam grutibam un visu sevi atdeva sabiedriskam darbam. Vini ne
mazaka mera ir varoni, ka tie, kas galvu nolika par Latvijas neatkaribu. Viniem pieder vesture un
miiziba. 439

Inteligence bija viena no tam sabiedribas socialajam grupam, kura simboliz€ja valsts attistibu
un progresu. Ka norada vésturnieks I. Butulis, autoritara ideologija bija orientéta uz nakotni, uzsverot,
ka latvie$i var vairot ne tikai savu materialo labklajibu, bet ar1 ieguldit pasaules kulturalo veértibu
veidosana. Tagadéjai paaudzei bija jaatstdj garigais mantojums nakotnei.*®! No jauna definéta
sabiedribas grupa ,,inteligence” bija §1 uzdevuma kodols, kas ari ieklauts autoritara rezima
propagandas plakatos. Tapat inteligencé vai ,,skolotajos laudis”, ka tos dévé&ja plakatos, ietilpindja
ier€dniecibu. Tas uzdevums bija stradat ar prieku, but disciplinétam darba un domas, savus
pienakumus pildit ar dzilu ticibu, aizrautibu un dedzibu.*®? Ierédniecibas darbu mérkis bija valsts
attistibas un progresa veicinasana. Sads skatijums uz ierédniecibu attaisnoja arT arvien augosa valsts
birokratiska aparata eksistenci.

Inteligencei pieskirta nozime nav nekas unikals autoritaro un totalitaro reZimu propaganda. To
apliecina arT padomju propagandas plakati, kuros atseviski definéta inteligence ka valsts progresa un
dazadu saimniecibas nozaru raZiguma paaugstinasanas garants. Inteligence naca no tautas
(stradnieku) vidus*®3, kas paradijas gan K. Ulmana autoritara rezima plakatos, gan ar presé izteiktajos
apgalvojumos.

Sabiedribas grupa, kam uztveres nozimi transforméja, bija militarpersonas, kuras autoritara
rezima ikonografija atveidotas nedaudz atskirigi no parlamentara perioda tradicijam. No vienas puses
tas bija tapec, ka militarajam resoram aizsargfunkcijas tika izceltas daudz lielaka apmera neka
demokratijas laika, ka ar1 tam deva kontroles funkcijas. Spilgts piemérs jaunajam militarpersonas
telam ir K. Krauzes plakats ,,Zvéram vienotai latvieSu tautai! Zveram latviskai Latvijai!” (28.
pielikums). Plakata redzamas militarpersonas, kas sakrustojusas savus ierocus tautas prieksa, no
vienas puses it ka noradija uz aizsargasanas funkciju, bet no otras puses simboliz&ja kontroles
funkciju, aizstavot nevis valsti, bet gan rezimu. Militarpersonu nozime transforméta no valsts
neatkaribas sargatajiem uz autoritara reZima sargatajiem.

Militarpersonas stav€ja arpus paréjam sabiedribas grupam, atseviski uzsveérta to ipasa loma un

nozime. Interesanti, ka K. Krauzes plakata redzamas militarpersonas no kompozicionala viedokla

480 Auskaps, J. Kultiiras pretrunas..., 256.1pp.

481 Bytulis, 1. Autoritire Ideologie und Praxis.... S.265 — 266.

482 Baragevskis, S. Valsts jaunie uzdevumi un valsts darbinieki. Sejejs, 1936, Nr.12., 1261.1pp.

483 Aulich J., Sylvestrova M. Political Posters in Central and Eastern Europe, 1945-1995. Manchester, 2000. P. 149.

133



atveidotas tapat ka cita K. Krauzes plakata, kas veltits ,,Nameja gredzena” izradei (31. pielikums).
Abos plakatos militarais speks (kareivigums) paradijas prieksSplana tumsos tonos cinas gataviba.

Runas, kas veltitas armijai, aizsargiem, robeZsargiem un kartibas sargiem, K. Ulmanis izteikti
uzsvera valsts sargasanas funkciju, armijas nozimi stiprinot ar atsauc€m uz brivibas cigu laiku. ,,Misu
armija tagad nekad nav devusi iemeslu teikt, ka vina necenstos padarit uz labako visu to, kas no vinas
tiek prasits. Bet miisu karaviriem tas nenakas nemaz griiti, jo tas pats gars, kas stiprindja miisu armiju
pirms 20 gadiem, citada veida, citada forma ir palicis armT miisu tagad€jas armijas noskanojuma.
Drosme, ticiba un pilniga atdotiba t€vzemei — tas ir miisu armijas iezimes. Un, ja mums ir §$ada armija,
tad visa zeme var justies pilnigi drosa, jo musu valsts un misu zemes robezas tad ir un paliks
apsargatas — apsargatas no mums pasiem, apsargatas ar svétibu no auggienes.”*%*

J. Auskaps Zurnala S&j&js 1936. gada rakstija, ka latvieSu nacionalisms nav agresivs un
ekspansionisks, bet gan apgaismots un miermiligs. VadoSie politiki uzsvéra, ka nacionalitates dg]
nevienam Latvija nav jaatstaj, bet gan katra var Seit nopelnit maizi un piekopt savu nacionalo kulttru
un tradicijas, tiem tikai ir jaatzist latvieSu valsts un latvieSu vado$a loma taja.*®> Tas uzsvérts arl
plakatos — visos, kuros bija redzamas etniskas minoritates, uzsverts ari latviskums. Citas etniskas
grupas autoritara rezima plakatos paradas ka negativie t€li sabiedriba, turklat tie netiek asociéti ar
tagadnes sabiedribas uzbiivi, bet gan ar pagatnes pari nodarjjumiem. Etniskas minoritates kliist par

pagatnes ienaidniekiem, par ko detalizétak runats darba turpinajuma.

27. grafiks. Jaunas un vecas paaudzes atveidojums autoritara rezima plakatos.

79%

Jauna paaudze = Veca paaudze
Vel viens sabiedribas strukturéSanas kritérijs, kas paradas autoritara reZima propagandas

plakatos, ir sabiedribas daliSana péc vecuma (skat. 27. grafiku). Ka liecina grafiks, jauna paaudze

turpindja dominét plakatos, pavisam paradoties 79% gadijjumu. Salidzinajumam veca paaudze

484 Ciganovs, J. (sast.) Viens mérkis — tauta un valsts... 111.1pp.
485 Butulis, 1. Autoritire Ideologie und Praxis... S.255.
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paradijas tikai 21% plakatu. Tomer salidzinajuma ar parlamentaro periodu, pieauga vecas paaudzes
loma plakata ideologisko véstljumu atveidoSana, liecinot par akcentu mainu kop&ja sabiedribas
vertibu sistéma. Veca paaudze kluva ideologiski nozimigaka, autoritarajam reZimam censoties
piesavinaties tradicionalas un konservativas vertibas savas legitimitates nodrosinasana. Bija vairaki
plakati, kuros likts akcents uz tradiciju un zinasanu parmanto$anu. Lai panaktu $adu simbolisko
vestijumu, plakatos vienlaicigi izmantoti veca un jauna cilvéka teli, sekméjot iepriek§ min€to vertibu
sasaisti. Spilgti pieméri ir Atdzim3anas dziesmas plakati (32. un 72. pielikums), ka ari R.Sigko
veidotais Dziesmu své&tku plakats (33. pielikums). Minétajos plakatos redzama vecas paaudzes un
jaunas paaudzes savstarpgja sasaiste.

Veca paaudze bija butisks sabiedribas elements, tomér daudz lielaka nozime pieskirta tiesi
jaunajai paaudzei — neviena no Siem iepriek§ min€tajiem plakatiem veca paaudze nebija izvirzita
priek3plana. Simboliski virzibas uz nakotni ideju iemiesoja jauna paaudze. Seit paradas lidzibas ar
parlamentara perioda plakatiem.

Simbolisko t€lu izmantoSanas attieciba liecina par autoritara reZima virzibu uz attistibu,
izvairoties no stagnacijas. Art savas runas K. Ulmanis aktivi uzsvéra vienu un to paSu domu: “Tiem,
kam mums ir sirmas galvas, atmin€sim, ka mes kadreiz atstasim savu darbu un savas gaitas, un jaunaki
naks miisu vieta, jaunaki, kas ir miisu pasu asinis un miisu domu un darbu turpinataji. Un ja ir kada
draudziba pasaul€ vajadziga, ja ir kada draudziba, kas spécigaka par klinti, tad ta ir draudziba starp
jauniem un veciem. Jaunie un vecie —roku roka! Lai jaunatne apzinas, ka prieks vinas vecaka paaudze
strada. Bet miisu pienakums ir ne tikai gatavot jaunatnei celu, bet vinu pasu labaku izaudzinat.#3¢

ST runa no vienas puses apliecina biitisko lomu, kas pieskirta jaunatnei nakotng, tomér
tagadnes realitaté svarigaka bija aktiva un audzinos$a veca paaudze. Plakatos $§1 nostaja neparadijas.
Aktivaka loma pieskirta tiesi jaunajai paaudzei. Plakati drizak atspoguloja nostaju, ka ,,tautu atjauno
jaunatne. Nacija bez jaunatnes ir arT bez nakotnes. Kur maz jaunatnes, tur ir vecigi laudis, mirstoSa
tauta.”*®” Taja pa$a laika tiek uzsvérts, ka nepiecieSams, ,.lai jaunekli mil arT veco paaudzi. Lai
progress misu tauta ir kop€js visas gimenes progress, laime un prieks par labaku nakotni. Lai
jaunekliem ir svétas arT gimenes un tautas tradicijas: vecakiem arvien ir dzives gudriba, kas lielaka
par gramatu gudribu.”*® So izpratni simbolizgja R.Sisko dziesmu svétku plakats (33. pielikums), kura

kompozicijas balsts ir veca paaudze krivu veidola, simbolizgjot gudribu un viedumu.

B8 Uzvaras cels. K.Ulmana rakstu un runu izvilkumi... 124 1pp.
487 Tautas atjaunoSana. Séjejs, 1936, Nr.12., 1249.1pp.
488 Turpat. 1250.1pp.
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Atskiriba no parlamentara perioda gimenei ka patstavigam sabiedribas elementam nebija
pieversta praktiski nekada uzmaniba, $1 simbola izmanto$ana no jau ta niecigas parlamentara perioda
laika samazinajas vél vairak, paradoties tikai viena autoritara rezima plakata (32. pielikums). Sis ir
viens no diviem autoritard reZima plakatiem, kura izmantots b&rna simbols. Kopuma jasaka, ka
gimenes un bérna simbolikas neizmantoSana autoritara rezima ikonografija ir diezgan parsteidzosa,
jo daudzos citos rezimos — A. Hitlera Vacija, Padomju Savieniba, B. Musolini Italija, bérns un gimene
bija vieni no spécigakajiem simboliem, kas izmantoti sabiedribas un reZima stabilitates, ka ar1 valsts
izaugsmes apliecinasanai. Nav izprotams, kap&c autoritara reZima ideologi izvairijas no So divu
simbolu lietosanas propagandas plakatos.

Lai arf jaunatne izvirzita K. Ulmana autoritara rezima ideologijas priek$gala, ta tomér vairak
orient&jas uz jau apzinigo un pastavigi domajoso jaunatni, mazak pievérsdamies maziem bérniem. To
apliecina ar1 K. Ulmana uzticibas organizacijas — mazpulku uznemamo dalibnieku vecums. Uznéma
puiSus un meitenes no 8 - 18 gadiem*®. Nozimigas bija Aizsargu sporta grupas, kuras uzpéma
dalibniekus tikai no 14 gadiem.*® Mingtais vecums jau tuvinajas pusaudzu gadiem, kas lick domat,
ka bérns ka simbols nebija izvEl&ts, jo neatspoguloja praktisko ideologisko darbu autoritaraja reZzima.

Kopuma autoritara rezima sabiedriba bija atveidota daudz homogénaka neka parlamentara
laika sabiedriba, apliecinot propagand@to tautas vienibas ideju. Galvenie sabiedribas strukturéSanas
kriteriji bija sastopami abos Latvijas v€stures posmos, bet dala no tiem ieguva jaunu nozimi un
ideologisko slodzi. Tads bija, pieméram, sievietes ka nacijas simbols, zemnieks ka reZima balsts un
,»agents” pargjo socialo grupu integrés$ana tautas vienibas ideja. No jauna tika nodefinéta inteligences
loma, tai kalpojot par apliecindjumu rezima progresivai attistibai. Interesanti, ka par tas t€la
veidoSanas pamatu izmantots demokratijas laika veidotas ,,jaunas pilsonibas” vizualais t€ls. Atskiriba
no citiem autoritarajiem un totalitarajiem reZimiem, K. Ulmana autoritarajam reZimam nebija
raksturigs abstrakts simbolisms, ko apliecina bérna ka simbola reta izmantoSana propagandas
plakatos. Idejas plakatos tika pasniegtas, balstoties uz rezZima realas politikas pamata.

kksk

Kopuma vertgjot sabiedribas atveidoSanu parlamentaraja un autoritaraja reZima, jasecina, ka
gan viena, gan otra politiskaja iekarta izmantota simbolika un pieeja sabiedribas struktiiras
atveidosana bija loti Iidziga. Abos gadijumos raksturigs bija Skiriskais princips ka Latvijas starpkaru
sabiedribu raksturojosais vadmotivs. ArT autoritarais rezZims par spiti savai propagandétajai tautas

vienibas idejai nesp€ja ignorét So dalifjumu. Jau demokratijas laika raditie simboli §STm sabiedribas

489 Butulis, 1. Autoritére Ideologie und Praxis... S.263.
490 Turpat. S. 264.
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grupam — zemnieks ar izkapti (vai arklu), stradnieks ar amuru, pilsonis ar savu vienkarso uzvalku, no
ka vizuala téla rezims patapinaja inteligences raksturiezimes, karavirs formastérpa gandriz nemainita
veidola izmantoti abos Latvijas vestures periodos. Tas atspogulo kop&jo sabiedribas priekSstatu

nemainigumu, par spiti ievérojamajam abu politisko rezZimu atskiribam.
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4. Plakats ka Latvijas 20. gs. 20. - 30. gadu politiskas komunikacijas avots

Politiskais plakats gan demokratijas laika, gan ari autoritara reZima laika bija viens no
medijiem, kas pildija komunikativo funkciju dazadu politisko speku uzdevuma. Plakata ka avota par
politisko speku komunikacijas praksi izp&te, ciesi saistita ar komunikacijas zinatni. Komunikacijas
zinatne nodarbojas ar masu komunikacijas un informacijas nodoSanas izp€ti. Attieciba uz vizualajiem
avotiem, svariga atzina, ka atteli tiek apstradati atSkirigak ka teksts, tie vairak strada uz asociativo
logiku.*! Politiskais plakatu veidoja noteiktu mérku sasniegSanai, kam izvélgjas dazadu
komunikacijas taktiku, iesaistot asociativo logiku. Komunikacijas taktikas izvéle nodro$inaja plakata
esosa vestijuma nodosanu. Plakata nozimes izvertéSana, bitiskas ir to raditas dazadas asociacijas un
izraisitas emocijas. Dazadie komunikacijas panémieni bija veids, ka socialas un politiskas grupas ar
reklamas un propagandas palidzibu, centas nosargat varas pozicijas, ka ar1 veidot kolektivas
identitates.*%?

Pretinieka t€la veidoSana ir bitisks politiskas komunikacijas aspekts, kas sniedz informaciju
ne tikai par kada politiska speka defin€tajiem politiskajiem oponentiem, bet arl par politiskajam
spekam aktualajam veértitbam. Izmantotie simboli, makslinieciskie risinajumi veido veselu
informacijas kopu par dazadu demokratijas laika partiju, un autoritara rezima vértiborientaciju. So
informaciju vél izsmelosak papildina plakatos izmantotie auditorijas emocionaliz€Sanas panémieni,
ilustr&jot ne tikai katru politisko speku, bet ar1 sabiedribas mentalitati kopuma. Simboli un to veidotas
asociacijas, kas izmantoti emociju radiSanai, ir viens no interesantiem sabiedribas kop&jo prieksstatu
analizes elementiem.

Lidzas pretinieka atveidoSanas un emociju radiSanas analizei, nodala plakats skatits ar1 ka
politiska rituala sastavdala, papildinot ta komunikativo funkciju spektru. Ari $aja joma plakatiem
piemit savs izteikSanas spéks, jo nereti plakati bija dala no ritualiz€Sanas un kopg&jas konsolidacijas
procesa ap vienu politisko ideju. Visos komunikacijas aktos lielu lomu spélgja vairaki simboli, no
kuriem centrala loma bija dazadiem antropomorfiem t€liem, kam piedévétas dazadas 1paSibas, lai
pastiprinatu politisko vestijumu. Cilvéka kermenis kluva par komunikacijas Iidzekli, idejas
inkorporaciju, sniedzot informaciju par sabiedriba veidotu un atSkirigu politisko novirzienu definéto

idealo cilveéka modeli gan kermeniska, gan sociala zina.

41 Knieper, T. Kommunikationswissenschaft. In: Sachs-Hombach, K. (Hg.) Bildwissenschaft... S.37.
492 Paul, G. Visual history. Pieejams:
http://docupedia.de/zg/Visual History %28english version%29#Images_as_sources [aplikots 12.04.2012.]
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4.1. Politiska pretinieka tela veidoSana plakata

4.1.1. Parlamentarais periods
Velesanas demokratiska valsts iekarta ir butisks notikums, kas nodrosina politiskas sist€émas

legitimitati sabiedribas acis, ka arT nodro$ina iedzivotaju iesaisti politiskas sist€émas uzturéSana.
PriekSvelesanu laiks kliist arT par aktivako politisko partiju sacensibu par balsim, kas prasa skaidru
priek§velesanu agitacijas stratégiju un noteiktu pasakumu organizesanu.*

No politiskas komunikacijas viedokla loti biitisks katras v&lésanu kampanas elements ir ta
sauktas ,,negativisma stratégijas” veidoSana par politiskajiem oponentiem***, kas sniedz informaciju
par katra laika politisko klimatu, ka arT kalpo ka lieciba katras partijas sevis pozicioné€Sanas izpétei.
Ka liecina Latvijas prese, tad periods pirms vélésanam bija viens no aktivakajiem citu politisko speku
nomelnosSana, citgjot ,,Latvijas Kareivi”, priekSvélésanu laiks raksturojas ar vardiem ,,plakati, plakati

un bez gala plakati [..] ar visrozainakajiem solfjumiem un pretinieku zakajumiem”*%,

28. grafiks. Politiska pretinieka klatesamiba vélésanu plakatos.

41%

= Nav

Pieversoties velesanu plakatiem, kas tika veidoti parlamentaraja posma, ietverot ar1 pasvaldibu
velésanas, 1pasi Rigas Domes v€l€Sanas, janorada, ka kopuma no analizétajiem politiskais pretinieks
paradijas mazak ka pusé plakatu (skat. 28. grafiku). Tikai 39% gadijumu atveidoti dazadi katras
partijas politiskie oponenti. Pargjos gadijumos partija sevi reklaméja, balstoties uz savas politiskas
programmas pamatnostadném, bet izol€jot sevi no pargjiem politiskajiem oponentiem.

Kopgjas tendences, neanaliz€jot detaliz€ti katras partijas pretinieka specifiku, liecina, ka
lielakaja dala plakatu (43% gadijumu) politiskais pretinieks bija tikai vizualizéts, liekot plakata

skatitajam paSam saprast, kurS tieSi domats (skat. 29. grafiku). Gandriz tikpat biezi pretinieks

493 ZelCe, V. Latvijas Satversmes sapulces vélesanu kampana: 1920.marts... 87.1pp.

494 Miiller, M.G. Politische Bildstrategion im amerikanischen Prisidentschaftwahlkampf 1828 — 1996. Berlin. 1997.
S.49.

495 Ridzinieku rosiba jaunos saimniekus vélot. Latvijas Kareivis. 1931, 29. marts, 3.Ipp.
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identific€ts gan teksta, gan atveidots vizuali (41% (gadijumu), tada veida izvairoties no potencialiem
parpratumiem vizualo simbolu interpretacija. Bez Siem diviem tikko min&tajiem politiska pretinieka
pieminéSanas panémieniem, ir vél tresais, kas novérojams retak (17% gadijumu), proti, pretinieka

identific€Sana plakata teksta, neieklaujot to kop&ja vizualaja sizeta.

29. grafiks. Politisko pretinieku atveidoSanas panémieni demokratijas laika plakatos.
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Lielakajai dalai politisko partiju negativisma strat€gija balstijas uz kadu noteiktu politisko
partiju nomelnoSanu un sevis pretstatiSanu minétajam partijam. Tomér arT $aja gadijuma pretinicka
atveidoSana nebija viennozimiga. Lielakaja dala politiskajiem pretiniekiem veltitajos plakatos
identific€jams konkréts oponents (68%), tomer 33% gadijumu tas atveidots ka kaut kas vispargjs. Tas
attiecas uz tadiem gadijumiem ka v&rSanas, nevis pret vienu politisko partiju, bet gan pret kadu partiju
grupu, to parstavéto ideologiju. Tads, pieméram, bija Apvienota nacionala centra plakats ,,Pilsoni
sargajiet savu galvaspilsétu” (9. pielikums). Lai arT partiju varda nenosauca, plakatd izmantota
simbolika noradija uz kreisajam partijam, sarkanas uguns apzimeétam.

Politisko pretinieku atveidos$ana iesp&jams identificét vél vienu dalijuma veidu, kur oponents
definéts ka ideja vai paradibas, kuras jaapkaro. Pretinieks idejas veidola paradas 33% gadijumu. Ka
dazi piem&ri minami partiju savstarp&jo kivinu apkaroSana, bezdarba apkaroSana, bada apkarosana,
valsts kases izzagSanas apturéSana utml.

Pretinieka vizuala téla radiSanai izmantoti divéjadi paneémieni — (1) izsmieSana ar dazadu
karik&umu palidzibu (57% gadijumu) un (2) démonizeSana, pretiniekus atveidojot dazadu briesmonu

un citu dzivnieku tela (32% gadijumu).Karikésana bija visizplatitaka metode politiska oponenta t€la
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radiSanai. Interesanti, ka starpkara laika politiskajam partijam nebija raksturigi izmantot dazadus
abstraktus vai no dzivnieku pasaules aizgiitus t€lus savu politisko pretinieku atveidoSanai.

Ar karik€Sanas palidzibu politiskajam pretiniekam tika piedévéts negativs tels. Karikattiram
pretinieks bija japadara smiekligs, niecigs un politiski vajs. KarikéSana ir 1pasa ar to, ka spgj
simboliski nopemt politikai, politiskajiem aktoriem un politiskajai varai mitiskumu, tada veida
panakot lielaku iedzivotaju iesaisti valsts politiskaja dzive. Politiki ar karikatiiru palidzibu kluva par
vienkarSiem mirstigajiem.**® PaSu partiju izpildijuma pretinieku karikatiiras, runajot, makslas
vésturnieka Erika Gombriha (Erich Gombrich) vardiem, kalpoja ka vudi, kas fiziska kaitéjuma vieta

méginaja nodarit socialu un politisku kait€jumu karik&to personu statusam sabiedriba®®’.

30. grafiks. Dazadu partiju politisko oponentu klatesamiba demokratijas laika plakatos.

LSDSP Zemnieku savieniba Demokratiskais centrs

21%

Ir = Nav Ir = Nav Ir m Nav

Nacionalisti Stradnieku un
zemnieku frakcija

67%

Ir m Nav Ir m Nav

Visaktivaka politisko oponentu atveido$ana bija komunistiska Kreisas stradniecibas liste.
Pilnigi visos tas plakatos (skat. 30. grafiku) redzama v&rSanas pret politisko oponentu. Atskiriba no
citam partijam, kas vairuma gadijumu tomeér versas pret kadu politisko speku, §1 partija orientgjas uz
plaSaku pretinieka skatfjumu, identific€jot to kadas idejas veidola (skat. 37. grafiku). Kreiso partiju
plakatos domingja kara Sausmu, bada un bezdarba tematika (51. pielikums). Atseviskos gadijumos

teksta nosaukta ar1 politiska partija ka pretinieks, kas merkéts uz LSDSP, defingjot tos ka

496 Burke, P. Eyewitnessing... P.79.

47 Gombrich, E.H. The uses of images. Studies in the social function of art and visual communication. London, 2006.
P.193.
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Kreisas stradniecibas liste parsvara izmantoja tekstu, lai noraditu uz oponentiem. Atseviskos
gadijumos izmantots plakata sizets, lai pastiprinatu politiska pretinieka negativismu. To zinama méra
varetu pielidzinat pretinieka démonizeéSanas taktikai. Piemérs $adai ricibai ir plakats ,,Nost kara tiesas
socialistus. Pret faSismu” (57. pielikums). Lai arT atveidotais siZets nesatur&ja alegorijas, bet gan
iesp&jamas dzives ainas, noSauSanas un karatavas pilda oponenta démonizgSanas funkciju. Karikattru
izmantoSana neietilpa radikali kreisa sparna vizualaja simbolika. Kreisas stradniecibas liste bija viena
no retajam, kuras véléSanu politiska programma tiesi sasaucas ar plakatiem. Tas programma ieklauti
sekojosi aicinajumi: ,,Aizstavet darbu un maizi! PaplaSinat tirdzniecibas ligumu! Uz anglu un polu
imperialistu pavélem burzuazija gatavo karu! Pret faSistiem un pret apve@rsumu! Aizstavet
neuzbruksanas Iigumu! Nevienu balsi burzuju rokaspuiSiem — socialdemokratiem. Nost kara tiesu
socialistus — faSisma veicinatajus! Pret pilsoniskas reakcijas uzbrukumu! Lai dzivo stradnieku un
darba zemnieku vienota fronte! Lai dzivo socialisms!”#*® Dala no $iem saukl]iem nemainita forma
ieklauti plakatos.

Nakama partiju grupa, kuras plakatos visbiezak paradijas pretinieka atveidoSana, bija
nacionalisti ar Nacionalo apvienibu priekSgala. Vairak ka pusé no to plakatiem atveidoti politiskie
oponenti (67%). Nacionali noskanoto partiju plakatos identific€ts konkréts oponents (80%), kas versts
pret noteiktam partijam (90%), parsvara pret LSDSP un radikali kreisajam partija, parsvara sintezgjot
tos vienota simbola (31. grafiks). Maksliniecisku un idejisku pané€mienu zina nacionalisti vairuma
gadijumu izvelgjas pretinieku démonizgjosu panémienus. No partijam, kas izvel&jas So stratégiju,
jamin Kristiga apvieniba uz 1931. gada Saeimas véléSanam un Nacionala apvieniba uz 1925. gada
Saeimas veléSanam.

Abu partiju plakatos pretinieka t€li balstiti uz bibliskiem motiviem - Kristigas apvienibas
gadijuma uz Davida un Goliata cipu (54. pielikums), savukart Nacionalai apvienibai uz Sv. Jura cinu
ar piiki (17. pielikums). Abos gadijumos sarkanais briesmonis atveidots ka spécigs milzis, kuru sakauj
kada no partijam. Biblisku motivu izmantoSana radija lielaku emocionalu efektu auditorija, jo tika
izmantotas sabiedriba pazistamas informacijas shémas, ar tam saistitie miti. Alegorijas paradijas vél
viena Nacionala centra plakata, kur kreisas partijas apzimé&tas ka sarkana uguns, kas aprij Rigu.

PieminéSanas vérta ir LZS priekSvéléSanu kampana. Lielakaja gadijuma LZS plakatu
politiskos oponentus neparadijas — tikai 21% gadijumu plakata sizeta ieklauts pretinieks.
Visspilgtakais politiska pretinieka atveido$anas piemérs ir 1928. gada plakats ,,Splauj tu sarkanais

ugunis cik gribi, ar tevi mes tiksim gala” (52. pielikums). Lidzigi ka nacionalistu plakatos, sarkanais

498 Ko grib kreisd stradniectba un darba zemnieciba... 13.1pp.
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briesmonis personific€ja kreisas partijas. Gadijuma ar sarkano puki Zemnieku savieniba atvirzijas no
Latvija ierastas pretiniecka atveidoSanas prakses, neizsmejot, bet démonizgjot politisko pretinieku.
LZS plakatu vidi bija tikai viens izp€mums, kura izmantota karike$ana, veérSoties pret LSDSP (91.
pielikums).

Pargjos LZS plakatiem raksturigas mierigas krasas, harmoniska cilvéka un dabas
mijiedarbibas atveidoSana, cenSoties projic€t minéto priekSstatus uz partijas raksturojumu. LZS
veleésanu platformas nebija seviski verstas uz politisko oponentu iztirzasanu. Pieméram, 1922. gada
Saeimas vélesanu platforma politiskie oponenti vispar nebija piemingti*”®, bet 1931. gada Saeimas
velésanu agitacijas kampanas retorika pavisam nedaudz uzmaniba pievérsta LSDSP, parmetot, ka
»Socialdemokrati ir vieniga partija, kura kopa ar latvieSiem ir krievs un Zids un kura uzstajas par
minoritaSu nacionalo intereSu aizsardzibu. Bet programma nav atrodama latvieSu interesu
aizsardziba™>%

Uz alegorijam ne karikéSanu balstits bija ari Apvienoto pilsonu (niedristu) plakats, kas agit&ja
par valsts kazoka iztiriSanu no liekéziem. Politiskos oponentus atveidoja kozu un kozu kapuru izskata
(55. pielikums). Paraziti zimeti sarkana krasa, kas, balstoties uz starpkara perioda laika pastavoso
krasu simboliku, noradija uz kreiso politisko partiju spektru ka pretinieku.

Visaktivaka plakatu veidosana bija LSDSP, kuras veidotie plakati bija gan daudzveidigi, gan
pietickami spilgti. Ka iezimé&ts darba 2. nodala, ar socialdemokratu aktivitateém saistfjas daudzi
incidenti priekSveléSanu laika. Savstarpgja konfliktéSana pilsétas ielas simboliska Iimeni sasaucas ar
LSDSP plakatu saturu, jo tiesi socialdemokratu plakatos visbiezak atveidoti politiskie pretinieki.

LSDSP 41% plakatu versas pret politiskajiem oponentiem. Socialdemokratiem pirmo tris
Saeimas véléSanu un pasSvaldibas v€léSanu kampanas politiska pretiniecka atveidoSana nebija
prioritate, jo liela dala plakatu veidoti, prezentgjot tikai pasu LSDSP. So uzdevumu atstaja partijas
preses izdevumu un agitacijas sapulcu zina. Tomér, neskatoties uz pasivitati politiska oponenta
atveidoSana minétaja laika, iesp&jams identific€t galvenos oponentus, kurus LSDSP v&lgjas nonivelgt.
Pie tadiem minamas citas kreisas partijas, kam LSDSP pievérsa vairak uzmanibas neka saviem
liclakajiem ideologiskajiem oponentiem - pilsoniskajam partijam. Konkurences mazinasana par savu
potencialo elektoratu bija daudz nozimigaka neka centieni parvilinat sev vélétajus no pilsonisko
partiju elektorata.

Pavisam cita situacija izveidojas uz 1931. gada Rigas domes vé&lésanam un 4. Sacimas

velésanam, kad LSDSP veidoja plakatu sériju ,,Kaujas sauciens”, kuras merkis bija politisko

9 LatvieSu zemnieku savienibas 1922. g. Saeimas véleSanu platforma. Riga, 1922.
300 Pandkumi un uzdevumi: materiali runai tautas sapulcés... 13.1pp.
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pretinieku nokengasana. LSDSP ,,Kaujas saucienu” s€rija veidota tipiska karikatiiru stila, izsmejot
daudz un dazadus Latvijas starpkaru perioda politikus. LSDSP politisko pretinieku karikéSanu
izmantoja visbiezak — ne tikai savos preses izdevumos, bet ari ielas ar plakatu palidzibu. Aktiva §1
tipa politiskas cinas izmantoSana apliecina, ka partija sevi uzskatija paraku par citam, jo smieSanas
par citiem ir parakuma sajitas demonstrétajs>°!.

Visbiezak ka LSDSP pretinieks identificéts Demokratiskais centrs, ka ar kreisas partijas, kas
1931. gada parsvara attiecinats uz komunistiski orientéto Stradnieku un zemnieku frakciju. Tomer
,Kaujas sauciena” atveidoti arT citi politiskie speki, kuri identificeti ar sarakstu numuriem. Vairuma
gadfjumu tiem piedévéta tikai fona loma, ar tam ilustr§jot raksturigas kildas un sancensibu
konkur€joso partiju starpa. Atseviskos plakatos pieminéts ar1 K. Ulmanis, un iesp&jams identificet
LZS ka LSDSP politisko pretinieku (50. pielikums). Vairakos plakatos 1pasi uzsveérts A. Bergs ka
viens no oponentiem (48. pielikums). LSDP plakatu saturs sasaucas ar tas véléSanu platformam, kuras
ka politiskie oponenti 1928. gada miné&ti Kristigie nacionalisti un bergisti, ,.kas atklati nirgajas par
demokratisko iekartu un kiida uz fasistisku valsts apvérsumu, uz reakcionaru diktatiiru. Ar1 Zemnieku
savienibas riciba apdraud demokratiju™ . 1931. gada véléSanu platforma, kad LSDSP pretinieku
atveidoSana plakatos sasniedza lielako skaitu, ka pretinieki noraditi jau ari citas partijas -
,2Demokratiskais centrs, Skujenieku Progresiva Apvieniba, Blodnieki, jo tie ir Zemnieku savienibas
balsts, kas jaapkaro™%. Platforma nosauktie pretinieki vairuma paradas ar1 , Kaujas sauciena”,
demonstrédami LSDSP agitacijas kampanas saskanotibu gan rakstiskos, gan vizualos medijos.

LSDSP istenota pretinieku izsmiesanas stratégiju plakatos papildingja citi, novatoriskaki,
agitacijas risinajumi, pieméram, animacijas filminas veidoSana par politiskajiem pretiniekiem.
Saskana ar pres€ sniegto informaciju 1931. gada priekSveléSanu kampanas laika LSDSP izveidoja
multfilmu, par kuru IekSlietu Ministrijas Veéstnesis rakstija sekojoso: ,,Bet vél lielaku iespaidu uz
politiku maz saprotoSiem un neapzinigiem veletajiem vajadzgja atstat kadam citam socialdemokratu
trikam, proti, vinu véleésanu filmai, kas bija saceréta péc «Miki pelites» filmu parauga, un kura
socialdemokrati nokengaja visu citu politisko partiju darbiniekus, sakot ar kristigiem — macitajiem,
Zemnieku savienibu, kas bija ziméta ciikas veida, Blodnieku’®*, kas vinu filma uz galvas iekriti ciiku

sile — valsts kasg, un beidzot ar Kikutu’®, kuru komunistu deputats J. Balodis>’ ka Suneli saité

01 Gombrich, E.H. Thes uses of images.... P.195.

S22 LVVA, 3017.1, 6.apr., 24.1. (Par ko cinds socialdemokratiska stradnieku partija...), 155.1p.
SBLVVA, 3017.f.2.apr.154.1.(Rigas komiteja. 1928.gada Saeimas vélésanu materiali), 80.1p.

04 Adolfs Blodnieks bija Jaunsaimnieku un sikgruntnieku partijas Iideris.

505 peteris Kikuts, rakstnieks, socialistu partijas parstavis.

306 Janis Balodis, Saeimas deputats, nelegalas LKP biedrs, Saeima parstavéjis kreiso arodnieku frakciju.
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piesgjis pucina biksés stradniekam.”>

Aktivaka negativisma stratégijas izversana tie$i 1931. gada
priekSveléSanu laika var€tu biit saistita ar LSDSP popularitates kriSanos un potencialo v€l&taju
samazinasanos, kas priekSroku deva citam socialistiskajam partijam vai ar1 pilsoniskajam partijam.

Pilsonisko partiju vidii saméra aktivi politiska pretinieka t€la veidotaji bija partija
Demokratiskais centrs, kas 30% gadijumu savos plakatos atveidoja politiskos oponentus. Plakatos
Demokratiskais centrs versas pret politisko speku savstarpgjiem kiviniem, pozicionédamies ka zelta
viduscel§ Latvijas politiskaja dzivé. Sis motivs ir domingjosais Demokratiska centra plakatos, kur
viena gadijuma priekSplana izvirziti tikai kivini, nepersonalizgjot tos ne ar vienu konkrétu politisku
speku, savukart, otra gadijuma savstarpgjie kivini attiecinati uz kreiso un pilsonisko partiju
savstarp€jo cinu, kuros izSkirgja loma piedévéta Demokratiskajam centram (10. pielikums). Lidzigi
ka LSDSP, ar1 Demokratiskais centrs izvel€jas pretinieku karikéSanu, izsmieSanu, atsakoties no
alegoriju izmantoSanas. VeérSanas pret konkrétiem ienaidniekiem paradijas Demokratiska centra 1931.
gada Saeimas ve€l€Sanu platforma, pieprasot rup&€Sanos par valsts ieks$€jo drosibu, verSoties pret
komunistiem un citiem diktatiiras sludinatajiem.>%

Citada aina paveras, analiz€jot Demokratiska centra 1925. gada véleéSanu platformu, kura
vesela sadala veltita politisko oponentu iztirzaSanai, noradot, kapéc nevar balsot par Nacionalo
apvienibu, Zemnieku savienibu, LSDSP, Socialistiem-maziniekiem, Kristigiem nacionalistiem un
stkajam grupam>”. Taja pa$a laika, neskatoties politisko oponentu identificEsanu partijas
programmatiskajos dokumentos, 1925. gada Demokratiska centra véléSanu plakata pretinieki
neparadijas. Tas apliecina, ka ne vienmer politiskas platformas saskanoja ar agitacijas plakatiem.
Plakatus drizak veidoja p&c visparigiem partijas priekSstatiem, nevis vadoties no konkr&to velésanu
politiskajiem uzstadijumiem.

Atseviskas uzmanibas vérti ir Latgales partiju veidotie plakati. Latgales partiju agitacijas
materialos lielaka dala partiju priek$vélesanu cinas plakatos centas atveidot politiskos oponentus. STm
partijam bija raksturigi apsp€lét pec iesp&jas vairak savus pretiniekus, nevienu atseviski neizdalot.
Pieméram, Latgales bezpartejisko savieniba ka galveno draudu izvirzija valsts kases izzagSanu, kuras
IstenoSana iesaistijusas visas politiskas partijas (35. pielikums). Plakata saskatami loti daudzu partiju
numuri, apziméjot mantas izzadz€jus. Lidziga taktika bija Latgales demokratu sarakstam, kura

ienaidnieku rindas ieskaititas daudz un dazadas partijas. Tomér $aja gadijuma iesp&jams saskatit

507 4. Saeimas véleSanu agitacijas triki, skandali un noziedzibas. lek§lietu Ministrijas Vestnesis. 1931, Nr. 523., 8.lpp
508 Demokratiska centra darbibas platforma. Riga, 1931. 3.1pp.
5% Demokratiska Centra un bezpartejisko sabiedrisko darbinieku véléSanu platforma 1925.g. Saeimas velesanas... 11.-

13.1pp.
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atseviskas, priekSplana izvirzitas partijas. Tada, pieméram, ir Latgales kristigo zemnieku partija (Nr.
9). Lai potencialajiem v&letajiem nerastos Saubas par plakata nozimi, partija izv€l&jusies paskaidrot
un nosaukt varda savus pretiniekus, izceloties ar loti detalizétu pieeju. Latgales kristigo zemnieku
partija ka viens no redzamakajiem pretiniekiem identificgjama ar1 Apvienotaja Latgales
mazsaimnieku, bezzemnieku un Latgales darba partijas kandidatu saraksta plakata.

MinoritaSu partijas (lietuvieSu, baltkrievu, katolu saraksts) neizv€l&jas izmantot negativisma
stratégiju prieks§véleSsanu cinas. Nebija neviens plakats, kura pieminéts kads no politiskajiem
pretiniekiem. Iesp&jams, tas skaidrojams ar konkurences neesamibu minoritaSu partiju starpa,
censoties galvenokart apelét pie etniskas piederibas ka primarai vel&taju piesaistisanas taktikai. Tapat
pie politiskajam apvienibam, kas izvairijas no negativisma stratégijas istenosanas vizualajos agitacijas
materialos, jamin SievieSu sarakstu Rigas Domes véléSanam, kura plakata bija aicinajums balsot par
sievietém, neméginot sevi pretnostatit kadam citam politiskam spekam. Seit var vilkt paraléles ar
minoritasu partijam, savu elektoratu uzrunajot ar atSkiribu no citiem. Atskirigumam bija daudz
butiskaka nozime neka centieniem nomelnot politiskos oponentus.

Kopuma politiska pretinieka atveido$anas vai neatveidoSanas stratégija ir labs avots politiskas
kultiiras tenden¢u noteik3anai. Saja zina Latvijas politisko speku starpa Saeimas un pasvaldibu
véleésanu kampanas valdija zinamas lidzibas - savu negativisma stratégiju attieciba uz politiskajiem
oponentiem balstit uz izsmiekla un karik€Sanas piedavatajam iesp&jam. Tikai nieciga dala no
politiskajiem pretiniekiem atveidoti, izmantojot dazadas alegorijas un uzsverot politiska pretinieka
démonisko dabu. Interesanta bija dazado partiju politisko oponentu izvéle. Ja pilsoniskas partijas ka
vienu no nozimigakajiem pretiniekiem saskatija kreisa politiska sparna partijas, briziem ignorgjot
citus politiskos spekus, tad kreisas partijas neatbild€ja ar to pasu. Vienai no aktivakajam - LSDSP ka
galvenais pretinieks izvirziti komunisti, pilsoniskas partijas atstajot otraja plana. Tikai 1931. gada
LSDSP plakatos paradijas pilsonisko partiju ka politisko oponentu identificéSana, Tpasu uzmanibu
pievérsot A. Berga parstavétas Nacionalas apvienibas kritiz€Sanai.

Makslinieciskajiem un idejisko pretinieku atveidoSana alegoriju izmantoSana bija vairak
raksturiga nacionali noskanotam partijam. Tom&r gadijumos, kad priek§véleSanu cinu bija iesp&jams
veidot, balstoties uz savu unikalitati - etnisko vai dzimuma, pretinieka att€loSana kluva sekundara vai
pat pilnigi lieka. L1dz ar to pretinieka atveidoSanas spilgtakas taktikas izpausmes partijam paradijas
laika, kad tas jutas apdraud€tas sava elektorata prieksa, izveloties pretinicka démonizgSanu vai

izsmie$anu ka efektivako véletaju noturéSanas stratégiju.
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4.1.2. Autoritarisma periods
Autoritarajiem un totalitarajiem rezimiem raksturiga politiska rezima ienaidnieku defin€sana,

saknojot to ideologiskajas koncepcijas. Tajos atSkiriba no demokratiskas iekartas runa ir par
ienaidnieka koncepciju ne politiskajiem konkurentiem. Ar ienaidnieka t€la palidzibu tiek panakta
sabiedribas paSapzinasanas un konsolidéSanas, reZzima legitimitates, sabiedribas mobiliz€Sanas un
kontroles funkcija.’'® Pieméram, Padomju Krievija par ienaidniekiem izvirzija — burzujus,
kapitalistus, macitajus, kulakus®'!, bet Hitleriskaja Vacija tadi bija vairakas politiskas un socialas
kategorijas®'2. Identificgjot K. Ulmana autoritara rezima defin&tos ienaidniekus, atspogulojas viena
no rezima propagandas raksturiezimém.

K. Ulmana autoritara reZima patniba ir ienaidnieku atveidosana tikai neliela skaita plakatu.
Tikai 13% autoritarisma propagandas plakatos iesp&jams identificét norades uz t€liem un paradibam,
kas klasificgjami ka reZima ienaidnieki (skat. 32. grafiku). No ienaidniekus atveidojoSajiem plakatiem
lielako dalu veidoja viena plakatu sérija, kas bija domata tikai un vienigi Latgales Tpasas nozimes

uzsversanai, tas attistibas apliecinasanai un ka neatraujamas Latvijas sastavdalas atspoguloSanai.

32. grafiks. lenaidnieka atveidoSana autoritara rezima plakatos.
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Autoritara reZima ienaidnieku raksturojums redzams 33. grafika. Rezims parsvara
ienaidniekus mekl&ja pagatné (81% gadijumu), un tikai 19% gadijumu ienaidnieks uztverts ka
tagadnes paradiba. Ar ienaidnieka mekl€Sanu pagatné uzsvéra jauna véstures posma sakumu, ko

izteikti iezim&ja AtdzimSanas dziesmas plakati un to simbolika, ka ari uzveduma ideologiskais saturs.

310 Zellis, K. Iliziju un bailu masinérija. Propaganda nacistu okupeétaja Latvija: vara, mediji un sabiedriba (1941 —
1945). Riga: Mansards, 2012. 224. Ipp.

511 Bonnel , V. Iconography of power... P. 187-194.

512 Nacistu okupétas Latvijas izvérstaja propaganda pastavéja divas ienaidnieku grupas — argjie (,,Z1diskais bolsevisms”,
angloamerikanu plutokratija”) un ieksgjie ienaidnieki (iedzivotaju slani, kas neatbilda okupacijas varas prieksstatiem par
idedlo iedzivotaju — ebreji, komunisti, ,.krievu bandas”, padomju okupacijas laika prokomunistiski noskanotie u.c.) sk.
Zellis, K. liuziju un bailu masinérija... 225. — 285 lpp.
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Pagatnes ienaidnieks paradijas arT iepriekS mingtajos Latgales s€rijas plakatos. Cita ienaidnicka
kategorija bija ta klasificeSana ka noteiktu paradibu sabiedriba, piemeram, parmérigu alkohola

lietoSanu. Tapat ka ienaidnieku médza identificet atseviSkas sociala grupas.

33. grafiks. Autoritarisma plakdatos atveidoto ienaidnieku raksturojums.
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Viens no retajiem plakatiem, kura paradijas konkréti ienaidnieku t€li, attiecinati uz kadu
socialo grupu, bija ,,Ko svesi laudis $kirusi, to mums latvieSiem atkal jaapvieno” (29. pielikums). Taja
ka tautas vienibas drauds defineti vaciesi un krievi. Krievu un citu ,,sve$o” kundziba ka ienaidnieks
paradijas ar1 Latgales plakatos, lielakoties domingjot krievu laikiem, ka vienam no drimakajiem
periodiem Latgales vésturé (30. pielikums). Tas pretnostatits Latvijas laikam, uzsverot negativas
paradibas. Plakati konstruéti, balstoties uz shemu — agrak un tagad, un pretnostatot negativo pagatnes
pieredzi ar tagadnes pozitivajam Latgales politiskas, sabiedriskas un ekonomiskas dzives tendencém.
Pa vidu krievu varai paradijas ari jédzieni ,,polu laiki” un ,,svesi kungi”. Ideja par svesu lauzu
kundzibu pagatné bija aktudla ar rezima ideologu darbos. ST problematika risinata latviskuma
pamatoSanas ietvaros, defingjot, ka “ latviskas Latvijas izveidoSanas prasiba ir, lai par Latviju valditu
latvietis. ST probléma izvirzas sakara ar to, ka par Latviju gadusimtenus valdijusas citas tautas un ka
Latviju apdzivo ne tikai latviesi, bet arT citas tautas” >'2,

Tomeér, meklg€jot vietu cittautieSiem jaunaja ideologija, noradits, ka “cittautieSu kopgjais skaits
sastada 24% un liekas ieveérojami liels, bet ta loma paliek 1steniba maza. Visu tautibu vienadas tiesibas
likuma prieksa, katras tautibas iespg€ja lietot savu valodu un macit un macities skola sava valoda un
liela latvieSu religiska un nacionala iecietiba atlauj mierigu visu tautibu tadu sadzivi, ka ne mazakuma
tautibam biitu jajitas Latvija pabérnu loma, ne arT Latvijas latviska seja biitu minoritasu apdraudéta,

ja vien no vienas vai otras mazakuma tautibas nerodas pretenzijas uz kaut kadam vinu skaitam

313 Auskaps, J. 15.maija Latvija. Séjéjs, 1939, Nr.5., 462 1pp.
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neatbilsto§am privilégijam” 3'4. No vienas puses, plakatos identificéti pagatnes ienaidnieki skaidri
saprotamu tautibu izskata, bet no otras puses reZima realaja politika méginats dazadas tautibas integrét
jaunaja politiskaja kartiba.

Pieminams ir V. Kriimina veidotais ,,AtdzimSanas dziesmas” plakats (56. pielikums). Plakata
atveidota senlatviesu karavira cipa ar sarkano c¢iisku, atsaucoties gan uz Bibeles motiviem, gan uz
demokratijas laika raditajiem simboliem. Uzvara $aja cina simboliz€ja jaunas Latvijas sakumu.
SenlatvieSu karavirs ka seno latvieSu varonibas un brivibas iegiiSanas simbols uzvar par niknako K.
Ulmana politisko ienaidnieku vél demokratijas laika — kreisajam partijam (ipasi LSDSP). Sava
simboliskaja forma plakats bija praktiski identisks ar R. Zarina veidoto Nacionalas apvienibas 1928.
gada velésanu plakatu (17. pielikums).

Autoritarais rezims izmantoja simboliku, kas bija veidota jau parlamentarisma laika. Plakata
netiesi akcent&ta gan kreisas ideologijas, gan ar konkrétas politiskas partijas — LSDSP, negativa loma,
ieklaujot to ienaidnieka kategorija. Anahronisms, kas redzams $aja plakata, ir ienaidnieka ,,éliskas”
dekoréSana ar etnografiskajiem rakstiem, radot asociacijas par ,,nacionala briesmona” nogaléSanu.
Minéta plakata makslinieks varétu biit bijis parlieku aizravies, izdailojot plakatu ar nacionalo
simboliku, bet neizvertgjot tadejadi raditas konotacijas.

Sarkanas ciiskas simbols sasaucas parlamentarisma laika véléSanu plakatu ikonografiju.
Autoritara rezima propaganda izmantota ikona, kas apzim€ja cinu ar kreisajam partijam. Kreisas
partijas — socialdemokrati, kluva par visa demokratiskd perioda negaciju iemiesotajiem. To
pastiprinaja pres€ popularizéta nostaja par socialistu atstatajam negativajam sekam Latvija, Ipasi to
iespaidu uz tautas vienibas iznicinasanu. Vairuma gadijumu uzsverts, ka socialistu veicinata
vienotibas grausana bija islaiciga. “Vecie socialistu cinitaji, kas nebija baidijusies ne no kadam varam,
piepesi piedzivoja riigtu vilSanos ticiba par savu ideju miiZigumu. Jauna paaudze, ko vini bija macijusi
revolucionara gara, nostajas vienibas valsts pusé” 3'5. So ideju papildinaja vélaka sabiedrisko lietu
ministra A. Bérzina rakstitais: ,,Gadu desmitus ilgi kaltds macibas par $kiru cinu izkusa ka sniegs
jauna laikmeta kopg€jo ideju siltuma. Stradnieks saprata, apzinigi saprata, ka vin$ nav svess kermenis
latvieSu tautas vidd, ka vin$ nav bez pienakumiem un bez tiesibam sava Latvijas valsti, un to
saprazdams, stradnieks ar visu dedzibu saka ierindoties miisu tautas kop&ja jauna celtniecibas

darba.”>16

514 Auskaps, J. 15.maija Latvija..., 462.lpp.
515 Lapins, J. Vienibas pieci gadi. Séjéjs, 1939, Nr.5.,485.Ipp.
516 Berzins, A. Nacionala taisniba. Sejéjs, 1936, Nr.4., 356.1pp.
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Lai arT kopuma ienaidnieka tels tagadné atseviski netika veidots, tom@r nebiitu korekti apgalvot,
ka tads K. Ulmana reZima nepastavéja. Daudz pilu veltits, lai noraditu, ka tieSi pagatné slépjas
lielakais ienaidnieks — tautas izverdzinataji vaciesi, krievi, demokratiska iekarta ar parlamentu
priekSgala, ka arT socialisma ideja, ko aktivi sludindja socialdemokrati. Tomér ar1 tagadnes situacijas
raksturojuma K. Ulmana rezima ideologu rakstos paradijas atseviski sabiedribas elementi, kas
uzskatami par tautas ienaidniekiem, par rezima proponéto ideju gremdétajiem. Pie tadiem pieskaitami
cilveki, kas uzgrieza muguras laukiem, kliistot par bezdarbniekiem pilséta, nododoties vieglas dzives
aicindgjumam un izklaidem. Paradijas pat apzZim&jums ,,paraziti”!’. Tapat par ,.tautas bendém” dévétas
gimenes, kuras izsargajas vai pat atbrivojas no griitniecibas, izvairijas no pécnacéju radiSanas>'®.

Sievietém, iezimejot nevelamas Ipasibas, veltija tadus vardus ka ,,Miisu tautai Saja jauncelSanas
laika ir vajadzigas sievas un mates, kas uzticigi stav pie Stpuliem, kas uzticigi izaukl€ un audzg tos,
kuriem ir jaiet talak pretim latvieSu nakotnei. Tas, ko $1s miisdienu sievietes Sodien tai dod, tas ko
vinas Sodien tai sniedz, tas ir tikai zaims un apsmiekls misu tautas miiZzigai dzivibai” °'°. Vel pie
ienaidniekiem pieskaitami bezatbildigi cilvéki, kas neturpina gimenes labas tradicijas zemnieka darba.
Noradits, ka ,,més nedrikstam biit 1idzigi tiem déliem degeneratiem, kas no vecakiem gan sanpem
bagatas majas, bet tad tas notriec un nodzivo, ta ka tiem vairs neka neatlieck ko nodot vélakam
paaudz€m un majas, kur gadu desmitiem vai pat simtiem dzivojusi viena dzimta, ienak svesi
laudis™>?°.

Ka izskauzamas un iznicinamas, defin€tas ari citas cilvéka rakstura ipaSibas: ,,Bistamakie
zemiidens akmeni, kas vajina vienibu, sirsnibu, sadarbibu un saprasanos, kas skel vienotu saimi, viegli
atrodami; starp tiem daudz kas s€Z miisu sirdT; tie ir miisu niknakie ienaidnieki — liekuliba, m€lnesiba,
sitkumaina skaudiba, tukSa bravira un slimiga iedomiba, siks birokratisms un sasteigta, pavirsa savu
pienakumu pildiSana. Un pari visam tam régojas beédigs senatnes mantojums —tieksme citu roku
darbu jau iepriek§ bez tuvakas iepaziSanas kritizét, nozakat un nonicinat.”>?! Minétie pieméri
apliecina, ka rezima ideologi, lai arT nedefingja konkr&tus politiskos tagadnes ienaidniekus, radija
priekSstatus par rezimam nepiemérotiem uzvedibas modeliem, identific€jot paradibas sabiedriba,
kuram ,,jaunaja” valsti nebija vietas. Cilveki, kuri atbilda STm IpaSibam, kluva par apkarojamo

sabiedribas dalu.

17 Auskaps, J. Kultdras pretrunas...., 257.Ipp.

518 Breikss, L. Mizigo Latviju meklgjot. Séjéjs, 1936, Nr.3., 276.1pp.

319 Turpat. 279.1pp.

520 Jurgvics, P. Tevzemes ideja. Sejejs, 1939, Nr.9, 914.1pp.

521 Baracevskis, S. Valsts jaunie uzdevumi un valsts darbinieki. Séjéjs, 1936, Nr.12., 1260.1pp.
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Ar1 plakatos atspogulojas idejas par nevélamam paradiba, lai arT ne tik detalizéti ka
rakstiskajos avotos. AtSkiriba no iepriekS€jas grupas plakatiem, kas pieversas ienaidniekiem pagatné,
Sie plakati bija versti uz tagadnes sabiedribu, defingjot negativas paradibas, no kuram javairas. Pie
sadam paradibam pieskaitamas divas — skiru cina (24. pielikums) un savstarpgja apkarosanas (93.
pielikums). Tas nostajas ka antit€ze vienai no reZima pamatidejam — tautas vienotibai. Tapat plakatos
veérsas pret alkoholismu, kas bija nesavietojams ar labklajibu un uzplaukumu ,,atjaunotaja Latvija”
(skat. 92. pielikumu).

Mgginajumi atveidot ienaidnieku bija raksturigi tikai pirmajos autoritara rezZima pastavéSanas
gados — 1934. un 1935. gada plakatos, apliecinot ienaidnieka t€la izmantoSanu ka sabiedribu
mobiliz€joSu un rezima legitimitati pamatojoSu elementu kopé&ja propaganda. Taisnibas labad gan
janorada, ka neskatoties uz atseviskam idejam, kas kalpoja par pamatu reZima ienaidnieka tela
veidoSanai, tomér par mérktiecigu un apjomigu ienaidnieka t€la radiSanu autoritara reZima
propaganda runat nav pamata. Kopuma rezima propagandas panemieni liecina par izvairiSsanos no
negativu paradibu atspoguloSanas. Tikai pastarpinati izvéléti panémieni, ka noradit uz nevélamam

paradibam sabiedriba, izmantojot pagatnes pieredzes simbolismu, bet distancgjoties no tagadnes.

4.1.3. Latvijas komunistiskas partijas plakati
Latvijas komunistiska partijas starpkaru perioda eksist€ja nelegali (no 1920. gada), ta vispargja

Latvijas politisko partiju spektra klasific&jama ka antisistému partiju®??. LKP visu starpkaru periodu
funkciongja ka Komunistiskas Internacionales sekcija, konsekventi pildot visus KI vadoSo institiiciju
lemumus un rikojums. Sadu politiku pastiprinaja arf regulari no Krievijas iesititie speciali apmacitie
cilveki, kas sekoja KI rikojumu ,,pareizai” izvér§anai.’?3 Visa §Ts partijas darbiba norisindjas pagride,
censoties dazadiem lidzekliem iekliit liegtaja publiskaja telpa un izveérst komunistisko agitaciju. Ka
papildus ierocis Saja komunistiskas propagandas cina, bija dazadie méginajumi iefiltréties legalas
organizacijas, lai iekliitu pasvaldibas, parversot tas par revolucionara darba ruporiem. Sakotngji tas
tika darits ar dalibu kreiso arodbiedribu sarakstos, iekliist dazu pils€tu un lauku pasvaldibas, t.sk. art
Riga.>*

Sakot ar 3. Saeimas v€lésanam, LKP organizgja savu sarakstu dalibai parlamenta vélesanas,
kam bija salidzinosi labi panakumi, Saeima izveidojot Stradnieku un zemnieku frakciju. Ta kluva par

Padomju Savienibas un tas imperisko tieksmju, ka arT komunistisko ideju propagandétaju no Saeimas

522 Mednis, 1., Antoneviés, M. Politiskas partijas Latvija... 285.1pp.
523 Mednis, 1. Galgji kreiso politisko partiju darbiba.... 31.1pp.
324 Turpat. 33.-34. Ipp.
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tribines>?>. LKP istenota agitacija no nelegalam aktivitatém izversas ari formali legalas darbibas
ietvaros.

LKP ideologiskas orientacijas un tas nelegala statusa dél butiska atSkiriba starp plakatiem, kas
veidoti pirms K. Ulmana apvérsuma un péc, nebija. Tikai nedaudz mainijas akcenti, priekSplana
vairak izvirzot K. Ulmana kritiku. Kopgja retorika un politiskie mérki nepiedzivoja buitiskas izmainas,
tapec darba netiek detaliz€ti skatitas LKP plakatu tendences pirms un p&c 15. maija apversuma.

LKP plakatus raksturoja zema plakatu kvalitate, jo plakatus parzim&ja ar roku vai ar
salidzinosi sliktakas kvalitates iekartam. S. Haskins savas atminas norada: ,,Bez legalajiem plakatiem
[Stradnieku un zemnieku frakcijas vélésanu plakati — G. B. - G.] LKP organizgja arT nelegalos. Sakot
ar 1929.gadu izlaida virkni aktualu nelegalu politisko plakatu. Tos grieza linoleja, zimé&ja uz vaskota
papira, lai pavairotu ar rotatoru, vai arl zZimgja ar hektografisko tinti pavairoSanai ar Sapirografu.
Nelegalajiem plakatiem bija daudz asaks saturs, bet poligrafiska apdare tehnisku iemeslu dg] bija
sliktaka. [..] LKP Rigas komiteja mums uzdeva par noteiktam t€mam uzziméet un izgatavot masu tiraza
politiskos plakatus. SinT nolika tika organizétas konspirativas tipografijas pagrides dzivok]os
Dzirnavu, Marijas un citas ielas. M@s izlietojam parastas kantora spiedes un ar to palidzibu no
divkrasainam linoleja kliSejam iespiedam visu tirazu. Tas bija loti smags darbs, p&c kura vél ilgi sap&ja
rokas un mugura.>?¢”

»Asakais saturs”, par kuru runa S. Haskins, veidojas galvenokart no dazadam protesta
izpausmém - no aktivas un asas veérSanas pret valsts iekartu, pret dazadam sabiedribas grupam un pret
paradibam sabiedriba. LKP radija un kultivéja dazadus ienaidnieka t€lus pilsétas stradnieku vidi, kas
bija galvena komunistu mérkauditorija. LKP darbiba ka KI sekcijai veidoja agitacijas kampanas
saturu, ko nedaudz adaptgja viet€jiem apstakliem, galvenokart, tikai darbojoSos politisko personu
izskata.

No visiem LKP plakatiem 88% gadijumu (skat. 34. grafiku) paradijas ienaidnieka t€ls,
aptverot dazada tipa politiskos un ekonomiskos ienaidniekus. Tikai 12% plakatu (parsvara teksta
plakatos), ienaidnieks nebija atveidots, plakata saukliem un att€liem orient€joties uz cinu ,,par” nevis
,»pret”. Skait]i parada, ka LKP darbiba bija orientéta tikai uz cipu. LKP bija atklati pretvalstiska — ta
iestdajas par graujoSu cinu pret Latvijas valstiskumu. Péteris Stucka, kas kadu laiku darbojas LKP CK
Arzemju biroja, uzsvera, ka tikai savieniba ar Padomju Krieviju dotu Latvijai redlu neatkaribu,

nodrosinatu normalu tas ekonomisko un kultiiras attistibu.>%’

525 Berzins, V. (at.red.) 20.gadsimta Latvijas vesture... 199.1pp.
526 Haskins, S. Revolucionarais plakats burzuaziskaja Latvija. Mdaksla, 1961, Nr.1.
327 Mednis, 1. Galgji kreiso politisko partiju darbiba ... 33.lpp.
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34. grafiks. lenaidnieka klatesamiba LKP plakatos Latvijas starpkaru perioda.
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Veérsanas pret neatkarigu Latviju paradijas ne tikai LKP izdotaja rakstiskaja propaganda, bet
ar dazadu panémienu palidzibu atspogulojas ar1 vizualaja propaganda. Atskiriba no komunistiskajiem
plakatiem Padomju Savieniba, kur bija jaizcina jau plasaka apméra ideologiska cina — visas
sabiedribas ideologiska parveidosana, defingjot ienaidniekus un skaidrojot jauno sabiedribas uzbtvi,
LKP uzdevums bija radit cinas garu, parliecinat par pastavosas valsts iekartas nederigumu un
naidigumu stradniekiem, ka art radit nekartibas un konfliktus valsts iekSieng. GrauSanas taktikai LKP

praktiskaja darbiba bija ieradita loti nozimiga loma.’?

To visvieglak bija izdarit, mobilizgjot
potencialos atbalstitajus versties pret saméra ,,taustamam” paradibam sabiedriba.

LKP veidoto plakatu idejiskais un vizualais risinajums lielakoties balstijas uz Padomju
Krievija veidoto politisko ikonografiju. BolSevismam sabiedriba sastavéja no divam grupam —
kolekttvie un individualie varoni, kas veicinaja v€stures gaitu pretim bezskiru sabiedribai, un to
ienaidnieki, kas kavéja. So polaritates pieeju galvenokart radija Marksa un Engelsa teorija par 8kiru
un Skiru ctpu.’? Lidziga pieeja bija vérojama LKP veidotajos plakatos, ari tajos parsvarda bija
redzamas kategorijas — labais/launais, bads/particiba, proletariats/burzuazija, fasisms/komunisms,
tauta/valdiba (valsts).

Situacija attieciba uz LKP pieeju ienaidnieku atveidosana redzama 35. grafika. Parsvara LKP
veidoja plakatus, kuros ienaidnieks atveidots gan ar vizualiem lidzekliem, gan pieminéts teksta
parliecinoSakam plakata veéstijumam. Nedaudz biezak veidoti plakati (33% gadijumu), visparinot
ienaidnieku un attiecinot to uz dazadam idejam/paradibam vai kadu sabiedribas grupu. Tikai nedaudz

mazak — 30% gadijumu, LKP atveidoja konkrétu ienaidnieku — kadu politiki vai politisku partiju.

328 Turpat. 33.1pp.
529 Bonnel, V. Iconography of power... P.187.
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35. grafiks. Politiska ienaidnieka atveidosana LKP plakatos Latvijas starpkaru perioda.
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Visbiezak LKP plakatos versas pret dazadam paradibam un idejam kopuma (40% gadijumu).
Pie tadam pieder&ja bads, bezdarbs, paverdzinasana, dazkart faSisms kopuma, nekonkretizgjot, uz ko
tas attiecinats. ST pieeja sasaucas ar Stradnieku un zemnieku frakcijas plakatiem, kuros §Ts idejas
domingja. Negativas paradibas kalpoja ka pastavosas Latvijas politiskas iekartas asa kritika. Tas bija
ka ievads un argumenti LKP propagand€tajam, un ari Stradnieku un zemnieku frakcijas parstavju
paustajam no Saeimas tribines, ka ,,vieniga stradnieku neatkariba un izeja no posta ir vienota
Vispasaules stradnieku socialistiska padomju republiku savieniba™*°. Lai ar tie3a veida vérSanas pret
Latviju Sajos plakatos netika formul&ta, tie uzskatami ka dala no pretvalstiskas propagandas.

Plakati, kuros bija redzama vérSanas pret valsti un tas parstavoso valdibu, bija 26%. Atklati
pretvalstiskajos plakatos biezi paradijas sauklis ,,Par Padomju Latviju”. Bija gadijumi, kad vérSanas
pret Latvijas politisko iekartu ietvéra neuzkritoSos simbolos, pieméram, ar sirpi un amuru (112.
pielikums).

Plakats ,,Pataga ka lidzeklis pret bezdarbnieku prasibam” (111. pielikums), kura redzams
finanSu ministrs M.Skujenieks, bija piemérs konkréta politika sasaistei ar situaciju valsti. Par
ienaidnieku to padarija stradniekiem naidiga riciba. Plakata kompozicija ar karik&to ministru, kurs
pajuga iejuidzis stradniekus uzsvera paverdzinasanu, pastiprinot teksta kritizeétas valdibas (pastarpinati

ar1 valsts) negativo raksturojumu.

330 Berzing, V. (atb.red.). 20.gadsimta Latvijas vésture... 203.1pp.
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Visplasako kritiku LKP veltfja K. Ulmanim, kas ieklavas kategorija ,,vérSanas pret
valsti/valdibu”, bet ir pietickami nozimiga, lai to apskatitu detaliz€ti. No visiem plakatiem K. Ulmana
kritika un démonizéSana redzama 26% gadijumu, veidojot vienu no lielakajam politisko ienaidnieku
grupam LKP plakatos. Pret K. Ulmani verstie plakati, 1pasi jau autoritara rezima laika, bija vieni no
ekspresivakajiem un arT interesantakajiem izmantotas simbolikas zina.

Bolsevikiem Maskava, kas bija art LKP ideologiska baze, bija tendence atveidot ienaidniekus,
atnemot tiem cilvécibu. Tie zZim&ti ka reptili, putni, insekti vai vél citi dzivnieki. Ta radits papildus
prieksstats, ka vinu iznicinaSana ir attaisnojama.’3! Salidzinot ar citu politisko partiju ienaidnieku
atveidoSanas praksi Latvijas parlamentaraja perioda, LKP pretinicka atveidoSanas pan€mienos
visbiezak izmantoja deémonizé$anu (23% gadijumu), tikai retos gadijumos paradoties karikeSanai (2%
gadijumu). Démoniz&Sanas pieeja ir izveleta arT K. Ulmana atveidoSanai.

Viens no koloritakajiem K. Ulmana atveidojumiem bija ,,Navi fas§ismam! Ne kumédijas, bet
darbu un maizi!” (112. pielikums). Plakata kompozicija par pamatu nemts V. Krimina veidotais
Atdzims$anas dziesmas plakats, pargrozot plakata simbolus un radot tam pilnigi pret€ju nozimi. LKP
o pieeju izmantoja ar1 demokratijas laika, apstradajot atsevisku politisko partiju vélesanu plakatus.
S. Haskins, rakstot par savu piedzivoto LKP propagandas darba, noradija sekojoso: ,,Savu kaujas
uzdevumu veica arT satiriskie plakati — parodijas par partiju plakatiem. Miisgjie bija it ka pilniga to
kopija tikai dazas detalas krasi izmainija saturu. Ta, piem&ram, Ulmana Zemnieku savieniba izlim&ja
plakatus, uz kuriem bija uzziméts tradicionalais Latvijas simbols — tautu meita ar sarkanbaltsarkano
karogu roka. M@s iezim&jam tautu meitai Ulmana seju un uz karoga uzkrasojam kaSkrustu.
Socialdemokratu plakatu, kas radija stradnieku un zemnieku, kuri spiez viens otram rokas, mes
,uzlabojam” §ada veida: ,,stradnieks” Veckalns sniedz roku ,,zemniekam” Ulmanim, vinu véléSanu
numuru 3 atveidojam ka roku dzelzus, kas domati stradniekiem.”>? Tas pats tika izdarits ar
AtdzimS$anas dziesmas plakatu — senlatvieSu karavirs partapa par stradnieku, zobens par amuru, bet
sarkana ¢iiska ieguva sev izk€mota jauna vadona vaibstus. Nacionalos simbolus ka kokle un vainags,
ko saznaudz ciiska, aizstaja ar apspiestas un paverdzinatas stradniecibas simbolu (izmocits cilvéku
pulis starp fabriku skursteniem).

No vienas puses plakats veidots, balstoties uz jau V. Kriimina radito kompoziciju, bet no otras
puses tas sasaucas ar bolSeviku ikonografija izstradatajam ienaidnieku atveidoSanas shémam, kas gan
vairak izplatitas bija tiesi Pilsonu kara laika. Hidras un ¢iiskas bija vienas no biezak izmantotajiem

ienaidnieka atveidoSanas simboliem agrinajos padomju plakatos, kas liela méra bija balstiti uz kristigo

331 Bonnel, V. Iconography of power... P.193., 197.
332 Haskins, S. Revolucionarais plakats burzuaziskaja Latvija. Maksla, 1961, Nr.1
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simboliku. Ciiska izmantota, lai apzimétu kapitalismu vai imperialismu.** A. Apsisa plakats ar hidru,
ko nosit zemnieks, bija Iidzigs gan AtdzimSanas dziesmas, gan LKP parveidotajam plakatam (128.
pielikums). Nemot véra, ka AtdzimSanas plakats bija pirmais $aja simbolu cina, pastav diezgan liela
iesp€ja, ka makslinieks V. Krimins iedvesmu smélas no latvieSu izcelsmes makslinieka A. ApsiSa
dailrades propagandas joma, jo Iidziba ir parak izteikta (pat plakata elementu kompozicionalaja
izvietojuma), lai butu sagadiSanas vai apliecinajums lidzigu domaSanas shému pastavésanai dazadas
kultiras un ideologiskajos apstaklos. Lidz ar to LKP karik&tais AtdzimSanas dziesmas plakats
noslédza simbolu aprites apli, atgriezot So alegorisko sizetu ta sakotng&ja ideologiskaja ietvara.

Vel viens piemérs, kura K. Ulmanis atveidots ka galvenais politiskais ienaidnieks, ir plakats
LApvienota tauta” (113. pielikums). Saja plakata atveidots K. Ulmanis, séot uz novardzinata un
paverdzinata stradnieka muguras, vadidams savas marionetes — ,,aizsargus”. Plakats ne tikai méginaja
noradit uz Ulmana rezima naidigumu stradniekiem, bet arl iznidét viena no autoritara reZima
ideologiskajiem balstiem — ,,vienibas” nozimi.

Abus iepriekS€jos plakatus vieno centieni ienaidnieka t€lus balstit uz marksisma
pamatnostadném. K. Ulmani atveidoja ka kapitalisma un burzuazijas simbolu, uz to seviski noradija
cilindrs K. Ulmana galva. Burzuja t€ls politiskaja ikonografija radits Krievijas pilsonu kara laika, kas
saglabajas ar1 vélak — 1920. gadu padomju ikonografija. Burzujs atveidots ka korpulents virietis, ar
dzivnieciskiem sejas vaibstiem (biezi atgadinot ciiku), cilindru galva - naudas, zelta kézu ielenkts.33*
K. Ulmanis no Siem kritérijiem izpildija daZus — cilindru un viena no plakatiem dzivnieciskos sejas
vaibstus. Nemot véra, ka primari K. Ulmanim vajadz€ja simbolizét rezZimu nevis Skiru, $ada
salidzinosi nelielas dalas burzuja atribiitu lietoSana saprotama, bet nemazinaja plakatos ietverto noradi
uz K. Ulmani ka kapitalisma reprezentetaju.

Daudz precizak Krievijas Pilsonu kara laika radusas kapitalista/burzuja iezimes paradijas citos
plakatos, gan tajos, kas domati burzuazijas apkaroSanai, gan citos. Visprecizaka padomju Krievijas
bolseviku ikonografijas atdarinasana redzama plakata ,,Nost imperialistiskos slepkavas un
socialnelieSus™ (114. pielikums). Plakata centra atveidots kapitalists ar tipiskam $§1 t€la iezimém —
resnums, dzivnieciska seja, uzvalks, pie kura vestes var saskatit pulkstena k&di, bet blakus redzams
pilns seifs ar naudu, simbolizgjot lielo bagatibu un mantrausibu. Iztriikst tikai cilindrs. Varbiit tas
atveidots blakus $im briesmonim, bet plakata sliktas kvalitates d&] griiti saskatams. Plakats zZimigs ar1
ar to, ka taja paradijas konkréets politikis — socialdemokrats Fricis Menders, simboliz&jot LSDSP, kas

plakata nodeveti par socialnelieSiem.

533 Bonnel, V. Iconography of power...P.195.
$34 Turpat. P. 202. - 210.
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Plakats, kas versts pret burzujiem, ir ,,Pirma maija triecienu burzujam” (115. pielikums). Taja
atveidots resns, 1sa auguma virelis ar cilindru galva un neglitiem sejas vaibstiem, tada veida ieklaujot
tradicionalos burzuja vizualos raksturlielumus. Piemérs atspogulo jaunu burzuja iezimi — svastiku uz
ta apgerba, tadgjadi noradot uz fasismu. Padomju Savieniba $ads burzuja elements paradijas, sakot no
1931. gada, kad nomainijas lielaka dala no §1 t€la raksturiezimém. Saglabajas tikai cilindrs, vairs
nebija arT resnuma un ciikas sejas.>®> LKP agitacija jaunu burzuja t€lu neveidoja, veco papildinot ar
jaunajam ideologiskajam vésmam. Tas pats vecais zveriskums un cilindrs redzams plakata ,,Par ciesu
sadarbibu ar SPRS” (116. pielikums).

Bez tradicionala burzuja t€la plakatos paradijas art cita tipa d€moniz&ti ienaidnieki, radot
atSkirigas idejiskas konotacijas. Tads, pieméram, ir plakats ,,Kar§ karam!” (117. pielikums), kura
redzams stradnieks, uzbriikot, nezvéram, kur§ vienu no savam ketnam mégina uzlikt uz SPRS
apzim&josu eku. Sis ir vienigais plakats ar baznicas simboliku, papildinot ienaidnieku skaitu. Viena
no nezveéra rokam redzamas karatavas ar pakartiem cilvékiem un krustu, sasaistot navi ar baznicu.
Karatavu simbols sasaucas ar vienu no legalajiem Kreisas stradniecibas saraksta plakatiem, kura tas
bija viens no plakata centralajiem elementiem. Karatavu un krusta sasaistiSana vienota veseluma
stradaja negativu konotaciju radiSanai baznicas institiitam. Padomju Savieniba visu starpkaru laiku
propagandas plakatos par vienu no centralajiem ienaidniekiem bija izvirzita baznica ar popu
prieksgala.’3® LKP plakatos §1 teéma nebija aktuala, un §is viens piemérs bija izneémums kopéja LKP
plakatu veidoSanas prakse.

Mazak parstavéta bija LKP argja ienaidnieka atveidosana, kur centralais bija A. Hitlers. Sie
plakati kalpoja divéjadam ienaidnieka defin€Sanas mérkim — no vienas puses atveidots K. Ulmanis ka
valsts nodev&js, bet no otras puses vél launaka tela paradijas A. Hitlers, kuram Latviju pardeva. A.
Iidzas citiem argjiem ienaidniekiem A. Hitlers ienéma nozimigu lomu. Par pieméru LKP atveidotajam
A. Hitleram, var mingt plakatu ,,FaSistu piena lops” (118. pielikums), kurd K. Ulmanis atveidots ka
govs, kuru slauc A. Hitlers. Govs piena radiSanai apéd lidzeklus, kas domati tautas izglitibai,
pensijam, tapat apéstas tiesibas un briviba, lai dotu ,,pienu” A. Hitlera reZimam. ,,Slauk3anas”
metafora nebija raksturiga bolSeviku ikonografija, un uzskatama par balstitu vietgjas kultiiras
metaforas. Interesanti, ka plakatos ar argjo ienaidnieku nav min€ta nepiecieSamiba p&c Padomju

Latvijas izveides.

535 Bonnel, V. Iconography of power... P.216.
336 Turpat. P. 188.
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P&edgjos piemérus vieno veids, ka politiskais pretinieks tika iznicinats. Visos gadijumos tas
notika ar speka lietosanas palidzibu, sitot ar diri vai amuru. Sada izrekinaganas ar politiskajiem
ienaidniekiem bija tipiska bolSeviku ikonografijas sastavdala, kas izveidojas jau Krievijas Pilsonu
kara laika. Veidi, ka pazemot un iznicinat ienaidniekus bija dazadi. Tie ieklava tadus elementus ka
aizslauciSana, siSana ar niiju vai amuru, uzdurSana uz zobena, rokas nocir$ana ar zobenu, sasperSana
ar zibeni u.c.3” So pieeju parnéma ari LKP, papildinot dazados pretinieka iznicina$anas veidus ar
rokasspiedienu starp Latvijas stradniekiem un Padomju Krieviju. Tas paradas plakata ,,Par cieSu
sadarbibu ar SPRS” (116. pielikums).

Kopuma LKP liela méra savu plakatu veidoSana balstijas ne tikai uz ideologiskajiem
noradijumiem, kas naca no Maskavas, bet ari uz bolSeviku izstradato ikonografiju ideologisko
postulatu atveidoSana. Atskirtba no situacijas Padomju Savieniba, kur politiska ikonografija
piedzivoja izmainas I1dz ar iekSpolitiskajam parmainam, skarot ar7 ienaidnieka atveidoSanas 1patnibas,
LKP plakatos turpinaja izpausties Krievijas Pilsonu kara laika izveidota bolSeviku ikonografiju. Ta
pieturgjas pie tipiskiem ienaidnieka atveidoSanas panémieniem, ko tikai nedaudz saturiski pielagoja
vietgjiem Latvijas iekSpolitiskajiem apstakliem. Viens no LKP centralajiem ienaidniekiem bija
Latvijas valsts, ietverot vérSanos pret to gan negativas iekSpolitiskas situacijas atveidoSana, gan ar1
formulgjot pretvalstiskus lozungus, kas orientéti uz Padomju Latvijas izveidoSanu. P&c autoritara
rezima izveidoSanas ienaidnieckam paradijas jau pavisam konkréti vaibsti — K. Ulmana izskata, kas

bija LKP vizualas propagandas pielagoSanas vietgjiem apstakliem vistiesaka izpausme.

skeskeosk

Visa starpkaru perioda Latvija atSkiras pretinieka uztveres ipatnibas. Parlamentaraja perioda
politiskas partijas savos agitacijas plakatos vérsas pret politiskajiem oponentiem, savukart, autoritara
reZima propagandas plakati centas veidot reZima ienaidnieka t€lu. Ienaidnieka t€la veidoSanas centieni
kalpoja par rezima legitimitates avotu. Lidzigi rikojas LKP, kas savos plakatos defingja dazadus
ienaidniekus, kam bija japilda stradnieku masu mobilizacijas uzdevums LKP politisko mé&rku
sasniegSanai. Vertgjot pretiniecka un ienaidnieka atveidoSanas tendences gan demokratijas laika
veleésanu, gan autoritara rezima propagandas, gan ar1 LKP politiskas cinas plakatos, janorada, ka tos
dazkart vienoja veids, ka notiek cina ar pretiniekiem (ienaidniekiem). Visos tris gadijumos pretinieks
(ienaidnieks) iznicinats ar spéku, lai arT intensitate speka lietosana katra no tiem varigja. Alegoriski
pretinieka atveidojumi, kas paradijas jau demokratijas laika v€l€Sanu plakatos savu nozimibu

saglabaja autoritarisma, ka ar1 reflekt€jas LKP plakatos, dazkart novedot pie vienadu simbolisko

337 Bonnel, V. Iconography of power... P.194.
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shému izmantoSanas dazadu ideologisko uzskatu pauSanai (gadijums ar sarkano puki). Tomér,
salidzinajuma ar véléSanu plakatiem, kuros politiska pretiniecka simboliskajai sakausanai tika
izmantotas karikatiiras ka ,Jaunie smiekli”, autoritarais rezZims un LKP taktika neatzina tadu
ienaidnieka atveidoSanas pap@mienu, dodot priekSroku nopietnibai un stingribai ka pretinieka
apkaro$anas lidzeklim. Tas buitu skaidrojams ar faktu, ka parlamentarisma partijas plakatos atveidoja
politiskos oponentus, bet autoritara rezima un LKP veidotajos plakatos runa bija par ienaidnieka t€la

veidoSanu.

4.2. Plakata auditorijas emocionalizéSanas taktika

Plakata galvenais uzdevums bija uzrunat cilvékus, piesaistit uzmanibu, panakt, ka plakata esosa
informacija nogulstas garamgajéju apzina. Plakata veidotajam bija jarada plakats, kas sp&tu nostradat
sekundi Tsa laika spridi.53® Sie uzdevumi noteica dazados panémienu veidus, ar kuriem panakt izvirzita
mérka sasniegSanu. Viens no ietekmigakajiem parliecina$anas panémieniem bija dazadu emociju
kultivéSana garamgajéjos.

Saskana ar neirologijas pétijjumiem emocijam ir viena no svarigakajam lomam cilvéka ricibas
noteiksana. Cilveks uztver pasauli vispirms emocionali, un tikai péc tam tiek iedarbinats smadzenu
centrs, kas atbild par racionali izvertetu atbildi. Biezi vien racionalitate piekapjas emocionalitatei, un
emocionala atmina nosaka cilvéka nakotnes darbibas.® ST cilveka biologiska Tpasiba - bt jitigam
pret emocionalo pasaules apguvi, ir viegls mérkis dazadam politisko, ekonomisko un citu interesu
manipulacijam. Vizualie mediji ar tendenci vairakkart atkartot lidzigas darbibu formas un idejas ir
loti atbilstosi emocionalas pasaules apguves stimuléSanai. To pasu sp&j paveikt dazadi individuali
makslas darbi. Nemot véra, ka vizualie vEstijumi parsvara tiek apstradati zemapzina tajos smadzenu
rajonos, kas nesaprot, ka redz€tais nav realitate, to vizualajam spékam var biit milzigs iespaids uz
cilveku emocionalo priekSstatu — noteiktu domasSanas un ricibas Sablonu attistibu. Ar emocionalo
Sablonu palidzibu cilvéku attieksme, idejas un riciba tiek virzita dazados ieprieks noteiktos virzienos
— gan negativos, gan pozitivos.>*’

Emociju iedarbibas efektivitati starpkaru perioda novertgja daudzi politisko cinu dalibnieki visa
Eiropa. Seviski spilgti tas izpaudas ekstrémos rezimos. Saskana ar F. Kempfera pétijjumiem,

pieméram, A. Hitlera reZima, tapat ka citos ekstrémos rezimos, galvenais nebija vizualizacija, bet gan

338 Kampfer, F. Der Rote Keil... S.53.

539 Smith K., Moriarty S., Barbatsis G., Kenney K. (eds.). Handbook of visual communication: Theory, Methods and
Media. London, 2005. P. 59.
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emocionalizacija. Vil§anas, ripes un dusmas pils€tas zemakajos slanos mobiliz€ja un aktivizgja
vispirms ar ienaidnieka atveidoSanas palidzibu. Tad tas sasaistija ar firera kulta pozitivajiem
solfjumiem un ceribam. Tas noveda pie ,,jitu sacelSanas” (Aufstand der Gefiihle), laujot runat par
politikas emocionalizaciju.>*!

Vesturnieckam politikas emocionalizacija biitiska, jo informacija par sabiedribas uzvedibas
normam saskatama tur, kur att€li izmantoti emociju radiSanai. Ta paradas tadas situacijas, ka naids
pret ienaidnieku, milestiba un ciena pret vadoni, lepnums par sasniegumiem cinas utt. Sada veida
raditas jaunas vértibu un normu izpratnes shémas.’*?

Plakatos ieklauto emociju analize Latvijas starpkaru perioda ir bitiska, jo ta izmantojama ka
laba lieciba gan par dazadu partiju vertibu uzsveérsanas un jaunu priekSstatu veidoSanas praksi, gan
par sabiedribas kolektivajiem prieksSstatiem kopuma. Tikpat butiska vai pat vél bitiskaka ir
autoritarisma laika plakatu analize, jo tie nodro$inaja salidzino$i unificétu vizualo vestijumu atraSanos
publiskaja telpa, lidz ar to daudz plasak parvaldija iesp€jas veidot cilvéku emocionalos prieksstatus

un ietekmeét to ricibu.

4.2.1. Parlamentarais periods.
Plakatu dalijuma pa dazadam emocijam izmantota viena no visplasak atzitajam emociju

klasifikacijas teorijam, ko izstradajis psihologs Roberts Plutdiks (Robert Plutchik). Sis teorijas
ietvaros defin€tas 8 dazadas pamatemocijas — prieks, uzticiba, gaidas/ceribas, parsteigums, bédas,
riebums, dusmas un bailes. No §Tm pamatemocijam atvasinatas pargjas.’*> Sis emocijas pa pariem
veido polus un antipolus, ko var uztvert ka negativas un pozitivas emocijas. Pie pozitivajam emocijam
pieder prieks, uzticiba, gaidas/ceribas, parsteigums, bet pie negativajam — bédas, riebums, dusmas un

bailes.

36. grafiks. Emociju skala demokratijas laika vélésanu plakatos.

2% Pozitivas emocijas
= Negativas emocijas

= Emocionali neitrals

341 Kampfer, F. Propaganda... S.144
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Balsoties uz R. Plutéika izstradato modeli, Latvijas demokratijas laika véléSanu plakatus
iesp&jams sagrupét péc to emocionalas izteiksmes veida. Kopuma vélésanu plakatu sadalijums péc
emocionalas skalas atspogulojas 36. grafika’*.

Visvairak veéléSanu plakatos izmantotas pozitivas emocijas — 42% no visiem plakatiem. Lai
ar1 pozittvas emocijas uzsvértas vairuma, skaitliski otra lielaka grupa bija negativas emocijas, kas
paradijas 36% visu vélesanu plakatu. Grafiks apliecina vél vienu visu starpkara perioda partiju
politiskas komunikacijas taktikas tendenci - plakatu veido$ana izmantot emocijas raisoSus elementus.
Emocionali neitralo plakatu grupa parsvaru veidoja vienkar§i mazformata teksta plakati, kuros
redzams partijas numurs un sauklis ,,Balso par...”. Atseviskos gadijumos ka dekoracija plakatos
ietvertas geometriskas figiiras, papildinatas ar dazadu krasu kontrastiem. Lidz ar attéla ieklauSanu
plakatos, ieklautas arT dazadas emocijas — daZas izteiktas ekspresivak, citas mazak.

Ka redzams 37. grafika, pirmajas demokratiskajas vélésanas — gan Satversmes sapulces, gan
1.Saeimas v€lésanas domingja pozitivas emocijas, kas turpmakajos vélesanu gados konstanti
samazinajas, zemako Itmeni sasniedzot 1928. gada. Pirmas demokratiskas v€lésanas balstitas uz
pozitivas pieredzes, jo negativismam nebija pamata, vismaz ne politiskas uzvedibas zina, ka ar1 nebija
demokratiskas pieredzes, kuras neveiksmes vélakas veléSanas kalpoja par pamatu dazadu negativu
paradibu atspoguloSanai plakatos. Saprotams, ka tikko doto iesp&ju sabiedribai veidot pirmo
demokratisko parstavniecibu nevargja aptumsot ar negativam emocijam. Daudz aktivak runats par

iesp&jam, kas paveras demokratiska valsti, turklat papildus pozitivisma deva smelta patriotiskas jutas.

37. grafiks. Emociju skala parlamentard perioda plakatos laika griezuma.
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Satversmes sapulces v€léSanu kampana pozitivisma pilni bija gan pilsonisko, gan kreiso
partiju plakati. Ka piemérs minams LSDSP Satversmes sapulces véléSanu plakats ,,Tev pamatSkira —

kur lielaks gods, ka tas tev kareivs biit? Tu izej cilvéci un sauli giit!” (7. pielikums). Plakata gan ar

544 Plakatu grup&lana gadijumos, kuros var saskatit piederibu dazadam emociju grupam ka primarais tiek izvelets
domingjosais, emocijas raisosais elements, izrieto$s no kompozicionalas analizes secinajumiem un saukla satura.
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saukla, gan att€la palidzibu demonstréta jaunas valsts veidoSanas, sasaistot to ar LSDSP
ideologiskajam nostadném attieciba uz Skiriskumu. Plakats bija ipass visa demokratiskaja perioda, jo
bija vienigais, kura paradijas reala politiska persona ka vizualas agitacijas sastavdala. LSDSP centas
izmantot Raina iemantoto lielo nozimi sabiedriba, kas nebija saistita ar vina ka politika darbibu, bet
gan ka literata. Raina portrets bija vienigais gadijums, kad politika portrets izmantots partijas
reklamé&Sanai. Par€jie politiki, ko atspoguloja plakatos bija politisko oponentu karik&umi, kuru
izmantoSanu plakata ,,Cecoona” aprakstija ka kuriozu. Rainim atgrieZoties Latvija, tas ticis sagaidits
ar zogiem, kas noliméti ar vina gimetni. Sie plakati atri vien pazudusi, kad Rainis tos ieraudzijis,
aizliedzot socialdemokratu reklamai izmantot vina seju.>*

Otrs piemérs 1920. gada pastavoSajam pozitivismam minams LZS plakats ,,Latvju sieviete
balso Riga par Nr. 117 (19. pielikums). Plakata att€la un teksta domingja pozitivas emocijas, turklat,
lidzigi ka LSDSP plakata izmantotais saules simbols radija konotacijas ar jaunas valsts sakumu, ko
pastiprina bérna ka jaunas paaudzes simbola izmantoSana.

Pozitivisma kriSanas ar katram véléSanam atspoguloja noskanojuma un attieksmes mainu pret
politiskajiem procesiem valsti. Plakati, apel&jot pie negativam paradibam sabiedriba, centas izmantot
cilveku attieksmi pret partiju savstarpgjiem konfliktiem un prese plasi atspogulotajiem politiskajiem
skandaliem. Sajusmas noplakSana par tikko iegiitu Latvijas neatkaribu veicinaja pozitivisma krisanos,
jo §1ideja bija viena no pozitivo emociju uzsvergjam vélésanu plakatos.

Otra lielaka plakatu grupa koncentrgjas uz negativam emocijam gan uzmanibas piesaistiSanas,
gan parliecinasanas noliikos. Negativajam emocijam ir sp&ja daudz spécigak uzrunat cilvékus. Tas
iespiezas cilvéku atmina, tada veida izpildot plakata uzdevumu — likt atceréties un biit pamanamam.
Ka redzams 37. grafika, negativas emocijas lidz ar katram véléSanam pieauga (ar izpémumu 1928.
gada), maksimumu sasniedzot 1931. gada. Sada tendence atspoguloja sabiedriba eso$a
neapmierindjuma pieaugumu, iekSpolitisko nesaskanu izvirziSanos Latvijas demokratisko procesu
priekSgala. Negativisms ka elektorata parliecinasanas panémiens doming&ja 4. Saeimas priekSvéleésanu
cinas, kas sakrita ar pasaules ekonomiskas krizes augstako punktu. Lai arT ekonomiska krize nopietni
skara Latviju, tas atstatas sekas praktiski neatspogulojas vélesanu plakatos, kuru priekSplana turpinaja
domingt partiju savstarpgjie konflikti.

Visvairak negativas emocijas atveidotas 1933. un 1934. gada, tomer Sie skaitli salidzinajuma

ar ieprieks€jiem gadiem iziet arpus kop€ja konteksta, jo veidojas tikai no dazu politisko speku

3 Tait na ,,3"!. Cezoona. 1920, 17. aprilis, 3.Ipp.
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plakatiem - LSDSP plakatiem, kas veltiti 1934. gada referendumam par nodrosinajumu vecumdienas
(18. pielikums), radikala Peérkonkrusta plakatiem (94. pielikums).

Uz velesanu laiku veidotie plakati, kuri orient&jas uz negativu emociju izmantoSanu,
sastopami praktiski visa politisko partiju spektra, iznemot minoritasu politiskas organizacijas. Tos
aktivi veidoja gan kreisas partijas, kur visspilgtakie pieméri bija komunistiskas Stradnieku un
zemnieku frakcijas plakati (pieméram, 57. pielikums), gan nacionalistu (54. pielikums), gan ari
pilsonisko partiju plakati (52. pielikums). Izteiktakais vadmotivs, kas vienoja negativas emocijas
uzsverosos plakatus, ir cina pret kaut ko — vai pret politisko oponentu, vai pret kadu paradibu.

Atskiriga situacija paveras, salidzinot Saeimas un Rigas domes véleésanu kampanas (skat. 38.
grafiku). Ja Saeimas v€léSanu kampanas iezimes bija Iidzigas ar visu véleSanu kopgjo situaciju, tad
Rigas domes agitacijas kampanas bija atSkirigas. RD v&lésanu plakatos pozitivas emocijas izmantotas
mazak neka negativas. Tas varétu bt skaidrojams ar tadu pozitivo emociju ka patriotisma mazaku

attiecinaSanu uz pasvaldibu véléSanam, vairak to pielietojot Saecimas priek§véleéSanu agitacija.

38. grafiks. Saeimas un Rigas domes vélésanu agitacija izmantoto emociju skala.
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Izmantoto emociju skala butiski at$kiras dazadu partiju starpa. Salidzinajums redzams 39.
grafika. Vislielaka emociju dazadiba vérojama LSDSP plakatos, jo samera lidziga ipatsvara bija gan
pozitivu, gan negativu emociju, gan art emocionali neitralu plakatu veidosana. Salidzinajuma ar citam
partijam atskiriba starp pozitivo un negativo emociju izmantosanu bija nieciga (13%). Izmantojot Sos
gana iedarbigos negativo ideju attelojumus gan sauklos, gan vizualos elementos, LSDSP uz véletajiem
stradaja ar dramatiz€Sanas un emociju sakapinasanas pan€mieniem. Tas sava zina ir salidzinams ar
jau pieminéto A. Hitlera nacistiskas partijas pieeju, kad sakapinata sabiedriba valdo$a neapmierinatiba
un bailes, transformgjot tas uz LSDSP nozimes uzvérianu. ST dramatizacija LSDSP tika parmesta arT

publiski, uzsverot, ka LSDSP kurina naidu sabiedriba, lai uz ta rékina giitu sev labumu.
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Lidzigu komunikacijas taktiku 1stenoja LZS un Demokratiskais centrs, kuram izteikta parsvara
bija plakati ar pozitivam emocijam - attiecigi vienai 68%, bet otrai 55% gadijumu. Miné€tajam
partijam raksturigi reti izvéleties negativas emocijas ka savas meérkauditorijas parliecinasanas
instrumentu. Tom&r no visam partijam visemocionalakas plakatu izteiksmé bija Latgales partijas,

kuram visi plakati balstiti uz emocionalu saturu.

39. grafiks. Dazadu partiju izmantotd emociju skala.
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Komunistisko partiju un nacionalo partiju plakatos domingja negativas emocijas. Mingtas
partijas bija iznémums kop€ja Latvijas politisko partiju izmantoto komunikacijas panémienu
raksturojuma. Komunistiskas partijas veidotajai Kreisas stradniecibas listei pozitivas emocijas
paradijas loti nieciga apjoma (14%, kas absoliitos skaitlos ir 1 plakats). ST partija bija orientéta uz
dramatismu un iebiedéSanu, ko panaca ar izteikti negativu paradibu atveidosanu plakatos (86%
gadijumu izmantotas negativas emocijas). Lidzigi, bet ne tik krasi rikojas nacionalisti, kuru uzskatos
saskatams radikalisms. Tomer §Tm partijam bija ar1 plakati, balstiti pozitivas emocijas, lai ar1 vairums
uzsvéra negativismu (73% gadijumu).

Dazadu emociju skaitliskais sadalijums redzams 40. grafika. Visbiezak plakatos izmantotas
tadas emocijas ka riebums (22%), uzticiba (17%), prieks (13%), gaidas/ceribas (12%). Dusmas,
bailes, skumjas un parsteigums plakatos paradijas daudz retak.

40. grafiks. Dazadu emociju izmantoSana vélesanu plakatos>#°.
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Emociju izmantosSanas zina visdaudzveidigaka bija LSDSP, kuras veidotajos plakatos redzams
praktiski visu pamatemociju spektrs, iznemot skumjas (skat. 41. grafiku). Domingjo$as emocijas
LSDSP plakatos bija riebums, kas izmantots, versoties pret politiskajiem oponentiem.

Riebums ka doming€josa emocionala elektorata uzrunasanas taktika paradijas ar1 nacionalo,
Latgales regionalo partiju, ka art komunistiskas stradnieku un zemnieku frakcijas plakatos. No $im

partijam nacionalisti izmantoja visplasako emociju spektru.

346 Ar terminu “emociju izmanto$ana” saprasti centieni radit noteiktu emocionalu reakciju plakata verotaja.
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41. grafiks. Emociju izmantosana dazadu partiju plakatos.
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LZS bija vieniga partija, kas savos agitacijas plakatos centas uzsveért savu paspietickamibu,

neizmantojot pretstatijums kadai partijai vai politiskai problémai. Tas plakatos domingja uzticiba
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(37% gadijumu), ar to apzimgjot uzticibu partijai. LZS izveleta taktika bija elektorata radit uztic€Sanas
sajiitu, ko papildinaja prieka (t.sk., lepnuma) emocijas, nodroSinot absoliitu pozitivismu partijas
plakatos.

Visu partiju vidi ar saviem plakatiem izc€las Demokratiskais centrs, kuram domin&josa
emocionala nokrasa bija prieks, kur§ uzsverts ar patriotiskiem motiviem. Izteikti mazak $is partijas
plakatos paradijas divas pilnigi pret€jas emocijas — bailes un uzticiba, kas sava pretmeta veidoja
logisku politiskas dzives izpratni. Bailes izmantotas ka uzticibas vairo$anas arguments, lai arT ne
vienmer §1s idejas uzsvera vienlaicigi.

Atseviski izcelama Stradnieku un zemnieku frakcija, jo tas plakatos domingja sp&cigas
negativas emocijas. STs partijas plakatos lidzvertiga apjoma izmantotas tadas emocijas ka riebums un
bailes (abi 29%), ko papildina dusmas (14%). Aktivas emocijas, bija labs veids, ka mobilizet
neapmierinatos un ekonomiski apdraud@takos pilsétas iedzivotaju slanus uzstaties pret Latvijas valsts
iekartu. Komunistiska partija, kas veidoja So plakatu saturu, labi apzinajas emociju speku un nozimi
agitacija.

Bitisks ir jautajums par idejam un paradibam, kas izmantotas, lai emocijas uzsvértu. Emociju
un to atveidoSana izmantoto ideju korelacija slépjas sabiedribas kopgjas attieksmes raksturojums pret
dazadam paradibam sabiedriba. Emociju un ideju korelacija ir redzama 2. tabula. Ar emocionalo
nokrasu daudzveidibu atveidoja pretvalstiskuma ideju. Piemeérs pretvalstiskuma idejas izmantoSanai,
lai raditu pozitivas emocijas, bija Demokratiska centra 1922. gada plakats ,,Viduscels ir darba cel§”
(87. pielikums), kura paradijas nelikumibas, valsts kases izzagSana, vardarbiba. Tas redzams ne tikai
plakata vizualajos elementos, bet arT rakstitaja teksta - ,,Te aizmirst tautu, te dala varu un latvju
bagatibu” un ,,Te gudro par paradizi virs zemes, bet tauta grimst posta un bada”. Taja pasa laika uz §1
kontrasta pamata izcelta partijas gadasana par darbu, latviskumu un drosibu, kas ietverts plakata sauklt
un Latvijas karoga simbola. Plakats kopuma uzsvera lepnumu un prieku par valsts attistibu.

Pretvalstiskums paradijas arT R. Zarina uz Rigas domes vélésanam veidotaja plakata ,,Dievs
dod tadiem mulkisiem augt uz visiem ciniS§iem” (95. pielikums). Sis plakats bija vienigais, kura
izmantota apgriezta psihologija. Lai paraditu negativas tendences, kuras apzimé riipnicas tornu
gasana, izmantotas Skietami pozitivas emocijas. Tomer patiesa plakata nozime bija diskreditet
komunistu atbalstito arodbiedribu sarakstu (liste nr. 16) un LSDSP (liste nr. 7), kas apzinati veda
stradniekus uz destruktivismu. Tik sarezgitas simboliskas konstrukcijas, kuru nozime mekl&jama
zemteksta nebija raksturigas Latvijas v€l€Sanu plakatiem, kas parsvara bija Joti vienkarsoti un tiesi.

Turklat grutak saprotamu So plakatu padarija ar tads reti sastopams apstaklis ka partijas numura
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nemingSana plakata, kas lika tikai nojaust reklam&joSos partiju. Iesp&jams, ST plakata primarais

uzdevums bija diskreditét politiskos oponentus, nevis reklamét sevi.

2. tabula. Plakdatos izmantoto emociju un atveidoto ideju korelacija.

Emocijas Pozitivas emocijas Negativas emocijas
Idejas & E é :é R EE E a
{3 A

Bads 5% -1 21% - - 11% | 9% -
Nave 5% - - - - 6% 9% | 38%
Vardarbiba 5% - - - -] 8% | 36% | 13%
Bezdarbs 9% -1 26% -[50% | 11% | 9% -
Pretvalstiskums | 18% | 22% | 16% -1 50% [ 75% | 45% | 38%
Trauksme - 4% | 11% - -1 6% | 9% [ 63%
Harmonija 23% | 33% | 5% - - - = =
Patriotisms 59% | 11% | 21% - - - | 18% | 25%
Progress -1 7% | 11% - - - - -
Draudziba 5% | 11% - - - - - =
Labklajiba 14% | 11% | 21% - - 3% - 13%
tsgﬁl;ff:“ 18% | 30% | 16% -1 -] 8% | 64% | 13%
Cits 5% | 15% | 16% | 100% - 3% 9% -

Piemeri, kuros pretvalstiskums ieklauts pozitivismu uzsveroSos plakatos, bija daudz vairak
neka negativas emocijas raisosie. Spilgti bija Latgales partiju plakati. Viens no tadiem bija Latgolas
zemniku — oroju listes plakats (89. pielikums), kura zemnieks, kas reprezent€ja partiju ar speku
iznicindja pargjas partijas, kuras iezZimétas ar to negativajiem — pretvalstiskajiem darbiem. Lidziga
ideja paradijas cita Latgales partijas plakata — ,,Dorba zemniki! Balsojiet Saeimas v€l€Sanas par Nr.
4” (34. pielikums). Plakata izmantota, nevis pretvalstiskuma apkaroSanas metafora, bet gan partijas
dominéSana pari §Tm nejédzibam, panakot uzticibu partijas sp&jam.

Uzticiba, kas iezim&jas pretvalstiskuma idejas atveidojuma, visbiezak tomér radita ar tadu
ideju ka harmonija (33%) un speks/triumfs (30%) palidzibu. Harmonija un ar to saistita saskana

visizteiktak paradijas pirmajas demokratiskajas veleéSanas, velak piedzivojot diezgan strauju
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popularitates kritumu. Harmonija un saskana kopa ar patriotismu veidoja pamatu pozitivajiem
plakatiem Satversmes sapulces vélésanu laika. Ka piemeérs no agrinajiem plakatiem, kuros §is idejas
paradijas, minams LZS plakats ,,Savs kaktin§, savs stlritis zemes” (23. pielikums), kura radits
prieksstats par gimeniskuma iek$€jo saskanu un saskanu ar zemi. Zemnieku savienibai raksturigie
zalie toni, kas simboliz€ dabu, paspilgtinaja cilvéka un dabas harmoniju, radot pozitivas asociacijas.
Nedaudz citadaka harmonija paradijas jau pieminétaja LSDSP plakata ar Raina portretu (7.
pielikums), kur atspogulota saskana dazadu sabiedribas grupu starpa. Par pieméru harmonijas idejas
ieklauSanai velesanu plakatos kalpoja vel citi LZS plakati. Tajos domingja cilvéka un dabas
harmonija, noradot uz partijas kop&jo vertibu orientaciju, kas balstijas uz zemniecibas lielako paligu
un biedu — dabu.

Harmonijai un saskanai loti tuva ideja bija draudziba, kas vairak orient€ta uz savstarp&jo
sapraSanos dazadu sabiedribas grupu starpa. Draudzibu, kas biezi saistfjas ar uzticibu (11%
gadijumu), lielakoties apzimgja viens simbols — ,rokas spiediens”. Rokasspiediens apzimgja
draudzibu starp zemniekiem un stradniekiem LZS un LSDSP plakatos, draudzibu starp
jaunsaimniekiem un vecsaimniekiem LZS plakatos. Tapat bija ar ir atseviski plakati, kuros paradijas
draudzibas apliecinaSana starp karaviriem un stradniekiem (Vidusskiru apvienibas plakats — 8.
pielikums).

Speka un triumfa ka uzticibu pastiprinosa ideja plakatos ietverta gandriz katru véleéSanu
agitacijas kampanas. BieZi §1 ideja kalpoja, lai paraditu parakumu par politiskajiem oponentiem, bet
veidoti ar1 plakati, kur speks un triumfs paradijas bez politisko oponentu klatbtitnes. Biezak $adus
plakatus veidoja LZS. Ka viens no piemériem minams plakats ,,Mans droSais atbalsts LatvieSu
zemnieku savieniba” (68.pielikums). Taja atveidotais zemnieks ar savu Zestikulaciju (triumfa pacelta
roka) un ar1 kermena 1pasibam demonstréja zemniecibas speku, ko pastiprinaja sauklis ar ietverto
atslégvardu - ,,dross”. Lidzigs piemérs bija cits LZS plakats ,,Stingra roka drosi vadis arT tramigako
zirgu” (96. pielikums), kura ari paradijas apzim&jums ,,dross”. Saja plakata uzsvérts speks un veikliba
— Tpasibas, kuras LZS noverteja ka nozimigas un sabiedriba pozitivi uztvertas raksturiezimes.

Mingétaja Zemnieku savienibas plakata paradijas butiska varas simbolika zirga t€la. Jau no
senajiem laikiem identificgjama zirga metafora ka varas apzimétaja, kas parsvara izmantota valdnieku
vai citu politisku figiiru varenibu.’*’ LZS plakata zirga savaldisana vienadota ar sp&ju vadit valsti, ko
velgjas sev piedeévet LZS. Zirgs, kas plakata sasaistits ar labibas vezumu, pastiprinaja asociacijas ar

zemniecibu, biitiba, paradot viedu ka universali simboli transform€jas atbilstosi viet&jas kultiiras

47 Burke, P. Eyewitnessing... P.65-71.
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prasibam. Norades uz tiekSanos p&c valsts varas paradijas vél viena LZS plakata ,,Zemnieks cinas,
zemnieks dara, tam lai pieder valsts un vara!” (97. pielikums). Saja plakata neizmantoja varu
apzimg&josus simbolus, vestijuma bitiba ietverot saukli. PretendéSana uz varu valsti neparadijas citu
pilsonisko partiju vidii, jo tas vairak rundja par dazadu vertibu nostiprinaSanu un valstiskuma
nodros$inasanu, pretenzijas uz varu neizvirzot savu prasibu centra.

Prieks visbiezak tika sasaistits ar patriotisma ideju (59% gadijumu). Patriotisms plakatos
izmantots gandriz katras veleSanas (iznemot 1928. gada velesanas). Panémieni, ka tas atveidots, bija
tie pasi, kas iztirzati, analiz€jot nacionalisma jédzienu. Bez patriotisma prieks atveidots ar1 ar tadu
ideju palidzibu ka harmonija, labklajiba, ka arT jau ieprieks min&tas negativas idejas — pretvalstiskums,
nave, vardarbiba, bads. Peédgjas atveidotas Demokratiska centra ,,Viduscel$ ir darba cel§” plakata.
Kopuma prieks bija tas emocijas, kas plakatos atveidotas ar visdaudzveidigako ideju palidzibu,
izmantojot milzigus negativu un pozitivu paradibu pretstatus.

Diezgan biezi plakatos atveidoja tadas emocijas ka gaidas/ceribas, kas bija verstas uz labakas
nakotnes soltfjumiem, negativo paradibu apkarosanu, iedveSot sava elektorata ticibu labaku parmainu
iesp€jai. Visbiezak ceribas iedvestas par bezdarba apkaroSanu un labklajibas veicinaSanu. Par pieméru
minams LSDSP plakats ,,Par darbu un maizi cinas socialdemokratija!” (132. pielikums), ka ar1
Apvienota Rigas arodbiedribu centralbiroja un kulturas darbinieku saraksta plakats (73. pielikums).
Abos redzams solfjums nodrosinat maizi un darbu. Ar1 labklajibas ideja izmantota ka solijums, ko
vairak attiecindja uz nakotni. Parsvara atsauces uz labklajibu ieklautas nevis vizualos simbolos, bet
gan plakata saukli. Pieméri, kas atspogulo teksta izmantoSanu pozitivo solijumu veidoSana ir sekojosi:
,»|..] kam nacionalisms un tautas labklajiba nav tuksa skana un veikala izkartne, bet sirdslieta nodod
savu balsi vienigi par Latvju demokratu savienibas kandidatiem” (134. pielikums), ,,Par latvisku Rigu,
par vienotu tautu, par Rigas saimniecisko labklajibu!” (Demokratiskais centrs), ka ar1,,Rigai japlaukst

"’

més to gribam!” (133. pielikums). Plakatus, kuros labklajibas ideja ieklauta vizualajos elementos,
veido partijas, kuru elektorats bija zemnieki. Visvairak $adi plakati bija LZS. Viens no tadiem bija
plakats ,,Miisu darbs un mérkis ir viens” (4. pielikums). Labibas kiilis, kas atveidots vecsaimnieka
rokas, simboliz€ja labklajibu, kas sasaistita ar vecajam saimniecibam tagadné, bet ar jaunsaimnieka
tela palidzibu ka solijjums tiek projic€ts uz nakotni. Tagadnes un nakotnes ka nabadzibas un
labklajibas pretnostatijums paradijas viena no Latgales partiju plakatiem ,,Tagatne — Nokutne™ (101.
pielikums). Sis plakats atbilst F. Kempfera 5. plakatu tipam, kura véstijums konstrugts uz
pretnostatijumiem, turklat taja saskatama pretnostatijumu radiSana ne tikai ar tekstu un att€la saturu,
bet arT ar krasam. Negativais ir tums$s, domingjot melnajai krasai, savukart, pozitivais ir gaiss,

domingjot dzeltenajai (oranzajai) — progresa un ceribu krasai. Labklajiba visos gadijumos asociéta ar
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sakartotibu, auglibu. Ta ka labklajiba plakatos paradijas tikai zemniekus uzrunajosajas partijas, tad
augligi lauki, jaunas un sakoptas majas kluva par labklajibas un labas dzives simbolu.

Vel viens pozitivas emocijas raisoSs jédziens, kas izmantots ceribu uzsveérSanai, ka ari
atseviskos gadijumos uzticibas raisiSanai, bija progress. To sasaistija ar jauna radiSanu, labakas
nakotnes nodrosinasanu. Simbolu zina progresa uzsveérSanai izmantoti dinamiski t€li — vilciens,
uzsverot jaunu vilcienu Iiju izveidoSanu (vacbaltieSu listes plakats — 98. pielikums), dzelzcela tilts
(99. pielikums), kas saistams ar dinamiku, ka arT jau piemingtais zirga pajigs, uzsvérdams virzibu uz
priekSu. Ka plakats, kura apel@ts pie virzibas uz gaisaku nakotni, radot attistibas konotacijas, bet kura
neizmantoja tradicionalos progresa simbolus, minams LSDSP plakats ,,Uz priekSu, par labaku
nakotni!” (100. pielikums). LSDSP plakats ir piemérs ka ar makslinieciskiem panémieniem krasu un
kompozicijas izvéle radija dinamiku, kas, sasaucoties ar saukli, noradija uz progresu. Saja plakata
ietverta véstures linearisma ideja — virziba no 1905. gada ka vestures sakuma uz priekSu, LSDSP
izpratn€ uz socialismu, ka labakas nakotnes garantu. Plakats atspoguloja LSDSP vé&stures izpratni,
minot notikumus, kas identificéti ka vesturiska progresa atskaites punkti, sava veida vestures sakums.
Ja citu partiju plakatos svarigakais atskaites punkts un véstures sakumpunkts bija 1918. gada 18.
novembris un Brivibas cinas, tad LSDSP tas bija 1905. gada revolucija ka demokratijas cinas sakums.

Atseviska uzmaniba emociju izmantoSana japievers galgji kreisajam partijam, 1pasi legalajam,
LKP raditajam, ,,Kreisas stradniecibas un darba zemniecibas” sarakstam, kur$ izveidojas uz 1928.
gada Saeimas véléSanam, un kura veidotie plakati izcélas ar sakapinatu, arkartigi negativu un
vardarbigu ideju izmantoSanu véleSanu agitacija. Jau 1928. gada Saeimas vé&léSanas S$is partijas
panakumi bija loti labi, ieglistot 6 mandatus parlamenta, savukart, jau 1931. gada mandatu skaits
pieauga lidz 7.

Komunisti balsis atnéma socialdemokratiem, kuru popularitate $aja laika saka pamazam
kristies. Komunistu veiksmes pamata vargja biit to radikalisms, kas ekonomiskas krizes laika sp€ja
uzrunat stradniekus, kas no mereno socialdemokratu atbalstiSanas savas simpatijas nodeva
komunistiem, kuri bija gatavi uzsakt karu pret visu un visiem, tai skaita pret Latvijas valsti. Tas
paradijas ar1 vizualajos panémienos, kas izmantoti véléSanu plakatu veidoSana. Komunistu veidotie
plakati visvairak koncentr&jas uz tadu emociju radiSanu ka bailes un dusmas. Plakati, kuros paradijas
mingtas emocijas saturgja vienus no visvardarbigakajiem simboliem visu citu v&léSanu plakatu vida.
Lidz ar to 1928. gads kluva par robezskirtni laikam, kad Latvijas publiskaja telpa arvien vairak saka
paradities terora, kara un naves teli, kas bija klatesosi [idz pat II Pasaules kara beigam un ko izmantoja
dazadi politiskie speki. Vardarbiba bija viena no centralajam idejam, ar kuras palidzibu paustas

dusmas un bailes.
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Galvenais sauklis, kas inkorporéts komunistu plakatos, bija “pret karu” un “pret fasismu”. Sie
saukli atspoguloja galveno ideologisko nostadni, ko nodefingja LKP 20. gadu beigas — cinities pret
faSistu apvérsuma draudiem un karu.*® Tas apliecindja $1 partijas pieturéSanos pie Kominternes
definétajiem ideologiskajiem priekSrakstiem, kas raditi 1920. gados, kad tadi ienaidnieki ka
,fasisms”, , socialdemokrati”, ,,imperialisti” tika nodefinéti Padomju Savienibas ikonografija.’*

Ar vizualo t&lu palidzibu fagisma ideju ciesi sasaistija ar vardarbibu. Seit viens no piemériem
bija plakats, kas veidots Kreisas stradniecibas listei 1928. gada (57. pielikums). Tas sastavéja no
universala speka simbola — dires, ko loti biezi izmantoja socialistu un komunistu ikonografija. Dure
ka simbols apziméja speku, kas, pieméram, jau sakot no Pirma pasaules kara izmantots Vacijas kara
propagandas plakatos, kliistot par valsts speka metaforu.>>° Diire 1pasi tika izmantota radikalo partiju
vidi, ar1 verSoties vienai pret otru. Diire plakatos pildija sekojoSas funkcijas — draudét, sist un
protestét. Vacu vésturnieks Mihaels Zauers (Michael Sauer), rakstot par diires simbolikas
izmantoSanas Tpatnibam Veimaras Republika, nodala atSkiribas starp kreiso duri, kas simbolizé
partejiskumu, solidaritati, apnémibu un stradnieku Skiras cipu, un nacionalsocialistisko duri, kas
simboliz&ja vienotibu un kopgjo cipu. Diire bija lidzeklis, lai simboliska Itmeni cinitos pret
ienaidniekiem - ne tikai militariem, bet arT politiskiem.*>! LKP gadijuma diire, balstoties uz kreisas
ideologijas raditajam konotacijam, draud&ja ar kop€jo stradnieku solidaritati cinai pret politiskajiem
ienaidniekiem un ar tiem saistitajam briesmam stradnieku Skirai.

Pargjie elementi veidoja vardarbibas ideju: SauSanas skats un karatavas ar pakartu cilvéka
kermeni. Nozimigu lomu spéléja krasu gamma, kur sarkana krasa apzimgja “svéto krasu” kreisas
ideologijas ikonografija’>?, tada veida simbolizgjot partijas gatavibu cinities pret teroru, bet melna
krasa veidoja negativas konotacijas fasSismam (ar to tiek saprasti ari socialdemokrati, kas citos
plakatos tiek déveti par socialfasistiem lidzigi ka Padomju Krievijas bolSeviku plakatos ar to atskiribu,
ka Latvija “socialfasisti” tika saprasti Sauraka nozimé ka vietjie socialdemokrati, nevis ka vacu
socialdemokrati, ka tas bija Padomju Krievijas gadijuma’>?).

Lai saglabatu partijas t€lu un redzamibu publiskaja telpa, izmantota viena un ta pati krasu

gamma visos komunistiskas partijas veidotajos plakatos. Turklat melnas un sarkanas krasas lietoSana

348 Mednis, 1. Galgji kreiso partiju... 33.1pp.

3% Bonnel, V. Iconography of power-... P. 210.

350 Sauer, M. Die (deutsche) Faust. Ein Basismotiv antidemokratischer Bildpropaganda. In: Paul, G. (Hg.) Das
Jahrhundert der Bilder 1900 bis 1949. S. 206.

331 Michael Sauer. Die (deutsche) Faust... S. 210-211.

552 Schiiler, B. Farben als Wegweiser...; Soboleva, N.A. Istoriografiya, istochnikovedenie, metody istoricheskogo
issledovaniya. Otechestvennaja istorija, 2006, No 2, C. 92.

353 Bonnel, V. Iconography of power-... P. 212.
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sasaucas arT ar LSDSP plakatu stilu, jo krasas abu politisko pretinieku plakatos bija identiskas. Lidz
ar to iezimgjas lidziga simboliska [imena domasSana radniecisku politisko uzskatu piekritejiem.

Tendenci, izmantot vienas un tas pasas krasas un sauklus komunistu plakatos, apliecina 1931.
gada veidotais plakats (51. pielikums). Tas pats attiecas uz saukli — tas saglabats praktiski nemainigs
ar1 1931. gada Stradnieku un zemnieku frakcijas agitacijas kampana. Minétais plakats atspoguloja
vienas un tas pasas komunikacijas taktikas izmantoSanu — v€lmi projicét pagatnes emocionalo pieredzi
uz nakotni. Kroplu téli, kas parnaca no Pirma pasaules kara bija ikdienas realitate, ka ar1 kara Sausmu
pieredze vél bija specigi saglabajusies sabiedriba. Svarigs nodotas zinas aspekts bija ne tikai soljjums
apturét karu, bet ar1 vélme novelt vainu uz pilsoniskajam partijam un socialdemokratiem par vél viena
kara gatavoSanu. Tada veida panakta, ne tikai lokala ienaidnieka defin€Sana, bet arl noradits uz
“imperiala kapitalisma” launumu plasaka nozime. Interesanti ir tas, ka salidzinajuma ar Padomju
Savienibas §1 perioda plakatiem®>, Latvija plakatus veidoja ar daudz lielaku vardarbibas
atspogulojumu. Vizuala agitacija tika pielagota vietjai politiskajai situacijai, politiskas konkurences
apstaklos izmantojot visdazadakos panémienus uzmanibas piesaistiSanai. Komunisti orientéta
Stradnieku un zemnieku frakcija izvélgjas koncentréties uz lielaku dramatismu un negativo emociju
radiSanu, lai tas vajadziga bridi spetu virzit uz sev interes€josu politisko kursu, kura galamerkis bija
neatkarigas Latvijas likvidéSana.

Pédgjais, bet ne mazak svarigs piemérs vardarbibas jédziena izmantoSana politiskajos
plakatos, ir 1928. gada veidotais Stradnieku un zemnieku frakcijas plakats (58. pielikums). Tas
turpindja ideju par karu un asinsizlieSanu. Plakata uzmaniba veltita bailu iedveSanai no iesp&jama
kara. Sis plakats salidzinajuma ar citiem véléSanu plakatiem Latvija bija viens no
visvardarbigakajiem, atspogulojot radikalu lidzeklu lietoSanu komunistiskaja propaganda.
Komunistiski noskanota saraksta komunikacijas tehnika ne tikai palielinaja tas popularitati mazak
apmierinatas sabiedribas dalas, bet ari izplatija bailes sabiedriba. Sis ir ar vienigais plakats, kura
saturu apsprieda pres€, Ipasu uzmanibu veltot izlietajam asintm un iero¢iem. Pres€ uzsvéra, ka viens
no veidiem, ka komunisti apturés karu - noSaus visus cilvékus, lai nebiitu, kas karo.>>>

Stradnieku un zemnieku frakcijas parliecinasanas taktiku néma vera ari citas partijas savas
agitacijas kampanas. Frakcijas vardarbigie simboli atspogulojas ari citu partiju vélesanu plakatos. Sie
teli kluva ne tikai ka $1s gal&ji kreisas partijas apzimétaji, bet raksturoja komunisma ideju ka tadu.

Citas partijas centas izmantot sava laba vardarbibas lietojumu un pagriezt to pret paSiem komunistiem.

554 Turpat. P. 186-242.
355 Ka bauskenieki saprot plakatu uzsaukumus. Zemgales Balss , 1928, 5. oktobris, 1.Ipp.
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To darija ne tikai socialdemokrati, bet ari pilsoniskas un centriskas partijas, kas $ada veida méginaja
palielinat savu popularitati uz vardarbigo komunistu apkaroSanas rékina.

Piemérs “vardarbiga komunista” t€la veidosana ir socialdemokratu plakats “Kaujas sauciens”
(11. pielikums), kur Kreisas stradniecibas frakcijas deputats atveidots ar dazadiem ieroCiem,
pastiprinot ideju, ka vardarbibas avots ir komunisms. Iero¢a ka komunisma simbola izmantoSana ir
pieradijums stereotipiskajai domasanai, kas atfistijas starpkaru perioda. ST prakse iezimgja citu
politisko partiju v€lmi nostiprinat sadus stereotipus sabiedriba, saskatot to, ka pozitivu instrumentu
pasu popularitates veicinasanai. Vardarbiga komunista tels paradijas ne tikai vizualaja komunikacija,
bet bija redzams arT rakstos$ajos medijos. Priek§vélesanu cinas laika pres€ biezi bija sastopamas zinas
par konfliktiem ielas, kur biezi bija iesaistiti komunisti. Nereti Sie konflikti beidzas ar diiru vai pat
Saujamierocu vicinaSanu. Ta ka $ada tipa konfliktos iesaistiti bija arT socialdemokratu ,,SSS” biedri,
tad to politiskie oponenti vardarbibu piedév€ja ne tikai komunistiem, bet arT asoci€ja ar
socialdemokratiem.

Ideja par apbrunotu komunistu un socialdemokratiem paradas Kristigas apvienibas plakata
“Davids un Goliats”, kas veidots 1931. gada (54. pielikums). Saja plakata Goliats iemiesoja kreisa
sparna partijas, ko skaidri noradija partiju numuri uz Goliata rokas un cepures. Goliata rokas redzami
dazada tipa ieroCi — Sautenes, pistoles, runga un nazis. Lidzas vardarbibas idejai, kas naca no nezvéra,
tas atveidots ka dum;j$ radijums. Religiskas konotacijas, kas naca no Bibeles un iezim&ja nezvéra
nolemtibu sakavei, palielinaja plakata emocionalo efektu.

Vel viens piemérs par sarkano nezveéru redzams Nacionalas apvienibas plakata (17.
pielikums). Ta galvenais mérkis bija noradit uz kreisi orientétajam partijam, Ipasi komunistiem un
socialdemokratiem, ko apzimé&ja sarkanais pukis. Lidziga ideja par sarkana nezvéra nogalinaSanu
redzama LZS plakata (52. pielikums). Tomer atskiriba no iepriekS€jiem piemériem, Saja plakata
nebija tieSas vardarbibas izpausmes. Tas iezim€ja interesantu tendenci, kas redzams arf citos centra
un mereni labgja sparna partiju plakatos — vélmi izvairities no atsauc€m uz vardarbibu.

Bailu un briesmu radiSana ar dazadu alegoriju palidzibu iezim&ja v€l vienu emocijas radoSu
ideju grupu - trauksmi. To izmantoja tikai kreisas partijas un nacionalisti. Kreiso partiju trauksme
attiecas vairak uz ekonomiskam paradibam - bezdarbu, badu, komunistu vardarbibu. Interesantaki
S$aja zina bija nacionalo partiju plakati, kuri uztur&ja bailes par turpmako valsts pastavéSanu, vairoja
bailes par nevélamu politisko speku (kreiso partiju) dominanci. Kopuma trauksmi radija 47% no
visiem nacionalistu veidotajiem plakatiem. Tads, pieméram, bija Nacionala centra plakats ,,Pilsoni
sargajiet savu galvaspils€tu!” (9. pielikums), kura Rigu apdraudgja sarkana uguns. Mingtaja plakata

ne tikai nodefinéts politiskais ienaidnieks, bet raditas art bailes, ka ta uzvara draud ar pils€tas bojaeju.
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Otrs piemers ir Bezpartejiska nacionala centra plakats ,,Saucgjs sauc pie Daugavas” (47. pielikums),
kur atveidots brunojies senlatviesu karavirs, saucot uz gatavibu Saeimas veléSanam. Plakata
kompozicija radija satraukuma sajiitu, noradot uz nepiecieSamibu biit gataviem atkal aizstavet valsts
neatkaribu. Nacionalam partijam raksturigi savos plakatos izmantot cinas motivus, jo lielakaja dala
no tiem atveidota kada cina pret vai par.

Pédgjie piemeri iezimeja biitisku tendenci Latvijas politiskaja ikonografija, proti, jo vairak
partija piesl€jas nacionalam idejam, jo alegoriskaka bija tas simbolika. Ne monstri, ne piiki, ne ¢iiskas
neparadijas kreiso partiju plakatos. Kreisas partijas — komunisti un socialdemokrati izmantoja
simboliku, kas bija p&c iesp&jas realistiskaka, bet taja pasa laika riip&joties, lai emocionalitate plakatos

biutu saglabata.

4.2.2. Autoritarisma periods
Atskiriba no demokratijas laika, kad politiskas konkurences apstaklos publiskaja telpa

paradijas dazadu partiju interpretacija par emocijam un idejam, kuras biitu izmantojamas v€lama
panakSanai, autoritarisms $adu konkurenci neizjuta. Rezima galvenais uzdevums bija panakt ta
legitimitates atziSanu un sabiedribas atbalstu izvél€tajai valsts politikai. Ari Saja gadijuma emocijas
bija dala no vizualas komunikacijas. Autoritara rezima veidotajos plakatos ietvertds emocijas,
liecinaja par rezima atzitajam vértibam, ar kuru palidzibu veicinata rezima ideologisko nostadnu

nostiprinasanas cilvéku apzina.

42. grafiks. Emociju skala autoritara rezima plakatos.
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Plakatos izteikti domingja pozitivas emocijas (90% gadijumu), apliecinot rezZima v&lmi radit
iespaidu par jauna laikmeta sakumu (skat. 42. grafiku). Butiba ar propagandas palidzibu centas radit
priekSstats par idealu valsti — ,paradizi” zemes virsi. Rezima ideologu skatijuma S§is laikmets

raksturojas sekojosi: ,,Katrs laikmets izteic sevi ar sparu, ar patosu. ST laika patoss pastav
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grandiozitate, vareniba, uznémibas plaSuma, pozitiva sludinasanda, konstruktiva celtnieciba. (G. B -
G. izc€lums)” 336

Saskana ar definéto pozitivismu, tikai 4% plakatu ieziméjas negativas paradibas. Viens no
tadiem plakatiem bija ,,Ko svesi laudis Skirusi, tas mums latvieSiem atkal jaapvieno” (29. pielikums),
paradot tautas sadrumstalosanos. Negativs $is plakats ir tapec, ka sludinata tautas vieniba bija
formuléta ka uzdevums, ka nakotnes jabutiba, ko izsaka saukla gramatiska konstrukcija nakotnes
lietosana. Sis plakats, protams, nav salidzinms ar negativismu, kas paradijas totalitaro rezimu
ienaidnieka veidosanas plakatos.

Cits piemérs, kura paradijas negativisms, vairak gan briesmu veidola, ir viens no Atdzimsanas
dziesmas plakatiem (56. pielikums), kura atveidota launa un laba cina sarkanas ¢tiskas un senlatviesu
karavira izskata. Plakata sizeta atveidots process, kura iznakums ir tikai nojausams. Lidz ar to Jaunums
domingja - to bija japadara p&c iesp€jas biedejosaku. Minétais plakats krasu, sizeta un lidz ar to ar1
emocionalitates zina bija pilnigs pretstats N.Strunkes veidotajam AtdzimSanas dziesmas plakatam
(22. pielikums) ar pozitivisma dominanti, ko rada gaiSas krasas, dazado paaudzu saskana un ,,jaunas
saules” motivs plakata centra, simboliz&jot jaunu sakumu. V&l pie negativas nokrasas veidotiem
plakatiem pieskaitams teksta plakats ,,Ne savstarp&ju apkaroSanos, bet vienotu domu”, kas ar savu

gramatisko izteiksmes formu noradija uz tagadnes nevélamajam problemam.

43. grafiks. Autoritara rezima emociju skala pa gadiem.
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Vertejot pozitivo un negativo emociju savstarpgjo attiecibu mainu pa gadiem (skat. 43.

grafiku), izteiktas tendences saskatit nevar. Redzams tik, ka no 1938. gada negativas emocijas no

336 Lapins, J. Vienibas pieci gadi..., 486.1pp.
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propagandas plakatu satura pazuda. Tas var€tu bt saistits ar Sabiedrisko lietu ministrijas izveidosanu
1937. gada, un ideologisko nostadnu nostabilizé$anos. Iesp&jams, ka vienotaka propagandas darba
izveérSana noveda pie stingrak kontrol&ta plakatu saturiska risindjuma, izvairoties no jebkadu negativu
paradibu minéSanas.

Salidzinajuma ar demokratijas laika veélésanu plakatiem pamatemociju sadaltjums skaitliski
bija butiski atSkirigs. Ja v€léSanu plakatos dazadas emocijas izmantotas lidzvertigd daudzuma, tad
autoritarisma domingja tikai 3 emocijas (skat. 44. grafiku). Taja pasa laika, lai ar1 skaitliskais
sadalfjums ieverojami atSkiras, visbiezak izmantoto emociju pirmais trijnieks bija loti lidzigs gan
demokratijas, gan autoritara rezima plakatos. Abos periodos domingjosas emocijas bija prieks,
uzticiba un ceribas. Autoritaraja rezima domingja prieks ka pamats vairumam propagandas plakatu —
vairak neka puse plakatu (54%) centas raisit prieka sajiitu sabiedriba. Nakama lielaka emociju grupa
bija uzticiba, paradoties 26% plakatu. Emociju trijotni noslédza ceribas, paradoties 16% plakatu. No
negativajam emocijam autoritara rezima plakatos paradijas skumjas, riebums un dusmas Iidzvertiga
apjoma, galvenokart figuréjot nedaudzajos rezima ienaidniekus atspogulojosajos plakatos (pieméram,
jau minétais V.Kriimina veidotais AtdzimSanas dziesmas plakats). Emociju atveidoSanas zina laika
perspektiva bitiskas parmainas nenotika — visos gados ar nelielam svarsttbam domin&ja minéta
pozitivo emociju trijotne, negativajam emocijam paziidot jau pirmajos autoritara reZima pastavésanas

gados.

44. grafiks. Emociju izmantosana autoritara rezima plakatos.
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Plakatos izmantoto emociju un atveidoto ideju korelacija redzama 3. tabula. Prieks atveidots
ar visplaSako ideju palidzibu. Lidzigi ka demokratijas laika plakatos domingjosas ideja prieka
radiSanai bija patriotisms (30%) un harmonija (19%). Patriotisma lielais Tpatsvars autoritara rezima

plakatos sasaucas ar tada ideologiska balsta ka ,,latviskums” dominé$anu vizualaja propaganda.

3. tabula. Emociju un ideju korelacija autoritara rezima plakatos.

Emocijas Pozitivas emocijas Negativas emocijas

Idejas & § i:‘ § z = § 2 2
ISE
Harmonija (saskana) 19% | 29% - - - - - -
Patriotisms 30% | 65% | 58% | - - 33% | 100% | -
Progress 6% | 10% | 5% | - - - - -
Labklajiba 5% 3%, - - - 33% - -
Speks un triumfs 8% 16% | 16% | - - - 100% -
Paklausiba/kartiba 3% 29%, - - - - - -
Vesturiskais taisnigums 6% 3% - - - - 100% | -
Darba slavinasana 8% 13% | 16% | - - 33% - -
Latvijas un tautas vareniba 8% 6% 21% - - - - -
Latviska triumfs 3% - 26% | - - - - -
Senatnes glorifikacija 9% 23% - - - - 100% | -
Laime 3% - - - - - - -
Individualisma noliegsana 2% 6% - - - - - -
. 100

Cits 38% | 6% | 5% | - | % | - - |-

Rezima ideologi patriotismu defingja sekojosi: ,,Milestiba uz zemi, kura apglabati misu
mironi, milestiba uz tautas raditam laicigam un garigam mantam, un par visam lietam, ciniSanas par
vinam un gataviba vinas aizstavét, ir tas, ko més saucam par tévu zemes milestibu jeb patriotismu.>””
Prieku ar patriotisma palidzibu atspoguloja, pieméram, plakati ar saukliem ,,Ta zeme ir musu!” (45.
un 86.pielikums). Tapat patriotisms un prieks sasaistiti arT dazadus svétkus reklam&josos plakatos,
pieméram, Stradnieku svétku plakatos, kur patriotisms ir uzsverts ar Latvijas karoga palidzibu (83.,

84., 85. pielikums).

357 Virza, E. Ladplesis, 1935, Nr.3., 5.1pp.
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Patriotisms ka domingjosa ideja ietverta ne tikai prieku raisosajos, bet art uzticibu un ceribas
atspogulojoSajos plakatos. Patriotisms bija viena no tam jutam, pie kuram apel&ja un kuru nozimibu
uzsvera visu rezima pastavéSanas laiku. 1934. gada veidotajos plakatos patriotisms sastopams 1pasi
biezi. Tas paradija rezima centienus legitimitati nodrosinat, atsaucoties uz patriotismu un uzrunajot
auditoriju ar valsts — ,latvieSu valsts” nostiprinasanu. Actmredzot, §1s idejas izteikta dominance
parada, cik loti sabiedriba aktuals v&l joprojam bija valstiskums un nacionalisms kopuma. Ta ka
autoritara reZima ideologija $aja laika vél tikai veidojas, tad izp€tes vérts butu jautajums, vai
latviskums ka viens no centralajiem autoritaras ideologijas balstiem bija no augsas uzspiests, vai gluzi
otradi tas uztverts un attistits, balstoties uz noskanojumu sabiedriba.

Ka viens no piemériem patriotisko jiitu uzsveérSanai, ar kura palidzibu atspogulota uzticiba,
minams plakats ,,Aicina mani un sauc miizigas Latvijas balss” (103. pielikums), ko 1934. gada veidoja
R. Zarips. Plakata uzsverta Latvijas vareniba, kas paradijas milzigaja saules apspidétaja sievietes tela,
sasaucoties ar ideju par jaunas valsts sakumu. R. Zarina plakats ietvéra noradi uz cinu par saviem
mérkiem, ko apzimgja ,,Latvijas” roka esoSais zobens. Plakats biitisks ar1 tapéc, ka ir viens no
pirmajiem, kas veidots autoritaraja reZima. Jau agrinaja plakata ietverta apelacija pie patriotiskam
jutam. Uzticibu izc€la cilveku pilis, zveresta izstiepdams rokas ap ,,Latviju”.

Patriotisms domingja arT ceribu atveido$ana. Sie plakati parsvara bija teksta plakati, kuros
velgjuma vai nakotnes forma izteikti emocionali apgalvojumi. Pie tadiem minami plakati ,,Jauna
Latvijas saule spidés par visiem” (40. pielikums), ,,Atjaunota Latvija uzgavilés latviskais” (105.
pielikums), ka arT ,,Lai atjaunota latvieSu séta ir atkal latvisks darbs un latviska dzive un prieks” (106.
pielikums). Mingtie plakati ar savu velgjuma formu iedvesa parliecibu, ka §is ir paradibas un vertibas,
uz kuram jagaida un kuras tiks sasniegtas.

Nakama vertiba, uz kuras pamata biezi veidoja prieku un uzticibu, bija harmonija (saskana).
Kopuma §1 ideja paradijas 19% prieku uzsverosajos un 29% uzticibu defingjosajos plakatos. Parsvara
harmonija sasaistita ar ideju par saskanu atsevisku sabiedribas grupu starpa. Ari ta bija ciesi saistita
ar otru bitiskako ideologisko jédzienu — tautas vienibu. Viens no piemé&riem, kur paradijas harmonijas
un saskanas ideja, ir plakats ,,Latvijas valsts saulé, Latgale atdzimst” (104. pielikums). Plakata
uzsverta saskana Latgales un pargjo Latvijas novadu starpa, ka arT ar vizualo elementu palidzibu radits
miera un harmonijas ietvars esoSajam tekstam. Ming&tais plakats paradija arT citos saskatamo tendenci
radit ,,pabérna lomas”, par kuram jaunaja Latvija beidzot pariip&jas. Tika radita hierarhiska attiecibu
sist€éma. Minéta plakata gadijuma ta bija Latgale, kas ir ka mazais bralis, par ko rtupéties. Citos tas ir
stradnieks, par kuru gadigi pariipgjas zemnieks (24. pielikums). Plakati radija ideju, ka vienmer ir

kads specigaks, kas partipesies par vajako, tapat ka ,,specigais vadonis” partipesies par tautu un valsti.
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Lai ari plakatos méginats uzsvért atseviSku apgabalu vai sabiedribas loceklu nozimi, tie
jebkura gadfjuma atstati sekundara loma, uzsverot to nesp&ju par sevi patstavigi pariipéties. Seit
atklajas rezima pielietoto simbolu dualisms — no vienas puses ar pozitivam emocijam uzsverta attistiba
un parmainas, bet no otras puses ar negativam ($aja gadijuma vajumu) noradita atsevisku sabiedribas
grupu pakartota loma.

Atgriezoties pie idejam, kas izmantotas uzticibas un ceribu atspoguloSana, atseviski uzsverams
speks un triumfs. ArT demokratijas laika speks bija viena no pamatidejam, ka uzsvert uzticibu kadai
politiskajai partijai. Speka un uzticibas sasaiste paradijas jau iepriek§ minétaja R. Zarina plakata
,ZAicina mani un sauc miuizigas Latvijas balss” (103. pielikums), ka arT K. Krauzes plakata ,,Zvéram
vienotai latvieSu tautai, zvéram latviskai Latvijai” (28. pielikums). Pirmaja gadijuma sp&ks paradijas
varenas Latvijas t€la, bet otra gadijuma aizsargu telos.

Bitiska vértiba ar emocionalu izteikSanas spéku bija senatnes nozimes uzsveérSana, tas
glorifikacija. Min&to ideju Tpasi izmantoja uzticibu veidojosajos plakatos (23%) un nedaudz prieku
raisoSajos plakatos (9%). Senatnes svarigums uzsveérts, sakot jau ar paSiem pirmajiem reZima
propagandas plakatiem, bet piedzivojot vairakus kapumus un kritumus dazados rezima pastavésanas
gados. Senatnes slavinasana bija viens no simboliskiem elementiem vésturiska taisniguma
atjaunosanas koncepcija. Senatnes dizenuma ideja tika iestradata gan AtdzimSanas dziesmas plakatos
(56. pielikums, 72. pielikums), gan dziesmu svétku plakatos (33. pielikums), gan ar1 pat Uzvaras
laukuma biivniecibai izdotajos loterijas plakatos (60. pielikums). Literats un publicists E. Virza deva
labu raksturojumu mekl&jumiem péc senatnes vértibam un tas glorificéSanu: ,,[..] tagad jasakas
[tautas] lielajam atpakalgajienam uz svétajiem avotiem, lai ta $kistitos un iesaktu jaunu gaitu.”>® Tas
pats neSaubigi uzsverts ar1 plakatos.

Senatnes nozimes uzsvérSanai izmantoja dazadus simbolus. VisbieZzak to nodroSinaja
senlatvieSu karavira atveidoSana. Tas redzams divos Atdzimsanas dziesmas plakatos. Viena no tiem,
kur atveidota cina ar sarkano ¢tsku, visprecizak paradas E. Virzas pausta ideja par $kistiSanos senatng,
lai varétu sakt jaunu valsts attistibas posmu. ST $kistiSanas paradijas ka nepiecieSama sena speka un
vertibu uzvara, ko apzimé karavirs, par tagadnes Jaunuma c€loni — savstarp&jo naidosanos, nesaskanu
kurina$anu, ko, savukart, simbolizé kreisie politiskie speki ¢iiskas veidola. Sis bija vienigais plakats,
kura negativisms (riebums) pretnostatits senatnes dizenumam. Citu simbolisko nozimi, kura apvienota

gan senatne, gan jau Latvijas neatkaribas izciniSana, veidoja otrs, K. Krauzes zimétais, AtdzimSanas

338 Virza, E. Karlis Ulmanis. Riga: Zvaigzne ABC, 2010. 170. Ipp.
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dziesmas plakats. Saja plakata centrala figiira bija Laéplésis ar Latvijas karogu rokas. Saja figara
integréta ideja par A. Pumpura eposa ieklauta paregojuma piepildiSanos.

AtsaukSanas uz Lacplésa simbolu, kura teiksmaina vareniba un cina par brivibu attiecinata uz
Brivibas cipam, simbolisko saikni vél vairak apliecinot ar Lacplesa ordena izveidoSanu 1919. gada,
izmantota arT citos plakatos, uzsverot prieku (t. sk. lepnumu). Tas spilgti paradas plakata ,,Nav miris
Lacplesa gars” (59. pielikums). Plakata senatne atveidota ne tikai ar La¢plésa, bet ar1 ar senlatviesu
pils simbolu. Lidzigi ka AtdzimSanas dziesmas plakata arT Saja Lacplesis bija pagatnes un tagadnes
sasaistitajs, varonibas un drosmes simbols. Plakata sauklis kalpoja ka tieSa norade uz pagatnes un
teiksmaino stastu projicésanu tagadng, uz ta balstot rezima propagandas panémienus. V&l precizaku
,,Lacplésa gara” izpratni sniedza kara ministra gen. J. BaloZa teiktais: ,,Novembris misu tautas un
valsts dzivé iezimgjies ka pilsoniskas un kareiviskas drosmes — Lacplésa gara paudgjs. Valsts
proklamésana 1918. g. 18. novembrT un cinas Daugavas krastos pie Rigas 1919. g. 11. novembr1 —
ir notikumi, kas spilgti liecina, ka lielos brizos miisu tautai Lacplesa gara nav triicis. Lai Sis gars
pavada ikvienu no mums arT miisu ikdieniSkaja dzivé un darba, jo bez ta lieli darbi un lieli panakumi
nav iedomajami. Musu varonu dizpulks — La¢plesu saime lai rada celu uz to.”>° Autoritaraja Latvija
Lacplesa kara ordenpa kavalieri kluva par valsts neatkaribas nosargasanas simbolu un Lacplesa
simboliskas nozimes uzturétajiem.

Senatnes glorifikacija bija viens no panémieniem, ar kuru pausta vesturiska taisniguma uzvara.
Veésturiskais taisnigums ka atseviska ideja bija dala no tadu emociju ka prieks un uzticiba veidoSanas
procesa. Skaitliski daudz nozimigaki dati attieciba uz vesturisko taisnigumu paradas laika griezuma.
St veida emociju rosinasana bija novérojama tikai 1934. gada — reZima pastavésanas pasa sakuma.
Vésturiskais taisnigums tika izvél&ts ka viens no veidiem, ka pieradit rezima izveidoSanas legitimitati
sabiedribai. Valsts izveido$anas mitologizacija bija viens no instrumentiem, ar ko to centas panakt.
Mitiskaja Latvijas v@stures uztvere triumfam bija biitiska loma, jo $ada ideja bija spéciga emocionala
zina, dodot papildus argumentaciju uzsvertajiem autoritara rezima nopelniem.

Vesturisko triumfu uzsvera gan ar plakata tekstiem, gan ar tajos lietoto simboliku. Tas redzams
plakatos ar saukli ,,Ta zeme ir miisu!” (45. un 86. pielikums). Ipasi nozimigs bija E. Gestautes plakats
ar K. Ulmani, kura vadonis noradija uz triumfu, dodot ari simbolisku solifjumu saglabat zemes
piederibu latviesu valstij. Mingtaja plakata vadoniba un vadonis bija vesturiska triumfa nodros§inatajs

un uzturétajs. Turklat vesturiskais triumfs plakatos tika asociéts ar teritorialo piederibu.

3% Balodis, J. Lacplésis, 1935, Nr.3., 4.Ipp.
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Latviska triumfu atseviski uzsvera teksta plakatos. Tas parsvara paradijas saistiba ar tadam
emocijam ka ceribas — pavisam 26% gadijumu, sasaistot latviska triumfu ar nakotni. Tas redzams
plakata ,,Lai atjaunota latvieSu s&ta ir atkal latvisks darbs un latviska dzive un prieks!” (106.
pielikums). Atsleégvards ,,latvisks” plakata paradijas gandriz ka visu lietvardu apzimétajs, uzsverot §is
idejas nozimigumu. Vel izteiktak latviska triumfs paradijas plakata ,,Atjaunota Latvija uzgaviles
latviskais!” (105. pielikums). Lidzigi ka vesturiska, ta latviska triumfa sasniegSana tika sasaistita ar
vadonibu. Atskiriba no veésturiska triumfa, latviska triumfs aptvera nevis teritorialo, bet garigo telpu.
Latviska uzvaras gajienu atspoguloja arl pres€, 1pasi izcelot Rigu, kura pamazam izcinita latviska
uzvara. Sabiedriski politiskais darbinieks un publicists Margers Skujenieks noradija, ka “sausie skaitli
liecina, ka ar nenovérSamu noteiktibu, ar dzelzs likumibu miisu zeme, lauki un pilsétas, kliist vienmer
latviskaka. Riga ir latviskas Latvijas galvas pilséta. Ta ir atra gaita kluvusi par latviesu pilsétu. PEdgjo
divu gadu notikumi liecina, ka §is process ir jutami paatrindjies.”>® M. Skujenieka atspogulotais
latviskoSanas process Riga, ka arl plakatos uzsveérta nakotnes forma “latviskais uzgaviles”,
atspoguloja piesardzigu attiecksmi pret saméra abstraktu jédzienu pasludinasanu ka reali pastavosus.

Biezi vien triumfu sasaistija ar tadam idejam ka sp€ks un vareniba. Bez iepriek§ minéta
Lacplesa simbola bija redzami arT citi teli, kas centas uzsvert [idzigas idejas. Viens no tadiem minams
Uzvaras laukuma loterijas plakats (60. pielikums), kura att€lots sp&cigs, puskails virietis. Plakata
uzsvertais spéks naca no senatnes, par ko liecina virieSa apgeérbs. Speks paradijas AtdzimsSanas
dziesmas plakata, kura atveidota cina ar ctisku — arT Seit tas balstijas senatné. Piemérs, kura redzami
centieni uzsvert speéka un senatnes cieso saistibu, ir V. Krégeres veidotais plakats Latvijas celojosas
makslas izstadei (107. pielikums). Saja Skietami mazak ideologizétaja plakata paradijas tad pats
puskailais un muskulotais virietis ar senlatvieSu karavira galvassegu. Plakata saskatamas Iidzibas ar
grieku mitisko varoni Prometeju, kas cilvékiem atnesa gaismu. Politiskaja ikonografija tas nozimgja
tieksmi p&c idealiem, kas $aja gadijuma asociéta ar makslu. Plakats sava makslinieciskaja simbolika
atspoguloja izstades organiz€Sanas laika pausto, ka ,jatelo [..] v@sturiska pagatne, varondarbi,
teiksmaina pasaule, religiskie prieksstati™!.

Autoritara reZima veidoja plakatus, kuros speks un vareniba atveidoti nesaistiti ar senatni. Tads,
pieméram, bija Plaujas svétku plakats (82. pielikums), kura redzams spécigs virietis darba laika. Saja
plakata speks un vareniba savita kopa ar darba tikumu. Min&tais plakats iezZim&ja rezZima izpratni par

cilveka kermena est@tiku. Spéciga virieSa kermena izmantoSana rezima ikonografija saistita ar

560 Skujenieks, M. Veca un jauna Riga. Sgjejs, 1936, Nr.3., 248.1pp.
36! Konstante, 1. Makslinicku biedribas Latvija (1934 — 1940): Jaunakie Latvijas Valsts vestures arhiva materialu
pétijumi. Gram.: Lace, D. (sast.) Maksla un politiskie konteksti. Riga: Neputns, 2005. 121.Ipp.
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ideologisko nostadni, ka “vira ideals ir milzis, kas visu pasauli grib nest uz kamieSiem. Tapéc virs
tiecas péc pienakumiem un atbildibas, vinam gribas par kaut ko gadat, riip€ties par valsti, maju,
gimeni.>*? Viriskigs raditajs un meistars ir un biis tautu vaditajs, bet ka Atena kadreiz svétija cinitajus,
ta c€las sievas gars staves blakus viriSkibai un daris to pilnigaku ar1 sevis pasa atraSana. MikstCauligas,
rauduligas, sieviskigas tautas, kas nododas sapniem, nemil pats Dievs, vin$ tas pielaula sp&cigam
tautam, lai iedotu tam viriSkibu. Tikai viriSkigas tautas ir suverénas, vinas zina — uzvarét vai mirt.
Celamies, eima atrast vira garu!”>%3

Plakatos paradijas darba milestibas un progresa idejas, abas izmantojot visu tris izplatitako
emociju uzsveérsanai. Darba milestiba savu aktualitati saglabaja visu autoritara reZima pastavésanas
laiku (iznemot 1936. un 1937. gadu, kad §1 ideja vispar neparadijas). Visbiezak darba milestiba
uzsvera ceribas. Darba slavinaja gan teksta plakatos, kur viens no slavenakajiem bija ,,Katrs sava
darba, bet visi valsts darba”, gan ari lielformata plakatos ar att€liem. Nereti stradigumu, darba
milestibu un ¢aklumu uzsvéra ar zemnieka t€la palidzibu. Par pieméru minams N. Puzirevska
veidotais plakats ,,Zemkopiba ir miisu sp€ks un stiprums” (26. pielikums). Plakata att€lots stradajoss
zemnieks, tada veida speku un stiprumu sasaistot ar darbu un piesaistot to svarigakajai sabiedribas
grupai — zemniecibai. Min&taja plakata paradas vél vien iezime - jédzieni darbs, speks un stiprums
sasaistiti ar senatnes glorifikaciju, kas kalpoja par galveno veértibu balstu. No citiem mazak
iespaidigiem pieméeriem, kur paradas darbs ka vertiba, minams plakats ,,Lai atjaunota latvieSu séta ir
atkal latvisks darbs un latviska dzive un prieks (106. pielikums), kura makslinieciskaja noform&juma
ir ieklauts stradajoSs cilveks ar cirvi rokas.

Interesants ir J. Strazdina veidotais plakats ,,Atjaunota Latvija ar darbu un atturibu pie turibas”
(92. pielikums). Plakata uzsveérts darbs ka visu panakumu atsléga. Ar plakata palidzibu ne tikai
uzsverta darba ka sabiedribas tikumibas pamata nozime, bet tas pretnostatits nevélamam paradibam,
proti, alkoholismam. Darbs asociéts ar kartibu, panakumiem un labklajibu. Ka antagonisms kartigam
darbam paradijas neviziba, necensanas un vienaldziba pret sevi un savu apkart€jo vidi, kas plakata
atveidota ar nomacosu krasu un nolaistu maju palidzibu. J. Strazdina plakata paradijas lidzibas ar
demokratijas laika labklajibas simboliku — sakartotas sétas, augligu lauka un kartigas majas veidola.
Sim plakatam vajadzéja ne tikai noradit uz alkoholismu ka apkarojamu paradibu, bet arT uzsvért, ka
tiek cildinats latvietis, ,,kam liela noteiktiba, apvaldiSanas, uznémiba, kas savu smago dabu parvertis
darba inercija, organize, cel, kas vada uznémumus, un kuram pilséta nav vieglas dzives un baudas

vieta. Bet svess ir cilvéks, kam ideals ir gar§ bezdarbibas laiks, kas notriec zelta dienas draugu vid,

562 Vira gars. Sejéjs, 1937, Nr.6., 563.1pp.
363 Turpat. 564.1pp.
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vai kam ideals ir pastaigasanas pils€tas skveéras. Jarodas darba organizatoriem, jaunas nodarbibas
raditajiem” 364,

Uzmanibas veérta ir progresa idejas atveidoSana plakatos. Visbiezak progress bija veids, ka
uzsvert uzticibu autoritarajam reZimam un ta istenotajam politiskajam kursam. Viens no plakatu
tipiem, kura uzsverts progress un valsts attistiba, bija dazadu valsts limena izstazu plakati —
lauksaimniecibas, ripniecibas, ka arT amatniecibas, kam vajadzgja apliecinat valsts attistibu un talaku
progreséSanu. Izstazu biitiba bija demonstrét dazado jomu sasniegumus, tas pats bija jadara ari to
reklamg&josajiem plakatiem. Plakats, kas saistams ar rezima veélmi apliecinat savu virzibu uz attistibu
un progresu, ir V. Lindes 1938. gada Keguma HES biuivniecibai nepieciesamo lidzeklu vaksanai
paredzetais plakats (108. pielikums). Plakata centra atveidota elektribas radita saule, kam ir izteikta
lidziba ar Latvijas valsti simboliz€josi sauli. Saules centra redzama jaunceltne. Elektriba un saule
vienota simbola bija valsts attistibas metafora. Keguma HES biivnieciba arT citos medijos tika plasi
izmantota ka reZima propagandas instruments - ka pieradijums uzsaktajam ,,celtniecibas laikmetam”.

Rezima ideologiskajos rakstos celtniecibas laikmets raksturots sekojosi: ,,Neatkaribas cinu
laikmets, no kuriem daudzi lidzgaitnieki vél tagad darbojas, pacelas miisu acu prieksa ka varonibas
laiks. Bet posmu, kura tagad dzivojam, m&s ar pilnu tiesibu saucam par celtniecibas laiku.
Atbrivojusies no visam sve$am ietekmém latvju tauta ar apbrinojamu energiju ce] savu ipatn&ju valsti,
grib veidot savu dzimteni krasnu, varenu un latvisku, tadu, kur visas nozar€s izpaustos ipatngjais
latvieSu gars, kas bijis savadaks neka citam tautam jau tajos laikos, kas titi senatnes migla un kas ir
ipatns vél $o baltu dienu.”% Pat Keguma HES tiek raksturots ka ,,lielakais darbs miisu laikmeta™>,
Celtniecibas ideja, kurai vajadzg€ja uzsvert jaunus panakumus, attistibu un labklajibu, paradijas vél
viena plakata — ,Latvijas labklajibas €ka celama valsts iedzivotaju kopigiem spekiem” (109.
pielikums). Arf Seit saules centra atveidota jaunceltne.

Lai ar1 negativas emocijas izmantotas reti, tomé&r kontrasta p&c tas buitu japiemin. Negativisms
un nomaktiba plakatos radita ar individualisma nozimes mazinaSanu, kas nereti gaja kopsoli ar
vispargjas kontroles un pak]ausanas uzsvérsanu. Ss idejas izmantotas tadu pozitivu emociju ka prieks
un uzticiba veido$ana. Sada situdcija raksturiga tiem plakatiem, kas sasaistija valstiskumu ar
vadonibas ideju — te patriotismu un tautas varenibu ignoré&ja. Atskiriba no patriotisma uzvaras, kur

radita Skietamibas ideja par pasas tautas v€lmeém un nopelniem vesturiska triumfa sasniegSana,

564 Latviskas pilsétas. Sejéjs, 1936, Nr.4., 354.1pp.
365 Vesers, A. Celtniecibas laikmeta. Lacplésis, 1937, Nr.5., 20.1pp.
366 Turpat. 21.1pp.
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vadonisma plakatos iedzivotajiem brivo gribu atnéma, nepielaujot individualismu. Par galveno varoni
kltst nevis tauta, bet gan vadonis, kas bija valstiskuma un vésturiska taisniguma saglabasanas garants.

Paklausiba ka tikums uzsverta ar1 autoritara rezima parstavju retorika. Uzsverts, ka ,,gudriba
un paklausiba, ir visu tautu tikumu kodekos, ir formalie tikumi, tikai katrai tautai ar savu saturu.
LatvieSa gudriba ir padoms, latviesa padoms ir radies zemnieka séta un grozidamies ap praktiskam
lietam, sava satura tas ir darba prasmes un makas tikums. LatvieSu gudribas un paklausibas tikumi
ietilpinami Cetros baus]os: esi priecigs, panesigs, lidzcietigs, razens. [..] Otrs bauslis — esi panesigs,
izturigs, padevigs, ja to gudrais padoms prasa.>®””

Vislielakais dualisms veértibu atveidosana pastavéja Dziesmu svetku plakatos — novada
dziesmu svétkiem dota pasnoteikSanas, individa briviba (81. pielikums), savukart, valsts meroga
dziesmu svétkos, §1 briviba dalgji atnemta (34. pielikums). Dziesmu svétku plakata senatnes vareniba,
kam bija izveidotas pozitivas konotacijas, rezZima pasutijuma saplida ar varas kontroli par
iedzivotajiem, ko iezZimé cilvéku sakartojums stingras geometriskas figtiras. Dziesmu svétku plakata
tas ir trissturis, kura ir uzzimétas vairakas identiskas cilvéku figtiras, tapat tas redzams plakata
»Vienoti zem latviska karoga” (90. pielikums), kur vienadi cilvéku teli izkartoti taisna, rupigi
sakartota linija. Lidzigu sakartotiba redzama plakata ,,Zvéram uzticibu Latvijai un vadonim” (110.
pielikums), kura cilveki stingri sakartoti lineara kompozicija. Lai ar1 plakata redzami dazadu
sabiedribas grupu téli, tomér individualisms ari Saja plakata ignoréts. Sievietes un virieSi sejas
vaibstos un izteiksmé atveidoti identiski. Individualismu noliedzoSos plakatus neveidoja reZima
pastaveéSanas sakuma, bet gan tikai no 1936. gada. Tas varétu biit skaidrojams ar reZima piesardzigo
attiecksmi pret negativu asociaciju radiSanu sabiedriba. Ka svarigakais uzdevums bija atbalsta
panaksana reZima mainai, ko tomer balstija péc iesp€jas pozitivakas emocijas, un tikai vélak paradijas
uzdrikstéSanas noradit uz paklausanos un individualas izpausmes brivibas ierobezoSanu.

Vel viens biitisks apstaklis, kas saist1jas ar attiecksmi pret individu un individualitates personigo
attistiSanu, bija cilvéka vieta jaunaja valsti. Runajot par valsts izveidosanu, tas saglabasanu un talaku
attistibu, daudzkart izvéleti sabiedribas un individu pasuzupuré$anas motivi. Upuru neSana, mirSana
bija jédzieni, ar kuriem skaidrots arT patriotisma jédziens. ,,Patriotisma, ka redzams, ierindojas trejada
rakstura milestiba: pret dzimteni, tautu un valsti. Tadg] istena patriotisma izpauzas ari trejada griba:
kalpot dzimtenei, tautai un valstij. Butiski patriotisma uzliesmo trejada cina: par dzimteni, tautu un
valsti. Sada tikumiska attieciba pret tautu izaug no ziedo$anas spé&jas un gribas. Tadg] sts un patiess

patriotisms ir sirds degsmes, labu darbu, viriSkibas un pasaizliedzibas patriotisms. Tas ir gara speku

367 Lai dzivo sentévu tikums. Rits, 1935, 4. oktobris, 3.1pp.
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kopotajs un raiditajs gara cina par latviesu dzivi. Sads patriotisms zina un mica, ka ir ne&tiski noliegt
ka savu tautu, ta tautibu, ka latviesu valsts €ka ir celama ar cinam, kuru pamatos liek visu sirdi, [..] ka
katram jakalpo vienotas gribas idejai.”>%8

Vel viens piemérs, kas atspogulo individa paklausanu kop&am labumam, bija ,,S&j&ja”
publicg@tais par vienibas ideju un jauno paaudzi: ,,Jagada par vienibas gara audzinato jauno paaudzi.
Audzinasana javada ta, ka katrs ,,es” redz savu sp€ku pieaugumu katra ,,tu” un ka visi ,,m&s” redzam
savu ceribu piepildisanos visos .,jus”.’® Tapat nereti presé tika polemizéts par individualismu,
méginot novilkt robezas starp pielaujamo individualisma pakapi un jau kaitigo. Seit par pieméru var
mingt ,,Brivas Zemes” rakstito: ,,Ne ptla cilveks ir ideals, nedz arT alas cilveks var tads biit — ideals
ir sabiedribas un personibas samériga saskana. [..] Latvietim bija individualisms nevien vajadziga
daudzuma, bet tas izpaudas parméribas — egoisma, nesabiedriskuma, atrautiba no tautas un vienibas.
[..] Nacija nav personibu kopsumma, bet gan tautiska, kop&ja, visparigi gara vienota saime. Ja §1 gara
nav, ja ta nav pieticko$a mera, tad nacija ir fikcija, tad var rasties bazas par $§ada individualisma sekam
tautas nakotne. [..] 15. maija gars ir sveSs egoismam, sabiedribas nicinaSanai un tautas interesu
pamesSanai. Tas ir latvieSu veseliga individualisma saskanoSana ar tautas un valsts kopibas garu.>’?”
Mingétie pieméri parada, ka individualitate un katra pasa personibas attistiSana, personiska telpa
pazuda vienibas un tautas labklajibas idejas, uzsverot to gan vizualajos, gan rakstiskajos medijos.

Kopuma emociju izmantoSana plakatos autoritarais rezims balstijas jau uz demokratijas laika
izverstajam emocijam, atmetot negativo. Prieks, uzticiba un ceribas saglabajas ka visizplatitakais
sabiedribas uzrunasanas panémiens. Atseviskos gadijumos abu periodu starpa saglabajas lidzigu ideju
izmantoSana vienu un to pasu emociju atveidoSana. Patriotisms un saskana veidoja pamatu prieka un
uzticibas uzsverSanai, savukart, speks un triumfs uzsvera uzticibu. Autoritara reZima pienesums
emocionalo vestijumu atveidoS$ana bija izteikta izvairiSanas no negativajam paradibam, samazinot tas
lidz minimumam, un jaunu uz latviskuma koncepcijas balstitu ideju ievieSana emociju veidojosSo

paradibu spektra.

4.2.3. Latvijas komunistiskas partijas plakati.
Latvijas komunistiskas partijas plakati sava bitiba bija cinas plakati. Sada plakatu daba

noteica arl nepiecieSamibu atrast panémienus, kas rosinatu cilvékus iesaistities LKP musinataja cina.

Sis bija gadijums, kad emocijas ka instrumentu izmantoja loti plasi. Ka redzams 45. grafika tikai 16%

568 Freijs, A. Patriotisms. Lacplesis, 1938, Nr.6., 29.1pp.
69 Vieniba. Sejejs, 1937, Nr.5., 451.1pp.
570 Jaunais Latvijas gars. Briva Zeme, 1936, 3. augusts, 4.lpp.
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LKP plakatu veidoti ka emocionali neitrali, pargja dala censas izmantot auditorijas emocionalu
reakciju parliecinasanas noluka.

LKP plakatos, kas iezZimgjas arT ieprieks, vert&jot kreisi orientetu politisko speku panémienus
attieciba uz plakatu veidoSanu, raksturigi izmantot negativas emocijas. LKP to darfja vairuma
gadijumu, jo 62% plakatu emocionala iespaida panakSanai izmantotas negativas emocijas. Tikai 22%
plakatu saskatama pozitivu emociju gammu, paradoties plakatos, kur uzsverta stradnieku vareniba un
atbalsts Padomju Savienibai. Seit minams plakats ,,Par velti gaviljat bendes!” (119. pielikums), kura
atveidots stradnieks, turot roka karogu un zemeslodi. Pozitivas emocijas radija gan plakata esoSais
teksts ,,Velti kliedziet melnie kraukli, més v&l esam dzivi!”, gan ar1 stradnieks, kas kompozicionali
atveidots lielaks par visiem par€jiem, uzsverot ta parakumu. Vel viens pozitivu emociju uzsvergjs bija
plakats ,,Visu zemju proletariesi apvienojaties!” (120. pielikums), kura uz zemeslodes atveidota
stradniecibas un zemniecibas vienotiba sadraga A. Hitleru un K. Ulmani. Pozitivisms bija icklauts

uzvaras un varenibas izcelSana.

45. grafiks. Emociju skala LKP plakatos Latvijas starpkaru perioda.

Pozitivas emocijas
m Negativas emocijas

= Emocionali neitrals

Mingétais plakats nozimigs, jo taja vienkopus paradijas lielaka dala LKP plakatos izmantoto
simbolu (kopgja situacija attieciba uz LKP plakatos izmantotajiem simboliem paradas 46. grafika).
Plakata atveidots gan stradnieks ar amuru roka, gan zemniece ar sirpi rokas. ST kompozicionala
vieniba, kas bija viena no spilgtakajam bolSevisma/komunisma ikonam, pastavédama visu Padomju
Savienibas laiku, $ada izpildijuma paradijas tikai Saja plakata. Parjos plakatos redzams tikai
stradnieks ar amuru rokas ( 44% gadijumu). Otra starpkaru perioda nozimiga komunisma ideologiska

grupa — zemnieks — LKP plakatos paradijas saméra reti — tikai 5% gadijumu. Atskiriba no Padomju
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Savienibas plakatiem, kuri bija domati visam sabiedribas grupam kopuma, LKP plakati vairak
koncentrgjas tieSu uz pilsétas esoSo auditoriju, kas noteica ari plakatu raksturu. Ta ka pilséta
nozimigaka sabiedribas grupa bija stradnieki, saprotama ir zemnieka neesamiba LKP plakatos.
Orient&Sanos uz pilsétam apliecinaja pilsétu apzimgjoso simbolu liela dominance LKP plakatos, proti,

23% gadijumu. Salidzinajumam - lauki paradijas tikai 2% plakatu.

46. grafiks. LKP plakatos izmantota simbolika Latvijas starpkaru perioda.
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Tapat nozimigs bija zemeslodes simbols, apzim&ot komunisma starptautisko raksturu
(izmantots 5% plakatu) un laujot skaidrak uzsvert saukli ,,Visu zemju proletarieSi apvienojaties”.
Zemeslodes izmantoSana bija redzama arT iepriek§ mingtaja pozitivas emocijas uzsverosaja plakata.
Viens no biezak izmantotajiem simboliem bija dire (21% plakatu), kas bija izplatits kreisas
ikonografijas elements. L1dzigi ka Kreisas stradniecibas saraksta plakatos, art LKP veidotajos, diire
izmantota ka kop€ja speka apliecinasanas un draud€Sanas simbols, vienigais papildinajums diires
izmantoSanai no LKP puses, bija td simbola lietoSana ienaidnieku iznicinaSana, paradoties tada
plakata ka ,,Pirma maija triecienu burzujam” (115. pielikums).

Daudz plasaks simbolu klasts izmantots negativu emociju radiSana — apkarojamo ideju un
politisko ienaidnieku atveidoSana. No ,,negativajiem” simboliem visbiezak paradijas burzujs (19%
gadijumu). Tam vienlidziga apjoma sekoja tadi simboli ka dazadi monstri (7% gadijumu), cietuma

restes un vazas (7%), ka ar1 novardzinats un izmocits cilvéka t€ls (7%). Ap Siem simboliem veidojas
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dazada tipa negativas emocijas, ar kuru palidzibu LKP centas mobiliz&t pilsétu stradniecibu un uzsvert

nepiecieSamibu likvidet pastavoso valsts iekartu.

4. tabula. LKP saukju formuléjumi.:

Saukla tema Nost... Pret... Par... Cits
Kars karu (4 gadijumi) karu - kar§ karam
Valsts, valsts | demokratiju, Ulmana | FaSismu (2 tautas veletu aizstavi Latvijas
iekarta diktattiru, fasismu gadijumi), parstavniecibu, neatkaribu, lai
fasistiem, brivu dzivo Padomju
Ulmana demokratisku Latvija
fasismu Latviju, valdibas
gasanu
Bads, badu maizi darbu un maizi,
bezdarbs bezdarbniekiem

brivu dzivokli un
siltu édienu,

Nave imperialistiskos stradnieku - nave slepkavam
slepkavas, bendésanu (fasismam), ar
politieslodzito vienotu fronti
bendésanu, pret stradnieku
faSistiskas bendes bendéSanu

ApspieSana fasistu teroru (2 - - stradnieki smok
gadijumi), faSistiskas Latvijas cietumos
kara tiesas,
bezdarbnieku

katorgas darbus,
cietuma rezimu (2

gadijumi)
SPRS intervenci pret SPRS | - sadarbibu ar SPRS | lai dzZivo SPRS
Cits fasistiskas stradnieku arodbiedribu lai dzivo 1.maijs,
arodbiedribas, 1zdziSanu uz atjaunoSanu
socialneliesi laukiem
Kopa: 20 Kopa: 7 Kopa: 6 Kopa: 19

Negativas paradibas LKP parsvara ietvéra sauklos, kas vairuma gadijumu formuléti ka
»Nost....” un ,,Pret...”, tikai retos gadijumos ir ,,Par...”. Ka redzams 4. tabula visvairak izveleti saukli
,»Nost”, kas atspoguloja plasu tematiku — badu, karu, navi, apspieSanu, vérSanos pret valsts iekartu.
So sauk]u paradi papildinaja lozungi, kuros ir izmantots ,,pret”. Vismazak no standartiz&tajam sauklu
formam paradijas tie, kuros ietverts aicinajums ,,par”. Parsvara ,,par” attiecas uz retajiem pozitivajiem
LKP plakatiem, tikai viena gadijuma saukla formu izmantojot, vérSoties pret apkarojamo, proti, ,,par

valdibas gasanu”.
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Negativu paradibu uzsversana plakatos loti liela méra sasaucas ar LKP 1stenoto politiku valsti.
Tas mérkis bija izraisit politiskus streikus, masu nekartibas un demonstracijas, kopuma destabiliz€jot
valsti.’’! LKP biedri, arT tie, kas Saeima parstavéja Stradnieku un zemnieku frakciju, regulari
piedalijas dazadas provokacijas. Parlamentarisma apstaklos dazadas provokacijas biezi tika verstas
pret socialdemokratiem, kas izpaudas socialdemokratu rikoto sapulu trauc€Sana un nekartibu
provocéSana. Provokaciju meérkis bija panakt varas iestazu un socialdemokratu pretdarbibu, lai
Kominternes propagandas aparats varétu pazinot, ka Latvija pastiprinas fagisms.>7?

Pieversoties jau konkrétam emocijam (skat. 47. gratiku) LKP plakatos, visbiezak ar plakatu
palidzibu kurinatas dusmas (45%) un riebums (26%), ka arT nedaudz mazaka apmera bailes (10%).
Vienada skaita paradijas prieks un ceribas, savukart nedaudz mazak - uzticiba (5%). Dusmas bija
aktivas emocijas, kas virzitas uz dazadu negaciju uzsvérSanu, uz valsts iekSpolitiskas dzives

izvertejumu, diskredit&jot pastavoSo demokratisko iekarto un veicinot atbalstu ,,stradnieku paradizei

zemes virsl” Padomju Savienibas izskata.

47. grafiks. Emociju izmantosana LKP plakatos starpkaru perioda.
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B Riebums

45% Dusmas

Bailes

Idejas, ar kuram centas radit dusmas LKP mérkauditorija, redzamas 5. tabula. Tabula skaidri
paradas, ka dusmas un ari riebums bija emocijas, kuru atveidoSana izmantots visplasakais ideju
spektrs. Dusmu atveidoSana visbiezak paradijas tadas idejas ka apspiestiba un naids (abas 47%
gadijumu). Apspiesana bija veids, ka uzsveért gan pastavosas valsts iekartas naidigumu stradniekiem,
gan ar1 pretnostatit stradnieku Skiru burzuazijai. Ar to saasinaja nabadzibas un bagatibas uztveri. Tadi

simboli ka paverdzinats un izmocits cilvéks, ka ar1 cietuma restes (atseviSkos gadijumos — vazas)

57! Mednis, 1. Galgji kreiso partiju... 33.1pp.
72 Berzing, V. (atb.red.). 20.gadsimta Latvijas vésture... 204.1pp.
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kalpoja ka galvenie apspiesanas apzimé&taji. Tas redzams tados plakatos ka ,,Apvienota tauta” (113.
pielikums), ,,Pataga ka lidzeklis bezdarbnieku prasibam” (111. pielikums), ka art ,,Nost cietumu
reZimu” (121. pielikums). Visekspresivakais no Siem piemeériem ir pirmais, kura K. Ulmanis s€Z uz
kedes iekalta, izdeédgjusa cilvéka muguras, simboliz€jot LKP sludinata reZima terora izvérSanu pret
stradniekiem. Jau tieSakas norades uz teroru paradas 121. pielikuma, kura redzamas cietuma restes,

aiz kuram ieslodzits stradnieks.

5. tabula. LKP plakatos izmantoto emociju un ideju korelacija.

Emocijas Pozitivas emocijas Negativas emocijas
< S w E Z 2
¥ = 2 | B 4 g s @
= | O 9 '5 & =
Bads - - - - - 9% | 16% -
Nave - - - - - | 27% | 32% | 50%
Vardarbiba - 100% - - - 9% | 26% | 25%
Bezdarbs - - - - - - 16% -
Apspiestiba - - 33% | - - | 36% | 47% -
Naids - - - - - | 18% | 47% -
Harmonija 33% | 100% - - - 9% - -
Spéks un triumfs 33% | 100% | 33% | - - 9% | 32% -
Kars - - - - - 9% | 11% | 100%
Cits 33% - 33% | - - | 36% | 5% -

LKP naida ideju kultiv&ja ka motivaciju cinities pret vai par plakatos paustajam idejam. Naids
ir viena no spécigakajam emocijam. Naids, pieméram, tika izmantots A. Hitlera propagandas arsenala,
lai panaktu lielaku masu aizrautibu ar nacionalsocialistiskas partijas idejam.>’? Lidzigu taktiku centas
piekopt art LKP Latvijas politiskajos apstaklos. LKP naidu ar plakatu palidzibu kurinaja pret
noteiktiem politiskajiem ienaidniekiem. Tads, pieméram, bija K. Ulmanis un ripnicu vaditaji.
Visbiezak izmantota uzrunasanas forma saukli naidu kurinoSos plakatos bija ,,Nost ar...”, kas jau
indicgja asu vérsanos pret kadu paradibu vai personu. Seit par pieméru minams plakats ,,Nost
imperialistiskos slepkavas un socialneliesus” (114. pielikums). Idejiski lidzigs bija plakats ,,Uz
streiku” (123. pielikums). P&dgja krasi pretnostatitas skiras — stradnieciba un burzuazija, musinot uz

verSanos pret kapitala turétajiem.

373 Kampfer, F. Propaganda... S.144.
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Nakosa skaitliski visbiezak dusmu, ka ar1 riecbumu uzsverosajos plakatos, izmantota ideja bija
nave. Nave paradijas, pieméram, tados plakatos ka ,,Pret imperialistisko karu un intervenci” (122.
pielikums) un ,,Kar§ karam” (117. pielikums). Viena no plakatiem navi simboliz&ja mirongalva, kas
sasaistita ar kara ideju un imperialismu, ka kara gatavotaju. ST fraze un ideja bija viena no biezak
sastopamajam frazém komunistiskaja agitacija. Kara gatavoSana pret Padomju Savienibu bija vadosa
ideja, kas figur€ja ne tikai LKP pagridé veidotajos plakatos, bet arT Stradnieku un zemnieku frakcijas
legalajos véleésanu plakatos. ST ideja bija balstita Padomju Savienibas Politbiroja geostratégiskajas
bailés, ka kada no kaiminvalstim varétu vérsties pret pirmo socialistisko valsti.>”*

Vel viens naves atveidojums redzams pretkara tematikas plakata, kur navi apzimgeja karatavas
briesmona rokas. Papildus minams plakats ,,Nost imperialistisko slepkavas un socialnelieSus™ (114.
pielikums). Lai arT Saja plakata nav minéts kar§ ka apkarojama ideja, tom&r norades uz
,imperialistiskajiem slepkavam” sava zina turpinaja pretkara propagandu. Miné&ta plakata vizualajos
elementos nave bija tikai nojau$ama, paradoties plakata aizmugures plana. Sis plakats ir zimigs ar to,
ka taja paradas konkréta atsauce uz Latvijas valsti ar karoga palidzibu. Pargjos plakatos izmantota
simbolika (neskaitot atseviskus politikus ar K. Ulmani prieksgala) vairak attiecinata uz LKP izverstas
cipas starptautisko raksturu, paceloties pari Sauram paradibam Latvijas iekSpolitika. Parasti
simboliska ltmeni notikumi un atsauces uz Latvijas iekSpolitiskas noris€m izmantots tikai ka
»atspériena punkts”, lai uzsvertu cinas starptautiskos mérkus un ienaidniekus.

Papildus plakatos izvérstas tadas idejas ka bezdarbs un bads, kas biezi vien veidoja komunistu
agitgjosas retorikas kodolu. Bads un bezdarbs veidoja dalu no izplatitako emociju uzsveroso ideju
spektra. Sie jedzieni paradijas gan plakata sauklos, gan arf ietverti vizualajos elementos. Viens no
tadiem spilgtiem piemériem, kura ir redzama teksta un att€la idejiska sint€ze, ir plakats ,,Vienota
revolucionara cina par maizi!” (124. pielikums). Plakata redzama bada cietusi gimene, to kermenus
atveidojot lidzigus skeletiem. IpaSu emociondlo nokrasu radija izgindu$a bérna atveidoSana,
pretnostatot to bagatajiem valdibas parstavjiem. Vizualo vestijumu noslédza plakata sauklis, kas
pieprasija pabarot izbad€jusos tautu.

Daudzos lidz $im jau apskatitajos plakatos bija redzama vél viena paradiba, kas kalpoja
emociju radiSanai, proti, vardarbiba. Ta plakatos atveidota ka Iidzeklis politisko ienaidnieku
neitraliz€Sanai un bija viena no nedaudzajam idejam, ar kuru palidzibu iedvestas bailes plakatu
verotajos. Vardarbibu vairuma gadijumu pielietoja pozitivais plakata téls, kas parsvara bija stradnieks

(112.,114.,115.,116.,117., 123.pielikums). Tikai retos gadijumos varmaka bija atveidotais pretinieks

74 Service, R. Comrades: communism a world history. London, 2007. P.112.
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(113.un 117. pielikums). Lidzigi ka legalajam komunistu inspirétam partijam, vardarbiba kalpoja ka
mérku sasniegdanas lidzeklis. Sie agresivie un simboliska Iimeni uz vardarbibu aicinosie plakati
sasaucas ar to telu, ko komunistiskajai partijai un ideologijai kopuma veidoja demokratijas laika
pastavosas politiskas partijas. Komunistu skatfjuma vardarbiba bija attaisnojama, ja ta veicinaja
proletariata uzvaru.

Nosléguma minamas tadas idejas ka speks un saskana. Interesantas tendences novérojamas
speka idejas atveidoSana LKP plakatos. Speks LKP plakatos tika attiecinats tikai un vienigi uz
stradniecibu, uz tas varenibu un triumfu par politiskajiem ienaidniekiem. Speks atveidots parsvara ar
izmainitas perspektivas palidzibu, kas liks vizuali uztvert stradniekus ka parakus. Sads risinajums
redzams plakata ,,Uz streiku” (123. pielikums) un ,,Pirma maija triecienu burzujam” (115. pielikums).
Parsvara parakums paradijas pretnostatijuma ar politiskajiem ienaidniekiem, tomer bija gadijumi, kad
stradniecibas speks atveidots patstavigi, pieméram, plakata ,Par velti gavilgjat bendes!” (119.
pielikums). Vel spilgtak stradnieka un arT zemnieka spéka un varenibas demonstréSana redzama
plakata ,,Lai dzivo 1.maijs!” (125. pielikums). Stradnieks un zemnieks atveidoti lielaki par plakata
skatitaju, izmantojot izmainitu perspektivu un skata lenki, rokas ir paceltas triumfa, bet abu augumu
atveidoti fiziski speécigi, pastiprinot varenibas ideju.

Lidzigi ka gadijuma ar speku, ar1 saskanas ideja izmantota lidziga emociju konteksta ka
demokratijas laika véléSanu un autoritara rezima plakatos. Ta bija pamats tadu emociju ka prieks un
uzticiba veidoSanai. Piemérs saskanas izmantoSanai pozitivu emociju uzsverSanai ir plakats ,,Par cieSu
sadarbibu ar PSRS” (116. pielikums). Plakata saskanas uzsvergjs bija rokasspiediens. Plakats ieziméja
tendenci, kas redzama vél citos plakatos, ka pozitivas emocijas — prieks un uzticiba saistijas ar
Padomju Savienibas jédzienu.

Kopuma LKP savu efektivitati méginaja uzsvert ar spécigu emociju radiSanu, izmantojot
agitacijas plakata sniegtas priekSrocibas. Emocionalie véstijumi, kas vairak koncentrgjas tiesi uz
negativu paradibu atveidoSsanu un apkaro$anas uzsvérSanu, veidoti, izmantojot binaro opoziciju,
pretnostatot labo launajam. LKP binaras opozicijas ietvaros veidoja visdazadakos pretnostatijumus,

kas liela méra savu pag€mienu zina sasaucas ar kop€jo bolSeviku partijas praksi Padomju Savieniba.

kkk

Kopuma emociju izmantosanas zina parlamentara perioda velésanu plakatos, autoritara rezima
propagandas plakatos, ka ar1 pat LKP veidotajos plakatos saskatamas atseviskas Iidzibas sabiedribas
emocionalas uzrunaSanas taktika. Ka universalas emocijas un ar to saistitas idejas var minét prieku,

uzticibu, ka arT atseviskos gadijumos ceribas, kas atveidotas ar vienadam idejam — spe&ku un saskanu.
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Demokratijas un autoritarisma laika plakatos §ts idejas papildinaja patriotisms. Speks un dominance
ka uzticibas garants visa starpkaru perioda ar lidzigam vizualas atveidoSanas tendencém domingja
visu politisko speku komunikacija, ilustréjot kop€jo sabiedribas izpratni, proti, uzticams bija tas,

kuram ir speks. Citas IpaSibas $aja vienadojuma kluva sekundaras vai atseviskos gadijumos pat liekas.

4.3. Plakats ka politisko ritualu elements
Nereti politiskas kultiiras analiz€ lieto terminu ,,politiskais rituals”, kas atvasinats no socialas
antropologijas teorctiskajam nostadném. Balstoties uz antropologu pétijjumiem par dazadiem
religiskiem ritualiem pirmatngjas sabiedribas, termins ,,rituals” attiecinats ari uz modernaja sabiedriba
pastavosiem politiskas ricibas modeliem, to mérkiem un ietekmi uz sabiedribu kopuma.

Ar jédzienu ,rituals” saprasta atkartojoSa un standartizéta komunikativa darbiba, kura izveérsta
ar zZimju un simbolu palidzibu. Ritualam ir ne tikai funkcionala nozime, bet arT estétiska. Rituals péc
savas biitibas ir dramatisks un paklaujoss akts ar noteiktu iek$gjo struktiiru.’”> Vel viena biitiska rituala
iezime ir ta, ka ar rituala palidzibu tiek nostiprinata autoritate®’®. Tap&c visnotal biezi par politiskiem
ritualiem runa ir tiesi totalitaro un autoritaro reZimu pé&tnieciba. Ka spilgtakie ritualizétie akti So
rezimu politikas ietvaros bija dazadi masu pasakumi un sveétku svinéSana. Vésturnieks DZordzs Mose
norada, ka autoritarajiem un totalitarajiem reZimiem bija raksturiga un nepiecieSama dazada
rutiniz&ta, kraspa un skaista svin€Sana, kura vieni svétki sekoja nakamajiem, parspgjot ieprieksejos
vériena.””’

Viens no politisko ritualu petniekiem norada, ka simboliskie rituali kalpo, lai mistific€tu speka
attiecibas, pieskirot tiem moralas saistibas. Lidz ar to, ja ritualam neizdevas radit politisku lojalitati,
tad tas nodroSinaja cilvéku saistibas un paklauSanos. Rituali un ar to saistitais simbolisms transformeja
obligato par vélamo.’’® Publiskie pasakumi kluva par homoggnas, lojalas un akftivas sabiedribas
raditaju un to kontroles mehanismu.>”

Demokratisku politisko iekartu pétnieciba politiska rituala problematika skatita mazak.

580

AtseviSkos gadijumos vél€Sanas interpretétas un analiz€tas ka politiskais rituals’®”, skatoties uz tam

575 Feuchtwang, S. Ritual and Memory. Gram.: Radstone, S., Schwarz, B. (eds.) Memories: Histories, Theories,
Debates. New York, 2010. P. 281.

576 Turpat. P. 282.

77 Zelge, V. IX Latvie$u Dziesmu svétki..., 111.-112.1pp.

578 Turpat. P. 117. - 120.

57 Baiipay [l Ilpomaranma kak MexanusM camoMoOummsanmu. Omeuecmsannasn ucmopus. 2008., Ne 1. Crp. 163.;
3esuna M. P. IlIt. ITnaren6opr. PeBomtomus u kyneTypa. KyneTypHbIe OpueHTHPHI B Teproa Mexay OKTIOphCKOn
PEBOJTIOIMEH 1 3TIOX0H cTannHu3Ma. Bonpocst ucmopuu. 2001., Ne 10., Ctp. 163.

380 Burke, P. History and social theory... P. 8.
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ka uz dramatiskiem uzvedumiem, kur centra ir politiki, nevis noteikti jautajumi, ta vairak piesaistot
sabiedribas interesi.

Rituala simboliska daba, komunikativas funkcijas izpildei izmantojot dazadus objektus ka
simboli, kuriem pastav vairakas nozimes un kuru primarums ir atkarigs no rituala konteksta un
darbibam®!, lauj runat par noteiktiem vizualiem téliem, kuri reprezenté rituala simbolus. Tapat ar
Dzeimsa Kareja (James Carey) nostaja, ka ritualajai komunikacijai ir 3 dazadas formas - vizuala,
mutvardu un kinestétiska’®?, dod teorétisko pamatojumu analizét atseviskus vizualos avotus ka rituala
elementus, kas sniedz liecibas par rituala biitiskiem vizualajiem teliem un simboliem. Saja zina svarigs
ir ar1 politiskais plakats.

Pieversoties Latvijas starpkaru perioda vésturei un plakata nozimei ka politisko ritualu
elementam, janorada, ka daudz nozimigaku lomu tas spél€ja tieSi autoritara rezima propagandas
politika, bet mazaku lomu demokratijas laika. Neskatoties uz to, ka véléSanas varetu skatit ka politisko
ritualu, veél&sanu plakats ta parak lielas daudzveidibas del nav analiz&jams ka kopg&jo veéleésanu vizualo
simbolu liecinieks, jo primari tas reprezentgja dazadu politisko speku simboliku. Tomer atseviskos
gadijumos varetu runat par mazakiem ritualiem vienas politiskas partijas ietvaros, kur plakats kalpoja
ka ritualo darbibu papildinatajs un to komunikativas funkcijas pastiprinatajs.

No vestures avotiem var secinat, ka ritualizétas darbibas, kas aptvéra plasas iedzivotaju masas,
veica LSDSP savu priekSvélésanu kampanu laika, ka ari kreisajai ideologijai nozimigu svétku
atziméSana. Visnozimigakie bija 1.maija darba svétki, kuru ietvaros katru gadu organizgja gajienus ar
plasu cilvéku masu piedaliSanos. Gajienus varétu raksturot ka ritualus to ikgadgjas atkartoSanas un
emocionalas formas dél. Gajienu laika ne tikai teica svetku uzrunas, bet tos pavadija ar miziku
(orkestriem), makslinieciskiem un sportiskiem prickSnesumiem?®®?, kam bija janodro$ina darba lauzu
vienotiba un politiskais atbalsts kreisajam partijam.

ArT plakats $aja rituala pildija noteiktu lomu, jo bija biitiska gajiena sastavdala, reprezent&jot
politiskas pamatnostadnes sauklos un iesp&jams arT vizualajos simbolos. Piem&ram, 1928. gada 1.
maija svinibam pieteica 45 dazadus plakatus izmantoSanai gajiena laika, kurS sakas no Terbatas un
Bruninieku ielu stiira un noslédzas Zoologiskaja darza®®*, tada veida aptverot plasu marsrutu, kura

izieSanai vajadz€ja nodro$inat rituala vestijuma nodoSanu ne tika rituala dalibniekiem, bet ari

381 Feuchtwang, S. Ritual and Memory... P. 282.

382 Carey, J. A cultural approach to communication. Gram.: Communication as culture. Pieejams
www3.niu.edu/acad/gunkel/coms465/carey.html [aplikots 10.05.2012.]

3ILVVA, 3235.f, 1/6 apr., 479.1., 55.1pp.

¥4 LVVA, 3235.f,, 1/6 apr., 479.1., 55.1pp.
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apkartgjiem Rigas iedzivotajiem. Lidziga rakstura pasakumus LSDSP organizgja ar1 priek§véléSanu
laika, pieméram, Liepaja rikojot lapu gajienus.

Vel viens LSDSP organizéts pasakums, kam bija simbolisks raksturs un kas ietvéra rituala
pazimes, bija dazadas ,,Zilas bliizes” izrades, kuras izmantoti plakati izrades vestijuma pasniegSanai.
,,Z11as bluzes” izrades pavadija katras v€l€Sanas — gan Saeimas, gan pasvaldibu. ,,Zilas bliizes” izrades
ietvera visas tris rituala formas — vizualo ar dazadu plakatu un simbolisko rekvizitu palidzibu (amurs,
izkapts aktieru rokas)’®, mutvardu ar dziesmam un runatajiem tekstiem, ka ar kinestétisko ar
horeografiju®®®, kas paradijas izrades laika. Viss S&is ritualizétais priek§nesums uzsvéra
socialdemokratu autoritati un varenibu (izmantojot rituala kinest&tisko, mutvardu un vizualo formu —
skat. 80. pielikumu), ka arT izsm&ja un samazinaja LSDSP oponentu politisko nozimibu un potencialo
ietekmi (izmantojot rituala mutvardu formu). Ka piemérs minams dialogs viena no ,,Zilas blizes”
uzvedumiem:

,»S.[aeimas] apkopgja: ,,Na, kas tad tu tads?...

Mord[uchs]: Ui, es ir minoritate.

S.apk.: Ar vai bez mandata?

Mord.: Oi, mane mandate ir — Sive lupate un spirte bruze. Adje! /Prom pa vidu aiz skatuves
dzied kadu zidisku motivu/

S.apk.: Bet nu smird gan ka seskis...

Ulmanis: /zal§ karogs, padusé ctika, otra roka ciikas aste, uznak brummédams ,,apsedloju mellu
kuili”/

S.apk.: Klai...

Ulm.: Aste cauruma 1i...

S.apk.: Kai?

Ulm.: Nu — vienkarsi! Cuka i, aste —i. Bet visu véléSanu laiku nedabuju to asti cauruma ni un

S.apk.: Un mandats ar gandriz ni un ni...”%’

Citadaka situacija attieciba uz plakatu izmantoSanu politiskajos ritualos izveidojas autoritara
rezima laika, kad plakats kluva par rituala ietverto simbolu vizuala t€la veidotaju un propagandéto
ideju pastiprinataju. No kopgjiem pasakumiem, kas var€tu tikt skatiti ka rituali, jamin dazadi svetki,

pasi, AtdzimSanas dziesmas izrade, kas pirma méginaja nodefinét jauno reZimu un ta kosmogoniju,

BSLVVA, 3017.f, 4.apr., 134.1., 58.1pp.
586 LVVA, 3017.f, 4.apr., 134.1., 58.- 60. Ipp.
¥TLVVA, 3017.f, 4.apr., 137.1,, 6.Ipp.
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15. maija godinasana, 18. novembra svinibas, ka arT tadi plasi pasakumi ka Dziesmu svetki, Stradnieku
(darba) svetki, Plaujas svétki. Ka pédejas minamas ar1 dazadas izrades, izstades un loterijas, kas
»pieprasija” plaSu sabiedribas iesaistiSanos, un ko organiz€ja reZima popularizéSanas noltkos (skat.

48. grafiku).

48. grafiks. Autoritara rezima dazadu svétku plakati.

5% Cits

AtdzimSanas dziesma

5%

2%

B Dziesmu svétki
M |zstades, loterijas, izrades

2%
2%

M Plaujas svétki
68%

Regionalie dziesmu svétki

W Stradnieku, darba svétki (t.sk.
stradnieku nometne)

Pla3o svingSanas praksi K. Ulmanis parpéma no nacistiskas Vacijas.’3® Kopgja Eiropas vésture
ar dazadu masu akciju rikoSanu — svétki, demonstracijas, pieminas dienu ceremonijas, varonu béru
rituali — apliecinaja, ka 20. gs. 20. - 30. gados notika ritualas publiskas politikas attistiba.’® Rezima
ideologi, vertejot svétku nozimi, uzsvera sekojoso: “Svetki un godibas vienmeér bijusi un bis. Tiem
noteikts meérkis un saturs. Tie vajadzigi, lai vienotu tautu, tiem var bt lieli valstiski un kulturali
uzdevumi. Tie var noritét liela pacilatiba un atstat dzilas un augligas sekas ilgam laikam.”*° Tas
apliecina apzinatu svétku un dazadu svinéSanu radita emocionala iespaida mérktiecigu izmantoSanu
rezima propagandas istenoSana, un, ka norada D. Hanovs, tad valsts un regionala méroga svétki bija
viens no visvairak izmantotajiem instrumentiem autoritara rezZima ideologiska v&stijuma izplatisanai.
Iedzivotaju mobilizacija atviegloja v&stijumu izplatiSanu, svetku dalibnieki vargja klit par vestijumu
multiplikatoriem un par politiskas realitates skaidrojuma dalibniekiem.>*!

,»~AtdzimSanas dziesmas” uzvedums ieklavas kop€ja Eiropas autoritaro rezimu pasdefinéSanas
méginajumu konteksta. Ka norada D. Hanovs: ,,,AtdzimSanas dziesma” ilustr§ja politiska

modernisma un arhaisko religisko masu ritualu sintézi, kas raksturiga divdesmito un trisdesmito gadu

autoritaro rezimu idejiskajai ,atdzimSanas koncepcijai”’, kura arhaisko mitu un tautas

388 Dunsdorfs, E. Karla Ulmana dzive... 266.1pp.

3% Hanovs D., Téraudkalns V. Laiks, telpa, vadonis... 71.1pp.

390 Augkaps, J. Kultliras pretrunas...., 255.1pp.

1 Hanovs D., Teraudkalns V. Laiks, telpa, vadonis... 193.-194.Ipp.
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primordialistisko izpratni pasludinaja par izredzetas kopienas un mesianiska vadona saplusanu,
sagaidot jauno nakotni.”%?

,ZAtdzimSanas dziesma” kalpoja ka rituals ar cilvéku masu dalibu, kas ar dazadu ta laika jauno
tehnologiju palidzibu, dazadiem vizualajiem efektiem, uzsvéra vadonibu, konstrugjot pagatni un
vienlaicigi pildot arT futurologisku uzdevumu - ne tikai vainagot iepriek$€jos vestures posmus ar jauna
rezima uzvaru, bet arl nodroSinat saikni ar nacijas un valsts talako eksistenci. Uzvedumam bija
jaapliecina saikne ar ,,sirmo pagatni”, ka ar1 japarada, ka jauna politiska iekarta ir paliekoSs nakotnes
ietvars — tika svinéta kolektiva politiska augsamcelSanas™?.

Izrades popularizésanai izveidoja 3 atsSkirigus plakatus, dazadu makslinieku izpildijuma (32.,
56., 72. pielikums). Katra plakata veéstijums atskiras, sasaucoties ar pasas izrades sizetisko Iiniju, kas
apliecinaja plakata iesaistiSanu politiskaja rituala. K. Krauzes veidotais plakats (72. pielikums)
atveidoja uzveduma 1. un 2. posma ietvertos pamattelus — jaunekli (Saja gadijuma Lacplesa tela), kas
aicinaja cinities>**, sirmgalvi, ka arT jauno sievieti, kas $aja gadTjuma simboliz&ja Latviju.

Otrs, V. Kriimina veidotais, plakats, kura paradijas senlatviesu karavira cina ar sarkano ¢tusku
sasaucas ar uzveduma apoteozg ietverto cinu pret politiskajam partijam, kas reduc@tas uz kreisajam
partijam sarkanas Cuiskas simbola. Religisko motivu izmantosana (Sv. Jura cipa ar puki) §1 plakata
ietvaros apliecindja t€zi, ka autoritarais rezims sava kosmogoniska mita radiSanai izmantoja
religiskaja praksé sastopamas ritualas darbibas un konceptus.

TreSais, N. Strunkes veidotais, plakats noslédza iepriek$€jo plakatu idejisko vestijumu,
apzimgjot nakotni, kurd apvienots ,,sirmas véstures mantojums” ar ,jaunas véstures sakumu”.
AtdzimSanas dziesma noslédzas ar vadona uznacienu, un arT N. Strunke plakata bija pastarpinati
ietveris vadonibas simbolu sava véstijuma. N. Strunke ievies bitisku K. Ulmana rezima simbolisko
elementu, kas vélak dominé zvéresta paceltas rokas veida. Sis simbols kluva par vadona klatbiitnes
nodros$inataju plakatos — plakatu pasniegtas ideologijas pastiprinataju.

N. Strunkes veidotaja atdzimSanas dziesmas plakata bija viens unikals simbols — b&rns ka
jaunas paaudzes simbols. Citos reZima plakatos tas vairs neparadijas, turklat nepaliek skaidrs, kapéc
K. Ulmana laika Sis simbols netiek izmantots rezima p€ctecibas un vertibu kontinuitates uzsveérsanai.

Visus plakatus vienoja ideja par jaunas pasaules radiSanu — viena gadijuma radiSanas akts bija
att€lots ka gatavosanas cinai, cita ta jau bija cina ar tumsajiem spékiem, pedgja gadijuma ta bija pasu

cilveku lemums doties uz saules apspidétu nakotni un zvérot vadonim uzticibu. Austosa saule, kas

32 Hanovs D., Téraudkalns V. Laiks, telpa, vadonis.... 74.1pp.
393 Turpat. 87. Ipp.
3% Kroders, R. AtdzimSanas dziesma. Riga, 1934.
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apzimé jaunu sakumu, ar1 atdzimsanu, bija viens no visbiezak sastopamajiem simboliem autoritara
rezima plakatos - ari visos atdzimSanas dziesmas plakatos.

Dziesmu svétku plakati arT uzskatami ka politisko ritualu elementi. Vairums plakatu bija veltiti
regionalajiem Dziesmu svétkiem, papildinot tos ar 1938. gada Latvijas Dziesmu svétkiem veltitiem
plakatiem. Visvairak ideologiz&tie plakati bija uz 1938. gada Latvijas Dziesmu svétkiem veidotie (33.
pielikums un 64. pielikums). Tas izskaidrojams ar nozimi, kadu pieskira Siem svétkiem. Komponists
Janis Zalitis, rakstot, par Latvijas dziesmu svétkiem uzsveéra, ka “Siem svétkiem jabit arT visas
vienotas latviesu tautas spozakajai dizenakajai gara un dailes manifestacijai. Sie svétki pirmie paudis
latviska gara cildenibu un varenibu toposaja Uzvaras laukuma. Skan@s tikai latvieSu latviskakas
dziesmas. Dziesmas, ko senci tuvakaja vai talakaja pagatn€ dziedajusi, dziesmas ko sacergjusi miisu
vecakie, vidgjie un pasi jaunakie autori. Skanés dziesmas, kas sparnojusas jau tautu atmodas laikos,
skangs visjaunakas, laikmetiskas himnas, kas sacerétas atdzimsanas laikam un ta pirmajam lielajam
vestitdjam un veidotajam.”% 1938. gada Dziesmu svétki tika politizéti, izvirzot tiem mérki —
mobiliz&t masas varas atbalstam un dzivei autoritara rezima.>® Atskiriba, pieméram, no Kurzemes
dziesmu svétku plakata (81. pielikums.), Sie plakati bija daudz monumentalaki un simboliskaki.

V. Krégeres veidotais plakats sasaucas ar J. ZaliSa teikto par latviska gara cildenibas un
varenibas apliecinajumu, jo plakata izmantota simbolika uzsvéra Latvijas varenibas ideju, ko 1pasi
pastiprinaja plakata lietota perspektiva. Ta lika skatitajam uz sievieti — Latvijas simbolu, noskatities
no apaksas. Minétaja plakata pazuda atraisitibas ideja, demonstr&jot arkartigi svinigo nozimi, kas
pieskirta Dziesmu svétkiem. Talako svétku nozimes skaidrojumu papildinaja otrs, R. Sisko zimétais,
Dziesmu svetku plakats. Taja savita tagadne ar senatni, cenSoties uzsvert latviesu tautas tradicijas un
speku. Plakata atveidota gan jauna paaudze taurétaju t€la, gan veca paaudze kokletaju t€la, uzsverot
senatnes vieduma nodo$anu mantojuma. Sis idejas pastiprinatajs bija piramidas veida elementu
izvietojums, kura pamata redzama veca paaudze. Gudribas nodoSanas idejas nozimibu un kultivéSanu
autoritara rezima laika paradija E. Virza, pamatojot latvieSu gimenes patriarhalo uzbiivi un tas
legitimismus: ,,[..] t€va un mates gudriba parlejas délos un meitas ka tidens no viena trauka otra. Vinus
abus var skaitit par nemaldigiem, jo vini ir tik parbauditu gudribu sanémgji, kas der visos dzives
gadijumos.”’ Lidzas senatnes nozimibai, plakata ietvertas reZima noteiktas normas, proti, paklausiba
un individualisma noliegSana. To skaidri apliecina plakatu elementu stingrais un sistematiskais

izvietojums. Haoss nebija pielaujams, jo skaistums slépas kartiba.

95 7alits, J. Devitais dziesmu vilnis. Séjejs, 1938, Nr. 6., 599.1pp.
396 Zelge, V. IX Latvie$u Dziesmu svétki..., 112. Ipp.
37 Virza E. Karlis Ulmanis... 177. Ipp.
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Vel divi svetki, kurus popularizgjosie plakati sastopami vienada skaita, bija Plaujas svetki un
Stradnieku (darba) svétki, kas katrs bija veltits noteiktai sabiedribas grupai. Sie svétki kalpoja par
reZima centieniem pieversties visam sabiedribas grupam, ipasi stradniekiem, kuriem vajadz€ja no
jauna definét to vietu sabiedriba, distancgjot So sabiedribas grupu no demokratiska laika prieksstatiem
par saistibu ar socialdemokratiem. Savukart, Plaujas svétki kalpoja ka autoritaras ideologijas
prioritaras sabiedribas grupas saliedéSana un ta paklausana reZzima ideologijai.

Pirmie Plaujas svétki notika 1935. gada Koknesé. Svétkus atklaja K. Ulmanis, kam sekoja
darba parade un Ulmana apsveikums apbalvotajiem lauksaimniekiem un laukstradniekiem, ka ari
vadona stundu ilga runa. Sv&tku nosléguma — pusotru stundu gara brivdabas izrade, kuras
noform&uma domingja senéu pilskalna motivs.’®® Sie svétku elementi paradija pardomato svétku
scenariju, kas Iidzinajas ritualam. Nakamos svétkus organizgja 1936. gada Reézekng, papildinot K.
Ulmana uzsakto Latgales integracijas kampanu.

Salidzinot Plaujas sveétku 1935. un 1936. gada plakatus redzamas loti identiskas vizualas
formas un v€stijums, parapstiprinot izveidotas svetku tradicijas simbolisko ietvaru. Abos plakatos (70.
pielikums un 82. pielikums) atveidoti sieviete un virietis labibas lauka. Pirmais Plaujas svétku plakats
tomér bija ideologizetaks neka nakamais, jo $aja plakata sieviete nebija vienkarSa zemniece, bet gan
Latvijas simbols.

Stradniecibas svétki notika Etnografiskaja brivdabas muzeja, Juglas ezera krasta. 1935. gada
svetki" un 1937. gada 25. julija - "TreSie darba svétki". Katru no svétku reizém K. Ulmanis izmantoja,
lai teiktu runu. Sv&tkus izmantoja, lai v€lak publiski uzsveértu stradnieku paklausanos jaunajam
rezimam, lai parliecinatu par€jo sabiedribu par §is sabiedribas grupas pozitivo atbalstu K. Ulmanim.
To apliecinaja rakstitais S€jeja: “Tautas Vadoni stradnieki savos svétkos ir uznémusi ar neliekulotu
prieku; un vin$ stradniekiem ir devis savu paSvaldibu. Nekas no ta, kas bijis labs socialistiskas
macibas, nav atmests, stradnieku stavoklis ir pat uzlabots.”* Stradnieki ka atseviska sabiedribas
grupa paradijas ka tautas vienibas panakSanas litmus tests. To apliecinaja gan vadona runas svétku
laika, gan arT dazados ar Siem svétkiem nesaistitos plakatos ietverta simbolika.

Stradnieku svétku noform&uma domingja atbilsto§i motivi: celtnu sastatnes, darba veseri un

riipnicu skursteni.®? Stradnieku svétku plakati nebija tik unificéti ka Plaujas svétku plakati (83., 84.,

398 Lejnieks, J. Ulmana svétku scenografija. Janis Muncis. Maksla Plus, 2002, Nr. 5. Pieejams
http://www.makslaplus.lv/view.php?open_texts=49&v_sadala=8&ban=&year=2002 [apliikots 24.04.2012
59 Lapins, J. Vienibas pieci gadi...., 485.1pp.

600 _ejnieks, J. Ulmana svétku scenografija...

201



85. pielikums). Pasa pirmaja plakata, ko veidoja 1935. gada tipiskajam stradnicka t€lam piedevéetas
nacionalisma iezimes ar tasu taures palidzibu, saglabajot to stradnieka ierastaja vid€, ko simboliz€ja
fabriku skursteni. Tomér jau nakamaja gada, ka centralo plakata t€lu izvirzija senlatvieSu pili,
ignorgjot stradniecibai tipisko simboliku. AtgrieSanas pie saprotamakas un vizuali stradniekus vairak
uzrunajosas simbolikas bija redzama 1937. gada, kad svétku plakata paradijas tipisks stradnieka tels.

AtseviSki nepiecieSams pieversties tadiem svetkiem ka 15. maija atziméSana un 18.
novembris, uz kuriem radija ipaSus plakatus. AtSkiriba no ieprieks apskatitajam plakatu grupam, Sajos
plakatos nebija tieSa norades, kadam pasakumam tie domati. Plakati vargja palikt publiskaja telpa art
pec svetku pasakumu norises un turpinat pildit ne tikai rituala elementa funkcijas, bet gan propagandéet
rezima ideologiju jau patstavigi.

Uz valsts nozimes svétku gadadienam (18. novembra un 15. maija svinibam) veidoja plakatus,
kas sludinaja Latvijas pastavéSanu un valstiskumu. Tomér to idejas nepiesaistija tikai pasiem svétkiem
vien. Valsts politika noteica, ka ar §1s grupas plakatiem jadekorg pils€tas svétkos — tiem japaradas gan
ielas, gan veikalu skatlogos. Nekas nedrikst€ja aizénot Sos plakatus, lidz ar to visas preces no veikalu
skatlogiem bija jaiznem.®! Sai grupai plakatu novérojama ideju transformacija attieciba uz valsts
péctecibas tradicijam. Sakotng&ji 1934. gada un dalgji 1935. gada veidotie plakati skaidri uzsvéra 1918.
gadaun 1934. gada savstarpgjo saistibu, veidojot asociacijas un saistibu starp valsts izveidosanu 1918.
gada un autoritarisma iedibinasanu. 15.maijs ka jaunas politiskas iekartas simboliskais sakums
ieklavas citu valsts véstures datumu konteksta, kura biitiska loma bija 1918. gada 18. novembrim ka
valsts dibinasanas datumam. 15. maijs bija funkcionals simbolisks datums, kura funkcionalitate
izpaudas vajadziba apstiprinat jauno reZImu par véstures ,,beigadm”, tas vainagojumu.®?? Plakatos $ie
divi gadi asociéti viena — ,,vesturiska taisniguma” ideja, ko veidoja ne tikai simbolika Latvijas karoga
un ausekliSu forma, bet arT emocionali teksti plakatos: ,,Ta zeme ir misu, tas pilsétas misu!” (skat.
86. pielikums). Lidzigu ideju pauda E. Gestautes 1934. gada veidotais plakats (skat. 45. pielikums),
kas bija vienigais ar K. Ulmana gimetni.

Autoritara rezima agrinajos plakatos latviskuma ideju ka doming&josa vél neuzsvéra. Tomér
jau 1935. gada un ipasi 1936. gada veidotajos plakatos, 1918. gads vairs netika pieminéts, ka ari
lielaku nozimi pieskira latviskumam un latvieSiem ka noteic€jiem. Spilgts piemers bija 1937. gada O.
Pladera veidotais plakats ,,Ko svesi laudis $kirusi, tas mums latvieSiem atkal jaapvieno” (skat. 29.
pielikums). O. Pladera plakats demonstréja rezima ideologisko transformaciju, pievérSoties tikai

latviska uzsveérSanai, turklat izmantojot ari norades uz minoritatém, kas vainojamas vésturiskaja

60! Bridinajums no viltus plakatu izplatitajiem. Rits, 1935, 11. maijs, 7.lpp.
02 Hanovs D., Teraudkalns V. Laiks, telpa, vadonis... 204.1pp.
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netaisniba. Lidzigi latviskums, ka arT vienotiba domingja citos §1s grupas plakatos, ko veidoja, sakot
ar 1935. gadu. Tajos atmesta 1918. gada panakumu slavinasana un to saistiSana ar K.Ulmana rezZimu.
Pakapeniski ka centrala izvirzita vadonisma ideja, ko sapludinaja ar valstiskuma ideju.

Viens no galvenajiem masu svétku rezisoriem un scenografiem bija Janis Muncis. Vina
darbiba jau sakot no ,,Atdzimsanas dziesmas” izrades lidz pat autoritara reZima pastavésanas beigam
bija veltita iespaidigiem un ambicioziem masu uzvedumiem. Savas darbibas laika J. Muncis radija
masu politisko teatri®®?, kas kalpoja verienigiem propagandas mérkiem, bija nozimiga ritudlo darbibu
sastavdala.

Ka ritualizétu notikumu javerte ar1 Uzvaras laukuma biivniecibas kampanu. Uzvaras laukuma
tapSana paradijas jauna politisko akciju forma — sabiedribas iesaistiSana ziedojumu vakSana jaunas
politiskas telpas arhitektonisko objektu izbiivei.®* Laukuma nosaukums atspoguloja reZima
ideologiskos uzstadijumus — saistit sevi ar vestures attistibas noslégumu un v&sturiska taisniguma
uzvaru.®® Presé ziedojumu vak3anas akciju un tas rezultatus atspoguloja ka tautas vienibas
panakumus: ,,Ko sp€j latviesu tautas speks, kad tas iet viena soli, to rada kaut vai tas pats prezidenta
draudzigais aicinajums, ar gramatu kalniem, kas izaugu$i ka no zemes, un Uzvaras laukumam
sanakus$o ziedojumu pludi, lai Riga taptu latvieSu tautas gara triumfa lauks, kas simboliz&s uzvaru par
aréjam varam. Un tapat par visu negativo, kas sevi pasos miisu pasu uzvaréts.” 606

Uzvaras laukuma izbtves ideologiskas nostadnes paradijas ari loterijas plakatos, kam
vajadzgja pastiprinat un veicinat kop&jo patosu. Visprecizak §is idejas paradijas E. Dzena plakata (60.
pielikums). Taja redzams tautas speks, smelts senatné un iemiesodamies puskailaja virieti ar
senlatvieSu karavira galvassegu un apmetni, ka arT toposas celtnes dizenums, paradoties kolonna.

607 kas ietverts ari Uzvaras

Grieku kolonnas politiskaja ikonografija simboliz€ja varu un speku,
laukuma biivniecibas loterijas plakatos.

Kopuma ritualu ka politiskas ietekmes avotus novértgja gan demokratijas, gan autoritarisma
laika. Ja demokratijas laika to nozimi sp&ja adekvati novertet tikai atseviskas politiskas partijas ar
LSDSP prieksSgala, tad atbildigie par propagandu autoritaraja rezima rituala piedavatas iesp€jas centas
izmantot jau no pasa reZima pastavésanas sakuma. Tam spilgts piemers bija ,,AtdzimSanas dziesma”.

Ritualiz€tajos pasakumos sava loma bija iedalita ar1 plakatiem, ko apliecina svétku plakatu dominante

603 Augusts, G. Janis Muncis un latvieSu masu propagandas teatris. Jauna Gaita, 1973, Nr. 96. Pieejams:
http://zagarins.net/jg/jg96/IG96_Augusts-par-Munci.htm [aplikots 10. 01. 2013.]

04 Hanovs D., Téraudkalns V. Laiks, telpa, vadonis...251.Ipp.

605 Turpat. 253.1pp.

606 Grins, A. LatvieSu valsts un latvieSu vienibas doma vieno gadu simtenus. Séjéjs, 1937, Nr.6., 582.1pp.
07 Burke, P. Eyewitnessing... P.67

203



rezima veidoto plakatu vida. Jau reklaméjot ,,AtdzimSanas dziesmas” uzvedumu, plakatu vestijums
bija ciesi integréts kopgja uzveduma mérku sasniegsana. Saja zina nekas nemainijas arT pargjo svétku
plakatos. Tajos atkariba no pasakuma nozimiguma ietvertas galvenas rezima ideologiskas
pamatnostadnes, kam kopa ar ritualajam darbibam bija janodroSina autoritara reZima atziSana,

propagandéto ideju nostiprinasana un kop€ja rezima un ta vadona legitimitates apliecinasana.
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4.4.Cilveka tels politiskaja plakata

Cilveks ka simbols bija neatnemama politisko plakatu sastavdala. Kopuma no visiem
parlamentaraja un autoritaraja rezima tapusajiem plakatiem 64% gadijumu (63% parlamentaraja
perioda, 63% autoritarisma un 70% komunistu plakatos) ka vestijuma nodosanas simbols izmantots
cilvéka tels, pieskirot tam gan dazadus vizualos kermena tipus, gan arT ietverot $ajos t€los sabiedribas
stereotipus. Ipasi biitisks bija cilvéka téla dalfjums péc dzimtes principa, kura Ipatnibu analize spgj
dot ieskatu konkréta laika sievietes un virieSa uztvere, dzimtes lomu un veért€§juma uztverg, ka ar1
parada, kadi dzimtes stereotipus uzturgja ar vizualo mediju palidzibu. Politiska plakata ietvertie
dzimtes stereotipi veidojas, galvenokart balstoties uz to nozimi valsts politiskaja dzive, kas ierobezo
secindajumu izdariSanu par vispargjo situaciju dzimtes savstarpgja raksturojuma. Tomér biitiski nemt
vera, ka vizualie teli, t. sk., politiskaja plakata ieklautie, tomér veidojas no pieredzes, kas balstijas ne
tikai politiskajos, bet ar1 socialajos un kulttiras procesos valsti. Lidz ar to nav iesp&jams novilkt stingru
robezu starp politiku un pargjam Latvijas starpkaru perioda dzives jomam un tajos funkciongjosiem
sieviska un viriska t€la raksturelementiem.

Cilveka figiiru atveidoSana plakatos iedalama divas grupas - ,,starpniekos” un ,,varonos”.
»Starpnieka” galvenais darbibas princips bija tuva kontakta imitacija, IpaSi pretnostatijuma ar
mazakam un attalinatadkam figiram. Galvena ,starpnieka” funkcija bija skatitaju iesaistit cita,
veélamaja un kvalitativi labaka (plakata atveidotaja) pasaulé. Lai So funkciju tas spétu pildit,
starpniekam bija japanak, ka to uztver ka sav€jo péc dazadiem parametriem — kadas Skiras (zemnieks,
stradnieks, karavirs), vecuma grupas, dzimuma.®®® P&c neaudz citadakiem principiem darbojas
,varona” figiira, kas veidota portretiska stila. Tai uzreiz bija japarada lidziba ar sava laika nozimigu
publisko personu.®®

Latvijas starpkara perioda plakatos visbiezak izmantoja ,,starpnieka” figtiru, kas paradijas
visplasakas tematikas plakatos. ,,Varona” figiira identificgjama tikai paris plakatos. Viens no tiem bija
jau ieprieks analizgtais E. Gestautes veidotais plakats ar K. Ulmani. No demokratijas laika plakatiem
ka ,,varoni” atveidojoSs klasific§jams 1920. gada LSDSP plakats ar atveidoto Raini, kas taja laika
ienéma |oti biitisku nozimi sabiedriba.

Stridigs ir jautajums, vai Lacplési varetu klasificéts ka ,,varoni”, jo tas neattiecas uz realu
domasana Lacplési vairs nevar uzskatit tikai par mitisku figiiru vien, jo nereti So telu izc€la no ta

tradicionalajiem ramjiem, biezi vien Lacplési uztverot ka realu veésturisku personibu. To apliecinaja

608 Muxaiinun, B., Bensena, I'. [Tonutuueckwuii miakar... C. P.40.
0 Turpat. C. 45.
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ari Brivibas cipu nopelnu apbalvosana ar ,La¢plesa” varda nosauktu ordeni. Sis ideologiski
nozimigais apbalvojums pretgji ierastam tradicijam dazadus ordenus dévéti realu vesturisku personu
varda, nosaukuma ietvéra mitiskas personas vardu, radot asociacijas ar realu personibu. Ar Lacplesa
varda nosaukto kara ordeni A. Pumpura radito telu kanonizgja par latvieSu nacionalo varoni.®'? Lai
arT ne vienmér Latvijas starpkara laika plakatos paradijas tieSas atsauces uz Lacplesi, tomér $is
nacionala varona t€ls un Iidzinasanas tam veidoja dalu no viriesa t€la gan demokratijas laika, gan
autoritarisma laika plakatos. Cita situacija veidojas LKP plakatos, kur varona figiiras nebija.
Atgriezoties pie ,starpnieka” figiiras, Saja nodala ,starpnieks” ir tels, kura sintezgjas gan
dazadas cilveka kermena uztveres Tpatnibas, gan dazadas dzimtes uztveres Ipatnibas sabiedriba. STm
pazimém bija no vienas puses jasp€j pildit paSidentifikacijas funkcija, kas izriet€ja no ,,starpnieka”
primara uzdevumu ievilkt garamgaj&ju plakata atveidotaja realitate, bet no otras puses ,,starpnieckam”
vargja piemist sp&ja radit jaunus, vai gluzi pret&ji nostiprinat vecos stereotipus sabiedriba par dazadu
dzimtes lomu un rakstura izpratni, nelaujot jaunajam vésmam un idejam brivi iekarot savu nozimi ta

laika sabiedriba.

4.4.1. Sievietes un viriesa definetas lomas politiskaja plakata.

Lai parliecinatu savus ve€letajus, politiskas partijas izv€l§jas dazadus komunikacijas
panémienus, defingjot sauklus, izmantojos dazadas emocijas ka parliecinasanas instrumentus u. tml.
Lai Sos izveletos panémienus sekmigi izverstu, bija nepiecieSami sp&cigi simboli, kas balstitos uz
sabiedribai saprotamu valodu un zZimém, balstitu kopgjas vesturiska laika kultiiras telpas izpratng®'!,
Tomer vienlaicigi izmantotie vizualie simboli veidoja vai arT uzturéja sabiedribas stereotipus par
katrai dzimtei raksturigakajam lomam un vizualo est&tiku®'2.

Velesanu plakatos izteikti domingja virieSa simbols. 49. grafika redzams, ka 45% plakatu ka
centralais simbols atveidots virietis viens pats, savukart, gandriz 12% gadijumu virietis plakata
paradijas kopa ar sievieti. Attieciba uz sievietes simbola atveidoSanu skaitliskie raditaji bija krietni
mazaki - tikai 2,5% gadijjumu S$is simbols izvéleéts ka neatkarigs idejas paud€js bez maskulinas

simbolikas papildinajuma.

610 Cimdina, A. Nacionala varona gengze un percepcija: Andrejs Pumpurs un Lacplesis. Gram.: Hanovs, D. Cimdina A.
(sast.) Latvija un latviskais: Ndcija un valsts idejas, t€los un simbolos. Riga, 2010. 39.Ipp.

11 Hall, Stuart (ed.). Representation... P. 36 —39.

612 Turpat. P. 32 — 33.
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49. grafiks. Sievietes un virieSa atveidojums plakatos.
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Minétas sievietes un virieSa simbolikas atveidoSanas tendences skaidri noradija uz sabiedribas
patriarhalo uzbuvi, neskatoties uz sievieSu emancipacijas idejas izplatiSanos un sievietes plasaku
iesaistiSanos sabiedriskajos un ekonomiskajos procesos, ko liela méra ietekméeja I Pasaules kars. Ka
norada vesturniece V. ZelCe, tad Pirmais pasaules kar$ paplasinaja Latvijas sievietes dzivesdarbibas
robezas, iesaistot sievietes aizvien vairak algota darba veiksana, turklat tas saka stradat jomas, kas
agrak tradicionali tika uzskatits par virie$u nodarbi, tiesa, sapemdamas par to mazaku atalgojumu.5'3
Neskatoties uz $tm butiskajam izmainam attieciba uz sievietes ikdienas dzivi, kas skara visu
sabiedribu, kop€ja sabiedribas vértibu skala tik strauji nemainijas. Nemot véra, ka vélésanu plakats
bija dala no valsts politiskas dzives, tad $aja sabiedribas darbibas joma sievietes télam ka ideju
paud&jam atvélgja marginalu lomu.

Lidziga tendence saglabajas ar1 autoritarisma laika - Saja Latvijas v€stures perioda viriesa t€ls
turpindja dominét politiskaja plakata. Tomer salidzinajuma ar demokratijas laiku plakatos pieauga
sievietes ka neatkariga simbola izmantoSanas biezums propagandas noltikos. Lai arT tas Skietami
varétu liecinat par sievietes nozimes pieaugumu sabiedriba un I€nu virzibu uz abu dzimumu
vienlidzibu, tome&r autoritara rezima gadijuma, sievietes t€la izmantoSanas picaugums saistits ar vl
lielaku sievietes ka patstavigas dzimtes uztveres mazinasanu un tas ka nacijas simbola pastiprinasanu.

Interesantas tendences bija novérojamas dazadu politisko partiju izmantotaja dzimtes simbolika
(skat. 50. grafiku). Visas partijas vairak vai mazak orient&jas uz virieti ka plakata centralo simbolu,
ka galveno ,,starpnieku” politiska vestijuma nodoSanai. Tome@r ne visas partijas savos plakatos ka

»starpnieku” ieklava sievieti. Vismazak sievietes simbols paradijas Demokratiska centra plakatos —

613 Zel&e, V. Skice vestures Zimgjumam: sieviete un Pirmais pasaules kar$. Latvijas Arhivi, 2002, Nr.4., 41.1pp.
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tikai 7% gadijumu. Nakama partija, kuras plakatos izteikti domingja maskulina simbolika minama
LSDSP, jo tikai 11% gadijumu ka viens no t€liem izmantota sieviete. No lielajam partijam visbiezak
sievietes t€ls atveidots LZS un Stradnieku un zemnieku frakcijas plakatos — attiecigi 18% un 20%
gadijumu.

50. grafiks. Sievietes un viriesa telu sadalijums dazadu partiju plakatos.

LSDSP Zemnieku savieniba
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Legalo LKP veidoto partiju plakati attieciba uz dazado dzimumu atveidoSanu krasi at$kiras no
LKP veidotajiem nelegalajiem plakatiem, kuros sieviete paradijas ievérojami retak — tikai 9% plakatu.
Tikpat interesanta bija LZS, salidzinosi biezi plakatos izv€loties femino simboliku. Plakatus veértgjot

skrupulozak, redzama LZS pieeja maskulino un femino modelu atveidoSana pieturéties pie patriarhala
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attiecibu modela. Tas izriet€ja no partijas ideologiskas orientacijas un tas mérkauditoriju, kuras
domingja tradicionalas un konservativas vértibas. Tas atspogulojas ar1 partijas veidoto, sievietei
,»piedienigo” lomu uzsversana plakata.

Atseviski jamin nacionalisti, kas savos plakatos neatveidoja sievieti, visas sferas domingjot
virietim. Pat tik izplatito praksi ka sievietes t€la izmantoSanu nacionalu motivu atspogulosanai,
nacionalistu plakatos aizvietoja virietis. Tas bija interesanti, jo, pieméram, ,,Nacionalas apvienibas”
1931. gada vélesanu platforma®'* bija ieklauta pat vesela sievietes tiesibu uzlaboSanai veltita sadala,
kas atseviski neparadijas dazu citu partiju véléSanu platformas. Tomér §1 politiska nostaja neveicinaja

partijas ikonografijas papildinasanu ar feminiem simboliem.

51. grafiks. Sievietes un viriesa dominance plakatos.
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Kopgjas tendences sievietes un viriesa savstarpgjo attiecibu modela veidoSana starpkaru perioda
redzamas 51. grafika, kas izsecinats no plakatiem, kuros vienkopus atveidoti abi dzimumi. Ka
redzams, visu starpkaru periodu dazadu ideologiski atskirigu politisko grupu plakatos nemainiga bija
sievietes subordingjosas pozicijas uzsverSana. Demokratijas laika plakatos 84% virietis atveidots ka
domingjosais tels plakata. Ka pieméri minami 23. pielikuma un 61. pielikuma redzamie plakati. LZS
plakata, lai ar1 sieviete redzama plakata priekSplana, domingjosas pozicijas pieskirtas virietim. Tas
atveidots, stavot kajas aiz sievietes, nodro§inadams gan parraudzitaja, gan sargataja funkciju, tadejadi
reflekt§jot patriarhalas gimenes modeli. ,,Kreisas stradniecibas” plakata virieSa dominance uzsveérta
vel spécigak, atveidojot virieSa t€lu priekSplana ar sievieti aiz muguras, neparprotami radot
subordinacijas priekSstatu. Abi piemeri ilustréja kop€jo tendenci, kur virieSa t€la dominance par
sievietes t€lu bija raksturiga dazadiem politiskajiem spektriem, aptverot gan pilsoniskas, gan kreisas

partijas.

14 Latviesu nacionalas apvienibas programma. Riga, 1931.
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Lidzigs savstarp€jo attiecibu modelis abu dzimumu starpa redzams ari autoritara rezima
propagandas plakatos. Lai ar1 Saja perioda saglabajas virieSa parakums par sievieti, skaitliska starpiba
saruka, pieaugot sievietes dominances atveidoSanai plakatos. Autoritarisma laika plakatos atrodami
parlamentarajam periodam lidzigi plakati, izmantojot lidzigus kompozicionalos panemienus virieSa
dominances uzsverSanai. Spilgts piemérs ir N. Strunkes ,,AtdzimSanas dziesmas” plakats (32.
pielikums), ar centra nostaditu jaunu virieti, aiz kura otra plana atveidots vecakas paaudzes virs.
Savukart sieviete atbidita pat lidz treSajam planam. Lidziga situacija paradijas R. Sisko plakata
,,Uzticibu vadonim”, kur priekSplana redzamas 3 dazadas socialas sabiedribas grupas simbolizgjosi
viriesi, bet sieviete paradijas plakata mala aiz virieSiem.

Ka cits piemérs minams O. Norisa 1937. gada plakats ,,Aizsargu visparigie tautisko deju un
vingro$anas svétki” (63. pielikums), kura redzami divi aizsargu deju svétku dalibnieki. Neskatoties
uz abu telu identisko piederibu vienai noteiktai grupai (Saja gadijjuma aizsargiem un svétku
dalibniekiem), sievietes pakartota loma virietim saglabajas. Sis ir piemérs, ka arT arpus $kiriska
dalfjuma (Saja gadijuma primarais varétu but kadas skiras ideologiskais parakums, kam pakartota
dzimuma nevienlidzibas problematika) sieviete saglabaja subordinétas pozicijas virietim. Saja
pieméra subordinacija panakta ar viriesa atveidosanu vizuali lielaku, sp&cigaku, aizsarga pozicijas.
Par spiti virieSa atteloSanai aiz sievietes muguras, plakata kompozicionali panakts, ka virietis atradas
plakata prieksplana, apliecinadams maskulinas dominances diskursa pastavéSanu autoritaraja reZima.

Visasak maskulinais parakums paradijas LKP plakatos, kuros sievietes t€ls bija ne tikai reta
paradiba, bet ta 100% atradas subordinétas pozicijas. ST tendence pilniba saskangja ar bolseviku
propagandas plakatos ietverto sievietes un viriesa attiecibu modeli, ko veidoja ne tikai dzimtes, bet
ar1 Skiras ietvaros®’>. LKP plakatos Skiras kritérijs nebija aktuals, jo praktiski visos gadijumos
(iznpemot vienu plakatu ar klasisko sievietes zemnieces un virieSa stradnieka ikonu, ko vélak
interpretéja ar1 V.Muhina) sievietes un virieSa savstarp&jas attiecibas tiek definétas vienas Skiras —
stradniecibas ietvaros. No abu dzimumu attiecibas modeli atspogulojosajiem plakatiem minami
,»Vienota revolucionara cina par maizi!” (124. pielikums) un ,,Lai dzivo 1.maijs” (126. pielikums).
Pirmaja no piemériem sieviete paradijas patriarhala gimenes modeli, kas pats par sevi ietvéra sievietes
subordinéto stavokli, savukart, otraja piem&ra sievietes subordingtais stavoklis uzsveérts ar
kompozicionalo panémienu palidzibu (sieviete aiz viriesa).

Parlamentaraja perioda sieviete ka domingjosais téls paradijas 11% (kopuma 2 plakatos). St

situacija sastopama tikai viena tipa plakatos, kad sieviete simboliz€ valsti (8. pielikums un 46.

615 Bonnel, V. Iconography of power... P. 83 — 84.
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pielikums). Abos gadijumos sieviete te€rpta tautas te€rpa, simboliz&jot valsti, balstitu nacionalisma
idejas. Nacionalisms prasija dominanci, Iidz ar §aja simbola sievietes t€lam atnemta dzimtes funkcija,
aizstajot to ar plaSaku simbolisko nozimi. Gadijumos, kad sieviete simboliz€ja sabiedribas grupas,
primara bija sievietes dzimtes izpratne, pakartojot to subordinétas pozicijas ar viriesa telu.

Autoritarisma laika plakatos mainijas skaitliska attieciba starp virieSa un sievietes tela
dominanci plakatos, pieaugot sievietes parakumam. Salidzinajuma ar parlamentaro periodu, kad
virieSa dominance plakatos bija 85%, autoritarisma laika raditajs saruka lidz 52%. Pieauga ar1
sievietes dominances Ipatsvars kopgja plakatu klasta - no 11% parlamentarisma laika uz 22%
autoritarisma laika. STs izmainas sievietes un virie$a telu attiecibu modeli saistimas ar diviem
procesiem, proti, ieprieks jau pieminéto sievietes ka nacijas t€la simbolikas pieaugumu autoritarisma
plakatos, kas bija logisks autoritaras ideologijas noteikto kanonu atveidos$anas iznakums, ka ari ar
regionalajos Dziesmu svétku plakatos ietverto sievietes izvirzisanu priekSplana. Pedgja gadijuma
pieskirSana sievietei - svétku dalibnieces t€ls. Tada veida tika atjaunota sievietes ka noteiktas dzimtes
nozime. Tomé&r abos iztirzatajos gadijumos sievietes dominanci pielava tikai nacionalo veértibu
ietvaros, tai klustot par visu So vertibu simbolu.

Spilgts piemers sievietes dominancei redzams 29. pielikuma ,,Ko svesi laudis $kirusi, tas mums
latvieSiem atkal ir jaapvieno” un 62. pielikuma ,,Dziesmu svétki Bauska”. Pirmaja pieméra sievietes
tels skaidri apzimé&ja latvieSu nacijas t€lu. Ar kompozicionaliem pan€mieniem tas atveidots ka
domingjoss par pargjiem plakata elementiem. Otraja pieméra sievietes tels apzimeja gan nacionalas
vertibas, gan arT sievieti ka svétku dalibnieci, 11dz ar to sievieti lidzas virietim neatveidoja ka izteikti
domingjosu, bet saglabajot parakumu. Tas panakts ar krasu un elementu kompozicionala izvietojuma
palidzibu, sievieti atveidojot plakata priekSplana un zimgjot gaiSaku neka virieti.

Bitisku informaciju par sievietes un virieSa uztveri un vietu kopgja sabiedribas vértibu skala
sniedz sievietes t€lam, ka arT virieSa t€lam pieskirtas lomas plakatos (skat. 52. grafiku un 53. grafiku).
Parlamentaraja perioda vélésanu plakatos sievietes t€lu izmantoja ka nacionalisma idejas simbolu -
25% gadijumu tas simboliz€ naciju un valsti. Sievietes t€la izmantoSana nacijas apziméSanai nav
nekas unikals pasaules vésturé. Pastav daudzi pieméri, kas padara So fenomenu parnacionalu,

pieméram, ,,fran¢u Marianna”, ,,mate Krievija”, ,,ltalia turrita” utt.
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52. grafiks. Sievietes un viriesa lomu sadalijums demokratijas laika plakatos.

Sievietes lomas = VirieSa lomas
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53. grafiks. Sievietes un viriesa lomu sadalijums autoritarisma laika plakatos.
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Spilgts piemérs ,,Latvijas” un ,,JatvieSu nacijas” simbolam ir ,,SievieSu nacionalas ligas” plakats

»Sieviete arT tu c€li Latviju. Neesi vairs m&ma, balso par sievieti Rigas pils€tas vélésanas” (20.

pielikums). Latviju simboliz€ja sieviete gerbta tautas térpa ar vainagu galva, kas rotats ar tris

zvaigzném. Minétais piemérs ilustré vispar€jo nacijas vizualo t€lu, kas paradijas daudzos citos

plakatos gan demokratijas, gan autoritara rezima laika. V&l minams Vidusskiras apvienibas plakats

(8. pielikums), ,,Uzticibu valstij un vadonim” (25. pielikums), ,,Ko svesi laudis $kirusi, tas mums

latvieSiem atkal jaapvieno” (29. pielikums), ,,Pastavigu, demokratisku Latviju. Ne Skiru cina, bet

valstisks darbs” (46. pielikums), Dziesmu svétki (64. pielikums), ,,Uzvaras laukuma loterija” (60.

pielikums) u.c.
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Dazados laikos tapuSos plakatus vienoja Iidziga izpratne par nacijas vizualo t€lu, kas visos
gadijumos bija spéciga sieviete gerbta stilizéta tautas t€rpa ar Bartas novada villaini un galvassegu.
Citos, mazak ideologizétos gadijumos, sievietes atveidotas cita tipa un novadu tautas térpos. Sie
pieméri lauj runat par vienotu nacijas vizualo t€lu, kas domin&ja sabiedribas priekSstatos visa
starpkaru perioda, un kuru neietekméja politiskas parmainas 1934. gada.

Mingétais nacijas vizualais t€ls paradijas jau pirms 1920. gada. Piemérs Sadai sabiedribas
priekSstatu sisteémai ir 1918. gada veidotais plakats par valsts iek§€jo istermina aizdevumu (65.
pielikums). Saja pieméra saskatama lidziba ar Sievie$u nacionalas ligas plakatu, kas savu aicino$o
funkciju pildija ar valsts karoga un sievietes tela palidzibu. ST kompozicija liela méra atgadinaja
Francu revolicijas laika raduSos Mariannas t€lu, ilustrétu francu gleznotaja E. Delakrua 1830. gada
glezna ,,Briviba uz barikadem”. Visticamak §is lidzibas paradija tikko tapusas Latvijas makslinieku
iedvesmas smelSanos no jau atzinibu un popularitati guvusiem darbiem un to simbolikas, tad€jadi
paplasinot $T tipa nacionalisma simbolikas geografisko izplatibu. Sieviete ar karogu ka nacijas simbols
ir kluvis, saskana ar vacu vésturnieka G. Paula izstradato simbolu klasifikaciju, par globalu ,,ikonu”®'®,
paradot arT Latvijas ieklauSanos Eiropas politiskas ikonografijas telpa.

Politiskaja ikonografija kopuma sieviete daudz retak atveidota ka patstavigs ikonografisks
motivs, bet gan biezak paradas ka subjekts, kura nozime atkariga no sava laika vizuala konteksta.
Pieradijums tam ir fakts, ka tieSi sievietes kermenis kliist par politisko utopiju, idealu un debasu
iemiesotaju. Lielais skaits att€lu ar sievieteém, kas atveido nevis realas vesturiskas personibas, bet gan
abstraktas idejas parada, ka sievietes un feminitate tiek uztverta ka kultiiras konstrukcija. Lidz ar to
socialie un politiskie dzimumu savstarpgjie reguléjumi ietekmé, ka tiek raditas un izmantotas
sieviskas un viriskas alegorijas.®!” Jau no seniem laikiem sievieti sasaistfja ar dabu un zemi (mate
daba). Sis konotacijas ir pamata daudzam citam alegorijam, kuras atveido ar sievietes palidzibu.®'8
Visspécigaka no tam ir sievietes — mates metafora.

Latvijas starpkaru perioda, pieméram, ,,SievieSu nacionalas Iigas” plakata nacijas ideja bija
domingjosa. Par spiti ,,SievieSu nacionalas ligas” nospraustajiem merkiem par sievietes emancipacijas
veicinaSanu®!®, par tas lielaku iesaistianos valsts politiskaja un saimnieciskaja dzive, ST organizacija
sievieti primari saskatija ka nacijas pastavésanas garantu, ka kultiiras nes€ju un turpinataju, apliecinot

pieturgsanos pie tradicionalam un konservativam vertibam. Pat sievieSu tiesibu aktivistu skatljuma

616 Paul, G. Jahrhundert der Bilder... S. 29-30.

617 Zimmerman, A. Frau. In: Fleckner U., Warnke M., Ziegler H. S.(Hg.) Handbuch der politischen... S. 367., 368.
618 Turpat. S. 368.

19 Latvju sieviesu nacionalds ligas desmit gadu darbibas parskats 1922.-1932 Riga, 1932.
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moderna un politiski aktiva sieviete piekapas tradicionalajam vertibam. Lidz ar to iesp&jams runat par
noteiktu vesturisko diskursu, kura sieviete primari pildija tautas dziva spéka vairoSanas funkciju.

No lielakajam politiskajam partijam tikai ,,Demokratiskais centrs” savos plakatos izmantoja
sievieti ka valsts un nacijas simbolu, citus sievietes telus nemaz neieklaujot sava vizualaja retorika.
Sievietes tels bija tikai viens no vairakiem simboliem, ar kuru palidzibu ,,.Demokratiskais centrs”
centas uzsvert atbalstu nacionalam vertibam. Tomér, ka liecina S. Haskina rakstitais par demokratijas
laika plakatiem un LKP reakciju uz tiem, ar1 LZS izdeva vienu plakatu ar sievieti ka Latvijas simbolu.
Ka noradija S. Haskins - ,,Ulmana Zemnieku savieniba izlim&ja plakatus, uz kuriem bija uzziméts
tradicionalais Latvijas simbols — tautu meita ar sarkanbaltsarkanu karogu roka. M@s iezZimgjam tautu

meitai Ulmana seju un uz karoga uzkrasojam kaskrustu.2%”

P&c plakata apraksta var spriest, ka vizuali
tas atgadinaja ,,SievieSu nacionalas ligas” plakatu. LKP riciba parveidojot simbolus ta, lai tie stradatu
pret originala plakata izteikto vestijumu, bija viena no simboliskas cinas metodém ne tikai nacionalo
ideju apkaros$anai, bet arT politisko oponentu diskreditacijai.

Sievietes ka dziva spe€ka vairotajas diskurss pastavéja ari sievieSu auditorijai veltitaja prese,
pieméram, zurnala,,Zeltene”. ,,Zeltene” savos rakstos un ar1 vizualaja materiala ka primaro propongja
sievietes - mates lomu. Zurnala regulari noradits, ka valsts nakotne ir atkariga no sievietes, kuras rokas
ir valsts labklajiba.®?! Ka norada komunikacijas zinatnu pétniece Klinta Lo¢mele, ,,Zeltene” piedalijas
nacionalisma un patriarhalisma nostiprinasana Latvijas sabiedriba, ierobezojot sievietes reproduktivo
brivibu un noradot, ka tiesi precétai sievietei ar bérniem ir daudz lielaka vértiba socialaja konteksta.®??

Diskurss, sasaistot sievietes nozimi sabiedriba ar nacionalisma idejam, vizualaja valoda
vienadoja sievieti ar nacijas t€lu, bet daudz konkrétako, ikdienisko mates lomu atstajot arpus vizualas
valodas. Tas redzams, apskatot statistiski sievietes — mates atveidoSanas biezumu gan demokratijas,
gan autoritarisma laika plakatos (skat. attiecigi 52. un 53. grafiku). Demokratijas laika sieviete ka
mate atveidota 14% gadijumu, bet autoritarisma laika v€l retak - tikai 7% gadijumu. Ka piemérs mates
tela atveidoSanai minams LZS Satversmes sapulces v€lésanu plakats ,,Latvju sieviete balso Riga par
Nr. 117 (19. pielikums). Plakata ietvertais sievietes t€ls ietvéra divas nozimes - pirmaja vienkarsakaja
nozimes liment apziméta sieviete mates loma, bet otraja nozimes limeni, kas veidojas sintezgjoties

saulei un tekstam taja (,Ira sava mamulina, kas iec€la saulite”), veidojas sievietes ka nacijas

turpinatajas tels.

620 Haskins, S. Revolucionarais plakats burzuaziskaja Latvija. Maksla, 1961, Nr.1

62! Lo¢mele, Klinta. Nationalism and the construction of an ideal womane: case study of womens’ magazine ,,Zeltene”,
1926-1934. 2010. P. 13.-16. Pieejams http://www.nacionalaidentitate.lv/wp-content/uploads/2010/12/Manuskripti-2.pdf
[aplakots 10.03.2012.]

622 Turpat. P.20.
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54. grafiks. Sievietes un viriesa lomas LKP plakatos Latvijas starpkaru perioda.

Sievietes lomas = VirieSa lomas
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Vel minams 1931. gada ,Kreisas stradniecibas un darba zemniecibas” plakats ,,Pret karu! Pret
faSismu!” (51. pielikums), kura pie degoSas majas atveidota stiliz€ta sieviete ar b&rnu uz rokam.
Plakata uzsverta sievietes — mates loma tas tieSaja nozimé, lai nodrosinatu lielaku emocionalo iespaidu
uz veletaju. Lidziga tipa tels paradijas art LSDSP plakata, kas arT izmantots emocionala iespaida
panaksanai un lidzjitibas nodrosSinasanai. Tadas pasas konotacijas, tikai emocionali sakapinataka
veida, centas radit LKP plakats ,,Vienota revolucionara cina par maizi!” (124. pielikums). Ari Seit ka
primara paradijas sievietes-mates loma, ka sociali neaizsargatas sabiedribas grupas simbols. Sieviete
LKP plakatos ienéma tikai tris dazadas lomas (skat. 54. grafiku), kuras no divam (stradniece un
zemniece) bija Skiriskas ideologijas noteiktas.

Atseviski buitu japiemin vél viens ,,Zemnieku savienibas” 1920. gada plakats ,,Savs kaktins, savs
stliritis zemes™ (23. pielikums), kura paradas gimenes aina. Saja plakata sieviete primari tiek asocicta
ar zemnieces t€lu, tomer otra loma, kas $im t€lam tiek pieSkirta, ir mates loma. Minétais plakats ar1
dod papildus argumentu apgalvojuma, ka no pilsoniskajam partijam tikai ,,Zemnieku savieniba”
atseviski uzsver sievietes - mates lomu sabiedriba, citas ST politiska spektra partijas to ignoré (skat.
55. grafiku). Otra politisko partiju grupa, kas sava politiskaja komunikacija iesaista sievietes-mates
lomu, turklat, izmantodami tikai visvienkar$ako §1 t€la nozimi, ir kreisas partijas (gan gal€ji, gan

mgéreni kreisas).
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55. grafiks. Sievietes un viriesa lomas dazadu partiju plakatos.
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Autoritarisma laika plakatos sievietes - mates loma privatas telpas ietvaros kluva vél

sekundaraka, prieksplana izvirzoties sievietes ka nacijas (visas nacijas mates) simbolam. Skaidrojumu
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Sim sievietes uzdevumam un simboliskajai nozimei sniedz publicista un vésturnieka E. Blanka
rakstitais par ,,mates Latvijas” simbolu: ,,Mates milestiba ir neizsmelams spéka avots, no kura verd
dziviba un nemirstiba. Misu tautas dainas mate ienem centralo vietu. Vina apvita nemirstosa &tiska
spozuma oreola. Latvju mate mirdz patriarhata saules spozuma. [..] Vina ir visu &tisko un kultiiras
vertibu glabataja — miasu balta Mate. Mates gadiba, uzupuréSanas un mila dzemdgjusi latvju
inteligenci. Masu tautas kultoras, saimniecibas un politiska progresa latvju mate bijusi galvenais
virzitajs speks. Ar vinas darbu, ar vinas upuriem un sapém mes visi esam c€lusies un kapusi uz augsu.
Latvju mate dzemdgjusi nevien varonus, bet arT varongaru, latvju mate uzaudzinajusi misu jauno
paaudzi patriotisma un Latvijas milestibu ta paglabajusi ari visgriitakos pagatnes laikos. Latvju
gimeng, latvju sadziveé, latvju veésturé un Latvijas valsti uz augsta pjedestala pacelas kads svéts téls,
no kura izpliist miizZigas gaismas stari. Tas ir latvju mates c€lais t€ls.”®?3 Mingtais piemérs parada
sievietes - mates t€la abstrakto un idejisko nozimi, turklat butisks ir Blanka pieminétais varonibas
aspekts, kas ietverts arT atseviskos autoritarisma plakatos. Sievietes izslégSanu no politiskas sferas,
vinas novirziSanu socialaja un ekonomiskaja joma, reZzimam koncentréjoties uz gimenes sievieti, kas
nodroSindja jaunatnes audzina$anu nacionalisma gara, apliecina arT vésturnieces 1. LipSas p&ttjumi.®?*
Turklat, ka norada I. LipSa, rezZims pat ar konkrétiem 1@émumiem centas uzsvért dzimumu atskirigo
lomu sabiedriba, piem&ram, mainot sievieSu gimnaziju programmu un virkné gimnaziju ievieSot
Skirtas zénu un meitenu klases.%>

Sievietes ka tautas varonibas avota t€ls, ko uzsvéra E. Blanks, redzams R. Zarina plakata
,»Aicina mani un sauc miizigas Latvijas balss” (103. pielikums). Bez nacionalajiem simboliem ka
tautas t€rpam un tris zvaigzn€m vainaga, §is bija vienigais plakats, kura sievietei ka papildus atribiits
atveidots zobens, noradot uz varenibu, varonibu un cinas garu. Kristigaja ikonografija zobens ir varas
un taisniguma nodro$inaSanas simbols, ka arT izmantots ka atribuits kristieSu mocek]u atveidosana.®?

R. Zarina plakata zobens vargja biit ne tikai tautas varenibas uzsvergjs, bet arl iezimét
upuréSanas motivu, kas biezi paradijas autoritara rezima retorika. Upur€Sanas tautai, ko biezi
pamatoja ar Brivibas cinu pieredzi, iespiedas visas sabiedribas jomas. Pat savu bérnu palaiSana uz

pilsétu atveidota ka upura nesana: ,,Atdodot savus d€lus un meitas pilsétai, tie jaupurg, ka, piemeram,

labakie deli jaupuré kara.®?” Inteligents bija upurésanas rezultats — kads upurgjas, lai vins varétu iegit

623 Blanks, E. Balta mate..., 1.1pp.

624 Lip3a, 1. Sievietes tela veidosana Karla Ulmana autoritaraja rezima. Gram.: Zellis, K. (sast.). Sieviete Latvijas
vesturé. Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. 91. — 92. Ipp.

625 Turpat. 94. Ipp.

626 Hall, J. Dictionary of Subjects and Symbols in Art. Boulder: Westview Press, 1979. P. 294

27 Auskaps, J. Kultiiras pretrunas... 254.1pp.
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izglitibu. Inteligentam parads bija janomaksa, pieméram, atgrieZoties laukos atpakal.®?® Bez
upurésanas otrs motivs, kas paradijas autoritarisma laika preses izdevumos, bija naves motivs. Caur
navi it ka dzima jauna neatkariga Latvija. So ideju ietvéra rezima vérienigajos svétku uzvedumos.
Naves ideju uzsvera ar1 1938. gada Latvijas neatkaribas gadadienas uzveduma. Svétku uzveduma
Lacplésis uz A. Pumpura naves gultas paregoja daudzu Latvijas armijas karaviru navi, lai dzimtu
valsts. Latvijas nakotnes paregojums notika bridi, kad mira A. Pumpurs.®?

Lai ar7 autoritarisma laika plakatos un ar1 rakstitaja presé domingja sievietes ka tautas vairoSanas
nodro§inatajas tels, tam preti nostadija virietis ar ta nozimi $aja procesa. Par virieSa lomu izteicies
literats Leonids Breikss: ,,Daba virieti ir izredz€jusi par savas tautas stipro roku un cieto mugurkaulu
un ka no tada, no vina var€ja prasit, bija japrasa un ari Sodien var prasit, lai vins latvieSu dzimtu padara
atkal tadu, kadai vinai ir jabiit, lai musu tauta neizpelnitos izmir&jas un boja gajéjas negodu un

630> Sis piemérs problematizgja sievietes un virieSa savstarpgjas attiecibas un to simbolisko

algu.
nozimi, radot konkurgjosu virietibas nozimes diskursu tautas attistibas un pastaveésanas procesa.
Autoritaraja reZima bija plakati, kuros ietverta vienkarSota sievietes-mates loma, sasaistot to
nevis ar tautas ideju, bet ar mazako no tas vienibam — gimeni. No tadiem minams 1934. gada plakats
,» Lautas kultiras ned€la” (66. pielikums), kura ar vienkarSu un tieSu simboliku paradijas sieviete mates
loma. Otrs piemers, kura sievietei piedéveéta mates loma, ir 1934. gada ,,AtdzimsSanas dziesmas”
plakats (32. pielikums). Lai arT plakata primari doming sieviete ka mate §1 jédziena vienkarSakaja
nozimé, salidzinajuma ar pirmo pieméru, pedeja jédziens ,,mate” pamazam paplasinats, iecklaujot taja
sievietes ka nacijas konotacijas. Plakata vél nebija runa par sievieti ka Latvijas naciju, jo nebija
izmantota ieprieks aprakstita ,,Latvijas” simbolika (Bartas apmetnis ar greznaku tautas t€rpu).
AtseviSki minama sievietes-majsaimnieces loma. Ta ilustréja konservativo izpratni par sievietes
nodarboSanos un tai piemérotajiem amatiem. Skatoties vert€§jums pres€, pieméram, ,,Zeltene” daudz
savu rakstu veltija sievietes ka kartigas majas saimnieces popularizéS$anai. Skaidri uzsvera, ka sieviete
daudz vairak var dot nacijai, ja ta palika privataja sfera®®!, kas, protams, noziméja ptlu veltiSanu majas
un gimenes labklajibai. Lidzigi ka ar mates lomu, ko aktivi popularizéja masu medijos, sievietes —
majsaimnieces loma demokratijas laika paradijas tikai viena plakata, savukart, autoritarisma laika

propagandas plakatos, $1 sievietes lomas nebija vispar. Vienigais piemérs ir ,,Apvienoto pilsonu”

628 Auskaps, J. Kultiras pretrunas... 255 — 256.1pp.

629 Grins, A. Pumpurs un Lacplésis: beigu aina no valsts 20 gadu pastavésanas svétku uzveduma. Lacplésis, 1938, Nr.6.,
67.1pp.

630 Breikss, L. Mizigo Latviju meklgjot. Séjéjs, 1936, Nr.3., 277.1pp.

031 Loémele, K. Nationalism... P.21.
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velesanu plakats ,,Palidzat izttt dargo valsts kazoku no liekéziem!” (55. pielikums), kura sieviete
veica majsaimnieces nodarbi — kazoka tiriSanu.

Sievietes palikSanu privataja sféra apliecina plakatos novérojama tendence attieciba uz sievietes
politisko aktivitati. Ar jédzienu ,,politiski aktivs” saprasti tadi tli, kuri plakata atspoguloti, aicinot uz
vai esot dala no kada politiska pasakuma. Te statistiskie dati parada, absoliitos skaitlos sievietes
atveidotas mazak politiski aktivas (tikai 3 gadijumi) neka viriesi (12 gadijumi), tomer relativos
skaitlos no kopgja, plakatos sastopama, sievieSu skaita tas atveidotas politiski aktivakas neka viriesi

skat. 56. grafiku) — attiecigi 11% sievietes, 10% viriesi.
( g g

56. grafiks. Sievietes un viriesa politiskas aktivitates atveidojums plakatos.

Demokratijas laiks = Autoritarisms = LKP plakati
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Ka sieviesu politiskas aktivitates piemérs minams ,,Kreisas stradniecibas” saraksta plakats ,,Pret
bezdarbu un algu nosiSanu” (61. pielikums), kur redzama sieviete ar virieti kopa aktivi uzstajamies
pret bezdarbu un algu pazeminasanu. Minétaja piemera sieviete bija dala no politiska procesa, dala
no stradnieku aktivas cinas par savam tiesibam. Ekspresivi un arT kompozicionali Iidzigs bija LKP
plakats ,,Lai dzivo 1. maijs” (126. pielikums), kura sieviete atveidota ka aktivas protesta un cinas
akcijas dalibniece.

Abu galgji kreiso ideju atbalstoSo partiju plakatiem lidzigs bija mérenaka LSDSP 1928. gada
plakats ,,Par socialdemokratu listi” (67. pielikums). LSDSP plakata sieviete ka dala no piila, agitéja
par aktivu dalibu véléSanas. Min&tie pieméri liecina, ka sievietes politiska aktivitate bija sastopama
tikai kreiso partiju veidotajos plakatos, uztverot sievieti ka dalu no kopgjas sabiedribas, ne ka
abstraktu simbolisko biitni.

Attieciba uz viriesa politisko aktivitati situacija bija nedaudz atskiriga. Lai arT kreisas partijas
ideju par politiski aktivu virieti izmantoja daudz biezak neka citas partijas, ar1 pilsoniskas partijas
atseviSkos gadijumos médza izmantot politiski aktiva virieSa t€lu savu ideju pauSanai. No kreiso

partiju plakatiem ar politiski aktiva virieSa atveidojumu minami ,,Kreisas stradniecibas” plakats (61.
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pielikums) un LSDSP plakats ,,Socialdemokratija aicina, stajaties partijas rindas” (37. pielikums).
Pedgja viriesa te€ls atveidots 1pasi aicinoSs, pat agresivi aktivs, So iespaidu pastiprinot izmantotajai
zestu valodai - izstiepts pirksts plakata verotaja virziena. No pilsonisko partiju plakatiem ar politiski
aktiva virieSa atveidojumu minams LZS plakats ,,Mans droSais atbalsts, LatvieSu zemnieku savieniba.
Es balsosu par to!” (68. piclikums). Seit nozimes pastiprinasanai izmantota Zestu valoda ar izstieptu
pirkstu LZS atbalsta virziena. Te virieSa politisko aktivitati defingja plakata teksts, ne tik daudz pasa
virieSa atveidojums. Neskatoties uz diezgan vajo kermena valodu, kam vajadzgja vairak liecinat par
politisko aktivitati, Sis plakats tomér centas LZS komunikacijas Iidzeklu arsenala ieklaut politiski
aktiva cilveka telu.

Skatoties skaitlisko datus, nospiedoSais vairakums plakatos ietverto cilvéka t€lu — gan
sievieSu, gan virieSu bija politiski pasivi. Plakatu priekSplana izvirziti siZeti, kuros cilveks bija pasivs
verotajs, vai dala no ikdienas darbiem. Pasivo cilvéku politiskie procesi valstl neskara. Tas skaidri
ilustr&ja Latvijas politiskas kulturas attistibas sakumposmu un tas nenobrieduso dabu, kad politiskas
komunikacijas pamata nebija cilvéks ka dala no politiska procesa, aicina taja iesaistities parejos
sabiedribas loceklus, bet gan ka valsts politiskas dzives maz skarts individs.

Atgriezoties pie lomam, kas plakatos piedévétas sievietei, jamin zemnieces un stradnieces
lomas. Sievietes - zemnieces loma demokratijas laika plakatos bija otra izplatitaka - 18% gadijumu
plakatos paradijas zemnieces téls. Tipiskakais vizualais t€ls, ko pieSkira zemniecei, bija pusmuza
sieviete, garos tautiskos svarkos ar lakata apsegtu galvu. Sads téls redzams LZS plakatos, pieméram,
»Savs kaktins, savs stiiritis zemes” (23. pielikums) un ,,Sekosim tam un balsosim par Latviesu
zemnieku savienibu” (69. pielikums). Citas partijas Tpasi neizcélas ar zemnieces atveidoSanu plakatos,
§1 tela simbolizéSanu uzticot maskulinajam t€lam.

Autoritara rezima plakatos, sievietes-zemnieces téls izmantots retak - 14% gadijumu. Sajos
plakatos zemnieces t€ls kluva simboliskaks, tam paradijas jaunas vizualas iezimes. Pirmkart, atmesta
tendence zemnieci atveidot ka sievieti gados, ta vieta ieviesa jaunas sievietes tels. Tai ka papildus
simboliskie atribiiti paradijas labibas varpas sievietes rokas. Minétais tels redzams plakatos ,,Zvéram
vienotai latvieSu tautai! Zveéram latviskai Latvijai” (28. pielikums) un ,,Uzticiba vadonim — tautas
speks” (39. pielikums). Pedgja pieméra lidzas zemniecibas apziméSanai, sievietei pievienota vél viena
simboliska nozime - auglibas simbolika. Tas atspogulojas abos sieviesu t€los, vienai turot roka labibas
varpas, bet otrai pilnu grozu ar aboliem. Gan labiba, gan aboli kalpoja ka labas razas simbols, kas $aja
plakata sievieSu rokas nozimé&ja auglibu. Tas sasaucas ar iepriekS apskatito sievietes ka nacijas

turpmakas pastavésanas simboliku.
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Atseviski minams plakats ,,2. latvju zemnieku plaujas svétki Re€zekn&” (70. pielikums), kura
paradijas zemnieces t€ls ta ierastaja vide — plaujas laika. Plakata minétas labibas varpas neatradas
sievietes rokas, bet gan aptvera vinu dabiskas vides veida. Lai ar1 plakats bija dala no autoritara rezZima
organizg€tajiem politiskajiem ritualiem, tas tomér bija mazak ideologizgts. Plakatam bija jauzruna tikai
zemnieki, 11dz ar to plakata ietvertie t€li pietuvinati realitatei un zemniekiem daudz saprotamakai
dabiskajai videi.

Ideologizétaks sievietes - zemnieces téls paradijas ,,AtdzimSanas dziesmas” plakata (72.
pielikums), kura sieviete ar labibas kiili rokas simboliz&ja ne tikai zemnieci, bet gan visu zemniecibu
un Latviju ka zemnieku valsti. Lidziga simbolika izmantota plakata ,,Atjaunotas Latvijas 5 gadu
panakumu izstade” ( 71. pielikums). Taja ar saukla palidzibu paskaidrota sievietes simboliska nozime
(Latvijas valsts). Latvija asoci€ta ar zemnieci, pastarpinati noradot uz valsts pamatu — zemniecibu.

Atseviski pieminama sieviete — stradniece. Demokratijas laika Sis t€ls sastopams retak neka
sievietes — zemnieces t€ls - 14% gadijumu. Sievietes - zemnieces t€lu izmantoja tikai kreisas partijas.
Gadijumos, kad labgjas partijas vel€jas atveidot stradniecibu, tas izvel€jas to darit ar virieSa, nevis
sievietes t€lu. Ka spilgti pieméri sievietes — stradnieces t€lam minami plakati: ,,Pret bezdarbu un algo
nosisanu!” (61. pielikums), ,,Par socialdemokratu listi” (67. pielikums) un ,,Darbu visiem! Maizi tiem,
kas strada! Kultiru darba tautai!” (73. pielikums). Min&tajos piem&ros sastopams lidzigs stradnieces
tips. Kopuma stradniecei bija diezgan liela vizuala lidziba ar zemnieci — abas vieno ar lakatu apsegta
galva, tomér stradniece atveidota ka gados jaunaka sieviete. Autoritara rezima plakatos sievietes —
stradnieces t€ls nebija sastopams.

Kopuma sievietes telu parsvara izmantoja abstraktu jédzienu atveidoSanai gan demokratijas,
gan autoritarisma laika. Sievietei dal&ji atnéma ,,cilvéciskumu’ un ,,,miesiskumu”, padarot tas t€lu par
abstraktu jédzienu personifikaciju. Tas bija raksturigs gan pilsoniskajam partijam demokratijas laika,
gan 1pasi izteikti autoritarajam rezZimam, kur sieviete vairs nereprezentéja sevi ka miesisku biitni, bet
gan ka tautas, nacijas un auglibas simbolu. Sievietei ,,miesiskumu” parlamentaraja perioda dal&ji
atdeva kreisas partijas, to plakatos sievietei piedévejot pat politiski aktivas butnes nozimi, ko sava
agitacija turpinaja LKP arT autoritara rezima laika.

Lidzigi ka sievietes atveidojuma, ari viriesa te€lu Latvijas politiskaja komunikacija izmantoja
nacionalo ideju un veértibu simboliz€Sanai. Skaitliski tadi gadijumi bija retdk neka sievietes
atveidosana. Demokratijas laika virietis ka nacionalo vertibu simbols paradijas 6% gadijumu. Plakatos
virietis galvenokart atveidots ka senlatviesu karavirs, cinoties pret tautas ienaidnieku vai sargadams
Latvijas neatkaribu. Spilgti pieméri virieSa ka nacionala simbola izmantoSanai ir ,,Nacionalas

apvienibas” divi plakati ,,Nacionala apvieniba glabs Latviju no sarkana ptuka” (17. pielikums) un ,,4”
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(75. pielikums), ka arT Bezpartejiska centra plakats ,,Saucgjs sauc pie Daugavas” (47. pielikums) un
»Apziniga, stipra un disciplin€ta armija nodroSinas Latvijas neatkaribu” (74. pielikums). Miné&tajos
plakatos atveidots virietis ka nacionalo vértibu aizstavis un valsts pastavéSanas garants. Ideologisko
pamatojumu atspoguloto vertibu aizstavibai mekl&ja mitiskaja pagatné. Latvijas armijas karaviri ka
nacionalo vertibu sargataji neparadijas, tos atveidoja tikai ka atseviskas socialas grupas apziméetajus.
Tikai 4% plakatu paradijas virietis ka militarpersona. SenlatvieSu karavira t€lu izmantoja tikai
radikalak orient€tie nacionalisti. Me&renakas partijas savos plakatos ka nacionalisma simbolu
izmantoja sievietes telu.

Autoritarisma laika virieSa ka nacionalo vertibu simbola atveido$ana rezima propagandas
plakatos strauji pieauga, sasniedzot 39%. Demokratijas laika kultivétais senlatvieSu karavira téls
autoritarisma laika plakatos ieguva lielaku nozimi. Pirmie senlatvieSu karavira atveidojumi paradijas
,»AtdzimSanas dziesmas” plakatos (56. pielikums un 72. pielikums), turklat V. Krimina veidotaja
plakata (56. pielikums) izmantots ,,Nacionalas apvienibas” plakata sizets (Sv. Jura cina ar puki).
Mitiskais senvéstures heroisms karavira t€la atveidots ar1 plakatos ,,Nav miris Lacplésa gars” (59.
pielikums), ,,Apmekl&jiet Nameja gredzena izrades” (31. pielikums) un ,,Uzticiba vadonim — tautas
speks” (39. pielikums). Vienadu simbolu lietoSana demokratijas un autoritarisma laika noradija uz
nacionalisma izpratnes nemainigumu, ko autoritarais rezims veidoja nevis no jauna savu ideologisko
koncepciju ietvaros, bet pastiprinaja eksisteéjosu simbolisko konstrukciju apjomu publiskaja telpa.

Nacionalas vértibas iemiesotas v¢l cita virie$a t€la, kas atveidots mazak ideologiz&tos plakatos
- regionalo dziesmu sv&tku un tirisma propagandas plakatos. Tajos virietis atveidots vienkarsa tautas
terpa vai nu dejojot, dziedot, vai arT turot roka kadu no tautas miizikas instrumentiem. Ka piemeérs
minams Bauskas dziesmu svétku plakatu (62. pielikums).

Biezi virieti plakatos atveidoja ka zemnieku. Demokratijas laikad minétais t€ls paradijas
visbiezak - 31% gadijumu (skat. 52. grafiku). Partiju Sk€rsgriezuma zemnieka loma bija visbiezak
virietim atveidota loma plakatos. To izmantoja ne tikai partijas, kas parstavéja zemniecibu, bet art
citas - 1pasi kreisas partijas, cenSoties iegiit mazak turigo zemnieku un bezzemnieku balsis.

Virietis - zemnieks plakatos paradijas gandriz divas reizes biezak neka sieviete. Autoritara
rezima laika zemnieka t€la paradiSanas biezums plakatos saruka uz pusi, paradidamies tikai 14%
gadijumu, turklat tas skaitliski izlidzinajas ar sievietes - zemnieces att€lojuma biezumu (skat. 53.
grafiku).

Lidziga situacija nov€rojama virieSa — stradnieka t€la atveidoSana, kas demokratijas laika

plakatos paradijas 20% gadijumu, bet autoritarisma laika saruka lidz 14%. Autoritarisma laika
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zemnieka un stradnieka t€la izmantos$anas biezums bija gandriz identisks, neskatoties uz zemnicka
liclako ideologisko nozimi autoritaraja reZima.

Atseviski minama virietim piedévéta inteligenta loma, kas aktuala bija autoritara rezima laika,
paradoties 8% gadijumu. Autoritarisma laika inteligence kluva par vienu no sabiedribas socialajam
grupam, ieklaujoties tautas vienibas koncepcija.

Uzmanibas veérta ir virieSa — t€va loma. Demokratijas laika plakatos téva loma ka primara
nebija sastopama. Divos gadijumos téva loma paradijas ka papildinajums virietim — zemniekam. Tas
redzams LZS plakata ,,Savs kaktins, savs stiiritis zemes” (23. pielikums) un Jaunzemnieku savienibas
plakata (76. pielikums). T@vs paradijas plakatos, kas versti uz lauku auditoriju. Tas ka patriarhalas
sabiedribas simbols saskatits ka zemniecibai saprotama un pienemama koncepcija.

Autoritaraja reZima téva loma paradijas 2% gadijumu (absoliitos skaitlos tikai 1 gadijuma, bet
Soreiz ta ir primara virieSa loma) — tas bija vairak neka demokratijas laika plakatos. Plakata ,,Tautas
kulturas ned€la” (66. pielikums) pilniba redzamas patriarhalas veértibas. Pirmkart, plakata atveidota
visa gimene ar tévu ka doming&joso, sievieti atveidojot bezpersoniski, ar pagrieztu muguru pret plakata
skatitaju. Plakata virieSa ka svarigaka cilvéka gimen€ nozime uzsvérta ar bérna palidzibu, atveidojot
to skrieno$u pie téva. Seit téva loma sasaistita ar zemniecibas ideju.

Kopuma politiskie plakati atspoguloja valdosos dzimtes stereotipus, ko izmantoja politisku
mérku panakSanai. Stereotipu zina 1paSas atSkiribas starp demokratijas un autoritarisma laiku
noverojamas nebija, lielakoties izmantojot lidzigus panemienus dzimumu savstarpjo attiecibu
bija ieklauts kop€ja patriarhalaja sabiedribas modeli, nobidot tas pienakumus un uzdevumus privatas
sféras robezas. Vienigas izmainas, ko ieviesa autoritarisms savos plakatos, bija sievietes simboliskas
nozimes picaugums, piedévéjot tai ideologiski nozimigaku funkciju — tautas atrazoSanu. Plakatos tas
nozimgja sievietes t€lu atraut no vienkarSas ikdienas vides un ievietot plasaka simboliska lauka, kur

sieviete reprezentgja nevis dzimti, bet naciju.

4.4.2.Sievietes un virieSa vizualais tels politiskajos plakatos
Analizgjot cilvéku vizualo atveidojumu plakatos, iesp&jams iegiit informaciju par politiskaja

komunikacija ,,ejosako vizualo tipu”. Viens no panémieniem, kas lauj iedarboties uz cilvéku uztveri,
ir detalizeti uzzimetas cilvéka seja un rokas, tada veida saisinot komunikativo distanci un veidojot

uzticamibu un intimitati plakata objekta un subjekta starpa.®3? Stilistiska vienotiba cilvéka télu

032 Muxaiinun, B., Bensena, I'. [TonuTuueckuit muakat... C. 44.
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atveidogana ir veids, ka véstijumu nodot efektivak. Sis apsvérums arf izskaidro, kap&c vienotas valsts
propagandas apstak]os, kas $aja gadijuma attiecas uz K.Ulmana autoritara rezima plakatiem, par vienu
no izplatitakajiem plakatu veidoSana izmantotajiem stiliem izvéléts realisms. ,,Fotografiska”
precizitate bija paliglidzeklis kermena estétikas analizei autoritaraja rezima. Nedaudz citadi tas bija
demokratijas laika ve&léSanu un LKP plakatos, kur vélme péc realisma ne vienmér bija domingjosais

agitacijas panémiens.

57. grafiks. Viriesa téla vizualie raksturlielumi plakata.
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58. grafiks. Sievietes vizuala tela raksturlielumi plakatos.
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Visbiezak plakatos atveidoja jaunus virieSus ar tumsiem matiem vai nenosakamu matu krasu,
kas paslepti zem kadas galvassegas, turklat parsvara virieSiem raksturiga nopietna sejas izteiksme un
emocionals satraukums (skat. 57. grafiku). Retak atveidoti viriesi gados vai sirmi. Demokratijas laika
plakatos virieSa atveidojuma noverojama lielaka dazadiba, lai ming&tais virieSa tips dominé. Lidzigi ka
virietis demokratijas laika atveidota arT sieviete (skat. 58. grafiku). Parsvara ta bija jauna sieviete ar
blondiem matiem un apsegtu galvu. Tapat ka virieSi, ari sievietes atveidotas ar nopietnu sejas
izteiksmi, neizcelot tas sieviskibu un ignorgjot sievietes seksualitati.

Autoritarisma laika plakatos situacija nedaudz mainijas. Plakatos visizplatitakais cilveéku tips
bija jauns, robusts, muskulains virietis ar blondiem matiem bez galvassegas. Ta apgérba parsvara
iepina etnografiskus elementus. Sievietes atveidoSana novérojamas lidzigas tendences, autoritarisma
laika plakatos biezak sievietei pieSkirot sieviskigakus vaibstus. AtSkiriba no demokratijas laika, gan
sievieteém, gan virieSiem biezak akcent€ta smaidiga seja ar taluma verstu skatienu, vairuma gadijumu
simbolizgjot nakotnes gaidas (piem&ram, N. Strunkes veidotais Atdzim$anas dziesmas plakats — 32.
pielikums). Dala plakatu bija arT skatieni atpakal, visticamak, simboliz€jot v€rSanos senatng&, senatnes
varenibas izcelSanu. Svariga iezime $aja laika tapuSajiem plakatiem, bija centieni ar to palidzibu
uzsvert tautas vienibas ideju, kas izpaudas visu socialo grupu integréSana vienota vertibu sisteéma. Par
vienibas idejas pastiprinataju kalpoja pap€miens cilvéku atveidoSanu unificét, atveidot tos pilnigi
vienadus ar izmainam tikai apgérba. Mimiku visiem plakata téliem veidoja identisku, ignorg&jot
individualismu.

Cilveku atveidoSana plakatos K. Ulmana rezima laika saskatamas lidzibas ar1 ar citam
totalitaram un autoritaram valstim. Lielas Iidzibas saskatamas, piem&ram, ar nacistiskas Vacijas
propagandas plakatiem (77. pielikums), kur stradajosais atveidots ar lidzigam iezimém ka Uzvaras
laukuma loterijas plakata redzamais virietis (60. pielikums). Ar1 Seit cilveki atveidoti spécigi,
atsegtam speka pilnam rokam, blondi, apzimgjot ideala cilvéka tipu. K. Ulmana reZima laika mingto
panémienu izmantoS$ana veiksmigak lava piedevet idealajiem pilsoniem autoritara rezima sludinatas
ipasibas — varonibu, spéku, seno tradiciju respektéSanu, nopietnu attieksmi pret darbu, ka art uzticibu.

Atseviski skatami jédzieni modernais virietis un moderna sieviete. Tas atspogulojas tikai
demokratijas laika. Lai arT demokratiska laika vélésanu plakatos moderni gerbtie viriesi un sievietes
paradijas reti (skat. 59. grafiku), tos vienoja kopigas konotacijas. Modernismu asoci€ja ar negativam

paradibam sabiedriba, un tas [1dzigi ka pilsoniba kalpoja ka antipods partijas slavinato ideju izcelSanai.
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59. grafiks. Modernd sieviete un modernais virietis plakatos.
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Sievietes, gérbtas modernas, 1sas kleitas un 1si nogrieztiem matiem, asocigja ar izlaidibu un
nepiedienigu uzvedibu. Tadas asociacijas paradijas, pieméram, Andrieva Niedras atbalstitaju izdotaja
plakata (78. pielikums). Taja moderni gérbtas damas asociétas ar vieglas uzvedibas sievietém.
Izlaidigu, izSkérdigu un tada veida negativu dzivesveidu simboliz&ja ar1 35. pielikuma redzamas
bagato pilsonu sievas.

Moderna un politiski aktiva sieviete kluva par upuri art LSDSP veidotajiem karikatiirveida
plakatiem, kur spilgts piemérs ir uz Rigas Domes vélésanam 1931. gada veidotais plakats ,,Kaujas
sauciens” (79. pielikums). Taja kopgja rinda starp dazadiem virieSu kartas politisko partiju
parstavjiem, redzama ar1 sievieSu nacionalas Iigas parstave. Tas vizualaja atveidojuma uzsverts
modernais apgerbs ar lielo dekoltg, radot §is sievietes t€lam vulgaras konotacijas.

AtseviSku uzmanibu pelna viens no LSDSP ,,Kaujas sauciena” plakatiem, kas veidots uz 1931.
gada Rigas domes vélesanam, verSoties pret SievieSu organizaciju kandidatu sarakstu. Plakata
atspogulota sieviete, karik€jot tas seksualitati, ko radija ne tikai attels, bet arT teksts: ,,Te es esmu, nem

',’

mani! Dari ko gribi! Pavasari pat vismazaka musina paliek dulna!” (50. pielikums). Plakata, izsmejot
sievietes seksualitati, paradijas attieksme pret So temu kopuma. Plakats izraisija pat rezonansi sievieSu
organizaciju vidii, novedot pie SievieSu savienibas siidzibas iesniegSanas Rigas prefektam, kura
LSDSP apvainota pornografija®?. Ta ka §is sérijas plakati izmantoti politisko pretinieku
diskvalific€Sanai no politiskas cinas, tad seksualitates uzsvérSana ka ierocis pret sievieSu veidoto
vélesanu sarakstu noradija uz t€émas jutigumu sabiedriba. Svarigi, ka atSkiriba no citiem politiskajiem
konkurentiem, kuri kritiz&ti ar dazadu politiskas nozimes notikumu palidzibu, pret sieviesu sarakstu

versas ar seksualas dabas uzbrukumiem, atspogulojot kategorijas, kadas ierindota sieviete ka dzimte.

633 Saeimas 17. aprila séde. lekSlietu Ministrijas Vestnesis, 1931, 21. aprilis, 3.1pp.
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Kermena atveidoSana svarigs aspekts bija kailuma atveido$ana un robezas, kas nospraustas
Saja kermena uztveres aspekta. Ka redzams 57. un 58. grafika sievietes un virieSa kailuma dazadu
izpausmju atveidoSana ir krasi atSkiriga. Sieviete daudz mazaka skaita gadijumu (demokratijas laika
25% gadijumu, bet virietis 56% gadijumu) atveidota ar atkailinatam kermena dalam, turklat tos
nozimgéja atveidot tikai kailas rokas. Vairuma gadijumu atveidoja uzlocitas piedurknes, bet atsevisko
gadijumos, ka iepriek§ minétajos LSDSP , Kaujas sauciena” plakatos, kailums paradijas ka dekolté
un kailu plecu izcelSana, kltistot par nepiedienigu kailuma izpausmi.

Sievietes kailas rokas parsvara paradijas kreiso partiju plakatos, att€lojot stradnieces.
Konservativas partijas, ka, pieméram, ,,Zemnieku savieniba”, sievietes atveidojuma nepielava pat
Sadas kailuma izpausmes. LZS plakatos sievietes atveidotas noslégta apgérba, kas atklaja tikai
plaukstas un seju. Nedaudz citadaka bija zemnieka atveidosana LZS plakatos, atveidojot to stradajam
ar uzlocitam krekla piedurkném. Sis tels sasaucas ar stradnieka atveido$anas panémieniem kreiso
partiju plakatos.

Attieciba uz virieSa kailumu atklatakas bija kreisas partijas, atveido ar1 Iidz viduklim kailus
virieSus, ta uzsverot spéku un dinamiku. Te minams LSDSP plakats ,Lai dzivo Latv. soc.-dem.
stradnieku partija!” (127. pielikums), kura atveidots puskails stradnieks ar amuru un karogu rokas,
uzsvérdams LSDSP sp&ku un attistibu. Kailuma ka speka un varenibas simbola izmantoSana bija
redzama Nacionalas apvienibas plakata ,,Nacionala apvieniba Latviju glabs no sarkana piika” (17.
pielikums), kura kailums nebija tik apjomigs ka LSDSP plakata, tomér bija vairak neka LZS zemnieku
atveidojumos. Piika kavéjam redzamas kailas rokas lidz pat plecam, atklajot spécigus muskulus, kas
apliecina atveidotas cinas pozitivu iznakumu.

Plagaka viriesa kailuma ka speka metafora izmantota autoritarisma laika plakatos. Seit spilgts
piemérs ir Uzvaras laukuma biivniecibas loterijas plakats (60. pielikums). Tapat saglabajas spécigu
puskailo virieSa roku atveidoSana ka raziga darba simbols, veidojot gan zemnieka (82. pielikums),
gan stradnieka (83. un 85. pielikums) t€lus.

Kopuma sievietes un virieSa vizualo t€lu ar€ji veidoja péc samera lidzigiem parametriem, un
to biitiski neietekm@ja reZimu maina Latvija. Lielaka dala iezimju saglabajas ar1 péc 1934. gada 15.
maija. Salidzinot abus dzimumus, lielakas atSkiribas redzamas kailuma uztvere, un ta idejiskaja
izmantoSana politiskajos plakatos. Sievietes kailums vairak asociéts ar seksualitati (iznemot darba
simbolu — I1dz elkonim puskailas rokas), savukart virieSa kailums demonstréja speku un dinamiku, ko
sava simbolika izmantoja gan kreisas partijas demokratijas laika, gan autoritarais reZims savas
propagandas noltikos. I. LipSa, p€tot sabiedrisko tikumibu starpkaru Latvija, pievérSas tadam

aspektam ka moraliz€Sanai, kas bija novérojama §1 laika publiskaja telpa gan pres€, gan ka valsts
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cenziiras politikas izpausmes.53* Skiet, ka politiskais plakats pildija lidzigu moraliz&$anas nostaju. Tas
darbojas tikumiga publiskuma robezas, partijam tada veida atbalsojot publiski visparpienemtus
standartus un saglabajot savu moralo staju.
skeksk

Cilveka tels bija loti nozimiga politiskas ikonografijas sastavdala, tas bija galvenais plakata
véstijuma paudgjs. Saja noliika tika izmantoti dazadi sievietes un virie$a teli, kas balstijas un ar
veidoja dzimtes stereotipus, to savstarpgjo attiecibu stereotipus. Saja zina visu starpkara periodu
neatkarigi no reZimu mainas 1934. gada saglabajas lidzigas gan dzimumu savstarpgjo attiecibu, stingri
balstoties uz patriarhalo sabiedribas uzbiives modeli, gan ar1 ar&jo vizualo raksturiezimju atveidosanas
tendences abiem dzimumiem. Sieviete simbolizgja tautas turpmako pastavéSanu un naciju kopuma,
atseviskos gadijumos to uzpemoties virietim. Sievietes seksualitate tika noliegta, sasaistot to ar
negativismu. VirieSa t€ls galvenokart kalpoja ka dazadu socialo, politisko grupu simbols, apliecinot

tam lielakas nozimes pieskirSanu politiskajos procesos valsti.

834 Lipsa, 1. Izklaides kultiira Latvija: morales komunikacijas aspekti. Riga: LU Akademiskais apgads, 2012.
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Secinajumi

Politiska plakata ka patstaviga vestures avota analize ieklaujas plasaka vizualo avotu
pétniecibas procesa, kas Eiropas un ar1 pasaules véstures historiografija veidojies saméra nesen.
»Visual turn”, ka to deve teorétiskajos darbos par §is avotu grupas analizes problémjautajumiem un
metodologisko pieeju, radijis jaunu vértibu vizualajiem véstures avotiem. Politiskais plakats ka
vestures avots Latvijas starpkaru perioda paver plaSas tematiskas analizes iesp€jas par dazadam gan
politiskam, gan socialam, gan kultiiras paradibam un vertibam sabiedriba. Savu specifisko funkciju
(parliecinat) dg] tas ne tikai reflektgja politisko un socialo realitati, bet arT bija dala no v&stures procesa
virzitajiem.

Demokratijas apstaklos plakatu veido$ana bija bitiska priekSvélésanu agitacijas sastavdala.
Tas saturs un apjoms bija atkarigs no pieejamajiem finanSu lidzekliem. IpaSi aktuali tas bija
demokratijas laika. Kur§ spgja piesaistit vairak finanSu lidzeklus, panaca lielaku savas partijas
redzamibu. Saja joma viskreativak visu partiju vidi darbojas LSDSP. Tas attiecas gan uz naudas
piesaisti, gan plakatu formu un saturu, gan ari uz radito plakatu attapigu izmantoSanu visa
prieks$velesanu agitacijas kampana. Plakati biezi vien tika sistematizéti péc dazadam mérkauditorijam
- gan plakata valodas (latvieSu, krievu, vacu, ebreju, latgalieSu izloksnes), gan satura zina. Atskirigu
plakatu veidosanu vargja atlauties tadas lielas partijas ka LSDSP un LZS.

Politiskajam partijam, veidojot savus plakatus, bija jarekinas ar pastavoSo p&ccenziiru, ko
stenoja iekSlietu struktiiras. Cenziiras darbibas robeZas bija ietvertas atseviSkos likumdoSanas aktos
- Preses likuma, Sodu likuma, ka ar Kriminala procesa likuma. Lielakoties cenz&jama joma attiecas
uz pretvalstiskuma idejam. Baidoties no jebkadam uz pretvalstiskumu orient€tam izpausmém,
parsvara konfisc€ja nelegalas LKP, dazus Stradnieku un zemnieku frakcijas, ka art pa retam kadu
LSDSP un radikalako nacionalistu plakatu.

Demokratijas laika nozimiga tendence bija pirms katram véléSanam publisko telpu parpludinat
ar partiju agitacijas plakatiem. Plakatu izvietoSana publiskaja telpa auga pakapeniski, 1925. gada
piedzivojot Ipasu kapumu, kas ar katram nakamajam veléSanam pastiprinajas. Patvaliga riciba plakatu
izlimé&Sana visas iesp&jamajas vietas bija raksturiga visam partijam, kas 1929. gada noveda pie jauna
tiestbu akta izdo3anas, kura mérkis bija ierobeZot patvaligo ricibu. Sads solis beidzas bez Tpasiem
panakumiem. Konkurence partiju starpa pieauga un Iidz ar to auga arl savstarpgjie
konflikti. Visskalakie bija socialdemokrati, gan ka konfliktos iesaistitie, gan ka to aktivakie iztirzataji
savas preses slejas un no Saeimas tribines. Galvaspilséta notiekosas kaislibas ap plakatiem lidziga

veida, vienigi mazaka intensitate, atspogulojas arl regionos.
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Atskiriba no demokratijas laika, kad valdija politiska konkurence, autoritarisma laika plakatu
veidotaji to neizjuta. Plakati tika brivi iepludinati publiskaja telpa, kas notika div§jadi. No vienas
puses to 1stenoja propagandas iestade (sakotngjo IekSlietu ministrijas Informacijas un propagandas
parvalde, pec 1937. gada Sabiedrisko lietu ministrijas Sabiedriski - kulturalais departaments), bet no
otras puses to sekmgja dazadu valsts un pasvaldibu institiiciju, ka arT privatuzn€meju un privatpersonu
pasiniciativa. Propagandas plakati tika pirkti un pardoti. Katrs vargja izvéléties sev tikamakos plakatus
gan vizuala, gan saturiska zina. Tas noveda pie ta, ka nebija pilnigi kontroléta ideologisko véstijumu
izplatiSana, vairak darbojoties tirgus ekonomikas principiem.

Lidz ar autoritara rezima izveidoSanos mainijas plakata uztvere - no traucgjosas papirloksnes,
plakats kluva par godajamu interjera elementu, pieskirot tam makslas darba statusu neatkarigi no ta
makslinieciskas veértibas. Atskiriba no demokratijas laika plakatus parsvara izvietoja €ku iekSiené,
nevis uz reklamas stabiem pils€tu ielas.

Plakatu veidoSana iesaistitie makslinieki demokratijas laika iedalami divas lielas grupas - tadi,
kas stradaja tikai ar viena spektra politiskajam partijam, un tadi, kas plakatu veidosanu izmantoja
primari pelnas giSanai, sastradajoties ar dazada spektra politiskajam partijam. Demokratijas laika liela
dala makslinieku, kas veidoja politiskos plakatus, bija Latvija plasi atziti makslinieki. Te minami R.
Zarin$, N. Strunke, S. Vidbergs, V. Krimins, ka arT R. Suta. Dala $o makslinieku darbu pie politisko
plakatu veidoSanas turpinaja ar1 autoritara rezima laika. Tomér lielaka dala no tiem nekluva par
isteniem propagandas maksliniekiem, jo So ,titulu” autoritaraja reZima pelnija citi. Visbiezak
nozimigakos propagandas plakatus veidoja R. Sisko, O. Pladers un K. Krauze. Autoritarisma laika
pastavgja dalijums makslinieku izvEI€ atkariba no veidojama plakata tematikas. Jau p&c makslinicka
izv€les var€ja konstatet, cik nozimigs veidotais plakats bija rezima propaganda.

Plakats bija dala no valsts politikas procesa, 1idz ar to deva informaciju par nozimigako
politisko konceptu ka valsts, valstiskums un nacionalisms uztveri un nozimi. Vairuma gadijumu
partijas politisko agitaciju izvérsa, nepiesaistot to valsts vai nacionalisma jédzienam. Partijas, kas
tomér 1zvelgjas atsaukties uz nacionalismu, bija tikai dazas - Demokratiskais centrs un nacionalisti.
Nacionalisma jédziens citam partijam bija aktuals tikai Satversmes sapulces priek§vélesanu agitacija,
jo bija iespgja izmantot sabiedribas sajismu par jaunizveidoto valsti partijas popularitates
nodros$inasanai. Pat LSDSP nekautr&jas ieklaut atseviskas norades uz $o panakumu.

Visbiezak nacionalisms un valsts kopuma tika apziméeta ar valsts karoga simbolu. Nakamais
visbiezak lietotais simbols bija sieviete tautas t€rpa. Tam sekoja virieSa simbols senlatvieSu karavira

veidola. Abi Sie simboli eksistéja paraléli un bija vienlidz nozimigi. Valsts varas uztveré atseviski
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izvirzijas tadi jedzieni ka pretvalstiskums, partiju savstarp&jie konflikti, partiju interesu stadiSana
augstak par sabiedribas vajadzibam. Sie jedzieni paradijas tresdala visu plakatu.

Partiju savstarp€jie konflikti, parsvara primitivu kivipu forma, plakatos paradijjas 18%
gadijumu, tikpat biezi atveidota katras partijas speka dominance, izrékinoties ar konkurentiem. No
vienas puses, kivini tika verteti negativi, bet no otras puses speka lietosanu atspoguloja ka veélamu un
nepiecieSamu politisko oponentu iznicinasanai. Visbiezakie “agresori” bija LSDSP, nacionalisti, ka
arT Latgales regionalas partijas. Izteikti atSkiriga bija LZS, kas agitaciju istenoja paSpietickamibas
apzina, izolgjoties no partiju savstarpgjiem konfliktiem un pretvalstiskas ricibas uzsversanas. Tikai
viena LZS plakata redzama sp€ka un varenibas izcelSana, kontrast&jot to ar kreiso partiju uzveiksanu.

Autoritaraja rezima valsts politiska iekartu skaidroja ar ideologisko konceptu - vieniba,
latviskums un vadoniba - palidzibu. Plakatos ideologiskie “stirakmeni” parsvara atveidoti vairaki
vienkopus, tikai retos gadijumos izcelot kadu vienu atseviski. Plakatos domingjosais koncepts bija
latviskums, kam biezuma zina piekapas pat vadonibas ideja. Viena no visbiezak vienkopus
atveidotajam jédzienu kombinacijam bija latviskums un vadoniba. Tomér atSkiriba no citam
kombinacijam, §is divas visbiezak atveidotas ar vienkarSu teksta plakatu palidzibu, kur vienigais
dekorativais elements bija etnografiskie raksti.

Izteikta autoritara rezZima plakatu iezime bija vadonibas atveidoSana pastarpinati - bez K.
Ulmana personiskas klatbiitnes. Ir tikai viens plakats (iesp&jams tadi bija divi), kura atveidots K.
Ulmanis. Tomer, neskatoties uz vadona tiesas klatbiitnes neesamibu, iesp&jams identificét 5 dazadas
vadona lomas - skolotajs, valsts pastavéSanas garants, kontroletajs, aizgadnis un netieSs (pasivs)
verotajs. NeapSaubamas liderpozicijas bija vadona - skolotaja lomai, kura kalpoja pareizo sabiedribas
uzvedibas normu, vértibu defing$anai. Sie plakati bija arT vieni no popularakajiem, tos visbiezak
pasitija gan valsts iestades, gan pirka privatpersonas, tada veida izmantojot tos ka pasaudzinasanas
lidzekli.

Nedaudz retak paradita vadona ka valsts pastavéSanas garanta loma, kam kopuma bija pat
liclaka ideologiska nozime neka skolotdja lomai. Minéta loma bija vadopa legitimitates avots.
Pretstats §Tm divam lomam bija vadona - kontrolétaja loma. Tas bija méginajums autoritara rezima
politiskas iekartas izpratne ieviest ne tikai uz nacionalo jutu patosa balstitu jaunas valsts uztveri, bet
ar1 iezZim&t obligati iev@rojamas ricibas robezas. Paklausiba vadonim, individa personigo interesu
nobidiSana otraja plana bija elementi, kuru iev@roSanu pieprasija propagandas plakati simboliska
Itmeni. Tie vairak kluva par reZima ariSkibas izpausmi, nevis reala politika saknotiem apgalvojumiem.
Tada veida autoritara reZima ideologi salidzinosi “maigo” rezima politiku centas masket ar skarbaku

vizualo retoriku.
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Plakats ar orienteSanos uz dazadam sabiedribas grupam kalpo ka labs avots sabiedribas
socialas diferencéSanas kriteriju noteikSanai. Latvijas demokratijas laika sabiedribu diferenc&ja péc
sekojoSiem krit€rijiem - Skiriska, etniska, mantiska, dzimuma, vecuma. DomingjoSais bija Skiriskais
dalfjums, bet vismazak izplatitais bija dzimuma kriterijs. Nekas butisks sabiedribas strukturéSana
nemainijas Iidz ar 15. maija apversumu. Nozimigakas izmainas skara diferencéSanas kritériju
savstarp€jas skaitliskas attiecibas, prieksplana izvirzot etnisko dalijumu.

Gan demokratijas, gan autoritarisma laika plakatos bija redzams pilns $kiru spektrs. Skiriska
dalfjuma domingja stradnieki un zemnieki. Ja demokratijas laika abas §is skiras atveidoja vienlidz
biezi, tad autoritarisma laika ieviesa nelielas korekcijas, Iiderpozicijas izvirzot zemniecibu, saknojot
to ideologiskos priekSnoteikumos.

Demokratijas laika plakatos atsevisSki defingja pilsonibu. Autoritarisma ka atsevisSka Skira
paradijas inteligence jeb skolotie laudis, ka to defingja plakatu sauklos. Inteligenta t€ls saglabaja visas
demokratijas laika definétas pilsonibas vizualas iezimes, simboliska ItTmeni izglitibu sasaistot ar
augstaku dzives Itmeni.

Biitisks starpkaru laika vertibu raksturojums ietverts tada sabiedribas strukturéSanas kriterija
ka dalijums p&c vecuma. Abos politisko iekartu periodos domingja jauna paaudze ka uz nakotni
orient€tas valsts politiskas attistibas garants. Autoritarisma propagand@to patriarhalo vertibu iespaida
pavisam nedaudz pieauga vecas paaudzes atveidoSanas Ipatsvars, tomer biitiskas korekcijas kopé€jas
tendences tas neradija.

Plakatu aktivaka iesaistiSanas politiskajos procesos valsti notika ar dazadu idejisko
konstrukciju veidosanu. Tadas bija pretinieka (ienaidnieka) definéSana, dazadu paradibu klasificéSana
ar negativo un pozitivo emociju radiSanu, ka ar1 dzimtes stereotipu radiSana un uzturéSana. Politiska
pretinieka defin€Sana 1pasi aktuala bija politiskas konkurences apstaklos, lai arT novérojama
atseviskos autoritara reZima plakatos. No visiem demokratijas laika plakatiem, 39% gadijumu bija
atveidots politiskais pretinieks. Pargjos gadijumos partijas sevi reklamgja, izol&joties no politiskajiem
konkurentiem. Lai arT vairuma gadijumu politiskais oponents ieguva konkrétas partijas veidolu (70%),
tomer bija gadijumi, kad ka pretinieks definétas dazadas idejas un paradibas. Visbiezak tas bija partiju
kivinu apkaroSana, bezdarba, bada novérsana, valsts apkrapsanas un pretvalstiskas ricibas apturéSana.

Visaktivakas ienaidnieku atveidoSana bija ,,Stradnieku un zemnieku” frakcija, nacionalisti un
LSDSP. Vairak ka pus€ So partiju plakatu bija atveidots politiskais pretinieks. Vismazak oponenti
paradijas LZS plakatos.

Liela dala partiju politiskos oponentus atveidoja saskana ar savam véléSanu platformam,

tomer bija gadijumi, kad pretinieki atveidoti neatkarigi no vélésanu platformu satura. Tas apliecina,
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ka plakatu saturu ne vienmér noteica uz katram v€léSanam sagatavota politiska platforma, bet gan
plakats veidojas no katras partijas visparigiem ideologiskajiem pricks$statiem.

Autoritarisma ienaidnieku atveidoja salidzinosi nieciga daudzuma plakatu (13%). Izteiktaka
81 perioda tendence bija ienaidnieku mekléSana pagatn€, ar ko 1pasi uzsvéra jauna posma sakumu
Latvijas vésture. Politiskie ienaidnieki (sveSas varas, demokratija ar tas apzimétaju LSDSP) palika
pagatng, bet “socialie” ienaidnieki (pret tautas vienotibu, pret stradigumu, pret ziedoSanos tautas
labklajibai) dazkart atveidoti ka tagadnes realijas.

Neatkarigi no pastavosas politiskas iekartas, visu starpkaru periodu Latvijas publiskaja telpa
paradijas LKP veidotie plakati un tajos definétie negativie t€li. Komunistiem plakati kalpoja par vienu
no ideologiskajiem instrumentiem, ka diskreditét pastavoso valsts iekartu, pieradit Latvijas valsts
likvidesanas nepiecieSamibu. Balstoties uz Padomju Savieniba radito politisko ikonografiju, nedaudz
adaptgjot to vietgjiem apstakliem, LKP galvenokart savos plakatos atveidoja badu, bezdarbu, teroru
ka apkarojamas Latvija pastavosas paradibas. Jau nedaudz mazaka apjoma plakatos atspogulojas
konkréti politiskie ienaidnieki socialdemokratu vai atsevisku valdibas personu izskata. Péc K. Ulmana
apversuma versanas pret Latvijas valsti un taja pastavoso iekartu ieguva pavisam konkrétus vaibstus
- K. Ulmana persona. Taja pasa laika nepazuda arT komunistiskaja ideologija nodefinétie ienaidnieki
- burzuazija. Burzuju atveidosana LKP stingri pieturgjas pie Krievijas Pilsonu kara laika raditas
ikonografijas - necilvékiem un nezveriem, kurus vienoja uz galvas esosais cilindrs. Ari iznicinaSanas
veids bija lidzigs - ar sp€ka pielietoSanu, kas bija raksturiga ne tikai komunistiem, bet ar1 citam
Latvijas partijam un autoritaraja rezZima tapusajiem plakatiem.

Plakata galvena uzdevuma izpildei loti bitiski bija izvE€leties pan€mienus, kas sekmétu
idejiska vestijuma uztverSanu. Tam loti palidz&€ja emociju izmantosana. Gan demokratijas, gan
autoritarisma laika plakatos ar dazadu intensitati domingja pozitivas emocijas, apliecinot samera
pozitivo sabiedribas vertibu orientaciju. Neskatoties uz to, ka demokratijas laika pozitivas emocijas
plakatos paradijas vairuma gadijumu, tomer negativisms butiski neatpalika. Negativas emocijas tika
izmantotas ka viens no spécigakajiem auditorijas uzrunaSanas pap€mieniem. Uz véléSanu laiku
veidotie plakati, kuri orientgjas uz negativu emociju izmantosanu, sastopami praktiski visa politisko
partiju spektra, iznpemot minoritaSu politiskas organizacijas. Gal&jibas negativisma zina bija
noverojamas LKP un tas pasparn€ tapuso formali legalas partijas plakatos (Stradnieku un zemnieku
frakcija), ka arT nacionalo partiju plakatos.

Pozitivo emociju spektra gan demokratijas, gan autoritarisma laika domingja prieks (lepnums),
uzticiba un ceribas, turklat tas atveidotas ar vienam un tam pasam idejiskajam konstrukcijam visu

starpkaru periodu. Autoritarisms vienigi paplasinaja idejisko arsenalu ar tadiem jédzieniem ka

233



vesturiskais taisnigums, latviska triumfs, ka arT senatnes dizenums. Nemainigas bija harmonijas
(saskanas) un speka, triumfa idejas.

Emocionalie panémieni plakatu veidoSana iezimgja interesantu starpkaru perioda sabiedribas
raksturojumu - speks un ta aktiva lietoSana, kas atseviskos gadijumos bija arT vardarbiga, tika verteta
pozitivi. Speks kalpoja ka pretinieka iznicinasanas garants, ka partiju vai reZima sp&ku apliecinatajs.
Spéks bija arT pamats uzticibas nodrosinasanai gan partijam, kas to ietvéra savos véléSanu plakatos,
gan arl autoritarajam rezimam, uzsverot jauna laikmeta sakumu un rezima legitimitati. Tas viss
paradija, ka ,,stingra roka” bija verteta ka tikums visu Latvijas starpkaru periodu.

Visnegativakas emocijas plakatos paradijas saistiba ar politiskas konkurences jédzieniem, jo
tos pamatoja ar politiku savstarp&jo konfliktu, pretvalstiskas ricibas uzsverSanu. Ar1 vardarbibas
jédziens plakatos demokratijas laika nebija svess — to izmantoja gan ka negativu paradibu, gan ar1 ka
attaisnojamu politiska oponenta simboliskas iznicinaSanas panémienu. IzsmieSana, pazemosSana,
piekau$ana bija dala no v€l€Sanu plakatos izverstas politiskas cinas, kas nereti sasaucas ar Latvijas
pilsetu, seviski, Rigas ielas notieko$o. STnegativisma klatbiitne tika izskausta autoritarisma laika, kur
domingja pozitivas — ,,jaunas valsts” labaka ikdiena — bez kildam, ar progresu, triumfu, draudzibu un
latviska nostiprinasanos.

Negativo emociju izmanto$anas zina nacionalisti daudz neat$kiras no komunistiem. Abu
politisko spektru parstavétajos plakatos domingja dusmas, bailes un riebums. Ar 1pasu negativismu
izcélas LKP, kuras plakatos domingja kara Sausmas, bads, bezdarbs, nave, apspiesana un vardarbiba,
censoties visiem spékiem apSaubit Latvijas valsts pastavésanu. Sie pieméri parada, ka radikalisma
galvenais ierocis bija sp&cigas emocijas, kas saskan€ja art ar tendencém citur Eiropa, ipasi totalitarajos
rezimos. Plakats Saja zina bija izdevigs medijs emocionalu véstijumu izplatiSanai.

Plakats pildija ar1 ritualas funkcijas, parsvara tas izpaudas autoritara rezima laika - mazak
demokratijas laika. Parlamentaraja posma var runat par atsevisku partiju ritualam darbibam, kur
izcelas LSDSP. ST partija sava politiskaja agitacija spé&ja ietvert ta laika sabiedribai novatoriskus
panémienus, tai skaita ritualizétus masu pasakumus. So pasakumu ietvaros tika iesaistits arf politiskais
plakats. Visaktivak plakatus izmantoja dazadas demonstracijas un gajienos, ka ar1 politiska teatra
“Zila bluze” iestud€jumos, tadgjadi pastiprinot LSDSP agitacijas centienus.

Jaunu Itmeni politiskie rituali sasniedza autoritara rezZima laika, kur ierastas kluva masveida
dazadas svingSanas — ,,AtdzimSanas dziesma”, valsts svétki - 18. novembris un 15. maijs, Plaujas
svetki, Stradnieku sve€tki, Dziesmu svétki. Apméram tresa dala visu plakatu bija veltiti dazadiem
svetkiem, izstadém, loterijam, kam bija japanak sabiedribas lidzdaliba rezima politikas 1stenoSana,

apliecinot atbalstu un iesaisti Sajos procesos, ka arT autoritara rezima legitimitati un ta propagandgetas
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ideologiskas pamatnostadnes. Visspilgtak plakata ieklauSanas kopgjas ritualajas darbibas bija
novérojama, gatavojoties Atdzimsanas dziesmas uzvedumam. Izradé ieklautie ideologiskie vestijumi
jau laikus tika atspoguloti tris dazados plakatos, kas saskan€ja ar uzveduma sizetisko Iiniju. Viens no
tiem atspoguloja senatnes notikumus, kuros izteikts aicindjums uz cipu, otrs paradija uzvaru par
demokratisko sistemu, ko apzim&ja LSDSP, savukart p&dgjais jau ietvéra norades uz jauna laikmeta
sakumu un vadonibas lomu taja.

Lidziga veida plakati izmantoti arT Dziesmu svétku reklam&Sanai. Ar1 Sajos plakatos ietverti
ideologiskie vestijumi, kam bija jasagatavo skatitaji pirms svétku saksanas. Butiba plakats kalpoja ka
ievads un 1sais sveétku sagatavosanas kurss, ko noslédza grandiozas izrades.

Nozimigs visu plakatu elements bija cilvéka t€ls, kas dazadas interpretacijas paradijas vairak
neka puse visu plakatu. Ar ta palidzibu tika paustas dazadas idejas un raditi dazadi dzimtes stereotipi.
Lai arT politiskais plakats vairak attiecas tieSi uz politiskajiem procesiem Latvija starpkaru perioda,
tomér attieciba uz cilvéka t€lu atveidoSanu izmantotie stereotipi izgaja arpus politikas robezam.
Vizualie teli veidojas no kopgjas sabiedribas vesturiskas pieredzes, kas ietvéra gan politiku, gan
socialos un kultiiras procesus. Lidz ar to stingra robeZa starp t€liem, kas attiecas tikai uz politiku un
kas attiecas uz pargjiem procesiem sabiedriba, nav novelkama.

Izteikta Latvijas starpkaru politiska plakata iezime bija maskulinas simbolikas dominance par
femino. Lielako dalu plakata ideju nodod virietis, apliecinot patriarhalo vértibu dominanci Latvijas
starpkaru perioda sabiedriba. Sis Tpatnibas neietekmgja politiska iekarta Latvija, jo feminas un
maskulinas simbolikas attieciba nemainijas visu starpkaru periodu. Atsevisku politisko sp&ku
izmantotas simbolikas tendenc@s 1pasi izc€las nacionalisti, kuru ikonografija redzami tikai maskulinie
simboli. Liberalaka pieeja bija kreisi orientétam politiskajam partijam, t.sk., art nelegalajai LKP, kas
lai gan pakartota loma, tomér sievietém iedalija savu vietu politiskajos procesos.

Sievietes t€la nozime nedaudz pieauga autoritarisma laika, kad tai pieskira papildus
ideologisko funkciju - nacijas un tautas saglabasanas funkciju. Minéta tendence radija plakatus, kuros
sievietes t€lam iedalitas domingjosas pozicijas. Tomer $ajos gadijumos sieviete simboliz€ja valsti,
nevis dzimti. Vertgjot sievietes un virieSa lomu sadalijumu analizetajos plakatos, skaidri paradas
tendence, ka sieviete primari atveidota ka biitisku ideju alegorija - ka nacija. Daudz mazak bija
gadijumu, kad sieviete apzimé&ja kadu konkrétu sabiedribas grupu, piemeram, stradnieci vai zemnieci.
Sievietes nacijas simbols krasu picaugumu piedzivoja autoritara rezima laika, kas bija jaunas
ideologijas sekas. Otra butiska sievietes loma - mate Latvijas starpkaru perioda plakatos paradijas

sameéra reti, tomer salidzinosa perspektiva daudz raksturigaks Sis simbols bija demokratijas laika
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velésanu plakatiem, neka autoritara rezima propagandas plakatiem. Autoritara reZima plakatos
sievietes - mates loma piekapas sievietes - nacijas telam.

Atskiriba no sievietes atveidojuma krasakas parmainas lidz ar politisko reZimu mainu
piedzivoja virieSa téls. Ja demokratijas laika plakatos tas vairak tika izmantots realu sabiedribas grupu
un tas parstavju personificéSanai, tad autoritarisma plakatos tas Iidzigi ka sieviete saka iemiesot
nacionalisma idejas, tautas varenibas un brivibas nosargaSanas centienus. Vairuma gadijumu tas
panakts ar senlatviesSu karavira simbolu. Autoritarisma daudz retak atveidoti zemnieki, stradnieki vai
citas sabiedribas grupas.

Plakati dod ieskatu izplatitakajos vizualajos pap@mienos, kadi tika izmantoti cilvéku
atveidosana. Demokratijas laika plakatos Sis atveidojums ir daudzveidigaks, ka arT risinati plasaki
sievietes un virieSa kermena estétikas jautajumi. Plakatos skarta gan modernas sievietes un virieSa
tematika, kas vairuma gadijumu izmantota sabiedriba negativu paradibu uzsverSanai, gan arf sievietes
seksualitates problematika. P&dgja bija aktuala politiska konkurences samazinasana, jo kalpoja ka
»SievieSu nacionalas ligas” politiskas diskvalifikacijas elements simboliska Itmeni. Atskiriba no
partijam, kuras vadija viriesi, tieSi seksualitate, nevis politiska darbiba izvéleta ka sievieSu politiska
saraksta kritikas papé€miens.

Mazak problematikas bija autoritara rezZima plakatos, kur sievietes atveidoja loti vienveidiga
stila (ar atseviskiem izn€mumiem), neskarot to seksualitati. Vieniga parmaina bija sievietes
atveidoSana sieviskigakiem vaibstiem, neka tas bija demokratijas laika plakatos. Attieciba uz
virieSiem kermena estétika atseviSki izc€las kermena kailuma problematika, kas paradijas jau
demokratijas laika kreiso partiju plakatos, turpinot savu eksistenci art autoritarisma laika plakatos.
Visos Sajos plakatos atkailinata virieSa kermenis simboliz&ja speku, dominanci un varenibu,
pastiprinot gan partijas, gan reZima politisko nozimibu.

Kopuma viss starpkaru periods sava vizualaja retorika bija saméra homogéns. Neskatoties uz
ideologiskajam atSkiribam, sabiedribu struktur&ja, to emocionali uzrunaja, dazadus stereotipus
uzturgja loti I1dzigi gan demokratijas laika véléSanu, gan autoritara rezima propagandas plakatos. Lidz
ar to 15. maija apversums neietekmgja butiskako simbolu un télu veidolu. Ideologiskas parmainas
liela méra saskan&ja ar vispargjam sabiedribas vertibam un priekSstatiem, tapec reZimu mainu bija
salidzinosi viegli pienemt.

Promocijas darba apliikotie politiska plakata analizes aspekti neizsmel §1 avota p€tniecibas
iespejas. Vertigi butu analizét plakata atveidoSanas tendences salidzinos$a perspektiva ar citam
valstim, 1paSi dazadiem autoritarajiem reZimiem Eiropa. Tas precizak dotu skaidrojumu K. Ulmana

reZima pieejai plakatam ka propagandas instrumentam. Sobrid visprecizakos salidzinajumus var
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izdarTt ar totalitarajiem un pustotalitarajiem rezimiem (komunistisko Padomju Savieniba, nacistiska
Vacija, faSistiska Italija), jo par tiem ir veikti p&tijumi, izmantojot ari vizualos avotus. Daudz
sarezgitak tas izdarams ar autoritarajiem rezimiem Baltijas valstis - tur vizualo avotu pé&tnieciba
pagaidam $ai jomai v&l nav pievérsusies.

Vizualajiem avotiem ir Tpatniba reflekt€t gan dazadas politiskas idejas, kultiras paradigmas,
sabiedribas domasanas modelus, kas neaprobezojas ar izpausmi tikai viena tipa avotos. Lidz ar to
pilnvértigai dazadu paradibu izpétei nepiecieSsams aptvert pladakas avotu grupas. Saja darba indicéta
tematika, kas atklajas plakatos, buitu pretnostatama un salidzinama ar citiem vizualajiem avotiem,
veidojot p&tijumus, kas nebiitu koncentrgjusies uz viena tipa vizualajiem avotiem, bet gan uz vienu
teorétisko problému. Tas dotu plasaku ieskatu vispar€jos sabiedribas prieksstatos, stereotipos, to
veidoSanas tendenc@s, parmantojamibai dazados vesturiskajos periodos, kas bagatinatu ne tikai
politiskas ikonografijas un politiskas kultiras pétniecibas jautajumus, bet papildinatu Latvijas

historiografiju arT ar mentalitates vestures petijumiem.
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Vizualie avoti:
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Anon. /. augusta pret karu! B.g. LKM, 578-IV
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Anon. /1. Par latvisku Rigu, par vienotu tautu, par Rigas saimniecisko labklajibu! Balsojiet par
Demokratisko centru un saimnieciski - kulturalu darbinieku sarakstu. 1931. Akadémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. /6. 1925. LVVA, 3235.f,, 1/6. apr., 200.1., 79.1p.

Anon. 1918-1934. Ta zeme ir miisu, tas pilsétas misu. 1934. Akadémiskas bibliotekas Misina
nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. 1925. gada 3. un 4. oktobri balsojeet par Nr 3. Uz preeksu par labaku nakotni! 1925.
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Anon. 3 Par socialdemokratiju. 1931. Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu
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Anon. 3. 1928. LVVA, 3017.f,, 6.apr., 24.1.

Anon. 5 Saimnieciskais centrs. 1931. LVVA, 3017.1f., 1.apr., 464.1., 18.1p.

Anon. 500 stradnieki smol, mirst badd Latvijas cietumos. Miisu uzdevums tiem palidzét. To var
izdarit tikai organizeti. Stasimies visi sarkand palidziba! 1930. LKM, 550-1V

Anon. 8. 1920. Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Apariet zemi rudeni. B.g. LNB, IPtL1-63/9

Anon. Apvienota tauta. Atjaunotd Latvija stradniekim ir ieradita cienijama vieta. B.g. LKM,
531-IV

Anon. Ar vienotu fronti pret stradnieku bendesanu! B.g. LKM, 543-1V

Anon. Augstaka izglitiba Latgalé. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Balso par kreisas stradniecibas un darba zemniecibas sarakstu Saeimas vélésanas 19.
Pret fasistiem un zocialistiem. Pret darba algas pazeminasanu.Pret kara sagatavotdjiem.
Darbu un maizi visiem bezdarbniekiem. Amnestiju visiem politieslodzitiem. 1931. LKM, 522-1V
Anon. Balsojat par Demokratu Savienibu Nr 5. 1920. Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

Anon. Balsojiet par Latgolas... 1925. LNB, IPtL1-341/3
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39.
40.
41.
42.
43.

Anon. Balsojiet par Nr.1. B.g. LNB, IPtL1-341/58

Anon. Balsojiet par Nr.32 Séjat taisnibu un kartibu. 1925. LNB, PtL1-341/12

Anon. Balsosim visi par Nr 6. Liik tapéc jabalso vienigi par Nr. 6. 1925. Akadémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Bibliotékas Latgale. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Briva Latvija - patérétaji... 1925. LKM, 23286/1398-1V

Anon. Burger! Handwerker! Angestellte! Fur gleiches Recht und demokratische
Staatsordnung! 1928. LVVA, 3017.1,, 6.apr., 24.1., 146.1p.

Anon. Cefi Latgale. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Da zdrastvuej krasnoe 1oe maja. LKJS. B.g. LKM, 540-1V

Anon. Darba laudis balsojeet par zocialdemokratiem. 3. B.g. Akadémiskas bibliotekas Misina
nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Darba [audis visi 6. un 7. okt. Balsosim par socialdemokratu listi 3. 1928. Akadémiskas
biblioteékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Darba [audis, stradnieki un kareivji, visi balsojiet par nr.3. 1925. Kvaskova, V., Minde,
G., Pétersone, V., Pétersone, P. Iespieddarbi un zim&jumi Latvijas Valsts vestures arhiva
kolekcijas. Latvijas Arhivi, 2009, Nr.3, 108.1pp.

Anon. Darba tauta! Lai nokratam vazas un brivi balsojam par savu darba tautas sarakstu Nr.3.
1925. LVVA, 3235.1f,, 1/6apr., 200.1., 16.Ip.

Anon. Davids un Goliats. Nr 8. Visi Rigas kristigie apvienojaties pret neticibu un bezdievibu.
1931. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Stkiespiedumu fonds

Anon. Demokratiskais centrs aizina uz tautas sapulci. 1931. LVVA, 3710.f,, 1.apr., 250.1.
Anon. Demokratska centra tautas sapulces. 1931. LVVA, 3710.f., 1.apr., 250.1

Anon. Demonstresim par arodbiedribu atjaunosanu. B.g. LKM, 570-1V

Anon. Dievs sveéti Latviju! B.g. LVVA, 3724. f., 1.apr., 11567. 1., 57lapa

Anon. Dziesma brivai Latvijai. B.g. LNB, IPtL1-9

Anon. Fasistu piena lops! B.g. LVVA, 3235.f,, 1/6 apr., 618/1. 1., 300.1p.

Anon. Fiir Recht und Ordnung. 1922. LVVA, 2478.f., 1.apr., 45.1.

Anon. Gleiches Recht und demokratische Staatsordnung. 1928. LVVA, 3017.1,, 6. apr., 24.1.
Anon. Golosujte sa spisok 3. 1928. LVVA, 3017.f., 6. apr., 24.1.

Anon. Izkopsim Latviskos tikumus. Karlis Ulmanis. 1937. LNB, IPL1-9

Anon. Jaunas celtnes Latgalé. 1935. LNB, IPL1-339
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44.

45.
46.

47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

57.

58.
59.

60.

61.

62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.

Anon. Jaunsaimniek! Vienigi par listi Nr.8, par latviesu zemnieku savienibu! B.g. LVVA,
3282.f., l.apr., 220.1., 120.1p.

Anon. Jyusu cititksnis ir bezpartejizms. 1925. LNB, IPtL1-341/1

Anon. Kas notiks jauncelta centrala tirgus celtné? Visplasaka vélétaju sapulce! 1928. LVVA,
3017.f, 6.apr., 24.1., 65.1p.

Anon. Kas par Rigas-Limbazu-Rujenes dzelzscelu-balso par sarakstu Nr.6. 1925. LNB, IPtL1-
341/5

Anon. Kaujas sauciens . 1931. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds
Anon. Kaujas sauciens. 1931. Akadeémiskas bibliot€kas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds
Anon. Kaujas sauciens. 1931. Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds
Anon. Kaujas sauciens. 1931. Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds
Anon. Kaujas sauciens. 1931. Akadeémiskas bibliotékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds
Anon. Kaujas sauciens. 1931. LKM, 584-1V

Anon. Kaujas sauciens. 1931. LNB, IPL-341/17

Anon. Kaujas sauciens. 1931. LVVA, 3017.f,, 1.apr., 464.1., 17. Ip.

Anon. Kadi laudis mums vajadzigi? Laudis atturigi, tas ir laudis, kuri savus celus neloka
Solaika Baala - alkohola prieksa. Dr. Karlis Ulmanis. 1935. LNB, IPL1-39/19

Anon. Kads béru gajiens 18. un 19. februari. (Rigas domes velésanas). 1931. Akadeémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Kontinenta stradnieki uz streiku! B.g. LKM, 5625-1V

Anon. Kreisas stradniecibas saraksts 26. Pret bezdarbu, pret algu nosisanu. 1931. LVVA,
3235.f, 1/6. apr, 790.1., 17.1p.

Anon. Kreisas stradniecibas un darba zemniecibas saraksts 19. Pret karu pret fasismu! 1931.
LKM, 516-1V

Anon. Kreisas stradniecibas un darba zemniecibas saraksts 19. Pret nodokliem un iitrupém par
socialismu! 1931. LKM, 5151V

Anon. Kreiso darba lauzu saraksts 22. Nost ar karu. 1928. LKM, 510-1V

Anon. Kristeigo Zemniku Partijas kandidatu sarokstu. 1925. LNB, IPtL1-341/26

Anon. Kur valdiba nem naudu? 1937. LVVA, 3235.f,, 1/6 apr., 620.1., 119.1p.

Anon. Lai dzivo 1. augusts. Nost karu. B.g. LKM, 523-1V

Anon. Lai dzivo 1.maijs stradnieku revolucionara cina. B.g. LKM, 526-1V

Anon. Lai dzivo 1.maijs! 1934. LVVA, 3235.f,, 1/6 apr., 554.1., 132]p.

Anon. Lai dzivo Latv.soz.-dem. Stradnieku partija! 1925. LKM, 2238-1V
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69.
70.
71.
72.
73.
74.

75.

76.
77.
78.

79.
80.
81.
82.
83.
84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.
91.

Anon. Laipnam biit ir likums, smaidit - latvju tikums. B.g. LNB, IPL1-9

Anon. Latgales ainava. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Latgales latviesu kongress Rézekné. B.g. LNB, IPtL-9(L)21/22/3

Anon. Latgales skolas. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Latgales zemnieku araju liste nr.11. 1925. LNB, IPtL.-341/10

Anon. Latgolas demokratu partija 1. Ku izsaka Latgolas Demokratu plakats. 1925.
Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Latviesu Naciondalas Apvienibas Nr. 15 kandidati Rigas vélésanu apgabalam. 1931.
LVVA, 3710.f, l.apr., 244.1., 118.1p.

Anon. Latviesu pieaugums Latgales pilsetas. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Latviesu valodas vajasana pagatné. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Latviesu zemnieku savienibas kandidatu saraksts Riga Nr. 23. 1931. LVVA, 3017.f,,
2.apr., 159.1., 175.1p.

Anon. Latviesu zemnieku savienibas saraksts. 1928. LVVA, 3282.f., 1.apr., 220.1., 135.1p.
Anon. Latvieti vai pazisti manu latu? 1937. LVVA, 3235.f., 1/6 apr., 620.1., 120.1p.

Anon. Latvijai jabit latviesu valstij. Karlis Ulmanis. 1934. LNB, IPL1-9

Anon. Latvijai jabit latviesu valstij. Karlis Ulmanis. 1937. LNB, IPtL.1-9/12

Anon. Latvijas atjaunoSanas svétku programma. B.g. LVVA, 3724 1., 1.apr., 12028. 1., 63.1p.
Anon. Latviju latvieSiem! Demokratiskais centrs sasauc tautas sapulci 1931. LVVA, 3710.f,,
l.apr., 250.1

Anon. Latviju latvieSiem! LatvieSiem darbu un maizi. Cinai sveiks! 1934. LVVA, 3724.f.,
l.apr., 2095.1., 89.1p.

Anon. Latviju latvieSiem! To grib Demokratiskais centrs. Balsojat visi par N. 14. 1922. LNB,
IPtL1-341/14

Anon. Latvju tauta ar SPRS! Pret Ulmani un baroniem! B.g. LVVA, 3235.f.,, 1/6 apr., 618/1 1.,
300. Ip.

Anon. Latwju seeweete balso Riga par listi Nr 11. 1920. Akadémiskas bibliotekas Misina
nodala, Sikiespiedumu fonds

Anon. Lauksaimnieciba. 1935. LNB, IPL1-339

Anon. Lielgabali draud, aizstavi savu dzivibu! Kars karam! 1936. LKM, 580-1V

Anon. Lietuvji katoli un baltkrievi balso par nr. 20. 1931. Akadémiskas bibliotekas Misina

nodala, Sikiespiedumu fonds
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92. Anon. Lietuvji, katolo un baltkrievi balso par sarakstu 20. 1931. Akadémiskas bibliotekas
Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

93. Anon. Mans augstakais prieks, manas lieldkas bédas stav latviesu taitas laimé un nelaimé.
Kronvaldu Atis. 1934. LNB, IPL-9

94. Anon. Mdjas dzive Latgale. 1935. LNB, IPL1-339

95. Anon. Melna koalicija jasadraga. Valsts izsaimniekoSanai un onkulu biisanai jadara gals! Par
to cindas socialdemokratija!.... Par Nr 3! 1931. Akademiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

96. Anon. Melnsvarci un Sarkansvarci! Visi Rigas kristigie, apvienojaties pret neticibu un
bezdievibu! 1931. LVVA, 3017.1,, 1.apr., 464.1., 20.1p.

97. Anon. Mezs - mitsu bagatiba. 1937. LNB, IPtL1-63/8

98. Anon. Més esam viena saime, vienota saime més paliksim. Karlis Ulmanis. B.g. LNB, IPL1-9

99. Anon. Més prasam bezdarbniekiem brivu dzivokli un siltu édienu!lziesim visi 20.marta
bezdarbnieku gajiena no sabiedrisko darbu vietam! LKP. B.g. LKM, 574-1V

100. Anon. Meés varam biit patrioti visi un biisim visi. Karlis Ulmanis. 1934. LNB, IPtL1-9/7

101. Anon. Mums visiem kopigs merkis - veseliga saimnieciska politika, katram attiecigu daju no
darba razotam vetibam. Balsojiet par Latviesu zemnieku savienibas sarakstu 23. 1931.
Kvaskova, V., Minde, G., P&tersone, V., Pétersone, P. Iespieddarbi un zimejumi Latvijas Valsts
veéstures arhiva kolekcijas. Latvijas Arhivi, 2009, Nr.3, 108.1pp.

102. Anon. Miisu tautas latvisko misiju mes varésim piepildit tikai ka latviesi uz latviesu zemes.
Karlis Ulmanis. 1937. LNB, IPL1-9

103. Anon. Nacionald apvieniba Nr.4. sariko tautas sapulces! 1925. LVVA, 3235.1., 1/6. apr.,
200.1., 30.1p.

104. Anon. Nacionalrevolucionarais stradniek! Tavs nr. 38. Cina lidz uzvarai! 1931. LVVA,
3017.f., 2.apr., 159.1., 281.1p.

105. Anon. Na! Niist partijas! Lai dzeivoj Lotgolas bezpartejisko savieniba Nr. 8. 1925. LNB, IPtL1-
341/2

106. Anon. Nave fasizmam, ne komédijas, bet darbu un maizi! 1934. LKM, 529-IV

107. Anon. Nave slepkavam. LKJS. B.g. LKM, 538-1V

108. Anon. Ne savstarpéju apkaroSanos, bet vienotu domu. Karlis Ulmanis. 1937. LNB, IPL1-9

109. Anon. Nost ar fasistiskam arodbiedribam, valdibas iecelto valdi, nost ar Ulmana diktatiiru. Lai

dzivo Padomju Latvija! B.g. LKM, 530-IV
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110. Anon. Nost ar politieslodzito bendésanu! Nost ar karu! Nost ar fasistiskam bendem! B.g. LKM,
587-1V

111.Anon. Nost balto teroru. B.g. LKM, 547-1V

112. Anon. Nost cietumu rezimu. 1934. LKM, 568-1V

113. Anon. Nost fasismu! Lai dzivo tautas fronte! 1937. LVVA, 3235.f.,, 1/6 apr., 620.1., 147.1p.

114. Anon. Nost fasistiskas kara tiesas! Lai dzivo Padomju Latvija! B.g. LKM, 576-1V

115. Anon. Nost imperialistiskos slepkavas un socialneliesus. B.g. LKM, 520%-1V

116. Anon. Nost pilsonisko reakciju balsojiet par zocialdemokratijas listi Nr 3. B.g. Akadémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

117.Anon. Nost soc .fasistu apdziedato bada un bezdarba demokratiju. 1933. LKM, 5182-IV

118.Anon. Nr. 3 Saeimas véletaju sapulci. 1928. LVVA, 3017.f,, 6.apr., 24.1., 1.1p.

119.Anon. Nr.11. Rigas pilsétas domes véletaji! 1925. LVVA, 3235.1., 1/6. apr., 200.1., 66.1p.

120.Anon. Nr.18. Nomalniekus un centigo darba tautu saulité cels Nr.18. Rigas nomalu savienibas
sarakts. 1931. LVVA, 3017.f., 2.apr., 159.1,, 161.1p.

121.Anon. Nr.3 Rigas darba tautai. 1925. LVVA, 3235.f,, 1/6. apr., 200.1., 15.1p.

122.Anon. Nr.4. 1925. LVVA, 3235.f,, 1/6. apr., 200.1., 20.1p.

123. Anon. Palidziet ieslidzitiem pret fasistiem! B.g. LVVA, 3235.1., 1/6 apr., 618/1. 1., 270. Ip.

124. Anon. Palidziet pasargat Latvijas neitralitati. Meés liidzam godatos pircéjus miisu veikald par
karu nerunat. 1939. LNB, IPtL1-355/91

125. Anon. Palidziba plidos cietusajiem. 1928. Kvaskova, V., Minde, G., Pétersone, V., P&tersone,
P. Iespieddarbi un zim&jumi Latvijas Valsts v&stures arhiva kolekcijas. Latvijas Arhivi, 2009,
Nr.3, 106.1pp.

126. Anon. Par apdrosinasanu pret bezdarbu cinds socialdemokratija. 3. 1931. Akadémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

127. Anon. Par atdabiito zemi latvju tauta atlidzibu muizniekiem nemaksa! Balsojiet visi par
kandidatu sarakstu Nr.1. 1922. LKM, 513-1V

128. Anon. Par brivu demokratisku Latviju. Vienoti pret fasismu. 1940. LKM, 560-1V

129. Anon. Par cionistu bloku. 1931. LVVA, 3017.f,, 1.apr., 464.1., 231p

130. Anon. Par darbu un maizi cinas socialdemokratija.3. 1931. Akademiskas bibliotekas Misina
nodala, Sikiespiedumu fonds

131. Anon. Par Demokratisko centru un saimnieciski kuluturaliem darbiniekiem! 1931. LVVA,

3017.f., l.apr., 464.1., 22.1p.
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132. Anon. Par godigumu drosibu likumibu. Demokratiskais centrs un bezpartejiskie sabiedriskie
darbinieki. 10. 1925. Akadémiskas biblioteékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

133. Anon. Par Ulmana valdibas gasanu! Par tautas veletu parstavniecibu! 1939. LKM, 588-1V

134. Anon. Par velti gaviléja bendes. 15. maija stradnieki ar varu dziti fasistu manifestdacijas! Velti
kliedziet melnie krauk]i més vél esam dzivi! 1935. LKM, 585-1V

135.Anon. Pasvaldiba Latgalé 1935. LNB, IPL1-339

136. Anon. Patstavigu demokratisku Latviju. Ne partiju cina bet valstisks darbs. 1922. Akadémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

137.Anon. Pataga ka lidzeklis pret bezdarbnieku prasibam! Par vienu latu miis, miis iekala Sint
Jiiga minist Skujenieks seftejas meza. B.g. LKM, 1173-1V

138. Anon. Pilsétnieki un zemnieki. 1925. LKM, 2038-1V

139. Anon. Pilsoni sargajiet Latviju no kungu varas atgrieSanas, sargajiet Latviju no sarkaniem
varmakam. 1925. LNB, IPtL1-341/8

140. Anon. Pilsoni! (taldak gars teksts) Latviju demokrdtu savienibas kandidatiem Kurzemé 25. 1925.
Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

141.Anon. Pilsoni! Sargajiet savu galvaspilsétu. Apvienotais nacionalais centrs. 14. 1922.
Akademiskas biblioteékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

142. Anon. Pirma maija triecienu burzujam. B.g. LKM, 525-IV

143. Anon. Polsko... 1931. LNB, IPtL1-341/32

144. Anon. Polsko-katolicka lista. 1928. LKM, 514-1V

145. Anon. Pret fasismu. LKJS. B.g. LKM, 542-1V

146.Anon. Pret imperialistisko karu un intervenci aizstavesim SPRS! B.g. LKM, 579-1V

147. Anon. Pret smago netaisno nodoklu nastu cinas socialdemokratija. 3. 1931. Akadémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

148. Anon. Pret stradnieku izdzisanu un izsiutisanu uz laukiem, karu un Ulmana fasismu! Kara
stavokli! Par Padomju Latviju! B.g. LKM, 586-1V

149. Anon. Progresiva apvieniba un Demokratiskais centrs sasauc Tautas sapulci. 1931. LVVA,
3710.f., l.apr., 250.1

150. Anon. Progresivo pilsonu apvieniba Nr. 5. 1925. LVVA, 3235.f.,, 1/6. apr., 200.1., 46.1p.

151. Anon. Razotaji un darba inteligenti! Nr.38. Cind lidz uzvarai! 1931. LVVA, 3017.f.,, 2.apr.,
159.1., 282.1p.

152. Anon. Rigas darba tauta un visi godigie pilsoni balso tikai par zocialdemokratijas listi 7, jo

vienigi ST partija aizsargd demokratiju pret asinaino teroru un pilsétas saimniecibu vada pa
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visplasako iedzivotaju masu labklajibas un taisnibas celu. 1925. LVVA, 3235.1., 1/6.apr.,
200.1., 60.1p.

153. Anon. Ruskij trudovoj sojuz Nr. 14. 1925. LVVA, 3235.f.,, 1/6.apr., 200.1., 70.1p.

154. Anon. Sarkanie zaimo Dievu! Visi rigas kristigie, apvienojaties pret neticibu un bezdievibu!
1931. LVVA, 3017.1f,, l.apr., 464.1., 19.1p.

155. Anon. Sieviete balso par sievieti Saeimas vélésandas! Sieviesu nacionald liga. 1931. LNB,
IPtL1-341/4

156. Anon. Sniegt katram bezdarbniekam vienreizéju pabalstu - 50 Latus. Nost ar bezdarbnieku
katorgas darbiem!Nost kandalu reZimu politieslodzitiem.Nost intervenci pret SP. B.g. LKM,
524-1V

157.Anon. Socialdemokratiskas stradnieku partijas saraksts Saeimas velesands 3. un 4. okt. Ir Nr 3.
Darba tauta balsos par to! 1925. Akadémiskas bibliot€kas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

158. Anon. Splauj tu sarkanas ugunis cik gribi - Ar tevi més tiksim gala 6. un 7. oktobri nobalsojot
par zemnieku savienibu Nr. 8. 1928. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu
fonds

159. Anon. Spozu turésim Latvijas godu. B.g. LNB, IPL1-9

160. Anon. Stadisim bérzus! Rikosim meza dienas! B.g. LNB, IPtL1-63/6

161.Anon. Stingra roka drosi vadis ari tramigako zirgu. Balsojat par Latv. Zemn. Savienibu tad
valsts vezums negazisies. 8. 1925. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu
fonds

162. Anon. Stradnieki bezzemnieki balsojat par listi Nr 3 Latvijas zocial-dem stradneeku partija.
B.g. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

163. Anon. Stradnieki! 20.martd iziesim streika pret fasistu valdibas teroru un badu! Lai dzivo
komunistu organizacija! B.g. LKM, 575-1V

164. Anon. Stradnieki! Uzvara atkarajas no jums pasiem Nr. 16. 1925. LVVA, 3235.f., 1/6.apr.,
200.1., 78.1p.

165. Anon. Stradnieku jaunatne un zocialisms. 1920. LKM, 3718/1112-1V

166. Anon. Svétdiena Latgale. 1935. LNB, IPL1-339

167. Anon. Sis vietas izcinitas latvjiem. Balsojiet par sarakstu 12. Par stingru latvju tautas varu!
1928. Akadeémiskas bibliotekas Misina nodala, Stkiespiedumu fonds

168. Anon. Tautas garamantas Latgale. 1935. LNB, IPL1-339

169. Anon. Tautas kultiiras nedeéla. 1934. LNB, IPtL1-37/1

170. Anon. Tautas un tévu zemes milestiba - visu tikumu pamats. A.Kronvalds. 1937. LNB, IPL1-9
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171.Anon. Tautiskd apzina Latgales nomalés. 1935. LNB, IPL1-339

172.Anon. Tadas dzives, ka pie mums citur nav, par to jau nav ko runat. 1940. LNB, IPtL1-629/49

173. Anon. Tev pamatskira - kur lielaks gods, ka tas. Tev kareivs biit? Tu izej cilvéci un sauli giit.
(J.Rainis) Nr 3 socialdemokratu liste. 1920. Akadeémiskas biblioteékas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

174. Anon. Topiet lepni uz to, ka més esam musu latviskas Latvijas pilsoni. Karlis Ulmanis. 1937.
LNB, IPL1-9

175. Anon. Trudovije krestjani i rabocie! 1928. Kvaskova, V., Minde, G., Pétersone, V., P&tersone,
P. Iespieddarbi un zim&jumi Latvijas Valsts v&stures arhiva kolekcijas. Latvijas Arhivi, 2009,
Nr.3, 108.1pp.

176.Anon. Ulmanis pardod Latviju Hitleram! Aizstavi Latvijas neatkaribu. B.g. LKM, 582-1V

177.Anon. Vajasanas un spaidi miis nebaida. Latviesu Latvija tomér bus! 1934. LVVA, 3724 1.,
l.apr., 2095.1., 9.1p.

178. Anon. Varbiit tu piekriti koministiem?..... Ne! Tu balsosi par Latvijas socialdemokratiju par Nr
3. 1931. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

179. Anon. Vidzeme balsojeet visi par zemneecibas listi Nr 8. 1920. Akadémiskas bibliotekas Misina
nodala, Sikiespiedumu fonds

180.Anon. Vienibu uz latviska pamata. 1934. LNB, IPtL1-9/5

181.Anon. Visa darba tauta balso par 3. 1925. LVVA, 3235.f,, 1/6. apr., 200.1., 18.Ip.

182. Anon. Visai Rigas darba tautai! 1925. LVVA, 3235.f., 1/6.apr., 200.1., 59.1Ip.

183. Anon. Visai Rigas darba tautai! Nr 3 Stradnieku un karaviru apvenotais pilsétas domnieku
kandidatu saraksts. 1925. LVVA, 3235.f., 1/6. apr., 200.1., 17.1p.

184. Anon. Visi balso 12. martd par darba [auzu listi Nr.12. 1922. LNB, IPtL1-341/20

185. Anon. Visi balso par stradnieku-zemnieku sarakstu 19. 1931. LKM, 3721/145-1V

186.Anon. Visi balsosim par Zemnieku Savienibas sarakstu. 1928. LVVA, 3282.f., 1.apr., 220.1.,
142 1p.

187.Anon. Visi par 3 soc. dem. 1928. Akademiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

188. Anon. Visi par socialdemokratiem! B.g. LNB, IPtL.1-341/40

189. Anon. Visi par vienigo bezpartejisko darba lauzu sarakstu Rigas vélesanu apgabala Nr. 9.
1931. LVVA, 3710.f, l.apr., 244.1., 117.1p.

190. Anon. Visi Rigas katoli balso par Nr.7. 1931. LVVA, 3017.f., 2.apr., 159.1., 59.1p.

191. Anon. Visi, kas gribat zemi ka ipasumu balsojiet par listi Nr 11. 1920. Akadémiskas bibliotekas

Misina nodala, Sikiespiedumu fonds
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192. Anon. Visiem viens likums, viena taisniba, vienas tiesibas. Karlis Ulmanis. B.g. LNB, IPtL1-
341/50

193. Anon. Vispirms zemi tiem, kas to sarga. Par to stav latviesu zemnieciba. Tamdeé] visi, kam rip
latviesu kareivju liktenis Kurzemé balsojiet par listi Nr.8. 1920. Akadémiskas bibliotekas
Misina nodala, Stkiespiedumu fonds

194. Anon. Visu zemju proletariesi apvienojaties! B.g. LKM, 583-1V

195. Anon. Zemnieku karogs pacelts (Par Latviju nacionalu dailu spécigu) Sekosim tam un balsosim
par Latviesu Zemnieku Savienibu Nr.16. 1925. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

196. Anon. Zemnieku savienibas saraksts. 1928. LVVA, 3282.f,, 1.apr., 220.1., 144.1p.

197. Anon. Zvéram vienotai latviesu tautai! Zvéram latviskai Latvijai! B.g. Akadémiskas bibliotekas
Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

198. Ansons, J. Rigai japlaukst meés to gribam! 1925. LNB, IPtL.1-341/33

199. Apinis, A. Atjaunota Latvija uzgavilés latviskais. K.Umanis. 1935. LNB, IPtL1-9/15

200.Abelite, Z. Atjaunotas Latvijas 5 gadu sasniegumu skate. 1939. LNB, IPtL-38/1

201.Bajars, A. Apcelo dzimto zemi. 1936. LNB, IPtL1-7A/34

202.Becker, S. Par taisnibu un kartibu. 1931. LNB, IPtL1-341/63

203.Behrman Zidu véletdjs tava liste ir 14. 1931. LNB, IPtL1-341/44

204.Bine, J. Gribot sasniegt jaunas tales, zemnieks noplauj launas zales. Balso par Latviesu
zemnieku savienibas sarakstu Nr.8. 1931. LVVA, 3282.f,, 1.apr., 221.1,, 218.1p.
sarakstu nr.8. 1931. LVVA, 3282.f., l.apr., 221.1., 224. 1p.

206.Bine, J. Zemnieks cinds, zemnieks dara, tam lai pieder valsts un vara. Balso par Latviesu
zemnieku savienibas sarakstu Nr. 8. 1931. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

207.Brastins, E. Latviesu Zemnieku savienibas saraksts. 1931. LVVA, 3282.f,, 1.apr., 221.1., 216.
Ip.

208.Calitis, M. Darba raziba Latgale. 1935. LNB, IPL1-339

209.Calitis, M. Piensaimnieku sabiedribas Latgalé. 1935. LNB, IPL.1-339

210.Civis-Civinskis, S. Polacy-katolicy. 1931. LNB, 1PtL1-341/61

211.Cirulis, A. Valsts dibinatajs un valsts atjaunotajs ir miisu vadonis. 1934. LNB, IPtL1-9/4

212.Duburs, A. Radioklausitajs - laikmeta pareizs izpratejs. 1940. LNB, IRPtL1/621.3

213.Dzenis, E. 2.latvju zemnieku plaujas svetki. 1936. LNB, IPtL1-63/23
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214.Dzenis, E. Izdailosim Latviju. B.g. LNB, IPtL1-63/20

215.Dzenis, E. Katrs, kam art un sét ir prieks, Kliit var saimnieks - lidumnieks! 1939. LNB, IPtL1-
336/44

216.Dzenis, E. LLK Mazpulku loterija. 1938. LNB, IPtL1-336/21

217.Dzenis, E. Par saimnieku var katrs klut! B.g. LNB, IPtL1-336/34

218.Dzenis, E. Perciet Uzvaras laukuma loterijas lozes. 1938. LNB, IPtL1-336/40

219.Dzenis, E. Séklu un labibas parstraddajumu izstade. 1937. LNB, IPtL1-63/37

220.Dzenis, E. Zemgales apgabala izstade. 1937. LNB, IPtL1-7/20

221.Filka, A. Vienosimies uzticiba vadonim. 1935. LNB, IPtL1-9/2

222 .Freimanis, K. Atjaunotas Latvijas 5 gadu sasniegumu skate. 1939. LNB, IPtL1-7/46

223.Freimanis, K. Dikju dziesmu svetki. 1939. LNB, IPtL1-78/7

224 Freimanis, K. Latgales dziesmu svétki. 1940. LNB, IPtL.1-78/9

225.Gestaute, E. 1918-1934. Ta zeme ir miisu. 1934. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

226.Grinbergs, H. Amatnieki, brivibas cinitaji, invalidi, ripnieki. Balsojiet visi par sarakstu nr 15.
1928. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

227.Haskins Ta Ulmana valdiba gada par stradniekiem! 1935. LKM, 5612%°-1V

228.Haskins, S. Par ciesu sadarbibu ar PSRS. B.g. LKM, 563-1V

229.Haskins, S. Vienota revolucionara cina par maizi B.g. LKM, 564-1V

230.Induse-Muceniece, M. Latgales dziesmu svetki. 1940. LNB, IPtL1-78/8

231.J.A Liberts Latvijai jabit latviesu valstij. Karlis Ulmanis. 1937. LNB, IPtL1-9/12

232.Jankavs, V. Apcelo dzimto zemi! 1939. LNB, IPtL7A/2

233.Kasparsons, R. Izpostito apgabalu atjaunosana un jaunsaimniecibas nostiprinasana ir Valsts
pirmais pienakums. Balsojiet par Latvijas jaunsaimnieku savienibas un arpuspartijas
Jaunsaimnieku, progresivu vissaimnieku, dzelzcelnieku un darba inteligences apvienibas
sar.Nr.1. 1922. LKM, 517%-1V

234.Kasparsons, R. Latvijas jauAnon.emnieku savieniba. 1925. LVVA, 5785. f., 1. apr., 5. 1., 36. Ip.

235.Kaujas sauciens. 1931. LVVA, 3017.1,, 1.apr., 464.1., 14.1p.

236.Krams Uz izmocitas tautas pleciem. 1933. LVVA, 3710.f,, 1.apr., 244.1., 107.1p.

237.Krauze, K. Atdzimsanas dziesma. 1934. LNB, IPtL1-37/21

238.Krauze, K. Césu novada dziesmu svetki. 1936. LNB, IPtL1-78/19

239.Krauze, K. Laba gramata modina cilvéka gaisos pratus. Dr.Karlis Ulmanis. 1935. LNB, IPtL1-
0/24
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240.Krauze, K. Lai atjaunota latviesu séta ir atkal latvisks darbs un latviska dzive un prieks.
A.Saulietis. 1934. LNB, IPtL1-331/12

241.Krauze, K. Uzticiba vadonim - tautas spéks. 1934. LNB, IPtL1-9/3

242.Krauze, K. Zelta varpu vainaga eji tautas prieksgala drosu roku vadi to - Apmekleéjiet visi
Nameja gredzena izrades Dailes teatri. 1935. LNB, IPtL1-792/3

243.Kregere, V. Apcelo dzimto zemi. 1938. LNB, IPtL1-7A/41

244 Kregere, V. Celojosa telotajas makslas izstade. 1939. LNB, IPtL1-7/33

245.Krégere, V. IX latviesu dziesmu svétki. 1938. LNB, IPtL1-78/5

246.Kriumins, V. Atdzimsanas dziesma. 1934. LNB, IPtL1-37/23

247 Krimins, V. Balsojiet visi par Nr.6. Bezpartejiskais nacionalais centrs aizstav drosibu un
kartibu valsti, katram sava darba auglus, ne partiju cinu, bet radosus darbu. 1922. LNB,
IPtL1-341/34

248.Krumins, V. Ne partiju cinu bet valstisku darbu. Visi par listi nr 11. 1920. Akadémiskas
biblioteékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

249.Krumins, V. Par listi 13. Balsojat visi. Apziniga stipra un disciplinéta armija nodrosina
Latvijas neatkaribu. 1920. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

250.Krumins, V. Saucéjs sauc pie Daugavas. Gatavojaties uz Saeimas velesanam! Bezpartejiskais
naciondlais centrs stav par kartibu taupibu un razigu darbu. 1922. LNB, IPtL1-341/54

251.Kriimins, V. Seit pienem parakstisanos un pardod pa numuriem. 1921. LNB, IPtL1-0/15

252 Kriumins, V. ST zeme ir miisu. Apvienotais zocialdemokratu mazinieku partijas un
laukstradnieku savienibas kandidatu saraksts. Balsojiet. 1922. Akadémiskas bibliotekas Misina
nodala, Sikiespiedumu fonds

253.Krumins, V. Visi balso par vidusskiru apvienibu 25. 1931. LNB, IPtL1-341/41

254. Latviju latviesiem. LatvieSiem darbu un maizi. Cinai sveiks. 1934. LNB, IPtL.1-9/33

255.Liberts, J.A. Apzinasimies ne tikai savas tiesibas, bet jo vairak pienakumus. 1934. LNB, IPtL1-
341/49

256.Liberts, J.A Més gribam panakt tautas un valsts saimniecisko, finansialo, politisko, kulturdlo un
naciondlo atbrivosanu un atdzimSanu. Karlis Ulmanis. 1934. LNB, IPtL1-9/31

257.Liberts, J.A. Patriots un paligs jaunajai Latvijai bis ikkatrs - vai zemnieks, vai stradnieks vai
skolotie laudis. Karlis Ulmanis. B.g. LNB, IPtL1-9/13

258.Liepajas "Makkabi" 15.g. Jubileja. 1937. LNB, IPtL1-7A/82

259.Liepins, J. Kreisas stradniecibas saraksts. 1928. Umblija R. Plakats Latvija. Riga, 2008. 63.1pp.

260.Liepins, J. Kreiso darba [auzu saraksts. 1928. Umblija R. Plakats Latvija. Riga, 2008. 63.1pp.
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261.Linde, V. Latvia invites you! 1935. LNB, IPtL1-7A/119

262.Linde, V. Veiciniet Keguma spéka spéka stacijas izbiivi iegadajoties valsts 5% kreditzimes.
1938. LNB, IPtL1-336/41

263.Mierzitis, K. 6. lauksaimniecibas un riipniecibas izstade Liepaja. 1934. LNB, IPtL1-63/12

264.Norfitis, O. Aizsargu visparigie tautisko deju un vingrosanas svétki. 1937. LNB, IPtL1-792/19

265.Pladers, O. Jauna Latvijas saule spidés par visiem. Karlis Ulmanis. 1937. LNB, IPtL1-9/16

266.Pladers, O. Ko svesi Jaudis Skirusi, tas mums latvieSiem atkal jaapvieno. 1935. Akadeémiskas
bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

267.Pladers, O. Latvijas labklajibas éka celam valsts iedzivotdju kopigiem spekiem. 1935. LNB,
IPtL1-341/52

268.Pladers, O. Ne skiru cinu bet gan Skiru saprasanos un sadarbibu! B.g. Akadémiskas bibliotekas
Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

269.Pladers, O. Tautas milestiba - neizsmelams spéka avots. 1934. LNB, IPtL1-9/32

270.Pladers, O. Tévu zemes milestiba ir augstaka milestiba virs zemes. Karlis Ulmanis. 1934. LNB,
IPtL1-9/18

271.Priede, J. Balsojiet par listi Nr.3. Socialdemokratu liste. 1920. Atrodams:
http://www.letonika.lv/groups/default.aspx?r=11012&6=R%C4%Abga&id=966586 & &g=3
[aplukots 27.08.2009]

272.Puzirevskis, N. Patriots un paligs Jaunajai Latvijai biis ikkatrs - vai zemkopis, vai stradnieks,
vai art amatnieks, vai skolotie laudis. Karlis Ulmanis. 1934. LNB, IPtL1-9/19

273.Puzirevskis, N. Zemkopiba ir miisu spéks un stiprums. 1934. LNB, IPtL1-63/32

274.Rekla Tagadne Nokutne. 1925. LNB, 1PtL1-341/11

275.Rokas nost no SPRS. 1934. LKM, 567-1V

276.Sauka, K. Dziesmu svétki Liepaja. 1935. LNB, IPtL.1-78/10

277.Sauka, K. Dziesmu svétki Liepaja. 1935. LNB, IPtL1-78/4

278.Seglins, A. Pret badu vecuma un bezdarba dienas! 1933. LNB, IPtL.1-341/59

279.Sevels, E. Darba svetki25.jilija 1937.g.Jugld. 1937. "Rits" pielikums "Darbs un
arodorganizacijas", 1937, Nr.29, 1.1pp.

280. Skaistaka nedélas avize - Tévijas Sargs! 1934. LNB, IPtL.1-0/30

281.Skulme, U. Stradnieki un darba laudis balsojiet par socialdemokratu listi 3. 1928.
Akadémiskas bibliotekas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

282.Smiltnieks, Z. Apvienotu zemniecibu atjaunota Latvija. 1925. LNB, IPtL1-341/70

283.Smiltnieks, Z. Dorba zemnieki! 1925. LNB, IPtL1-341/18
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284.Smiltnieks, Z. Dorba zemnieki! Bolsojiet Saeimas véleSonds par Nr 4. 1925. LNB, IPtL1-
341/13

285.Smiltnieks, Z. Slaukit 6ra nu Lotgolas vysadas nazoles! Bolsojit tikai par 4. 1925. LNB, IPtL1-
341/21

286.Smiltnieks, Z. Vysi dorba zemniki un Latgolas darbiniki! Bolsojit tikai par sovu sarakstu 4.
1925. LNB, IPtL1-341/45

287.Strazdins, J. Atjaunota Latvija ar darbu un atturibu pie turibas! 1934. LNB, IPtL1-39/16

288.Strazdins, J. Ko valdiba veikusi sesos ménesos? 1934. Akadémiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

289.Strazdins, J. Maksla Latgalé. 1935. LNB, IPL1-339

290.Strazdins, J. Vienoti zem Latvijas karoga! B.g. Akademiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

291.Strunke, N. 3 gramatu nedéla. 1935. LNB, IPtL1-0/19

292.Strunke, N. Atdzimsanas dziesma tautas svetki. 1934. LNB, IPtL1-37/7

293.Strunke, N. Darbu visiem! Maizi tiem, kas strada! Kultiiru darba tautai! 1925. Umblija R.
Plakats Latvija. Riga, 2008. 63.1pp.

294.Strunke, N. Katrs sava darba, bet visi valsts darba. K. Ulmanis. 1935. LNB, IPtL1-331/6

295.Strunke, N. Latvijas vards - svéts vards. 1935. LNB, IPtL1-9/10

296.Suta, R. Socialdemokratija aicina staties partijas rindas. Tikai socialisma izeja no krizes. B.g.
Akademiskas biblioteékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

297.Suta, R. Viduscels ir darba cels. Balsojat par Demokratisko centru N. 14. 1922. LNB, 1PtL1-
341/39

298.Sisko Latvijas zemnieku plaujas svétki Koknesé. 1935. Dr. Gunta Belevi¢a kolekcija,
http://www.latvijasmaksla.lv/darbi/1626

299.Sisko, R. Aicina -sauc miizigas Latvijas balss! Pretalkohola dienas. 1938. LNB, IPtL1-39/3

300.Sisko, R. Briva daba atpiitu, prieku un sauli. Stradnieku nometne. 1937. LNB, IPtL1-331/3

301.Sisko, R. Dzimtene sauc kinofilma. 1935. LNB, IPtL1-778.5/38

302.Sisko, R. LX latviesu dziesmu svétki. 1938. LNB, IPtL1-78/1

303.Sisko, R. Krisjana Barona tautas augstskola. 1935. LNB, IPtL1-37/11

304.Sisko, R. Latvijas tirdzniecibas un riipniecibas kameras izstade. 1937. LNB, IPtL-334/12

305.Sisko, R. Stradnieku vienibas svétki. B.g. LNB, IPtL1-331/4

306.Sisko, R. Uz darba svétkiem 25. jilija. B.g. LNB, IPtL1-331/8
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307.Sisko, R. Uztictbu valstij un vadonim! 1936. Akademiskas bibliotekas Misina nodala,
Sikiespiedumu fonds

308.Sisko, R. Visi darba Jaudis 28. jilija 35 uz karogu svétkiem. 1935. LNB, IPtL1-37/20

309.Sisko, R. Visi darba Jaudis uz stradnieku svétkiem! 1936. LNB, IPtL1-331/9

310.Sisko, R. Zvéram uzticibu Latvijai un vadonim! 1936. Jaunakas Zinas, 1936, Nr.107, 3.Ipp.

311.Sogad meza diends Vairosim un kopsim dabas zajo kraspumu. B.g. LNB, IPtL1-63/21

312.Sternbergs, J. Mans drosais atbalsts - latviesu zemnieku savieniba. B.g. LNB, IPtL1-341/22

313.Svedrévics, A. Apceo skaisto Latviju! Dzimtd zeme arT tevi aicina! B.g. LNB, IPtL1-7A/4

314.Svedrevics, A. Visitez le Lettonnie. 1935. LNB, IPtL1-7A/24

315.Tévijas Sargs. 1934. LNB, IPtL1-0/31

316.Upitis, P. Pazisti dzimto zemi. B.g. LNB, IPtL1-7A/35

317.Upttis, P. Skaista ir miisu tévu zeme! Ikviens to redz un jit ikkatra soli. 1937. LNB, IPtL1-5/1

318.Ventaskrasts, Z. Latvijas valsts saulé Latgale atdzimst. 1935 LNB, IPtL1-9/34

319.Vidbergs, S. Apcelo dzimto zemi. B.g. LNB, IPtL1-7A/40

320.Vidbergs, S. Avidcijas sveétki. 1938. LNB, IPtL1-629/41

321.Vidbergs, S. Izplatiet Sozialdemokratu! B.g. LKM, 515%°_ [V

322.Vidbergs, S. Tautas un tévuzemes milestiba visu tikumu pamats. Kronvaldu Atis. 1934. LNB,
IPtL1-9/17

323.Vidbergs, S. Visa darba tauta balso par socialdemokratu listi! 1925. LNB, IPtL1-341/7

324.Zarigs, R. 4. 1925. Umblija R. Plakats Latvija. Riga, 2008. 62.1pp.

325.Zarig$, R. Aicina mani un sauc mizigas Latvijas balss. 1934. LNB, IPtL1-9/27

326.Zarins, R. Dievs dod tadiem mujkisiem augt uz visiem cinisiem. 1925. LNB, 1PtL1-341/24

327.Zarin$, R. Miisu darbs un meérki ir viens. Mes abi balsosim par listi 8. LatvieSu zemnieku
savieniba. 1922. Akadeémiskas bibliotékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

328.Zarin$, R. Nacionala apvieniba glabs Latviju no sarkand pitka. 1925. LNB, IPtL.1-341/19

329.Zarins, R. Nav miris Lacplésa gars. 1934. LNB, IPtL1-9/25

330.Zarins, R. Nevis bada paradizi, bet darbu un maizi. Visa darba tauta balso par Nr 3. 1925.
Akademiskas biblioteékas Misina nodala, Sikiespiedumu fonds

331.Zarig$, R. Palidzat iztirit dargo valsts kazoku no liekéziem! Balsojat par 28 apvienotie pilsoni
(niedristi). 1925. LNB, IPtL1-341/68

332.Zarins, R. Sieviete ari tu céli Latviju neesi vairs méma balso par sievieti Rigas pilsétas
velésanas. 1931. Umblija R. Plakats Latvija. Riga, 2008. 62.1pp.

333.Zilbalodis, R. Degsim Latvijai. 1935. LNB, IPtL.1-9/14
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334.Zutis, J. Dziesmu svetki Bauska. 1935. LNB, IPtL1-78/11

Nepublicetie rakstiskie avoti:

1.

(98]

A S AR L B

LVVA, 1308.f. (Valsts statistiska parvalde), 1.apr. 70.1.
LVVA, 2886.f. (LatvieSu nacionala apvieniba), 1.apr., 2.1.

LVVA, 3017.f. (LSDSP), l.apr., 47.1.,48.1.,49.1,, 73c 1., 74.1., 76.1.,, 153.1., 410.1,, 464.1., 491.1.,
519.1.,, 536.1., 547.1., 548.1.

LVVA, 3017.f. (LSDSP), 2.apr., 154.1., 159.1., 177.1., 299.1.

LVVA, 3017.f. (LSDSP), 4.apr., 2¢c 1., 134.1., 137.1.

LVVA, 3017.f. (LSDSP), 6.apr., 24.1.

LVVA, 3017.f. (LSDSP), 7. apr., 2¢c 1.

LVVA, 3235.f. (Politiska parvalde), 1/6 apr., 444/4 1., 445/2 1., 479.1., 790.1.,
LVVA, 3282.f. (LatvieSu Zemnieku Savieniba), 1.apr., 220.1., 221.1.

. LVVA, 3710.f. (Demokratiskais centrs), 1.apr., 219.1., 251.1.,

. LVVA, 3711.f. (Latvijas Jaunsaimnieku un sikgruntnieku partija), 1.apr., 48.1.

. LVVA, 3724 f. (Sabiedrisko lietu ministrijas Preses un biedribu departaments), 1.apr., 11732.1.
. LVVA, 3758.1. (Sabiedrisko lietu ministrijas Sabiedriski — kulturalais departaments), 1.apr.,

1571, 195.1,, 200.1,, 250.1.,, 561.1., 562.1., 567.1., 569.1., 570.1., 582.1., 590.1,, 586.1., 1514.1

Publicétie rakstiskie avoti:

Likumdosanas akti, Saeimas stenogrammas, statistikas izdevumi.

1.

2.
3.
4

9]

10.

Latvijas Republikas Il Saeimas VIII sesijas stenogrammas. Riga, 1931.
Latvijas Republikas IV Saeimas IV sesijas stenogrammas. Riga, 1932.
Latvijas Republikas 1V Saeimas stenogrammas: 111 sesija 1932. gads. Riga, 1932.

Latvijas Satversmes Sapulces velesanu rezultati =Résultats des élections pour la Constituante
en Latvia. Riga, 1920.

Likums par preses lietu tiesaSanas kartibu. Valdibas Véstnesis, 1924, 11. novembris.

Likums par tirdzniecibu ar poligrafisko iestazu razojumiem, par bibliotekam un lasttavam.
Valdibas Vestnesis, 1924, 11. novembris.

Noteikumi par atklatiem izzinojumiem. Valdibas Véstnesis, 1929, 19. janvaris.
Preses likums. Valdibas Véstnesis, 1924, 12. februaris.
Preses likums. Valdibas véstnesis, 1938., 14. februaris.

Skujenieks, M. (sast.) Latvijas Republikas Saeimas vélesanas 1925. gada =Elections a la
Saeima de la république Lettonne en 1925. Riga, 1926.
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11.

12.

13.

14.

Skujenieks, M. (sast.) Latvijas Republikas Saeimas vélésanas 1928. gada =Elections dans la
Saeima de la république Lettonne en 1928. Riga, 1929.

Skujenieks, M. (sast.) Latvijas Republikas Saeimas vélésanas 1931. gada :Tabeles = Elections
dans la Saeima de la république Lettonne en 1931 : tableaux. Riga, 1932.

Skujenieks, M. (sast.) Latvijas Republikas Saeimas velésanu iznakumi =Résultats des élections
pour la Saeima de la République Latvienne. Riga, 1923.

Sodu likums. Valdibas Vestnesis, 1930, 8. oktobris.

Amatpersonu runas, propagandas izrdzu scenariji:

15.
16.
17.
18.

19.

20.

Ciganovs, J. (sast.). Viens mérkis — tauta un valsts. Riga, 2001.
Kroders, R. Atdzimsanas dziesma. Riga, 1934.
Lapins, J. (sast). Ulmanis, K. Uzvaras cels: rakstu un runu izlase un izvilkumi. Riga, 1939.

Latvju radosa gara atdzimsana:Valsts un Ministru Prezidenta Dr. K. Ulmana, LTRK prieksséza
A. Bérzina, L.U. rektora profesora Dr. J. AuSkapa runas tautas Vienibas svetku akta 1936. gada
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velesanas) lauksaimnieku, progresivo vecsaimnieku, dzelzcelnieku un darba
inteligences saraksts, 1922. gads (Saeimas véléSanas)
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77.pielikums. 30. gadu vidus. 78.pielikums. Apvienotie pilsoni, 1925.gads (Saeimas vEl€sanas)

$Heljt mit
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80.pielikums. ,,Zilas bliizes” uzveduma horeografija. LVVA.3017.f.,

79.pielikums. LSDSP, 1931. gads (Rigas domes v&l€Sanas)
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81.pielikums. K.Sauka, 1935.gads 82.pielikums. R.Sisko, 1935.gads

—_—
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83.pielikums. R.Sigko, 1935.gads 84 pielikums. R.Sigko, 1936.gads
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BRIVDABAS MUZEJA PIE JueLas N
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85.pielikums. R.Sigko, 1937.gads 86.pielikums. 1934.gads
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87.pielikums. R.Suta. Demokratiskais centrs, 1922.gads (Saeimas 88.pielikums. Z.Smiltnieks, Apvienota Latgales darba partija, 1925.gads
vElgsanas) (Saeimas velesanas)

APVINOTU LATGOLAS DORBA
PARTIJAS, LATG. MOZZEMNIKU
UNBEZZEMNIKU SAVINIBAS
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89.pielikums.Latgales zemnieku-araju liste, 1925.gads (Sacimas 90. pielikums. J.Strazdin$, autoritarisms

velesanas)
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91.pielikums. J.Tilbergs. Zemnieku savieniba, 1920. gads (Satversmes

sapulces velesanas)

92 pielikums. J.Strazdins, 1934.gads

FY1JA

AR DARBU UM ATTURIBU

ATTURTBHIEKA SAIMMIECTBA DZERAJA SAIMMIECTBA

PIRMAIS 10 GADOS UZCELIS OTRAIS PELNDIS TIKPAT,
JAUNU MAJU, IERIKOJIS DARZUUTT.  BET PELWU NODZERIS
e T m—
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93.pielikums. 1937.gads. 94 pielikums. Pérkonkrusts, 1934. gads

yiesiem darbu un maizi
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95.pielikums. R.Zarins. Stradnieku un karaviru apvienotais saraksts, 96.pielikums. P.Kundzins. Zemnieku savieniba, 1925. gads (Sacimas
1925.gads (Rigas domes vEl€Sanas) vElesanas)

314



97. pielikums. J.Bine. Zemnieku savieniba, 1931.gads (Saeimas 98.pielikums. Latvijas vacu-baltieSu partija, 1925.gads (Sacimas

velesanas) vElesanas)
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99.pielikums. Vacu baltieSu partija (Rigas domes v&leésanas) 100.pielikums. LSDSP, 1925. gads (Saeimas v&léSanas)

TAD BRAgKSIE‘l";r-
DANN FAHRT Im;??.
SICHER. i

-TAPAHTIIO
HAro
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101.pielikums. Jaunzemnieku savieniba, 1925.gads (Saeimas vél€Sanas) 102.pielikums. LSDSP, 1931.gads (Saeimas vEl€Sanas)

317



103.pielikums. R. Zarin§, 1934.gads. 104.pielikums. Z.Ventaskrasts, 1935.gads

LATVIJAS

VALSTS SAULE LATGALE ATDZIMST.
STRAUJS PROGRESS VEROJAMS VISAS
DZIVES NOZARES.
TAGAD, PEC 1934.G. 15. MAIJA, SIS ATTISTI-
BAS GAJIENS BUS VEL SEKMIGAKS UN
SAVSTARPEJI JO VAIRAK TUVINAS MUSU
TAUTAS DALAS UN VALSTS NOVADUS.

MACISIMIES PAZIT VIENS OTRU,

BOSIM ISTI BRALI!

CENTISIMIES BOUT VISI LABI

LATVIESI- KURZEME, ZEMGALE,

VIDZEME UN SKAISTAJA
LATGALE.

ol
|
HUZIGAS LATVIIAS BALSS
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105.pielikums. A.Apinis, 1935.gads 106.pielikums.K.Krauze, 1934.gads

S|

AT ]AUNOTA#
IATVI JA UZGAVE I.IES

*LATVISKAIS 3+

KARLIS ULMANIS

e e |
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107.pielikums. V. Krégere, 1939.gads

LATVIIAS RAKSTU UN MAKSLAS KAMERA

108.pielikums. V. Linde, 1938.gads

VEICINIET

KEGCGUMA
SPEKA STACIJAS 1ZBUVI
IEGADAJOTIES VALSTS

5% KREDITZIMES
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109.pielikums. O.Pladers, 1935.gads 110.pielikums.R. Sigko, 1936.gads
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111.pielikums. LKP 112.pielikums. LKP, 1934.gads
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113.pielikums. LKP 114.pielikums. LKP
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115.pielikums. LKP. 116.pielikums. LKP.
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117.pielikums. LKP 118.pielikums. LKP
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119.pielikums. LKP, 1935. gads 120.pielikums. LKP
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121.pielikums. LKP, 1934. gads 122.pielikums. LKP
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123.pielikums. LKP 124.pielikums. LKP
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125.pielikums. LKP 126.pielikums. LKP, 1934. gads
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127 pielikums. S.Vidbergs (?). LSDSP, 1925.gads (Sacimas vélesanas) 128.pielikums. A.Apsitis, 1918.gads




129.pielikums. N.Strunke, 1935.gads 130.pielikums. J.A.Liberts, 1935.gads
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131.pielikums. J.A.Liberts, 1934.gads

m@s grn&am j

= tautas un valsts saim:
i niecisko,finansiclo,po-
[ftisko,kulttiralo un

ndciondlo atbrivesanu
(UL GICZIMSTNU wowuncn.

132.pielikums. LSDSP, 1931. gads (Saeimas vélesanas)
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133.pielikums. J. Ansons. Progresivo pilsonu apvieniba, 1925. gads 134.pielikums. Latvju demokratu savieniba, 1925. gads (Sacimas
(Rigas domes v€lgsanas) velesanas)

TAVA BALJS IZSKIRS. |
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