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IEVADS

Cilvéku interese par savas gimenes budzZetu ir sena. Jau no viduslaikiem
atrodamas rakstiskas liecibas par gimenes iendkumu un izdevumu pierakstiem.
Sakotnéji &1 informacija lietota tikai privatam vajadzibam un nav radita arpus
gimenes. Vélakos laikos gimenu budzeti apzinati, iegitd informacija apkopota un
rezultati dariti zinami plasakam lokam.

Latvija pirmie gimenu budZetu pétijjumi bijusi pirmas brivvalsts laika.
Péckara perioda gimenu budzetu pétijumi uzsakti 1952.gada bijusas PSRS Centralas

statistikas parvaldes sistémas ietvaros.

Kops 1995.gada rudens Latvijas Republikas Centrala statistikas parvalde
uzsaka jaunu majsaimniecibu budzetu pétijumu, kas tika sagatavots sadarbiba ar
Pasaules bankas ekspertiem. Pétijuma organizacija un metodologija atbilst

starptautisko statistisko organizaciju prasibam.

Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijuma galvenais mérkis ir novértét visu
Latvija eso$o majsaimniecibu (ka arl to administrativi teritoridlo un socialo grupu)
ienakumu, izdevumu un patérina limeni un struktiru (Majsaimniecibu budzetu

pétijuma individuilo datu failu lietotaja rokasgramata, 1997).

Ma3jsaimniecibu budzeta pétijums ir veidots ka izlases pétijums, kur katra
izlasé ieklauta maéajsaimnieciba tiek aptaujata vienu meénesi. Pétjjuma izlase ir
veidota ta, lai ta reprezentétu ka visu valsti kopuma, ta ari galvenas iedzivotaju

grupas.

Izlases apsekojumu meérkis ir, izmantojot izlases datus, novértét atbilstosos
generalkopas raditajus. Atskiribu starp kada raditaja isto generalkopas vértibu un §1
raditaja novértéjumu no izlases datiem raksturo pétijuma kluda, kas sastav no
divam komponentém:

» izlases kludas,

» kladas, kas nav saistita ar izlasi (Lessler J., 1992).
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Izlases klida rodas no ta, ka apsekota ir tikai kada dala nevis visa
generalkopa. Izlases kluda ir atkariga no tadiem faktoriem ka izvélétais izlases

dizains, izlases apjoms un pétama raditaja izkliede generalkopa.

Kludas, kas nav saistitas ar izlasi, pastav gan izlases pétijumos, gan visas
generalkopas apsekojumos. Ka galvenas $is klidas komponentes var minét izlases
ramja un novérojuma jeb mérjjuma kladas, ka arl novirzes, kas rodas
nerespondences ietekmé: ne vienmeér ir iespéjams iegut informaéciju par visiem
pétijuma ieklautajiem objektiem. So kladu rezultatd meés varam iegiit novirzitus
generalkopas raditaju novértéjumus. Publicéjot izlases pétijuma rezultatus, ir svarigi
apzinat iespéjamos $o kladu avotus un iespéju robezds minimizét novértéjumu

novirzes.

Ta ka parasti ir novérota tikai viena izlase, péc kuras datiem ir novértéti
intereséjosie generalkopas parametri, tad ir svarigi zinat, cik reprezentativi ir sie
vértéjumi jeb citiem vardiem sakot, kada ir So novértéjumu izlases kluda. Vértéjuma
reprezentativitati parasti raksturo ar vértéjuma standartkladu jeb izlases absolito

kladu un variacijas koeficientu jeb izlases relativo kladu.

Si zinatniska darba galvenais mérkis ir novértét Latvijas majsaimniecibu
budzeta pétijuma datu reprezentativitati un izstradat rekomendacijas pétijuma datu
reprezentativitates uzlabosanai. Lidz $im Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijuma

datu reprezentativitate netika novértéta un pétita.

Izvirzita mérka sasniegSanai bija nepiecieSams izpétit un atrisinat $adus

galvenos uzdevumus:

. Noveértét majsaimniecibu budzetu pétijuma rezultatu sistematiskas
izlases kludas, kas saistitas ar izlasé ieklauto majsaimniecibu
nevienmérigu izvietojumu teritorija, izlozes un novérojamas vienibas

neatbilstibu (personas, majsaimniecibas), nerespondenci.

. Izpétit arzemés lietotds metodes un datorprogrammas specifisko
izlases gadijumklidu aprékinasanal sarezgita dizaina pétijumiem.
Piemérot $1s metodes un datorprogrammas specifiskai majsaimniecibu

budzZetu izlasei Latvijas apstéak]os.
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" Uzsakt praktisku izlases kladu un vértéjumﬁ intervalu aprékinasanu,
pétijuma galveno dalu veicot péc 1999.gada datiem. Novértét pétijuma
gaita leghtos rezultatus, noskaidrojot, cik reprezentativs ir
majsaimniecibu  budZetu pétjjums valsti kopuma, atseviskas
teritorijas, socidlekonomiskas grupas, demografiskas grupas.

. Novertét, cik reprezentativi ir dazadi raditaji. Tai skaita
sistematiskie, apkopojoSie raditdji, ka pieméram, riciba esoSais
ienakums, rékinot vidéji uz vienu maéjsaimniecibas locekli, un

analitiskie raditaji, pieméram, izdevumi par transportu vai izglitibu.

. Pilnveidot statistisko svaru sistému, kas atspogulo katras petitéas
majsaimniecibas varbatibu nonakt izlasé, tadéjadi ar So varbitibu (jeb
statistisko svaru) palidzibu wuzlabot aprékinamos generalkopas

vértéjumus, panakot, lai tie nav sistematiski nobiditi

= Izstradat specialu kalibrésanas metodi, kas kompensé nerespondences
raditds klidas, panakot maéjsaimniecibu budZetu pétijuma labaku
atbilstibu iedzivotaju statistikas datiem un citai informacijai, kas

ieguita, izmantojot visas generalkopas datus.

. Pétijumu veikt tie$d sadarbiba ar Latvijas Centralo Statistikas
parvaldi, visus starprezultatus un galigos rezultatus izmantojot

majsaimniecibu budzZetu pétijuma kvalitates uzlabosanai.

Si darba 1.nodala aplikota majsaimniecibu budzetu pétijumu un izlases
apsekojumu teorijas attistibas vésture. Aplakoti gimenu budZetu pétijumi Latvija
pirmas brivvalsts laikd un padomju varas gados. Tapat liela uzmaniba pievérsta
dazadas pasaules valstis organizétajiem majsaimniecibu budZetu un patérina

izdevumu pétijumiem, to metodologijai un izlases dizainiem.

Kops 1995.gada Latvija uzsaka jaunu maéjsaimniecibu budZetu pétijumu.
Par §1 pétijuma mérkiem, organizaciju, izlases veidoSanu un majsaimniecibu izlasé
ieklauganas varbatibu noteik$anu rakstits 2.nodala. Seit ir ari paradits, ka no izlases

datiem iegiit generalkopas raditaju novértéjumus.

Ja meés zinam, ka ir veidota izlase, tad mums ir zinama ari majsaimniecibu

izlasé ieklauSanas varbutiba un més varam iegit generalkopas raditaju
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noveértéjumus. Tomér ne vienmér mums ir iespéjams iegiit informaciju no visam
izlasé ieklautajam majsaimniecibAm. Pieméram, dazos gadijumos nav iespéjams
identificét izlases sarakstos ieklauto majsaimniecibu, nav iespéjams satikt nevienu
majsaimniecibas locekli, majsaimnieciba kategoriski atsakas piedalities pétijuma. So

iztruksto$o informaciju izlases pétijumos sauc par nerespondenci.

3.nodala ir veltita nerespondences problémai un tam, kadu iespaidu
nerespondence atstaj uz pétijjuma rezultatiem. Darba aplukotas metodes, ar kuram
iespéjams minimizét nerespondences ietekmi: respondences homogenitates grupu un

kalibrésanas metode.

Gan respondences homogenitates grupu metode, gan kalibréSanas metode ir
pielietotas Latvijas majsaimniecibu budzZetu pétjjuma datu analizé. Ta kop$
1998.gada datu analizé ir ieklauta kalibréSanas metode, kas ir mazinajusi

nerespondences raditas parametru novértéjumu novirzes.

Lielaka dala izlases apsekojumu teorijas uzmanibu velta raditaju
reprezentativitates novértéjumiem vienkarsiem dizainiem un lineariem
veértéjumiem. Vienkar$as gadijumizlases absolito summaro lielumu un vidéjo
lielumu reprezentativitates novértéSana ir ieklauta tadas statistisko datu apstrades
paketés ka SPSS un SAS. Taéu praksé biezi nakas saskarties ar sarezgita dizaina
pétijumiem un nelinedriem vértéjumiem. Sadiem gadijumiem tradicionalas
statistikas paketes pielietot nav iespéjams.

Latvijas méjsaimniecibu budzetu pétijjums ir sarezgita dizaina pétijjums un
galvena interese $aja pétijuma ir par attiecibas tipa raditdjiem, tadiem ka riciba
eso$ais ienakums uz vienu majsaimniecibas locekli, patérina izdevumi uz vienu
majsaimniecibas locekli un citiem. Tadél Latvijas majsaimniecibu budzeta pétjjuma

intereséjos$o raditaju reprezentativitates novértéSana nav vienkarsa.

4nodala analizétas dazadas raditaju reprezentativitates novértésanas
metodes un S0 metozu pielietojums. Saja nodala ir paradits, ka noveértét
generalkopas absoliita lieluma vértéjuma dispersiju dazadiem izlases dizainiem, ka
arl Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijuma absolutajiem raditajiem. Ta ka
majsaimniecibu budzetu pétijuma galvena interese ir par attiecibas tipa raditajiem,

tad ir aplukotas metodes, ar kuram var iegit $o raditaju dispersijas novértéjumu:
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replicétas izlases metode, Jackknife atkartoto repliku metode un Teilora

linearizacijas metode.

Darba paradits, ka §is metodes var izmantot Latvijas majsaimniecibu
budzeta pétijuma veértéjumu reprezentativitates novertésanai. Veikta ar dazadam
metodém iegiito rezultdtu salidzind$ana un izstradata optimala reprezentativitates

novértésanas iegliSsanas programma.

b.nodala apkopoti un analizéti Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijuma
1999.gada datu vértéjumu reprezentativitati raksturojosi lielumi. Analize veikta
visdm valsts majsaimniecibam, ka ari galvenajam to grupam: administrativi
teritoridlajam, socialekonomiskajam, demografiskajam un labklajibas grupam.
Reprezentativitates raksturo$anai izmantoti izlases absoltitas un relativas kladas

68% ticamibas intervali.



1.NODALA

MAJSAIMNIECIBU BUDZETU PETIJUMU ATTISTIBAS VESTURE

1.1. PIRMIE GIMENU BUDZETU PETIJUMI

Cilvéku interese par savas gimenes budzetu ir sena. Jau no viduslaikiem
atrodamas rakstiskas liecibas par gimenes ienakumu un izdevumu pierakstiem.
Sakotnéji $1 informacija lietota tikai privatam vajadzibam un nav radita arpus
gimenes. Velakos laikos gimenu budzeti apzinati, iegita informaécija apkopota un

rezultati dariti zinami plasakam lokam.

Ka vienu no pirmajiem publicétajiem materialiem par gimenu ienakumiem
un izdevumiem var minét G.Kinga (Gregory King) darbu “Naturalie un politiskie
novérojumi par stavokli Anglija. Nacijas ikgadéjie ienakumi un izdevumi 1688.gada”
(“Natural and political observation upon the state and conditions of England. The
annual income and expense of the nation as it stood in anno 1688“), kas datéts ar
1699.gadu un kura apskatiti dazadu socialo grupu vidéjie ienakumi un izdevumi.
Darba mérkis ir bijis noskaidrot, kddas kartas un $kiras ienakumu un izdevumu

izmainas visvairak iespaidotu visas tautas labklajibas pieaugumu (Davidsons, 1939).

Ari citi agrinie darbi bijusi sociali politiski. Ta 1748.gada J.Masi (Joseph
Massie) sava darba “1756.gada nodoklu aprékins visu $kiru un kartu gimeném”
(“Calculation of taxes for a family of each Rank, Degree or Class for one year 17567,
analizéjot 30 gimenu budzetus, centies atspékot viedokli, ka netie$ie nodokli ir
parlieku lieli. Savukart AJongs (Arthur Joung) 1767.gada darba “Lauksaimnieku
vestules” (“Farmers letters™) izvirza un censas pieradit domu, ka ar savu atalgojumu

stradnieki nespéj izdzivot nevis tadel, ka atalgojums ir par zemu, bet gan tadel. ka
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tie nepareizi téré nopelnito naudu. Doma tika pamatota uz cCetru, ta saucamo,

paraugbudzetu pamata.

Sos agrinos darbus nevar uztvert ka majsaimniecibu budzeta pétijumu
pirmsakumus, jo, no musdienu viedokla raugoties, tie vairak bija ka ilustrativs
materidls, mazak ka reprezentativi masu dati. Tomér nenoliedzama ir to vésturiska

vértiba.

Par pirmajiem, kas wuzsdku$l gimenu budzetu pétijumus, statistikas
vésturnieki uzskata anglus D.Devisu (Reverend David Davies) un F.M.Idenu (Sir
Frederick Morton Eden), kurus uz to “stimuléja ta laika stradnieku skiras posts”
(Stigler, 1954). 1797.gadd F.M.dens sava darba “Nabadzigo valsts jeb Anglijas
stradnieku skiras vésture” (“The State of the Poor or a History of the Labouring
Classes in England”) publicéja 73 stradnieku gimenu budzetu analizi. Savukart
D.Devis izmantoja 138 lauku stradnieku majsaimniecibu budzetu pétijumu
rezultatus, lai pievérstu uzmanibu nabadzigo dzives limenimi un argumentétu

miniméalas algas noteikSanas nepieciesamibu (Deaton, 1997).

XVIII gadsimta beigas un XIX gadsimta sakums ieziméjas ar daudziem
majsaimniecibu budzeta pétijumiem dazadas pasaules valstis. So pétijumu galvenais
meérkis bija stradnieku dzives limena analize. Vélak pétijumu datus izmantoja ari

patérina cenu (jeb dzives dardzibas) indeksa noteik$anai.

1.2. GIMENU BUDZETU PETTJUMI LAIKA PERIODA LIDZ PIRMAJAM PASAULES KARAM

XIX gadsimta beigas un laika perioda lidz Pirmajam Pasaules karam plasaki

vai mazak plasi gimenu budzetu pétijumi notika daudzas pasaules valstis.

1855.gada E.Dikpetio (Edouard Ducoetiaux) Belgija aptaujaja 200
majsaimniecibas. Divus gadus vélak E.Engels (Ernst Engel) izmantoja $os datus ne
tikai lai pieraditu, ka nabadzigo gimeném partikas izdevumu dala patérina
izdevumu struktira ir lielaka, bet ari lai novértétu summaro patérinu Saksija.
Nakama stradnieku majsaimniecibu aptauja Belgija notika 1910.gada. Izmantojot
1’065 budzetus, tika pétiti stradnieku dzives apstakli un noteikts dzives dardzibas

indekss.

18
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Danija 1897.gada iegiitas un apkopotas zinas par 368 gimenu budzetiem
laukos un pilsétas, informaciju no gimeném vacot vesela gada garuma. Nakamais
pétijums notika 1909.gada, kad ar majsaimniecibu gramatu palidzibu ieguva un
apkopoja informaciju par 536 stradnieku, ierédnu un siko lauksaimnieku
majsaimniecibam.

Amerikas Savienotajas valstis 1888.gada Federacijas Darba departaments ar
likumu noteica pétit stradnieku dzives apstaklus. 1891. un 1892.gada novéroja un
apkopoja 8544 dzelzs, oglu, ridas, tekstila un stikla rapnieciba nodarbinato
stradnieku gimenu budzetus. So var pamatoti uzskatit par vienu no plasikajiem

pétijumiem XIX gadsimta beigas.

1901. un 1902.gada plasaka aptauja veikta ASV galvenajos rupniecibas
centros, kopuma aptaujajot 25440 gimenes. Aptauja ieklautas gimenes izvéléjas
brivi, tacéu tika ceréts, ka lielais novérojuma ieklauto gimenu skaits garantés

pétijuma reprezentativitati.

Anglija strddnieku majsaimniecibu noveérojums notika 1903./1904.gada.
Analizéjot 2’283 gimenu budzetus, aprékinaja patérina izdevumus, kas raksturigi

dazados Anglijas apgabalos un dazadas nozarés stradajoso majsaimniecibam.

Zviedrija Stokholmas pilsétas statistikas birojs 1907./1908.gada apkopoja
150 stradnieku un vidusskiras gimenu budzetus. Plasaku pétijumu 1913./1914.gada
organizéja Zviedrijas Darba ministrija, kas 2’325 pilsétu mazturigo iedzivotaju
gimeném izplatija méajsaimniecibas gramatas, kuras atzimét gada ienakumus un
patérina izdevumus. Péc gada savaca 1’619 majsaimniecibu gramatas, no kuram
264 izradijas nederigas. Publicéjot datus, patérina izdevumus rékinaja uz vienu

patérétaja vienibu (Davidsons, 1939).

Krievija zemnieku gimenu pétijumi datéti jau ar 1897.gadu, Sos pétijumus
veica zemstes, kas radas péc dzimtbusanas atcel$anas valsti 1861.gada. Dazadi avoti
sniedz dazadu informaciju par $ajos pétijjumos ieklauto gimenu skaitu: P.Davidsons
savd diplomdarba norada, ka aptaujatas 176’821 gimenes (Davidsons, 1939),
Padomju laika iznakusa biletena noradits, ka novérojuma iegati dati par 223

tukstosi gimeném (Gimenu budzeti, 1962).

19
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Stradnieku dzives apstaklu pétijums 1908.gada noticis Péterburga. Izplatija
6’000 jautajumu lapas, kuras bija jautajumi par pédéja ménesa izdevumiem. Atpakal
sanemtas tikai 1’016 lapas (jeb 17% no izplatitajam), no kuram savukart derigas
bijusas tikai 632 lapas (jeb 119%). Ka labi izdevuSos pirmsrevolicijas laika
stradnieku dzives apstaklu pétjjumu I[.J.Matjuha atzimé 1910.gada Baku naftas
rupnieciba nodarbinato 3’000 stradnieku budzetu pétijumu (Gimenu budzeti, 1962).
Pétijuma organizésanas mérkis bija paradit stradnieku sliktos darba un dzives

apstaklus.

XIX gadsimta sakuma Eiropa novérojumi bijusi ari Francija (1907. un
1913./1914.), Norvégija (1906./1907. un 1912./1913.), Somija (1908./1909.), Vacija
(1901., 1902. un 1907.), Austrija (1912. — 1914.), Holandé (1911) un Sveice (1912.).

1.3. MAJSAIMNIECIBU BUDZETA PETIJUMI LAIKA POSMA STARP PIRMO UN OTRO
PASAULES KARU

1926.gada Zenéva 3.Starptautiskaja darba statistiku konferencé gimenu
budzetu statistika tika novértéta ka lidzeklis, ar kuru iegit informaciju par patieso
dzives limeni (Davidsons, 1939). Tika uzsvérts, ka gimenu budzetu pétijumi ir

svarigs informacijas avots ne tikai valsts méroga, bet ari starptautiska skatijuma.

Metodiska zina gimenu budzetu pétijumus $aja laika perioda var iedalit tris

lielas grupas, atkariba no ta, vai informaciju no méajsaimniecibam iegtta ar:

. aptaujas lapu palidzibu (Anglija, ASV),

. majsaimniecibu gramatam, kur dazaddam izdevumu grupam ir
izdalitas atseviskas ailes (Danija, Norvégija, Zviedrija, Somija),

" hronologiskajam majsaimniecibu gramatam jeb dienasgramatam
(Vacija, ari Latvija).

Sajé laika ka reklamas veids tiek izmantots radio un laikraksti, aicinot

cilvekus brivpratigi pietiekties novérojumos.

Amerika Darba Departamenta statistiskais birojs 1918./1919. gada veica
novérojumos visos ASV riapniecibas centros. Ar anketu palidzibu tika apkopota

informéacija par pédéja gada izdevumiem 12’096 majsaimniecibas. Dati tika

20
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publicéti, aprékinot patérinu gan uz vienu cilvéku, gan uz vienu patérétaja vienibu.

1934.gada veica atkartotu pétijumu, lai parréekinatu dzives dardzibas indeksu.

Sakot no 1925.gada Austrija notika ikgadéjs gimenu budzetu novérojums.
Majsaimniecibu bija nedaudz, ta¢u zinas tas sniedza par veselu gadu. 1933.gada
Tiroles un Forarlbergas stradnieku kameras ar 1’534 anketu palidzibu véaca

informaciju par bezdarbnieku dzives apstakliem.

Zviedrija laika posma no 1916.1idz 1918.gadam katru gadu vaca un
apkopoja datus par 400 majsaimniecibu budzetiem. So pétjumu mérkis bija analizet
izmainas, kas radusas sakara ar péckara gados eso$o inflaciju. Plasaks pilsétu

ledzivotaju gimenu budzetu pétijums notika 1923.gada un 1933.gada.

Belgija 1921.gada Rupniecibas un darba ministrija uzsaka jauna veida
gimenu budzeta pétijumu. Novérojumam paredzéja nemt stradnieku, zemako
ierédnu, siktirgotdju un mazo ripnieku majsaimniecibas tada proporcija, ka tas ir
karalvalsti. Nakosais pétijums notika 1928./1929. gada. Partikas izdevumi

registréti par 2 nedélu periodu, paréjie izdevumi - par gadu.

Interesanti atzimét, ka problémas, ar kuram sastapas statistiki
XIX gadsimta pirmaja puseé, ir gandriz vai tadas pasas ki mums Sodien. P.Davidsons
sava diplomdarba cité Belgu statistika A.Zulena (A.Julin) 1934.gada rakstito par
Belgijas 1928./1929.gada pétjumu:

“Novérojumi par veselu gadu atdtaras uz lielam gratibam.
Neskatoties uz agentu uzmudinajumiem, Joti daudz majturibam
pietrika izturibas zinas regulari atzimeét; daziem zinu devéjiem,
neskatoties uz veidlapu anonimitati, nepatika atklat savus gimenes
noslépumus; citi atkal baidijas, ka valdibas izdarito novérojumu sekas
varétu biit algas samazinasana vai nodok|u uzlik$ana. Visu $o iemeslu

dé] zinu devéju skaits saruka ...” (Davidsons, 1939).

Anglija 1937./1938.gada Darba ministrija organizéja plasu majsaimniecibu
budzeta pétijumu, kura merkis bija noteikt dzives dardzibas indeksu. Novérojumu
bija paredzéts izvérsts visa Lielbritanija stradnieku, kalpotaju un zemako ierédnu
maéjsaimniecibas. Sakotnéji izplatija 30’000 veidlapas, kuras bez visparéjam zinam
bija jasniedz arl dati par partikas un patérina izdevumiem vienas nedélas laika.
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Novérojumu veica divos periodos. Par pirmo periodu ievaca 13’600, bet par otro —

12’800 anketas.

Vacija Valsts Statistikas birojs 1927./1928.gada novéroja stradnieku,
kalpotaju un ierédnu majsaimniecibas 60 Vacijas pilsétas. Zinas ievaca ar visa gada
majsaimniecibu gramatu palidzibu. Pétijjumu uzsidka 2’400 méjsaimniecibas, bet

pabeidz 2°036.

1937./1938.gada Vacija Valsts Statistikas birojs organizéja pétijjumu, kura
mérkis bija iegiit zinas par mazak turigo stradnieku majsaimniecibam. Tika veidota
3’000 majsaimniecibu tipologiska izlase: valsti iedalija péc cenu limena 265
raksturigos iecirknos. Tika skatits, lai nodrosinatu vienadu proporciju visiem Siem

iecirkniem.

Pirmie nopietnakie pétijumi Polija veikti péc 1918.gada, kad valsts atguva
neatkaribu. No 1927. lidz 1929.gadam novérotas fiziskd darba stradajoso
majsaimniecibas, 1937. — 1939.gada novérotas 172 fiziska un gariga darba stradajoso

majsaimniecibas (Kordos, 1996).

Cehoslovakija pirmais pétijums noticis 1913./1914.gada, $aja pétijuma
aptaujatas 65 skolotaju gimenes. Lidzigs pétjums noticis ari 1920.gada. Piecus
gadus vélak organizéts maéajsaimniecibu budzetu pétijums, kura, lai samazinatu
neresepondences limeni, par piedaliSanos maksata noteikta naudas summa

(Statistical Sources and Methods, 1992).

Reizé ar padomju varas nodibinasanu Krievija radas nepieciesamiba péc
statistikas datiem, kas raksturotu jaunas valsts varas pozitivas iezimes.

1927./1928.gada notika ripniecibas uznémumos stradajoso budzetu novérojums.

Laika perioda no 1933. lidz 1937.gadam PSRS Centrala Statistikas parvalde
organizéja nepartrauktu ripnicu stradnieku, kalpotaju, inzeniertehniska personala
un lauku algota darba stradajoSo novérojumus. No 1936.gada novérojuma ieklava
arl kolhozniekus. Daliba Sajos novérojumos bija brivpratiga. Pétjjuma rezultati
neapmierinaja valsts varu. Valdija uzskats, ka materials nav labs, jo stradnieki
uzrada sagrozitu ainu, neuzradot blakus iendkumus, kas gati natara, pieméram,
bezmaksas kino apmekléjumus (Davidsons, 1939). 1938.gada pienéma lémumu, ka

materials nav pietiekoss stradnieku un kalpotaju materiala stavokla raksturosanai.
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Jasaka, ka veélakos padomju autoru darbos =zinas par $aja laika perioda

organizétajiem novérojumiem neparadas.

Igaunija nelieli novérojumi veikti 1925. un 1926.gada, kad atseviski
aptaujatas  stradnieku un lauksaimniecib4 nodarbinato majsaimniecibas.
1937./38.gada ieguti gada dati par 661 majsaimniecibu. Informécija no
majsaimniecibdm iegiita ar dienasgramatu palidzibu. Derigas dienasgramatas
savaktas vidéji no 79% respondentu. Pilniga 1 pétijuma datu analize nav atrodama,
ir tikai neliels raksts, ko 1939.gada zurnala FEesti Statistika publicéjis H.Reimans
(Kutsar, 1999).

Danija novérojumi veikti 1922. un 1931.gada, Norvéegija 1918./1919.gada un
1927./1928.gada, Somija 1928.gada, Lietuva 1936./37.gada, Sveicé 1936./1937.gada.,
Argentind 1924. un 1933.gada. Turcija informacija par Ankara un Stambula
stradajoso gimenu budzetiem vakta 1933., 1935. un 1938.gada (Statistical Sources
and Methods, 1992).

1.4, MAJSAIMNIECIBU BUDZETA PETIJUMI LATVIJA LIDZ OTRAJAM PASAULES KARAM

Pirmais majsaimniecibu budzetu pétijums Latvija bija 1926./27.gada un to
organizéja Valsts Statistiskas parvaldes Iek$éjas tirdzniecibas un darba statistikas
nodala. Pétijuma meérkis bija iegtut informaciju par stradnieku un ierédnu gimenu
lenakumu un patérina izdevumu limeni, ka ari nodrosinat realu bazi dzives
dardzibas indeksa aprékinasanai — nosakot preces un to svarus (Davidsons, 1939).
Sakotnéji tika planots, ka veselu gadu katru ménesi no majsaimniecibam tiks

sanemtas burtnicas, kuras ir $ada informacija:

. visparéjas zinas (gimenes sastavs, dzivokla labiekartojums,
nodarbosanas),

. lenakumi nauda un natara,

. izdevumi nauda un natura, katras dienas izdevumiem paredzot

atsevisku lapu,

= partikas produktu atlikumi uz nakama meénesa pirmo datumu.
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Gimenu pietiek$anas novérojumam bija brivpratiga. Péc pirma novérojuma
ménesa 1926.gada aprili izdevas savakt 170 ta sauktds ienémumu-izdevumu

burtnicas.

[13

. Nakosajos meénesos zinu sniedzéju skaits pakapeniski
samazinajas un decembri bija vairs tikai 114 korespondenti...” (Gimenu

Budzeti 1936/37, 1940).

Valsts Statistikas parvalde pienéma lémumu aicinat jaunas majsaimniecibas
pieteikties novérojuma. Bija vérojama iedzivotaju atsauciba un ta 1927.gada janvari
izdevas sanemt 202 burtnicas, bet marta novérojumu pabeidza 180 méajsaimniecibas
(no tdm par visu gadu =zinas bija sniegu$as tikai 52 majsaimniecibas jeb
31%). Tomér tikai viena tresdala no visam majsaimniecibam bija iesniegusas
pilnvértigas zinas. Tadgéjadi radas problémas datu apstradé. Tika pienemts lémums

iegtito informaciju apstradat atseviski pa ménesiem.

Novérojumu rezultati publicéti Valsts Statistikas parvaldes izdevuma
“Darba statistika 1928.gads”, kur apkopota informacija par $adam majsaimniecibu

grupam: intelektualo un fizisko darbu stradajosie, Riga un arpus tas dzivojosie.

Starptautiskd darba biroja tresa darba statistiku konference bija ieteikusi
ka maksimalo starplaiku gimenu budzetu petijumiem 10 gadus. Priek$darbi pie
nakama pétjjuma, kas bija planots 1936./1937.gada, uzsakti jau 1934.gada Latvijas
un Igaunijas statistiku konferences IX sesija, kas notika Tallina un kura apsprieda

noveérojuma programmu, organizaciju un datu apstradi.

Novérojuma bija paredzéts ieklaut tirdzniecibas un ripniecibas stradniekus,
ierédnus, valsts un pasvaldibu iestazu kalpotajus, privatos uznéméjus un
laukstradniekus. Bija noteikts, kiads skaits katras grupas majsaimniecibu jaiesaista

pétijuma Riga, pilsétas un citos saimnieciskajos centros.

“Tam jabut tipiskdm prieks savas grupas attieciba uz:
a) darba nozari un socialo stavokli;
b) algam;
c) gimenes loceklu skaitu;
d) teritorialo sadalijumu” (Latvijas un Igaunijas statistiku

konferences IX sesijas rezolacija, 1934).
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Pieteiksanas apsekojumam bija brivpratiga. Sakotnéji lidz 1935.gada
l.aprilim pieteicas 517 majsaimniecibas. No Sim majsaimniecibam dala izradijas
nepiemérotas programmas prasibam, dala atteicAs no piedaliSanas, uzzinot
sniedzamo zinu apjomu, jo ari S$is pétijums paredzéja iegut =zinas no
méajsaimniecibam gada garuma. Visa ta rezultata novérojumu uzsaka 335 gimenes
un pirma ménesa laika pieteicas vél 48 gimenes. Tomeér jau par pirmo ménesi zinas

iesniedza tikai 350 respondenti.

Katra majsaimniecibas gramata bija instrukcijas, ka to pildit. Iesutitas
burtnicas tika uzreiz parbauditas un nepiecieSamibas gadijuma uzreiz korigétas,
sazinoties ar majsaimniecibam. Tapat tika veikti darbi, lai korespondentu skaits
nesamazinatos gada laikd. Valsts Statistikas parvaldes 1940.gada zinojuma

“Gimenu budzeti” dota $ada informacija:

“Parskatu par zinu sniedzéjiem rada s$adi skaitli:

Riga Provincé Kopa
Zinu sniegSanu uzsaka 111 239 350
No tiem iesutija:
mazak ka 6 ménesus 28 51 79
6-11 ménesus 7 23 30
visu gadu - 12 ménesus 76 165 241¢

Visa gada dati bija iegliti no 69% korespondentu, pie kam $is procents bija

tads pats gan Riga, gan province.

Datus statistiski apstraddja un 1940.gada publicéja 208 lapaspusu lielu
pétijuma aprakstu kopa ar plasu analizi un tabulam. Ta laika Valsts Statistikas

parvaldes direktors M.Skujenieks izdevuma prieksvarda 1940.gada janvari raksta:

““Gimenu budzeti 1936./37.g.” ir Valsts statistiskas parvaldes
pirmais atseviskais publicéjums, kura sakopoti statistiskie dati par

algoto darbinieku izdevumiem un partikas patérinu ...”.

Ta ka pétijums bija brivpratigs un neizdevas saglabat sakotneji noteiktas
proporcijas majsaimniecibu sadalijuma, tad visi statistiskie raditaji bija aprékinati
atseviski fizisko un garigo darbu stradajosajiem un netika aprékinati vidéjie raditaj

par valsti kopuma.
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1.5. |ZLASES APSEKOJUMU TEORIJAS ATTISTIBA

Majsaimniecibu budzetu peéetijumu attistiba ir cieSi saistita ar izlases

apsekojumu teorijas izveidoSanos un attistibu.

Agrinajos gimenu budzetu pétijumos informacija tika vakta no tam
gimeném, kuras bija ar mieru $o informaciju sniegt. Lidz ar to Sos datus nevaréja
izmantot, lai izdaritu secinajumus par kadas valsts vai valsts regiona iedzivotaju

dzives limeni.

XIX gadsimta, attistoties statistikai, zinatnieki saka pievérst uzmanibu ari

tam, ka atlasit objektus, no kuriem ievakt analizei nepieciesamos datus.

Par izlases apsekojumu dzims$anas dienu L.Kiss (L.Kish) uzskata 1820.gadu,
kad, balstoties uz generalkopas (population) koncepciju, Kvatelets (Quetelet) attistija
statistikas teoriju (Kish, 1999). Porters (7.M.Porter) atzime, ka jau toreiz Kvatelets
savos darbos ir paradijis, ka varbutibu teorijas likumus var pielietot realam

generalkopam (Porter, 1986).

Tomeér izplatitaks ir viedoklis, ka izlases apsekojumu teorija sakusies
1895.gada ar Kiaera (A.N.Kiaer) darbu “Observations et experiences concernant les
denombrements representetifs”, kas publicéts Starptautiska Statistikas instituta

biletena. Kiaers savu teoriju balstija uz 4 pamatprincipiem:

] izlases reprezentativitate,

] sistematiska vienibu izvéle,

. novértéjumu ticamibas novértésana (izmantojot atkartojumus),
. adekvats izlasé ieklauSanas procesa apraksts.

Nakamie ievérojamakie darbi paradijas XX gadsimta 20-to gadu otraja puseé.
Izlases apsekojumu teoriju savos darbos attistija A.A.S¢uprovs un A.G.Kovalevskis
Ukraina, J.Neimanis (J.Neyman) Polija, kd ari A.L.Bovlejs (A.L.Bowley) un
R.A.Fisers (R.A.Fisher) Anglija.

A L.Bovlejs aprakstija un praksé pielietoja majsaimniecibu stratificétu
izlasi, ka arl aprakstija reprezentativitates novertéSanu. Rezultatu ieguvé tika

izmantotas vienkarsakas statistikas formulas (Bowley, 1913).
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40-to gadu sakuma Amerika izlases teoriju talak attistija L.R.Frankels
(L.R.Frankel), F.F.Stefans (F.F.Stephan) un J.S.Stoks (J.S.Stock), stradajot pie
bezdarba apsekojuma, kas vélak izauga par Tautas skaitiSanas biroja (Census

Bureau) Darba spéka apsekojumu.

Tomeér bitisks pavérsiens izlases apsekojumu teorija un praksé notika tikai
péc Otra pasaules kara. Sajé laikd gandriz vienlaicigi anglu valodd iznédca 5
fundamentalas macibu gramatas, kas savu vértibu nav zaudéjusas arl Sodien. Tas
bija:
. 1949.gada 1zdota Jétes (Yates) gramata “SkaitiSanu un apsekojumu
izlases metodes” (“Sampling Methods for Censuses and Surveys”);
4 redakcija 1981.gada;
- V.G.Kohrana (W.G.Cochran) “lzlases tehnika” (“Sampling
Techniques™) 1953.gada; 3.redakcija 1977.gada;
. M.H.Hansena (M.H.Hansen), V.N.Hurvitca (W.N.Hurwitz) un
V.G.Madova (W.G.Madow) “lzlases novérojumu metodes un teorija”
(“Sample Survey Methods and Theory”) 1953.gada; atkartotais
izdevums 1993.gada;
" V.E.Deminga (W.E.Deming) “levads izlases novérojumu teorija”
(“Some Theory of Sampling”) 1950.gada; atkartotais izdevums
1984.gads;
. P.V.Sukhatme (P.V.Sukhatme) “Izlases novérojumu teorija pieméros”
(“Sampling theory of Surveys with Applications”) 1954.gada;
3.izdevums 1984 .gada.

Péc $o darbu publicésanas Amerika, Lielbritanija, Indija un ari citas valstis
izlases apsekojumu kursu apguva un praksé pielietoja daudzi statistiki. Balstoties
uz praksi, tika izstradatas jaunas metodes un novértéjumu ieguves tehnikas.

80-tie un 90-tie gadi ieziméjas ar aizvien lielakas véribas pievérsanu raditaju
reprezentativitates novértésanai un novérojumu rezultatu kvalitates uzlabosanai:

tiek izstradatas un praksé pielietotas metodes, ka uzlabot apsekojumu kvalitati.

Ka divus fundamentalus darbus, kas raksturo So periodu gribétos minét:
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= K.E.Serntals, B.Svensons, J.Vretmans (Sarndal C.E., Swensson B.,
Wretman J.) “Modela bazéta izlases apsekojumu teorija” (“Model
Assisted Survey Sampling”). Springer-Verlag, New York, 1992.

. K.M.Voltérs (Wolter K.M.) “levads dispersiju noveértéSana”
(“Introduction to Variance Estimation”). Springer—Verlag, New York,

1985.

Jauna eéra majsaimniecibu budzeta pétijumos sakas ar informacijas
tehnologiju attistibu. Personalie datori Sobrid plasi tiek izmantoti ne tikai datu
apstradé un analizé, dazas valstis (ka pieméram, Zviedrija) datori tiek izmantoti arl

pasa novérojumu iegi$anas posma.

Attistoties datortehnikai un programmnodrosindjumam, aizvien atraka
klast datu sakotnéja apstrade, ir iespéjama aizvien plasdka datu analize, notiek

starptautiska datu apmaina.

Daudzas pasaules valstits tiek publicéti ne tikai majsaimniecibu dzives
limeni raksturojosi absoliitie un relativie raditaji, bet ari $So raditaju
reprezentativitati raksturojosi lielumi. Ta pieméram, Griekija, Niderlandé un
Spanija novérté standartnovirzi galvenajam izdevumu kategorijam, Irija aprékina
standartklidu iendkumiem un izdevumiem, Italija novérté relativo standartkltdu
galvenajam izdevumu grupam. Luksemburga novérté standartkludu sakotnéjiem
(nesvertiem) datiem. Raditaju standartkludas tiek uzraditas ari Zviedrijas, Somijas

un Norvégijas méajsaimniecibu budzetu statistikas publikacijas.

1.6. MAJSAIMNIECIBU BUDZETA PETIJUMI PEC OTRA PASAULES KARA

Misdienas majsaimniecibu budzeta pétijjumus veic, lai noteiktu visu valsts
iedzivotaju, ka ari dazadu to socialo grupu ienakumu, izdevumu un patérina limeni.
Sie pétijumi sniedz informaciju par tautas dzives limeni, nodrosina datus paterina
cenu indeksa un naciondlo kontu iek$zemes kopprodukta aprékinasanai

(M3jsaimniecibu budzeta pétijumu individualo datu lietotaja rokasgramata, 1997).

Péc Otra Pasaules kara notika butisks pavérsiens majsaimniecibu budzetu

pétijumu attistibas vésturé. Lidz tam pétnieki “vaca datus tur, kur tos vareja
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atrast” (Deaton, 1997): netika veikta gimenu atlase, informacijas ieguve izmantoja

brivpratibas principu.

Jau XX gadsimta sdkuma tika attistita gadijumizlases teorija un atklatas
likumsakaribas, ka korekti iegtt absoliito summaro lielumu novértéumus, tomeér
tikai péc Otra Pasaules kara majsaimniecibu budzetu pétijjumos saka izmantot

izlases apsekojumu teoriju, iegustot reprezentativus datus.

JAPANA

Majsaimniecibu budzetu pétijumi atskirigi attistijas dazadas pasaules
valstis. Ta pieméram, Japana jau 1946.gada julija uzsaka Patérina cenu pétijumu
(Consumer Price Survey), kura ik ménesi fikséja patérina preéu apjomu un cenas.
1948.gada papildus notika Gimenu ienakumu novérojums (Family Income Survey).
1950.gada septembri abi iepriekSminétie novérojumi saplida viena Gimenu
ienakumu un izdevumu novérojuma (Family Income and Expenditure Survey), kas

turpinas joprojam (http://www.stat.go.jp).

Patreiz pétijuma ik gadus piedalas 8000 majsaimniecibu no 31 miljona
majsaimniecibam, kas dzivo Japana. Pétijums aptver visu Japanas teritoriju, tacu
novérojuma netiek ieklautas vienas personas, arvalstu pilsonu, mezkopiba,
zvejnieciba, lauksaimnieciba (ja zeme lielaka par 10 ariem) un citds nozares
pas$nodarbinatas majsaimniecibas, kd arl majsaimniecibas, kurds dzivo 4 vai vairak
nodarbinatas personas. Izlase veidota ka tris pakapju stratificéta gadijumizlase.
Informaciju no majsaimniecibam ieglst, izmantojot 3 dazadas formas:
majsaimniecibas anketu, gimenes dienasgramatu un gada iendkumu lapu. Veselu
pusgadu majsaimniecibas dienasgramata fiksé visus iendkumus un patérina

izdevumus.

Jaatzimé liela operativitate datu publicéSana, jo jau nakamaja ménesi tiek
publicéta ieprieks$éja ménesi apkopota informacija. Gada analize tiek publicéta
nakama gada junija. Lai legitu informaciju par vienas personas majsaimniecibam,
1998.gada tika organizéts vienas personas majsaimniecibu ienakumu un izdevumu

apsekojums (Income and Expenditure Survey for One-person Household).
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EIROPAS SAVIENIBAS DALIBVALSTIS

Ja més aplukojam Eiropas Savienibas (ES) dalibvalstis, tad misdienas visas
Sajas valstis majsaimniecibu budzeta pétijumus organizé nacionalas statistikas
parvaldes. Izlases apjoms varié no 2’000 majsaimniecibam Holandé lidz pat 34’000
majsaimniecibu Italija un 50’000 - Vacija. Ja aprékina izlasé ieklauto
majsaimniecibu proporciju uz 1’000 majsaimniecibam, tad §i attieciba ir mazaka par
viens Apvienotaja Karalisté, Holandé, Francija un Belgija, bet ir 6 Irija un 19,8

Luksemburga (Household Budget Survey in EU, 1997).

Visas ES valstis, iznemot Vaciju (lidz 1998.gadam), pétijuma ieklautas
majsaimniecibas tiek atlasitas ar gadijumizlasi. Zviedrija un Luksemburga izmanto
vienkarsu gadijumizlasi, Somija - divu pakapju gadijumizlasi, paréjas valstis: Belgija,
Danija, Griekija, Spanija, Francija, Irija, Islandé, Niderlande, Austrija, Portugalé un
Lielbritanija - daudzpakapju stratificetu gadijumizlasi.

Vacijas Federativaja Republikd pirmais visparigais majsaimniecibu
iendkumu un izdevumu pétijums notika 1962./63.gada (Statistical Sources and
Methods, 1992). Péc tam pétijumi notika ik piecus gadus. Vacija, lidzigi ka vairuma

pasaules valstu, piedaliSanas pétijuma bija brivpratiga.

Jau 60.gados, organizéjot izmégindjuma apsekojumu, nacas saskarties ar
loti augstu nerespondences limeni: tikai ceturta dala no pétijjuma programma
ieklautajam majsaimniecibam neatteica piedaliSanos. Tadél Vacija atteicas no
gadijumizlases mehdnisma un noléma iegiit informaciju no tam majsaimniecibam,
kas peéetijumam pieteiktos brivpratigi. Lai nodrosinatu pétjjuma ieklauto
madjsaimniecibu strukturas atbilstibu generalkopas struktiral, izmantoja modificéto
kvotu izlasi (Budgets aushewahlter privater Haushalte im fruheren Bundesgebiet

1991, 1992):

- balstoties uz iepriekséjas Tautas skaitiSanas datiem (ik gadus aptauja
apméram 1% iedzivotaju), nosaka majsaimniecibas, kuras neatteiktu
piedaliSanos gimenu budzeta pétijuma;

] péc Tautas skaitisanas rezultatiem nosaka majsaimniecibu grupas un
majsaimniecibu skaitu katra no tam; grupas nosaka péc regiona

(Bundesland), majsaimniecibas meénesa neto ienakuma,
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majsaimniecibas  galvas  sociali—-ekonomiskas  piederibas un
majsaimniecibas lieluma; balstoties uz Siem datiem katrai grupai
nosaka ta saukto kvotu, t.i., cik §is grupas méajsaimniecibas piedalisies
pétijuma;

" atbilstosi noteiktajam kvotam intervétaji no saraksta izvélas
majsaimniecibas, kas tautas skaitisana izteikusas ieinteresétibu
piedalities pétijuma.

Ar $adu pétijuma organizaciju ievérojami tika samazinats atteikumu skaits.

Ta pieméram, 1993.gada Vacija pétijumu uzsaka 70’000 majsaimniecibas, péc pirmas
intervijas pétljumam atlasija 56’456 méajsaimniecibas, péc gada nosléguma interviju

sniedza 50’404 majsaimniecibas (jeb 89%).

Paraléli siem pétijumiem kops 1949.gada Vacijas Federativaja Republika

notika ari nepartraukts gimenu budzeta pétijums, tacu taja informacija ieguta tikai

no:
= divu personu majsaimniecibam ar zemiem ienakumiem,
" ¢etru personu algotu darbu stradajoso majsaimniecibam ar vidéjiem
ienakumiem,
- ¢etru personu ierédnu un algotu darbu straddjoso méajsaimniectbam ar

augstiem ienakumiem.
Sajos pétijumos ik gadus ieklautas 950 majsaimniecibas.

Dazadas Eiropas valstis ir loti dazads respondences limenis: zems tas ir
Holandeé (22%), Belgija (27%), Austrija un Luksemburga (41%), savukart augsts
Griekija (79%) un Italija (89%).

Jaatzime, ka atSkirigs ir ari majsaimniecibu budzetu pétijumu biezums.
Lielakaja dala valstu pétjjumi ir ikgadéji un nepartraukti, taja pat laika Vacija,
Francija un Luksemburga pétijumi notiek katru piekto gadu, Irija — katru septito,

bet Austrija - tikai katru 10 gadu (Household Budget Survey in EU, 1997).
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PoLiuA

Otrais Pasaules kar$ sadalija pasauli socidlisma un kapitalisma nometnés.
Sajas zemés at3kirigi attistljas majsaimniecibu budzetu pétijumu metodika.
Socialisma zemés popularas bija kvotu izlases, kuras sakotnéji tiek noteikti
majsaimniecibu tipi un noveértéts attieciga tipa majsaimniecibu skaits generalkopa.
Rezultata izlasé ieklauj majsaimniecibas atbilstosi sim sadalijumam. Dazadas valstis
pétijumi attistijas atskirigi.

Polija stradajoso majsaimniecibas Centrala Statistikas parvalde novéroja jau
1945.gada. Uz laiku pétijums tika partraukts, taéu 1957.gada uzsaka pétijumu, kas
organizéts 1idzigi ka PSRS: péc specialas shémas no visu nozaru uznémumiem atlasa
majsaimniecibas, kas katru dienu vairaku gadu laika atzimé iendkumus un
izdevumus (no 1957. lidz 1962.gadam novéroja 2’000 majsaimniecibas, no 1963. lidz
1971.gadam - 4’200 majsaimniecibas). Pirmajos gados bija 20% nerespondence,

vélakos gados — 60% (Kordos, 1996).

Laika perioda no 1973. lidz 1981.gadam Polija organizéta 2 pakapju
stratificéta gadijumizlase, kur stratifikacija veikta péc teritoriala principa. Izlases
apjoms bija 10’000 méajsaimniecibas un respondences limenis — 50%. Kops 1982.gada
ievérojami palielinaja izlases apjomu (1982.-1985.gada novérojuma piedalijas 21’600
majsaimniecibas, 1986.-1991.gada - 32’400) un izmantoja rotacijas metodi.
M3jsaimniecibas iendkumus un izdevumus fikséja 3 ménesus un gada beigas sniedza

gala interviju par visa gada ienakumiem.

No 1992.gada sadarbiba ar EUROSTAT Polija organizéts jauns pétijums,
kura ar divpakapju stratificétu gadijumizlase atlasa 32’400 majsaimniecibas (puse no
majsaimniecibam ieklautas izlasé ari 3 turpmaéakos gadus). Majsaimniecibas sniedz
datus par viena ménesa iendkumiem un izdevumiem. Nerespondences limenis 1992.
- 1995.gadam bija 22,6 — 29,1% apméra. Publicé ceturksna un gada datus (Kordos,
1996).

VAcC1JAS DEMOKRATISKA REPUBLIKA

Vacijas Demokratiskaja Republika (VDR) nepartraukts majsaimniecibu
budzetu pétijums noticis kops 1960.gada. Sakotnéji pétijuma ieklautas tikai
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stradajoSo un lauksaimnieciba nodarbinato majsaimniecibas, bet no 1970.gada
ieklautas arl pensionaru majsaimniecibas. Katras administrativas teritorijas
jetvaros majsaimniecibas atlasitas atbilstosi kvotam. Si pétijuma galvenais meérkis ir
bijis iegtut informaciju par patérinu dazada iendkuma limena majsaimniecibu
grupam. Balstoties uz Siem datiem veidota valsts gimenu un socidla politika

(Statistical Sources and Methods, 1992).

CEHOSLOVAKIJA

Cehoslovakija nepartraukts majsaimniecibu budzetu pétijums noticis kops
1956.gada. St pétljuma mérkis ir bijis noteikt majsaimniecibu dzives standartus.
Katru gadu pétijuma piedalijusas 5’500 majsaimniecibas. Lidzigi ka VDR, ari seit

izmantota kvotu metode.

Pamatojoties uz tautas skaitisanas datiem, izveidotas kvotas atkariba no:

. majsaimniecibas socialas piederibas,

= riciba esosa ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli,
] bérnu skaita,

" majsaimniecibas lieluma,

" pensionaru skaita majsaimnieciba.

Petijuméa netika ieklautas maéjsaimniecibas, ja majsaimniecibas galva ir
pasnodarbinata persona vai arl stradajo$s pensionars (Statistical Sources and

Methods, 1992).

UNGARIJA

Ungarija majsaimniecibu budzeta pétijumos izlases metode pielietota jau
40.gadu beigas, bet gadjjumizlase — kops 1960.gada. Lidz 1975.gadam notika vairaki
dzives limena pétijumi, bet kop$s 1975.gada uzsakta majsaimniecibu apsekojumu

unificéta sistéma (Elteltd, 1997).

Lidz 1991.gadam majsaimniecibu budzeta pétijumi notika katru otro gadu,
bet kops 1993.gada — katru gadu. Gada izlasé ieklautas 9’696 majsaimniecibas. Ta

ka bija loti augsts nerespondences limenis - laukos 40%, galvaspilséta 69% (1996),
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pétijuma izmanto rezerves sarakstus. Lail daléji kompensétu nerespondences sekas,

izmanto poststratifikaciju, majsaimniecibas iedalot grupas péc:

. majsaimniecibas galvas vecuma un nodarbinatibas statusa,

. majsaimniecibas lieluma.

Poststratifikacija ir iespéjama, jo tai nepiecieSama informaécija ir pieejama

no tautas skaitiSanas datiem.

LIETUVA

Visas PSRS republikds padomju varas gados majsaimniecibu pétijums
notika péc vienotas metodikas, §i pieeja aprakstita nakamaja nodala, aplikojot

Latviju padomju varas laika.

Atguistot neatkaribu, Lietuva, lidzigi ka Latvija, padomju varas gados
uzsaktais pétijums nespéja izsekot lidzi straujajam izmainam valstl, nesniedzot

datus par kategorijam, kas raksturigas tirgus ekonomikai (Sniukstiné, 1996).

Tadéjadi 1992.gada uzsaka pétijumu, kuram bija jareprezenté visas Lietuva
dzivojosas majsaimniecibas. Tomeér $o pétijumu Pasaules Bankas eksperti uzskatija
par neatbilstoSu limenim. Tam bija tikai 60% respondence, novecojis izlases
saraksts , kas balstijas uz padomju laika tautas skaitiSanas datiem, slikta intervétaju
kontrole un neatbilstoss aplikoto jautdjumu loks. Tadé] 1996.gada uzsaka jaunu
majsaimniecibu  budzeta pétjjumu (Krapavickaite, 1997), kas dizaina un

organizacijas zina ir lidzigs eso$ajam Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijumam.

IGAUNIJA

Péc neatkaribas atgSanas 1991.gada, Igaunija majsaimniecibu budzeta
pétijumu uzsaka privata kompanija EMOR, kas specializéjusies tirgus pétnieciba un
sabiedriskds domas aptaujas. Peétjjuma izstrades procesa piedalijas ari Tartu

Universitates specialisti (Kutsar, 1999).

Izlases ramis §im pétjjumam bija 1989.gada tautas skaitiSanas rezultati.
Tika veidota stratificéta izlase, kur stratas noteica péc valsts regiona un dzimtas

valodas. Sakotnéji izvéléjas 3 reizes lielaku izlasi un atlasitajam majsaimniecibam
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uzdeva jautajumu, vai tas vélas piedalities pétijuméa. Péc tam izlasi veidoja tikai no
tam majsaimniecibam, kas atbildéja pozitivi. Lidz ar to faktiski bija neiesp€jami
precizi noteikt katras majsaimniecibas izlasé ieklauSanas varbatibu. Katra izlasé
ieklautd majsaimnieciba sniedza informaciju katru treSso ménesi. Ménesa izlases

apjoms bija no 300 lidz 900 m3ajsaimniecibam.

Igaunijas Statistikas parvalde 1994.gadd noléma organizét savu
majsaimniecibu budzeta pétijumu, jo esosais pétljums neapmierinaja — pieejami bija
tikai rezultati, bet ne izejas dati, metodika nebija pieejama, lidz ar to nevaréja
spriest par pétijuma norises korektumu. Tapat eso$ajam pétijumam nekorekti tika

aprékinatas majsaimniecibu izlasé ieklausanas varbutibas.

1994.gada jaunu pétijumu izstradaja Tartu Universitates specialisti. Par
izlases rami tika izvéléta Igaunijas iedzivotdju datu baze (kas nav oficialais
iedzivotdju registrs). Sakotnéji katra izlasé ieklautd majsaimnieciba piedalijas
pétijuma katru treSo ménesi, péc tam puse majsaimniecibu tika nomainitas ar
jaunam. Ta ka bija augsta nerespondence, no $is idejas atteicds. Ar sistematisku
vienkarsu gadijumizlasi no iedzivotdju datu bazes atlasija personas un pétijjuma
ieklava majsaimniecibu, kurad dzivo izlasé ieklauta persona. Sim pétjjumam bija
vérojams loti zems respondences limenis — 52% (1996.), 55,2% (1997.). Si pétijuma
kvalitate un organizacija nebija apmierinosa un tadé] 1998.-1999.gada izstradaja
jaunu pétijuma metodiku (Traat, 2000). Péc jaunas metodikas pétijums noris kops

2000.gada 1.ceturksna.

BALTKRIEVIJA

Baltkrievija izlases metodi majsaimniecibu budzeta pétijumos saka pielietot
kops 1995.gada. Pilsétas izlases veidoSanai izmanto véléSanu iecirknus un pieraksta
sarakstus katra iecirkna ietvaros, savukart lauku teritorijas izmanto ciema padomju

majsaimniecibu sarakstus (Martini, 1996).

Ar daudzpakapju stratificétu gadijumizlasi gada izlasé ieklauj 6’000
majsaimniecibas no 3,5 miljoniem majsaimniecibu, kas dzivo Baltkrievija. Katra
izlasé ieklauta majsaimnieciba sniedz ceturk$na interviju un laika posma starp

intervijam raksta dienasgramatu par visiem izdevumiem 2 nedélu perioda.
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Neskatoties uz lielo majsaimniecibu noslodzi, pétijumu raksturo augsts
respondences limenis: vidéji 80 — 85% gada. Tam par iemeslu varétu but pétijuma

organizacija un politiska situacija valsti.

1.7. MAJSAIMNIECIBU BUDZETA PETIJUMI LATVIJA PADOMJU VARAS GADOS

Otra Pasaules kara rezultata Latvija tika ieklauta Padomju Socialistisko
Republiku Savieniba. Informacija par majsaimniecibu budzeta pétijumiem pirmajos
péckara gados nav atrodama. Pilnigi pielaujams, ka $aja laika pétijumi ari nav bijusi

(Krastins, 1999).

Stacionaru majsaimniecibu budzetu pétijjumu Latvijas PSR Centrala
Statistikas parvalde uzsaka 1952.gada. Atskiriba no visa pasaulé plasi izmantojamas
teritorialas izlases veidosanas metodes, $aja aptauja tika pielietots ta saucamais
“nozaru” izlases princips (Majsaimniecibu budzeta pétijuma individualo datu failu

lietotaja rokasgramata, 1997).

Stradnieku, kalpotaju un kolhoznieku gimenu budzetu pétijums bija
organizéts, izmantojot tipologiskas izlases metodi, kurai “janodrosina visu galveno
gFimenu tipu parstavnieciba budzetu uzskaitei atlasito gimenu skaita tadas
proporcijas, kadas tie parstavéti kada atseviska iedzivotaju grupa” (Gimenu budzeti,
1962). Gimenu tipi tika noteikti péc tautsaimniecibas nozarém. Katra nozaré no
visu uznémumu un organizaciju saraksta izlases veida vispirms atlasija uznémumus,

kuros péc tam atlasija patstavigl stradajoso gimenes.

Lai nodrosinatu stabilus vidéjos lielumus, visd PSRS izlast veidoja
pietiekami lielu gan pa grupam, gan kopuma. Izlasé ieklautas majsaimniecibas
nepartraukti vairdku gadu un pat gadu desmitu laikd pierakstija savus gimenu
iendkumus, izdevumus un citus datus. Datu iegliSana un pareiziba tika stingri
parbaudita un kontroléta (VYkaszanus no mnposepke padOTH M OKa3aHHA TMPAKTHUYECKOH
[OMOIH MO CTATHCTHKE O KETOB ceMed pabounX, CAYKALIMX W KOJXO3HHKOB, 1978).

Pétjjuma merkis bija paradit tautas labklajibas limena cel$anos.
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1962.gada izlasé bija ieklautas 800 Latvijas PSR dzivojo$as gimenes,
1970.gada - 1’027 gimenes. Astondesmito gadu beigas Latvija informaciju sniedza

1’300 gimenes.

Gimenu  budzetu dati galvenokart tika izmantoti, lai raksturotu
majsaimniecibu ienakumus un patérina izdevumus visa PSRS. Mazak publicéti bija
dati par Latvijas PSR. Oficidlo datu meérkis padomju varas gados vienmér ir bijis
paradit un pieradit socialistiskas iekartas prieksrocibas un parakumu. Saja pétjjuma
tika sekmeéta katras gimenes maksimali ilga aptauja.

Latvijai atgustot neatkaribu, lidz pat 1995.gada rudenim tika turpinats
padomju varas gados iesdktais pétijums. Nedaudz tika paplasinats izlases apjoms,
izmainita méijsaimniecibu anketu un dienasgramatu forma un saturs, tomér péc
butibas netika mainits majsaimniecibu atlases mehanisms. Sis pétijums nespéja
atspogulot izmainas, kas norisinajas sabiedriba: bezdarba pieaugums, privatas
uznémejdarbibas attistiba, iedzivotaju noslanosanas. Pétijuma rezultatus nevaréja

uzskatit par reprezentativiem.

Pétjjums neatbilda arl starptautisko organizaciju prasibam, tadejadi ar
Pasaules Bankas un Apvienoto Naciju Organizacijas Attistibas Programmas
lidzdalibu uzsaka sagatavoSsanas darbus pie jauna veida majsaimniecibu budieta
petijuma (Kordos, Lagodzinski, 1996). Jaunais pétijjumam bija javeido atbilstosi
starptautisko statistisko organizaciju prasibam un péc pilnigi jaunas datu apstrades

tehnologijas.

1995.gada darbs pie pétijuma izstrades bija pabeigts un 1995.gada
4 .ceturksni uzsaka pilotpétijumu, kas bija pédé&jais sagatavosanas posms pirms

reguldra pétijuma uzsaksanas.

Jauno méjsaimniecibu budzeta pétijumu Latvija uzsaka 1996.gada 1.janvari

(Lapins, 1996).
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2 NODALA

LATVIJAS MAJSAIMNIECIBU BUDZETU PETIJUMS: MERKI,
ORGANIZACIJA, IZLASE

2.1. PETIJUMA MERKI

Latvijas Republikas Centrala Statistikas parvalde (LR CSP) 1995.gada
septembri uzsaka eso$o majsaimniecibu budzetu pétijjumu (MBP). Si pétijuma
galvenais meérkis ir novértét visu Latvija eso$o majsaimniecibu (ka ari to
administrativi teritorialo un socialo grupu) ienakumu, izdevumu un patérina limeni

un struktaru.

"Majsaimnieciba ... ir persona vali personu grupa, ko saista
radnieciba vai citas personiskas attiecibas un kam ir kopéji izdevumi
uzturam un kas mitinas viena dzivojama vieniba (maja, dzivokli u.tml.),
kuras uzturéSanu sedz kopigi." (Majsaimniecibu budzetu pétijuma

individualo datu failu lietotaja rokasgramata, 1997).

Pétijjuma vac un apkopo informéaciju par majsaimniecibu sastavu,
ienakumiem, izdevumiem, méajokla un sadzives materialajiem apstakliem, veselibas,
kultiiras, izglitibas un citu sabiedrisko iestazu apmekléjumu un pieejamibu, ka ari
par majsaimniecibu materialas labklajibas limena pasnovértéjumu.

Majsaimniecibu budzetu pétijums ir informacijas avots, lai analizétu

dazadu iedzivotaju grupu (pieméram, sociilo, demografisko, tautibu) lendkumu un

patérina limeni un struktaru, ka ari dzives apstak]us.
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Pétijuma datus izmanto ari:

. patérina cenu indeksa aprékinasanai;

. valsts sabiedriskd kopprodukta aprékinasanai nacionalo kontu
statistika;

. uztura produktu patérina limena, kad ari baribas vielu sastava un

kaloritates noteiksanai.

Petijjums ir daudzfunkcionals un tas aptver plasu jautajumu loku.
Nepieciesamibas gadijuma S$o jautdjumu loku var paplasinat vai izmainit. Ta,
pieméram, kops 1996.gada 3.ceturk$na péc Statistikas institita un personigi
prof. O.Krastina ierosindjuma ieviesa jautajumu par majsaimniecibas loceklu

tautibu.

LR CSP regulari publicé pétijuma datus zinojumu veida, ka ari sagatavo

analitiskus gada biletenus (gadagramatas).

2.2. PETIJUMA ORGANIZACIJA

Majsaimniecibu budzetu pétijums ir izlases apsekojums, kur$ noris
nepartraukti un kura informaciju no majsaimniecibam ieguast visu gadu. Pétijums ir

pla8s un sarezgits un tas aptver visu Latviju.

Petijuma norisi koordiné Latvijas Republikas Centralas Statistikas
parvaldes Socialas statistikas departamenta (LR CSP SSD) Dzives limena un
majsaimniecibu budzeta statistikas dala. Lai nodrosinatu pétijjuma kvalitativu
norisi, LR CSP SSD izmanto profesionali apmacitu darbinieku tiklu. Saja tikla

ietilps parraugi, intervétaji un datu ievades operatori.

Parraugi administrativajas teritorijas organizé un koordiné darbus, veic
intervétaju parraudzibu, ka arl atbild par pétijuma iegto datu pareizibu.
Intervétajs atbild par pétijumam nepiecieSamas informacijas ieguvi no izlasé
ieklautajam maéajsaimniecibam. Datu ievada operators ievada informaciju datora un

parbauda sakotnéjo datu pareizibu.

Katra izlase ieklautd majsaimnieciba informaciju sniedz par vienu

kalendaro ménesi. Ir vairdkas metodes, ka iegit informaciju no respondentiem:
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tiesa intervija, véstulu aptauja, telefonaptauja, anketa, dienasgramatu metode u.c.
Praksé ir pieradijies — jo cie$aks ir kontakts ar respondentu, jo lielaka ir varbiitiba
sanemt nepiecieSamo informaciju (Scheaffer, 1990).

Latvija majsaimniecibu budzetu pétijuma izmanto divas informaécijas
legiiSanas metodes — tieSo interviju un dienasgramatu metodi. Katra ménesa beigas
intervétaji dodas pie nakamajad ménesi izlasé ieklautajam majsaimniecibam, lai ar
tam nodibinatu kontaktu. Pirmo reizi tiekoties ar kadu no majsaimniecibas
locekliem, intervétdjs izskaidro vinam pétjjuma meérkus un censas parliecinat

piedalities.

Ja kontakts ar majsaimniecibu izveidojas, intervétajs veic levadaptauju,

kuras laika iegiist informaciju par:

. majsaimniecibas sastavu;

. majokli un ta labiekartotibas limeni;

= majsaimniecibas izmantojamas zemes platibu;

- 15 gadus un vecaku majsaimniecibas loceklu nodarbinatibu.

Péc levadaptaujas intervétajs iedod majsaimniecibai pirmo Majsaimniecibas
dienasgramatuy un paskaidro, ka to aizpildit. MeéneSa pirmo 15 dienu laika

majsaimniecibas locekli dienasgramata pieraksta:

. pasu un viesu kopigas édienreizes;
. izdevumus par precém un pakalpojumiem (katra nosaukuma precei
atseviski noradot daudzumu un izmaksas), iznemot tos, kas saistiti ar

lauksaimnieciskas produkeijas razosanu;

. nodoklus, citus obligdtos wun brivpratigos maksajumus un
parskaitijjumus;
. preces un pakalpojumus, kas maéjsaimniecibas patérina vajadzibam

iegliti no piemajas saimniecibas, pasu sagadati un bez maksas sanemti
no citiem avotiem;
. ilenémumus un izmaksas naudd un natira, kas saistitas ar

lauksaimnieciskas produkcijas razo$anu.
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Ménesa vida intervétajs ierodas atkartoti, apskata, ka ir veikti pieraksti,
nepiecieSamibas gadijuma veic dazas korekcijas un iedod maéjsaimniecibai

aizpildisanai otro Majsaimniecibas dienasgramatu.

Lidz 1998.gada aprilim Madjsaimniecibas dienasgramata ménesa otrajai
pusei bija tadi pati k& pirmajai. Ja analizé majsaimniecibu izdevumu struktiru, tad
Ir vérojama tendence, ka vislielako dalu sastada izdevumi partikai, alkoholam un
tabakai.  Valsti kopuma $§1 izdevumu grupa 1996.gada sastadija 54,7% no
majsaimniecibu patérina izdevumiem, bet 1997.gadd - 50,5%. Lai mazinatu
majsaimniecibu noslodzi, rakstot izdevumu pozicijas dienasgramata, un ari
samazinatu mérijumu kliidas, sakot ar 1998.gada 2.ceturksni katra izlasé ieklauta
majsaimnieciba sniedz informaciju tikai par pusménes$a partikas izdevumiem,

rakstot tos attiecigi par pirmo vai otro ménesa dalu (Balina, 1998).

Ménesa beigas intervétdjs 1lerodas atkartoti, parbauda ierakstus

dienasgramata un veic Nosléguma aptauju, kuras laika iegust informaciju par:

= maéjsaimniecibas sastavu (papildina sakotnéjo informaciju, kas iegata
levadaptaujas laika);

" atseviSsku majsaimniecibas loceklu naudas ienakumiem;

s majsaimniecibas loceklu kopigajiem ienakumiem;

. naudas parvedumiem;

. majsaimniecibas kultiras un sadzives priekSmetiem;

. sabiedrisko iestazu apmekléumu;

. dzives apstaklu pasnovértéjumu.

Nereti cilvéki, kas dzivo izlasé ieklautajas majsaimniecibas, piedalisanos
majsaimniecibu budzetu pétijluméa uztver ka lielu apgrutinajumu, jo tas prasa laiku
un piepili (piedaliSanas pétijuma ir brivpratiga un ka kompensacija tiek izmaksata
zinama neliela naudas summa: Ls 3,00 lidz 1998.gada 2.ceturksnim un Ls 2,00 péc

tam).

Lidz ar to pétijuma norises gaitad gadas neveiksmes, jo izlasé ieklauto
majsaimniecibu locekli atsakas piedalities apsekojuma vai partrauc sadarbibu
apsekojuma laika. Tapat nakas saskarties ar to, ka izlasé ieklauto majsaimniecibu
nav iespéjams identificét un majsaimniecibas loceklus nav iespéjams satikt majas.

Lai visas pétijuma stadijas zinatu iemeslus, kadél majsaimniecibas locekli atsakas



2.nodala. Latvijas majsatmniecibu budzetu pétijums 42

piedalities pétljuma, ka ari lai apzinatu izlases saraksta neprecizitates,
nepiedaliSanas gadijuma intervétajs aizpilda Zinojuma anketu par majsaimniectbas

nepiedalisanos pétijuma. Sis anketas dati ir svarigs avots nerespondences analizé.

Visu pétijuma gaita ieguto informaciju vispirms ievada datoros un sakotnéji
parbauda rajonu limeni, DOS vidé izmantojot programmu "ARIFEL-DE”. Primari
parbauditos datus ik ménesi nosita LR CSP SSD Datu apstrades sektoram,

izmantojot elektronisko pastu.

Datu apstrades sektors apvieno republikas datus viena datu faild un veic
datu talaku logisko parbaudi un nepiecieSamibas gadijuma ari kladu labosanu.
Tikai péc tam datus parveido par statistiskas paketes SPSS for Windows datu
failiem. Talakas darbibas ar datiem - agregacija, tabulacija un analize — notiek

SPSS for Windows vidé.

Lai nepiedaliSsanas rezultata batiski netiktu samazinats pétijuma ieklauto
majsaimniecibu  skaits, izmanto majsaimniecibu aizvietoSanas mehanismu.
Neatbildéjuso majsaimniecibu aizvieto ar citu majsaimniecibu no rezerves saraksta
un turpmak aptauja to. Rezerves saraksts ir veidots tada pasa veida ka apsekojuma

pamatsaraksts un méajsaimniecibu nomaina notiek stingra kartiba un kontrolé.

Tapat ka daudzas citas pasaules valstis, arl Latvija méajsaimniecibu budzetu
pétijuma netiek parstavétas majsaimniecibas ar loti augstiem iendkumiem -
augséjais slanis Latvija ir neliels, lidz ar to $im majsaimniecibam ir maza varbitiba
tikt ieklautam izlasé. Ja arl §is majsaimniecibas ieklist izlasé, tas parasti atsakas
piedalities pétljuma. Zinama meéra to var izskaidrot ar neticibu tam, ka apsekojums
ir anonims un informacija netiks izmantota pret konkréto méajsaimniecibu. Daudzas
valstis notiek speciali pétijumi, lal noskaidrotu iedzivotaju grupas, kuru ienakumi ir
loti augsti, izdevumu un ienakumu limeni un struktaru. Sajos gadijumos pétijuma

izlasi veido, pamatojoties uz lendkumu registra datiem.
Majsaimniecibu budzetu pétijumos parasti netiek iegita informacija ari par
pasam trucigakajam majsaimniecibam. Lai iegitu $o informaciju, organizé specialus

nabadzibas pétijumus.
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2.3. PETIJUMA IZLASE

2.3.1. |ZLASES RAMIS

Majsaimniecibu budzeta pétijuma generalkopa, par kuru meés vélamies iegit
informéciju, ir visas Latvija dzivojosds majsaimniecibas. Pétljuma vieniba ir
majsaimnieciba.

Lai varéetu veidot izlasi, nepiecieSams visu pétijuma vienibu sarakts jeb
izlases ramis. Laikd, kad uzsdka apsekojumu, nebija pieejams Latvijas
majsaimniecibu saraksts, tadél noléma par izlases rami izmantot devindesmito gadu
pirmaja pusé izveidoto ledzivotaju registru. Sajé gadijuma izlases vieniba ir nevis
majsaimnieciba, bet gan persona un apsekota tiek majsaimnieciba, ja izlase ieklauts

kads no $is majsaimniecibas locekliem.

Idedla gadijuma izlases ramis sevl ietver tas un tikai tas generalkopas
vienibas, par kuram meés veélamies iegiit informaciju. Diemzél praksé visiem izlases
ramjiem parasti piemit nepilnibas: tajos nav ieklautas visas generalkopas vienibas,
atseviskas vienibas izlases rami ieklautas vairdkas reizes, rami iek]autas vienibas,
kas nepieder mus intereséjoSajai generalkopai. Tomeér parasti cer, ka atskiribas
starp rami un atbilstoSo generalkopu ir nelielas un tas var nenemt véra, izdarot

visparinajumus (Scheaffer, 1990).
1995.gada janvari veicot izméginajuma aptauju, konstatéja ievérojamas
kltidas un neprecizitates ledzivotaju registra (Majsaimniecibu budzetu pétijuma

individualo datu failu lietotaja rokasgramata, 1997):

] daudzas majsaimniecibas netika atrastas registra noraditajas adreses;

- dazi respondenti izradijas mirusi,

. registra atrodamas personas, kas dzivo sabiedriska tipa mitnés;

. registra atrodamas personas, kas dzivo laukos, lai ari registrétas
pilsétas;

. daudzam personam faktiska dzivesvietas adrese atSkiras no

ledzivotaju registra uzraditas;

. neprecizitates uzraditajas adresés un fiziski neeksistéjosas adreses.
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Sis nepilnibas bija nemamas véra. Izmantojot Iedzivotdju registru ka
apsekojuma izlases rami, varéja rékindties ar visal augstu neidentificéjamo
majsaimniecibu skaitu, kas savukart varéja nopietni ietekmét pétijuma kvalitati.

Tapéc tika meklétas izlases ramja alternativas.

Laukos $adu alternativu atrada un ta bija pasvaldibu - pagastu
maéjsaimniecibu pilnie saraksti. Sie saraksti nebija visiem pagastiem un tie nebija ari
pilnigi, tomér bija iespéjams pilnveidot un atjaunot $os sarakstus visiem pétjjuma
ieklautajiem pagastiem. Tadel lauku pagastos par izlases rami noléma izmantot
pagastu majsaimniecibu sarakstus. Lidz ar to izlases vieniba pagastos ir
majsaimnieciba, kas ir ari pétjjuma vieniba.

Pilsétas $adu alternativu atrast neizdevas un tadel izmantoja ledzivotaju
registru. Péc tam, kad bus apkopoti 2000.gada Tautas skaitiSsanas rezultati, bas
iespéjams izveidot ari pilsétu majsaimniecibu sarakstus, un sie saraksti vélak varétu

tikt izmantoti ka izlases ramja alternativa pilsétas.
2.3.2. IZLASES APJOMS

Sakotnéji ikgadéjais majsaimniecibu budzetu pétijuma apjoms bija 7992
majsaimniecibas un katru meénesi apsekoja 666 majsaimniecibas. Nosakot izlases
apjomu, tika nemta véra citu valstu analogu pétijumu pieredze. Sakot ar 1998.gada
4.ceturksni, finansialu apsvérumu deé] izlases apjomu samazingja lidz 342
méjsaimniecibam vidéji ménesi jeb 4104 méajsaimniecibam gada.

Uzsakot pétijumu 1995.gada, sakotnéja iecere bija dalu no izlasé
ieklautajam majsaimniecibam aptaujat atkartoti 3 gadus péc kartas. Ta pusi no
1996.gada katra ménesi apsekotajam majsaimniecibam ietvéra atkartotas aptaujas
paneli un bija paredzéts aptaujat $is majsaimniecibas atbilstosaja menesi arl
turpmakos tris gadus. Diemzél nereti panell ieklautads majsaimniecibas nevéléjas
atkartoti sniegt informaciju. Radas nopietnas nerespondences problémas un lidz ar
to varéja rasties novirziti raditaju novértéjumi. Analizéjot radusos situaciju un
novertéjot visus par un pret, 1998.gada no atkartotas aptaujas panela atteicas

(Balina, 1998).

Ja més aplikojam iedzivotaju skaitu, kads dzivo pilsétas un laukos (Latvijas

demografijas gadagramata 1998, 1999), tad Latvija pédéjos gadu desmitos ir
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raksturiga tendence, ka aptuveni viena tresa dala iedzivotaju dzivo Riga, viena tresa
dala — paréjas pilsétas un viena tresa dala — laukos. Tada pat proporcija sadalita ari

ir majsaimniecibu budzetu pétijuma izlase.

Bez tam izlase ir sadalita arl proporcionéli iedzivotaju skaitam dazadas
apsekojuma teritorijas starp pilsétdm un laukiem, ka arl starp pieciem Latvijas

regioniem: Kurzemi, Zemgali, Vidzemi, Latgali un Rigas regionu.

Veidojot izlasi, viens no mérkiem bija sadalit visas Latvijas (t.i.,
generalkopas) majsaimniecibas péc iespéjas homogénakas grupas, lai palielinatu
iegistamo raditaju reprezentativitati. Tadeél izveidoja Sadas galvenas grupas jeb
stratas: Riga, 6 lielas pilsétas, vidéja lieluma un mazas pilsétas un lauki. Tas tika
darits tade], ka galvenie intereséjosie raditaji, kurus vélas novértét ar pétijuma
datiem, Sim grupam ir atSkirigi. Otrs iemesls, kadé] generalkopas méajsaimniecibas
nepiecieSams dalit stratas, ir tas, ka dazadas stratas ir lespéjams lietot dazadas

izlases izveides procediiras (Scheaffer, 1990).

Ikmenesa izlases izvietojums galvenajas stratas ir $ads (iekavas noradits

izlases izvietojums péc apjoma samazinasanas 1998.gada):

" 222 (100) majsaimniecibas Riga;

- 116 (58) - sesas lielajas pilsétas (Liepaja, Reézekne, Daugavpili,
Jarmala, Ventspili, Jelgava);

. 123 (70 vai 64) - vidéja lieluma pilsétas (ar iedzivotaju skaitu virs
7000) un mazajas pilsétas (ar iedzivotaju skaitu zem 7000);

. 205 (120 vai 112) - laukos.
2.3.3. |ZLASES IZVEIDES PROCEDURA

Dazadas stratas izlase ir veidota atSkiriga. NepiecieSamiba izmantot
dazadas izlases izveides proceduras vispirms rodas jau tade], ka tiek izmantoti divu
veidu izlases ramji: pilsétas tas ir 15 gadus un vecaku personu saraksts, bet laukos —
pagastu majsaimniecibu saraksti. Bez tam pilsétas atskirigas izlases izveides

procediras ir Riga un 6 lielajas pilsétas un vidéja lieluma un mazajas pilsétas.
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RIGA UN SESAS LIELAS PILSETAS

Katrs no seSiem Rigas administrativi teritorialajiem rajoniem: Centra,
Kurzemes, Latgales, Vidzemes, Zemgales un Ziemelu, un katra no se$am lielajam
pilsétam: Liepaja, Rézekne, Daugavpils, Jurmala, Ventspils, Jelgava, veido atsevisku
stratu. Tas nozimé, ka izlasé vienmér bus ieklautas majsaimniecibas no visiem

Rigas administrativajiem rajoniem, ka ari no visam 6 lielajam pilsétam.

Izlases izvietojums starp $im 12 stratam ir proporcionals stratas kopéjam
iedzivotaju skaitam. Sajas stratas veic atbilsto$d apjoma 15 gadus un vecaku
personu vienkarsu gadijumizlasi. Pétijjuma izlasé ieklauj méajsaimniecibu, kura dzivo

ar gadijumizlasi izvéléta persona.

OJELGAVA ) _
O LIEPAJA o REZEKNER

DAUGAVPILS
o

2.1.attéls. Rigas sesi administrativie rajoni un seSas lielas pilsétas

2.1.attéla ar proporcionalu apli paradits iedzivotaju kopéjais skaits katra no
stratam: Rigas 6 administrativajos rajonos un 6 lielajas pilsétas. 2.1.tabula apkopota

informacija par katras stratas lielumu un gada izlases apjomu.
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2.1.tabula.  Izlases izvietojums Riga un 6 lielajas pilsetas
15 gadus un vecaku Gada izlases lielums
personu skaits lidz 1998.gada kops 1998.gada
generalkopa (1995.g.) 4.ceturksnim 4.ceturkspa

Riga
Centrarajons 40 796 168 84
Kurzemes rajons 125 184 492 216
Latgales 179 569 708 312
Vidzemes 163 692 636 288
Zemgales 87260 360 168 ]
Ziemelu 75573 300 132

6 lielas pilsétas
Liepaja 99418 384 180 |
Rézekne 56 312 228 120
Daugavpils 46 173 180 96
Jirmala 79111 324 180
Ventspils 34 842 132 60
Jelgava 36 741 144 60

Avots: Majsaimniecibu budetu pétijuma individualo datu failu lietotaja rokasgramata , 1997; CSP Socialas
statistikas departamenta iekséjie dokumenti, 1998.

No 2.1.tabulas redzams, ka lidz 1998.gada 4.ceturksnim Riga gada izlasé
vidéji bija ieklauta katra 250 piecpadsmit gadus un vecaka persona (jeb 0,4%), péc
1zlases apjoma samazinasanas 1998.gada 4.ceturksni Riga gada izlasé vidéji ieklauta
katra 550 atbilstosa vecuma persona (jeb 0,18%). Ari 6 lielajas Latvijas pilsétas
sakotnéji izlasé bija ieklauta videji katra 250 piecpadsmit gadus un vecaka persona,

bet péc izlases apjoma samazinasanas — katra 520 persona jeb 0,19%.

Lai izveidotu izlases sarakstus, vispirms nepiecieSsams visu to 15 gadus un
vecaku personu saraksts, kuras dzivo katra no stratam — 6 Rigas administrativajos
rajonos un 6 lielajas pilsétas. Sos sarakstus LR Centrala Statistikas parvalde péc

pieprasijuma sanem no ledzivotaju registra.

Lai nodrosinatu stratificétu vienkarsu gadijumizlasi, katras stratas ietvaros
veic vienkar$u gadijumizlasi: katrai ledzivotaju registra saraksta ieklautajai
personai piekarto gadijuma skaitli intervala no 0 lidz 1. Péc tam sarakstu sakarto
gadijumskaitla augosa seciba un izlasé ieklauj noteikto skaitu personu no i saraksta
augsdalas. Péec tam, kad ir izveidots pamata saraksts, lidzigi veido ari

papildsarakstu.
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VIDEJA LIELUMA UN MAZAS PILSETAS

Majsaimniecibu budzeta pétijuma pilséta tiek uzskatita par vidéja lieluma
pilsétu, ja tas kopéjais iedzivotaju skaits ir lielaks par 7000 cilvékiem, bet par maza
lieluma - ja iedzivotaju skaits ir zem 7000. Visas vidéja lieluma pilsétas iedala piecas
stratas atbilstosi 5 Latvijas regioniem un ari visas mazas pilsétas iedala 5 stratas

atbilstosi Siem regioniem.

Nosakot regionus, par pamatu néma Latvijas iedalijumu novados pirmas
brivvalsts laika. Jaatzimé, ka atseviski tika izdalits Rigas regions un $is dalijums
atskiras no oficidli pienemta, ko veélak apstipringjusi Vides aizsardzibas un

regionalas attistibas ministrija.

Izlases legus$anai tiek izmantota divpakapju gadijumizlase. Par primarajam
izlases vienibam (PIV) izmanto attiecigas stratas pilsétas, bet par sekundaro izlases

vienibu (SIV) — 15 gadus un vecaku personu.
Izlasi veic 2 pakapeés:
l.pakapé  pilsétas ieklauj izlasé ar varbatibam, proporcionalam
iedzivotaju skaitam $aja pilseta,
2. pakapé  katras izlasé ieklautas pilsétas ietvaros veido atbilstosa apjoma

15 gadus un vecaku personu vienkarsu gadijumizlasi.

Pétijuma izlasé ieklauj majsaimniecibas, kuras dzivo ar gadijumizlasi

1zvélétas personas.

Izlases izveides pirmaja pakapé katras stratas ietvaros pilsétas izlasé iekl]auj
ar varbiitibam, proporcionalam iedzivotaju skaitam Sajas pilsétas. Tas nozimé, ka
pilsétai ar lielaku iedzivotaju skaitu ir lielaka varbutiba iek]at izlasé ka pilsétai ar
mazaku iedzivotaju skaitu. Jaatzime, ka majsaimniecibu budzeta pétijuma pilsétu
ieklausana izlaseé notika tikai vienu reizi. Uzsakot pétijjumu, 1995.gada tika veikta
pilsétu ieklausana izlasé un visus turpmakos gadus vidéja lieluma un mazo pilsétu

stratas majsaimniecibas atlasija tikai no $im pilsétam.

2.2.tabula apkopota informacija par kopéjo maza un vidéja lieluma pilsétu

skaitu katra no Latvijas regioniem un par izlasé ieklauto pilsétu skaitu.
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2.2.tabula. Vidéja lieluma un mazo pilsétu skaits generalkopa un izlase
Vidéja lieluma pilsétas Mazas pilsétas
Regions (virs 7000 iedzivotajiem) (lidz 7000 iedzivotajiem)
generdlkopa Izlase generalkopa Izlasé
Kurzeme 3 1 10 1
Zemgale 3 2 7 1
Vidzeme 8 3 14 1
Latgale 5 2 6 1
Rigas regions 5 3 8 1
| Kopa 24 11 45 5

Avots: Majsaimniecibu budzetu pétijuma individualo datu failu lietotdja rokasgramata, 1997.

2.2.attela shematiski paradits Latvijas iedalijums regionos un izlasé ieklauto

vidéja lieluma un mazo pilsétu izvietojums.

2.2.attéls. Majsaimniecibu budzeta pétijuma izlasé ieklauto vidéja lieluma (4

un mazo () pilsétu izvietojums

Ir vairakas metodes, ka izveidot izlasi proporcionalu kadam lielumam.
Viena no praksé biezak lietotajam ir Suntera (Sunter) shéma (Sunter, 1977), kas
katrai izlases vienibai lauj aprékinat gan izlasé ieklausanas varbutibu, gan izlases
vienibu paru izlasé ieklausanas varbuatibu. Majsaimniecibu budzZetu pétijuma So

algoritmu izmantoja veicot pilsétu atlasi.
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Lai paraditu, ka praksé nodrosina $adu izlasi, aplakosim vienu no stratam —
Rigas regiona vidéja lieluma pilsétu stratu, jo paréjas stratas izlase tika veidota

analogi.

Rigas regiona pavisam ir 5 vidéja lieluma pilsétas. Atbilstosi Suntera
shémai vispirms visas stratas pilsétas sakarto iedzivotaju skaita dilsto$a seciba.
Tadéjadi saja saraksta ar kartas numuru 1 ir pilséta ar lielako iedzivotaju skaitu,

skat. 2.3.tabulu.

2.3.tabula. Rigas regiona vidéja lieluma pilsétu tedzivotaju skaits

N.pk. Pilséta i
1. Ogre 28449
2 Tukums 20345
3. Salaspils 18749
4. QOlaine 13417
B. Sigulda 10956
Kopa: 91916

Avots: Majsaimniecibu budzetu pétijjuma individuélo datu failu lietotaja rokasgramata, 1997.

Lai aprakstitu Suntera algoritmu, ievedisim Sadus apziméjumus:

N — pilsétu skaits generalkopa (musu gadijuma N = 5),
n — pilsétu skaits izlasé (masu gadijuma n = 3),

n, - lidz sim izlasé ieklauto pilsétu skaits,

X, - ledzivotaju skaits pilsétap (p = 1, .., N),

N
Ty = 2 x, — kopéjais iedzivotaju skaits visas stratas pilsétas.
p=1

Atbilstosi Suntera algoritmam pilsétai ar kartas numuru p =1 (musu
gadjjuma ta ir Ogre) generé gadijuma skaitli &; intervala (0;1). Ja Sis gadijjuma
. . . . . nx :
skaitlis &; ir mazaks par pilsétas izlasé ieklausanas varbutibu r, = Tri’ tad pilsétu

N

izlasé ieklauj — pretéja gadijuma pilsétu izlasé neieklauyj.
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Veidojot 1zlasi, gadijuma skaitlis &; bija mazaks par pilsétas izlase

28449
91916

leklauSanas varbutibu 7;=3- =0,92853 un lidz ar to Ogre tika ieklauta

1zlase.

Katrai nakamai pilsétai ar kartas numuru saraksta p = 2, 3, 4, 5 tapat tiek

generéts gadijuma skaitlis ¢, , tatu gadijuma skaitla vértiba tiek salidzinata nevis ar

n-n, X
pilsétas izlasé ieklauSanas varbutibu, bet gan ar lielumu =, :(—ﬁ, kur

tp
N . - . . . . . - . -
t, = > x; ir kopé&jais iledzivotaju skaits atlikuSajas N-p pilsetas. Ja gadijuma
f=p

skaitlis ¢, ir mazaks par lielumu 7z, tad pilséta izlasé tiek ieklauta, pretéja

fe}
gadijuma — ne.
Jaatzimeé, ka, atlasot pilsétas izlasé péc Suntera shémas, mazakajam stratas

pilsétam tiek nodrosinata viena un ta pati izlasé ieklausanas varbatiba. Ja pilsétai p

izpildas sakariba:

—2 >, (1)

un 1idz $im (t.i., lidz kartas numuram p) izlasé nav ieklauts nepiecieSamais pilsétu
skaits, tad trikstosas pilsétas izvélas ar vienkar$u gadijumizlasi no atliku$ajam

generalkopas pilsétam.

Rigas regiona vidéjo pilsétu strata sakariba (1) izpildas trim mazakajam
pilsétam: Salaspilij, Olainei un Siguldai. Veicot pilsétu atlasi, saraksta otra pilséta
Tukums izlasé ieklauta netika. Lidz ar to no $im trim mazakajam pilséta izlasé bija

jaieklauj divas. Ar vienkarsu gadijumizlasi tika atlasita Salaspils un Sigulda.
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Ja ar p* apzimé kartas numuru pirmajai pilsétai, kurai izpildas sakariba
(1), tad, atlasot pilsétas pec Suntera shémas, saraksta pirmajam p* —1 pilsétam
izlase ieklausanas varbitiba ir proporcionala iedzivotaju skaitam $ajas pilsétas:

nx, *
Mo =7 - (p=1,.., p -1}, (2)
N
bet parejam pilsétam izlasé ieklauSanas varbitiba ir proporcionala vidéjam
iedzivotaju skaitam Sajas pilsétas:

nx .

er - Tp (p:p*: LY ] N): (3)
N
t .
kur X . =—P_ irvidgjas iedzivotaju skaits ajas pilsétas.
P N-p +1

Rigas regiona vidéja lieluma pilsetu strata p*r 3, tadéjadi visdam trim
mazakajam 3is stratas pilsétam izlasé iek]Jausanas varbutiba ir:

(18749 + 13417 + 10956)/3
T =mq=75=3" 91916

=0,46915.

Suntera algoritms ne tikai lauj atlasit izlases vienibas, bet ari aprékinat

izlases vientbu paru izlasé ieklauSanas varbutibas Zpk » kKuras ir nepiecieSams zinat,

lai varétu noveértet dispersijas:

n(n-1 . "
(TN )gpxpxk, jal<p<l<p,
nn-1 _ ) *
Tk = (TN )prpxp" jal<p<p <I<N,
_ P v —X » 4 .
nn-1),, »_ " EFT[Y ] , jap <p<I<N,
TN p_‘_? rn—x - p
p p
kur
i, jap=1,
to
9p = tp —Xp )
gp—j I )‘a p:21-'-;p _1
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2.4.tabula ir paraditas péc Suntera algoritma aprekinatas Rigas regiona

vidéja lieluma pilsétu paru izlase ieklausanas varbutibas.

2.4.tabula.

teklausanas varbutibas

Izlasé ieklauto Rigas regiona vidéja lieluma pilsétu paru izlasé

jf:ﬁ; Ogre Salaspils | Sigulda
Ogre | 0928533 | 0,420588 | 0,420588

Salaspils | 0,420588 | 0,469146 & 0,136725

Sigulda | 0,420588 | 0,136725 | 0,469146
Autores aprékini.

Izlases izveides otraja pakapé katras pilsétas ietvaros veic atbilsto$a apjoma

15 gadus un vecaku personu vienkars$u gadijumizlasi analogi ka Rigas 6 rajonos un 6

lielajas pilsétas. Izlases izvietojums starp pilsétam paradits 5.tabula.

2.5.tabula.

vidéja lieluma un mazajas pilsétas

Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijuma gada izlases izvietojums

- T 15 gadus un vecaku Gada izlases lielums
personu skaits lidz 1998.gada | no 1998.gada
‘ generalkopa (1995.g.) 4.ceturksnim 4.ceturksna
Vidsja lieluma pilsétas -
~ Saldus 10075 120 60
Bauska 9137 84 48
Jekabpils 24055 84 48
Aizkraukle 7 832 108 60 |
Aliksne 8 041 1(_)8_ - 60
Valmiera 23 276 120 60
Balvi 7593 | 84 48 |
~ Kraslava | 10009 84 48
Ogre 23 139 9% 48
Salaspils 16 455 T 60
Sigulda 8771 9% 48
| Mazas pilseétas - o ]
| Brocéni 3127 84 48|
i_ I_(a.’lnc_iemi L 2 244 48 3@_ L
| Smiltene 5141 108 | 54
| Vilaka 179 60 36
| Vangazi 3317 96 54

Avots: Majsaimniecibu budzetu pétijuma individualo datu failu lietotaja rokasgramata , 1997; CSP Socialas

statistikas departamenta iekiéjie dokumenti, 1998.
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LAUKI

Visi lauku pagasti ir sadaliti 5 stratas atbilsto§i Latvijas regioniem. Katras
stratas ietvaros izlase tiek veidota ka divpakapju gadijumizlase. Par primarajam
izlases vienibam (PIV) izmanto attiecigas stratas pagastus. Mazakie pagasti ir
apvienoti grupas pa diviem vai trim pagastiem katra. Par sekundarajam izlases

vienibam izmanto majsaimniecibas.
Izlasi veic divas pakapés:

1.pakape pagasti (vai to grupas) tiek ieklauti izlasé ar wvarbutibam,

proporcionalam majsaimniecibu skaitam attiecigaja pagasta,

2.pakapé katra izlasé ieklauta pagasta ietvaros tiek veidota atbilstosa

apjoma majsaimniecibu vienkarsa gadijumizlase.

Divpakapju gadijumizlasei katra pakapeé ir nepieciesams savs izlases ramis.
Pirmaja pakapé izlases ramis ir visas primaras izlases vienibas, masu gadijjuma tas ir
regiona pagastu saraksts. So rami nav grati konstruét un tas neprasa lielus
lidzeklus un laiku. Otraja pakapé izlases ramis ir attieciga pagasta majsaimniecibu
saraksts. Otras pakapes izlases ramja izveidoSana vienmeér prasa daudz vairak laika
un resursus. Tomer ari taja gadijuma, ja §1 otras pakapes izlases ramja nav vai ari,
ja tas nav pilnigs, tad izlietotie resursi ir daudzkart mazaki neka, ja butu
nepieciesams lzveldot no jauna visu pagastu majsaimniecibu sarakstu. Tas ir viens

no iemesliem, kadél prakse biezi izmanto divu (un vairaku) pakapju gadijumizlasi.

2.6.tabula paradits pagastu skaits katra no Latvijas regioniem un izlasé

ieklauto pagastu (vai to grupu) skaits.

2.6.tabula.  Pagastu skaits izlasé un generalkopa, 1995.gada dati

. Pagastu skaits Pagastu (vai to grupu)
Regions gfnerﬁlkopé i ¢ skaits izlasgér g

Kurzeme 81 5 |
Zemgale 3 88 B 6 |
Vidzeme 121 7

 Latgale ) 122 6 ~
Rigas regions 54 5

B Kopa 466 | 29 |

Avots: Majsaimniecibu budzetu pétijuma individuélo datu failu lietotaja rokasgramata , 1997,
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Uzsakot peétjjumu, vispirms tika noteikti izlasé ieklaujamie lauku pagasti
(vai to grupas). Lauku pagastu ieklauSana izlasé notika péc Suntera shémas analogi
ka vidéja lieluma un mazo pilseétu ieklausana izlasé. Vieniga atskiriba ir ta, ka
lauku pagasti izlasé tikai ieklauti ar varbiitibam proporcionadlam majsaimniecibu
skaitam Sajos pagastos nevis kopéjam iedzivotdju skaitam pagasta (ka tas bija

pilsétas). Visus turpmakos gadus pétijums norisinajas tikai $ajos pagastos.

Sakotnéji, uzsdkot apsekojumu, nebija visu pagastu majsaimniecibu
saraksti. Péc tam, kad izlases izveides pirmaja soli tika iegta pagastu izlase, Siem
pagastiem izveidoja pilnos majsaimniecibu sarakstus, kurus savukart izmantoja

majsaimniecibu izlases ieguvei otraja soli.

Latvijas 1ledaljjums regionos un izlasé ieklauto pagastu izvietojums

shematiski paradits 2.3.attela.

2.3.attéls. Majsaimniecibu budzeta pétijuma izlaseé ieklauto pagastu shematisks

izvietojums

Izlases izveides otraja pakapeé katra pagasta ietvaros veido atbilsto$a apjoma
majsaimniecibu vienkarsu gadijumizlasi. Izlases izvietojums starp lauku pagastiem
paradits 2.7.tabula, kur konfidencialitates apsvérumu dél minéts tikai atbilstosa

regiona rajons nevis pats pagasts.
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2.7.tabula.

Latvijas majsaimniecibu budzeta péetijuma gada izlases izvietojums
lauku pagastos
B Majsaimniecibu Gada izlases lielums B
skaits pagasta | lidz 1998.gada | lidz 1998.gada
(1995.g.) 4.ceturksnim 4.ceturksnim
Kurzemes regiona
__ Talsu raj. 846 84 48
Saldus raj. 575 84 48
Saldus raj. 297 84 48
Liepajas raj. 1292 84 48
Kuldigas raj. 442 84 48
Zemgales regiona
| Bauskas raj. 802 84 48
_ Bauskasraj. 3615 84 48
Jelgavas raj. 1065 84 48
__Jekabpils raj. 408 72 48
Bauskas raj. 535 84 | 48 |
Jelgavas raj. 1164 84 48
Vidzemes regiona
Limbazu raj. 594 8 | 48
Gulbenes raj. 267 84 48
Limbazu raj. 1005 84 48
Gulbenes raj. 1010 84 48
~ Aluksnes raj. 490 84 48
Gulbenes raj. 787 o8 | 48
Limbazu raj. 635 84 48
| Latgales regiona L -
Prei]u raj. 494 84 48
Daugavpils raj. 2602 84 48
Rézeknes raj. | 653 84 %8 o
Rézeknes raj. 1404 84 48
Balvu raj. 696 84 48 |
Daugavpils raj. 1068 84 48
Rigasregiona B ~
Tukuma raj. 1101 96 48
Tukuma raj. 1066 84 48
Rigas raj. 4290 96 48
Rigas raj. 550 84 48
Rigas raj. 1402 96 48

!

56

Avots: Majsaimniecibu budietu pétijuma individualo datu failu lietotaja rokasgramata , 1997, CSP Socialas
statistikas departamenta iek$gjie dokumenti, 1998.
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2.3.4. MAJSAIMNIECIBU IZLASE IEKL AUSANAS VARBUTIBA, DIZAINA SVARI

Ja més vélamies no izlases datiem izdarit secinajumus par generalkopu, tad
izlases izveidei ir butiska loma. Vienkarsas gadijumizlases gadjjuma visam izlases

vienibam ir viena un ta pati izlasé iekJausanas varbutiba:
n
k=Y tk=1,...n,

kur N - majsaimniecibu skaitu generalkopa,

n - izlases apjomu.

Ta¢u tas ta nebat nav sarezgita dizaina pétijumos, kads ir ari Latvijas
majsaimniecibu budzetu pétijjums. Ja dazadam izlases vienibam nav viena un ta pati
izlasé ieklausanas varbutiba, tad dazadu novértéjumu iegiSsanas procesa tas ir janem

vera. Dazadas izlasé ieklausanas varbutibas kompensé izlases svari.

Izlases svaru noteikSsana nav viennozimigs process un taja var izdalit
vairakus solus, ta¢u pirmais solis vienmeér ir pétijjuma vienibas izlasé ieklausanas
varbutibas 7, (k= 1,.., n) noteikSana. Dizaina svarus d, definé ka izlase

ieklausanas varbutibai 7, apgrieztu lielumu:

dy=—. 4)

Ta ka majsaimniecibu budzetu pétijjuma dazadas stratas pielietoto dazadas
izlases izveides procediras, tad lidz ar to dazadi ir aprékinamas arl majsaimniecibu

izlase ieklauSanas varbutibas.

RIGA UN SESAS LIELAS PILSETAS

Rigas 6 administrativie rajoni un 6 lielas pilsétas veido 12 stratas. Ta ka no
ledzivotdaju registra tiek atlasitas 15 gadus un vecakas personas, tad

majsaimniecibam ar lielaku $adu personu skaitu ir lielakas iespéjas ieklut izlase.

Lai noteiktu majsaimniecibas izlasé ieklauSanas varbutibu, batu jazina
ledzivotaju registra registréto 15 gadus un vecdko majsaimniecibas loceklu skaits.
Diemzeél $o informaciju nav iespéjams ieguit. Apsekojuma gaita ir pieejama

informacija, cik 15 gadus un vecaku personu dzivo méjsaimnieciba. Faktisko 15
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gadus un vecadku personu skaitu var uzltkot ka nepiecieSsama raditaja novértéjumu.
Ne vienmeér &1 informacija sakrit, tomér tiek pienemts, ka vidéji Latvija Sie skaitli
daudz neatskiras.

Rigas 6 administrativie rajoni un 6 lielas pilsétas veido 12 stratas. Stratas
numuru apzimésim ar h (h = 1, ..., 12), bet katras stratas izlses apjomu apzimésim
ar n,. Lail noteiktu stratas h (h = 1, ..., 12) k-tas méajsaimniecibas (k=17, ..., n,) izlasé

ieklausanas varbutibu 7y, izmantojam sekojosos apziméjumus:
N; -15 gadus un vecaku personu skaits strata h,

n, - majsaimniecibu skaits izlasé strata A,

Mhk _ k-tas majsaimniecibas 15 gadus un vecaku personu skaits strata A.

Tada gadijuma stratas h k-tas majsaimniecibas (k= 1, ..., n,) izlasé
ieklauSanas varbiitiba ir:

Ny
T = mhk - — (5)
K Ny

Maijsaimniecibu budzetu pétijuma ka pirma strata ir Rigas pilsétas Centra
rajons (h = 1). Centra rajona ledzivotaju registra bija registrétas 40 796

piecpadsmit gadus un vecdkas personas ( N; = 40 796), gada izlases apjoms $ai stratai
ir 168 majsaimniecibas (17 = 168). Ja izlasé ieklauta persona dzivo méajsaimnieciba,
kura pavisam ir divas 15 gadus un vecdkas personas (my, = 2), tad S$is

majsaimniecibas izlasé ieklausanas varbutiba ir:

n
Ty =My~ =2 168 _ 0,0082361,
N, 40796
bet $is majsaimniecibas dizaina svars ir:
di = ! ! =121,42.

7 0,0082361
Dizaina svaru var interpretét sadi: visparinot datus uz generalkopu, izlasé
ieklautd majsaimnieciba parstav sevi un vél d, -1 tadu paSu majsaimniecibu,

pleméra sevi un vél aptuveni 120 méajsaimniecibas.
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VIDEJA LIELUMA UN MAZAS PILSETAS

Vidéja lieluma un mazo pilsétu majsaimniecibu izlasé ieklausana notiek ar
divpakapju gadijjumizlasi.

Pirmaja pakape izlasé tiek ieklautas pilsétas, ar varbutibam proporcionalam
iedzivotaju skaitam pilseta. Izlases veido$anas otraja pakapé katras pilsétas ietvaros

notiek 15 gadus un vecaku personu vienkarsa gadijumizlase.

Majsaimniecibu izlasé ieklausanas varbutibu nosaka abu pakapju izlasé

ieklausanas varbutibu reizindjums:

1 2
T hok = Thp " Thpk » (6)

kur (augséjais indekss nozime izlases pakapes numuru)

mhe - stratash (h =1, ..., 10) pilsétas p izlasé ieklausanas varbitiba,

zrﬁpk - stratas h pilsétas p k-tas majsaimniecibas (k =17, ..., n,) izlasé

ieklausanas varbutiba,

Np, - izlasé ieklauto majsaimniecibu skaits stratas h pilséta p.

Pirmaja pakapé pilsétas izlasé tiek ieklautas péc Suntera shémas ar
varbatibam proporcionalam iedzivotaju skaitam S$ajas pilsétas, kas paraditas ar
likumsakaribam (2) un (3). Ta, pieméram, Rigas regiona vidéja lieluma pilsétu
strata Ogres pilsétas izlaseé ieklausanas varbuatiba ir 0,92853, bet Salaspils un

Siguldas izlaseé ieklausanas varbutibas ir 0,46915.

Izlases veidoSanas otraja pakapeé katras pilsétas ietvaros notiek 15 gadus un
vecaku personu vienkarSa gadijumizlase, lidz ar to stratas h pilsétas p k-tas
maéjsaimniecibas (k = 17, ..., N, ) izlasé ieklauSanas varbutibu otraja pakape ir:

n
2 hp

Zhok = Mhpk * (7
hp

kur:

Np

o — 15 gadus un vecaku personu skaits stratas h pilséta p,

Npp — majsaimniecibu skaits izlasé stratas h pilséta p,
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Myp,  — stratas h pilsétas p k-tas majsaimniecibas 15 gadus un vecdku
personu skaits.
Ta, pieméram, ja Rigas regiona vidéja lieluma pilsétu strata (h=5) Ogres

pilséta izlasé ieklauta persona dzivo méajsaimnieciba, kuréd pavisam ir tris 15 gadus

un vecakas personas (Mg = 3), tad $1s méajsaimniecibas gada izlasé ieklausanas

varbitiba ir:

Nsp 3. 96
N5p 23139

Téok = Mgk - =0,0124465,

jo gada izlasé pavisam ir 96 majsaimniecibas no Ogres (ns, = 96) un Ogré dzivo
23 139 piecpadsmit gadus un vecéakas personas (N, = 23 139).
Sis majsaimniecibas gada izlasé ieklausanas varbiutiba ir:
Tsok = Thp - Thpk =0,92853-0,0124465=0,011557,

bet §1 majsaimniecibas dizaina svars ir:

N
Tspx  0,011557

1 ’

d5pk =

$1 majsaimnieciba izlasé parstav sevi un vél aptuveni 85 lidzigas majsaimniecibas.
Savukart, ja majsaimnieciba, kura dzivo tris 15 gadus un vecakas personas,
ir ieklauta izlase no Salaspils (kur gada izlasé kopuma ieklautas ns, =96

majsaimniecibas un kopéjais 15 gadus un veciku personu skaits pilséta ir

N5, =16 455), tad $is majsaimniecibas izlasé ieklauSanas varbutiba ir:

Tspk = ﬂép ~7r§pk =0,46915-3- % =0,008211,

§1s majsaimniecibas dizaina svars ir:

R

d5pk = 21,8

un ta izlasé parstav sevi un vél aptuveni 121 lidzigu majsaimniecibu.



2.nodala. Latvijas mdjsaimniecibu budzetu petijums 61

LAUKI

Laukos tiek veidota majsaimniecibu divpakapju gadijumizlase un lidzigi ka
vidéja lieluma un mazajas pilsétas, méajsaimniecibu izlasé ieklausanas varbiitibu

nosaka abu pakapju izlasé ieklausanas varbtutibu reizinajums:

1 2
T hok = Thp " Thpk » (8)

kur (augséjais indekss nozimé izlases pakapes numuru)

7l',17p — stratas h (h = 1, ..., 5) pagasta p izlasé ieklau$anas varbutiba,

ﬂﬁp — majsaimniecibas izlasé iek]lau$anas varbutiba stratas h pagasta p.

Pirmaja pakapé lauku pagasti (vai to grupas) izlasé tiek ieklauti péc Suntera
shémas ar varbutibam proporcionalam maéajsaimniecibu skaitam pagastos, kas
paraditas ar likumsakaribam (2) un (3). Seit tikai jaatzimé, ka lauku pagastu

gadjjuma likumsakaribas (2) un (3) lielums x_, apzimé nevis iedzivotaju skaitu

p
pagasta p, bet gan méajsaimniecibu skaitu Saja pagasta.

Ja més aplikojam Kurzemes regiona lauku pagastus (h=7), kuros kopuma
dzivo T, =53 387 majsaimniecibas un izlasé ir ieklauti n =5 pagasti, tad kada

pagasta p, kura dzivo X, = 575 majsaimniecibas, izlasé ieklauSanas varbutiba ir:

nx
Thp=— =5 S75 =0,0538521,
Ty 53387

ja saskana ar Suntera shému §1 pagasta izlasé ieklausanas varbitiba ir jaaprékina

péc likumsakaribas (2).

Otraja pakapé katra pagasta ietvaros tiek veikta majsaimniecibu vienkarsa
gadijumizlase un lidz ar to visam attieciga pagasta méajsaimniecibam ir viena un ta

pati izlasé ieklausanas varbiitiba otraja pakape:

n
2 hp
Thp = 5 > 9
Nhp
kur:
Nho - majsaimniecibu skaits stratas h pagastap,

Nhp - majsaimniecibu skaits izlasé stratas h pagasta p.
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Ja més ar n apzimé&am izlasé ieklauto ‘majsaimniecibu skaitu, - tad
generalkopas summara absolata lieluma novértéjums, izmantojot izlases datus

(Sarndal, 1992), ir:

’ n yk n
Y=3"=32dVy =29V >
k=17 k=1

kur

7, — k-tas majsaimniecibas izlasé iek]ausanas varbutiba,:

1 e .
dy = — — k-tas majsaimniecibas dizaina svars.
Tk

So novértéjumu sauc par Horvitca—Tomsona novértéjumu.

Ja mis interesé nevis visas generalkopas summarais absolttais lielums Y,

bet kadas noteiktas majsaimniecibu kopas G summarais absolitais lielums Yg,

pieméram, visu algotu darbu stradajoso majsaimniecibu summarie ménesa izdevumi

partikai, tad mums ir jasummeé atbilstoSais raditajs tikai §is kopas majsaimniecibam:

Ng
Yo :ka}’k =26Yk>

kur
Ng — kopas G méjsaimniecibu skaits generalkopa.
Izmantojot 1zlases datus, més varam iegut lieluma Y5 novértéjumu )}G:
N ng
Yo = kz1dkyk =25 Yk »
kur

Sg =SNG — izlasé ieklautas kopas G majsaimniecibas,

ng — kopas S; majsaimniecibu skaits, t.i.,, kopas G méajsaimniecibu skaits

izlasé.
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Ja ar x, apzimésim méjsaimnieciba k (k = 1, ..., N) dzivojoSo cilvéeku skaitu
(jJeb ta saucamo majsaimniecibas lielumu), tad generalkopas vidéjais

majsaimniecibas lielums ir:

N
2. X
X ookl 2u Xk
N N

Izmantojot izlases datus, més varam iegit vidéja majsaimniecibas lieluma

noveértéjumu:

n
>Sdix
o R Tdiexy

X =
dy dy

Majsaimniecibu budzeta pétijuma galvena interese ir nevis par
summarajiem absoltatajiem lielumiem, bet gan par attiecibas tipa raditajiem,
pieméram, partikas izdevumi uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi. Sadu
raditaju A més varam iegit, ja visu majsaimniecibu meénes$a partikas izdevumus Y
izdala ar kopéjo cilveku skaitu X, kas dzivo $ajas méajsaimniecibas:

R:Z: 2u Yk
X 2uXk

Izmantojot izlases datus, més varam iegat 81 raditaja novértéjumu:

A RN
X stkxk

Ja més vélamies novértét kadas majsaimniecibu kopas izdevumus partikai
uz vienu majsaimniecibas locekli, pieméram, algotu darbu stradajoso majsaimniecibu
ménesa partikas izdevumus uz vienu majsaimniecibas locekli, tad mums ir jaapkopo
informacija nevis par visam generalkopas U majsaimniecibam, bet gan tikai par $is
kopas G méjsaimniecibam:

Yo _ 26 Yk

RG = y
Xe  2aXk

izmantojot izlases datus, més varam iegat §i raditaja novértéjumu:
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F';)G _ );G - ZsGdkyk .
Xg  ZsgkXk

Tadéjadi, lai iegtu kada generalkopas lieluma novértéjumu, vienmer ir
jaizmanto svari, kas kompensé atdkirigas varbitibas, ar kuram izlases vienibas ir

leklautas izlasé. Svaru izmantoSanu nereti médz saukt par datu svérsanu.

Miusdienas datu statistiskd apstrade nav iedomajam bez datoru un
atbilstosas programmatiiras izmantosanas. Visas popularakas datu statistiskas
apstrades paketes, tadas ka SPSS, SAS, STATA, ir paredzétas izlases datu apstradei
un tajas ir ieklauta datu svérSanas operacija - veicot aprékinus tiek izmantoti

noraditie un ieprieks aprékinatie svara koeficienti.



3.NODALA

NERESPONDENCE UN TAS IETEKMES DZESANA

3.1. NERESPONDENCES PROBLEMA

Izlases apsekojumu meérkis ir, izmantojot izlases datus, novértét atbilstoSos
generalkopas raditjjus. Ja izlase ir veidota ka gadijumizlase, tad katrai izlases
vienibai ir zinama izlasé ieklausanas varbfitiba un més varam iegit generalkopas
raditaju novértéjumus. Bet ko darit tada gadijuma, ja ne visas izlasé ieklautas
vienibas sniedz mums nepiecieSamo informaciju? Izlases apsekojumu teorija $o
iztrukstoso informaciju, kuru mums neizdodas iegiit no izlases vienibam, definé ka

nerespondenci.

Nerespondence un ar to saistitas problémas ir tik pat sens fenomens, ka

pasi izlases apsekojumi (Wim de Heer, 1999). Potencialie nerespondences iemesli ir

atkarigi no:
. pétijuma satura,
- datu ieguves metodes,

. pasa respondenta (Hox, 1994).

Ikdienas dzivé meés atbildam uz jautdjumiem, kurus mums kads uzdod.
Tadéjadi rodas jautajums, kapéc apsekojumos §1 motivacija ziad. Ka galvenos $eit

varétu minét Sadus faktorus (Platek, 1977):

ol lesaisti$ana pétijuma ir iejauksanas individa privataja dzive,
. piedaliSanas pétjjuma ir papildu slogs individam,
- lespéjamais visparigs sabiedribas naidigums vai neuzticiba pétijuma

organizatoriem.
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Jo komplicétaks, sarezgitdks un laikietilpigaks ir pétijums, jo zemaks ir
respondences limenis. Majsaimniecibu budzetu pétijjumus pamatoti var uzskatit par
vieniem no smagakajiem pétijumiem attieciba pret respondentu un lidz ar to

vienmeér nakas saskarties ar nerespondences problému (Groves, 1998).

Iemesli, kuru dé] nav iespéjams iegut informaciju no visam izlases sarakstos
ieklautajam majsaimniecibam, ir dazadi. Ka galvenos $eit varétu minét atteikumu
piedalities pétijuma, majsaimniecibas neidentificéSanu, maéjsaimniecibas loceklu
nesastapSanu majas un sadarbibas partrauks$anu pétjjuma gaita.

Majsaimniecibu budzZetu pétijumu nerespondences analizes galvenas

komponentes paraditas 3.1.attéla. Veidojot $o shému ka pamats izmantota vispariga

nerespondences komponensu shéma (Hidroglou, 1993).

(M Izlases sarakstos iek|autas
majsaimniecibas

I
(2 3)

Ir identificéjamas Nav identificéjamas

(4) )

Piedalas pétijuma Nepiedalas pétijuma

(6) (7) (8) ) (10)

snlt_edzot RATHEUCG) atsakas nav citi iemesli
Visu sadarbibu : ;
: ok s piedalities sastopama
informaciju pétijuma
gaita
3.1.attéls. Nerespondences komponentes majsaimniecibu budzZetu pétijumos
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Pamatojoties uz 3.l.attéla redzamajam komponentém, nerespondences

analizé médz apskatit sekojosus raditajus:

. respondences limenis = % ,

. nerespondences limenis = (5)(;)(7) ,

. atteikumu procents = 2—8—; ,

. majas nesastapto méajsaimniecibu procents = ® .

(2

~—

Ta ka nerespondences probléma pastavés vienmeér, tad ir jaapzinas, kadas
negativas sekas nerespondence atstaj uz pétijuma kvalitati. Galvena probléma ir ta,
ka nav zinams, vai majsaimniecibas, kas piedalas pétijuma, ir tadas pasas ka tas, kas
nepiedalas. Jeb citiem vardiem sakot, vai més varam uzskatit, ka respondéjosas
majsaimniecibas ir tadas paSas ka nerespondéjos$as: vai més varam izdarit

secinajumus par generalkopu, izmantojot miisu riciba eso$o informaciju.

Ja pastav nerespondence, tad iegltie novértéjumi var buat novirziti.
Pienemsim, ka generalkopa ir sadalita 2 grupas jeb stratds — respondentos un
nerespondentos. Respondenti ir ta generalkopas dala, kas piedalisies apsekojuma, ja
tiks ieklauti izlasé. Nerespondenti ir ta generalkopas dala, kas apsekojuma
nepiedalisies. Ja més respondentu skaitu generalkopa apziméjam ar Ny un
nerespondentu skaitu generalkopa ar Ny, tad generalkopas vidéjo

V= 2u Yk
N

més varam aprékinat $adi (Lohr, 1998):

- Np—~ N —
y-"Ry, Ny
N BTN

kur
N=N;+ N,
VR — raditaja vidéja vértiba respondentiem,

VN — raditaja vidéja vértiba nerespondentiem.
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[zmantojot izlases datus, més varam iegat §i raditaja vidéjas vértibas

novértéjumu respondentiem )%R. Tomér ari tada gadijumi, ja esam ileguvusi
nenovirzitu generalkopas respondentu vidéja novertéjumu, meés nevaram but
parliecinati, ka esam ieguvusi nenovirzitu visas generalkopas vidéja novértejumu, jo
pastav novirze

Ny

E(Yp) Y = =} (Va-¥ ),

kuru nosaka nerespondence. SiI novirze biis maza ja:
. raditaja vidéja vertiba respondentiem minimali at$kiras no raditaja

vidéjas vertibas nerespondentiem;

, . Ny .
. nerespondences limenis N ir zems.
Ja nerespondences limenis ir augsts — nav iespéjams iegut labus
novertéjumus. Tadel visur pasaulé tiek téréti lieli resursi, lai noveérstu

nerespondenci. Taja pat laika nav tada skaitla, kas visparéja gadijuma noteiktu, vai
respondences limenis ir pienemams vai né. Dazreiz pat visai neliels nerespondences

limenis var izraisit visai ievérojamas novirzes (Thompsen, 1983).

Individa lemums par piedaliSanos pétijuma vai atteikums piedalities taja ir
socialas uzvedibas fenomens (Groves, 1995). Izprast atteikumu iemeslus nav
statistikas, bet gan sociologijas un psihologijas uzdevumus, taéu Sos procesus var

modelét un aprakstit ar statistikas metodém.

Izlases apsekojumu teorija parasti apluko divu veidu nerespondenci - izlases
vienibas nerespondenci (angl. wunit nonresponse) un informacijas vienibas (angl.
item nonresponse) nerespondenci. Pirmaja gadijjuma mums trukst informacija par
izlasé ieklauto izlases vienibu, otraja gadijumd - mums iztrukst tikai atseviski
informacijas elementi — izlases vieniba ir apsekojuma piedalijusies, bet nav sniegusi

pilnu informéciju (Sdrndal, 1992).

Lai novérstu abu veidu nerespondences negativas sekas, tiek pielietotas
divas pamatmetodes (Kalton, 1986):
= imputacija - iztrukstosie informacijas elementi tiek “aizpilditi”,

pamatojoties uz modela pienémumiem,;
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. svaru korigéSana - dizaina svaru korekcija ar mérki minimizéet

nerespondences ietekmi.

Abas $1s metodes iespéjams pielietot gan izlases vienibu, gan informacijas

vienibu nerespondences gadijuma.

Latvijas MBP informacijas vienibu nerespondence netiek aplikota: ja kada
majsaimnieciba ir sniegusi nepilnu informaciju un So informaciju nav iespéjams

iegit, tad majsaimnieciba netiek ieklauta respondéjoso méjsaimniecibu saraksta.

3.2. NERESPONDENCES LIMENIS LATVIJAS MAJSAIMNIECIBU BUDZETU PETIJUMA

Pédéjos gados pasaulé aizvien lielaku uzmanibu pievér$ nerespondences
analizei. Ja més esam veidojusi izlasi, tad vienmeér ir iespéjams noveértét izlases
klidu, tas ir, kladu, kas rodas no ta, ka aptaujata tiek nevis visa generalkopa, bet
tikai kada tas dala. Taja pat laika ne vienmér ir iespéjams novértét nerespondences

rezultata raditas novirzes.

Publicéjot majsaimniecibu budZetu pétijumu datus, biezi tiek publicéti ari
tadi nerespondenci raksturojo$i lielumu ka nerespondences limenis, atteikumu

procents un majas nesastapto majsaimniecibu procents.

Analizéjot Latvijas majsaimniecibas budZetu pétjjuma nerespondenci
raksturojoSos lielumus laika perioda no 1996.gada lidz 1999.gadam, vérojama
tendence, ka 1996.gada vidéjais nerespondences limenis bija augstaks ka pédgjos 3
gadus. Gan valsti kopuma, gan dazadam administrativajam teritorijam
respondences limenis 1996.gada bija daudz zemaks neka 1997., 1998. un 1999.gada
(skat. 3.2.attélu).

Tas dalgji ir izskaidrojams ar to, ka sakot ar 1996.gada martu “...
intervétajiem tika dots noradijums ieklaut pétijjuma tas majsaimniecibas, kuras tika
atrastas izlases sarakstos noraditajas adresés, ja persona, kas ieklauta izlases
saraksta, noraditaja adresé vairs nedzivo un tas faktisko adresi noskaidrot nav
iespéjams, vai ari faktiska dzives vietas adrese atrodas arpus apsekojamas teritorijas

”

robezam ...” (Majsaimniecibu budzeta pétijuma individualo datu failu lietotaja

rokasgramata, 1997). Tas paaugstinija respondences limeni. Taja pat laika pieauga
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ari intervétaju profesionalitate un procentuiali samazinajas méjas nesastapto

majsaimniecibu, ka ari atteikumu skaits.
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3.2.attéls. Latvijas majsaimniectbu budzZetu péttjuma respondences un

nerespondences raditaji, 1996. — 1999.gada dati.
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Pédéjo tris gadu laika vidéjais respondences limenis ir bijis 76 — 78%, taja

pasa laika vidéji 12% no visam izlasé ieklautajam majsaimniecibam ir atteikusas

piedalities pétijuma un 6% gadijumu nav izdevies sastapt majas nevienu no

majsaimniecibas locekliem.

3.1.tabula.  Videéjais respondences limenis Latvijas majsaimniecibu budzetu

pétijuma, procentos

1996 | 1997 | 1998 | 1999
Riga 579 | 68,3 | 69,3 | 64,3
Paréjas pilsetas | 77,0 | 79,5 | 78,9 | 77,5
Lauki 83,7 | 84,7 | 87,3 | 86,6
Latvija 71,3 | 769 | 78,1 | 75,9

Avots: MBP 1996. - 1999.gada dati, autores aprékini.

Ja més aplukojam respondences limeni atsevi§ki Rigai, paréjam pilsétam un

laukiem (skat. 3.1.tabulu un 3.3.attélu), tad redzam, ka viszemakais respondences
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limenis ir Riga, bet visaugstakais lauku pagastos. Laika posma no 1996. lidz
1999.gadam vidéjais respondences limenis Riga bija 65%, paréjas pilsétas 78% un

laukos — 86%.

Riga 1999.gada laika respondences limenis ir samazinajies: 1997.gada tas
bija 68,3%, 1998.gada 69,3% un 1999.gada 64,3%. Paréjas Latvijas pilsétas un
laukos vidéjais gada respondences limenis nav strauji mainijies. Ta 1997.gada
laukos respondéja 85% majsaimniecibu, bet 1998. un 1999.gada - 87%. Paréjas
pilsétas vidéjais respondences limenis 1997.gada un 1998.gada bija 79%, bet
1999.gada - 78%.

60% e
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..'\
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30% -
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10%
0% -
™ & B QO vy s s O = = kO T s BEO
0 O 0 - D DO = o o090 - 00 O =
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Riga —aréjas pilsetas = Lauki

3.3.attéls. Latvijas majsaimniecibu budZetu pétijuma nerespondences limenis

Riga, parejas pilséetas un laukos, 1996. — 1999.gada dati

Ja 3.3.attéla apliko lauku majsaimniecibu nerespondences likni, tad
redzams, ka 1999.gada izteikti zemaks nerespondences limenis ir bijis visos nepara
ménes$os un izteikti augstaks — visos para méne$os. Sis svarstibas varétu izsaukt
tas, ka 1999.gada tika gandriz uz pusi samazinata pétijuma izlase un, lai samazinatu
transporta izmaksas, katra izlases vieniba pétijums noriséja katru otro meénesi.

Mazajos lauku pagastos 1999.gada nereti bija situacijas, kad izlasé ieklauta
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majsaimnieciba pétijuma jau bija piedalijjusies iepriek$éjos gados un tadél atteicas
piedalities.

Majsaimniecibas budzZeta pétijjuma 1996. — 1999.gada ménesSu vidéjie

respondences un nerespondences raditaji paraditi 3.4.attela.
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—a— atteikumu % —&— nav majas %

3.4.attéls. Latvijas majsaimniectbu budzeta péttijuma meénesu vidéjie

nerespondences raditaji, 1996. - 1999.gada dati

Ja més aplukojam 3.4.attelu, tad ir vérojama sezonalitates ietekme uz
respondences un nerespondences raditdjiem: respondence vidéji ir zeméaka vasaras
meénesos. Tas ir izskaidrojams ar to, ka vasaras ménesSos dala majsaimniecibu dzivo
vasaras mitneés vai laukos, dalai ir atvalindjumu vai majokla remonta laiks un lidz ar
to 8is majsaimniecibas pétijuma nepiedalas. Majas nesastapto majsaimniecibu
procents ir gandriz nemainigs visa gada laika un vidéji tas ir 6%. Majas nesastapto

majsaimniecibu procents nedaudz mazaks ir tikai gada pirmajos tris ménesos.

Tapat faktiski nemainigs ir atteikumu procents — 12%, kas norada, ka katra
astota no izlases sarakstos ieklautajam un identificétajam majsaimniecibam atsakas
piedalities pétijuma.

3.2.tabula ir apkopoti dazadu valstu majsaimniecibu budzeta pétijjumu
nerespondences dati (daudzas valstis $os pétijumus sauc par patérina izdevumu

pétjumiem un tajos parsvara iegust informaciju par patérina izdevumiem). No
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tabulas redzams, ka dazadam valsti respondences limeni ir at$kirigi. Ta 1996.gada
respondences limenis Niderlandé bija 25%, 1997.gada Belgija - 23%. Taja pat laika
ASV respondences limenis 1997.gada bija 75%. Lielas atskiribas respondences
Iimenos ir skaidrojamas ar atskirigu pétijuma organizaciju un dazado iedzivotaju
attieksmi pret piedaliSsanos peétijumos (Wim de Heer, 1999). Taja pat laika ir

vérojama vispareja tendence respondences limenim samazinaties.

3.2.tabula. Respondences limenis patérina izdevumu pétijumos, procentos
9| a|le|a| 8| 2| | S|al|ls]|e
§ 518/ ¢ ¢ £/2 4 5/% % 8
& ! o I S - < - a | g | 8 <
Z (23] A 0 5 T o 7] ks
=
1983 22 80,8 | 25 | 71,0 75
1984 81,0 66,4 68
1985 69,6 | 80,5 63,9 73 |68 |875
1986 68,5 69
1987 50,0 76,2 69,0 72 | 84,7
1988 12 61,7 63 |72 |870
1989 82,2 58,4 73 | 87,0
1990 70,2 63,3 63 69 | 870
1991 82,2 65,1 70 | 874
1992 54,1 61,6 63 |72 |[854
1993 60,9 724 | 75,4 69 | 86,0
1994 | 57 67,4 | 62,9 | 57,1 74,7 | 82,0 67 | 828
| 1995 30 |71,3 |67,0 | 649 70,9 | 72,0 64 |66 |696
1996 24 |678 654 |550 |25 |686 |654 54 |62 | 746
1997 23 | 65,1 57,9 74,7

Avots: Wim de Heer. 1999. International Response Trends: Results of an International Survey. Journal of
Official Statistics, 15, pp. 129-142,

Ja salidzina Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijuma respondences limeni
ar 2.tabula apkopotajiem citu zemju atbilstoSo pétijumu respondences limeniem, tad
redzam, ka Latvija respondences limenis ir augstaks ka lielakaja dala valstu, kuru

dati ir apkopoti tabula.

3.3. RESPONDENCES VARBUTIBA

Saistiba starp generalkopu, izlasi un apsekojuma piedalijusos jeb

respondéjoso izlases vienibu kopu shematiski attélota Venna diagramma 3.5.attela.
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3.5.attéls. Generalkopa (U), izlase (S) un respondéjusas izlases vientbas (r)

Ja més aplukojam, kada ir saistiba starp 3.5.attéla attelotajam kopam, tad:

- mums ir zinams mehanisms, ka no generalkopas U tiek generéta izlase

s: katrai izlase s ieklautajai vienibai ir zinadma izlasé ieklauSanas

varbiitiba;

. mums nav zinams, ka ir generéta kopa r. Acimredzot, kopa r ir kopas

s apakskopa, bet nav zinams mehanisms, ka §1 kopa ir generéta.

Ja pienem, ka respondencei ir gadijuma raksturs, tad ir noteikta varbutiba,

ar kadu elementi no kopas s tiek ieklauti kopa r. Lai més varétu izdarit korektus

secindgjumus par generalkopu, mums butu nepiecieSsams zinat $o varbutibu

sadalijumu.

Mes varam uzskatit, ka izlases veido$anas procedura notiek divas fazeés:

pirmaja fazé tiek atlasitas majsaimniecibas kopai s, bet otraja - no kopas s

majsaimniecibdm tiek generéta kopa r. Ja més pienemam, ka ir zinama katras

majsaimniecibas respondences varbiitiba 8, , tad ir iespéjams iegit mis intereséjo$o

raditaju nenovirzitus novertéjumus.

Nenovirzits generalkopas summara raditaja novértéjums tada gadijuma

batu:
Y=y Yk ,
¥
7 O
kur
7, - k-tas izlases vienibas izlasé ieklausanas varbutiba,

>, —norada, ka summeéti tiek kopas r elementiem.

(1)
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Ja meés apliakojam majsaimniecibu pétijumus, tad mums bitu svarigi
saprast, pieméram, vai magjsaimniecibas lémumu piedalities pétijuma pienem
neatkarigi viena no otras. Tapat butu svarigi saprast, vai ir kads aréjs faktors, kas
iespaido visu majsaimniecibu respondences limeni un vai vairakam viena veida
majsaimniecibam ir viena un ta pati respondences varbitiba. Ta pieméram, vai
visam Riga dzivojoSajam majsaimniecibam ir vienada respondences varbutiba un vai

ta ir atskiriga no lauku méajsaimniecibu respondences varbutibas.

Meés nevaram parbaudit savu pienémumu pareizibu. Lidz ar to musu
secindjumi par generdlkopas raditajiem ir atkarigi no $iem neparbaudamajiem
pienémumiem (S&rndal, 1992).

Izmantojot datus par respondéjusajam majsaimniecibam, dazada veida aréjo
informaciju, ka ari specidlus pienémumus par respondences sadalijumu, var iegut

majsaimniecibas respondences varbitibas novértéjumu 6, .
Lidz ar to més varam iegut generalkopas summara raditdja novértéjumu:

)} :Z( ykA , (2)
7y Ok

kas nav nenovirzits, bet kura novirze ir neliela, ja ir izdevies iegit labus
respondences varbuitibu novértéjumus 6, . Lidz ar to galvenais uzdevums ir iegut

respondences varbiitibu novértéjumus.

3.4. RESPONDENCES MODELI

Lai noteiktu respondences varbiitibas, tiek veidots respondences modelis -
pienémumu kopums, kas balstits uz pétijuma datiem, aréjo informaciju un pétnieka

pieredzi.

Pirms vairdkiem gadu desmitiem populars bija ta saucamais dihotomais
modelis, kura generalkopu iedalijja divas stratas: respondentos un nerespondentos.
Saja modeli objekts no respondentu stratas respondé ar varbutibu 1, bet objekts no

nerespondentu stratas — ar varbutibu 0.
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Si gadsimta 60-os un 70-0s gados daudzu valstu Statistikas parvalzu
metodologi veidoja un ieviesa dzivé modelus, kas balstijas uz So pienémumu
(Sarndal, 1992). Taja pat laika §is idejas autors Kohrans (Cochran W. G.) uzsvéra $i

modela vienkarsibu un ierobezotibu (Cochran, 1977).

Vélakos gados vairaki zinatnieki attistija ideju par to, ka respondence ir
nevis noteikts, bet gan stohastisks process. Tika pienemts, ka respondencei eksisté

sadalijums un ka galvenais pétnieku uzdevums ir noteikt So sadalljjumu.

Pédéjo gadu desmitu laika ir izstradatas vairakas metodes, ar kuram

novérté respondences varbutibas. Ka popularakas Seit varétu minét:

] respondences homogenitates grupu noteikSanu;

= kalibrésanas metodi.

3.5. RESPONDENCES HOMOGENITATES GRUPU METODE

Respondences homogenitates grupu modeli tiek pienemts (Sarndal, 1992),

ka:
H
. izlase s ir sadalita H grupas s;, S, ... Sy, kur 8 = hQISh ,
= visiem vienas grupas S, elementiem ir viena un ta pati respondences
varbitiba,
. dazadam grupam respondences varbutibas ir dazadas,
. dazadi elementi respondé neatkarigi viens no otra.
Lidzigi ka izlasi s arl respondentu kopu r var sadalit H grupas r,, r,, ..., ry,
H
kur r :hl:JTrh. Ja ar m, apzimé respondéjuso elementu skaitu grupa r, un ar n,

apzimé izlases vienibu skaitu grupa s,, tad respondences homogenitates grupu
modeli visam vienas grupas vienibam respondences varbatibu nosaka
likumsakariba:

-~ m ..
O, =n—” , visiem Ker,. (3)
h
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Nav visparéju un universalu prieksrakstu par to, ka noteikt respondences
homogenitates grupas. Seit noteico$a ir izpratne par attiecigo pétijumu, izpratne
par objektivajiem iemesliem, kas varétu iespaidot respondenci, ka ari aréjas
informacijas pieejamiba.

Respondences homogenitates grupu modelis tiek plasi pielietots prakseé.
Neviens gan netic, ka patiesi visiem vienas grupas objektiem ir viena un ta pati
respondences varbutiba, bet tiek ceréts, ka, lietojot So modeli, raditaju novértéjumu
novirzes samazinas. Daudzas specializétas statistikas programmpaketés (pieméram,
CLAN, SUDAAN) respondences homogenitates grupas ir ietvertas ka parametrs

novértéjumu iegasanas procediras.

Paraleli §im respondences homogenitates grupu modelim literatira un
praksé biezi lieto $§1 modela modifikacija (Kalton, 1986) - generalkopas
homogenitates grupu modeli. Saja modeli par pamatu nem nevis izlases s dalijjumu
respondences homogenitates grupas, bet gan generalkopas U dalijjumu Sajas grupas.
Nepieciesamiba izmantot $o modeli rodas tad, ja mums nav zinama pietiekami
detalizéta informacija par visadm izlasé ieklautajam vienibam un lidz ar to nav
iespéjams noteikt grupu s, lielumu, bet no kadiem arejiem avotiem ir pieejama

informacija par generalkopas sadalijumu. So metodi sauc ari par post-stratifikaciju.

(Generalkopas homogenitates grupu modeli generalkopa U tiek sadalita H

grupas U, ..., Uy péc vienas vai vairakdm pazimém. Mums ir zindms generalkopas
H

elementu skaits katra no §im grupam N,, ... , Ny, kur ¥ N, =N.
h=1

Respondences varbutibu nosaka lidzigi ka izlases respondences
homogenitates grupu modeli - katras grupas elementiem pielietojot savu
respondences varbutibu; tikai $aja modeli meérkis ir panakt nevis saskanotibu ar

izlases informaéciju, bet gan ar generalkopas informaciju.

Respondences varbiitibas visiem vienas grupas elementiem nosaka sakariba:

1
ék = Zrh ﬂk = th dk
Nh Nh

, visiem ker,,. (4)
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3.6. RESPONDENCES HOMOGENITATES GRUPU MODELA PIELIETOJUMS LATVIJAS

MAJSAIMNIECIBU BUDZETU PETIJUMA LAUKOS

Latvijas majsaimniecibu budZeta pétijuma sidkumposma tika pienemts, ka
visam vienas apdzivotas vietas méajsaimniecibam respondences varbiitiba ir viena un
ta pati. Tas nozimé, ka atSkiriga respondences varbitiba ir majsaimniecibam katra
no Rigas 6 administrativajiem rajoniem, katra no 6 lielajam pilsetam, katra no izlasé

ieklautajam vidéja lieluma un mazajam pilsétam, ka ari katra lauku pagasta.

Nosakot majsaimniecibu izlases svarus, tie tika rékinati ka apgrieztais
lielums izlasé ieklauSanas varbiitibai, vienigi katras izlases vienibas ietvaros
planotais izlases apjoms tika aizstats ar respondéjoSso majsaimniecibu skaitu
atbilsto$aja izlases vieniba (Majsaimniecibu budzetu pétijuma individualo datu failu

lietotaja rokasgramata, 1997).

Uzkrajot informaciju un pieredzi, tika veikti respondences varbitibu

noveértéjumi dazadam majsaimniecibu grupam.

3.6.1. RESPONDENCES HOMOGENITATES GRUPU NOTEIKSANA PEC MAJSAIMNIECIBAS
LIELUMA

Jau pirmaja pétijuma gada, veicot nerespondences analizi, tika ievérots, ka
laukos nerespondéjuso majsaimniecibu vida 48% ir vienas personas méajsaimniecibas,
bet respondéjuso majsaimniecibu vidi - tikai 18%. Tas noradija uz nepietiekami
parstavetu vienas personas maéjsaimniecibu skaitu izlasé. Laukos informaciju par
nerespondéjuso méajsaimniecibu sadalijjumu péc lieluma bija iespéjams iegut, jo par
izlases rami laukos tiek izmantots pagastu majsaimniecibu saraksts, kura ka viens
no raditajiem ir arl majsaimniecibas lielums. Vienas personas majsaimniecibu
ipatsvars izlases rami bija 33% (Majsaimniecibu budzetu pétijuma individualo datu

failu lietotaja rokasgramata, 1997).

3.6.attela paradits méajsaimniecibu sadalijums péc lieluma izlases rami un ar

dizaina svariem svértais majsaimniecibu sadalijjums 1996.gada.
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3.6.attéls. Majsaimniecibu sadalijums péc lieluma, 1996.gada dati

Vérojama tendence, ka nepietiekami ir novértéts vienas personas
majsaimniecibu skaits un parvertéts paréjo majsaimniecibu skaits. Tadel tika
nolemts pielietot respondences homogenitates grupu modeli, kura grupas nosaka péc
majsaimniecibas lieluma. Lai atvieglotu turpmakos aprékinus, noléma respondences
grupu varbutibu sadalijumu noteikt nevis péc izlases, bet gan péc generalkopas
informacijas. 1996.gada nebija pieejama informacija par visas Latvijas lauku
majsaimniecibu sadalijuma péc lieluma, tadél izdarija modela pienémumu par to, ka

méajsaimniecibu sadalijums generalkopa ir tads pats ka izlasé ieklautajos pagastos.

Lai noteiktu respondences varbiitibas:

. izmantojot informaciju izlases rami, aprékinaja visos izlase ieklautajos
pagastos dzivojoSo majsaimniecibu sadalijumu péc lieluma;

= aprékinaja dizaina svarus un aprékinaja respondéjuso majsaimniecibu
sverto sadalijumu péc lieluma;

= visam viena lieluma majsaimniecibam pielietoja vienu un to pasu
korigéjoso reizinatdju, lai ieghtu majsaimniecibu sadalijuma péc
lieluma tadu, kads tas ir izlases rami.

Sakotneéji izveidoja 15 respondences homogenitates grupas (RHG15), kuras

noteica péc majsaimniecibas lieluma: vienas personas majsaimniecibas, divu personu

majsaimniecibas, ..., 15 un vairak personu majsaimniecibas.
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Péc tam, kad méajsaimniecibu sadalijums péc lieluma bija iegtits atbilstosi
izlases ramim, veica personu skaita korekciju atbilstosi iedzivotaju kopejam skaitam

lauku teritorijas péc ledzivotaju statistikas datiem.

Ta ka no izlases datiem meés izdaram secindjumus par generalkopu, tad
labak batu veidot homogenitates grupas nevis no izlases ramja informacijas, bet gan
no generalkopas informacijas. Pétljjuma sakumposma Sada informacija nebija

pieejama un tadé] par pamatu tika nemts sadalijums rami.
Izmainas, ko svaru aprékinasanas metodes atstdj uz dazadu raditaju

novértéjumiem, paraditas 3.3.tabula.

3.3.tabula.  DaZadu raditaju novértéjumi lauku majsaimniectbam, respondences

limenis 83%, 1996.gada dati

Nesverti Sverti dati, | Svertidati,
dati dizaina svari RHG15*

Vidéjais majsaimniecibas lielums 3,02 3,02 2,55
Vienas personas majsaimniecibu 20,0% 20,0% 33,7%
ipatsvars
Riciba esoSais ienakums uz vienu Ls 46,64 Ls 46,50 Ls 47,70
klatesoSo o _ -
Patérina izdevumu uz vienu klatesoso Ls 40,13 Ls 40,17 Ls 41,90
Partikas izdevumi uz vienu klatesoso Ls 26,92 Ls 26,96 Ls 28,14
Lauku iedzivotaju kopskaits - 923 536 776 000
Minimalais majsaimniecibas svars - 93 | 11|
Maksimalais majsaimniecibas svars - 137 283

Avots: MBP 1996.gada dati, autores aprékini

pielietots respondences homogenitates grupu modelis, kur grupu nosaka

majsaimniecibas lielums

No 3.3.tabulas redzams, ka atskiribas novertéumos, kas iegiti, apstradajot
nesveértus datus, un datus, kas sverti ar dizaina svariem, ir minimalas. Tas zinama
méra ir izskaidrojams ar to, ka izlase ir veidota ta, ka visu izlasé ieklauto pagastu
majsaimniecibam izlasé ieklauSanas varbutibas daudz neatskiras un lidz ar to maz
atSkiras ari svara koeficienti. Ja izlase butu passveros$a, t.i., visam izlasé ieklautajam
majsaimnieclbdAm butu vienada izlasé ieklauSanas varbutiba, tad atSkiribas starp

nesvertiem un svértiem novértéjumiem, nebttu vispar.

Sverot datus ar dizaina svariem, lauku iedzivotaju skaits Latvija ir

parvertéts vairak neka par 16% - novértéjums ir novirzits. Tadéjadi nav pamata
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domat, ka ari citi novertéjumi varétu but nenovirziti. Taja pat laika respondences
limenis laukos ir 83% un to nevar uzskatit par zemu. Ar ko §is novirzes varétu but

izskaidrojamas?

Laukos katra izlasé ieklauta pagasta ietvaros tiek veikta maéjsaimniecibu
vienkars$a gadijumizlase un lidz ar to visam viena pagasta majsaimniecibam ir viena

un ta pati izlase ieklausanas varbutiba.

Vienas personas majsaimniecibu ir ievérojami grutak sastapt majas ka lielas
majsaimniecibas. Lidz ar to starp vienas personas maéjsaimniecibas netiek
pietiekami parstavétas izlases respondéjusaja dala un rezultata tiek parvertéts lauku
iedzivotaju kopskaits. Pétijuma dati parada, ka vienas personas majsaimniecibam ir
videji augstaki ienakumi un patérina izdevumi, lidz ar to zemak tiek noveértéti visu
lauku majsaimniecibu vidéjie riciba eso$ie iendkumi un patérina izdevumi uz vienu
klateso$o.  Zemak tiek noveértéti ari visi citi raditaji, kas ir saistiti ar
majsaimniecibas lielumu.

Ja tiek pielietots respondences homogenitates grupu modelis, tad redzams,
ka majsaimniecibas vidéjais lielums samazinas vairak ka par 15% un paraléli riciba
eso$ie iendkumi un patérina izdevumi pieaug attiecigi par Ls 1,20 (jeb 2,6%) un

Ls 1,73 (jeb 4,3%).

Ka blakus efekts respondences homogenitates grupu modela lieto$anai ir
svara koeficientu izkliede. Ja dizaina svariem maksimalais svara koeficients bija 1,5
reizes lielaks par minimalo, tad péc parsvaroSanas tas jau ir 25 reizes lieldks.
Varam redzét, ka pienémums par to, ka visam lauku pagastu majsaimniecibam ir

vienada respondences varbutiba, ir kladains.
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3.6.2. RESPONDENCES HOMOGENITATES GRUPU NOTEIKSANA PEC MAJSAIMNIECIBAS
LIELUMA UN DEMOGRAFISKAS INFORMACIJAS

Uzkrata pieredze radija, ka ne tikai majsaimniecibas lielums ir parametrs,
kas varétu noteikt respondences varbutibu. Vienas personas majsaimniecibam
respondences varbatiba varétu bt atskiriga darba spéjas vecuma cilvékiem un
pensionariem: kaut vai tikai tadél, ka pédéjos ir vieglak sastapt majas un lidz ar to
arl parliecinat piedalities apsekojuma.

Ma3jsaimniecibu budzZetu pétijjuma iegist informaciju arl par visu
majsaimniecibas loceklu dzimumu un vecumu. 3.7.attéla paradits lauku iedzivotaju
procentualais sadalijums dzimuma un vecuma grupas generdlkopa un §i sadalijuma
novértégjums no MBP datiem. Informacija par vecuma un dzimuma sadalijumu
generalkopa nemta no ledzivotaju statistikas datiem uz 1998.gada 1 janvari (Latvijas

demografijas gadagramata 1998, 1999).

Generalkopas sadalijums Novértéjums péc MBP datiem, RHG15
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3.7.attéls. Lauku iedzivotaju procentudlais sadalijums dzimuma un vecuma

grupas generalkopa un st sadalijuma novértéjums ar modeli RHG15, 1998.gada dati
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3.4.tabula. Lauku iedzivotaju sadalijums vecuma un dzimuma grupas, 1998.gads
Kopa Viriesi Sievietes

Vecuma grupa | Demo’ | MBP"" (Novirzel Demo | MBP |Novirze| Demo | MBP |Novirze
Lidz 14 92.64% (21.22% |-1.41% [11.56% |10.67% |-0.89% |11.08% |10.55% |-0.53%
gadiem
No 15 lidz 54 |50.81% [47.64% |-3.17% (26.31% |23.66% (-2.65% |24.50% |23.98% |-0.52%
Virs 55 26.55%(31.14% |4.58% |9.84% |11.09% |1.25% |16.71% |20.04% |3.33%
KOPA 47.71% |45.43% (-2.29% (52.29% |54.57% |2.29%

ledzivotaju statistikas dati par lauku iedzivotaju skaitu 1998.gada 1.janvari. Avots:
Latvijas demografijas gadagramata 1998, 1999.

e

Novertéjums péc MBP, izmantojot respondences homogenitates grupas péc
majsaimniecibas lieluma (RHG15), 1998.gada dati. Avots: MBP 1998.gada dati,

autores aprekins.

Aplikojot demografiskos datus (skat. 3.7.attélu un 3.4.tabulu), vérojama
tendence, ka majsaimniecibu budzetu pétijuma ir par zemu novértéts ekonomiski
aktlvo virieSu ipatsvars, savukart parvertéts ir 55 gadus un vecidku sieviesu

ipatsvars. Nedaudz novirzita ir ari virieSu un sievie$u proporcija.

Sis novirzes iedzivotaju vecuma un dzimuma struktira varétu izsaukt
novirzes ari galvenajos raditajos, tddos ka ricibd esoSais iendkums un patérina

izdevumi uz vienu majsaimniecibas locekli.

1998.gada Centralaja Statistikas parvaldé tika pabeigts darbs pie Latvijas
lauku majsaimniecibu registra sakirto$anas: kluva pieejama visu Latvijas lauku
pagastus aptvero$a datu baze par majsaimniecibu skaitu un to sastavu laukos. So
datu bazi varéja izmantot ka aréjas informacijas avotu arl méajsaimniecibu budzetu
pétijuma.

Ja salidzina sdkotnéjo majsaimniecibu sadalijumu péc lieluma, kas iegiits no
izlases ramja, un majsaimniecibu sadalijjumu péc lieluma no & jaunizveidota
registra, tad vérojams, ka atSkiribas ir nelielas (skat. 3.5.tabulu): lidz §im par zemu

ir ticis novertéts vienas personas majsaimniecibu ipatsvars.
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3.5.tabula. Lauku majsaimniecibu sadalijums péc majsaimniecibas lieluma

Informacija no pagastu Informacija no izlases
maéjsaimniecibu registra ramja
Personu skaits . |Kumulativie . |Kumulativie
majsaimnieciba Frocent] procenti Procenti procenti
1 35,64% 35,64% 33,09% 33,09%
2 23,21% 58,85% 23,70% 56,79%
3 15,49% 74,34% 15,54% 72,33%
4 13,96% 88,30% 14,12% 86,45%
5 7,09% 95,39% 7,23% 93,68%
6 2,67% 98,05% 4,53% 98,21%
7 1,11% 99,17% 0,99% 99,20%
8 0,45% 99,62% 0,46% 99,66%
9 0,20% 99,82% 0,20% 99,86%
10 0,09% 99,91% 0,09% 99,96%
11 0,04% 99,95% 0,03% 99,98%
12 0,02% 99,97% 0,01% 99,99%
13 0,01% 99,98% 0,01% 100,00%
14 0,01% 99,99% 0,00% | 100,00%
15 0,01% 100,00% 0,00% 100,00%

Kritiski paverojot iepriekséjo majsaimniecibu sadalijjumu respondences
homogenitates grupas, ne visai labi izprotams ir dalijjums 15 grupas, jo
majsaimniecibas, kuras dzivo 7 vai vairak cilvéki nesastada pat 2 procentus no visam
majsaimniecibam.

Nemot vérad registra informaciju, kluva iespéjams veidot ari nedaudz
savadakas respondences homogenitates grupas, kuras nemts véra ne tikai

majsaimniecibas lielums, bet arl demografiska informacija.

Ka viens no alternativiem respondences homogenitates grupu modeliem bija
veidot 6 grupas lidzsingjo 15 vietad: apvienojot majsaimniecibas, kuras dzivo 6 un
vairak personas, viena grupa. Sis modelis, lidzigi ka sakotneéji izmantotais, izmaina
vidéjo majsaimniecibu lielumu, tomér neatstaj iespaidu uz vecuma un dzimuma

strukturu.
Analizéjot pieejamo informaéciju pagastu majsaimniecibu registra, piedavaju
izmantot modeli, kura, papildu dalijjumam péc majsaimniecibas lieluma, vienas un

divu personu méajsaimniecibas tiek dalitas apaksgrupas.
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Si modela ietvaros vienas personas majsaimniecibas tika sadalitas Getras
apaksgrupas, atkariba no maéjsaimniecibas locekla dzimuma un vecuma, viena

apak$grupa ieklaujot majsaimniecibas, kuras dzivo:

= virietis vecuma no 15 lidz 54 gadiem,
. virietis vecuma virs 55 gadiem,
. sieviete vecuma no 15 lidz 54 gadiem,
. sieviete vecuma virs 55 gadiem.

Divu personu majsaimniecibas tika sadalitas tris apaks$grupas, atkariba no

abu majsaimniecibas locek]u vecuma:

. abi vecuma no 15 lidz 54 gadiem,
. viens vecuma no 15 lidz 54 gadiem,
- abi vecuma virs 55 gadiem.

Lidz ar to izveidojas 11 grupas (modelis RHG11), kuru procentualais
sadalijums generalkopa un §1 sadalijuma novért&jums, izmantojot MBP datus un

eso$o svaru sistému, paradits 3.6.tabula.

3.6.tabula.  Lauku majsaimniecibu sadalijums péc majsaimniecibas lieluma un

majsaimniecibas loceklu dzimuma un vecuma, 1998.gada dati

Sadalijums Svértais sadalijums
generalkopa izlase
1 personas majsaimnieciba 35,6% 35,6%
virietis vecuma no 15 lidz 54 gadiem, 9,8% 4,8%
virietis vecuma virs 55 gadiem 6,2% 6,1%
Sieviete vecuma no 15 lidz 54 gadiem 3,6% 4,0%
Sieviete vecuma virs 55 gadiem 16,0% 20,7%
2 personu majsaimnieciba 23,2% 23,2%
abi vecuma no 15 lidz 54 gadiem, 7,0% 6,3%
viens vecuma no 15 lidz 54 gadiem, 6,5% 5,2%
abi vecuma virs 55 gadiem; 9,7% 11,7%
3 personu majsaimnieciba 15,6% 15,5%
4 personu majsaimnieciba 14,0% 14,0%
5 personu majsaimnieciba 7,1% 7,1% ]
6 un vairak peanu majsaimnieciba N - _4,6% o 4,6_‘5% -

Avots: MBP 1998.gada dati, autores aprékins.

Redzams, ka vienas personas majsaimniecibu skaits, kuras dzivo viriesi

vecuma no 15 lidz 54 gadiem, ir noveértéts uz pusi mazak. Tas liecina, ka $im
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majsaimniecibam respondences varbitiba ir divas reizes mazaka neka vidgji visam
vienas personas majsaimniecibam. Savukart vienas personas majsaimniecibu skaits,
kuras dzivo sievietes vecuma virs 55 gadiem, ir novértéts par 29% vairak - $im
majsaimniecibam respondences varbutiba ir augstaka ka vidéji vienas personas
majsaimniecibam.

Ja apliko 2 personu majsaimniecibas, tad vérojama tendence, ka ir

parvértéts to majsaimniecibu skaits, kuras dzivo divi cilveki vecuma virs 55 gadiem.

Ja més aplukojam dzimuma un vecuma sadalijjuma novértéjumu péc tam,
kad respondences homogenitates grupas ir veidotas péc majsaimniecibas lieluma un
majsaimniecibas loceklu dzimuma un vecuma (skat. 3.8.attélu un 3.7.tabulu), tad
vérojama ievérojami labaka atbilstiba ledzivotaju statistikas datiem. Ir panakta
ievérojami labaka proporcija starp virieSu un sievieSu skaitu, ka ari ir samazinajusies
disproporcija starp cilvékiem vecuma grupa no 15 lidz 54 gadiem un tiem, kam ir
virs 55 gadiem. Sakritiba nav ideala, bet ar respondences homogenitates grupu
modela palidzibu So sakritibu parasti nav iespéjams nodro$inat un tas arl nav musu

merkis.

3.7.tabula.  Lauku iedzivotaju sadalijums vecuma un dzimuma grupas, 1998.gads

Kopa Viriesi Sievietes
Vecuma grupa | Demo” | MBP™ |Novirzel Demo | MBP |Novirze| Demo | MBP |Novirze
Lidz 14 22.64% |21.03% |-1.60% |(11.56% |10.74% (-0.81% |11.08% |10.29% |(-0.79%
gadiem
No 151idz 54 |50.81% [50.37% |-0.44% |26.31% (26.156% |-0.16% (24.50% |24.22% |-0.28%
Virs 55 26.55% (28.59% |2.04% (9.84% |10.52% |0.68% [16.71% [18.07% |1.36%
KOPA 47.71% |47.42% |-0.30% |52.29% |52.58% |0.30%

ledzivotaju statistikas dati par lauku iedzivotaju skaitu 1998.gada 1 janvari.
Avots: Latvijas demografijas gadagramata 1998, 1999.

" Noveértéjums péc MBP, izmantojot respondences homogenitates grupas péc
majsaimniecibas lieluma un méjsaimniecibu loceklu dzimuma un vecuma (RHG11),

1998.gada dati.
Avots: MBP 1998.gada dati, autores aprékins.
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Generalkopas sadalijums Novértéjums péc MBP datiem, RHG11
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3.8.attéls. Lauku iedzivotdju procentualais sadalijums dzimuma un vecuma.

grupas generalkopa un §i sadaltjuma novertejums ar modeli RHG11, 1998.gada dati

Ja apluko, ka Sis respondences modelis iespaido pétijjuma pamata raditaju
izmainas, tad redzams, ka tas neatstdj gandriz nekadu iespaidu uz vidéjo riciba esoo
ienakumu (skat. 3.8.tabulu) un patérina izdevumiem (skat. 3.9.tabulu) uz vienu

klateso$o majsaimniecibas locekli. Nemainas ari patérina izdevumu struktura.

Tas varétu but izskaidrojams ar to, ka laukos nav vérojama liela iedzivotaju
noslanosanas. Ja nenem véra visal nelielo uzpémeéju un amatnieku slani, tad tiesi
pensionari ir vieni no turigakajiem lauku iedzivotajiem — vidéjie ienakumi uz vienu
klatesoso majsaimniecibas locekli ménesi ir Ls 56,63 un 81 summa ir lielaka par
meénesa vidéjo riciba esoSo ienakumu uz vienu klateso§o majsaimniecibas locekli

laukos, kas ir Ls 51,40.
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3.8.tabula.

89

Majsaimniecibu grupu riciba esoso ienakumu vértéjumi un to izlases

relativas kludas, 1998.gada dati

Noveértéjumi, Novértéjumi,
lietojot lietojot

RHG15 modeli RHG11 modeli
Riciba esoSie ienakumi uz vienu Ls 51,40 Ls 51,40
klatesoso, tai skaita (3,6%) (3,9%)
vienas personas Ls 65,62 Ls 66,27
majsaimniecibas (4,5%) (5,7%)
divu personu Ls 63,88 Ls 63,42
majsaimniecibas (5,6%) (6,1%)
pensionaru méajsaimniecibas Ls 57,65 Ls 56,63
(3,0%) (3,4%)
algotu darbu stradajoso Ls 54,562 Ls 54,97
majsaimniecibas (3,2%) (8,3%)
zemnieku majsaimniecibas Ls 46,13 Ls 46,23

(8,4%) (9,3%)

Avots: MBP 1998.gada dati, autores aprékins.

3.9.tabula.

Majsaimniecibu grupu patérina izdevumu vértejumi un to izlases

relativas kludas, 1998.gada dati

Novértéjumi, Novértéjumi,

lietojot lietojot

RHG15 modeli RHG11 modeli
Patérina izdevumi uz vienu Ls 47,43 Ls 47,42
klatesoSo, tai skaita (2,7%) (2,7%)
vienas personas Ls 63,03 Ls 63,86
majsaimniecibas (4,6%) (4,7%)
divu personu Ls 59,90 Ls 59,18
majsaimniecibas (4,3%) (4,0%)
pensionaru majsaimniecibas Ls 53,11 Ls 52,16
(4,4%) (4,6%)
algotu darbu stradajoso Ls 48,93 Ls 49,40
majsaimniecibas (3,6%) (3,6%)
zemnieku majsaimniecibas Ls 44,31 Ls 44,14
(3,6%) (3,8%)

Avots: MBP 1998.gada dati, autores aprékins.

Novértéjuma izmainas visas grupas ieklaujas izlases kludas vértéjuma

intervalos.

Tas tomér nenozime,

ka precizéjumiem nav nozimes.

Lietojot

respondences homogenitates grupu modeli, més méginam samazinat iespgjamas

novertéjuma novirzes, kuras izraisa nerespondence. Ja izmantotais modelis ir
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véertéjams ka labs un iegitas raditaju novértéjumu izmainas ir nelielas, tad mes

varam cerét, ka kopéjas nerespondences raditas novirzes nav lielas.

Ta ka 8is modelis neradija nekadas neizskaidrojamas novirzes un
demogrifiskais sadalijums kluva tuvaks generalkopa eso$ajam, tad modelis tika
atdzits par pielietojamu un tas tika izmantots 1998., 1999. un 2000.gada datu

analize.

3.7. RESPONDENCES HOMOGENITATES GRUPU MODEIA PIELIETOJUMS LATVIJAS

MAJSAIMNIECIBU BUDZETU PETIJUMA PILSETAS

Ja laukos jau pétijuma pirmsdkumos maéjsaimniecibu svara koeficienti tika
korigéti, lai novérstu nerespondences raditas novirzes, tad pilsétu majsaimniecibu
svari mainiti netika, jo nebija atbilsto$as informacijas par pilsétu majsaimniecibu
sadalijumu. Salidzinosa informacija par svértiem un nesvértiem raditaju

novértéjumiem pilsétas 1996.gada apkopota 3.10.tabula.

3.10.tabula. Dazadu raditaju novertéjumi pilsétas dzivojosajam majsaimniecibam,

respondences limenis 67%, 1996.gada dati

Nesveérti Svéri dati,
dati dizaina svari

Vidéjais majsaimniecibas lielums 2,83 2,39
Vienas personas majsaimniecibu 16,4% 30,2%
ipatsvars
Riciba esosais ienakums uz vienu Ls 52,04 Ls 53,14
klateso$o
Patérina izdevumi uz vienu Ls 47,22 Ls 49,04
klatesoso
Partikas izdevumi uz vienu © Ls 24,00 Ls 24,67
klatesoso

Avots: MBP 1998.gada dati, autores aprékins,

Ja salidzina pilsétas nesvértos un svértos datus (skat. 3.10.tabulu), tad ir
redzamas izmainas majsaimniecibas vidégja lieluma, riciba esoSo ienakumu, ka ari

patérina un partikas izdevumu noveértéjumos.

Dizaina svariem maksimalais kadas majsaimniecibas svara koeficients ir

385 un tas ir vairak ka 10 reizes lielaks par minimalo, kas ir 36. Pilsétas izlases
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dizains dazadam majsaimniecibam nosaka atskirigas izlasé ieklausanas varbutibas.
Tas ir izskaidrojams ar to, ka pilsétas par izlases rami tiek izmantota Iedzivotaju
registra informacija un tadél dazada lieluma majsaimniecibam ir atskirigas
varbutibas tikt ieklautam izlasé: lielakajam majsaimniecibam &1 varbutiba ir

augstaka ka vienas vai divu personu majsaimniecibam.

Taja pat laika pilsétu iedzivotaju kopskaits péc Iedzivotaju statistikas
datiem 1996.gada bija 1 725 707 iedzivotaju, bet MBP $§i raditaja novértéjums ir
1 829 094 majsaimniecibas. Pilsétas iedzivotaju kopskaits tiek parvertéts gandriz
par 6%, tomer $is raditajs ir mazak novirzits ka lauku iedzivotdju novértéjums (kas,

izmantojot dizaina svarus, 1996.gada tika parvértéts par 16%).

Respondences limenis pilsétas ir daudz zeméaks neka laukos. Ta 1996.gada
kopéjais respondences limenis pilsétas bija 67%, tai skaita Riga tikai 58%. Tapat
nekas nevarétu liecinat ari par to, ka pilsétas vienas personas majsaimniecibam
respondences varbutiba butu lielaka neka laukos, taéu pilsétds izlases ramis ir
personu saraksts, lidz ar to vienas personas maéjsaimniecibam ir daudz mazaka
varbutiba tikt ieklautam izlase.

Ta ka nebija pieejama aréja informacija par pilsetu majsaimniecibu
sadalijumu, tad respondences homogenitates grupu metode pilsétas sakotnéji netika
pielietota.

Aréjo informaciju iespéjams iegit ne tikai no dazadiem registriem, to ir
iespejams nemt ari no citiem pétijumiem. Katru ceturksni LR CSP veic darbaspéka
apsekojumu, kur§ aptver visu Latviju un kuram ir pietiekami liela izlase un saméra
augsts respondences limenis. Ta ka nebija pieejama preciza aréja informacija par
pilsétu majsaimniecibu sadalijjumu, bet nepiecieSamiba péc $adas informacijas bija,
tad viena no iespéjam bija izmantot darbaspéka apsekojumu ka aréjas informacijas

avotu.

3.11.tabula apkopota informacija par majsaimniecibu sadalijumu péc
lieluma novértéjumu Rigd un parejas pilsétas, ja tiek izmantoti 1997.gada

darbaspéka apsekojuma un majsaimniecibu budzetu pétijuma dati.
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3.11.tabula.  Pilsétu majsaimniecibu sadalijums pec majsaimniecibas lieluma,

1997.gada dati
Darba spéka apsekojums Méjsajmn_iei(l:ibu budzetu
pétyjums
_ Pareéjas - Paréjas
Riga pilsé'tl,as Riga pilsé‘t],as
1 personas majsaimniecibas 29,3% 30,1% 30,7% 30,6%
2 personu méajsaimniecibas 27,3% 27,5% 29,6% 28,7%
3 personu méajsaimniecibas 21,8% 20,8% 20,4% 20,7%
4 personu méajsaimniecibas 14,6% 14,6% 13,3% 14,6%
5 un vairak personu 7,0% 7,0% 6,0% 5,4%
méajsaimniecibas
Vidéjais majsaimniecibas lielums 2,47 2,43 2,37 2,38

Avots: Darbaspéka apsekojuma un MBP 1997 gada dati, autores aprékini.

No 3.11.tabulas redzams, ka atSkiribas novertéjumos nav lielas, taja pat
laikd majsaimniecibu budzetu pétijums uzrdda augstdku mazo majsaimniecibu
ipatsvaru pilsetas, lidz ar to ari mazdku vidéjo majsaimniecibas lielumu. Tika
parrékinati svari, kas nem véra majsaimniecibu sadaljjumu péc lieluma piecas
grupas (RHGS5) atbilstosi darba spéka apsekojuma novértéjumam un iedzivotaju

kopskaitu pilsétas atbilstosi Iedzivotaju statistikas datiem.

3.12.tabula apkopoti dazadu pamatraditaju novértéjumi, izmantojot dizaina
svarus un respondences homogenitates grupu modeli, kas nem véra majsaimniecibu

sadalijumu péc lieluma piecas grupas.

No 3.12.tabulas redzams, ka galvenie pamatraditaji, tadi ka riciba esosais
ienakums un patérina izdevumi uz vienu klateso§o majsaimniecibas locekli, ir ciesi
saistiti ar majsaimniecibas lielumu. Ja svari tiek rékinati, pamatojoties uz 5
respondences homogenitates grupam, kur respondences varbutibu noveértéjums
nemts no darbaspéka apsekojuma datiem, tad vidéjie patérina izdevumi un riciba
esoSie iendkumi samazinas gan visam majsaimniecibam kopuma, gan ari atseviskam
sociali - ekonomiskajam grupam. Taja pat laika palielinas algotu darbu stradajoso
majsaimniecibu ipatsvars un samazinas pensioniru majsaimniecibu Ipatsvars

pilsétas.
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3.12.tabula.

novertejumiem, 1997.gada dati

93

Svaru ietekme uz pilsétas dzitvojoso majsaimniecibu dazadu raditaju

Dizaina svari

Svari, izmantojot RGH5™

e | P | o | i | O e
Riciba esosais iendkumi’, Ls 62,23 653,91 57,76 61,65 53,31 57,27
Patérina izdevumi’, Ls 57,45 48,28 52,52 56,74 47,71 | 52,00
Algotu darbu stradajoso 56,0 55,0 55,0 57,0 56,0 56,0
majsaimniecibas, %
Algotu darbu stradajoso 61,80 50,44 55,73 60,75 49,71 | 55,02
majsaimniecibu patérina
izdevumi’, Ls
Pensionaru majsaimniecibas, % | 37,8 36,0 36,8 36,3 35,3 35,8
Pensionaru méajsaimniecibu 48,16 45,64 46,85 47,62 45,32 | 46,44
patérina izdevumi’, Ls
Vidéjais majsaimniecibas 2,37 2,38 2,37 2,46 2,44 2,45
lielums

vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi.

respondences homogenitates grupas nosaka méjsaimniecibu sadalijuma péc lieluma 5

grupas novértéjums no darbaspéka apsekojuma datiem.

Avots: MBP 1997.gada dati, autores aprékini.

3.13.tabula apkopots iedzivotaju vecuma grupu sadalijjuma novertéjums, ja

tiek izmantoti majsaimniecibu budzeta dati un divas dazadas svaru sistémas, ka ari

atbilstosie ledzivotaju statistikas dati.

3.13.tabula.  Pilsétu iedzivotaju vecuma grupu sadalijuma novértéjums procentos,
1997.gada dati
Bérni lidz 15 | Iedzivotaji ledzivotaji
gadu vecuma no 15 | vecuma virs
vecumam lidz 54 55 gadiem
gadiem
Dizaina svari 17,5 50,8 31,7
Riga RHG5 ‘ _ 18,5 51,5 30,0
Iedzivotaju statistikas 16,8 56,3 26,9
dati
Dizaina svari 21,2 51,0 278
Parejas RHG5 22,0 51,2 26,8
pilsétas ledzivotaju statistikas 19,2 55,5 25,3
dati

Avoti: Latvijas demografijas gadagramata 1997, 1998; MBP 1997.gada dati, autores aprékini.
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Vérojama tendence, ka, izmantojot respondences homogenitates grupu
modeli RHG5, kura grupas nosaka majsaimniecibu sadalijuma péc lieluma
novértéjums no darbaspéka apsekojuma datiem, més palielinam bérnu ipatsvaru gan
Riga, gan paréjas pilsétas. Sim raditajam més ieglstam vél vairak novirzitu
novértéjumu neka lietojot dizaina svarus. Tas zindma méra varétu izskaidrot
iendkuma un patérina izdevumu limena pazeminéa$anos, novértéjumiem izmantojot

S0s svarus.

Tapat ir vérojams, ka it seviski Riga ir ievérojami parveértéts 55 gadus un
vecaku iedzivotdju skaits un nepietiekami parstaveta ir ekonomiski aktivo
iedzivotaju dala: ar dizaina svariem Riga $1 iedzivotaju grupa ir parstaveta par 5,5%
mazak. Lietotais respondences homogenitates grupu modelis §is novirzes samazina,

taéu ne pietiekami.

Analize rada, ka novértéjumu iegiS$anai nebiitu ieteicams izmantot $ada
veida organizétas respondences homogenitates grupas, jo més varam iegut vél vairak
novirzitus novértéjumus. Daudzi pamatraditaji, ka riciba esoSais iendkums un
patérina izdevumi, ir ciesi saistiti ar majsaimniecibas vidéjo lielumu un reagé uz
majsaimniecibas vidéja lieluma izmainam. Tapat mums nav parliecibas par to, vai
majsaimniecibu sadalijums péc lieluma, kuru meés ieguvam no darbaspéka
apsekojuma datiem, ir nenovirzits generalkopas sadalijuma noveértéjums, jo arl $aja

pétljumai ir nerespondence.

Dzives limenis, ienakumu un izdevumu limenis un struktira ir ciedi saistiti
ar iedzivotiju dzimuma un vecuma struktiru: §is atSkiribas ir seviski spécigas
lielajas pilsétas un it ipasi Rigd. Ja majsaimniecibu budZetu pétijuma ir parveértéts
iedzivotaju péc 55 gadiem un bérnu ipatsvars, tas norada, ka izlasé vairak ir
ieklautas majsaimniecibas ar bérniem un pensiondru majsaimniecibas. Sis fakts
pats par sevi nav nekas parsteidzoss, jo tas ir cilvéku grupas, kas visbiezak ir majas:

lidz ar to ari daudz vieglak sastopamas un parliecindmas piedalities apsekojuma.

Lai mazinatu novirzes vecuma struktird un lidz ar to mazinatu
nerespondences raditds novirzes parametru novertéjumos, respondences
homogenitates grupas biatu janosaka, balstoties ari uz So informaciju, bet $ada
informacija nebija pieejama. Tadé]l respondences homogenitates grupu modelis

pilsétas netika pielietots.
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3.8. KALIBRESANAS METODE

Kalibrésanas metode ir viens no veidiem, ka izmantot aréjo informaciju, lai
izlases apsekojumos uzlabotu novértéjumu kvalitati (Deville, 1992).  Aréjas
informacijas avoti var but dazadi, pieméram, tautas skaitiS8anas dati, administrativie

datu faili, dazadu registru informacija (Sautory , 1992).

Ja mums par kadu izlases mainigo (jeb pazimi) no aréjiem avotiem ir zinami
generalkopas summarie lielumi, tad kalibréSanas metodé $o informaéciju izmanto

izlases vienibu svaru noteik$ana (Lundstrom, 1999).

Lietojot kalibréSanas metodi, tiek mekléti tadi izlases vienibu svara
koeficienti w,, kas:
. no vienas puses ir maksimali tuvi dizaina svariem d, (kadas noteiktas
metrikas ietvaros);
" no otras puses apmierina ta sauktos kalibréSanas vienadojumus:
katram aréjas informaécijas mainigajam summarais novértejums, kas
iegiits pielietojot kalibrétos svarus, sakrit ar generalkopas summaro

lielumu (Sarndal, 1992).

KalibréSsanas metode ir piemérojama gan tad, ja aréja informacija ir
pieejama par izlases vienibam (majsaimniecibu budzeta pétijumu gadijuma -
pieejama aréja informacija par majsaimniecibam), gan tad, ja aréja informacija ir par
izlases vieniba ieklautiem elementiem (majsaimniecibu budzeta pétijumu gadijuma —

pieejama aréja informaécija par personam) (Chowdhury, 1997).

Pienemsim, ka no generalkopas U={7,2,...,k,....N} ir izveidota izlase s.

Katrai izlasé ieklautajai vienibai k (k = 7, .., n) ir zinama izlasé ieklau$anas
- . . - .. . 1

varbiitiba 7wy un tai atbilstoSie dizaina svari d, =—. Ta ka pastav
Ty

nerespondence, tad respondéjusas izlases vienibas veido respondentu kopu r, kuras

apjoms irm. Piekamrcsunm<n.
Miusu meérkis ir novértét pazimi y, tadeél pétijuma laika katrai izlasé
ieklautajai majsaimniecibai tiek noskaidrota §is pazimes vértiba y,. Pétijjuma laika

katrai izlasé ieklautajai vienibai més uzzinam ari mainigo X, X, ..., X,, vértibas: x,,,
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Xow oy Xy (k= 1, .., n). Ja mums ir zinami $o mainigo generalkopas summarie
lielumi:

X/ = ZU X/'k 3 (5)
tad $ada situacija mainigos Xx;, X, ..., X, sauc par aréjas informacijas mainigajiem

(Lundstrom , 1997).

Izmantojot Horvitca-Tomsona novértéjumu, més varam iegit generalkopas
summara lieluma Y =}, y, novertéjumu:
v=yYk_5 d (6)
- Zr - Zr kYk -
Tk

Taja pat laika més varam izmantot misu riciba eso$o aré&jo informaciju, lai

iegtu generalkopas summara lielumu Y kalibréto novértéjumu:
YW = Zr WYk,

kur w,, ir ta sauktie kalibrétie svari, kas ir péc iespéjas tuvi sakotnéjiem dizaina
svariem d, un taja pat laika visiem aréjas informacijas mainigajiem nodroSina
summara novértéjuma sakrisanu ar generalkopas summaro lielumu:

WX =X =2y Xk - (7

Dazadas valstis zinatnieku grupas ir izstradajusas programmu paketes, kas
lauj noteikt Sos kalibréjoSos svarus. Seit var minét franéu pétnieku izstradato paketi
CALMAR (Sautory, 1992) un zviedru pétnieku izstradato paketi CLAN (Andersson,
1998). Katra no $im paketém izmanto nedaudz savadaku metodi svaru koeficientu
noteik3anai, tacu ir pieradits, ka visi Sie novértéjumi ir asimptotiski vienadi.

LR CSP ir pieejama pakete CLAN, kura tika izmantota kalibréjoso svaru
noteik§anai. So paketi ir izstradajusi zviedru petnieki K.Andersons (Claes

Andersson) un L.Nordbergs (Lennart Nordberg) un ta darbojas SAS vide.

Serntals, Svensons un Vretmans (Sdrndal, Swensson, Wretman) kalibréta
novertéjuma legusanai iesaka izmantot visparinato regresijas novértéjumu (Sirnda,

1992). Sada kalibréta novértéjuma iegiisanas metode ir izmantota ari paketé CLAN.
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Lai izmantotu visparinato regresijas novértéjumu, tiek pienemts, ka aréjas
informacijas mainigie x;, X, ..., X, ir koreléti ar mérka mainigajiem, t.i., raditajiem,

kurus més vélamies novértét, izmantojot izlasi (Deville, 1992).

Katrai izlases vienibai un ari katrai generalkopas vienibai més varam
izveidot vektoru, kura komponentes ir aréjas informacijas mainigo x;, X, ..., X,

veértibas:
Xe= X1, X2, - - Xes) -
Lai katrai izlases vienibai k noteiktu kalibrétos svara koeficientus w,, ir
jaatrisina nosacijumu sistému:

S (Wi - dy )? /2d,qy —> min

r 8
Zwkxk =X ’ ( )
r

kur

Z(wk—dk)2/2quk -  paketes CLAN izstradataju izvéletda metrika.

r
Jaatzime, ka &1 ir tikal viena no iespéjamam metrikam, kas tiek
lietota regresijas modela ietvaros. lespéjamas ari daudzas citas
metrikas, tacu ir pieradits, ka ar citdm metrikam iegutie kalibrétie
novértéjumi ir asimptotiski tuvi regresijas novértéjumam (Deville,
1990);

Qi - katrai izlases vienibai piekartots individuals svars, kas nav saistits
ar dizaina svaru; Sis koeficients var but atskirigs katrai izlases
vienibai, tomér nereti visam izlases vieniba $o koeficientu nem

vienadu ar 1.

Nosacijumu sistémas (8) atrisina$ana ir nosacita ekstréma uzdevums ar m

nezinamajiem w,,w,,...,W,, un to var atrisinat ar Lagranza metodi.
Atrisinot nosacijumu sistému (8), iegiistam svaru koeficientus:
Wy =g,dy,

kur

gk = (1+q,x} A) - ir dizaina svara korigéjosais reizinatajs,
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A - Lagranza reizinatajs, kuru nosaka vienadiba:

A

-1
A= [dequkxj(] (x-%).

Ir pieradits, ka $adi iegutie svara koeficienti apmierina kalibréSanas

vienadojumus (7) (Sdrndal, 1992).

Regresijas modelis (8) negaranté, ka visi izlases vienibu svari w, bus
nenegativi. Ja atseviski svari iegiist negativas veértibas, tad rodas problémas
rezultatu interpretacija, jo svara koeficientam butu jabuit vismaz vienadam ar 1 -

katra respondéjusi izlases vieniba parstav vismaz pati sevi.

Si modela ietvaros, pastav iespéja noradit koeficientu vélamo apakségjo

robezu L un aug$éjo robezu U:
L<g,<UjeblLrn<w,<Ur.
Janorada L>0, tad tiek izslégti negativie svari.

Ja §is robezas tiek noraditas, tad iteraciju procesa tiek mekléti koeficienti
J., kas atbilst dotajiem nosacijumiem. Ne vienmeér dotie ierobezojumi ir iespéjami
un lidz ar to var bat situacija, kad iteraciju process nekonvergé. Tada gadijuma
jauzdod citas koeficientu robezas. Jo tuvakas robezas L un U ir skaitlim 1, jo mazak

kalibrétie svari atSkiras no sakotnéjiem dizaina svariem.

3.9. KALIBRESANAS METODES PIELIETOSANA LATVIJAS MAJSAIMNIECIBU BUDZETA

PETIJUMA

Kalibrésanas metodi (jeb kalibré$anu) pédéjo gadu laika plasi pielieto
daudzu valstu izlases apsekojumos (Chowdhur, 1997). Lidz 8im Latvijas
majsaimniecibu budzetu pétjjuma datu analizé $1 metode netika pielietota. Lai
varétu pielietot kalibréSanu, ir nepiecieSama areja informacija. MBP mus
galvenokart interesé raditaju novértéjumi dazddam majsaimniecibu grupam un lidz
ar to butu svarigi, lai svértais majsaimniecibu sadalijums izlasé buatu maksimali
lidzigs majsaimniecibu sadalijumam generalkopa. Ja par lauku majsaimniecibam
mums $adu informaciju ir iespéjams iegiit no pagastu majsaimniecibu registra, tad

pilsétas informacijas par majsaimniecibu sadalijjumu nav.
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Jau publicéjot 1996.gada datus, laukos nerespondences ietekmes dzéSanai
pielietoja respondences homogenitates grupu modeli, kurd grupas nosaka
majsaimniecibas lielums, bet sakot ar 1998.gadu - respondences homogenitates
grupu modeli, kurd grupas nosaka majsaimniecibas lielums un demografiska
informacija. Taja pat laika pilsétas nerespondences ietekmes dzésana lidz $im netika
veikta — respondences homogenitates grupu modeli nevaréju pielietot, jo nebija
atbilstosas aréjas informacijas.

Pilsétas par aréjas informaécijas avotu vargja izmantot tikai Iedzivotaju
statistikas datus, jo cita ticama aréja informacija, kas butu piemérojama

nerespondences ietekmes dzésanai Riga un citas pilsétas, nebija.

Jau analizéjot 1996.gada datus, bija vérojamas novirzes iedzivotaju vecuma
un dzimuma sadalijuma, kas iegiits no MBP un iedzivotaju statistikas datiem. Bija
vérojamas tendences, ka MBP tiek parvertéts to personu skaits, kam ir 55 un vairak
gadi; it seviski tiek parvertéts 55 gadus un vecaku sievieSu skaits. 3.14.tabula ir
apkopota informacija par pilsétnieku vecuma un dzimuma sadalijumu péc
iedzivotaju statistikas datiem un atbilstosie MBP datu novértegjumi 1996., 1997. un
1998.gada.

3.14.tabula.  Pilsétu iedzivotaju procentualais sadalijums vecuma un dzimuma

grupas

l MBP ledzivotaju statistikas
L ] - dati |
| Kopa | Viriesi | Sievietes| Kopa | Virie$i |Sievietes| Kopa l Viriesi _'Sievietes!

Novirzes

1996.gads _ - o

0-14 | 203 106 | 98 189 97 92| 14| 09] 05
15-54 | 509 217 | 292 | 556 268 289| 47 50 03
55+ | 287 95 192 255 93| 161 33| 02| 31
1997.gads - - - ]
0-14 | 195] 99| 95 181] 92 88| 14| 07 07
15-54 | 509 21,6 293 559 | 269 289 49| 53 04
55+ | 206]| 95| 201 261| 95| 166 35| 00| 85
1998gads o o
o-14 [ 181 92| 89 17,7] 91| 87| 03[ o01] 02]
15-54 | 50,9 223 286 560 270 290/ 51 -47 04
55+ | 310 104 206 262 96 167 48| 08| 40

Avoti: Latvijas demografijas gadagramata 1998, 1999; MBP 1996. - 1999.gada dati, autores aprékini.
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Vérojama tendence, ka MBP novértégjuma aizvien lielaks klast 55 gadus un
vecaku personu ipatsvars. Ja par pamatu nem iedzivotaju statistikas datus, tad
1996.gada 55 gadus un vecaku personu skaits tika parveértéts par 13%, bet 1998.gada
jau par 18%. Taja pat laika ekonomiski aktivo personu skaits attiecigi ir novértéts

par 8% mazaks 1996.gada un par 9% mazaks 1998.gada.

Ja iepriek$éjos gados tika parvertéts bérnu skaits, tad 1998.gada Sis
novértéjums gandriz sakrit ar ledzivotdju statistikas informaciju. Tas varétu

noradit uz to, ka 1998.gada netiek parvertéts majsaimniecibas vidéjais lielums.

Ja iedzivotaju vecuma un dzimuma struktiru un tas novértéumu
1998.gada apluko atseviSski Rigai un paréjam pilsétam (skat. 3.15.tabulu), tad
redzams, ka vislielakas novirzes ir tiesi Riga: 1998.gada MBP iedzivotdaju vecuma
struktara par 6,6% ir parvertéts 55 gadus un vecaku personu skaits. Vérojama $ada
tendence: jo zemaks ir respondences limenis, jo lielakas ir novirzes vecuma un
dzimuma struktura, jo paréjas pilsétas, kur respondences limenis ir par 10%

augstaks, novirzes vecuma un dzimuma struktira ir daudz mazékas.

3.15.tabula.  Rigas un paréjo Latvijas pilsétu iedzivotaju vecuma un dzimuma

sadalijums un ta novertéjums, 1998.gada dati

(procentos)

Kopa Viriesi | Sievietes
Demo’ | MBP |Novirzes Demo | MBP |N0virzes| Demo mBP |l\lo_ﬁrfs_

Vecuma grupa

Riga

lidz 14 gadiem 16,43| 16,10 -0,34| 8,42 8,54| 0,12 8,01 7,56 -0,45
no 15 lidz 54 56,45| 50,15 -6,30| 27,10f 21,83| -528| 29,35| 28,33| -1,02
virs 55 27,12\ 33,75 6,63| 9,71| 11,34 1,63| 1740| 2241| 5,01

Pargjas pilsétas
lidz 14 gadiem 18,92| 20,27| 1,35 9,68/ 10,15/ 047 9,24 10,12| 0,88
no 15 lidz 54 55,63 51,15| -4,48| 26,93| 22,38| -4,55| 28,69| 28,77 0,08
virs 55 25,45 28,57 3,12| 947 9,70/ 0,23| 15,98| 1887 2,89

ledzivotaju statistikas dati.

Avoti: Latvijas demografijas gadagramata 1998, 1999; MBP 1998.gada dati, autores aprékini.

MBP analizes un pétijuma objekts ir majsaimniecibas, ta¢u tajas dzivojoso
individu vecums un dzimums nosaka visas majsaimniecibas ienakumu un izdevumu
limeni un strukttiru. Lidz ar to, ja mums ir vérojamas novirzes iedzivotaju
demografiskas struktiaras novértéjuma, tad §is novirzes varéetu izsaukt ari ienakumu

un patérina izdevumu limena un strukturas novirzes (Alexander, 1987). Jo seviski
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butiski tas varétu bt Riga, kur iedzivotdju noslano$anas un labi apmaksata darba
iespéjas ir vislielakas.

3.16.tabula ir apkopti 1998.gada dati par dazadu Riga dzivojoso
majsaimniecibu sociali ekonomisko grupu riciba esoSo ienakumu un patérina
izdevumu novértéjumu. Redzams, ka pensionaru méjsaimniecibam 8ie raditaji ir
zemaki ka algotu darbu stradajoSiem un uznémeéjiem. AtSkiriba starp vienas
personas algotu darbu stradajo$a majsaimniecibu un pensionara majsaimniecibu ir

gandriz divas reizes: Ls 125,07 algotu darbu stradajosajam un Ls 68,00 pensionaram.

3.16.tabula. DaZzadu sociali ekonomisko grupu majsaimniecibu riciba esosie

ienakumi un patérina izdevumi Riga, 1998.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli menest, Ls)

Toat Tai skaita vienas personas

s\?:r; Riciba esosie Patérina majsaimniecibas

(%) ienakumi izdevumi riciba esosie patérina

) ienakumi izdevumi

ﬁg";%g;gbu 55,5 80,83 75,35 125,07 123,48
g;l’;i:l‘i‘l 2,7 108,83 105,22 84,96 141,30 |
Zemnieki 0,5 53,62 79,81 66,71 88,96
Pensionari 273 59,00 60,50 68,00 74,18
Citi 4,0 48,73 58,38 91,68 78,35
532; ‘E'{?gé 100,0 74,74 71,85 86,43 91,28

Avots: MBP 1998.gada dati, autores aprékini.

Ja mums ir parvértéts 55 gadus un vecaku personu skaits, tad mums
parvértéts ir arl pensiondru majsaimniecibu ipatsvars, jo liela dala $o iedzivotaju
pieder $ai majsaimniecibu grupai. Ja izdotos lidzsvarot vecuma un dzimuma
struktiiru, tad izmainitos arl majsaimniecibu sociali ekonomisko grupu sadalijums
un lidz ar to izmainitos ienakuma un patérina limenis gan Rigai, gan Latvijai

kopuma. Toir iespéjams veikt, pielietojot kalibréSanas metodi.
Lai varétu pielietot kalibréSanas metodi, vispirms ir jaizvélas, kada veida
aréja informacija tiks izmantota nerespondences ietekmes dzé3anai. Ta ka Latvija

dzives limenis ir atSkirigs Rigas un paréjo Latvijas pilsétu majsaimniecibam, tad &i
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pazime tika izveléta ka pirma. Talak apskatisim atseviski kalibré$anas metodes

pielietoSanu Rigai un paréjam Latvijas pilsetam.
3.9.1. AREJAS INFORMACIJAS MAINIGO IZVELE RIGA

Tiek wuzsvérts (Lundstrom, 1997), ka ir labi lietot péc iespéjas
daudzveidigaku aréjo informaciju, bet taja pat laika Sai aréjai informacijai ir jabut
ticamai un precizai (Sdrndal, 1992). Ka jau tika minéts ieprieks, vienigais derigais
aréjas informacijas avots sakotnéji bija Iedzivotaju statistikas dati. Taja pat laika
musu merkis nav sasniegt pilnigu sakritibu ar Siem datiem: butiski ir panakt
saskanotibu tadas grupas, kas iespaido majsaimniecibu struktoru un lidz ar to arl

ienakumu un patérina izdevumu limeni un struktaru.

Demografijas dati mums sniedz informaciju par diviem mainigajiem:
dzimumu un vecumu. Nebutu lietderigi aplukot atseviski katra gada gajuma
cilvekus, tadel tika izveidotas vecuma grupas. Lai noteiktu vecuma grupas, visi
iedzivotaji vispirms tika iedaliti vecuma grupas pa pieciem gadiem, apvienocjot 75

gadus un vecakus viena grupa.
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3.9.attéls. Rigas tedzivotaju procentualais sadaltjums vecuma grupas,

1998.gada dati
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Ja apluko kopeéjo Rigas iedzivotaju sadalijjumu vecuma grupas (skat.

3.9.attélu), tad redzams, ka majsaimniecibu budzetu pétijums:

. gandriz precizi novertéto bérnu ipatsvaru (vecuma lidz 14 gadiem);
. par zemu noveérteé iedzivotaju skaitu vecuma no 15 lidz 44 gadiem;
= pareizi novérté iedzivotdju skaitu vecuma no 45 lidz 54 gadiem;

. parverté 55 gadus un vecaku iedzivotaju skaitu.

Kopuma MBP par zemu ir novértéts ekonomiski aktivo cilveku ipatsvars.

Tas ir izskaidrojams ar to, ka Sie cilvéki ir ne tikai ekonomiski, bet ari sociali aktivi -

retak sastopami majas (ja majsaimnieciba nav mazi bérni), grutak parliecinami

piedalities pétijuma (cilvékiem negribas veltit savu brivo laiku izdevumu un

ienakumu pierakstiSanai). 3.10. un 3.11l.attéla ir paradits sievieSsu un virieSu

sadalijums vecuma grupas péc ledzivotaju statistikas datiem un §i sadalijjuma

novértéjums péc majsaimniecibu budzetu pétijuma datiem.
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3.10.attéls. Viriesu procentualais sadalijums vecuma grupas Riga,

1998.gada dati
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3.11.attéls. SievieSu procentualais sadalijums vecuma grupas Riga,

1998.gada dati

Ja apluko atsevisSki sievieSu un virieSu sadalijjumu vecuma grupas un $i

sadalijuma noveértéjumu (skat. 3.10. un 3.11.attelu), tad vérojamas $adas tendences:

. gan zénu, gan meitenu skaita (vecuma lidz 14 gadiem) novértéjums
péc MBP datiem sakrit ar Iedzivotaju statistikas datiem;

] MBP par zemu novérté virieSu skaitu ekonomiski aktivaja vecuma,
t.i,, no 15 gadiem lidz 59 gadiem, savukart 60 gadus un vecaku viriesu
skaits MBP tiek parvértéts;

" sievieSu skaits vecuma no 15 lidz 24 gadiem MBP tiek novértéts par
zemu, bet sievie$u skaits vecuma no 25 lidz 34 gadiem tiek noveértéts
atbilstosi ledzivotaju statistikas datiem;

. par zemu tiek novértéts sieviesu skaits vecuma no 35 lidz 44 gadiem,
kas sievietém varétu biit aktivakie darba gadi;

. sakot no 45 gadiem sievieSu Iipatsvars MBP tiek parvertéts

salidzinajuma ar ledzivotaju statistikas datiem.
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Sada veida novirzes MBP novértéjumiem, salidzinot ar Iedzivotaju
statistikas datiem, ir izskaidrojamas ar at$kirigo respondences limeni dazadam
majsaimniecibu grupam. Biezak sastopami majas un lidz ar to arl parliecinami
piedalities pétjjuma ir to majsaimniecibu locekli, kuras ir bérni un pusaudzi. Tas
pats ir sakams ari par gados vecako cilvéku maéjsaimniecibam — $o majsaimniecibu

locekli nav tik mobili un tapat ir vieglak parliecinami piedalities pétijuma.

Lai minimizétu nerespondences ietekmi, jaatrod tads aréjo mainigo
kopums, kas kalibracijas procesd minimizétu vecuma un dzimuma struktiiras
novirzes un taja pat laika jaunie kalibrétie svari péc iespéjas maz atSkirtos no

sakotnéjiem dizaina svariem.

Jo vairak més izvélamies aréjas informacijas mainigos, jo labaku vecuma un
dzimuma struktiras novértéjumu més iegiistam. Ta, pileméram, ja més pieprasitu,
lai sakristu katra vecuma virie$u un sievie$u skaits, més panaktu, ka liknes 3.9.,
3.10. un 3.11.attélos sakristu, bet taja pat laika tas mums negarantétu, ka més esam
dzésusi visas nerespondences raditas sekas. Varétu gadities, ka més $adi varam
legtit vél vairak novirzitus novértéjumus: varétu stipri pieaugt svaru izkliede un
kalibracijas process varétu vispar nekonvergét (kaut vai tikai tadel, ka varétu

gadities, ka mums izlasé, pieméram, nav neviena 27 gadus veca sieviete).

Ka butiskakas vecuma grupas varétu izdalit sekojo$as — bérni (vecuma lidz
14 gadiem), cilvéki darba spéjas vecuma un pensionari. Lai atrasto labako, tika
izméginati vairaki varianti:

Pirmaja varianta tika uzlikti divu veidu nosacijumi: iedzivotaju skaits pa

dzimumiem (jasakrit virieSu un sievieSsu kopéjam skaitam Riga),
iedzivotaju skaits 3 vecuma grupas - lidz 14 gadiem, no 15 lidz 54 gadiem
un virs 55 gadiem. Saja gadijuma ir 5 pazimes, kuram ir zinams
generalkopas summarais lielums. Izmantojot $o variantu, novirzes tika
dzeéstas minimali.

Otraja varianta tika uzlikti nosacijumi viriesu un sievie§u skaitam katra no

trim vecuma grupam - lidz 14 gadiem, no 15 lidz 54 gadiem un virs 55
gadiem. Sini gadijuma ir 6 pazimes, kuram ir zinams generalkopas

summarais lielums. Sis variants deva labus rezultatus virie$u vecuma
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struktiiras sakarto$anai, bet rezultats nebija apmierinods attieciba uz

sievieSu vecuma strukturu.

Tresaja varianta tika uzlikti nosacijumi virie$u skaitam 3 vecuma grupas -

lidz 14 gadiem, no 15 lidz 54 gadiem un virs 55 gadiem, un sievie$u
skaitam ari 3 (bet nedaudz at$kirigas) vecuma grupas — lidz 14 gadiem,
no 15 lidz 44 gadiem un virs 45 gadiem. Saja varianta (tapat ka otraja) ir
6 pazimes, kuradm ir zinams generdlkopas summaérais lielums. Sis
variants deva labus rezultatus gan virieSu, gan sievieSu vecuma
struktaras sakarto$sana, taéu ka negativais ir jamin tas, ka koeficientu g,
véribas bija visai plasa intervala - no 0,6 lidz 1,4. No MBP galveno
intereséjo$o raditaju viedokla nav lielas atSkiribas, vai gimené aug zéns

vai meitene, lidz ar to ka optimalais tika pienemts ceturtais variants.

Ceturtaja variantd ir 5 pazimes (pieci aréjie mainigie), kurdm ir zinams

generalkopas summarais lielums:
»  bérnu skaits vecuma lidz 14 gadiem;
= sievie$u skaits vecuma no 15 lidz 44 gadiem;
= sieviedu skaits vecuma virs 45 gadiem;
*  virieSu skaits vecuma no 15 Iidz 54 gadiem;

»  virie$u skaits vecuma virs 55 gadiem.

Par katru no §im grupam ir zindms generalkopas summarais lielums, t.i.,
attiecigas grupas iedzivotaju kopskaits Riga.

Lai varetu aprékinat kalibrétos svarus, sikotnéjais datu fails, kura glabajas
informacija par katru respondéjuso majsaimniecibu, tika papildinats ar 5
mainigajiem, kas atbilst katrai no iepriek§minétajam grupam un kas satur
informaciju, cik cilvéku no attiecigas grupas dzivo $aja majsaimnieciba. Ja mainigos
més apzlmeéjam ar X,, X,, X3 X, UnN X;, tad, pieméram, majsaimniecibai, kura dzivo tévs
(39 gadi), mate (37 gadi), 2 bérni (13 un 12 gadi) un vecmamina (61 gads) mainigo
vértibas ir:

X =2, X,=1,x3=1, x,=1, X;=0.

Pétjjuma datu apstrdde notiek ar programmu paketi SPSS, kalibrésanu
varéja veikt ar programmas CLAN palidzibu, kas strada cita vidé — SAS vide, lidz ar
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to pirmkart bija jasagatavo dati, atbilstosi SAS prasibam. Lai veiktu kalibrésanu,
nepiecieSami divi datu faili — apsekojuma dati un aréjas informacijas raditaji. Rigai
izlase ir veidota ka stratificéta personu gadijumizlases, tas ir dizains, kuru paketes
izstradataji ir ieklavudi ka procediiras parametru. Péc tam tika uzrakstita

programma, ar kuru tiek dotas atbilsto$as komandas SAS un CLAN.

Ja més aplikojam 1998.gada datus un aréjas informaécijas mainigo veértibas,
tad programmas darbibas rezultata tika atrasti kalibréjosie svari w, katrai no 2027
Rigas majsaimniecibam, kuras bija piedalijusas pétijuma. legutie kalibrétie svari
apmierinaja sekojo$os 5 kalibrésanas nosacijumus:

2027
. bérnu skaits vecuma lidz 14 gadiem - 3} w,x, =130'697, pirms
k=1

kalibresanas §1 raditaja novértéjums bija 124'565;

2027
. sievieSu skaits vecuma no 15 lidz 44 gadiem - > w,x, =176469,
k=1
pirms kalibréSanas — 160'326;
. . . . . 2027
. sievieSu skaits vecuma virs 45 gadiem - } w,x; =195'410, pirms
k=1
kalibréSanas — 244’444,
) ‘ ) 2027
" viriesu skaits vecuma no 15 11dz 54 gadiem - Y w,x, =215'567, pirms
k=1
kalibrésanas — 176'260;
- . v - - . 2027 .
. virieSu skaits vecuma virs 55 gadiem - Y w,x; =77'271, pirms
k=1

kalibréSanas — 89'819.

Minimalas iespéjamas koeficientu g, vértibas, pie kuram uzdevumam ir
atrisindjums, bija intervala [0,65; 1,35]. Tas nozimé, ka maksimala atskiriba starp

dizaina svariem un jaunajiem kalibrétajiem svariem ir 35%.

3.12.attela ir paradits visu Rigas iedzivotaju sadalijums vecuma grupis péc
kalibréSanas procediras veikSanas: redzams, ka kalibréSanas rezultata ir likvidétas

galvenas novirzes. Atbilstiba nav perfekta, bet tads ari nebija musu mérkis.
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3.12.attéls. Rigas iedzivotaju procentualais sadalijums vecuma grupas péc svaru

kalibrésanas, 1998.gada dati

3.9.2. AREJAS INFORMACIJAS MAINIGO IZVELE PAREJAS PILSETAS

Ja més aplikojam paréjo Latvijas pilsetu iedzivotaju sadalijjumu vecuma
grupas (skat. 3.13.attélu), tad vérojamas lidzigas tendences ka apliikojot atbilstosos
datus par Rigu.
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3.13.attéls. Paréjo Latvijas pilseétu iedzivotaju procentudlais sadalijums vecuma

grupas, 1998.gada dati, 1998.gada dati



3.nodala. Nerespondence un tas ietekmes dzésana 109

Parejo Latvijas pilsétu iedzivotaju vecumu struktiras novértéjuma
vérojamas $adas tendences:

= sakritiba starp no majsaimnieciba budzetu pétijuma datiem novértéto
bérnu ipatsvaru (vecuma lidz 9 gadiem) un Iedzivotaju statistikas datu
attiecigajiem raditdjiem ir gandriz perfekta, bet parvéertéts ir bérnu
skaits vecuma no 10 lidz 14 gadiem;

= majsaimniecibu budzetu pétijums par zemu novérté iedzivotaju skaitu
vecuma no 15 lidz 44 gadiem;

. iedzivotaju skaitu vecuma no 45 lidz 54 gadiem majsaimniecibu
budzetu pétijums noveérté pareizi;

. majsaimniecibu budzZetu pétijums parverté 55 gadus un vecaku

iedzivotaju skaitu.

3.14. un 3.15.attela ir paradits sievie$u un virieSu sadalijums vecuma grupas
péc ledzivotaju statistikas datiem un §1 sadalijuma novértéjums péc majsaimniecibu

budietu pétijuma datiem.
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3.14.attéls. Paréjas Latvijas pilsétas dzivojoso virie§u procentualais sadalijums

vecuma grupas, 1998.gada dati
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3.15.attéls. Paréjas Latvijas pilsétas dzivojoSo sieviesu procentualais sadalijums

vecuma grupas, 1998.gada dati

Aplukojot sievieSu un virieSu vecuma grupu sadalijumu (skat. 3.14. un

3.15.attelu), vérojamas Sadas atSkiribas:

. MBP parverte kopéjo bérnu skaitu, it sevi§ki vecuma grupa no 10 lidz
14 gadiem,;
. MBP par zemu novérté virieSu skaitu ekonomiski aktivaja vecuma,

t.i., no 15 gadiem lidz 49 gadiem;
" gandriz sakrit 50 gadus un vecaku viriesu skaita novertéjums;
. par zemu tiek noveértéts sievieSu skaits vecuma no 15 lidz 24 gadiem

un no 35 lidz 39 gadiem;

] gandriz sakrit sievie$u skaits vecuma no 40 lidz 44 un no 40 lidz 54
gadiem;
= sakot no 55 gadiem sievieSu Ipatsvars MBP tiek parvértéts

salidzinajuma ar Iedzivotaju statistikas datiem.

Jaatzime, ka reizé ar sievieSsu vecuma no 25 lidz 34 gadiem skaita
parvértesanu, parvértéts tiek ari kopéjais bérnu skaits. Tas varétu noradit uz to, ka

parveértéts ir ari majsaimniecibas vidgjais lielums.
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Lidzigi ka Riga, ari paréjas Latvijas pilsétas kalibracijai ka optimals tika
atzits variants, kura ir 5 pazimes (pieci aréjie mainigie), kuram ir zinams
generalkopas summarais lielums:

*  bérnu skaits vecuma lidz 14 gadiem;

*  gsievieSu skaits vecuma no 15 lidz 39 gadiem;
*  sievieSu skaits vecuma virs 40 gadiem;

= virie$u skaits vecuma no 15 lidz 49 gadiem;

*  virieSu skaits vecuma virs 50 gadiem.
3.16.attéla ir paradits visu paréjo Latvijas iedzivotaju sadalijums vecuma
grupas péc kalibréSanas procediiras veikSanas: redzams, ka kalibrésanas rezultata ir

likvidétas galvenas novirzes.

<+ o)) <« @ < @ <« @ I 2 < @ - o 10 =
g - = o~ N ™ ™ <+ w0 n © @ 'a
f=] w [ . 1 ' [ ' v ' ' wn
o v o 0 o [T} o w o w0 =} w 74
- — ~ o~ ® ™ <+ < 0 Ire] @ ©
Vecums, gadi

ledzivotaju statistika =#=MBP, kalibréti svari
3.16.attéls. Parejo Latvijas pilsétu iedzivotaju procentudlais sadalijums vecuma

grupas peéc kalibrésanas, 1998.gada dati

3.9.3. SAKOTNEJO UN KALIBRETO NOVERTEJUMU SALIDZINAJUMS

Ja salidzina dazadus Rigas majsaimniecibu sadalijumu raksturojosus
raditdjus, kas ieguti ar dizaina svariem d, un kalibrétajiem svariem w,, tad

kalibrésanas rezultata rodas sekojoSas izmainas (skat. 3.17.tabulu):
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péc kalibréSanas samazinajies vienas personas majsaimniecibu
ipatsvars; tas ir izskaidrojams ar to, ka gan nesveértos datos, gan ar
dizaina svariem iegutajos novértéjumos, gandriz 70% no vienas
personas majsaimniecibam dzivo cilvéeki vecuma péc 55 gadiem -
kalibrésanas rezultata samazinas §is vecuma grupas iedzivotaju skaits,
lidz ar to samazinas aril vienas personas majsaimniecibu ipatsvars;

péc kalibréSanas nedaudz samazinajies ir arl 2 personu
majsaimniecibu skaits, Seit iemesli varétu bat tie pasi, kas vienas
personas majsaimniecibu gadijuma: vairak ka 45% no apsekotajam
divu personu majsaimniecibam dzivo cilveki, vecaki par 55 gadiem;
nedaudz palielingjies ir to majsaimniecibu skaits, kuras dzivo 3 vai
vairak personu, ka rezultata videjais majsaimniecibas lielums Riga ir
pieaudzis no 2,21 uz 2,35 (1997.gada vidéjais majsaimniecibas lielums
Riga tika novértéts ar 2,37);

péc kalibréSanas pieaudzis ir algotu darbu stradajoso un uznémeéju
majsaimniecibu ipatsvars attiecigi par 6,6% un 0,7%, taja pat laika

pensionaru majsaimniecibu ipatsvars ir samazinajies par 7,2%.

3.17.tabula. Majsaimniectbu sadalijums Riga, 1998.gada dati
Majsaimniecibu Dizaina | Kalibré- | Majsaimniecibu Dizaina | Kalibre-
sadaljjums péc svari tie svari | dalijums sociali svari tie svari
lieluma ekonomiskajas

grupas

1 personas 35,0% 30,3% Algotu darbu 55,5% 62,1%
majsaimniecibas stradajosie
2 personu 30,1% 28,9% Uznémeéji/ 2,7% 3,4%
majsaimniecibas amatnieki
3 personu 19,6% 22,7% Pensionari 37,4% 30,2%
majsaimniecibas
4 personu 11,3% 13,5% Citi 4,5% 4,3%
majsaimniecibas
5 un vairak personu 4,2% 4,7%
majsaimniecibas
Vidéjais majsaimnie- | 2,21 2,35
cibas lielums |

Avots: MBP 1998 gada dati, autores aprékini.
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Ja apluko vienas personas un divu personu majsaimniecibu sadalijumu péc

vecuma, tad vérojama Sadas tendences:

. pieaug to vienas personas majsaimniecibu Ipatsvars, kuras dzivo

cilveki 1idz 55 gadiem (no 32% uz 40%), un lidz ar to samazinas to

cilvéku Ipatsvars, kas ir vecuma virs 55 gadiem un dzivo vieni;

= to divu personu majsaimniecibu ipatsvars, kuras abi locekli ir jaunaki

par 55 gadiem, ir pieaudzis no 35,6% uz 42,3% un paraléli ir

samazinajies 55 gadus un vecaku divu personu majsaimniecibu

ipatsvars — no 41,3% uz 33,8%.

Diemzél mums nav aréjas informacijas, kur varétu parliecinaties par So datu

pareizibu, tomér nav pamata domat, ka §is izmainas butu nelogiskas. Galvenais mus

intereséjoSais jautajums ir, ka kalibré$ana iespaido tadus raditajus ka riciba esosais

ienakums un patérina izdevumi.

3.18.tabula.  Rigas majsaimniecibu riciba esoso ienakumu un patérina izdevumu

noveértéjumi un to izlases relativas kjudas, 1998.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménest, Ls)

Riciba esosais iendkums

Patérina izdevumi

Majsaf;gfmbas Dizaina | Kalibrétie| y .| Dizaina | Kalibratie | \ .
svari svari svari svari

1 personas 86,43 91,48 5,05 91,28 96,55 2T
(3,5%) (4,1%) (4,4%) (4,5%)

2 personu 78,50 81,27 2. 77 Vi3 79,60 2,36
(3,1%) (3,7%) (3,4%) (4,1%)

3 personu 76,82 79,39 2:57 70,50 72,52 2,02
(3,9%) (4,1%) (4,0%) (4,3%)

4 personu 67,16 68,05 0,89 63.46 64,35 0,90
@1%) | (41%) B,A4%) | (3,4%)

5 un vairak 56,13 06,76 0,63 47,23 47,45 0,22

personu (4,6%) (4,8%) (6,1%) (5,9%)

Algotu darbu 80,83 81,28 0,45 75,35 75,34 -0,01

stradajoso (2,1%) (2,2%) (2,1%) (2,3%)

Uzpéméju / 108,88 112,07 3,19 105,22 108,40 3,18

amatnieku (13,8%) | (14,2%) (14,2%) | (14,8%)

Pensionaru 59,00 58,01 -0,99 60,50 59,77 -0,73
(2,2%) (2,2%) (2,6%) (2,7%)

Visas Rigas 74,74 76,39 1,65 71,85 A 0,96

majsaimniecibas| (1,8%) (1,9%) | (1,9%) (2,0%)

Avots: MBP1998 gada dati, autores aprékini.
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Informacija par Siem raditdjiem un to relativas izlases kludas apkopotas
3.18.tabula. No tabulas redzams, ka kalibrétais novértéjums Riga vidéji uzrada par
Ls 1,65 augstakus riciba esoSos iendkumus uz vienu klatesoSo méajsaimniecibas
loceklis, neka ar dizaina svariem iegutais novértéjums. Tapat par Ls 0,96 pieaug ari
vidéjie patérina izdevumi.

Ja apluko dazadas majsaimniecibu grupas, tad vérojama tendence, ka
kalibrétais novertéjums uzrada augstdku novértéjumu visdm mégjsaimniecibu
grupam, ja grupésanas pazime ir majsaimniecibas lielums. Ja apliko méajsaimniecibu
sociali ekonomiskas grupas, tad $eit vérojama tendence, ka ienakumi pieaug algotu
darbu stradajosiem un uznéméjiem, bet Sie raditaji samazinas pensionariem. Taja
pat laika kalibré$ana neatstaj faktiski nekadu iespaidu uz algotu darbu stradajoso

patérinu izdevumu lielumu,

Pensionaru majsaimniecibam riciba eso$a ienakuma un patérina izdevumu
samazinaSanos kalibréSanas rezultata varétu izsaukt atSkirigs sadalijjums péc
majsaimniecibas lieluma: kalibréSanas rezultata palielinas vidéjais pensionaru
majsaimniecibas lielums (no 1,55 uz 1,61). Patérina izdevumu noveértéjumi, ja
izmanto dizaina svarus, pensionaru majsaimniecibas atkariba no tas lieluma mainas
robezas no Ls 74,18 (vienas personas méjsaimniecibai) lidz Ls 27,41 (5 un vairaku
personu majsaimnieciba); kalibrétais noveértéjums attiecigi ir robezas no Ls 75,58
lidz Ls 27,51. Seit ir vérojama visai liela amplitada, kas ir daudz krasaka neka vidéji
visam Rigas majsaimniecibam. Tas varétu but galvenais iemesls, kapéc samazinas
Sie raditaji, palielinoties pensionaru majsaimniecibu vidéjam lielumam.

Ja meés salidzinam izlases relativo klidu dazadiem novértéjumiem
kalibrétiem un nekalibrétiem novértéjumiem, tad no 3.18.tabulas redzams, ka
kalibréSanas rezultata izlases relativa klida minimali pieaug: visam Rigas
majsaimniecibam izlases relativd klida pieaug par 0,1%. Atseviskam pozicijam
izlases kliida palielinas vairak, bet parsvara $is pieaugums nav lielaks par 0,5%.

Jaatzimé, ka atseviskiem raditajiem kalibrétais novértéjums ir siakotnéja
novértéjuma izlases kludas intervala, bet atseviskiem raditajiem arpus ta. Ta,
pieméram, visu Rigas majsaimniecibu riciba esos$a ienakuma uz vienu klateso$o

majsaimniecibas locekli sakotnéjais izlases kliidas intervals bija no Ls 73,39 lidz Ls
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76,09. Kalibrétais novértejums Ls 76,39 ir arpus §1 intervala. Kalibréta novértéjuma

izlases kludas intervals ir no Ls 74,94 lidz Ls 77,84.

Taja pat laika visu Rigas majsaimniecibu patérina izdevumu uz vienu
klateso$o majsaimniecibas locekli sikotnéja novértéjuma izlases kludas intervals ir

no Ls 70,49 1idz Ls 73,21.

Si raditaja kalibrétais novértéjums ir Ls 72,81, un tas atrodas izlases kludas
intervéla robezas. Kalibréta novértéjuma izlases kludas intervals ir no Ls 71,37 lidz

Ls 74,25.

Kalibrétais novértéjums izmaina ari patérina izdevumu struktiru: patérina
struktira pieaug apgérba, majas iekarto$anas un transporta izdevumi, bet
samazinas partikas, majas uzturéSanas un veselibas izdevumi. Patérina izdevumu

struktiiras novértéjums paradits 3.19.tabula.

3.19.tabula.  Rigas majsaimniecibu patérina izdevumu struktira, 1998.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)

.. . Patérina izdevumu
Patérina izdevumi ’ )
J grupu struktara
Dizaina Kalibrétie Dizaina Kalibreétie
svari svari svari svari
Fetactos ademui. 71,85Ls | 72.81Ls 100,0% 100,0%
tai skaita, izdevumi
partikai, alkoholam, 2646Ls | 26,60 Ls 36,8% 36,5%
N_tabakal ]
apgérbam, apaviem 5,49 Ls 5,94 Ls 7,6% 8,2%
majokla uzturésanai 1493 Ls 14,45 Ls 20,8% 19,9%
majokla iekartosanai 2,73 Ls 2,98 Ls 3,8% 4,1%
veselibai 2,78 Ls 2,53 Ls 3,9% 3,5%
transportam un sakariem 6,02 Ls 6,30 Ls 8,4% 8,7%
atpatai 465 Ls 4,77 Ls 6,5% 6,5%
izglitibai 0,71 Ls 0,79 Ls 1,0% 1,1%
pemene . . RiRls 2,38 Ls 3,0% 3,3%
sabiedriskajai édinasanai
par parejam precem un 591 Ls 6,07 Ls 8,2% 8,3%
pakalpojumiem

Avots: MBP1998.gada dati, autores aprékini.

Analizéjot iegutos rezultatus, verojama tendence, ka kalibrétajam

novértéjumam ir salidzinosi lielaks izlases kludas intervals neka novértéjumam, kas
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ieguts ar dizaina svariem. Taja pat laika tiek ceréts, ka kalibréSanas rezultata ir

izdevies mazinat nerespondences raditas novirzes.

Kalibrésanas metode tika pielietota 1998., 1999. un 2000.gada datu analize
(Balina, 1999).



4.NODALA

RADITAJU REPREZENTATIVITATES NOVERTESANA

4.1. PROBLEMAS APRAKTS

Izlases apsekojumu mérkis ir, izmantojot izlases datus, iegiit generalkopas
parametru veértéjumus. Ta ka parasti ir noveérota tikai viena izlase, péc kuras datiem
ir aprékinati interes€jo$a parametra vértéjumi, tad svarigi ir saprast, cik
reprezentativi Sie vértéjumi raksturo atbilsto$os generalkopas parametrus; citiem

vardiem, kada ir vinu izlases kluda (Krastin$, 1998).

Izlases klida rodas no ta, ka apsekota ir nevis visa generalkopa, bet gan
tikai neliela tas dala - izlase. Ja mums ir zindms atbilstoSais generalkopas

parametrs #, tad izlases absoliito klidu definé ka absoluito vértibu starpibai starp

generalkopas parametru ¢ un $1 parametra vértéjumu é, kas aprékinats no izlases

datiem (Satin, 1993):
|0-6|.

Ta ka praksé gandriz nekad nav zinams generalkopas parametrs 8, tad lidz
ar to nav iespéjams $ada veida novertét izlases kladu. Seit 6 ir visparéjs
generalkopas parametrs, pieméram, absolitais lielums, vidéjais lielums, divu
absollito lielumu attieciba.

Ja mus interesé generalkopas parametrs 6, tad, izmantojot izlases datus,

més varam iegut $1 parametra vértéjumu & .
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Vertéjuma 6 reprezentativitati var raksturot ar vértéjuma:

~

] dispersiju V(@) ,

. standartkliadu jeb izlases absolito kladu SE ©)=V(9) .

~ V(6
. variacijas koeficientu jeb izlases relativo kladu CV(6) = 9( ) .

Literatiira izmanto ari citus reprezentativitati raksturojoSo lielumu

apziméjumus:
. di . 2.
ispersija s
. izlases absolata klada Sg5
. izlases relativa kluda v

5

Dispersiju V(é) Saja gadijuma definé, izmantojot starpibas starp atbilstosa
raditaja novértéjumiem visas iespéjamajas izlasés, kas generétas no generalkopas ar
doto lielumu un izlases dizainu. Praksé nav iespéjams generét un iegut informaciju
no visam iespéjamajam izlasém, lai ada veida ieguitu dispersijas un standartklidas
novértéjumu. Ja izlase veidota ka gadijumizlase, tad parametru veértéjumus un

atbilsto$o dispersiju var aprékinat, izmantojot tikai vienas izlases datus.

Raditaja izlases kladu var izteikt gan absoliitds, gan relativas (jeb

procentualads) vienibas.
Absoltito raditaja izlases klidu izsaka tajas pasas vienibas ka pasu raditaju
un ta raksturoSanai izmanto raditdja standartkladu SE (6). Pareizinot

standartkludu ar varbutibas koeficientu t, (kuru atbilstosi izvélétajai varbutibai p

nosaka no normala sadalijjuma tabulam), iegust izvélétajai varbutibai p atbilsto$o

raditaja ticamibas intervalu jeb raditaja novertéjumu ar intervalu (Krasting, 1998):

61, SE(6)<0<G+t, -SE(6).

118
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Ja varbutiba p = 0,95 jeb 95%, tad varbutibas koeficients tjg5= 1,96 un
95% ticamibas intervals ir:
6-1,96-SE(6)<6<6+1,96-SE(6).

So intervalu var interpretét sekojosi: ja izlases tiktu veidotas bezgaligi un
katrai no tam noteiktu ticamibas intervaiu, tad 95% izlasu ticamibas intervala

atrastos patiesais generalkopas parametrs € (Snedecor, 1967).

Ekonomika un socialajas zinatnés apliko arl mazakas varbitibas ticamibas
intervalus. Literatira bieZi izmanto 68% ticamibas intervalus, kuriem varbiitibas
koeficients tj gg = 0,96 ~ 1. Tadgjadi 68% ticamibas intervals ir:

6 ~SE(6)<0<6+SE(f).
Nereti izmanto ari $adu novértéjuma ar intervalu pierakstu:
§+SE@).

Izlases relativas klidas mérvieniba ir procents un to izmanto relativa jeb

procentuala ticamibas intervala noteikSanai:
bty CV(6)%.
Tadéjadi relativas izlases klidas 68% ticamibas intervals ir:
§+CV(6)%.
Ja, pieméram, més esam novértéjusi, ka majsaimniecibu vidéjie partikas

izdevumi uz vienu klateso&o ménesi ir A= Ls 25,37, izlases absolata klada ir

Ls 0,26 un izlases relativa kltda ir 1,04%, tad 68% ticamibas intervals ir:
Ls 25,37 + 0,26 (Ls 25,11 < R < Ls 25,63) jeb Ls 25,37 + 1,04%.
Tadejadi, lai iegutu absolito vai relativo izlases kladu, vispirms ir
jaaprékina atbilstosa raditaja dispersija V(é ) vai ari jaiegust tas novértéjums v(é ).
Jaatzimeé, ka izlases kluda ir atkariga no tadiem faktoriem ka:
" izlases apjoms,

] izlases dizains,

- vértéjama raditaja izkliede generalkopa (Satin, 1993).
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Parasti izlases kluda palielinas, ja samazina izlases apjomu. Savukart

lielaka izlases kluda bus tam raditajam, kuram lielaka ir ari izkliede generalkopa.

Ne visiem izlases dizainiem ir zinamas tieSas formulas dispersijas
aprékinasanai. Tadeél nereti izmanto dazadas metodes, ar kuram var iegut

dispersijas, izlases absolutas kladas un izlases relativas klidas novértéjumu.

Dispersijas V(é ) novértéjumu apzimésim ar v(f), izlases absolitas kladas SE(6)

novértéjumu — ar Se(é ), bet izlases relativas kludas CV(é ) novértéjumu - ar Cv(é i

~

Generalkopas parametra vértéjuma € dispersijas novértéSanas iespéjas

atkariba no parametra un izlases veida paradita 4.1.tabula (Wolter, 1985).

4.1.tabula. Dispersijas novéertéSana sarezgitiba atkariba no raditaja veida un

izlases dizaina

Vienkarsi veidota | Sarezgiti veidota
izlase izlase
Linears parametrs A B
Nelinears parametrs C D

Lielaka dala izlases apsekojumu teorijas uzmanibu velta raditaju dispersijas
novértéjumiem vienkarSiem dizainiem un lineariem vértéjumiem (gadijums
A). Pieméram, absolata lieluma vértéjuma dispersijas novertéjums vienkarsai

gadijumizlasei.

Savukart praksé biezi nakas saskarties ar sarezgita dizaina apsekojumiem,
kuros izmantota, pieméram, stratifikacija, izlases veidoSana vairakas pakapés,
nerespondences ietekmes dzésana (gadijums B un D) (Kalton, 1983). Tapat daudzos
gadijumos intereséjosie parametri nav lineari, kd pieméram, divu summaro ielumu
vértéjumu attieciba, kas sarezgi to dispersijas novértéSanu (gadijums C un D). Bez
tam dispersijas novértéSanu var sarezgit arl tadi faktori ka intereséjoso raditaju
skaits un izlases apjoms.

Vienkarsai gadijumizlasei parametru vertéjumu dispersijas novérté$ana
ieklauta tadas tradicionalas statistisko datu apstrades paketés ka SPSS un SAS, tacu
Sos programmu produktus nevar izmantot sarezgitu dizainu pétijumu datu

reprezentativitates novértésanai (Lee, 1989).
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Novértgjot izlases kludu, jameégina rast kompromiss starp tadiem faktoriem
ka precizitate, laiks un cena. Biezi vien labakais risinajums ir atrast cenas zina
pienemamu datorprogrammu, kas var nodro$inat dispersijas noveértésanu

atbilstosajam dizainam un raditajiem.

Latvijas MBP ir sarezgita dizaina izlases apsekojums un galvena interese
§aja pétijuma ir par attiecibas tipa raditajiem, tadiem ka riciba eso$ais ienakums uz
vienu majsaimniecibas locekli, patérina izdevumi uz vienu méjsaimniecibas locekli

un citiem. Lidz $im pétijuma raditaju reprezentativitate netika noverteta.

4.2. GENERALKOPAS ABSOLUTA LIELUMA VERTEJUMA DISPERSIJAS NOVERTESANA

Dispersijas novértéjums ir atkarigs no diviem apstakliem: izlases dizaina un
raditaja veida. Vispirms aplukosim, ka iegut dispersijas novértéjumu generalkopas

absoliita lieluma vértéjumam.
4.2.1. VISPAREJAIS NOVERTEJUMS

Serntals, Svensons un Vretmans (Sdrndal, Swensson, Wretman) apliuko
sekojos$u pieeju dispersiju novértéjumu iegsana (Sarndal, 1992).

Pienemsim, ka no generalkopas U ir generéta izlase s. Generalkopas apjoms
ir N, izlases apjoms ir n. Izlase ir generéta ta, ka katrai izlasé ieklautajai vienibai ir

zindma izlasé ieklauSanas varbiutiba z; (/ = 1, ..., n) un tapat ir zinama ikkatru divu
vienibu izlasé ieklausanas varbutiba my U=1,.,mf=1,..,n). So varbiitibu sauc
par paru izlasé ieklausanas varbutibu.

Tada gadijuma generalkopas absoluta lieluma vértéjumam:

dispersiju nosaka sakariba:
V) =2 2udi¥iyj

kur yi=Yyj/7i un Aj = mjj —mim;.
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Ja izlase ir generéta ta, ka visam izlases vienibam paru izlasé ieklauSanas

varbutibas ir pozitivas (7; >0), tad dispersijas V(?) nenovirzits novértéjums ir:
vY) = S 3 AiViY; (1)
kur &I/ = A,‘//ﬂ,’/ .

Ja izlases apjoms ir galigs un visu izlases vienibu paru izlasé ieklausanas
varbitibas ir pozitivas (z; > 0 katram /=), tad novértéjumiem var izmantot ari
$adu nenovirzitu generalkopas absoliita lieluma vértéjuma dispersijas novertéjumu:

s 1 i S
v(Y) =§ZZ{—/‘7J(W 'Y/\)Z- (2)

7Z','/'

Si formula ir vispariga un patiesa ikvienam izlases dizainam, tadu to nav
érti lietot skaitliskos aprékinos. Katra dizaina ietvaros tiek meéginats rast Sai

formulai vienkarsotu pierakstu.

Ta pieméram, var pieradit, ka vienkarsai gadijumizlasei (VG/) novértéjums

(2) sakrit ar tradicionalo formulu:

- 1-f
vy (Y) :NZTsZ, (3)

kur

n - izlases apjoms,

N — generalkopas apjoms,

f= % — izlases dala generalkopa,

2 1 =2
s = —Tslyi-¥s),
n -

Ys = 2.gYi/n - raditaja vidéjas vertibas vértéjums, aprékinats no izlases s

datiem.
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4.2.2. NOVERTEJUMS STRATIFICETAI IZLASEI

Pienemsim, ka generalkopa ir sadalita H stratas un katra no tam izlase ir

veidota neatkarigi. Stratificétai izlasei (SI) generalkopas absolata lieluma vértéjuma

dispersijas novértéjums ir:

. H .
vsi(Y) = th(Yh), (4)
h=1

kur )7,7 ir absoluta lieluma vértéjums, kas aprékinats no izlases s h-tas stratas
vienibam, un vy ()7,,) ir attiecigais dispersijas novértéjums.

Ja ir stratificeta vienkarsa gadijumizlase, tad katras stratas ietvaros

elementa izlasé ieklausanas varbutiba ir:
hi = Np/Np
un paru izlasé ieklausanas varbutiba ir:

np(n, 1)

kur N, ir stratas lielums un n, ir izlases apjoms h-taja strata.

Katras stratas ietvaros dispersijas novértejums tada gadijjuma ir:

- 1-1
Vh(Yh)=Nﬁn—:S§h, (5)
kur thnL,
Np
32 —#Z ( Y2 )2
sh—nh—1 Shy/ ySh ’

Vsp = Zsh y;/np - raditaja vidéja vertiba izlases strata h.
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Tadéjadi stratificétai vienkarSai gadijumizlasei (SVG/) generalkopas

absolata lieluma vértéjuma dispersijas novértéjums ir:

1-1
Nﬁ hs2 .
1 ny  Sh

Vovai(Yh) =

T™MT

4.2.3. NOVERTEJUMS DIVPAKAPJU IZLASEI

Pienemsim, ka generalkopa U={7, ..., N} ir sadalita N, primaras izlases

vienibas (PIV) Up,U,..., Uy, -

Pirmaja pakapé izlasé s, tiek ieklautas n, primaras izlases vienibas. Otraja

pakapé katra izlasé ieklautaja priméaras izlases vieniba veic sekundaro izlases

vienibu (S/V) atlasi.

Divpakapju izlases (2P/) generalkopas absolita lieluma vértéjuma dispersija

sastav no divam komponentém:
Vopi(Y) = Ve + Vs - (6)

Komponente Vp, raksturo izlases klidas kvadratu, ko rada izlases pirma
pakape (primaro izlases vienibu atlase), savukart komponente Vg raksturo izlases

kladas kvadratu, ko rada izlases otras pakédpe (izlases vienibu atlase no jau
atlasitajam PIV).
Ja i-tas primaras izlases vienibas izlasé ieklauSanas varbiitibu apzimé ar /7,.7

(i=1,..,n), generalkopas absolito lielumu /-taja PIV — ar ¥; un PIV paru izlasé

1
i’

ieklausanas varbutibu — ar 7, tad:

Ve =22y, A7,-,yi7' ,
Vo = X, V(Yi) x|,

1T _ 1 1.1 ;v 1
kur Ajj =7#; —mm; un Yi=Yilx;.
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-

(Generalkopas summara lieluma vértéjuma Y nenovirzits dispersijas
novértéjums divpakapju izlasei ir:

- <1 Y.; Y,' V
Vopi(Y) = VP +Vsy = 22,8 —7 7+ 2s, "
7

(Yi)
1 2
i
Y 1
kur A;‘j = Afj /?{I-j.
Lai iegitu $o novértéjumu, nepiecieSams zinat visu PIV izlasé ieklauSanas

varbutibas JT: un PIV paru izlasé ieklausanas varbutibas z :;‘ , ka ari generilkopas

absoluta lieluma vértéjuma dispersijas novértéjumu katra PIV.

4.3. GENERALKOPAS ABSOLUTA LIELUMA VERTEJUMA DISPERSIJAS NOVERTESANA

LATVIJAS MAJSAIMNIECIBU BUDZETA PETIJUMA

Majsaimniecibu budZeta pétijuma izlase ir dazadi veidota trim lielam
grupam (jeb stratam) — Rigai un 6 lielajam pilsétam (R,6LP), vidéja lieluma un
mazajam pilsétam (CP) un lauku teritorijam (LK). Generalkopas absolata lieluma
vertgjumu Latvijai (LV) var iegat, summeéjot $o tris grupu absolato lielumu
véertéjumus:

Yiv =YreLp +Yop + Yik -

Ta ka katra no 8im trim grupam izlase veidota neatkarigi, tad generalkopas

absoliit lieluma novertéjuma dispersia ir:

Vv )=V ece J+ VIVik )+ VIV )
un & dispersijas novért&jums ir:

o=l ol ol

Katra no 8im trim lielajam grupam izlase ir veidota atskirigi, tadéjadi

dazadas analitiskas izteiksmes raksturos ari dispersijas novértéjumus.
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4.3.1. NOVERTEJUMS RIGA UN 6 LIELAJAS PILSETAS

Latvijas MBP Riga un 6 lielajas pilsétas ir stratificéta 15 gadus un vecaku
personu vienkarsa gadijumizlase. Ta ka katras stratas ietvaros ir nevis izlases
vienibu, bet gan personu izlase ($adu izlasi médz saukt par tikla (network) izlasi),

tad izlases vienibu un izlases vienibu paru izlasé ieklausanas varbatibas ir:

n npln, -1
Zpi = =My un ”hij:%

“MpiMp;,
N, Y

kur my; un my; ir attiecigi h-tas stratas i-tas un j-tas majsaimniecibas 15 gadus un
vecaku personu skaits.

Katrai no stratam vispargjo generalkopas absolita lieluma vértéjuma

dispersijas novertésanas formulu (2) var pierakstit Sadi:

o N2
v 1( nplnp -1) N} Yi yil
= L 0e\h 71 41 Th Yi i 7
Vn("h) Z[Nh(Nh—ﬁ Jni 22y m; m; | @

Tadéjadi generalkopas absoluta lieluma vértéjuma dispersijas novértéjums
Rigai un 6 lielajam pilsétam ir:

S 12 _ N2 v )
vnap= Svalh)= 3 7{M-7]—Zzz%[ﬁ—y—’} . ®

n=12(Np(Np - 1) n; m; m;

4.3.2. NOVERTEJUMS LAUKOS

MBP lauku teritorijas ir stratificéta divpakapju izlase. Ir izveidotas 5
stratas, kas atbilst 5 Latvijas regioniem — Kurzemei, Vidzemei, Zemgalei, Latgalei

un Rigas regionam. Katras stratas ietvaros tiek veikta divpakapju izlase.

Pirmaja pakapé katras stratas ietvaros tiek veikta pagastu (vai to grupu)
izlase. Pagasti izlasé tiek ieklauti ar varbuatibam proporcionalam majsaimniecibu
skaitam tajos. Izlases otraja pakape katra pagasta ietvaros notiek méajsaimniecibu

vienkarsa gadijumizlase, lidz ar to katra pagasta ietvaros dispersijas novertéjumu
v();h,) var iegt péc formulas (3), kur lielumi N un n $aja gadijjuma ir attieciga

pagasta majsaimniecibu skaits un no $1 pagasta izlasé ieklauto majsaimniecibu

skaits.
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Tadéjadi generalkopas absolata lieluma vértéjuma dispersijas novértéjums

laukos ir:
. 5 _ Y, h V(Y)
vik(M) = 3 | 8, Ay —F+ T, = (9)
= 7 pi ” hj ”hi
- Np:<(1-f
kur v(Yy) = MZSMM ysh,>2 un fp; = N

Npi(Npi —1 hi

4.3.3. NOVERTEJUMS VIDEJA LIELUMA UN MAZAJAM PILSETAM

Lidzigi ka lauku teritorijam, arl vidéja lieluma un mazajas pilseétas MBP ir
veidota stratificéta divpakapju izlase. Izveidotas 5 stratas mazajam pilsétam un 5

stratas vidéja lieluma pilsetam.

Pirmaja pakapé pilsétas tiek ieklautas izlasé ar varbatibam proporcionalam

iedzivotaju skaitam pilséta (izmantojot Santera shemu).

Kurzemes regiona vidéja lieluma pilsétu strata un visas mazo pilsétu stratas
izlasé ieklauta tikai viena pilséta no stratas. Lidz ar to $Im stratam nav iespé&jams

noveértét absolata lieluma vértéjuma dispersijas novértéjuma

vop(Y) = Ve + Vs
pirmo komponenti vpyy .
Lai iegitu $Im stratam dispersijas novértéjumu iespéjami divi risinajumi:
Pirmais - izdarit modela pienémumus:

. ka absoluta lieluma vértéjuma izlases relativa kluda Kurzemes
vidéja lieluma pilsétam ir aptuveni tada pati ka atbilsto$a izlases
relativa klida Vidzemes vidéja lieluma pilsétam;

. ka absoluta lieluma vertéjuma izlases relativa klida mazajam

pilsétam nav lielaks ka atbilsto$a izlases relativa klada vidéja

lieluma pilsétam;

Otrais ~ divas vai vairadkas stratas apvienot viend un péc tam aprékinat
absolita lieluma veértéjuma dispersijas novértéjumu $im apvienotajam

stratam.
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Vidéja lieluma pilsétam 4 stratas (t.i.,, Vidzemes, Zemgales, Latgales un

Rigas regiona) absoluta lieluma vertéjuma dispersijas novertéjums ir:

> 1YY v(Y;)
vep()= X [zzsm —',—‘; T |» (10)
n., T, }?,‘,
1 1 f i
2 2
, 1( npilng -1 N Y hj
kur v(Y;) = E(Nm( hi )_TJ hi ZZS,,,( | Yhk J ’
ni(Npi =) ”m Mpj  Mpg

4.4. ABSOLUTO LIELUMA ATTIECIBAS VERTEJUMA DISPERSIJAS NOVERTEJUMS

MBP galvenda interese ir nevis par generalkopas absolato lielumu

vertéjumiem, bet gan par absoliito lielumu attiecibas vértéjumiem:

fizz,.:ZSyi/.m. (1])
X st.f'"'?rl

Absoluto lielumu attiecibas vértéjuma dispersijas novértéSana ir komplicéta,
jo gan skaititaja, gan saucéja ir gadijuma lielumi. Nav iespéjams iegut visparigu
analitisku formulu absolato lielumu attiecibas vértéjuma dispersijas novértéjumam
patvaligai gadijumizlasei, ka tas bija absolata lieluma veértéjuma dispersijas
novértéjuma gadijuma. Lai novéertétu §i vertéjuma dispersiju, var izmantot tuvinatas
dispersiju novértéSanas metodes: replicétas izlases metodi (Replicated Sampling),
Jackknife atkartoto repliku metodi (Jackknife Repeated Replication), Teilora

linearizacijas metodi.
4.4.1. REPLICETAS IZLASES METODE

Replicétas izlases metode lauj novértét dispersiju, un lidz ar to ari izlases

kltidu, jebkura generalkopas parametra vertéjumam.

Lai aplukotu $is metode butibu, pienemsim, ka apsekojuma izlase ir veidota
no K neatkarigam izlasem jeb replikam. Neatkarigi Seit nozimé to, ka péc katras
replikas atlases izlases vienibas tiek atgrieztas atpakal generalkopa un katrai izlases
vienibal ir vienada varbutiba tikt ieklautai jebkura no K replikam. Tada gadijuma

mums ir iespéjams iegit K neatkarigus mias intereséjosa parametra 6
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vértéjumus. So vértégjumu variaciju var izmantot parametra vértejuma 0 dispersijas
novértéjumam. Pirmais §o metode 1946.gada aprakstija indieSu zinatnieks

Mahalanobis (Mahalanobis, 1946).

Ievedisim sekojosus apziméjumus:

ék - generalkopas parametra 6 vertéjums, izmantojot k-tas replikas datus,

M

0 = “k parametra 6 vertéjums.
k=1 K

Ja ék ir nenovirzits parametra 6 vertéjums, tad:

(12)

ir nenovirzits dispersijas V(t’9w ) novértéjums.

Ja dispersija novértéta, izmantojot So metodi, tad izlases kliidas ticamibas

intervalu nosaka, izmantojot Stjuidenta sadalijumu (brivibas pakapju skaits ir K — 7).

Dazadi autori iesaka dazadu repliku skaitu. Ta Demings iesaka izmantot
vismaz 10 replikas (Deming, 1960), savukart Sudmans apgalvo, ka stabiliem
noveértéjumiem pietiek jau ar 4 replikam (Sudman, 1976).

Praksé reti kad izlasi veido ar repliku palidzibu - izlasi parasti veido ar
vienu procediru. Lai varétu izmantot replicétas izlases metodi, izveidoto izlasi péc
tam sadala K mazas izlasés jeb pseidoreplikas, kas katra ir izlases dizaina miniatara

kopija. Péctam $is K izlases uzskata par K neatkarigam replikam.

Ja izlases apjoms ir neliels attieciba pret generalkopas apjomu, tad var

uzskatit, ka pseidoreplikas ir nosaciti neatkarigas.

Ja izlase ir vienkarsa gadijumizlase, tad pseidoreplikas atlasa no izlasé
ieklautajam vienibam ar vienkarsu gadijumizlasi val sistematisku vienkarsu
gadijumizlasi. Ja izlase ir stratificéta vienkarsa gadijumizlase, tad ari katra replika
stratificéta vienkarsa gadijumizlase. Ja izlase ir stratificéta divpakapju izlase, tad

replika tiek veidota uz primaro izlases vienibu bazes — katra replika ietilpst noteikts

129



4.nodala. Raditaju reprezentativitates novertésana 130

skaits katras stratas PIV, lidz ar to ne vienmeér ir iespéjams izveidot pietiekami

daudz repliku, ja kada no stratam izlasé ir mazs PIV.

Lai iegutu stabilaku rezultatu, Norléns un Vallers iesaka atkartot repliku
veido$anas proceduru, t.i., sadalit izlasi replikas nevis vienu, bet gan vairakas reizes,
teiksim B reizes (Norlen, 1979). Tada gadijuma més iegtistam nevis vienu, bet gan B
dispersijas novértéjumus vy,..,vg, kur katrs no tiem ir aprékinats, izmantojot

replikas. Vidéjo no Siem novértéjumiem nem par dispersijas novértéjumu:

B
2 Vp
b=1

B

vV =

(13)

Metodes prieksrociba ir ta, ka to var izmantot jebkura generalkopas
parametra vértéjuma dispersijas novertéSanai un $o metodi var realizét ari bez

speciala programmnodrosinajuma.
4.4.2, JACKKNIFE ATKARTOTO REPLIKU METODE

Ari Jackknife metode ir dispersijas tuvinatas novértéSanas metode. So
metodi sakotnéji pielietoja neparametrisku procediru novirzu novértéSanai
(Quenouille, 1949). Tikai velak tika izteikta doma par $is metodes pielietosanu
dispersiju novertéSana (Tukey, 1958). Pirmo reizi dispersiju novértésana $o metodi
prakse lietoja Durbins, iegiistot dispersijas novértéjumus absoliito lielumu attiecibas

vértéjumiem (Durbin, J. 1959).

Pienemsim, ka mums ir nestratificéta izlase ar n izlases vienibam un meés
veélamies novertét dispersiju generalkopas parametra 6 vértéjumam 6.

Lai pielietotu Jackknife metodi, sakotnéja izlase tiek sadalita K vienada
lieluma grupas Gy,...,,Gk (katras grupas lielums ir m=n/K, kur n - izlases apjoms),
balstoties uz tiem paSiem principiem, péc kuriem veidoja grupas replicétas izlases
metodé. Katrai no grupam k =7,.., K tiek ieguts generalkopas parametra 6
vértéjums é{k), kuru aprekini tapat ka generalkopas parametru €, bet vértéjuma
legiSana tiek izmantoti dati no visam izlasé ieklautajam vienibam, iznemot no tam,

kas pieder grupai G .
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Jackknife dispersijas novértéjums tada gadijuma ir:

K-1K (a2
VK1 =Tkz1(9(k) —9) : (14)

Alternativs dispersijas novértéjums iegustams, vispirms katrai no grupam

k =1, ..., K aprékinot ta saukto pseidovértibu:

by = KO - (K1) ,

kur 6 = SsVk/7y -

Jackknife dispersijas novertéjums tada gadijuma ir:

2

1 P
:K—(K__Uk:T(Qk_SJK) : (15)

Mx

VK2

Oy .
)

M=

kur éJK =%
k

It

Jackknife metodé svarigi ir izvéléties optimalu grupas lielumu: novértéjuma
precizitate bus lielaka, ja buis péc iespéjas vairak grupu (galgja situacija m = 7 un
K = n), savukart aprékinu bus mazak, ja bus tikai 2 grupas. Seit butiski ir atrast
sapratigu kompromisu (Sarndal, 1992).

Ja Jackknife metodi pielieto stratificétai izlasei, tad daliSana grupas un
dispersijas novértéSana vispirms javeic katras stratas ietvaros. Stratificétas izlases

parametra vértéjumam Jackknife dispersijas novértéjums ir (Rust, 1985):

H Ky -1Kn (4 W
v = 2 LY By -6) - (16)
h=1 h k=1

Daudzpakapju izlasém Jackknife metodi parasti pielieto primarajam izlases
vienibam. Seit vienigi jaatzimé, ka Jackknife novértéjumu var izmatot izlasém, kur
primaras izlases vienibas ir ieklautas izlasé ar atkartojumiem. Ja izlase ir veidota

bez atkartojumiem, tad iegtuitais dispersijas novértéums ir parvertets.

Ja izlasé ieklauto izlases vienibu proporcija generalkopa ir neliela, tad
leguto dispersijas novértéjumu var Kkorigét, pareizinat ar ta saukto galigas

populacijas koeficientu:
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1-f=1-1

kur nir izlasé ieklauto vienibu skaits, N - vienibu skaits generalkopa.

Ja primaras izlases vienibas izlasé ir ieklautas bez atkartojumiem un izlasé
ieklauto vienibu proporcija generalkopa ir liela, tad nav ieteicams izmantot
Jackknife metodi: nav izpétits, ka $ada situacija darbojas Jackknife dispersijas
noveértéjums (Lohr, 1998). Jacknife metode ieklauta datu statistiskas analizes paketé
SUDAAN

4.4.3. TEILORA LINEARIZACIJAS METODE

Teilora linearizacijas metode jau sen tiek lietota statistika, lai iegitu
dispersiju noveértéjumus. Sarezgita izlases dizaina pétljumiem $o metodi dispersiju
noveértésanai pirmo reizi izmantoja Vudrofs (Woodroff R. S.) (Woodroff, 1971).

Pienemsim, ka mums ir janovérté generalkopas parametrs, kas ir q

generalkopas absoluto lielumu Y,Y5,...,Y, funkcija:

0=1Y;,Yo,...Yq),
kur Y/ = ZU y/k (j=1,.. ,Q)
Izmantojot izlases datus, més varam iegut $i parametra vértéjumu:

6 =1(Vy,...Y,),

Yk
Tk ’

kur )7/- =Y

Dispersiju ir vienkarsak novértét linearai funkcijai, tadél funkciju 8 izsaka

ka absoluto lielumu Y7,Y,,..., Y, linearu kombinaciju:

q
9280 + Z a/-Y/-,
j=1

kur a; =

cfY1,Y2,..Yq)
T o

ay.
cYI
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Izmantojot izlases datus més, varam iegut §is funkcijas vértéjumu:

9=aO+Zal-);j. (17)

Tada gadijuma parametra 6 dispersijas novertéjums ir:

v(0) = za2V(Y,)+zz z Cov(Y;;Y;), (18)
j=1i=j+1

bet parametra vertejuma 6 dispersijas novertéjums ir:

v(¢9)_ Za v(Y/)+22 Z cov(Y/,Y) (19)

j=1i=j+1

Teilora linearizacijas metodi var izmantot divu absoliito lielumu attiecibas
Y
R=—={YX),
X (Y, X)

dispersijas novértéjumam. Teilora linearizacijas koeficienti tada gadijuma ir:

R 1 R__Y R
X X x2 X

Tadejadi divu absoltto lielumu attiecibas vértéjuma dispersijas novértéjums ir:

v(R) = A2 v(y) | v QCOY(YX) . (20)

y2 x2 XY

Lidz ar to, lai iegiitu divu absolito lielumu X un Y attiecibas vértéjuma

dispersijas novértéjumu, ir nepiecieSams aprékinat abu absoliito lielumu vértéjumus

~

X un Y, %o absolito lielumu vertéjumu dispersiju novértéjumus v(X) un v(Y) ka ari

lielumu X un Y vértgjumu kovariacijas novértéjumu cov();, )2).

Jaatzime, ka Teilora linearizacijas metodi var lietot tikai tad, ja ir zinams,
ka novertét absolato lielumu vértéjumu dispersijas. Teilora linearizacijas metode

ieklauta datu statistiskas analizes paketé SUDAAN un CLAN.
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4.5. ABSOLUTO LIELUMA ATTIECIBAS VERTEJUMA DISPERSIJAS NOVERTESANA

LATVIJAS MAJSAIMNIECIBU BUDZETA PETIJUMA

4.5.1. REPLICETAS IZLASES METODES PIELIETOSANA

Ka jau atziméts iepriek$eja nodala, replicétas izlases metodi iespéjams
izmantot arl tad, ja nav pieejams specials programmnodro§indjums — metode péc
savas butibas ir vienkarSa un tas algoritmu iespéjams realizét, izmantojot
programmatiras SPSS iespéjas.

Riga un 6 lielajas pilsétas ir stratificéta vienkarsa gadijumizlase, kas lauj
izmantot replicétas izlases metodi. Repliku skaitu ierobezo tikai izlasé ieklauto

méjsaimniecibu skaits katra no stratam. 4.2.tabula apkopota informacija par

1997.gada izlasé ieklauto majsaimniecibu skaitu.

4.2 tabula. Izlasé ieklauto majsaimniecibu skaits, 1997.gada dati

Strata Vit e | Smatn | e
Centra rajons, Riga 161 Liepaja 360
Kurzemes rajons, Riga 468 Rézekne 236
Latgales rajons, Riga 685 Daugavpils 180
Vidzemes rajons, Riga 612 | Jarmala - 3563
Zemgales rajons, Riga 328 Ventspils 112
Ziemelu rajons, Riga 289 Jelgava 120

Avots: MBP 1997.gada dati, autores apréekini.

No 4.2.tabulas redzams, ka mazakais izlasé ieklauto majsaimniecibu skaits
ir 112 méajsaimniecibas Ventspili. Lai iegitu dispersijas novértéjumu, tika izveidotas

10 replikas (K = 10).

Lai nodrosinatu rezultata stabilitati, izlases daliSana replikas tika atkartota
30 reizes (B = 30). 4.3.tabula paraditi izlases absolutas kludas novértéjumi patérina
izdevumu uz vienu klatesoSo majsaimniecibas locekli vértéjumam katram no 30

atkartojumiem un vidéjais izlases absolutas klidas novértéjums.
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4.3.tabula. Rigas un 6 lielo pilsétu majsaimniecibu patérina izdevumu vértéjums
un ta izlases absolutas kludas novértejumi ar replicetas izlases metodt,
1997.gada dati, 1997.gada dati
(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)
Atkartojuma |Izlases kludas| Vidéjaj_s Atkartojuma |Izlases kludas| . Vidéjai_s
. . iz izlases kludas ~ i izlases kludas
kartas vertéjums RN kartas vértéjums -
b Py vértéjums numurs b sep vértéjums
numurs b se ce

1 0,43 0,43 16 0,43 0,67
2 0,54 0,49 17 0,39 0,66
3 0,85 0,63 18 0,32 0,65
4 0,89 0,70 19 0,68 0,65
5 0,57 0,68 20 0,78 0,66
6 0,38 0,64 21 0,70 0,66
7 0,85 0,67 22 0,60 0,65
8 0,68 0,67 23 0,66 0,66
| 9 0,65 0,67 24 0,60 0,65
10 0,74 0,68 25 0,31 0,64
11 0,76 0,69 26 0,50 0,64
12 0,82 0,70 27 0,43 0,63
13 0,73 0,70 28 0,68 0,63
14 0,50 0,69 29 0,58 0,63
B 15 0,65 0,69 30 0,59 0,63

Avots: MBP 1997 gada dati, autores aprékini.

No 4.3.tabulas redzams, ka izlases absolitas klidas novértéjums se, ir

atkarigs no izlases dalijuma replikds un butu parsteidzo$i izdarit secinajumus par

dispersijas un izlases standartklidas novértéjumu péc vienas reizes
rezultatiem. Veicot izlases daliSanu replikas atkartoti un noveértéjot dispersiju,
izmantojot sakaribu (13), més varam iegut stabildku novértejumu. Nav stingri
prieksrakstu par to, cik reizes biitu ieteicams atkartot izlases dalisanu replikas, tas

ir atkarigs no novértétas dispersijas absoliitas vértibas un vélamas precizitates.

4.1. un 4.2.attéla paradits izlases absolutas kladas novéertéjums dazadiem
parametru vértéjumiem un SI novértéjuma atkariba no ta, cik reizes veikta izlases

dalisana replikas.
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Izlases absoluta kluda, Ls
o3 T J0 e I

0.70

0.60

0.50 + -/» ——————————————————————————————————————————————————————

0.40 ——— T ; —— T —
1 3 5 7 9 L 13 15 17 19 21 23 25 27 29
o L ) o ' Atkartojumu
— "Riciba esosie ienakumi  — Patérina izdevumi skaits

4.1.attéls. Riciba esoso ienakumu un patérina izdevumu uz vienu
majsaimniecibas locekli vertéjumi un to izlases absolutas kludas novértéjums,

pielietojot replicetas izlases metodi, 1997.gada dati

Izlases absolata k|luda, Ls

o20F-------- T, -

Atkartojumu
skaits

0.00 T T—— - e - T T "
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29

- = lzdevumi

aevilt — lzdevumiapgerbam un = lzdevumi majokla
partikai apaviem uzturésanai

4.2.attéls. Patérina izdevumu grupu vértéjumi uz vienu majsaimniecibas locekli
un to izlases absolitas klidas novertéjums, pielietojot replicétas izlases metodi,

1997 .gada dati
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4.1. un 4.2 attéla redzams, ka mainas izlases absolatas kliidas novertéjums
atkariba no atkartojumu skaita. Vérojama tendence, ka parametra vértéjumam ar
mazaku izlases absoliitds klidas novértéjumu &I novértéjuma stabilitate iestédjas
atrak neka parametra vertéjumam ar lielaku izlases absolutas kladas
novértéjumu. Ta pieméram, partikas izdevumu uz vienu majsaimniecibas locekli
vértéjumam stabils izlases absolutas kludas novértéjums ir jau pie 15
atkartojumiem, savukart patérina izdevumu un riciba eso$ajiem ienakuma uz vienu
klatesosu vertéjuma izlases absoluitas kludas novértéjuma stabilitate iestajas tikail

pie 25 atkartojumiem.

4.4 tabula ir apkopoti izlases absolutas kludas noveértéjumi dazadiem
parametru veértéjumiem, izmantojot atkartoto replicétas izlases metodi ar 30

atkartojumiem.

4.4.tabula. Rigas un 6 lielo pilsétu majsaimniecibu dazadu raditaju novertéjumi
un to izlases absolitas kjudas novertéjumi ar replicétas izlases metodt,

1997.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli menest)

I Izlases absolutas kludas
Vertéjums ok
novertéjums
Riciba esosie
A . 59,14 0,6300
ienakumi
Patérina izdevumi 54,50 0,6787
Izdevumi partikai 24 29 0,2117
Izdevurql apgérbam 3.35 0,1345
un apaviem
Tzdevurmi mijok] 10,34 0,1744
uzturesanai

Avots: MBP 1997.gada dati, autores aprékini.

Izmantojot $o metodi var iegt novértéjumus ari laukiem un vidéja lieluma
pilsétam, tacu Sajas stratas repliku skaits ir neliels: laukos maksimali var bat 5
replikas, jo Kurzemes regiona izlasé ieklauti 5 pagasti, bet vidéja lieluma pilsétas
tikai 2 — Zemgales un Latgales regionos izlase ieklautas divas pilsétas. Lidz ar to
novértéjumi varétu but nestabili. Otrs §is metodes trukums ir tas, ka tiek patéréts

visai ilgs laiks, lai ieglitu novertégjumus un prakse So metodi pielietot nav érti.
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4.5.2. JACKKNIFE METODES PIELIETOSANA

Jackknife metode ir ieklauta pakete SUDAAN un to var izmantot gan
stratificétai gadijumizlasei, gan daudzpakapju izlasei, ja pirmaja pakapé izlases
vienibas ir ieklautas ar atkartojumiem (vai arl ja izlases vienibu proporcija

generalkopa ir mazaka par 10%) (Shah, 1997).

Lidz ar to Jackknife metodi var izmantot dispersiju novértésanai Riga un 6
lielajas pilsétas, ka ari laukos, jo laukos ir divpakapju izlase, un pirmaja pakape
izlasé ieklauto vienibu proporcija generalkopa ir mazaka par 10%. Vidéja lieluma un
mazajam pilsétam So metodi nav ieteicams izmantot, jo pirmas pakapes izlases

vienibu proporcija generalkopa ir liela.

4.5.tabula apkopota informacija par pirmaja pakapeé izlasé ieklauto vienibu

proporciju generalkopa.

4.5.tabula. Primaro izlases vienibu proporcija generalkopa
' Izlase ieklautq ' Vidsja lieluma .lzl_asé ieklauto
Lauku pagasti pagastu proporcija - pilsétu proporcija
generalkopa pilsétas generalkopa
Kurzemes regions 6,17% Kurzemes regions 33,33%
Zemgales regions 6,82% Zemgales regions 66,67%
Vidzemes regions 5,79% Vidzemes regions 37,50%
Latgales regions 4,92% Latgales regions 40,00%
Rigas regions 9,26% Rigas regions 60,00%

Avots: Avots: Majsaimniecibu budzetu pétijuma individualo datu failu lietotaja rokasgramata , 1997.

Lai lauku pagastiem parametru vértéjumu dispersijas novértéjumam

Jackknife koeficientu

pielietotu metodi, iegltais rezultats jareizina ar
(1 =n/N). Reizinasana ar koeficientu butu javeic katras stratas (t.i., regiona)
novéertéjumam. Lai vienkarSotu aprékinus, tika izmantots viens galigas populacijas
koeficients visam stratam: no visiem koeficientiem tika atrasts mazakais un ar %o
koeficientu tika pareizinats iegutais dJackknife novértéjums. Masu gadijuma
mazakais koeficients ir Latgales regionam un ta vértiba ir 1-0,0492=0,9508. Iegtie

rezultati apkopoti 4.6.tabula.
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4.6.tabula. = Parametru vertejumi un to izlases absoliitas kliidas novertejumi ar

Jacknife metodi, 1997.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)

Riga 6 lielas pilsétas Lauki
Riciba esoSie ienakumi 62,27 + 0,82 53,33 + 0,99 49,86 + 1,72
Patérina izdevumi 57,46 + 0,90 48,93 + 0,96 44,27 + 1,18
Izdevumi partikai 24,47 + 0,27 23,76 £ 0,33 27,55 + 0,49
Izdevumi apgérbam un apaviem 3,44 + 0,16 3,11 +0,21 2,12+ 0,10
Izdevumi majokla uzturésanai 11,28 £ 0,23 8,42 + 0,26 3,56 + 0,25

Avots: MBP 1997.gada dati, autores aprékini.

4.5.3. TEILORA LINEARIZACIJAS METODES PIELIETOSANA

Teilora linearizacijas metode ir ieklauta tados programmproduktos ka
CLAN (Andersson, 1998) un SUDDAN (Shah, 1997). Sis abas paketes ir pieejamas

LR CSP un tas tika izmantotas skaitliskajos aprékinos.

Izmantojot programmu paketes, ir jabut uzmanigam, vai $is paketes var
izmantot konkréta apsekojuma izlases dizainam. Zviedru statistiku izveidotais SAS
makromodulis CLAN tika rakstits Zviedrija veikto pétijjumu izlases dizainiem.
Programmu pakete SUDAAN piedava daudz plasaku dizainu klastu.

Izmantojot CLAN, ar Teilora linearizacijas metodi var novértét dispersiju
vienkarsai gadijumizlasei, stratificétai vienkarsai gadijumizlasei un klasteru izlasém.
Izdarot modela pienémumus, paketi CLAN var izmantot ari taja gadijuma, ja izlases
vienibas ieklautas izlasé ar varbutibam proporcionalam kadam lielumam un izlasé

ieklauto vienibu proporcija generalkopa ir maza.

Tadéjadi programmu paketi var izmantot dispersiju novértésanai Rigai un 6
lielajam pilsétam. Paketi var izmantot ari divpakapju dizaina parametru vértéjumu
dispersijas novértéjumiem, taéu to neiesaka izmantot divu absolato lielumu

attiecibas vertéjuma dispersijas novertéjumiem (Andersson, 1998).

Izmantojot programmu paketi SUDAAN, ar Teilora linearizacijas metodi
var novertét dispersijas vienkarSai gadijumizlasei, stratificétai vienkarsai
gadijumizlasei un izlasei ar varbuitibam proporcionalam kadam lielumam. Tapat ir
iespéjams iegit novertéjumus netikai vienas pakapes izlasém, bet arl daudzpakapju

izlasém.
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Lai varétu izmantot SUDAAN divu pakapju izlases dizainam, kur pirmaja

pakapé izlases vienibas ieklautas izlasé ar varbatibam proporcionalam kada

lielumam, vispirms jaaprékina un janorada visu primaro izlases vienibu un primaro

izlases vienibu paru izlasé ieklau$anas varbitibas.

Ja strata ir ieklautas n primaras izlases vienibas, tad ir jaaprékina matrica

(71' ij Jnxn , kurai jaapmierina sekojosas prasibas:

visi matricas elementi pieder intervalam [0; 1]: 0< ij <I(j=1,..,n);

visi matricas diagonales elementi ir pozitivi lielumu:z;> 0

(i=1,..,n)

matrica ir simetriska: Tjj = 7jj G,j=1,..n);

visiem matricas diagonales elementiem ir jabut vismaz (n —7) reizes

lielakiem par visu attiecigaja rindd ne uz diagonales atrodoSos

n

elementu summu:  (n-T)z; 2 3 7 (i =1,..,n).
i=1,
j#i

Ja izlase ir veidota, pielietojot Suntera algoritmu, tad paru izlasé

ieklausanas varbitibas apmierina augstak minétas prasibas.

4.7.tabula.  Riciba eso$o ienakumu un patérina izdevumu vertejumi un to izlases
absoluto kludu vertéjumi ar Teilora linearizacijas metodi, 1997.gada
dati
(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)
Riciba . . Izdevumi Majokla
G 1 Patérina Izdevumi N N
esosais . . . apgérbam, | uzturésana
. izdevumi partikai . . .
ienakums apaviem s izdevumi
CLAN
Riga 62,27+0,82 | 57,46+0,90 | 24,47+0,27 | 3,44+0,16 11,28+0,23
6 lielas pilsétas 53,42+0,99 | 49,07+0,96 | 23,76+0,33 | 3,11+0,21 8,42+0,26
SUDAAN L
Riga 62,27+0,82 | 57,46+0,90 | 24,47+0,27 | 3,44+0,16 11,28+0,23
6 lielas pilsetas 53,42+0,99 | 49,07+0,96 | 23,76+0,33 | 3,11+0,21 8,42+0,26
Lauki 49,86+1,72 | 44,27+1,18 | 27,65+0,49 | 2,12+0,10 | 3,56+0,25
Vidgja lieluma pils. . N
(ZV L. RR) 56,66+2,49 | 49,25+1,15 | 25,00+0,49 | 3,20+0,27 | 7,88+0,43 |

Avots: MBP 1997 gada dati, autores aprékini.
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Tadéjadi var iegut dispersijas novértéjumu ne tikai Rigai un 6 lielajam
pilsétam, bet ari laukiem un detru regionu vidéja lieluma pilsétam. 4.7.tabula
apkopoti izlases absolutas kludas novértéjumi dazadiem parametru vértéjumiem,

izmantojot SAS makromoduli CLAN un programmaturu SUDAAN.

Jaatzimeé, ka izlases absoltitas kludas novértéjumi dazadu parametru
vertéjumiem Rigai un 6 lielajam pilsétam nav atkarigi no ta, vai izmantota pakete

CLAN vai SUDAAN.

Izmantojot SUDAAN, nevar novértét dispersiju vidéja lieluma pilsétu grupa
Kurzemes regionam, jo izlasé ir ieklauta tikai viena vidéja lieluma pilséta. Tapat
nav iespéjams iegit dispersiju novértéjumus mazo pilsétu grupa, jo katrd no 5

stratam izlaseé ir ieklauta tikai viena maza pilséta.

Pielietojot Teilora linearizacijas metodi un programmproduktu SUDAAN,
var ieght absolGto lielumu attiecibas vértéjuma dispersijas novértéjumu Riga, 6
lielajas pilsétas un lauku pagastos dzivojoSajam majsaimniecibam. Tapat iespéjams
iegiit ari So parametru vértéjumu dispersijas novértéjumus Vidzemes, Latgales,
Vidzemes un Rigas regiona vidéja lieluma pilsétas dzivojoSajam majsaimniecibam.

Izmantojot SUDAAN, nav iespéjams bez papildus novértéjumiem iegut
parametru vertéjuma dispersijas novértéjumu visam Latvijas majsaimniecibam.
Tomér Teilora linearizacijas metode ir pietiekami universala, lai, izmantojot
novértéjumus dazadam stratam, varétu iegut dispersijas un lidz ar to ari izlases

absoliitas un relativas kladas novértéjumus ari visam Latvijas majsaimniecibam.
4.5.4. AR DAZADAM METODEM IEGUTO NOVERTEJUMU SALIDZINAJUMS

4.8.tabula apkopoti dazadu parametru vértéjumu izlases absoliutas kludas
novértéjumi Rigas un 6 lielo pilsétu majsaimniecibu grupa, ja izmantota replicétas
izlases metodi (ar 30 atkartojumiem), Jacknife metodi un Teilora linearizacijas

metodi).

141



4.nodala. Raditaju reprezentativitates novertésana 142

4.8.tabula. Parametru vertéjumi un ar dazadam metodem iegitie to izlases

absoluto klidu novertejumi, Riga un 6 lielas pilsétas, 1997.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)

Izlases absolutas kludas novértéjums ar:
Vértéjums replicétas Jacknife Teilora
izlases metodi linearizacijas
metodi metodi
Riciba esosie ienakumi 59,19 0,6300 0,6316 0,6315
Patérina izdevumi 54,52 0,6787 0,6719 0,6718
Izdevumi partikai 24,29 0,2117 0,2107 0,2107
Izdevumi apgérbam un 3,36 0,1345 0,1255 0,1255
apaviem
Izdevumi majokla
R ’ 10,30 0,1744 0,1769 0,1768
uzturésanai

Avots: MBP 1997.gada dati, autores aprékini.

No tabulas redzams, ka iegitie izlases absolutas klidas novertéumi, kas
iegtti ar Teilora linearizacijas metodi un Jacknife metodi atseviskiem vértéjumiem
atSkiras ceturtaja zimé aiz komata, bet atseviskiem vértéjumiem - neatSkiras
nemaz. Replicétds izlases metodes iegiitie novértéjumi atSkiras no abam
iepriekséjam metodém, tomér §is atSkiribas ir minimalas (otrad vai tresa zimé aiz
komata). Varam secinat, ka raditaju izlases absolitas klidas novértéjums nav

atkarigs no izvélétas izlases kliidas novértéSanas metodes.

4.9.tabula ir apkopoti parametru vértéjumu dispersiju novértéjumi, kas
iegiiti ar Jackknife metodi un Teilora linearizacijas Rigas, 6 lielo pilsétu un lauku
majsaimniecibam. Rezultati iegiti, izmantojot datu statistiskas apstrades paketi

SUDAAN.
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4.9.tabula.  Parametru vértejumi un ar dazadam metodem iegutie to izlases

absoluto kludu novertéjumi, 1997.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)

Vertsjumi Izlases absoliitas klidas novértéjums ar:
Jackknife metodi Teilora metodi

Riciba esosie ienakumi
Riga 62,27 0,8138 0,8137 ]
6 lielas pilsétas 53,33 0,9891 0,9892
Lauki 49,86 1,7184 1,7247
Patérina izdevumi
Riga 57,46 0,8975 0,8974
6 lielas pilsétas 48,93 0,9566 0,9566 ]
Lauki 44,27 1,2001 1,1760
Izdevumi partikai - |
Riga 24,47 0,2715 0,2714
6 lielas pilsétas 23,76 0,3295 0,3295 |
Lauki 21,65 0,4767 0,4881
Izdevumi apgérbam un apaviem
Riga 3,44 0,1554 0,1554
6 lielas pilsétas 3,11 0,2129 0,2129
Lauki 2,12 0,0944 0,0964
Izdevumi majokla uzturésanai
Riga 11,28 0,2348 0,2348
6 lielas pilsétas 8,42 0,2564 0,2564
Lauki 3,56 0,2619 0,2495

Avots: MBP 1997 gada dati, autores aprékini.

No 4.9.tabulas redzams, ka Rigai un 6 lielajam pilsétam izlases absolitas
kludas novértéjumi, kas ieguti ar Teilora linearizacijas metodi un Jackknife metodi,
sakrit. Novértéjumi nedaudz atSkiras laukiem, kur dJackknife metode vairuma
gadijumu dod konservativaku novértéjumu. Si atskiriba rodas no ta, ka rezultats
tika ieguts, visiem regioniem izmantojot vienu un to paSu korigéjoSo koeficientu

(1-n/N).

Izmantojot visas tris dispersijas tuvinatas novérté$anas metodes var iegut
noveértéjumus vértéjumiem Rigas, 6 lielo pilsétu, lauku pagastu un vidéja lieluma
pilsétas dzivojoso majsaimniecibam un to grupam. Ta ka intereséjo$o raditaju ir
daudz un mus interesé iegit tadus izlases kludas noveértéjumus, kas ir maksimali

precizi un minimali laika ietilpigi, tad par labaku risindjumu tika atzist izlases
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kltidas novértéjumiem izmantot programmatiru SUDAAN un izmantot Teilora

linearizacijas metodi.

Izmantojot SUDAAN, var iegut absoliito lielumu, vidéjo lielumu un ari
absolito lielumu attiecibas vértéjumu dispersijas novértéjumus dazada dizaina
izlasém. Taja pat laika nav iespéjams tiesa veida, bez papildus aprékiniem, iegit $o
vértéjumu dispersijas novértéumus visam Latvijas majsaimniecibam vai visam
pilsétu majsaimniecibam — paketes izstradataji nav paredzéjusi taddu dizainu, kads
kopuma ir Latvijas ma&jsaimniecibu budzeta pétijumam. Lai iegutu Sos

novértéjumus, japielieto papildus aprékini.

4.5.5. ABSOLUTO LIELUMU ATTIECIBAS VERTEJUMA IZLASES KL.UDAS NOVERTEJUMS
VISAS LATVIJAS MAJSAIMNIECIBAM

Lai iegutu absoliito lielumu vértéjuma dispersijas novértéjumu visam
Latvijas majsaimniecibam, jaizmanto likumsakaribas, kas lauj iegit absolito
lielumu vértéjuma dispersijas novértéjumu stratificétai izlasei, ja zinams §I
vértéjuma dispersijas novértéjums katras stratas ietvaros. Seit var izmantot divas

pieejas.

Pirmkart, var izmantot alternativu absoluta lieluma vértéjumu stratificétai

izlasei (Lohr, 1998):

>

”

N
A h h

1 N

Mz

, (21)

>

h

h

kuram dispersijas novértéjums ir:

v(&)- 5 [N—”jzv[y J (22)

h=1 N Xh

kur Ny —stratas lielums, N - generalkopas lielums.

Lai izmantotu novértéumu (21), biitu jazina generalkopas lielums — misu
gadijuma — majsaimniecibu skaits Latvija, un katras stratas majsaimniecibu skaits.
Sadi dati Latvija nav pieejami, lidz ar to més varam iegut tikai $o lielumu

~

novértejumus Ny un N no majsaimniecibu budzeta pétijuma datiem, kas varétu

ietekmét reprezentativitates novértéjuma precizitati.
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Labaks risinajums ir izmantot Teilora linearizacijas metodi ari kopéja
novértéjuma ieguSanai. Absolito lielumu attiecibas vértéjuma dispersijas

novertésanas formula:

Ry = A2 V) VX 2covtX) (23)
y2 x? XY

ieiet lielumu X, Y un R vértéjumi X, Y un R, dispersiju novértéjumi v(X) un v(Y),
ka arl kovariacijas novértéjums cov(Y,X). Ja izlase ir stratificéta un ir zinams

absoluta lieluma vértéjuma dispersijas novértéjums katra strata, tad generalkopas
absoliita lieluma vértéjuma dispersijas noveértéjumu iegist summéjot atbilstoSo

stratu vértéjumu dispersijas novértéjumus:
V(YLV ) = V(YH,GLP )+ V(YLK )+ V(YCP )

Tapat var iegiit ari kovariacijas noveértéjumu:

COV(XI_V , YLV )2 COV(XR,GLP YYR,GLP )+ COV(XI_K ; YLK )+ COV(XCP , YCP )

Izmantojot paketi SUDAAN, més varam novértét absolata lieluma
vértéjuma dispersijas novértéjumu Rigai un 6 lielajam pilsétam V(YR,sLP) un So
novértéjumu laukiem V(YLK)- Nezinams ir vertéjums paréjam Latvijas pilsétam
v();cp ), jo sesas stratas izlase ir ieklauta tikai viena pilséta.

Ka jau tika atziméts ieprieks, més varam izdarit modela pienémumus, ka
attiecigo vértéjumu variacijas un kovariacijas koeficients Kurzemes vidéja lieluma
pilsétu strata (kur izlasé ir ieklauta tikai viena pilséta) ir tads pats, kd Vidzemes
vidéja lieluma pilsétu stratd (So novértéjumu var iegit, izmantojot SUDAAN).
Tadejadi var iegit absolata lieluma vértéjuma dispersijas novértéjumu visam vidéja
lieluma pilsétam. Péc tam var izdarit modela pienémumu par to, ka vértéjumu

variacijas un kovariacijas koeficients mazo pilsétu strata ir tads pats ka vidéja

lieluma pilsétu strata.

Lai noveértétu dispersiju Kurzemes regiona vidéja lieluma pilsétam, tika

izdarits modela pienémums, ka attiecigajiem parametru vértéjumiem izlases relativa
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klada nav lielaka ka Vidzemes regiona vidéja lieluma  pilsétu

majsaimniecibam. Iegltie novértéjumi paraditi 4.10.tabula.

4.10.tabula. ~ Parametra vertéjumi un to izlases absolitas un relativas klidas

novertéjumi vidéja lieluma pilsetam Vidzemes un Kurzemes regiona,

1997.gada dati
(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)
Riciba Izdevumi | Majokla
Patérina | Izdevumi
esoSais apgérbam,|uzturésanas
izdevumi | partikai . ) )
ienakums apaviem | izdevumi
Vidéja lieluma pils. Vidzemé | 54,42 49,35 23,44 2,81 8,81
Izlases absoliita klada 1,90 1,46 0,62 0,44 1,05
Izlases relativa klada (%) 3,48 2,96 2,65 15,72 11,92
Vidéja lieluma pils.
Kurzemé 49,78 45,31 21,89 3,3 7,66
Izlases absolata klida 1,73 1,34 0,58 0,52 0,90
Izlases relativa kluda (%) 3,48 2,96 2,65 15,73 11,92

Avots: MBP 1997 gada dati, autores aprékini.

Izmantojot likumsakaribu (23), iespéjams iegut absolato lielumu attiecibas

vértéjumu visam vidéja lieluma pilsétam. Rezultati apkopoti 4.11.tabula.

4.11.tabula. Parametru vértéjumi un to i izlases absolutas un relativas kludas

novertejumi vidéja lieluma pilsetam, 1997.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli menesi, Ls)

- s . | Majokla
Riciba . .| Izdevumi x
.. Patérina Izdevumi . uzturésan
esosails . Y o e apgéerbam,
g izdevumi | partikai : as
ienadkums apaviem . .
izdevumi
Vidéja lieluma pils.
(Z,V, L, RR) 56,66 49,25 25,00 3,20 7,88
Izlases absolita kluda 2,49 1,15 0,49 0,27 0,43
Izlases relativa kluda (%) 4.39 2,33 1,98 8,49 5,44
Vidéja lieluma pils. (K) 49,78 45,31 21,89 3,3 7,56
Izlases absoliita kluda 1,73 1,34 0,58 0,52 0.90
Izlases relativa klada (%) 3,48 2,96 2,65 15,73 11,92
Vidéja lieluma pils. Latvija | 55,85 48,79 24,64 3,22 7.85
Izlases absolata kluda 2,23 1,02 0,45 0,25 0,39
Izlases relativa klada (%) 4,00 2,10 1,82 7,70 5,01

Avots: MBP 1997.gada dati, autores aprékini.
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Lai novértéetu vertéjumu izlases kludu mazajam pilsétam, tika pienemts, ka

mazajas pilsétas atbilstoSo vértéumu izlases relativa kluda ir tadi pats ka vidéja

lieluma pilsétas. Aprékinu rezultati paraditi 4.12.tabula.

4.12.tabula.

Parametra veértéjumi un to izlases absolitas un relativas klidas

novertejumi vidéja lieluma un mazajam pilséetam, 1997 .gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli meénesi, Ls)

Riciba - . . | Izdevumi | Majokla uz-
.- Patérina Izdevumi ~ .

esoSals . " . apgérbam, | turéSanas

o izdevumi | partikai . . .
- iendkums apaviem izdevumi
Vidéja lieluma pilsétas 55,85 48,79 24 64 3,22 7,85
Izlases absolata kliuda 2,23 1,02 0,45 0,25 0,39
Izlases relativa klada (%) 4,00 2,10 1,82 7,70 5,01
Mazas pilsétas 50,47 44,58 24,63 2,66 6,26
Izlases absolata klada 2,02 0,94 0,45 0,21 0,31
Izlases relativa klada (%) 4,00 2,10 1,82 7,70 5,01

Avots: MBP 1997.gada dati,

autores aprékini.

Izmantojot iegltos novértéjumus un sakaribu (23), iespéjams iegut izlases

absolutas un relativas kludas novertéjumu absolito lielumu attiecibas vértéjumiem

Latvija kopuma. Aprékinu rezultati apkopoti 4.13.tabula:

4.13.tabula.  Parametra vertéjumi un to izlases absoliutas un relativas kludas
novertéjumi, 1997 gada dati
(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménest, Ls)
Riciba Patéri Izdevu Izdevumi Majokla
esosais . aterlr_la. mi apgérbam, | uzturéSanas
ienakums ey partikal | apaviem izdevumi
Riga 62,27 57,46 24 47 3,44 11,28
Izlases absolata klada 0,82 0,90 0,27 0,16 0,23
Izlases relativa klada (%) 1,32 1,57 1,11 4,65 2,04
Parejas pilsétas 53,91 48,28 24,31 3,12 7,95
Izlases absolata kluda 1,03 0,62 0,24 0,14 0,20
Izlases relativa kluda (%) 1,91 1,28 0,98 4,50 2,53
Lauki 49,86 44,27 27,56 2,12 3,56
Izlases absolata klida 1,72 1,18 0,49 0,10 0.25
Izlases relativa kluda (%) 3,45 2,66 1,77 4,54 6,77
Kopa Latvija 55,45 50,08 25,32 2,93 7,70
Izlases absolata kluda 0,69 0,51 0,19 0,08 0,13
Izlases relativa kluda (%) 1,24 1,02 0,75 273 1.69

Avots: MBP 1997 gada dati, autores aprékini.
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Péc &1 algoritma var iegit vértéjumu izlases absolitas un relativas kladas
novértéjumu ari dazadam majsaimniecibu grupam, pieméram, socialajam,
labklajibas, demografiskajam grupam.

Latvijas majsaimniecibas budzeta pétijuma dazadu raditdju izlases kludas
novértésana ir darbietilpigs process, jo pétijjumam ir sarezgits izlases dizains. Tadé]
dabigi rodas jautajums, kadi batu izlases kludas novértéjumi, ja més nenpemtu véra
izlases dizainu, bet nemtu véra tikai to, ka dazadam izlases vienibam ir at3kirigas
izlasé ieklauSanas varbutibas. Tada gadijuma més izlases absoliito klidu noveértétu
ka vienkarsai gadijumizlasei un at$kiribas svara koeficientus tada gadijuma varétu
izskaidrot tikai ar at8kirigam respondences varbutibam. Aprékinu rezultati ir

apkopoti 4.14.tabula.

4.14.tabula. Parametru vertejumi un dazadi to izlases absolito kludu vértéjumi,

1997.gada dati
(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)
Izlases absolatas kludas novértéjums,
nemot véra majsaimniecibu atskirigas
Veértéjumi izlasé ieklauSanas varbutibas un:
nemot véra izlases nenemot veéra
dizainu izlases dizainu

| Riciba esosie iendkumi

Riga 62,27 0,82 0,81

Paréjas pilsétas 53,91 1,03 0,66

Lauki 49,86 1,72 1,46

Kopa Latvija 55,45 0,69 0,57

Patérina izdevumi

Riga ) 57,46 0,90 0,90

Paréjas pilsétas 48,28 0,62 0,62

Lauki 44 27 1,18 0,75

Kopa Latvija 50,08 0,51 0,44

Izdevumi partikai

Riga 2447 | 0,27 0,27
Paréjas pilsétas 24,31 0,24 0,23

Lauki 21,55 0,49 0,30

Kopa Latvija 25,32 0,19 0,16

Izdevumi majokla uzturésanai

Riga 11,28 0,23 0,24

Parajas pilsétas 7,95 0,20 0,16 '

Lauki 3,56 0,25 0,11

Kopa Latvija 7,70 0,13 0,11

Avots: MBP 1997.gada dati, autores aprékini.

148



4.nodala. Raditaju reprezentativitates novértésana 149

No 4.14.tabulas redzams, ka Rigas majsaimniecibam tabula ieklautajiem
parametriem izlases absolatas klidas vértéjums gandriz nemaz nav atkarigs no ta,
vai izlases dizains ir vai nav nemts veéra. Sads rezultats nav parsteidzoss, jo Riga
izlase ir veidota ka stratificéta vienkarSsa gadijumizlase. Stratas veido
administrativas teritorijas un izlases izvietojums starp stratdm ir proporcionals
iedzivotaju skaitam. Rezultats varétu bat citads, ja stratas biitu veidotas péc kadas
pazimes, kas ir cie§i saistita ar interesgjoSo parametru vértibam, pieméram ja stratas

veidotu péc majsaimniecibas ienakumu limena vai méjsaimniecibas sastava.

Vislielakas atSkiribas ir lauku majsaimniecibu izlase klidu vértéumos. Ja
izlases dizains netiek nemts véra, izlases absolatas klida tiek novértéta par zemu,
lidz ar to més parvértétu iegiito novértéumu reprezentativitati. Ta, pieméram, ja
meés aplukojam 68% ticamibas intervalus, tad, nemot véra izlases dizainu, lauku
majsaimniecibu patérina izdevumi ir robezas no Ls 43,09 lidz Ls 45,45 un izlases
relativa klada ir 2,7%. Ja izlases dizainu véra nepem, tad lauku maéjsaimniecibu
patérina izdevumu 68% ticamibas intervals ir Saurdks — no Ls 43,52 lidz Ls 45,02 un
izlases relativa kluda ir 1,7%. Sads rezultats ir skaidrojams ar to, ka laukos izlase ir
veidota ka divpakapju stratificéta gadijumizlase un §i izlases procediira ir krasi

atsSkiriga no vienkarsas gadijumizlases.
Ja nenem vera izlases dizainu, tad arl visas valsts ma3jsaimniecibu

parametru izlases klidas ir novertétas par zemu.

Lidz ar to, ja izlases klidas novértéjumos nenem véera izlases dizainu,
visparigd gadijjuma neiegist patiesu informaciju par intereséjoSo parametru
reprezentativitati. Atseviskos gadijumos $ie novértéjumi var sakrist ar realajiem,

tau nav nekadas garantijas par to, ka tas ta bis vienmer.
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5.NODALA

REZULTATI

Saja nodala apkopoti un analizéti vértéjumu reprezentativitati raksturojosi
lielumi galvenajam ma4ajsaimniecibu grupam: administrativi teritorialajam,
socialekonomiskajam, demografiskajam un labklajibas grupam. Reprezentativitates
raksturo§anai izmantoti izlases absoliitds un relativds klidas 68% ticamibas
intervali.

Analizéti Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijjuma 1999.gada dati.

5.1. VERTEJUMU REPREZENTATIVITATE ADMINISTRATIVI TERITORIALAJAM GRUPAM

M3ajsaimniecibu budzeta pétijjums vispirms sniedz mums vértéjumus par
visu Latvija dzivojuSo majsaimniecibu dzives limeni. Tomér paraléli tam tabulas
atseviski tiek aplukota informacija par majsaimniecibam, kas dzivo dazada veida
apdzivotas vietas: laukos un pilsétas, tai skaita, Riga, 6 republikas pilsétas un
paréjas pilsétas. Tadéjadi ir svarigi saprast, cik reprezentativi ir sie dati.

5.1.attéla paradits majsaimniecibu skaita procentuéalais sadalijums starp
dazada veida apdzivotam vietam: Rigu, 6 republikas pilsétam, paréjam pilsétam un

laukiem. No diagrammas redzams, ka kopuma pilsétas dzivo 70,6% majsaimniecibu,
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bet laukos - 29,4%. Analizéjot majsaimniecibu dzives limeni, §is abas lielas

majsaimniecibu grupas parasti apliuko atseviski.

Lauki }
29,4% Higd
32,2%
Paréjas pilsétas 6 republikas
20,4% pilsétas
18,0%

5.1.attéls. Majsaimniecibu sadalijums dazada tipa apdzivotas vietas,
1999.gada dati

5.1.tabula apkopoti riciba eso$o ienakumu un patérina izdevumu vértéumi
un to izlases absolutas kludas visam Latvijas majsaimniecibam, ka ari pilsétu un

lauku majsaimniecibam. Izlases absolata kluda ir izteikta tadas pat mérvienibas ka

vértéjums.
5.1.tabula.  Pilséetu un lauku majsaimniecibu riciba esosa ienakuma un patérina
izdevumu vértéjumi un to izlases absolutas kludas, 1999.gada dati
(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, Ls)
visas maj- tai skaita
saimniecibas pilsétas laukos
Riciba esoéie ienakumi 64,73 = 1,00 70,93 + 1,10 50,93 + 1,99 |
Patérina izdevumi 61,10 = 0,98 67,68 + 1,08 46,49 + 1,98 |

Avots: MBP 1999.gada dati. autores aprékini.

Visam Latvijas maéjsaimniecibam riciba esoSie iendkumi un patérina
izdevumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir Ls 64,73 un Ls 61,10. So
veértéjumu izlases absolutas kludas attiecigi ir Ls 1,00 un Ls 0,98, kas abos gadijumos
ir mazak kd 2% no vertéjuma lieluma un norada uz So vértéjumu augsto
reprezentativitati. Atbilstosais riciba esos$o ienakumu 68% ticamibas intervals ir no
Ls 63,73 lidz Ls 65,73 vidéji uz vienu méajsaimniecibas locekli ménesi. Ja pétijumu
veiktu atkartoti, nemainot izlases lielumu un dizainu, tad 68% gadijjumu riciba

esosie iendkumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi butu $aja intervala.
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Patérina izdevumu 68% ticamibas intervalsir no Ls 60,12 lidz Ls 65,08 vidéji uz

vienu majsaimniecibas locekli ménesi.

Pilsétu majsaimniecibam riciba eso$o iendkumu 68% ticamibas intervals ir
no Ls 69,83 lidz Ls 72,13, bet lauku majsaimniecibam - no Ls 48,94 lidz Ls 52,92
vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi. Savukart patérina izdevumu 68%
ticamibas intervals pilsétu majsaimniecibam ir no Ls 66,60 lidz Ls 68,76, bet lauku
majsaimniecibam — no Ls 44,51 lidz Ls 48,47. Varam secinat, ka atskiribas starp
pilsétu un lauku majsaimniecibu riciba eso$o iendkumu un patérina izdevumiem
vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir statistiski nozimigas, jo atbilstosie
ticamibas intervali neparklajas.

Ja ir jasalidzina raditaji ar ievérojami atskirigam absolitajam vértibam, tad
nereti uzskatamakas un informativakas ir izlases relativas kladas. 5.2.tabula
apkopoti riciba esoso iendkumu un patérina izdevumu vért§umi un to izlases
relativas kludas visam Latvijas majsaimniecibam, ka arl pilsétu un lauku

majsaimniecibam. Izlases relativa kluda ir izteikta procentos.

5.2.tabula.  Pilsétu un lauku majsaimniecibu riciba esosa ienakuma un patérina

izdevumu vértéjumi un to izlases relativas kludas, 1999.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi)

visas majsaim- tai skaita
niecibas pilsétas laukos
Riciba esosie iendkumi Ls64,73 + 1,6% | Ls 70,93 + 1,6% | Ls 50,93 + 3,9%
Patérina izdevumi Ls61,10 £ 1,6% | Ls67,68 + 1,6% | Ls 46,49 = 4,3%

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

Riciba esoSo iendkumu un patérina izdevumu vertéjumi vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi pilsétu majsaimniecibam ir Ls 70,93 un Ls 67,68, bet
lauku majsaimniecibam - Ls 50,93 un Ls 46,49. So vértéjumu izlases relativas

kltdas ir attiecigi 1,6% un 1,6% pilsétas un 3,9% un 4,3% laukos.

Vérojama tendence, ka lauku majsaimniecibam izlases relativa klada ir
lielaka ka to pasu vertéjumu relativa izlases kluda pilsétu majsaimniecibam. Viens
no iemesliem, kadeé] laukos izlases relativa klada ir lielaka neka pilsétas, ir tas, ka

izlase laukos ir gandriz divas reizes mazaka ka pilsétas. Ta 1999.gada pilsétas
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apsekoja 2571 majsaimniecibu, bet laukos - 1358. Tomér tas ir tikai viens no
iemesliem. Otrs, ne mazak butisks iemesls, ir tas, ka laukos izlase tiek veidota ka
stratificeta divpakapju izlase, kur pirmaja pakapé izlasé ieklauj pagastus, bet otraja
— §1 pagasta majsaimniecibas. Divpakapju izlasei dispersijas novértéjums sastav no
divam komponentém, kur pirmas lielumu nosaka primaro izlases vienibu (kas masu
gadijuma ir pagasti) izkliede, bet otras - atbilstoSo raditaju izkliede pagastos.
Literatuira ir pieradits, ka divpakapju izlasei dispersijas vértéjuma doming&josa
parasti ir pirma komponente (Sarndal, 1992).

Ekonomiska situacija valstl ir tada, ka iendkumu un izdevumu limenu
izkliede viena pagasta majsaimniecibam ir mazaka neka $o raditaju izkliede starp
pagastiem. Majsaimniecibu budzZeta pétijjuma pagastu izlase tika veidota tikai
vienreiz, uzsakot pétijumu, un visus turpmakos gadus tika apsekotas
majsaimniecibas no Siem pagastiem. Pétijjums notika 29 pagastos, kas ir 6,2% no
visiem 466 Latvijas pagastiem (1995.gada dati). 5.2.attela ir paradita izlasé ieklauto
lauku pagastu izkliede péc patérina izdevumiem vidéji uz vienu majsaimniecibas
locekli ménesi, 1999.gada dati. Attela ar trekninatu liniju ir paraditi visu lauku
majsaimniecibu vidéjie patérina izdevumi uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi,
kas ir Ls 46,49. Katra izlasé ieklautd pagasta vidéjie patérina izdevumi uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi ir paraditi ar atbilstosi izvietotiem apliem (apla

lielumu nosaka izlasé ieklauto majsaimniecibu skaits pagasta).
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Patérina izdevumi

90 Ls
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Kurzeme Zemgale Vidzeme Latgale Rigas
regions

5.2.attéls. Patérina izdevumu vertéjumi izlasé ieklautajos pagastos,

1999.gada dati

No 5.2.attéla redzams, ka izlasé ieklautie pagasti atSkiras péc patérina
izdevumiem vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi. Sis atSkiribas ir
vérojamas ari regionos, kas majsaimniecibu budzetu pétijjuma veido stratas. Péc
patérina izdevumiem vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi visat§kirigakie
pagasti ir Zemgalé: nabadzigakaja pagasta patérina izdevumi ir tikai Ls 25,48, bet
nosaciti turigakaja — Ls 75,98. Latgalé un Vidzemeé izlasé ieklautajiem pagastiem &is
raditajs ir mazak atskirigs un ir tuvs vidéjam limenim valsti. Rigas regiona lauku
pagastu vidéji augsto patérina izdevumu limeni nosaka Rigas tuvums: liela dala no
pagastos dzivojosajiem cilveékiem strada Riga, kas nosaka ne tikai vinu ienakumu,
bet ari izdevumu limeni. Visturigaka pagasta patérina izdevumi vidéji uz vienu
méajsaimniecibas locekli ménesi ir Ls 83,69, kas ir arl augstakais raditajs, ja apliko
visas valsts lauku pagastus, savukart visnabadzigiakaja Rigas regiona pagasta §is

raditajs ir Ls 42,69, kas ir tikai nedaudz zemaks par valsts vidéjo — Ls 46,49.
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Lai uzlabotu vértéjumu reprezentativitati, butu nepiecieSams izlasé ieklaut
lielaku skaitu pagastu. Tada gadijuma ari pie eso$a izlases apjoma vértéjumu

reprezentativitate batu augstaka.

viesnicas,
) sabiedriska
|ngTtiba__\ adinagana paréjas preces un
1% . 2% _~— pakalpojumi
\ ) e 4%
atputa \\ o

6%
sakari
Aed=——=—— == partika, alkohols,
tabaka
transports 41%
8%
veseliba
4%
majokla
iekarto$ana—"
5%
majok|a uzturésana apgérbs, apavi

18% 7%

5.3.attéls. Majsaimniecibu patérina izdevumu struktira vidéji uz vienu

majsaimniecibas locekli 1999.gada

Dazados parskatos parasti publicé ne tikai kopéjos patérina izdevumus, bet
ari to struktiru. 5.3.attéla paradita visas valsts majsaimniecibu patérina izdevumu

struktiira vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli 1999.gada.

Redzams, ka lielaka izdevumu pozicija Latvijas majsaimniecibam ir
izdevumi partikai, alkoholam un tabakai — §1 grupa sastdada 41% no visiem patérina
izdevumiem. 5.3.tabuld apkopoti patérina izdevumu grupu vértéjumi un to izlases
relativas kladas visam Latvijas majsaimniecibam, ka ari pilsétu un lauku

majsaimniecibam.
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un to izlases relativas kludas, 1999.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménest)

visas majsaim-
niecibas

tai skaita

Pilsétas

laukos

Patérina izdevumi
tai skaita izdevumi

Ls 61,10 + 1,6%

Ls 67,68 = 1,6%

Ls 46,49 + 4,3%

partikai, alkoholam,
tabakai

Ls 25,37 = 1,0%

Ls 25,60 = 1,2%

Ls 24,86 + 2,0%

apgérbam, apaviem

Ls 4,09 = 3,8%

Ls 4,71 = 4,0%

Ls2,71 * 98% |

majokla uzturésanai

Ls 10,83 = 2,2%

Ls 13,40 = 1,8%

Ls 5,11 + 9,4%

majokla iekartosanai

Ls 3,04 = 7,59%

Ls 3,24 = 8,8%

Ls 2,60 = 15,1% |

veselibai

Ls 2,33 = 4,5%

Ls 2,58 = 4,7%

Ls 1,77 + 11,4%

transportam

Ls 4,67 + 5,3%

Ls 5,29 + 6,2%

Ls 3,30 = 10,0%

sakariem

Ls 2,62 = 3,2%

Ls 3,22 + 3,3%

Ls12895% |

atpitai

Ls 3,49 = 4,7%

Ls 4,08 = 5,2%

Ls 2,16 + 11,0%

izglitibai

Ls 0,58 + 11,4%

Ls 0,74 = 12,5%

Ls 0,24 + 26,0%

viesnicas un sabied-
riskaja édinasanai

Ls 1,39 = 6,7%

Ls 1,64 =6,7%

Ls 0,85 + 20,2%

par paréjam precém

Ls 2,69 + 4,1%

Ls 3,18 = 4,5%

Ls 1,61 % 9,9%
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Pilsetu un lauku majsaimniecibu patérina izdevumu grupu vértéjumi

un pakalpojumiem

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

Valsti kopuma izdevumi partikai, alkoholam un tabakai vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi ir Ls 25,37, tai skaita pilsétas — Ls 25,60, laukos —
Ls 24,86. Vertéjumu izlases relativas kludas ir 1,0% visam valsts majsaimniecibam,
1,2% — pilsétu majsaimniecibam un 2,0% - lauku majsaimniecibam. So vértéjumu

reprezentativitate ir augsta.

Nakosa lielaka patérina izdevumu grupa ir izdevumi majokla uzturéSanai -
18% no visiem patérina izdevumiem. Valstl kopuma $is grupas izdevumi vidéji uz
vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir Ls 10,83+2,2% un to reprezentativitate
vertéjama ka augsta. Lidzigi vertéjama ari §1 patérina izdevumu grupa pilsétu
majsaimniecibam - méajokla uzturesanai pilsétas vidéji uz vienu majsaimniecibas
locekli ménesi tére Ls 13,40 jeb 20% no patérina izdevumiem. Vértéjuma izlases
relativa kltda ir 1,8%. AtSkiriga situacija ir laukos, kur majokla uzturésanai ménesi
vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli izdod Ls 5,11 jeb 11% no visiem patérina
izdevumiem. Vértéjuma izlases klada ir liela — Ls 0,48 jeb 9,4%. Jaatzimeé, ka lauku

majsaimniecibam izdevumi majokla uzturéSanai ir atkarigi no majokla veida -
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atSkirigi tie ir lauku viensetas un daudzdzivoklu namos. Majokla uzturéSanas

izmaksam ir liela izkliede ari generalkopa, tadel liela ir ari izlases kluda.

Paréjas patérina izdevumu pozicijas péc relativas vértibas ir mazakas par
10%. No §im izdevumu grupam valstl kopuma izlases relativa kluda ir mazaka par
5% tadiem vértéjumiem ka izdevumi par apgérbu un apaviem, veselibu, sakariem,
atputu, paréjam precém un pakalpojumiem, bet robezas starp 5 un 10% ta ir majokla
iekartosanas, transporta, ka ari viesnicu un sabiedriskas edinasanas izdevumiem.
Vislielaka izlases relativa kluda — 11,4% — ir izdevumiem izglitibai. Ta¢u paraléli tam
ir jaatzimeé, ka §i pateérina izdevumu grupa sastada tikai Ls 0,58 vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi jeb 1% no visiem majsaimniecibas izdevumiem.

Izglitibas izdevumu 68% ticamibas intervals ir no Ls 0,51 lidz Ls 0,65.

Ja més aplukojam pilsétu majsaimniecibas, tad ari Seit vislielaka izlases
relativa kluda ir izdevumiem izglitibai — 12,5%. Pilsétu majsaimniecibas izglitibai
vidéji uz vienu maéajsaimniecibas locekli ménesi tére Ls 0,74, kas ir tris reizes vairak
neka izglitibai téré lauku majsaimniecibas. Izglitibas izdevumu relativi augsto
izlases kludu nosaka &1 raditaja plasa izkliede ne tikai izlasé, bet ari generalkopa.
Ma3jsaimniecibai, kura dzivo bérni vai studenti, §1 izdevumu grupa ir daudzkart
lielaka neka bezbérnu paru vai pensionaru majsaimniecibam. Otrs iemesls ir tas, ka
tikai 240 majsaimniecibam jeb 9% no izlasé ieklautajam pilsétu majsaimniecibam ir
bijusi izdevumi izglitibai. Lauku majsaimniecibam izdevumi izglitibai sastada
Ls 0,24 vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi. Izdevumi izglitibai ir bijusi
tikai 54 majsaimniecibam jeb 4% no visam izlasé ieklautajam lauku
majsaimniecibam. Tadéjadi nav parsteidzosi, ka vértéjuma izlases relativa kliuda ir
26,0%, kas norada, ka mums ir jabut uzmanigiem, izdarot secindjumus, kas ir

balstiti uz §1 raditdja izmantosanu.

Viena no Latvijas Ipatnibam ir ta, ka gandriz tresa dala iedzivotaju ir
koncentréta galvaspilséta un gandriz viena piekta dala - 6 citas republikas pilsétas.
Tade], apliukojot pilsétu majsaimniecibu dzives limeni raksturojoSos vértéjumus,
parasti atseviski izdala Rigas, 7 republikas pilsétu (ieskaitot Rigu) un paréjo pilsétu
(vidégja lieluma un mazo pilsétu) majsaimniecibas. Lidz ar to ir butiski saprast, cik

reprezentativi ir Sie vértéjumi.
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5.4.attéla paraditi dazadas administrativas teritorijas dzivojoSo
majsaimniecibu riciba eso$o ienakumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi
un $o veértéjumu izlases absolatas kludas. Raditaja absoluta vértiba paradita katra
stabina iek8iené un grafika ta atbilst linijai, kas sadala stabina augsejo peléki

iekrasoto dalu. Stabina peléki iekrasota dala atbilst 68% ticamibas intervalam.

90Ls 1 Riciba esosie ienakumi

|
80Ls -

HHHHHH ]
70Ls ] .
| P resh e
501Ls - A
40 Ls - 78,23 Ls
30 Ls - 66,50 Ls 61,96 Ls 64,73 Ls
50,93 Ls
20Ls -
10Ls -
OLs : ; " .
Riga Paréjas 6 republikas Lauki Latvija
pilsétas pilsétas

5.4.attels. Majsaimniecibu riciba esoSo ienakumu vertéjumi videji uz vienu
majsaimniecibas locekli menest un So vértéjumu izlases absolutas kludas dazadu

administrativo teritoriju majsaimniecibam, 1999.gada dati

No 5.4.attéla redzams, ka ar varbiitibu 68% més varam apgalvot, ka riciba
esoSie iendkumi uz vienu majsaimniecibas locekli meénesi ir at8kirigi Rigas, 6

republikas pilsétu, paréjo pilsétu un lauku majsaimniecibam.

Riciba eso$a iendkuma un patérina izdevumu veértéjumi Rigai, 6 republikas
pilsétam un paréjam pilsétam, ka ari $o vértéjumu izlases relativas kludas apkopotas

5.4.tabula.
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5.4.tabula. Pilsétu majsaimniecibu riciba eso$a ienakuma un patérina izdevumu

vertejumi un to izlases relativas kliidas, 1999.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniectbas locekli menest)

tai skaita

7 republikas
pilsétas

Riga

6 lielas
pilsétas

Parsjas
pilsétas

Riciba eso$ie ienakumi

Ls 72,67+1,7%

Ls 78,23+2,1%

Ls 61,96+2,8%

Ls 66,50 3,7%

Patérina izdevumi
tai skaita izdevumi

Ls 70,38%x1,8%

Ls 75,67x2,4%

Ls 60,19+2,5%

Ls 60,80+ 3,4%

partikai, alkoholam,
tabakai

Ls 25,23%1,3%

Ls 25,72+1,7%

Ls 24,28+2,1%

Ls 26,53%2,5%

apgérbam, apaviem

Ls 5,05+5,0%

Ls 5,80%6,2%

Ls 3,59+6,8%

Ls 3,86x5,2%

majokla uzturésanai

Ls 14,35%2,1%

Ls 15,17+2,6%

Ls 12,77+3,4%

Ls 11,00+4,1%

majokla iekartosanai

Ls 3,11+10,3%

Ls 3,18+13,0%

Ls2,97+16,8%

Ls 3,58+16,3%

veselibai

Ls 2,69+5,7%

Ls 2,91+7,4%

Ls 2,27+7,4%

Ls 2,31+8,2%

transportam

Ls 6,04+7,2%

Ls 7,33+9,2%

Ls 3,63+6,6%

Ls 3,36%6,3%

sakariem

Ls 3,56+3,6%

Ls 3,99+4,3%

Ls 2,72%6,5%

Ls 2,3527,7T%

atpitai

Ls 4,36+6,3%

Ls 5,01+7,8%

Ls 3,10+9,0%

Ls 3,39%8,5%

izglitibai

Ls 0,80x15,5%

Ls 0,88+20,5%

Ls 0,66+16,8%

Ls 0,56+14,5%

viesnicas un sabied-
riskaja edinasanai

Ls 1,78+7,7%

Ls 1,91+8,7%

Ls1,63*+15,8%

Ls 1,27+13,5%

par paréjam precém

Ls 3,41+3,5%

Ls 3,80+6,3%

Ls 2,66%11,6%

Ls 2,59+6,4%

un pakalpojumiem

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

No 5.4.tabulas redzams, ka dazadu pilsétu grupu riciba eso$o ienakumu un
patérina izdevumu veért&jumi videji uz vienu majsaimniecibas locekli meénesi ir
pietiekami reprezentativi — izlases relativa kltida ir robezas no 1,7% lidz 3,7%. Ari
lielako patérina izdevumu grupu, tadu ka izdevumi partikai, apgérbiem un apaviem,
majokla uzturésanai, veselibai, transportam, sakariem un atpatai vértéjumu izlases
relativas kltdas ir zem 10% un veértéjumi ir reprezentativi. Relativa izlases kluda
liela ir izdevumiem izglitibai — Riga 20,5%, 6 republikas pilsétas 16,8% un paréjam
pilsétam 14,5% - taja pat laika §is izdevumu grupas absolata vértiba ir tikai
attiecigi Lis 0,88, Ls 0,66 un Ls 0,56 vidéji ménesl.

Tapat liela izlases relativa kluda ir ari izdevumiem majokla iekartoSanai.
Sai pozicijai ir liela izkliede izlasé un tada ta varétu bat ari generalkopa. Mébeles,
sadzives tehniku un citus majokla iekartosanas priekSmetus neiegadajas tik biezi ka,
pieméram, majsaimniecibas ikdienas apriupes preces un pakalpojumus, kas arl
ietilpst patérinu izdevumu grupa. Ta, 1999.gada Rigas

saja pieméram,
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majsaimniecibam §is patérinu izdevumu grupas mazaka no nulles at$kiriga novérota
vértiba vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi bija Ls 0,02, bet maksimala —
Ls 270,46; videja svérta vertiba ir Ls 3,18. Nereti majsaimniecibu budzeta pétijumos
informaciju par mébelu un sadzives tehnikas iegadi vac par veselu gadu, uzdodot
jautdjumu, kadas meébeles un sadzives tehnika ir iegadata iepriekséja gada laika.
Sada veida var iegut vairdk informacijas, tomér nikas saskarties ar novéro$anas

kladam - ne visi aptaujatie var precizi uz $adu jautajumu atbildét.

Varam secinat, ka Latvijas méajsaimniecibu budzeta pétijuma 1999.gada dati
par riciba esoSo iendkumu un patérina izdevumiem ir reprezentativi gan valstij
kopuma, gan galvenajam administrativi teritoridlajam vienibam. Datu
reprezentativitate augstaka ir pilsétu veértéjumiem, bet zemaka - lauku

majsaimniecibu vértéjumiem.
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5.2. VERTEJUMU REPREZENTATIVITATE SOCIALEKONOMISKAJAM GRUPAM

Majsaimniecibas materialais stavoklis liela meéra ir atkarigs no
majsaimniecibas ekonomiskas aktivitates limena, tadel paraléli majsaimniecibu
administrativi teritoriadlajam dalijjumam bieZzi atseviski apliko madjsaimniecibu

socialekonomiskas grupas.

Piederibu kadai no grupam nosaka péc galvena pelnitaja, t.i., personas, kura
majsaimniecibas budzeta stabili (vairaku meéneSu laika) dod lieldko ienakumu
(Majsaimniecibas budzets 1999.gada. Statistikas biletens, 2000). Galvenas
socialekonomiskas grupas ir algotu darbu stradajoSo, uznéméju un citu
pasnodarbinato (turpmak tekstd - uznémeéju), zemnieku, pensionaru un citu
majsaimniecibas. Seit vienigi jaatzimé, ka dala pensionaru méjsaimniecibu laukos ir
pieskaititas pie zemnieku majsaimniecibam. Tas notiek gadijumos, kad
majsaimnieciba ir darbspéjigie majsaimniecibas locekli un lieto$ana ir piemajas
zeme, lielaka par 1 ha.

5.5.attela paradits visas valsts majsaimniecibu sadalijums

socialekonomiskajas grupas.

Citas
- 6,1%
Pensionaru
30,0%
Algotu darbu
stradajoso
52,3%

Zemnieku _—
9,3%

Uznémeju

5.5.attéls. Majsaimniecibu sadalijums péc to galvena pelnitaja

socialekonomiskas piederibas 1999.gada

No b5.5.attéla redzams, ka valsti dominé algotu darbu stradajo$o un
pensionaru majsaimniecibas. Uzpémeéju majsaimniecibu 1ipatsvars ir pavisam
neliels - tikai 2,3% - tomér §is grupas ipatsvars generalkopa varétu but augstiks, jo
tieSi S§is grupas majsaimniecibas visvairak cenSas izvairities no piedalianas

pétijuma.
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5.5.tabula apkopoti riciba esoSo ienakumu un patérina izdevumu vértéjumi

un to izlases relativas kliidas majsaimniecibu socialekonomiskajam grupam.

5.5.tabula.

Dazadu socialekonomisko grupu majsaimniecibu riciba esosa

tendkuma un patérina izdevumu vertejumi ur to izlases relativas

kludas, 1999.gada dati

(videéji uz vienu majsaimniecibas locekli meénesi)

Algotu
darbu Uznéméju | Zemnieku | Pensionaru Citas
stradajoso
T Ls 70,84 + | Ls 88,66 + | Ls4233 + | Ls 60,28 + | Ls 42,77 +
| Heiba esosie ten 1,8% 10,9% 6.6% 1,8% 5,8%
Puprcing i . Ls 6531 + | Ls8344 + | Ls43,67 = | Ls 56,50 = | Ls 5255 =
alaripa zeeyaE 2,0% 8,6% 5,4% 1,9% 6,9%
tai skaita izdevumi
partikai, alkoholam, Ls2498 + | 128,35+ | Ls27,32+ | Ls 26,50 = | Ls20,92 =
 tabakai 1,3% 7,2% 4,0% 1,7% 4,4%
apbérbam, apaviem Ls511% | Ls742+ | Ls186+ | Ls1,78+ | Ls3,85=
peerbaim, ap 4,1% 23,2% 15,5% 6,4% 13,8%
3jok]a uzturssanai Ls10,88+ | Ls1272+ | Ls3,85+ | Ls13,82+ | Ls 10,42
maj | 24% 11,4% 8,9% 3,1% 8,1%
miokle ickartoBamal Ls 3,65 = Ls 3,77 = Ls 2,056 = Ls 1,36 = Ls 3,89 =
| maeE 9,2% 26,2% 26,9% 72% | 439%
TN Ls182+ | Ls263+ | Ls1,76+ | Ls4,35+ | Ls1,40+
5,9% 35,3% 11,0% 6,0% 24,8%
bkt Ls 5,79 = Ls 9,74 = Ls 2,36 = Ls 2,28 = Ls 3,03 =
RN 6,7% 16,7% 15,4% 8,7% 14,2%
s Ls 291 + Ls 5,42 + Ls0,94 = Ls 2,24 = Ls 2,51 =
3,7% 22,0% 12,1% 4,2% 14,7%
T Ls429+ | Ls465+ | Ls195+ | Ls191* | Ls2,69 =
p 5,6% 17,8% 19,5% 10,8% 19,7%
e Ls078+ | Ls0,96+ | Ls0,18+ | Ls008+ | Ls0,73 +
€ 13,3% 44,8% 42,1% 39,1% 32,2%
viesnicas un sabied- Ls 1,90 = Ls 2,92 + Ls0,32 = Ls 0,38 = Ls 0,79 =
riskaja édinasanai 7,0% 28,0% 31,7% 29,5% 25,2%
par paréjam precém Ls 3,20 = Ls 4,89 + Ls1,08 = Ls 1,80 = Ls2,32 +
un pakalpojumiem 4.8% 20,6% 20,2% 8,9% 15,6%

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

No 5.5.tabulas redzams, ka dazadam socialekonomiskajam grupam riciba

esoSie ienakumi ir atSkirigi. 5.6.attéla ir paraditi o grupu riciba eso$ie ienakumi

vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi un $o novértéjumu 68% ticamibas

intervali.
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Riciba esosie ienakumi
100Ls A
90Ls A
80 Ls -
70Ls - [
60Ls -~ P R

50Ls A
HHH I,
40Ls 88,66 Ls !

70,84 Ls
30Ls - 60,28 Ls

20Ls - 42,33Ls 42,77 Ls

10Ls A

Uznéméju Algotu darbu Pensionaru Zemnieku Citas
stradajoso
5.6.attéls. Majsatmniectbu socialekonomisko grupu rictba esosie ienakumi videéji
uz vienu majsaimniecibas locekli ménest un $o vertejumu izlases absolutas kludas,

1999.gada dati

No 5.6.attéla redzams, ka ar varbutibu 68% S$is atskiribas ir statistiski
nozimigas starp algotu darbu stradajoso, uznéméju un pensionaru majsaimniecibam
no vienas puses un visam paréjam socidlekonomisko grupu maéajsaimniecibam no
otras puses, jo So grupu 68% ticamibas intervali neparklajas. Atskiriba nav
statistiski nozimiga starp zemnieku majsaimniecibam un citam majsaimniecibam, jo
ticamibas intervali gandriz sakrit: zemnieku majsaimniecibam riciba esosie
ienakumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir no Ls 39,55 lidz Ls 45,11,
bet citam majsaimniecibam - no Ls 40,28 lidz Ls 45,26. Sis secindjums nav visai
iepriecinoSs, nemot véra, ka citu méjsaimniecibu grupa ir ieklautas majsaimniecibas,
kuram nav pastavigu iztikas lidzeklu no algota darba, pensijas, ienémumu no
privatas uznemejdarbibas vai lauksaimnieciskas razoSanas.

Gan no 5.5.tabulas, gan no 5.6.attéla ir redzams, ka riciba eso$o ienakumu
vertéjumiem vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi augsta
reprezentativitate ir algotu darbu stradajoSo un pensionaru majsaimniecibam -

abam grupam izlases absoluta klada ir 1,8%. Mazak reprezentativi Sie raditaji ir
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zemnieku un citam majsaimniecibam - izlases relativa kluda ir attiecigi 6,6% un
5,8%, bet viszemaka reprezentativitate $im raditajam ir uznémeéju méjsaimniecibam
- izlases relativa kluda ir 10,9% un absoluta kluda - Ls 9,65. Tadas pat tendences
vérojamas arl visu grupu patérina izdevumu veértéjumiem vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi. Atskiribas izlases relativajas kludas ir
izskaidrojamas ar atSkirigo $o grupu parstavniecibu izlasé un generalkopa.
1999.gada izlasé kopuma bija ieklautas 2002 algotu darbu stradajoso, 1086

pensionaru, 453 zemnieku, 194 citas un tikai 84 uznemeéju majsaimniecibas.

Ja meés aplukojam algotu darbu stradajoSos, tad S$ai grupai augsta
reprezentativitate ir ari lielakajam patérina izdevumu grupam - izlases relativa

klada virs 10% ir tikai izdevumiem izglitibai.

Pensionaru majsaimniecibam izlases kluda liela ir izdevumiem izglitibai un
viesnicu un sabiedriskas eédinasanas izdevumiem. Tomér taja pat laika So poziciju
absoliitas vertibas ir nelielas un lidz ar to neliela ir ari izlases kludas absolita
vértiba. Pensionaru majsaimniecibam izglitibas izdevumu 68% ticamibas intervals ir
no Ls 0,05 lidz Lis 0,11 vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, bet izdevumi
viesnicim un sabiedriskajai édindSanai vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli
ménesi ir attiecigi no Ls 0,27 lidz Ls 0,49. Ka galvenais iemesls tam, ka So
novertéjumu izlases relativa klada ir liela, ir mazs to pensionaru majsaimniecibu
skaits, kuram ir izdevumi izglitibai un viesnicam un sabiedriskajai édinasanai. Ta
1999.gada no 1086 izlasé ieklautajam pensionaru majsaimniecibam izdevumus
izglitibai ir uzradijuSas tikai 13 majsaimniecibas, bet izdevumus viesnicam un
sabiedriskajai édinasanai - 63 majsaimniecibas.

Zema reprezentativitate ir ari zemnieku majsaimniecibu patérina izdevumu
grupu vértéjumiem. Seit iznémumi ir tikai izdevumi partikai, kuru absoluta vértiba
ir Ls 27,32 un izlases relativa klaoda 4,0%, un izdevumus méajokla uzturésanai —
izlases relativa kluda ir 8,9%. Visam paréjam izdevumu grupam izlases relativa
klGida ir lielaka par 10%. Viens no iemesliem ir izlases dizains laukos. Izdevumiem
izglitibai izlases relativa kluda ir pat 41,12%, §i raditaja 68% ticamibas intervals ir
no Ls 0,11 lidz Lis 0,33. Ka galveno iemeslu var minét to, ka tikai 8 majsaimniecibam
jeb 2% no visam zemnieku majsaimniecibam §i izdevumu pozicija ir atSkiriga no

nulles.
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Ja més analizéjam vértéjumu reprezentativitati uznémeéju majsaimniecibam,
tad redzam, ka visiem raditajiem ir augsta izlases relativa klada. Sads rezultats nav
parsteidzoss, nemot véra uznémeéju majsaimniecibu mazo parstavniecibu izlasé un $o
majsaimniecibu at$kirigo ienakumu un lidz ar to ari patérina izdevumu limeni izlasé
un, domajams, arl generalkopa. Ar 68% ticamibu uznéméju majsaimniecibu patérinu
izdevumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir no Ls 76,27 lidz Ls 90,61.
No patérina izdevumu grupam vismazaka izlases relativa klida 7,2% ir izdevumiem
partikai, alkoholam un tabakai. Sis izdevumu grupas 68% ticamibas intervals ir no
Ls 26,32 lidz Ls 30,38. Savukart vislielaka izlases relativa kliida ir izdevumiem
izglitibai — 46,8% un §is izdevumu grupas 68% ticamibas intervals ir no Ls 0,51 lidz
Ls 1,41,

5.6.tabula apkopoti algotu darbu stradajo$o un pensionaru majsaimniecibu
riciba eso$o iendkumu un patérina izdevumu vértéjumi un to izlases relativas kludas
pilsétu un lauku majsaimniecibam.

Algotu darbu stradajoso méajsaimniecibam riciba esosie ienakumi vidéji uz
vienu majsaimniecibas locekli ménesi pilsétas ir Ls 75,26, bet laukos Ls 57,96. So
vertéjumu izlases relativas kludas ir attiecigi 1,7% un 5,1%. Savukart $is grupas
patérina izdevumi ir Ls 70,34 pilsétas un Ls 50,65 laukos (izlases relativa kluda
attiecigi 2,0% un 5,9%). Varam secinat, ka ar varbutibu 68% atskiriba starp pilsétu
un lauku algotu darbu stradijo$o majsaimniecibu riciba eso$o ienakumu vidéji uz
vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir statistiski nozimiga, jo atbilstoSie ticamibas
intervali neparklajas: pilsétas tas ir no Ls 73,96 lidz Ls 76,56, bet laukos no Ls 55,0
lidz Ls 60,92.

Ja analizé patérina izdevumu grupu reprezentativitati algotu darbu
straddjoSo majsaimniecibam pilsétas, tad redzam, ka reprezentativitate ir saméra
augsta — izlases relativad klada virs 10% ir tikai izdevumiem izglitibai (14,6%).
Lauku majsaimniecibam izlases relativa kluda ir lielaka neka pilsétu
majsaimniecibam, lidz ar to rezultati ir mazak reprezentativi. Ka galvenos iemeslus
Seit varétu mineét izlases lieluma at$kiribas un izlases dizainu laukos. Ta 1999.gada
izlasé bija ieklautas 1554 algotu darbu stradajoso majsaimniecibas pilsétas un 558

majsaimniecibas laukos.
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5.6.tabula.  Algotu darbu stradajoso un pensionaru majsaimniecibu rictba esosa

iendkuma un patérina izdevumu vértejumi un to izlases relativas

kludas, 1999.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli menesi)

Algotu darbu stradajoso Pensionaru
Pilsétas Laukos Pilsétas Laukos
| Riciba esosie ienakumi Ls7526 + | Ls57,96+ | Ls6158 % | Ls54,99 =
1,7% 5,1% 2,1% 2,5%
' Patérina izdevumi Ls70,34 + | Ls50,65+ | Ls5893 + | Ls46,57 =
B 2,0% 5,9% 2,1% 41%
tai skaita izdevumi
partikai, alkoholam, Ls 25,40 = Ls 23,74 = Ls 26,50 + Ls 26,51 =
tabakai 1,4% 2,7% 1,9% 3,9%
apgérbam apav_iem Ls 5,60 = Ls 3,68 = Ls 1,82 = Ls1,62 +
2 4,5% 9,6% 6,9% 16,7%
méjokla uzturssanai Ls 12,75 = Ls 5,44 = Ls 15,24 + Ls 8,00 =
: 2,3% 9,8% 3,1% 11,7%
majok]a iekartosanai 153,70 = Ls 3,52 = Ls 143 = Ls 1,11 =
9,9% 21,9% 8,3% 10,5% |
veselibai Ls 2,00 = Ls1,27 = Ls 4,50 = Ls 3,76 =
6,4% 15,3% 6,6% 13,7%
{tsmepiortam Ls6,15 = Ls4,74 = Ls 2,60 = Ls 1,38+
7,7% 12,56% 9,8% 11,9%
cakariem Ls 3,35 = Ls1,63 = Ls 2,47 = Ls1,33 =
3,8% 10,7% 4.5% 11,6%
atpltal Ls4,83 = Ls 2,71 = Ls 2,056 = Ls 1,32 =
6,1% 13,6% 12,3% 13,6%
izglitibai Ls 0,91 = Ls Ls041 = Ls 0,09 + Ls 0,05 =
14,6% 29,7% 30,5% 97,7%
viesnicas un sabied- Ls 2,06 Ls1,45 = Ls 0,44 + Ls 0,09 =
riskaja edinasanai 71% 20,7% 30,9% 44 0%
par paréjam precém Ls 3,69 = Ls 2,06 = Ls1,89 = Ls 1,40 +
un pakalpojumiem 5,4% 9,4% 10,2% 12,3%

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

Pensionaru maéjsaimniecibu riciba esoSie ienakumi vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi pilsétas ir Ls 61,58, bet laukos — Ls 54,99. So
vértejumu izlases relativas kludas ir attiecigi 2,1% un 2,5%. Savukart §is grupas
patérina izdevumi ir Ls 58,93 pilsétas un Ls 46,57 laukos (izlases relativas kludas ir
attiecigi 2,1% un 4,1%). Varam secinat, ka ar 68% varbutibu atskiriba starp pilsétu
un lauku pensionaru riciba esoSiem ienakumiem, ka arl patéripa izdevumiem, ir

statistiski nozimigas.

Patérina izdevumu grupu vertéumu izlases relativas kludas lauku

pensionaru majsaimniecibam ir lielakas neka pilsétu pensionaru majsaimniecibam.

166



5.nodaja. Rezultati 167

Galvenais iemesls tam ir izlases apjoms pilsétas un laukos: 1999.gada izlasé bija

ieklautas 798 pensionaru majsaimniecibas pilsétas un 288 laukos.

Ta ka gandriz viena tres$a dala Latvijas iedzivotaju dzivo Riga, tad biezi ir
interese par Rigas majsaimniecibam. 5.7.tabula apkopoti riciba eso$o iendkumu un
patérina izdevumu vértéjumi un to izlases relativas klidas Rigas majsaimniecibu

socialekonomiskajam grupam.

5.7.tabula.  Rigas majsaimniecibu riciba esosa ienakuma un patérina izdevumu

vertejumi un to izlases relativas kludas, 1999.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi)

! Algoﬁu _C!a{bu Uznéméju Pensionaru Citas
stradajoso
T T —" Ls 82,61 = Ls 122,39 = Ls 63,10 = Ls 60,42 =
2,4% 15,8% 3,4% 9,0%
Patérina izdevumi Ls 78,49 = Ls 115,23 = Ls 60,94 + Ls 77,71 =
s 3,0% 11,6% 3,3% 10,2%
tai skaita izdevumi
partikai, alkoholam, Ls 25,71 = Ls 30,97 + Ls 24,83 + Ls 26,19 =
tabakai 2,1% 10,1% 3,0% 7.7%
apgérbam, apaviemn Ls 6,69 = Ls 12,73 = Ls1,91 = Ls 6,41 +
P » &P 7,1% 28,9% 10,9% 17,9%
majok]a uztursianai Ls 1441 = Ls 17,84 + Ls 17,25 + Ls 14,45 =
J 3,4% 16,5% 4,1% 11,4%
majokla Ls 3,40 = Ls 4,48 = Ls 1,36 = Ls 7,156 =
iekartosanai 13,3% 29,7% 13,0% 68,8%
veselibai Ls 2,36 = Ls 3,97 = Ls 4,69 = Ls 1,70 =
10,0% 51,0% 11,2% 27,8%
Ls 8,19 = Ls 16,49 + Ls 3,60 = Ls 6,10 =
R 11.6% 19,7% 14.1% 15,6%
. Ls4,11 = Ls 7,99 = Ls 2,93 = Ls 4,62 =
| sekaiem 4,9% 30,8% 6,1% 21,4%
. Ls 5,88 + Ls 7,79 = Ls 2,00 = Ls 4,97 =
p 9,3% 21,4% 14,7% 24,7%
el Ls 1,07 = Ls 0,84 = Ls 0,11 Ls 1,71 =
Izglitibai 23,8% 53,5% 56,1% 39,6%
viesnicas un sabied- Ls 2,32 + Ls 4,32 + Ls 0,61 = Ls 0,87 =
riskaja édu_lé.sanal 8,8% 39,2% 47,2% 32,5%
par paréjam precém Ls 4,34 = Ls 7,83 = Ls 1,67 = Ls 3,64 =
un pakalpojumiem 7,3% 26,25% 13,8% 18,8%
Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.
No 5.7.tabulas redzams, ka Riga, lidzigi ka valsti kopuma,
reprezentativitite augstaka ir algotu darbu stradajoso un pensionaru

majsaimniecibam, zemaka ta ir citim majsaimniecibam, bet viszemaka ta ir Rigas

uznéméjiem. Tas nav nekas parsteidzoss, nemot véra, ka 1999.gada izlasé bija
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ieklautas 669 algotu darbu stradajoso, 344 pensionaru, 29 uznéméju un 53 citas
majsaimniecibas.

Riga algotu darbu stradajoso majsaimniecibam patérina izdevumi vidéji uz
vienu majsaimniecibas locekli ir no Ls 76,11 lidz Ls 80,87, pensionariem - no
Ls 58,96 lidz Ls 62,91, citam maéjsaimniecibam — no Ls 69,80 lidz 85,62. Uznémeéju
majsaimniecibam ir novéroti visaugstdkie patérina izdevumi, tatu to ticamibas
intervals ir loti plass — no Ls 101,85 lidz Ls 128,61.

5.7.attela ir paraditi galveno Rigas majsaimniecibu socidlekonomisko grupu
patérina izdevumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi un So vértéjumu

izlases absolitas kludas.

140 Ls1 patérina izdevumi
120 Ls “ ‘ H m HH
100 Ls
80 Ls H+H-I-I-I+H+HH++H+HH-H-I-I+I-" J‘H«HHHHHHmmH“H"‘H T
60 Ls- FHHHEHHHHHHHHH
115,23 Ls
40 Ls 78,49 Ls 77.711Ls 75,67 Ls
60,94 Ls
20 LsA
- LS T - T
Uznéméju Algotu darbu Pensionaru Citu Visas
stradajoso

5.7.attéels. Rigas majsaimniecibu socialekonomisko grupu patérina izdevumi
videji uz vienu majsaimniectbas locekli ménesi un o vértejumu izlases absolutas

klidas, 1999.gada dati
No 5.7.attéla redzams, ka atskiriba starp uznémeéju, algotu darbu stradajoso

un pensionaru majsaimniecibu patérina izdevumiem ir statistiski nozimiga.

Visturigakie ir uznémeéji, tad seko algotu darbu stradajosie un visnabadzigakie ir
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pensionari. Taja pat laika més nevaram apgalvot, ka at$kiribas starp algotu darbu

stradajo$o un citu majsaimniecibu’ patérina izdevumiem ir statistiski nozimigas.

Ja aplukojam majsaimniecibu grupu, kura ietilpst tas majsaimniecibas,
kuram nav patstavigi ienakumi no darba, uzpéméjdarbibas vai pensijas, tad
redzams, ka $ai grupai vidéjie riciba esosSie ienakumi (Ls 60,42) ir zemaki par
vidéjiem patérina izdevumiem (Ls 77,71). Pie kam §1 at8kiriba ir statistiski nozimiga
ar varbiitibu 68%, jo vidéjo riciba eso$o ienakumu uz vienu majsaimniecibas locekli
ticamibas intervals ir no Ls 54,96 lidz Ls 65,98, bet patérina izdevumiem - no
Ls 69,80 lidz Ls 85,62. Tas varetu buat skaidrojams ar to, ka cilveki, kuriem nav
pastavigi ienakumi, dazadu iemeslu deé] nesniedz informaciju par visiem
ienakumiem, bet izdevumu dala Sie ienakumi netie$i paradas. Ka vienu no
iespéjamiem motiviem varétu minet to, ka nereti cilveks skaitas bezdarbnieks, lai
gan patiesiba stradd un informaciju par Siem iendkumiem nesniedz. Cits iemesls
varétu but tas, ka Sie cilvéki sanem neregularus ienakumus par gabaldarbu vai

nostradato laiku un tadél neatceras visus ienakumus.

Varam secinat, ka Latvijas majsaimniecibu budzeta petijuma 1999.gada dati
par riciba esoSo ienadkumu un patérina izdevumiem ir reprezentativi algotu darbu
stradajoso un pensionaru majsaimniecibam gan valsti kopuma, gan galvenajam
administrativi teritoridlajam vienibam. Datu reprezentativitate ir zemaka zemnieku
un citdim majsaimniecibam, bet viszemaka reprezentativitate ir uznéméju

majsaimniecibam.
5.3. VERTEJUMU REPREZENTATIVITATE DEMOGRAFISKAJAS GRUPAS
Maijsaimniecibas ienakumu un izdevumu limenis ir atkarigs ari no gimenes

veida. To ietekmé kopéjais cilvéku skaits majsaimnieciba, ka ari darbspéjigo

majsaimniecibas locek]u ipatsvars.

grupa, kura ietilpst majsaimniecibas, kuru galvenajam pelnitajam nav pastavigu iztikas
lidzeklu no algota darba, pensijas, ienémumu no privatas uzneméjdarbibas vai

lauksaimnieciskas razosanas.
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Majsaimniecibas budzeta pétijuma datu analizei un publikacijam ir
izveidotas §ddas demografiskas jeb gimenu grupas:

e vieninieks,

s viens pieaugus$ais un bérni lidz 16 gadiem (turpmak teksta -
pieaugusais un bérni),

e laulats paris bez bérniem,

e laulats paris ar bérniem lidz 16 gadiem (turpmak teksta — laulats paris
ar bérniem),

* citl.

Visas valsts méajsaimniecibu sadalijums $ajas grupas paradits 5.8.attéla.

Viena persona
31,6%

Citi
27.7%

Laulats paris ar Viens
bérniem lidz 16 pieaugusais un
gadiem bérni lidz 16
17,6% i gadiem
Laulats paris bez 5,0%
béerniem
18,1%

5.8.attéls. Majsaimniecibu sadaltjums demografiskajas grupas 1999.gada

No 5.8.attéla redzams, ka lieldko majsaimniecibu grupu veido vienas
personas majsaimniecibas - 31,6% no kopéja majsaimniecibu skaita. Si
majsaimniecibu grupa ir izteikti neviendabiga: lielaka dala vieninieku
majsaimniecibu grupa ir vientuli un gados veci cilveki, taja pat laika $aja grupa ieiet
ari jaunie un neprecétie cilvéki, kuru ienakumu un patérina izdevumu limenis vidéji
ir augstaks ka valsti kopuma. Seit gan jaatzimé, ka pédéjos ir griti sastapt majas un
parliecinat piedalities pétijuma, ka rezultata So personu skaits varétu biit novértéts
par zemu. Nakosa lielaka majsaimniecibu grupa ir tas majsaimniecibas, kas sastav
no dazadu vecumu personam (paaudzém), kuras ir bérni gan vecuma lidz 16 gadiem,
gan vecaki par 16 gadiem, citi radinieki, ka ari citas majsaimniecibai piederosas

personas (Majsaimniecibas budzets 1999.gada. Statistikas biletens, 2000). Tad seko
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laulats paris bez bérniem, laulats paris ar bérniem un majsaimniecibas, kuras dzivo
pieaugusais ar bérniem.
5.8.tabula apkopoti riciba eso$o ienakumu un patérina izdevumu veért&umi

un to izlases relativas kludas dazadu demografisko grupu majsaimniecibam.

5.8.tabula. Dazadu demografisko grupu mdjsaimniecibu riciba esosa ienakuma

un patérina izdevumu vértejumi un to izlases relativas kjudas,

1999 .gada dati
(videji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi)
. Pieaugu- | Laulats | Laulats
Viena " _ . _ . -
§ais un | paris bez | paris ar Citi
persona o _ . .
bérni bérniem | bérniem
Riciba esodie iendkumi Ls 81,65 Ls 53,36 Ls 80,37 Ls 60,49 Ls 57,30
+2,8% +5,7% +2,6% +3,1% +2,0%
Patérina izdevumi Ls 80,44 Ls 56,63 Ls 75,42 Ls 58,03 Ls 51,71
’ +3,7% +5,6% +3,0% +3,0% +2,1%

tai skaita izdevumi
partikai, alkoholam, Ls 32,98 Ls 21,64 Ls 32,20 Ls 22,05 Ls 22,89

tabakai +21% +4,2% +1.8% +1,9% +1,5%
apgrbam, apaviem Ls 3,94 Ls 4,56 Ls 3,81 Ls 5,07 Ls 3,53
P > @p +13,1% +14,1% | =10,2% +6,3% +4.9%
iokla untursianai | LS 1798 | Ls11,36 | Ls1363 | Ls878 Ls 8,66
majokia uzturesanal +41% +9.6% +3,2% +4.3% +3.0%

Ls 2,18 Ls 3,39 Ls 4,79 Ls 3,83 Ls 2,08
+8,9% +35,3% +19,8% +13,4% +9,8%

Ls 4,11 Ls 1,52 Ls 4,20 Ls 1,42 Ls 1,74

méjokla iekartosanai

veselibai +8,9% +27,2% +7,2% +8,9% +7,4%
transportam Ls 5,82 Ls 2,67 Ls 5,16 Ls 4,64 Ls 4,36
p £216% | +12,2% +7,3% +6,7% +8,3%
sakariem Ls 3,62 Ls 2,22 Ls 3,13 Ls 2,65 Ls 2,11
+6,8% +9,2% +6,0% +7,0% +4.3%

atoita Ls 3,52 Ls 3,77 Ls 3,73 Ls 4,29 Ls 2,81
p +138% | *17,0% | =+13,8% +7,6% +7,7%
izelitibai Ls 0,61 Ls1,14 Ls 0,17 Ls 1,00 Ls 0,37
g +58,3% +24 3% +78,8% +10,6% +20,0%
viesnicas un sabied- Ls 243 Ls 1,52 Ls 1,26 Ls 1,37 Ls 1,09
riskaja édinasanai +15,2% +17,8% +18,6% +9,3% +9.8%
par paréjam precém Ls 3,25 Ls 2,83 Ls 3,34 Ls 2,93 Ls 2,08
un pakalpojumiem +11,3% +12,7% +9,3% +8,3% +5,5%

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

No 5.8.tabulas redzams, ka lielakie riciba esoSie iendkumi un patérina
izdevumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesl ir vienas personas
majsaimniecibam. Sis grupas riciba esoSie ienakumi ir Ls 81,65, bet patérina

izdevumi - Ls 80,44. Abu raditaju reprezentativitate vértéjama ka augsta, jo izlases
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relativas kladas ir attiecigi 2,8% un 3,7%. Arl paréjam demografiskajam grupam
izlases relativa kltda riciba eso$ajiem ienakumiem un patérina izdevumiem vidéji uz
vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir maza — robezas no 2% lidz 4%. Seit
iznémums ir majsaimniecibas, kuras dzivo pieaugusSais ar bérniem, kam $o raditaju
relativas kladas ir 5,7% un 5,6%, kas signalizé par ne visai augstu reprezentativitati.
Taja pat laika iegltais rezultats nav parsteidzoss, jo §is grupas Ipatsvars generdlkopa

ir tikai 5% un 1999.gada izlasé bija ieklautas 158 §is grupas majsaimniecibas.

No 5.8.tabulas varam secinat, ka daZadu demografisku grupu
majsaimniecibam vidéjie riciba esoSie ienakumi un patérina izdevumi uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi ir atSkirigi. 5.9.attéla ir paraditi So grupu patérina
izdevumi vidé&ji uz vienu méjsaimniecibas locekli ménesi, ka ari So vértéjumu 68%

ticamibas intervali.

90LS patarina izdevumi

soLs - Y

70 Ls
60 Ls —l R ”I ” ""m ”"l "
50Ls - HH st ety
40Ls -
Ls 80,44 Ls 75,42
30Ls -
Ls 58,03
Ls 56,63 Ls 51 71
20 Ls A
10Ls A
Viena persona Laulats paris  Laulats parisar  Pieaugusais ar Citi
bez bérniem bérniem bérniem

5.9.attéls. Majsaimniecibu demografisko grupu patérina izdevumi vidéji uz vienu
majsaimniectbas locekli ménesi un $o raditaju 68% ticamibas intervali,

1999.gada dati

No 5.9.attéla redzams, ka ar 68% varbutibu atskiribas patérina izdevumos

vidgji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir statistiski nozimigas vienas
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personas majsaimniecibam, laulatiem pariem bez bérniem, laulatiem pariem ar

bérniem un citam majsaimniecibam, jo $o grupu 68% ticamibas intervali neparklajas.

Demogriafiskaja skatijuma nosaciti visturigakie ir vieninieki, tad seko
laulats paris bez bérniem. Mazak turigi ir laulati pari ar bérniem un pieaugusais ar
bérniem, ka ari citas majsaimniecibas. Ta ka grupai pieauguSais ar bérniem 68%
ticamibas intervals ir plass: no Ls 53,48 lidz Ls 59,78, tad ar varbutibu 68% nevar
apgalvot, ka statistiski nozimiga ir at$kiriba starp §is grupas patérina izdevumiem

un patérina izdevumiem pariem ar bérniem.

Ja més analizéjam atseviS$ku patérina izdevumu grupu reprezentativitati,
tad reprezentativitate augsta ir izdevumiem partikai, alkoholam un tabakai: visam
grupam izlases relativa kliida ir ap 2%, bet pieauguSajam ar bérniem - 4,2%. Seit
jaatzime, ka vislielakie izdevumi partikai, alkoholam un tabakai ir vienas personas
majsaimniecibam — Ls 32,98, un tas ir pusotras reizes vairak neka pieaugusajam ar

bérniem (81 atskiriba ir statistiski nozimiga ar 68% varbutibu).

Visam patérina izdevumu grupam reprezentativitate augstaka ir laulatiem
pariem ar bérniem, laulatiem pariem bez bérniem un citam majsaimniecibam. 10%
robezas izlases relativa klida $im maéjsaimniecibu grupa ir izdevumiem par apgérbu
un apaviem, méjokla uzturésanu, veselibu, transportu, sakariem, paréjam precém un
pakalpojumiem. Laulatam parim ar bérniem un citdm majsaimniecibam izlases
relativa klida mazaka par 10% ir ari izdevumiem atpiitai un viesnicam un
sabiedriskajai édinasanai. Ja $§im trim majsaimniecibu grupam apltko izdevumus
izglitibai, tad laulatam parim ar bérniem $ai izdevumu grupai izlases relativa klada
ir tikai 10,2%, kas ir mazak neka $§i raditaja izlases relativa kluda visam valsts
majsaimniecibam. Savukart laulatam parim bez bérniem izglitibas izdevumu izlases
relativa kluda ir 78,8%, kas norada uz izteiktu zemu §1 raditaja reprezentativitati un
batu labak Sos datus vispar nepublicét. Galvenais faktors, kas nosaka $is kludas
lielumu, ir mazais to laulato bezbérnu paru skaits izlasé (un domaéajams arl
generalkopa), kuriem ir 81 izdevumu pozicija. Ta 1999.gada no izlasé ieklautajiem
764 pariem bez bérniem izdevumi izglitibai bija tikai 4 pariem.

Vislielakas izlases relativas klidas ir majsaimniecibu grupai pieaugusais ar
bérniem, to nosaka $is m4ajsaimniecibu grupas maza parstavnieciba izlasé. Ta

1999.gada izlasé bija ieklautas 158 $is grupas majsaimniecibas. Taja pat laika lielas
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izlases relativas kliidas ir vienas personas majsaimniecibu patérina izdevumu grupu
vértéjumiem, taja pat laika §is grupas Ipatsvars izlasé ir pietieckams - 810
majsaimniecibas. Tam varétu but vairdki iemesli. Ka pirmo gribétos minét vienas
personas méajsaimniecibu patérina izdevumu variaciju izlasé un generalkopa: dazadu
vecuma, ka arl da?adas apdzivotas vietds atseviSki dzivojoSiem cilvékiem ir loti
dazads dzives veids, ienakumu un ari izdevumu limenis un struktira. Patérina
izdevumu grupas ar vislielako izlases relativo kliidu ir izdevumi transportam,
atptitai un izglitibai. 5.9.tabula ir apkopoti $o grupu patérina izdevumi daZada

vecuma un dazadas apdzivotas vietas atseviski dzivojosajiem cilvekiem.

5.9.tabula. Vienas personas majsaimniecibu izdevumi transportam, atpitai un

izglitibai, 1999.gada dati

(vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménest)

Riga Gp}igé?;ss El?;g‘lgz Laukos Latvija
Transporta izdevumi o
viena persona Ls 14,38 | Ls 2,41 Ls 2,63 Ls 2,79 Ls 5,82
vecuma lidz 63 g_adiem Ls 21,26 | Ls 2,86 Ls 3,76 Ls 4,56 Ls 8,52
~ vecuma péc 63 gadiem | Ls 5,61 Ls 1,71 Ls 0,93 Ls 0,88 Ls 2,32
Atputas izdevumi
viena persona Ls 5,83 Ls 3,52 Ls 2,24 Ls 2,43 Ls 3,52
vecuma lidz 63 gadiem | Ls 8,89 Ls 4,24 Ls 2,57 Ls 3,37 Ls 4,85
vecuma péc 63 gadiem | Ls 1,93 Ls 2,39 Ls 1,74 Ls 1,41 Ls 1,78
Izglitibas izdevumi
viena persona Ls 1,74 Ls 0,07 Ls - Ls 0,37 Ls 0,61
vecuma lidz 63 gadiem | Ls 3,10 Ls 0,12 Ls - Ls 0,71 Ls 1,07
vecuma péc 63 gadiem | Ls - Ls - Ls - Ls - Ls -

Avots: MBP 1999, gada dati, autores aprékini.

No 5.9.tabulas redzams, ka atsevigki dzivojoSs cilvéks vecuma lidz 63
gadiem vidéji transportam téré gandriz 4 reizes vairak neka Riga dzivojoss cilvéks
vecuma péc 63 gadiem un 24 reizes vairak neka atseviski dzivojo$s lauku cilvéks
vecuma péc 63 gadiem. Lidziga situacija ir ari izdevumiem atputai. Ja apliko
izdevumus izglitibai, tad redzam, ka neviens no izlasé ieklautajiem atseviski
dzivojosajiem cilvékiem vecuma péc 63 gadiem nav izdevis lidzeklus izglitibai. Taja
pat laika Riga vienas personas majsaimniecibas vecuma lidz 63 gadiem vidéji ménesi
1zglitibai téré Ls 3,10, 6 lielajas pilsétas — Ls 0,12 un laukos — Ls 0,71. Datu faila 99%

vienas personas majsaimniecibu nav izdevumu izglitibai — to vértiba ir Ls 0,00.
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Atskiriga no nulles §i pozicija ir tikai 6 vienas personas maéjsaimniecibam un tas ir
galvenais iemesls lielajai izlases kludai. Sada situacija butu ieteicams vienas

personas majsaimniecibu izglitibas izdevumus nepublicét.

Ja atsevi$ki apliko dazadu demografisko grupu majsaimniecibu patérina
izdevumus dazadas administrativas teritorijas dzivojoSam maéjsaimniecibam, tad
vérojama tendence, ka datu reprezentativitate augstaka ir laulatiem pariem ar
bérniem un citdm majsaimniecibam. Dati mazak reprezentativi ir vienas personas
maéjsaimniecibam, ka ari pieaugu$ajam ar bérniem un laulatam parim bez bérniem.
Ka galveno iemeslu demografisko grupu patérina izdevumu grupu zemajai
reprezentativitatei gribétos minét to apstakli, ka pasreizéjos ekonomiskajos
apstaklos pastav lielas atSkiribas vienas grupas maéjsaimniecibu dzives limeni,

ienakumos un 1idz ar to ar1 patérina izdevumu limeni un struktara.

5.4. VERTEJUMU REPREZENTATIVITATE LABKLAJIBAS GRUPAM

Lai pétitu majsaimniecibu noslanosanos, apliko méjsaimniecibu dalijjumu
labklajibas grupas — decilu un kvintilu grupas. Decile ir viena desmita dala no
majsaimniecibu skaita, kuras sagrupétas kada raditaja augo$a seciba, kvintile -

viena piekta dala.

Veicot majsaimniecibu dalijumu decilés, vienmér aktuals ir jautajums, péc
kadas pazimes sakartot majsaimniecibas. No vienas puses decilu dalijums bitu javeic
péc pazimes, kas tieSa veida ietekmé mus intereséjoso parametru vértibas. No otras
puses — tam butu jabut raditdjam, kura vértibas ir péc iespéjas nenovirzitas, lai
tadéjadi nenovirzits buatu ari decilu dalijjums. Ja musu galvena interese ir par
patérina izdevumu struktiiru un limeni dazadu decilu majsaimniecibam, tad deciles
buitu javeido péc riciba eso$a ienakuma, jo tie$i iendkumu limenis ir tas, kas nosaka
majsaimniecibu patérina limeni un daZadu izdevumu grupu ipatsvaru kopéja
patérinu izdevumu struktara. Tadel turpmak analizésim dazadu raditaju
reprezentativitati majsaimniecibu decilu grupam péc riciba eso$a ienakumu uz vienu

majsaimniecibas locekli ménesi.

5.10.tabula ir apkopoti majsaimniecibu decilu grupu riciba esosie ienakumi

un patérina izdevumi, ka ari $o vértéjumu izlases relativas kladas.

175



5.10.tabula.

1999.gada dati

Riciba esosa ienakuma un patérina izdevumu vértéjumi un to izlases relativas kjiidas majsaimniecibu decifu grupam,

Majsaimniecibu decilu grupa péc riciba esoa ienakuma uz vienu méjsaimniecibas locekli ménesi

Avots: MBP 1999.gada dati, autores aprékini.

1 2 3 4 5 6 ¥ 8 9 10
Riciba esobie iendkimi Ls 16,81 Ls 33,49 Ls 43,70 Ls 52,01 Ls 57,69 Ls 63,40 Ls 71,27 Ls 83,56 Ls 104,85 | Ls 175,59
+ 5,8% + 0,5% + 0,3% + 0,2% + 0,1% + 0,2% + 0,2% + 0,3% + 0,4% +2,1%
Patérina izdevumi, Ls 32,07 Ls 36,98 Ls 46,45 Ls 51,16 Ls 54,71 Ls 58,45 Ls 67,61 Ls 76,72 Ls 86,40 Ls 137,71
tai skaita izdevumi + 4.7% + 2.9% + 2,7% + 2,4% * 3,4% *+ 24% + 2,3% + 2,9% + 2,7% + 3,8%
partikai, alkoholam, | Ls 16,41 Ls 18,63 Ls 22,38 Ls 23,92 Ls 24,38 Ls 25,99 Ls 28,95 Ls 30,28 Ls 32,38 Ls 39,97
tabakai + 2,7% + 2.3% + 1,9% + 2,6% + 2.4% + 2,4% + 2.3% + 2.3% *+ 2,4% + 2.9%
apgérbam, apaviem Is169+ |Ls226+ |Ls291+ |Ls316* |Ls264+ |Ls306+ |Ls387+ |Ls569+ |Ls611+ |Lsl271
: 11,9% 8,1% 10,4% 8,3% 9,6% 9,2% 8,6% 9,5% 6,7% + 9,2%
majok]a uzturéanai Ls 4,98 + Ls 6,13 £ Ls 7,82 = Ls 10,44 Ls 12,08 Ls 12,46 Ls 12,54 Ls 13,27 Ls 14,18 Ls 21,56
7,3% 5,4% 5,0% + 5,0% + 42% +4.7% +4.7% + 4 8% + 3,8% + 5,7%
majokla Ls 1,62 + Ls 1,26 + Ls 1,93 + Ls 1,51 £ Ls 1,92 + Ls 1,82 + Ls 2,88 + Ls 3,79 = Ls 6,35 = Ls 9,72 =
iekartosanai 25,1% 29,8% 27,9% 20,4% 23,0% 11,6% 16,4% 15,9% 19,0% 19,0%
- Ls1,00+ |Ls129+ |Ls137+ |Ls213+ |Ls273+ |Ls322+ |Ls276+ |Ls259+ |Ls3256x |Ls4,73 =
17.1% 9,8% 8,4% 12,2% 9,3% 8,9% 9,8% 12,0% 14,6% 12,6%
transportam Ls 1,68 + Ls 1,78 = Ls 2,71 £ Ls 3,01 = Ls 2,99 = Ls 3,69 = Ls 4,98 = Ls 7,73 = Ls 7,49 = Ls 14,97
12,1% 8,0% 7,7% 10,9% 8,9% 16,1% 9,3% 17,9% 6,7% + 14,5%
T Ls 1,15 = Ls 1,41 + Ls 1,80 = Ls 1,86 = Ls 2,01 = Ls 2,565 = Ls 2,95 + Ls 3,46 = Ls 3,71 = Ls 7,31 =
11,5% 7,4% 11,2% 6,9% 5,7% 6,1% 7,6% 10,4% 6,5% 6,9%
atphitai Ls145+ |Lsl64+ |Ls245+ |Ls229+ |Ls32l+ |Ls255+ |Ls4,19+ |Ls441+ |[Ls569=x |Ls9,76=
18,3% 13,2% 9,7% 10,4% 29,6% 9,9% 13,3% 11,2% 11,8% 9,6%
izglitibas Ls034+ |Ls069=+ |Ls033+ |Ls043+ |Ls041+ |Ls034x |Ls067+ |Ls068= |Ls0,62% |Ls152=
23,6% 28,2% 29,3% 25,5% 29,0% 29,8% 24 2% 36,0% 23,5% 41,3%
viesnicas un sabied- | Ls 0,53 = Ls0,48 + | Ls 0,90 = Ls 0,79 = Ls0,46 =+ | Ls0,77 = Ls1,39 = Ls163+ | Ls237+ Ls 6,06 £
riskaja édinasanai 17,5% 13,9% 15,3% 14,5% 18,5% 15,0% 18,5% 13,4% 16,7% 10,8%
par paréjam precém | Ls122+ |Ls140+ |Ls185+ |Ls163+ Ls18 =+ |Ls202+  Ls242* |Ls3,18+ [Ls423+ |Ls939=
un pakalpojumiem 15,9% 7,9% 10,2% 6,8% 9,9% 11,6% 7,1% 10,2% 7,5% 10,4%
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Ja deciles veido péc riciba eso$a ienakuma uz vienu méjsaimniecibas locekli
ménesi, tad visam grupam riciba eso$o iendkumu vértéjumu reprezentativitate ir
augsta - izlases relativa kluda lielaka par 0,5% ir tikai pirmas un desmitas deciles

majsaimniecibam (attiecigi 5,8% un 2,1%).

Augsta reprezentativitate ir ari decilu grupu patérina izdevumiem - visam
grupam izlases relativa kluda ir mazaka par 5%. Majsaimniecibu decilu grupu
patérina izdevumi vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi un So vértéjumu
izlases absolutas klidas paraditas 5.10.attéla.

160 Ls - Patérina izdevumi vidéji uz vienu

majsaimniecibas locekli ménesi
140 Ls

120 Ls

100 Ls

80 Ls

137,71 LSJ

60 Ls

40 Ls 86,40 Ls

76,72 Ls

67,61 Ls

51,16 Ls
20 Ls 46,45 Ls

1 2 3 4 (3) 6 i/ 8 9 10
Decilu grupa péc riciba eso$a ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli
5.10.attéls. Majsaimniecibu labklajibas grupu patérina izdevumu vértéjumi un to

izlases absolutas kludas, 1999.gada dati

No 5.10.attéla redzams, ka atSkiribas starp visu decilgrupu patérina
izdevumiem vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi ir statistiski nozimigas

ar 68% varbiitibu, jo atbilsto§ie 68% ticamibas intervali neparklajas.

Ja apluko patérina izdevumu procentudlo pieaugumu, tad vislielaka
atskiriba ir starp devitds un desmitas deciles majsaimniecibam; desmitas deciles
majsaimniecibam vidéjie patérina izdevumi uz vienu méajsaimniecibas locekli ir par

59% lielaki neka vidéji devitas deciles majsaimniecibam.
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Ja apliikko dazadu patérina izdevumu grupu reprezentativitati, tad no
5.10.tabulas redzams, ka augstdka reprezentativitate ir tam patérina izdevumu
grupam, kuru ipatsvars kopéja patérina izdevumu struktura ir liels — izdevumiem

partikai, alkoholam un tabakai un izdevumiem majokla uzturésanai.

Visu decilu grupu majsaimniecibam izdevumiem partikai, alkoholam un
tabakai izlases relativa klida ir mazaka par 3%, kas norada uz augstu
reprezentativitati. Majsaimniecibu decilu grupu izdevumi partikai, alkoholam un

tabakai un $o vértéjumu absolatas kludas paraditas 5.11.attéla.

45Ls - lzdevumi partikai, alkoholam un tabakai vidéji
uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi

40Ls i

35Ls

30Ls - , it

25Ls i

20Ls 30,97 Ls

HHHHHHHH
| 32,38 L3
15Ls 28,95 Ls [30:28 Ls

25,99 Ls
2238 Ls| 2392 Ls| 24,38 Ls
10Ls 1 18,63 Ls
16,41 Ls !

5Lls

2 3 4 5 6 7 8 9 10
Decilu grupa péc riciba eso$a ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli

5.11.attéls. Majsaimniecibu labklajibas grupu partikas, alkohola un tabakas

izdevumu veértéjumi un to izlases absolutas kludas, 1999.gada dati

No 5.11.attéla redzams, ka atSkiribas starp visu decilu grupu partikas
izdevumiem ir statistiski nozimigas ar 68% varbutibu. Seit vienigais iznémums ir
ceturtas un piektas deciles majsaimniecibas, kuru partikas izdevumu 68% ticamibas
intervali parklajas un lidz ar to varam secinat, ka ar 68% varbutibu at8kiribas starp

8o grupu izdevumiem partikai nav biuitiskas.

Nakama lielaka izdevumu grupa ir izdevumi majokla uzturésanai. Sis
izdevumu grupas vértéjumi un to izlases absoliutas kludas dazadam majsaimniecibu

labklajibas grupam paraditas 5.12.attela.
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251s

Majokla uzturéSanas izdevumi vidgji uz

vienu majsaimniecibas locekli ménesi m" H"N
20Ls
15Ls |
10Ls | 2156 Ls

14,18 Ls
12,08 Ls [12,46 Ls | 12,54 Ls [ 1327 Ls
5Ls 1 10,44 Ls
. 7.82Ls
s98Ls | B13Ls

LR 2 .3 __ 4 . 5 & . T _..8 _ 9 10
Decilu grupa péc riciba esos$a ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli

5.12.attéls. Majsaimniecibu labklajibas grupu majokla uzturésanas izdevumu

vertéjumi un to izlases absoliutas klidas, 1999.gada dati

No 5.10.tabulas un 5.12.attéla redzams, ka majsaimniecibu decilu grupu
majokla uzturéSanas izdevumu vértéjumu reprezentativitate ir augsta - izlases

relativa kluda lielaka par 5% ir tikai pirmas un desmitas deciles majsaimniecibam.

Ja més aplikojam dazadu decilgrupu majsaimniecibu izdevumus majokla
uzturésanai, tad redzam, ka atskiribas starp So izdevumu limeniem pirmo piecu
decilu majsaimniecibam ir statistiski nozimigas ar 68% varbutibu. Tapat ir redzams,
ka ar 68% varbutibu més nevaram noraidit hipotézi par to, ka piektas, sestas un

septitas deciles majsaimniecibam ir atskirigs majokla uzturésanas izdevumu limenis.

Tapat augsta reprezentativitate ir majsaimniecibu decilgrupu izdevumiem
apgérbiem un apaviem, sakariem, transportam, veselibai, viesnicu un sabiedriskas

edinasanas izdevumiem, kéa ari izdevumiem par paréjam precém un pakalpojumiem.

Apgérba un apavu izdevumi virs 10% ir tikai pirmas un tre$as deciles
majsaimniecibam - attiecigi 11,9% un 10,4%. Sakaru izdevumiem izlases relativa
kluda lielaka par 10% ir tikai pirmas un astotas deciles majsaimniecibam - attiecigi

11,5% un 10,4%. Savukart transporta izdevumiem izlases relativa klada virs 15% ir
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sestds un astotds deciles majsaimniecibam - attiecigi 16,1% un 17,9%. Transporta

izdevumu vértéjumi un to izlases absolutas kludas paraditas 5.13.attéla.

202 g Transporta izdevumi vidéji uz vienu
majsaimniecibas locekli ménesi
15Ls
10Ls A
14,97 Ls
5Ls A
301Ls
168Ls |1,78Ls | 2718
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Decilu grupa péc riciba esosa ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli

5.13.attéls. Majsaimniecibu labklajibas grupu transporta izdevumu vértéjumi

un to izlases absolutas kludas, 1999.gada dati

Transporta izdevumu grupa ietilpst gan vietéja un talsatiksmes transporta
pakalpojumi, gan transporta lidzeklu aprikojums un transporta lidzeklu iegade. Lidz
ar to Sai patérina izdevumu grupai ir iespéjama liela izkliede. Astotas deciles
majsaimniecibam transporta izdevumiem ir liela izlases relativa un absolata kluda,
jo kada no izlasé ieklautajam &is deciles majsaimniecibam 1999.gada uz kredita bija
iegadajusies lietotu automasinu, ka rezultata palielindjas astotds deciles transporta

izmaksu vidéja veértiba un ari izlases klada.

Automas$inas vai cita transporta lidzekla iegdde ir liels pirkums, ko
majsaimniecibas  parasti veic reti. Lai uzlabotu transporta izmaksu
reprezentativitati, butu nepieciesams apkopot vairak informacijas. Ka viens no
risindjumiem ir retrospektiva aptauja par lieliem pirkumiem - majsaimnieciba
aptaujas laika sniedz zinas, pieméram, par transporta lidzeklu iegadi pédéjo 6 vai 12
meénesu laika. Tada gadijuma pie eso$a izlases lieluma batu iespéjams iegut vairak

informacijas un lidz ar to mazaka butu vértéjumu izlases kluda.
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Patérina izdevumu grupas ar vislielako izlases relativo kladu ir izdevumi
izglitibai, atpatai un majokla iekarto$anai. Izglitibas izdevumiem mazaka izlases
relativa klida ir pirmas un devitas deciles méajsaimniecibam - attiecigi 23,6% un
23,5%. Lielaka izlases relativa kluda ir astotds un desmitas deciles majsaimniecibam
— attiecigi 36,0% un 41,3%. Ka galveno iemeslu varétu minét nelielo katras grupas
majsaimniecibu skaitu, kuram izglitibas izdevumi ir at$kirigi no nulles. 5.14.attéla ir
paraditi majsaimniecibu decilu grupu izglitibas izdevumu vértéjumi un to izlases
absolutas kludas, tapat attéla ir paradits ari to attiecigas deciles majsaimniecibu

ipatsvars, kuram ir §is grupas izdevumi.

25Ls ]
Izdevumi izglitibai vidéji uz vienu
| majsaimniecibas locekli ménesi 6%
|
20Ls -
15Ls 4
10Ls 1 10% 8%
8% 11%
7% 7% 7% 5%
05Ls - | 6% 1,52Ls
0,69 Ls 0,567 Ly 0,68Ls | 0.62Ls
0,34 Ls 033Ls |043Ls [041Ls | p3aLs
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Decilu grupa péc riciba esos$a ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli

5.14.attéls. Majsaimniecibu labklajibas grupu izglitibas izdevumu vértéjumi,
to izlases absoliitas kludas un katras deciles mdjsaimniecibu ipatsvars izlasé,

kuram ir fikseti izdevumi izglitibai, 1999.gada dati

No 5.14.attéla redzam, ka ar 68% varbutibu statistiski nozimiga ir at8kiriba
starp pirmas un otras deciles majsaimniecibu izdevumiem izglitibai. Tapat ar 68%
varbitibu més varam pienemt hipotézi, ka tresa lidz sestas deciles majsaimniecibam
izdevumi izglitibai neatskiras. Nako$a majsaimniecibu grupa, kuram ir vienadi
izdevumi izglitibai, ir septitas lidz devitas deciles majsaimniecibas. Tapat statistiski

nozimiga ir atSkiriba starp visu paréjo un desmitas deciles majsaimniecibam. Taja
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pat laikda desmitas deciles majsaimniecibam izglitibas izdevumiem ir vislielaka
izlases absoltuta un ari relativa kluda: izglitibas izdevumu 68% ticamibas intervals ir
no Ls 0,89 lidz Ls 2,15 vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi. Izdevumi

izglitibai ir tikai 6% no izlasé ieklautajam desmitas deciles majsaimniecibam.

Ja apliko méjokla iekartosanas izdevumus, tad ari Siem izdevumiem ir liela
izlases relativa kluda. 5.15.attéla paraditi majsaimniecibu decilu grupu maéjokla

iekartosanas izdevumu vértéjumi un to izlases absolutas kludas.

Lo b Majokla iekartosanas izdevumi vidéji
uz vienu majsaimniecibas locekli menesi

10 Ls

5Lls

9,72Ls
6,35Ls
162Ls [1,26Ls
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Decilu grupa péc riciba eso$a ienakuma uz vienu majsaimniecibas locekli

5.15.attéls. Majsaimniecibu labklajibas grupu majokla iekartosanas izdevumu

vertejumi un to izlases absolutas kjudas, 1999.gada dati

No 5.15.attéla redzam, ka ar varbatibu 68% atskiribas starp pirmo se$u
decilu grupu majsaimniecibu izdevumiem majokla iekartoSanai nav statistiski
nozimigas. Savukart statistiski nozimigas ir at8kiribas starp astotas, devitds un

desmitas deciles majsaimniecibu izdevumiem majokla iekartosanai.

Izdevumiem atpiutai izlases relativa klada dazadu decilu majsaimniecibam ir
robezas no 9,6% lidz 29,6%, pie kam vislielaka izlases relativa kluda ir piektas
deciles majsaimniecibam. Ka galveno iemeslu tam var minét lielo atpitas izdevumu

amplitidu. Ta, pieméram, tieSi piektas deciles majsaimniecibam ir novéroti
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vislielakie izdevumi atpatai uz vienu majsaimniecibas locekli ménesi, kas arl noteica

izlases relativas kludas lielumu.

Varam secinat, ka Latvijas majsaimniecibu budzeta pétijjuma 1999.gada dati
par riciba esoso ienakumu un patérina izdevumiem ir reprezentativi méjsaimniecibu
decilu grupam péc riciba eso$a iendkuma vidéji uz vienu majsaimniecibas locekli
meénesl. Datu reprezentativitate augstaka ir lielajam patérina izdevumu grupam
tadam ka izdevumi partikai, alkoholam un tabakai un izdevumiem majokla
uzturéSanai. Tapat reprezentativitite augsta ir apgérbu un apavu, veselibas,
transporta, sakaru un viesnicu un sabiedriskds édinasanas izdevumiem, ka ari
izdevumiem par paréjam precém un pakalpojumiem. Reprezentativitate ir zemaka
majokla iekartoSanas, atpiitas un izglitibas izdevumiem. Ja apliko dazadas deciles,
tad vislielakas izlases relativas kludas ir pirméas deciles majsaimniecibu patérina
izdevumu grupu vértéjumiem, bet vislielakas izlases absoliitds klidas — desmitas

deciles majsaimniecibu patérina izdevumu grupu vértéjumiem.
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GALVENIE SECINAJUMI UN REKOMENDACIJAS

Pamatojoties uz darba paveikto, var ieglt 8adus secindjumus un

rekomendacijas.

1.

Maijsaimniecibu budzZeta pétijums, kuru 1995.gada sadarbiba ar Pasaules
bankas ekspertiem uzsaka Latvijas Republikas Centrala statistikas parvalde,
ir izlases veida pétijums, kura metodologija atbilst starptautisko organizaciju
prasibam, tadu ieguto datu novertéSana un analize prasija originalus

pétijumus.

Majsaimniecibu budZeta pétijuma izlase veidota, balstoties uz divu veidu
sarakstiem: iedzivotaju registra datiem pilsétas un pagastu maéajsaimniecibu
sarakstiem laukos, kas sarezgl iegto rezultatu aprékindsanu un palielina
izlases kludas.

Rekomendacijas: Ari pilsétas butu ieteicams izlasi veidot no majsaimniecibu
sarakstiem. Tadus sarakstus var iegit 2000.gada Tautas skaitiSsanas datu
apkoposanas un datu bazu izveidoSanas rezultata, izmantojot jauniegttos
majsaimniecibu sarakstus. Tadéjadi tiktu nodroSinats vienots izlases ramis

visam valsts majsaimniecibam un paaugstinata MBP datu reprezentativitate.

1997. - 1999.gada vidgjais respondences limenis Latvijas MBP bija 77%, kas
ir vértéjams ka sameéra augsts salidzindjuma ar citu valstu attiecigo
pétljumus respondences limeniem. Neskatoties uz to, nerespondences
rezultatd rodas sistematiskas izlases kladas, jo dazadam demografiskam,
socialam un citam grupam ir atskiriga respondences varbttiba.

Rekomendacijas: Lai mazinatu nerespondences raditas novirzes, janoverté
majsaimniecibu  respondences  varbutiba, izmantojot respondences
homogenitates grupu vai kalibréSsanas metodi. Patreiz ir nodrosinata

maéjsaimniecibu budzetu pétijuma rezultatu atbilstiba iedzivotaju statistikas
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datiem. Ja bus pieejama kada cita aréja generalkopas informacija par
majsaimniecibu sadalijjumu, tad ir iespéjams un biitu vélams to izmantot
kalibrésana.

4. MBP ir sarezgita dizaina pétijums un galvena interese ir par attiecibas tipa
raditaju novértéjumiem, lidz ar to sarezgita ir ari reprezentativitates
novértésana. Dispersiju novértéSanai var izmantot tuvinatas metodes. Ka
veiksmigako risindjumu piedavaju izmantot Teilora linearizacijas metodi.
Rekomendacijas: Ja klis pieejams vienots izlases vienibu saraksts, izmantot
vienotu izlases veidoSanas procediru visa valsti. Tadéjadi butu iesp&jams
atrak un értak noveértét izlases kltidas un pétijuma datu reprezentativitati.
Izlases kludas novértésanai var izmantot statistikas paketi SUDAAN, kuru

Statistikas parvalde ir iegadajusies.

5. Latvijas majsaimniecibu budzetu pétijuma 1999.gada dati par ricibda esoSo
iendkumu un patérina izdevumiem ir reprezentativi valstij kopuma,
galvenajam teritorialajam vienibam. Datu reprezentativitate ir augstaka
pilsétu majsaimniecibu vértéjumiem, bet zemaka — lauku majsaimniecibu
vértéjumiem.

Rekomendacijas: Lai uzlabotu vértéjumu reprezentativitati laukos, buatu
nepiecieSsams izlasé ieklaut lieldku lauku pagastu skaitu. Tada gadijuma ari

pie eso§a izlases apjoma vértéjumu reprezentativitate butu augstaka.

6. Pétijums veikts tieSa sadarbiba ar Centralo statistikas parvaldi. Péc metozu
un datorprogrammu apgu$anas izlases kladu aprékini vairs nav parmeérigi
sarezgiti, tapat nostiprinds =zinaSanas par iegato rezultatu logiski-
profesionalo interpretaciju.

Rekomendacija: Svarigakos MBP raditaju izlases kludu aprékinasanu ieklaut

CSP ikgadéjo darbu saraksta, bet iegitos rezultatus — gada biletena.

7. Veicot $o pétijumu, tika apzinati ari citi socialekonomiski pétijumi, kas veikti
Latvija, izmantojot izlases metodi. Vairuma no tiem iegiato datu
reprezentativitate nav vértéta vai tas izdarits loti tuvinati, nenemot véra
izlases dizainu, vai ari izmantoti vienigi ekspertu vértéjumi.

Rekomendacija: lzstradatas metodes un programmnodro§indjumu ieteicams

1zmantot ari citos, praktiski — visos, socialekonomiskos pétijumos.
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