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levads
Promocijas darbs véls mitolgziskas legendas (atbilstoSi Andreja MihailovadHopeii
JImumpuesuu Muxaiinos) defingjumam) par Tristanu un Izoldi izgei 20. gadsimta piras
puses krievu kuliras kontekst (Muxaiinoe 1976: 623). Nta izpratne promocijas dab
saistta ar @tama materiila kultarvesturisko specifiku - beidzoties viduslaikiem, gendas
par Artura ciklu paSas iagt mitolasiskas pamnes” Muxaiinos 2005: 827), 19. gadsimta
beigu un 20. gadsimtaalauma literaiira, atdzimstot Artura cikla miem, Kamelota,
Apalais galds, Tristans un Izolde,a kai kurtuazo viduslaiku idejas kopums
remitolggizacijas un neomitolgizacijas radoSos procesogikt par pamatmitolgemam
(sk. Muxaiinoe 2005: 827). &pec promocijas darbtiek akcergti nevis siZzeta par Trishu
un lzoldi mitolgziskie avoti keltu niti), bet sists par Tristnu un Izoldi k& mitologisks
(neomitolgisks) 20. gs. teksts. AtbilstoSi Sai rmmBtei Etijuma izmantota 2#da

terminolqzija:

e siZets par Tristanu un Izoldi— sksta fabulas notikumus veidojoSais pamats;

e legenda par Tristanu un Izoldi — viduslaiku matefila Zanra defigjums;

e mits par Tristanu un Izoldi — dominantes termin kas iekauts promocijas darba

nosaukura, atspogiots lezendas uztveres raksturs 20. gadsimt

19. gadsimta be#&g krievu kultira rodas ¥ra nemama interese parastu par Tristanu
un lzoldi: tieSi ar So laiku dgami pirmie viduslaiku lgendas Aleksandra Veselovska
(Anexcanop Hukxonaesuu Becenoscrkui) un Aleksandra Kirginikova (Arexcanop
Heanosuu Kupnuunuxos) zinatniskie Etijjumi, ka ai dazdu legendas tekstu un aspektu
pirmie popudrzinatniskie [@Etijumi, kuru autori ir Dmitrijs Minajevs Amumpuii
Jummpuesuy  Munaes), Vsevolods CeSihins Bcesoroo Esepagosuu  Yewxun),
Konstanins Ivanovs Koncmanmun Anexceesuu Meanos) un citi. VEl lielaka interese par
legendu par Tristanu un Izoldi rodas 20. gadsintaisia, ko liela méra veicina, pirmlrt,
Zozefa Bedj (Joseph Bédigrromana , Tristans un Izolde”Le roman de Tristan et Isgut
tulkojums krievu valod ar A. Veselovska komedriem, un, otrkrt, Vsevoloda
Meierholda Bcesonoo Omunvesuu Meiiepxonso) istenotie Riharda 3jnera Richard
Wagnej operas ,Tristans un lzoldeT(istan und Isolde un Ernsta Hrta (Friedrich
Wilhelm Ernst Hardt lugas ,Jokdaris Tantriss"Téntris der Nar) iestudjumi. Sie
zinatnes un kuliras notikumi bija ierosme tam, ka krievu liteénat rachis dalliteratiras
darbi par Tristanu un lzoldi. Tgeskais siists par rilestbu un ravi ieinteregja daudzus

20. un 21. gadsimta krievu dzejniekus, rakstniekmsdramaturgus. ipetijuma redzes



lauka ir plass 20. gadsimta pirmas puses ddliteratiras materials. Noteiktas laika
robezas &k ne tikai no fornalas \€léSaras ierobezot apkojamo autoru un tekstu loku, bet
arn no & laika posma koncepilis vienotbas lgendas par Tristanu un lzoldi krievu
invarianta izveid. Jaatzme, ka tieSi S&j laika posm — 20. gadsimta pirmajpus, domire
dzejas teksti, kas mir galvenie izptes avoti. Prozas tekstefjuma ieklauti tikai tajos
gadjumos, kad tie kist par savdau lezendas dzejisds interpreicijas Mihails Kuzmins
(Muxaun Anexceesuu Kysmun), Georgijs Adamowis ([eopeuti Buxkmoposuyu Adamosuy))
turpingjumu, vai ar par tekstiem-replé&m radod dialoga (pientram, Irinas Odojevcevas
(Upuna Braoumuposua Oodoesyesa) romans lzolde” (zorvoa) un Jurija Terapiano
(FOpuii Koncmanmunosuu Tepanuano) dzejolis ,lzolde” ¢1zonv0a)). Turklat par izgEtes
materiilu kalpo ar teksti ar eksplitti nosauktiem Tristana un/vai Izoldeargiem?

Petijjuma uzmarbas cent ir divas pamatprobimas.

Pirmkart, problema, kas saistta ar sizeta par Tristanu un lzoldi izplatiSanos
krievu kult ara. Par $s ziratniskas probémas nommibu un perspektumu jau 1976. gad
raksta viens no izékajiem krievu komparatistiem A. Mihailovs. Darla ,Legendas par
Tristanu un lzoldi @sture” ¢cmopus necenowt o Tpucmane u Hzonvoe) petnieks ne tikai
shiedz Igendas izptei veltto krievu un Eiropas zittnisko darbu prskatu, piedvajot
viduslaiku pamattekstu par Tristanu un Izoldi tylkou krievu valod (Muxaiinos 1976:
5-8), bet, minot Igendas @linos tekstus (15.-18. gs.), secina, ka ,interesedepandu
saasigjums saigts ar diviem nounigiem virzieniem un laikmetiem Rietumeiropas
literatiiras \estug — romantismu un simbolismuMuxaiinoe 1976: 696). Saidta ar to
A. Mihailovs min 19. gadsimtaacu, frarfu un angu tekstus, kas tapusi So virzienu un
laikmetu robeis, bet, galvenais,gmieks nodda uz to, ka&ls ,intereses saagjums” ir
rakstuigs ar 20. gadsimta krievu kditai — V. Meierholda iestwda E. Hardta luga
~Jokdaris Tantriss” ,ietek@ A. Bloku — vina n@stenoto ieceri uzrak$tdramu "Tristans”
(Tpucman), ka ai ,Rozi un krustu” Poza u Kpecm)” (Muxatinos 1976: 696)A. Mihailova
1976. gad iezimeta zinatniska probkma, kas paredz dateratiras matetila atlasi un
makslinieciskas un kultirnoames apziaSanu, idz Sim nav atrisista.

Otrkart, ta ir problema, kas saidita ar siZzeta par Tristanu un lzoldi avotu
noskaidroSanu.Uz & aspekta namibu legendas par Tristanu un Izoldi krievu invarianta
forméSaras proces norada fakts, ka pirmoreiz So praphu apziajas un noformudja

rakstnieks Aleksejs Remizovaiexceit Muxatinosuu Pemusos) sava gardsta , Tristans un

! Tas izskaidro to, 3pec Aleksandra Blokadexcandp Anexcandposuu brox) luga ,Roze un Krusts” netiek
petita atsevigi — ta nav ekspligts teksts par Tristanu un Izoldi.



Izolde” (Tpucman u Hconvoa, 1953) priekSwrda, kur A. Remizovs veic sava veida
filolo gisku avotu izpti, ka galvenos minot Z. Bedjun R. Viignera tekstus,aaf senos 12.
gadsimta (fradu, italu) tekstuskeltu sigas, senbaltkrievu ,8stu par Triganu” (Tosecmo

o Tpouyane), Aleksandra Veseleovska unAleksandra Smirnova Afexcanop
Anexcandposuy Cumupnog) petijumus? Lai af runa ir par individalu siZeta recepciju,
A. Remizovs prezi nosauc sizeta par Tristanu un Izoldi galvendssttes translatorus
krievu kultira, lai af ne visus. Maksiali pilniga lezendas par Tristanu un Izoldi krievu
versijas avotu iz§te un sistematSanaidz Sim nav veikta.

Promocijas darba aktualitati nosaka iepriekSméto probEmu (sizeta par Tristanu
un lIzoldi izplaiSaras krievu literalira un & avotu noskaidroSana) nepietiekampgte.
Musdieras tikai dazi krievu litedrie teksti par Tristanu un IzoldillkvusSi par kritiskas
anaizes objektu. Pietiekainapjont petita lezendas pétiska interpreficija, ko piedvajis
Mihails Kuzmins, savuitt Gerdijs Smakovs Kennaouii Ipueopvesuy Ilvaxos) raksh
.Mihails Kuzmins un Rihards %gners” skaidro R. ¥gnera ietekmi uz M. Kuzmina
tekstiem® bet Mihails GasparovsMuxaun Jleonmvesuu [acnapos) piediva dzejda
Jzoldes briedis” komenru:* Tristanam un Izoldei vato tekstu atseviiis aspektus
koment Boriss Gasparovsbhppuc Muxainosuu [acnapos) un GJebs Morevs [(1e6
Anexceesuu Mopes).”> Marija RubensaMapus Py6enc) un Ella Bobrova Buia bo6posa)
piediva savis |. Odojevcevas rofma ,lzolde” interpreicijas® Pargjos krievu autoru
literaros tekstus, kas jekla veida saistti ar legendu par Tristanu un Izoldi, zimieki nav

atsevigi komentjusi.’

2 gkak sk.: Konpsinckast, H. Pemuszosé ¢ ceoux nucomax. Iapmwk, 1977. A. Remizova darba metode ar
tekstiem un avotiem un A. Veselovska un A. Smirnpatumiem detalizti apraksita Allas Gra&ovas @
Ipauesa) rakst (Ipauesa 2001: 130-151). Sai promocijas dar. Remizova gar§sts nav atsei®
petijuma priekSmets, jo tas atrodapus izfgtes matedila laika robeZm.

® llImakos, I'. (1989).Muxaun Kysmun u Puxapx Barmep. In: Malmstad J. E. (ed.Btudies in the Life and
Works of Mixail Kuzmitwien: Wiener Slawistischer Almanach, c. 31-46.

* Tacmapos B.M., Tacmapoe M.JI. (1990). K murepmperammn cruxorBopernss M. Kysmuna ,Olnenb
Wzonbner”. B: MopeB I'. A. Muxaun Kysmun u pycckas xyavbmypa XX eexa. Jlenunrpan. Myseil AHHEBI
AxwmatoBoii B ®ontanHom lome, C. 47—-49.

® Mopes, I. (1998). Juesnux 1934 200a. Canxr-TletepGypr: Usnatensctso Mpama JInmbaxa. Tacriapos,
Bb. M. (1989). Eme pa3 o mpekpacHO#l sicHocTu: ctetnka M. Ky3muHa B 3epkajie ee CHMBOJIHYECKOTO
BorionieHus B noame ,Popens pazdbusaer neq’. In: Malmstad J. E. (ed.)Studies in the Life and Works of
Mixail Kuzmin Wien: Wiener Slawistischer Almanach, c. 83-114.

® PyGurc M .0. (2010).ITpo3a Mpurbr OnoeBLeBoii B KyIsTypHOM KoHTeKcTe 1920—30% rogos. B: Cyosos:
aumepamypwr Cepebpsnoco 8exa u pycckoeo 3apyoesicos. Coopnux cmameti u mamepuanos. Hamamu JI. A.
Hezyumosoii: k 80-1emuto co ons poscoenus. CII6: Ilerpononuc, 2010.C. 350-370b06posa, 2. 1. (1995).
Hpuna OmoeBuesa. [1oat, mpo3auk, MmemyapucT. JlureparypHslii moptpet. Mocksa: Hacieaue, €. 39-56.

" Sos tekstus, protams, var gkadii tikai saistba ar atseviku autoru pétiku ka tekstus, kuros autors
pieversies miizigajiem kultiras €liem vai mlestbas un aAves €mai. Izmantojot &du pieeju, uzsvars no
Tristana tekstu izgies tiek novirs uz konketa autora daiades izpti. Sada pieeja digji piedavata darba
treSaji nodda.



Atsevika pEtijumu grupa veita R. Vagnera ietekmei krievu literata. Metodiski
svafigs promocijas darbam ir Borisa Kadsoguc Kay) raksts ,\agnera atbalss krievu
dzef” (Omseyku Baznepa & pyccroii nossuu),® kura petnieks komert daZus R. Wgnera
tekstus krievu dzej tostarp ardazus tekstus par Tristanu un Izoldi (pa@&t Adamovéa
un M. Kuzmina tekstus). Ea B. Kacs, atbilstoSi sava&fijluma uzdevumiem, koncegjas
tikai uz R. \agnera ietekmi, ar ko nepietiek, lai pita izprastu tekstus par Tristanu un
Izoldi. Janorada ar itaJu petnieces Danielas RicDaniella Rizz) raksts ,Rihards ¥gners
krievu simbolisma” (Puxapd Baenep 6 pycckom cumsonusme), ° kura autore sprie par
R. Vagnera ietekmi galvenak uz Vjaeslavu lvanovu Rsauecras Hsanosuu Heanos),
Andreju Beliju @uopeit Ferwiir) un Aleksandru Bloku; operas , Tristans un Izoldetekme
Sai raksi atsevi§i netiek apiikotal® Visbeidzot, V. lvanovaA. Belija unipasi A. Bloka
veikta R. Vagnera tekstu arie (ieskaitot iec@€to, bet nereali@o A. Bloka damu
.1ristans”) dota Abrama Gozenpudaopan Axumosuu I'ozennyo) grama@ ,Rihards
Vagners un krievu kulira” (Puxapo Baenep u pycckas kynomypa; 'oszennyo 1990: 253—
275). Ta&u tikai R. Vagnera ietekmes uz krievu tekstiem par Tristanu zoidl izpste
neizskaidro visas siZzeta pagiSanasipatriibas krievu kulira, kas at nosaka ptijjuma
aktualit ati.

Ar1 20. gadsimta beig un 21. gadsimtaakuma krievu literafirzinatné iezimgjas
interese par karalim Arturam veti darbu izpti. Par to liecina vaiiki zinatniski fakti.
Pirmkart, 2006. gad A. Mihailova Etijjums par Tristanu un lzoldi tika izdots attoti —
atsevika gramag, kura ieklauta nodm no 1974. gadizdota Tomasa Melar (Thomas
Malory) darba ,Artura ave” (Le Morte D’Arthur; 1485.gads), kas kopumvelfita
legendim par Arturu! Otrkart, 2001. gad iznaca Annas Komatiecas 4una Komapuney)
,Karala Artura un Apt galda brainieku enciklogdija”,** bet 2005. gadl — Tomasa

Melori darba ,Karda Artura rave” atkartoti izdotais 1974. gada izdevums ar Innas

8 Kan B. (1994).0138yku Baruepa B pycckoii mossuu. Myssikansuas Axademus. Ne 3, ¢. 134-140.

® Puuum, J1. (1993).Puxapo Bazcnep 6 pycckom cumsonusme. Cepebpanbiii 6ex 6 Poccuu. Mocksa: Pamuxe, C.
117-135.

10 Sk.: Steinberg\. (1982).Word and Music in the Novels of Andrey Bé&pambridge University Press, pp.
24-31 (par petiska varda koncepciju A. Belija daiace sakag ar R. Vagnera koncepcim); Mulcovati F.
(1983).Vjaceslav Ivanov: estetica filosofia Firenze, pp. 55-56 (par V. Ivanovatta koncepciju sakarar
R. Vagnera koncepdm); Bosxkos C., Peapk0 P. (1972).A. Biiok ¥ HEKOTOPbIE MY3BIKAILHO-3CTETUYECKHE
npobseMbl ero BpemeHu. B: Bnok u myseika. Mocksa, Jleannrpan: CoBerckuii kommosurop, €. 195-205;
Maromenosa JI. M. (1974).0 reHesnce 1 3HAYCHUH CUMBOJIAa KMHPOBOTO OPKECTpa» B TBOpUecTBe A. Bioka.
Becmuux MI'Y. Cepust 10. ®dunonorus, Ne 5, ¢.10-19; Strada V.(1988). Aleksandr Blok e RrchWagner;
musica e storiosofia nel simbolismo russo.8mbolo e storiaVenezia. pp. 73-85.

Y Muxaiinos, A. 1. (2006).Cpeonesexosvie necenovt u 3anaonoesponeiickue aumepamypvi. Mocka: SI3piku
CJIaBSIHCKOM KyJIbTYPHI.

12 Komapumren, A. (2001).2uyuknonedus kopoas Apmypa u puiyapeii Kpyanozo cmona. Mocksa: ACT.



Bernsteinas {nna Maxcumosna Bepumerin), Viktora Zirmunska Buxmop Maxcumosuu
JKupmynckuii), Andreja Mihailova un Borisa PuriSevadopuc Hsanosuu Ilypuwes)
komensiriem (af par Tristanu un Izoldi¥® Un visbeidzot, 2011. gad Maskavas
Pedaggijas valsts universite Anna Matrusovadnra Mampycosa) aizstivéja promocijas
darbu ,Artura cikla Igendas Sudraba laikmeta dekas bija n€ginajums piedvat jaunu
karda Artura un Merlinada interpreficiju un izzirat S\eta Grala lomu Sudraba laikmeta
literataira.** Kaut af mingtais promocijas darbs ir s@n virspugjs (navnpemti \era vairaki
teksti, sajaukts brunieku un t.s. kara Artura literafiras gdziens), svagi ir tas, ka 8ds
temats raisa interesi un tiektfts promocijas darbarhen. Ar1 Latvija ir vérojama interese
par karalim Arturam veito darbu izpti. Sap saka# var mirét divus profesores Sigmas
Ankravas ptijumus: ,Vai Lacplesis bija karalis Afirs?” (2000) un ,&Eéplesis, karalis
Artiirs un Setais Gils” (2006)°

Temats ir aktals afi Eiropas literairzinatnes kontekat Legendas par Tristanu un
Izoldi izpetes auggika virsotne Rietumu literatzinatne tiek sasniegta 20. gadsimta 60.—
70. gados. To pieda Deivida $rta (David Shir) darbaThe Old French Tristan Poems: A
Bibliographical Guidepublikacija 1980. gaal kura apkopota un angtia frartu viduslaiku
tekstu par Tristanu un Izoldi bibliogfija.® Bibliografisko raditaju D. Serts veidojis autoru
(Berulis Beroul), Tomas Thomas of Britaiiy Francijas Marija Marie de Francg) un
probkmu (manuskripti, ziatniskie g@Etijjumi, tulkojumi, litearais konteksts) s@aa, nemot
vera frandu, andu, vacu un islu pstnieku darbus. Turkt D. Serts piediva an citu anotto
bibliografiju sarakstu (piergram, Strastras Gotfida Gottfried von Strassbujgvai
Francijas Marijas dfiades ptijjumu bibliogafija) (Shirt 1980: 23-27). Atsews runats
par probtmu, kas sai#a ar lggendas par Tristanu un Izoldi prototekstu, &G par to,
vai frartu viduslaiku literairas pazigjs Zozefs Bedj 1900. gad ir radijis iesggjamo
francu legendas prototipu (Shirt 1980: 146—-153).

Tomer interese par Tristana un lzoldes sizetu ir alltafi musdierss. Svaigs
posms lgendas kritisk apziraSara ir 1995. gad izdotais rakstu kKjums ,Tristans un
Izolde: Kmjums” (Tristan and Isolde: A CasebopKatkartoti izdots 2002. gai).t’

Krajuma @kuma piecivata plasa lgendas par Tristanu un lIzoldi bibliadija, kas

13 Monopw, T. (2005).Cuepms Apmypa. Mocksa, CI16: Hayxa.

1% Marpycosa, A.H. (2011)../lecenonr Apmyposckozo yukia & nossuu Cepebpanozo eexa. Jluccepramus
KaHauaata punonornieckux Hayk. Mocksa: MIIT'Y.

!5 Ankrava, S. (2000)Vai Lacplesis bija karalis Ariirs. Riga: Zvaigzne ABC; Ankrava, S. (200&)icplesis,
karalis Artizrs un Svtais Grals. Riga: Zvaigzne ABC.

18 Shirt, David J. (1980)The Old French Tristan Poems: A Bibliographical GaiiCambridge: D.S. Brewer.
7 Grimbert, Joan Tasker (ed.) (1995jistan and Isolde: A CasebadKew York: Garland.



papildina 1980. gada izdevumu. Dzoanna Grimbedaarfne Grimbejt krajuma
redaktore, izdevuma ievadraksturo lgendas aistibas posmus, akot ar viduslaiku
tekstiem (Beria, Tomasa, Goffdla darbi), 15. gadsimta ramem un Igendas
parveidojumiem ¥cu un skandivu kultira 15.—18. gadsimtlidz 19. gadsimtam, kad par
legendu atkal 2k interesties andu rakstnieki un 19.-20. gadsimtacu un fragu literati.
Dz. Gimberta nada, ka lgendas izplaba liela noazme ir bijusi R. \Agnera operai
,Tristans un Izolde” un Z. Bedjromanam ar idu pasu nosaukumu. &uma domirg
raksti par Igendas viduslaiku tekstiem, bet irf atarbi par jaunajiem tekstiem: par R.
Vagnera operas muzlkajam ipatribam, par R. \dgnera pasaules uzskata saikni ar ftan
dekadenci un R. &gnera ietekmi uzidvirziena dzejniekiem (Zozefs Kermans aghera
Tristans un Izolde: Operailsimfoniska pcema” (Joseph Kerman ,Wagner’'s Tristan und
Isolde: Opera as Symphonic Poemm’Raimonds Furnes ,Agners un dekadence”
(Raymond Furness ,Wagner and Decadencgiar grmaipam, kuras lgendas tekat
ievie§ Zozefs Bedj(Edvards Galalrs ,So af jums fizlasa”: Bed§ ,Romans par Tristanu

un lzoldi” (Edward Gallagher ,,,This too you ought to read”: Bext’'s Roman de Tristan

et Iseut), par Tristanu un Izoldi misdienu ¥cu literatira (Mihails Bats , Tristans un Izolde
musdienu literaira: MuZiga atgrieSaas” (Michael S. Batts , Tristan and Isolde in Modern
Literature: L'eternel retout).

2003. gad iznak Strasliras Gotfida ronainam velits rakstu kijums ,Pavadonis

Gotfrida Strastras ,Tristanam™ A Companion to Gottfried von Strassburg’s
,Tristan” ).’ Taja I1dz ar darbiem, kuros skrupulozi anatiz Gotfida teksts, atrodamsiar
Ulriha Millera raksts, kas vats ronmana nuisdienu recepcijai un paeim ar R. \agnera
operu Ulrich Muller ,The Modern Reception of Gottfired,Jristan” and the Medieval
Legend of Tristan and Isolte U. Millers secina, ka Igenda par Tristanu un Izoldi 20.
gadsimta izgtotajam la&ajam bija zirima no diviem avotiem — R.agnera operas un Z.
Bedg romana Hasty2003: 286).

2005. gad Alans Lupaks Alan Lupack publicc karalim Arturam veltas
literatiras un Igendu gidul® kura skata naratu par Gaveinu, Merlinu, Glu u.c. attstbu
no viduslaiku literatras idz misdieram. Saji darts petnieks min viduslaiku un osdienu
piemgrus no dafdu tautu literatras (ifilu, frartu, pdu, baltkrievu u.c.). 5 pétijuma

saka# svalgi ir tas, ka A. Lupaks vajts atsevigu petijumu naralvam par Tristanu un

18 Hasty, Will (ed.) (2003)A Companion to Gottfried von Strassbug’s ‘TristaBolumbia, SC: Camden
House.
9 Lupack, A. (2005)The Oxford Guide to Arthurian Literature and Lege@kford: Oxford University
Press.



Izoldi, saidzinoSi daudz izmantojot Dz. Gimbertas veiddtrajuma publilacijas. A.
Lupaks analiz ar lezendu saistos viduslaiku tekstus (Bela, Tomasa, Eilirta fon
Oberg@ (Eilhart von Obergk Strashiras Gotfida darbus, roanu ,Tristans”, skandiivu
un italu tekstus par Tristanu,akafn baltkrievu darbu ,Sists par Tri8&anu”), analiz
Tristana un lIzoldeselus Viktorijas laikmeta literatra, raksturo un komeatmisdienu
dzejas, dimas un prozas tekstus par Tristanu un Izoldi (gedi@t andu, amerikinu un
karadieSu, bet ir arpieneri no citu tautu literatras, piendram, vina redzeslok noracis af
polu romens — Marijas Kuncevas (Maria Kuncewiczowp darbs ,Tristans”) (upack
2005: 397-415).

Tristanam un lzoldei valb miasdienu darbu apskatauj seciat, ka 20. gadsinat
Rietumu literalirzinatne lidz ar avotu, konkitu tekstu un Igendas vis@rigo ieZmju izpeti
noZimiga vieta iefdita legendas par Tristanu un Izoldi tekstu korpusa nabiotpatriibu
izzinaSanai un ar kgendu saisto jaurako (20. gs.) tekstu zatniskai interpretcijai. Tapec
Sap konteksi promocijas darba temats, kas g&ssar 20. gadsimta pida puses krievu
tekstu par Tristanu un Izoldi izp, uzskaiims par patiesn aktulu.

Atsevi&ku petijumu, kas veiti kada nacioralaja literatira funkciorgjoSo Tristana
un lzoldes &lu sikai anaizei, misdienu literairzinatné nav, bet ir diezgan daudz
safidzinamo un sastamo [Etijumu ar &du ievirzi. Piendram, fratu petnieks Nadezs Le
Lans (Nadege Le Lan2005. gad laiz klaj darbu ,Salotaséebija (1230-1978)" l(a
Demoiselle D'Escalof1230—1978)f° kura apliko siZeta par Salotasdiju atfistibu fraru
literatiras tradcija. Anglu literafirzinatng ir veikti meginajumi apkopot un komest
Artura tekstus, piearam, Augusta ApaAugust App darbs ,Lanselots amg literatira.
Vinu loma un persdiis” (Lancelot in English Literature. His Role and Chatex} u.c?*

Ar1 latvieSu un krievu literatzinatné ir veérojama interese par kompangis
literatirzinatnes @tijjumiem, piendram, publikicijas Latvijas Universiites un
doktorantiras skolas ,Letonika un starpkiti petijumi” rakstu ksjumos?? Daugavpils
Universiites rakstu Kgjumos Comparative Studies. Communication as ‘translatio’

Nordic — Baltic — Russian Cultural Dialogug2008) un Komparaivistikas institita

% Lan, le, N. (2005)La demoiselle d'Escalot (1230-1978): morte d'amaduier—dits, temps retrouvés
Paris: L'Harmattan.

2L App, A. (1929).Lancelot in English literature, his role and chatac Washington, D.C., Catholic
university of America.

22 Kursite, J. (galv. red.) (2011). Literarzinatne, folkloristika, naksla. Letonika starpkuitu konteksi.
Latvijas Universiites Raksti, 776.e8 LU: LU apdads; Kurste, J. (2005). Literatzinatne un folkloristika.
Saidzino& literafirzinatne Austrumeirop un pasaw. Teorijas un interprétijas. Latvijas Universigtes
raksti, 680. §j. LU: LU apdads.



almanahs” (2005)* Krievu literatirzinatne jamin Vsevoloda BagnoBgesonod Bazio)
gramatu par Donu Kihotu krievu kuita,®* un sekojosus rakstus: Jevgenija Svijasova
(Eseenunt Ceusicos) ,Safo ka sugas &rds” (Cago xax ums napuyamenvnoe), Jurija Levina
(FOpuii Jlesun) ,Krievu hamletisms” Pycckuii camnemusm) un Marijas Koraevas Wapus
Kopenesa) “No krievu ricisma \estures” Uz ucmopuu pycckoeo nuyweancmsa) (NO
krajuma ,P&atu un modes vado. Svess @rds K parmantojams diwes modelis”(Boowcou

YMO8 U MOObL. Yysicoe umsi Kaxk Haciedyemasi MoOelb HCU3HUL)).

20. gadsimta pirmas puses krievu literafiras tekstu par Tristanu un Izoldi korpuss

Krievu autoru litefirajos tekstos Tristans un Izolde pirmo reizi tiekngh 20.
gadsimta akuma. Vinu vardi pa@das Dmitrija Merezkovska {uumpuii Cepeeesuu
Mepeosickosckuit) romana ,Augsamcelusies dievi” Bockpecuue 60cu) un Valerija
Brjusova Banepuii Axosnceuu bpiocos) romana ,Ugunigais egelis” (Ocnennviii aneen)
(Mepearcroscrkuti 1993: 103Fprocos 1993: 360). Torer pagaidm varam ruat tikai par to,
ka Sajos darbos ir mits Tristana un lzoldesaxds, jo jaunuggu D. Merezkovska un V.
Brjusova tekstos tie neienes. SiZets par Tristanulaoldi Kust par latisku teksta
sastivddu tikai Mihaila Kuzmina gista ,Sparni” (Kpsuiss, 1906).

V. Meierholda ratto iestu@jumu izraigta interese, kas bija tik dbiska
zinatniskajai kritikai, nav attieciima uz litedrajiem tekstiem, jo nekas jauns nersd
Vienigie darbi, ko $aj sakai varam migt, ir Cerulinas de Gabriakasdépy6una oe
T'abpuax) dzejolis ,Ceturtdiena” Yemsepe), kas dajams ar 1910. gadu ¢opuax 1910:
14) un V. CeSihina dzejolis ,Pirms ix§ro%as kaujas” {lepeo pewumensuviv 60em) NO
krajuma ,Patriotiskie dzejoli” [lampuomuueckue cmuxomeopenus, 1914) Hewuxun
1914: 13).

Relatvi nozimiga loma siZzetam par Tristanu un Izoldi ir A. Blodkama ,Roze
un Krusts” (1913). B legendas saikne ar @nu ton®r nav viennommigi trakgjama, jo A.
Blokam tas nav viggais iedvesmas avéts- vin§ damu pabeidz 1913. gadin ieraksta

dienasgima#: ,V agnera dziegjlumu pavatba parvertu pedejo skatu dze§” (brox, 1963:

% Burima, M. (red.X2008).Comparative Studies. Communication as ‘translatiardic — Baltic — Russian
Cultural Dialogues Daugavpils: Daugavpils Universie. Fjodorovs, F. (2005Komparaivistikas Instifta
Almanahs Daugavpils: Daugavpils univergié, 2005.

4 Barno, B. E. (1988) Jopoecamu «/Jon Kuxoma». Mocksa: Kuura.

% par A. Bloka dimas saikni ar endu par Tristanu un Izoldi skKupmynckuit, B. (1964). Jpama
Anexcanopa bnoka «Posa u Kpecm». Jlenunrpan: M3narenscto JlennHrpaackoro ynusepcurera, C. 104.



208)%° Turklat dzejnieks pats ir nadijis divus démas avotus: Zozefa Beédjegendas par
Tristanu un Izoldi tulkojumu un Ernstaaka luga ,Jokdaris Tantris$”. A. Bloka d&ma
saskaimas daudzas pagds ar sistu par Tristanu un Izoldi, pigaram, Saha <ses
motivs var it saisits ar E. Hrta lugu, bet mirstas Bertana monologs emociah
sasaucas ar |zoldesebestod®

1915. gad Vjaceslavs Ivanovs a& raksit pocmu (autors to nosauc par
melopej)?® ,Cilveks” (Yenosex), ko pabeidz 1919. gadbet darbs piliba tiek publicts
tikai 1939. gad Paizes izdevniea ,Gramatu nams”. Pémas otraj dda ,Tu esi” (Te
ecu) paidas Tristana un Izoldeslt. V. Ivanova dalrack tas nav nekas negaiisl jo sads
kritiskajas esejs vinS ne vienu vien reizi pi€vsas R. Vagnera operai ,Tristans un Izolde”
vai afl Vsevoloda Meierholda iestgdmam ¢sanos 1974:95). Torér pirms p@mas
,Cilveks” Sie €li V. Ivanova p@tiskajos darbos nav sastopami. Interesanta matopejas
,Cilveks” publicSanas #sture. 1920. gadMaskaw iznak krajums Mwe: (,M&s”), kura
publiccti gan Konstanha Bdmonta Koucmanmuwn JImumpuesuu barvmonm), Borisa
PasternakaBopuc Jleonuoosuy Iacmepnax), Vadima Serdgevica (Baoum Iaropusnesuy
[llepwenesuy), Velimira Helikova Bemumup XneOuukoB; Buxmop Braoumuposuu
Xnebnuros), Rurika Weva Propux Usnes; Muxaun Arexcanoposuu Kosanes), Aleksandra
Kusikova {nrexcanop bopucosuu Kycuxos) un Leva Nikulina (es Benuamunosuu
Huxynun), gan Semjona Rubana@e (Cemen Arosnesuu Pybanosuu), lvana Rukavigikova
(Msan Cepeeesuu Pyxasuwunuxos), Sergeja Tretjakovalepeeit Muxaiinosuu Tpemwvsikog)
un Vjateslava Ivanova darbi. Sajkrajuma V. Ivanovs publie poemas ,Cilveks”
fragmentus, turkit publikacija negrprotami akcer@éts Tristana un Izolde<ls. Krajuma
Muw publiceta teksta nosaukums ir ,Himnas Erosam”, bet vienakmsdaosaukums ir
,Tristans un Izolde” #u 1920: 42%° kas $o da lauj analizt atsevi§i no pa&mas

,Cilveéks”. Tas nav vietgais gagums, kad V. Ilvanovs pi@vsies Tristana un lzoldes

% Bnok, A. (1963). Cobpanue couunenuii ¢ 8 momax. Mocksa: T0CyIapCTBEHHOE H3IATENLCTBO
XyJ0xecTBeHHOH uTepatypbl, 1960—1965rom 7 . 208.

2"y, Zirmunskis ir atgijis detaliztu komeniru par $o litedro sizetu. Sk.XKupmyncxuii, B. (1964).Jpama
Anexcanopa bnoka «Posa u Kpecm». Jlenunrpan: M3narenscto JlennHrpaackoro ynusepcurera, C. 104.

2 Tomer A. Bloka dmu nevar uzskétpar lesendas aizguvumu vai paradi.

% Par melopejas Zanru V. Ivanova ldait skak sk.. Turapenko, C.J. (2009) MucrepuanbHo-
MuosorHuecKas TpupoJia xaHpa Menornen «HejaoBek» B TBopuecTBe Bsu. MBanoBa. Becmuux Canxm-
Iemepbypeckozo ynusepcumema. Cep. 9. Boimyck 2. U. 2. C. 55-65.®enorosa, C.B. (2010)Csocobpasue
JKaHpa «Mejiones» B mod3un Bsuecnasa Wanosa. B: Jlanmo-danunesckuii, K.XO., Ilumkun, A.Bb. (pex.)
Bsuecnas Hsanos:. Hccreoosanus u mamepuanvt. Cankt-IletepOypr: M3narensctBo [Tymkuackoro JJoma. C.
229-241.

%0 1939. gad publictaja pozmas pilnaj variant & nosaukuma vairs navfgarnos 1939: 63).
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sizetam — 1919. gadzurrala Mockea otrag numugi V. Ivanovs publie dzejoli
.Mierinataja” (Ymewumenvnuya), kura ai izmantoti mirgtie tli (4sanos 1974: 67).

1919. gad Tristans un Izolde igik ai Borisa Pasternaka dzejg)Dailrades
defiricija” (Ilacmepnax 1989: 137), un Marinas Cvetajevas prozaigkamat ,Zemes
zZimes” Qemuvie npumemwt) (LJeemaesa 2013af', bet 1920. gad iznak Georgija
Adamovia ka@jums ,isttava” (Qucmumnuye), Kurd tris dzejdus saista Tristana un
Izoldes &li: ,V agners I” (1916), ,\dgners 11"(1918), ,Kad, aizmirsis dzimto pavardu un
pilsétas...” Koeoa, 3a6bi6 poonoit ouae u 2opooa..., 1920) @oamosuu 1922: 24-25;40—
41;70-71).

No 1920. gada augustalt 1922. gada apim Valerijs Brjusovs piecos dzdjus
pieverSas ststam par Tristanu un lzoldi: ,8tcdojums gadsimtos” [{aromnuuecmeo 6
sexa, 1920. gada 28. augusts), ipdigas Sausmas” Bewuii yoxcac, 1920. gada 8.
septembris; Kjuma , Tadas dieras” (B maxue onu)), ,Uzlauzisu durvis” Bckpoio osepu,
1921. gada 2. maijs; ¥uma ,Mirklis” ( Mue)), ,Tur, dierss...” (Tam, 6 ousx..., 1922. gada
22. marts; Kijuma ,Tales” (Jaau)), ,Bojaejas krdinajums” (Mckywenue cubenu, 1922.
gada 18. apilis; krajuma , Tales”). Visi teksti, imemot dzejoli ,Setcelojums gadsimtos”,
publicsti dzejnieka dwes laiki.>

1921. gad Tristana un Izolde<lus izmantojis Fjodors Sologub®¢oop Conoey6)
dzejdu cikla ,Kipridas rozes” Kunpuounwst poswt), proti, cikla pirna dda, kua paiadas
Tristans un lzolde, datla ar 1921. gada 25.-2Ginjju (Conoey6 2003: 384). Savuikt
Georgijs Ivanovs [(eopeuit Braoumuposuu Heanos) taja pas gadi uzraksta dzejoli
.Nopitties, ak, nopties \&l reizi, lai dweseli savinot Vel var...” (Bzooxnu, 6300xuu ewe,
umo6 dywy e36onnoseams...), bet Irina Odojevceva 1922. gadacer dzejoli ,Atspirgusas
buras, prieks kgim” (Oxpenau napyca, ompaono kopabmo...) (Meanos 1994:. 595;
Oooesyesa 1998: 54).

1921. gad iznak Mihaila Kuzmina dzejtu krajums ,Parabolas” [{apa6oast), kura
pirmie divi cikla ,Jiras idilles” dzejti — , Tristana etgija” (Oreeuss Tpucmana, 1921) un
.Kresla” (Cymepru, 1922) — piliba velfiti legendai par Tristanu un IzoldK{¢zmun 1990:
251-252). 1926. gadM. Kuzmins uzraksta dzejoli ,lzoldes briedisOAens Hzonv0061)
(l'acnapos, B. M., I'acnapos, M. JI. 1990: 47), bet 30. gadogksraksit ciklu , Tristans”
(Tpucman), kas saglabjies tikai ddgji (/IlImaxos 1989: 43). 1924. gadKonstanins

%L Tas ir d4gji autobiogafiskais teksts, bet izteiktais piiskumslauj ieHaut to datekstu sarakst
%2 Visi V. Brjusova teksti ir nobprocos, B. (1973). Co6panue couunenuii ¢ 7 momax. Tom 3. Mocksa:
XynoxecTBeHHas IUTepaTypa.
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Vaginovs Koncmanmun Koncmanmunosuu Baeunos), M. Kuzmina naceklis, uzraksta
dzejoli ,Vientunieki” (Omwenvnuxu; Bazunos 2000: 156)° Krievu padomiju kulira lidz
ar to ir zudusi interese par Tristana un Izoldéstsi — & atjaunojas tikai 1945. gadkad
Aleksandra Brunsteinedgexcanopa Axosnesna Bpywmeiin) pec Z. Bedf romana un citu
francu avotu malviem rada dimu , Tristans un Izolde” Xpucman u Hzonvda).>*

Interese par kendu saglaijas krievu emigicijas literatira.®®> 1921. gad
Vladimirs Nabokovs Boarumup Braoumuposuu Habokos) uzraksta diptihu , Tristans”, kas
tiek publicts Beringé Zurrala Cronoxu (,Kavi”), bet lak — 1923. gaal — krajuma
.Kekars” ((pozos; Habokos 1999: 459-460). G. Adamad sizetu apiko kritikas rakstos
un apcegs: ,Mits misdienu literaira” (Mugp 6 cospemennoii rumepamype, 1926), raksta
.Dzeja un emigicija” (Ilossus u smucpayus, 1955) fragment kas velits R. Vagneram,
un 1sa rakst par D. Svjatopolka-Mirska refatu (1926)°° 1966. gad G. Adamovés
uzraksta prozas darbu ZSta gkums. No aizmirgis burtncas” Hauaro nosecmu. Uz
3abbimeix mempadeii), kura liela noZme ir Tristanadam *’

Par Tristana un lIzoldesmu interegjas ar I. Odojevceva, kura 1929. gad
uzraksta rornu ,lzolde”® Literafiras vidt ienak af jauni dzejnieki, kas savu dab
sakusSi jau emigicija un interegjas pa Tristana un lzoldesilestbas trgisko moivu.
1928. gad parads Nikolaja OcupaHuxonaii Asoeesuu Oyyn) dzejolis ,Ka akments...”
(Kax xamewex...; Oyyn 1993: 108-1089. 1950. gad N. Ocups izdod ,Dienasgmatu
dzejdos” (Jnesnux ¢ cmuxax), Kur vienu reizi izmantoti arfristana un lzoldesli (Oyyn
1993: 429). 1928. gadapis Borisa Poplavska&¢puc FOruanosuu I[lonnasckuii) dzejolis
.Mistiskais rondo I” Mucmuueckoe ponoo), kura ir Tristana &ls ([lonarasckuii 1931: 54);

% Barunos, K. (2000).Cmuxomeopenus u nosmsi. Tomck: Bogorneii.

3 Bpywrreiin, A. (1945).Tpucman u Hzonwoa. Mocksa: Uckyccerso. Peckara Tristana un Izoldes teksti, Td
krievu kultira, ir posms atsevi&m Etijumam Tristana un Izoldesita recepcij.

% Teksti, raksti emigracija (V. Nabokova, B. Poplavska, N. Ocupa, |. Sewgnja un J. Terapiano teksti), ir
pétiti promocijas dari kopa ar pirms emigdicijas raksttiem tekstiem, pamatojoties uz endgigijas literafiras
pecteabas principu. Sk.1kak petijumus, kur krievu emigicijas process ir its ka kopums:Arenocos, B.B.
(1998) Jlumepamypa pyccroeo 3apybexcvs (1918-1996).Mockea: Teppa. Kpeiin, B. (1994) Memyaps! o
auTepaTypHoM 3apyoOexbe. B: B. Kpeiin (coct.). Janvuue bepeca: I[lopmpemsr nucameneii 8 amuepayuu.
Mocksa: Peciyonuka, C. 3-8. Muyxus, JI.A. (2008)Umoeu u ucmoru. Hz6pannvie cmamvu. Mocksa: Jlom-
my3eit Mapunbl Llperaeoit. Crpyse, I'.Il. (1996) Pycckas aumepamypa 6 uszenanuu. Ilapmwx, Mocksa:
Pyccxuii myTs.

% Amamosuu, I'. (1998). Mud B coBpemeHHoii nuTeparype. B: Amamosuy, I'. Jlumepamypuvie Geceowl.
Kuura 2. CIIG: Anereitss, ¢. 50-53.Anamosuu, I'. (2000). ITos3us B smurparmu. B: Amamosuu, T
Kommenmapuu. CI16: Anereiis, ¢. 199-220.

37 Aamosuy, I'. (1966).Hauano mosectn. U3 3a6biroii Terpanu. Hoguiii scypran, Ne85, ¢. 40—48.

3 Opoesuesa U. (1929).M30160a. Tapusk, Bepmun: M3nanne KHIKHOTO MarasuHa , Mocksa”.

39 Ouym, H. (1993).0xean spemenu: Cmuxomeopenust; /[neenux ¢ cmuxax; Cmamou u éocnomunanus. CII6:
Logos; droccenpuopd: «I omyOoii Bcagauk», C. 616.
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1929. gad — Igora Severgna (zopv Cesepsinun;, Meopv Bacunvesuu Jlomapes) dzejolis
»1zolde iz ledus” Uzonvoa uzo nwoa; Cesepsnun 1995: 1106). 1938. gadiek publicta
Jurija Terapiano gmata ,\eja” (Ha Berpy), kura ieklauts dzejolis ,lzolde” {epanuano
1938: 20-21). 1963. gadl). Terapiano dzejo krajuma ,lzvéleta dzeja” Uzopannvie
cmuxu) publicc gan dzejoli ,lzolde”, gan jaunu dzejoli ,Tristansta veidojot diptihu
(Tepanuano 1963: 48—49).

Petijjuma izstide svalgi ir ar originalie legendas teksti-avoti Kopa ar orginalu
tekstu izdevumiem (Straslas Gotfida ronans®, Bemla romans*, Tomasa romns?? un
Francijas Marijasd (lais) ,Sausserdis"Ghevrefeuill§*®) tulkojumi no sennomgu valodas
(,Tristana un Izoldes aga’)*’, senwlsieu valodas (,86ts par Tristanu®*f un
senbaltkrievu @sta ,Tri&ans” originals,*® publicsti A. Milajlova izdevuna ,Tristans un
Izolde”, tiek izmantoti & legendas teksti-avoti Zapetijuma. Z. Bedf ,Stasts par Tristanu

un Izoldi” promocijas darbcitets Mildas Ginfeldes tulkojura.*’

Promocijas darba merkis ir izpétit un raksturot siZzeta par Tristanu un Izoldi
recepciju krievu kufira 20. gadsimta pirmajpu<.
Lai sasniegtu So énki, tiek izvirzti Sadi uzdevumi
e izpetit arpus krievu kuliras tapuso kgendas par Tristanu un Izoldi tekstu (lier
un ekstraliteiro) recepciju krievu kuitra, izmantojotarpus dalliteratiras séras
funkciorgjosSos darbus par Tristanu un lzoldi;
e sistematizt krievu literafiras tekstus par Tristanu un Izoldi, nosakot krigskstu
galvenos mavus,
e izpetit kulturologisko fonu, kas ietekgjis So krievu kuliirtekstu rasanos,
e izsekot nita par Tristanu un lzoldi ietekmi uz 20. gadsimiangs puses krievu
dzejnieku ddradi.

0 Strassburg, von G. [B. g.] Tristan [tieSsaisteiblBtheca Augustana. [atsauce 26.10.2013.] Piezjam
http://www.hs-augsburg.de/~harsch/germanica/Chiamel13Jh/Gottfried/got_tr00.html.

“I Beroul (1900)_e Roman de TristarPublie par Ernest Muret. Paris: Librairie de Riridot.

2 Bedier, J. (1902) e roman de Tristan par ThomaBome Premier. Paris: Librairie de Firmin DidotGt

43 Marie de France [B. g.] Le Chevrefeuille [tie$szfs In. Les Lais de Marie de Francatsauce
26.10.2013.]. Pieejams: http://jacques.prevostfivegoyen_age/MariedeFrance chevrefeuille.htm

44 Cara Tpucrpama u Mconzst (1976).B: Muxaiinos, A. Jlezenoa o Tpucmane u Mzonwde. Mocksa: Hayka, C.
206-306. A. Mihailova ziftniska izdevuna tulkojums ir izpildts no sekojoSa izdevuinVihjalmsson, B.
(1954)Riddarasogur Reykjavik.

> Teksts ir citts no A. Mihailova ziatniska izdevuma: b. a.] (1976)Iosects o Tpucrane. B: Muxaiinos,

A. (u3n.) Jlerenna o Tpucrane u Mzonsae. Mocksa: Hayka. A. Mihailova teksts ir tulkots no J. Lota (Joseph
Loth) originala publikacijas Zuriala Revue CeltiqueKeltiskais apskats): Loth, J. (1913) “Contributicis
I'étude des romans de la Table Rondeéyvue Celtiqu&4, P. 365—396.

“*osects 0 Tprimane (1976)B: Muxaiinos, A. (u3n.) Jecenda o Tpucmane u Hzonsoe. Mocksa: Hayxa.
“"Bed, Z. (1976). Ststs par Tristanu un Izoldi.i§a: Liesma.
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e izpétit jaunus lgendas par Tristanu un lzoldi kontekstus, kasagasr krievu
dzejnieku un rakstnieku literajos dialogos (pieamam, |. Odojevceva un J.
Terapiano).

Promocijas darbhipotézeir: kultiras moivi par Tristana un lzoldes ko nlu,
kas raduSies Rietumu muzi& un verfalo tekstu par Tristanu un Izoldi ietekmkrievu
apzia kontamirgjas ar ankas kultiras moiviem, kristietbas mitolgiju, ka ai krievu
literatiru un folkloru. 20. gadsimtaakuma neomitolgisms, autora e ar moiviem un
tekstiem, R. Mgnera un V. Meierholda skatuviskie uzvedumi ir sgk$i krievu
invariantapar Tristanu un Izoldi rasanos.

Petfjuma objekts ir krievu invariants par Tristanu un lzoldi, koidwu kultira
radjusi 20. gadsimta pirmajpus. Peétijjuma priekSmets ir viduslaiku lggendas par
Tristanu un Izoldi galveno nivu interpredcija un transforracija krievu kultira 20.

gadsimta pirmaj pus.

Pétijuma teoretiska baze

Petjuma metodolgijas kontekst svaigi ir dazi hermeneitikas un recepgis
esttikas atzinumi @zes), kas atspotpti tados teogtiskos darbos, & H. G. Gadamera
(Hans Georg Gadamgr,Patiesba un metode: filozofisls hermeneitikas pamati”
(Wahrheit und Methode H. R. Jausa Hans Robert Jauld ,Literatiras \sture k
literatiirzinatnes provokcija” (Literaturgeschichte als Provokation der
Literaturwissenschaft V. lzera {Volfgang Iser ,Recepiva esttika. Transtjuma
probkma: hermeneitika un @isdienu humanitas ziratnes” (Peyenmusnas >cmemuxa.
Ilpobnema nepesooumocmu. eepmeHesmMuKa U COBPeMeHHOe CYMAHUMAPHOE 3HAHUE),
R. IngardenaRoman Witold Ingardgn,Petijumi esttika” (Mccreoosanus no scmemuxe),
ka afn Stenlija FiSa $tanley Fish raksti ,Kapéc neviens nebaid no Volfganga lzera”
(ITouemy nuxmo me 6oumcs Boawgeanea Hzepa?) un Literafira lastaja: afekiva
stilistika” (Literature in Reader: Affective Stylistjcs

Recepiva esttika, kuras izptes priekSmets ir ietekmes — uztveres (recepcaijas)
sakaru starp autoriem un liteketm procesi, daudada zina ir saistta ar komparavistiku
un saidzinoSo literairzinatni — virzienu, kas nosakagfijluma pamatmetodi. Viena no
svafigakajam atkirtbam starp recepto esttiku un komparavistiku ir ta, ka
komparaivistiku intereg makslinieciskas recepcijas rezduits, bet receo esttiku — pats

process. Mkslinieciskas recepcijas &k procesa izpratne ir suga Sim g@gtijjumam kopura,
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betipasi & ir aktuala promocijas darba pirnanodda, kur sizeta par Tristanu un Izoldi
uztvere krievu kultrapzia tiek petita tas atistibas proces

Promocijas darhy pétot krievu kritiku un publicistiku, kas saitd ar sizetu par
Tristanu un Izoldipemtas @ra aif H. G. Gadamera idejas — doma par to, ka jebkuram
kulttras @rstavim, kurs pieersas kdam tekstam, ir noteikta iepriekd 3 teksta izpratne,
ko nosaka tragdija (laoamep 1988: 315-320). Ar to ir saitsds recepvas esttikas idejas,
ka ikviena tekstagfzienisk defornicija ir vesturiski predefiata un recepcijas rezats ir
atkafigs no konkgtiem laikmeta apsgkliem (7zep 1999: 3;4ycc 1995: 38).

Recepivas esttikas pamatize ietver lagaja noaZzmibu (lomu) dddarba §gas
formeSara. R. Ingardens ievieSégzienu konkretizcija, ar ko izprot ,to veselumu
(kopumu), kui daidarbs lasanas procasir izmairits un papildiats” (Aneapoen 1962:
73). H. R. Jauss piada kategoriju esttiska pieredz& un sagaidima horizonts (fycc
1995: 40), kas apme esttisku, socili politisku un psiholgisku priekSstatu kopumu, kas
izveidojies recepientam un kas nosakatigs attieksmi pret dégarbu. No iepriekS mita
izriet svargs atzinums, ka vienu tekstu ddglastaji (pat viena laikposma ietvaros) uztver
atXirigi un ka teksta semantiskais potatgir bagitaks neki ta noame vienam lagajam,
tapec ipasSa uzmaba promocijas dagbir veltita sizeta par Tristanu un Izoldi salejam
funkciorgjumam un i uztveres aspektiem dalas lastaju kategorifis (kritiki,
literatirvesturnieki, filozofi, rakstnieki un dzejnieky.

Teorctiska baze vienlaikus ir saish af ar metodem, kas izmantotas gijuma.
Petijuma metodisks lhzes izstide noteicod ir salidzinami sastaima metode jo
promocijas darba temats ir s@listar vaiakam sizeta par Tristanu un Izoldi ti@gam —
francu, vacu, angu —, kas atrodas mijiedata ar krievu kultiru. Saidzinami sastatmas
metodes izmantojuma pardair sekojoSi ptijumi: A. Veselovska ,Sizetu ptika”
(ITosmuka croncemos),® V. Zirmunska ,Sadzinama literatirzinatne: Austrumi un
Rietumi” (Cpasnumenvrnoe numepamyposedenue. Bocmox u 3anad), un Aleksandra Dim

(Anexcanop Juma) ,Salidzinamas literatirzinatnes principi” {(Ipunyunst cpasnumensrnoco

8 S0 terminu min R. IngardenBurapaen, P. (1962).Mccnenosanus no scretuke. Mocksa: MHocTpanHas
IuTeparypa.

9 Par dafdu lastaju kategoriju nommi makslinieciskis recepcijas procesa Btp sk.: Slycc, X. P. (1995).
Hcropus auTeparypsl Kak MPOBOKALKS JINTEPaTypoBeaeHus. Hosoe iumepamypnoe o6o3penue, Ne 12,¢c. 56—
58; ®umi, C. (1997).ITouemy uukro He Goutcst Bonbdranra Usepa. Becmuux MI'Y. Cepust 9. @unosorus, C.
102; Fish, S. (1 1970). Literature in reader: Affeetstylistics.New lit. History, Charlottesvillevol. 2, N 1,
pp. 123-162.

* Darta termini mofvs un sizetsizmantoti nommg, ka tos ir skaidrojis A. Veselovskis: ,Ar mivu es saprotu
vienkarsako vestjuma komponenti, kastlaini atbilst dazdam pirmatrgja prata vai sadwiska \erojuma
pragham” (Becenoscxuii 2007: 500); ,Ar sizetu es saproténtu, kua pasiv daadi atzinumi — mawi”
(Becenosckuii 2007: 500).
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aumepamyposedenust). A. Dima petijums ir noZmigs, jo zimtnieks aicina koncerdt
uzmanbu ne tikai uz idzbam starp dazdu kultiru pagdibam, bet ar uz nacioalam
ipatribam — pie\ersties tam uniklajam, ko izgtes mateéla ienes noteikta kuitra (Juva
1977. 190-200). &jumam svaigi ir am atzinumi, kuriem uzmahu piewersa V.
Zirmunskis: ,Saldzingjums neiziicina [Etamas paadibas specifiku (individalo,
nacioralo, vesturisko), tieSi preji, tikai salidzinajuma, nosakotidzibas un at§ribas, var
noskaidrot, kur izpauzag Specifika” ¢Kupmynckuir 1979: 67); rakstnieks ,atrod nam
zinamu tradiciju, turpina to, prveido vai krasi noas noviras” (JKupmynckuii 1978:
221)! Visbeidzot ptijumam metodiski svags ir Mihaila AleksejevaMuxaun ITasrosuu
Anexceeg) darbs ,Saldzino literatirzinatne” (Cpasnumenvnoe rumepamyposeoenue), bet
jo ipasi — raksts ,PirmiepaZSaras ar Danti Krievi§” (Ilepsoe 3naxomcmeo ¢ [Janme 6
Poccuu). NoZmigs ir af zinatnisko rakstu kijums V. Bagno redakdij,Pratu un modes
vadayi. SveSs @rds k& parmantojams dwes modelis” {pasSi J. Levina raksts ,Krievu
hamletisms”, kut viena ddiiteratiras teksta darlas interpreicijas piedvats aptikot
nevis & pareizas vai nepareizas, batwsturiskas — rakstigas noteiktam laikanviesun
2003: 145)). Rakstu &juma priekswrda V. Bagno un M. Korgeva formut svaigu €zi —
veésturisku un kulirvarogu vardi, kuri norik citas kulfiras redzeslak ir saistti ar noteiktu
vertibu sisemu (baeno, Kopenesa 2003: 5).

Galvenais priekSnosgems § petijjuma tapSanai ir salzinoSi \esturiskas patikas
ietvar izstradata A. Veselovska ideja — aiatp siZeta pasveSanai kuliira svaigaipa3ba
ir obligata pregju stavojumu kktbiatne — kulfiras gataiba pimemt, apziaties un
parstradat argjo impulsu Becenoscruii 1889: 115)?

Petijjuma kontekst batiska ir af mitologiska jeb mitopoetiska metode Petijjuma
izmantots §dziensneontisms(jaunntismg, kas defigts Vladimira ToporovaRraoumup
Huxonaesuu Tonopos), Jeleazara Metinska Eneazap Mouceesuu Menemunckuit), Zaras
Mincas Bapa Ipucopvesna Muny),>® Jurija Lotmana K0puii Muxaiinosuy Jlomman) un
Jannas Kurstes-Pakules dijumos. >* Saskaa ar Siem ptijumiem, neoritisms jeb

! Kupmynckuii, B. M. (1978).baiipon u Ilymxun. B: ITywkun u sanadusie aumepamypui: Msz6pannvie
mpyoul. Jlenunrpan: Hayka, €. 220-249.

*2 Becenosckuit, A. H. (1889)./lyanucTideckue MOBEPHs 0 MEPO3IAHHH. Pasbickanus 6 061acmu pycckoo
oyxosnozo cmuxa. Bemyck 5. CII6, c. 4—18.

> Ir nepiecieSsams awmnét, ka Z. Minca un J. Metinskis liefikoties raksta par nedatismu prozas tekstos
(romanos), ipec dazreiz aprakits kategorijas neder §tska teksta neofitisma aprakstam.

** Tomopos, B. H. (1990). Heomudornorusm B pycckoii Iurteparype Hadama XX Beka. B: Poman A. A.
Konopamvesa «Ha bepezax SApvinu». Venezia: Edizioni di Michael YevzlilMenerunckuii, E. M. (2000).
Hosmuxa muga. Mocksa: Bocrt. mur. Menerunckuit, E.M., Jlorman, 0. M., Muum, 3.T. (1980).
Jlureparypa u mudsl. B: Mughor napooos mupa: Suyuxnoneous. Mocksa: Coserckas sHuuksoneauns, T. 1, C.
220-226; Kurge, J. (2002). Jauritisms. No: Kurite, J.Dzejas vrdnica. Riga: Ziratne, 198.Mumnw, 3. T
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jaunmtisms ir domaSanas veids, kas ,l@l méra rodas & pretspars poziisma
stravojumam un ar to saigd realisma un natwlisma virzienu propogtajai \esturiskajai
jeb linearajai donaSanai” (Kurste 2002: 198). Jaurmisms ir saigts ar literafiras
.censanos ietiekties arhetipiskakas balgts mtiskajp donaSara” (Kursite 2002:198). Ar
neomtisma ietekmi ,tiek atjaunots arhaiskajai pasauékisturgais priekSstats par to, ka
visi laika nogrieni nav nekas cits & maziga pirmlaika ciklisks atkrtojums” (Kurgte
2002: 198)° V. Toporovs, rugjot par neomitolgismu, nogir petijumam svaigu 20.
gadsimta akuma krievu kuliiras p@rstavju neomitol@iskas donaSanasipatribu (par
piemeru nemot K. Bamonta ddradi) — ,mitolggisku univerglumu, kas izpauzas kaogu
(visparigu) mitolgzisku sittaciju un €lu tipu mekEjumos, daidu mitolgsisku rakursu
aplikojuma, kas atkagi no kultirvesturisko un etnovalodisko tramfju atiritbam,
visbeidzot, So rakursu un tos noteicoSo mig@ko €lu sastajuma” (Tonopos 1990: 29).

Petjjumam ir svaigs ar verojums par to, ka necitisma par mtu, kasizgaismo
sizetu, var kit ne tikai mitolgiskais teksts, bet avésturiskas teikas, sanes mitolgija,
vésturiska un kultiras realiite, pazstami un nepagtami pagtnes ddiiteratiras tekstr’
Turklat nozmiga ir €ze par to, ka neoitisms pagiv tikai konteksi un rodas maikais
divu tekstu saskar viens no kuriem pieder arhaiskai kuw#i, bet otrs — rsdienu
(piemsram, Muny 2004: 64—65§/ Tadgjadi neomitol@isms ir nevis vienkr$a nita
interpreticija, bet nita koreficija ar jaunu saturu. Siojumslauj apgalvot, ka ne katra
pieverSaras nitam 20. gadsinatvar tikt kvalificeta ka neomitolgiska.

Promocijas darh atbilstoSi konk&tajai sitlicijai, izmantotas arcitas metodes
piemeram, evristisk (mekkSanas), biogfiska, teksta intertekstila (metatekstalitates

jedziens§® un struktuglas analzes metode.

(2004).0 HEKOTOPBIX «HEOMHU(OIOTHYECKHX» TEKCTAX B TBOPYECTBE PYCCKMX CHMBOJIMCTOB. B: Mumi, 3. T
THosmuxka pycckozo cumeonusma. CI16: Uckyccto—CII0, €. 59-96.

% Sk. ar: Munn, 3.T. (2004). O HEKOTOPEIX <«HEOMH(OTOTHIECKHX» TEKCTAX B TBOPUECTBE PYCCKHX
cuMBosuctoB. B: Munn, 3. I'. ITosmuka pyccrkozo cumgonusma. CI16: UckycerBo-CII0, €. 59—-64.

% Vasturiskas teikas, saties mitolgija, vesturiski un kuliiras realiite, pazstami un nepastami pagtnes
dailliteratiras teksti kuva par ritu, piengram, sekojoSosatijumos: I'pauesa A. M. (1993).K Bompocy o
HeoMuponoruzme B nureparype Hayaita XX Beka (,[lerepOyprekue anokpuds” C. Aycnenzaepa). B: Bpems
Jneunesa: Vuusepcanuu Cepebpsinozo eexa. Tpemvu /[neuneeckue umenusi. Mamepuanei. [lepms, Beim. |, C.
159-166;Cupore, JI. (2000). I[Tymkuackuit mud MBana Jlykama. B: Ilywkunckue umenus ¢ Tapmy 2.
Mamepuanwt mexcoynapoonot nayunou kongepenyuu. Tapty Tapryckuii yausepeutet, C. 331-343Cmpore,
JI. (2009).Bokpyr Houn-XXyana. B: Cnpore, JI. Pycckas nossus u npoza XX eéexa. snoxa cuMeOausma u
omuepayuu. Mornorpadust. Pura: M3garenscto JlaTBuiickoro yausepeutera, €. 123—130.

" Sk. vaigk: Iorpe6nas SI. B. (2010). Acnexmor cospemennoti mugponosmuxu. Yuebnoe nocobue.
Ipaxmuxym. CtaBponons: U3natensctBo CI'Y.

%8 XKenerr, XK. (1989).PaGors! 1o nostuke. Purypst. T. 2. Bsedenue 6 apxumexcm. Mocksa: W31aTebeTBo
nMmenu CabalHUKOBBIX, C. 282—-341.
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Promocijas darbazinatniska novitate butu raksturojama & sisemiska krievu
literatiira radtu tekstu par Tristanu un lzoldi klasifiéija, interpreicija un anake ar
merki paradit, ka krievu autoru dialogos tika rad krievu 20.gs. pir@s puses Tristana un
Izoldes invariants. idz Sim sadzinama literafirzinatné tadi apkopojoSi ptijumi par
Tristana un Izoldes krievu litetat radtiem tekstiem nav bijusi.

Bez tam, daudzi 20. gadsimta 20. gadietigskie sacesjumi (F. Sologuba, V.
Ivanova, V. Brjusova u.c. darbipirmoreiz Kklast par komeriru un anakes \Ertu
priekSmetu no Tristana un Izoldes liar mita atistibas skatapunkta 20. gadsimta pirinaj
pus. Darla tiek piedivata g sizeta izpratne no dadu autorisko stragiju viedoKa, kas ne
tikai atklaj vel vienu — tematisku — rad@&lialoga virizbas iespju 20. gadsimta 20.-30.
gadu literalira, bet demonstr aii konkrta autoraipatribas Tristana un Izoldes sizeta
izpratre. Rezultita, analiZjot konkrtu sizetu, ptnieciskais process dod i&pp rurat par
konkretu personisks esttikas pamataspektiem, t.i., par attieksmi preitum tautas
(folkloras) un elifiro (teatdlo) kultaru. Tadgjadi petijuma rezulitus var izmantot, lai
risinatu izde\gju probkmas, kas saighs ar komeatu veidoSanu 20. gadsimta pam
puses konldtu autoru dddarbiem.

Visbeidzot, promocijas da&bir aproleta Sudraba laikmeta un krievu endigias
literatiiras iztiraASanas metode, raugoties no katkrsizeta aistibas viedoka, kaslauj
noertet, kuras krievu emigicijas kultira parmantoé Tristana un Izoldes Tra ipatribas ir

ieskayojusas krieviskaj apzha un kuras izidijusas nepieprasas.

Promocijas darba struktira

Promocijas darbastruktiiru viedo ievadscetras nodis ar seciijumiem [EC
katras nodks, visa darba apkopojosi gala sagimi un pielikums ar oginaliem tekstiem
par Tristanu un lIzoldilevada raksturots ptijjuma temats, formats nerkis, uzdevumi,
izvirzita hipo€ze, noteikts ptjjuma objekts un priekSmets, raksturotas metodesitiska
baze un darba struita.

Pirma nodda ,Krievu literat @rzinatnieku un kriti ku legendas par Tristanu un
Izoldi recepcija laika no 19. gadsimta idz 20. gadsimta vidum”izveérsti petits un
aprakstts legendas par Tristanu un lzoldi recepcijas procesgddsimta beigu un 20.
gadsimta akuma krievu ziatniskap un ziratniski kritiskap literatira. Sakot ar 19.
gadsimta 60. gadu rakstiem, krievu kuidt veidojas noteiktdegendas par Tristanu un
Izoldi izpratne. Ziatnisko, un ziatniski kritisko darbu an@te ir gan svaga pati par sevi

(paiadot legendas par Tristanu un Izoldi izpratnes veidaSamosmus), gan awienlidz
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nozZimiga dalliteratiras tekstu an#eé, jo zimatniskie, publicistikas un kritikas darbi rada
zinaSanu Bzi un lezendas par Tristanu un Izoldi semantisko fondu, hkegiecieSamu
jaunu krievu literatras orginaldarbu tapSanai.

Pirma nodda struktuéta divas apaksnodas. Pirmaj apaksSnoda ,Legendas
recepcija 19. gadsimta otis puses un 20. gadsimtaakuma zinatniskaja diskursa
(A. Veselovskis un A. Kirpinikovs)” petiti A. Veselovska un A. Kirginikova darbi, kas
veltiti legendai: A. Veselovska koment 16. gadsimta Poznas k&jumam un Z. Bedj
romana , Tristans un lzolde” tulkojumam krievu valpcka afn A. Kirpic¢nikova petijumi
par Tristana un lzoldes mitgigas avotiem. O& apaksSnoda ,Le gendas par Tristanu
un lzoldi kritiska recepcija” struktugta cetras ddas (etros apakSpunktos)iggendas
recepcija viduslaiku avotu kontekst”, ,Le gendas recepcija R. \dgnera muzikalas
dramas ,Tristans un lzolde” konteksta”, ,Le gendas recepcija V. Meierholda
lestudejumu konteksta”, ,Le gendas recepcija E. Hrta lugas ,Jokdaris Tantriss”
konteksta” . Katra dda petita konkgta teksta vai tekstu grupas recepcija krievutkalt

Otra nodala ,Krievu dai lliterat @iras teksti par Tristanu un Izoldi: pirmavotu
makslinieciska interpretacija” veltita daZzdu - litedru/ne-liteiru, daudznaciaiiu
krievu dalliteratiiras tekstu par Tristanu un lIzoldi avotu dig un interpreicijai. Avotu
izpete nepiecieSama, pirrak, lai noskaidrotu krievu dHiteratiras tekstu par Tristanu un
Izoldi ipatribas, otriért, lai dziak izprastu kuliirsituaciju (noteiktu tragciju zinaSana un
neziraSana), kut Sie teksti ir tapusi.

Otra nodda struktugta tis apaksSnodas. Pirmaja apakSnodda ,Krievu
dailliterataras teksti par Tristanu un lIzoldi: muzikalo motivu pirmavoti” analiZti
muzikalie motivi, sastatot krievu dHiteratiras tekstus par Tristanu un Izoldi ar
R. Vagnera operu un viduslaiku tekstpar Tristanu un Izoldi korpusuOtraja
apaksnodda ,Krievu dailliteratiras teksti par Tristanu un Izoldi: liter arie
pirmavoti” ir runats par litedro avotu nommibu sizeta par Tristanu un Izoldi recepdipi
gan R. \agnera opera, nenoliedzami, ir neSauldomirgjoss avots)TreSa apakSnodda
»Sizets par Tristanu un Izoldi: pasaules kuliiras sasfivdala” veltita daudznaciatiem
un multikultualiem — vacu, frargu, keltu, angu un persieSu — siZeta par Tristanu un Izoldi
avotiem, kuri bija ziami krievu kulfirai, pie\erSoties sizetam.

TreSa nodaa ,Legendas par Tristanu un Izoldi krievu invariants. Legendas
krievu teksta toposi un motvi” un s divas apaksnotis —,MeZa — darza toposs” un
»J iiras toposs” — velfitas divu visizplatako krievu dzejas tekstu par Tristanu un Izoldi

moftivu — toposu sistematizijai un interpreicijai, ka af, netiesi, krievu sizeta par Tristanu
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un lIzoldi invarianta noskaidroSanai. Invariantal@&na un m@tu — toposu an#e lauj
paidit sizeta par Tristanu un Izoldi transfartijas céus krievu dzejas tekstos.

Ceturtaja nodala ,Krievu dai lliteratiiras teksti par Tristanu un Izoldi:
asociaivie konteksti” sistematizti un interpregti divi krievu dailiteratiras tekstu par
Tristanu un Izoldi konteksti individilu V. Brjusova, M. Kuzmina, G.Adamaia,
l. Odojevcevas un J. Terapiano rado3o aijat ietvard.”® Apak3nod# ,Tristans un
Izolde citu milas paru konteksta” analiZts para Tristans — Izolde &ta sastgums ar
paru Paolo — Frateska @pakSpunkts 4.1.1. ,Tristans— Izolde un Paolo— Franéeska:
telu paralelisms V. Brjusova tekstos’) un Paids — Hetna siistiem.ApakSpunkts 4.1.2.
»1ristans —lzolde un Pands — Helena” analiZti Tristana — 1zoldes un Parisa — Elehs
sapludiratie teli V. Brjusova un G. Adamova darbos. T ka pari Tristans — Izolde un
Paiids — Hetna savienoti M. Kuzmina daac nevis viea dzejoi, bet divos atsevikbs
tekstos, kas uzrakstviena laika, M. Kuzmina darbu sizeta afiz¢ ir nodatta atseviki
(apaksSpunkts 4.1.2.1. ,Dzejta ,|Izoldes briedis” (1926) konteksti”).

Apaksnodda 4.2. ,Tristans un Izolde krievu kultaras konteks@” velfita vienai
no galvenagm petijuma tmam, proti, tipol@isko sakaru interprétijai, ko saskata krievu
dzejnieki un rakstnieki, sapludinot vierkonteksi Tristana un lzoldeselu ar krievu
literatiras un, plagk, kultiras €liem un motviem. ApakSnodda 4.2.1. ,Tristans un
Izolde: V. Brjusova neonits” anali£ts Tristana un Izoldes ¢&ls V. Brjusova
neomitol@iskajos tekstos.ApaksSnodda 4.2.2. Mits par Tristanu un Izoldi ka
G. Adamovi¢a poetiskas biografijas sastivdala” par pamatupemot ekspligto un
implicéto citatu no krievu literairas interpreiciju Tristana &Eam velitajos G. Adamowia
dzejdos, ngginats aprakdt individualus autora pg&mienus Tristanaéta rusifikacija.
Visbeidzot,apaksSnodda 4.2.3. ,Sizets par Tristanu & pazaudétas dzimtenes siZets”
veltits divu krievu emigicijas autoru — |. Odojevcevas un J. Terapiano efatéjam
dialogam, kas sizetu par Tristanu un lIzoldi intetgja ka sizetu par atStu un vairs
nesasniedzamu dzimteni.

Darba aprobacija
Par promocijas darba probléetiku publicti Sadi raksti:
1. Cioxer o Tpucrane u M3onbne B koHTekcTe «MoOpckux uaWumi» Muxanna

Kysmuna. B: Kononosa, H (cocr.) Littera Scripta 7 Jauno filologu rakstu kjums.

Riga: Latvijas Universiites akadmiskais apgds, 2010. 92.—100. Ipp.

% Atsevikai anaizei tika iz\gléti tikai to autoru darbi, kas piéxsas sizetam par Tristanu un Izoldi vakirpar
vienu reizi.
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2. «M3ompnue» U. OnoeBueBoii u FO. TepanuaHo: cMBICIOBas JOMHHAHTa 0Opaza—
mortuBa. B: Yrtrog, I'., Anamcon, U. (coct.) Studia Slavica XCOopHHK HayudHBIX
TpyoB MoJoabIX (uionoros. Tallinn: QU Vali Press, 2011. 143.-152. Ipp.

3. CuMBosIMKa [IBETa B apTypOBCKUX cTHXO0TBOpeHusx B. Habokosa. B: StasSuine, A.
(sast.)Krasa literatir@ un kultra. Kultzras studijasZinatnisko rakstu kijums IV.
Daugavpils: DU akagimiskais apgds ,Saule”, 2012, 172.-180. Ipp.

4. Mudonornueckne MOTHBBI B CTUXOTBOpeHHIX B. bprocora o Tpucrane u M3onbae
192%k romoe. B: Kypmumene, P. (coct.) Littera Scripta VIII: jauno filologu
kragjums Riga: LU, 2012, 71.-76. lpp.

5. O BausHumM Barnepa Ha pycckue tekctsl 0 Tpucrane u M3onpae. B: bonbmakosa,
H.B. (coct.) Pycckuii 5361k u Kyibmypa 6 NOAUKYIbMYPHOM KOMMYHUKAMUGHOM
npocmpancmee. TlckoB: TIckoBckuii rocynmapcTBeHHbIN yHUBepcuteT, 2012, cTp.
354-359.

6. Tema Tpucrana u M3ombasl B TBopuecTBe I'. Anamosuua. B: YBapos, M.C. (cocr.)
Ilapaouema. dunocopcko—Kynpryposornueckuii anpMmanax. Beimyck 20. CaHKT-
[TerepOypr: Cn6l'Y, 2012, ctp. 90-99.

7. Bc. E. Yemmxun — nomnynspuzarop croxkera o Tpucrane u M3onpae B pycckoit
kyabrype. B: Kiememes, A.Il. (coct.) Crogo.Py. Oanmuiickuii axyenm».
Kamuaunarpan: bantuiickuii  enepanpHbiii  yHHBepcUTeT uMeHH Mmmanywmia
Kanra, 2013,ctp. 67-73.

8. «Bce Oyner no-apyromy, He Mo-(PppaHIy3CKH, HE MO-HEMELKH». KeJIbTCKHHA e/ B
pycckux tekcrax o Tpucrane u Wzompne. B: lpom, H., Kypnuuene, P. (coct.)
«Padocme scoem cokposennozo cnosa...». COOpHUK HAYUHBIX cmameli 8 4Yecmb
npogheccopa Jlamsuiickoeo ynugepcumema Jlroomunvl Bacunvesnvr Cnpoce. Riga:
Akademiskais LU ap@gds, 2013, 69.-78.Ipp.

9. My3bIKaNbHBIN KO PycCKUX cTHXoTBOpeHuit o Tpucrane u M3onbne. B: StasSuine,
A. (sast.)Mizika literatir@ un kulézra. Kultizras studijas. Ziatnisko rakstu kijums

VI. Daugavpils universite: Akademiskais apgads ,Saule”, 2014, 207.-216.lpp

Par promocijas darba probletiku starptautisks ziratniskas konferenés nola®i Sadi

referati:
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. Karda Artura persoavi (Tristans un lzolde) krievu 20. gadsimta dzdRefeats.
Pyccras cnosecnocmo 6 muposom konmexcme. Starptautiska z#tniska konference.
Krievija, Maskava, 2009. gada 18.—22. decembris.

. Sizets par Tristanu un lzoldi krievu entigijas dzejnieku d@iiack. Refeats.
Tallinas Universiétes starptautiska ziatniska jauno filologu konferencégaunija,
Tallina., 2010. gada 25.-27. febris.

. Sizets par Tristanu un lzoldi M. Kuzmina darbosfdris. Tartu Universitites
starptautiska zidtniska jauno filologu konferenciaunija, Tartu, 2010. gada 23.—
25. apili.

. Krasu simbolika V. Nabokova diptih ,Tristans”. Refefts. Daugavpils
Universitites 21. ziatniskie lagjumi. Starptautiska zitniska konference.
Daugavpils, 2011. gada 27.— 28. jans.

. V. Brjusova dzejtu par Tristanu un lzoldi (20. gs. 20. gadi) mifpskais
konteksts. Refats. LU Jauno ziatnieku konferenceRiga, 2011. gada 10.-11.
novembris.

. Mihaila Kuzmina 1926. gada dzégo konteksts. Refats. 1926. gada dzeja
Starptautiska zitniska konference. Daugavpils, 2011. gada 24.-@%embris.

. Par pardliem Paolo/Frateskas un Tristana/lzoldesliem V. Brjusova ddrack.
Refets. Tallinas Universifites starptautiska zitiniska jauno filologu konference.
Tallina, 2012. gada 16.-18. febris.

. Tristana un lIzoldes s G. Adamowa k@juma Yucmunuwe. Refehts. Latvijas
Universitites 70. konferenceCittautu literatiras sekcija ,Skévu rakstnietba
pasaules kuitras kontekst II”. Riga, 2012. gada 22.—23. marts.

. Par R. \agnera ietekmi uz krievu dzdjem par Tristanu un lIzoldi. Refds.

Starptautiska zi@tniska konferenceKrievija, Pleskava, 2012. gada 26.—-28 ilegr

10.Krievu dzejdu par Tristanu un lIzoldi muzlais kods. Refats. Daugavpils

Universitites starptautiska zirtniska konferenceDaugavpils, 2013. gada 24.-25.

janvaris.

11.Krievu teksta par Tristanu un Izoldi foeSanas meinismi. Refeits.

Sanktgterburgas Valsts univergites starptautiska zitniska konferenceKrievija,
Sanktgterburga, 2013. gada 16.—18. maijs.
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1. nodda. Krievu literat arzinatnieku un kriti ku legendas par Tristanu un

Izoldi recepcija laika no 19. gadsimtaidz 20. gadsimta vidum

Krievu lagtaji sizetu par Tristanu un lzoldiak iepait un izprast nevis ar
dailliteratiras tekstiem, bet gan ar akadskam, popufirzinatniskam un kritikas
publikacijam, jo &l 19. gadsimta vid Sis sizets ir sveSs, nefigiams mateils, kam ir
nepiecieSams starpnieks. Par vienu no pirmajieevirliteratirzinatnieku ngginajumiem
apzirat stastu par Tristanu un lzoldi uzskati Zinatpu aka@mijas korespongtajlocekla,
profesora Aleksandra Kirgikova Etijumi par Artura cikla roraniem. Te nepiecieSamas
dazas paskaidrojoSas piewes, pirmigrt, Sie @tjumi ir tikai ddgji saisfti ar ststu par
Tristanu un lIzoldi. A. Kirpinikovs seciajumus izdara, apkojot visu Artura cikla
bruninieku rominu Kklastu, nekomenjot atsevigi parstastito romanu par Tristanu
(Kupnuunuxos 1869: 198—-204Kupnuunuxos 1885: 265-267). Turkt, ka zinatnieks pats
atzinis, @tjuma galvenoldart izmantoti Rietumu ziitnieku uzskati Kupnuunuxose 1869:
3-4; Kupnuunurxos 1885: 235-236) §ptzame, ka A. Kirpicnikovs nereti ar komengé un
papildina sniegdis atzias).

Akademika Aleksandra Veselovska rakstus pamatoti var uitgkat darbiem, kas
nodrosSiraja zimtnisku pieeju sizeta par Tristanu un Izoldidi®, tie deva pamatuia par
Tristanu un Izoldi izpratnei 19. un 20. gadsimtgasikrievu kultira. Sadu A. Veselovska
darbu anakes nepiecieSaiou (sk. 1.1. noda) izskaidro fakts, ka gnieka formuétie
atzinumi guva atspodgojumu daudzos poparzinatniskos un kritikas darbos, kas pubtic
19. gadsimta beiy un 20. gadsimtaakuma. Savukirt stasta par Tristanu un Izoldi
uztveres noteiktais konteksts (@iniskas koncepcijas), kas bija izveidojies aznmes un
kritikas diskurg, atspogipjas krievu ddlliteratiras tekstos, kas tika rad20. gadsimta

pirmag pus.

1.1.Legendas recepcija 19. gadsimta ofis puses un 20.gadsimta akuma
zinatniskaja diskursa (A. Veselovskis un A. Kirpinikovs)

1887.—1888. gadiznak A. Veselovska monodgfija, kuras pielikum ievietots

darbs ,Sists par Tri&anu un 1zoti” baltkrievu valai kas prpublicéts no Pozngas

krajuma (izdots 16. gadsimta ba®)®® Tiesi &da varian un $aj laika legenda par

0 Garstista tekstu sk. pielikuin(1.—-127. Ipp.). gimatai 413 ucropun poMana i moBecTH» BecenoBckuii,
A. H. (1888)13 uctopun pomana u noectu. Mamepuanst u uccredosanus. Boimyck 2. CnaBsiHO-pOMaHCKHN
otmen. C6. OPSIC AH, 1. 44, Ne3. CII6: Tumorpadusi Mmmeparopckoir Axamemun Hayk. Agrakie A.
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Tristanu un lzoldi nofik Krievija. A. Veselovskis pievienojis pubkkijai komengrus,
kuros galvenoirt sniegta inforracija par sista avotiem RBecenosckuii 1888: 125-228).
Mingtais darbstulkots vecbaltkrievu valad no kida avota serbu valad kas nav
saglalajies, savukrt ta pamai ir originaldarbs vecilu valodi (Becerosckuii 1888: 125—
228)% Ststa naksliniecisko kvaligti A. Veselovskis @rté ne visai augstu (Salzingjuma
ar Rietumu oginaliem), no&adot, ka tulkojuma tekdtdomirge piedavojumu un turfiru
apraksts, nevisiju liriskums — £ Rietumu Igendas btiskakais elementsBecerosckuii
1888: 22—-23). ToRr, ka uzskata ziatnieks, pozitvi vértejams tas, ka sizets ir pamenun
tulkots, jo tas @lvu kultarvidi bagatinajis ar ,tai sveSo bmnieabas ikdienas aprakstu un
tas ipasSoctikas kodeksu” Becenosckuii 1888: 3). A. Veselovskis secina a-Ka rokraksts
nebija plaSi ziams (Becerosckuni 1888 23, no Pozmas Kijuma aizgitais siZzets par
Tristanu un Izoldi nav af§ts pedas krievu kulira.®?> 17. gadsinit (un fdz pat 18.
gadsimta beigm) sizets par Tristanu un Izoldi praktiski pdzno Rietumu literdiras. Lai
arn literafiras tulkoSanas tradja atists, lezenda par Tristanu un Izoldi pasaules kontekst
nav aktdla. Svargs A. Veselovska raksta elements, kas noteicaasigat Tristanu un
Izoldi izplatibu krievu kulfira, ir petnieka izvirata un pieadita doma par apkota teksta
virsnacioralumu, un to, ka sizets jau itdvis pazstams arslavu kultira.

Paratli Poznaias kajuma publicstajiem darbiem par ,3stu par Triganu un 1zoti”
A. Veselovskis 1903. gaduzraksta ievadrakstu Z. Bédjomana ,Stasts par Tristanu un
Izoldi” (1900) tulkojumam krievu valad Taja vin$S detalizti analiZ legendasipatribas
(Becenosckuii 1903: vii—xxvi).Lai izprastu s publikacijas hitibu, svargs ir s konteksts.
Z. Bedg romans, ki priek3vrda nomda Aleksandrs Tkgvskis (pauesckuii Anexcandp
Cemenosuu), ir viens no &rijas ,Vesturiskie romani” darbiem. $ serija tika veidota ar
merki ,popularizzt vesturisko ziatni makslinieciska forma” (beove 1903: iii). A.
Tracevskis, mdams esturnieks, uzskata, ka @&gaskaidro, kpec vesturiska rorana viet

lagtajiem tiek piedivata pasakaVinS nofda, ka pasakveigajam sistam par Tristanu un

Veselovska komeati sk.: Becenosckuit, A. H. Benopycckue nosectu o Tpucrane u boee B Ilo3HaHCKOM

pykonucu konua XVI Bexa. JKypuan Munucmepcmea napoonozo npocsewjenusi. 1887 maii, C. 58—-225.

1 Art: Cynnuk, T. M. «loBecth 0 Tpeimane» B [lo3Hanckom cOopuuke XVI Beka. B: Muxaiinos, A. JI.

Jlezenoa o Tpucmane u H3onv0e. Mocksa: Hayka, 1976,ctp. 698—703.

%2 Sim A. Veselovska viedoklim pieitrdaudzi ziatnieki, piengram, literatiras \&sturnieks un folklorists
Jevgaijs Anickovs Eseenuii Bacunvesuu Anuuxos) darka Krievu literatiras \esture” (cmopus pycckoii

aumepamypwt, 1908) raksta: ,T Tristana un Izoldes rains, kas balss varaqu kaisles — liktefgas un
neiztegamas — atstibas proces palika sveSs 17. gadsimta krievu &ku pasaules uztverei."dfuuxos

1908: 369) Aleksejs Galahovgrexceir Imumpuesuy Ianaxos) darka ,Krievu, seras un jauas rakstniethas
vesture” Ucmopus pycckoti crosecnocmu, opesneti u nosoi, 1880) atrst, ka ne visi tulkotie bminieku

romani, kas paddas 17. gadsinat ieklavas tautas gimat (gramata ar tekstiem, paregtiem lastajiem no

tautas); viens naitiem ronaniem ir af romans par Tristanu un 1zoldi ¢raxos 1880: 461)
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Izoldi piemt ,keltiem rakstuiga pirmatrniba”, un secina — lai to izprastymums nav cita
materéla, ka vierigi Sada tautas rath pa&zija” (Feove 1903: iv).

Jau pirmaj petijjuma, kas digji bija veltits Tristana un Izoldes astam, proti,
Zinatnu aka@mijas korespongtajlocekla, profesora A. Kirginikova ,Apcegjums par
Viduslaiku literatiras \esturi” (Ouepk uz ucmopuu cpeonesexosoul rumepamypsi, 1869),
sizets par Tristanu un lIzoldi tiek agbts divos kontekstos: akas \estures kontekst ko
var saskat ,pasals” par bruiniekiem Kupnuunuros 1869: 84—869° ka aif keltu kultiras
konteksi (Kupnuunuxos 1869: 89¥* Nodda ,Romani par Apda galda brainiekiem”
(Pomanwr o pviyapsix Kpyenoeo cmona) A. Kirpiénikovs rura par to, ka tieSi So roinu
populariaite (ronani par Tristanu ir8cikla dda) nodroSiaja petnieku interesi par S@iu.
A. Kirpi¢nikovs saskata vaikus uzdevumus, kurus agina atrisiit visi §s €mas
petnieki: noskaidrot vangu izcelsmi un noteikt to attieksmi pre€sturi, ka afn atrast
romanu mitolagijas pirmsikumu, kas ir priorirs uzdevum$® A. Kirpi¢nikovs apraksta
cetras dazdos laika posmos popnhs teorijas, kas izskaidro kinieku ronmanu

mitologijas sikotni (Kupnuunuxoe 1869: 85-88): skandimu—vacu mitolggija, kura ir

8 A. Kirpi¢nikovs Tristana un Izoldesastu apiiko citu ,Apaa galda roranu” konteksi. Tas ir biezs 19.
gadsimta beigu krievu kultas konteksts: sKlonesoii, I1. H. Hapoouvie ckazanus cesepa u 3anada Eeponbi.
CII6: Uzmanue A.®. Jespuena, 1898,c. 97-100.

64 19. gadsinit krievu lastajs sik iepat sizetu par Tristanu un lzoldi, lasot ddas seds lezendas
parstastjuma versijas. 1869. gadAleksandrs Kirpinikovs savas @matas ,Viduslaiku literdiras
apcegjumi” nodda ,Karalis Arturs un Apé& galda bruinieki” siki izklasta ar kark Artura laiku saisto
tekstu ésturi, $ikot ar ,Britanijas salu tddem” lidz 13.-15. gadsimta prozas darbiem (@oi@m)
(Kupnuunuxoe 1869: 84-205). Tekstieklauts ar dazu Artura cikla tekstu assiijums. Proz saraksto
romanu par Lanselotu, Merlinu un, pats galvenais, @&nat (neprecigot, kurS romans tieSi dorats;
Kupnuunurxos 1869: 198-204) grstastjumu A. Kirpi¢nikovs @k ar frazi, ka vipS ir iz\elgjies tikai tos
sizetus, kuru vang lasitajam fidz Sim nav bijusi ziami (Kupnuunuxos 1869: 191). Ttad lezendas par
Tristanu un lzoldi siZzets 19. gadsimta wikrievu kultira vél ir sveSs. Nu tas kapar stistiem par Bog,
Lanselotu, Aleksandru un citiem vafgajiem bruiniekiem sekra to, ka krievu kulira ienak bruginieku
literatiira, Ec kuras rodas pieprgisms, fis tematika dz vien Kast par vienu no svagakajam, piengram, t.
s. lubu literaiira, ko lagja zemnieki un &ie muiznieki Peimoram 1991: 163; Kysbmuna 1964: 2).
lesgEjams, tas, ka sabidtha jau bija sagatavota hmieabas tematikas uztvereia lai R. Vagnera operas
»Tristans un lzolde” {ristan und Isolde 1859) populariite noteica to, ka 19. gadsimta kEsigun 20.
gadsimta akuma siZets par Tristanu un lzoldi krievu kil kluva par vienu no ieci@akajiem siZzetiem. Bez
A. Kirpi¢nikova sagatavat parstastijuma bija pieejami arciti [1dzgi darbi: Dmitrija Minajeva(Zmumpuii
Jmumpuesuy Munaeg) un Konstariha lvanova Strasias Gotfida (Gottfried von Strassbujgromana
parstastjums Munaes 1877: 29; Hsanos 1901: 260-304), Porfirija Trifonovallppgupuii Anexceesuu
Tpugonog), Emila Metnera(Omunuii Kaprosuu Memnep) un Dmitrija Margolina [Juumpuii Mapeonun)
Riharda \agnera Richard Wagner operas prstastjums ([pugonos 1884: 448;Borvgune 1908: 66;
Mapzonun 1908: 319-320), Jevgigs Braudo Eseenuii Maxcumosuy Bpayoo) Z. Bedg romana par Tristanu
un lzoldi @rstastjums Bpayoo 1909: 35-36) un feendas par Tristanu un Izoldigp vairakiem avotiem)
VsevolodaCesihina Bcesoro0 Esepagosuy Yewuxun) parstistjums ewwxun 1894: 31-32). lzik an
Strastiras Gotftda ronanaisa fragmenta tulkojums, R.agnera libreta un, visbeidzot,iaf. Bedf romana
rekonstrukcijas tulkojums (sk. apaksnhda.2.1. un 1.2.2.).

% par to raksta Nikolajs Daskesi (Huxonaii Iasnosuy Jawxesuu) savd pétijuma ,No viduslaiku
romantisma &stures” Uz ucmopuu cpednesexosozo pomammuszma); pPetnieks nevis vienkSi uzskata
Bretajyas cikla romanu avotu noteikSanu par krievu liteiatinatnes svagako uzdevumu, bet nosauc
pazstamus fcu, frartu, andu u.c. @tijums par 5o jagjumu (Jawxesuu 1877: 4).
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milzi, punduri, fejas utt.; abu teorija (abu pasakas); klasigkteorija (kas padas
klasicisma laikmei), saskaa ar to brainieku ronanu mitolggijas pirmskumi ir saisimi
ar sengrigu mitologiju; un, visbeidzot, sen&eltu dziesmas un pasakas, to mipidti
heroiski dzeja. Rdgjo teoriju pats A. Kirpénikovs uzskata par perspaktko, noadot uz
to, ka 19. gadsimtaakuma So teoriju apstiprija daudzi any un frau petjjumi par
valopu literatiru  (Kupnuunuxos 1869: 88f° Tadgjadi pétnieks piekit keltologu
seciragjumiem par to, ka ,visas viduslaiku @gis un pat politisks daves paidibas [...]
fejas, milzi, punduri, visi pasakainieibumi, Sekspa raganas un elfi, simbolika zing,
brunnieciskuma €la puse, Ap& galda bruinieki, dzieditaji un muzikanti utt., viss ak no
keltiem” (Kupnuunuxos 1869: 91).

A. Kirpi¢nikovs izseko ar vésturiski heroisks un mitolgiskas keltu dzejas
transfornacijas céu ,pasak” par Apda galda bruiniekiem. P&tojot par 10.-12.
gadsimtu, ptnieks raksta: ,Tadt patnemot \era kristietibas izplatSanos, bija 8 dzivs
badits mitolgsijas materils. Senie mnti, kas agiik kalpoja par visu tibu, @rliecibu un
zinaSanu pamatu, Saoior ir zaudjis savu nopietno raksturu urargajis pasak, kas vaiik
kalpo izpriecai; seno dievuardi tika aizmirsti, to viet naca \esturiski varai; mitu
dabisk vai tikumisla noame, protams, @a zuduma, un rads Bretaas dziesma vai
pasaka, kas pieder Artura ciklam.Kupnuunuxos 1869: 96) \Elak darka ,Vispargja
literatiras \esture” (1885), noda ,Romani par Arturu un Api galda bruiniekiem”, kas
veltita Artura ciklam, A. Kirpénikovs saisba ar Artura cikla roraniem (tostarp ar
romaniem par Tristanu), izsaka swgwm domu sizeta par Tristanu un Izoldi uztverei:ubat
cikla rom&nos \esture un literatra ir mijiedarle (Kupnuunuxos 1885: 237). No vienas
puses, brpinieku ideils, kas atspodots viduslaiku literatra, sggku sméas ralas Jauzu
cefibas — &lm& atrast mailu, &tisku un esitisku ideilu. No otras puses, hiinieku
literatira, atbildot uz So ami, tiecas atdariit So idalu — pa#das cilveki, kas ir gatavi
dzive iemiesot Sos iddus®’ Tadgjadi brupinieku literatirai (tekstam par Tristanu un
Izoldi) bija iesgja parveidot \esturi, saaugot ar toel ciesk — teksts ziama mera kluva
par \esturi, un tas nevaja atsit vienaldigus 20. gadsimtaakuma modernisma kuitas
parstavjus, kuriem bija rakstaga daves jaunrades stidiija.

Tadgjadi, nav binums, kaA. Tratevskis rua par Z. Bedj romanu, izmantojot

.pasakas”, ,ralas \estures” un keltu mitolgsijas” kategorijas. Tas ir tradicials sizeta

% par to pasu attiéled uz Bretaas cikla roraniem sk. N. Daskeva Etijuma ,No viduslaiku romantisma
vestures” flawxesuu 1877: 5-6).

®7 gikak par to sk., pieeram, Johana Heizingalghan Huizingh darks ,Viduslaiku rudens” Herfsttij der
middeleeuwen Xeiisuura, 1. (1988)Ocens cpednesexosws. Mocksa: Hayka, C. 70-80.
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par Tristanu un Izoldi konteksts. daA. Tratevskis ngginajumos nostipriat Z. Bedf
romana \esturiskumu iet @l talak — vinS stastu par Tristanu un Izoldi saista ar Paolo un
Frarteskas, Abélra un ElGzas sistu. Paolo un Fraeskas g$ista versija Gabriela
D’Anuncio (Gabriele D’Annunzip radosaj interpreicija (luga ,Fraeska da Rimini”
(Francesca da Rimini1903)) un Rjra Abekra (Pierre Abelard darbs ,Manu nelaimju
stasts” (Historia Calamitatum;1132) af tika publi&ti mingtaja vésturisko romnu <rija.
Interesanti, ka A. Traevskim Tristana un Izoldesasts ir tik pat réls, cik stists par Paolo
un Frakesku (ievadardu G. D’Anuncio lugai uzrakga Valerijs Brjusovs, kurs akcegja
tieSi raalo Dantes Aliggri (Dante Alighier) pazsanos ar saviem varnem (sk. 4.1.1.
noddu)) un Abefiru un Elazu. Visus migtos sizetus saistadas likterngas milestbas
motivs, kura, cieSanu atita, siv augsik par visiem likumiem Eeove 1903: iv). Sds
priekd\ards tik tiedm noskao lagtaju uztvert romanu par Tristanu un lzoldiakvesturisku
darbu. AT A. Veselovska raksts sekniesi &ida skatjuma veidosano®

A. Veselovskis gistu par Tristanu un lzoldi skata lstarpformu, kas asturiska
laika zipa atrodas starp feathjam kara dziesam (frartu eposs) un vecfrgn bruinieku
romanu, bet saturiski — starp pagsko un kristietisko pasaules siamu. VinS uzskata, ka
ta ir keltu legenda, un ne tikai nada uz &du cilmi, bet ar viens no pirmajiem krievu
literatiirzinatng skaidro un athklj legendai piertto&s keltu kultiras iezmes, atrodot
literatiira parliecinoSas parales (Deirdre un Naisi)Becerosckui 1903:xx). 1zsekojis tam,
ka legenda viduslaikos iek francu kultara, A. Veselovskis apgalvo, ka salds
parmaipas, kas notika Franaij bija labs pamats tam, lai sabiddr rastos interese par
varagiem, kuri ,riskeja persofgo varadarbu un rilestbas arda” (Becerosckui 1903:
Xix) — tiesSi & ir Tristana un lzoldeselu butiska, no tipiskajiem episkajiem vatiem
at&iriga pazme. A. Veselovskis secina, ka jaunos dzejniekumza af jaura fantastika,
senokeltu nitiska skafjuma mantojums [..]. \iiem iepatikis gan fejas un buibas, gan
Tristana un Izoldes Tlas dzriens” (Becenosckuu 1903: Xix).

Ka redzam, Igenda par Tristanu un lzoldi, no vienas puses, lidtediu kultiras
elementus, bet, no otrag,davu gago noforngjumu iedist laika, kad veidojas viduslaiku
bruninieku ronans. To, pc A. Veselovska doam, apliecina Z. Bedjdarbs, kug Tristans
atklajas &ds, Kadu ,vinu, izrakuSu nokeltu €igas, pirmoreiz ieradgn frarcu bruinieku
romana fitausna” (Becenosckuui 1903: xxi). Analizjot bruginieku nilas dzejas kontekst

% To veicina a komensiru (parasti nelielu) par Tristanu un Izoldi eshan daidos apcesjumos par
viduslaiku \esturi vai pasauleségturi. Sk., pieréram: Ocokun, H. A. Hcemopus cpeonux eexos. Kazans:

Tunorpadus umneparopckoro ynusepcurera, 1888—-1889Tom 2, c. 587-590ferpos, M. H. 13 scemupnoti

ucmopuu. Tunorpadust M. M. CracroneBuua, 1904, c. 214-227.
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nokluvu& sizeta ilako likteni, A. Veselovskis nada: ,Ir zudis sizeta mikas skarbums,
— tas vienkarsibu un dziumu jaunie ,nlas kalpi” nespja nemaz no&tet” (Becenosckuii
1903: xxv).

KopS & laika (@ikot ar Strastiras Gotffda ronanu) lezendh pa@ldas sgles
elements — ainas, kig Tristans un lzolde pieina karali Marku, un tiesas ainas. Tesm
tieSi ronans par Tristanu un lzoldilkva par riestbas romna paraugu, kaut mrka
uzskata A. Veselovskis, to @mja romains par Lanselotu un DZinevrBdcenosckuii
1903: xxv). ® A. Veselovskis naida, ka romans par Lanselotu, ko lasa Paolo un
Frarteska, funkcioali ir 11dzvertigs mlas dZrienam, ko vargi bauda dtsta par Tristanu
un Izoldi, un secina, ka Dantem ir bijis Zins ronans par Tristanu un ties tetekn® vins
radijis Paolo un Frateskas izskaidrosas skatu Beceroscxuii 1903: xxvi)’® Tadgjadi gan
A. Veselovskis, gan A. Ttavskis secina, ka genda par Tristanu un Izoldi igk
renesanses laikmeta Mirtelpa (Becerosckuii 1903: xxvi; beove 1903: v). Doma, ka Dante
ir lasijis darbu ,Tristans un lzolde”, luva parloti noamigu lezendas par Tristanu un
Izoldi izpratnes komponentu krievu kiiri.

1903. gada publiicijai par Z. Bedj romanu bija prada la#aja ne tikai doma par
to, ka mirgta legenda ir to divu kuliru —keltu un brunieabas, pagnu un kristietbas —
atspulgs, kuru viglta radusies, bet antzina, ka Tristana un lzoldeslitnav raduSies ida
konkrta laika. Pirmlart, jau Dantes tekstsiZets prkapj viduslaiku kultiras robezas.
Otrkart, Tristana un Izolde<li sasaucas ar citiem piskajiem giriem, piengram, Paolo
un Fragesku un Abelru un Eliozu. Bpéc var teikt, ka A. Veselovskis iedibina krievu
kultara un literafirzinatne izpratni par to, ka Tristans un Izolde iifgie €li pasaules
kultara, kas savulrt paver iespju stastu par Tristanu un Izoldi turpik saistt ar dazdiem
pasaules kuiiras sizetiem.

Nobeiguna jaatZame, ka A. Veselovskis un A. Téavskis darbos par Tristanu un
Izoldi balstis ne tikai uz paSugvojumiem un konldta teksta anati, bet ar uz daziem
zinamiem Rietumu ptjumiem, lai gan jatzst, ka &du atsatu nav daudz (ne tikai
A. Veselovska un A. Traevska darbos, betiaurpnikajos @tijjumos, populrzinatniskos
darbos un kritikas apaes). Par autoritatiem atati $adi darbi: Z. Bedj Tomasa Thomas
of Britain; 12.gs.) romnam velitais Etjjums Bedier 1902: i—ix; Bedier 1905: 1-319);

% |esigjams, &da uzskata pamtir tas, ka Pozngms k&juma, kuru izdeva A. Veselovskis, asts par
Tristanu ir ko ar sfistu par Lanselotu.

0 Zans Adriins Antuins Zils Zisefins (Jean Adrien Antoine Jules Jusserand)agkhglu tautas &sture is
literatira” (JKrwoccepan 1898:102) uzraksta pigmi par Trisinu Datnes ,Dievigaja komedija”. Tulkotaja (no
francu valodas uz krievu valodujirds 1898. gada izdevudnmav no&dits.
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Gastona ParisaBfuno Paulin Gaston Par)skomengjoSs raksts 1900. gadzdotajam
Z. Bedf romanam Bedier1900: 5-17); Volfganga Golters\plfgang Goltherar lezendu
par Tristanu un Izoldi saisie darbi Becenoscruii 1903: x;:Bpayoo 1909: 38)'* Pieneram,
A. Tracevskis ievadrakgtromana tulkojumam krievu valadcité G. Parisa viedokli par to,
ka lezenda par Tristanu un lzoldi cika apzau piesaista ar liktagas nilas €mu, kas ir
augsiika par visiem likumiem. TieSi paadu idealu milesibu sapo cilveks trauslaj
simpatiju un vilsaris pasa@ (Beove 1903: iv)/? Savulirt A. Veselovskis nepiekr
V. Golteram, kurS uzskgd, ka legenda ir grmantojusi tikai dazukeltu folkloras matvus,
pargjo radja frantu kultira (Becenosckuu 1903: X).

A. Veselovska gtijumi atshja lielu ietekmi uz turprikajiem darbiem, kas bija
saistti ar stistu par Tristanu un lzoldi, piegram, Brokhauza un Efrona Encikkapiskas
vardricas Quuyuxioneouueckuti cnosapv bpokeaysa u Egpona) irkli ,Tristans un
Izolde” (1901) V. CeSihins Pozngas kajuma kontekst vairakkart atsaucas uz
A. Veselovski Hewuxun 1901: 842). Par neapSamu A. Veselovska komedra \ertibu
un relevantumu 1938. gadatkartoti izdota Z. Bedf romana ievadapcer rura am
A. Smirnovs Cmuprnos 1938: 8). AT Lielas Padomju Enciklagijas Goasuwas
Cosemckas Duyuxnoneous, 1946) 54. guma irklt ,Tristans un Izolde” A. Veselovska
darbi bija viefigie no migtajiem krievu @tijumiem, kas tapusi Sai jan(llImuom, 5C2
1946: 826). Visbeidzot, A. Veselovska uzskats el gan popurzinatniskos, gan
zinatniskos rakstus un kritikas apceres, kas tika asloi9. gadsimta beig un 20.

gadsimta akuma.

1.2. Lesendas par Tristanu un Izoldi kritiska recepcija

19. un20. gadsimta nij kad lggenda par Tristanu un lzoldildst par krievu
kultaras nozmigu ddu, paratli A. Veselovska akaghiskajiem g tijjumiem pa#das
vairaki §im darbam veiti popubrzinatniski raksti un kritias apceres. So tekstu daudzum
jau pats par sevi liecina gan par interesi, gan sizeta aktualizciju. " So [Etjjumu
popubrais statuss nemazina t@riibu, gluzi pregji, tieSi Sajos darbos visdetalizk
atspoglota sfista par Tristanu uz lzoldi izpratne krievu kiudt, kas atkijas af 20.
gadsimta 20. gadu dbieratira.

" Golther, W. (1907)Tristan und Isolde in der Dichtung des Mittelaltersd der neuen Zeitpz.
"2J. Braudo savraksfi min $0 padu ditu (5paydo 1909: 41).
3 Sim Etijumam liekkoties iz\elgti tikai tie pstijumi, kuri pilriba veltiti legendai par Tristanu un Izoldi.
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Petijjumi lielakoties veliti konkretiem ar Igendu saistiem tekstiem, jo
popukrzinatnisko [@Etijumu rasaas parasti atsaucas uz sabibds pastiprifitu interesi par
kadu literaru darbu, kas saigs ar migto siZetu. Rakstagi, ka Eiropas un Krievijas
kultirapzipa legenda par Tristanu un lzoldi tiek tragisl lielakoties ar dazu darbu
starpnietbu. NoZmigakie no tiem ir Riharda ¥gnera opera , Tristans un Izolde” (1859,
pirmizrade Nacio@laja teatri Minhere — 1865) un jau mitais frartu medievista Zozefa
Bedg romans ar #du pasu nosaukumu (1900; tulkojums krievu valedl903). Svags ir
arn Strasliras Gotffda (13. gs.) acu viduslaiku rorans, kas kuva par pamatu R.agnera
operai. Krievu kulira interese par feendu uzbango 1909.-1910. gadkad Vsevolods
Meierholds Bcesonoo Omurvesuu Meiiepxonrvo) 1909. gad Marijas tatri iestud R.
Vagnera operu, bet 1910. gadlekasandra &ri — Ernsta Hrta (Friedrich Wilhelm Ernst
Hardt) lugu ,Jokdaris Tantriss"Tantris der Narj.

1.2.1. Leendas recepcija viduslaiku avotu kontekst

Kaut af Strasliras Gotfida, R. \dgnera, Z. Bedj un E. Hirta teksti k& sizeta par
Tristanu un Izoldi trangtori domirg, toner krievu kultiras grstavjiem jau 19. un 20.
gadsimta m§ ir izveidojies visnothvisaptveroSs priekSstats par galvenajiem viduslaik
tekstiem, kuros izmantotagenda par Tristanu un Izoldi. i&&am ir zilms Francijas
Marijas Marie de Francg teksts ,Sausserdis’Chevrefoi) (12. gs. beigas), Eilgarda fon
Oberge Eilhart von Oberggromans (12. gs. beigas), prozas darbs ,Rospar Tristanu”
(Le roman de Tristan en prask3. gs. vidus, pirmais prozas tekStsJoner visi Sie darbi
tiek uztverti k teksti, kas rati jau saskaa ar noteiktu trattiju. Par &s pamatli€jiem
krievu literatirzinatnieki pamatoti uzskata Berul®d€roul) darbu,Romans par Tristnu”
(Tristan), kas uzraksts laika starp 1150. un 1170. gadu, un Bmijas Tomasa panu
,Tristans”, kas data ar 1173. gad(r. Abi romani parstav divus \Estijuma par Tristanu un

Izoldi attistibas virzienus®

™ Romani tiek lagti originala. Piengram, J. Braudo raks(1909) atsaucas uz daffem Tristanam un Izoldei
veltito darbu izdevumiembpayoo 1909: 35-56)Turklat Zana Adriina Antuina Zila Zisefina darfa ,Anglu
tautas esture &s literafira” pievienota neliela bibliodgfija par viduslaiku roraniem par Tristanu
(Kroccepan 1898: 102).

> Ari Sie romni lidz 1976. gadam izmantoti tikai gmalvaloda. 1976. gaa iznak tulkojumi Andreja
Mihailova (duopeii JImumpuesuu Muxaiinos) redakcifi: Muxaiinos, A. 1. (1976).JIerenna o Tpucrane u
N3onbne. Mockpa: Hayka.

" Interesanti, ka ponas par Tristanu autoru Tomasu &avViskovatovs [lasen Anexcandposuu
Buckosamouir) déve par M. Lermontova @lo senci. Sk.:Buckosatsiit I1. A. (1891). M. FO. Jlepmonmos.
Kuszne u meopuecmso. Mocksa: 3nanue B.®. Puxrepa.
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V. Cesihins noida uz ,lgendas digjadajiem elementiem: pirmatjo — kaisigo,
antko, un izsmalciati maigo, viduslaiku elementu” Yewuxun 1894: 32); tieSi Sis
elements, gc vina donam, ,vélak noteica dzejnieku un prozai attieksmi pret Igendu”
(Yewuxun 1894: 32). Berulis, piednam, ,apdzied Tristana un lIzoldes piedgumu
jautro, pikanto pusi’, bet Tomasam rak#fysr ,nopietns un &gisks tonis” Hewwuxun
1894: 32).A. Veselovskis tiegk formule at&iribu starp abiem avotiem, Berula versigcp
stila un noskaas nosaucot par arhaisku, bet Tomasa versiju -pigéigotu bruwinieku
sabiedibas tikumiem un iddiem (Becerosckuii 1903:xx). Interesanti, ka Brokhauza un
Efrona Enciklogdiskap vardrica atsevig&s irklis par Beruli pafidijas tikai otraj
izdevuni (pec: [b. a.] Hoswiili snyuxioneduueckuii crosapv bpokeaysa u E¢pona 1912:
235). lidz ar to var pigemt, ka krievu kufira zinaSanas par &$ta par Tristanu un Izoldi
divam tradcijam ieriaca tikai @c 1891. gada (kad bija izdots Encikéojskas vardricas
pirma izdevuma vajadgais §jums), t.i., iespjams, vien skot ar V.CeSihina rakstu.

Rakst ,Milestba un @ve. Tristans un lzolde viduslaiku gmoas un Riharda
Vagnera muziklaja drama” J. Braudo analiz tikai Tomasa pému, jo uzskata, ka tai ir
lielaka noZme \elakas tradcijas kontekst, proti, Strasbras Gotffda ronaina un R.
Vagnera operas tap&atibpayoo 1909: 43)"" J. Braudo uzskata, ka Tomass priekspl
izvirza Tristanu un lzoldi, savak karda Marka un ofts Izoldes &ls nav tik npigi
izstradats — tas lauj Tomasam pievst lielaku uzmafbu galveno vangu ricibas
psiholgzijai un ,piekirt individualu nokrasu sefis figas bezpersoniskajam stilam”
(Bpayoo 1909: 43). Torar Tomass, k atast J. Braudo, nedainpar ,nilas eksizu
pasaules groga ggu”, ko savukrt dara Gotfrds Bpayoo 1909: 43—-44).

Krievu literatirzinatnieki, analizjot tradicioralos frartu un \acu ronanus, noiida
arn, ka leggenda par Tristanu un lzoldi igkusi af spanu, itaJu, skandifvu viduslaiku
literatiira (Becenoscruii 1903:xx; Yewmxun 1894: 32:5payoo 1909: 37-408 Viniem nav
svesi ar velaka laika posma teksti, kas pulgicEiropa (galvenolart, Vacija), piengram,
16. gadsimt — Hansa SaksdHéns Sachsromans, 19. gadsimatVacija publicstie Karla

Imermana Karl Immermani un Eduarda fon Hartman&dquard von Hartmanndarbi

" Par Tomasa roama un fradu brwinieku literatiras ietekmi kopuim uz Gotfida dajradi sk.:®orrt, ®.,
Kox, M. (1901).Acmopus nemeyxoti aumepamypol om Opeshetiuux epemer 00 nacmosujezo spemenu. CIIG:
IIpoceemenne, €. 140-141; tulkajs — \Esturnieks, filologs, @Vists Aleksandrs Pogodinsdgexcanop
JIvsosuy Tlozooun).

8 Dazi no Siem tekstiem ir tulkoti krievu valbdin 1976. gaal publicsti A. Mihailova redakcij tapusaj
izdevuns.
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(Yewmxun 1894: 32)"° Anglija iznakusie darbi, kuros izmantotsglendas sizets, Krievij
faktiski nav pamstami. |aémums ir viedgi Alfreda Tenisona Alfred Tennyson
.Karaliskas idilles” (Idylls of the King un Kominsa KarraGomyns Cary luga ,Tristans
un Izolde” (Tristan and Isolde; 19057 apom 1909: 4)®° Tomasa MeloriThomas Malory
romans ,Artura rave” (Morte D’Arthur), kas ir svaigs Eiropas ziftng, Krievija bija maz
paZstams idz pat 1974. gadam, kad Kapaca izdevums, ko sagatavoja Inna BernSteina
(Muna  Maxcumosna — Bepwmeiin), Viktors — Zirmunskis Buxmop  Maxcumosuu
JKupmyncxuii), Andrejs Mihailovs un Boriss PurieBopuc Heanosuu Mypuwes).t*

Tacu par pasSu namigako (un pazrstaniko) Viduslaiku tekstu par Tristanu un
Izoldi 19. un 20. gadsimta mijas krievu kukt uzskata Strasivas Gotftda nepabeigto
romanu® Tas redzams, pirnakt, no daidu literatiras \Estures ptijumu (Vacu, andu,
pasaules u.c.) &bta, kas veiti tiesi $ai versijai— gan giinalam, gan tulkojumarf®
Pirmais liekka vai mazka mera vienots un visaptveroSs komearst (krievu valod) par
Gotfrida roninu paadas 1867. gadl Johannesa [Johanna] Serdolannes Sheyr
.Vispargja literatiras \estug” (tulkotajs — Aleksandrs Piping4zexcandp Huxonaesuu
ITeinun) — literzfirzinatnieks, Rterburgas Ziatgpu aka@mijas akadmikis). J. Serrs
sapismimas par Gotfifda ronanu: ,Vipa p@&ma ir nevainojams dalarbs.” {llepp 1867:
495) VinS izcé af realistiski veidotos persdtus: ,Vina varai un varones ifsti cilveki.”

" Krievu literatirzinatnieki sizeta par Tristanu un Izoldi atdzim3anudpie tiesi vacu romantiiem
(Bpayoo, 1909: 43).

8 Sk. Fridriha Bertuhadpuopux Bepmyx) priekdvrdu E. Hirta darba ,Jokdaris Tantriss” tulkojumam:
Tapar, 3. (1909).LLlym Tawmpuc. Ilepesoa u npexuciosue ®. B. Bepryxa. CI16: Tunorpadus [lepsoit Cro.
Tpynosoii Aprenu. AtsaukSals uz A. Tenisonu naépsteidz, jo viia dalradi Krievija pietiekami labi zigja —
A. Tenisona darbi biezi tulkoti krievu valadPlagk par A. Tenisona darbu tulkojumiem sKeunucon, A.
(1895).Mazoanuna. Mocksa: uznarensctso [1. B. Baiikosa. lvana Ivanovd¥san Heanos) priekSwards.

1903. gad Olga Cumina QOmvea Huxonaesna Yomuna) iztulkoja ,ldilles”. Sk.: Yiomuma, O. H. (1903—
1904). Koponesckue uouniuu:. nosmvl A. Tennucona 6 nepsom noanom cmuxomeoprom nepesooe O.H.
Yromunoii. CI16: A. A. Kacnapu.

81 Sk.: Monopu, T. (1974).Cuepms Apmypa. Jureparyprbie namstaukH. Mocksa: Hayka.

8 patpemot \&ra lielo publikiciju skaitu, kas saigas ar ststu par Tristanu un Izoldi kopuiun ar Gotfrda
romanu konkgti, 1904. gad Ivana Lipajeva Mean Jlunaes) ,Nagnerina. R.Vagnera operu un muZlo
dramu cdved” (Baecnepuana. Cnymuux onep u mysvikaivhulx opam P. Baenepa) paldas $ida informacija
par R.\agnera operu: ,Uzrakgh pc keltu lesendas un Strasbas Gotfida farstradata 1859. ga@l’ (JIunaes
1904: 65). Nav iesjjas noteikt, vaia ir drukas kuda, vai neziaSana.

8 19. gs. beigs un 20. gs. akuma pieaug interese par litefmhs \Esturi kopuna, un tostarp arpar
viduslaiku \&sturi, piengram, Nikolajs StoroZenkoHuxonaii Cmopoxcenxo — literafirzinatnieks, Seksjra
dailrades ptnieks) darb ,Apcergjumi par Rietumeiropas litef@tas \Esturi” (Ouepxu ucmopuu zanaomo-
esponeitickol aumepamypul) piediva vairakus [Etijumus, kas var interéslagstajus, kurus saista viduslaiku
literatira; vinS iesaka A. Kirpinikova un V. KorSa Barenmun ®eooposuu Kopui), G. Lansona Gustave
Lanson, G. Parisa, J. Sera, F. FogtaMnKoha, Z. Zisefina u.c. darbus(mopooicenxo 1908: 66). Sk. ar
Hamkesuu, H. I1. (1877).1locrenenHoe pa3BUTHE HAYKH MCTOPUH JIKTEPATYP U COBPEMEHHBIE €€ 3aadyH.
Vuueepcumemckue uzeecmus. Kues, Ne 10; Cakynun, I1. (1825). Memooonocuueckue 3adauu ucmopuu
numepamyput. Ileuats u peBomounsi. Kuura 1, c. 96-104.
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(Illepp 1867: 495) Turkit J. Serrs aimeé krievu lastajam svafgu romana ipatrnibu —
Gotfrida romans ir ,,drosmgs protests pretfaika valdoSo grliecibu” (I1/epp 1867: 495).

Krievu kultira Gotfida ronanu uztver & socilu romanu, kugé autors izsaka savas
domas par sava laika sabiedriskartibu. Ipasi tas ir rakstigs [Etijumiem, kas vetti
viduslaiku \esturei. Ta Mihails Petrovs Muxaun Haszapvesuu I[lempog) darta ,No
vispasaules astures” Uz scemupnou ucmopuu; 1904) apgalvo, ka Goifta ronans
piediva jaunu skafumu uz sievietP’ jaunu attieksmi pregimenes jaujumu, ka ar ir
protests ,pret bnnieku ierazm un krtibu, kué ir daudz fornalisma un melu” {lempos
1904: 215). Ptnieks uzskata, ka pirmajieta Gotfridam ir Tristana e8tiska un garga
audziraSana, ne tikai bminieka drosme; Gotfda Tristans — tas ir jauna laika @ks, vinS
nav kidzigs garejiem bruiniekiem, jo par saviem sasniegumiem3/var kit pateiggs tikai
sev (savam ptam, veikibai un talantam), nevis hynieabai un ,izredztibai no augsas”
(ITempos 1904: 218). Gotids, Ec M. Petrova uzskata, atveido vianku un sirstgu
milestbu starp Tristanu un Izoldi, kad varq,ir | 1dz\ertigi viens otram pc atistibas un
dotumiem, savstagas simpitijas, [Ec neviena neaitam dabislem tiegbam, jo socilais
likums vipus atdala ar n@pvaramiem Kcrsliem” (Ilempos 1904: 226). Btnieks izdara
secirajumu par to, ka dzimtas prigiju laikmeti Gotfridam bija drosme ,pacelt balsi, lai
aizstivetu katra ciheka sirds bivas tiesbas” (Zempos 1904: 226¥° Par Tristanu & par
jaunu un modernu varoni rakstar &. Kirpi¢nikovs, radta téla ipatribas skaidrojot ar
Gotfrida vidusgiras (bigerisks§® pasaules uzskatu, kam kaisle bija &y#a par sodilu
morali (Kupnuunuxos 1885: 443-445).

Par vienu no svagakajam publikacijam, ku@ meginats interpreit legendu par
Tristanu un lzoldi, uzskams neliels Dmitrija Minajeva raksts par Strats Gotfida
persofbu un ddradi, ko Nikolajs GerbelsHuxonaii Bacunvesuu I'epbers) 1877. gad
publicgjis rakstu kajuma ,Vacu dzejnieki: biogifijas un darbu paraugi’ Hemeyxue
nosmui 6 6uoepagusx u obpasyax).’ Interesi par Kjuma ievietoto Gotfida tekstu,

lesggjams, raga Vilhelma Herca \(Vilhelm Hert} publicgta Gotfrida p@ma, kas bijaas

8 Par to raksta Z. Zisems: ,Senos episkosastos nilai nebija nekdas nommes; te [Gotfida ronana] tas
viss ir, un sieviete, par kuru ieprieks vispetika ruats, tagad igem pirmo vietu.” fKwoccepan 1898: 104)
8 Sim uzskatam dafb,Apcersjumi par Rietumeiropas literaias \esturi” piekiit af N. StoroZenko
(Cmopoorcenxo 1908: 66).

% Originala lietots bez negatajam kono#icijam.

87 Pirms tam, 1969. gadA. Kirpi¢nikovs, raksturojot Artura tematikai vetlts literatiras \&sturi, saidzingja
Volframa fon ESenbahaWolfram von Eschenbaghromanu ,Parsifils” ar Strasbras Gotfida ronanu
.Tristans”. Ton&r vinS aprobezojas tikai ar to, ka tiek konstas atgirtbas divu autoru skgima uz
brugnieabu. VinS uzskata, ka Goffis liebku \eribu velt persoazam, nevis brpniedbas jaudjumam
(Kupnuunuxoe 1869: 179).



33

pirmais un viens no visautoritaikajiem izdevumieni® Turklat sizets par Tristanu un
Izoldi vacu literatira bija loti populirs®° tapec nefirsteidz tas, ka izdéjs krajuma ,V acu
dzejnieki” &lgjas ievietot tekstu, kas saist ar So siZzetu.

Ipasi nommigs Sis raksts ir, pateicoties nelielam fragmentanGotfiida ,episks
poemas” ,Tristans un Izolde” (D. Minajeva tulkojun (Munaes 1877:29) — tas nav
vienkarSs satura atasjums, bet oginala teksta dm, lai ar neliela.Simptonatisks ir gan
D. Minajeva komertrs par autoru un @onu, gan fragmenta izle. °° D. Minajevs, par
pamatunemot tekstapatribas un Gotfida ,iesaukuMeister,[..] kura bija tikai un vierygi
sikpilsopu atribats”, uzsver, ka Gotfds nebija no dizciigas dzimtas un ,sadaska zina
nekadi neat&iras no tautas, no kuras vidus pats bibes” (Munaes 1877: 28). idz ar to
Gotfrida Tristans un Izolde ir tautas varobet pats darbs uzskats par tautas gendu.
lesejams, D. Minajevs So faktu uzsver tikapéc, ka Krievig $ada veida brginieku sfisti
bija popukiri tieSi paradts tautas lagjiem — lubu literaiiras ciemajiem (Peimoé6ram 1991.:
162-163).

Turklat vin$ pidauj af iesggju, ka Gotfids raik no gatdznieGbas, kas savakt
izskaidro vha darbu dZo tikumiskumu un to, ka Gotfifam bija sveSs @zesveids, kds
bija rakstutgs citiem dzejniekiem — wa laikabiedriem (Hartmanam, Volframam
ESenbaham, Fogelveideth\Munaes 1877: 28). Sis komefrs piesaista uzmau af ar
to, kada epizode iz&léta tulkoSanai —at tieSi pregji, liek Saubties par Gotfida piedvata
materkla ,dzilo tikumiskumu”. & ir epizode, kur 1zolde izmanto vilibu, lai atjaunotu
karda Marka labelibu pret sevi, kad ws scis Saulties par sievas uzfiou. Tristans,
pargerbies par ubagu,apnes Izoldi @ari pelkei, Apec vina Dieva tiesas priek&apgalvo, ka

vinu saws rokas ir tugjis tikai virs un Sis ubags.itiz ar to Izolde iztur grbaudjumu ar

8 Sk.: Hertz, W. (1877). Gottfried von Strassburgisten und Isolde. Stuttgart: Gebriider Kroner.dgigbs
tika izdots vaifikkart. A. Kirpi¢nikovs Brokhauza un Efrona enciklegiskas vardricas &irklt So izdevumu
deve par latako (Kupnuunuxoe 1893: 340). 1904. gadkad tas tiek a#ittoti publicsts Zurrala Becwr, iznak
Adeladas Gercikas Aoerauoa Kasumuposna I'epywix) recenzija, kur Vilhelma Hertca Wilhelm Hert
izdevums tiek kritizts par to, ka Tristana un Izoldedi tun milestbas maotvs nav atspodots pietiekami
parliecinoSi Cupun 1905: 60-61).

% Sk., piengram: Batts, M. S. (1995). Tristan and Isolde in MuotlLiterature: L'eternel retour. In: Grimbert,
J. T. (ed.).Tristan and Isolde: A Casebooklew York: Garland, p. 505-520; vai: Muller, U.0@3). The
Modern Reception of Gottfired’s ‘Tristan’ and theeMeval Legend of Tristan and Isolde. In: Hasty, W.
(ed.).A Companion to Gottfried von Strassbug’s ‘Trista@blumbia, SC: Camden House, p. 285-304.

% Ta nav nejautba — N. Gerbelsipigi izvelgjas materilu un tulkojumus saviem Eumiem un izdevumiem
(1871. gad iznaca kajums ,Skvu pcezijas” ([{ossus crasan), 1873. gad — ,Krievu rakstnieki: biodifijas
un darbu paraugi’ Rycckue nucamenu ¢ buozpagus u obpasyax), bet 1875. gad — krajums ,Anglu
dzejnieki: biogifijas un darbu paraugiAgeruiickue nosmul ¢ 6uozpagpusx u obpasyax)).

%1 Gotfrida pretstajums V. fon ESenbaham — rama recepcijas krievu kulta bieZs konteksts. Sk.,
piemreram: Cozonosuy, W.II. (1888). Ouepx cpednesexosoii nemeykol snuueckoti nodsuu. Bapinasa:
Tunorpadus K. Kosanesckoro, C. 63; arl: Ilerpos, M. H. (1904). /3 ecemuproti ucmopuu. Tunorpadus
M. M. Cracronesuya, C. 224.
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sakarstu dzelzi un atgst vira nilestibu. TieSi § epizodelauj, piengram, A. Veselovskim
(un &lak an J. Braudo) secit, ka Gotfida darbs, kas uzrakist 13.gadsinat ir daudz
frivolaks neke 12. gadsinit publiskofis legendas varianti Recenoscrkui 1903: 24-25;
Bpayoo 1909: 54).

D. Minajevs apcer arGotfrida ronaina pamatimu un izsaka diezgan &ligu
apgalvojumu, ka ,mestba ar #s saldagm baudm Gotfidam bija sveSa pasaule”
(Munaes 1877: 28).A. Kirpicnikovs Brokhauza un Efrona encikiggiskas vardricas
SkirklT par Gotfida ronanu (1893) Gotfida attieksmi pret mlestbas iniju trak& pavisam
citadi: ,Vinam svaigaka bija nevis relfiija vai paspilnveidoSas, bet gan ftestba, kua
jutu kaisle apvienota ar diewdganu; rilesibas likumi ir p@raki par visiem citiem
likumiem; bez is nav nedz tikufibas, nedz goda; pats Dievsigalvina varonei apmnit
savu \ru” (Kupnuunuxos 1893: 438—439%°

Isi izklastijis poemas siZzetu, D. Minajevs ast, ka p@ma ir hdziga ciim
bruninieku legendim, ku@s to radtajs ,visu uzmaibu veljis tam, lai @c iesgjas
bagitigak pieblivétu tas ar neparastiem faktiem, starp kuriem bieZi vieikai kada viena
areja saikne” (unaes 1877 30). D. Minajeva viedoklis par Gatfa tekstu unitiz ar to
an par legendu par Tristanu un Izoldi ir dis. No vienas puses,nd pieracigi noerte
Gotfrida prasmi radl ticamus raksturus, poski izteikt nilas jatas un s#@dat ar vardu. No
otras puses, D. Minajevs nada, ka ,p@mas fakti izstaro viduslaikueiskigo naivumu”
un ka pausta aplama doma, ka wanemil cits citu @ipec, ka izdzrusi nilas dZrienu
(Munaes 1877: 30). lesgjams, to, ka viduslaiku literata tiek uzskata par naivu, var
skaidrot ar ptnieka persoibas iezmém — vinS bija slavens samikis un kalambru
meistars, kurS izsejg un parodja dzejniekus — jtas makslas” piekrigjus. A.
Veselovskis, kur$ feendu gtija tap pas laika, tieSi otadi, ir sajisma par viduslaiku
autoru psiholgismu Becerosckuii 1888: 20-22§>

Sajisma par legendu par Tristanu un lIzoldi ir maKonstanins Ivanovs, kursS ir
atstistijis un nedaudz komegjis Gotfrida ronanu un & turpinajumu (nodda , Tristans un

Izolde”) gmamat ,Trubadiri, truvéri un minizengeri” {py6adyper, mpysepvi u

%2 Tads pats uzskats ir zitniekam medievistam, Kagas Universiites profesoram Nikolajam Osokinam
(Huxonaii Anexceesuy Ocokun) (Ocoxun 1888—1889: 587-590). Sk.iaflcTopHs HEMELKOM JIUTEPATYPHI»
®. ®orra u M. Koxa (Poem, Kox 1901: 136-138).

% Krievu kultiras ideja par viduslaiku autoru psihgiskumu un viu individualas izéles un talanta ietekmi
uz radtajiem tekstiem saigh ar Z. Bedj darbiem, piefram, Brokhauza un Efrona Encikigiskaj
vardrica &irklT par Z. Bedj raksits (1911): ,Visos savos darbos Z. Bedj novators, protesjot pret
tradicioralu sizetu prspilgjumiem un aizgivot viduslaiku dzejnieku individlio dairadi un izeli” ([5. a.],
Ouyurnoneduueckuii crosaps bpokeaysa u Egppona 1911: 549).
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munesunzepur;, 1901)* levadi petnieks paskaidro, ka ,viduslaiki ir neizgams un
nepiecieSams posms dbes afistiba. Tie saglaBja mums anko civilizaciju un radja
savu, kura nav mazitigaka par anko” (Asanos 1901: 260). Ftad, K. Ivanovs uzskata,
ka antka un viduslaiku kulira atrodas vienlimern.?

K. Ivanovs Gotfrda romanu dtve par ,Tristana I@endas dwa asna uzplaukumu”
(Msanos 1901: 260), un tieSapec petnieks nolemj izgistt legendu par Tristanu un 1zoldi
ta, ka to ir ststijis Gotfrids. Interesanti, ka K. Ivanovs uzskata, ka Gadfrronans ir
panicoss, respelti, tas ir ronans, kas raca, kadam jabat istam laulibam, ka anf to, ka
noziediga mlestba moé&li sagrauj ciheku: ,Talak analiZjot pcemas par Tristanu un
Izoldi saturu, kas atattits Saj krajuma, varam @t divas pamatataas, kas it k veido to
galveras idejas. Protijsta lauiba nevar pasvét bez abpugas nilestbas. Laulba, kur
Marks ml lIzoldi, kuru vina nenil, un Izoldes Baltrotes lauiba ar Tristanu, kas ar
neatbilst Sai galvenajai pfiédsi, ir izkrodota divu ciheku saviefba, kuga neizlegami cies
vai nu viena puse, vaiiaabas, tikai deala pakipé. No otras puses, patiesal@estba ir tik
neliekdota un notuiga, tik visspciga un stipra, ka raoda visus Kerslus, frkapj visas
tiegbas un likumus. Togm, norikusi nenorralos apsiklos, & velk cilveku bezdiben
parversot varoni par parastu mirgb, kurS izmanto viglas vilibas, ir gatavs kpt un
melot, lauzt doto sgumu un nodot, lai tikai v&tu izbaudt tuvibu ar nmloto, bet vham
liegto cilveku.” (Asanos 1901: 305)

K. lvanovs at nofada, kam adre&sa vinpa gamata: ,,Ar Siem rakstiem s tiecamies
izplatit tos priekSstatus par viduslaikiem, kuri ir v patiegbai, un popura veida
skaidrot tos gan jaunieSiem, kad macas, gan arplasikam nmisu izgitotas sabiedbas
lokam.” (Meanos 1901: 2) lesgjams, paracoSais tonis, ko izmanto K. lvanovs,
komentjot Gotfrida ronanu, saigts tieSi ar to, ka gmata adreda ,jaunieSiem, kasay
macas”. Tas ir jauns posms dendas par Tristanu un Izoldi apzara, jo pirms via

neviens $0 sizetwsl/nebija atststjis un interpredjis, dongjot par jauniesu auditorijtf

% Sis nav vieTgais K. lvanova darbs, kas it viduslaiku kuliirai. Vip$ ir uzraksiis vairakas gimatas,
pieneram, ,Viduslaiku pils un @ iemtnieki” (1898), ,Viduslaiku pilsta un &s iemtnieki” (1900),
.Viduslaiku ciems un @ ienitnieki” (1903), ,Viduslaiku klosteris unatiemitnieki” (1902), ,Viduslaiku
veésture” (1902).

% Pozitvs \ertgjums un attieksme pret viduslaiku ki, ka ir redzams, piesram, no D. Minajeva viedd&
par Gotffda ronanu, krievu kultira sak paiadities tikai pakpeniski.

% Jauno lagaju konteksi pamdas Petera Hevoja (Ilemp Huxonaesuu ITonesoi) Apala galda roranu
parstasti. Sk.:IToxesoii, I1. H. (1898).Hapoonvie crkazanus ceéepa u 3anada Esponvl. CI16: Usnanue A. @.
Hespuena, c. Il. Tagu siZetu par Tristanu un Izoldi Sajosrgtastos navM. Petrovs uzskata aii, proti, vin$
raksta, ka Gotfda ronans nav piererota lagmviela jauniem patiem, jo ronans ir netikls, nasdienu
lagtajam vieem parak atklats un rupjs {lempog 1904: 216-217).
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PiewrSaras krajuma ,Vacu dzejnieki” publiétajam sizetam par Tristanu un lzoldi
Strashiras Gotftda interpreicija varctu bat saistta ar to, ka Gotfda pa@ma ir labi
zinamais R. \dgnera operas avots. Toénsis skaidrojums nav attie@ims uz 19. gadsimta
beigu ziratniskajiem rakstiem. D. Minajevs, pienam, Gotfida p@mu nesaista ar R.
Vagnera operu — yia raksi nav nekdu noazu, ka komponistsiltu parstradajis Gotfrida
sizetu. AT K. Ivanovs nesaista Gotffa un R. \dgnera ardu.”’

Turklat tas, kuru epizodi D. Minajev3izvélgjies tulkot, tikai apstiprina to, ka taj
laika legenda par Tristanu un lzoldi krievu sabigdis apzia neasodjas ar R. \Agneru,
jo vina opefi nav skata ar Ep$anos unfgerbsanos;

Un visbeidzot — namigi, ka A. Kirpi¢nikova irklis tika atkartoti publicgts af
Brokhauza un Efona ,Jaunagnciklogdiskap vardrica”. Tas pilnba ieklauts 1913. gada
izdevuna, iznemot divus faktus, ar ko papildita jaura redakcija. A. Kirpénikovs noéda,
pirmkart, ka ir izricis Z. Bed§ romans (1893. gaal kad tika uzraksts irkla pirmais
variants, rorans &l nebija publi¢ts); otrkart, ka ,R. Vagners ir veicis pemas sizeta
apdari savai muzitajai damai” (Kupnuunuxos 1913: 590). Tas iral viens arguments par
labu hipotzei, ka 19. gadsimta beag sizets par Tristanu un Izoldi tika uztverts rkaiti
saistba ar R. \agnera operu. idz 1913. gadam,akvaram secit no A. Kirpicnpikova
skirkla jauras versijas, siticija ir mainjusies — R. Mgnera opera lkvusi par svagu

siZzeta par Tristanu un Izoldi avotu.

1.2.2. Lesendas recepcija R. ¥Mgnera muzikalas dramas ,Tristans un lzolde”
konteksta

Interese par R. dgnera operu ,Tristans un Izolde” rais pakipeniski. Krievijas
sabiediba @ikotngji iepaziras ar fragmentiem, ko R. agners splgja viesizazu laika
Peterburg, kad 1863. gaalvinu uzaiciraja Peterburgas Filharmonijas biaba (el pirms
operas pirr iestudjuma 1865. gaitl Minherg). Saj laika valdija divgjada attieksme gan

" |deja, ka R. Mgnera opera sait ar Gotftda ronanu, krievu literalrzinatné pasdas pa# 20. gadsimta
sakuma, iesggjams, [gc tas iestudjuma 1899. gaal Piengram, IvanalLipajeva ,Vagneriana. Riharda
Vagnera operu un muzilo dramu cdvedis” (1904), padas infornicija par R. \ignera operas saikni ar
Gotfrida ronfinu. Sk. recenziju par So anatu Zurala Becwr: Jleo. UB. Jlunaes. (1905). Baruepuana.
CIyTHHK OItep W My3bIKaJIbHBIX apaM Puxapaa Baraepa. Mocksa, 1904r. Becwr, Ne 1,¢. 71-72.

% |esfgjams, publiét $o epizodi izelgjas krmjuma izdewjs N. Gerbels — prézas informacijas nav.

% J. Braudo, kritizdams V. Meierholda iestafimu, tiesi noida, ka Vsevoloda Meierholda un Aleksandra
ServasidzesAuexcanop Koncmanmunosuu Illepsawuodse) izvélstais interjers, t. i., 13. gadsimta, kad itad
Gotfrida teksts, interjers, kaurrisinas daudzas gvgerbSaras un melu epizodes, ir pretfurar R. Vagnera
dramas diimo noskau (bpayoo 1909: 54).
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pret R. \agneru, gan wia radto operu, koloti parliecinoSi atspoglo J. Braudo sav
grama& ,Rihards \agners un Krievija (jauni wia biogg&fijas materili)”, izmantojot
publikacijas @ laika pres.'® R. Vagneram bija is koncerti Rterburgi: 1863. gada 19.,
26. febrd@ri un 6. mam (Bpayoo 1923: 34-38§° J. Braudo atsaucas uz laikraksturx
Omeuecmesa un I'onoc, Kur tiek slagts pirmais koncertshpayoo 1923: 34-37). Patids
laikrakst Cein Omeuecmea pausta sa@gma par R. ¥gnera persabu un ddiradi, savukrt
laikrakst I'onoc jauSama skeptiska attieksme pret Rgveru Bpaymo 1923: 37). Otrais
koncerts, kura laik R. Vagners piedvaja publikai fragmentus no sawm jaurikajam
opeam, tostarp arno ,Tristana un Izoldes”, rajg daudz vaik stidu. Pat laikrakst&vin
Omeuvecmsa korespondents (inigii M. P.) raksta, ka wS nesaprot R. &fnera jauds
operas bpayoo 1923: 36). Negats fdetons (autors — Rostislavs) 1863. gada 1. artaak
publicsts laikraksi Cesepnas nuena, Nr. 58). Saj publikacija opera ,Tristans un lzolde”
nosaukta par murgiem, kas ®ar rasties tikai haSiSa ieteknibpayoo 1923: 38). Torer
publika uzéma R. \Agneru loti silti, zales bija pilnas, gc koncertiem skaia ilgas
ovacijas (bpayoo 1923: 39). Komponists Aleksandrs Serovbiekcanop Huxonaesuu
Cepos), R. Vagnera draugs un liels cigfjs, kurS daudz palzgja vipa viesiz&Zzu
organizSara Peterburg, plas rakst par komponistu laikrakstfdxkopes norada, ka R.
Vagnera ierasas ir ,neceéts notikums, kas devis jaunu, sen nepietadzZzvigumu
musu zieméu galvaspilstai” (Cepos 1863: 3). Publika, g A. Serova doam, ar lielu
sajismu un bez aizspriedumiem péenusi jauno R. Wignera niziku” (Cepos 1863: 4)1%?
Tomer attieksme pret ¥gneru un, joipasi, pret operu ,Tristans un Izold®? ir
divejada® Piengram, Vladimirs OdojevskisBuaoumup ®edoposuy Odoesciuii) 1866.
gadi dienasgimat raksta, ka R. ¥gnera operas yam patikusas, bet opera ,Tristans un
Izolde” — r: ,Pusdienoja Olga Timirjazevac® pusdieam ar viu SgEléjam, preGzak —
analiZjam Vagnera Tristanu un lzoldi. Lai cikoti ai vinu cienu, torar disonansu

launpétiga izmantoSana rada monotoniju” (1866. gada 5. biktdOooesckuii 2005:

190 gl : Bpayno, E. M. (1923).Puxapo Bazuep u Poccus (nosvie mamepuansi k e2o 6uozpagpuu). Iletporpa:

HauaTku 3naHuil.

101 psc tam R. \igneram bija & divi koncerti Maskag (Bpaydo 1923: 38).

192 yairak par R. \agnera recepciju A. Serova darbos sKepos, A. H. (1990). Puxapn Baruep B

IlerepOypre. B: Cepos, A. H. Cmambu o mysvixe. Bei. 6. Mocksa, €. 5—-8.Cepos, A.H. Puxapa Baruep u

ero kouueptsl B [lerepOypre. B: Cepog, A.H. Ctathu 0 My3sike. Boir. 6. Mockea, 1990,C. 8 — 15.

193 Opera ,Tristans un Izolde” pieder t.s. Ragviera jaunam opeim, kums vin$ faktiski atkij savas
teortiskas atzhas. Sk.:JloceB, A.®. (1978). UcTopuuecKHii CMBICI 3CTETHYECKOIO MHPOBO33PEHHUS

Puxapna Baruepa. B: Baruep, P. H36pannsie pabomer. Mocksa: ckyccTBo, C. 7—48.

1% T9 veicina sarejfitas savstafjas attietbas starp Fridrihu Ni (Friedrich Wilhelm Nietzschaun Rihardu
Vagneru, kas bija labi zimas krievu kulirai. Sk., pieraram, Huuie, ®@. (1894).Barsnepuanckuii BOmpoc

(my3sik. mpobiuiema). [lepeson O. O. P. Apmucm, Ne 40, c. 61-75.
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143)1°° J. Braudo uzskata, ka Raghera mizikas ,jaunais triumfs” bija tikai 1874. gad
kad Rterburd tika iestudta opera ,Tanheizersbpayoo 1923: 40).

Tomer al pec pirmajiem iestugiumiem attieksme pret R. agneru nav
viennoamiga. 1884. gatlzurrala Becmuux Esponer padas plasa P. Trifonova biogfiska
apcere par Riharduagneru'®® P. Trifonovs jau apceresgilaima atklati pazipo par savu
kritisko attieksmi pret R. ¥gneru (pugonos 1884: 46). Sda nosija vinam ir pret visu R.
Vagnera ddradi, bet joipaSi — pret operu , Tristans un lzolde”. P. Trifosaaksta par to,
ka opera nav plaSi pmtama, apec ka s librets ir galgi neskatuvisks” {pugonos 1884
448), un ka tai visyr nav sizeta — tam R.agners ir izmantojis ,ApAa galda” viduslaiku
romanus, ko pilaba parstradajis. Sizeta btiba ir &, ka galvenie vang ,mokas tis garus
celienus, 1dz nomirst, nepiepiigusi savas mas ilgas” (pugponos 1884: 448-9).

P. Trifonovs kritiz ne tikai sizetu, bet agalveno vargu ®lus, kuri, ipat ki visas
opeta darbojods personas, ir ,neiedajamas litnes, kuras vienun tap pa& mirkli ir
gatavas gan veikt jebkuru neflet, gan ikoties varoigi” (7pugonos 1884: 449). Un
visbeidzot kritkis raksta, ka op@rnav kusibas un daribas, to veido ,bezgala gari un
jucekligi stisti un ne maak gari un izptidusi mlas apliecigjumi” (Tpugonos 1884: 449);
vinS 1pasi skarbi @rte¢ Tristana un lzoldes Tias ainas {pugonos 1884: 449), cédams
tekstu vacu valodi.

R. Vagnera operas ,Tristans un Izolde” libreta tulkojukrgevu valod paiadas
1894. gad.*®” So tulkojumu, ko veicis Vsevolodsesihins, izmanto Marijas a&is, kui
izrade tiek iestugta 1899. gad ar FelijuLitvinu (®erus Bacunvesna Jlumeurn) un lvanu
Jer$ovu Mean Bacunvesuy Epuios) galvenajs lomas (Kpymuns 1996:111).1% Tas ir operas

pirmais iestugdjums krievu valod.!® V. Ce&ihins ne tikai iztulko operas libretu, bet ar

195 gikak par R. \agnera ddrades recepciju V. Odojevska darbos $kzoesckuii B. ®. (1956). [lepssiii

koHuepT Barmepa B Mockse 13 mapra. B: Opoesckuii B. ®. Myswvikansno-rumepamypnoe Haciedue.

Mocksa, €. 257—-2600moeBckuii B. @. (1956).Baruep u ero myssika. B: Omoesckuit B. @. Mysvikansrno-

qumepamypHoe Hacredue. MockBa, €. 260-274.

196 Krievu mizikas kritkis, rakstja biogafiskus aprakstus par krievu un Eiropas komponistieoraidosi
izturgjas pret R. \dgnera ddradi. Sk.:Tpudounos, I1. A. (1884).Puxapn Baruep. buorpaduueckuii ouepk.

Becmnux Esponwl. Knura 3, ¢. 46—86;Tpudonos, I1. A. (1884).Puxapx Barnep. buorpaguyeckuii ouepk.

Becmnux Esponet. Kuura 4, c. 442—-482.

197 Barnep, P. (1894).Tpucman u Hszonvoa. Mepesox B. E. Yemnxuna. Jeiinur: W3garenscrso Bpeiirkomnd

u ['eprens.

198 K pymums, U. (1996).Beesonon Esrpadosua Yenmxun. Buorpaduueckuii ouepk. Jayeasa, Ne 4, | — V28,

199 Operas pilna iade Krievija notiek mazliet agik — 1898. gasl tatu tas bija G. Parada \acu trupas
viesiziades Rterburg J. Pivera Qulius Pruwe) vadba.
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piediva savus komentus par operu un ategendu. Taj pad gadi Sis komer#rs tiek
publicsts Zurrla Apmucm. **°

Negalva Tristana un lzoldesla uztvere recenzs, kas padas pec R. Vagnera
viesizadem 19. gadsimta 60. gadds, V. Odojevska dienasgmags un P. Trifonova
rakstos ir saistas ar attieksmi pret R.agnera ddradi kopuma. S&sts par Tristanu un
Izoldi arpus R. \Agnera ddrades konteksta Sajos darbosilpts netiek. Sitacija mairks
pec operas pird iestudjuma Krievia. Kopa ar pozitvu paSa uzvedumagmejumu,
recenziju, rakstu un pignju autori piedva savu komemntru tam, ko R.\gners ir
izmairijis pirmavof, t.i., publicistik, =zimatniskajos rakstos un kritls pa#das
informacija, lai af vispariga un neorganéta, par trattiju pirms R. \Agnera.

Pec viesizadem vacu trupas sasva 1898. gad (13., 17., 21. maa},*** F. Litvina
parakstja kontraktu par darbugkerburdi. Vina af uzstja, lai Marijas tétr1 tiktu iestudts
»1ristans un lzolde” (rezisor®sips P¥ceks Ocun Ocunosuu Ilaneuex), pirmiziade 1899.
gada 4. apli). F. Litvina Tristana lomai piedaja E. Kasira kandidatu, jo uzskaja vinu
par labu dzie@taju (I'ozennyo 1990: 222), tieSiapec pirmas tfis izrades notika digs
valodis — F. Litvina un E. Kasirs dzig@ frantu valodi, pargjie — krievu, tas, savukt,
nepatika visiem recenzentiert. Tikai ceturtaj izrade E. Kasiru nomaifja |. JerSovs
(1900. gada 28. jaaus), un § pirma krievu valod skanoSa iade (F. Litvina ar dziedija
krievu valodi) kluva par notikumuf(ozernnyo 1990: 222 Manxuen» 1996: 30).

Pamai uz ,Tristana un lzoldes” krievu uzvedumu atsamudaikrakstsPycckas
myswikanbras easema, kas gc Abrama Hozenpuda¢pam Axumosuu I'ozennyo) vardiem
bija ,tevzemes ugnerieSu mas orgns” (lozeunyo 1990: 220). T muzikas kritka
Jevgaija Petrovska Kseenuit Maxcumosuu Ilemposckuit) rakst ,R. Vagnera , Trisins un
Izolde” 1857-1859” Tristans un Izolde tika preztintka ,universali vardi, kuros
milestbas kaisles idejatgt spilgtu un noteiktu izteiksmi”I{emposckuii 1898: 156).
Turklat J. Petrovskis, ruijot par tradciju pirms R.\agnera, apgalvoja, ka pma par
Tristanu un lIzoldi, kas ir ,pilna dves prieka”, R. ¥gnera interpreétija parvérsas aves

110 Raksts zurila ,Apmucm” tiek publicsts mazliet pirms Leipcigizdot tulkojuma, ko V.CeSihins pats
norada raksi (Yewwxun 1894: 37).

1 Pilnu recenziju sarakstu sk.: J. Braudo un A. hipzelam:Bpayno, E. M. (1923). Puxapx Baruep u
Poccust (HoBbIe MaTepHaibl K ero ouorpadun). Ierporpan; Havarku 3nanmii; Fozennyn, A. (1990).Puxapn
Barnep u pycckas kynerypa: Uccinenosanue. JI.: Pycckuit kommo3urop.

112 par vicu trupas viesiadem sk.: [b. a.] (1898). Epucran u Usonbna». Pycckas mysvikanvhas azema. Ne
4, c. 385-386.

113 Sk, Recenzijas ax6 «Pycckas mysvikanhas cazema». [b. a.] (1898) Xponuka. MapuuHCKHii Teatp.
Tpuctan u Wsombna. Pycckas mysvikaavuas eazema. Ne 15-16, C. 471-473. B. a.] (1899) Xponuka.
MapuuHckuii Teatp. Pycckasa mysvikanvras eazema. Ne 17.C. 508-509.
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himma (ITemposckuii 1898: 156). Sdu uzskatu atbal§h af Aleksandrs Koptjajevs
(Anexcanop Ilemposuu Konmseg), kursS publi€ja R. Vagnera operas , Tristans un Izolde”
cevedi 1898. gadl''* A. Koptjajevs raksta par to, ka A. Sopenhauera kotisedis
R. Vagneru ,pie lgendas par Tristanu, piespiezot no frivola &artipa — Tristana —
uztaigt dzvotgribas noliedgu” (Konmses 1898 :8), bet no frivolas, ar pikantiem
sikumiem pilnas Igendas — nopietnu un filozofisku au (Konmses 1898: 26).

Operas libreta pirmavotiem bija vigdt raksts , Tristans un Izolde.agnera dima
attieaba pret &s literatiravotiem” ([pucman u Hzonvoa. /[pama Bacnepa 6 omuoutenuu K
ee numepamypuvim ucmounuxam, autors M.). Autors raksta par to, ka pirmavotus ir
interesanti ptit, jo tie atkhj individuala radod procesa izejas punktu( 1899: 468).
Raksta autors par savu uzdevumu uzskatadfiako tieSi R. \agners ir aizguvis no citiem
avotiem, un kas op&rTristans un lzolde” pieder yam (M. 1899: 469). Kritkis nosauc
tikai daZzus konlatus tekstus — primavotus — Gatfs, Hans Saks, Luka de Gasts (12. gs.)
un “no Elharta fon Oberga pmas jarveidoto \acu “tautas gimatu” (15. gs.) /. 1899:
470); pamat vind ruri par ,sigu” visparigos metos>® Saidzinot sigu un operu, autors
secina, ka tieSi R. agners raga Tristana un lIzoldes dmis raksturus. Nozietigu
milestbu, maldiaSanu un Tristana un Izoldes trikus rigas un no Gotfda ronana R.
Vagners aizvietoja ar augsti ficskam attieGbam starp rilotajiem (M. 1899: 502).

1900. gad, kad jandri J. JerSovsak dziedit Tristana partiju, tiek publéi divi
noZmigi raksti. Tas, pirmiet, ir Eduarda Sjur (Edouard Schuré raksta tulkojums:
,Pirma dramas izade. ,Tristans un Izolde”. No Eduarda Sjuatminam.” (IZepsoe
npeocmasnenue Opamvr «Ipucman u Hzonwda». U3 eocnomunanuii I0yapoa liops). S
publikacijas autors skaidro, kaa &aksta tulkojumu nolemts pubdi; jo ,Tristans un
Izolde” Klast nozmigs arf krievu publikai (@c: Ilepsoe npeocmasnenue opamsr 1900:
138). E. Sjug rakst atainotas personiskas autora atmsi par R. ¥gneru, ar kuru wis ir
ticies vaieikas reizes. Par operu ,Tristans un Izolde” E.Sjuwra cgli un romantiski,
atsaucoties uz spigam emocigm, kuras vS izjuta, skatoties pirmo uzvedumiilfops
1900: 140-144; 1900: 170-172). Girk ta ir J. Petrovska recenzijdlémposckuii 1900:
156-166); kritkis galvenokrt uzmanbu velta tulkojumam (kas ir pamatoti, jo pats
uzvedums no 1899. gada #darmainjies nebija). J. Petrovskis skaveatri par kmumu
dziedit tikai krievu valod, saka, ka F. Litvinai & japiestidda pie sadm krievu valodas

114 KomrsieB, A. (1898). [Iymesooumenu no onepam (mysvikanshvim Opamam) Puxapda Bacnepa. Ne 2
Tpucran u M3ompaa. CI16: U3nanne 6ubnuroreku ObIBII. MIBaHOBA.

115 Nemot \era tekstaipatribas, var pigemt, ka raksta autors rrpar norégu sigu vai roninu proz
"Tristans”. Ta&u preazi to noteikt nav iesams.
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zinaSaram, bet, galvenais, atn¢, ka mikslinieki maina dazas krievu tulkojuma negiad
vietas, lai tekstu paktotu savam izpilgumam (Ilemposckuii 1900: 175). &dgjadi,
V. Cesihina veidotajam R.Agnera libreta pirmajam tulkojumam bija Sig& noZme
sizeta par Tristanu un Izoldi populatiza (lai gan tam bija arsavi ttikumi). Uzvedums
krievu valodi izraigja intereses par 1w uzplaiksfjumu, kas lika meklt jaunas aas
(detdas) par So sizetu.

Nakamo, pladk zinamo R. \agnera operas libreta tulkojumu veica Viktors

Kolomijcevs Buxmop IMasnosuy Konomuiiyes);

tas tiek rats spedili V. Meierholda
lestudjumam. Tas nav via@gais ar Tristanu un Izoldi saitis V. Kolomijceva darbs.
1909. gad vin$ martulkoja E. Sjug gramatas ,Muzikila drama” (Mysvikamnas opama)
fragmentu par operu ,Tristans un Izoldé®.Ka norada pats V. Kolomijcevs, &is apraksts
(ta V. Kolomijcevs defig Zanru) ir viena no E. Sjeigramatas nodam, bet tam ,ir ar[..]
patséviga \ertiba” (Illiop> 1909: 1). V. Kolomijcevseras pie Steksta tulkoSanas, jo
uzskata to par lao darbu, kas vals R. Vagnera operai: ,Giti pat iedonaties \&l
izjustaku ataSanos mlestba un el spilgtaku R. Vagnera genialas muzikilas diamas
izklastu.” (Iop> 1909: 1) E. Sjur gramatas fragments V. Kolomijceva tulkojanbija
diezgan popars, piengram, Elliss [evs Kobilinskis, Ommuc (Jles Jlvosuu
Kobwviunckuir)) uzdavinaja So gimatu nakslas ziatniekam un bibliogifam Aleksejam
Sidorovam {rexceti Anexceesuy Cuoopos).

Visus ,Tristana un lzoldes” fragmentus, kas atrod#&m Sjue apraksta versij
krievu valod, tulkojis pats V. Kolomijcevs. V. Kolomijceva oy libreta tulkojums ar
Kluva par sava veida notikumu, pienam, 1908. gada 26. aprMaksimiljans VoloSins
(Maxcumunvan Bonowun) dienasgimat ieraksta, ka wis ko ar V. Kolomijcevu brauc
klaugties vina ,Tristana un Izoldes” tulkojumu Borowun 1999: 314). Pats
V. Kolomijcevs ievadirda savam tulkojumam raksta: ,Uzskatu par nepiecieSpataikt
dazus vrdus par ,Tirstana” dzejiskarieni. Tas ir sarak®s originala, parsmalcirata dzep,
kada krievu literaira nav atrodama (ko tamillzigu nes atrodam tikai misu tautas
dziesnas un blinas).” (Koaomuiiyes 1907: ii)*®

Tomer pec operas iestigluma V. Kolomijceva tulkojums tieKoti asi kritizts.

Anonims kritikis laikraksi Pycckas mysvikanonas ecazema (Ne 45) (5. a.] 1909: 1040)

118 Barnep, P., Konomuiites, B. (1968). Tpucman u Hzonwoa. Mysvikansnas Opama 6 3= Oeiicmausix.
MockBa: My3bika.

Y lopo, D. (1909).Apama Puxapoa Baenepa «Ipucman u Hzonwoa». Tepeson Buxropa Komommiinesa.
Mocksa: Uznanue 1. FOprencona.

118 Barnep, P., Konomuiines, B. (1907). Tpucman u Hzonsoa. Jipama B tpex aktax. Ilepesox. Jleimuur:
Bpeiitkond u I'eprens; Pura: I1. Henbauep.
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norada uz $tulkojumaipaso nomni, jo afid tulkotaja V. Kolomijceva vards bija no#dits
trisreiz liekks nek izpilditaju un komponista ards (5. a.] 1909a: 1140). Ta pasSu
tulkojumu recenzijas autors nosauc patepainu un skopu (Turpat: 1140). Zata
Anomnon treSaji numué publicgts raksts ,,Tristana” biroktiskais tulkojums”. Raksta

autors, kur$ paralies ar pseidaimu E. ©3.), **°

pozitivi vérte gan R. \dgnera operu, gan
V. Meierholda iestuglumu, savukrt V. Kolomijceva tulkojumu WS uzskata par
neveiksnigu, jo tulkofijs nav ticis ga ar savu uzdevumud(1910: 27). No vienas puses,
tulkojuma teksts neigiujas ritma — izpilditajiem vai nu fistiepj vardi, vai af janodarbojas
aratrrunu, bet, no otras puses, tas tiekagets ritmam,idz ar to tekst paiadas lieki vardi
(2 1910: 27). Turkdt tulkojumam tfikstot smalkuma un izsmaldiibas, jo ta izmantoti
tadi vardi ka mewxamo, mopouums, cocmpascoews u.tml. (3 1910: 27). Kritkis secina, ka
V. Kolomijceva tulkojumsgenilu operu par mestbu un ravi parvertis par ,Vampukas”
stila veidotu prastu operetb(1910: 28).

1909. gad tiek publi¢ts S. Sviridenko Qogus Ceupuoosa) ,visiem saprotamais
un atri izlasimais apcegjums”.*?° Uz darba @ka sniegts detalits apraksts, kas atrodams
publikacija: dramas iecere uras argjais veidols, katrad@iena un skata saturanstasts,iss
muzikala noforngjuma raksturojums, na@migakie motvi (ar noim). Apcegjuma
izmantoti dzejas fragmenti, ko tulkojis S. Svirid&is un |. JerSovs — Tristaraiju
izpilditajs V. Meierholda veidotajoperas ,Tristans un Izolde” ies@jdma. S. Sviridenko
raksta par to, ka dzejas teksts, koijiadR. Vagners, ir tikpat svags, K vipa mizika
(Ceupuoenxo 1909: 4). So tekstu Ioti grati tulkot, jo R. Vagners reizm izmanto darsmas
ar atskaam, reiZm — atskaas un aliteiciju, bet citreiz — tikai aliteaciju bez atskaam
(Csupudenxo 1909: 5Y**' S. Sviridenko #&i raksturo tulko$anas procesu, akégottto, ka
tulkojums saskgots ar R. \dgnera muziklo frazu notm (Ceupuoenxo 1909: 5), kas

neprsteidz, jo darbu tulkojis galves partijas izpildtajs I. JerSovs.

1193 (1910). &pucran» B kasenHoM mepesoze. Anowton, Ne 3, c. 26-28. lesgjams, tas ir Efijs Metners,
kurs izmantoja So pseidonu un akivi interegjas par R. \ignera operu ,Tristans un Izolde” (Volfinga1ar
E. Metnera pseidams) raksti zuréla 3010moe pyno). Tonmer tas, ka wsS vagtu sadarboties ar Zuiu
Anonaon, ir apSaubmi, jo izdevnietbu Mycacem vinS nodibiraja tieSi &de], lai bitu opoicija zurralam
Anomnon. Skak par E. Metneru sktOurrpen, M. (2001) Pycckuii Meghucmoghens. JKusnuv u meopuecmago
Omunus Memmuepa. Caukr-IletepOypr: Akagemudeckuii mpoekt. Ljunggren (Magnus Ljunggren) raksta, ka
E. Metners bija viens no sugiikajam persoifram 20.gadsimta sakuma krievu simbolis(@Onezpen 2001:
5). E. Metners grigja nodroSiat krievu simbolisma frstavju kontaktus ar acu kulfiras mantojumu
(fOneepen 2001: 5).

1205 Sviridenko ir Sofijas Sviridovas — izcilas Bbwm un voklo tekstu tulkoijas — pseiddims. Sk.:
lausoypr, I'.W. (1998). C. CBupHMIEHKO — JOCHIJHMI HIMENBKOI MY3MKH Ta IE€peKiagauka
HiMerbKOMOBHHUX JiOpeto. B: Hepinuana, T. C. (pen.). Vkpaincoko-nimeybKi my3uuni 36'a3Ku Mumyno2o i
cbo2oOenHs (3a MaTepiaaMi Mi>KHApOJHOTO cUMIT03iymy): 36ipHuk crareit. Kuis, €. 164—173.

121y, Cesihins raksta, ka R.agnera aliteicija nemta no seferminu tautas dzejasfeumxun, 1894: 34)
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S. Sviridenko un I. JerSova tulkojumu izmanto basenN. Rozena, 1909. gad

izdodot pilnu E. Sjur gramatas ,Rihards ¥gners un wia muzikila drama™?2

tulkojumu
(tulkojums veikts no gdéja francu izdevuma ar autoralatju). GEmata izraca A. Kala
(Sanktg@terburgas Univergites privatdocents) redakdj ar vina pieZmém un ievadrakstu.
A. Kals raksta, ka N. Rozenas krievu tulkojums iggmajums ,bagitinat visnotd
nabadmo literatiru krievu valod par Vagneru” (llwope, Poszen 1909: i), j0 esas
literatiras nepietiek, tai laék kad ,Vagnera kults ir di iesakojies krievu kuliira un
interese par via dalradi nav mazk intengva ka Rietumeirop” (Illiope, Pozen 1909: ii).

E. Sjug gramata @kas ar atmjam par tik3anos ar R.agneru un pirmo operas
.1ristans un lzolde” izadi — tas ir tas pats teksts, kas savulaik tika ipétsl Pyccras
mysvikanvhas easema 1900. gad (Iliops, Posen 1909: 15-22). E. Sjar apceg par
Tristanu un lzoldi izdaraadlu seciajumu par lgendas izcelsmi: ,Izveidojusies GadljjSai
nosEpumainag keltu mitu dzimter, un, droSi vien balstoties uzdu \esturisku faktu,
legenda par Tristanu un Izoldi tiek izdpta Irija, Kornvol un frarku Bretaa” (ILliopo,
Posen 1909: 150). R. ¥gners, pc E. Sjue domam, atdivinaja legendu, atmetot visu ar
romanu saistto, tadejadi noKastot pa& mita centt (I/liops, Pozen 1909: 156).

Analizgjot tulkojumu raSa#is laiku, redzams, ka interese par Rgkeru aktivizjas
pec 1909. gada. Tas satstar V. Meierholda iest@imu, ko apstiprina arVolfinga™*®
rakstu srija ,Vagnera 1907. gada ,FesiiV Minheng&” Zurnala 3oromoe Pyno, 1907—
1908) — raksti tapudi 1907. oktapbet tika publieti arf 1908. gada numuros. So rakstu
serija lielakoties veltta R. Vagnera ddradei K tadai; tajos irloti maz infornacijas par
operu ,Tristans un lzolde”. Autors galvermok raksta par tetrafpju ,Nibelungu
gredzens”, pamatojot savu #&ivtadgjadi, ka tetralgija krievu lagtajam ir krietni latak
zinama nelg ,Tristans un Izolde” Borsgpune 1907: 52).

Tatad 1907. gaglopera ,Tristans un lzolde” jau ir p@tama krievu kuitra, bet \l
ne &, ka citas R. \dgnera operas. 1909. gagec V. Meierholda iestuguma sitdcija
mairas. Lai saprastu,a&kmairas attieksme pret R. agnera operu , Tristans un Izolde” un
veidojas R. Mgnera teksta (unidz ar to ar legendas par Tristanu un lzoldi teksta)
interpreticijas tradcija, japieversSas pieam svargakajam publikacijam, kuri pilriba velfiti
R. Vagnera Tristanam un lIzoldei. Tie ir: \CeSihina , \agnera Tristans un Izolde” —
komentirs pirmajam R. ¥gnera libreta tulkojumam krievu val®d1894), J. Petrovska
»R. Vagnera Tristans un lzolde. 1857-1859" (1898), A. f@pva ,Vagners ,Tristana”

122 Tropa, 3. (1909).Puxapo Bacnep u e2o mysvixanvhas opama. CI16, Mocksa: O. Bosbd.
123 Enilija Metnera pseidams.
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laikme&” (1909), J. Braudo ,Nlestba un @ave. Tristans un Izolde viduslaiku goas un
Riharda \dgnera muziklaja drama” (1909), S. Sviridenko ,Rihardaagnera Tristans un
Izolde” (1909).

Tie ir vierigie darbi, kuros opera , Tristans un lIzolde” tielaa vispusgi, nevis
tikai no nuizikas vai konk&ta teatfila iestu&juma viedoka. Visi cetri mirgtie teksti
atspogilo galvems tendences, kas bij&mjamas krievu kuitra saisiba ar R. \agnera
operas uztveri.

Visos rakstos vispirms &jinats izprast R. ¥Ygnera teksta lomu, pirnk,
viduslaiku un elaka perioda dado lezgendas versiju kontel&t un, otrkart, literaraja
proced kopuni. V. CeSihins sa¥ rakst (1894) R. \dgnera operu & nesaista ar
Strashiras Gotfida roninu (Jewwxun 1894: 32)'** Vins uzskata, ka R. agners raksta
saskaa ar da#du lais (,sudzibu, Zlabu”) iedibirato tradciju, proti, Brianijjas Tomasa
romana, Hansa Saksa t¥adija un K. Imermana romags (Yewuxun 1894: 33), t.i.,
tradiciju interprett sizetu par Tristanu un Izoldiggiska un moala veida (Yewwuxun 1894:
34). V. Cesihins saprot, kaatnav vierga sizeta interpraétija, kas eksigt un inforne
lagitajus par jautriem viduslaiku atiem, kuros darbojasiafristans un Izolde (piegnam,
Donnets des amantsun citiem tekstiem, kuros galverloma atéléta Izoldes vilibai
(Yewnxun 1894: 32). Pie @igjiem V. Cesihins piepulcina aGotfrida ronainu (Yewwxun
1894: 32).

R. Vagneru V.CeSihins dvé par ,seas lezendas izskaidraju” (Yewuxun 1894:
33), t.i., R. \agnersnpem pazstamu sizetu un demonstia persomgo izpratni, ratlams
savus Tristana un lIzoldeslus. V. CeSihins pietiekami labi qozina daidus lgendas
tekstus, lai vaitu izteikt $idu spriedumu. Interesanti gaot ne tikai tos tekstus, ko
nosaucis gtnieks, bet arto, ka vin$ pats atasta lggendas par Tristanu un Izoldi saturu
(Yewmxun 1894: 31). Sis mateaits liecina, ka autors iepazinies vai nu ateledaskeltu
avotiem, vai ar ar anoimo viduslaiku roranu ,Vientieggais Trisins” (Tpucman—
ropoouswiit). Gankeltu tekstos, gan roina ,Vientiesigais Trisins” Morholts, ar kuru
cinas Tristans, itelots ka ,Minotauram idzigais briesmonis, kuram Kornvalisam meslos
bija jadod jaunas meitenesYéwuxun 1894: 31); citos, 8laka laika tekstos, Morholts jau

Kluvis par brainieku.

124 Skaidri pamafima saikne starp operu un Gadx ronginu pagdas jau J. Braudo un S. Sviridenko rakstos
(Bpayoo 1909: 44,Csupudenro 1909: 3). Tordr abi Etnieki vienlaikus atist Gotfida ietekmi un paskaidro,
ka R. Vagners aizguvis no Gotffia tikaiargjo formu, bet saturs un ideja piba pieder R. \igneram paSam.
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R. Vagneram nebijapasi svaigi, cik daadi ir avoti un cik to daudz, kaut gan,
piemeram, J. Braudo min,aklus tekstus komponists @& bit zinajis (bpayoo 1909: 43—
44), — vham svaigaka bija intuitvi uztvergé legendas saikne ar hajlu unkeltu kultiru.
J. Petrovskis, analijot R. Vagnera d&imas tekstu, pastigi piemin grigu kultiru, kuia R.
Vagners sralas iedvesmu I{emposckuii 1898: 156-166)> V. Cesihins un J. Braudo
norada uz 8dam iesgjamam ,hellenu” literatiras un mitolgijas analgijam: pirmkart, tas
ir stasts par TEseju, Ariadni un Nhotauru (Morholts — ,Nhotauram idzgais
briesmonis”), otrkrt, tas ir sists par Padu, HeEnu un Oinonu?® J. Braudo secina, ka
legendas par Tristanu un lIzoldi W#as spks un auggums saists tieSi ar to, ka
.viduslaiku p@ma par Tristanu un lIzoldi ir dadu tautu un civilizciju sadaribas
rezuléts” (bpayoo 1909: 42). J. Braudo uzskata, ka RigWers ir apzigjies §s paratles —
tas atkljas vina piedivataja motivu un €lu trakijuma, pientram, jras un drza €la
(Bpayoo 1909: 55). V.Cesihins naida, ka ,pats ¥gners raksiis, ka kauss wia diama ir
Iidzigs Erota dpai seno hedipu kultiira: dievs ar paceltuapu simbolizja milestbu, bet ar
nolaistu — Bvi” ( Yewwxun 1894: 34)1%’

Vel viens svaigs lezendas par Tristanu un Izoldi un Raghera operas uztveres
aspekts ir tas, ka gan opegan Igench akcentts pagniskais elements,aktas irkeltu
legendi (nevis kristietiskais —&viduslaiku ronanos). V.Cesihins, raksturodamsgendu,
runa par teiksmas senagumu, pirmatibu, dabiskumu Yewuxun 1894 31-32). J.
Petrovskis raksta par to, kaldtsba no @réjam R. Vagnera opeam, ,Tristans un lzolde”
ir paginiska opera (lai gan, tradot R. Vagnera dimas pagnisko kontekstu, krikis
vairak sliecas pie Austrumu filozofijas, pie idejas pdirvanu) ((Zempoesckuii 1898: 158).
J. Braudo konsekventi atsaucas uz teiksmas pamamusun Izoldi avotu keltu seno &gu
(neko neprecigot) un saidzina to ar viduslaiku fram versigm un R. \agnera operu. K
uzskata J. Braudo, R.agners cenSas noasta par Tristanu un Izoldi nemt visu, kas
saistts ar braniedbu, lai [c iesggjas vaitk pietuvotos cilgéces senajai teiksmabgayoo
1909: 40).

TieSi ipat uzskata arS. Sviridenko, kura nada, ka R. \dgners jarcélis operas

darlibu ,no viduslaikiem uz daudz ss#em laikiem, gande uz pagnisma periodu”

125 Tristans atgdina grigu dmmu”, raksta aizesPycckas mysvikanshas asema anofimais recenzentg &.

a.] 1898: 385).

12 |espgjams, § secirjuma pamat ir A. Veselovska ptijumi — vin$ gimat ,No romina un sista \&stures”
saiidzina tieSi Tristana — Izoldes un Rbxr — Heénas — Oinonagniju (Beceroeckuii 1888: 4—-22).

127 R, vagnera operas pathés ar anko kultiru saskata awvina dalrades ptnieki misdieris. Piengram,
Jekaterina Rtjevska Examepuna Pyuvesckas) norada, ka Tristana un Izoldes sizets drlpicigs un 1dzinas
antkajam nmitam (Pyusescrkas 2002: 13). Turkdt ,darbojods personas dgi I1dzinas antkajiem var@iem —
tiem pient burvju sgks, vini nosEpumaira karta noltstistap vieta istap laika (Pyusescrkas 2002: 16).
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(Ceupuoenxo 1909: 3). hdzgs viedoklis ir ar Adelaidai Gercikai, kura recenzijpar
diviem izdevumiem, kas saiStar Tristana un lzoldesastu, raksta, ka Sisasts ,ir sens
ka Eda, k& padinisms, k pati dave” (Cupun 1905: 60).

Legendh par Tristanu un Izoldi J. Braudo saskataapégkos, primitvos elementus,
vispirms jau ,mlas grotas” epizag] kad Tristans un lzolde kagpeg uz Mora mezu, lai
paghbtos no karka Marka dusram, jo vinS ir uzzirgjis par viu attieGbam: ,Varoni dzivo
pie dabas Kits, mitiras zaru Iida, caur kuru pist strauts. Pats Tristans [..]goea telots ka
pirmatrgjais mednieks, kurS iefina savam sunim #izmedjuma Edas” (bpayoo 1909:
41). J. Braudo uzskata, ka liepu aleja ared €ls opet ,Tristans un Izolde” ir implita
norade uz epizodi Morume#, dramas varqu pirmatngu sapliSanu ar dabu, — Sis ring
R. Vagneram ir bijis svags (Gpayoo 1909: 55).

Legendas par Tristanu un lIzoldi saikne ar sergrienkeltu (pagnisko) kultru ir
dda no R. \Agnera pasaules uzskata.cbdenes perioda laik(1842—-1849) viS iepazst
Strasliras Gotfifda p@mu un dziesmu pariRelungiem un sazina Tristana un Izoldes
milas s&stu ar Zigfida un Brunhildes atti#izam. Ka norada V. CeSihins, A. Koptjajevs un
J. Braudo, R. ¥gners prliecinas, ka ,visi tautas fiti ir saisiti paSos pamatos” un ka visi
miti ir tikai vienas kopgas €mas varcijas [ewuxun 1894 45; Konmses 1898: 8;
bpayoo 1909: 47-48).

Sikak So ideju afsta Sergejs Duins (Cepeeii Hukonaesuu [ypouiun) grama@
»V agners un Krievija. Par &gneru un rakslas &ilako atfstibas céu”, kas publi¢éta 1913.
gadh. VinS raksta, ka ,visa ¥gnera ddrade [..] ir vha nitiskas donaSanas riakslinieciska
atklasme” (Jypsiiun 1913: 9). &di raugoties, ,nav nekla Tristana un Izoldes, irstba
un Nave [..], un par rilestibu un ravi mitiski doma R. Vagners ar savu Tristanu un Izoldi”
(Uypoiun 1913: 9). Bc S. Durlina domam, R. Vagners vagja apjaust un izteikt tautas
gafigo pasauli, kur ,milestba un @ave noZme Tristanu un Izoldi” {{yperiun 1913; 9)-*8

S. Duriinam, &pat la citiem R. \Agnera ptniekiem, iet pats par sevi saprotams,
ka vipa operas (unidiz ar to ar visas lgendas par Tristanu un lzoldi) gahgetema ir
milestbas un BAves kopsakabas, proti, tas, ka Testba iesgjama tikai rave
(Becenosckuir 1903: Vii; Yewuxun 1894: 34, 42 payoo 1909: 35). Par to rakstaidaR.
Vagners pats — ,Tristana un lzoldes” fragmentu ko@rest Ir divi idu komeniru
varianti. Pirmo variantu komponists uzrajst 1859. gad sakai ar simfoniskajiem

'2®S. Durlins, analizjot divas stihijas — pagismu un kristiabu, kuras R. ignera ddrade ir mitu avots,
negrprotami secina, ka Tristana un Izoldek ir paganiski. Ari V. CeSihins saista R.agnera Tristana un
Izoldes &lu ar tautas di un tautas peziju (Yewuxun 1894: 34)
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koncertiem, kam bijaapotiek Paize, kur R. \Vagneram bija gdirige savi darbi Bacrep
1978: 70). Otrais variants tapis sakar koncertu, kas 1863. gada 27. dec@mbtika
Ving; tas ir lakoniskks neki pirmais teksts. Tas nav nekagargieidzosSs, jo pirm
komentira pirma lagtaja bija Matilde VezendonkaMathilde Wesendonkkurai tas kop
ar partitiras eksemphu tika uzdvinats dzimSanas di@nBaenep 1978: 70). idz ar to Sis
skaidrojums ir R. ¥gnera &tjjums tai, kura viu iedvesmoja rat operu ,Tristans un
Izolde”. Komponists raksta: ,Apktéja pasaule,iksme par varu, slava, gods, hinieka
ciena, uztigba pieakumam, draudiba — tas viss yiem vairs neeksigfa, tas bija zudis&
tukSs sapnis. Viagais, kas bija dgs vinos, — kaislga, mokosi nepiepiina, smeldiga
tieksme; nezdoSa ¥lme, kas atkal un atkal iedegas, alkas un ilgagegtSanu ness tikai
nave; nomirt, iet bgj, nekad vairs nepamosties''Bdenep 1978. 64) R. ¥gneram
milestba ir nizigas mokas, kas var beigties tikai ar galveno maroavi. Turklat R.
Vagners sasaistaaves valsibu, kurp tiecas doties Tristans un lzolde, ar nakistbu:
,vai sauksim So hnisko valsibu par @avi? Vai afl labak — par bmisku mizigas nakts
pasauli, no kuras ierasl is ditni efeja un moguhkjs, kuri izaugusi no Tristana un lzoldes
kapa, lai saitos sirsfigas skaws, ki to mums esta teiksma?”Raznep 1978: 65)

Legenda par Tristanu un Izoldi, ko izmantoja Ragwers, ir labs psihofpskas,
cilveciskas \estures mateils, ko radt bija R. Vagnera uzdevums urehesaras (Yewuxun
1894. 36). TieSidpec, pec R. Vagnera ptnieku domam, nilas dZrienam R. \dgnera
opef nav litiskas nommes Uewuxun 1894: 34;bpayoo 1909: 45). Tristans un lzolde
ilemilgjas el krietnu laiku pirms mlas dzriena nobadt$anas, tikai negrépa to atat ne
sev, ne cits citar?® Tikai &du informciju, ka norada J. Braudo, vaja piepemt klaustajs
un lastajs — R. Vagnera laikabiedrshpayoo 1909: 45).

Un visbeidzot, pc krievu literatirzinatnieku domam, R. Vagners bija palauts
literatiras ietekmei. Enieki uzskata, ka dienas un nakts prefstata galvenais avots R.
Vagneram ir Artura SopenhauetArthur Schopenhaugrdarbi [ewwxun 1894: 44;M.
1899: 528-529;Konmses 1898: 8; Konmses 1909: 47—-48;Baremep 1912: 106-109).
Tomer R. Vagners apzias un arrada A. Sopenhauera idejas a3jitiekdamies g nakts,
tiecas pc daves, turpratR. Vagnera Tristanam un lzoldei viiga izeja ir rave (Yewuxun
1894: 44; Konmsaes 1909: 48). J. Braudo ianorada, ka padav kopsakaibas starp R.
Vagnera nakts interpraiju un Novalisa Novalis Georg Friedrich Philipp Freiherr von
Hardenberd dzejdiem (bpayoo 1909: 49), bet A. Koptjajevs min pagks starp R.

129 5k, R. \ignera komenrus operas , Tristans un Izolde” fragmentieBadiep 1978: 64-65).
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Vagneru, Servantesiifguel de Cervantes Saavefin KalderonyPedro Calderén de la
Barca), no kuriem R. \dgners ir armantojis ,vipu idejiskuma ieimes” Konmses 1909:
47).7*° savulart V. Cesihins satizina R. \agnera koncentto izteiksmes veidu ar Viljama
Sekspra (William Shakespeajestilu, bet Tristana, kurséegdeja celiena gaida lzoldi,
cieSanas ar Hamleta ciefem(Yewuxun 1894: 37). TieSi R. ¥gnera , Tristana un lzoldes”
asockSana ar V. Seksm dalradi Kiast par bieZzu padibu krievu kultira. Piengram,
pratojot par kausa simbolisko rimzi R. Vagnera dima, A. Koptjajevs raksta par to, ka
gan V. Seksps, gan R. ¥gners atspodo savas jtas ar simbolu padzibu (Konmses
1898: 28). Viktors ValtersBuxmop I pucopvesuu Baromep) raksta, ka ,agneriesi nogida
Vagneru Kk dramaturgu blakus Seksam” (Bamsmep 1909: 7). Interesanti, ka jau
vardricas girkl1 ,Vagners” (,Brokhauza un Efrona Enciklegiska vardrica”) Nikolajs
Solovjovs Huxonaii @eonemnmosuu Conosves) noada uz to, ka R. ¥gneram patika las
V. Sekspru un Hamleta un ira iespaid vind uzraksja vienu no saam aginajam
tragedijam (Conosves 1891: 345). Turkit E. Sjue pieames par R. \dgneru atceras, ka
viera tik3arss rei£ R. Vagners rugjis par V. Sekspa un P. Kalderona deadi (Lliope
1900: 305).

Dazdu mitisko un liteéiro tekstu kopums nav viggais konteksts, ar kuriemieki
saista un skaidro operu ,Tristans un lzolde”. Abakdrs Koptjajevs R. Afgnera
pieverSanos sizetam par Tristanu un lIzoldi skaidro tikaiviengi ar komponista fas
pardzivojumiem un dwes apsikliem, proti, ar vaa platonisko mestbu pret sava pagas
sievu Matildi Vezendonku Konmses 1909: 36-56). \Mii iepaziras 1852. gast R.
Vagneram 1 pazSaras ¢l izjuka lautba un racas piedzvot loti sapigu kirSanos arar
Matildi. TieSi Saj laika, 1859. gad, komponists @rtrauc darbu pie nepabeigibreta fEc
darba ,Nbelungu dziesma” motiem un &k stradat ar tekstu operai , Tristans un Izolde”,
ko pabeidz @ paSa gada beig. Paralli Sim darbam top &stules Matildei un ieraksti
dienasgimat, kurus studjot, A. Koptjajevs saskgis daudz par&@lu ar Tristana tekstu
(Konmsies 1909: 40-47§3

Krievija R. Vagnera ¥stules un dienasgmatas izaca cetrgjumu izdevum tikai
1911.-1912. gat*? Tas izskaidro, #ec V. Cesihins, kura raksts attiecas uz 1894. gadu,

130 v/, Meierholds rakst «Par Trisina un lzoldes iest@&umu” rura par R. \ignera aizrau$anos ar
V. Seksra un ariko teatri. lesgjams, tiesi ipsc V. Cesihins rua par V. Sekspa ietekmi. Sk.:
Meiiepxonsa, B. (1913).K mocranoBke «Tpucrana u M3omnpae1» Ha MapuuackoM teatpe 30 oktssops 1909
roga. B: Meitepxonsa, B. O meampe. Cankr-Iletepoypr: IIpocserenue, C. 64—65.

131 Dienas un nakts pretstiamu R. Vignera oper A. Koptjajevs saista aar R. \ignera persago pieredzi,
proti, vigpa davi Vengcija, kur nemierpilno dienu nomaja rimta nakts Konmses 1909: 47).

32 Baruep, P. (1911) Jlucoma. Juesnuxu. O6pawenue x opysvam. CII6: Tpstyuuii 1eHs.
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vél navisti parliecinats, vai ir pamatoti pigggemumi par to, ka opera ,Tristans un Izolde” ir
cieSi saista ar R. \dgnera daves faktiem un emociaio pieredzi Gewmxun 1894 46—
47). Vacu valodi komponista gstules un dienasgmatas tika izdotas 1905. gadas tad
arm admredzot ir lagis A. Koptjajevs™® Sis orginalais izdevums bija notikums 1ar
Krievijas sabiedbai — zurla Becwu tika publiGta recenzija, kdr R. Vagnera rilas sésts
un vipa pardzivojumi tiek saisti ar operas ,Tristans un Izolde” r&@nas laikd>*
Jevgaijs Braudo, krievu valogtulkoto R. Vagnera éstuu izde\gjs, jau 1909. gadzina
par R. Vagnera un M. Vezendonkas attieam, bet viS netiecas skaidrot operas , Tristans
un lzolde” raSanos tikai ar komponista pefgajiem @rdzivojumiem, uzskatot, ka tai ir
visparcilvécisks raksturs Hpayoo 1909: 47). Torer nedz J. Braudo, nedz iaciti
(pieneram, Aleksejs Losevsdfexceit @edoposuu Jloces)) komponista déiades ptnieki
nenoliedz autobiogfiska elementa nami darba ,Tristans un lzolde” tapSar{/loces
1978: 23).

Operai , Tristans un Izolde” ir gan savi pidkgji, gan ar nikni tas pretinieki, torar
opera, & atzst V. Cesihins, ir jaunas akslas formas paraugs, ko Taslun propagangis
R. Vagners, ddas muziklas diamas paraugs, kar,organiski sapist divas mikslas jomas
— mizika un \ards” (Yewuxun 1894: 35). Ar J. Braudo raksta, ka opefTristans un
Izolde” ,vardi pariet mizika un miizika ariet vardos” (bpayoo 1909: 51). lidz ar to tieSi
R. Vagnera opera pak to, ka Tristana un lzoldes siZets krievu apziek uztverts k
muzikas un ¥rda organisks apvienojums, kas Tristanam un Izolddfitajos krievu
makslas tekstos tadaklast par vienu no svagakajiem elementiengsk. 2.1. nodg).

V. Cesihina raksts ir svays af tada zina, ka [Etnieks izsaka pigmumus par
operas ,Tristans un Izolde” tur@ko likteni krievu kultra: ,R. Vagnera dimas
noskaojumam nevajaditu atsit mas vienaldzgus. llgas fromrenue] ne vienreiz vien ir
bijuSas krievu dzejnieku un ramistu €lojumu priekSmets [k pieneri tiek mingti Vasilija
Zukovska Bacunuii Anopeesuy JKyxosckuii), Aleksandra Pudkinadexcanop Cepeeesuy
Iywxun), Mihaila Lermontova Muxaurn FOpvesuu Jlepmonmos), Fjodora Dostojevska
(Deoop Muxaiinosuu /Jocmoesckuti), Leva Tolstojalles Huxonraesuu Toacmotr) darbi — A.
V.]. Bet, ja pie mums, Krievi, R. Vagnera muziklas damas galveno ideju, noska
saprals un no¥rtes, tad ar, Tristans” (protams, tikai tad, ja tas rals uz skatuves) atst
savu iespaidu uz Krievijas akslu. lesgjams, ka interese, kas sa@iatar dimas fabulas

13 \Wagner, R. (1905). Richard Wagner an Mathilde Wdsek. Berlin: Tagebuchblater u. Briefe.

134 Cupun [Pepupik A. K.] (1905). Richard Wagner an Mathilde Wesendonkgebachblatter u. Briefe.
Berlin. Becw, Ne 3, ¢. 71-72. Par So @natu ir \&l viena recenzija, sk.B| a.] (1905).Baruep u rocmoxa
Besennonk. Tunorpadus A. C. CyBopuna. Hcmopuueckuii secmuux., Tom XCIX, ¢. 339-350.



50

pamai esosSo miu, liks samekit lidzigas teikas amasu folklom [..]. No diamas érsmu
savdalbiga pantngra, akcergjuma, kas atbilst arkrievu tautas dzejas metrikai, dayss
dzejnieks var aizg vairakus pilrigi jaunus efektus un komlidijas.” (Hewuxun 1894: 47)
Tatad V. CeSihins R. \gnera Tristanu un lzoldi organiski ieraksta kriekultiras
konteks.™*® Turklat pstnieks uzmin ne tikai to, ka krievu dzejnieki g&s uz 3o sizetu, bet
af to ietekmi, ko @lak rads operas iestigms uz Krievijas skatwm.

1.2.3. Lezendas recepcija V. Meierholda iestugjumu konteksta

V. Meierholdam veitas monogifijas autors Nikolajs Volkovs Huxonaii
JImumupuesuu Boaxog) atZst, ka R. \agnera operas , Tristans un lzolde”ade 1909. gada
30. oktobt bija \esturisks notikums Roaxos 1929: 77). V. Meierholds veselu gadu
gatavojis Sim iestugumam, studjot R. Vagnera tecditiskas atzhas un radas operas.
Izcilajam rezisoramiSzrade bija fis jauras nakslas, metodes paraugs, ka¥/bija radiis,
stradajot ar Zestu, mmiku, pozu un ritmuMeiiepxonso 1913: 57-80§°

No visu izadei ,Tristans un lzolde” vetto kritisko recenziju un rakstu kopuma
noZimigakas (apjoma un tajos risito probEmu zipa) ir Sadas publilicijas: A. Koptjajevs
LAtjaunotais ,Tristans” (1909); A. Smirnovs ,Laikrteun stils iestuguma , Tristans un
Izolde™ (1909); Aleksandra Benu (4rexcanop Hukonaesuu benya) ,Tristana”
iestudjums” (1909). Saj sarakst var ietvert ar citas kritikas un recenzijas, pieram, J.
Braudo rakstu ,NMla un rave. Tristans un lzolde viduslaiku gaas un Riharda ¥gnera
muzikalaja drama” (1909), jo raksta beigu ¢ vinsS kritiski analiz tieSi V. Meierholda
lestucjumu. Vel arnn Sergeja AuslenderaCépeeii Abpamosuu Aycnenoep) 12 recenzija
.Peterburgas ta&ri” (1909), kuras galven doma atkdjas vipa atzha: ,ES neesmu
.vagnerists”, bet viss, ko paveicis Meierholds, marskaitajam loti patika” (4ycreroep
1997: 186).

Viena no negavakajam ir Cezara Kjui ({ezapv Anmonosuu Kiou) recenzija, kas
1909. gada decembpubliccta avizeé bupowcesou secmnuk. C. Kjui iesaka komponista
pieladzgjiem ,atrast sa¥ dzivokli durvju rokturi, kas s ar pusi stundagkstetu, t.i., tiesi
tik ilgi, cik ilga ir opera , Tristans”, un godhgi klausties Socikstau, parliecinot sevi, ka
tas tiedm ir motvs; esmu prliecinats, ka @c $da seansa klaugjam kis ne maaks
nervu satricigjums ki no Vagnera operas’Kou 1952: 483). A. Koptjajevs polendzieSi

135 par R. \ignera iesgiamiem sakariem ar krievu katu gkak sk.:Tosennyx, A. (1990)Puxapd Bazuep u
pycckas kynemypa. Hccnedosanue. J1.: Pycckuii kommnosutop, €. 166—185.
%6/, Meierholda iestugluma specifika $&jpetijuma netiek skata.
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ar C. Kjui, raksidams, ka pc V. Meierholda iestugjuma R. \agnera kritki ir pilniba

cietuSi sakvi, jo, lai af darla ir dazas nepilibas, publika uz@ra ,Tristanu un lzoldi”
pozitivi, dazi pat raugja: ,,Cik gan vihiem [kritikiem] nepaikami atat, ka vagnerisms ir
uzvagjis, savukirt , cikstoSie rokturi”, ar kuriem wi censas raksturot , Tristanugmekk

vinu ,,majoklt”, kur ¢ikstaai ir daudz vaik cglonu. Vakar ,Tristans” uzvaja, par sgti it

visiem apstkliem [..]. Es redgju cilvekus, kuri sajsma raudija.” (Konmses 1997: 178)

Ka redzam, recenzi$ pafdas krievu kultirai rakstutga divéjada attieksme pret R.
Vagneru. V. Meierholda izde atkal uzjungla interesi par polemiku, kas saiat ar
komponista ddradi. Par to, piegram, izsaks kritiska raksta ,,Tristans” forrla
tulkojuma” autors: ,Pie reizes tika pat af@mats jau sen aizmirstaisagnera jautjums”
(3 1909: 27).

Kritiskajos rakstos un recenzy pEtnieki skar daZdus tematus - akot ar
lestucdjumaipatiibam un beidzot ar kgendas par Tristanu un Izoldi noa. Pati kritislaka
atsauksme par V. Meierholda uzvedumu iizasPycckas mysvikarvhas cazema anonma
recenzenta rakst$H. a.] 1909b: 1036). Recenzents raksta, ka indagn pretenzijas uz
originalitati noveda pie kropguma un bezgauiimas (5. a.] 1909b: 1036). Recenzents
nop4d izpilditaju raibos kogmus: €rpus apela vai cieti dritas olas kisa otrapa celiena,
rupju roza kostmu ar gaiSzdm piedurkem treSag cetliena; autors negati verte ai
dekorcijas (kaukizieSu paldjus, Austrumu lapeni), kas rada iespaidu, ka wbarbir
parcelta dekoratora dzimt@jGruzija ([5. a.] 1909b: 1038). dd¢jadi recenzents nak pie
secirijluma, ka visa opera irapvéertusies ,dvaina un mezorga izrade ,Meierholds un
Servasidze” [(. a.] 1909b: 1038) un ka ,bijagF makslinieku, kas bija atdoti 3ai
meierholdijas varai”[(5. a.] 1909b: 1039). & atkhti negatvas recenzijas autors pitss
nepiemem V. Meierholda radoSo metodia kinS to nodva — ,dekadentisk vardarkba”
([F. a.] 1909b: 1039). Tau af labwligak noskaotie recenzenti- — A. Koptjajevs,
J. Braudo, rerktiecigi kritizé V. Meierholda atkpes no R. Ygnera remarkm, kutas dota
konkreta noade par katra &@iena daribas vietu. Vi uzskata, ka V. Meierholds ir
aizmirsis, cik liela nomme pirmaj un treSaj celiena ir jarai, bet otraj celiena — parkam:
.Pirmaja un treSg ccliena tiek rurats par jiru, bet Marijas t&tri to navpemusi \era, tieSi
tapat aizmirsts arparks (otrag celiena).” (Konmses 1997: 176) A. Koptjajevs secina, ka
V. Meierholda iestuguma R. Vagners tiek ,saplachts”, tapec ka skatuves veidojuin
trakst juras un parkajdiz ar to iestugjumam tinkst perspekvas, kas R. ¥gnera operai ir
tik svafiga (Konmses 1997: 175).
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Ar1 J. Braudo kritiz iestud&jumu par to, ka taj nav jiras un liepu alejas, un
paskaidro, ka tieSi liepu alejas uimgs €ls lauj R. Vagneram sasaigtsavas operas norises
ar seno Igendu par Tristanu un lzoldi: zZTai nesapratu, #péc Meierholda kungs un A.
Servaidzes kungs no dtegliena ir izemusi [..] liepu aleju un atzu, kug notiek abu
milnieku tikSans. Te R. \gners ir saglad)is vienu no sefs legendas ieumem, tadu ka
tas laimgas daves atspulgu, @da varamiem bija Morid mez. VEél jo vairak z&l, ka treSaj
celiena tik neveiksnigi treSaj plana paséptas jiras ainas, kas sef@dpgendi dzivo savu
apgaroto dwi, — tas ir viens no svajakajiem @igas elementiem. & jo vairak — ar firu
saistta atzha par s legendas visgrcilvécisko nozmi, par hetnu unkeltu moivu inimo
savijumu ta§. R. Vagnera d&ma jarai ir liela noZme ar pedgja celiena [..], tapec ne\eriga
attieksme pretaru, manupit, ir viens no ktiskiem § iestudjuma ttikumiem” (bpayoo
1909: 55-56).

Tatad, K uzskata krifti, no V. Meierholda iestuguma ir pazudusi R. ¥ynera
operai un lgendai par Tristanu un Izoldiabski motivi un sizeti, kas saigt ar varqu
dzivi Morua me# un jaras braucieniem®’ tomsr visvairak tiek kritizsts tas, ka V.
Meierholds un dekoratorsyizs A. Servadidzeapcelusi operas dafbu uz 13. gadsimtu,
dekogciju veidoSaa izmantojot viduslaiku miniaras. Izteikumi par So tematuinauga
pamaiga strida, ko uzaka A. Bena. V. Meierholds uzrakga vipam atbildes rakstu,ep
kura publi€éSanas diskusgijiesaistjas af A. Smirnovs un J. Braudo.

A. Benw norada, ka ,13. gadsimts, viss iestjiima ,vesturiskais” stils un
pievilcigums S& gadjuma ir pilnigi nepamatots” Kenya 1997: 179). 13. gadsimta
klatesaniba saista iadi ar Strasbras Gotfida ronanu, kas, pc A. Bend domam, ir
nepareizi. ViiS paskaidro, ka ,Gofids tikai kartejo reizi veica sefs €igas apdari, ko
pirms vipa jau dafjusi daudzi — gan fram, gan anfy triveri un dzejnieki. Turkit Gotfrids
neuzskaja Tristanu par sava laika varonipam & bija mitiska persona, kas tojusi
sirma senatd” (benya 1997: 180-181). Sim viedoklim pigkrad J. Braudo, kur§ sav
rakst secina, ka R. 8gnera opera atifras no Gotfida ronina: ,Zél, ka tik talantgs un
skaists rakslinieka darbs togr nesaskan ar visuagnera dimas koncepciju. Sajrakst
meginajam izcelt &s atkirigas ieAzmes, kas norobezZo agnera d&imu un Strasiiras
Gotfrida darba. Giti noteikt jel kKadas pretzas &sturislkas aprises R. ¥gnera frlaicigajai
simboliskajai dimai. Skaidrs ir viens — mazliet frivolais un pawiss skajums uz

137 Krievu literatirzinatnieki uzskata, ka fgenda par Tristanu un Izoldi ir visspidg viduslaiku mainistiska
legenda, t.i., §rai taj ir loti liela noZme (Muxaiinos 1976: 625).
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milestbu, kas rakstags 13. gadsimtam, agnera ,Tristana” idejiskajam saturam ir pdn
svess” bpayoo 1909: 53).

Gan A. Bena, gan J. Braudo doin ka, iz\Eloties 13. gadsimtu par operas
hronotopu, R. Ygners cietis neveiksmi. Savark par deko&ciju un darlbas vietas un
laika iz\eles probémas risimjumu Etniekiem ir atgirigs viedoklis. A. Benai saskata R.
Vagnera oper tikai simbolisko §gu: ,Bet dzlakaja bitiba Vagners bija iecefis racit
simbolisku, nevis &sturisku dimu” (benya 1997: 181). VS atast, ka Tristanu un Izoldi
.nhevar ielikt nekidas ikdiefbas Emjos, bet ta pa% laika vini ir dzivi cilvéki un paliek
tadi muzigi. Tie patie8m ir visas ciléces varai” (benya 1997: 181), kuru esaivu nav
ilesgEjams ierobezot ar vienuesturisko laikmetu. 3pec A. Benu rosina splét So darbu
»arpus laika un telpas”Fenya 1997: 181). ViiS iesaka atspodpt ©rpos un dekaicijas
galveno vargu kaisli un nilestbu, nevis konlkatu laikmetu: ,Es gribtu ieteikt [..]
samekét tadu nekslinieku [..], kurS sptu pats prdzivot abu R. \dgnera ratto izcilo
»,milnieku” nepatigo prieku, dedzina$ bailes, #igi smags ilgas un idérpt §s jutas
tadas krasas un fornas, kas akcertu Sos prdzivojumus” (Benya 1997: 181-182).

J. Braudo iesakaapcelt darlibas norisi uz 12. gadsimtu, tas ir, uz laiku, kad
Tristana un lzoldes sizet$uva par frafu literafiras avotu: , Tad viss iest@gims ieditu
mazliet tumakus taquus, kas daudz lak atbilstu R. \Agnera ,Tristana” nosksjumam”
(Bpayoo 1909: 54).

V. Meierholds rege uz A. Bena kritiku un atbilc ruma par simbola iesgamibu:
.Kapec gan tad, ja lugir simboli, €rpiem pbut noteikti izdonatiem un kigis nedrkst bt
lidzigs 13. gadsimta lem?” (Meuepxonvo 1913: 129). VS uzskata, ka, atveidojot
sadaves priekSmetusdus, kadi tie ir dave, makslinieks iznicina So sadgi un priekSmets
iegast simbolisku §gu: ,Sadzve, Wadama jparak dabiska, prvérSas simbal. Ja
makslinieks & priekSmetiskumu tildl priekSmetojis, ka tasli&st tik absaiti natuils, ka
varam satt — Saji gadjuma dabiskuma imitcija ir gajusi pa izdomas ¢e (Sezans), tad
visistakais 13. gadsimta Kis iedist lielaku simbola §gu neld tas kigis, kuru attlojam ka
simbolu, & veidolu nesaistot aratisto dabu Meiiepxorvo 1913: 129). V. Meierholds
nepiekit ain A. Benw un J. Braudo uzskatam, ka starp Gddrronmanu un R. \dgnera
operu nav neidas saiknes: ,R.3&gners to ,Tristana” pamatu, als vigam bija
nepiecieSams, laifgi atrada tieSi 13. gadsimtradtaja Straskiras Gotfida p@ma
(Metiepxonvo 1913: 131). Rezisors nepigkan A. Benu noradei, ka Gotftds Tristanu
uztvera tikai ka ,sirmas senatnes®lu. V. Meierholds uzskata, ka, tieSi et Gotfrids

iztelojas, ka Tristans ir 13. gadsimta bmieks, jo ,13. gadsimta ciBku vizualas iz€les
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robezas noteica sades formas, kas bija rakstgas tieSi wu dzves laikam”
(Meiiepxomvo 1913: 131). TieSiapec A. Servasidze izmantoja miniahs, kas visprazak
atspogloja laikabiedru uzskatusfeiiepxorvo 1913: 132).

V. Meierholda viedokli atbalsta A. Smirnovs, kurdskata, ka Gotfda ronans ir
labs avots, lai vatu spriest, kda bija ,lezendas 3kotreja forma” (Cuupros 1909: 95). A.
Smirnovs piekit ai tam, ka viduslaikiem bija rakstgs \esturislkas perspekvas tokums
(Cmupnos 1909: 95). VS uzskata, ka 13. gadsimtatelsaniba iestudjuma saistta ar &
veidogju dzilo ciequ pret R. \Agneru, kurS savdkt vadjas tieSi gc Gotfiida ronzna
(Cmupnos 1909: 96), K af norada, ka vienkrSs skatajs nesptu atkirt 12. un 13.
gadsimtu Cmupros 1909: 97). A. Smirnovs izvirza citu japimu: ,Vai iestu@uma
jaataino Rietumu pasaules viduslaiki kaltu senatne, vai akaut kas grpus laika” un
»arpus telpas™? Cmupnos 1909: 97). Btnieks nesp saprast, & un kilab ®rpi un
dekoncijas litu javeido, n@emot \&ra noteiktu laiku un telpu, & to iesaka A. Beril
Kritikis secina, ka viduslaikienpi un dekoicijas lalak izcd legendas par Tristanu un
Izoldi ,muzibas moaivu”, jo ,legenda par Tristana un lzoldes nemget nilestibu ir
ieguvusi savus apveidus Francijas viduslaikasradusies $ajlaika un ir ar to cieSi
saistta” (Cmupnos 1909: 98).

Saprotams, ka polemikas galvenais iemesls ir V.elelda metode, nevis
legendas interprétija. Ta pilniba nostiprirajas E. Hirta lugas ,Jokdaris Tantriss” Bale,
kas notika 1910. gada 9. mmcterburgas Aleksandraaii. Saka#i ar So notikumu S.
Auslenders rakga: ,Bez Saubm, darba ,Jokdaris Tantriss” ies&jdms ir uzvara, turkit
jo lieliskaka tpec, ka & iegita, nevis piekpjoties, bet gan patia$ un neSaulyi
apliecinot jauno pgmienu \ertibu; tie tika ne tikai pirmo reizi nosaukti, bet @ilniba
pamditi, kaut ar nacas parvaret tik daudz gerdlu: gan aizspriedumain,liela” publika, gan
aktieri, kas pieradusSi pavisam pié kita, gan viss Sis smagjais, straujm parmainam
nepiengrotais birokatiskais azennwiii] teatris.” (Aycienoep 1910: 34) Publika un Krii,
kas [gc izrades ,Tristans un Izoldé* sadaijas divas nometas, iestudjumu ,Jokdaris
Tantriss” akceg@ja bez iebilédm (Boaxos 1929: 90). Tas bija rezisora V. Meierholda
parakums, kas atnesanam slavu, torér, ka norada N. Volkovs, paSam V. Meierholdam
jaunu metozu mekjumos — darbam ar aktieriem un uz skatuvesizrade bija jau noiets
cda posmsRonxos 1929: 91).

138 patpemot \&ra pret iz&di versto kritiku, opera uz Marijas a#a skatuves tika iadita lidz pat 1911.
gadam — 29 reizes.
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1.2.4. Lggendas recepcija E. Hrta lugas ,Jokdaris Tantriss” konteksta

Interese par E. &fta lugu rads jau pirms iestugjuma, kuru V. Meierholds
sagatavoja 1910. gada n&@art909. gad izdevumaEcecoonux Hmnepamopckux Teampos
(Imperatora Tatru Gadagimata) piekta numug tika publicta Aleksandra Gidoni
(Anexcanop Hocugposuu I'uoonu) recenzija par E. &ita lugas publikciju. No s var
secirat, ka interese par Tristana un Izoldes sizéluaizvien saigta ar R. \Agnera operas
iestucjumu: ,Jau no lugas ,Jokdaris Tantrissirgiasta redzams, ka Ernstaith Tristans
un lzolde navadi, kadus pazstam vius no lgendim vai Vagnera operas’/uoonu 1909:
145). A. Gidoni uzskata, ka E.aHa luga atkiras no lgendim par Tristanu un lzoldi un
no R. Vagnera operas ar to, kadgudusi varotba un viengabalaiba un vaizk vérojama
cilvéciba (uoonu 1909: 145). Tristans te, no vienas puses, inibreks un aizgvis, bet,
no otras, cileks, kas cie$ un ir slims; Izolde nav nedz varoreezrsimbols — wia ir tikai
kaisligas nilestibas un greizsifthas arnemta sieviete/{uoonu 1909: 146). Kritkis secina,
ka @ ir drama par spcigam, &lam, vienkarsam un skaidkm jatam, ,kuras tagad tik reti
var sastapt” {luoonu 1909: 146). F. Bertuhs uzskata, ka Ertkl ir bagtinajis sizetu par
Tristanu un lzoldi ar psihofiska rakstura momentiem un ,papildjis kaisigas
milestbas gkotngjo motivu ar jutekliskuma elementul gpom 1909: 4).

A. Gidoni pievieno rakstam lugas sizethusatsstu. Saj laika lugu var izlag ne
tikai originala, bet ar vairakos tulkojumos — 1909.—-1910. ga#. Harta luga tika tulkota
tris reizes. Pirmais bija F. Bertuha veikums 1909.agadsierigais tulkojums no acu
valodas, kam &uju bija devis pats autors (at@nnowertgjot tulkojumu).F. Bertuhsbija
uzrakstjis ai nelielu komereiru Sim darbam. Otrais tulkojums ir Josifa Mandetsda
(Hocugp Manoenvumam) veikums, kas tika izstdats 1910. gaa pec Zurrala Teamp u
Hckycemso paditjuma®® Tredais — V. Meierholds bijaidizis Pjotru PotjemkinuZ{emp
Ilemposuu Tlomemxun) iztulkot S0 darbu wia iestudjumam. Tulkojums tiek publits
izdevuma ,Imperatora Béru Gadagimata™® 6. un 7. laidiena pielikum Tulkojumu
rediggjis Mihails Kuzmins WMuxaun Anexceesuu Kysmun) un Vjaeslavs Ivanovs
(Bsiuecnas Hesanosuu Heanos), muziku izradei sacegjis M. Kuzmins (Metiepxonrvo 1968:
102)14

139 Xapar, ., Maugensmram, W. (1910). lllyr Tantpuc: apama B maTH aeiicTBusx B cruxax. CIIG:
Jluteparyproe ExarepuHrodckoe nedatHoe AeIo.

190 Xapnr, . (1909).1lyr Tantpuc. Exeronnuk Mmnepatopckux TeaTpoB, IPHIOXKEHHUs, BEITYCKH 6—7, C.
1-138.

11 Meitepxomsa, B.D. (1968). Cmambu, nucema, peuu, 6ecedwl. Yacts nepsas (1891-1917).Mocksa:
Uckycctro. 1919. gad lugas ,Jokdaris Tantriss” tulkojumu rédja Nikolajs Gumiovs Huxonaii I'vmunes).
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Lai aff ir vairaki tulkojumi, toner zinu par darba autoru Ernstuaitl ir [oti maz. A.
Gidoni un F. Bertuhs nada tikai to, ka E. &rts par darbu ,Jokdaris Tantriss"ngais
F. Sillera pgmiju un ka vham ir af citi darbi ("uoonu 1909: 147 apom 1909: 4). Rc V.
Meierholda iestugjuma jauna inforracija nepa&das, jo kritkus un recenzentus integes
nevis pati luga, bet gaas iestudjums* To admredzot var skaidrot ar to, ka Eatth
parlieku romantisk luga %iet ne visai prliecinoSs matefis. Par V. Meierholda
iestuctjumu tiek publi€tas divas plasSas recenzijas: KonstamtArabazina Koncmanmun
Heanosuu Apabasxcun) raksts izdevum , Imperatora Tatru Gadagimatd un S.

n Y

Auslendera recenzija ,E.afta ,Jokdaris Tantriss” zuata Anonion.

K. Arabazins liedkku uzmaibu pie\&rs tam, ka E. Brta luga nav raistiska. Kritiki
izbrina tas, ka biezi mais persofZza noskaojums — skatajam ir giti noticét tam, kas
notiek uz skatuvesdpabaxcun 1910: 133). K. ArabaZins saista sizetu par Tristan
Izoldi af ar citiem pasaules kiiltas sizetiem, piedmam, tas, ka Tristanu pi&st suns, tiek
saistts ar idzigu sitwciju epos par Odisejudpabascun 1910: 134).

Ari S. Auslenders uzskata, ka Eartd luga ir ja, bet atrst, ka V. Meierholda
iestudgjums, A. ServaSidzes delijas un, pats galvenais, aktieru lieliskgEle Javusi
skattajam atgit 1sto viduslaiku Igendu par Tristanu un Izoldi: ,Piigi neatkafgi no lugas
Sapis poas, kas aizgtas no karfu un séto statujm, Servasidzes dekamijas atdzvojas
paties, 1sta viduslaiku lggenda, norisias dims, mlas un faves purpud ziméts baiss un
neaizmirstams 3sts, kur spitligie neiedorajami saldkaisi dang zibina sarkanas rokas,
kur tumsSajs zles, kas gpj drimas nojausmas un kuru auggsturvis rad zils saulriets,
sielé Sahu kark un karalienes; kur brunieki, nosEpumaini brniskigi ka s\etais Georgijs,
glabj savus karas, palikdami nepagtami, nogalina straig divanas un saem egelu
palidzibu, kad, apmeiem plvojot, lec lef no augstajiem mriem, — tas viss (un piigi
bez Hirta paldzibas) savihoja un valdzigja ,Jokdara Tantrisa” iestégima. Neparasti
Sap izrade bija tas, ka visi aktieri piliba un fipigi pakavas vienotajai iecerei”’Aycaendep
1910: 35).

Starp pozitvajam recenzigm uzmaibu piesaista Arkdija Averenko (@pxaoui
Tumogpeesuu Asepuenxo) recenzija, KUk autors raksta, ka sktiliam jau ir apnicis Sis

paritis — Tristans un lzolde, ka sizetam rakgjais sentimentalite tagad ir pier@rots tikai

Sk.: Jlykuunxas, B. (2005)./lio6osnuk. Poyaps. Jlemonucey: Ewe mpu cencayuu uz Cepebpsinozo eexa.
CTI6: Cynapsias.

12 Tika publicts raksts, kas nebija satstar V. Meierholda iest@&lmu — par E. frta lugas iestugumu
vacu valodi sk.: Barchan, P. (1910)ucemo u3 Bepnuna. Anonnon, Ne 4, c. 46—47. Rakatatrodams lugas
satura prstasts un sniegta inforicija par tatri Brahm kura l1zoldi ®loja Irene TriSa. Kopurm raksta
autoram izide nav patikusi.



57

kabag: ,Sis sentimeriais paritis vienas sezonas laiau paguva izmalt visussRrburgas
lielakos tetrus: Marijas (\igners), Mazo (Butgns) un tagad arAleksandra (HErts) teatri.
St sentimertla parisa d2ves norietamanotiek Kida indiga opereits, bet rivei — kabag
»Greizais spogulisKpusoe seprano]” (Asepuenxo 1910: 5). Recenzija irévtiga &pec, ka
taja izgaismojas krievu kuitai jauna attieksme pret Tristana un lzoldes sizefuir nevis
vienkarSi kritiska, bet jau mazliet ironiska attieksm®10. gad Tristana un lzoldestls
vairs nepieder tikai elitajai kultirai. Tas maams ne tikai A. Avetenko recenzi, bet at
laikrakst Teampanvuwiti denv un zuralos Teamp u uckycemeo UNn Camupukon
publicetajas karikafiras, kas veitas V. Meierholda operas ,Tristans un Izolde” ugds
,Jokdaris Tantriss” iestwjumam?*® Svatga ir ne tik daudz karikatu, ku@s atainota
aktiersgles vai iestugiuma elementu uztveresga, cik tas, ka Tristana un lzoldetsttiek
izmantots pazemitta konteksi. Sai sakar vél interesarika ir V. Valtera gimata
.Rihards \agners, wima dave, dalrade un darnba”, kas izAca 1912. gaal Pirmkart,
gramat ieklautas ¥icu avzu karikatiras par R. ¥gneru un operu ,Tristans un Izoldeg@
1865. gada uzveduma Minte(Barsmep 1912 319-321). Otakt, analizjot R. Vagnera
operu, V. Valters kritiz daribas nomaiju ar sistiem, kas nepiecieSami, lai saprastu
notiekod jegu. Rezurgjot V. Valters raksta: ,Visagrgjas darlibas ,Trisina”, ja te ir
vieta joks, var atgisfit tris vardos: siv (1. cliens), €z (2. &liens), gu (3. &liens).”
(Banemep 1912: 241) Runa Seit nav par kogtiem (pamatotiem) gmetumiem, bet
ironisko toni, kds nav sveSs krievu katta attiedba pret Tristanu un lzoldi.

V. Meierholda iestuglumi lika uzplaiksft interesei par dadiem lezendas par
Tristanu un lzoldi tekstiem un aspektiem, bet jui$e — par R. \dgnera operu unacu
komponista dadradi kopuma. To ir uzsweéris af mazikas \&sturnieks Nikolajs Findeizens
(Huxonai ®@eooposuu Dunoeiizen) recenzij par baroneses N. Rozenas veikto Eduarda
Sjure gramatas ,Rihards ¥gners un vja muzikila drama” tulkojumu** Zinatnieks raksta:
.V agnera operas un muazilds diamas, kas vienagge otras tika iestuglas Marijas tatri,
radja tik noazmigu interesi par mviba aizchjusa Baireitas reformatora persdw un
dailradi, ka viha saregitakos un giitakos darbus aka iestudt privatie Maskavas un pat
provinces tatri, un lidz ar to pieauga apiepragums [&c literafiras par \dgneru. Klaj

nak tematiskie &ditaji, vairaki raksti, gamatas un bragas, paSa ¥jnera rakstu

143 Sk.: Bunesnu, E. (2000). Kapukarypuctsl o Meifepxombie — Pexnccepe NMIIepaTopcKuX TeaTtpos. B:
®enpaman, O. M. (pen.). Metiepxonvoosckuii coopnuk. Beimyck 2: Meitepxonba u apyrue. Mocksa: OI'H, c.
208-220.

144 Pirms § pilna E. Sjuk gramatas tulkojuma bija tulkots adarba fragments, kas viédt R. \lignera operai
»Tristans un lzolde”. To 1909. gadeica V. Kolomijcevs.
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tulkojumi. Protams, pagaidh Krievijas ,vagnerina” izmanto lieikoties arzemju
,vagneranas” bagtas kratuves.” @unoeiizen 1910: 171)

N. Rozenas izdevums ir riodigs af tada zipa, ka priekSdrda A. Kals (vin$
uzraksijis ievadrakstu un pieémes) uzskaita krievu Agneranas” gimatas, kas iztkusas
pedejos 11-12 gados. KautiaN. Findeizens uzskata, ka A. Kals navadgis visu, kas
publicets, toner jau pati iecere un saraksta apjgaoms liecina, ka krievu kdita ir bijusi
liela interese par R. Agnera ddradi. S interese neml pat Pirmas Pasaules kara laik

kaut af R. Vagnera darbu iestafimi nenotiek**®

1.3. Seciajumi par 1. nodalu

Pirmais siZeta par Tristanu un Izoldi &pms krievu kulira notiek nevis
dallliteratiras darbos, bet Zitniskajos un popdtzinatniskajos rakstos, akaf kritikas
apceeés 19. gadsimta beig un 20. gadsimtaakuma — sikot ar 1869. gadu undz pat
Pirmajam pasaules karam. Pamagims &du rakstu tapSanai ir divas atas, kas ir
aktualas krievu kulira: pirmkart, sizets par Tristanu un lIzoldi |oti popubrs Eiropas
kultara; otrkart, lai aff 16. gadsini Tristana un lzoldesegture iefk slavu kultira (,Stasts
par Tri&anu un lzoti” Pozngas kajuma), 19. gadsimta beig un 20. gadsimtaakuma
sizets krievu publikai praktiski nav params, kas rakstu autoriem liekks sarunu par
Tristanu un Izoldi ari&u siZeta prstastu.

Krievu kultiras interese parastu par Tristanu un lIzoldi ir divu procesu rezigt
Pirmkart, ta ir interese par Rietumeiropas litanats \esturi, ipasi par viduslaiku literatu,
kura plaSi izplaiti romani par Karali Arturu un Apla galda bruiniekiem, tostarp ar
romani par Tristanu (svagakais krievu kuliirai ir Straskiras Gotffda ronans). Otrlrt,

interese par Tristanu un Izoldi aktuajes saisba ar ipasu krievu kuftras prstavju

15 piengram, 1914./1915. gada seZoMaskavas pristaja S. Zimina oper bija iepinota operas ,Tristans
un lIzolde” izade ar N. Rriha deko#cijam. Taiu kara @] iecere netikastenota. Sk.Koporkuna, JI. B.
(1993).3ckus3bt H. K. Pepuxa k onepe Puxapaa Barnepa «Tpucran u M3ompaa» 1912r. B: Kyreiinukosa,
H. C. K ucmopuu pycckozo uzobpasumenvroco uckyccmeéa XVII-XX ¢s: HoBble marepuanbl, TCHICHIIWH,
konuenuuu. CI16: MHcTUTYT KMBOMHKCH, CKYIbNTYpHI M apxutekTypbl umenn U. E. Penmna, €. 5160. 20.
gadsimta 20. gados Rayhera operu iest@fumi tiek atjaunoti uz krievu &ru skatuem, toner ,Tristana
un lzoldes” starpam nav. Tikai 1971. gadVines Valsts Opera ,Tristanu un Izoldi” atved uz Pafp
Savieribu. 20. gados R.agnera ddrade izraisa dgu interesi; operas ,Vatka’ iestu&jumam awvzeé
.Makslas Dave” (JKusuvb Hckyccmsa). seko vaifki kritikas raksti, piemeam, Komomuiines, B. (1919).
«Meiictep3unrepnr». K moctaHoBke My3bikanbHOM komeann Barnepa B bonpmom OmepHoMm Teatpe. JKusnb
Hckycemesa, NeNe 293-294, ¢. 2—-3. RalksV. Kolomijcevs ik pa laikam pretstata So operiM&gnera operai
.Tristans un lzolde”. Sk. ar Es. (1920).BaBmioHckoe CTOIMOTBOpeHUe. Barnep B Hamm IHH. JKuswuo
Hckycemsa, Ne 588, c. 1. Savukt 1920. gada 21. febad tiek atjaunots ,Jokdaris Tantriss”; aktierifinika
un teksts paliek nemaiy, tatu izrade notiek bez V. Meierholdadzdaibas; atjaunas iziades rezisors ir
Nikolajs Smolés (Huxonaii Bacunvesuu Cuonuy). Atjaunotais uzvedums pakumus neguva.
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attieksmi pret R. ¥gnera persabu un ddradi (personiskie kontakti, uzmdma pret
R. Vagnera un F. i¢es savstagam attieGbam, R. Vagnera radass metodegpatnbas).
Maksimali interese pieaug 1909. un 1910. ga#ad V. Meierholds uz Marijas aa
skatuves iestud R. Vagnera operu ,Tristans un lzolde”, bet Aleksandratrie— vacu
dramaturga E. Hardta luguAksts Tantriss”. No krievu kultas skatupunkta, tiesi
R. Vagners no frivola rona par Tristana un Izoldes pi@dajumiem rada nitu.

Krievu kultiras attieksme pret R.agneru unidz ar to ar pret sizetu par Tristanu
un lzoldi ir divejada. No vienas puses, 8gijna par R. ¥gnera radoSo mantojumu kopaim
un pret trgisko nitu par Tristana un Izoldesilasibu un ravi konkréti. No otras puses,
R. Vagnera jauas rado8s metodes neizpratne uarpériga krievu kuliras aizrauba ar
to, kas noved pie sizeta par Tristanu un Izold§samp pazemiita modalitte (karikatiras,
A. Averéenko un V. Valtera ironigis recenzijas).

Sizets par Tristanu un Izoldi, no krievu Kuls viedoka, ir ambivalents: pirnkt,
sizet saptist pagniskie un kristiebas matvi, kas rodaskeltu mitolgzijas un brainieku
kultaras mijiedarb; otrkart, sizeta pamat no vienas puses, ir pasaka, ktnansforngta
keltu mitolgzija, no otras puses, ala Vvesture. lespja sizetu sasaigtar realu vesturi rodas
afi R. Vagnera muziklas damas kontek&t pateicoties R. 8gnera daves un radoSajai
stratgijai, kad vipS savu personiskoias damu arM. Vezendonku proji€uz Tristana un
Izoldes €lu.

Sizets par Tristanu un Izoldi krievu kg ir univergls. Pirmlart, sizets ir izplats
praktiski visis Eiropas kufiras (frartu, vacu, andu, italu, u.c.) un nav saigs ar kdu
konkrtu laikmetu, jo jau Dantes ,Diewigja komedija” ienak renesanses kilta un otru
dzvi iegast vacu romantiu 18. un 19. gadsimta tekstos. QGttk sizets ir univerds
tematiski, kas izpauzas dafis interpreicijas — no aves himnas (R. 8gnera dima) un
frivola piedavojuma romana idz stistam, kas ir maii pamacosSs lerniem un jaunieSiem.

Sizeta par Tristanu un Izoldi univehsmu krievu kultiras prstavji akcent ar
asocialvu sasaisti ar dadliem kontekstiem: ar V. Seksp, A. Sopenhauera, Novalisa,
dailradi, ka ai ar anikiem siZzetiem un 8stiem par citiem pgiiskiem pariem (Paolo —
Frarnteska, Romeo — DzZuligt Hekna — Paids, Ariadna — ¥zejs). Visbeidzot, krievu
petnieki zinatniski populiros un kritiskos rakstosak mekkt paratles starp sizetu par
Tristanu un lzoldi un krievu literatu, lai gan Siem mekjumiem ir vien tipolgisks

raksturs.
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2. nodda. Krievu dailliterat airas teksti par Tristanu un Izoldi: pirmavotu

makslinieciska interpretacija

Krievu kultiras p@tiskas atskaas, ko izraiga R. Vagnera fenomens, Boriss Kacs
nodveja par ,daudzbaigu un ne vien@r lidzi skanosu atbalsi’Kay 1994: 134). So
apgalvojumu samra droSi var attiecifit afn uz tekstiem, kas saiitar Tristanu un Izoldi.
Krievu dailiteratiras teksti par Tristanu un Izoldi ngmav viendatyi nedz attietba uz
avotiem (pirmtekstiem), kurus Zja un uz kuriem oriegjas krievu dzejnieki un
rakstnieki, nedz amattiedba uz asociavo kontekstu, ko rags viens vai otrs autors.

Avotu neviendatba ir saista ar sizeta par Tristanu un Izoigatrtbam. Pirmiart,
Sis keltu mitolgsijas sizets aistijas daadu nacioalo literafiru ietvaros (fratu, vacu,
andu u.c.). Otrlart, sizets par Tristanu un lzoldi visnbtéiz Kluva par fenomenu, kas nav
saistts tikai ar literafiru, atsauces uz to mejdmas ar mazika un tetri. Savukirt par
sizeta iepiSanu glezniaba raksta A.Smirnovs: ,Dazas rama ainas, neskaitot
miniatiras, daudzikt tika atainotas fresku veiduz bagtnieku namu sieim, tas greznoja
pakhjus, hdites un kausus"uupros 1938: 3—4). |. Lipajevs da&hR. Vagnera operu un
muzikalo dramu cdvedis”, \estot par R. \gnera labg@la karda Ludvika Il rezidenci
Neisvansteinas pili, min celtnes sienu gleznojumus, ladoti ,pec germanu mitologijas
un Vagnera muziklo dramu sizeta”, vai, praegak, guamistaba rdta ar aiam no
.Tristana un lzoldes” funaes 1904: 32). Un, ja krievu kulta glezniegbas maivi par
Tristanu un Izoldi nebijapaSi popuri, tad ar literairu tieSi nesaisti teksti — R. \Agnera
muzikala drama un V. Meierholda inscéjumi — kluva par galvenajiem sizeta avotiem
krievu apzina.

Tadgjadi krievu dalliteratiras teksti par Tristanu un Izoldi ir uzskati par
neviendafgiem, poligerctiskiem“® tie tiek radti, kontamirgjot dazdus literatiras un,

galvenolirt, ar literafiru tieSi nesaistus (nizikas, tatra) pirmtekstus.

148 poligerstisms ir viena no svagakajam rakstnieku un dzejnieku simbolistu radagajstraggijam. Pamat
poligeretisms apiikots ka A. Bloka patikas kategorija. &ak sk.: Makcumos, . E. (1972).Uaes nytu B
HOATHYECKOM co3HaHuu Au. bnoka. B: Broxoeckuii coopuux. 1l: Tpynsl Bropoit Hayunol kondepeH1HH,
MOCBSIIICHHOW M3YYEHHIO JKU3HHU U TBopuecTBa A. A. Broka. Tapty, ¢. 25-121. Sk. arPesonen P. (1987).
Dialogue and Texts. Infexcmut orcusnu u uckycecmea. Crathu 10 pycckoit mureparype. Helsinki, pp. 9—24.
Munn, 3.1.(1999). Oyukuus pemunucueHnuii B mostuke Aj. biaoka. B: Munn 3. I'. Brox u pycckuii
cumeonusm. Mzopannvie mpyosi: B 3xn. Ku. 1: Tlostuka Anekcanapa bioka. CII6.. MckyccrBo — CIIO,
c. 362—388. Rujot par polgergtiskiem ciitiem A. Bloka ddradce, Z. Minca pretzi apraksta® radods
straggijas melanismu: ,Polgeretiskais efekts tiek rathk, pateicotiesétiem, kasvienlaikus attiecirimi uz
vairakiem avotiem — vaitku tekstu invariantiem” Muny 1999: 373). Tdgjadi, ,masu priekd ir ne tikai
patstivigs €ls, bet zmju un atsatu kopsumma, kas a#ijlta isteno nomni” (Muny 1999: 373). Miktaja
petjjuma runa ir par cittu poligerstiskumu, ko Z. Minca defiéka ,isinatas Zmes — naides uz kdu ,svesu
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2.1. Krievu dailliteratuaras teksti par Tristanu un lIzoldi: muzikalo motivu
pirmavoti

Ar legendu par Tristanu un Izoldi sais krievu liteérie teksti ir piepildti ar
muzikaliem motviem un aiizijam. Ipasi svaigi krievu autoriem iiipaSais @rdu Tristans
un lzolde ,skagjums”, piengram, Nikolajs Ocups raksta: ,Bugu vardu / Bunigas
skapas...” (Oyyn 1993: 108-109}". Tam ir atmredzams izskaidrojums — krievu agi
Tristana un lzoldes ats la#aju visbieZk uzvedina uz konktu pirmtekstu, proti, uz
Riharda \agnera operu ,Tristans un lIzolde”, tuikluz operas skatuvisko variantu. Tas
nolagims ne tikai V.CeSihina, J. Braudo, A. Koptjajeva un citu 20. gadai skuma
petnieku kritikas un publicistikas rakstos (sk. 1. nbga bet visai atkiti vérojams ar
paSos ddliteratiras tekstos, akot ar Inokentija Anenska Hunoxenmuii ®@edoposuy
Annenckuir) dzejoli (,Tavas spalvas pma, / Ka Sampanietis iz ledus, / ks man k&
opera / Tristans, un arni Izolde”)**® un beidzot ar G. Adamotea dzejdiem ,Vagners I”

un ,Vagners "

un M. Kuzmina pétiskajam refleksipm par R. \dgnera operu.

I. Anpenska tek#t saistba ar R. \dgnera operu tiek aktualita ar atsigvarda
Lopera” paldzibu, bet G. Adamova tekstos ar komponista drda eksplildciju dzejdu
nosaukura. Turklat M. Kuzmins un G. Adamovs ,strada” ar realiem R. Vagnera operas
inscergjumiem. Mihails Kuzmins jau 1906. gadarakstaja stasta ,Sparni” pirmo reizi
pieverSas sizetam par Tristanu: par krievu po&sVaas frdzivojumiem, kurs pirmo reizi
leraudzjis R. Vagnera muziklo dramu uz skatuves, autorsssta: ,Vapa, €zot starp
Strupu un Orsify nedzirdja neéukstus, ne trokgus, kas bija apkt, vip$ bija @rnemts ar

tekstu”, katd no am bliva veida ir ieklauts ,teksts—avots™ Muny 1999: 370). Viens ncadlu 2mju tipiem ir
vardi: ,Runa nav tikai par varmu persongrdiem, kas ir prcelti no sveSa teksta, bet par visiem
,dailliteratiras teksta ardiem”. Tie ir ,maZigie €li” ka Dons Zuanskas vienlaikus attieciraims uz
daudziem avotiem” (Muny 1999: 370) [iz€lums mans — A. V.]. Viss ieprieks teiktais ir atfiams ar uz
Tristana un Izoldesliem.

147 Visi parindeni tika taii speciili promocijas darbam. Promocijas darba autore pgateikties kaigiem,
llzei Bremerei un Ivetai Narodovskai, par fibu parindau radSars. Dzejas tekstu oginali ir pieejami
promocijas darba pielikuim Promocijas darba telasir saghbti originali prozaiskiem (M. Kuzmina garstts
.Sparni”, G. Adamowua stists ,Ststa sakums”, S. MarSakagyhieka atfita”, un @rgjiem tekstiem, kurus
nav iespjams dot pielikura), dramatiskiem darbiem (A. Bloka luga ,Roze un #ig], utt), k& ai tadiem
darbiem, kurus nattu verts publi&t pielikuma, pirmkart, apjoma dl, un otrkart, jo tie ir tikai ddgji saistti ar
Tristana un lIzoldes adtu (piemram, N. Ocupa da no ,Dienasgimatas”, vai M. Kuzima ,Forele satr
ledu”, ,Gusts”, ,Jaunais Gls"). Visiem Siem tekstiem daihir piedavats parindenis, paglat originalu
zemsitra. Reizm, kad tas ir svags dzejta anaizei, darba zemstra ir saglalati originali ari tiem tekstiem,
kuri ir pielikuma.

148 prAJIN. ®. 6.0m. 1. Ne 59. J1. 6. JL10oma meoezo nepa, | Kax wamnanes co mwoa, | Munee mne, uem
onepa | Tpucman, a ¢ num Hzonvoa”

199 Aamosuy, T. (1922).Yucmunuwe. TletepGypr: 15as rocymapcTBenHas THIOrpadus.
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domam par lzoldi, kura lapdabmas skaa bija saklaugusi medbu ragu” Kyzmun 1906:
98).150

Jau pirmaj ststa klatesod teatdila atmoséra valds visos turprakajos
M. Kuzmina tekstos, kuriis saisiti ar Tristanu. Geidijs Smakovs uzskata, ka&pizode
stasta ,Sparni” ir ciesa saistba ar M. Kuzmina darba ,Forele” pirmo sitienu [da
(IlImaxoe 1989: 36): ,Tugjas sals, adija "Tristanu". / Okestil dziedija savainotagra...”
(Kysmun 1990: 284)°*

Ar1 G. Adamowéa radtais sists par Tristanu un Izoldi iz'sumu rod tatri*>% ,Un
meémas zles €rpilna samta” (4oamosuu 1922: 40) un ,Kalpdlji, paklansaris, / Nav
bailu, — rozes pie #am. / Bet tur, — un artalak tur / Kalendrs, sniegs, telefoni”
(Aoamosuu 1922: 24). G. Adamova interesi piesaista kortta R. Vagnera teksta epizode
— Tristana ave (,Nav ghkbipa, nav miera’(4doamosuu 1922: 24), ,Un murgi #as no
stinguam lapam” (doamosuu 1922: 40)). Tatra uzvedums beidzas, Tristans un Izolde
mirst — ,rozes pie ¥am”, t.i., ovacijas [ec izrades). Bet liriskajam varonim tas nesdg
sapes un nerada Sausmas; Sagsnir tas, kas ir tur -alak: ,Kalendars, sniegs, telefoni”,
starp kuriem ,Ir tikai Bve,— — ne mas, ne tithas” (40amosuy 1922: 36). G. Adamova
liriskais varonis mirst divreiz — 31 un arpus @, tatu nave ralaja dzve nelit nav tik
postiska ki R. Vagnera pasagl(nav ,ne nilas, ne tithas”)*>*

Bez komponista arda, Zanra (opera) piengfanas un atsaém uz ralu teatra
pieredzi krievu ddliteratiras tekstos ieggama ar tieSa R.\dgnera operas libreta
citeSana, jo krievu kuitrcilveki uzskatja, ka R. \dgnera operas veilais teksts ir tikpat
vertigs K muzikalais (Yewwxun 1894: 35;bpayoo 1909: 51). Piegram, M. Kuzmina
dagji saglaljies un G. Smakova pubditais dzejolis,mir erkoren, mir verloren” (,manis
izvélets, manis paza@ts” — vacu val.) — tie ir 1zoldes ardi no pirna celiena ((IImaxos

1989: 44). M. Kuzmina piska varda cied sasaiste ar operatama ar fonctiskaja l[imen,

150 -~
,,BCZH}Z, cuost Me.?fC()y lllmpynOM u OpCMHu, He Ccabluial wenoma u wyma 60Kpye, 6€Cb NO2I0UIE€HHblU

mbicavio 06 H3o1b0e, Komopoti wyounucs podjcku 0Xomsl 6 uieiecme iucmoes”

131 Cmosinu xonoda, u wen "Tpucman". | B opkecmpe neno paneroe mope”

152 |esigjams, tiesi apsc G. Adamowis ipasu uzmaibu velta kga un klindu glam (,feneii, xopa6s,
benei’, , xopabnv Ha napycax 6eneil’, , u Ha CKaie, USMYUEHHbIU U HOHBIL, , OM OOHAMNCEHHbIX CKal'
(Aoamosuu 1922: 24-25; 40-41; 70-71). Bez Sambbaltas buras lim, ar kuru brauc lzolde, ir svgs
legendas elements, un tas var attaisnot G. Adaracekstu. Torer aif V. Meierholds savos pierakstos gan
pirms, gan pc ,Tristana un lzoldes” iestéfma raksta par to, ka kis ir svaigs, tajat ka Bretapas klinti,
kur Tristans mirst. Sk.Meiiepxonsa, B. (1913).K mocranoske , Tpucrana u U3oibap” Ha MapuHHCKOM
tearpe 30 okTsi0pst 1909roma. B: Meiiepxonba, B. O meampe. Caukr-Iletepoypr: IIpocsemienune, C. 57-80;
Meiiepxonsa, B. (1913).Ilocne nocranosku , Tpucrana u Wsonsas”. B: Meiiepxonsa, B. O meampe.
Canxkr-ITerepOypr: Ilpocsenienne, €. 129-133.

198 B, Kacs uzskata, ka #ajizejof G. Adamovés, polemizjot ar R. \gneru, apgalvo, ka fta — rive nav
iesfEjama uz ,garlaitgas sadiwes prozas” fonaKay 1994: 136).
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piemeram, dzejal ,Tristana etgija” izsaucienu ,Ole—ol&’ (, Onre—onaue”) pétnieki

sliecas skaidrot & matrozu dziesmas atdadjomu no R. \Agnera operas pirinceliena

(ILImaxos 1989: 45%>* Turklat saistba ar R. \&gnera operu krievu litérajos tekstos tiek

aktualizta ar atsausn uz konketam muzikalam airam, pre@zak — arijam. G. Smakovs

uzskata, ka M. Kuzmina darbu ,Tristan&gla” butu jaapliko ka autora vatciju par

R. Vagnera operas trexgliena pirmo ainu, ,\dgnera ,Tristana” mavs sEpti skan ar

.Kresla™ (IlImaxos 1989: 34). No miétas ainas Kuzmina dzejopaiadas ganadls: ,Seru

dziesmu gans dzied TristananKygmuun 1990: 251). Sis mots izskan arG. Adamovéa

dzejok ,Vagners II": ,Gans &ri dzied / Islandes krasts un gulbju daudzodmosuy 1922:

40). M. Kuzmina ciki ,Gusts” ({Iren) verbalizta €l kada aina: ,Tristana skotu junga /

Raud hromatiskm notm” (Cheron1984: 365)->° Zimigi, ka tiesi jirniekaarija no operas

pirma cgliena un gandirija no operas §cja celiena krievu dzejnieku darboduvaipasi

.piepragtas”. JatZzmge, ka tieSi migtas arijas slaé kritiki, kuri raksta par ,Tristana un

Izoldes” krievu inscegjumiem (piend&ram, Pycckas mysvikanvhas cazema 1909: 1140).
Visbeidzot, Tristana un lIzoldesasts iz\erSas okestra skaniskaj konteksi,

piemeram, Vjaeslava lvanova melogejCilv eks”:

No briezu &vina auriem

Meénesncas nakt

Lidz skumj dziedga

Klusstigu arfai,

Ar gredzena iz

Cuguna pitnes z@restu

Uz isu mirkli

Ligavas sejas

SaucoSu padibu;

No lakstgalu burgbas

Virs Gulistanas rozes

Un baloZu griem,

GrudzinoSiem pie diklakas,

1% gikak par skaniskam lidzibam starp M. Kuzmina dzejas tekstiem un Rg¥era operu, & afi par
M. Kuzmina \&lmi parverst muzikilu tekstu pétiska sk.: F'acapos, b. M. (1989).Eme pa3 o npekpacHoi
sicHocTH: acTetrka M. KysmuHa B 3epkasic e CHMBOJIMYECKOTO BOILIOIICHHUS B T09Me ,, Dopens pa3buBact
aen”. In: Malmstad J. E. (ed.Studies in the Life and Works of Mixail Kuzmidiien: Wiener Slawistischer
Almanach, c. 83-114jlaspos, A., Tumenuuk, P. (1990). Kommenrapuu. ®opeip pasbusaer lea. B:
Kysmun, M. H30pannvie npouszeedenus. Jleunurpan: XynoxxecTBeHHas ureparypa, C. 547-548.

155 JLlomnanockuii onea Tpucmana | Inauem xpomamuueckumu nomamu”
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Un okeina nopitam —
Lidz vijolem un fanfaim,
AizveruSiem pasdu vaidus
Viena Izoldes un Tristana
Pirmsraves saucien.. (Msarnos 1939: 14§>°

Tristana un lzoldes sizetu V. lvanovs veido, teksig liekot satikties dabai un
muzikai, priekSroku dodot quicjai. Stists iegkas . briedis, kuru K prasmigs mednieks
sadala Tristans, lakgalas trdi, kurus meistagi atdarina varonis, &oties atvagties no
Izoldes, un ok&na dzlas nopitas, kas ir neaemama lgendu un krievu tekstu par
Tristanu un lzoldi sagtdaa (te pmin A. Bloka dama ,Roze un krusts”, kasiasaceéta
pec legendas par Tristanu un Izoldi ndem: ,kauc \étra, dzied okans, virpdo shiegs”
(Brox 1971: 342)"" Tomer V. Ivanova rattais siists par Tristanu un lIzoldi aksla,
muzika beidzas ar arfu, vija, fanfaru skaam (uz to nofida prievrdi ,no” un ,lidz”").
V. lvanovam skan pati daba: @kes nomiSas, laksgala apbur, balozi grudzina, briedis
kliedz. Toner ta vel nav ntizika, s ir tikai skaas, &pec ir nepiecieSama @zika, kas
izteikta arfas un vijoles €los, harmoniz jau eksistjoSo (lai gan neharmonisko,
pirmatrgjo) dabas Igendas par Tristanu un lzoldi skavirkni. Var teikt, ka R. dgnera
muzikalais teksts harmongzviduslaiku lggendas mitolgisko haosu @&s secigjums gan
ar varlutibas modaliti, jo V. lvanova tekgt R. Vagnera vrds nav laams).

Skaidgek un izteikek orkestra kiitbatne noladma G. Adamowia dzejoi ,V agners
1.
Ta, satraukto tauru vara&tra
Vel par maigumu dziedja stgas,
Un murgi \&las no stingua@m lapam (4oamosuu 1922: 40)

Ipasi patZme, ka G. Adamowia teksi orkesti ir gan mSamie, gan ju
instrumenti. No vienas puses, tas skaidrojams araBnera muziklas partitiras pretzu
atainojumu patiska teksti. No otras puses, Souzikas instrumentu esaba teksi lauj

38 Om kaukos Houvio ayunoti | Onenvezco camya | [lo apgper muxocmpyiinoti | Yuoinozo nesya, | 3axnismuem
xonvya | H3-noo naumer yyeynnoti | Ha kpamxoe menosenve | 3o6yueco suoenve | Hesecmuna auya; | Om
conosvunwix uap | Hao posoti INonucmana | U zonybuneix nap, | I'vpaswux y ponmana, | U 6300x06 okeana
— | Jlo ckpunox u angpap, | 3amxnyswux cmown mupos | B ooun npeocmepmuviii 306 | Hzonwowvr u
Tpucmana.

157 besem ypazam, noem oxean, kpyscumes cne2”, ok, A. (1971).Posa u Kpecr. B: ok, A. Cobpanue
couunenuti 6 6 momax. Tom 4. Mocksa: Ilpasaa, ¢. 320—400)Kupmyuckuii, B. (1964).[Apama Anexcanopa
FBnoka ,Posa u Kpecm”. Jlenunrpam. WsnarenscrBo JlemmHrpaickoro ynuBepcutera. Par muzikliem
motiviem A. Bloka ddirack, sk.:T'epsep, JI. JI. (2001).Mysvika u my3svikanoHas mMugoroeus 6 meopuecmee
pycckux noamos. Ilepsvie oecsimunemus XX eexa. Mockga.
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runat par to, ka G. Adamows dzejoi netieSi noida uz nizigo dionsiska un apollonisk
pretstatu (pSamie instrumenti simboBzDionisu, stgu instrumenti — Apollonu), un So
nebeidzamo opaeiju, pcc G. Adamowa uzskatiem, ir spis izlidzinat tikai R. Vagners.
Viens no pirmajiem par to rakg Vjaceslavs Ivanovs: Mia [Vagnera] pasauli
aptveroSais nodoms,nd di&a uzdiksttSaras patiesi bija Diorsa iedvesta. # Simfonijas
memo okeinu Vagners — burvis grklaja caurspdigu, zelt austu apollonisksama — mta
dimaku.” (Zeanos 1984: 8438
Ne velti, rumjot par divam muzilalajam sakotrém, V. lvanovs min R. ¥gnera

sapni — ritu. Sis sapnis — s ir tiedi saistms ar operu ,Tristans un Izolde” — tiesi to
legench saskaja krievu dzejnieki. Piegram, ar Tristana un Izoldesastu saistais sapa
motivs ir viens no namigakajiem V. Nabokova diptin, Tristans”. Dzejda strukfira lauj
izteikt piepemumu, ka pétiskie struktirelementi — Izolde, méaldas mei, tikSaris zem
egles, 1geri un lapsas — tas viss ir tikai Tristana saphespastiprina arleksiskais aspekts
— dzejol merktiecigi tiek atlkartoti vardi: dusju, sapf, ka sami:
Zem debesn maigim un mirdzodm
Laivu, dziedoSu sapn
Salcosi tidzot
Vilnis sniedz vilnim(Ha6oxos 1999: 459).

Sis motvs atkhti tiek atfstits af Jurija Terapiano dzejolTristans”:
To nosapojam nmes: kazu ada nojume,
Karda maja, nelikumgo tikSanos grdrodba,
Zeltainie mati, sejas un mezu mirdzums,
Pastaigas divatme4 tajos zdajos biezokos. ((epanuano 1963: 49)

J. Terapiano interpr&tija Tristana un Izoldes attidgas nav nekas vak ka sapnis
(,To nosamojam mes”). Sama motvs ieskanas arBorisa Pasternaka ,Tristaniskdj
dzejoi ,Dailrades defircija” (1919):
Atmetis krekla atlokus,
Lielam pinkam, ka B&thovena torss,
Ka dambretes kaulus apkdj ar delnu
Sapni, un sirdsapgai, un nakti, un mu tas [..]
Bet dirza, kur no pagraba, iz ledus

158 .
Mupoobwsamuviii 3amvicen eco [Baruepa] owcusnu, e2o éenuxoe depsnosenue noucmuine ObLiu 8HyuleHUeM

Juonucosvim. Hao nemvim oxeanom Cumghonuu Bacnep—uapooeii pazocmian CKE03HOE 31AMOMKAHHOE
Mapeso anoiIUHUUCKO20 CHA —Mu@a’” .
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Zvaigznes smargi izpletuss
Virs Izoldes képja lakstgalas trdos
Aizsmaka Tristana stingumslgcmeprax 1989: 137).

Tadgjadi dzejda kontekstslauj sandra predzi interpreét sama moivu. Sapnis,
nakts un rilestba, rados aké (B. Pasternaka liriskais varonis) apvienoti dieeseluna,
lagtajam rada asoécijas ar R. \dgnera operas otroekienu (muzikila tema dzejoi
aktualizta, izmantojot L. van &hovena twrdu), kué Tristans un lzolde par savu sapni
deve nakts malu jebaves valsibu — tikai tur vii var bat laimigi kopa.

Manu sapojumu, manualo sapni, —

Lieglaimigas Nakts mala! [...]

Misos pasSos jauna pasaule:

klusas laimes Salkas,

dzive bezggciga mila,

ilgotas, nizigas taisibas pasaule,

maZigais sapnisRazcnep, Konomuiiyes 1968:203)>°

Sapnis ir viens no atgimotviem af A. Remizova gista ,Tristans un Izolde”, to
raks@ ,A. Remizova gardssts ,Tristans un lzolde”. Tekstagsture” (losecmv A. M.
Pemusosa , Tpucman u Hconwda”. Hemopus mexema) Ski apraksta A. Greevad®™,
sasaistot sa@m moivu ststa ar A. Remizova frdomam gramag ,Lietu uguns” Qzouw
sewet) — gamata ir par krievu rakstnieku sapm (pauesa 2001: 146). A. Remizovs
uzskata, ka sajos cilvekam tiek dota priekSnojauta, iza8ana, gaiSredza (pauesa
2001: 146). Torer tada sapa moiva interpreicija A. Remizova darbos ir taka
viduslaiku tekstiem nekR. Vagnera operail{pauesa 2001: 146-148). Viduslaiku tekstos
par Tristanu un Izoldi fig@rvairaki viedi sami, sami — bridinajumi (A. Veselovskis saista
vieda sama moivu arkeltu mitolagiju (Becenosckuii 1903: XI-XII), pieneram, &du sapni
redz lzolde laik, kad vha ar Tristanu dzo mez (Beruk romans ,Tristans”).

Tai laika zalu guvieta
Izoldi trau@ smags sapnis.
ApkKart - tumss sils,

Tai sila ir vinas telts.

139 Mowo meumy, oanékuii moii con, — | Gnascennoi Houu xpaii! [...] | B nac camux noswii mup: | muxuii
cuacmus mpenem, | ocusnv 6 n0bsu bezzpewnoil, | mup npasowl sxcenannoil, seunoii, | nenpooyouwiii con. R.
Vagnera operas teksts ir @i tulkojuma uz krievu valodu (ar parindeni latvie&lodi), jo krievu dzejnieki
oriengjas tieSi uz So V. Kolomijceva tulkojumu.

180 Sjs @tijums ir R. \ignera nizikas ietekmes uz A. Remizova gassa ,Tristans un Izolde” viena no
pilnigakajam anaizém (I pauesa 2001: 130-151).
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Vina aiz bagm pusdzva,
Jo divas milzu lauvas
Sola viai baisu bdjeju (Beroul1900: 65):°*

Vecbaltkrievu sacéjuma ,Stasts par Tri8anu” af ir vairaki tadi viedi sapmi:
pirmkart, pravietisku sapni redz Izoldegvs, un gudrais, kas skaidréevam sapni, dod
padomu neatdot meitu Tristanaogecms o Tpviyane 1976: 402). Otrirt, gaiSredmu
sapni par lzoldes un Tristana neuttdic redz karalis Marksl{osecms o Tpvuyane 1976:
420). ,Ststs par Tri8anu” bija A. Remizova radas iedvesmas galvenais avolefuszos
2001: 413;I'pauesa 2001: 133, 151),atkl var pimemt, ka A. Remizova &tta ,Tristans
un lzolde” sapa molivs ir saisits tieSi ar So tekstu, nevis Raghera operul{pauesa
2001: 151).

Tadgjadi sama motvs krievu patiskajos tekstos par Tristanu un Izoldi, minct ar
komponista @rdu, cigjot libretu un piegrsoties tatra uzvedumiem ugrijam, noada uz
pirmtekstu — uz R. ¥ynera operu. Todn neviennommiga sama moiva interpreicija liek
aizdonaties, ka neapsatani krievu tekstu par Tristanu un l1zoldi muzikaté vagtu bat
saistima ne tikai ar operu.

Apltkojot visus krievu tekstus par Tristanu un Izobdar no¥kirt ar dziedSanu
saisitu semantisko grupu: iedzigds, dziedoSs, dzied, dzid dziesma, apdziats u.c.,
piemeram, G. Adamowia dzejoi ,Kad...”: ,Un sériga dziesma lidoja / No kaikn klintim
turp / Kur Eniga vakara zvaigzne’Apamosuu 1922: 71). Vai Georgija lvanova dzejol
.Nopities, nomties jel...”. ,Piekuss arfa dzieat, piekuss &S saukt, / Un aukstums
parnpems asinis...” flseanos, I'. 1994: 595). Ar K. Vaginova dzejal ,Vientulnieki:
,Apklust dziesma, Tristans raudBazunos 2000: 156)°

No vienas puses, nito vagtu skaidrot ar saistba ar R. Vagnera operu. ToBm
lekssma 'dziesma’ uras$ leksiskie atvasijumi Tristana un Izoldes #dta konteksgt drizak
norada nevis uz operai raksigo volalo izpildijumu, bet gan uz viduslaiku trub@d un
minezingeru muzido esttiku — vini biezi izmantoja So sizetu s&/dziesms, piengram,
Bernarta de Ventadorn@érnart de Ventadodnle ,Milai ir davana augat (V robsu
ecmwb dap svicoxuil): ,Mana nila ir skumja, / Es nezinu miega. / Man nabaga anet/
Liktens lemts” {Typuwes 1974:53)1%3

161 Mais or oiez des endormiz, - / Que li rois outbelis gerpiz. / Avis estoit a la roine / Qu'ele emtune

grant gaudine, / Dedenz riche pavellon: / A li viemo lion, / Qui la voloient dévorer”

182 Ari, piengram, prozas darbos: S. MarSakastt ,Jarnieka atpita” (Omowix mopsxa): ,Tintazelas pils,
apdziedta trubadru dzep” (,, Tunmaodoicenn, ocnemuiii Opeenumu mpybadypamu”) (Mapwax 1972: 154).
163 Mos mo6oew epycmua, | 1 5 ne suaio cua. | Mue cyovouna cyscoena | beonozo Tpucmana” .
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Turklat muzikali ir ari seno vallieSu Keltu) avoti, kuri bija labi ziami krievu
kultaras cilvekiem, var migt kaut vai A. Veselovska rakstu par Z. Bedpmana 1903.
gada tulkojumu, piearam, ,Ststs par Tristanu” I[{osecms o Tpucmane; S. Skunajeva
(Cepeeit  Braoumuposuu Illxynaes) tulkojums, A. Mihailova izdevuf) visi varaqi
(Tristans, Esilda, Arturs, Marhs) dzied engls. $1sa valliedu un kornie$u dziesmas forma
Ir arn vinu saziasaras veids.

Un nodziedja Esilde &du englinu:

Tris kokus es jums nosauksu,

Visu gadu tie saglabapas,

Efeja, akmeozols urive -

Kamér més davosim

Ar Tristanu, mis neviens ness Xirt (llosecms o Tpucmane 1976:17)-%*

Strasliras Gotfida Tristans un Izolde savas kopadss laikh mez biezi dzied kop
un af viens otram: ,Kad viS dziedja - vina sgl¢ja, / Tad vha nomaifja vinu, un gka
dziedit apgaroti. / & vini parmijus sgzlei un dziedjumam nodegs / un nilestbas niiziku
baudja” (StrassburdB. g.])'*°

Literatiirzinatnieks  Nikolajs Storozenko Hukonau Hnvuu Cmopoorcenxo),
komentgjot Strasliras Gotfida ron&nu un nilas grotasdu, raksta, ka ,mzika un nmla So
alu ir parvertusas parade” (Cmopoowcenxko 1908: 64). Saska ar Etnieka Z. Eisnera
(Sigmund Eisngr,Drustana 8gas” ([pycmancaea) rekonstrukciju, daudzi seno vallieSu
avoti ceve Drustanu (Tristanu) par muzikantlgxaiinoe 1976: 663—671). Krievu
dallliteratiras tekstos So miou nesépti atista J. Terapiano: ,Brefon bardi slavias
turpmik / Nelaimi tagaditlz laikmetu beigm” (Tepanuano 1938: 20-21).

Ne tikai dziedSana ir muzikla nofde uz lgendas viduslaiku avotiem, otra tikpat
noZmiga noade ir arfa®, tiei &is mizikas instruments izteikti domirkrievu litefarajos
tekstos, piegram, G. Ivanova rings: ,Piekuss arfa dzieat, piekuss \&jS saukt” (.
Usanos 1994: 595), arVjac. lvanova tekst ,Lidz skumi dziedma / Klussigu arfai”
(Msanos 1939: 63), V. Nabokova dzejas ritsd ,Un arfas stinguss sigas / Gista stingusi

roka” (Haboxos 1999: 459). Znigi, ka starp mnejumiem, ko darigjis A. Remizovs

164 . .
WM cnena Dccuno maxoi enznun:. | Tpu depesa eam s nazosy, | Beco 200 onu xpanam aucmey, | Inowy,

ocmponucm u muc — | Hoka mwt 6ydem scumo | C Tpucmanom HAC HUKNMO He CMONCEm PAZLyYums” .

185 si wehselten unmuoze / mit handen und mit zungsinhdrpheten, si sungen / leiche unde noten der
minne”.

186 Arfa ir aff R. Vagnera partilra; piengram, E. Sug raksta, ka arfa otrajczliena dzied par nakts harmoniju
(LLrops 1909: 157). Toner krievu dzejas tekstos arfas s#istar Tristanu drak ir attiecirama uz viduslaiku
pirmavotiem.
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savam garastam ,Tristans un lzolde”, ir aarfas Zmgjumus (A. Remizovs Bdza Zmét
noZmigus siZeta elementd$)

Ja ,Drustanaga” Tristans ir vienkirSs muzikants, tadelakos tekstos, piesmam,
vecnonggu €iga vai pirmaji prozas sacgjuma (13. gadsimts§® Tristans jau ir kuvis par
talantigu muziki, kuram nav idzigu: ,Tristans bijaloti sgEjigs skolnieksun diiz pilriba
apguva septias galveas nekslas un daudzas valodasscPtam viS apguva septus
makslas veidus unlkva slavens muzikants, kamdZigu nebija” Cazca o Tpucmpame u
Hconode 1976: 2173

Bez Saubm, Tristana apraksts Sajos tekstos atbilst nibfeku romana
konvencipm, kum@s galvenais varonis (Tristans, Lanselots, karaliturg) ir vislalakais
bruninieks it vis (velakajos tekstos amakslas, jo bez brynieciskis audziaSanas wiam
jasapem ar kurtuaza izglitiba). T&u Tristana gaguma tiek mirgta ne tikai vha prasme
talantgi izpildit muzikalu saceg&umu, betloti skaidri no&dits, kadu mizikas instrumentu
Tristans splé vislakek — & ir arfa. Turkht viduslaiku tekstos Tristans sara biezi izmanto
S0 savu prasmi. Pigram, lai apburtu karali Marku unna galminiekus: ,Tristans bija
ists lietpradjs: nekad wi vél nebija dzir@jusSi tik burvigu arfas sgli. Tikko vin$ bija
beidzis splet brinisko melodiju, karalis un daudzie galminiekika lagties, lai viS \El
siele. VinS paklauga un g@ka sglét citu melodiju cia manieg: atkal aizskra arfu un
izvilinaja no &s citu melodiju, piebalsojot arfaigp tam bez aps$aras pargaja pie treds
melodijas un nosjiéja tik meistargi, ka visi bija sajsmirat” (Caea o Tpucmpame u
Hconoe 1976: 223)-7°

Turklat tad, kadiru brwinieks nolaupa Izoldi éga — Isondu), Tristans izgj vinu
arn ar nizikas paldzibu (vinS sgle vijoli) (Caea o Tpucmpame u Hconoe 1976: 258-260).
Pat, Tristanam bildinot citu Izoldi (Baltroci), iantota niizika: €rojot par savu lzoldi,

Tristans sacer un dzied dziesmas, ,p#gpt sev uz dazdiem nuizikas instrumentiem”

187 praJiy, ¢doua Ne 420,0mucs Ne 6, e.xp. Ne 156 (12. Zmgjums).

188 poman o Tpucrane (1976).B: Muxaiinos, A. (u31.) Jezenoa o Tpucmane u Hsonsde. Mocksa: Hayka, C.
313-338.

189 Tpucmpam Gein ouens cnocobHbIM YUEHUKOM U BCKOPE 6 COBEPUICHCMBE 08IAET CEMbIO 2IAGHbLMU
UCKYCCMBAMU U MHOSUMU SI36IKAMU. 3amem OH U3YHULL CeMb GUO08 MY3bIKU U NPOCIAGUICH KAK 3HAMEHUMbLLL
MY3bIKAHM, KOMOPOMY He Obl10 pagHbix.”

YO Tpucmpam 6ein macmosuum UCKyCHUKOM: HUKO20A ewje He O0800UIOCh UM CAbLUAmMb MAKoll
npexpacHoli uepvl Ha apghe. Kak monvko oH KOHUUNL ucpams 5my 60CXUMUMENbHYI0 MEN00Uulo, KOpoib U
MHO20YUCTIEHHblE NPUOBOPHBLE HAYATU NPOCUMb, Ymobbl oH cbiepal um ewe. On nocaywancs u 3auepai
Opy2yio mMenoouto 8 Opy2oll Manepe. CHO8a MPOHYL aphy U U361eK U3 Hee Opy2yio Meiooulo, noonesas apge;
nomom 6e3 6CAKOU OCMAHOBKU Nepeuwies K mpemvel Meloouu U Cblepal mak UCKycHo, 4mo 6ce ObulLiu
ouapoeanwl.”
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(Caza o Tpucmpame u Heonoe 1976: 278)."* Das versifis Tristans raca Izoldi muziét,
piemeram, vecnorggu siga, Vel citas versigs — ar sace&t muziku (Muxaiinos 1976: 628),
vai sgle un dzied kop ar vipu ,Tristans — vientiesis” fpucman—iopoouswii))’> Visos
minétajos gagumos gande bez izémuma niizikas instruments ir arfa. A. Mihailovs par
to raksta: ,Nav lnums, ka viens no biinieku ronanu autoriem Herberts de Montrejs
(18. gs. 1. puse) sagramat par Parsifalu un Gla mekEjumiem ir iekavis epizodi par
Tristanu — menestrelu.’Muxatinos 1976: 628—629)

Tristans muzikants, Tristans arfists + tfadcija legendas tekstos ir nofiga.
Pientram, 12. gadsimta 2. puses dzejniece Francijasjdadva teksta ,Sausserdis”
(Chevrefoi) sacegSanu piedvé nevienam citam&arfistam un dzejniekam Tristanam, bet
vina tikai izstistijusi dzirckto: ,Tristans — vq)$ ar’ arfists bija - / Dziesmu jaunu sagjat
(Marie de FrancgB. g.])}"®

Daudzas Rya Salas Rierre Salg (16. gs. 8kums) romana epizodes saitas ar
Tristana arfas &fi*’* Tristans prasigi spele kokli ai vecbaltkrievu ,Sisti par
TrisS¢anu”: “Pans Tri8ans patsxéma kokli un gka sgléet tik celi, karda Artura un wia
bruniniekiem sirdis pil@as ar prieku, klausoties Ttidna kokles sgi, un nevienam no
bruniniekiem nebija gana klausotiesIT¢secmv o Tpviyane 1976: 463). Kad mirstoSais
Tristans (dazdas lezendas versig) uztic savu likteni hiem, vinS laiva I1dzi nem nevis
airus un buru, bet divas lietas, kas vi$gkatbilst viha bitibai — zobenu un arfu. Tiesi Sis
motivs iziadijies vispievildgakais krievu autoriem, kas savu radoSo skairs vegendas
virziema: Vja¢. lvanovam skanskumja dziedma klusstgu arfa’, Georgijam lvanovam
.piekuss arfa dzieat”, kur skaidri nolaams arfas un pirm&ves agonj Izoldi saucos
Tristana &la paratlisms, V. Nabokova ringb ,arfas stingugs sigas giista stingusi roka”
nolasms laiva mirstoSais Tristans. Visos Sajos tekstos arfatitaiar mirstoSo Tristanu,

metafora ir skaidra un nagprotama: apklus mizika — mirs Tristans.

2.2. Krievu dalilliterat airas teksti par Tristanu un Izoldi: liter arie pirmavoti

Ka rada to muziklo kodu pirmavotu an@e, kas saisia ar krievu rakslinieciskas
versijas par Tristana un lzoldegémdu, krievu kulira visa pilniba apzirgjas af literaras
tradicijas daudzveitbu, ko iz\ers sizets par Tristanu un Izoldi.

171
» NOOBIZPLIBASL Cebe HA PABTUYHBIX MY3bIKATLHBIX UHCINPYMeHmax”

172 Tpucran-toponuesiii (1976).B: Muxaiinos, A. (u3n.) Jlezenoa o Tpucmane u Hzonvde. Mocksa: Hayka,
c. 103-115.

73 Tristram, ki bien saveit harper, / En aveit fet novel lai” (Marie de FrancdB. g.])

174 Cama, T1. (1976) Tpucran. B: Muxaiinos, A. (u3n.) Jezenda o Tpucmane u Hsonvde. Mocksa: Hayka, C.
475-603.
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Pirmkart, var rurat par noteiktiemdiem, kas saisti ar sizetu par Tristanu un Izoldi
un Kkuri ir rakstuigi tieSi litearajiem pirmtekstiem &du nav, piergéram, R. \agneram).
Vispirms amin Tristana — dzejniekals, kurs neapSadmi ir attiecirams uz viduslaiku
legendas Tristanu. Proti, nd zirama mera ir dzejnieks — apguvis visasakslas, daudz
valodu un sacer 1las €mai velitas E (Muxaiinos 1976: 635). K. Vaginovam Tristangls
projicgjas uz dzejniekeelu dzejot ,Vientulnieki”.

Vientulnieki, tristani un dzejnieki,

LiesmojosSi vielas sgka — [..]

Bet dienu aiz dienas bigzas Huva spalvas

Sparnotajiem nakoniem virs trejgalvas.Raeunos 2000: 156)

Tristana vrda rakstba ar mazo akumburtu, K af ,trejgalvu” €ls sav zina lauj
likt vienlidzibas Zmi starp vientiniekiem, tristaniem un dzejniekiemaalame, ka
Tristana vientinieka €ls lidzigi ka Tristana dzejniekeels ir sangra organisks, raugoties
no viduslaiku pirmtekstu vieddd, piengram, Strastras Gotfida ronzina mez dzvojoSie
Tristans un Izolde n@déti par vientdniekiem: ,Un vii vispar neuztraucas par to, / Ka
vini ir vientuli meZonba, / Pilrigi bez kontaktiem ar citkiem” (StrassburdB. g.]) *"°

Krievu dailiteratiras tekstos par Tristanu un Izoldi sastopamiadi, galvenolrt,
literari, teli un motvi: ,Tristana klints” J. Terapiano dzejo)Tristans” (& ir viena no
visskaidekajam noadem uz Z. Bedj romanu, sk. 4.2.3. noda), suns Hodeinslpoeiin)
S. MarSaka variaaf parasti — HisdensXfocoen), Sis €ls sastopams jau Berulaz lan
vélakajos tekstos; Tristana neuzba (S. MarSaks) — Sis mwes$ krievu literafira nav
popukrs, iesgjams, &dcl, ka R. \agners otras lzoldes (Baltroces) sizetiskajl savas
muzikalas damas tekst netika iekavis. Vel sastopami mavti: Lonua karalistes iekaroSana
savam audzitajam Roaldam (V. Brjusova dzejg)Bojaejas kirdinajums”) — Sis maws ir
sastopams tikai dazos viduslaiku tekstos, pram, Strastiras Gotffda ronana, prozas
romana ,Tristans”, af Z. Bedg romana; visbeidzot, $aha sfes moivs (pasi skaidri
izstradats B. Pasternaka dzejql Dailrades defircija” — Sis moivs paidas prozas roana
»Tristans” un sista par Tristanu un Izoldi na¥gu versij, tacu krievu kultira Sis motvs,
iesgEjams, bija ziamaks no E. Hrta lugas ,Jokdaris Tantris”.

Otrkart, attie@ba uz pirmavotiem dazus krievu dé#eratiras tekstus var ajtot ka
metatekstus, proti, pats teksts komgerdonkictu literaro (gramatas formata esoSo0)

pirmavotu par Tristana un lIzoldes sizetu.

175 ouch muote si daz cleine, / daz s'in der wilesteiaés/ und ane liute solten &in
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V. Cesihins sonat ,Pirms iz&iro&as kaujas” raksta par ,senlaiku ramu” par
Tristanu un Izoldi Yewuxun 1914: 13). Dzejta €ma ir dzejnieka nca par savu nesp
specigak paust un just bailesglas, par dzimteni karojoSo karawy sapes.

Kauj'niek srojosais, izglpuSais mas

Un gavikjosais: ,Atrak, beigu akums!” —

Teic man, dzejniekam, idka varda:

Ka celties man, lai varonim e$oku draugs?

Slimnicas asiu pilnag dus

Es ieklausos ievainotajos¢tata man par maz...

Nezin gars mans ugunskiist

Cinas ndijuma, dzimis ierindas rinas! (Yewuxun 1914: 13)

Pats nepieredjis zaudjuma sipes, dzejnieks nolemj izmantotyam labi ziamo
literaro tradciju, lai dziak un pretzak apraksitu vientuibas, sru un zaudjuma izjitas:

Cik skaisti ir sed romana \ardi:

,Vina noasioja, neardzvojusi Tristanu,

Izolde noasjoja aiz mlas un asim!”

Tad noasiosim: jis — jisu gaiSagm asinm,

Visi jas miloSie — ar mu un asam,

Bet es — ar karat, ashainam varsmam! (Yewwxun 1914: 13)

Sap gadjuma verSaras konkgti pie romena par Tristanu un lzoldi ditu
skaidrojama autobiogfiska konteksi. V. CeSihins uzskaja, ka sizets par Tristanu un
Izoldi ir augsika emociju un {itu izpausme, tas yam bija k& dzejnieka pétiskais idals
(Yewuxun 1894: 32).

Dzejoli ,Spirgtas buras. Prieks kim...” ta autore Irina Odojevcevacsta par
,stastu par avi un nilu/ Starp Izoldi un Tristanu{Odoesyesa 1998: 54). Sis 8bts
atspoglojas liriskas varones fitas sista:

Atspirgusas buras, prieks &m

Peldst uz zelta krastu.

Kadel gan man turp doties, ja esnilu,
M1lu un mirstu?

N&, nesauc to par i,

Vel agri liekuot.

Vel dzivs ir stists par 1zoldes un Tristana
Milu un ravi. (Odoesyesa 1998: 54)
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Tristana un lzoldes ,gmatas formta” jutas &iet sgEcigakas un nounigakas par |.
Odojevcevas lirisks varonesijtam. Zelta krasta mitolagna (proti, skaigt un ilgo& vieta)
konteksi ar sizetu par Tristanu un lzoldi caur visai sgterzasodiciju virkni var noadit
uz hespadam, kuras dwo mitiskaja darza gakjos Rietumos un apsagHéras zelta
abolus. Viens no Siemboliem (strdus abols) Kast par Trojas karaetoni (staistam par
Pafdu, HeEnu un Oinoni velkamas pagtds ar sistu par Tristanu un diwn Izoldem),
turklat Paids iz\elas piegirt abolu nmlas dievietei Afrodtei, t.i., zelta krasts ,sasaucas” ar
mitisko @sto) mlu. Toner lirisko varoni nic Saubas, vai irdrts doties uz zelta krastu, jo
vina ta&u ,tapat ml un mirst”. Bet otra balss (dzejolis sagter dialoga forra, kas,
iesejams, drfzak norada uz sarunu paSai ar sevi) @gska istu nilu liriska varone
piedZvos tikai tad, ja@pat ki Tristans un Izolde veiks $o gojumu’’

|. Odojevcevas roama ,lzolde” sizets par Tristanu un lzoldiestjuma tiek
iepludirats ka gramata par Tristanu un Izoldi, kuru lasa viens no/gahjiem vargiem —
Kromvels Qooesyesa 2011: 327). Gamatas éstjums par lzoldi, kura 3r adepiem dodas
pie Tristana (,lok, pa &du juru cda dews Izolde” Qooesyesa 2011: 317)%) tiek
projicéts uz |. Odojevcevas ratna vargiem: ronana bei@s Liza saka Andrejam, kanvi
mirst ka Tristans un lIzolde Qooesyesa 2011: 400). Mitolgiskie Tristans un lzolde
uzsknojas uz |. Odojevcevas rama varaiem, &dejadi radot neomitolgisku tekstu.

Savukirt J. Terapiano runpar Tristana un Izoldesastu ka par ,teiksmu”, ko sacer
un parstasta bretqu dziesminieki: ,Bretqu bardi slavias turpnak / Nelaimi tagaditz
laikmetu beigm” (Tepanuano 1938: 20-21); ,Un mizos sawies lgendas prlu vitne /
Par mlu, par &irSanos, paré&dam, par laulbu, par balibu” (Tepanuano 1963: 48).

Abi J. Terapiano dzejono vina diptiha, lai artiem likti nosaukumi nosaukumi
.rristans” un ,lzolde”, ir Tristana monologi, Izodd balss tajos neskan. Vietniekdi
.,misu” un ,Tu” (verSaras pie lzoldes) abos dzégs lauj pimemt, ka balss pieder
Tristanam: ,Misu paratkzei, / sapnim un laimei, tvei un bivibai pierakusi / Liktenga
parbaude... {epanuano 1963: 48); ,Un mela smagum tumst virs jiras / Misu arks,
musu pils — liktefga laiva” (Tepanuano 1938: 20-21).

Tadgjadi diptiha liriskais varonis Tristans savu persé&nisrilas un faves sistu
rada diwjadi: no vienas puses,akpatiesu, neizdoatu sistu, kas, lai gan ,nosapts”,
tomer iedavinats patiess izjutas (,dzirdi”, ,redzi”): ,Dzirdi: bazricas zvans —du zvans,
/ Redzi — vaska svea augsi liesma” ((epanuano 1963: 48).

176 par iespjamo dzej¢a autobiogifisko kontekstu sk. apak$nddat.2.3.
" Bom no maxomy mopio naviaa Mzoneoa’
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No otras puses, tas var tikt uztvertsrkizigu tekstu kopums, kas skaidrojanss k
autora ¥lme uzlikot sizetu par Tristanu un Izoldi no kiras \Estures skatupunktazlan
ar to, ka J. Terapian@sta nevis par konktu Tristanu un Izoldi, bet gan par neskaitem
musdienu Tristaniem un Izoddh, kuri atkarto un \Elreiz izdavo § siZeta invariantu g&la
interpreticija ipasi aktdla J. Terapiano un I. Odojevcevas tekstu Bast kontekat sk.
apaksnoda 4.2.3.).

Musdienu tekstu par Tristanu un lzoldi metatekstataljt patAme gan, ziama
MEra un nosatti, balsés viduslaiku Igendas metatekstuadi€, proti, ai pa% legend ir

teksts tekst— tie ir dzejnieka Tristana ptiskie sacegjumi.

2.3. Sizets par Tristanu un lzoldi: pasaules kuiiras sastivdala

Faktu, ka krievu kuitra stists par Tristanu un Izoldi galveriok tiek uztverts k
vacu sizets, var skaidrot ar Rayhera domigjosSo ietekmi. Pieram, V. Brjusovs
iecektaja krajuma ,, Cilvéces sapi” (Crusr uenoseuecmea) Tristanam un Izoldei vietu rod
cikla ,Vecgermanu pasaule” Cmapozepmancrkuii mup) (Bprocose 1973:. 464). Dzejnieks
skaidri noiida uz Igendas %ciskajiem avotiem, tas redzams aitu dzejgu nosaukumos
(,lz Nibelungiem” U3 Hubenyneos), ,Volframa fon ESenbaha man&ér (B manepe
Bonvgppama ¢pon Dwenbaxa) u.c.). Var izvirt piepémumu, ka Nbelungu un V. fon
ESenbaha kontekstV. Brjusovs ir domgjis Strasliras Gotffida lezendas versiju par
Tristanu un Izoldi’®. Tadgjadi V. Brjusovam $dj posna (1913) lgenda par Tristanu un
Izoldi notufigi asoctjas ar ¥cu pirmavotiem, to apstiprinaiaomana ,Ugungais agelis”
(Oznennviii aneen) konteksts: Saj tekst Tristana un lzoldeseli V. Brjusova dairack
parmdas pirmo reizi fprocos 1993: 360).

V. Brjusova 1920. gadu dzégs noteikt Tristana un lzoldes mitokrgas
pirmavotus ir sara sareiti, jo Sie dzejas teksti ir piasnati ar visdaZdakajam kultiiras
alizijam (sk. apaksSnoda 4.1.1.). Pirmavotu noskaidro$anar lidzt dzejda ,Viedas
Sausmas” publicijas \esture. Dzejoli V. Brjusovs pubkgis divreiz: kajuma ,Tadas

dieras” cikla ,Virs pasaules ugunskura”HGo muposein rocmpom)'’® un Zurrla

178 1919. gad A. Bloks iecer dimu ,Tristans”, is pknu vip$ veido, balstoties uz Z. Bédjominu (teksts
netika uzraksts). Phns izstadats lidz sestajai ainai (s, uz kura atrodas Tristans un lIzolde, dodas pie
karda Marka), gc kuras A. Bloks licis piami: ,Péc Vagnera?” RBc Strasliras Gotfida?”. Proti, A. Blokam
sizets par Tristanu un Izoldi vispieak at€lots &kiet tieSi vacu pirmavotos{ozennyo 1990: 274-275).

179 Krajuma ieklauti astai dzejdi: B makue onu, Ha evicax, [1o0 aynvi u e3pwies, Bewuii yoicac, Pacceem,
3axnamwve Opoca, Klassische Walpurgisnachfumu Agpooume.
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Xyoooicecmeennoe cnoso otrap numug — cikla ,SeSi dzej&i” (Illecmv cmuxomeopenuii) ar
nosaukumu ,Himna naktij’Iuner nouu) (Bprocos 1920: 13—-15§%°

Lai Atlantida nakts himnas dzied, —

Mums kaisles vieis Sausmas —itos dziedt! (Bprocos, 1973: 6138

Var piepemt, ka dzej@a ,Himna naktij” nosaukums nav radies nejausi. 19Hghk
V. Brjusovs lasa lekciju ,Par Novalisu'O( Hosanuce), kura cita starp stasta par @cu
dzejnieka ,Him@am naktij”. Savuldrt visparzinams ir fakts, ka R. ¥gnera operas
»Tristans un lzolde” otraj celiena Melota saikota nakts tikSams aina izskan & himna
naktij — ravei, kua saklaudmas atbalsis no Novalisa ,Hiram naktij” (bpayoo 1909:
49Y#2, lesgjams, V. Brjusovs to intuiivi nojauta, unapsc $aji dzejof paidas , Tristana
un lzoldes sapnis” (tieSi sa@ moivs noida uz saisbu ar \agnera operas otrcelenu,
sk. nod&u 2.1.). &dgjadi V. Brjusovam Igenda par Tristanu un Izoldi patie$ asoctjas
ar visu \acu kultiru. DzejolisKlassische Walpurgisnactitr saglalajies gan cikd ,Virs
pasaules ugunskura”, gan ,Sesos do=9 ir tieSa noide uz J. V. @tes ,Faustu” un &
jo vairak pastiprina So iespaidu.

Visas \acu kultiras ietvaros siZzetu par Tristanu un lIzoldi skata \ésevolods
Cesihins. Runa ir par dzejoli soneta farmPirms iz&iro%&s kaujas” no Kjuma
.Patriotiskie dzejti” (Ilampuomuueckue cmuxomsopenus). Uz kiajuma vaka nogdits 3
izdevuma rarkis: ,Visi tirie ierakumi tiks novirati karavru un viu gimenu vajadzbam”
(Becv uucmoiii coop udem na mysxHcovl 60uHO8 u ux cemeticms),— Un tas padara skaittr
nolagmu dzejdu kogEjo kontekstu, virtu uz krievu karalru kaujas spara uziganu.
Tapec el jo vairak neiedetga pirmag mirkli Skiet Tristana un Izolde<lta klatbttne Saj
krajuma: ,Cik skaisti ir se@ romana \ardi: / ,Vina noasjoja, nefardzvojusi Tristanu, /
Izolde noasioja aiz mlas un as@m!” ( Yewuxun 1914: 13).

V. Cesihina gimatas adress ir krievu karaws; kmjuma ieklauti dzejdi ,Krievu
karadram 1914. gadl (Pyccrxomy eouny 1914c2.), ,Sonets virsniekam, kurS atgis zigu
no kaujas lauka” Qonem opuyepy, npucraswemy secmouxy ¢ nons bumeut), ,Karaviram,
kurS lagja manu dzeju biedriem ierakumoBolny, uumaswemy mou cmuxu mosapuwam

6 okone) U.c. Krievu karawra ienaidnieks @gmat ir ,vacietis”. Piengram, dzejal

180 Cetri cikla ,Sesi dzej¢i” ietvertie dzejdi sakit ar ciklu ,Virs pasaules ugunskura” noakma ,,Tadas
dieras”; tris dzejdi ir saglalajusi savus nosaukumus: makue onu, Klassische Walpurgisnachin Iumm
Appooume.

181 Ilycmo cumnvt nouu 6 Amaanmuode nemol,— | Ham cmpacmu sewuii yocac — eeuno nems! Jaatame, ka
abi nosaukumi (,Vieds Sausmas” un ,Himna naktij”) igkuti af pa$ dzejda teksi, tadgjadi tie abi bija
iesfgjami ka nosaukumi.

182 S4ds uzskats rakstigs ne tikai krievu kuftrai, sk piengram: Priifer A. (1906). Novalis Gimnen as die
Nacht in ihrer Beziehungen zu Wagners “Tristan lsodde”. In: Richard Wagner jahrbugls. 290-304.
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.Imperatoram Vilhelmam” Kwunepamopy Bunveenomy): ,Tev es badjeju \estu, / Ka
viskrievijas naidniekam” {ewuxun 1914:61°%% vai dzejot ,Krievu karadram 1914. gaaf:
~Zemi vacietis vai vamps, / @rzveros un prvacos? / Krievs —ik, kas pasauli /
parkrievos, cilciskos!” (Yewmoxun 1914:11%4

V. CeSihina gimat atklati ir pieteikta \&leSarss izveidot ,jaunu, krievisku, tre3o
Romu” (oswiil, pycckui, mpemuii Pum) (Yewuxun 1914: 1) un ,prkrievot pasauli”
(o6pycumv mup). Tomer, rurgjot par kultiras atsaugm krajuma, jaatame, ka @s
galvenolart ir verstas uz gcu kultiras tliem: ,ar Siberta tigsnu “Ave Maria” / dzieataja
Zelastbu shviem ladz” (Yewuxun 1914:4); teica dzejnieks gudri un tiesSi, - / L&ibea
JRUbINUY (Yewuxun 1914:7); ,Sillera-dzejnieka krekl/ Tu prie@ji jaunavu acis”
(Yewmoxun 1914:115%,

Ka nemrprotami seciams no V.Ce$ihina 1894. gadpublicsta raksta, senais
romans par Tristanu un Izoldi dzejniekam ir cieSi gg8sar \acu kultiru, kuras ietvaros,
pateicoties R. ¥gneram, wiS ir atradis jaunu aui (Yewuxun 1894: 31-47). Adgjadi
V. Cesihins ar krievu karamu, kuram velits Sis kijums, sarujas \acu kultiras valod,
un tam ir vaigki skaidrojumi. Pirmkrt, tada veida dzejnieks demonsirkrievu tautas
dizenumu, pigemot un atistot ienaidnieka kuilru, un nedpjot velmi attiekties pret
ienaidnieku adeél draudzgi. Tas spilgti redzams dzejol ,Karagasteknim”
(Boennonnennomy).

Tikai kaujas lauk pret \acieti
Naidigs ir krievs k& pret pretinieku.
Pret tevi k& pret bali-sveSzemnieku,
Es ar draudibu iztugties varu Gewmwxun 1914:11)'8°

Ne velti dzejolim dots nosaukums ,Kategeknim” — @ista krituSam ienaidniekam
krievu karawrs jat un cie$ idzi ka draugam, un tasélreiz apstiprina domu par krievu
gafigo cildenumu, kas \Wesihina teksgt nolagims nesipti.

Lai pret saviem karaigtekjiem
Bargi ir kareiugie teitai -

Krievs nemairgi ir labesigs,

183
184

~Tebe s 2ubenv npedsewaio, | Kax ecepoccuiickomy epazy”
w3emmio nemey au, eamnup, | oseepum u onemewum? | Poccusnun — éom xmo mup | o6pycum,
ouenogeyum!”
185 . -

» monumeou Illybepma ,Ave Maria” | nesuya murocmo na crassan 306em”; ,, CKA3a1 NOIM YMHO U MOYHO,
— | Qumaii y I'ebbenn , Pyour™"; ,, pybawxoti [llunnepa—nosma | mer socxuwan oesuuuii 2nas’.
186 o

Ho nuww na none 6umesnt x nemyy | Bpasicoeben pycckuii, kax k eépazy. | K mebe—oic, kak xk Opamy—
unosemyy, | A ¢ opyorcboii omnecmucy mozy.
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Slapgjot dusmas un vaidu$féwwxun 1914:12)'87

Tadgjadi vacu kultiras pimemSana pat kara apklos demons krievu tautas
speku un neuzvarafbu, sgju saglalt cilvécibu.

Otrkart, neskaiimas teksi nolagimas kultiras no&des uz @cu kultiru var skaidrot
ar V.CeSihina izeletu maksliniecisku stragiju, par ko vh$ pats raksta dzejol
JAizliguma 1914, gada 20. augéastRigas katoliskaj Dievmates bazrca” (Ha
monedbemeuu 20 aseycma 19142, ¢ kamonuueckom xpame bocomamepu 6 Puze).

Divaini man, ka &cu Siberts
Slavu merkiem kalpo Solad? — Lai!
Humans ir vipa gigantiskais gars,
Un Kkatrs dzejnieks $o0 dziesmu no galvdsguxun 1914:4)'8

Gramat ,Patriotiskie dzej@i” V. Cesihins apgalvo, ka kiita pieder visiem
cilvekiem (F. Siberta visprcilveciskums ir ziams visai krievu tautai). Noi&iedoKa
raugoties, lgendas par Tristanu un lzoldi i@kums pirstaj bat pretrungs: lezenda
V. Cesihinam ir visprcilvéciska, ipasi R. \ignera apdar (Yewmwxun 1894: 39-42).
Tristana un Izolde<li ir saprotami jebkuram ciBkam neatkagi no tautbas vai valodas.

Doma par sizeta par Tristanu un Izoldi vsplvécisko un univerdlo raksturu
apstiprirajumu rod fakii, ka krievu nakslinieciskie teksti par Tristanu un Izoldi bakste
tikai uz vacu, bet uz daudznacialiem siZetiskajiem pirmavotiem.

Dazi krievu teksti par Tristanu un Izoldi balstgalvenokrt uz frartu pirmavotiem,
pateicoties Z. Bedjromana A. Veselovska kvalitatajam tulkojumant?®® ki aff vipa
rakstam un tam sekojoSiem poginatniskiem apcejumiem un kritikim, kas sizetu par
Tristanu un lzoldi ielava frartu viduslaiku literairas kontekgt A. Belijs atmias ,Divu
gadsimtu mi” (Ha pybeoce osyx cmonemuti) atceras savu frén valodas skol@ju cies

saistba ar sizetu par Tristanu: ,Ar Adojjaunkundzi bija viegli; visas was stundas

187 Ilyckaii k ceoum éoennoniennvim | Cypoe souncmeennviii mesmon, — | [lpebyoem pycckuiti HeusmMenHbIM

| B 00bpe, ckpuvlsas enes u cmon’.

188 Une cmpanno mue, umo Illy6epm ceii cepmanckuii | Crassucoii yenu cayscum nwinue? — Iycmp! |
Bceuenoseuen oyx ezo eueanmcxuil, | u 6cax noem my necnio nausycms”

189 visticamik, tieSi par Z. Bedj romanu raksta M. Cvetajeva 1927. gada iflijg véstuk B. Pasternakam:
,BOriss, vai tu ldreiz esi lagis Tristanu un lzoldi oginala? [..] par [..] Tristana préoam ar citu Izoldi (it
ka batu el cita!) — aux blanches maingljsemaesa 2004-2013). Ciits frartu valodi lauj izdarft
pienemumu, ka runa ir par tekstu franvalodi, lai gan nav izggts, ka, M. Cvetajeva rdnpar agmaam
legendas versim (piengram, Tomasa roams, kur ar ir epizode, kad Tristans apprec citu Izoldi). Sk.
romana izdevumu: Bedier, J. (1902 roman de Tristan par ThomaBome Premier. Paris: Librairie de
Firmin Didot et C.
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beidzs ar virkni bretau legendu prstastu, lggendu par Tristanu utt.” Herwii 1989:
158)°

V. Brjusova dzejal ,Bojaejas krdinajums” rindas ,Vai ggcigais Tristans, tas
idealais bruwinieks / Lonnd iekarojusais, Roaldamadara” (bprocos 1973: 147) naida ne
tikai uz to, ka V. Brjusovs labi gozinaja legendas tekstu, bet amuz pieersanos,
visticantk, frantu pirmavotiem. Lgendi ir epizode, kur Tristanus uzzina, ka npa €va
slepkava Morolds ir aEmis dzimtai piederas zemes (t.i., Lortuzemes). Tristansimas
ar Moroldu un nogalina to, afight zemes sava audZud Roalda (Roalda vavarda)
parvaldiba. Sis sizets atrodams, pieram, Strasbras Gotfida sacesjuma, tasu ipadvardu
Lonud un Roalds rak#ta dizak nomda uz lgendas fratu versigm.®' Rusificsjot
Gotfrida versiju, Sieipadwrdi raksis ki Lonoisa (lonoiic) un Ruls (Pyass)'®% M.
Kuzmina dzejfos ,Tristana egija” un ,Krésla” sastopami ardi francu valodi:
transatlantiquesdzejoi ,Tristana etgija” un Grand Saint Michel, protégé nowxzejol
.Krésla”. M. Kuzmina ar Tristanu saisi tekstu galvenais pirmavots ir Raghera opera
.Tristans un lzolde” {/Imaxos 1989: 33). Epec, iesgjams, fraku iestarpiajumus var
skaidrot ar faktu, ka 1899.-1900. gadristana un lzoldes partijas operas krievu
inscergjumos tika izpildtas frau valodi.**®

Bretoqu legendas Keltu mitolasija)*®* ka krievu dzejdu par Tristanu un Izoldi
pirmavots sastopamas M. Kuzmina tekstddwgaxos 1989: 40), J. Terapiano dzes:

19 A Belija memaru komeniros A. Lavrovs apraksta avu materilu (A. Belija westuli R. lvanovam-
Razumpikam), kua A. Belijs raksta par savu radoSo ieceri —€mpa ,Tristans”. Teksts netika pabeigts,
A. Belijs atziras: ,No visa atmya palikuSas divas neticamas rind@s:- lidzinieks, idzinieks!O, - mana ot
sejal” (Bervuii 1989: 469)

lyisticanik, ka ta ir Z. Bedg versija, Krievif zinama Ec A. Veselovska tulkojuma, lai gan #aijilkojurma
tiek lietota forma Loon@i (Loonois, Jloonya), sk., piemdram: beape, XK. (1993). Tpucman u Hzonvoa.
Mocksa: Aprye, €. 192. Roalds un Loausastopami, pieBnam, Berula tek&t Bepyas. (1976). Poman o
Tpucmane. Jlecenoa o Tpucmane u Hzonvoe. A. J1. Muxaiinos (u31.). Mocksa: Hayka, ¢. 19-103.

192 pilns Strastras Gotfida ronina ,Tristans” teksts pieejams: Strassburg, G. (185fstan und Isolde.
[tieSsaite] [atsauce 26.10.2013.] Leipzig: T.U. @raus. Pieejams: http://gutenberg.spiegel.de/bwébi/3.
193 Interesanti, ka gantlr visi Pafzes emigicijas ar Tristanu un lzoldi saitie teksti par vienu no
pamatavotiem izslas tieSi fradu tekstus. Piesram, uz Z. Bedj romanu un ,uz seniem 12. gadsimta
tekstiem: fratiu, italu un krievu” Pemuzos 2001: 413) A. Remizovs atsaucas gestst ,Tristans un lzolde”
priekS\warda. I. Odojevcevas roama viens no galvenajiem persatiem — angu puig€ns Kromvels — lasa tieSi
francu (nevis anty, ka varctu donat) romanu par Tristanu un Izoldi;L tk pa &du juru peldja lzolde -
Kromwels aiz\era gamatu un paraudias @le [..] Te, Biarri@, ir traka, prietga un piedauga dave [..] Un
mizigas okena Salkas. Un kairais gaiss. Un liigas gamatas” Qdoesyesa 2011: 327) (Bot nmo takomy
Mopro isbia M3onbaa, — KpoMyais 3akpeil KHUTY W mocMmotpen Baans [..] Tyr, B Buappuie, kakas—ro
cyMmacuieiias, Beceias i HenpuiIudHas xu3Hb [..] Y Beunslii miym oxeana. M pasmpakaromuii Bo3ayx. 1
rnymsie kuurn.”) Loti iesgjams, ka uz Z. Bedjtekstu saw diptiha ,Tristans” un ,lzolde” balsts af
J. Terapiano (sk. apakSndda.2.3.). Visbeidzot, V. Snenskis Braoumup Anexceeeuy Cmonencruii) 1947,
gadi keras pie Z. Bedjromana p@tiskas prstradasanas un tulko3anas (Kajak tikai dda no § dzejisk
tulkojuma; & publiccta 1947. gada alman@atOrions” (Opuown)) (Cmonenckuii 1947 30-50)).

194 Krievu kultirai gadsimtu mij ir rakstuiga interese preteku kultiru. Sk., piemeim, A.A. Smirnova
rakstus ,Jaufja Brokgauza un Efrona awdnica” Cwmupuaos, A.A. (1914) Kenstel. B: Hogeiil
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.Bretonu bardi slavias turpnazk / Nelaimi tagadiblz laikmetu beigm” (Tepanuano 1963:
49), k& am A.Remizova gargsti ,Tristans un lzolde” Remusos 2001: 413)%
Apzimgjums keltiska Jaroslavna” M. Kuzmina dzejolKrésla” apvienojura ar raudm
Klintis, visticanak, ir atsauce ukeltu sizetu par Deidru un Nai, kué Deidra @c sava
milota naves sasit savu galvu pret klinti un mit$t.Tiesi So sizetu A. Veselovskis agb
ka sizeta par Tristanu un Izoldi pagl Beceroscrkuii 1903: viii). Rtnieks redz saikni starp
sizetiem par Deidru— Nzu un Tristanu — lzoldi, pirn#kt, milas un @ves €ma
(Becenoscruii 1903: xii), otrkart, lidzigajos maivos™®’ dzvibas un meibu motvs (toposs)
un uz nmilnieku kapiem augoSo koku (augu) Awst (Becerosckuu 1903: Xxii). Krievu
tekstos par Tristanu un Izoldi meza toposs ir vieasecieftakajiem (sk. noda 3.1.).
Krievu tekstos ir sastopams aiz Tristana un Izoldes kapa kofin augo8s floras maws;
tieSi tas nolaans J. Terapiano teksst ,ZiedoSas rozes apw divus kapus abail
(Tepanuano 1938: 21), ne tik atkti — B. Pasternaka riagd: ,Virs lIzoldes képja
lakstigalas trilos / Aizsmaka Tristana stingum&Zacmepnax 1989: 137). lespams’*®
arn & ir norade, ka krievu autori labi apzis sizeta par Tristanu un Izoldi sa@ist arkeltu
mitologiju. Art keltu mitolazija Tristana &ls tradiciorili tiek saisits ar sauli — tas spilgti
atklajas Borisa Poplavska dzejgMistiskais rondo I”.

,Gul sauk to zelta deseles

Kas tic. [..]

Ak, Tristan, ej gaam gadsimtiem

Un ieklausies. [..]

Es uz saules tevi ga&l (Tonnrasckun 1931: 54)

oHyuKIOoneouyeckuil crosapv bpokeaysza u E¢ppona. 21tom, C. 456-457 CmupHoB, A.A. (1914)Upnanackas
nureparypa. B: Hoewiil snyuxioneduueckuil crosapv bpoxeaysa u E¢ppona. 19 tom, C. 648-652. Tos rakstus
A. Bloks noradja ka savas dramas , Tristans” avotuBupmyrnckuii 1964: 16).

19 sacerot ,Tristanu un Izoldi” A. Remizovs raksta Kbdrjanskai: ,Rdgjas naktis pavadu ar Tristu un
feju Sinu, viu ievadu ststa, un viss las cifadi, ne francisks, neacisks, betkeltisks” (Koopsanckas 1959:
264). Sk.:Koapsiuckas, H. (1959).4nexceii Pemusos. Tapmxk, €. 264. A. Remizova darba keltu avotiem
detalizta anaize ir atrodara A. Gratevas ptijuma: I'payesa, A. M. (2001).IIosects A. M. Pemu3zoBa
~Tpuctan u Hcompna”. Ucropus texcra. B: Kysuenosa, O. A. (pen.). Pycckuil modeprusm: npobremvl
mexcmonoeuu. CI10: Aneteitst, c. 130—151.

19 Sk, gkak: IlImakos, I'. (1989)Muxaun Kysmun u Puxapx Baruep. B: Malmstad J.E. (ed $tudies in the
Life and Works of Mixail Kuzmiwien: Wiener Slawistischer Almanach, 31-46.

197 A. Smirnovs publikcija ,Romans par Tristanu un Izoldigp keltu avotiem” Poman o Tpucmane u
Hzonvoe no kenomekum ucmounuxam) raksta: ,Arkeltu materilu mes saprotam netb ne izteiktikeltisko, bet
legendu kopumu [..], kas fikss keltu valodis un iefcis keltu tautu dzej un folklora.” (Cymupros 1932: 17)
Bretapas salukelti ir mantojusi daudz&no ,§s zonas sekam cilttm” (Cuupnos 1932: 17), 1 ai anikus,
vacu un skandivu sizetus Cuuproe 1932: 18). TieSiapec runa nav par motiem, kas ir tikakeltu kultira,
bet par maviem, kas ieakusi legendi par Tristanu un Izoldi, visticadk, tieSi nokeltu avotiem.

198 A Veselovskis ndida uz to, ka $is minvs ir izplalts af citas kulfiras — \acu, romfipu, skvu u.c.
(Becenoscxuii 1903: viii).
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Keltu pedas krievu tekstos par Tristanu un Izoldrojamas Igendas fantastiskaj
elemeni — pirmais par to raksta A. Kifaiikovs: ,Visas [..] fejas, milzi, punduri,
pasakainie hnumi, V. Sekspa raganas un elfi [..], vissik no keltiem” (Kupnuunuxos
1869: 91). Burvedba, fejas un milzi, kasakuSi nokeltu mitolgzijas, ir loti organiski
viduslaiku lggendai par Tristanu un lzoldi, bet krievu tekstosrgpa neomitolgiskajos)
Sie motvi bija ne visai pieprai. No visiem fantastiskajiem elementiem, kas atti@mi uz
keltu mitolagiju, krievu dzejas tekstosC( de Gabriaka, M. Kuzmins, J. Terapiano)
aktualizts tikai burvegbas moatvs, burvju nilas dzira un dzied&$ana ar @item, kas
saistta ar Izoldi (sk. noda 3.1.).

Ipasi saistoSa nkeltu fantastisko matu skatupunkta ir A. Bloka iecere uzrakst
vésturisku damu , Tristans™*° DaZi ieceres elemenituj izdaft piepgmumu, ka runa Iug
bus par viduslaiku Eiropu aiag feodilajam attieGbam starp karkem, baroniem Erox
1961: 545-547) un Tristanu, kuru Izolde uzskata,panglieri” (occonenep) (bnox 1961:
547). T&u lielaka ieceres d@a attiecas uz agriem legzendas par Tristanu un lzoldi
variantiem: nepatiés Tristana apglzibas burvesba, cma ar milzi Moroltu un pki,
brinumainais Morolta izaiciums Tristanam uzigu (tris reizes), divu bezdgu ar zelta
matu motvs?® Saglaljusies ir tikai ddmas pirnds ainas uzmetumiapsc griti pateikt,
vai A. Bloks hitu atsgjis Sos maivus vai . Tacu milza un apsdzibas burvesba téls
vesturiskas dimas iece¥ lauj izdart piepemumus par to, uz ko ties dramaturgs, kad
noléma sizetu par Tristanu un lzoldi i@kit viera virkne ar \esturiskim lugam — stists par
Kalitu un Kdikovas kaujas notikumiembgox 1961: 547-48). A. Bloks (vismaz ieceres
stadip) nolemj, caur viduslaiku dmas prizmu (sekojot Z. Bezlinetodei), radl vesturiski
citu laikmetu, laikmetu, karkeltu kultira dzvoja Tristans. A. Bloks izmanto savus avotus
(to vida ir V. Cesihina tulkojums ar komeirtem), nEginot atrast ticamus faktus, kas
saglafajusies no gsturiska Tristana®®* Sadu mirgjumu var izdait, pamatojoties uz diviem
apstkliem. Pirmlart, tas, ka Bloks ir saglaps ainas ar milzi Moroltu un Tristana
apsidzibam burvestba, kas ir neparasti 20. gadsimtasturiskis damas kontekat tacu

199 |ecere aprak®a un komertta $idos izdevumosMensenes, I1. (1928).Jpame: u noomet A. A. Broka: Uz
ucmopuu ux cozoanus. Jlennurpan: U3patensctBo nucateneit, €. 141-143, 155-16003ennyq, A. (1990).
Puxapo Baenep u pycckas kynomypa: Hcecnedosanue. J1.. Pycekuii kommo3uTop, C. 270-275.

20 Divas bezdetas paidijas ar Izoldes matua karalis Marks n@ma apregt sievieti, kam pieder Sie mati.
201 A Bloka \esturiskums organiski i¢lujas 19.—20. gs. mijas Artura cikla tekstu uztsekentekst.
Meginajumi atrast relas geogafiskas vietas, & af izdibinat Artura cikla persofvu \esturisko biog&fiju
(tostarp ar Tristana un Izoldes) attie@mi uz 19. gs. be&m. Sk., pierdram, Ritson, J. (1825)he Life of
King Arthur: From Ancient Historians and AuthenfimcumentsLondon: Payne;. Malone, K. (1924). The
Historicity of Arthur. Journal of English and Germanic Philologye 23, pp. 463—491; Loth, J. (1925).
L'historicité d'Arthur d'aprés un travail réceRevue CeltiqueNe 42, pp. 306—-319.
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absoititi organiski 12. gadsimta viduslaiku autoriem, kKuig\ersas sizetiem: pki, milzi un
magi ir dda vinu redZjuma par 5.—6. gadsimta notikumidmltu Tristana laik.

Otrkart, A. Bloks ki avotu savai dimai akivi izmanto Z. Bedj ,Romanu par
Tristanu un Izoldi”, lieika ieceres dia atgdina A. Bloka konspektu par to, kongi ir
izlagjis Z. Bedg darts (kas 3&j teksta ratsanasimen ir pilnigi iesggjams). Pieraram,
Z. Bedg darts: ,Norunataja diera Tristins nosijas uz purpurapakldja un lika sevi
apbrunot cildenajam @gjienam. VipS ietrpas rmdita €rauda brgas unkivere. Baroni
raudaja aiz Zzeluma par droSsirdigo bruminieku un aiz kauna par sevi [..] Tristans
viens pats ieglas laiva viens un stréja uz Séta Samsona salas pusi. Morolds bija uzvilcis
mast kraspu purpura buru un piegés sai pirmais [..] Un abi,viens otru ar
aizskaroSiem \ardiem sakadinadami cipai, devas salas diuma.” (Bedjg 1976: 12,
152 A. Bloka teksi: ,Tristans tiekapbrunots uz pakfja. Baroni raud aiz kauna un
zeluma. Morolts un Tristansizkurina viens otru ar lamu vardiem” [izcélumi mani— —
A. V. (Brok 1961: 5471

Zimigas ir dazas dtfibas A. Bloka un Z. Bedjdark. Piengram, Tristana un
Morolta anas epizod Z. Bedf darka pirmais sa ierodas Morolts, turprefd. Bloka teksi
— Tristans: ,Tristanu pavada tauta.n¥iaizpeld uz salu. Atpeldri Morolts.” [izcelumi
mani — A. V.] Grox 1961: 545Y° Turklat A. Bloka darla par akivu persoazu Kist
Andre — karda Marka biila cls — vinS izliekas, ka ir nogaliis Tristanu un kK
pieradijumu Izoldei atnes Tristana zobenbli¢x 1961: 547); bet Z. Bedjdarta Andre
paradas tikai taps airas, kur karalim Markam liek notét ka Tristans ir nodedys. TieSi 8s
daZas atdribaslauj izdaft secirmjumu par to, ka sekoSanai Z. Bedjrsijai nav gajuma
raksturs.

Sap sakafi ipasi interesantskiet pedsja saglaljusies piemme: ,Fec Vagnera? Bc
Strasliras Gotftda?” (rox 1961: 546). leshams, K atamé P. Medvedevs I{asen
Huxonaesuu Meoseoes) un A. Hozenpuds, A. Bloks tia® izvelgjies, kam sekot, rakstot
ainu ar nilesbas dzrienu uz kga (Meoseoes 1928: 160;l 0zennyo 1990: 274). Téau,

tikpat iesgjams, ka A. Bloks noraifis abas pie@lvatas versijas: gan Goffita frivolo ctku

292 B nasnauennwiii dens T puUCman cman Ha Koepe u3 OpazoyeHHol NyPRyPHOU MKAHU U 6eJiel 600PYHCUMD
cebs 0na geaurxozo nooguea. On 00psAOUNCA 8 NAHYUPL U uLieM U3 6oporenol cmanu. baponvt naakanu om
Jcanocmu K xpabpeuy u co cmoioa 3a ceos. [..] Tpucman cen 6 100Ky 0OUH U HANPABUICA K OCIMPOBY
Ceamoeo Camcona. Moponv0 namanyn Ha Maumy ceoell 1adbl POCKOWHBIN NYPRYPHBINL NApyc U Nepebim
npubwvll Ha ocmpos. U oba, 6030yicoan opyz opyza OpanHHbIMu CAO6AMU, HANPABUIUCHL 8 21YOb Ocmposa’
(FPeove 1903: 8-9). Krievu variants ir piadats, jo tieSi So variantu bija [ais A. Bloks.

03T pucman eoopyxycaemcsa na Koepe. baponwvt naauym om cmwioa u yncanocmu. Moponom u Tpucman
6030yycoarom Opyz opyza 6pannbimu croeamu’

204 Tpucmana npososicaem napod. On omnivisaem k ocmposy. Ipunivisaem u Moponsm”
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versiju, gan R. Ygnera mistiski trgisko stistu. Z. Bedj uzdevums bija atgriezties pie
legendas par Tristanu pirmavota €trgekam bija svagi rekonstr@t prototekstu, apec
Z. Bedg biezi izmanto pasu s&ko no zirimiem lezendas tekstiem (un pasu ke keltu
avotiem) — fragmentus no Befuromana. Turkht, saskaa ar V. Zirmunska teikto,
A. Bloks ir bijis pazstams ar Gastona Parisa rakstiem, kurs priedivZ. Bedg
romanam, bet ®lak afi rakstu k&uma ,Viduslaiku p@&mas un Igenadas” [loomsr u
nezenobl cpednux sexog) raksta par Z. Bedjcentieniem tuvoties fendas par Tristanu un
Izoldi keltu sakem (Kupmynckuii 1964: 16).

Loti reti krievu 20. gs. pir@s puses literatas teksti piegrSas anfy pirmavotiem,
lai gan tas neizima, ipasSi nemot \&ra, ka krievu kuliircilveki Sos tekstus nezifa un
nepieérsa tiem uzmaibu. Imémums ir S. MarSaka tekstsarhieka atpta”, kas tika
uzrakstts cdojuma laikk uz Angliju: ,Ne visai bagtam andu Rivjeras pil€tas —
Kornvellas céiniekam vasaras e&meSi nevar pastl neko labu. Tintadzela, arasam
Klinttm un pils drupm, kur biniska Izolde gaiis bezmiega naid savas rokas vijusi ap
uzticana swa Hodeina kaklu,&as par liktma neZlibu un bruinieka Trisina nodebu;
TintadZela, dienas trubadi, bet ¥lak af Tenisona, Svinfrna un Viljama Morisa
apdziedta, julija un augugt norak badgitu amerilinu riciba, kas enefiski veicina cenu
pieaugumu vigjas viesficas” (Mapwax 1972:1545 Saji tekst Anglijas telpa
(Kornvela, Tintazela) ir Tristana un lzoldes telga apdzied trubadi A. Tenisons,
Svinkerns Algernon Charles Swinburhein Moriss William Morris). Proti, autori, kuru
spalvai pieder plasi psstamie teksti par nelaiigo nilétaju likteni. Saji gadjuma
vérsanos tiesi pie amg pirmavotiem nosaka personiski a@bdt — S. MarSaks deja pa
Angliju kopa ar sievu, stugla Londonas Universite (1912-1914) un tulkoja aihg
bakdes.

V. Brjusovam viha ieceétaja (bet nepabeigta) krajuma ,Cilvéces sapi” cikla
LAnglija” ir divi dzejoli, kas saigti ar karali Arturu, proti, Artura tradija V. Brujosva
apzina ir cieSi saigta ar Angliju. Cikh ,Minttes” ar Arturu saists dzejolis ,Pavasara

dziesma par Mu” (Becennsin necus o nobeu) seko aiz dzeja , Tur, diergs...”, ku@ ir an

205 Heboeamomy nymmuuxy eopoda awenuiickoii Pusvepvi — Kopuyonna 6 aemmnue mecayvl ne mozym
nocyiums Huue2o 000pozo. Tummaodicenb, ¢ €20 KpymviMu CKAAAMU U DA3GAIUHAMU MO20 3AMKd, 20e
npexpachas H3onv0a 6 doncue becconnvle nHouu obeueana pykamu uero gepno2o nca Ioosina, cemys Ha
2HceCmoKocmy cyobowl u Ha usmeny pwuiyaps Tpucmana; Tunmaocenv, gocnemuvlil OpesHUMU MPYOAOypaMU,
a 6 nozoneuwue epemena Tennuconom, Cyunbepnom u Bunvsimom Moppucom, — 60 OHU uionis u ag2ycma
omoaemcsi 8 pacnopsidicenue 002amuvix AMEPUKAHYE8, IHEPSUUHO COOCUCMBYIOWUX NOGLIUEHUIO UYeH 8
mecmuwix omensax”. Par A. Tenisona ietekmi uz sizetu par Tristamuntieksi ar M. Kuzmina darbu jras
idilles” (Mopckue uounuu) raksta G. Smakovs, lai gan neiua ¥s ietekmes konktus aspektusl{uaxos
1993: 40).
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Tristana &ls (bprocos 1973: 141). lespams, ka cikla veidoSanas princips ir veidsgd&
uzs\ert autora apzimsanos, ka Tristana un Izoldessss ir cieSi saists af ar andu
tradiciju.

Pastarpiata atsauce uz ahg pirmavotiem var izpaustiesaka santra biezi
sastopama Tristana un lzoldedut,saaudzsana” ar Romeo un Dzuljetasliém viera
tekst. Pientram, V. Brjusova dzejos ,UzlauzSu durvis” un ,Tur, diess...”: ,Murgi,
Tristana vai Romeoave” (bprocos 1973: 141). Nikolajam Ocupam tekgDienasgamata
dzep”: ,Ne lzoldes bojeja, ne Tristana, / Ne divu gafmdiernu Verom” (Oyyn 1993:
429Y°°. Ari travestta varianti, N. Teffijas replik par vhas pasas dzdjem, kas veiti
kakiem: ,Man ir vesels Keau eposs [..] ,Tgerk&is” un ,Baltkeqte” ir ta galvenie &li. Vini
ir kaku Tristans un lzolde vai Romeo un DZuljetaODdoesyesa 1989: 90). Torer
visticantkais izskaidrojums #&lai €lu ,saaudzSanai”, iespjams, stpjas krievu kuliiras
apzina klateso3ajai kuftrsaitei starp R. ¥gneru un V. Sekspu un tragdiju ,Romeo un
Dzuljeta”, par kuru daudz dajya af R. Vagners, radot savas operas malkiktekstu
(Iozennyo 1990: 269).

Visbeidzot, Vj&. Ivanova melopéj ,Cilveks” un ddgji saglakataja M. Kuzmina
dzejoi ,Tristans” sizeta par Tristanu un lIzoldi kontek§taadas atsauce uz austrumu
tradiciju — tas ir Gulisinas €ls: ,No laksigalu burdbas / Virs Gulistnas rozes” Bsu.
Hsanos 1920: 105°" ,Gulistana ina smeldtjs, Ko vilcinies? Sauc Trisou!” (Iuaxos
1989: 415 Gulisena/Surisina (rozu zeme) — ptisks Persijas nosaukums, 11. gadsimta
persieSu dzejnieks Fahraddins Gurgaixpaooun I'ypeanu; Fakhraddin Asaad Gorgahi
uzraksta darbu ,Viss un Rana”, kam ir daudz parél motivu ar sizetu par Tristanu un
Izoldi (PKupmynckui 1979: 41). HRdgjadi krievu autori impligti kontamire sizetu par
Tristanu un lzoldi ar siZzetu par Visu un Raon, apzinoties sizetu par Tristanu un Izolai k
pasaules siZzetu — siZetu, kas irgistiropas kuliras robezas (ttiskais sizets).

lesgjaniba sasaist krievu kultiras tekstus par Tristanu un lzoldi ar lieem un
ar literatiru nesaigtiem pirmavotiem, &k af ar daudzveitju dazdu nacioalo kultiru
materiliem, Jauj seciat, ka gan rakslinieciskajos tekstos, gan 2tniskajos,
popukrzinatniskajos tekstos un kritikir atspoglojusies izpratne par to, siZets par Tristanu

un Izoldi ir pasaules kulttelpai piedeigs, vis@rcilveécisks un universs.

206 .
» Hu H3016001 2ubenv, nu Tpucmana, | Hu ¢ Bepone 08yx noumu oemei”
207 .
» Om conosvunvix uap | Hao pozoii Cypucmana’
208 .
~Bunouepnuii lNonucmana, Ymo srce mednuwn? Knuus Tpucmana”
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2.4. Secidjumi par 2. nodalu

Sizets par Tristanu un Izoldi krievu Hlderatara populariites kalngalu sasniedza
20. gadsimta 20. gados. Sai lksievu kultira jau bija sagatavota augsne, laiggmtu un
izprastu So viduslaiku sizetu; tas notika, patégsotdaudzskaiijiem ziratniskajiem,
popukrzinatniskiem un kritiskajiem rakstiem, kas tika pubticjau kopsS 19. gadsimta
beigam. Daadi, reti sastopami, t.i., ne pasi izptakie siZeta par Tristanu un Izoldi niat
kas ielauti krievu nakslinieciskajos tekstos,akan to metatekstilais raksturs liecina,
pirmkart, par labu matedla parzinaSanu; otrkrt, par interesi par So matgu; treskart, par
gatavbu izzirat dazdus sizeta litéiros avotus, pamemot \era to admredzamu ar
literatiru nesaigtu pirmavotu arsvaru, proti, R. ¥gnera muziklas damas Kk galvera
pirmavota domiaSanu krievu kufiras siZetos.

TieSi R. \agnera operas naomiga loma, trangjot krievu kulfira sizetu par
Tristanu un Izoldi, ir iemesls tam, ka sizets gaiart tiek uztverts &cu kultiras ietvaros.
Starp citiem @&loniem, kas krievu kuitras ipaSu uzmaibu lika piewrst sizetam par
Tristanu un lIzoldi tieSi &k vacu siZzetam, irgatazmé 20. gadsimtaakuma sodili politiska
un kultirsocila situacija, proti, politiskais konflikts ar %Ciju, kas izpauas af ka
aizliegums iestugt R. Vagnera operas. Krievu kialas pagiviga pieersaras Tristana un
Izoldes mitologmai tidejadi kluva par nesbtu manifesiciju, kas pauda kuitas \ertibu
visparcilveciskumu. Turkit So \ertibu atzSana (piereram, to iekkauSana ogjinaltekstos)
nedikstja bat atkafga no \sturiskiem notikumiem (tas atitl pausts V(Cesihina
dzejok). Tadgjadi attiedba uz sizetu par Tristanu un Izoldi krievu kuh izzad nacionla
(vacu)/transnaciola (vispargja) opo4cija.

Sizeta par Tristanu un Izoldi viggilveéciskais un univetdais raksturs padas af
taja, ka krievu liteéirie teksti pieerSas, pirmkrt, dazdiem nacioalajiem pirmavotiem,
turklat dazdas nacioalas tradcijas var izpausties viena autora tekstos, kadisaas
Tristanu (V. Brjusovs). Bezaeu tradcijas, krievu literaira samdra biezi atsaucas auz
sizeta par Tristanu un Izoldi fram pirmavotiem.IpaSi tas rakstigs Paizes krievu
emigiacijas literatirai (1. Odojevceva, J. Terapiano, A. Remizovs, mMdenskis), kas
skaidrojams ar konktu \ésturisko sitd@ciju. Otrkart, sizetam par Tristanu un Izoldi
universaliiti pieir krievu kultiiras labi apziata un veiksnigi izmantog sizeta saisba ar
keltu mitolggiju. ST saistba galvenofirt izpauzas krievu diiteratiras tekstos par Tristanu
un lIzoldi domirgjoSajos dabas mnis,ka af fantastiskaj elemen.

Nozimiga krievu ddiiteratiras tekstu par Tristanu un lIzoldi ie® ir bagtigais
muzikalo alaziju klasts. Var un vajag rdi par So tekstu muzikadites divgjado dabu, proti,
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ne tikai par muzikaliti, kas izpauzas saibé ar R. Vagnera operu, betapar muzikaliiti,
kas saknes rod senajogdadas avotos keltu, seno vallieSu,akarn viduslaiku tekstos.
Turklat legendas par Tristanu un Izoldi pirmavotu muzikidit bija viens no iSsiZzeta
populariites iemesliem Sudraba laikragkur mizika bija iecelta univestas skotnes,
augsiikas un pilngakas nmakslas god.

Tadgjadi, tie verojumi un atzinumi, kurus krievu kuitas prstavji pauda savos
zinatniskajos, populrzinatniskajos un kritiskajos rakstos, atspmumu rada arkrievu

makslinieciskajos tekstos. Un tas liecina parti@ipto atzinumu notagumu.
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3. nodda. Legendas par Tristanu un Izoldi krievu invariants.

Legendas krievu teksta toposi un mavi

Neraugoties uz avotu neviendgbmu, kas @st atspoglojumu Kkrievu
dallliteratiras tekstu korpus par Tristanu un lzoldi, var rah par lgendas krievu
invariantu, kas izveidag 20. gadsimta pirm@jpus. Galveno So invarianta mode
ipatribu noteica tas, ka pamat dzejas teksti un siZzetiskinija tajos nav atspogpta, jo
naraivums dzejas tekstiem nav raksgs nedz cilmes, nedzakslinieciskaj un persoaza
runas uzvetbas zna. Lidz ar to var ruiit par noteiktiem diem un motviem, kas
atkartojas krievu ddliteratiras tekstos par Tristanu un Izoldi. Sie taotn €li ir kopigi
praktiski visiem sizeta par Tristanu un lzoldi eeriiem (literaliras un ne literaras
avotiem). Eli un mofivi grupgjas ap diviem sizeta pat Tristanu un Izoldi panpitiem:

meZza — dirza topossunjiiras toposs.

3.1. MeZa— darza toposs

Pec A. Mihailova donam, mezs sizatpar Tristanu un Izoldi ir saig$ ar Tristana
telu: ,Mezs Tristana liktehsgele IpasSu lomu. Tas viengn varonim ir draudigs. Te viiS
med, skpjas no ienaidniekiem, uZgi baroniem — nodejiem, te pavada 1 gfitus,
sarus, bet biniskigus gadus ar savuiloto. Mezs, lai gan bezdggbk un amorfs, simbolkz
zinamu droSu stabiliiti. Vismaz Tristanam. dpec jau nmisu varonis tik biezi un tik labptr
slepjas meza pani. Ne velti vihS zina meza iertnieku paradumus, & zveru pedas,
atdarina putnu balsis un visgutas Seit kK majas.” (Muxaiinos 1976: 645)

MezZa — drza toposs telpigkzina saisims ar orginalas lezendas diviem lokusiem —
tas ir dirzs karda Marka pif, kur slepeni tiks Tristans un lzolde, un Magumezs, kurp
Tristans un lIzolde aigiga no karga Marka. Sajs divas epizods Tristans un Izolde
izbauda viens otra tuvumu, tas ir, tieSi Seit @dd lezendas erotiskais komponents.
Pirmkart, tas ir Tristana un Izoldes slep@EntikSaas, kangr vini uzturas kare Marka pit.
Vienu no &dam tikSaras reiZm apraksta R. ¥yners operas ,Tristans un Izolde” o#ragj
ccliena. Ari daudzos viduslaiku tekstos iasftits par Tristana un lzoldes tikSanos piiszd
zem priedes. \ii zina, ka Sa& naki Marks vihiem sekos,apéc no€lo vinam dialogu, kura
uzdevums piedit abu nevaitbu. Otrlart, Tristans un Izolde atkli dzivo kop Morua
meZ, kurp vii ir aizbegusi, lai pagibtos no karl Marka. Dzvodami biva dala un

meddami, Tristans un Izolde uzzina, ka karalis Markatklajis So séptuvi un nakt naks
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viniem pakd Tad Tristans nakioliek starp sevi un Izoldik8pu ka nevainbas simbolu.
Marks notic, ka Tristans un Izolde nav viginun piedod iiem 2%°

Zimigi, ka pirma§ krievu liteiaraja tekst, kas pilnba saisits ar sizetu par Tristanu
un lzoldi, t.i., 1906. gadpublicttaja Mihaila Kuzmina ststa ,Sparni”, piedavats erotisks
(miesisks) Tristana un lzoldes attieg €lojums. Turkht Sis skajums tiek trak&ts ka
krievu skatjums uz lgendu. Pirms M. Kuzmina Tristana un Izold&s krievu liteirajos
tekstos iekavas, pirmlart, epizodiski (@rdi), un, otrkart, bez saiknes ar krievu katu.
Pieneram, D. Merezkovska rofina ,,AugsamcelusSies dievi” lggenda par Tristanu un Izoldi
ir Artura cikla bruinieku ronanu dda, tie ir ronani, kas bija nommigi Francijas kara
Karla VIII personbas veidoSan ,Karlis [..], noKuvis Francijas tofhun iedonajies sevi
par neiespjamu varadarbu vei€ju, tadu, par kuriem &stits Apda galda céjoSo
bruninieku, Lanselota un Trigha s&stos [..], sado@dja paveikt to, par ko bija Igs
gramats” (Mepeocrkoscrkuii 1993: 103%*°

Darba ,Sprni” treSas ddas, kué galvenais varonis \f@ Smurovs iepagtas ar R.
Vagnera opeam, darbba notiek lilija. Tadgjadi sizets par Tristanu un Izoldi
M. Kuzminam Sai posm atfistas citas kullirtradicijas ietvasi; tradcijas, ar kuru var
lepaities aiz Rterburgas robeim. Taja pas laika tieSi galvenais varonis, krievierzs,
spriez par operu ,Tristans un lIzolde”: ,Es vis dgunpar Tris&nu un Izoldi, - teica Viga,
ejot ar Orsili pa gaiteni. — Redz, idls nilestbas €lojums, kaisles apoteoze, bet, ja
raugis no malas un uzasta beigm, batiba, vai tas nav tas pats, koemerojam taverna
uz Dzuogo ielas? - Es ne visai saprotu, i® gribat teikt? Vaiis mulsinakermeniskas
vienoSaas klatbutne? - N, tatu kati reala riciba ir kas smiekigs un pazemojoSsacas
tacu lzoldei un Tristnam atpogt un novilkt savu agerbu, bet apmei un bikses artad
nebija patiski, tapat kK& masu Zaketes? ©! Kadas domas! Amizanti! —aka smieties

Orsir, izbfiniti raugoties uz Viau (Kysmun 1906: 1053

299 Abas epizodes ir saiis ar to, kaA. Veselovskis sauc par &@ps elementu, t.i., ar Tristana un Izoldes
viltibu, kas vajadmga, lai apranitu karali Marku. T&u krievu dalliteratiras tekstos Sis elements nav
atspogiots.

20 Kapn [...] Ouymuswuce na npecmone ®panyuu u 6006pasug cebs 2epoem CKA30UHBIX NOOBULO8, 80
8Kyce mex, Kakue nogecmegyromcs o cmpancmeyiowux puiyapax Kpyenozo Cmona, Jlancerome u Tpucmane,
08a0yamuIemuull MAILYUK, HEONLIMHBLI U 3ACMEHYUBbLI, 000PLILL U B30ATMOWHBIL, 3A0YMAT UCROJIHUMb HA
oesne mo, Ymo eblYyuman us KHu2"

2 A ece dymaio o Tpucmane u Hsonvde, — 2oopun Bams, uds ¢ Opcunu no xopudopy. — Bedw som
udeanvietiuiee uzobpasicenue 1066u, anogeoz cmpacmu, Ho 6edb eCiiu CMOMPENb HA GHEULHION CIMOPOHY U

HA KOHeYy UCmopuu, 8 CYWHOCMU, He MO Jce U camoe, Ymo Muvl 3acmanu 6 magepue na J[icyoco? — A ne
CO8CeM NOHUMAlO, Mo bl Xomume ckazamyv? Bac cmywaem camoe npucymcemeue niomcKo20 coeounenvbs?

— Hem, Ho 60 6cAKkoM peanbHOM ROCMYNKe eCmb CMEWHoe U YHuuudicaiowee, Hy 6edb NPUXoOuniocs dice
H3zonvoe u Tpucmany paccmezusams u cHUMams ceoe niamve, a 6e0b NAAWU U OPIOKY ObLIU U MO20ad MAK
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M. Kuzmins saprot, ka krievu kuita tikai nesen ir akusi iepazties la ar
R. Vagnera ddradi, & ar Tristana un lIzoldesltem. Toner &ds atsvesiits (Viktora
Sklovska Buxmop Bopucosuy Ilknosckuii) apaAmejums; Llxrosckuii 1970: 23032
skaftjums Jauj krievu kulfirai, kas personifigta Vapas €la, saskat ope& un lezend to,
kas pagd gaam eiropeiskajam, ,pasaju” skatienam (tasauj saprast Orsini izimu, kurs
pattiska sajisma reaie uz R. \agnera operuKyszmun 1906: 105). M. Kuzmins a$t
»Sparni” R. Vagnera operu atkj ne tikai ka idealu milas atainojumu, bet aka avotu, kas
dod iespju ieraudzt un izjust lgendai tik svaigo erotisko pamatu, Tristana un lzoldes
miesisko sapismi. Lidz ar to Sis mavs Kast par izejas punktu gendas par Tristanu un
Izoldi iedavinasanai krievu literaira.

Legendas erotisko potenatu ir saskaiis ai Aleksandrs Bloks, — tas atspdgjas
vina lugi ,Roze un Krusts”:
Bruniniek! Ar mani! Ar mani!
Asins karsta!
Smarzas pilna nakts!
Laime atgriezusies atkal!
Baisie sapi atkapusies!
Samos redzju
Tikai tevi! (Brox 1971: 3903*3

Nav nejautha, ka dimas beigs, kad sizetslkst ekspligti erotisks (Bertina nakts
sardze zem lzoras un Aliaka guamistabas logiem), padas sleped darza motvs (af
rozes un pavasara kugibas motvs).
Ziedi, ak, roze,
Darza apstpta,
Smarzo, karer virs zemes
Peld swtitais pavasars!Hox 1971: 3923

Lidzgi teli paradas B. Pasternaka Tristanam wja dzejot ,,Dailrades defircija”.
Bet darza, kur no pagraba, iz ledus

Zvaigznes smargi izpletuds

Jice Mano NOdIMuyHsl, Kak y Hac nudxcaku? — O xakue moicau! Omo zabaeno! — paccmesncs Opcunu,
yougnenno 2ns10s na Banio.

212 AtsveSiritiba @cmpannenue) — termins, ko ieviesa V. Sklovskis, un kas izsadbkura priekdmeta
pirmreizju ieraudaSanuarpus ierast konteksta, nevis apraksta to jauinamu.

B3 Poiyaps! Co mnoro! Co muorw! | Kapras kpoew! | Brazoyxannas nous! | Cuacmee epuynocs onsms! |
Cmpawnvle cuvl munoganucy! | Chot mue crunuce | Juws o mebel

24 ITeemu, o, posa, | B cady sasemnom, | Brazoyxaii, noxa nao mupom | Ilnwisem ceswennas eecnal
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Virs lzoldes képja lakstgalas trdos
Aizsmaka Trisina stingumsI{acmepnax 1989: 1373'°

Tadgjadi Tristana un Izoldes fiestiba krievu dzejas tekstos ir jutekliska, erotiska;
ta izpauzas piegkienos, skpstos, saskaroties rirk unkermeniem: B. Poplavska dzejol
.Rokas dus, tik tikko mani skarot(/lonnasckui 1931: 54); Vj&. Ivanova darhx
~Sajauktieskermenim / Ar citu, kas phe” (B. Usanos 1920: 2); M. Cvetajevas telist
,Vini dzivoja mea. Vilks un vilcene. Tristans un lIzolde. afém nek nebija. Uz vihiem
neka nebija” (IJeemaesa 2013a¥*® V. Brjusova dzej: ,Celieties visi, kas dxibu dvesa
pedeja / Skapsa, lai mavi uzvaktu!” (bprocos 1973: 113); V. Nabokova telkst,M &s bijam
kopa kreslainas priedes pani’ (Habokxos 1999: 460); M. Kuzmina dzaj ,Sirdis tau
atminas, ka sturad naksigajs / Tas sitis karsi zoben” (I'acnapos, B. M., I'acnapos,
M. JI. 1990: 47); K. Vaginova tekst , Ak, vai dé] ta gan Izoldes sirds / Ggja man uz
kratim” (Baeunos 2000: 156).

Krievu dzejas tekstos par Tristanu un Izoldi slegerkSanas epizodes un, jppasi,
epizode, kur vang dzivo mea, tiek daudz izmantotas. Par meZa epizodesnmoziasta
par Tristanu un lzoldi 1919. gadgramat ,Zemes Imes” (Bemuvie npumemst) raksta
M. Cvetajeva: ,Vii dzivoja mea. Vilks un vilcene. Tristans un Izolde. [..] Pasaghuas
meZs.” (lsemaesa 2013af'’. Legendas par Tristanu un Izoldi kontekstarau dzve
meZ ir tikai epizode, téu Tristanam un Izoldei -atir vesela pasaule, jo tikai neini
var kit kopa, kas, savulet, viniem ir fidz\ertigs davei. Vjateslava Ivanova mmbiska cikla
.Mierinataja” (1919) pirmaj dda Tristana un lIzoldes agts tiek sablzinats ar Dantes
darba ,Dievika komedija” liriska varma pieredzi: no#icis elk, vinS starp citiem
grecigajiem f@riem ,caur apdzisu$o skatienu miglu” ierauga Tristain Izoldi**® Japem
véra, ka § dzejda liriskais varonis ir & Tristans”, t.i., vi§ sapiist ar Tristana&u —
tadejadi divi stasti Klast par vienu. ,,DZas ielejas/aizastéls (Jon kpomewmneoiir) Vel vairak
pastiprina Tristana un ,Diewdis kontdijas” liriska varma sin€zi, kaut gan V. Ivanova
darla tela atiistiba verojama lietika lidziba ar Dantes sizetu.

215 | akstigalas &ls ir ai A. Blokam. ,Ak, lakstgalas balss! / Neviena nelaigas / Dzimtenes lakajala /
Nedzied tik maigi & tu!” (bzox 1971: 392) (O, corosvunsiii 2onoc! | Hu odun conogeti | Poounwt 6ednoti |
He nen nesicnee me6s!")

28 Onu orcunu 6 aecy. Boak u éonuuya. Tpucman u Hzonvoa. ¥V nux nuuezo mwe owino. Ha nux nuueeo ne
o110

27 Onu orcunu 6 necy. Boax u eonuuya. Tpucman u Mzonwoa [...] Mup nasvieancs nec”.

218 S5ds saldzinajums nav neiesgjams, nemot \&ra to, ka krievu kultira Dantes ,Dievika kongdija” bija
loti labi zirima, aT tas, ka wi$ elles otraj loka ievietoja tos, kas satil par baudEri, tostarp ar Tristanu un
Izoldi. Sk.: Acosin, A. A. (1989).Janme u pyccrkas aumepamypa. CBEpAIOBCK: U3IATENBCTBO Y PaIbCKOTO
YHUBEPCHUTETA.
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Nenotveramais sists

Pieri skara? Tum3 ieleja
Pa%irusies... Baine

Cietuma skumjaji, gars mierinosais!
Vai zvaigzne, peldot miglakia,

Vai iedonata s\etbildes lampna
Mani ved pa Elles ¢geem?

Speru beZzjtigu soli

Pa pitnem sakarstam, pa ledu

Un naves priekstelp, caur miglu
Balam aam, ka Tristans,

Uz mirkli atpazstu — Izoldi!(sanoe 1974: 67)

Sasaiste ar Dantes elli nav nejausa — Tristangaldd @rkapa lauibu (tai skaii
afi me#), tapec vipiem jasapem sods, kas atiek istenots Dantes ,Dievk&ja konmedija”
(Tristans un lIzolde ir Dantes &ll V. lvanova pieteiktais mots implicgts el kada tekst.
Fjodora Sologuba ptiska cikla ,Kipridas rozes” viena ¢ pilriba veltita meza epizodei,
kas sastopamagdendi par Tristanu un Izoldi (1921). Te Tristanu iejséam K mednieku
un zvejnieku, Izolde uzkopj mitekli.

Devas zvejot nilais mans,

Es viena,lu prom no visiem.

Telti gatavosSu es

Gultas kaigls izpriecas.

Saule purputsta riet,

Mezs tumst, migla tvan,

Un no miglasara nes

Tristans mednieka veltiCpro2y6 2003: 384)

F. Sologuba dafiomeza epizode izkstita no Izoldes skatupunkta —n@i iemieso
emociorilo, erotisko pirmakumu, pamudina Tristanu uz fizisko towu.
Skapsti mani tikpat kaisli
Ka tu vakar skpstji. (Conoeyo 2003: 384)

Tomer Tristans aicina lzoldiit piesardmai, jo vipS zina, ka de ieradsies Marks;
Tristans noliek starp sevi un Izoldigu.

Un atkkja man &stnesis no elles,

Ka negaidts mis viesis steigs.
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Mums nu tagad atbitd
Uz naidu vajades ar marbu. (Coxoey6 2003: 384)
Tatad Tristans un lzolde, kuri d@ paradzes mez (Rit, rit paradze kis (Conozyo

2003: 384)3"° no kura viiem diiz bas jaaiziet (tas palicisirpus dzejfa, bet tiesi ar to
epizode beidzas viduslaiku tekstos), F. Sologulmotizsasaucas akdamu un levu, kuri
krita greka, un ir (ki viens no variantiem) $oiBeles &lu projekcija?®° Tristana un Izoldes
mezZs ir paraites siritis zemes virs, bet vihiem nav lemts tur palikt, jo i ir stajuSies
nelikumigos sakarosapec jasapem sod<$?! Viduslaiku lesendim par Tristanu un Izoldi
nav rakstuigs soda mavs. To noida A. Veselovskis, kurs krievu kata viens no
pirmajiem izvirza jajumu par lgendas mailo pusi, apgalvojot, ka autora un agu
simpatijas pieder vargiem, ka vihus attaisno wiu likterigas nilestbas lielais sgks
(Becenosckuii 1903: xxiii)?*? Patiska tekst &da interpreicija (attaisno$anas vai
piedoSanas mnts) paadas tikai vienreiz — Jurija Terapiano dzéjgkolde” (1938).
Un apginitas lauibas geéku un negodu
Pats Dievs piesedz Dieva tie¢Tepanuano 1938: 20-2%5°

Ka norada J. Braudo, soda mes ir sveSs tieSi fgeendai par Tristanu un Izoldi, citas
legendas un sizeti, kuros pdéEs neuztitbas, képSanas mavs, tiek \ertéti negalvi
(Bpayoo 1909: 45). J. Braudo izsaka arenemumu, ka Igenda par Tristanu un lIzoldi tiek
citadi vertéta @apec, ka to skata nevis sasiaar viduslaiku krisgo tradciju, bet gan k
serakai, pagniskajai vaikeltu tradcijai piedergu tekstu, idz ar to tiek piergroti citi
standarti fpayoo 1909: 45). Adejadi nav nekas neparasts, ka krievu dzejnieki §eridu
vertgjusi tieSi no kristgas mitolgsijas skatpunkta, kas krievu kaiai ir tuvaka neld
paginiska un kus ir greka krianas un soda mot %
Viena no pirmajiem krievu gtijumiem, kué paiadas Tristana un lzoldesaxds —

O. Millera disericija ,Par tikumisko stihiju dz@j izmantojot esturiskos datus” @

219 Tada interpreicija ir iesfgjama, jo kopgais konteksts ciklam ,Kipdas rozes” Kunpuouns: possi) atists
kristigas mitolgijas ietvaros Corozy6 2003: 386).

20 strashiras Gotfrds, patojot par Izoldes un Trisha gekiem, af atceras levu — tas v&@n hit viens no
iemesliem, Bpéc F. Sologubs néima & atrisirat Tristana uz lzolde€inu: ,Vina noEma noraut to [aizliegto
augli], un &pec vina pazaugja sevi un Dievu” (daz brach si und brach gotes gebot / und verlds sében
unde got) (StrassburdB.g.]).

2L E_ Fogts un M. Kohs Strastas Gotffda Tristana un lIzoldesitas grotas aprakstu $dfina ar Debesu
Jeruzalemes Apokalipses aprakstuggi dzef (Pozm, Kox 1901:; 141).

222 gk.: No 1927. gada 15iljja M. Cvetajevas &stules B. Pasternakam: ,Pati neikd un patieska lieta
bez vaiigajiem, tikai ar nevaigajiem, ar piekipto karali Marku, rloSo un niléto Tristanu, ar Izoldes
viltus z\erestu, ar pasSu stako soijumu pasivigu parkapumu.” (Jeemaesa 2013c)

22 Nav bfinums, ka J. Terapiano tekgpaidas $ids skafjums — dzejnieks konceptii vadas no Z. Bedj
darba (sk. apakSnone4.2.3.), kug savukirt izmantoti viduslaiku teksti par Tristanu un Ildol

224 Te der atceaties idzigu K. lvanova Strastras Gotftda roniina interpretciju (bérniem) (sk. apaksnogia
1.2.1).
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HPABCMBEHHOU CMUXUU 8 NOI3UlU’. HA OCHO8aHuu ucmopudeckux oanuwix, 1858), lgenda
par Tristanu un Izoldi tiek ajkota tieSi no kristi@bas moiles aspektd® Petnieks
Tristana un Izoldes Tiestibu uzskata par gcigu, tau ta paldas viduslaiku tekstos, jo tie
tika radti parejas laili, kam bija rakstigs mogles pagrimums un vigpja netikiiba
(interesanti, ka Millers@pecm ®eooposuu Munnep) viduslaikos valdoSo netiidu sastata
ar sava laika netibu) (Mumrep 1858: 192-193). aAdejadi, krievu dzejnieku Igendas
aplikojums kristietbas mitolgijas ietvad (ar g€ka kriSanas un soda mwitem), kas ir
tuvaka krievu kultirai neld padiniska, nav farsteidzoss.

Motivi, kas saisti ar davi meZA un satikSanos pils adza (,meés biam ko
kréslainas priedes pani”), ir aktuali Vladimira Nabokova diptiha otrajdda , Tristans”.
Es klaidonis. Es Tristans. Es liszsmarifgas dusju
Un gukju klépi iz ledus...

Izolde, tavu vinaino matu zelts

Sapn man raca ikbid.

ZiedosSie koki virs manis lagas ka ¢askas,

Citi, viegli ka sami

Mirgoja balti... Izolde, ras bijam kopa kréslainas priedes pasi.
Es fgeri @rtoju iekS tumsas un smarzas

Un pekkas lapsas skfienam

Es snieg sekoju... I1zolde, &5 reiz ar tevi

Divata medjam. (Haboxos 1999: 459-460)

ZiedoSo koku smarzu pielieto birztalu, a@mm un baltuma &i rada mtiska
paradzes drza telpu. Dartbas \irda sweunucy (locijas ka cuskas) attieciljums uz
kokiemlauj domat, ka tekst ir domats bibliskais parades drzs. Darfibas Erdu pagtnes
formas (gutju, dugju, locjas ka caskas, 8rtoju, bijam kopa, mirgoja /cnan, sensnocs,
3MEeUnUCh, cxoounucs, obazpsn, mepyaau) liecina, ka Tristanam un lzoldei paraés drzs
jau ir zudis, t.i., V. Nabokova dzejglaidas zaudtas paratkzes &ls.

Vel viens meZa toposa aspekts Tristana un lzoldedekst atklajas Igora
Severjaina dzejot ,Izolde iz ledus”.
So meZu gluzi gc Meierholda
lerikojusi daba, un kad

2% L egenda par Tristanu un Izoldi O. Millera darr tikai viens no piereriem; Etnieku pati lgenda
neinteres — par to liecina fakts, ka U. Millers, rgjot par @riem Tristans — Izolde un Lanselots — Gvinivera,
sajauc abus #us (Mumrep 1858: 192).
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Es ieieSu taj, savu lzoldi

SatikSu taj — 1zoldi iz ledus...

Tas stingais skatiens veras modri
Caur apkrtgjiem meziem.

Vizmaini kristlrotats ezems,

Un virs & rieta Svka.

Ka kalts radjis manu sniegbati,
Jaunawgo sievieti manu?

Par SivkuBurku — viedo Kaurku
ParvertisSu padeigo solu...

Un, uzlidojot ki uzvagtajs,

PargriezSu \enas — leduslkis par asifm,
Baltas sniegbaites bezmiagais ledus,
Lai tas par asiim un miesu kKitu! (Cesepsinun 1995: 1106)

I. Severjains, kura dzejalpirmag rinda minéts V. Meierholda &rds, piedva savu
Tristana un lIzoldes &dta recepciju, proti,atlagjumu visas V. Meierholda daades
konteksi. Varam piaemt, ka ,mezu gluzi g Meierholda” — ir aizija par A. Ostrovska
(Anexcanop Huxonaesuu Ocmposckuii) komedijas ,Mezs” (lec) izradi, ko 1924. gaal
iestuctja V. Meierholds. Sniegbalites €ls savuldrt rada asodcijas, pirmlrt, ar A.
Ostrovska pasaklugu aradu pasSu nosaukumu, un, drk ar lugas iestugumu
K. Stagislavska rezjg 1900. gad. V. Meierholds, no vienas puses, bijatsaja par So
iestudtjumu, bet, no otras puses, sagkaai K. Stajislavska metodes nepilyas, ar kuam
ar ddgji saisfja izrades izg$anos Pyonuyxuii 1969: 18—19¥2°

lesejams, tieSi dpec |. Severjains izmanto atskal Meiiepxonvdy — H3z0160y.
V. Meierholda jauA metode, kas atnesan@m slavu, tika piltba izstradata tieSi operas
.1ristans un lIzolde” un lugas ,Jokdaris Tantris&stu@&umu laiki. NepiecieSams
komentt an atskawu, kas iestdata virsrakst Hzonvoa uzo avoa. Jau pirms |. Sevemana
dzejda So atskau saspli (ar1 vardu sgle) dzejnieki regdri izmanto darbos par Tristanu
un lzoldi: co w0y — Uzonwow (B. Pasternaks)zo avoa — Hzonvoa (V. Nabokovs) o asoy
— Mzomvoy (Vjaceslavs Ivanovs, Georgijs Ivanovs, Georgijs Adartmyvielak — af
Nikolajs Ocups facmepuax 1989: 137;Haborkos 1999: 459-460sanos 1974: 67,
Aoamoeuy 1922: 70-71Heanoe 1994: 5950yyn 1993: 108-109) [Iz8ums mans - A.V.].

22 gikak sk.:Pymuumxuii, K. JI. (1969).Pexcuccep Meiiepxonsd. Mocksa: Hayxa, ¢. 18—19.
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Asociaiva saite ,lzolde — ledus” krievu tekstos izmantokpat biezi k& vinas €Ela
raksturojumu, izmantojot matu dgu: G. Adamoviam lIzolde ir baltmateégroxypas):
JKad kugis [..] / Nesabaltmati Izoldi" (40amosuu 1922: 70-71F’. F. Sologubam —
zeltmataina, zeltsprogainazgmoxyopas). ,Zeltmataina padevga. / ,Nesniedz gktus, —
nevajag!” Conoey6 2003: 384F%® V. Nabokova un J. Terapiano Tristans atceras ézold
matu zeltu: ,lzolde, tavu lnaino matu zelts / Sapman raca ikbid” (Habokos 1999:
459-460)%° |, Zeltainie mati, sejas un mezu mirdzumglzcelums mans —A.V.]
(Tepanuano 1938: 20-21)

Tadgjadi jau virsraksi iest@dajot atskau (homofonu) Hzore0a — uzo awoa,

I. Severjains piediva uztvert Izoldes du, pirmkart, pirms tam izveidojusos kuktas
konotciju kontekst, un, otrkirt, V. Meierholda ddrades kontekst Morua mezs lgench
sasaucas ar A. Ostrovska lugas ,Mezs” iegtudu tieSi #pat k& A. Ostrovska un
K. Stagislavska Sniegbales €ls — ar Izoldesdu.

Turklat atdavinata radjuma moivs (,Ka kalts radjis manu sniegbati”) ir saisfits
ar mitu par Pigmalionu (V. Meierholds 1915. gadz Mihailova téatra skatuves uzved
B. Sova ,Pigmalionu”). |. Sevenj@na sniegbaite atdavojas, kad liriskais varonis sev
.pargriez \venas” un ar saam asinm un miesu piepilda sniegbidts ,bekermenisko
ledu”. Sievietes ra8ana no sawn asinm un miesas ,jaunagas sievietes” kontekst
atsaucas uAdama un levasélu, uz pirmnitu, kas siZzeta par Tristanu un Izoldi meza
epizozu kontekatir biezs maivs. Visbeidzot, sievietes régna no asim un miesas — no
beZermeya ledus sniegbates ar ,saltu” (aukstualedus) skatienu sizeta par Tristanu un
Izoldi meza epizozu konteksir aadmredzams erotisks mus (pientram, F. Sologuba
dzejol, kur Tristana un Izoldes tzs meZ motvi ir saisiti ar ekspliGtam erotiskm
konotcijam, kas piliba saskan ar feendas viduslaiku tekstiem).

Tadgjadi, meZza — @rza toposs, kas ir pieteiktsa KTristana un Izoldes slepeno
tikSanos un meza dzs epizozu lokuss, satst ar legendas erotiskoakotni un veidojas
mijiedarle ar soda par gka kriSanu vai pames$ paratzes moiviem (vai, reik, ar
piedo3anas motu). Sis toposs tiek uztverts kultirai atwerts, ka tads, kas sfj saaugt ar
arpus lggendas par Tristanu un lIzoldi (mezs no Dantes ,EBdijas”; A. Ostrovska mezs

V. Meierholda uzveduf) esoSiem tekstiem. MeZa arda toposa interpratija kristietbas

227
228

~Kozoa xopabnw [..] | Hec 6enoxypyro Hzonwoy”
LJnamokyopas noxopua. | «He nackaews, —ne nackau'”

® H3z01p0a, 3010mo 6010¢ meoux sonnucmulx | 60 cre a61510co Mue 6ce2da”; , Bonocwl 3onomovte, cusinve
auya u nec”
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mitologijas ietvai var it skaidrojama ar to, ka krievu kit kristieiba domig par

paginismu.

3.2. Jaras toposs

Jura viduslaiku Igendi un krievu tekstos kst par svagu €mu, vai, kK norada A.
Mihailovs, pa&tisko metaforu. Gantlr visi krievu valod radtie teksti par Tristanu un
Izoldi ta vai cifadi ir saistti ar jaru. Tas neprsteidz, jo, & uzskata A. Mihailovs, ,Roans
par Tristanu” ir ,visjirnieciskakais” viduslaiku Rietumu roims Muxaiinos 1976: 630).
Petnieks ir prliecinats, ka jira legench par Tristanu un Izoldi ir viena no galvemaj
darlibas persaam, turklat ta nav dienvidu, 2 ir ziemdu jara: ,Ta ir vareraka, \&traini
draudga. Tas skarla atmoséra negrtraukti jauSama roama. Protams, tas nav tikaiggec,
ka misu lezenda radusiesijas krast un atspoglo uz salas dzojuso keltu savdaitgo
pasaules iZjtu. Jira te vairs nav tikai videatklast parloti postisku metaforu. Kist par
simbolu. Loti ietilpigu un daudznamigu simbolu. TieSidpec, ka jira te nav tikai akvs
darlibas fons, bezijas, ,kontinerdla veidok”, legenda nesfiu pasivét.” (Muxaiinios
1976: 631)

Ar juru saisitas lggendas btiskakas epizodes. Pirnakt, ievaino& Tristana cejums
laiva uz Irijas krastu, kur Izolde wu izarstt un uzzina, ka wS$ ir Morolta slepkava.
Otrkart, Tristana un lzoldes brauciens argkpie karda Marka, kura laik varai izdzer
milas dZrienu. TreSErt, Izoldes ckojums pie ievainat Tristana, kas beidzas ar abaviy
Sis sizetaihijas dda ir afl stists par kgi ar balam vai melam buam.

Ar jiras toposu saigs nilas dZriena moivs, bet krievu literairas tekstos tas nav
seviki bieZi sastopams. Tas pédifs tikai Cerubinas de Gabriakas dzejoCeturtdiena”,
Mihaila Kuzmina dzejal, Izoldes briedis” un J. Terapiano dz@ajglizolde”.

Lai saprotu es, asikot uz Kklosteri,

Ka iesggjams bij mani augéncelt

Nedz klas Izoldes kauss,

Nedz kapstu as zale,

Bet daves vieglie heroldi,

Tavi dziedoSie ardi. (Yepyouna oe I'abpuax 1910: 14)

»Skaties, skaties, lcainais Tristan,

Kadu dziru frau Izolde dzerVI{acnapos, B. M., I'acnapos, M. JI. 1990: 47)

Cerubinai de Gabriakai uNl. Kuzminam dzriena molvs ir saistts ar Izoldi, jo
dzerienu bija sagatavojusi n@s mate, kura mcgja dziedirat (burt) (,kvélas lzoldes kauss”
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Cerubinas de Gabriakas dz&jd\l. Kuzmina tekst — ,dziru frau Izolde dzer”), $o #ku
(prasmi, nakslu) lzoldes rate nodeva savai meitai (lzoldearzte Tristanu, kurS ir
ievainots ar sairi@lu zobenu). TieSi Izolde pieda Tristanam (gan viduslaiku tekstos, gan
R. Vagnera muziklaja drama) iedzert dzrienu.

M. Kuzmina dzejal dzeriens prvérSas dzii, bet lzolde — bu. ,Burve dzen uz
menesi / Navigo iekaru vilnus” (Kysmun 1990: 252). M. Kuzmina jitas idilles” liek
lagtajam saskat kopsakaibas ar visiem tekstiem, kas &adjané tapuSi. No 8viedoKa
ipaSi nommigas ir idilles, ko sacejis sengriku dzejnieks Teokts (@eoxpum;
Theocritu3, kur§ d2voja 3. gadsinit pirms Kristus>° Ir saglatjusas daZas via idilles, tai
skaid afn pirma un otg, t.i., ,Tirsis” (Tupcuc) un ,Burve” (Konodyues). Idille ,Tirsis”
vestits par gana Dah ravi. VinS miris fipéc, ka nav gribjis pakauties liktefgajai
milestbai, ko viham uzstijusi Afrodite, grikedama sod par viha lepno tiklumu
(Deokpum 1965: 605).

Lai viss ir cidak, kad es, Dafne, mirSu.

Lai auo briedis pa tumSiem meziem aizay...]

Gana dziesmu izbeidziet, beidziet, akj2ds lalas!

To pateicis, wiS apklusa; un Afrode vipu velti neginaja
Atkal uzmodirat; Moiru lemums nemaiigs:

Zemidens upes Wi nesa (Peoxpum 1965: 6053

Idille ,Burve” vésfits par meiteni, ko pametisijotais. Vha izmanto sgcigas
burvesibas, lai atgtu vina milestbu; tas notiek nakt— meness gaisa kam meitene,
paveikusi maisko ritualu, uztic savu mas ststu @eoxpum 1965: 607).

Burvibas \ardiem un upuriem saisiu; tu, Seina,
Spozk mirdzi! Pie tevis esarsos, klusais gars,

Pie damas dzelmju Hekates...

Ar burvesibu saisit mgginasu, bet, pie Moiras es aw,
Atkal bus aizvainojums — klaw¢ vinam pie Ada durim!
Sai &irsta glatijas raves zle. (@eoxpum 1965 6073

230 M. Kuzmins zirija Teokita tekstus; skKyzuun 1998: 143.

2L Byoem nycmu 6ce no—unomy, kKak monwko s, Jagmuc, nozubny. | Iycme nonecemes onens no opemyyum
necam 3a cobakou [..] | Dmo crazaswu, on cmonx; u ezo Agpoouma neimanace | Twemno onsamo
80CcKpecumb; Ho peuierue Mouip neusmenno: | Boanvl noozemmnoii pexu nonecau’”.

232 Hulnue e saxnsmvem ceaicy s u scepmeamu; moi xce, Cenena, | Apue cusil! U k mebe obpawaiocs 5,
0yx monuanuswviii, | K mpaunoi Iexame anybun... | Hoinue ceszams gonuebcmeom nonblmaiocs, o, Motipoii
kasanyew s, | Byoym onsme ockopbnenus — cmyuamov emy 6 dgepu Auda! | B smom éom napuuxe 30eco
COXPAHAIOMCS CMpauttvle 3evst’ .
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M. Kuzmina un Teokta idillu paratles ir aGmredzamas: atko laiku un niisdienu
dzejnieka teksti sav zina iet viens otra gdas. MirstoSais/miruSais Tristans, ar ko
sastopamies pirm@jdill, ir Dafpa atspulgs, 1zolde, kur@zen uz n@nesi ravigo (navigo
Tristanam) iekru vilnus”, sasaucas ar Tedla burvi. Tristans izdzer as dZrienu (kam
jabut indei), idz ar to viham piemil Izolde. Tongr M. Kuzmina darb vinS nepadodas un
mirst — vinS lidz Swetajam Mihailam pablzibu (Grand Saint Michel, protege nougo
viernigais ghbinS no $s milestibas vham ir rave. Meitenes burvesls, kas paadas idilles
.Kresla” pedeja varsma, ir aluzija ar sukubu quccubu} — sievieti @monu, ka ak pie
virieSa mieg un izgic vina enegiju. Tikai Swetais Mihails, miruSo dgsdu parcelajs, var
glabt Tristanu no Izoldes postss nilestibas, ,sép no sapu murgiem” ¢okpuvims om
connvix Hasaxcoenutl) (Kysmun 1990: 252).

J. Terapiano dzejpldzriena moivs vaifk ir saisits ar dzriena interpreiciju
romanos (visticarak ar Z. Bed§ romanu), kur tas tika izdzerts ,ri@m”. Turklat liriskais
varonis naoid milas dzrienu (,Milas dzriens — &sts tam” (epanuano 1938: 20-21)), kas,
pirmkart, atsauc pie litariem avotiem, kuros dziens kalpo par attaisnojumu Tristana un
Izoldes ,nelikunigajai” nilai (Tepanuano 1963: 48). Otrkrt, tas var bt saistts af ar
R. Vagnera muziklo dramu, kuras tresajak@é Tristans ndld dzrienu: ,Lai nokdgta
nelals dzira! / Lai nofidéts es pats”Razcnep, Koromuiiyes 1968: 2403

Visas jiras epizodes guvusas atsplmjumu krievu litedirajos tekstos, bet ekspiic
juras (okana) saikne ar Tristana un lzoldezdu tiek formuéta Jurija Terapiano dzejol
»lzolde”.

Izolde, tu dzirdi: uz miziem, uz naiziem

Skumjais ststs par zemes da:

Divi vardi ka kalnu upes

Saphdis viera ledaira okeana. (Tepanuano 1938: 20)

Notikumu, kug Tristana un lIzoldes avdi ,saplidis viera ledus okana”, varam
interprett ka saiti, kas nesaraujami vieno Tristanu un Izoldi,auksto zieme okeanu.
Tristana un Izoldesave af saistta ar ok@nu, pregzak, ar kugi, uz kura atrodas Izolde.

Un melra smaguma tumst virs jiras
Misu Arks, misu pils — liktefga laiva. (Iepanuano 1938: 21)
J. Terapiano raksa dzeju tad, kad krievu kulta jau bija izveidojusies Tristana un

Izoldes recepcijas tradja. Izpratne par Tristana un lzoldetutsaikni ar ledainogju vai

233 | 1
~IIpoxnsimee 310my numvio! | [poxnsmee mue camomy
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okeanu veidojis pakipeniski. S&j sakafi svaiga ir A. Bloka dama ,Roze un Krusts”, jo
Bretapas ziem&u jura (okens) ir nilas un @aves dzejnieka Gaetana dzimtene. Gaetana
Bretapa ir auksta miglu, lietus,etru un sniega zeme.

Es, pamodies ar dam,

Dzirdu, ka caur mjo miglu

Smidzina lietus &ss,

Un sauc troksainais okans... Grox 1971; 330§*

Bréc viesuveétra,

Dzied okans,

Virpulo sniegs Kok 1971: 3673%

A. Bloka dama ,Roze un Krusts”ira ir ta, kas &ir Bertranu un lzoru, Kir nevis
fiziski, bet emocioali, psihologiski, jo Bertans nespj saprast Izoras dziesmu pairy
jegqu:

Divaina dziesma paiiiju

Un krustu, kas deg virs sniegpuite..
Tas jegu neizprast

Bruninieka vienkirSajam patam.
Mana balss ir dobja un nesjiga,
Nesggju tumsSo meldiju izdzieat.
Neveiksme visur ir ar mani!

Milotas lzoldes dziesmas

Es nevaru atictot (Brox 1971: 3253°°

Ar1 juras (okana) ki skerSla motvs attiedba uz Tristanu un Izoldi ir kivis par
krievu invarianta dau. Piengram, Jurijs Terapiano dzés , Tristans” un ,lzolde” (1963)
raksta:

Okeans bija draugs,lkiva uz niziem par gersli tas.
Par bezdibeni, cietok& miri kluva tas starp mums.
Bretaya! Akmaji, gaiss, kokifidens —

Jas gaismas caurausti, bet es mirstu.

234 A 5, npobyosice ¢ nemyxamu, | Cviuy, kax ck6ose myman pooumsiti | Ceem npoxnadusiii 00w, | A

WyMHBLIL 308em OKean”
235
~Pesem ypazan, | Illoem okean, | Kpyscumces cne2”

236 .

Cmpannas necns o mope | U o kpecme, opsugem nao evioeoi... | Cuvicna ee ne nocmuenem | Poiyaps
pazym npocmoil. | Tonoc mou enyx u beccunen | Temnvlil nanes nepedamn. | Bcrody co muoii neyoaua! |
Iecnu nobumoii Hzoput | A ne moey nosmopume.
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[..] Miglai preti

Iz okeana izaug rama klints,

Kuru velak nosauks ,Tristana klints”.

NE, Izolde, velti tu centiesappeldt okeanu! (Tepanuano 1963: 49)
Izolde, klusirats sauciens agjo

Caur jiru, caur mizibu un aukstumu, un tumsu.

Starp kalnu aiam unadens tuksneSiem,

Krasta bangu dimda@, zem ozolu Salm,

Bretou bardi slavias turpnak

Nelaimi tagadidz laikmetu beigm. (Tepanuano 1963: 48)

Jaras la &ersla moivs sizetiski izpauzas mirstoSlristana &la — Tristans sauc
Izoldi, kuru vipS redz & pa@dibu. Ta Vja¢. lvanova melopgj,Cilveks”: ,Ligavas sejas /
Sauco$u padibu” (B. Heanos 1939: 203" un dzejai ,Mierinataja™: ,[..] ka Tristans, / Uz
mirkli atpaZstu — Izoldi” (Zsanos, B. 1919: 2§°% Georgija Ivanova dzejpl Ak, elpo jel”
tas izskan adi:

Skumja mana, tu dzirdiayu vaidu:
Tristans sauc savu lzoldiéarnos, I'. 1994: 5953*°

Tas pamaiims ar Georgija Adamovia dzejoi ,V agners II™:

Migla, migla... Kusis dzied gans.

Islandes krasts. Un gulbju daudz.

,,Kur esi tagad? Balo, ky balo!

Vai atreksi pie manis, & soliji?” [..]

Un uz klints, izmots un jauns,

Brakot aiz mlas un vaiam,

Ligavu ki regu gaidja Tristans. £oamosuu 1922; 40§*°

Aicinajuma un wzijas moivs ir loti svaigs R.\agnera muziklajai damai.
Pirmkart, otra akta beigs Tristans sauc Izoldi seidki uz sveSu malu:

Tur ies Trisins,
Tur gaids tevi.

Vai naksi tu,

237
238
239
240

»3o06yuezo eudenve | Hesecmuna nuya”

JKax Tpucman na mue pacnosuaro M30160y"

WIleuans most, mol caviwmuus crabviti cmon. | Tpucman 306em ceoro Hzonvoy” .

»Tyman, myman... Ilacmyx noem ycmano | Hcnanockuii 6pee. M mnozo nebeoeii. | «l0e movi menepv?
Beneii, kopabaw, 6enei! | lpudewv 1u mot ko mue, kax obewana?» [..] | U na cxane, usmyuennwiii u ronwiii, |
Hsnemozasn om mobsu u pan, | Hesecmy, kax éudenve, scoan Tpucman”
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Ka uzticams draugs?
Vai naksi man 1dzi? Baznep, Koromuiiyes 1968: 2063

Turkat af Izolde firala Liebestodsauc Tristanu, tal Tristans jau ir miris un yu
nedzird.

LAkl Te esmu, ar tevi,

Mans acuraugs!

Celies, sadzirdi maniglreiz!

Sadzirdi manu saucienuBdznep, Konomuiiyes 1968: 2473%

Vizijas motvs ir svargs Tristanadam muzikilas diamas treSaj akti. MirstoSais
Tristans redz kgi un uz & peldoSo Izoldi agik neka kugis un l1zolde padas (agéek neka
tos redz gans, kag€m horizontu, un Kurveiis); Tristans redz 1zoldi garaiac.

Re! Re, ilgi gai@tais kugis!

Rau, jau karogs masspliv!

Kugis! Kugis!

Tas skars zemulens klinti! Redzi to?Racnep, Konomuiiyes 1968: 2375*

R. Vagnera muziklaja drama Tristans sagaida Izoldi un tikaE@ tam nomirst.
Vja¢. Ivanova, G.Adamova un G. Ivanova krievu dzejas tekstos, kas aktaliz
aicimajuma un wzijas moivu, lzolde & afi neatbrauc (dzejas teksta iet)ajo ipasi tas ir
rakstuigs G. Adamowia darbiem.

G. Adamovta dzej juras kK kérSla motvs parveidojas par individualigtu
Tristana un lzoldes nesatik&anvai satikSais neiespjamibas madivu. Dzejot ,V agners
II” Tristans gaida Izoldi un nezina, vaina atraks. Dzejoi ,Kad...” (1920), kas radies
vélak, liriska varone ir Izolde, kura ki dodas pie Tristana, un tik&snatkal nenotiek,
tieSi @apat ka ta nenotiek Igendi: 1zolde nokag, un Tristans mirst {kak par nesatikSas
motivu G. Adamowa darfa ,Stasta sakums” sk. apakSndad.2.2.):

Kad kusis ar buam balekam
Ka Kornvelas gulbiji,

Nesa baltmati 1zoldi,

Kur meés bijam tad,

Kur bijam

21 Tyoa uoém Tpucman, | mam 6ydem sxcoams mebs. | Hotidéws nu mei, | kax eepuviii Opye? | Ioidéuw mu

mol 3a MHOU?"
242 . . .. .
» Ax! 30ecw 51, ¢ moboil, | Opye nenaznaonwiii! | Bemanw, yeaviuns ewé pas mens' | Venviun mott 306!

243 Bom on! Bom on, acenannwiii kopabus! | Cvompu, yoe naz na maumy esnemen! | Kopatns! Kopatbnw! |
3aoenem on pugh! Buouws e20?”
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Gan es, ganig?
Ak vai! (4oamosuy 1922: 71)

Jaras toposs krievu déiteratiras tekstos ir saig$ ar raves €emu, kas atkijas ar
parcel$ams uz miru$o val#bu moiva.?** Sis molvs ir svaigs V. Nabokova diptiham
.rristans” un ar Tristanaglu saisttajiem M. Kuzmina dzejieem cikla ,Juras idilles”
(Mopckue uounnuu). Vladimirs Nabokovs Sim ¢ejumam velta diptiha ‘Tristans” pirmo
ddu.

Pa skumjiem renesncasiadepiem
Ne gulbis slaiks peld —

Peld laiva un ar gju skau
Alabastra minesi sauc.

Zem debesn maigim un mirdzodm
Laivu, dziedoSu sapn

Salcosi tidzot,

Vilnis sniedz vilnim.

Tur bruy’nieks ievainots un jauns
Guldits uz laliem zdiem

Un arfas stinguss sigas

Glasta stingusi roka.

Un kugi peld @lak,

Un tie nezias nekad,

Kas tur — raud un sten,—

Vai meness, vai §$, vaiudens.(Ha6okos 1999: 459-460)

»SCru” (serigie) adeni, ievainotais brginieks un cebas uz izglbSanos ttkums,
kas izteikts semantiski ietilgaja varda ,nekad”,lauj rurat par V. Nabokova dzeja liriska
varma raves nenoerSambu. Ota diptiha dda tiek uztverta & bala bruninieka atmhas,
kur$ sacer laisugl(zo) par savu dwi, spelgjot uz arfas (k Tristans — arfists):

Es klaidonis. Es Tristans. Es liszsmarifgas dusju
Un gukju klépi iz ledus...

Izolde, tavu vinaino matu zelts

Sapn man raca ikbid.

ZiedoSie koki virs manisagéuskas,

244 § motiva interpreicija A. Remizova garast ,Tristans un Izolde” izkistita A. Graovas rakgt. Sk.:
I'pauesa 2001: 142-143.
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Citi, viegli ka sami

Mirgoja balti... Izolde, ras bijam kopa kréslainas priedes pasi.
Es tgeri sartoju iekS tumsas un smarzas

Un pekkas lapsas skfienam

Es snieg sekoju... Izolde, &s reiz ar tevi

Divata medjam.

Satiku céa baltacu milZus,

Pikainus samiegusoginus...

Naktsvidus debés, 1zolde, un dimantos

Tu neizlassi manu likteni. fabokos 1999: 459-460)

Diptiha , Tristans” publilicijas konteksts (Zugita Cnozoxu®*® pirmaj, novembra

numug) saisits ar Aleksandra Bloka avdu. Berines zur@la Cnozoxu pirmie divi
izdevumi d&iji bija veltiti A. Bloka ravei, @pat kK laikrakstaPyzs augusta numuri, kar
V. Nabokovs publigja diptihu ,Uz Bloka avi’ (Ha cuepme bnoxa). Siem darbiem ir
zinama struktu@la kopba — gan ,Tristans”, gan ,Uz Blokaw” ir diptihi. Turklat Siem
tekstiem ir ar vairaki kopigi mofivi: méness un pavasaris (Kggs laiks), udens klaids
(telpa), mlotas €ls (Dala Dama diptita ,Uz Bloka ravi” un Izolde darla , Tristans”), ka
an dveseles — laivas vai dgeles — kgi.
Age Hanzens-éve (Aage Hansen-Loyeaaksta, ka deseles — laivasets (motvs) ir bieZi
sastopams simbols neosimbolistuldak, pieneram, A. Bloka darbos: ,jaunokeina,
bangojo& un plas, Manas diseles guru$o laivu laigu” (Xansen-/Tese 2003: 689§
A. Hanzens-Eve secina, ka ,fmtiskais moivs, kas sai#ts ar kigoSanu pri jarai naki,
tieSi A. Blokam praug kaut kda sofiologiski piegtinata neomitol@isma” (Xauzen-Jlese
2003: 689).

Abu V. Nabokova diptihu liriskais varonis iglais bruinieks, kurs brauc ar laivu.
Bet vinas sniegbaltas delnai
Balais brujinieks pieskarties nev@a. (Haboxos 1999: 448)

Tur bruy’nieks ievainots un jauns,
Guldits uz laliem zidiem,

Un arfas stinguss sigas

Glasta stingusi rokgHa6oxos 1999: 459)

245 \/elak &s diptihs bija iekauts kajuma ,Kekars(1922). Ir &ts piebilst, ka pats V. Nabokovs aola
ieklaut ,Tristanu” kiijuma ®deja dda, no kiajuma ,Kekars” dzejnieks pgma tikai septius dzejdus. Tas
liecina par Steksta latiskumu, Kk ai par Tristana un lzoldesrhas zmigumu V. Nabokovam.

248 Ha noswiii okean, cepoumplii u besbpexcnvlii, Yemanyio 1advio Oyuiu moeii cnyuyy”
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Abu diptihu paralles lauj izteikt pimémumu, ka te saskaramies ne tikai ar
Aleksandra Bloka d#iades ietekmi uz jauno V. Nabokofff,bet at ar to, ka Aleksandrs
Bloks ierak V. Nabokova dze@j ka liriskais persofZs. V. Nabokova darbos veidojas
saturiska kedite: Aleksandrs Bloks — atais bruinieks — Tristans. Turkt Tristans
V. Nabokovam ir ar klaidonis Sis Tristanaéls attiedba pret viduslaiku Igendu ir
saprotams, jo Tristans, atipes no Izoldes, két pa pasauli, pielaikodams ddas maskas
(ubags, jokdaris — E.#ita darfa ,Jokdaris Tantriss”). V. Nabokovam klaidonis irds,
nevis tikai apmmgjums: ,Es klaidonis. Es TristansH@6okos 1999: 459). §da Tristana
varda un klaidaa pieidzinaSana liek mekit papildinfornaciju arpus lgendas teksta.
Viens no variantiem vatu bit klaidopa — Tristana saikne ar galveno varoni, A. Bloka
dramas ,Roze un Krusts” katalizatoru. Izof@adz Berttnam samel vipai bruwinieku,
kurs ir dziedjis dziesmu, kas wiai tagad neliek mieru:

Ziniet! -

Jums ir jatrod dziesminieks,

Lai af naktos

Visas sniega un miglas zemésrsot!
"klaidonis" — vipa \ards... (Brox 1971; 3443*

lesggjams, ka V. Nabokova darbu satura kopsdkarkéde ir saregitaka:
Aleksandrs Bloks — dais bruwinieks — Tristans — Gaetans, kasuj seciat, ka
V. Nabokovs uzskata Gaetanu -ardas ,Roze un Krusts” persafu — par autobiogfisku
persomlzu, turkkt ar to @rklajas Tristanads, ar kuru saista legenda ir viens no A. Bloka
dramas avotiem. dpec Tristanatdens ckjuma epizodi var skdtA. Bloka sniegat un
ledaira okeana, par ko dzied Gaetans, kontak3tomer V. Nabokova darbnav miglairas
un auksis lietus un sniega malas, par ko dzied Gaetansiddisaikne ar So malu ir arfas
ledairas sigas, ledus dwieta un Tristana meaklas snieg (no diptiha otiis ddas), t.i., tas,
ko Tristans atceras, un tas, kas palicisapag Jira V. Nabokova diptify pa jiru peld

laiva ar ievainoto Tristanukiet, diizak ir dienvidu jira, kué ZaZo vilpi un par kuru

47 pats V. Nabokovs rali, ka simbolisma laikmets ir piecu lielo B laikradf. Bloks, A. Belijs, Buins
(Msan Anexceesuu Bynun), K. Bdmonts, V. Brjusovs). Vladimira Nabokova ttades ptnieki un recenzenti
(Vladimirs Aleksandrovs Hraoumup Eecenesuu Anexcanopog), Aleksandrs Dbnins (4rexcanop
Anexcanoposuu Jonunun), Glebs Stive ((ne6 Ilemposuu Cmpyee)), rurgjot par laiku, kad tika uzrakis
»Tristans”, nofda to, ka ,Nabokova dz€djo leksika, metrika, semantik, sintaks, intoracija 10. gadu otraj
pus un 20. gadu pirmajpu< ir loti daudz baflu skolniecisku sakribu ar Bloka dzeju” Joaunun 2004:
333). Sk.: Tomuuun, A. (2004). HaGokoB u biok. Hcmunnas owcusne nucamens Cupuna. Pabomer o
Habokose. CIIb. AkageMudeckuii npoekT, C. 333.

298 3uaeme evl! — | Boi 0onoicuv mne nesya omwickamo, | Xoms 6ui npuwnocs | Bee cmpanst cnezo8 u
mymarnog npoumu! | " Cmpannux" — ums emy”
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stiepjas maigs, spozs debesjums. Tas ir saprotgmsristans peld pie lzoldes, kura
A. Bloka darla parvérSas par Izoru no RoZzu zemes dienvidoslauvsalkma, zvaighota
debess un ziedoSie koki rada idillisku nagkalidziga telpa rada diptita ,Uz Bloka
navi” — ta ir paradzes telpa, kur nakusi dzejnieka désele — laiva:

Vini visi, no mums aizpekjusi

paradze [..]

Izkaps vinS no ziedu pinuma,

No laivas, uz baltiem pakieniem...[..]

maigh ziedod puskesla

muzigi elpojod maifa.

Unizraks [..]

darzos, kur zdotre stav

Serafmas k pavi (Ha6okos 1999: 448-449)°

V. Nabokova asociata rinda — lala bruginieka, kas strinkgna arfas sgas, ave,
Bertrana no dimas ,Roze un krusts”ane, beidzot, A. Bloka ave, lauj ar farliecibu teikt,
ka Tristana pelgums V. Nabokova datb ir parcelSams miruSo valsba. Lidziga
asocicija nav nejausa, to @k pat vagja gaidt — V. Cesihins jau 1894. gadTristana
laivu nosauc par ,kBrona laivu”, kué Tristanam gparcelas uz miruso valgiu (Yewwxun
1894: 42).

ParcelSaias uz miruSo valshu motvs ieinteregja afi M. Kuzminu vha divos
ekspliatos Tristanam veitos dzejdos: , Tristana agija”’ un ,Kresla”.

Tik tiesam, R. Vagnera operas tra@&eliena pirmas ainas ekspoaija zinama mera
ir Kluvusi par dzeja ,Tristana dgija” dekoraciju: ievainotais Tristans gusawa pilt
Bretaya, gaidot Izoldi, kura s§s vinu dziedirat; gans @ro kugus jara un s tauri; vha
draugs Kurvesls sz blakus Tristanam un uzmanan&i pasSsajtu. Toner dda detdu
neattiecas uz R.agnera tekstu, nav izskaidrojama ar RigWera tekstu: gans dzied
Tristanam bru rituala dziesmu ,triznu”, nav ne putnu, neakonu, ne &ja, bet dimais
Kurverals £z diims un galvu nakis.

Sirmas jaras $la dvasa,
Aiz raga izdziest Zais riets,
Sras Tristanam dzied gans —

249 . .
wBce onu, ynnviewue om nac | ¢ paii [..] | Bouiioem on uz cnymannvix yeemos, | uz naovu, na benvie

cmynenu...[..] | 6 maekyro ysemuyio nonymomy | eeurno ovimawezo mas. | H eotidem [..] | ¢ me caowvi, 20e 6
senenu cmosm | Cepaghumut, kax nagnunvt”. (Haboxos 1999: 448-449)
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Ak, sirds! Oleolaje!
Sru vitola spilvas!
Talu dzimt abele.
Sarta sve8 upe dus...
Ne putna, ne @kona, ne ¥jina...
Ak, sirds! Ole-olag!
Kur gan Tava roka?
Dramais Kurveals ir klusis, ncis,
Skumiji burbdo aizaugusSais avots,
Kad gan, kad gan mirklis pieks,
Ak, sirds! OE-olaje!
Kad ieraudesim nes transatlantique® (Kyzuun 1990: 2515°°

Atslegas Els pirmap pant ir ,trizna”, ko Tristanam dzied gans: §f&s Tristanam
dzied gans” Kysmun 1990: 251). Trizna mfpusna) ir sensivu (un ne tikai givu)
apbedSanas ritals, ta sasivdda, kua ietilpst mirud apmazgSana,gérbSana, mielasts pie
vipa kapa unika sadedzi#Sana. Pats galvenais ir tas, ka Sisal#unotiek [@c cilveka
naves, nevis wiam davam esot. [Mves moivu sgEcina vtola €ls panta pdgja varsma —
»Seru vitola spilvas” Kyzuun 1990: 251). Ar R. Vagnera oper mirstoSais Tristans ¢u
zem koka (liepas). M. Kuzminsiagredzot imeémis \era seru vitola simbolisko konatiju,
kas aftstijusies gan krievu, gan ahgkultira. Viens no pirmajiem darbiem, kumingts
vitols, krievu dzej ir M. Lomonosova idille ,Polidors” I[forudop). V. Seksfra varau
Dezdemonas un @lfjas nave af saisita ar qtolu (Dezdemonas dziesma,dljas kritiens
no Vtola zara). V. Seksm motvi ietekngjusi aff vitola uztveri krievu dz@j — to
reminiscences atrodamas gan A. Feta, gan A. Blakg.dKrievu autoru ntopcstiskaj
apzia vitols cieSi saists ar &irSanos, nelaifigu milestbu un ravi.

Naves moiva kontekst jaskaidro ar otra varsma: ,Aiz raga izdziest Zais riets”
(Kyzmun 1990: 251)Boriss Gasparovs ralstV elreiz par lielisko skaidbu: M. Kuzmina

esttikas atspulgsas simboliskaj iemiesojuma pocma ,Forele satriec ledu”™ arsmas, kas

w251

attiecas uz pirmo triecienu — JBamala aiz zi tvaika™" —, jauneKa zdas acis, kurs tikko

ir iznacis no savas lozasilz, kura notiek R. \agnera operas , Tristans un l1zolde”ade,

250 . . .
»Cedo2o mops conenviii oyx, | 3a mvicom senenviii 3axam nomyx, | Tpusnoti Tpucmany noem nacmyx — |

O, cepoye! One-onatie! | Hsvl naakyueii nyx! | Pooumas sbnonus oanexa. | Pozoso cnum uyocasn pexa... | Hu
nmuywl, Hu obnaka, nu eemepka... | O, cepoye! One-onaiie! | I'oe sce meos pyxa? | Yepromeui Kypsenan
ymonk, nonwux, | Yueino 6yrexaem enoxaviii poonux, | Kozoa oce, xozoa sce nacmanem mue, | O, cepoye!
One-onaue! | Ymo yeuoum mul transatlantiqued’

2L Benenwiii kpaii 3a napom 20ny6uim”
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interpreé¢ ka noradi uz @lu, nesasniedzamu (zemes) malu, aiisoun pat wvmpasauli
(I'acnapos b. 1989: 90). Zks acis, Za jura, zda (zemes) mala vai saulriets — raksgur
un pasivigi M. Kuzmina dzejaseti; Sie motvi skan gande visos via tekstos, kas saitt
ar Tristanu un Izoldi (,Zmanas acis, atwts skatiens, / Za juru horizonti®>?
(,Trispadsmit soneti”), ,Z@ jiru horizonti” (cikls ,Gists"F>*, ,zala paratze” (,Jaunais
Guls”) un, visbeidzot, ,zkais riets”, ,pusnakts ausmulgano gaismu” (,Tristana Egga”,
,Izoldes briedis”}*** Borisa Gasparova interpaetju var attieciat ai uz dzejoli , Tristana
elegija™: dzejoa telpa nav tikai wipasaule,@ ir miruSo pasaule: Tristans jau ir miris un
atrodas cla uz miruso valsbu.

MiruSo valsibas lokaliacijai velfits dzejda otrais pants —avsma talu dzimé
abele” ahizijas veid dots najiens par Avalonas salu — miruSo vaisikeltu mitolasija —
uz turieni laiv tika aizvests karalis Arturskgzmun 1990: 251). SenajvelsieSu valoal
Avalona nommg ‘abols’, ‘abgu darzs’ (saskaa ar ticcjumu tur aug jauitbasaboli, kas dod
muZzigo jaunbu). Ja Tristans, Kurvals un gans atrodas Breta Tristana pil (ka
R. Vagnera oper), t.i.,, vipiem vairs nav citas t@kas vietas par So, tadipec dzejnieks
raksta: falu dzimta abele” [izcclums mans -A. V.]? Ss varsmas sakarvaram rugt par
iek&jo fokalizaciju, kad autora ,es” skatims sakit ar Tristana viedokli: wiam sava pils
un upe ir kuvuSas sveSas @da sved upe dus”), bet Avalona sala, miruso sala, tiesi
otradi, klast par ilgoto adlo merki.

Dzejoli svaiga ir ar hronol@ija — no rieta — ,izdziest ais riets” —, t.i., 8kusies
nakts, 1dz ausmai — ,Sta sved upe dus” (sengrial mitologija Eosu, ftausmas dievieti,
sauc par rozpirksti)Kysmun 1990: 251). Shi ticgja, ka saule padz cilvekam @rcelties
uz miruso valsbu, tipéc béru ritualam bija pnotiek saulriet, naki vai fitausna.
Apzimgjumi ,sarta kasa”, ,sarta upe” vagtu bat saistti ar atbhizmu, kas ak no grta,
kura sadedzina miruSo Tristanu.

Dzejda ot panta tres varsma ,Ne putna, ne #kopa, ne ¥jina...” (Kyzmun 1990:
251) ir noade uz M. Kuzmina cikla zanru — idilli. Sasj@ar zanra specifiku un atbilstosi
R. Vagnera sizetam pirm@j,Elégijas” pant M. Kuzmins skats uz notiekoSo ar gana
aam. Tiesa, gana balsij fanr ainava, kas drak uzskaima par antiidillisku — ,ne putna,

ne makona, ne ¢jina’. Kaut gan kopum tiek veidots pozits €ls, jo tiek akcerdts

252
253

#3€EHOB8AMbLE 271a3a ¢ OMKPHIMbIM 8321800M”

+COPUBOHMBL 3€TIeHbIX Mopell”

24 Sk.: Kysmun, M. (1924).Hoswuii I'yie. Jlennnrpax; AcademiaKysmun, M. (1905). TpiHanuaTh COHETOB.
B: 3enenviii coopnux cmuxos u nposwvi. CI16: llenkanoso, ¢. 100-110; Cheron, G. (1984])eu3ssecrtHbic
teketbl M. A. Ky3muna. Wiener Stawistischer Almanadir. 14, c. 365-370.
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klusums un miers, kas valda dabnevis & visa (putna, rikona, \€jina) tikums.
lesggjams, tieSi klusums ir noteicoSais faktors, kasstato ,s\Eto/lainiigo zemi” vai
paradzi, t.i., vietu, uz kurienia tiecas Tristans.

Varsma, kas veidotaakretorisks jautjums, ar kuru beidzas piamdille — ,kad gan
mirklis piereks [..] Kad ieraudisim nes transatlantique®” (Kyzmun 1990: 251) — pirmaj
mirkli, Siet, mazliet (hronolgiski, veésturiski) neiederas dzdp €lu sisema, kura tiek
ieziméti keltu un sivu mitologijas motvi.

Téls ,transatlantiskie k&i” (mpancamaanmuueckue napoxoowr) — Kugi, kas kurg
starp Ameriku un Eiropu — valibnorada lastajam uz autociSanas principa izmantojumu
— M. Kuzminam ir cikls ,Gists”, kug télota emigrantu &gSana no Krimas uz Ameriku un
kura af ieskanas Tristana mes (Cheron1984: 365-370).

Turklat kuga €ls vedina dorat par cita M. Kuzmina darba, proti, gxas idilles”
telu — ,Afrodites zvaigzni”.

Kuga vara mirdzurm,
Kapnu spitliska kustba (Kyzmun 1990: 253f>°

M. Kuzmina ddiradesjpasi ,Aleksandrijas dziesmu”gmiece Lada Panovdigoa
l'ennaovesna Ilanosa) rakst ,Mihaila Kuzmina ,Afrodites zvaigzne”: lasanas
(interpreticijas) pieredze” (3sez0a Appooumevr” Muxauna Kysmuna:. onvim npoumenus)
kuga un peldSanas mavu saista (tai skai} ar M. Kuzmina personiskajiem apisliem.
Runa ir par ia roniinu ar ,kiazu Zorzu”, kas notika Aleksandril895. gada pavasam
vasaf. ,Knazs Zorzs” un M. Kuzmins veica kign braucienu uz kia marsrut Odesa —
Aleksandrija, kur uii vizinajas ar laivu. Diz pec cdojuma M. Kuzmina rmiotais Ving
mirst ([Tanosa 2005: 207). L. Panova phkgta, ka M. Kuzmins proji& So sit@ciju no
padgitnes uz savu sifigiju ar J. Jurkunu 20. gadsimta 20. gados (kad tiekaksitas
Ldilles”) (ITanosa 2005: 209), ko var attiecih ai uz ,transatlantiskajiem kem” no
dzejda ,Tristana egija’. Sada kontekstu sapludiana & papemiens ir M. Kuzminam
tuvs, par ko rakgg, piengram, V. Markovs Braoumup ®@edoposuu Mapkos): ,Galvenais
papémiens, ar kuru tiek rath etaprogtiska neskaidba ,Parabolas” dzejos, — €lu, planu,
vardu sajaukums. apec gramae viss dubultojas unmskarSojas.” Mapkos 1977: 385)

Telu transatlantiqueai var skaidrot ar mitol@sko kontekstu. Eiropas unasu

tradicija mirusa dvesele ir pparved p@ri tdens Eeérslim uz miruso valsbu. Dzejoi

S T 2

255
+B meonom bnecke napoxooa, | B eunmogom osudicenvu recmuuy”
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pant. Aleksejs Soblevs Mrexceii Huxonaesuu Cobones) gramag ,Slavu mitologija.
Aizkapa dave senkrievu priekSstatos” raola, ka pareja no davo pasaules uz miruso
pasauli tika veikta laids, bet pati &vu zeme atragb rietumos (kas saitd ar saules
ritgjuma \erojumiem), Kk to liecina senavu ticgjumi (Cobores 2000: 112).
Transatlantiquevaretu bat ta laiva, kam Tristana d@gele aparved uz rietumiem — uzvu
zemi. Retoriskais jaafums, ar kuru beidzas &jija, vel papildus preciz teksta
hronolgziju, iezim¢ ta laika @ami — beru rituals ir izpildits, tagad Tristana dseli gaida
cdojums uz vmpasauli, cljums, kas pirmajidill € tiek paredzts, bet 4 istenoSana notiek
otraj idille ,Kresla”. Sis teksts, knomda Geadijs Smakovs, ir saits ar ,Foreles” sesto
triecienu, kuf pie igavas atgriezas miruSaignieks, k af ar Semjuela Teilora Kolridza
(Samuel Taylor Coleridgedarbu ,Dzejojums par vecarnieku” (The Rime of the Ancient
Mariner) (IIImaxos 1989: 46). IdilE ,Krésla” ekspligti pamdits tas, uz ko ,Egija”
noradits tikai nijiena veidi. Tristans ir miriskeltu Jaroslavn&’t. i., Izolde, viiu apraud.
Ne velti Tristans, kuram savaiva janokliist miruso valgba, tiek proji&ts jurnieka €la.
Pilns ojals piena,
Kluvis zilgs un kritis beigts,
Un prom no skumam klinttim raud
Keltu Jaroslavna.
Visas laivas snauz vitglens,
Otras debesjumdus.
Un ladzas sirmaistrnieks
Par zveju un maizi dieris.
Burve dzen uz gnesi
Navigo ielkaru vilpus.
Grand Saint Michel, protege nous!
Slep no sapu murgiem! Kyzmun 1990: 2525

Ipasi gkoment idilles ,Kresla” otra panta divas arsmas: ,Visas laivas snauz virs
adens, / Ois debesjurm dus...” un tre$ panta arsma: ,Grand Saint Michel, protege
nous [izcélums mans -A. V.]. S\wta Mihaila tla izmantojums saigs ar $ scru terpa

gerbta s\eta ipasSo lomu seno ®lu aizkapa diwe. A. Sobdevs iepriekS migtaja gramag

2% Alazija uz parstamu ,Jaroslavnas seru dziesmiiqu Apocaasusi) no ,Vards par Igora pulku”@ioso o
noaxy Heopese): Jaroslavnago par savu wu, rurijot ar \&ju, adeni un sauli.

257 Hanoanen monokom onan, | 3amunosen u nan 6eccnasno, | M naavem edans ¢ ymwinwix ckan |
Kenomuueckas Apocnasna. | Bee 100xu opemmiom nao 6000ii, | Bmopoii epsidoio cnam na nebe. | U monumes
mopsik cedotl | O nosne u nacywnom xaebe. | Konoynvs conum na nyny | Bonny cmepmenvhvix 6odicoenenuii. |
Grand Saint Michel, protege nousCbxpoii om connvix Hasasxcoenuil!”
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raksta: ,ntisu setii uzskatja, ka [..] @rcelajs parved miruso deseles pri adens klajam”
(Cobones 2000: 120), un nada: ,[..] Krievzent parcélaja loma sastopam $io felus:
ercaigeli Mihailu, exgelus [..]."(Co6ores 2000: 1225°®

Varsma ,Otés debesjuri dus” Kysmun 1990: 252) arsaistta ar senkrievu tibu
— cilveki uzskatja, ka tieSi Piena ¢& ir tas, kas aizved uz mirusSo valst Tas noung, ka
M. Kuzmina dzejdl laivas peld pa Pienalce Prievarda ,virs” (nao) lietojumsgramatiski
atbilstod ,uz” (na) vieta (,Visas laivas snauz uzdens”) skaidrojams agermanu tautu
ticgjumiem. A. Sobgevs raksta: , [..] sensenos laikasgs krast dzvoja zvejnieki, kuru
pierakums bija aizvest miruSo @seles uz sito salu Brigniju. Pusnakt pie durdm
atskagja klauwjiens un dobja balss ai@ja Sos zvejniekukerties pie darba. Viammirkli
pamodusies, vi celas un dews uz firas krastu, kur jau ®t¢ja [..] pilnigi tukSas laivas;
sedas taps un [..] deds prom. Tikai tagad wi pamaiija, ka laivas ir smagi piekrautas [..].
Viena mirklt [..] vini [..] piestja salas kragt Neredzamie peldaji devas prom, un laivas,
kuras vairs nebija kravas]kva tik vieglas, ka tajpas mirklt paclas augstwirs tdens.”
[Izcelums mans -A. V.] (Co6ores 2000: 122—123%° M. Kuzmina dzejal laivas shau?
virs adens, jo ds jau ir aizveduSas savu kravu uz miruso Walstt.i., Tristans ar Sta
Mihaila paidzbu ir veicis un pabeidzis savulae

Jiras topossatlejadi saisits ar vienu no galveran €mam krievu dalliteratiras
tekstos par Tristanu un lzoldi -aves €mu. Blakus jau apralk$ajam gircelSaas uz
miruSo valsibou moitvam V. Nabokova un M. Kuzmina darbos, praktiskiogiskrievu
dailliteratiras tekstos ir&i un motvi, kas saisti ar ravi, piemgram, Cerulinas de
Gabriakas: ,Starp dzajiem es nedra / Un, miruSai, man pasaules nal’ { I a6puax
1910: 14); V.Cesihina: ,,Vina noasjoja, neardzvojusi Tristanu, / Izolde noagja aiz
milas un asEm!” (Yewuxun 1914: 13); Vj&. Ivanova: ,lz cuguna pitnes zerestu”
(Msanos, B. 1939: 63), ,Un @Aves priekstelp, caur miglu” Usanos, B. 1939: 63) un
~M1ilas vergi, Jums e — ligava” (4sanos, B. 1920: 15); G. Adamova.: ,Ir tikai nave, —
ne mlas, ne tithas” @oamosuuy 1922: 24-25); V. Brujusova: ,Murgi, Tristana vapiReo

28 Aleksejs Soblevs analiz slavu ticgjumus, izmantojot saglafusos tekstus (seno dziesmu un aiitu
tekstus). Mihails Kuzmins, iesfams, nav lagis Alekseja Sobteva gimatu, bet WS ir nopietni interegies
par shvu mitologiju un admredzot ir lagis tos tekstus, par kuriem raid. Sobdevs.

29 ko2da-mo na bepezy MOpckoM 06UMANU PLIOAKU, HA OBAZAHHOCIIU KOMOPLIX NENCATIO NEPeBO3Umsd OVl
yeconwux Ha OrasceHnblil ocmpos «bpummusi». B noanoub pazoaeancs ¢ 0eepu cmyk u 2iyxoti 2010C 364
omux puvloakos na pabomy. Menoeenno npobysicoenuvie, OHU NOOHUMATUCL U WU HA 83MOpbe, 20e Yiice
CMOSLIU. .. COBEPULEHHO NYCmble J0OKU; CAOUIUCh 6 HuX u [..] omnaviganu. Tym monvko oHu 3ameuanu, 4mo
JOOKU Obinu yem-mo msiceno nazpysicensl [..] B ooun uac[..] onu [..] npucmasanru x ocmposy. Hespumvie
nA0BYbL YOAANUCH, U JOOKU, 0CB0DOJICOEHHbIe OM 2pY3d, OeNdIUCh MAK Je2KU, YMo MOMmMUAC JHce 8biCOKO
NOOHUMANUCL HAO 6000U"
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nave” (bpwocos 1973: 141); G. Ivanova: ,Es mirstu, draugs! Mang&sgle melna [..]
Mums rave lemta, un mirstam &” (Meanos, I'. 1994. 595); B. Poplavska: ,Laime —
Nave” (lTonnasckuu 1931: 54); un JTerapiano dz@j ,Miusu zrks”, ,divus kapus
abatif”, ,béru zvans” {epanuano 1963: 48—49§°

Naves €mas trak&jumaipatnba krievu dzejas tekstos par Tristanu un lzoldasr
cied saistba ar nilestbas &¢mu: ,Sizeta par mzigu nlestibu variand, ko akumugjusi
neomitol@iska dekadentu apza, saglabjies & arhetipam piefoSais pamats — kima
vieriba. Izsenis mira, aizejota#iba, divi, kas nil viens otru: Tristans un Izolde, Romeo
un Dzuljeta utt.” {pauesa 2011: 349¥%! Vjag. Ivanovs raksta:

Un saprata raceklis

Ka zelts — EirSarss,

Ka Nave — Milai galvojums,

Ka Nave — mlas dubultnieks;

Ka zemes deselei

Vini — viena liktens

divi vardi, divas skaas.(/eanos, B. 1939: 65)
Ko Erots skars,

Sevi glalas

Un Saui kermen —

Asinis ilgas

Pec asinm — vaids... (7sanos, B. 1920: 15).

Tadgjadi, Vjac. Ivanovs individalo Tristana un lzoldes &tu saista ar vigpigu
stasta par mlestibu un ravi formulu. Krievu kultirai vispar raksturgs tas, ka 8sts par
Tristanu un Izoldi tiek uztverts nevig konkets, individuals ststs par divu vangu dvi,
bet gan & abstrakts, vispigs ssts par rmlu un ravi. Sads skaijums tiek populariets ne
tikai popubrzinatniskajos tekstos, gdkzinot sistu par Tristanu un lzoldi ar citiem
stastiem, kurus vieno testbas un Aves moivs, bet ar ar lezendu saistajos krievu

dalilliteratiiras tekstos. Lit@rajos tekstos arojams ne tikai Tristana un lIzoldes eksp$ic

200 praktiski visi ne dzejas krievu litefmas teksti, kas saisitar sizetu par Tristanu un lzoldi, beidzas ar
viena vai abu galveno vago ravi. Sk. A. Bloka lugu ,Roze un Krusts”, |. Odojewas romanu ,lzolde”, A.
Brusteina lugu , Tristans un Izolde” un A. Remizayarsfistu ,Tristans un Isolde”.

%1 pagesa, A. M. (2011). dleno koprera Emarnna»: paccnenosanne Wpana Bynuna. B: T'paueBa, A. M.

Huanoeu Anyca: bennempucmuka u kiaccuka @ pycckou aumepamype navaia XX eexa. CI16: IlymknHckuid
nom, c. 341-353.
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safdzingjums ar citiem rmu un l&gendu vargiem?®? bet at tas, ka diezgan bieZi
sastopami divi atg8yvardi un moivi — milestiba un ave, kas, pateicoties ,dzejas rindas
Saurbai” (Jurijs Thanovs (Opuii Huxonaesuu Twvinanos), Teinsanose 1965: 76), tiek
sapludirati ar Tristana un lzoldes adiem. Lidz ar to ipaswrdi faktiski Kast par
sugasardiem, lai vagtu istenot sizetu par festbu un ravi: ,Vientulnieki, tristani un
dzejnieki” K. Vaginova darb (izcelums mans —A. V.; Baeunos 2000: 156). [dzigu
semantisko vieidoSanu sastopam ne tikai V. Ivanova, bet @tu autoru darbos,
piemeram, Georgija Ivanova, Ak, elpo jel, nojties \&l, lai dveseli vilpotu, / Skumja
mana! Mes ksla klainojam / Un nolemti nmilét un mirt, / Tik reti par mlu un ravi
atceramies” Msanos, I'. 1994: 595). Un Irinas Odojevcevas ldaik: , N&, nesauc to par
milu, / Vel agri liekdot. / Vel dzivs ir ststs par Izoldes un Tristana /ilM un ravi”
(Oooesyesa 1998: 54). (Par Georgija Ivanova, Irinas Odojeasewn Jurija Terapiano
radoso dialogu sizeta par Tristanu un lIzoldi kostegapildus sk. 4.2.3. apakSndapa

Divu varqmu rave ir svarga tikai pec, ka caur avi atklajas istera Tristana un
Izoldes nilas fga — niZiga, rivi uzvaro$a ma.?®® Nav binums, ka Tristana un Izlodes
milestbas €mu krievu autori izstida, tai skaiti, saistba ar jaras toposu, lai ametieSi. Ar
Tristana &lu saisttajos krievu kultirtekstos bieza ir Tristana un Izoldeétatprojekcija uz
milestbas dievietes Afrates (Kipfidas vai Ve@ras) un vhas pavadpa (vai dla)
milestbas dieva Erotachu. Piengram, F. Sologuba cikla ,Kipdas rozes” nosaukuimn
Vjac. Ivanova: ,Tu, Eross, klaidw draugs” fsanos 1939: 65); V. Brjusova: ,Kraujs
kapiens Afrodtes templ / Seja aiz Sausim noliekta!”, ,Kiprida, tu, kuras vara
neiznciga” (bprocos 1973: 406). Plak S saikne ir atldta K. Vaginova dzejol
LVvientulnieki”.
Gribgju aizmirsties pie grlainas rilas lajam,
SEdgju, snEjos, kyza diben. [..]
Un kardains Erots spe

62 S3da veida satlzinajums vai citi pasmieni, kaslauj saistt stistu par Tristanu un Izoldi ar visggo
kultarkontekstu, ir individali katram konkgtam gadiumam, &péec tiks analizti atseviki saistba ar katru
autoru.

263 Tristana un Izoldes Testba, no vienas puses, ififiga un uzvaro$a kaisle; no otras pusada $nlestba
nevar izdavot reala pasau, ta ir nolemta @avei. Par to raksta Nikolajs Berdjaje\8uxonaii Anexcanoposuu
FBeposies). ,Milestbai Sai ,pasa@él’ perspekiva nav iekrtota. Milesftibai pientt likterigas bojejas skla Sai
Jpasaut” — tragiska jaudbas bajeja. Romeo un DZuljeta, Tristans un Izoldgagoopa milestbas &, un ne
velti vinu mila nesa sevidzi ravi [..]. Par mlestbu nevar ne moralét, ne risirit religioza, sociolgiska vai
biologiska rakstura jagjumus, nilestba pastv arpus , arpus ,3s pasaules”,at nav Sejienes zieds, kas
iznikst §s pasaules amtlos.” (beposes 1916: 201)bepases, H. A. (1916). Cuvicn meopuecmsa:. Onvim
onpaedanus wenosexa. Mocksa: I'. A. Jlepman u C. W. Caxapos, ¢. 358. Satlz. Vj&. lvanovam: ,Mlestbas
vergi, / Jums Bve — ligava, / Un nav jums vietas / Dienas &fal, Pabwr Jlio6oeu, | Bam Cmepmv —
nesecma, | U nem eam mecma | B onesnom npedene”) (Meanos 1920: 15)
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Nadzhiem parkapj

Uz bareljefa pie zemes. [..]

,,Kad no viniem racu es

Uz ltalijas laukiem —

Bet negaidot te atradu

Déla atlieku bijusaj zale.

VinS bija sarkans un kluss,

Kad es viiu Gelu,

Un ne cirtu, un ne pieres,

Bet toner sparnini drelgja.” (Baeunos 2000: 156)

Ka zinams, saskiga ar Hesioda , Teogoniju”, Afrodte piedzima pie Kéras salas no
Kronosa izkastita Urana €klas un asifm, kas nofca jara un izveidoja sniegbaltas putas.
VejS Afroditi aizpata lidz Kipras salai (vai wia pati tur aizpelgla, jo vipai nepatika
Kitéra), kur vha izraca no jiras viniem (f&c citas versijas, ya atpeldja uz &rlu
gliemezncas), t.i., Afrodtes (vai Kipfdas) Els ir saisits ar pudm, jaru un [Erju
gliemezncu. TieSi §da konteksi Sis €ls pakdas krievu ddiiteratiras tekstos par Tristanu
un lzoldi. Tristana un lzoldes itastibas izsple antka nita ietvaroslauj interprett
Tristana un lzoldes Tlu ka mazigu, mitolgzisku, &tad, pirmlart, ta pastvigi atkartojas un
ir nemirsiga; otrkart, ta ir paginiska un dabiska. Sai sakaimigs ir B. Poplavska dzd@
.MTtiskais rondo” konteksts, kiurTristana siZzets tiek kontangts ar Ovdija dairadi (pie
kam citu eksplietu kultiralaziju tekst nav).

Baltais nami, es tevi ieraudp

Pa logu.

Varbat tevi mit Ovidijs

Un pavasaris. [..]

Ak, Tristan, ej gaam gadsimtiem

Un ieklausies.

Tu no neness gisti man par laimi
Laime — rave. (Tonrasckuu 1931: 54)

lesggjams, savienojot vien konteksi Tristana un Owmdija vardu, B. Poplavskis
projicgé Tristana un lzoldes fiestibas un aves sizetu uz citienidzigiem mitolgiskiem
Ovidija paru sizetiem ,Metomorfozs” (piemeram, uz Pi&ma un Fisbas sizetu, kas ir
Romeo un DZuljetas pirlt), tadejadi tiek akcergta nemirsitba un Tristana un Izoldes

milestbas pagiviga atkartosSaras.
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Lidz ar to saikne ar auksto Zielyeu ir legendas par Tristanu un Izoldi krievu
invarianta galvenais nios. Jiras toposs, kas telpiski realig lezendas trigs juras
epizods (paérsiena epizogs, kas ir izgirigas Tristana un lIzoldesastam), ir saists ar
milestbas dzriena moivu, ar jiras kK &eérsla vai divu nilétaju nesatikSaiis motvu, ka an
ar pel@¢Sanas k& parcelSaas uz miruso valsbu moivu. Visbeidzot, galvers krievu
dailliteratiiras tekstu par Tristanu un lzoldintas — rmlestibas un Aves tmas — ar tiek

atklatas sasaistar juras toposu.

3.3. Secimjumi par 3. nodalu

Motivi un €li, kas atkirtojas ar Tristanu un Izoldi saitgtjos krievu dzejas tekstos,
lauj rurat par atpaistamu krievu siZeta invariantu. Parrdvarianta galveno raksturojumu
Klust krievu dzejas tekstpad uzmanba, kas vetita diviem svaigiem viduslaiku I@endas
par Tristanu un lIzoldi toposiem — mezsarzs un jira (ap to grugas citi motvi un €li).

Toposam K ,vietai, kur atistas (veidojas, forgjas) nozmes” (Ipoxogpvesa 2005:
89) pienit polisemantiskums, kas rodas ,piesaistot” Tristi@am velitiem tekstiem citus
tekstus — mitolgiskus tekstus un déiteratiras tekstusIpa® krievu kulfiras uzmatba
pret sizeta par Tristanu un Izoldi dabas mwietn saisita ar lgendas paanisko
komponenti, kuras avotskeltu mitolgzija.

MezZa — drza toposs tiek uztvertsi lkultirai at\erts, ka sgejigs saaugt ar tekstiem,
kas atrodasarpus legendas par Tristanu un lzoldi (meZzs no Dantes ,Edijas”;
A. Ostrovska meZs V. Meierholda insépmma). Sis toposs reakz legendas erotisko
potencilu. Krievu literatiras tekstos Tristana un lIzoldes miesisdavienoSais tiek
projiceta uzAdama un levas Beles &liem, tadgjadi aktuali£jot vainas un soda mwu,
kas atspogwjas zaudtas paraizes €la. Tadgjadi stasta par Tristanu un Izoldi erotiskais
elements krievu dzejas tekstos tiek atveidots kai ttaurkeltu, bet ar caur Bbeles
mitologiju.

Dazdu kulfirtradiciju kontamiracija ir saistta af ar polisemantiskoijas toposu.
Tristana un Izoldes Tias dZrienu nosaucot par dziriyl. Kuzmins pie@va savu lzoldes —
burves &la interpreiciju, vienlaikus aktualigot keltu mitu un lzoldes&u projicgjot uz
burves &lu no Teoktta idilles. Aukstajai Ziemigirai Tristanam veitajos krievu dzejas
tekstos ir tieSs sakars a. Bloka damu ,Roze un Krusts”, kurdra ir erslis starp
varagiem. Jiras kK &erSla moivs krievu dzejas tekstos transfajas personisk Tristana
un lzoldes ne-satikSas moiva (ipaSi tas rakstugs G. Adamowvia tekstam). idz ar to
Tristana, kas nav saggid 1zoldi, peld¢Sana kist par @rcel3anos uz miruso vaist. Sis
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mits ir raksturgs k keltu, & slavu, grigu, vacu, skandiavu u.c. mitolgijai. Jiras toposs
Ir saistits ar Tristana sizeta cefity ttmu — raves €mu, un vienlaikus — ar fiestbas ¢mu,
kas tiek aktualizta ar mlestbas dievietes Afrates mitolgisko saikni — dzimSanu no
jaras puim.

Tadgjadi daudzveitgie kultirteksti (mitolgsiskie teksti un ddliteratiras teksti)
tiek piesaigti meza — drza un jiras toposaedzieniskajai telpai §c lokusu (mezs urija
no keltu mitolgsijas un lgendas, Dantes mezs, A. Ostrovska meids po grigu u.c.
mitiem) un moivu (erotiskais, vainas, soda, ne—satikSaparcelSaias uz miruso valsbu)

multiplicéSanas principa.
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4. nodda. Krievu dailliterat airas teksti par Tristanu un Izoldi: asociativie

konteksti

Sizets par Tristanu un lzoldi krievu autoru lti@ratiras tekstos visai biezi
sastopams citu kuittélu konteksd, kas ir absaiti nepiecieSams, lai izprastagu, kuru
viens vai otrs autors ieliek siZetKrievu tekstu atsigkonteksti, pirmErt, ir divu vai
vairaku milas @ru ,saaudzsSana” vied pcetiskaj telpa, un, otrlart, Tristana un lzoldes

telu parnesums uz krievu kuittelpu.

4.1. Tristans un lzolde citu nilas paru konteksta

Literarie (legendirie) pari ir literatirzinatniska probtma, kaslauj getit milestbas
koncepciju, ko piedla viens vai otrs autorS’ Nereti ri tiek pstiti salidzingjuma vai
pretstajuma ar citiem fru teliem. Krievu tradcija Tristana un lzoldesaps, sikot no
paSiem pirmajiem gijumiem, tiek apikots kontekst ar citiem priem. O. Millera
diserticija ,Par tikumisko stihiju dz@j uz \esturisko datu #izes” (O wpascmsennoii
CmMuxuu 8 nod3uu. Ha ocHosanuu ucmopuyeckux dannvix, 1858) cied sasaist ir aplikots
Tristana — Izoldes un Lanselota — Gviniverastst (Muniep 1858: 192—193). Saikne starp
Dantes Paolo — Fraaskas un Tristana — lzoldeasttem ir centila A. Veselovska raksta
teze (Becenoscrkuti 1903: xxvi). A. Veselovskaete ir svargs atskaites punkts daudziem
nopietniem rakstiem par Tristanu un IzoldétiReka uzskatam piekrJd. Braudé®® unA.
Tragevskis (kur§ pievieno Sai virknei sizetu par Apelun Elazi). V. Cesihins atrodot
paraEles starp lzoldes un Tristanaasii un Eseja — Ariadnes un Fda — Hetnas
stastiem Hewuxun 1894: 40). Btnieki lielakoties saskataidzibu likterigas nilestbas
motiva, kas packto virs jebkura likuma, un ataja, ka § milestba ir atirjusies cieSais
(beowve 1903: iv). Par griem pitoja M. Cvetajeva esej,Natalja Gortarova”, secinot, ka

264 Sk, piengram: Christoph, S. R. (1981\Volfram Von Eschenbach's Couplésnsterdam: Rodopi N.V.;
Rougemont, D. (1940).ove in the Western WorldPrinceton: Princeton University Press. Zid& Kristofs
(Siegfried Richard Christophpeta mlas @mrus Volframa fon ESenbaha ranos, lai analiztu viduslaiku
milestbas dzejnieka idejas. Ruzemor3efis de Rougemagnpeéta ideju par mestbu atisbu Rietumu
kultara, par pienaru nemot daZdus literus f@rus.

65 3, Braudo, prdomgjot Tristana un lzolde siZeta populatit sava 1909. gada rakst,Mila un rive.
Tristans un Izolde viduslaiku dendis un \Vagnera muziklaja dramacité A. Veselovski. J. Braudo piekr
A. Veselovskim, ka Dante ir zifis legendu par Tristanu un lzoldi, tustl J. Braudo secina, ka Danti
piesaisija tieSi siists par patigen nilas cieSaim, kas pasgpts aiz sista par noziedgu milas sakaru (to
saredzja af citi dzejnieki, kas piedrsas Sim sizetam)Hpayodo 1909: 46-7).
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ir tadi pari, kuri ir savienoti caur @i (ka Romeo un DZuljeta), caur klostera getka
Eloiza un Abeirs), cauriiram (ka Tristans un lzolde)l{semaesa 2013D).

Turpmak tiks aphikotas &s literaras atbalsis, ks vispretzak nolasima Tristana
un lzoldes un citu paisko nilas @ru radnietba. N. Ocupa dzejpl,Ka akments...”
Tristana un lzoldes adta idziba ar citiem rlas @riem r@adita ka krievu kulfiras ,kopga
vieta”.

Ka akmenti$ pa ledu

Dzin, dzin un apklusis —

Man kads Izoldi

Nosauca..un citus...

Un dzirdu Dinu

Ar atbalsi bals

Gluzi ka Tristans

Un daudazi citi... (Oyyn 1993: 108-109) [IZz8ums mans A. V.]

Tacu pcaetisko paru paratlisms — visai atmredzams liteéitros un ne litedros tekstos
— tonmer nenozme, ka gadsimtu mijas kulta Sadi pari ir savstargji aizstjami, gluzi
otradi, katrs pris ir unikals un reprezent noteiktas mitol@emas. Tristana un lzoldes
parim saw zina noamigs ir Adelaidas Gercikas viedoklis, kop&i paudusi recenzijpar
Strasliras Gotfida ronana , Tristans un Izolde” 1904. gada tulkojumu:ilestiba un ave
ne reizi vien ir vienojugs pasaules dzgjtatu Veronas riinieku acumirki uzliesmojus
kaisle, skaistuma un jaibas apreibifitas Frateskas un Paolo maig jutas nav idzigas
ilgai un skumjai Tristana un lzoldes epopejaiCupun 1905:6 1). Ziama mera
A. Gercikas spriedumi ir tuviA. Serova uzskatam, kursggvina sievas liemas, ir &di
atsaucies par R.agnera d&imu, kas bija wiu aplurusi: ,,Cik atirigi norit sadegSanas no
milestbas process piealiem [..]. Romeo un DZuljetu uzreiz irameémusi mlestbas
liesma, vhi uzreiz viens otram atdodas, neraugotiesatgiem &ersliem, ko vii pat
nentgina no&rst. Pa kaklu pa galvunii metas iziicinoSos notikumos, Brpar upuri nevis
savas kaisles gkto parasti komegj, betargjiem &ersliem. Ar Tristanu un Izoldi ir ciidi.
Léni radot sev riksligas giitibas, ¥cu sirds — sgka pilmas, &das, kas ir raduSagraties,
briest mlestbas auglis. Tas aug ardu sggku, ka liktenga veida nowers visus Kersjus.
Vide it ka akcept So diZzo saviemhu. Milnieku aris pats rada sev nevajaguas %erslus —
tas izncina sevi, Kit par upuri saam Kladam! ItaJu kaisle ir vienkrsa, dabiska, paviga,
atra, bet pie §cieSiem, 1, lainmigi apejot daZdus argjus %k&rsjus, ar apdofgu prasmi

parek savu merku istenoSanu. Pirm@jtikSaras reiZ milnieki, pirms ruat par savas
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milestbas moiviem, nododas bezgghm saregitas dvéseles kombiacijam. Smagi, ar
metlisku konsekvenci, savos skaidrojumosivmonak lidz augstkai — mlas eksizei.”
(Ceposa 1891: 66).

Tadgjadi A. Gercika un A. Serovs ast, ka pagiv noteikta idziba starp Tristana un
Izoldes, Romeo un DZzuljetas, Paolo un Eemkas gistiem, t&u vienlaikus mel un atrod
butisku atkiribu. Krievu dzejas tekstos par Tristanu vishilezastopamie konteksiiie

pari ir Paolo — Fratkeska un Pads — Hetna.

4.1.1. Tristans —Izolde un Paolo — Frargeska: €lu paralélisms V. Brjusova
tekstos

Ari V. Brjusova uzmaibu pieersa Paolo — Fraskas un Tristana — Izoldeast
lidziba. Dzejai ,UzlauziSu durvis” V. Brjusovs atk| ne tikai idzibu, bet pat radniéou
starp Paolo — Fraeskas un Tristana — Izoldegsttem:

Celies, Elisa, aretu sirpjveidgo!

Celies,Keninien, ar ehidnu uz ktim!

Celies, Izota, zobenam nietot!

Celies, Frateska, vhas nasa! Bprocos 1973: 113)

Abu stistu sizetisko elementu dme no zobena) V. Brjusovs savieno ap#inKa
zinams, aizsargjot Paolo no wa dusmam, mirst tikai Fratieska. Turpratizolde liekkaja
daa versiju mirst vien&rsi no kedam, ieraugot nekugjo Tristanakermeni. V. Brjusovs
legendu par Tristanu un lzoldi Zja loti labi, un tas atspodpjas 1922. gad radtaja
dzejok ,Bojaejas krdinajums”. ,Vai grécigais Tristans, tas idiis brwinieks / Lonna
iekarojusais, Roaldanadars...” (bprocos 1973: 148)

Si legendas par Tristanu un lzoldi aina, kuFristans atgriezas dzim#agent,
nogalina tiinu, atbfvo dzim&s zemes noatpatvdas un atdj zemes audzava Roalda
parvaldiba, ir viens no reak izmantotajiem un mak zinamajiem moiviem. Tadgjadi var
secirat, ka V. Brjusovs labi frzinaja séstu par Tristanu un lzoldi, un]iddaini pie@vgjot
Izoldei ravi no zobena, wiS to dara apziii: dzejniekam svaga ir nevis sizetisk
patiesba, bet gan Paolo — Fraskas un Tristana — Izoldedstti radnietba un viefba.

Jaatzime, ka Tristana un Izoldesasta popularittes kalngals petiskap telpa ir tiesSi
20. gadsimta 20. gadi, betits par Paolo un Fraasku krievu kuliras apzia
nostiprirajies iewerojami agék. Savi zina ar to af ir skaidrojama Paolo — Fréeskas nta
domireSana pr Tristana — 1zoldes Ttu V. Brjusova dzej par 1zotti un Fradesku. Turkit

iesgejams, ka Frateskas Ave no zobena krievu l@gjam ir lakik saprotama (un zima)
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neka neskaidi 1zoldes ave (R. Vagnera opet, kura ir viens no galvenajiemgendas par
Tristanu un lIzoldi pirmavotiem krievu apzi lzolde gluzi vienkrSi sastingst savas
slavens arijas nobeigura).

Tadgjadi V. Brjusova dzejas telpPaolo un Frateskas gists aktualiz legendu par
Tristanu un lzoldi, un oidi. Paolo — Frateskas un Tristana — Izoldedi pparklajas divos
krajuma ,Tadas dieras” un cikla ,Virs pasaules ugunskuratiqo mupoevim Kocmpom)
dzejdos. Tie ir ,Viedis Sausmas” (otrs nosaukums ,Nakts himnd3iuger nouu)) un
.Kalnu augstumos”Ka swicsx), abi dzejdi saraksiti 1920. gad.

Jus, seas, @rbaudtas bunibas!

Troglodita Jupsti laiku arta migla,

Hellena murgi templ huna kaish

Jisma, Tristana un Izoldes sapniBpfcos 1973: 61)
Salaujieties, arkas, balspozng,

Virs melnas dzelmes, viesutaucot —

Paolo sapnis un Fraeskas sapnis,

Kas divus savienojisk§pa \eziera! (bprocos 1973: 59§°°

Saj gadjuma domirg Tristana un Izoldes agts, jo tradicioali tieSi ar 3o lgendu
tiek saisits sapa moivs (sk. nodh 2.1.). &dgjadi ,Paolo un Frateskas sapnis” implit
norada uz Tristana un Izoldesastu. Pateicotiesatlam savstargjam asocicijam, abi sisti
iegast papildu noimes.

Dzejoli ,UzlauziSu durvis” V. Brjusovs atkti sasaista ru ,saaudzSanas”
tradiciju ar Dantes ,Dievigo konediju”:?®” ,Uzlauzi&u gadsimtu sassju&s durvis, /
Dantem pa pdam septiaus lokus izieSu...[Bprocos 1973: 113). Dzejnieki, ejot ,Dantem
pa Edam” un pieersoties Tristana un Izoldesastam, saaudzto ar Paolo un Fraeskas
stasta elementiematigjadi paplaSinaaus sajgumus idz pat motvam par Danti kopui
Tas var lit reminiscences par ,,Diew® kontdiju”, piemeram, Vjaeslava Ilvanova dzejol
~Mierinataja” skan moivs par nokpSanu el.

Vai zvaigzne, peldot miglakia,

26 Cywikaiimecw, apku, 6 Genom 6Gnecke, | Had uepnoii 6e30noii, 6 euxpe mua — | Con Ilaono u con
@panuecku, | Ymo 08yx crenun nod é36use meua!

%7 Dievikaja kongdija” pirms Paolo un Frateskas $ista ir to personu uzskgitms, kas nokivusi otraj
Elles loka, proti, tie, kas sati par baud&ri. ,Ta — Semiramida, kas bij bezapa, / jo pati savamalam sieva
kluva / un #deg] visur tika daudziata. / Ta otra Enejam bijoti tuva, / & nave aizgija aiz mlestbas. / lik,
Kleopatra — daudzitbaudu guva. / ik, Hekna. [¥] vinas apggcibas / bij Trojas karS. Tur redzi Ahileju, /
kas apkrt sgjis tik daudz izficibas. / liik, Pariss, Tristans lejuggkstu seju!” (Dante 1994: 29)
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Vai iedonata s\etbildes lampna

Mani ved pa Elles dem?

Speru beZzjtigu soli

Pa phtném sakarstam, pa ledu

Un naves priekstelp, caur miglu

Balam aam, ka Tristans,

Uz mirkli atpazstu — Izoldi! (seanos 1919: 2)

Tadgjadi, 20. gadsimtaakuma dzejnieku déiace aktualiZtais mits par Tristanu un
Izoldi visplagikaja krievu ,dantkdes” un Sauka Paolo — Frafeskas g$ista kontekdt,
iesejams, Kast par ¥l vienu krievu literaliras ,Dantes koda” elementu (saskaar
L. Silardas ena Silarg un P. Barta Reter Bartd terminolgiju, sk.: Curapo, bapma
1989: 61).

Dantes konteksts Tristana un Izoldessttienes papildu names. Viena noaklam
sleptagm noZmem ir soda mavs, kas ir latisks tieSi Dantes ,Dievig@jai konedijai”, tacu
saskaa ar A. Veselovska viedokliBecerosckuii 1903: xxiv), nav rakstags viduslaiku
legendai par Tristanu un lzoldi. Sis mat svafgs ir af V. Brjusovam, kurs dzejol
»UzlauziSu durvis” aicina ,ggu pili pie tiesas”(comn npuspaxos x cyoy) (bpiocos 1973:
113).

Tomer krievu 20. gadsimtaakuma la#tajam Tristana — lzoldes un Paolo —
Frarteskas gistu savienoSana rimta ne tikai uz Dantes ,Diew® konediju”, kuras
teksts, bez $aam, radja domu par #&as saaudBanas iesgamibu. Kirils Cekalovs
(Kupunn Anexcanoposuu UYexanos) raksta, ka ,Fra¥eskas da Rimini 8sts Kuva par
krievu literafiras ,italu teksta” organisku sastdau” (Yexaros 2011: 134-35). Viens no
tekstiem — mediatoriem, kas @ariesg@gjamu divu nmitu savienoSanu krievu kalapzia, ir
Gabrgla d’Annuncio trgedija ,Franteska da Rimini” Francesca da Rimij kas tika
saraksta 1911. gasl Gabréles d’Annuncio popularite Krievija $aubas nerais&® 20.
gadsimta akuma vien mireta tragédija krievu valod tika tulkota trs reizes: tulkaji bija
Janis Dajilins (7u J{anuaun), Vera KorzuhinaRepa Kopsyxuna) un V. Brjusovs sadarba
ar Vjaeslavu Ivanovu (skbprocos 1908: 15).

G. d’Annuncio piedva savu Paolo un Fragaskas gista variantu, ierakstot to pk&as
kultirkontekss, tostarp ar Tristana un lzoldes ata kontekst Var teikt, ka G.

d’Annuncio sapludina vai salzina divus siZetus. Tgadija tadu sastajumu ir vairki.

268 Sk .: Yexanoe 2011: 134-155.
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Gandiz pas lugas skuma Frarteskas raja meitenes ildz cdojoSo zonglieri pagsfit
vinam ,stastu par brginiekiem [..], par Ap# galdu, par visiem yu piedivojumiem, un
par Izottes gaiSmatesiin’ (I’ Aunynyuo 1908: 33). Zonglieris atbild, kan8 zina ,visus
stastus par visiem dizajiem hginiekiem”, par Tristanu, Lanselotu, Pe&if, ,visus
romanus”; @alak sekoiss romana par Tristanu, lzoldi un karali Marku notikumargasts
(I Aunynyuo 1908: 34). Turldt tred aina @kas ar ize@rstu &s istabas aprakstu, kur
janorisinas notikumiem: & istabas sienas ,satiak &, ka starp putniem, ziediem, diggn
un gerbaiiem attlota Tristana un Izoldesdenda” (T Annynyuo 1908: 122).

Abas epizods Tristana un lIzoldes astts tiek &dits ka makslas darbs, & teksts
tekst: pirmap gadjuma romana veidi, kuru var lag tieSi @pat ka romanu par Lanselotu
un Giniveru, romnu, kas noteica Paolo un Ftaskas likteni; otraj gadjuma sienas
greznojuma veidl Tomer tragédijas teksdt Tristana un Izoldes &ts pa&das af cita
rakurdi: viena no Frateskas meitegm, Garsenda, dod ajenu, ka Tristans un lzolde ir
Malatestugimenes tuvi kaimii, proti, Izolde &pat ka Frarteska prk pie gaimbraucoSa
tirgotaja audumus, bet Tristans cenSaditknilotas istala, pasépies vier no § tirgotaja
saniem (/I Annynyuo 1908: 140). Garsendas replikaaias la ironija, joks, té&u svargs ir
pats divu ststu sapludiaSanas princips vienvesturiskaji realiaté. Luga ir afn citas
lidzigas epizodes, piesram, Fradeskas kalis Os&zio un céojoSais zonglieris sar@n
»20ngle” ar Tristana un Paoloavdiem: ,Ostazio: tu ar meiteBm rurgji? Par ko? Par
Paolo, protamsZonglieris: Ak, ng, mans kungs, tikai par Tristu. Ostazio: Tu divreiz
par mani nesmiesies.adu Tris&nu tev paidiSu reiz par visiem laikiem, nekaigais
slaists. Un nedaudzlgk: Ta, tatad tu nezini Paolo, ar iesauku Skaistuli§’ Axuynyuo
1908: 36)%°

Tadgjadi mits par Tristanu un Izoldi G. d’Annuncio lagienlaikus ir nakslas fakts
un realiites fakts. Radot So di\ado realifiti, G. d’Annuncio p#aujas uz Dantes
»=autoritati” un izmanto tos pasSus imades meifnismus. Dz. Bok& savé komendra
,Dieviskajai kontdijai” (sk.: Bprocos 1908: 5-63° raksta, ka Dante personiski bijis
paastams ar Frafeskaszimeni, un Dante, meistayi ietverdams mitolgiskajos siZetos par
Helenu un Padu, Kleopatru un Antoniju, Tristanu un Izoldiiaealo ststu par Paolo un

Frartesku, ar So sistu padara par 1.

269 . .
~O0cmazuo. mot ¢ oesywramu 2osopur? Ilpo umo? Ilpo Ilaonro, xoneuno?Konenep. Ax, nem, cunvop

mott, moavko o Tpucmane. Ocmazuo. Tol 06a2xcObl HA0O MHOU He nocmeewvcs. Takoeo nokaxcy mebe

Tpucmana o0naxcowbl Hagcezoa, besdenvhux depskuil. M uymo danvwe. Tax, snauum, mol He 3naews Ilaono,

no nposzsuwsy Kpacasya”, Lugas teksts ir ¢its no krievu tulkojuma (ar parindeni latvieSu valpdo tieSi Sis
tulkojums ir svaigs krievu kultiras apzjai un Valerijam Brjusovam.

210 Sjs fakts bija V. Brjusovarpasi nozmigs.
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G. d.’Annuncio atkiti spelejas ar So dantisko redit — luga darbojas pats Dante,
vinS ir Paolo pazia, un tas piltba atbilst Dantes dwes sitdcijai: ,Tur pulcgjas daudz
redzamulauzu: Starp wiem... jauneklis, Aligjero @&s, Dante. Man iepatids Dante
Aligjeri!” (I Annynyuo 1908: 1623"* Lidzgi ka Paolo, ar d’Annuncio Dante Aligjri ir
«nonon ckopbwio u n0bosvio» ([ Annynyuo 1908: 162), raud, dzirdotias dziesmu, un ar
vinu ko asaras lej Paolo.adlgjadi Tristans un Izolde & Frarteskas un Paolo kaimiiir
tikpat raili, cik reals ir Paolo pazia Dante.

Realiites un mkslas savstafjo attieGbu probému, kas G. d’Annuncio Iug
manifestjas Tristana — lIzoldes, Paolo — Rfaskas un Danteslos, samra droSi ir
uztverama & makslas parveidojo& spEka €mas elementu {¥€ma bija aktala gadsimtu
mija), ka stratgiju vai nosidni, kas apliecina dzesnakslu?’2 Tiesi realiites un rakslas
attiedbu probéma ludgi piesaista V. Brjusova uzmimu, un tas atspogpjumu rod kop ar
Vja¢. Ilvanovu sarak#hja priekdvirda lugas ,Fradeska da Rimini” tulkojumam. Saj
santra plasaj, desmit lappusSu gagjtekst V. Brjusovs lagajam stista nevis par
daildarba vai tulkojuma gkslinieciskafim ipatribam, bet gan par Bajiem Fragesku da
Rimini un Paolo Malatestu. ,Re, ko zina patiem misdienu ésture” Bprocos 1908: 5),
— a raksta V. Brjusovs. Piasajot visaptveroSu, detakm Frarfeskas un Paolo biagfiju,
V. Brjusovs visbeidzot naik I1dz G. d’Annuncio tekstam. Nagidams, ka ,Frateskas un
Paolo trgiskais liktenis kalpoja par sizetu virkrdramatisku darbu”Hprocos 1908:14),
V. Brjusovs galveno G. d’Annuncio nopelnu sared@,tka vipS ,at¥kiriba no saviem
priekSgjejiem, cenis cik iesgjams tuwk turcties pie esturisiam lieabam un kit uztiags
vesturiskai taistbai” (bprocos 1908: 14-15); turlkk V. Brjusovs cildina G. d’Annuncio

2 Tam cobpanoce MH020 GUOHLIX uy. Meosic Humu... onowa, coin Aruevepo, Jaume. Ilonpasuics mue
Jlaume Anuevepu!

272 gk., piendram, Z. Mincas rakstu ,Par daZiem ,neomitgikkiem” tekstiem krievu simbolistu deads” (O
HEeKOMOPbIX <HEOMUDOIO2UYECKUX» MeKCcmax 6 meopuecmee pycckux cumeonucmos) (Muny 2004: 59-96).
Turklat, analizjot dzejoli ,Vina atrica no sala”(Oua npuwna ¢ moposza), Z. Minca rur par im paam
realas pasaules kateganjp un liteiro citatu A. Bloka tekst: ,Te nmés atkal saskaramies ar to, ka
pretstaiumam kultzra—dzve maksla vienner ir nosadts raksturs;a otrap dzejoi doma par to, ka &ais
pasaulei ir lieika \ertiba, izteikta [..] ar litetras paralles par Dantes sizetu pddibu [..], t&u sizets Seit tiek
apggts nevis k literars, bet ids, kas ,bija paistam” — Kk necitts.” (Muny 1999: 388)Muny, 3. T.
(1999)brok u pycckuit cumBonusM. B: Munn, 3.I'. Hz0pannsie mpyov. Knuea 1. I[losmuka Anexcanopa
FBnoxka. CII6: UckycctBo, C. 362—388. Pretst@gima kultiira—dZve nosattiba ir aktdla af A. Bloka sizetam
par Tristanu un Izoldi. Bimu ,Tristans” (1919) A. Bloks iecerakvesturisku dimu cikla ddu (reali&ts
dagji), kura, Tristana un lzoldes attam bija jibat ddai no damam par \ésturiskiem siZzetiem, piegram,
Kalitas un Kuikovas kaujas notikumiembfox 1961: 547-48). A. Blokam bija svgr atgriezties pie
legendas par Tristanu avotiem, i€gms, pat atjaunot tosssturiskos notikumus, kas kalpoja par atsperes
punktu lggendas radanai (sk. paragfu 2.3.; at rakstu Vedela, A. (2013)Bce Gyaer mo-apyromy, He I10-
(bpaHITy3cKH, HE MMO-HEMEIKM»: KeIbTCKUI ClIe]] B pyCCKUX Tekctax o Tpucrane u M3ompae. B: [powm, H.,
Kypnuuerne, P. (coct.) «Padocmo scoem coxkpogernozo cnoga...». CO60pHUK HAYYHBIX cmamell 8 Yecmb
npogeccopa Jlamsutickoeo ynugepcumema Jloomunst Bacunvesnvi Cnpoee. Riga: LU ap@ds, 69.-78.1pp.).
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par 13. gadsimta d@izes un valodas prem atainojumu (sk.bprocos 1908: 15). idz ar to
lagtaja prieks ir nevis iglu dramaturga luga V. Brjusova tulkojanbet gande vesturiski
neapstidams fakts.

Velak savos dzejms V.Brjusovs izmantoitizigu paiemienu, lai Tristanu un Izoldi
paiaditu ka vesturiski relus persodzus, piemdram, dzejal ,Svétcdojums gadsimtos”
Tristana un lIzoldes redalie ir tikpat sajtama un objekvi reala ka ,Lito” ugunis,
,Domino” tumsa un S#dnieku un zemnieku demiti padome Kprocos 1973: 406).
Dzejoli ,Bojaejas kirdinajums” vienlidz noZmigi ir Tristana un Miedonijas Aleksandra
varapdarbi un iekarojumigprocos 1973: 141).

Turklat viena no Paolo un Fraeskas gistaipatribam, kas tieSi attiecima uz
Muzigas sievikibas un Ddhs Damas kultu, ir pastipriita uzmaftbas pie@rSana tiesi
sievietes dlam $aji stista. Sadas uzmaibas avots ir Dantes teksts: &Havu nilas sistu
stasta tieSi Frateska (Dante 1994: 30-31)adu pasu padziju iepem af G. d’Annuncio,
nosaucot savu lugu ,Fraeska da Rimini”. S&j zina zimigs ir V. Brjusova dzejolis
»UzlauziSu durvis”, kui visu p@&tisko paru ststi par raives uzvaru ar ffu tiek aktualizti
tieSi ar sievieSu ardiem: Dzuljeta, Frateska, Grietia, Izota utt. Nav nejaida, ka
.UzlauziSu durvis” ir tieSi tas teksts, kuV. Brjusovs iet ,Dantem pagdam” (bprocos
1973: 113). Tristanu un lzoldiakpari raksturojoSs teksts tas i€lvjo zimigaks, jo citos
V. Brjusova darbos, imot dzejoli ,Vieds Sausmas”, Izoldes nav visp V. Brjusovs
piemin tikai Tristanu: ,Murgi, Tristana vai Romeawe...” (bprocos 1973. 141) ,Vai
grécigais Tristans, tas idkis bruinieks / Lonna iekarojusSais, Roaldamadara...”
(Bprocos 1973: 148) ,CelS, kas ved uz Tristana sa@m, / Lejot purpura gaismu, ir &
(Bprocos 1973: 406).

4.1.2. Tristans — Izolde un Pads — Hekna
Stastu par Tristana un lIzoldesiln Valérijs Brjusovs kontami& ar vaigkiem
antkajiem motvien?’®, tostarp arar motvu par skaigts Heknas nolauf$anu una sekim

213 v/, Brjusova attiecksme pret ako kultiru ir pelrjusi atsevi§u komeniru un hitu aplikojama cis
petjuma. Turklat ir daudzi Sai @mai veliti darbi, piendram, S. Hanglipna Cepeeii Apmautecosuu
Xaneynan) raksts ,Antkais V. Brjusova dzejas #uma ,Stephanos™ lumuunocme 6 xnuzce cmuxos
Banepus Bprocosa ,Stephanos) un ,Valerija Brjusova eksperimenti akfis metrikas un ritma joaf
(Onvimer Banepust Bpiocosa ¢ obracmu anmuunoiu mempuxu u pummuxu);, A. Maleina {@rexcanop
Hycmunosuu Maneun) raksts ,Vatrijs Jakovevi¢s Brjusovs un afita pasaule” Barepuii Sxosnesuy Bprocos
u anmuynwii mup); M. Gasparova darbs ,Brjusovs un #ais” (Bpiocos u anmuunocms) U.C. XaHTYJISH,
C.A. (1985) AHTHYHOCTD B paHHEM MOITHYECKOM TBOpuecTBe bprocosa. B: Bprocosckue urenus 1983roa.
EpeBan: Coserakan rpox, C. 381-393.Maneun, A. U. [b. r.] Banepuii SIkoBneBud BprocoB n aHTHYHBIH
mup. K namoii coooswune konuunvl bprocosa (1924—1929)U3Bectusi JIeHUHIPaacKoro rocyaapCTBEHHOTO
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— Trojas karu. Hehas un Pada s&sts tipol@iski apvienots ar Tristana un Izoldegsst
caur vainas un nosgdma moivu. Heknas un Pada noziedigas nilas sekas ir Trojas
bojaeja; Tristana un lzoldesita, kas ir ne mak noziedzga, noved pie pasSu vano
bojaejas. Turkit Tristana un lzoldes agts nereti tiek apkots k& para€ls sastam par
Lanselotu un Giniveru, kuru nosrda mila izraisa karu starp karali Arturu un Lanselotu,
kas noved pie Kamelota lagjas. Tondr, ja Lanselots un Ginivera diezgan konsekventi
tiek apsidzeti nodevba un neuztitha (ne tikai ram, bet ar feodalim), tad viduslaiku
teksti par Tristanu un lzoldi cenSa3dl &tgjus attaisnot.

V. Brjusovs,loti labi parzinadams Artura — Lanselota — Giniveras un Tristana —
Izoldes — Marka astus (dzejb ,Brunpinieka Lanselota ave” (Cmepmb pwiyaps
Jlanyenoma) un ,Arturam pdodas ga cda’ (Apmypy examo 6 OanvHuil nyms) Noada uz
padziinatu legendas tekstu izpratni), neg@ nepieeérst uzmafbu legendascétiskajai
pusei. Un, iesgjams, tieSi apec V. Brjusovs dzejal,Uzlauzsu durvis” tekst sapludina
Tristana un lzoldes flas (un ar naves, kadoti svaigi) mofivu ar Paida un Heinas nilas
stastu, ka an ar tiesas m@tu (Sis moilvs savukrt ir noamigs Patda stistam).

Atbildiet man, tumsas ¢ vai ne &
Veda Paids Heknu uz llionu...(bprocos 1973: 113)

lenilgjies dzejnieks salzina savas datas ar paistamo Kkuliiras persoivu
pardzivojumiem.

Stajieties lola, spriediet bargu tiesu —

Seit uz skatuves manu denidermui!

Atbildiet man, tumsas gg vai ne &

Veda Paids Heénu uz llionu,

Vai ne tas pats sirds puksts Heraklarassit

Tai stund, kad Aiolu satika wiS! (bprocos 1973: 113)

Turklat visi V. Brjusova pierari ir saiseimi ar noziedmu vai neiesgiamu nilu
(Paolo — Frateska, Tristans — Izolde, Romeo — DZuljet&);ak ar nilu, kas visu nojauc
sawi cda (Trojas bojeja Paida ficibas @], Herakla sagraat Ehalija). Zimigi, ka ar
V. Brjusova dzejal ,,Bojaejas krdinajums” dzejnieks interprétTristana un lzoldeschus
caur nozieguma mmfu: ,Vai grécigais Tristans, tas idmis bruwinieks” (hprocos 1973:
147). lepriekS migtais raisa seciumu, ka V. Brjusova liriskais varonigtjSaubas — vai

yuausepcurera. T. Il. C. 184—193Tacnapos, M. JI. (1975)Bprocos u antiuunocts. B: Bprocos B. Cobpanue
couunenuti: B 7m. T. 5. Mocksa: XynoxecrBeHHas sureparypa, C. 543-555.
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vina jutas ir pareizas un ciegas, té&u Heknas un Pada sista iekauSana dzejollau;j
runat par iespjamo V. Brjusova dzeja interpreiciju.

Simbolistu attieksmi pret Hehas un Pada €liem dzejot ,Leda” (/leoa, 1895) ir
formulgjis D. MereZkovskis:

Bet tu, Heténa, pasaules zvestus

un pierakumus parkapdama, — esiita.

Tevi slaviras Omira dziesma,

Jo visas pasaules tiea

Baltas Ledas meita — Daile Mepeoickosckuii 2000: 237-238*

Helena nav vairga un tiek attaisnota, jonas skaistums ir svegaks par uzvetbas
ctiskapm normam, svargaks par vhas nodeibu un neuztibu. TieSi &pat var tikt
attaisnoti ar citi kultiras persofivi, tai skaif Tristans un Izolde. No V. Brjusova viedak
Helenu un Padu (un visus citus) attaisno patiiley kas V. Brjusovam ir viena no
absofitam, augstkam vertibam. Sida poicija attie@ba uz Tristanu un lzoldi saskan ar
viduslaiku autoru attieksmi.

Caur neuztithas moivu Parda — Hetnas un Tristana — Izoldesastus sastata ar
G. Adamovés.

Lukojas uz Priama gampulkiem

Rudmataia Hekna,

Un dzidri plaiskojo8s putas

Skida pret sviaino airi,

Un par vilpiem smagi

Surp ness dobiji auri: ,neuztitha”... (doamosuy 1922: 70-71)

Tekstos par Tristanu un Izoldi G. Adaméwitiecas ietvert pilnskagu R. Vagnera
dailrades ainu (nett nav nejausi dzeJa nosaukumi ,\dgners”). Ceibas, tigbas, laves un
milas motvi, kas G. Adamowia tekstos atittojas sar@ra biezi, ir attieciami af uz cidm
R. Vagnera opaem: ,Tanheizeru”, ,Nbelungiem” un ,Loengnu”.

Ta, lenitinam, Celba mira,
Un ka eéna Uztiagba virs &is planda..(4doamosuyu 1922: 40-41)

Par ,Nibelungiem” atgdina ar stista par Tristanu un lzoldi dabias jarcelSana uz
Islandi (R. \agneram lIzolde ifiru princese, bet Tristans ir no Kornvelas un Brat.

R. Vagnera ,Loengins” ir zinams Kk gulbju bruinieks, bet ,Tanheizera” pirmajczliena

274
A mol, Enena, knamevt mupa | U oone napywus, —moi uucma. | Te6s npocnasum necwvs Omupa, | 3amem,
umo ecs Haoedxcoa mupa | [Jous 6enoii Jledvr — Kpacoma.
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sakuma paidas Ledas €ls, pie kuras piepeld gulbis, un Eiropaks t kuru nolaupis versis.
Tas G. Adamowiam lauj viera pcetiskaja telpa, proti, dzejai ,Kad...” apvienot Pada
nolauptas Trojas Hednas (ledas un gulbja meitas)astu (te af nolaupta Eiropa) ar
Izoldes Elu (4oamosuu 1922: 70-71).

G. Adamovés nav pirmais, kurS poetiZTristana un lzoldes gndu, sapludinot
visus R. \dgnera tekstu$’> Mihaila Kuzmina garssta ,Sfrni” galvenie varai Vana un
Orgni nemitgi apsprieZz R. ¥gnera operas ,Parsl§”, ,Tanheizers”, ,Tristans un Izolde”:
JAllaz, kad dzirdu pirmo ainu aar redakcifi, jau Vagnera Trisina redakcy, izjatu
nebijusu sajsmu [...] Ledas un Eiropas padiSaris; Sie amori, kas Sauj no kokieng k
Boticelli ,Pavasatr’, dejojo&s, no viu Svieniem pamirusds tvikstoSo faunu pozas, - tas
viss Vereras priekd, kas ar dievigu milestbu un maigumu safigguloSo Tanheizeru!..»
(Kysmun 1906: 7977°

G. Adamovéam #ds pirmavots ir vailk nela iesggjams, jo M. Kuzmina proza
piesaista G. Adamo¥a uzmaibu jau taj laika, kad vihS nEgina raksit savus prozas
tekstus, savultt 1915.—-1917. gads ir laiks, kad tiek #tadari dzejdi ar legendas par
Tristanu un Izoldi maviem 2"’

Turklat ar M. Kuzmina ietekni(® ddgji var izskaidrot ar G. Adamovéa viera
poctiskaja telpa, dzejot ,Kad...”, sapludiatos divu sievieSu — Hethas un 1zoldes -€lus.
M. Kuzmina patikai ir rakstuiga asociava kultarpa@dibu, notikumu undu, tai skai
sievieSu &lu, sasaigBana, piefram, 1917. gad sacegtaja dzejoi ,Naidpilna jara”
(Bpaarcoebnoe mope), tekst, kas ir saréra saturiski tuvs G. Adamota tekstam, viena no
M. Kuzmina aprakstajam sievietém, Hekna, asociavi ir saistta ar ciam.

Helena ir visas sievietes: wh
Léda, Danaja undelope,

Ka milestbas lakts

215 Sk.: Kay 1994: 134-140.

218 Bcezoa, ko2oa 5 CALIULY DMy NEPEYI0 80 MOPOU pedakyuu, 6 pedaxkyuu yxce Tpucmarnosckozo Baznepa,
cyeny, s1 uyecmeyio Hebwvleanwlii eocmope [..] aenenus Jleowr u Esponwl; smu amypul, cmpensiowue ¢
Oepesves, kak Ha "Becue" Bommuyennu, 8 Mmanyyiowux u 3amMupauux om ux cmpeia momumenbHbix no3ax
Gaesnos, — u ece samo neped Bemuepoil, cmepecyweii ¢ Hesz0ewiHeli 110006bI0 U HEICHOCMBIO CHAWE2O
Taneetizepa!”

2" G. Adamovés par M. Kuzmina prozuAnamosmd, I. (1998) O6 M. Kysmure. B: Anamosud, I.
Jlumepamypuvie 6eceowi. Knuea 1. CI16: Aneretis, ¢. 96—101.

2’8 B, Kacs, piereram, raksta, ka M. Kuzmins, iegpms, ir zirjis Tristana ¢mai velttos G. Adamouia
dzejdus no kajuma ,Sistitava”, kuri impulgja M. Kuzmina ,diras idilles” Kay 1994: 137). Epec ir
iesfEjams, ka G. Adamovs savulrt vargja zinat par M. Kuzmina dzeju.
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Viena kalums, jo dedzgak un maigk (Kysmun 1990: 185§

Lidzgi rikojas ar G. Adamowvés dzejoi ,Kad...”: Mits par Hetnu tiek sapludiats
ar nitu par lzoldi, viens sievietesl$ atspogiojas, pat prklajas ar otru. &ds divu €lu
sapludirajums Jauj dzejniekam asociat sasaist Tristana un lzoldes atu ar Parisa —
Helenas sistu, kam ir daudz izteikks nodewbas un soda neizgambas maivs.
Tragedija (sods) paliekarpus dzejas teksta, éa divreiz atlirtotais izsaucies ,Ak vai!”
(Vewl!; abos pantos) aidina lastajam par to, ka Troja tiks iZainata un Paids ir miris,
tapat la Tristans ar Izoldi.

M. Kuzmina daliract nav atrodamiadi teksti, kuros Pada — Hetnas un Tristana —
Izoldes sasti tiktu atkhbti sapludirati. Tomer jaatzme, ka, pirmkrt, M. Kuzmina pétikai
gluzi dabisks ir Tristana un Izoldegsia sast@ums ar ankas kultiras €liem (sk. nodau

3.2. un 4.1.2.1.), un, otik, tieSi M. Kuzmina dzejolis ,Zelta Heha pa kpnem”

(Bonomas Enena no necmnuye) palidz atkht dzejda ,lzoldes briedis”ggu.
4.1.2.1. Dzejta ,lzoldes briedis” konteksti

Viens no M. Kuzmina darbiem, kamgtpieki piewrsusSi saréra lielu veribu, ir
dzejolis ,Izoldes briedis®® Ir zinatnieki, kas uzskata, ka $im dzejolim nepiecie$ami
komentri: péc M. Gasparova un V. Gasparova dom tas pieder t. s. ,tumSajiem”,
aizphvurotajiem tekstiem I{acnapos B. M., I'acnapos M. JI. 1990:. 49), savukt G.
Smakovs 3o dzejoli sakzina ar kriptogrammul{lnaxos 1989: 42). & interpreicijas var
papildirat vel ar daziem kontekstienkuros apiikojams analizjamais teksts. Lgendas
sizetam autors piévsies &l dazos tekstos, kas piedemai 20. gadu dzejas darbiem,;
nozZimigs konteksts ir aidzejnieka persagas daves apsikli 1925.—-1926. gad

1923. gad klaja nak ,Emocioralisma deklaicija” (Jexnapayus smoyuonanruzma),
kura M. Kuzmins akcert milestbas un aves tmu, kas va dzejai irloti noamiga: ,Ta
mudina ratt — akiva mlestba, kas nav abstrakta, kas rgspati nelit dairade, [..]
saskaroties ar neaititojamam emocigm, mirkli, gadjumu, cilveku, emocioalisms atzst
tikai fenomenaliiti un izredZtibu un noraida kagos tipus, kanonus, psihgias,
véstures un pat dabas likumus, par weEnobligito uzskatot aves likumu.” Kyzmun
2005: 270)

279 +B Enene — sce owcenwunnt. 6 nei | Jleda, Hanas u Ienenona, | Cnosno nobsu naxosanwusi | B oony
CKOBAIA MeM NAAMeHHel U HedxcHell”

20 plagik tas izwrtets divos darbos, kasiaiek uzskati par mireta teksta noimigakajam interpreicijam, —
Mihaila Gasparoval{acnapos B. M., I'acnapos M. JI. 1990: 47-49) un Gadija Smakova I{Iuaxos 1989:
42) pEtijumos.
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.Emocioralisma deklaficija’ risinato nilestbas un Aves Emu M. Kuzmins
uzskata par vienu no swgikajam visa rado® muaza garurd. Ka nomda Nikolajs
Bogomolovs Huxonaii Anexceesuu Boeomonos), M. Kuzminam rilestba var pagivét un
izpausties visos veidos un \Vawijas, vipam neeksist aizliegh, nepareiz milestba
(bocomonos 1995: 15). Bpec dzejnieks piexrsS ipasSu @ribu Tristana un lzoldes,akai
citu nmitos mireto milétaju (Helkna un Pads, Didona un Enejs, Orfejs un Eikd)
attieadbam un pilnba attaisno uiu ,aizliegto” nmlestbu, kas biezi vien ir iZcinoSa un liek
varagiem iet boji. M. Kuzmina dzejai rakstigs tas, ka tajtiek sapludiata nilestbas un
naves €ma, kas, starp citu, ligimera izskaidro dzejnieka pastipéto interesi par Tristanu
un lzoldi, kuru rilestiba, it ipaSi R. \dgnera interpracija, var beigties tikai ar avi.
Tikpat noZmigs &s €mas risijuma aspekts ir ffestba, kas prvar ravi®®% lai uzvastu
navi, ir japarvar robeza starp So pasauli unpasauli. Tikai pc tam ir iespjama laimga
saplisme ar mioto, — tieSi & afi notiek ar Tristanu un lIzoldi, kuru kapus vierimsigas,
kas simboliz apvienoSanosgg mves.

Cits hatisks elements, kas 20. gados rakgisi™M. Kuzmina pétiskajai stratgijai,
ir vienkarSas izteiksmes un demonsivat]oti saregitu zemtekstu saaudums, tutkEos
zemtekstus ir giti un dazlart pat neiesgjami pilniba izzinat. N. Bogomolova un Dz.
Malmstada John Malmstayl uzmanbu saisijis tas, ka & laika posma dzejos tiek
kombireti citati, tie parklajas, @dgjadi klastot izteikti polisemantiski Hocomonos,
Manmemao 1996: 272). Tieksme apzi saregit savu jau 2 nelit ne vienkirSo dzeju
laika, kad Krievijas kultirtelpa arvien uzstjigak skan aicigjums raksit vienkarSak, ir
saistta ar pasaulsigju, kas dzejniekam rodaggevolicijas Krievija. Ta atklajas raksa
~EKspresionisma patossTigoc skcnpeccuonusma), kas publiéts 1923. gagl kad M.
Kuzmins nggina raksturot iemeslus,ageéc Vacija radies un atstijies ekspresionisms:
~EKspresionisms ir protests pret impresionisingiem gaistoSajiem iespaidiem [..], pret
pirmskara un kara laika Eiropas mggr strupcil un stagaciju, pret eksakto zhinu
strupcéu, pret racioalo fetiSismu, pret dwes mehani&Sanu cilku laka [..]. Skattajam
no malas varldst, ka Saj kliedziera [ekspresionisma kliedzian- A. V.] ir diezgan daudz
histerijas. Bet tas ir vietgais paémiens, K satricirataja Vacija piespiest sevi kladiges un
emocionli iedarboties [..];bezipigas frivolitates vief nakuSi deju katastrofiskie ritmi,

¢iganu skurbuma augstais vilnis [..]; desmitiem autosimtiem darbu, vaimanas,

8L gk, ideju, ko izteikusi Irina Paperngifuna Aponosna Ilanepno): ,Kuzmina mits ir mits par rilestbu ka
uzvaru f@ar navi’ (/lanepro 1989: 82).
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kliedzieni, sk& smiekli, protests, sabrukums, iluzoriskums un t@bsums, milzga
aktualiate,ipasi gagumi...” (Kyzmun 2000: 341-343)

Nav apsttdams, ka M. Kuzmins raksta gan parlaika Vaciju, gan Krieviju.
Centieni pi@emt un atbalst to, kas notika Padomju Kriedij nesekrigi beidzas
1922. gad, kad M. Kuzmins saprot, ka I3@visms ir nostiprigjies uz ilgu laiku. Kk atAst
N. Bogomolovs, ,[..] galvenaisapmetums, ko wiS izteica bisevismam, bija tas, ka tika
iznicinata privata dzive visas s izpausras [..]" (bocomonos 1995: 19), unitlz ar to — tika
iznicinata cilveka individualiite, kuras nommibu M. Kuzminsipasi akceré 20. gados.

M. Kuzminam nav pigemama nedz atiia pretoSa#is, nedz ar pievienoSaas
jaunajai varai,apec vinS atrod citu pretesias veidu — tas ir akslas c¢s. ,Emocionlisma
deklagcija” jau manifestaimen vinS aicina @nities pret ciléka daves mehanixiju,
savukirt radoSaj darliba ipasSi demonstrati veido saregitus zemtekstus, kuruedvina
dzejdi klast nesaprotami urapec nepieejami plaikai auditorijai. $das radods uzvedbas
rezul@éts ir pilriga izokcija 20. gadu beigu un 30. gadu li#exja vide. M. Kuzmins labi
apziras So sitdciju: 1925. gad, gatavojoties savas di@des jubilejai, S baidis, ka
jaura paaudze wiu nepa, kas izskaidrojams ar to, ka M. Kuzmina darbussvwaedrul
(krajums ,Forele satriec ledu”, kas imra 1929. gail netiek pat pamats un nerada
sabiediba nekadu rezonansi). M. Kuzmina rakstus diukkai vakara awe Kpacuas
eazema, un ar tikai Iidz 1926. gada rudenim. 1926. gad. Kuzminam kijas tik slikti, ka
vasa# vin$ lidz audienci un novenibtiekas arArlietu tautas komi@u GeorgijuCicerinu
(I"eopeunt Bacunvesuu Yuuepun), kurs vagtu vinam paidzet, bet § tikSaras neko nemaina,
jo, ka vip$ pats afistas dienasgmatas lappus, vip$ G.Cicerinam neko nabz %

Luk, Sados apgik]os tad artop ,tumsSais”, semantiski un simboliski aizpirotais
dzejolis ,lzoldes briedis”. Tajvar saskat divas galvess satura dominantegagmot \&ra
jau miretas interpreicijas): pirna saisita ar Tristana un lzoldesindu, oté — ar meitenes
telu, kura ,dzied, pargo, buras un raud’npem, npopouum, eéoposrcum u niauem):

Komeas briedis, dievbigais komandieris,
Ulusiem slinkumsadit ledaino ragu,

Bet pusnakts ausmulgano gaismu
Sawas ags tu ar tagad glab.

Vardi ,mila un gods” — tie awvejosi!

%82 par M. Kuzmina saraksti ar @Gicerinu un ierakstu dienaggnat sk.: Toamaues, M. [B. r.]. 06
UCKYCCTBE, O PyCCKOM B JKU3HU U My3bike: 13 mucem Muxauna Ky3muna I'eopruto Unuepuny. B: Tonmaues,
M. Hecobpannoe [tieSsaite] [atsauce 10.09.201PJeejamshttp://michaeltolmachev.ru/.
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Dziva sirds noasbjusi...

Bet mezu plaSie loki,

Bet ziemgais najas siltums!

Ladzas par avekrasas kreklu,

Bet ausmas plosa aygasas sals...
Prata krist puscirstie &,

Un tu &ds piedzimi un augi.

Bet zilais sabulis, ugdgais putns

Pie akam i lidinas, i sauc:

»Skaties, skaties, eainais Tristan,
Kadu dziru frau Izolde dzer!”

Ak, i balss! Meitene aiz idla
ledziedijas nepabeigtmaja.

Dzied, pargo, buras un raud

Un balsi nesaprot neviens.

Atnaks iemtnieki, vipa bailes aizmifs.
Ka gaviniece, dosies atlaisties,

Sirdis t&u atminas, ka stuad naksigajas
Tas sifis karsi zoben. (l'acnapos B. M., 'acnapos M. JI. 1990: 47)

M. Gasparova un V. Gasparova piestais trak€jums izriet no Igendas par
Tristanu un lzoldi pamatelementiem. Konm®ot dzejda €lus, literafirzinatnieki
paskaidro: tas ir Kornvelas, nevis Kola® briedis; augkrasas krekls ir tas, ar ko apmasn
Izolde un Brangena, lai pieamitu karali Marku.

Dzejda otro ddu M. un V. Gasparovi skaidroakkrievu meitenes —igavas —
samus par Tristanu un lzoldi, uzskatastpar nogdém uz pasSa M. Kuzmina darbu
.Komedija par Jevdokiju” Komeouss o Esooxuu) un ,Vadonis” Boowcamoni) tekstiem,
kuros ir nepabeigs nmgjas €ls, ka aif uz antko asociciju, kas saigis ar Katulla versiju
par Protesilu un Laodamiju —itetaji salaukjas idz galam neuzcealthang, un Protesils iet
boja Trojas ka# (I'acnapos B. M., l'acnapos M. JI. 1990: 47—-49).

Geradijs Smakovs savuikt uzskata, ka M. Kuzmina telsTristans ir sapludits
ar jauno raskaiku Jevstafiju Plakidu Hecmaguii Ilnaxuoa), kura davi dzejnieks labi
parzinaja; Jevstafijs meierauga tolu briedi (bez ragiem), kuram raguavietkrusts, bet
sabulis — ,ugurgais putns” — labi zi@ms no daZdam ziemétautu teiim un lezencdim. G.

Smakovs ngemasisti skaidrot meiteneslt, kas paidas dzejda beigs (tiesi o da vins
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arn deve par kriptogrammu), un nada tikai uz saikni ar atko legendu par B&i (I/Imakos
1989: 44).

Dzejolim ,lzoldes briedis” veita raksta nobeigumM. Gasparovs un V. Gasparovs
norada, ka interpra@tijas cita citu neizstz, ka var rasties ajaunas, jo pats M. Kuzmins
tiecas raksitt ta, lai citati kombingtos un parklatos.

Var piepemt, ka dzejta otraj dda (nosatti) télota meitene torer ir ta pati Izolde,
jo laika, kad lggendd Tristans un lIzolde iedzeritas dZrienu, viha \&l ir meitene, nevis
sieviete. Tikai pc milas dZriena nobauanas Tristans un Izoldéikt par nilniekiem, ar
ko var ar skaidrot irsmas ,dosies atlaisties” erotisko koimfu un asodicijas ar epizodi,
kura Tristans un lzolde aiZy uz meZu un dgo tur ka virs un sieva. Sajlegendas
epizod& Tristans noliek &pu starp sevi un lzoldi, jo zina, ka Marks imws atradis.
Skepam, Kk jau iepriek$ nardits, jaklast par Tristana un Izoldes attiea firibas un
nevainbas simbolu, t.i.duzdevums ir piednit karali Marku. Saj konteksi M. Kuzmina
rindas ,Sirdis tau atminas, ka stuiad naksitgajas / Tas si&s karsi zoben” (I acnapos B.
M., F'acnapos M. JI. 1990: 47) liecina par Tristana un Izoldes &ailno karda Marka (Sis
motivs ir saglabjies visis lesendas versig). Sids skaidrojums iesjams fpec, ka
legendas erotisk interprescija M. Kuzmina ddrac nav nekas jauns: ,Es visu laiku
domgju par Tristanu un lzoldi,” — teica Ma, ejot ar Orsini pa gaiteni [..]. @\ jebkua
reala riciba ir gan smiekigais, gan niggais; Izoldei un Tristanam da bija jaatpodg un
janogerbj drebes, bet apmet un bikses artajos laikos téu bija tikpat nepetiski ka tagad
masu Zaketes?(Kysyun 1906 10052

Kaut af V. un M. Gasparovi atgt, ka ,Kuzminam nav tieSu ndtu uz ariko
pasauli” (I'acnapos B. M., I'acnapos M. JI. 1990: 49) un asoatijas ar Protesilu un
Laodamiju nebt nav obligitas, it ipaSi kontekgt ar eksplitto atsauci uz Prometeju
(,uguns putns” ¢enennas nmuya) lidinas ap Tristana akim), anikas asodicijas ir
pietiekami Igiskas, savukt skaidrojumam, kas saits ar Protesila un Laodamijadiém,
papildus var pieg/at saikni ar Kasandraslu. Tas paldz izskaidrot @rsmas ,Dzied,
parezo, buras un raud / Un balsi nesaprot neviens”. lps| kur$ pie§iris Kasandrai
parezes spjas, atriebjas wai, lemjot, ka neviens netis vinas pargojumiem (,Un balsi

nesaprot neviens”). M. Kuzmina {fi@des kontekstsvaigi af tas, ka Kasandras un

283 A ece oymaio o Tpucmane u Hzomvde, — 2060pun Bans, uos ¢ Opcunu no xopudopy [..] Hem, no 6o

BCAKOM DEaibHOM NOCHMYNKEe eCmb CMEWHoe U YHuuuxcarwee, Hy 6edb Npuxoounocs sice HMzonvoe u
Tpucmany paccmeausams u CHUMAMb C60€ NlAMbe, d 6edb NIAWU U OPIOKU ObLIU U M020a MAK dHce MAL0
NOIMUYHBL, KAK Y HAC nuoicaku?”
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Protisila €li ir saistiti ar HeEnas un Pada séstu, idz ar to pamama dzejda ,lzoldes
briedis” saikne ar& vienu 1926. gagluzraksitu dzejoli ,Zelta Hetna pa Eprem...”.
Zelta Hetna pa Epnem
Ka gulbis nolaizas.
Puisis, ricot malu aizpagalm,
Ir mazik smiekigs par Parisu. [..]
Debesu vaskaji klusi
Visu sagriezusi o#di.
Sausnas ripko sirds ...
Cepu, ¥ru...
Taisns c& uz trako raju (Yoenvuyr),
Ja taisibu teikSu. [..]
Dzivo ausis — miru$asKgzuun 2000: 287Y%4

Svaigi tas ir apec, ka Saj laika (1925. un 1926. gayl M. Kuzmins faktiski neko
neraksta un nepublc¢® lesrjams, &l viena 1926. gatltapud dzejda ,Sami kaunina
istenbu...” (Meumwr npucmulocarom Oeiicmeumenvhocms...) fragments arvelfits autora
pardomam par mitolgiskajiem mlas @riem — par t. s. ,petiskajiem griem”.
Pacemas, romni,
Sarakste, menan,— [..]
Pcetiskie pari —
idiotiski curbani? (Kysmun 1990: 296§°°

M. Kuzmina dzej sastopamos ptskos prus var uzskat par kontekstli
saisttiem, ko apliecina autora vakkartéja pie\erSaris attietgajam perscizam: viha
darbos sastopam ne tikai Tristanu un Izoldi vaieRelun Paidu, bet ar Eneju un Didonu,
Ariadni un Teseju. 1917. gadM. Kuzmins uzraksta odu ,Naidp#rjara” — plasko darbu,
kura vinS pierSas Heinas un Pada €liem un piedva savu skajumu uz Heénas €lu:
Helena ir visas sievietes: uh
Leéda, Danaja undelope,

Ka milestbas lakts

284 3onomasn Enena no anecmuuye | Jlebedem cxooum enus. | lapens, muywuii 2uuny na sadeopkax, | Menee
cmewon, yem Iapuc [..]/ Hebecnvie nonomepor wenomom | [locmasunu éce séepx onom. | B yacace cepoye
kpyarcumes... | XKapio, xunsauy, eapio... | Illpamas oopoza ¢ Yoenouyio, | Ecniu npaedy sazosopio [..] | Yuu
JHCUBIX — MEPIMBLL.
851925, gad netiek publiéts neviens M. Kuzmina dzejolis; 1926. gguublicsti tikai tris darbi, tai skait
afi ,lzoldes briedis"Leningradas Dzejnieku savidras kajuma ,Dzejolu krajumi”.
286

A nosmwt, a pomansi, | Hepenucku, memyapor,— [..] | [losmuueckue naput - | Houomckue uypbarvl?
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Viena kalums, jo dedzgak un maigk (Kysmun 1990: 185)

Dzejoli ,Zelta HekEna pa kpnem” M. Kuzmins ekspli¢ti pretstata divus kuitas
laikmetus: anka pasaule &k augsis, istas kultiras analogs, kam pretnostatkonkgta
tagadne. Dzejnieks uzskata, kairt vieriga pareiz pieeja (,Emocioalisma dekla&cija”
viema no punktiem skarts jaajums par saikni starp paimi, tagadni un &kotni). Dzejnieks
apgalvo, ka ,nav ne patnes, ne #kotnes, kas neiltu atkafrga no niisu s\tas tagadnes,
ko uztveram emociat ar visiem dwéseles sgkiem, uz ko arvirzas nmaksla” (Kyzmun
2005: 270).

Tatad, M. Kuzminam pagne, konkgti, Tristana un Izoldes, Hatas un Pada
stasts nav iedo@jams bez tieSas saiknes ar tagatji@imot to &ra, var pimemt, ka dzejal
»1zoldes briedis” M. Kuzmins proji& Tristana un lzoldesélus uz sevi, uz autora
biografijas mitu. Tapat ki ,zalacainais” Tristans, aM. Kuzmins literafirai ir miris?®’
tapat k& Izolde ir nobijusies meitene, kuras balss neviemam saprotama (,Un balsi
nesaprot neviens”), aM. Kuzmina dzeja 20. gadsimta 20. gadutigam nav saprotama
un netiek pieprat; neskaidro &u ,nepabeigtais nams”uéoocmpoennviii dom) Sap
gadjuma var attieciat uz to, k& dzejnieks uztera visgrgjo situaciju valst.

Tikpat autobiogifisks ir af Helenas, kura &pj lejup pa &pnem, &ls:

Zelta Hekna pa lepnem

Ka gulbis nolaizas.

Puisis, nicot malu aizpagalm,

Ir mazik smiekigs par Paris(@Kyswun 2000: 287)

Sis varsmas ir ,Emocioalisma deklaficija’ pausto ideju iemiesojums daej
.Materiala un formu grvarcSana ir sekigas ddrades nosagims, nevis uzdevums un
nekat ne nerkis [..]. Maksla, pamatojoties uz atseisun neatkrtojamo, paplasis lidz
visai tautai un pasaulei kagajam. Atpakids nav iespams. Individdla konkieta mila
lauj izzirat cilvéces nilestbu, nevis ofidi. [..] let, virzties plaSura un augsup, nevis lejup
Saurba.” (Kysmun 2005: 270-271)

M. Kuzmina izpratd Helena, kura ak lejup pa kprém, ir misdienu naksla, kas
,Vvirzas lejup Sauba”, tas ir, M. Kuzmina skajuma, iet pa nepareizo g Misdienu
maksla lieeku veribu pieers formai (,Puisis, rrcot malu aizpagalm, / Ir mazk smiekigs
par Parisu”), aprobezojas ar formmi¢ot mizlu — kd skulptiras, noteiktas formas

metafora), pret ko yB \erSas ar,Emocioralisma deklaficija”. Taja pa% laika ista maksla

287 Boriss Gasparovs Frliecinosi paiida, ka senenozrasuiii M. Kuzmina dzej noame ,miris” (I'acnapos
1989: 109-110).



133

zud, ta vairs nav vajadga (lejupkipjos Helena). Savulrt tad, ja liriskais varonis
apvardos patiefbu, rads ,pareizu” nakslu, vipa cdS veds taisni uz Aleksandra
augstumiemd Yoeronyio). 2%

Varsmas ,Puisis, ricot malu aizpagalm, / Ir mazk smiekigs par Parisu” rath ne

tikai asocicija ar tlnieku: ka alizija dzejot jausams gadams, kas rats no nala,®®

gan Gustava MeirinkaQustav Meyrink ,Golems” Der Golen),?®°

gan krievu tautas
pasaka ,Mla puisis” (unausiii napens) (jeb ,Mala Ivanuska” [iunsueiii Heanywka)),
gan ar vacu ekspresionisma klasiKilma ,Golems” Der Golen), kas upemta 1920.
gad.

20. gadu skuma attistas &l viena M. Kuzmina petiska stra€gija, kura verojamas
vipa dalradei svaigas idejas un 20. gaduirgjie apsikli — emociomlisms?*
N. Bogomolovs un DZ. Malmstads ada, ka M. Kuzmina ,Emociatisma deklaZcija”
izriet no vipa paSa praktigis pieredzesapec ir izveidojusos likumsak#dyu apraksts, nevis
nakama dairades posma tegiiska baze. Lidz ar to ,Dekla&cija” uztverama & noamigs
komentiru kopums dzejiiem, kurus M. Kuzmins 3aj laika raksta Fozcomonos,
Manmemao 1996: 240).

Emocioralisma esttikas un pétikas kontekst svaiga ir M. Kuzmina reakcija uz
filmu ,Doktora Kaligari kabinets” Das Cabinet des Dr. Caligari(1919)%°? ,Lieliska
filma [..] mani savino tada ki sstitaja balss: ,Pilstina, kur esmu dzimis”, un nekagis
deko#cijas ar Siberta simfoniju foa. Viss persoars ir neiedorjami tuvs un pastams.
Un Kaligari attieksme pret &aru. AtbaidoSdaundaris, doSs ikis un ists binums.
Ciena, miers, darbs — no visa atteikties uivdzpar kju pameslu aukstbalagna kopa ar
briesmgo un dievigo viesi. Kad Jannai pada Cezri, tik neciengi, it ka dafitu ar vipu
kaut ko &du, to visbaisko, kaut ko ¥l sliktaku par izvaroSanu. Un Francisks — ja jau esi
noracis Kaligari loka — ardievu jebkda cita dzve. Trako mja — ka Aténu skola, K
paradze. Un draudiba, un viss visd#ik un preigak cilvéciskais. Un viss ievelk —ak
Hofmana ststs. Man reti kad ir bijisitlschoc” (5ocomonos 1995: 1773%

28 Voemwnan — swta dziediritija Pantelemona derburgas (unLepingradas) psihiatrigk slimrica
hroniskiem gagi slimiem cilvekiem.

89 gk, M. Kuzmina dzejoli ,Adams”4oan) (Kysmun 1990: 227).

29 gpriezot pc dienasgimaim, M. Kuzmins ir vaikas reizes frlasjis G. Meirinka ronanu ,Golems”
(Mopes 1998: 15).

291 v/, Terehina pillgi pamatoti piedva uzskatt emociorlismu par vienu no ekspresionisma paveidiem
Krievija: (Tepexuna 2005: 33-37).

292 T3 ir milaka M. Kuzmina filma; vi$ to noskats ne maak ka detras reizes, ieskaitot 13. un 19. jav
1926. gad (pirms dzej¢a ,lzoldes briedis” rak&anas febrr) (Mopes 1998: 16—20)

2% M. Kuzmina dienasgmatas (1923) N. Bogomolova rakstAp ,Foreles™ (Boxpye ., @openu”)
(Bocomonoe 1995: 174-178).



134

Dienasgimatas ierakattiek rurits par spcigu emocioalo uztveri, t. i., par idgu
situaciju no M. Kuzmina viedola, kurs ceriis savos darbos radidzigu efektu, protams,
neatsakoties no @i savas dzejagpatribam. Par spcigakajam emociim vinS uzskata
milestbu un bailes. Rakst,Emocionaliite ki makslas pamats” dzejnieks @, ka pats
galvenais ir ,saprast{saprast pagni, otru cileku), bet saprast nomé ,iemilét vai
noSausmiaties” (Kysmun 2000a: 379). 8 emocijas arklast par dzejtu ,Izoldes briedis”
un ,Zelta HeEna pa kKprém” vadmoivu. Milestbas ideja izpauzas izmantotajos
kultarsizetos (attielgi — Tristans un lzolde, Hata un Pads). Bailes dzejol,lzoldes
briedis” atkhjas Izoldesdla — vina Kist par raganu (,Bdu dziru frau Izolde dzer...”), un
meitenes da, kura ,Meitene aiz izipa / ledziedjas nepabeigt maja’. Dzejoli ,Zelta
Helena pa Kpnem” bailes saigtas ar lirisk varma nepéta izpausram (,Cepu, \aru”
(orcapio, kunsuy, sapro...)), ko vind pats turkit apjaus (,Sausas rinko sirds” g yorcace
cepoye kpyscumces)). Emocionlais iespaids Sajos dzégs tiek pastipriats, inten®vak
izmantojot forgtiski intonaivos izteiksmesitizeus — skau z unr (tas tiek uzskatas par
cietam, Sausminadn) konsekventu alitéciju visa teksti, daudzpunkti, kas uzssti tiek
lietota tieSi S&j teksh, radot liriskh varma trauksmes atokla efektu. idz ar to ir
vérojamas ziamas kopsaka@bas ar ekspresionistiskap filmam: ta ir gan emociju
intengva [arraide, gan pati ideja, ka tieSi tas aajadigsistai makslai.

Uzmanbas rts ir Vel viens ieraksts M. Kuzmina dienaggrati, kas tapis 1925.
gada 6. novemior,Lai sami piepilditos, ir tikai psajik prata — ka tas redzams ,Kaligari”.”
(Mopes 1998: 12Y°* Filmas galvenais varonigdzivo visus notikumus un igégt niloto
tikai savais murgaingjs fantizijas, kidams trako ma. lesgjams, at M. Kuzmins ir
iecegjis, ka via liriskos varaus, kuri nolemti nepgtam, sagaidaidzgs liktenis.
Nesaprotars balsis, kas skan visagk parbiedtas meitenes dziédana ,nepabeigi@dj
nami”?® norada, ka lirisk varma apzhas sivoklis ir mairits, vipu parnémis nepats.
Dzejoli ,Zelta Hekna pa KEprém” prata aptumsums i@ncts ekspligti — pieminot
Yoenvuyro (trako naju) un raksturojot lirisk varma trauksmes svokli — ,vinS cep, dra
un baidis teikt patietbu” (Sada uzvetba un sivoklis atbilda M. Kuzmina nosk@jumam
20. gados).

M. Kuzmina dzejtus ar ekspresionistiskkino esgtiku saista arvina prieksstati
par mlestbu ka hipnotisku palautbu. To nodda Mihails RathauzsMuxaur Pameay3)

29 Citats no M. Kuzmina dienasginatas (1925) atrodams G. Moreva priekdg ,Kuzmina kizuss”, kas
ievietots izdevurn ,1934. gada dienasgmnata” (Mopes 1998: 12).

29 Nepabeigto @ju iesgjams uztvert arka vel nenobriedusas persimas &lu; M. Kuzmins 1926. gat
aizravas ar Freida id@m.
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rakst ,Mihails Kuzmins — kinoskatajs”: rakstuigi, ka daudzu M. Kuzmina thas dzejdu
Jiriskais varonis” ir atkaigs no sava mas objekta vai ir &as atkabas — ckabiedra,
Lvaditaja”, ,sargeagela” — mekEjumos Pameaysz 1992: 80). Sakarar to M. Rathauzgpasi
izcd filmas ,Doktora Kaligari Kabinets” (1920) un ,Dakts Mabuze, sgpmanis”.
Prakti£joSais psihoanglkis doktors Mabuze izmanto hipnozi, lai piespiestfigni Toldi
miléties ar viu, un iedveS wias \iram, savam pacientam, agm Toldam paSivibas
domas. MnessrdzigaisCezre atrodas doktora Kaligari v&rsavulart Kaligari, ka norada
M. Kuzmins, pamet visu ,baisiga un dievika ciemina” d¢l. ,Pretigs laundaris, tidoss
Ikis un visirakais binums” — secina M. Kuzming6eomonos 1995: 177).

Tadgjadi Tristana un lzoldes #dta eksplida saikne ar &cu ekspresionisma
filmam, kas ¥rojama M. Kuzmina ciklos ,Jaunais Guls” un ,Forealatriec ledu”, iegst
logiskas aprise$® Tristana un Izoldes Testba ir hipnotiska mestba, kas uzplaukusi
milas dzriena ietekrd. R. Vagnera interpra@cija Tristans un lzolde ne8psaraut saites,
kas vihus sien —as ir stipkas par wiiem, kas savulet liecina, ka Tristans un lzolde ir
hipnotiski pakauti savai rilestibai un viens otram. Hipnotigk nmlestbas intertekstlais
motivs lauj apgalvot, ka filmas ,Doktora Kaligari kabinetsibskaiSaris 1926. gada
janvari un s radtas asocicijas ar Tristana un lzoldesastu rosiaja dzejda ,lzoldes
briedis” raSanas

Tadgjadi krievu mikslinieciskaji apzha stasti par nilestbas @ariem — Tristans —
Izolde, Paolo — Framska un Pads — Heéna, tiek saisti ar nilesibas, @aves un
nodedbas motvu. S milestba ir nuZiga, hipnotiska un nepiiga (M. Kuzmina
interpretcija), tacu tai pag laika — greciga, $idas nilas neizlsgams rezulits ir viena vai
abu minieku rave. Ta&u krievu kultira stastam par Tristanu un Izoldi tiek piadtas ar
tikai tai raksturgas kondicijas — & klust par niiZzigas, nelaimgas, neiesfamas, cieSanu
pilnas mlestbas sinoimu. lesgjams, tieSi dpcc siZets par Tristanu un Izoldidst tik

piepradts 20. gadsimta 20. gados, kauojama \&sturiska un kuliras nestabiliite.

4.2. Tristans un Izolde krievu kultiras kontekst
Viens no nommigiem aplieciagjumiem tam, ka sveSaisizgitais elements (sizets,

tels) ir organiski iekavies saa kultira ir tas, ka sveSais elementsviprbez papildinoSiem

2% Foreles” ceturtdj sitiera pa@das €li no V. Mirnava (Friedrich Wilhelm Murnau)filmas ,Nosferatu,

Sausmu simfonija” Nosferatu, eine Symphonie des Graye®21-1922). Sk.boromonos, H. A. (2000).
Ipumeuanus. B: Kysmun, M. Cmuxomeopenusi. CII0: AxamgemMudeckuii mpoekr, ¢. 768—769. K pieami
pirmajiem ,Jaua Gula” dzejdiem M. Kuzmins raksta: ,Guls un hipncitgjs Mabuzo — darboj@$ personas
pazstana kinematogifiska len€ ,Doktors Mabuzo™ Kyzmun 1924: 9).Kysmun, A. (1924).Hoswui I'yneb.
Cn6: Academia, c. 32.
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komentriem, funkciore literatiras dzve. Par sizeta par Tristanu un lzoldi as#uiju
krievu kultara liecina krievu dzejnieku un rakstnieku meinu Tristana un Izoldesghu
pamdiSaris memadru tekstos, personiskindividualizta konteksd, var izskaidrot arar
visparigu gadsimtu mijas kultas nostdni®®’ uz dives radoSumu. A. Belijsd¢opeii
benvitt) memurgramat ,Gadsimta skums” (Hauaro eexa) atveidojis K. Bdmonta —
trubadira portretu, padot ki vipa (K. Bdmonta) dzves radoSuma stigfija parvérta
dzejnieka ikdienas aw: ,VinS guEja, ienda, mlgja, daja ciemos nevis ar @isu gadsimta
kodeksu, bet ar spadsmit gadsimta kodeksu, sapriekSa gan skatot nevis Tristanu,
Tanheizeru un Loengrinu, bet #Hou, Amfiteatrovu. Vai nav Bnums, ka wsS bez
aizkerSaas ar So kodeksu cauri ticis. Baonts — trubagts...” (berwiz 1990: 162) Par
R. Vagnera muziklas damas ,Tristans un Izolde” goveidojoSo spku raksta ar Tatjana
Sepkina-Kupernika {amvsana Jlvsosna Ilenxuna-Kynepnux) atmiu gamat ,Manas
dzives dienas” fuu moeu xcusnu). ,Vina samtaid, sgEciga balss man ieplida ka
brinumainais Tristana un lzoldesatizns. Katrs mans nervs vigpa unisoa ar m skaam
un atbilctja tam. Es sastingu, un a@su muti, plati ieplesim adm raudzjos vina ka
brinuma. Ka es vagju doniat, ka vinS ir vecs un negk? Es ardzieditu! Vips ir jauns,
skaists un buigaks par visiem pasaules skaigtm! Vigs ir burvis! VinS mani ir apbris.”
(Il{enxuna—Kynepnux 2005: 87).

Viens no spilgtiem piedriem, kad kuliiras €li tiek parcelti sadzves kontekst, ir
M. Beketovas Mapus Anopeesna bexemosa) dienasgimata, kul rakstniece un tulkaja
(A. Bloka biogafe) projice stastu par Tristanu un Izoldi uz atti@@m starp A. Bloku un
vina sievu (06.04.1907.)SasSa unL.uba nemaz nav Tristans un lzolde[izcelums mans
— A. V.] Te ir vajadzgs ielartojuma pirmatigums unijtas, turkfit — &ergli. Vini ir jauni,
tapec ka visu sev bija HvusSi...” (Fexemosa 1990: 63) Tristana un lzoldesu#igas
milestbas modelis, kuru bija asirgjusi 20. gadsimta krievu kudita, tiek proji€ts uz
realam attiegbam, @adgjadi modetjot realifati. Nav binums, ka #du lomu veic teksts, kas
attiecirams uz bruniedbas trattiju (sk. nodéu 1.2.). Attie@bu raksturs (mijiedarbe) starp
literatiru un realiiti, ko noteikusi viduslaiku bminieku Kkultira, atkirtojas 19.—20.
gadsimta mj. Vélme atrast atbildes uz jajgmiem par rilestbu un ravi (viena no

pieprastam temam) rada interesi par sizetiem, kadzigi stastam par Tristanu un Izoldi,

297 Laika probéma ego-rakstnigba vél nav idz galam atrisifts misdienu literairzinatnes jaugjums (sk.,
piemeram: ®enopos, ®@. II. (2010). Memyapbl Kak mnpobinema. B: Memyapvl 6 kyabmype pycckozo

sapybexces. Cooprux cmameii. Mocksa: ®@iunra, Hayka, €. 5—22.). No vienas puses, mansti (A. Belijs,

T. Zepkina-Kupernika) raksta par 19.—20. gadsimta rmiggtikumiem. No otras pusespivimemuirus raksta
velak — vipu skatupunkts ir retrospéks, &pec tas var bt komplicets ar &lakam kultiras atizijam. Tau

pati iesggja Tristanu un Izoldi ielaut gadsimtu mijas sat¥es kontekst ir zimiga.
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kuri (gadsimtu mijas kuiltras dzves radoSuma un pangstma nostdnes robexs) modet

realas savstafas attietbas (starp viena sata loka locelkiem, starp riiniekiem u.c.).
Sada Tristana un lzoldeglu ieklauSana sadizes konteksgt liecina, pirmlart, par sizeta
popularifiti un piepragumu; otrkart, par & asimikciju 20. gadsimta akuma krievu
kultira.?%®

Svaiigs posms, kas n@slz nita par Tristanu un lIzoldi asiianos krievu kuiira,
ir mita par Tristanuéu un motvu sastajums ar krievu kuliras €liem un mtiem,
literatiru un realiiti krievu dalliteratiras tekstos. Jau gadsimtu #nipublicitajos
popukrzinatniskajos un kritiskajos rakstostpieki saredz nepiecieSabu atrast Tristana
un lzoldes sizetam vietu krievu kims. Piengram, V. CeSihins apgalvo, ka viens no
R. Vagnera dimas galvenajiem vanéem — ilgas — bija namigs V. Zukovska Bacunuii
Anopeesuu JKykoeckui), M. Lermontova Muxaun FOpvesuu Jlepmonmos), L. Tolstoja
(VIes Huxonaesuu Toacmon) U.C. rakstnieku dditeratiras tekstu element&/éumwxun 1894
47); bet V. Kolomijcevs salzina R. \dgnera muziklo valodu ar krievu kinu valodu
(Konomuiiyes 1908: 3).

M. Kuzmins nakslinieciskaji telpa sapludina viduslaiku krievu (senkriev@jus un
Rietumeiropas &tus. Viena no eksplitam tipologiskam paraélem vipa Tristanam
veltitajos tekstos kst ,keltiskas Jaroslavnas®ls — dzejai ,Kresla” (Kyzmun 1990: 252).
lesgEju projicet So €lu uz dzejoi nenosaukto Izoldi rada konteksts afirgs idillem”.
Cikls, kum ieklauts dzejolis ,Késla”, sikas ar , Tristana €giju”, kura minéts Tristana un
Kurvenala vrds (lai gan lIzoldes ards nav nosaukts iaBai tekst, lai ai M. Kuzmins
izvelas epizodi, kit mirstoSais Tristans gaida lzoldi). M. Kuzminamds$ lzoldes un
Jaroslavnas no senkrievu ,Teiksmas par Igora ka{lioso u noaxy Heopese) telu
sastajums ir &l viens veids, k pa@adit kultaras €lu mijiedarbi, akcerdt sakarus starp
daZzdam kultartradicijam. M. Kuzmins Izoldi sastata tieSi ar Jaroslavnurak €ls ir viens

no popudirakajiem krievu kultira,?*°

ipaSi 20. gadsimtaakuma. ,Teiksmas par Igora
kauju” varaquu interpreiciju ir daudz, tau M. Kuzmina dzejta kontekst svaiga ir ideja
par to, ka krievu kuitras daudzveidajas varols var saskat ieZzimes, kas piemh

Jaroslavnastam. Piengram, V. Brjusova tekst

2% Sdai Tristana un Izoldeglt ieklauSanai menanu kontekst ir epizodisks un fragmedrs raksturs. Tas
lauj izdart tikai daZzus @rojumus — matefils, kas saists ar Tristana un Izoldeglt, nav pietiekams, lai
izdantu pilnvertigus seciajumus par kuliras €lu dZives radoSuma poteati. lesggjams, ja tiktu piesaigts
citu mizigo €lu konteksts, &lus secigjumus vagtu izdatft, tacu tas navBpetijjuma nerkis.

29 Jepkasuna O. A. (1978).06pa3 SIpocnaBrbl B TBopuecTBe m09ToB XI'X—XX BB. B: «Cro60 o noaxy
Hzopese». [lamsamuuxu aumepamypol u uckycemea XI—XVII sexos. M., ¢. 186—190Kononko E. H. (1967).
O6pa3 SIpociaBHbBI B PyCCKO#M COBETCKOiM iuteparype. Bonpocwr pycckoii aumepamypsi. Boin. 2 (5).JIpBoB,
c. 24-28.
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Senlaiku Jaroslavnai klussg skagjums.

Tavs senais skats, tavs gaiSais skatsekuk, ir jauns.

Vai dziesminieks neziims, gudrais, tas, kurs Teiksmu izdzjd
Visus rikanibas laika sajus slepus noskgis?

Vai krievu sievieSu sejas visas tevenojusis?

Tu — Natasa, tu —1iza, Tatjana — tulKpiocos 1973: 195}

Nevar apgalvot, ka M. Kuzmins atsaucas tieSi uBNusova tekstu — svai ir tas,
ka &da Jaroslavnasla uztvere (tuva tam,akM. Kuzmins uztver Heéhas €lu) krievu
kultara ir ies@jama. Rrklajot vienu sievieSuétu ar citu, M. Kuzmins kontaminlzoldes
telu ar daudzajiem krievu literatas persofiviem, tdgjadi ieklaujot Tristana un lzoldes
mitologemu krievu literaiiras telp.

Lidziga Tristana un Izolde<lt inteprefcijas stratgija pa@das V. Brjusova un

G. Adamovéa tekstos, k afi I. Odojevcovas un J. Terapiano radaghplog.

4.2.1. Tristans un Izolde: V. Brjusova neomis

Viena no V.Brjusova radaS persofbas interesafkajam ipa3bam,
nenoliedzami, ir ia izteik@ interese par pasaules Kuli. S interese cita stafigr saistta
afn ar to, ka kulirmantojuma apzisana un sistematizija lava V. Brjusovam dzak
izprast at kultiras un @stures a briza gaitas, kas V. Brjusovani laculieciniekam bija
loti svaigas®®* Par to raksta arPavels Berkovs{asen Haymosuu Bepkos) petijuma
.Pasaules kuitras \estures prol@mas V. Brjusova literi makslinieciskaj un ziratniskap
dailrack” (IIpobremovl ucmopuu Mmupo6oil Kyibmypol 8 TUMEPANMYPHO—XYO0HCECMEEHHOM U
HayuyHom meopuecmee Banepus bprocosa). Petnieks V. Brjusovu @&ve, pirmkart, par
~.gramatkultiras dzejnieku, kura daadi nereti impulgusi ,emilota autora lasana”.
Otrkart, P. Berkovam V. Brjusovs ir dzejnieks zinieks, kurs ne tikai apziti ir stuckjis
kultaras un literatras \esturi, ne tikai fipigi apkopojis visdaaakos, pat nesavienojamos
kulttras faktus, bet galvenait ir spejis nef@rverst savu ziatnieka urdbu pasrarki, bet
gluzi pretji, padafjis to par savu radoSo impulsu, par ,§ecn jauml’ sintézes
dzingjspeku (bepkos 1962: 24-27).

300 Cmapoodasneii Spocnasne muxuii ponom cmpyt. | Jlux meoti Opeenuil, iUk meoii céemvlil, Kax u npescoe,
on. | Hno nesey 6eszsecmmuwiil, myopuwlit, mom, kmo Cnoeo cnen, | Bce meumvl 6exos 2padywux maiHo
noocmompen? | Hnu pyccxux sicenuyun auku éce ¢ mebe caumwi? | Tot — Hamawa, met — u Jlusa, u
Tambsana — moi!

0L SK.: Vuumens yuumeneii: Bprocos, B. (1975).Vuurens yuuteneii. B: Bpiocos, B. Co6panue couunenuii
7 momax. MockBa: XyznoxxecTBeHHas nureparypa. T. 7.,c. 437—650.
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Viena no V. Brjusova diiades caurvijuemam, kas vha apzna sasaigts ar jaua
un vea singzi, ir legenda par Tristanu un lIzoldi. Laikno 1920. gadaidz 1922. gada
apflim V. Brjusovs sistam par Tristanu un Izoldi piendas piecas reizes: ,&e¢€ojums
gadsimtos” (1920. gada 28. augusts), ,\¥dedausmas” (1920. gada 8. septembiipikna
»1adas diens...”), ,UzlauaSu durvis” (1921. gada 2. maijsaljema ,Mirklis”), ,Tur,
dieras...” (1922. gada 22. martsaljuma ,Tales”), ,Bojaejas krdinajums” (1922. gada
18. aptlis krajuma ,Tales”)3%? Visi teksti, imemot ,Swtcedojumu gadsimtos” tika
publiczti dzejnieka dwes lailé.

V. Brjusovs Tristana un lzoldesmai epizodiski ir piegrsies at agiak. Romana
Lugunigais agelis” (1908) Ruprehts, aprakstot savas dtias ar Reiti, ieklauj &s
klasisko nilas @ru konteksi: ,lzliguma diedAs atdzimst visas divu laiilgu nilnieku
jismas: nds no jauna biim ka Kleopatra un Antonij€gipte vai ka Tristans un biniska
Izolde sad@ pilt” (Bpocos 1993: 35432 Turklat 1913. gad, paziojot par kijuma
,Cilveces sapi” (Cuovr uenoseuecmea) izdoSanu, V. Brjusova radodsj ieceés sk
iezimcties cikla ,Vegermanu pasaule” (mapocepmanckuii mup) apveidi, kur blakus
dzejolim ,No Nbelungiem” {3 Hubenyneos), ,Minnezingeru dziesma” I{ecnu
munnesunzeepos), ,Volframa fon ESenbaha manéér (B manepe Boavgpama ¢on
Dwenbaxa) butu bijis jabat an dzejolim ,Dziesma par Tristanu un 1zoldiTlécus o
Tpucmane u Hzonvoe) (bpocos 1973: 464).

Lai afi Tristana un Izoldesma V. Brjusova ddiack paiadas jau idz 20. gadsimta
20. gadiem, tomr tieSi Sis laiks ir tas, kad dzejnieka interese pa sizetu kist
aamredzama un notiga. M. Gasparovs pagloni tik padziinatai radoSajai interesei par
So lezendu un mtu skaidro ar dzejnieka neomitg@iesko koncepciju un centieniem fiad
jauras kulfiras valodu: ,Ms ziram, ka Brjusovs izjuta revatiju ka pasaulgsturiska
meéroga kultiras tizumu [..] K starp anko pasauli un Jaas Eiropas pasauli [..]. Ya acu
priek& veidops jauna pasaules civilizija, tai bija nepiecieSama jauna valodanjm
sisema, pamatli, kas idz ga&jai robezai atu piepildti ar jedzieniskagm asocicijam —
tadam, ar kuem antko pasauli piepiltla grigku mitologija. So uzdevumu — raidjauras
kultaras €laino valodu — Brjusovs izvifa tieSi sev [..]. Tas bija &ginajums radt jaura
laikmeta mitolgisko arsealu, jauria laikmeta orientierus laik un tel@...” (I'acnapos
1997: 277-278)

392 \/isi V. Brjusova teksti ciiti no: Bprocos, B. (1973).Co6panue couunenuii ¢ 7 momax. Tom 3. Mocksa:
XymokeCcTBEHHAS JIUTEpaTypa.

303 B Onu npumupenus ockpecanu éce 60cmopau 08yX CUACMIUGHIX TIOGOSHUKOS. Mbl bl 6HOBb KAK
Kneonampa u Anmonuii 6 ceoém Ecunme unu kax Tpucman u npexpacnas Hzonvoa 6 ceoém dsopye”
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V. Brjusovs skaidri redga iesggju legendu par Tristanu un Izoldi padapar ddu
no ,jaura laikmeta mitolgiska arse@la”, patnemot \era, ka Saj laika, 20. gadsimta 20.
gados, daudzi So siZetu uzgjapar novecojusu un idejiski, esski un p@tiski izsmeltu.
Jau 1910. gadArkadijs Avercenko raksta, ka publika ir nogurusi no Tristanalzoides
(Asepuenxo 1992: 5). 1920. gadA. Konstantinovs recenzijpar kajumu ,Mgs” (M)
Vjaceslavam Ilvanovam ironiskapmet, ka viS ,vél joprojam dzied par Erotu, Tristanu un
Izoldi un citiem jauniiem” (Koncmanmunos 1920: 58-59). Sa@vzina pat pateicotiesaglai
attieksmei, V. Brjusovs saredz i€gp Sos &lus padart par jaumls kultiras valodas
pamatu. Bc M. Gasparova uzskata, 20. gados krievuikafizha Tristana un Izolde<li
bija tieSi adi, kadi tie bija vajadmyi V. Brjusovam — ,idz gakEjai robezai piepildti ar
jedzieniskajm asocicijam” (I'acnapos 1997: 278). V. Brjusov§oti skaidri apzigjas, ka
Tristans un lIzolde idlkujas ne tikai pasaules Kidhs asodiciju virkng, bet ar ar
pirmsrevoticijas laika krievu kulira, kura gadsimtaakuma (1900-1910) dxi un radosi
sabalsgjs ar R. \dgnera operu. dd¢jadi V. Brjusova piegrSaras Tristanam un Izoldei ir
uzskaima ne tikai par @ginajumu caur pasaules katas €liem rurat ar laikabiedriem,
bet ar par neginajumu apggt pirmsrevaiicijas laika Krievijas radoso e un padat So
cdu par jau@s Krievijas déu.

V. Brjusova ideja par kuitu pecteabu Tristana un lIzoldes gendas kontekst
noZImé romantiskis milas virsotni, rilas, kura izgjusi cauri viam kultairam (sen,
hellenu, romiesSu, viduslaiku utt.). Tas atsptmas ar romana ,Ugunigais eagelis”,
dzejdos ,Viedas Sausmas” un , Tur, dias...”.

Un dieras, kad stunda kliedza: ,Dalida

Mirkli simtos trisu negrtraukti!”

Kas lai gan pasptu cdu cauri zvaigzém, — kur tikai
Murgi, Tristana vai Romeoane? Gprocos 1973: 141)

Dzejoli ,UzlauzSu durvis” V. Brjusovs pieava cinities par savu fu ta, ka to
danjusi Didona, Kleopatra, Tristans un Izolde, #arun Heina un citi: ,Celieties visi, kas
dzvibu dvesa §déja / Skipsh, lai navi uzvagtu!” (bprocos 1973: 113). Torer Tristana
un Izoldesli V. Brjusovam ir saigti ne tikai ar nlu.3**
Laiks! Miglas tvaiki céas?

Tibra tumst, forums@mala tits.

Cds, kas ved uz Tristana sa@m,

%94 Saidz. B. Pasternakam: ,Kadas donajam, ka Tristans vai Romeo un DZuljeta ir tikai ptprsi kaisli,
MEs nenoertejam saturu. &Is €mas ir pladkas...” (lacmepnax [b. r.]).
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Lejot purpura gaismu, ir ¥a (bprocos 1973: 406)

Dzejoli ,Svetcdojums gadsimtos” V. Brjusovs ved 1tgu cauri kultiras
laikmetiem: no Seis Grigkijas un Seis Romas kuitram (Afrodite, Diana, Kipfda,
Forums utt.) cauri viduslaikienidz pat krievu revaicijai 1917. gad. , Tristana sapi”, uz
kuriem ptiecas, Saj konteksi tiek pretnostati ,Lito” ugunim, ,,Domino” tumsai ugetru
burtu pinumam: SRKDJc—sp—«a—ode). Tau pretnostajums nav uztveramsakkontr— vai
antirevolucioars, gluzi pregji: ,,Oktobra revaicija dzejniekam bija filozofisis
koncepcijas par pasaules Kulis afistibu logisks nostgums.” (Ipomacosa 1986: 29)

Tristana sapnis ir 1zolde, un tas nav preirandzejta jegu (tiekSaas pEc patiesas
milas), t&u ne velti V. Brjusovs lieto arda ,sapnis” daudzskd# formu. No dzejnieka
viedoKa raugoties, Tristana sg@geb ideils ir patiesasijtas, kuras var paust pret visiem
cilvékiem, un citas mzigas \értibas, kas pagaisusas karu un regigll damala (lai gan
dzejnieka ieskat kari un revaiicijas ir nepiecieSami). Tristana un Izolde8stt ar i
bruginieku €mu V. Brjusovam iemieso zatibs \ertibu idealus, pie kuriem btu
jaatgriezas un kuriiiiu jaapvieno ar jaunam pecrevolicijas laika értibam.

Mums uz seno tibu

Cdu radija viedo zvaigau mirdzums. kprocos 1973: 406)
Jus, seas, @rbaudtas bunibas!

Troglodita Jupsti laiku arta migla,

Hellena murgi temgl huna kaish

Jisma, Tristana un Izoldes sapnis!

Jas, kas stiepjas neniajos debesskpjos,

Zem revoiiciju &irkstonas, kara diegs,

Jas bopejas, jus labsirdbas, juslauribas,

Slupsti, murgi, sag slepjoSies! Eprocos 1973: 406)

Tas, ka V. Brjusovs viena teksta telpapludina Tristana un lzoldes mitoéogu
(art citas) un revaicijas laika relijas SRKD (Qc—sp—xa—oe), nolada uz dzejniekaami
atkartot nitu jaura (pecrevolicijas) realifite, ,aizmirsto laiku atjaunojot vis pilniba”
(Bruaoe 2010: 27): ,Smiekli @ligi — / Dievietes balssils sasniedzal(bprocos 1973: 406)

Mita par Tristanu un Izoldi atjaunoSana ir dzejniedatieni atkal piedzot sakalo
laiku un atgriezties pieakumiem, ie@stot nepiecieSaas ziraSanas par patias verttbam
— to V. Brjusovs pauz caur mitgisko un kultirvarpu vardiem (Tristans, Sansovino,
Grietina, Napoleons).

Tur kolonnu rindu Sansovinles,
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Te nams, kur Grietina snauda...
Spdot pa¢la asmeni giljaina...
Logu gaism iestjas Napoleons.. Hprocos 1973: 406)

V. Brjusova dzejal ,Bojaejas krdinajums” dzejniekam svags ir Tristana ds:
.vai grécigais Tristans, tas idkis bruinieks / Lonna iekarojuSais, Roaldamadar”
(Bprocos 1973: 147). V. Brjusovam Tristans ir paraugbnieks, t.i., ists un idals
bruninieks romantiskaj brupniedbas izpratd. Kopa ar varoigajiem vikingiem un
Makedonijas Aleksandru Tristanatde ir pilna piedvojumu un var@darbu, uz kuriem
tiecas V. Brjusova liriskais varonis:
Bojaejas krdinajums — saldkais no visiem &rdinajumiem [..]
Lai draugi izhl1, tie, kuri aplaudja,
Kliedz kliedzamo: ,,C& ir Seit!” (,Ciltskoks”, Puskins)
Uzvelkot buras plasuin saukt: ,Vai nerkis ir tuvu?”
Ko zl&t, kur gan mezs, izejot mezraal
Jauttba vienngr — nav vairs pagusa! (bprocos 1973:148)

,Cels ir Seit!” — tas ir ciits no A. PusSkina nepabeigt p&gmas ,Jezerskis”
(E3epckuit). P@mas cisita pilns teksts irals:
Zelta domu prnpemts,
Neviena nesaprasts [...]
Ar pili tu nedali ne naida,
Ne vajadzbas, ne smieklu, ne klaigu,
Ne izbiina, ne darba.
Mulkis sauc: kur? kur?
Cds ir Seit. Bet tu nedzirdi,
Ej tur, kur tevi sauc
Sapyi apskptie (Tywxun 1960: 4105%

A. Puskina cita konteksts, prezak, dzejnieka individalais redzjums, kurs pats
izvélas savu radoSo kg lauj piememt, ka arV. Brjusovs apcer dzejnieka likteni, kas liek
pakauties krdinagjlumam (dzej¢a nosaukums ,Bagjas krdinagjums”) un doties da

(radoSaj cda), nezinot marki un nedongjot par to, ko atafis.

305 .
wHcnonnen moicaamu snamoimu, | He nonumaemoiii nuxem, | Ilepeo pacnymoesmu semuvimu | Ipoxoouws

mol, yuoin u Hem. | C moanoii ne denuwv mol nu enesa, | Hu nyoico, nu xoxoma, nu pesa, | Hu yousnenws, nu
mpyoa. | [nyney kpuuum: xyna? kyna? | JJopora 3ueck. Ho moi e caviwus, | Hoeww, kyoa mebs enexym |
Meumanwvs matinvie”
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Par vienu no saviem idkem V. Brjusova liriskais varonis dzejnieks &as
bruninieku Tristanu, kurS izlas nekalpot savai zemei (Lor#)u bet gan pamest to
kaislibas un noziedgas nilas pret Izoldi d]l. Pamedis dzimtenes muots ir Joti nozmigs
Tristana un Izoldes &ta; zimigi, ka Sis mawvs izskan ne tikai viduslaiku tekstos, bet ar
R. Vagnera oper.

Kurvenals:

Viss tavs — riagja un galms!

Tava tauta tevi nav aizmirsusi,

sargjusi, ka vargjusi, 2 maju un galmu,

un visu, ko mans varonis

saviem vasiem

atshjis muziga davinajuma,

kad, teicis ardievas,

vind svesurm aizpeldiis! (Baznep, Konomuiiyes 1968: 2303

Tadgjadi V. Brjusova varonis — dzejnieksélg, kurS rodas A. PuSkina aiia
konteksid), ir gatavs attiekties no pareiza un droSiackai atgrieztos pigstapm Vertibam,
atgrieSaas cl, kura visticarak noveds vinu pie bojejas, téu § nave tiek uztikota pat
par \&lamu (bojejaskardin ajums [izcelums mans — A. V.]), jo bagajuSajam varonim
sekos cits, jauns varonisa(lau tas esturiski noticis — vikingi, Tristans, Madonijas
Aleksandrs u.c.) unaks céu no jauna. #&nigi, ka V. Brjusovam par ya laikmeta varoni
ir jaklast dzejniekam (nevis karmam Tristanam vai Aleksandram). Un tieSi dzejnigks
tas, kurs vets cilveci pa jauno cl, pat tad, ja #iksies S& cda iet bop:

Meés — cilveces $aksts, nis —dzejnieki,
Gadsimtu uguis ka varam nedegt?
Lai Atlantida nakts himnas dzied, —

Mums kaisles viegs Sausmas —ios dziedt! (hprocos 1973: 61)

4.2.2. Mits par Tristanu un lzoldi ka G. Adamovi¢a pcetiskas biografijas
sasfivdala
G. Adamovéa dzejqu krajums ,Sqstitava” ir parpilns ar kultiras afizijam;

G. Adamovéa Kopotu rakstu priekavda Olegs Korostevs (QOnree Aunamonvesuu

306 +Kypeenan. Bcé meoé — 0eop u oom! | Tebs napoo meoti ne 3abwin, | xpanun, kax moz, on oom, u 0sop, | u

6cé, umo motu eepoii | ceoum saccanam | ocmasun 6 eeunviii oap, | kozoa, cxkasaé npocmu, | on 6 kpaii
omn.win yyscou!”
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Kopocmenes) raksta, ka gantit visas nedauds recenzijas par So umu uzséra &
dzejdu literariskumu un atdari#sanas ievirzi Kopocmenes 1999: 6-7). Kijuma
,Skistitava” dzejnieks piewrSas arnkas mitolagijas &liem, germanu folkloras un givu
literatiras moiviem; @adgjadi G. Adamowvéa pasaules telpdist par bibliotkas, par visas
pasaules gmatkultiras telpu Kopocmenes 1999: 34). Turldt krajums veidots savdaga
autora liriskis dienasgimatas form, kaslauj rurat par taj ieklau materila personisku,
inttmu apggumu  Kysueyosa 1991: 5-10). Adgjadi, ieKlaujot Tristana un Izoldes
mitologemu  ki@juma, kas vienlaikus ir gan lirigk dienasgimata, gan pasaules
gramatkultiras telpa, G. Adamo&s pieir mitologemai personiskus vaibstus ubgy,
vienlaikus pie@rSoties konlkdtiem 3s lgzendas pirmavotiem.

G. Adamovéa dzejgus par Tristanu un lzoldi no citiem kS to visplasikaja
izpratre zieménieciskais konteksts, kiureklauta visu dzejo darhba.

Krit sniegs, zvana telefoni,

Balta debesgikojas log,

Debess, — gluzi audek{doamosuu 1922: 24-25)

Migla, migla... Kusis dzied gans

Islandes krasts. Un gulbju daudz.

,,Kur esi tagad? Balo, ky balo! (4oamosuu 1922: 40-41)
Kad

Pret Islandes krastidens

Ar drimu troksni sis [..]

Pa diimiSalcoSiem meziem un ledu4oamosuu 1922: 70—71)

PiewrSanos zieme temai var skaidrot dali. Pirmlart, ta ir atgrieSaas piekeltu
un germanu legendim par Tristanu un Izoldi caur Ragnera operu. G. Adamad jutigi
uztver 20. gadsimtaakuma kultirai aktuilo tendenci vieh konteksi sajigt vairakus
mitologiskos un Igendiros p@rus. Al R. Vagners rud par visu vha izmantoto
mitologisko ststu kopbu (Bacnep 1978: 282-493). ddgjadi, sekojot R.\dgneram,
G. Adamovéa islandieSu Tristans un lzolde ra@npie germanu — skandiavu folkloras,
proti, pie ,Dziesmas parilelungiem”. So saiti pastiprina fakts, kaajkima ir arn citi uz
germanu — skandiavu tradciju oriengti teksti. Piendram, Gudrunai veitais dzejolis

~Skumji iedzeltenais ®ness...” [levarbno—owcermasn nymna..), pec H. lbsena dimas
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moftiviem sacedtais dzejolis ,RosmersholmaPécuepeonvm). Visi Sie teksti ir saisti ar
ziemdu pusesdu (fjordi, sniegs, ledus)’’

JaatZme, ka Tristana un lzoldesasta ziemiu kontekstu nosakaiavel lekssmas
.ledus” saisiba ar vrdu lzolde krievu valogl Krievu dzejnieki izs&dajuSi visus
lesgEjamos variantus atska veidoSanai,akot no G. Adamowia un V. Nabokovao 0y
— Uzonw0y |1dz pat Igora Severjgna dzejda nosaukumaniizonsoa uso awoa.>*®

Tacéu ziem@u vai islandisk elementa Kitbatni G. Adamovéa dzejdos var skaidrot
arn ar atsauci uz yia ,skologja” Nikolaja Gumieva dalradi, pretzak, uz vina dramatisko
poemu ,Gondla” (‘onona), kas tika publigta zurrala Pycckas muicin 1917. gada jarava
numui. Krajums ,Sstitava” rak klaja ar veltjumu ,Andre Senf piemiai”, un taf
petnieki saskata @jienu uz noSauto N. Guievu (Kopocmenes 1999: 500). Parales ar
dramu ,Gondla” aktualiztas G. Adamowia dzejoi ,Kad...”.

Dzejda teksts zkas ar diam argji loti lidzigam, tafu sintaktiski neviefidam
strofam. Pirma strofa gkas ar vrdu ,kad”, Sis vrds tiek lietots vienreiz,atigjadi visa
strofa ir velita vienam gitstam — Pada un Heinas sistam. Otra strofa anesikas ar
vardu ,kad”, ta&u Saj strofa tas tiek lietots divas reizes:

Kad
Pret Islandes krastidens [..]
Kad kugis ar buem (doamosuu 1922: 71) [Iz€lums mans, A.V.]

Tadgjadi var pimemt, ka dzejnieks &ta nevis vienu astu (par Izoldi, kura dodas
pie Tristana ar baltburu ki), bet gan divus. Otrs sizets ar Islandi, gulbjiam dziesmu
norada uz N. Gunieva p@ému.

Tematiski N. Gunjeva p@ma atg&iras no Tristana un Izoldesasta, t&u ir vairaki
kopigi momenti: nilas trijstiris (Marks — Tristans — Izolde un Gondld.era — Lage), ¥a
neuztidba pirmag kazu naki, galveno vargu rave beigs. Turkht dzejda saistba ar
pocmu padara skaidku G. Adamouta izmantoto gulbjuétu ,Un gulbju daudz” dzejal
Lvagners II”; ,Kad kuyis ar buam balekam / Ka Kornvelas gulbji” dzejoi ,Kad...”
(Aoamosuu 1922: 40-41; 70—71). Knemitgi atkarto Gondla un Konungsi ir gulbji.
Gondla izaudis, Sodien &ijs un Tors

Laula Gondlu ar leru,

307 A namosmu, T. TleuaibHO-KeITas nyna. C. 34-35.AnamoBuny, I'. Pocmeproasm. C. 38—39.Anamosuy, I'.
(1922). Yucmunuwe. TerepOypr, 15as rocypapcTBeHHas Tunorpadus.

%98 Sk. apaksnoda 3.1. Sk. ar Amamosud, I'. (1922). Yucmumuye. IerepGypr, 15as rocynapcTBeHHas
tunorpadus; Hadokos, B. (1999). Tpucran. B: HaGokos, B. Cobpanue couunenuii pycckozo nepuooa 6 5
momax. Tom 1. CII6: Cummosuym, €. 459—460Cesepsinun, U. (1995).llornoe cobpanue couunenuii: ¢ 5-u
m. Tom 4. CII6: Jloroc, c. 1106.
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Ta vilki savienbu skdz

Ar kluso ezeru gulbjiem [...]

Serafmas siv pie spilgtburu

Vieglo laivu stires,

Tale zdo zeme

Gulbju sniegat baltura (Iymuzes 1917: 70

Ta veidojas tematigksaistba: Irija pcema ,,Gondla”, kuras dariba risiris Island
— tas ir gulbju zkais krasts, un Izoldealiru princese.

Visbeidzot, izskaidrot tekstu par Tristanu un Iza@d@mdu jeb aukstuma kontekstu
var ar dzejtu saistbu ar visa Kijuma tematiku —a ir pagjusi revolicija, dzimtenes
zaudSana, centieni tikt uz otru krastu.a Kpapildirgjums visam iepriekS métajam
jaapliko af G. Adamovta personisks daves notikumi, proti, dzejnieks Huma
iznakSanas hdi bija spiests pamestéterburgu un &kt stradat par skolodju neliek
pilsétina Novorzew. Visus Sos dxes samezglojumus G. Adamésiuztver trgiski, par to
vinS raksta @©lakajos memaros (tieSi Novorzew, visticamak, ir saceéts dzejolis
,Kad...”).*° Tomer japiemin, ka M. Cvetajeva ap$auba G. Adamawzejdu ,Vagners I”
un ,Vagners II” tik ekspligtu ieklauSanu revoluciamaja diskurs, proti, pieminot @stuk
Valentnam Bulgakovam HRanewmun @eooposuu bByneaxos) Krajumu ,Trispadsmit
dzejnieki”, kua starp nedaudzajiem G. Adamdaitekstiem bija dzejolis ,8gners 17,
M. Cvetajeva visus &3 gramata esoSos G.Adamoai dzejgus nodve par
.kontrrevoluciorariem” (1925. gada 12. augustastule) Kopocmenes 2000: 19).

Bibliografiskas \ardricas ,20. gadsimta krievu litetad. Prozdgi, dzejnieki,
dramaturgi” &irkli par G. Adamowviu tas autors I. Dolgovs nada, ka, 8kot ar
,Skistitavu”, ,tuksne3aifis, ar sniegu aizputitas zemesals turprak noteiks daudzu ya
dzejdu par Krieviju tonaliti” (Pycckas rumepamypa XX eexa 2006: 136). datame, ka
ziemas simboliskaiséls ka Krievija notikuso sodilo kataklizmu alegorija krievu
pecrevolicijas laika dze§ klast loti pieprass (ne tikai G. Adamovam, bet ar
Aleksandram Blokam, Borisam Pasternakam, Osipamdgl&tamam). Pieenam, Henrihs
KirSbaums [enpux Kupwbaym), aplikojot ziemas d8lu germanu mitologijas kontekst
O. MandelStama 1917. gada d4eg; secina, ka ,ziemaglé MandelStamam lkst par
galveno revaicijas un pilsau kara ¥tru simbolu. Eiropas kuitas siltais mjigums ir

399 I'onona evipoc, u neine senyarom | Fonony ¢ Jlepoii Cnacumens u Top, | Dmo onxu coios saxmouaiom | C
nebeosamu cnoxounvix ozep [...] | Cepagumvt cmosm y pyas | Iecmponapycuvix nezkux nadeii, | A edanu
seneneem 3emias | B cneeosoui benusne nebeoei. (lymunes 1917: 70)

310 A amoBuy, T (1967).Mowu Berpeun ¢ AHHOM AXMatoBOiL. Bosdyumbie nymu, Ne 5, c. 99-114.
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sagrauts. Viet nak stindzinoSs un cietsitgs kultiras nolieguma laiks"Kupw6aym 2010:
103). So O. Mandelstama {fades ptnieka secigjumu var attieciat gan uz
G. Adamowvéa k@jumu kopunma, gan atsevidem dzejdiem par Tristanu un Izoldi.
Kultaras noliegumagima, kas izpauzas zieinéciskajos, sniegainajos Tristana un Izoldes
telos, organiski ielaujas G. Adamova 20. gadu akuma pasaules uzskatVvél jo vairak
tapec, ka G. Adamovia dalrades ptnieki vina dzejdos atrod neskaimas parales ar
O. MandelStama dimadi (Kopocmenes 1999: 34), kuru pats G. Adamesi 1925. gaal
publictta rakst nodtvé par ,pirmklaggu, neapstdamu un augstajai akslai piedetgu”
(Adoamosun 1998: 230). Adgjadi logisks un neizbgams ir O. MandelStama di@des
safdzinajums ar R. \dgnera , Tristanu”, ar ko G. Adamad iesik savu rakstu4oamosuu
1998: 230).

Lidzas paetiskajiem tekstiem Tristana un Izoldesmias izpratnei G. Adamaosa
dailrace ne mazk noZmiga loma ir via kritikai un publicistikailpa$a uzmaba apievers
trim vipa rakstiem: ,Mts par nasdienu literairu” (Mug 6 cospemennou rumepamype,
1926), R.\dgneram veitais fragments no raksta ,Dzeja enagja” ([lossus 6
omuepayuu, 1955) un pieanes par D. Svjatopolka-Mirska lekciju zMes dvesma
pirmsrevoticijas literafira” (Besnue cmepmu 6 npeopesoioyuoHHoU aumepamype,
1926)3H

Rakst par mtu G. Adamowuis reflekE par 20. gaduakuma sitdciju literafira,
kad pafidas aizvien vaitk neomitolgisku tekstu, un dzejnieks censas noskaidribti (par
Tristanu un Izoldi, par Orfeju, Dafni un Hloju, u.siZetisks pievilabas iemeslus ua
laikabiedru vidi. G. Adamowvts norik pie seci@juma, ka ,nereti gribas izietra plags
talés, sgcigu un skaidru kaighu, tribas, nevaitbas, €lu greku, clas atmaksas ,,atihja
jara”. Un rodas savdals romantisms: tiek nosaukti sen aizmirstrd¥, kuri itin ka ar
gaismu caurlauz os aptveroso Kslu™ (Aoamosunw 1998: 52). \drds ,kresla”, ko
G. Adamovés liek Edinas, iesgjams, noida uz M. Kuzmina dzejoli aradu paSu
nosaukumu cild ,Juras idilles” (kajums ,Parabolas” [{apa6onwt)), t.i., uz &l viena ar
Tristanu un Izoldi cieSi sai$a dzejnieka ddiadi (A4oamosuu 1998: 52).

Savukirt 1955. gada ida rakst G. Adamovés ir parliecinats, ka R. \dgnera
dailrade, pretzak, opera , Tristans un Izolde” jau vairs nevat par 20. gadsimta kuitas
apbinas objektu: ,Tagad &s ar visu savuiliibu izjaitam, ka \agners — ,tas nav tas”. Ar

311 Anamorny, T. (1998).Mud B coBpemennoii mureparype. B: Anamoud, I'. Jlumepamypuvie Geceowl.
Kuura 2. CIIG: Anereitss, ¢. 50-53.Anamosuu, I'. (2000). ITos3us B omurparmu. B: Amamosuu, T
Kommenmapuu. CII6: Aneteits, c€. 199-220. Agamosuy, I'. (1926). Jlekuus kH. CsaTomoska-
Mupckoro. 3geno, Ne 169, c. 1-2.
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gribasspks nepaldz ,to” aizstt: gluzi ka pasak, kur vecais,Jaunais, varenais burvis
beigu beigs tiek atmaskots. Migla izidusi — un zemas skpies tikai tukSums, tuksa,
mirusi, balta debess, uném ar izbtnu tagad skamies uz savieméviem, kuri bija
nedaudz paretticigiem.” (doamosuu 2000: 202). Sis dits noada ne tikai uz R. ¥gnera
apbinotaju simbolistu ddradi, bet aruz pasa G. Adamata dalradi, proti, uz 1916. gada
dzejoli ,Vagners I” Kay 1994: 136).

Krit sniegs, zvana telefoni,

Balta debesdikojas log,

Debess, — gluzi audek{doamosuy 1922: 24-25)

Tadgjadi G. Adamovés, pirmlart, mégina nowrtet Tristana un lzoldeschu vietu
krievu kultira, un, otrkirt, mégina atrast § €mas gdzienisko dominanti. To w8 atkhti
norada komertra, kas velits D. Svjatopolka-Mirska lekcijai, unékak ai prozas tekat
,Garstista gkums. No aizmirgis burtiicas” (1966§'% ,Bet kas ir nepigemami, un
negaidti, un nesaprotami yam [Svjatopolkam-Mirskim] — tas irevtejums: raves kultira
noZimé pagrimumu, demoraliziju, melus, vispr minusu, daves kultira — & ir prieks,
veseiba, spks, pluss. Tas ir briesigi nepatiesi. T var kit personiska iegriba, bet nevis
likums. Uztiept nmakslai optimismu vai ,dwes kultiru” — tas ir tas pats, kas imomat
makslu. Maksla dzvas ir dzhas, griba, kaishas, nevis ideolgskas slemas. Atcegsimies
Vagnera ,Tristanu”, Aves apoteozi un toén vienlaikus ar pedéja gadsimta dizko
makslas impulsu. Atcesimies ,Verteru”.” @oamosuu 1926: 1-2)

.,Garstéista akuma” un pieames par lekciju Tristans tiek ,elas” J. V. Getes
Vertera paradigm — caur kaisgas nilas un raves moivu. Tristans un Verters tiek
projicéti uz shsfitaja ,es”, kura gpigakas €mas ir vientuiba, dairade un daba: ,[..] esi$
loti milu, drizak ka draugs, maik ka kaisls nilnieks, titad tas noune, — pad augsikaja
milas izpausr®, saku to ar visci@ko parliecibu, visos Tristanos un Verteragqt atbalsi.”
(Aoamosuu 1966: 42) ,Gardgista akuma” teksts ir prpilns ar ciitiem, kuri jau vairs netiek
uztverti k& ,sveSais ards” un veido dddarba sizetiskoihiju. Lidzas nestptiem Mihaila
Lermontova, Afanasija Feta, Fjodora TgmMa, Innokentija Anenska, Fjodora
Dostojevska,Leva Tolstoja un Ivana Turgeva cifitiem pafdas ,krieviskots” Tristans.
,Es neesmu Tristans, un neesmu Vert&rs™ secina G. Adamovs, lastajam nogadot uz
M. Lermontova ddradi. To dzejnieks dara, &bt savu paSa pirmo programmatisko

dzejoli ,Zvanja, dziedja” (3senenu, nenu). Vienlaikus tas ir sarg#ts intertekstals citats,

312 Anamosuy, I'. (1966).Hauano nosectu. U3 3a0bitoit Tetpaau. Hoewiii acypran, Ne 85, ¢. 40—48.

3 Ane Tpucman, u ne Bepmep”
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jo nomda ar uz A. Puskina d@iadi, kas ir ci&ta M. Lermontova dzeja pdctiskais
adreats (dzejda sskuma skanoSaisakSu sggles motvs).

Mg&s izrakam. Tikai es viens,

Un \gjS auro, kigi atbalsojas.

NE, es neesmu Bairons, ne aflek

Ko man dait ar tevi, sirds —ira? @oamosuy 1922: 9§

,,Garsiista akums” ievad lagtajs redz uz vilcienu steidzoSos Mariju Ledgovnu;
stastitajs atcerasLubapu, kas idz ar vilciena mavu sniedz lagajam noB&di uz citu
G. Adamovéa tekstu, proti, dzejoli ,Steidz vilciens, midudami...” (Jlemum napoeos,
k1youmvcs ovim...) (Aoamosuu 2000: 218), k af |. Anpenska dzejoli ,Sarausas
varsmas” (Ipepuvisucmoie cmpoku, 1909). Cifits no I. Amenska dzejia turkkt nesépti ir
nolagams G. Adamouia teksi: ,Un pie sevis atirtoju rindas, itin & par mums
uzraksttas: ,Ak, Dievs, es pat neziju, cik vipa...”. T&u jus laikam & rindas pafsti
nezirit.” (4oamosuu 1966: 46)*> G. Adamovéa un |. Aupenska tekstus ar Tristana un
Vertera vrdiem vieno EirSaras, satikSafis un attietbu neiespjaniibas moivs. Taslauj
secirat, ka ,Garsiista akums” ir ne tikai sists par Mariju Leoplolovnu, bet ar par
Tristanu un Verteru. Citu virkne naravajam pamatam pigE telpiskumu un
universaliiti. No vienas puses, ga&sts nav noticis, tas ir [@8jam tikai apsats (,Bis
otraja nodda gan setga fabulas atstiba, his af spilgtas metaforas, apsoluAdamosuu
1966: 47)); no otras puses,atit virkne kopum un atseviais Tristanads padara to
ledefigu ne tikai krievu, bet avisas pasaules kala.

Tadgjadi G. Adamowvta dalrack periodiski redzamie Tristana un lzoldes tiek
lagtajam nodoti caur R. ¥gnera operu, M. Kuzmina un N. Guewa dalradi. Tristana un
Izoldes sista kontekst G. Adamowvés pauz prdomas par krievu kultu un par kuliru
vispar. Tristana gma G. Adamowviam ir universla, un & atklajas ka struktuéls un

jegveidojoss G. Adamova tekstu pamatelements.

4.2.3. Sizets par Tristanu & pazaudétas dzimtenes siZzets

Irinas Odojevcevas rains ,lzolde” (13o1v0a), kas 1929. gadtika publicts Parze
un Bering, ka afi Jurija Terapiano dzejolis aédu pasu nosaukumu, kas lelts vha
dzejdu krajuma ,V&ja" (Ha sempy) (publiccts 1938), krievu emigcijas rakstnieku

314 .
M Mol gvixooum. Tonvko s 00un, | U eemep 6oem, napoxoowt emopam. | Hem, s ne Baiipon, u ne apnexur,

| Umo oenamv mue ¢ moboio, cepoye — mope?”
315 Aumenckuit, M. @. (1988).Ms6pannsie npoussedenus. J1.: XynoxecTsennas mureparypa, C. 120.
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(Georgijs Ilvanovs, Vladimirs Nabokovs, Igors Seagrs, Boriss Poplavskis, Aleksejs
Remizovs u. c., sk. apakSndd®.1.) piedvato daudzo un dado lezendas par Tristanu
un Izoldi naksliniecisko apdaru kontekshav uzskams par uniklu pieversanos kdai
eksotiskai, krievu literara neziramai €mai. Laika, kad tiek uzraksts ronans ,lzolde”,
krievu autoriem sizets par Tristanu un Izoldi jaiyabkluvis ne tikai par wviu
kultarkonteksta neaemamu dhu, bet ar par liteéiras ikdienas piederumu. |. Odojevceva,
bez Saum, to zina — ne jau velti Tristana un Izoldeésds ne vienreiz vien padas vinas
atminu apkopojuma ,8nas krastos” Ha 6epecax Cenw) lappuss. Piengram, Irinas
Odojevcevas sarunas ar Nadezdu Teffiju fragmead I. Odojevcevaitlz, lai N. Teffija
nolasa savus dzdjss par kkiem Balkepu un Tgerrunci (eronanka u Tuepoxom).
Pabeigusi las dzeju, N. Tefija saka ,Man ir veselsikaeposs [..]. T galvenie vargi ir
Tigerruncis un Bakepa. Vii ir kaku Tristans un lIzolde vai Romeo un DZuljeta”
(Oooesyesa 1989: 90). dz ar to Irinas Odojevcevas un Jurija Terapiangaodizeaista
uzmanbu ne tik daudz ar to, ka autori psesusies Sim sizetam, kas krievu lit@ratjau ir
pietiekami labi paistams un bieZi sastopams, bet akiar to, ka wiu darbi ir unikls
radoSais dialogs, kas izaug no igpm zemtekstiem un rada vienotu idexsio
kontekstu (ilgas g dzimtenes).

Jau pirmaj darta — 1922. gadl raditaja dzejoi ,AtspirguSas buras, prieks gum”
(Okpennu napyca. Ompaono xopabmo...), kura skarts Tristana un lzoldesilas sizZets, |.
Odojevceva implitti dod majienu uz autobiogdifiskiem notikumiem 1921.-1922. gad tie
saisis ar vhas Kizam un emigiciju (Odoesyesa 1998: 54). Sis pigmums rodas, ja Irinas
Odojevcevas dzejoli apko ka atbildes repliku uz wias ira Georgija lvanova dzejoli ,Ak,
nopities jel nopmties, lai deseli savinotu...” (Bzooxuu, 6300xnu ewe, umo6 Oyuty
e3sonnosams...) (Meanoe 1994: 595). G. Ivanova liriskais varonis préjas uz mirsto®
Tristana &la, kursS ir farliecinats, ka buras ir melnas un Izoldeywiaizmirsusi. No Sejienes
ar nak melras, dave vilusas dweseles ls.

Es mirstu, draugs! Mana @sele melna,
Un melna bura redzamarj. (Msanos 1994: 595)

G. Ivanova dzejol domire minora intoracija, kas atkdjas mijkeSla, &ja,
aukstuma, tumsas un netéglanias raves €los.

Mums rave lemta, un mirstam &s

Par meigam lapam, par skatiena sauli.

Par So gaismu, un ledu, un &z, ko no tumsas
Izstravo auksi Aurora sanos 1994: 595)
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Kugis, kas dodas uz zelta zemi, un |. Odojevcduass, kugs atkal ir spks, tas
ir, emotvi pilniba pozitvi teli, lauj pimemt, ka |. Odojevceva polemsiar G. lvanovu:

Atspirgusas buras, prieks &m

Pelctt uz zelta krastu.

Kadel gan man turp doties, ja esrilu,
Milu un mirstu? Qooesuyesa 1998: 54)

1922. gad afn |. Odojevceva matu par &irSanos no dzimtenes aikl
aksiolgziski divejada veida — mazoro intofciju (,atspirgusas”, ,prieks”, ,zeltais krasts”)
pieklusina neatlaigi skanosSais aves moivs. Tas domi& afi ,stasta par Izoldes un
Tristana @avi un nilu” lasijuma, ko el vairak akcent demonstrava inversija (tradiciofla

»Stasts par Tristana un Izoldeslmun ravi” vieta).

. Odojevcevas roama ,lzolde™*® Tristana un Izoldes Tiestbas &ma jau atkiti
tiek saisita ar Krievijas gmu, ar &mu par smeldza$n ilgam pec talas un neaizsniedzas
dzimtenes. |. Odojevcevai dzimtenes ilgu, neigspibas atgriezties mos ir tradiciorala
legendas par Tristanu un Izoldi izréddnas mava variants: karalis Marks padzen Tristanu
par nodetbu, t.i., Tristans Kist par trimdinieku, wiS vairs nevar atgriezties k@maMarka
pil1.

Ronana galven varone Liza jeb Izolde sap noWlat Krievija, kuru vina redzjusi
vien laja berniba, un izghbt to: ,Vinai ir jaglabj Krievija, tade] vipa tika sitita uz zemi.”
(Oooesyesa 1929: 141" Liza ideali# Krieviju — ,zelta zemi”: meitene tic, ka Krie¥ij
viss ir lalaks — gan saule, gan sniegs: ag@ Sodien saule. Dwuma red£Su to no
Maskavas... Turatir labaka, tur & ir krievu saule” Qooesyesa 1929: 134¥8 Jus &l
nekad neesat regjmSi tadu sniegu. Tikai Krievlj var kit tads sniegs.” Qooesyesa 1929:
138)3° Tie&i ilgas pc Krievijas ronana ,lzolde” klast par visu turpriko tragisko
notikumu katalizatoru — Liza jeb Izoldelas doties uz Krieviju, bet tam vajada nauda,

ko Kromvels, kas ir iefitejies meitel, nozog savai atei (vinS sevi uzskata par Tristanu).

%1% par Irinas Odojevcevas rama ,lzolde rasanos plak sk. M. Rubinsa rakst Pyournc M.O. (2010).
IIpoza HWpunusr OpoesreBoii B KyinbTypHoM KoHTekcTe 1920-30x romoB. Cyowbsr umepamypoi
Cepebpsinoeo eexa u pycckoeo 3apyoeoicos. Cooprnux cmameu u mamepuanog. [lamamu JI. A. Hezyumosoui: K
80-temuio co onst posrcoenus. CI16: Ilerpononuc, €., 358—-359.
817 , Ona oonoxcna cnacmu Poccuio, 018 3mo2o oHa u NOCiana Ha 3emuio”

8 Kaxoe connye ce200ns. Ckopo 5 eco ysuocy uz Mockeul... Tam ono nyuwe, mam oo pycckoe connye”

® Bu euje HuxKoz20a He euoeau maxkozo cueza. Tonvko 6 Poccuu makou cnee”
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Sis naudas & Kromvelu nogalina atis Nikolajs un Lizas jeb Izoldes igiptais Andrejs.
Nikolaju notver policija, bet Liza jeb 1zolde un Arejs izdara pagnibu. Lizas rilotais
Andrejs (nevis Kromvels) tekstiek poziciorts ka ists Tristans: ,Zini, taj gramatina, tur
viss ir ka par mani un tevi. Tu esi Tristans, bet es — Izoldéni, Tristans mira... \AS
sauca lzoldi, via nepaguva atbraukt. da brauca ar kii. Bet vinS jau bija miris. Tad wia
apdilas vipam blakus, apg$iva vipu un ar nomira. Aizver acis. Pig&ujies man. Klus
Lak, ta. Ta vini gulgja mirudi.” (Odoesyesa 1929: 435%° Notikums ar Lizu un Andreju ir
sava veida paraize par klasisko astu par Tristana un lIzoldes nelago nilestibu, bet I.
Odojevcevas versgij— citas nelaingas nilestbas @] — Krievijas mlestbas @].

Nav saglabjuss zipas par to, vai Jurijam Terapiano bija aims Irinas
Odojevcevas roans ,lzolde”. Vel vairak — savds atmpas |. Odojevceva raksta: ,Lai cik
divaini tas gistu, bet pirms manas ieradanGang (1958) ngs ar Juriju Konstantinotu
nebiam gandiz nemaz pastami — pretzak — mes paziam cits citu tikai gatmejot [..].
Protams, rés tikamies litefrajos vakaros — toreiZadu bija loti daudz, setdienas gjas
dzerSaa pie Merezkovskiem un ,4as lampas” satksnes, bet — aldriba no Georgija
Ivanova, kur$ neizlaida nevienu no tiem, — es nepasivigo viesu vidi. Turklat man
vienner blakus bija draugi, bet Terapiano nebijawiloka un pie mums neviesiy.”
(Oooesyesa 1989: 315)

Tomer, kaut gan |. Odojevceva un J. Terapiardz 11958. gadam praktiski nav
tikuSies, tiesi Sis ,gantt nemaz nehijm pazstami”, ka af I. Odojevcevas singhijas pret
~Juriju Konstantinowu”, kas rads pec tam, kad J. Terapiano emnigijas pirma dzejnieka
titulu piekira Georgijam Ivanovam (. Odojevcevasram), nevis savam aizbildnim
Vladislavam Hodasevam (Braoucras @enuyuanosuu Xooacesuu), — tas visgauj seciat,
ka I. Odojevcevas daade unidz ar to arromans ,lzolde” vagja biat noracis J. Terapiano
redzes un intereses WkTurklat Zurrala Yucia 1936. gada 2.—3. nuniutika publiGta
recenzija par rakstnieces ranu, bet J. Terapiano bija &devuma pastigais autors
(Bl apwasckuii] B. 1930: 248—-250).

I. Odojevcevas un J. Terapiano miegtais trak€jums par Tristana un Izoldes
sizetu uzmaiiu saista ne tikai ar to, ka priek&m tiek izvirzita 1zolde, bet arar niansi,
ka par |. Odojevcevas rama un J. Terapiano dzégogalveno avotu lkst nevis krievu
kultira domirgjosa R. Vagnera opera, bet gan klagislegendas par Tristanu un Izoldi

320 .
» JHACWD, IMO U3 MOU KHUNCKU, KaK 6yO0mo npo mebs u npo meus. Tvt Tpucmarn, a s H3oavoa... 3naeutn,

Tpucman ymupan. Ou 36an Hzonwdy, ona He ycnena npuexams. Ona naviia Ha xopabne. A on yace nedxcan
mepmevlii. M ona neana paoom ¢ Hum u 00HAIQ e20 u ymepaa modce. 3akpou enasa. Ipusxcmucy kKo MmHe.
Monuu. Bom max. Bom max onu nescanu mepmesie”
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interpresicija, ko var atrast, pietnam, Z. Bedj romana. |. Odojevcevas dafibTristana un
Izoldes €ma pieteikta jau pirmajrinda — jutigais anglis Kromvels, kurS Biadigpavada
brivdienas, lasa fram romanu (visdizak Z. Bedg darbu) par Tristanu un Izoldi: jik, pa
tadu jaru brauca lzolde”, Kromvels aizsa gamatu un paskgts @luma. ,Pa &du jaru
Izolde brauca satikt Tristanu.Doesyesa 1929: 7§** Zimigi jau tas, ka anglis lasa fran
autora romnu, nevis, piefram, Tenisona ang valodi sarakstas ,ldilles”, jo vairak
tadel, ka pati |I. Odojevceva atpiis min to, ka ir lagusi A. Tenisona darbus
originalvaloda (Oooesyesa 1989: 284).

Svaiiga loma Saj romana ir jirai — pie firas Kromvels iepagtas ar Lizu, kura tieSi
juras kontekgt vinam &iet Izolde: ,Kromvelam aiz muguras klusuikkstéjas smiltis.
VinS pagrieis. Vipam pret naca Liza. Vhas platais, baltais putekmetelis plivoja \gja.
GaiSie mati krita gr pleciem. Liels, gaids, dzidés acis @rigi raudzjas jara, it ka kaut ko
gaidot. Viha dija viegli unatri, augstu izgljusi mazo galvu, pefifa, nevis gja miglas
pilnaja gaidi.” (Odoesyesa 1929: 8§%* Kromvels tic, ka satiks savu Izoldi,né sapo par
to, bet fira, kuru vi)$ redz vinojam acu prieks parliecina, ka & aif bas: ,Talu talu pie
zila zidaira horizonta baltajs buras.” Qooesyesa 1929: 752 Baltas buras simbolizto, ka
Izolde dodas pie Tristanapec nav nekds binums, ka Kromvels, ieraugiz pa liedagu
ejoso Lizu, dora, ka & ir sengaid@a lzolde.

Jurija Terapiano dzejpl,lzolde” uz klasisks lezendas maviem (tie visi ir
Z. Bedg tekst) var attieciat, pirmkart, nilas dzrienu, ko baugia Tristans un Izolde. Z.
Bedg raksta: ,Meitene i€ja dziru kaud un pasniedz to savai kundzek i€dzra vaiakus
lielus malkus, tad pasniedza kausu Tristanam, &asdzra tukSu.” Bedg 1976: 29) J.
Terapiano dzejollasam:

Nejausi izdzerts, 3Za pienests,
Milas dzriens — &ists tam! {epanuano 1938: 20-21)

Saskaa gan ar Z. Bedj gan ar J. Terapiano intergieiju — izdzertais mas
dzeriens ir liktenga nejautba, kas maina visu notikumu gaitu. Ragiers So mavu trake
pilnigi citadi — operas variadtnotikumus veido pasi vatig kuri ir gatavi — k& Tristans un

Izolde — apziati izdzert indi, vai ar— ka kalpone Brangena — aiZsto ar mlas dzrienu.

321
»Bom no maxomy mopro navina Hzonvoa. — Kpomyans 3axkpein kHuey u nocmompen 80ais. — Bom no

maxomy mopio naviia Mzonvoa nascmpeyy Tpucmany”

322 [lecox crabo sawypwan 3a cnunou Kpomyans. On obepnyncsa. Ilpsamo k nemy wina Mzonvoa. Ee wupoxuii
benviti nuawy pazeusancs no eempy. Ceenivle 010Cul nadanu ei Ha nievu. boavuue, ceemvle, npospaunvle
2na3a GHUMAMENbHO CMOMpenu Ha mope, 6yomo ogcudas we2o—mo. Ona wiia 1e2ko u 6vblcmpo, 8blCOKO
0epoica MAIeHbKYIO 201108y, He Uild, d Nablid 8 MYMAHHOM 6030yxe”

323 U coscem danexo, na 201y60M wienkosom 2opuzonme, benen napyc”
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Otrkart, gredzena mots, kuru lzolde iedeva Tristanam, l&lak vartu pait vipa ditni
(Sal.: Z. Bedj: ,Nem S0 gredzenua ir norurata Zme starp wiu un mani.”(Bedj 1976:
125); J. Terapiano: ,Gredzens, kas veadoden grima” (Tepanuano 1938: 21)). At S
motiva R. \agneram nav. Tre@kt, melno buru mavs — Z. Bedj romana mirsto3ais
Tristans gaida Izoldes ku ar balem bu@m, bet vha sieva — Baltroce Izolde —, lai
atriebtos wam par to, ka wS nil citu Izoldi, s&sta, ka pie horizonta redzamas melnas
buras (Bedj 1976: 131). & moivs R. Vagneram padas tikai dagji (prieka karogs, par
kuru jauta Tristans). J. Terapiano:

Un melra smagum tumst virs jiras

Misu Arks, misu pils — liktefga laiva. (lepanuano 1938: 20-21)

Z. Bedg romana ki J. Terapiano dzeja pirmteksta dominante izpauzas ne tik
daudz un ne tikoti to motvu izvelg, kuri ir Z. Bedg un kuru nav R. ¥gnera darb, cik J.
Terapiano dzejas teksta veidojurnvins viera neliek dzejoi ieski& visas Igendas aprises
— sakot ar Tristana un Izoldes pirmo braucienu, kad tddzerts mas dzriens, un beidzot
ar varqu mavi. Bet estijuma laika atskaites punkt3. Terapiano ir kulmiacijas un
visdramatiskkais moments, kad mirstoSais Tristans gaida lzdéddia dodas pie wa un
noKltst \etra. J. Terapiano aem lIzoldei balsi — tek&tnav pasas Izoldes izteikumu, kaut
an dzejda nosaukumam izlets vipas \ards. Tas ir Tristana monologs, urads
monologveida teksts vak rakstufgs ronanam, nevis operai (Beruls, Tomass, Z. Bed;
par Tristanu un lzoldi 8sta no Tristana skatpunkta, bmieku rominos pimemts sekot
varma, nevis varones gainh, pat ja varone ir tikpat nonigs persoars). Tongr dzejda
»1zolde” subjekta uzbve neaprobezojas tikai ar bpmieku estijuma tradcijas ieeroSanu
— pilnvertigu noforngjumu tas iegst tikai impliata limen, ja skaim J. Terapiano dzejoli
ka atbildes repliku I. Odojevcevai. ¥as romana ,lzolde” notikumi tiek sisfiti no Lizas
skatpunkta. J. Terapiano raksta dzejdiWstjumu |. Odojevcevai, pievadams savu
komentiru vipas romanam, turkit ta ir virieSa porija, tas ir vha paSa skatpunkts. J.
Terapiano dzej@a adrests ir ronmana ,lzolde” impligtais autors, kura p@ajai gramatas
.V ¢ja" (Ha sempy) autors elas piekrist — ja cileks nespj dzivot sveSatd taluma no
savasistas, kaut ar saregitas, dzimtenes, tad taspam var beigties duiigi. Par ¥s idejas
ilustraciju kalpo notikums ar Tristanu un lIzoldi — vispsno saskaja I. Odojevceva, ¢
tam — J. Terapiano.

Lidz ar to var teikt, ka 1938. gad. Terapianoitiz ar I. Odojevcevas klasisko

stastu par Tristana un Izoldes maldpilnalumattiecina uz krievu emigcijas traisko un
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zaudsjumiem pilno &sturi®** To apstiprina jau dzejo krajuma ,Veja” idejiska iecere:
gramat programmatiski pieteikts, ka dzejnieks ,8@s domt par nakslu” (Tepanuano
1938: 23) Gama# ir diezgan maz kuitcitatu — idz ar lzoldi te @ mingta Oflija un
Donzuwns. Par spilgtu dominanti gmat kluvusas #pigas ilgas pc dzimtenes.

Mila, kuras patiaba nav,

Trimdinieka skumy zime... (epanuano 1938: 7)

Tale, aukstum, lieta, pie jauras sveSatnes krasta

Savam neskaidram aigijjnmam... {‘epanuano 1938: 8)

Krievzeme! Ar neizrarojamam skumam

Es redzu jaunu zvaigzni —

Naves zobens, ielikts makst

Dzes balu naidu.

Milu tevi, nokdu,

Meklgju, zaudju ilgas,

Un atkal tevi tidzu

Tava baisaji méle (Tepanuano 1938: 46>

No vienas puses, dzejolim ,lzolde”, nav tieSas sagkar kijuma vadmawu, bet,
no otras, tamiti struktuali krajuma ieradita centéla vieta — divdesmitetru darbu kop tas
ir vienpadsmitais dzejolis. Tas, ka dzejolisnks par kijuma kompozicioalo centru, liedz
iesgEju trakgt J. Terapiano piévSanos Igendai par Tristanu un Izoldi tikaiakesgtisku
intenci, k& velmi radit tikai plasi pazstani sizeta stilizciju.

Var secint, ka J. Terapiano dzdppun |. Odojevcevas ramna pamat ir viens un
tas pats pirmteksts — Z. Bedjomans; J. Terapiano dzejolis ,|zolde” ir savdga atbilde uz
|. Odojevcevas roanu ar idu pasu nosaukumu, radoss dialogs arar@amlzolde” impliato
autori. Taslauj saprast, dpec J. Terapiano idkvis dzejoli ,lzolde” kajuma ,VEja”.
Pienemot, ka I. Odojevcevas rams ir ietekngjis J. Terapiano skatimu, Kast skaidra un
saprotama dzeja saikne ar dzimtenes ilgu (ilg@&gKrievijas) moivu — dzejdu krajuma

.V €ja” galveno maoivu.

324B, Kacs M. Cvetajevas dzejoNomainot uz &psli” (IZpomenssuwu na cmpens) redz idzigu savienojumu
starp R. \dgnera &mu (Valkiras) un pazawdas dzimtenes (Krievijas§iu (Kay 1994: 139)

32 TTio6oew, komopoii ne Gvino cepves, | Usenannuxa nevanvhvie npumems. ..

Boanw, 6 x0100, 6 0001c0b, Kk bepecam uyrcounvl o8l | {1 cmymnozo npuszeanvs c60ezo...

Poccusa! C mockoii nesosmoocnoit | A nosyio suoicy 3se3dy — | Meu zubenu, enodcenmnviii 6 Hodichvl, |
Hozacwyro 6 6pamwsx epasicdy. | Jlobmo mebs, npoxaunaio, | Hwy, mepsio 6 mocke, | U cnoea mebs
saxknunaro | Ha cmpawinom meoem sizvike
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4.3. Seci@jumi par 4. nodalu

Krievu autoriem, kuri savdairac pierSas sizetam par Tristanu un Izoldi, ir
rakstufga, pirmkirt, Tristana un Izoldes sapludBana un sazinajums ar citiem rras
pariem — Fradeska un Paolo, H&ha un Pads; otrlart, Tristana un Izoldes mitolégas
organiska ielauSana krievu kuittelpa.

Pcetisko nilas m@ru sastaBana lauj rurit par Tristana un Izoldes im
universaliaciju krievu kulira. Sadu da#dus laikmetus frstavosu @ru (Pards Heéna;
Paolo Frateska, Tristans Izolde) kogelja noved pied, ka mt par Tristanu un Izoldi tiek
uztverts k arpus laika esoSs un visfgs.

Turklat ar Pardu — Heénu un Paolo — Fralesku saista asocialva virkne garklajas
ar Tristana — Izolde<ltem, pieirot tiem papildu nommes un pad#inot sakotréjo mita
saturu. Piergram, Tristana — lzoldes un Paolo — Feskas pru sapludiasana krievu
dallliteratiiras tekstos nada, pirmkirt, uz Dantes Elli un soda paregrem motvu, otrlart,
uz G. d’Annuncio trgediju, kura spilgti atkkjas siZzeta par Tristanu un lIzoldi ambivakent
daba (vienlaikus @kslas un realites fakts). TieSi fris Paolo — Frateska V. Brjusova
uzskai ir vistuvakais un visradniagakais fris Tristanam un Izoldei. To var skaidrot ar
A. Veselovska komeata ietekmi; tieSi S pirmais naidija uz So divu pru un sizetu
l1dzibu.

Ar1 Tristana un lzoldesapa saidzinajums ar fari Helena — Paids noida uz vainas
un soda mavu, tatu Saj gadjuma tas tiek risiats divgjadi: no vienas puses, Helas, un
tatad ar Izoldes vrds ir saisits ar neuztithas un nodabas motvu, bet, no otras puses,
panesttiska pasaules uzskata ietvaros Tristans un lIzolde ikbattaisnoti, jo viau nila
uzvar ravi. M. Kuzmina darack divu dazdu tekstu (,Zelta H&ha pa Epném” un
»1zoldes briedis”) satizinajumslauj seciat, ka dzejnieks izsida divus siZetus. Pirmakt,
individualas pcatikas (emocioalisms) un ekspresionisma kinematafgas ietvaros;
otrkart, apcerot sarg#to personisko siiciju 20. gadsimta 20. gados, kadaidalrade
vairs Krievija nebija piepraga.

Ipasi dzia personiska Tristana un Izoldes mit@wogs interpreicija (pat
asimilacija) ieraugma, to iekaujot krievu kuliras un realittes kontekst, sakuna krievu
dzejnieku un rakstnieku memu konteksi (A. Belijs, T. Sepkina-Kupernika, M.
Beketova). Tristana un Izoldesélu ieklauSana ,ego-rakstnig@s” konteksd,
izskaidrojama ar visparigu gadsimtu mijas kultas nostdni uz daves radoSumu, liecina
par kultiras gataibu risirat mazigus jauijumus par avi un nilestbu uz $ sizeta pamata,
t.i., par sizeta asindtiju krievu kulfira.
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Lidzgi Tristana un Izoldes mitoléga ir savienota ar krievu kalas €liem un
realiatem dailiteratiras tekstos @kot ar M. Kuzmina Jaroslavhas - Izoldes
safdzinajumu). Piendram, V. Brjusova centieni radjaura pecrevokicijas laika kuliiras
mitologisko arsealu liek dzejniekam pieursties polisemantiskajai mitolégnai par
Tristanu un Izoldi, kura V. Brjusova netiiska pasaules uzskata kontekstorada uz
iesgEju atjaunot revaiciju un karu troksh(haod) pazaudto kosmosu, un to, V. Brjusova
ieskati, var izdatt, atgrieZoties pie za@thjam vertibam, kuras spilgti nolasnas sista par
Tristanu un Izoldi.

Art G. Adamovta dalrack sizets par Tristanu un lzoldi gan ekstili¢,,Garststa
sakums”), gan implitti (dzejolis ,Kad, aizmirsis dzimto pavardu un ptkss...”) iekaujas
krievu kultirtelpa, vienlaikus mijiedarbojoties ar A. Puskina, Mermontova, |. Anenska,
N. Gumieva tekstiem. 3de] G. Adamovés uztver Tristanu un Izoldiaksa\gjo — krievu —
mitologemu, jo & krievu lastajam ir saprotama tikpat li@iméra ka krievu dzejnieku citi.
Turklat, apvienojot Tristana un Izoldes mitotmgu ar A. Puskinaardu, gan V. Brjusovs,
gan G. Adamowis cenSas atrast krievu Kiras analogu tam, ko Eiropas Kult saprot,
savienojot R.¥gneru (K& ,Tristana u lzoldes” autoru) ar V. Seksp (augsiko
kultarautoriiti makslas panted).

Tristana un lzoldes mitol@gas galga saptiSana ar krievu kuiras ungeogafisko
telpu norisias krievu emigicijas rakstnieku d#iack. 1. Odojevceva roana ,lzolde” un
J. Terapiano dzejolar idu paSu nosaukumu uztveastu par Tristanu & véstijumu par
atstito un nepieejamo dzimteni, vienlaikus arpalidzibu emocioali izgaismojot savu
literaro varqu liktenus. lespja izmantot sizetu par Tristanu un lzoldi par pamat
radoSajam dialogam liecinaigpar to, ka 20. gadsimta 30. gados Skistst Quva par

mentli absofiti organisku krievu autoriem.
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Secirmjumi

1. Promocijas darb ,M1its par Tristanu un Izoldi 20. gadsimta pismpuses krievu
literatiras kontekst’ raksturoti un sistematéti 20. gadsimta pir@s puses krievu
dzejas (prsvag) teksti, kas veido koncegitiil vienotu siZzeta par Tristanu un Izoldi
krievu invariantu. Apikojot krievu dalliteratiras tekstus par Tristanu un Izoldi, no
vienas puses, ak vienotu tekstu par Tristanu un Izoldi, no otrassgs) k&
individuala radoSa akta rezatu (t.i., konkgtu autorpétiku ietvam), petijjluma
autore noak pie secigjuma, ka rits par Tristanu un lzoldi, kas viagju
remitologizacijas un neomitolgisko tendetu ietvarosipasi aktals ir 20. gadsimta
20. gados, iitiski ietekngja 20. gadsimta piras puses krievu kultu. Par $
ietekmes atspulgu li&st radoSais dialogs starp krievu autoriem, kas epéas
sizetam; dialogs, kas atspdgjas atkirtojoSos, miggoSos no viena teksta uz otru
mofivos — toposos.

2. Sizeta par Tristanu un Izoldi krievu kids recepcija ir sargits un heterogns
process, paratimpulsu kalpoja, pirmit, krievu kultiras frstavju personiskie
kontakti ar R. \dgneru, kas nodroSija aginu iepazanos ar muzito dramu
~1ristans un lzolde”; otrirt, neoromantisma un neomitdgiema ietva& aktualizta
interese par patnes laikmetu literatru, tostarp arinterese par viduslaiku un
Artura cikla literatiru; treSkirt, apzirata 20. gadsimta piras puses krievu kultas
tiekSaras atrast izeju no kzes (gckara un pcrevokicijas) sitdcijas, pievrsoties
muzigam vertibam, kas nosigtas nita, ai mita par Tristanu un Izoldi.

3. Krievu dzejas tekstu korpuss par Tristanu un Izdeinonsi& ne tikai detaliztu
(siku) iepazSanos ar sizetu, kam nav gadha raksturs, bet amizgita materila
parvérSanugeretiski radniecisk. lesgju areju impulsu @rveidot iek$ja, ,svesSo”
parverst ,saja”, krievu kultirai nodrosSigja gadsimtu mijas z#tniskie, ziratniski
publicistiskie un kritiskie gtfjumi. Pirmlkart, idejas unazes, kas tika noformétias
Sajos darbos, iegttaja noteiktu sizeta par Tristanu un Izoldi uztvevektoru, kas
atspoglojas af krievu dalliteratiras tekstos. Otekt, Sie @Etijumi aizska
tipologisko lidzibu mekéjumus starp krievu literatu un sizetu par Tristanu un
Izoldi.

4. Avotu anaize lauj seciat, ka krievu literairas tekstiem nav vienota teksta-avota
sizetam par Tristanu un Izoldi: svgas ir gan siZeta literas parstrades — fratiu un

vacu viduslaiku rorani un Z.Bed§ romans-rekonstrukcija, gan marmuzikali
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teatalie teksti — R.\dgnera muzikla drama un V. Meierholda iestémimi. TieSi
tapec 1paSi svaigi krievu dzejas tekstos ir met, kas rakstuigi gandiz visiem
siZeta variantiem par Tristanu un Izoldi. Tie, giam, ir muzikalie motvi, kas
organiski saigis gan ar R. ¥gnera muziklo dramu, gan ar viduslaiku fndu, k
afn polisemantiskie meza —aa un jiras moivi — toposi, kuru name, K
R. Vagnera, & af sizeta par Tristanu un Izoldi li@o avotu kontekat bija
atzmeta 19. un 20. gadsimta mijas krievu atmskajos, ziatniski publicistiskajos
un kritiskajos ptijjumos.

lenakot krievu kultira 19. un 20. gadsimta majj sizets par Tristanu un lIzoldi
zinatniskos, ziatniski popukros un kritiskos ptijjumos atspogdiwts ambivalenti: no
vienas puses, tas ir jautrs, piedgumu pilns viduslaiku sizets, no otras puses,
himna — nits par nilestbu un neizbgamu nvi R. Vagnera dima. Krievu
dailliteratiras teksti liekka mera uztwera sizeta trgisko un mitol@isko
komponenti, akcegfot naves (frcelSaas uz miruso valsbu) un Tristana un
Izoldes ne—satikSam moivus, K af zaudtas paratzes moivu (ka sods par
grecigu sakaru) un ar to giski saistto zaudtas, nesasniedzam dzimtenes
mofivu.

. Sizets par Tristanu un lzoldi ir univals ne tikai tematiski, bet misaisiba ar
daudznaciofliem avotiem, kas to padara gapus laikam esoSu. Tas sawttiauj
Tristana un lIzoldesglus savienot ar citu kultas laikmetu diem: ar Paolo —
Frarteskas, Pada — Hetnas €&liem, sengrigu, keltu un Bbeles mitolgiju,
visbeidzot, ar krievu kuitras moiviem un €liem. Tadgjadi sizeta par Tristanu un
Izoldi transfromacijas ipatribas krievu kulira (autoru dialogs, muziais pamats,
sizetaarpuslaika raksturs, sasijaims ar daZdam kultaram, tipolasisku paratlu
meklejums, apeicija pie daidam mitologiskam tradcijam) apstiprina izvirto
hipotezi par to, ka krievu kuitra 20. gadsimta pirmajpus paiadas ipass krievu
invariants par Tristanu un Izoldi. V. Brjusova, lamovia, |. Odojevcevas un
J. Terapiano dzejigk pieErSaras sizetam gaguma var rurat par siZeta
neomitol@isku interpreiciju, jo Sajos tekstos siZzets par Tristanu un lzphtadas
krievu realifites (kultiras vai sadwes) kontekdt, sakirtojot So realidti ar nita
palidzbu.

No \esturiski liteira un kultirvésturiska skatupunkta krievu ta par Tristanu un
Izoldi forméSaras notiek vaiikos posmos. PirtniepaZSaras ar siZzetu notiek 19.

gadsimta 60.—70. gados kritiski publicistisdtiskur& par R. \agneru, no vienas
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puses, un Rietumeiropas litareds \Estures ietvax, no otras puses. Intereses
uzplaiksajums, kas atspodojas ziratnisko un ziatniski publicistisku rakstu
milzigaja skaif, vérojams 19. gadsimta pas beigis un 20. gadsimtaakuma
(sakot ar 1895. gadu un ietiecoties 20. gadsimta pi#rdasmitgad). Ar So paSu
laiku ir dagjama atsevigu C. de Gabriakas un \CeSihina sizeta par Tristanu un
Izoldi maksliniecisko interpreiciju paiadiSaras. Maksinala interese par feendu k
par litedru sizetu ¥rojama 20. gadsimta 20. gados (1916.—1926.). Is¢epar
siZzetu par Tristanu un Izoldi Zldailiteratira, ta af petjjumos) krasi samazis 20.
gadsimta 30. gados un liecina par $obd materila nepiecieSama un
relevantun.

. Interese par sizetu par Tristanu un lIzoldi atjaasdjkai @gc Otra pasaules kara,
turklat ka padomju literaira, ta af emigicijas literatira. Par principilu S
laikposma jaunimilumu liecina zanrisk repertdra nomana, tiekSads pec
pilnvértiga sizetiskumaA. BrusSteinas luga un A. Remizova gass$, kas aptver
visu sizetu par Tristanu un Izoldi, V. Steoska Z. Bedj romana patiskais
izklasts u.c.), lgendas prlasSana arpus R. \dgnera trattijas (1955. gaal
G. Adamovés, reflekgjot par saviem Tristanam valem 1916.-1920. gada
dzejdiem un \ertgjot krievu kuliras pismu par R. ¥gneru kopura, rura par
vilSanos R. \dgne#, Tristara un 1zold).

. Mita par Tristanu un Izoldi igh krievu kultara var turpirat vairakos virzienos:
mita par Tristanu un Izoldi apguves krievu kit peckara posms; intereses par
sizetu (ziatniskas un nakslinieciskas) atdzimSana 21. gadsinsizeta par Tristanu
un lzoldi recepcija avu literatira (siZets ir pietiekami popais ukrahu, pdu un
¢ehu literaiira); sizeta par Tristanu un lzoldi recepcijas kriewulatvieSu literatra
saldzinoSi sastama anaize, ipasSu uzmaibu pieersot 20. gadsimta starpkiitti

kontaktiem.
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Pielikums

I'eopruii AxamoBuy4
Barnep |

[Tagaer cHer, 3BeHAT TeneOHBI,

Benoe HEOO MIIAIUT B OKHO,

He60, — coBceM mOI0THO

Han xpeimieit, TpyOoit, paBoil, 3€71CHOM.

EcTb TONBKO CMEpTh, — HU JTI00BH, HU BEPHI.
UTo MHE C HUMHU JIeNaTh Tenepb?

[Ipuzer, mocTy4nTCs B ABEPS,

Tuxo kaunet My Toii cepoil.

Cmotpu — cy66ota. KoHel B BOCKpeCceHbeE.
Benoe HeOO OBET B OKHO,

Ko MHe npunbHyso oHo.

Hanexna? Hanexna? [Toxoit? Criacenpe?

Hert crmacenust, HET mOKOS,
W3onbna, s Teds mrobdu,
H3omnbna, s Bce 3a0bL1,
Ocranbcs, modynb co MHOIO.

Octanbcs, mooyas! JIbsduKku, MOKIOHHI,
He ctpamno, — po3bl K HOTaM,

A TaM, — Qmanbllle U TaM

Kanennaps, caer, TenedoHbl.

I'eopruii AnamoBuy4
Barnep |

Tyman, TymaH... [lactyx noer ycrano
Ucnanackuii 6per. Y muoOTO N1eGeiei.
«["ne To1 Tenieps ? beneit, kopabib, Oeneit!
[Ipuaens u THI KO MHE, Kak obermana?»

Tak, meqnenno, Hanexna ymupana,
U tensro BepHocTh pesiia Hax Hel,

Emie nemssice 3a rpsiibl KaMHER

W Gapxat ropecTHBII HEMOTO 3aJa.

Tak, B MeTHOM Oype OTPSCEHHBIX TPYO
Emie 0 HexXHOCTH 3BEHEIIN CTPYHBI,
U 6pen neTen ¢ moxos01eBIINX TYO0,

W Ha ckane, u3My4eHHBIN U IOHBIH,
N3nemorast ot 1100BH U paH,
Hesecrty, kak BuieHbe, ka1 Tpucras.
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I'eopruii AgamoBu4

Korna,

3a0bIB POIHOM OYar M TOpo/ia,
OBestHHBIE BETPOM I0KHBIM,

[Ton mokpbIBaJIOM, €1 YK€ HE HYKHBIM,
I'manena na [IpuamoBsI cTana
PrpxeBonocas Enena,

W 3BoHKOIUICINYILIAs TIEHA
Jpobunack 0 CMOIMCTOE BECIIO,

W Hax BotHAMU TSKEIIO

[llen n3maneka ryakuit pes: "n3meHa",
I'ne 6bUTM MBI TOT A,

I'ne OpUIH

U 4, u BeI?

VBHI!

Korma

VY 6epera Ucnannckoro Boga

C yrpromMbIM IIyMOM OHJIacCh,

W xanobHas necHs yHOCHIIACh

OT 0OHaXXEHHBIX CKaJ TY/a,

I'me mennuna BeuepHsis 3Be311a,

[To TITyXOpOIIIIYIIKAM JIecaM U TIO JIbY,
Korna xopabip Ha mapycax Oeneif,
YeM KpbUTbsi KOPHYIIIILCKHUX JIeOeIeH,
Hec 6enoxypyro U3onbay,

I'me 6N MBI TOTHA,

I'ne ObUTH

U a, u BBI?

VBoi!

Bausepuii bprocos
ITastoMHNMYECTBO B BeKa

Kak ¢ xaMHel IBUIb, MTHOBEHBEM CBUTHI
Oran «JIuto», TeMb «JloMHHO.

Kpyra crynens B xpam AdpoauTsl,
Jlumo, B 3HaK cTpaxa, CKIOHEHO!

JlnaHbl CBETOY, THX U SIPOK,

Kunaer noxnp npo3padyHbIX NNeH

K cHaMm kosoHHaA, K pa3gyMbsaM apok,
Ha ropapiii MpaMop CTpOrux CTeH.

Hapn 3610610 kpbImn Betan Kamuronmii;
OH BeHYAH 3J71aTOM, HEJBIKHUM,

ITo Tubpy c BeTpoM Hery coiu
Bapixaer ¢ Mopst BeuHbIi1 Pum.
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Mpg1 TaliHBI JKOeM, BO3EB I1aJ0HU,
OO0psix MOTTUTB O€3 CIIOB TBOPA.
Tebe, poKIEHHBII B CBETIIOM JIOHE,
Harmr ckpomHBIi 1ap, IBET CEHTSOPA.

Kunpuaa, Te1, 4bst BIacTh HETJIEHHA,

Hac, mammmx wvut, 6aarocnosu!

He Mbl 716 NpUILIITK CKBO3b MPaK BCEJIEHHOM,
Beka npo6us Tpomnoi 100Bu?

He uucne, 6naras, B rpo3HO# cliase,

Jronckux o6ua! B3risiHu: Kak BCTaph,
3nech BonbHbIN Ckud U 109b ApaBun
UrtyT, B CIaAKON APOKH, TBOU anTaphb.

JlHell MUJIMOH, pa3rpoM UMIIEPUH,
B3Hecennslit 1ep3ko kK HEOY KpecT,—
Hcuesno Bce! Ham k mpekHe# Bepe
[TyTp yka3zan O6JecK BeIUX 3BE3/I.

Crnyx HanpspkeH. CMex O1arocKJIOHHBIA —
borunu oT3BIB HaC AOCTHT ...

Cnut Pum, CeneHoil OKpOIICHHBIH;

Ho TpeTbeii cTpaku CIBIIIEH KPUK.

[Topa! BecrutbiBaet map Tymana?

TuGp T™MuTCS, GOpyM Mol MOBHUT.
Crpenbyatslii BX0J1 K MeuTaM Tpucrana,
Ctpys GarpsiHbIid CBET, OTKPHIT.

Tam ctpoii konoHH B3Besl CaHCOBUHO,
3aeck noMm, rae ['peTxen piuna CoH. ..
Bbaects, B3HecIa HOXK THILOTHHA. ..
Bceran B cBeT okna HamoseoH...

Coemum! BEKOB U MUT HE METUT,
[TycTh yapbl Kpenku, HOUb BE3/1e,—
VY3Ke CO CTEH, yIilb KYTKUN, CBETUT
Bsi3b ueTknx OykB: Dc-3p-Ka-ze.

Banepmii bprocos
Bemmii y:xac

Pyk mackoBBIX KacaHbs; MPUOTIIKEHBS
['y6 cTpakaymux; ucToma ria3 HOYHbIX;
[IpenuyBcTBYIOLIMIA TPETIET TOCTUKEHBS;

[IpeprIBHBIN B310X 3a TPaHb KPYTOB 3€MHBIX !

Bbl, npeBHuE, npoBepeHHbIe yapsb!!
Bormib Tporioaura B anoil Mriie BpeMeH,
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bpen snnnHa Bo xpame, TyHHA SIPBIid

Bocropr, Tpucrana u M305b1ab1 con!

Bbl, qnsmuecs B MepTBBIX HEOOCKpebax,

ITox ckpexeT peBOJIIOLINI, B JHU BOWHBI,

BEI B ru0ensax, BeI B 0/1arocTsx, BEI B 37100aX,
Tasmumecs Boruu, Opessl, CHbI!

KTO BBIpBET Bac U3 MUPOBBIX CO3ZHAHUU,

B koctpe KycT IunrHui, 4T00 HE TMUIICS CBET?
Tebs cnanut, — OHY CKBO3b CTO HAa3BaHUH,—
W3una, Abpoaura, Amraper!

MEI — Yei0BedeCcTBa BCIJIECK, MBI — ITOJTHI,
B orae BekoB Kak MOXeM HE TOPETh?

[TycTh ruMHBI HOUM B ATJIaHTU/IE TTEThI,—
Hawm ctpactu Bemmii y>xac — BEYHO IETH!

Bausepuii bprocos
Bckporo nBepu

Bckporo 1Bepu p:kaBble CTONETUH,

Bcenen 3a /lante ceMb Kpyros Ipoiay,

B 3b10b 3eMHBIX CKa3aHU KUHY CETH,
Bo330By coHM Ipu3pakoB K cyay!

BcTanbTe, BBI30BY BOJIXBa MOCTYIIHbI,
B3opsl ¢ yx)kacom Bniepsis B CBET,

Bbl1, 4bst TUIOTH JTaBHO — 0OMaH BO3YIITHBIH,
Bs1, komy B 6eccTpacTbe — cxoja Het!
Bcranb, Dnucca, ¢ paHoit ceprioBuIHOM!
Bcrans, Lapuia, Ha rpyau ¢ exuaHoi!
Bcranp, M30TTa, Me4 He yKiIoHS 1!

Bcranb, @panuecka, eii cectpa poaHast!
Bcranp, JIxynberta, nmpsda CKISHKY C si70M!
Bcerans ¢ Helt, ['perxen, pyku B y3ax, psaom!
BcTaHbTe BCe, KTO )KU3HEL BIIMBAJI B IIOCIECTHUN
[Tonenyii, 4T06 cMepTh Cpa3UTh ModeaHEH!
Bac He pa3 st 03)KUBIISIIT CKBO3b CIIOBO,

Kax Ymucc, moun Bac kpoBbto cTpod!
BcranbTe BKpyT, TBOPUTE CYJl CYpPOBO,—
31ech Ha CIIEHE JIPO’Kb MOUX BHUCKOB!

MHe oTBeTbhTE, Cy/IbH ThbMbI, HE TaK JU
[Tapun Ben Eneny B MinoH,

bun we ToT ke 51b cepaua cryk B ['epakiie,

B uac, xorna Bcrpeuan Moy oH!

Banepmii bprocos
Tawm, B nHAX...

I'me”? —B nercrTBe, TaMm, r/i€ PrKaBbId Py
Kpenun kapsemisl B MyTh Capracco,
Urto06 Bcroa3 Ha GOPT HAAOHHBIN CIIPYT,—
Tam BHOBS Ilepceit mo3nan Ileracal
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Tam, B 1HM, TJI€ COJTHIIE B IPOPE3b JIUI
Paszuno Bxkpyr kinuHkoMm [Iuzappo,—

Bce 3BeHBs TIOTHK YTO MOTJu 07

CHBI IJIBUIN CJIMIIKOM JIy4e3apHO!

[ToToM, B HH, TJ€ MESHBIN CTPOU

3BeHeN U MeJd Nephbs HuieMa,—

He Bcrony b xaan Axeit wib Tpou,

[Tyctb OyKBBI B psif] clarajiuck. jemmal

N B nuM, rae yac kpuyai: «Jlenm x

Mur Ha cTo JpoXkel HelpecTaHHOo!»

KTO ckpbuT OBI MyTh MEX 3BE3/, — T'JI€ JUIIH
Bpen, cmepth Pomeo unb Tpucrana?

Tam, B 1HSX, — Kak 3HaTh? B Py/€ BEKOB,

B kpoBb BAUTBIX, THMHOM XI'YIIUX BEHbI, —
TaM — B3JIET U CPBIB, UEPTEK CTUXOB,
Komnbe 16 Adun, 3yO1s! 16 PaBeHHBI?

Bausepuii bprocos
HUckymenue rudesun

N3 BukuHTOB KTO-TO, ®pUutnod i, ['apansm mm,

Uro mapcerBa Opocaiii — BUTATh Ha IPaKoOHE,
[TaMATHBINA CMYTHO JIUIIb B KHUTE F€paibIuK,

[la B mevasnibHOM nipeganbu MeccuH u JIakoHui;

Nne npectynubiii Tpucta, TOT MPUMEPHBIN pbILIAPS,
Jlonya 3aBoeBaBimii, Poansay nonapok,

Wb eme Anekcanap, rie ObUT JOJIKEH 3aKPBITHCS
[Myte uepe3 Uux cronuueii ad aras;

Wb HekTo (BCce MMEHA MPUMEPHUBATH HAJIO JIb?)

He co3manu b 06pa3, MpaMop Ha BEYHOCTD:

Bwmectur Bce B cebe, — JleiitOHMIIOBA MOHAIA,

The imp of the perverse Sarapa I1o uenoBeunocTs?
Hckymenne rudenn — crarie BceX UCKYIICHUI

(Uro AuToHuUs ueptu Ha Kaptune dnamanmmal) —

C ApuoHoMm Ha nenb(pUHE IBITh U3 KPYIICHHH,

W3 orHs BEIXOIUTS, IIENT U CMeJl, — caiamanapa!
[IycTe apy3bs B mepenyre, Te, YTO PYKOIUIECKAIH,
Bomwmror: «Jlopora 3mecs!» («PogocioBuas», [Tymkun);
CraBs mapyc B IpocTop, uTo 3Bath: «llenb 6mu3ka au?»
Yro ramare, re e Jec, BRI K OIyIIKe?

Becenne Bcerma — mer 0oJibIte 65U10r0!

[TOKMHYTBIM CKUTITPOM CHBI OTIbSIHEHBI JIN?

N xyTKO 0J1THO, — 3TOTO CyaK0a JIOBa,

Hcxon cpakeHHit, 4TO 3aTesHbI HbIHE!

KouncranTun Barunnos
OTIICALHUKHA

OTI_HCJII:HI/IKI/I, TpI/ICTaHBI U T10DTHI,
ITemaroniue crioy BenecTsa —

187



Tpu pa3HbIX pyKaBa B CHYIOIIUX A€OpsIX MUpa,
[IpyuKkOBaHHBIX K JACTALIEMYCS IHY.

Cpenu Jrofen s miIbul MO0 MOPIO KU3HH,
Jepka B Lensx KpUyalyr TOCKY,

XoTen 3a0BIThCS 1 Y HOT JIIOOBH KEMUY>KHOMH,
Cupen, cMesich, Ha THUIIE KOpaoIIs.

Ho nesb 3a gHEM Crymajioch ONEpeHbE
KpbuiaTeix Ty4 HaJ TOI0BOM TPOIHOM,
3eJIeHbIX KPOH BCE THILIE LIEJIECTEHbE,

Cpenu nyCcTbIHb BAPYT OUYTHIICS 5.

U cnplly necHb BO TbME PYUH BBICOKHX,

B psimax kononH 6e3 naBpa U IUIroIa:

"ITycTeiHHa kU3Hb cpeau [labMup HECUaCTHBIX,

I'ne Mon010CTh, KaK BUHOTPAJ, LIBEJIA
B pykax ymenbix cagoBojaa

be3 mum.

B ero camax He0003pUMBIX,
Heyronumsl u sicHbl,

Beixonar u3 pa3BaauH napbl

U BcibIXMBaIOT HA MOPOTAX MIJIBI.

U TOJIBKO CTOJII CTOUT B MYCTBIHE,

B mspxenom nypiype 3apu,

U 6opomoii DpoT urpaer,

KonbrTamu nepecrynaet

Ha 6apenbsede y zemin.

He pactBopsiit B cbipyro HOUb, ['exara, —
Cpenu mycThIHb, TYCTYIO )KU3Hb BlIavy,
Kaxk u3BastHu, cnoBa cHAST CO MHOIO
JKenanHeli nmupiiecTBa U TUIIIE TOTYOCH.
U BrICTYnIaeT ropoa MHOTOJIFOAHBIMH,

W pBIHOK CTIUT B OOBATHAX THUIITHHBI
Cpenb aHTUKBAPOB JKETYHBIX TOBOPIO 4.
[TycTBIHHBIX ()OPM TOMHUTEIHHO HIIY' .
Cwmornkaet necHb, TpucTtan pblaaeT

B pacmennne y AparorneHHbIX TUIUT:
"O, mst Toro-ns V30161 cepatie
Jlexano Ha Moel rpyu,

Y1005l 0Ha, Kak Duitomena,

Bisnerena B xanuie 1008y,

YtoOBl OHA TPEKPACHOM MTHIICH
Kpuuana na HounbIX Operax ..."
Ilepecekaet ronoc JabIChIA

W3 xenpu HaJ peKoOU IyCTOM:

"He Boxxnenen kpacot s Mupa,

Moii kabHUHET OBLT OCTEKIIEH,

3a HUMM KHHUTH B TACTH YEPHOH,

3a KHUraMu — CbIpasi MIJja.

Ho Bce e s nckan Ha3BaHH

U nmycroty oborarmai,

Haciaenauk TeMHBIM CXUMBI TEMHOI,
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Cyxoii 1 0J1e1HBIN, KaK MOHAX.

C cynpyroil He:XXHOMU B JKap BEUEPHUIL
S e cnyckasncs B caj J00Bu..."

Ho, BeIcTYymaer cronm B mycThIHE

[ITaru u3 KeIuu yIuiu.

U B nepexonax OTAaNEHHBIX,

Ha pa3pucoBaHHBIX 1IBETaX,
IIpocTpaHCTBO MY3BIKOW CBETHIIOCH,
Kaxk-0ynro comHIleM o3apuiach
HeBuaumoii, HO OLYTUMOM peyb:
"Korma v3 BOJIH I BOCXOIHIIA

Ha HUranpanckue mojas —

Ho 31eck He)xnaHHoO S Hamia

OcraTok chbIHa B IPEKHEM 3aJI€.

OH KkpaceH ObUT U MOJTYATIHUB,

Korma ero g moguumaia,

N vu xyapeit, u HU Yena,

Ho Bce e KpbUIBbILIKY ApOXKaIu .

N nossusmInch, BOajeke,

B mnamie 6arpoBoM, B pu3e CUHEH,
Cenple KOCMBI pacCyCTHB,

Omna ucuesna HaJl IyCThIHEN.

N cmonkio Bece. Kak enka pyk yMenbIX,
TpucraH B pacIlleIMHE JIEKHUT,
OTIIETBHUK IPEMIIET B KEJIbE KHUKHOM,
IToaT KpHUuuT, OKAMEHEB.

3eJIeHbIX KPOH BCE TPOMYE IICJIECTEHBE.
Ha ynuiie y pacTonbIpeHHBIX TpoMaj]
Ounyncs . [IpoxoauT yac BECEHHUH,
CBeplleHHbIN JEHb PACKPBLICS Y BOPOT.

YepyoOunsl e I'abpuak
YerBepr

JlaBHO, Kak MacKa BOCKOBasl,
MHe Ha Ju1o Jerjia nevdyaib...
Cpenu KUBBIX sl HE KUBas,

U, MepTBOIi, MUpa MHE HE Kallb.

U MHe He CHATD JKeJIEe3HOH LIeNH,
B xoTopoii 3BEHbs U30 JIKH,
HaBek ogHa s B TEMHOM CKJIETIE,
U cBeun racHyr...

O, cxaxu,

Ckaxy, YTo MHE coiraj YUYUTelb,
YTo Ha KOCTpE MEHS COXKIJIH. ..
[TycTh s oMy, Ipuasi B OOUTEIb,
YT0 BOCKpECUTH MEHSI MOTJIN
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He xy6ox mmamenHoit M30mb181,
He xnagbung ToHkas Tpasa,

A KHW3HHU JIETKUE TEPOIIBIbI —
TBou nesyuue ciosa.

BsaiueciaB UBaHoOB
Yenosek, Tol ecu

OT KJIMKOB HOYBIO JTYHHOM
Olenbpero camiia

o apdsl THXOCTpYHHOU
YHBUIOTO IEBIIA,
3aKIITHEM KOJIbIIa

W3-nox niauTel 4yryHHOU
Ha kpaTkoe MrHOBEHbE
30BYIIErO BUJICHbE
HesecTuna nmuna;

OT CONOBBUHBIX Yap

Han po3oii ['tonucrana

U ronyOuHbIX map,
['ypnsimux y poHTaHa,

W B310X0B OKeaHa —

o ckpunok u dandap,
3aMKHYBIIUX CTOH MUPOB
B onun npencmepTHBIN 30B
U3onbael u Tpucrana, —
ToMIIeHBS BCEX CKUTAJBIIEB
ITo uenu Bcex gopor,

Te1, Dpoc, Ipyr cTpaiaibleB,
ITanag u mucraror,
losmogHBIX am4HbIA OOT,
ITyenuHOM 37IBI0BI0 MANIBIIEB
VY cTpyH, 3BEHAIINX B 3HOE,
CauBaemb B THMH, JKUBOE
Mamnsmuii 3a mopor!

ToOo# MpoH3EHHBIN, BHUK
51 B 3BOH 371aTOTO JyKa,

N noHsin ydyeHuk

Yo 30510TO — pasiyka,
Yro Cmepts — JI0OBH MOpyKa,
Uro CmepTth — JI100BU IBOWHUK;
Uto ns 1ymm 3eMHOM

Onu — cyap0bI 01HOM

JIBa umMeHH, J1Ba 3ByKa.

B rocrenpuumHomM

Homy Ilnyrona —

JIt000BH JIOHO.

«Jlali Ha TJ1a3a HAM

CBoH IIOBSI3KH,

JIro60BB! — U1 Kpacku
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3armu JIuBaHOM
['myxum 1 1bIMHBIM,
Kak namm nacku!...»
Paos1 JIro60BH,

Bam CmepTth — HeBecTa,
W ver BaM mMecTa

B nHeBHOM npenerne.
Urto Dpoc TpoHer,
Ce0st XOpOHUT

U B TecHOM TEIE —
TomieHbemM KpoBU
ITo kpoBU — CTOHET.
Uto Dpoc TpoHET
Kpbuiom paznyky,
OrHs 1 MyKu
3aBoXKCICeT

B Tocke mo 1ienom;
CMeCHTBCS TEIOM

C apyrum, 9to TiCeT,
JleTutr — u TOHET

B HouHOM M OenoMm.

BsiuecsiaB UBanos
Yr1emuTeIbHULA
I

HeynoBumpblii nouenyi

Yena kocHyzca? J1o1 KpOMEIIHBIH
PaznBunyics... biarosectByi

B TroppMe yHBUIOH, TyX yTEUIHBbIN!
3Be31a J1b, IVIBIBS BO MIJIE CJIEIOM,
Wi npennocumas namnazaa

Mens Bezer 110 croraam Ama?..
Wny 6ecuyBcTBEeHHOI! cTOMOM

1o muMTam pa3okKKEHHBIM, 110 JIbIY
N B ceHu cMepTHOM, CKBO3b TyMaH
Oueil noTyckIbIX, Kak Tpucras,
Ha mur pacnoznato — M3onbay!

I'eopruii UBanos

B3noxHu, B310XHH el1le, 4TO0 1yIly B3BOJIHOBATS,
[Tevans most! MBI B cymepkax OmyxiaemMm

U, oOpedeHHBIC TIOOUTH U YMUPATh,

Tak penko o 1100BU U CMEPTH BCIIOMUHAEM.

Hapx Hamu yTpeHHMI TyCTBIHHBINA HEOOCKIIOH,
XOJIOIHBIN JIyd IPOOUTCS TI0 JBAY. ..

[Teuans MO, THI CIBIIIAIIE CJIA0BIA CTOH:
Tpucran 30BeT cBoro N3oinbay.
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Ycraner apda netb, ycTaHeT BEeTep 3BaTh,

N xonon oBnageer KpoBkIoO. ..

B3noxHu, B310XHU enile, YToO qyIry B3BOJIHOBATH
BocroMuHanbeM U 11000BEIO.

S ymuparo, npyr! Most nyma depHa,

W yepHslli apyc BUACH B MOpE.

S ymuparo, npyr! Mue rubens cyxaena
B pa3syBepensu u nosope.

Hawm rubensb cyxneHa, u morubaem Mbl
3a ry0sI JDKHBBIE, 32 COJTHIIC B30Pa,

3a 3TOT CBET, | JIe/, U PO3bI, YTO U3 ThMBI
Ctpyut xononHas ABpopa...

Muxaua Ky3mun
Juierns Tpucrana

Cenoro Mopst COJIEHBIN TyX,

3a MBICOM 3€JICHBIN 3aKaT MOTYX,
TpusHon Tpucrany noer nacryx -
O, cepaue! One-onaiie!

WBbI mutakyyeit myx!

Ponnmas s0m0Hs nanexa.

Po3oBo cniut uysxkas pexa...

Hu ntunet, Hu 005laka, HU BETEpKa...
O, cepaue! One-onaiie!

I'ne »xe TBOs pyka?

VYrptomelit KypBeHan yMoIk, HOHUK,
VYHBUIO OyJIbKAET TII0XJIBI POJTHUK,
Korpa e, korga ke HaCTaHET MHT

O, cepaue! One-onaite! -

Yro yBuaum MbI transatlantiques {*}?

Muxaua Ky3mun
Cymepkn

Hammonnen Moi1oxkoMm omnai,
SamiioBen 1 maji 0ecciIaBHo,

W nnaver Baasib ¢ yHBUIBIX CKall
KenpTnueckas SApocnaBHa.

Bce noaku apemintor Hazl BOJIOH,
Bropoii rpsgoro cisT Ha HeGe.
N monutcest Mmopsik cenon

O noB1e 1 HaCYIIHOM XJe0e.



KonayHes roHut Ha IyHy

BouiHy cMepTeNnbHBIX BOXKIECICHU.
Grand Saint Michel, protege nous {*}!
CoKpoit OT COHHBIX HaBaXXI€HHI!

Muxana Ky3zmun
Oaens M30abab1

OneHb KOMEIBbCKUI, COTHUK OJIarO4eCTHBIMN,
VYirycaM JieHb Ka3aTh JEASHBIA POT,

Ho cBet 3eneHoBaThIi 30ph MOJTHOYHBIX

B cBoux 3paukax Tl U TeTIeph cOeper.

CrnoBa «11000Bb M YECTh» — OHU CMEPTEIbHBI!
’KuBoe cepaie KpoBbIO UCTEKIIO. ..

A 1ecoBbl€ KpYyTJble IPOCTOPHI,

A 3uMHee, qomarrgee Temio!

B3monmiics 0 MmanuHOBOM pyOarike,
A 30pH pBYT MaJIMHOBBIN MOpPO3. ..
YMenu nacte moApyOIeHHBIEC OpaThs,
W TBI Tako# K€ poAMIICA U POC.

A cuHuii co00JIb, OTHEHHAS IITUIIA

V neyeHu U BbETCA U 30BET:

«CMmoTpH, cMOTpH, TpucTtaH 3eeHorna3bii,
Kaxoe 3enne dpay N3ombaa meet!»

O, aTOT TOJIOC! IeBOYKA C UCTTYTY
3aresna B HEIOCTPOECHHOM JI0MY.
[Toet, npopoYMT, BOPOXKUT U IIAYET,
U rosioc He NOHATEH HUKOMY.

[IpuayT KubIlbl, OHA 3a0yIET CTPaXH.
Kak nmeHnHHMIIA, TOHJET PUIIEYb,
Ceparia e MOMHSIT, YTO B YaChl HOUHBIE
OHu cTy4anu B ropsiunii Med.

Baagumup HaGoxkos

Tpucran
I

ITo Bogam TpaypHBIM U JTyHHBIM

He JieOe/1b JerKasi MIIbIBeT —
IJIBIBCT JIalbsd U 3BBOHOM CTPYHHBIM
JYHY JIWJICUHYIO 30BET.

[Tox HEOOM HEKHBIM U OJIECTALLIM
Ja/Ib10, TOIOMIYIO BO CHE,
C YBEIIECBAHBEM IIICICCTSIIAM
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BOJIHA I€PEAACT BOJIHE.

B Helt poillaps paHEHBIN U FOHBIN
CKJIOHEH Ha OJIEKJIBIE IIIETIKA,

U apQbl JIeITHBIE CTPYHBI
nackaet OjenHas pyka.

U BeroT kopabnu ganeue

Y HE Y3HAIOT HUKOT/a,

YTO 3TO — IIJIAUeT U JICTIeYET, —
JyHa JI1, BETep Wb BOJA. ..

S crpannuk. S Tpuctan. S B poiiax crnaji JyIrCcThIX
U criaj Ha JIOXKE U30 JIbJA. ..

N30mb1a, 30J10TO BOJIOC TBOUX BOJHUCTBIX

BO CHE ABJIS1IJIOCH MHE BCCraa.

JlepeBbsl HaJI0 MHOW LIBETYIIUE 3MEUITUCH,
JpyTHe, JIETKUE, KaK CHBI,

Mepianu 6eTu3HoM. .. M301b1a, MBI CXOIUIIHCH
O] CEHbIO CYMPA4YHOIl COCHBI.

S Tarpa 06arpsuT cpeb ThMBI U apoMaTta

U O€er IMCHUIIBI TOTy00i

s TIO CHETY ciieni. .. M30ibaa, MBI KOT1a-ToO
BJBOEM OXOTHIINCEH C TOOOH.

Berpedan s mo myTu TuranToB 0enoriasbix,
MYIIACTHIX CMOPIIEHHBIX JETEH. . .

B nonHouHBIX HeOecax, U30JIbJIa, B MX ajIMa3ax
THI HE MPOYTEIIb CYABOBI MOEH.

HNpuna OxoeBueBa

Oxpern napyca. OTpagHo Kopadito

[17BIT K 30710TOMY Kparto.

Ho s yero MHe mIIbITh, KOT/IA 51 TaK JIFOOITIO,
JlroOmio u ymuparo?

— Her, gyyBcTBa 3TOT0 MHOOOBBIO HE 30BH,
Emé nykaBuTh paHo.

Emé xuBET pacckas o cMepTH U Jt00BU
N3onbasl u Tpucrana.

Hukouait Ouyn
Kaxk xamerek mo ibay

J[3UHB-I3UHb U 3aTHX —
Mksue kTo-To U30mpay
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Hasgai... u gpyrux...

BomnmeOHbIie 3ByKH
BomieOHBIX UMEH. ..
Ha myku paznyku

U 51 o6peues...

U capiry Jnany

Sl cnmyxoM BTOpOM,
[MonoOHo Tpucrany
N MHOTUM ZIpyTHM...

bopuc Ilacrepnax
Omnpenenenne TBOpYeCTBA

PazmeraB oTBOpOTHI pyOamiky,
Bosocaro, kak Topc y beTxoBeHa,
HakpsiBaeT n1aoHbI0, KaK IIAIIKH,
CoH, U COBECTh, U HOYb, U JIIOOOBHL OHO.

N kakyro-To 4epHYIO TOBEb,

M — ¢ TOCKOIO KaKOI0-TO OCIICHONH —
K mpecraBnenuio cBeTa TOTOBUT,
KonHoOOpIIEM Ha MenkaMy MEIMMH.

A B cany, rae u3 norpe6a, co by,
3Be31bI OJ1aroyxaHHO pa3axaluch,
ConoBreM Haj 103010 V3016051
3axnebnynack TpucTaHoBa 3aX0JI0b.

WU canpl, u pyibl, U OTPaibl,

U kumsiiiee 0eNbIMH BOIUISIMU
Mupo3naHbe — JIMILb CTPACTH Pa3psIbI,
YenoBeueckuM cep/ilieM HAKOTUICHHOM.

Bopuc Ionasckuii
Muctuyeckoe ponao |

benwiii noMuk, st TeOs yBHUIENT

N3 oxHa.

Mosxet OBITh B TeOE xuBeT OBUINIT
U BecHha.

B nonaeHs THXO CXOIUT ¢ Oeloit OamHu
CoH JIIOJICKOM.

@paHT MPOXOAUT B pO30BOI pybarke
["'oponackoid.

[ITenk mecka NIyMUT U 3aTUXAET.
JIpIlaT cMOJIBI.

OTtnaneHHBIN BBICTPEN JOJIETACT
TouHO T0OTYyOB.
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Pyku crisit, enBa MeHsI Kacasch,
T"'onoc coHHbIi,
C oTmasieHHOU OaIHu moJeras,
CaBUT COJIHIIE.
"CrsT Ha COJIHIIE 30JI0ThIC AYIIH
Tex KTo BepsT.
Tuxo cepAliy Men4yT O rPsAIyIeM
N3-3a gBepu.
O, Tpucran, U CTOJIETHI MUMO
U Baemn.
TwI ¢ TyHBI MHE TOBOPHIITH O CYACTHE
CuacTbe — CMEpTb.
S Te6s Ha comHIe OYyTy JKIIaTh,
byn tBepa”.
Kapxko gpimat cmodibl. Bece mpoxoaur.
Crut pyka. Ha Gamrne anren crur.
Mex nepeBbeB OCIbIN TAPOXOAUK
KonecoM packpaiieHHbIM IIyMUT.

Hrops CeBepsinnH
HN3o0ab1a u3o0 anaa

DTOT Jiec coBceM 1o Meiiepxoabay
CraBuna npupoja, u Koraa

S Boliny B Hero, cBoro M3ombay
Bcerpeuy B HeM — M3ombay u30 Jbaa. ..
B3rnsig ee cTyaeHblil CMOTPUT 30pKO
CkB03b 0OOCTaBIIINE €€ Jeca.

bnecTko BbIXpyCTaneHO 03epKo,

U na Hem 3akara nosioca.

Co3pnan 4eil pe3el; MO0 CHETYPKY,
JIeBCTBEHHYIO KEHIIIUHY MOIO?

B Cusky-bypky — Bemyo Kaypky
[IpeBpartiy mokOpHYIO CKaMblo...

U B3ners Ha HeH 1100EIOIETHO,
Bckpoto BeHbl — KpOBBIO CTaHET Jief,
INony6oii cHerypkwu Jieq 6€CIIOTHEIH,
YtoOBI OH BOCIIPUHSIT KPOBH M TUIOTH!

®enop CoJiorydo
Kunpuaunsl po3sl
I

Muuiblii MOM yIII€N Ha JIOBJIIO,
51 oxmHa, BIaIu OT BCeEX.

B mranaiie s npurotoBiito
Jloke cnanoCTHBIX yTexX.

Comnnie nmagaer 6arpsHo,
Tewmen nec, u 6en TymaH,



N HeceT u3-3a TymaHa
Hap oxornuka Tpucras.

«[Tonenyit MeHs Tak 3HOMHO,
Kaxk Buepa TbI 11es10BaI». —
«Hert, M301b1a, CITH CIIOKOMHO,
Ha oxorte s ycrau,

W oTKpBUT MHE BECTHHK a4,
Yto npuAET HEXIAHHBINA TOCTb.
HaMm oTBeTHTH HBIHYE HAZIO
OCTOPOXKHOCTBIO Ha 3JI0CThHY.

BoT Ha 10e Her nojJoXeH
Pa3nensarommii ux mMeu.

«Kak, Tpucrtan Moii, 0CTOpOXKEH
ThI, OTBaXHBIN B IIymMe ced!»

3naTokyapasi HOKOpHa.

«He nackaems, — He nackan!»
Crne3bl magaroT, Kak 3epHa.
3aBTpa, 3aBTpa BCIBIXHET paii!

KOpuii Tepanuano
Tpucran

Jpyrom ObLT OKeaH, cTajl HAaBEKH IPETPaJ00 OH.
be3nHo# cnenancst OH, CTEHON KPEIOCTHOW MEXKy HaMU.
CBIIHUIIB: KOJTOKOJ B IEPKBU — MOXOPOHHBIN 3BOH,
Buanis — cBede BOCKOBBIX BBICOKOE TIJIaMS.

3TO MPUCHUIIOCH HaM: ILIEJIKOBBIM OpavHbIii HaBec,
JloM kopoJsi, 1ep30CTh BCTpey 0€33aKOHHBIX,
Bomocsl 30710ThIE, CUSIHBE JTUILIA U JIEC,

biyxnanbe BIBOEM B JIECY B T€X YalllaX 3€JICHBIX.

Bbperans! Kamuu, Bo3yx, nepeBps, Boja —
BbI npoHU3aHel CBETOM, a 51 yYMUPAIO.

Pansl cHOBa oTKpBUIHCE. He yiiTH OT cyna...
JTO Bce, )KU3Hb KoHuYaeTcs. Hamemy pato,

CHy u cuacTbto, cB00OI€ U BOJIE IPUIILIA
PokoBas nposepka. HaBcTpeuy Tymany
Bripacraer co nHa okeaHa HEMasl CKaa,
UYro notrom Ha30ByT «Ckanorw Tpucrana».

Her, M30nbp1a, HallpacHO ThI CHEIINIIL OKEAH MEPETUIBITH!
BeTBu po3bl B IBETY OIUIETYT JIB€ MOTHIJIBI B a00aTCTBE,
W B Bekax nepeBbeTCA MPeaHbs KEMUYKHASI HUTh

O no6BH, 0 pasnyke, o rope, o Opake, o OpaTcTse.
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KOpuii Tepanuano
N3oanna

N3onbaa, TOHOCUTCS 30B MPUTITYILIEHHBIN
CKBO3b MOpE, CKBO3b BEYHOCTh U XOJIOJ U ThbMY.
HeyassHHO BEIINT, aKOM ITOJHECEHHEBIN,
JIro60BHBIN HAMMUTOK — MPOKJISATHE eMY!

Cpenb ropHbIX IPOBAJOB U BOAHOM IICTBIHH,
[Tox rpoxoT mpubos, Mo mIenecT Ay0oB,
Bpetonckue Gapapl IpocnaBsAT OTHBIHE
Hecuacthe TBOE 10 CKOHYAHBST BEKOB.

W3onbaa, THI CABIIHIIL, HABSKH, HABEKH
ITeyanpHas moBeCTh O KM3HU 3¢MHOM
JIBa uMeHu OyayT, Kak TOPHBIC PEKH,
CauBaThCsl B OUH OKEaH JIEASTHOM.

JInmo, 9TO CBETHIIO Cpeib OypHU M Mpaka,
KoJib110, 4TO TOHYJIO B KHUIISIIEH BOJE,
U rpex u mo30p 0OCKBEpHEHHOTO Opaka
Cawm bor nokpeiBaet Ha boxbem cyne.

Monuck, HO MOJTUTBA HE CIIPaBUTCS C TOPEM,
BuHO nponuiiocs — KoJII0BCKAs CTPys, —
U TsKEeCThIO YEpHOU TEMHEET HaJl MOPEM
Har rpo0, Hamn uepTor — poKoBast JIaJibsl.

Bcesousion EBrpagosuy Yemuxun
Ilepen pemmTebHBIM 00eM

boerr Tockyronuii 1 xKak 1M 00s
Y BOCKJIMLIAIONIIMM: «CKOpeH, KOHLIa Hayao!» -
CKa)XU TIOATY, MHE, BO UMS HJIealIa:

KaK MHE BO3BBICUTHCSI, UTOO JIPYTrOM CTaTh reposi?

B kpoBaBoM Bo31yxe OOJEHUYHOTO TTOKOS

s BHCMJIIO paHeHBIM, HO 3TOT0 MHE€ MaJio...

He nmo3naer Moii Iyx BOEHHOIO 3aKajia

B KpEILEHbU OTHEHHOM, B pAJIax POJHOTO CTposil..

Kaxk xopom cioBa cTapyHHOTO poMaHa:
«OH KpOBHIO HCTEK; HE TIepexuB Tpucrana,
M3oiba ucTekiia Jr000BbI0 U clie3aMu!»

JlaBaiiTe-K UCTEKaTh. Bbl — BalllEl CBETJIONW KPOBBIO,

BCe€ JIFOOSIIME BAC — CJI€3aMHU U JIFOOOBBIO,
a sl —TOPSIYMMH, KPOBAaBBIMU CTHXaMu!
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