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levadam

Vai mums, divdesmita gadusimtepa cilvékiem,
un vai mums latvieSiem ir kas mekléjams un at-
rodams liela vacu dzejnieka-domataja Goethes
pasaule? Vai Goethem ir mums kas sakams, ko
cits neviens mums nevar pateikt, vai més ko zau-
détu, ja o Goethes teikto vardu nedzirdétu? Un
vai tapéc gramata par Goethi latvieSu valoda
mums vajadziga, vai nepiecieSama?

Goethe ir viens no tiem pasaules lielajiem ga-
riem, kas vél ne tik vien ka tagad nav novecojies,
bet kas nekad nevar novecoties, tapat ka Homeérs,
Aischils, Dante, Servantess, Sekspirs. Un ja vips
ari no visiem vacu dzejniekiem ir visvaciskakais,
ir vacu genija vispilnigakais un idealakais iemieso-
jums, tad vip3 reizé ietver sevi un pauz tik daudz
visparcilvéciga, ka ne tikai vacu tauta, bet katra
kultiiras tauta, katrs cilvéks un ta tad ari katrs
latvietis, kas pie vipa nak, no vipa nevar aiziet
bagatam davanam neapveltits.

Kad 1932. gada*) pieminéja Goethes mirSanas
dienu, tad nebija nevienas kultiiras tautas, kas 3o
dienu nebiitu atziméjusi dzila godbijiba un ap-
brina. Pat tanis zemes, kur valda Vacijai un vacu
kultiirai ne visai labvéligs noskapojums, Goethes
atceres diena pateiciba atziméja to, ka vips visla-

*) Goethe ir dzimis 28. augusta 1749. gada, miris
22. marta 1832. gada.



bako, ko radijis, devis ne tikai vacu tautai, bet
katrai tautai, visai cilvécei.*)

Ir dzejnieki, kas genialakus darbus ir dari-
vajusi, domataji, kas dzilakas domas domajusi,
cilveki, kas daudzpusigi bagataku cilvécigu dzivi
dzivojusi, bet vésture mums nezin vestit ne par
vienu, ka daba un rakstura biitu bijusas sakopo-
tas, tikai kapinata veida, visas tas ipaSibas, spéjas,
tieksmes, kas, mazak pilniga veida piemit katram
vienkarSam caurméra cilvekam. Goethe bija cil-
véka biitibas normas visaugstakais kapinajums, un
tapéc vips var but saprotams katram, un katram
var ko dot. Par Goethi médz teikt, ka vips savas
bitibas veidoSanai pémis vielu no visiem cilvé-
kiem, no visa cilvéciga, un tapéc tad vips ari esot
bijis <viscilvécigakais» cilvéis. Goethes dzives
stastu lasot, katrs pardzivo it ka atminas par sava
paSa dzivi. Goethes dzives visi posmi atbilst katra
caurméra cilvéka dzives visiem posmiem, ar vi-
sam to mekléSanam, maldiem, uzvaram, pametu-
miem, ilgam, ceribas vai izmisuma briZiem.

Kad salidzinajuma d&] iedomajamies citu lielu
vacu dzejniekn un domataju — Fridrichu Nicsi —
tad prestats Goethem ir parsteidzosi spilgts. Ja
ari Nicies dzive ir daudz tada, ko var biut pardzi-
vojis katrs normals cilveks, tad tom&r vipa dzive,
visa visuma pemot, bija (fzaﬁsam ipatnéja, arkar-
ti?a, tada, kadu varéja dzivot tikai viens vienigs
cilveks pasaule — Nicse. Ari Nicdes maciba, vipa
valoda, vipa stils ir arkartigs, pavisam neparasts,
apmulsinosi daudzdomigs, uztraucosi paradoksals.
Prasibas, ar kadam vips nak pie cilvekiem, ir ne-

*) Lai minam kaut franéu rakstnieka André Suards’a
ciedumu par Goethi vipa jubilejas gramata <Goethe, le

rand Européen», kurd vip3 saka, ka Eiropai neesot cita
Eiib' a, ki tikai Goethes gard, ka Eiropa biitu tuk3s vards

z Goethes. Vai lai aizradam uz itaJu.rakstnieku Bene-
detto Croce, kas Goethes darbos saka saskatam augstakas
cilvécibas idejas vispilnigiko iemiesojumu.



zeligi stingras, inkvizitoriski bargas, un vipu lie-
luma prieksa cilveks, sajutot savu mazumu, zaude
ticibu pats sev un salimst, ta ka Ibsena Branda
prasibas prieksa: visu, vai neko!

Goethes valoda ir katram saprotama, un pra-
sibas, kadas vips stada, var pildit katrs cilveks,
ja vien stipri grib, ja vien visiem spekiem censas.
Goethe nenak ka tiesnesis vai sogis, bet ka draugs.
Vips tev tic un tevi modina ticibu paSam sev.
Vips zin, ka katra cilveka ir kaut kas, ka nav ne-
viena citd, ka katrs kaut ko zin, ka nezin neviens,
ka katrs var kaut ko ta darit, ka neviens cits visa

asaulé. Vips ari zin, ka ar katru tautu ta ir, ka

atras tautas dvéselé slépjas tadas bagatibas un
tads skaistums, kada citam nav, ka katrai tautai
ir kas dodams citam, ka katrai pasaulé ir sava
mils(,lija, kas tai japilda un ko tikai vipa vien var
pildit.

Goethem bija briniskiga spéja atminét otra
cilveka dveseles miklu, saskatit to, kas vipa vis-
ipatnéjakais un visvertigakais. Un satiksme, pat
vienkarsa saruna prata to uzmodinat un likt tam
atveérties. Daudzi par to ir stastijusi, ka Goethe
vipiem «vinus paSus paradijis», ka vipi paSi ne-
maz nav zinajusi, kas vigos ir, kadi vipi ir, nav
sev ticéjusi, bijusi neskaidriba par to, ko darit,
kurp iet, bet Goethe vipiem palidzéjis <sevi paSu
atrasts. Un nu tikai vipi sakusi dzivot savu pasa
dzivi, istu dzivi, apzinigi, skaidriba un ticiba.

Tas tapec ta varéja but, ka Goethem bija
dzi]a ciepa un godbijiba pret visu esosSo, pret visu,
kas daba, cilvekos, kas katra atseviska individa.
Viss vipam, sava ipasa valoda, kaut ka pauda die-
vibas miizigo ideju. Viss <paréjosais» vipam bija
«miiziga» simbols, visa vips redzéja mirdzam mi-
zibas atspulgu, visa izjuta visdzives dvesmu, viss
bija Dieva-Dabas izstarojums. «Aristokrats»
Goethe tapéc patiesiba péc visas savas biitibas
bija ists «démokrats» varda visskaistaka nozimeé.
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jo «Dieva prieksa», visi bija vienadi, viss vienads,
vienadi Iaﬁs un skaists, ja vien tas patiesigi un
pilnigi izpauda savu isto butibu.

Sava dzeja Goethe vissiltak ir suminajis, vis-
augstaka goda ir célis pavisam vienkarsu sikpilso-
pu meitipu, un nevis ll:aut kadu arkartigu prata,
rakstura vai spéju dé], bet par vipas tiri cilvécigo
mijumu, vipas dzilo 1ekskigo patiesigumu, par to,
ka vipa tada ka bija, bija ar visu sirdi un pratu,
pavisam un lidz galam. Lielais, genialais Fausts
vienkarsi milas Grietipas prieksa daudzejada zipa
ir mazs, un galu gala nevis Fausts Grietipu pa-
ce], bet Grietipa Faustu. Vipa ir ta, kas to ved
klat Dievmatei un par vipu ladz, lai vigu uzgemtu
jauna dzive.

Goethe vispar cilvekus nevértéja péc kaut
kadiem arkartigiem sasniegumiem, slaveniem dar-
Liem, péc augsta sabiedriska stavokla, pec lielam
davanam, pat ne péc genialitates. Katrs, kas ists
un patiess, kas pats ar sevi saskapa, kas visa, ko
doma, runa, vai dara, sirsnigi, godigi un patiesigi
izpauz to, kas vip$ isteniba ir, vipa acis bija labs
un liels. Goethe katru méroja ar savu ipa$u,
bet ne ar visparéju mérogu. Un nekad nesagai-
dija un neprasija, lai viens otram biitu lidzigs.
Lidzigs katrs lai censtos biit visaugstakajam, ta
vip$ macija, bet tas nozimg, lai katrs censtos biit
«pilnigs sevis.

S0 ¢pilnibu sevi», ta Goethe domaja, cilveks
var sasniegt taisni tad, kad nedara paﬂal citiem,
bet kad pafiek uzticigs pats sev. Tapéc katram ja-
cenSas sevi paSu saprast un taisnigi novertét. t
to sasniegt, td vips domaja, nevar tad; kad vienigi
par sevi doma, prato, kad sevi rakpajas, sevi
<analizé». Neviens nevar sevi paSu teorétiski iz-
domit», lai domatu cik ilgi domadams. Sevi pasu
atrast, saprast, novertet cilveks wvar tikai darba,
tikai dziva aktivitate, pastavigas aktivas attieci-
bas ar citiem. Tad vips sevi redz visadas situaci-
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jas, visadu probléemu priek3a, redz ko var, ka ne-
var, kas vipam ir, ka trikst, redz sava rakstura
speku un nespéku, savu zinasanu un prasmes pil-
nibu un nepilnibu. Ta vipam pamazam uzaust
skaidriba par sevi un vips ari zin, pa kadu celu
jaiet, lai «sevi piepilditus.

Ta tad domajot vien, neka nevar izdomat par
sevi, par citiem, par dzivi, bet tikai ar visu sta-
joties sakaros dziva aktivitate.

Goethem, lielajam domatajam, visaugstakas
dzives gudribas macitajam, dzejniekam, zinatnie-
kam, tomér visur un arvienu likas, ka prata vien.
domu vien, téoriju vien ir par maz. Vips katru teo-
rétisku domu tapec arvienu centas parbaudit prak-
s€, ];dejas saistit ar realibam, visparigo ar atse-
visko.

Tikai ta, péc vina domam, var ne tik vien giit
skaidras atzinas, bet tikai ta ari var dzivot razigu
dzivi. Tas, kas dzivo tikai idejds vien, top ne-
augligs, tas, kas grozas tikai ap realam lietam
vien, Sinis lietas, ka akls, apmaldas. Abos gadi-
jumos cilvéeks klust dzivei nederigs.

Bet dzivot, dzivi veidot, dziviﬁcapinat, ir Goe-
thes augstakais merkis. Visam, ko mes daram,
ko domajam, ko macamies, visam, ko sme&am no
zindtnes, vai no makslas, visam ko mums dod sa-
tiksme ar citiem cilvekiem, visam jakalpo dzivei.
Es nistu visu, teica Goethe, kas tikai vairo manas
zinaganas, bet kas mani nedara sp&jigaku pa-
reizi dzivot.

Biit dzivé augligam — tas bij Goethes mila-
kais vards. Tade] vip$ arvienu sevi un citos ap-
karoja katra veida bistamas parmeéribas, slimigu
fantastiku un miglainu romantiku, <nesavalditas
stichijas bezjégas trakoSanu», neapvalditu entii-
ziasmu vai bezprata naidu un aklu fanatismu. Ja-
biit jutu bagatam, stipri jamil un stipri {'Enist,
jadeg karsta entiiziasma, bet visi Sie dvésele kii-
sajosie speki jasavalda, jadisciplingé, ar varenu
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gribas speku jasatur kopa, lai tie ka dzili, specigi
plistosi tideni, veltos cietos krastos.

Goethe pats, dabas apbalvots ar varenu tem-
peramentu, ar parbagatu jutu dzivi, pretisku
tieksmju un kaislibu Saustits, pastavigi padots
vipu postoSam spekam, kas draudéja pilnigi iz-
jaukt vipa dvéseles lidzsvaru, visu savu ilgo miizu
?eat%:idigi pie sevis stradaja, lai 3o lidzsvaru uz-
urétu.

Pavisam aplams ir lidz §im vél arvienu izpla-
titais ieskats, itin ka Goethe biitu bijis no dabas
lidzsvarots un harmonisks cilveks. . Lidz pede-
jiem dzivibas gadiem vipa pastavigi «varijas un
kiisaja». un katru dienu no jauna vipam vajadzéja
I)aéam sevi atkal savest kartiba. Bet vips to spéja.

lgas pasaudzinasanas, stingras pasdisciplinas cela

vip$ pamazam bija ieguvis speku savus «irakos
zirgus saturét grozoss. Ar agjem vips arvien la-
bak tos prata vadit un valdit. Ja vips tad drosi
varéja turpinat savu gaitu, tad nevis tapéc, ka ar
gadiem biitu k]uvis «<mierigaks un pratigaks», bet
tapec, ka bija k]uvis arvienu stipr&is. %ina skie-
tamais olimpiskais miers nebija nekas cits, ka liels
speks, liela gudriba, varena passavaldianas spéja,
apbrinojama iekskiga disciplina.

Tapat ka laiks ir atmest seno legendu par iek-
skigi mierigo un harmonisko, ta ari jaatmet le-
genda par véso, vienaldzigo, egoistigo Goethi. Ja
vips ar gadiem ari arvienu retak Java valu savam
jutam, arvienu mazak atklati izradija savas
simpatijas vai antipatijas, savu milestibu,
naidu, vai lidzjiatibu, tad nevis olimpiska pa-
rakuma apzipa, bet tapéc, ka vipam klu-
va arvienu nepanesamaks viss, kas ir tikai
jiisma vien, tikai aizrautiba vien, tikai Zze-
fums vien. Kad vips p. p. milu un tuvu cilveku
naves gadijuma par tiem ilgi nemédza runat, vai-
rijas vipu vardu minét, tad nevis aiz vienaldzi-
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~ bas, bet tapec, ka negribeja citiem radit savas
sapes, bet ar tam centas pats gala tikt, vientuliba.

Goethes persona lidz pedéjiem dzivibas ga-
diem majoja un rosijas visi tie «daimoni», par ku-
yiem vigi jauniba zelojas, ka vip$ ar tiem apbal-
vots tada daudzuma, ka neviens cits, ka vai nu
kada laba, vai Jauna feja vipam par davanu ie-
likusi Stpuli <visas reteékiias, Eﬁdas vien tik
var salasit cilveku daba», un baidijas, vai tik vips
tas pratiSot izlidzinat un saskapot.

et taisni tapéc, ka vipa bija tik bezgala
daudz gan sava starpa radniecigu, gan ari radikali
pretéju tieksmju, vip$ ari varéja tik daudz sa-
prast, tik daudz kam lidzi just un lidzi dzivot.

Goethe varéja saprast, cienit un iemilét cil-
vekus, kas pavisam citadi bija, neka vips pats,
citadi juta un domaja, citam kam ticéja, uz citu
ko centas, un varéja tos cienit un milét, ja vien
tie bija isti, patiesi un saskana pasi ar sevi.

Ja vips pret tadiem arvienu sajuta patiesu
sirsnigu simpatiju, tad vips tikpat stipri nicinaja
visus tos, kas <likas kas esam, bet patiesiba nebija
nekas», kas bija neisti, ariskigi, l?as arvienu gri-
béja spelet kaut kadu vipiem nepiestavosu lomu.
Tadi vipam likas nevis «esosi», bet tikai ¢§fie-
tami». Tiem vips nepiegrieza ne mazakas véribas,
un daudzi no tiem no Goethes puses tad ari ir
JjutuSies apvainoti un pazeminati.

Ka Goethe dzivé un cilvekos tik daudz ir sa-
pratis un taisnigi novertéjis, ta cilvéki vipu pasu
daudzreiz nav sapratufi, vai ir parpratusi. Ka
vip$ katram ]ava dzivot péc sava ipaingja iek-
§eja likuma, ta daudzi vipam paSam nav grib&jusi
Jaut ta darit. Vacija vienreiz galéjie nacionalisti,
citu reiz liberali, demokrati, vai socialisti, pedeja
laika ari daZi nacionalsocialisti Goethem parmet,
ka vips bijis par maz caktivs», par maz piedali-
jies sabiedriskas un politiskas dienas cipas un ta-
nis nav iepeémis noteiktu stavokli. Tie, kas vi-
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pam to parmet, negrib saprast, ka Goethe nebija
dzimis tai darbibai, kadu prasa parlaments, tautu
sapulces, politisku partiju organizéSsana vai vadi-
Sana, bet ll)(a vipa (fa]a ija — domat, dzejot, at-
zipas git par dzivi un cilvékiem un tas citiem
macit.

Tas tiesa: Goethe nestavéja dienas cipu cini-
taju rindas, bet Sie pédéjie pie vipa varenas gais-
mas sdrta arvienu varéja un vel tagad var aizdegt
savas lapas, lai labak saredzétu celu, pa kadu ja-
iet. Jo Goethe no savu domu augstumiem redzéja
talak, neka tie, kas stavéja leja. Un ir skaidrs,
ka dienas problémas arvienu labak var saprast un
ari dienas cipas labak var izcinit tad, kad uz tam
gaismu met lielo garu gaisa un plasa doma.

Par So lielo cilveku, lielo gzejniekn un do-
mataju lai §1 gramata nu vésta ari misu tautai.

12



Goethes bérniba un agra jauniba.

Kad lasam lielu viru, domataju, dzejnieku
biografijas, més pa lielakai dalai intereséjamies
par to un mekléjam izskaidrojumu tam, ka vipi
tik lieli k]luvusi. Mes censamies izzinat, kada pa-
saulé tie dzimusi un augusi, zem kadas apkartnes
ietekmes dzivojusi, ko pasi piedzivojudi. Jo vai-
rak més par visu to zinam, jo drizak ticam, ka
vipus sapratisim.

81 sensend metode, ar kuras palidzibu mes do-
majam varam atvert So lielo personibu dabu,
raksturu, biitibu un saprast vipu darbu un dzives
saturus un jégu, nekada zipa nespéj mums So
skaidribu dot.

{f gribam tadu giit, tad mums jaliko zinamo
cilvéku saskatit vipa garigas dzives totalitate, iz-
prast vipa dabas un rakstura centralos spekus un
pamata ievirzi. Tas, ko saucam par capkartnis,
par <piedzivojumiem» mums nekad lidz galam
neizskaidros lielo personibu dzivi un darbus, jo
viena un ta pati capkartne», vieni un tie pasi dzi-
ves notikumi un piedzivojumi katra cilvéka iz-
raisa pavisam citus, gluZzi ipatnéjus procesus, viss
tiek dazadi uzpemts, parstradats un uz aru izpau-
zas pavisam citada, originala veida.

a ari mums par Goethi pirma karta nav ja-
zin visi vipa dzives notikumi, bet jazin, kads vip3
ats bija no dabas, ka bija iekskigi <konstruéts»,
adi speki vipa rosijas, kuri no tiem domingja,
kada savstarpeja sakariba, saistiba un atkariba
tie atradas.
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Mums tad&] nemaz nav vajadzigi visi tie va-
rends masas sakratie biografiskie sikumi, kurus
par Goethi savakusi veselas paaudzes ¢akli darba
riki. M&s tiem esam ieradusi piegriezt parak lieln
veribu. Mums jaliko no paSa sikta gala tvert
visu veselo cilvéku, saskatit vipa isto, centralo bii-
tibu, un visiem biografiskiem datiem jakalpo Sim
galvenajam mérkim.

Par Goethi m@s tagad tieSam zinam katru vis-
niecigiko biografisko faktu, katru sarunu, ko tas
vedis, katru zimiti, ko tas kadreiz uzrakstijis,
més parzinam vipa katras dienas gaitu, no uzmo-
ganas lidz aizmigSanai, vipa gimenes dzives ap-
stak]us, vipa paraSas, gaumi, to, kadus &dienus

' vip$ vismilak &da, kadi tam bij uzvalki, kadi mu-
tes autini, ar kadam spalvam un ar kadu tinti vip$
rakstija.*) So visadu siku faktu kraSana par
Goethi daZos laikos ir piepémusi gluzi smiekligu
raksturu, kalpodama vienigi maz intelifentas ui-
likas salkanas zinkaribas apmierinaSanai. Sada
rakpaSanas biitiski visvienaldzigakos ikdienas un
tiri privatas dzives sikumos ir %ielii vira pazemi-

nasana un apvainoSana, bet vipa biitibas izpratnei
nedod itin neka.

Neizglitoti un neinteligenti cilveki, kad tie
prato un runa par Goethi, m&dz vérst uzmanibu
tikai uz Siem sikumiem. Vipus interesé tikai vipa
tiri privata dzive, seviski nostasti par vipa attie-
cibam ar milotam sievietém, kas tad vipiem dod
vielu banalai kritikai un liekuligai rezoneSanai.
Vini nav spéjigi ari Sinis Goethes milestibas par-
dzivojumos saskatit to, kas visai vipa dzivei deva
jaunus saturus un jégu, vini tanis neredz neno-
veérSsami liktenigo un tragisko, bet redz tikai to,

*) Ka patiess kuriozums minams, ka iznakusi gramata
par Goethes zobiem, ta ka més nu zinam, kadi tie visi bi-
judi, ka kuyi arstéti, zinam ari visu vipa zobarstu biogra-
fijas.
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kas, ka interesants déekas stasts, apmierina vigu
salkano sensaciju kari. - :

Stastot Goethes dzives stastu, m&s Seit liko-
sim turéties tikai pie ta, kam tieSs sakars ar vipa
personibas pamatiem un biitibu. Runajot jau par
vipa bérnibu un agro jaunibu, likosim izcelt tos
vina iekSkigas struktiras vilcienus un elementus,
no kuriem sastadijas, izauga un turpmiakas vipa
dzives gaitas izveidojas vipa personiba.

Par to, ko Goethe sapémis ka dabas dotu man-
tojumu, vin$ mums ir atstajis pazistamo pantinu,
ka no téva vins esot mantojis savu ¢statliru> un
macijies nopietno dzivofanu, bet no mates — prie-
cigo pratu un <fabuléSanas> prieku.

Vom Vater hab’ ich die Statur,
Des Lebens ernstes Fiihren,
Vom Miitterlein die Frohnatur,
Die Lust zum Fabulieren.

So raksturojumu var parprast, ja to uztver
burtiski. «Statiiru» un dzives nopietnibu vips
tieSam biis mantojis no téva, godita pilsopa, kei-
zariska padomnieka, darbiga, péc dabas atturiga,
aréji pat nelaipna un lidz pedantismam kartiga
vecaka vira, bet ka vinam no dabas biitu bijis
lemts priecigs prats — Frohnatur — tas istenibai
pilnigi neatbilst.

Vina maite, jauka «Frau Aja» tieSam bija var-
da pilna nozimé $ada <Frohnatur>. No vipas bri-
nifkigo veéstulu katras rindinas mums dve$ pre-
tim 8is priecigais prats. Uzticiga ticiba milajam
Dievinam un palaviba, ka vips arvienu galu gala
visu par labu griezis, nekad, ne kaut kadu'smagu
domu nenospiesta, vina visas dzives griitibas, sli-
mibas gimené, kara postu un visus citus smagus
liktena sitienus panesa mieriga prata, arvien visus
citus prata mierinat un droSinat. Sabiedriba vina
visus m&dza uzjautrinat, it ipa$i ar to, ka miléja
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un prata dzivi saistoSi stastit. Nedaudz nedélas
pirms savas naves, smago kara gadu jukas vipa
raksta: «lk dienas, ik iienas es kaut ko atrodu,
par ko priecaties.»

Vipa So savu priecigo pratu un svaigo tem-
peramentu uzglabaja Iidgz pasam vecumam, vipa
ari miesas bija un palika arvienu stipra, un kad
sava 78-aja dzivibas gada saslima un juta, ka tai
jamirst, vipa mierigi deva rikojumu, ka janotiek
epbediSanai, ka janosvin béres, stingri piekodina-

ama, lai beru baltmaizé neliekot par maz ro-
zipu: to vipa nevarot ciest.

Goethes tévu ar gadiem redzam arvienu drii-
maku, pedantiskaku, stirgalvigaku klustam, zau-
déjam atmipu un pedéjo laiku dzivojam aptum-
Sota prata.

oethes autobiografija <«Dzeja un patiesiba»
més vipu redzam ka domigu, nopietnu, sappainu
zénu. Vips jau toreiz vargéja buit gan Joti mils,
jautrs un laipns, bet vipam jau zéna gados piemita
ari tieksme noverot lietas un cilvekus un visu
ilgi, koncentréti pardomat. Jau toreiz vins$ biezi
domédja skumjas domas, vispar biezi bija é‘zi]i no-
Eietns, kadi jauni cilveki vipa vecumd nemédz

it.

loti agri bérna bija manamas stipras aiste-
tiskas tieksmes. Vipa vecuma dienu draudzene,
jaunava Bettina f. Arnim, atsaucoties uz vipa ma-
tes raksturojumu, stasta par mazo zénu ta:

«Vip3 ar maziem bérniem tikai tad rotalajas,
ja tie bija skaisti. Kada sabiedriba vins saka rau-
dat un kliedza, lai to melno bérnu nesot ara, vips
to nevarot ieredzet. Vips nerima, raudat, kamér
nebija atkal majas, kur tad mate gribéja izzinat
vipa neratnibas céloni. Vins nevaréja beigt pu-
ko(tilies par neglito beérnu. Toreiz vipam bija tris

adi.»
8 Sis vilciens Goethes daba, ka vipam arvienu
gribéjas redzet daijlumu, ka vips nevaréja panest
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ap sevi neko neskaistu, vipam piemita visu miuiZu.
Ta vipam p. p. bija nepatikami skatities karika-
tiiras, visa, kur bija jaukts, vai kaut ka kroplots
vai izkémots vienllcﬁréi dabigais. Vipam nepane-
sama bija mazika netiriba, nekartiba, viss nehar-
moniskais, chaotiskais.

Ar 3o aistétisko ievirzi sakara stav vipa liela
interese par zim&Sanu, ar kuru jau bérns bidams
daudz nodarbojas. Ari velak vips pastavigi stra-
daja $ai nozaré un ilgus gadus domaja pilnigi no-
doties Sai makslai. Vips vélak arvienu uzsvéra,
cik nepiecieSami katram cilvékam esot prast zi-
m#ét, ka tas attistot un nortidot novérosanas spéjas,
pieradinot pie skaidras, godigas un patiesigas iz-
teiksmes.

Goethe berniba bija ari teatra entuziasts. Si
interese saka paradities tai laika, kad vecmate
bérniem bija iedavinajusi le]ju teatri ar visiem .
raibiem, kraSpiem piederumiem. So le]lu teatr:
zéns papildinaja, izgatavoja jaunas figiiras un tér-
pus, izgudroja ari jaunus tekstus. Péc tam pats or-
ganizéja tedtra pulcipu un bija daudzu izrazu re-
zisors, uzvedot visadus vecus gabalus, pasa drama-
tiz€jumus, ka ari pasa izdomatus vai partaisitus.

Kad Goethe velak bija Veimaras hercoga
kanclers, vigs, ka zinams, vadija ari galma teatri
un pacéla to-augsta limeni.

Tas, ko vips par «fabuléSanu» sauc, proti vipa
talants interesanti un dzivi kaut ko stastit un at-
telot, un ko teica mantojis no savas mamipas,
vipa paradijas jau Joti agri. Sava atmipu gra-
mata vips atstasta sayu toreiz izdomato pasaku,
par kuyu saka, ka vip§ to sava laika tik dau-
dziem un tik bieZi esot stastijis, ka vél vecuma
to varot atdarinat sena veida.

Ka vip$ pats mileja klausities nostastos un
pasakas, par to raksta ta pati Bettina f. Arnim,
atsaucoties uz Goethes mates liecibu. Goethes
mate esot ta teikusi par savu Volfgangu: <Un na
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vip3 sédéja un klausijas, it ka gribétu mani ap-
rit savam lielajam melnajam acim. Kad nu kaut
kada vipa pasakas milula liktenis piepema vi-
nam nevélamu virzienu, tad es redzéju, ka vipam
deninos dusmu dzisla uztika un ka vip$ ar mo-
kam savaldija asaras. DaZreiz vips, nenogaidi-
jis stasta beigas, mani partrauca un iesaucas:
«Mamin, ta tatu nebiis, ka princese apprecés to
nejédzigo skroderi, ja vips ari biis nositis milzil»
Kad es nu apstajos sava stastd un katastrofas at-
téloSanu atliEu lJidz nako3ajam vakaram, tad va-
réju biit droSa, ka vips visu kaut ka citadi bis
pargrozijis, un ta vips bieZi manas izdomas vieta
naca pats ar savu.»

Dzejiska fantazija un skaistuma izjita vipa
bija saistita ari ar miizigu noslépumu un brinu-
mu nojautu, ar religisku godbijibu pret aug-
stako varu, ko vip§ domaja valdam pasaulé un
cilveku dzive. Par 35adam religiozam tieksmém
un ka tas vipa izpaudas bérna gados, Goethe pats
atstasta tadu gadijumu:

Vips ticeéjis, ka Dievs visu radijis, visu mil,
visu uztur, un par visu gada, ne tik vien par cil-
vékiem, bet ari par zvaigznu kustibu, par dienas
un gada laikiem, par dzivniekiem un stadiem.
Kadgs Dievs esot, to zéns neesot varéjis izdomat.
Bet tad ari nolémis, par to nemaz galvu nelauzit,
bet Dievu meklét un saredzet vipa darbos.

Sai visuvarenajai biitei vip$ nodomajis celt
altaru. Vipa tévam esot bijis skaists, liels kvar-
tetiem noderigs miizikas pults, &etrplaksnainas
piramidas veida, sarkani lakots, ar zelta pukém
un sadalits kapngés, uz kuram uzlikt notis. Sai
muizikas galda vips nu skaisti sakravis visadus
akmenus no sava téva naturaliju kolekcijas. Sie
akmepi tam apzimé&jusi pasauli. No tiem vaja-
dzéjis pacelties liesmai, kas apzimétu cilvéku
dveseles ilgas péc Dieva. Vips uz ska.tstaﬂleu_t
akmeniem uzlicis kiipinamas svecites, un kada
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jauka rita, kad saule jau stavéjusi diezgan aug-
stu pie debesim, ar vairojama stikla palidzibu
8is svecites ar saules stariem sakarséjis... Tas
sakuSas gruzdet un kipét, pacéluSies smarSigi
diimi, kas v&l labak, neka liesma, izteikusi to, kas
notiek dvésels.

. Ari 3 religiozitate, 51 bijiga paklauSanas ne-
izdibinamam, par visu valditajam varam bija
Goethes velaka pasaules uzskata un visas vipa
dzives izjiitas miizigs elements. '

Vispar Goethes daba bija dzili guldita tiek-
sme godbijiba un pazemiba padoties tam, ko vip3
sajuta ka lielu, augstu un svétn.

Atcerédamies savu bérnibu, vip3 stasta, ka
jau beérns biidams esot bijis ¢godbijibas pilns».
Sava romana Vilhelms Meistars Goethe ka vis-
augstako tikumu sumina godbijibu, katru godbi-
jibas paradibu, gan tam, kas par mums, gan tam,
kas zem mums, gan ari tam, kas mums lidzigs.

Vel viens rakstura vilciens, kas Goethem pie-
mita visu miizu, un kas vipa saskatams jau ber-
niba, tas ir tieksme citus macit un audzinat. To,
kas vipam bija kluvis skaidri saprotams, kas vi-
nu kaut ka sajlisminaja, aizrava, lielu iekskigu
baudu deva, vips nevaréja paturét pats pie sevis,
bet vinpam tas bija janes, jadod, jadavina citiem.
Ja Goethe ari, gan bérniba un jauniba, gan ari
vira gados un vecuma, varéja bjit loti atturigs,
sevi noslédzies, tad tomer sava biitiba vip$ bija
bagati socidlas dabas cilvéks. Ja vips daZreiz
pret cilvékiem vargja izturgties loti kritiski, ne-
gativi, tad vispar vin$ cilvékus miléja. grib&ja ar
tiem biit un ari pastavigi bija kopa. Un ar tiem
kopa biidams, arvienu risinaja kaut kadas pro-
blémas, kas tai bridi vipu paSu stipri nodarbi-
naja.

g Kade] tad lai es ilgas biitu mekléjis celu, ja
ne tadel, lai to raditu saviem braliem? skan kads
vipa vélaku gadu izteiciens.
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Par to, ki jau bérniba izpauduSas vipa pai-
dagﬁ%iskﬁs ticksmes, minéta vina draudzene Bet-
tina f. Arnim stasta ta: «Vipa matei izlikas sa-
vadi, ka Volfgangs pie sava brilisa d]ékaba mir-
Sanas, kas bija bijis vipa rotalu biedrs, nenobir-

inaja nevienas asaripas, bet drizak likas dus-
migs un nepacietigs par savéjo vaimanam. Kad
mate veélak vipam noprasija, vai tad vips savu
briliti nemaz neesot milgjis, vip3 ieskréja sava
istaba, izvilka no pagultes veselu Ziiksni papiru,
kas bija aprakstiti visadam pamacibam un sta-
stiem. Vips tos matei radija un teica, ka to visu
esot pagatavojis, lai savu braliti macitu.»

lgﬁ Goethe mileja citus macit un audzinat,
ta vip$ jau jauniba, pat bérniba, domaja par to,
ka vipam ari no sevis paSa kas jaiztaisa, ka pa-
Sam sevi jaaudzina. Ka vip$ jau bérniba miléja
novérot citus, ta jau toreiz ari pats sevi noveroja,
par sevi domaja, sevi parbaudija un kritizéja.
Ari par to mums no vipa bérnibas ir viens otrs
raksturigs nostasts.

Sava atmipu gramata vips mums atstasta
tadu raksturigu gadijumu:

«Svétdienas es ar citiem zéniem médzu sa-
nakt kopa, un katrs lasija priek3a paSa sacerétus
dzejolus. Te nu ar mani notika kaut kas brinis-
kigs, kas man ilgi miera nedeva. Es savus dze-
jolus, kadi tie ari butu bijusi, turéju par visla-
bakiem. Bet es driz maniju, ka mani konku-
renti, kas ieradas ar Joti vajiem razojumiem, tos
_tapat turéja par loti labiem. Kads mil§, bet dze-
jas miakslai pavisam neapdavinats, zéns, lasija
pat dzejolus, kurus tam bija unzrakstijis vipa
majskolotajs. Vin$ tos turéja par vislabakiem
un pie tam bija parliecinats, ka vins tos pats tai-
sijis. Bet te man piepesi radas smaga doma: vai
es pats ari varbiit neesmu tikpat negudrs un vai
mani dzejoli tieSam labaki par citiem, un vai citi
zéni mani netura par tikpat dullu, ka es vipus?
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Sis domas man ilgi nedeva miera, bet kaut kadus
lietiskus pieradijumus par to, kur patiesiba, es
nevaréju atrast.»

Sada godiga pasSkritika Goethem piemita
visu miuzu, un jabrinas, cik agri ta jau vipa bija
pamodusies. Tai tomér nekad nebija neka kopéja
ar hipochondrisku pasa sevis nicinaSanu, tani ne-
izpaudas tieksme sevi pastavigi analizét, sevi
rakpaties, Saubities par sevi un saviem spekiem,
ka to p. p. novéerojam daudzos krievu domatajos
un dzejniekos, ka Dostojevska, Tolstoja un citos,
ari jau vipu agra jauniba. Goethes paskritika
bija apbrinojama lietiskiba, pastaviga drosmes
piina sevis pasa parbaude. Ta nevis veda pie
pasniecinaSanas, bet tikai pie pareizam atzipam
par savu patieso, objektivo vértibu. Tas vigu
tad nevis padarija vajaku, svarstigaku, bet stip-
raku, nevis nevarigaku, bet raZigaku, jo, sare-
dzot savu sp&ju istas robezas, un tanis turoties,
necensoties ne péc ka vipam subjektiivi neiespé-
jama, vin$ isteniba daudz vairak pandca, neka

titu panacis cenSoties péc personigi mnesasnie-
dzama. Goethe visu muZu pats pret sevi prata
biit apbrinojami objektivs un reizé ar to tad ari
lietiskigs un taisnigs savos spriedumos par ci-
tiem, par dzivi un visam pasaules lietam.

Kad 1755. gada visu pasauli uztrauca zemes
trice Lisabona, un kad tika sagrauta kraspa un
bagdta tirdzniecibas un ostas pilséta, kad 60.000
cilveki atrada navi jiras vilpos, zem miriem un
akmepiem un uguns liesmas, mazajam Voligan-
gam viss tas gan likas nesaprotams un isti nesa-
vienojams ar taisniga pasaules valdnieka ricibu,
bet tas vipa ticibu un palavibu §i valdnieka tais-
nigumam tomér galu gala nesagrava. Vip$ gan
nespéja atrast minétas drausmigas katastrofas
izskaidrojumu, bet kaut kadas protesta vai naida
jutas pret valdoSam wvaram ta vipa tomér nemo-
dindja. Ari sava velaka, «vétras un trauksmes»
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laika dzeja, kad veda cipu ar dieviem un likieni,
vips nevis revoliicionaras dusmas un naida sace-
las pret pastavoSo pasaules valdibu, nevis no-
liedza kosma miuzigo kartibu, bet tikai lepna sa-
va speka un savas taisnibas apzipa aizstavéja sa-
vas cilvécigas tiesibas. Pat Fausta riigta pesi-
misméa neizpauzas vis Saubas par objektivas pa-
saules un tas kartibas jégu, par ko FJausts nemaz
nesaubijas, bet sava paSa nespeka sapiga apzipa.

Ja visi Seit mingtie vilcieni Goethes daba uz-
skatami ka digli, no kuriem izauga viga perso-
niba, tad jamin vél viens motivs, kas vipa jau
" agri un péc tam saskatams visu muzZu, lidz pede-
jilem dzivibas gadiem. Tas ir saistits ar viga
Eirmo milestibas piedzivojumu ar dailo zemas

artas meiteni Grietinu.

So savas pirmas milestibas stastu Goethe ir
uzrakstijis vecuma, ta tad sniedz mums to, kas
vilil(am télojas atmipa. Tas, protams, ir kas cits,
neka vipa stasts par jauna Vertera cieSanam, ko
tas sarakstija tad, kad vipa pasa dvésele vél siir-
stéja no nupat pardzivotas milestibas laimes un
sapéem. Tomeér piedzivojums ar Grietipu ir rak-
sturigs visiem (faudzajiem Goethes milestibas
stastiem, gan milestibas idiliskos sakumos, gan
tas apgarotas svétlaimibas, gan sapju un moku
Eilnos skirSanas briZos. Tﬁliéc ka vip$ uz visu,

as vien dzivé ar vipu notika, arvienu atsaucas
ar parmérigi sasprindzinatu jutelibu, vipu kaira
milestiba, ari 31 pirma, tik dzi]i satricinaja, ka
draudéja izpostit visu vipa dvéseles mieru. Ja-
saka, ka katra vipa milestiba vipam patiesiba ar-
vienu deva nesalidzinami \mirzii‘l cieSanu, neka
laimes, un sava zipa ir taisniba vienam vipa bio-
grafam, kas saka, ka Goethes milestibas galu
gala visas bijusSas <nelaimigas milestibass.

Dazadas Goethes biografijas vispar parak
daudz stasta par vipa it ka mizam <laimigo»
dzivi. Vipu mé&dz nosaukt par vienu no vislai-



migakiem cilvekiem, kadi dzivojusi zemes virsi.
Vipam dzive devusi visu, ko vien mirstigs cil-
veks varot véleties: skaistumu, genialitati, per-
sonigu burvigumu, daudzu lielu cilvéku drau-
dzibu, tik daudz milestibas, godu un pasaules
slavu. Viss vipa dzives ce]s bijis rozém kaisits.
Vipu médz nosaukt par dievu miluli.

Patiesiba viss tas attiecas tikai uz vipa arejo,
bet neka neizteic par vipa ieksgjo dzivi. Visa
viga ilgaja muZa vipa dvesele pastavigi valdija
sapigs nemiers, neapmierinamas ilgas,, plosijas
dzi]u pretstatu cipas, kas arvienu no jauna, pa-
stavigas smagas krizés, draudéja sagraut vipa
dvéseles lidzsvaru un vienibu.

Tas pa lielakai dalai izskaidrojams ar vipa
straujo, bangojoSo jutu dzivi, ar to, ka
vip$ uz katru notikumu, uz katru iespaidu, ka uz
laimi, ta ari uz nelaimi, atsaucas parmérigi kais-
ligi. Vipa smagie dvéseles pardzivojumi vipu
biezi noveda tada stavokli, ka vip$ pats, draugi
un tuvinieki baidijas par vipa fizisko un garigo
veselibu. Pie tam parejas no gaisas svétlaimibas
uz driimu pesimismu un pat izmisumu, sevidki
jaunibas gados, bija tik straujas un pekinpas, ka
vipam tuvi cilvéki paredzéja nenovérsamu ga-
rigu katastrofu. <Kas biis, kas biis ar tevi, pui-
siti manu» iesauc@s vipa mate tada dzila satri-
cinajuma bridi. Un vip$ pats domaja un ari iz-
teicas biezi, ka vips sev neparedzot labu galu.
Ja vips dzivé tik biezi atrada laimi milestiba,
tad lidz pamatiem izdzivoja ari visas tds sdpes
un mokas. Bet kad kadas milestibas saites, vai
pasa vai citu vainas dé], izira, tad vips ilgi cieta
no dzilam sirdsapzinpas mokam un riigta pesi-
misma, jutds grékiem apkrauts un miizam pazu-
dinats.

Par 3o, nevis gaiSo dievu miluli, nevis par
laimes b&rnu, bet par skumjo, sipju pilno Goethi
kadreiz Karlails kada véstule Emersonam rak-
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stija ta: «Niaks diena, kad Jiis sapratisiet, ka $is
saulainais, elegantais Goethe sevi slepa aizplivu-
rotas pravietiskas skumjas, tikpat dzilas, ka
Dante; Goethe, kas ir cinijies un cietis, ka reti
kads cilvéks pasaulé.»

Atgriezoties atpaka] pie stasta par Goethes
bérnu dienam un jaunibu, jaaizrada uz to, ka
vips jau Joti agri saka lasit labas gramatas, ka
tas lasija vairak reizes no vietas, taisija piezi-
mes un to saturu arvienu atstastija citiem.

Zeéna gados vips lasija Fenelona Telemachu,
Robinsonu Kriizinu, visadus celojumu aprakstus,
tad, protams, pasakas un vacu ta sauktas ctautas
gramatas», par Picesspiegeli, Haimona bérniem,
skaisto Meluzini, Magelonu, Fortunatu, keizaru
Oktavianu u. t. t. Iesp&jams, ka tani laika vips
ari jau iepazinas ar stastu par doktoru Faustu.

Bez tam vip$ jau agra jauniba ar lielu aiz-
rautibu lasija bibeli, kas uz vina poétiski un re-
ligiski noskanoto dvéseli atstija dzilu iespaidu
un vipu ari pamudinaja sarakstit lielu romanu

ar Jazepu un vipa braliem, bet vélak «poétiskas
gomas par Kristus nokapsanu ellé».

Goethe sava atmigu gramata, kas pieder pie
visinteresantakam autobiografijam, kadas mums
zinamas, par savu bérnibu un agriko jaunibu
stasta, ka ta bijusi bezgala bagata visada zipa.
Vipam viss bija pieejams, kas varéja gan ierosi-
nat vipa fantaziju, gan attistit vipa aistetisko
gaumi, gan ari pieradinat pie nopietna, koncen-
tréta gariga darba. Vipa tévs bija izglitots cil-
veks, daudz bija celojis, daudz lasijis un pasta-
vigi un sistématiski savas zinaSanas vairoja. Vi-
nam bija plasa biblioteka, gleznu un ziméjumu,
ka ari dabas prieksmetu bagatas kolekcijas, pie
tam vip$§ bija lidz pedantismam pamatigs katra
darba, un pie kartibas un pamatibas visas lietas
pieradinaja ari délu, kas pats par sevi stista, ka
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no dabas bijis parak izklaidigs, izlaidigs un ne-
pastavigs.

Goethem jauniba bija ari citi teicami au-
dzinataji un skolotaji, un kad vips, 16 gadus
vecs, devas uz Leipcigas universitati, vip§ bija
daudzpusigi izskolots jauneklis, prata vairdk va-
lodas, parzinaja vésturi, vacu un citu tautu li-
teratiru un makslu, pats-bija jau 30 to saceréjis
un dzejas techniku jau virtuozi parvaldija. %i—
pam ari piemita vipa gados reti novérojama pat-
staviba spriedumos par cilvekiem un dzivi.

Nav noliedzams, ka tik apdavinatajam jau-
neklim, kas tik daudz zinaja, saprata un spéja,
kas bija ieradis jaunieSu vidi visur bt pirmais,
piemita ari diezgan liela pasapzina. Ja vips sevi
ari nebiit nevértéja par augstu, tad tomer vél
mazak sevi vértéja par zemu. Un jau toreiz vi-

am bieZi ndcas dzirdét parmetumus, ka esot
epns, iedomigs, ka pats uz sevi skatoties parak
svarigi un svinigi.

Par $adu <uzpitigu uzveSanos» (gespreiztes
Wesen) vipam it ipasi nacas dzirdét parmetumus
Leipciga, kurp vip$ devias 1765. g. un iestajas
universitiates juridiska fakultate.
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Studenta gadi.

Turpinot Goethes dzives aprakstu, redzésim,
ka viss vipa dzives stasts ir arkartigi nabags
spilgtiem aréjiem notikumiem, interesanti ro-
mantiskiem piedzivojumiem. Tas isteniba ir
stasts par vipa iekskigas dzives gaitu, to konflik-
tiem, cipam, meklésanam, pazaudém un uzva-
ram. Un tapéc, ka visi dzilakie dveéseles pardzi-
vojumi vipa arvienu spécigi ierosinaja fantaziju,
izraisija dzejisku domu un izpaudas dzejas dar-
ba, tad gramatu par Goethi nemaz nevar sadalit
divas skirtas dalas: vipa dzives un vipa darbu
apskaté. Tapéc ari 5i gramata sniegs kopa vienu
ar otru, viena gadijuma sikak raksturojot kadu
vipa dzejas darbu, otra ilgak kavéjoties pie viga
iekskigdm cipam, pie daudzajam vipa dvéseles
krizém un to atsevié]iiem posmiem. Tapéc ka
Goethe arvienu visu, ko sevi uzpéma, uzpéma ar
visu savu biitibu, un ka visa, kam atdevas, ielika
visu savu es, vipa dzives stasta katra posma reizé
jaruna par to, ko vip$ piedzivoja, ko domaja un
juta, ko runaja, ko dzeja centas izteikt. Cilveks,
domatajs, dzejnieks, praktiskas dzives darbi-
nieks, vip$ bija viens un tas pats viena persona.
Tapec no gramatas, kas par Goethi runa, ne-
dril;(st prasit, lai ta katru momentu izceltu atse-
viski, katram motivam ziedotu ipafu nodalu, jo
vipa biitibas un dzives visi momenti un visi mo-
tivi ikkura katra vipa miiza posma savijas kopa
viena neizardama auduma, ta ka runajot par
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Goethi, arvienu jaruna par vipu visu, nedalitu un
nedalamu.

Gramata par Goethi nekdda zipa nevar
sniegt sistématizétu parskatu par vigpa dzivi un
darbiem stingri chronologiska kartiba. Goethe
pats sava autobiografija izteicas, ka savu dzives
stastu vips ta nevarot atstastit. Dazs labs noti-
kums, viena otra paradiba vipa dzive paliksot
nesaprotama, ja visu péc kartas stastiSot, un ta-
péc labakas izpratnes dé] daudz kas tads, kas no-
ticis viena laika, esot jaskiro un jasadala, daudz
kas tads, kas chronologiski skirts, jasavelk kopa.
Visu to, gan skirojot, gan koncentréjot, tad tikai
vajagot sapratigi parskatit (sinnig iiberschauen),
un tad daudz kas k]uSot saprotams.

Tapéc ari 8is gramatas katra nodala runas
reizé par vienu un visu, ka vips patiesiba pats
to vélejies, lai par vipu runatu, ka vips stastijis
ari pats savu dzives stastu sava atmipu gramata.

Ir ta, ka kads Goethes biografs saka, ka
Goethes dzives katra diena neskaitamiem fakto-
riem un motiviem bijusi pieskirta liela loma, ka
par katru dienu runajot, vajadzétu runat par
visu, kas toreiz noticis, gan par vienu otru cil-
véku, par notikumiem vipa apkartngé, par vipa
dzejiskiem nodomiem un darbiem, par to, ko vins
tai bridi lasijis, ko studéjis, ar kadam proble-
mam nodarbojies, ar kadiem draugiem bijis ko-
pa, kada sievieté un ka vipa bijis iemiléjies.

Ja par visu to nu stasta ne stingri sistéma-
tiski un chronologiska kartiba, tad tomér, pro-
tams, visam arvienu jaattiecas uz centru, uz pasu
Goethi, un visam tikai tad var buit vertiba, kad
tas ar katru soli ved tuvak vipam paSam. Lai
tad stastam un télojamam ari trﬁlEtu stingras
aréjas simetrijas, tad tomer tas iekskigi var biit
dzifi vienbiitigs.

Tas attiecas ari uz to, kas stastams nakama
nodala par Goethes studenta gadiem.
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Frankfurta un téva maja Goethem neka ne-
bija triicis, kas bija vajadzigs vipa fiziskai un
farigai labklajibai. Vipam bija vislabakie sko-
otaji, un pats iévs vipam bija stingrs audzina-
tajs un vaditajs, kas vigu pirma karta pieradi-
naja pie kartiga un pamatiga darba. Téva bri-
ziem parak liela stingriba, pat pedantisms, vipam
bija mazak smagi sajutams tapeéc, ka mates jaut-
rais prats majas dzive ienesa svaigu gaisu, kura
bija viegli elpot. Sirsniga draudzi.ga Goethi
saistija ar vipa par vienu gadu jaunako masu,
Korneliju, ar kuyu vip$ vai visos jautdjumos sa-
pratas. Ar vipu un vipas draudzeném vips ne
tik vien bija kopa pavadijis jaukus briZus, bet
izglitotu un célu sieviesu sabiedriba vipam bija
bijusi izdeviba attistit gaumi un dveseles smalk-
jutibu. Milestiba ar vienkarSo darba JauZu mei-
teni Grietipu vipu bija savedusi kopa ar zemaku
aprindu jaunatni un devusi izdevibu iepazities
ar citu sabiedrisku aprindu dzivi, ari ar tas €nas
pusém.

Tada karta vips, kad ieradas Leipciga, bija,
saméra ar savu jaunibu, arkartigi attistits un
daudzéjada zipa nobriedis, mazliet pargudrs jau-
neklis, kam tikai vél triikka iekskigas vienibas, un
trika ari dveseles pardzivojumu izteiksmei istas
formas. Bez tam vipa domu un jiitu dzivei to-
mér ari vél nebija plaSuma, jo ta bija attistiju-
sies un izveidojusies samera Saura, vaciski pilso-
niska atmosfaira, ar diezgan stipru gariga pro-
vincialisma nokrasu.

Tas, ko vipam Leipciga deva gariga zipa, ko
vip$ redzéja un dzirdéja universitate, ko vipam
sniedza profesori, vipam nebija nekas seviski
jauns un tam neatvéra negaiditi jaunus horizon-
tus. Vipu vairak aizrava pati pilséta, ¢maza Pa-
rize», un tas sabiedriska dzive, kuru ar lielu in-
teresi, bet reizé ari pargudri kritiski miléja no-
vérot un tad savas vestulés, it ipaSi masai, atte-
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lot. Sinis veéstulés vip$ centas paradit sava ga-
rigo parakumu, sava sprieduma spraigumu un
savu aspratibu, ar kadu médza uzstaties ari cita
studentu sabiedriba. Ar to vips Leipcigas biedru
starpa ieguva dazu labu pretinicku wun dabuja
dzirdet dazu labu zobgaligu piezimi par savu
<kémosanos», cuzpiitibuy, (é;eﬁigo izturésanos»
un «smiekligo iedomibus.

Ka katra vipa dzives posma, ta ari vipa pir-
mos studenta gados Leipciga, svariga loma bija
pieskirta milestibai. Vips iemiléjas vienkarsa
viesnicas ipaSnieka meita, skaistaja Katigpa (Kat-
chen Schonkopf), un, ka visas vipa milestibas,
ta ari §i, uzmodinaja jaunas, viga dvéselgé slép-
tas melodijas, lika atskanét vipa daudzstigotas
dveseles muzikai. $i milestiba vipam deva ie-
rosmi «Leipcigas dziesmu gramatai», pirmai vacu
valoda, kas ne tik vien runa par milestibu, bet
kura pati milestiba runa. Tapat ka 5is gramatas
dzejoli par dabu ari nevis par dabu runa, bet
kuros pasSai dabai radusies valoda. Si valoda ne-
grii) biit tikai logiski pareiza, negrib ari tikai
aprakstit un télot, bet ar magisku spéku modina
zinamu_dvéseles noskapojumu, liek pardzivot
teloto dabas vai jitu stavok]Ju visu burvigumu.
Dazi $is gramatas dzejoli ir kaut kas absoliiti
jauns vacu lirika, tanis jiitama paSas dzivibas
elpa, tie skan, zaigo, mirdz un smarSo. Visa vacu
lirika 1idz $im nav daudz dzejolu, kas izjiitas
dziJuma, valodas spraiguma un miuzikaliba par-
spetu kaut briniskigo «Fiillest wieder Berg und
Tal still mit Nebelglanz».

Loti daudzos $is gramatas dzejolos Goethe
gan vél prato, pargudri pamaca, vai galanti rota-
lajas, to starpa ir ari tadi, kas rada, ka vipam
patiesiba nav daudz ko teikt, daudzi no tiem ari
neizteic tieSu dvéseles pardzivojumu un noska-
pojumu, bet, péc seniem paraugiem, grib lasita-
jam vai nu sniegt derigu pamacibu, vipu smidi-
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nat, vai jiisminat, vai aizkustinat, kade] tie tad
ari médz nobeigties ar kaut kadu bon mot, ar
gudru sentenci, ar aspratigu piezimi, kas biezi
izjauc dzejiska noskanojuma vienbiitibu.

Tas tapec, ka Goethe pats sevi vél nebija no-
dibinajis So vienbutibu, un ka vipa jiitas un
kaisles ari vél nebija tik dzilas un stipras, lai
vinam nemaz negribétos domat ne par ?(aut ka-
dam aspratibam, galantam frazem, efektigiem
noslégumiem un citam ariskibam. .

Ari Goethes Leipciga sarakstitos dramatis-
kos méginajumos vérmanﬁma 51 divkosiba. Ari
«Milestibas untumi» un «Lidzvainigie> vél nav
tiesas stichijiskdas milestibas dzives izpaudumi,
kuros runatu milestibas parpilna dvésele, bet ta-
nis vairak par milestibu tiek runats un pratots,
tanis ir mazak kaisles, neka aspratibas, pratigu
pamacibu, morales un sadzives formu kritikas.
Abi gabali grib attglot Goethes pasa piedzivoju-
mus, paSa kﬁﬁdas, netikumus, vin3 tanis pats sevi
pamaca un parmica. Sini zipa tas lidzinas vi-
siem vina turpmikiem dzejas darbiem, kuros vi-
sos vip$ no sevis iziet, par paSa dveseles likie-
npiem runa, kuros ar pasa iekskigiem konfliktiem
cenSas gala tikt. i

Vislielaka %o studenta gadu dzejas dala vél
ir daudzéjada zipa rotalaSanas, pat zinama koke-
téSana ar savam jiitam, un tad prieks par savu
jau toreiz apbrinojami lielo technisko maku,
sava zipa it EE sports un veikla virtuoza vingri-
nasanas.

Pierakstijies Leipcigas universitates tieslietu
fakultate, Goethe tomér visvairak nodarbojas ar
mikslas un dzejas jautajumiem. Vismilak vips
seédéja gleznotaja Oezera darbnica, kas vipam
macija milét «<klusumu un vienkar$ibu» un nist
visu «skalo un ariskigo». No ta laika dzejnie-
kiem vistuvakais vipam bija Vilands, no kura
macijas, ja ari ar kritiku, bet reizé ar mierigu
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un brivu skatu veroties sabiedriskas dzives pa-
radibas. :

I]Kau Leipciga 1[‘:i):mo reizi Goethe min ta var-
du, ka dzeja un ka personiba vipam visu miiZu
ir bijusi par gaiSu paraugu: Sekspiru. Bet toreiz
vips visa pilniba Sekspiru nevaréja nedz izsmelt,
nedz pat saprast, jo vina paSa dvéselei vel nebija
to apjomu, kuros biitu var&jusi saplist geniala
anglu dzejnieka dzejas varenie saturi. Vip3 vél
negija spejigs saprast to Sekspiru, kas cilvekus
teloja ka monumentilas dabas paradibas un ra-
dijumus, vipu liktepus ka muzigas kosmiskas
dzives un to noslépumaino speku izpaudumus, ka
velak, kad vips par Sekspiru izteicas, ka vipa
darbi esot ka atvertas muZigo cilvéces liktena
gramatas lappuses. Toreiz Sekspirs vipu vairak
intereséja ka liels cilvéka dvéseles pazingjs,
daudz un dazadu raksturu telotajs, miléja vina
dzives gudribu, humoru, apbrinoja vipa iekskigo
brivibu un célo viriskibu. Par tieSu vadoni
Sekspirs Goethem kluva tikai velak, kad vips
gan ?(?1 cilveks, gan ka makslinieks un domatajs
jau daudz vairak bija nobriedis. Leipciga par
vipa tieSiem vadopiem varéja biut ari mazaki
gari, un to starpa tad pirma karta atziméjams
augsa mingétais Qezers, kas vipam atvéra acis
visam vienkarsi dailajam un harmoniskajam, un
Vilands, kas padarija asiku vipa skatu uz sa-
biedrisko dzivi, un vipu macija, pie tas problé-
mas staties klat mierigik un objektivak, neka
vips to biitu spéjis, ja gﬁtu lavis vadities no pasa
nenosveértam jutam, vél nedisciplinétas domas un
neapvalditas fantazijas. Sos tris: Oezeri, Vilandu
un Sekspiru vips tad ari nosauc par saviem
«istiem skolotajiem». Visi citi vipam esot dari-
jusi sajitamu, ka vipam paSam trikstot, bet Sie
tris esot radijusi, <ka vipam nu viss labak ja-
darot>.

Seviski daudz darit Goethe Leipciga tomér
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nedarija, bet pilniem malkiem elpoja studentu
brivas dzives gaisu, kddu laiku pat pardk node-
vas vieglai izdzivei, kas satricinaja vipa no dabas
jau ta ne visai stipro veselibu. Peéc slimibas, kas
vipam Leipciga uzbruka, un no kuras vipam ma-
jas, Frankfurta, mates un masas gadiba, pamatigi

ija jaarstéjas, vips nekad vairs nav bijis ideali
un ilgstosi vesels. Ari 31 lefenda — par Goethes
miesas speku un veselibu — ir atmetama. Kriitis,
kakls, sirds vipam pastavigi darija raizes. }i,oti
airi vipa radas viséga veida iekaisumi. Piecdes-
mit gadu vecuma vips parcieta slimibu, kas vipu
gandriz aizveda kapa. Pec tam vip$ vél vairak
reizes ir bijis smagi slims, nemaz nerundjot par
vipa varigiém nerviem. Tikai vipa gaisais un
stiprais gars un lielais gribas speks vipam darija
iespéjamu ta par sevi valdit, ka visi vipu médza
noturét par ideali veselu un stipru cilvé’iu. Vips
pats kada veéstulé saka, ka vips ]Joti biezi esot bi-
jis slims, bet to nevienam neesot radijis, <lai ne-
zaudetu kreditu Jauzu acis>.

Bez studijam, jautras dzives wun milestibas
dékdm Goethi Leipciga liela méra mnodarbinaja
domas par to, ar ko viss tas lai beidzas, kurp vipu
viss tas vedis, kas vispar vipa dzives talakais uz-
devums un mérkis un kads mérkis un kada jega
visai -dzivei. Visas §is-problémas, kas zinamos
gados nodarbina katru intelifentu jaunekli,
Goethi briZziem smagi nospieda, mocija, jauca
vina dvéseles mieru un apdraudéja tas lidzsvaru.
Ka visu, ta ari 8is dzives jégas mekléSanas sapes
un mokas vip§ pardzivoja gandriz slimigi kais-
ligi, briziem riigta pesimisma un galiga izmi-
suma. [ { :

Leipcigas laika vips visiem Siem jautaju-
miem atbildes nedabiija un majas parbrauca
slims miesas un dvéselé.

Kad, fiziski atspirdzis, vips devas uz Stras-
burgu, lai turpinatu studijas, tad iekskigi tomer
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jutds stipri nospiests. Vipa bija liels nemiers,
dzila neapmierinatiba paSam ar sevi, mocoSa ne-
skaidriba par savu un par visu dzivi. Jau agrak
vips, visddu Saubu mocits, bija iestajies kada
slepena sabiedriba, kura tika iztirzatas religiskas,
filozofiskas, socialas problemas, bet kur vips ari
nebija atradis to, ko mekléja. P&c tam dziE re-
ligiskas Zuzannas Klettenbergas kundzes sabied-
ribd, vipam no jauna bija dota izdeviba skarties
pie vispedéjam, visas dzives jégas problémam.
Tur vips dabiija stiprus religiskas dzives ierosi-
najumus, bet tomér neguva to, ka alka vipa
straujais gars. Klusda padeviba Dievam, svéta
bijiba vipa majestates prieksa, kadu macija un
savas personigas dzives pieméra radija istas un
dzilas religiozitates pildita Klettenbergas kun-
dze, Goethem bija saprotama, bet tas bija par
maz vipa titaniskajam tieksmém, kas vérsis uz
visa, visas dzives, visu lietu un paradibu izprat-
ni, vina faustiskai gribai visa esoSa jégu tvert.

Vin$ neapmierinajas ar <gremdéSanos sevi»,
nedz ar pasivu padoSanos Dieva pratam, ka 51 re-
ligiska, pulcina cilveki, bet, lai spétu iepemt pa-
reizu stavokli pret visu un lai butu dzivei de-
rigs, vip$ te, Strasburga, bez nodarboSanas ar re-
ligiskdm problémam, saka nodoties reilas dzives
un ari realo zinibu pamatigam studijam. Pat
tieslietu zinibas, kas vinu, juristu, Leipciga ne-
maz nebija intereséjusas, vips tagad nopietni
saka studet. Tapat kimiju, kura ceréja atrast
izskaidrojumu daba valdoSiem likumiem un dzi-
vo speku savstarpéjam sakaribam. Vips ar lielu
dedzibu lasija Paracelza rakstus, vipa originalo
zinatnisko domu un reizé vipa religiskas magijas
aizrauts.

Goethes daba arvienu saistijas tieksme
uz skaidram objektivam atzinam par reialam lie-
tam ar dzilu noslépumu un brinumu bijigu no-
jautu. Vips nekad neticgja, ka cilvekiem kadreiz
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varétu izdoties visas miklas atminét, visas dzives,
pasaules, dabas paradibas izskaidrot racionalas
domas cela, ar eksperimentu, maksligu. aparatu,
ar «sviru un skriivju» palidzibu. Izskaidrojamo
tvert ar gaiSu pratu, bet miiZzigo brinumu priek3a
bijiba noliekt galvu — tas bija vina viedoklis
attieciba uz visam dzives un pasaules problémam
toreiz un tads palika arvienu. Tas vipu, protams,
nekad neatturéja ar 51 «gaiSa pratas palidzibu
censties arviend dzilak un dzilak gremd@éties ari
dzives visnoslépumainakas un brinumu pilnakas
paradibas, ne]ava par zemu vértét ari eksaktos
eksperimentus un visu to, kas saistits ar stingras
logiskas domas darbibu, bet nekad vips nebija
spéjigs nodoties diletantiskam optimismam un
naivai ticibai prata visvarenibai. Vips ar tikpat
lielu interesi un nopietnibu stud&ja eksaktas zi-
natnes un stridaja ar to eksakidm metodém, ka
studéja lielo mistiku un religisko domataju dar-
bus, klausijas isti religisku cilveku dzives gud-
riba, gremdéjas lielo dzejnieku raditas ainas, te-
los, simbolos. Vins allaz to médza uzsvert, ka
cilvekam jo lielaka skaidriba uzausis par visu
esoSo, ar «jo vairak taustekliem» vin§ visam
skarsies klat, jo vairak organu mobilizés §im pa-
tiesibas mekleSanas darbam: skaidro racionalo
domu, jiitas, nojautu, intuiciju, fantaziju, ticibu.
Prats vien, péc vipa domam, nemaz nebija spé-
jigs tvert plustoSo un miiZzam jaunu radoSo dzivi,
bet tikai dzivais, radoSais, viss cilveka veselais
gars. Kad cilvéks vienigi tikai ar racionalo do-
mu likko kaut ko izskaidrot, vip$ no visa giist ti-
kai nedziva schému, tikai skeletu, tikai virspusi,
bet nekad netver kadas lietas vai paradibas cen-
tralo biitibu. Par tirajiem prata cilvékiem, radi-
kalajiem racionilistiem un intelektualistiem
Goethe saka, ka tie esot lidzigi tauripu kérajiem,
kas, kadu skaistu taureni nokeérusi un ar adatu
uzdiirusi, domajot, ka vipiem nu roka istais tau-
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renis. «Ng,» saka Goethe, <nabaga dzivnieks
dreb v~ Yerama tikla, tam ir noberztas vis-
skaistakas krasas, tas pedigi gu] mierigs, sastin-
dzis, bet likis nav viss veselais dzivnieks, tam
triukst visgalvena: triukst dzivibas, triikst gara,
kas visu skaistu dara.»

Sini Goethes visa eso3a dzilas vienibas mek-
lésana un Sini tieksmé visur tvert dzivibu un
garu, nevis «lielu virspusi, bet to centralo bu-
tibu», vipu lieliski veicinaja tas genialais doma-
tajs-dzejnieks, kas Sinis gados kl]uva -par vipa
isto auc{zinﬁtéju, vadoni un <domu valdinieku», .
proti Herders.



Herders.

Herderam viss esoSais, viss kosms, daba, kul-
tira, cilvéku vésture, ir dievibas un dieviska
pirmspeka redzama izpausme. Visa valda — ta
vip§ visu izjuta un saprata — Dieva gars, Dieva
griba. Visas tautas ir Dieva bérnu saimes, katra
ir viena Dieva doma, katra valoda ir viens Dieva
domu izteiksmes veids. Visa dzivo Dievs,
visa sikums ir Dievs. Dieva raditajs speks iz-
pauzas visa esoSa un toposa, vipa elpa dves mums
pretim no visa, kas dzivo. Bet nekas nav radits,
lai tads muzam paliktu, viss ik bridi atjaunojas,
no jauna dzimst, jauna veida, viss aug un atti-
stas. Visa pasaule ik bridi no jauna top, un $ini
tapSana izpauzas Dieva dzivais gars. Gremdé-
joties cilvéku vésturgé, més elpojam Dieva dvasu.

Ta Herders macija visu uztvert ka dievisku,
visu ka dzivu un ka ik bridi no jauna topoSu.
Sini tapSana, augSana, nerimstosa evolicijas
gaita katram momentam sava vieta, loma, no-
zime. Un viss atseviSkais ir jo vértigaks pats
par sevi, jo vairak tas nepieciesams lielajam un
veselajam. Cilvéce lidziga lielai koklei, ar daudz
stigam, kura katra stiga ir viena tauta. Katrai
stigai jaskan skaidri. un visam jabiit saskapotam
sava starpa, un kad Dievs tas Kungs ar savu va-
reno roku uz tam spélé, tas atskan brinigkigos
akordos.

Ta Herders saista atsevizko ar visparigo,
individuali ipatnéjo ar visparcilvécigo, vietéjo
ar bezgaligo, laicigo ar miizigo, un visa liek sa-
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just rosamies to pasu vienu lielo, dzivo, radoSo
dievibas speku.

Si Herdera pasaules un dzives uzivere
Goethem bija dzi]i saprotama wun vipa butibai
radnieciga. Varétu domat, ka 3is Herdera pla-
Sais, visu aptveroSais skats Goethi vél vairak
bitu pamudinajis véribu piegriezt tikai lielajam,
plasajam, butu pabalstijis vipa universalismu un
ta kavejis koncentréties, iet dzijuma. Bet Her-
dera universalisms bija saistits ar dZi!lu pama-
tibu, ar interesi un pietati pret visu individualo,
atsevisko, ko vip§ prata un macija novérot un
verteét ta konkreta vienreiziba. Herders taisni
atradinaja Goethi no vigam piemitoSas tieksmes
arvienu tiekties plasuma, gribét par daudz, ar-
vienu meklét pedéjas atbildes visam, neapmieri-
naties ar mazako, bet drosak pamatojamo, atra-
dinaja no vipa trauksmainas nepacietibas, ma-
cija savaldit savu pari kusajoSo temperamentu.
Herders, pie visa sava varena plaSuma, varéja
biit lidz pedantismam pamatigs visniecigako si-
kumu analizé, ne ielaiga nekadu pavirsibu, ap-
karoja katra veida diletantismu, modindja godi-

as paSkritikas tieksmi un macija to ik bridi lieta

fikt. Ar savu biezi sikumaino, pat apvainojosi
ersonigo kritiku, rezonéSanu, barSanos vips ne-
fﬁva mosties iedomibai, patvalibai, parmérigam
subjektivismam, no ka Goethem neapSaubami
draudéja_briesmas. Vips Goethi izarstéja no
vipa Leipcigas gados iemi]otas tieksmes — runa
un dzeja likties aspratigam, elegantam, paplati-
ties ar savu virtuozo izteiksmes techniku, kuyai
it ka nekas nebiitu neiespejams.

Ta Herders vipam gan atvéra jaunus nepar-
redzami un negaiditi plaSus horizontus, bet reizé
vigu macija turéties robezas, ieturét méru, ar-
vienu lielo, talo, visparigo saistit ar tuvo un at-
sevisko, plaSumu ar dzi]Jumu, dieviskigo ar ze-
mes lietam.
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Tada virziena turpmak ' norisindjas Goethes
visa gariga dzive un cf:irbiba. 81 censanas visur
nodibinat sintezi starp laikmetigo wun mizigo
bija un turpmak palika par pamata motivu visd
vipa dzivé.

Nebija ta, it ka tikai Herders visu to vipa
bitu modinajis un vipa dzivi Sini gaita ievirzi-
Jis, bet vips Goethi tani nostiprinaja, $im tenden-
cém palidzéja likt droSus, nesatricinamus pama-
tus. Vips patiesiba tikai izteica to vardu, kas
Goethes krutis jau, neizteikts, bija skangjis, deva
ﬁaligu skaidribu tam, kas Goethem gan vél bija

a migla tits, bet tomeér jau saka skaidroties un
kristalizeties. Viss tas tiai nebuiu noticis tik
atri, ja vips nebiitu Sini laika sastapis Herderi
un sacis dzivot vipa gara pasaulé. :

Kadus plasSus necerétus apvaripus Herders
atvéra Goethes acu prieksal lf)’ear.saule vigpam nu
bija simtkart plasaka k]luvusi. Vipa prieksa at-
veras cilvéces véstures gaitas, tautu liEteni, dau-
dzu tautu lidz Sim svesas dveseles. Herdera va-
renais gars ka vétra brazas pa pasaules plasajiem
aplokiem, visur spiedas ieksa, ceéla gaisma ap-
sléptus skaistumus, dargas, lidz $im nepazitas
mantas. Uz Skietami nesasniedzamo vips$ céla
tiltus, uz 3kietami neizprotamo meta necerétu
gaismu. Un modinaja svétu pietati, dzijJu godbi-
jibu pret visu esoSo, bijuSo, topoSo. Herders
Goethem labak macija saprast vacu dzeju, ka
vispar katru dzeju. Vips Goethi pieveda klat
tautas dziesmai, daudzu llaielu un mazu tautu gara
mantam, senam baladam, vecam chronikam. Vips
Goethem radija jauna apgaismojuma senos grie-
}su dzejas darbus, iepazistinaja vipu ar anglu un
rantu jaunako literatiru.

+ Un galvenais;: Herders vipam atvéra acis
tam genijam, kuram Goethe tik daudz pateicibas
teicis esam parada wun kuram palika uzticigs
visu muzu — Sekspiram. :
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Ja velakos gados starp Goethi un Herderi
ari 1zceélas plaisa, tad pateicigu sirdi Goethe vi-
pam uzglabaja lidz pedéjiem dzives gadiem. Tie-
sam: neviens pats no lielajiem domatajiem un
dzejniekiem Goethes garigas augSanas un no-
skaidrosanas gados vipam personigi nav tik
daudz devis, ka Herders. Goethe stasta, ka vips
tam tani laika bijis it ka Dieva paradiba, kas it
ka no debesim nokapusi leja, pie vipa, tam sirdi
un pratus lidz malam pildijusi ar siltu, svétu dzi-
vibas dvesmu. Vipam triikstot vardu, lai izteiktu,
kada bagatiba, kada pari kusajoSa gariga ener-
gija bijusi Sini brini‘s'Il,;igajé cilveka, kups pir-
mais dzivé vipam licis saprast un izjust patiesa
genija dabu un butibu.

{’mt ja starp Goethi un Herderi ari bija
daudz radnieciga, tad daudzéjada zipa bija ari
liela starpiba. Herdera genijs, ka kads kritikis
par vipu izteicies, bija lielaks par vipa talantu,
t. i. vipa gara lidojums bija daudz plasaks, neka
vipa spéjas visu lielo bagatibu kartot, apvienot
un parkausét pilniga, vienbiitiga forma. Goethes
ienijam uz pédam sekoja vipa talants, un visam,

o vips iekskigi bija parstradajis, vip$ arvienu
prata dot ideali pilnigu formu un visus savus da-
rinajumus apvienot viena cieSa, sevi noslégta
loka. Herdera dzives darbs, lai gan tas vél lidz
S5im satur neizsmelamas kraspas bagatibas, to-
meér palicis it ka nepabeigts, it ka sastav no mil-
zigiem sevi nesakausétiem gabaliem, més tani
nojausam vél neizdomatas domas, vél neizsapno-
tus sapnus, nepiepilditus nodomus, kamér Goe-
thes dzives darba ir briniskigi stingra pakape-
niba, vienbiitiba un bagats briedums. Herdera
rakstiem, lai gan tie pilni genialu domu, lai gan
tie atver varen plaSus horizontus, tomér trukst
ieké(liigﬁs harmonijas, tapat ka tas truika pasa
Herdera personibai. Herders nekad nesasniedza
Goethes apbrinojamo dvéseles iekskigo saskanpu,
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skaidribu un mieru, vip$ bija un palika miizam
sapigu pretstatu plosits. Goethes daba, ka més
zinam, no sakta gala ari bija asu pretstatu pilna,
kuru cipa vips daudzreiz zaudéja lidzsvaru un
no kuriem tam briziem draudéja iekZkigs sabru-
kums, bet 3is skietami neizlidzinamas preteski-
bas galu gala tomeér sakl]avas viena liela vieniba.
Goethe pats to vienkarsa salidzinajuma raksturo
ta, ka visi vipa daudzreiz irstoSie un izplustosie
speki galu gala arvienu atkal sapliistot, apvieno-
joties ka izjauktas dzivsudraba bumbipas atse-
viskie pilieni atri vien atkal satekot kopa.
Goethe kada vieta runa par cilvekiem, kas
esot «pareizi no dabass. Tads vips bija pats. Ne-
kas vinu nevaréja galigi satriekt, péc visbarga-
kiem liktepa sitieniem vip$ arvienu no jauna
célas augsa, bet bijuSos maldus izmantoja tam,
lai nakotné «gudraks biuitu». Visu, ko Goethe
piedzivoja, vip$ arvienu gudri prata saistit ar
iepriek3€jo, no visa bijuSa prata sevi uzpemt to,
kas vipam paSlaik tiesi bija piemérots, nobidot
pie ma?as nevajadzigo un nederigo. Ka veseliga,
suliga, laba zemé augosa koka, vipa viss skaistos
gada lokos liecas ap vipa serdi, ap centru, kas
arvienu bija un palika nesatricinams. Vips pats
par sevi izteicas, ka vips jutot, ka augot no iek-
sienes uz arieni, no zinama viduspunkta vienli-
dzigos, harmoniskos lokos. Visas iekSkigas re-
volucijas, kadas vipa daba norisinajas, un kas
bieZi piepéma drausmigu raksturu un pavisam
bistamus apjomus, galu gala beidzas ar to, ka
viss vipa ne tik vien nomierinajas, bet arvienu ka-
pinajoties, realizéja it ka jaunu, augstaku bi-
tibu. To tad velak gan arvienu atkal plosija
jauni pretstati, un to cipa atkal no jauna apdrau-
déja vipa iekskigo lidzsvaru, bet atkal un atkal
jauns loks liecas ap vipa personibas centru, un ar-
vien jo projam lidz paSam vina miiZa galam.
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Vétras un trauksmes laikmets,

Kad Goethe, lidz ar visu sava laika jaunatni,
pardzivoja ta sauktos vétras un trauksmes gadus,"
(Sturm und Drang), kad vips revoliicionara par-
galviba, ar asu kritiku skara visu pastavoSo un
saceélas pret to, kas kavéja brivi attistities un iz-
teikties lielai, genialai personibai, ari tad tomér
sis Goethes revolucionisms un titanisms izpaudas
citadas formas, neka citos ta laika revoliicionaros
jaunieSos. Goethes titanisma nebija nedz sava
es parmeérigi augstas vértéSanas, nedz pastavosas
kartibas buntavnieciskas noliegSanas, bet tikai
bija vareni dvéseles energiju uzpludi, kas me-
kléja sev gulini un krastus, kuros varétu velties
vipu lielie ideni. Izjuta par sava es vienibu ar
pasauli, ar kosmu, kas bija modusies jau-
naja, briestoSaja dvésele, sev mekléja jaunu iz-
teiksmes formu, un neatradusi to bijusa, senaja, nu
to pati gribéja darinat — tas bija Goethes revo-
licionisms un titanisms. Tas negribgjis gazt se-
nos valdniekus, graut veco kartibu, bet bija par-
gilnas dveseles alkas sevi piepildit, izteikt, sev

zivu veidu dot. Goethe mekléja saviem dve-
seles saturiem atbilstosu formu, kamer citi vipa
laika biedri, revoliicionarie jauniesi, formu taisni
nida, katru formu, Jaudami sevi nest jutu un jus-
mu sabangolajiem udepiem, neprasot nemaz, kurp
tie vipus aiznesis.

Citi, ka apskurbusi, metas ieksa dzives mutu-
Jos un daudzi tanis gija boja, kamér Goethe cen-
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tas sava es izcelt, nostiprinat un nodrosiniat pa-
saules chaosa. Citi metas iek3a Sini chaosa un
pasi kluva chaotiski, Goethe chaosu organizéja,
centas nostiprinat savu poziciju pret ta briesmam.
Ar stipru rados$u domu, fantaziju un gribas speku
vips savu dzivi veidoja un organizéja. Atver-
tam, uzpémigam, atsaucigam jutam vips likoja
iesukt sevi cik vien iespéjams daudz dzives sa-
turu, to iekskigi parstradat, savu es ar to padarit
dziJaku un plasaku, un tad mekléja formu, kada
izteikties, lai varétu savus dargos ieguvumus ari
citiem dot, lai cilvékus un dzivi varétu parveidot
giito augsto un dargo ideju gara un virziena.

Tadi csvéta gara brupinieki», cinitaji lielu
ideju uzvaras laba ir Goethes Jézus , Promeiejs,
Mahomets, Cézars, Sokrats, Berlichingas Gocs.
Neviens no vipiem nav <buntavniekss, visi cinas
tikai augstu cilvecibas un dievibas ideju de], visi
ik bridi gatavi par tam ciest, pat mirt. Visos vi-
pos pari kiusa radoSi speki, visi vipi ir dievibas
gara parpilni, neviena nav aizskarta patmilibas
ignuma, skaudiga naida pret tiem, kas lielaki un
stipraki. Visi tikai grib savus spékus ielikt ra-
dosa darba, jiitot un ticot, ka vipiem to pietiks,
lai parveidotu savu un visu dzivi.

Sinis Goethes varopos visos pukst karsta
sirds, visos ir dziva lepna pasapzina un ticiba sa-
vam Dieva aicinajumam, visi gatavi pisjos triekt
to un tos, kas vipiem cela stajas, kad grib sekot —
nevis savam egoismam, bet savam aicinajumam.

Ja ta laika daudzi vacu jaunekl]i turéja sevi
par genijiem, tadi nemaz nebudami, bet tomér
sev, ka genijiem, prasidami visadas prieksrocibas,
sagaididami piekriSanu un suminasanu, tad Goe-
the sev neka nedz prasija, nedz gaidija, bet vien-
karsi atklaja savu sirdi un izda%ija un davinaja
uz visam pusém tas bagatos saturus. Ar to Goethe
ta laika geniju kultam un revoluicionismam pie-
gkira savadu skaistu nokrasu, célu noskapojumu,
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ipatnéju Sarmu, kamér daudzi citi to padarija
smiekligu.

Lai savas dvéseles saturiem spétu dot atbil-
stoSo, ‘isto formu, Goethe gaja skola pie Pindara
un Sekspira, no abiem macijas lieliem saturiem
rast atbilstoSo lielo stilu.

Pindara,*) 3i sengrieku liela dzejnieka darbos
Goethe skita saredzam genidla cilveka véroSanas
un dzives tulkoSanas lielas davanas, neparspétu,

at nesasniegtu dzejnieka talantu. Ta tac¢u bija

oethes nesatricinama parlieciba, ka nevis ab-
straktas domas, bet bagatas dzejiskas intuicijas
cela cilvekam atveras lietu un paradibu ista bu-
tiba. Un Pindars vipam skita esam $ads gaiSre-
gis, kura skats atver skietami neatminamas dzi-
ves miklas.

Pindara darbos Goethe ari apbrinoja vipa
lielo technisko meistaribu. Kad Pindars izSauj sa-
vas bultas -pret makopiem, teica Goethe, tad es
stavua muti atpletis. TieSam, kas tas par spéku,
kas par meistaribu! Vips salidzina Pindaru ar
gladiatoru, kas stav ratos, kuros éetri jauni &r-
zeli iejugti, un kas tos ar varenu speku un izvei-
cibu vada ta, ka grib.

Ka no Pindara Goethe macijas 3o lielisko tech-
nisko meistaribu, kas nepiecieSama lielu domu iz-
teiksmei, ta no Sekspira macijas plaso vérienu
pasaules, dzives, cilvéku liktenu paradibas. Seks-

irs vipam atklaja vel nekad neredzétas pasau-
es, vipa horicontu paplasinaja tik liela méra, ka
vipam likas neticami, ka vip§ lidz tam laikam
vispar ir varéjis dzivot bez Sekspira.

Sekspira dzilums un plaSums, vipa parcilve-
cigi lielais radiSanas speks izraisija Goethes pasa

*) Pindars dzivoja 6. gadsimteni pr. Kr. No vipa
dzeju gramatam uzglabajusas gandriz tikai vipa sviniga
valoda sacerétias slavas dziesmas valdniekiem, pazistamam
personibam un uzvarétajiem sacikstés.
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dveéselé briestosas ener%ijas, bet tam vips nu vis
nelava nesavalditam plast un velties bez kra-
stiem, bet ar to a.lidgibu radija dzejas darbus,
kuyos izteica to, kas pédéjo gadu dzivg, véroju-
mos, milestiba, cieSanas, ilgas, gréekos bija sakra-
jies un lauzas uz aru. :

Sekspiru salidzinot ar tani laika popularo
vacu dramatiki Lessingu, Goethe uzsvéra, ka
Lessinga dramas visas esot <izdomatas», kamer
Sekspiram visas esot pardzivotas, pasa dvesele iz-
nésatas, esot dzivas dzejiskas skatisanas cela radi-
tas, bet ne programatiski konstruéetas, ka Lessin-
am. Aiz ta iemesla vip$ Lessinga dramas nemi-
€ja, kaut gan pati Lessinga personiba, neskato-
ties uz vipa Goethem nesimpatisko vienpusigo ra-
ciondlismu, tomér ar savu viriskigo, valdigo, cipas
spara pilno dabu, ar savu pari kusajoSu garigo
eneré‘éju bija mi]s. Var pat sacit, ka Goethe dau-
dzejada zipa bija uzpemis un sevi izdzivojis Les-
singa iespaidus, ka vip$ vispar prata «<medu skt no
visiem ziediem.» Lessinga asais spriedums un sting-
ras prasibas attieciba uz darbu, uz sabiedriskiem
pienakumiem, Goethi daudzkart mudinaja wun
piespieda parvarét savus agrakos, pirmatn&jos jis-
mu un aizrautibas raditos uzskatus par dzivi, mo-
dinaja gribu stradat pie savas iekskigas dzives
organizéSanas un saskapoSanas. Bet ja Lessings
vipam Sai zina ari daudz deva, tad vips tam it neka
nevaréja dot dzejas formas izkopsanai.. Goethem
dzeja bija kas cits, neka Lessingam un daudziem
ta laika rakstniekiem, kas bija augu$i zem ap-

aismibas laikmeta valdosa vienpusiga raciona-
fisma ietekmes un kuru dzeja bija §i racionalisma
ara pildita, didaktiska, moraliska, ta tad ten-
encioza, ari izteiksmes forma paklaudamas no-
teiktam, vispar piepemtam, konvencionalam nor-
mam un sastingudiem likumiem. Goethe par Les-
singa dramam izteicas, ka vip§ uz tam neturot
labu pratu, tapec ka tas sarakstitas peéc progra-
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mas, ka tam, kas tanis telots, neesot vértibas pa-
Sam par sevi ka dzivam télojumam, bet tikai ka
ilustracijai zinamai idejai, ka pieméram zinamai
labai Il)(amécibai.

Sekspira dramas katrs telojums esot kaut kas
sevi noslégts, dzivibas pilns, kaut kas viens un
vesels, kam paSam par sevi vériiba, bet neesot
tikai kaut kada blakus nodoma d&] apzinigi, pro-
gramatiski darinats.

Sava pirma lielaka drama — Berlichingas
Goca — kura vips tas varopa persona sabiedribai
gribeja radit stipru, neatkarigu raksturu, istu va-
roni, taisnibas un brivibas cinitiju, Goethe tad
tieS$am dzivi ari telo ta, ka Sis telojums lasitajam
vai skatitajam liek Sai dzivei lidzi dzivot, bet ne
tik vien galvu lauzit par to, kadu pamacibu autors
grib sniegt, kadu ideju ilustrét, kadas moriles
pieméru un paraugu radit. Sini zipa tad §i drama
tieSam ne tikai parspéj visas Lessinga dramas, bet
ir kas pavisam jauns vacu literatiira. Ta ierosina
pe tikai domu, bet liek visu redzét dzivu, viss
tani mirdz dzivas krasas, viss ir dziva darbiba,
un tas valoda ir ne tikai lidzeklis logisku domu
risinaSanai, bet tani kiisa un tris, zaigo un lai-
stas dziviba, ta attélo katru momentu, atdarina
vietas un laika ipatngjo koloritu tani izpauzas viss
ipatnéji individualais, nacionalais, ap visu ir sa-
jitama ipatnéja vésturiska atmosféra.

Tai paSa laika, kad Goethe rakstija savu
Gocu, vipu nodarbindja ari citi lidzigi cinas, pro-
testa, varonibas motivi un kas savu dzejisko iz-
teiksmi atrada nelielas poémas: Prometeja, Ma-
hometa dziesma un Ganiméda.

Prometejs ir rado$u speku parpilnais varo-
nis — dzives raditajs un patstavigais veidotajs.
Goethe pats jutas vipam lidzigs, un §i nevaldamo
radoSo energiju parpilniba izteicas Sini himna,
kura Prometéjs Zevam un citiem dieviem varena
pasapzina runa par savu lepno speku.
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Es neka nozélojamaka nezinu zem saules, ka
jus — dievus. Jusu majestate skopi barojas no
upuriem un liigsanu elpas, un jis ciestu badu, ja
Lérni un ubagi nebiitu ceribas pilni nerri!

Kas man palidzgéja pret tiranu dusmam? Kas
mani izglaba no naves un no verdzibas?

Vai tu visu to pati neizdariji, svéti kvelosa
mana sirds? Par ko lai es tevi, Zevs cienu? Vai
tu kadreiz esi sipes mazinajis cietéjam? Vai iz-
bailés esi asaras kam Zavejis?

Vips Zevam seja triec So bargo apsiidzibu, ne-
grib to vairs pieliigt, un nekam citam nepalaujas,
ka tikai pasa spekam.

.Mahometa jiitu bagats cilveks atdodas visu-
mam, iek]aujas tani, paziud, izplist un izkiist tani,
ka kalnu strauts, kas gazas leja un trauc uz juyu,
lidzi pemdams sava gaita daudz citus strautus.
Visi sapliist vipa un no visu vigu iidepiem visa
ieleja krasni uzmirdz, un upes, kas ieleja tek, un
upes, kas no kalniem nak, visas gavilé un sauc:
«Brali! Nem lidzi visus bralus, lidzi uz savu veco
tévu, uz okeidnu, kas jiis gaida un apsaukt grib!
Liik, ka tas nu nes savus bralus, savas mantas, sa-
vus bérnus un ka tie vipu raditajam prieka ne-
prata pie kriitim brazasl>

Ganiméda redzam, ka visa Dieva pasaule ie-
pliist vipa dvéselg, visu vipu pilda un ka dvésele
no §is neizsmelamas bagatibas pati klust dievis-
kiga. Neizteicama svétlaimiba Sini bridi pilda
jaunekli un parvérs to par Dievu.

Ta Goethe pats prata skaistu dzives momentu
pildit ar dievibas dvaSu, to ta kapinat, ka acu-
mirklis tam kluva par miizibu. Ka Ganiméds ari
vin$ pats, «Dieva gara pilns, celas augSup, augsup,
lai glaustos pie visumilo3a teva krits.»

Visas Sais poemas kiisa Goethes titaniskais
speks, vipa vétraina trauksme uz pilnigu dzivi,
pretstata pilsoniskas dzives ramai pieticibai un
pliekanai miermilibai. Tanis izpauzas griba visu
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dzives pilnibu sevi iesiikt un sevi pasu visu dzi-
vei atdot, dzivé iepludinat. Toreiz Goethe nida vi-
su meéreni konvencionilo, pliekani mietpilsoniski
viduvéjo, un miléja tikai to, kur izpaudas dros-
me, speks, pilniba, heroisms, mistiska aizrauSanas
un gremdesands visdzives noslépumos, tieksme
katru atsevisko dzives momentu saistit ar bezga-
ligo, un ta katra acumirk]a saturu bezgaligi ka-
pinat.

Tapéc, ka Goethes aréja dzivé nav it nekadn
spilgtu aizraujodi dramatisku notikumu, bet visa
vipa biografija patiesiba ir stasts par vipa gari-
gis personibas dzimSanu, augSanu un uzplauksa-
nu, tad ari visa ta saskatima un izsekojama vinpa
darbos, vina dramatiska lirisma, @piska dzeja,
vipa zindtniskos pétijumos, pratnieciskos apcere-
jumos, vipa dzives gudribas macibas.

No visa, ko Goethe sarakstijis, vin$ visvairak
ir ielicis savu es Fausta. Tas atspulgo ikkura
katra vina garigas augSanas posma visraksturi-
gakos un biitiskakos motivus, sakot ar vipa jau-
nibas titanismu, beidzot ar vecuma dienu nosvér-
to, noskaidroto dzives gudribas apdvesto mieru.
Tapéc 1 varena Goethes dzeja ari pareizi un zi-
migi ir nosaukta par vipa pogtisko dienas gra-
matu. Kad to lasam, tad lasam vipa dzives stastu,
un, tapéc ka Goethe, ka §is gramatas sakuma
teikts, bija isti normals cilvéks, cilvéka biitibas
normas visaugstakais kapinajums, tad Sis stasts
par Faustu ir katra normala inteligenta cilveka
dzives stasts, katrs kaut ko lidzigu Faustam pie-
dzivo jeb var piedzivot visos savas attistibas pos-
mos. Katrs tapeéc Faustu var saprast, katram tas
arvienu ko dod un tapéc ne miiZam nevar nove-
coties, ja ari patiesiba katra atseviSka laikmeta
un katra cilvéka problémas konkréti mainas un
arvienu mainisies. Bet ja tas ari mainas, un ja
ari to atrisinajumiem katra individuala gadijuma
jabiut citadiem, jo paSi cilveki katra laika dau-
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dzejada zipa ir dazadi, tad ta¢u nav noliedzams,
ka tie savas iekskigas biitibas pamatmotivos vi-
s0s mums zinamos veésturiskos laikos ir vieni un
tie pasi. Ja ta nebiitu, ja visu misu daba paSos
pamatvilcienos nebutu palikusi ta pati, ka tad
mes, pieméram, biitu spéjigi saprast seno laiku
cilvekus? Gara dzives pasi pamata motivi ne-
mainas, ja tie ari dazadi krustojas, jaucas, saaug
kopa vai Skiras un ja ari katras kultiras dzives
formas citadi iedarbojas uz cilvékiem, tos veido
un vesturiski individualizé. Bet ir cilvékos ipa-
sibas, speki, norises, notikumi, kas atkartojas
mizigi, visos cilvekos, visos laikos, kas, neatka-
rigi no vesturiski tapusam aréjas dzives normam
un kartibas, ir saistiti ar cilvéku muzigo butibu.

Un tie makslas un dzejas darbi, kas izpauz
So miizigi cilvécigo, ja ari ikreiz cita forma, cita
valoda, ir tie, kas ne miizam nevar novecoties, ka
Homeéra eposs, ka sengrieku drama, Dantes Die-
viska Komédija, Servantesa Don-Kichots, ka Goe-
thes Fausts.

Jasaka, ka tas, kam Fausts skiet tapis nemo-
derns, novecojies, redz tikai aréjo, bet ne ieksgjo,
saskata tikai konkréti vienreizéjo wun mejauso,
bet ne miuZigo, tikai vésturiski ipaing&jo, bet ne
visparcilvécigo.

Fausta raksturojumu atliekot talakai nodalai,
minésim Seit citus ta laika Goethes darbus, kuros
izpauZas ja ari ne — ta ka Fausta — visi, tad to-
meér svarigi atseviski vipa dzives motivi un ar to
tad ari attélo vipa garigas dzives raksturigus mo-
mentus.

Tie ir «Jauna Vertera cieSanas» un <Eg-
monts».

Ja ta sauktaja vétras un trauksmes jeb tita-
nisma laika Goethe vispar dzivoja «jutu parmé-
ribas», tad Vertera izpauzas tie jutu dzives kon-
flikti un tas cieSanas, kas celas no nesaskapas
starp apzipu par istenibas nabadzibu, reila acu-
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mirk]a aprobeZotibu, visa laikmetiga iznicibu un
starp muzibas un bezgalibas alkam. Pats stasta
varonis cies ne tikai aiz nelaimigas milestibas
vien, bet tapéc, ka viss dzivé vipam skiet niecigs,
skumjs, nepilnigs, salidzinats ar miZigo kosmisko
skaistumu un dievisko pilnibu, kas cilvekam pa-
lieck nesasniedzama. Verters ne tikai tapéec iet
nave, ka nevar iegit iemijotu meiteni, bet tapec,
ka vips, titaniskais, kosmiskais cilveks, neviena
realas dzives mirkli neatrod to, ko meklé vipa
miuzibas un bezgalibas alkstosa dvésele. Vertera
nelaimigas milestibas stasts tapec mius ta aiz-
grﬁbj, ka aiz vipa nojauSam lielo cieSanu par

zivl vispar, par visu dzivi, par katra -cilveka
liktepu skumjumu, par to, ka gaiditais laimes
mirklis, kura vips bija ceréjis atrast savu miuzi-
bas un bezgalibas alku piepildijumu, vipam ne-
tiek pieskirts.

Vertera persona Goethe telo tadu cilveku,
kam no dabas, no pasa sakta gala, visa pasaule
skiet esam par Sauru, visa cilvéku dzive par na-
badzigu, iedribas formas un normas par parak
mechaniski racionalizétam, neapgarotam, parak
prozaiskam, bez skaistuma un pogzijas.

Un tapéc, ka Vertera cieSanas raksturo katra
poétiski apdavinata jaunek]a zinamus dvéseles
stavok]us, jaunek]i arvienu vél lasa un mazZam la-
sis 50 skumjo stastu un to milés, ja veél nebis iz-
dzivojusi un sevi parvaréjuSi So <jutu parpilni-
bas» posmu.

«Kad no maigas ielejas man apkart izgaro
migla,» lasam kada Vertera dienas gramatas lap-
pusé, <kad saule augsti pacelas par mana mezZa ne-
caurredzamo tumsu, un tikai reti stari iezogas bie-
zoknos, un kad es tad-gu]u augstaja zale pie bur-
bulojosas upites, un tuvak zemei budams, nove-
roju tikstoSiem daZzada veida zaliSu; kad es starp
asniem savai sirdij tuvak jutu visas sikas pasau-
les rosibu, visus neskaitaimos wun neizdibina-
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mos tarpinu un odu télus un nojausu Visuvarena
klatbuitni, kas miis radijis péc sava veida, un no-
manu visumiloSas biitnes dvesmu, kas miis nes un
tura! Ak, draugs, kad man tad prieks acim sak
vizét, un ap mani pasaule un debess atspogulojas
mana dvéselé it ka milakas téls, tad es biezi ilgo-
jos un domaju: Ak! kad tu to varétu izteikt, kad
tu papirim varétu iedvest to, kas tevi mit tik plasi
un sirti, kad tas k]itu par tavas dvéseles spoguli,
tapat ka tava dvesele ir bezgaliga Dieva spogulis!
— Ak, draugs! — Bet man gluzi vai jaiet %)ojﬁ,
man jaizgaist zem So paradibu dailuma va-
ras.» — — —

Ta tad, no vienas puses, Seit dzirdam par bez-
gala laimi, bet, no otras, nojausam ari ka tuvo-
jas nelaime, sapes, cieSanas, un proti par to, ka
So svétlaimibu nevar paturét, izteikt un padarit
miizigu, bet ka viss, viss ir izniciba. V&l pirms
Verters iepazistas ar savu Lotti, varam paredzet,
ka ari vipa tam nedos So miizigo, ka vips alkst,
ka ari milestibas laimes mirkli vin$ nevarés patu-
rét, bet pazaudés, un ka to nespés parciest.

Més jau te nojausam, paredzam Vertera dzi-
ves neizbégamo katastrofu, titaniska, kosmiska cil-
véka neizvairamo sabrukumu realas dzives nieci-
guma apzipa. Ar to $is romans ir vairak, neka
tikai nelaimigas milestibas stasts, interesanta
psichologiska studija, bet ir kosmisks dzejojums,
par muzigiem kosmiskiem spékiem un to tragiskam
sadursmém cilvéka dzive. Verters mirst nevis tapéc,
ka vins <nedabiija Lotti,» bet tapec, ka vins ne-
speéj dzivot, nevar elpot visas dzives tik parak
Sauros apvarspos, ka nevar sasniegt visumu, ne-
var sapliist ar bezgaligo, nevar acumirkli parvérst
miuziba. Un tapéc, ka laimes mirklis izgaisa, caur
kuyu bija cergjis skarties klat muzibai un bezga-
libai, vip$ pats grib pazust, izplist visuma, aiziet
no $is dzives Saurajiem lokiem.

Ne pasa jiitas vien, bet pasaules izjitu pauz
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Vertera dienas gramata, ne savu milestibu vien,
bet milestibas panteismu, trauksmi un ilgas but
un dzivot ar visu, un sapes par to, ka nav neviena
mirk]a, kuys, vai caur kuru varétu saistities ar
visumu.

«Kas ir cilveks, §is izslavétais pusdievs? Vai
vipam taisni tad nepietriikst speka, kad tas top vi-
pam visvairak vajadzigs? Kad vip$ laimé augsu
pacelas, vai cieSanas zemé krit, vins taisni tur tie
aizturéts, taisni tur vipam jaapmierinas ar auksta,
stulba prata atzipam, kur vips ilgojas saplist ar
bezgalibas pilnibu.»

audz Vertera dienas gramatas lappuses ir ka
dabas un kosma izjiitas augsta dziesma, ka himna
dzivibai, visdzives bezgaligai bagatibai, muZigi
nepartrauktas radisanas spekiem, kurus vips jut
rosamies zalites un stiebru ¢aukstos, vilnisu ¢ala,
kukaini$u sikSana, makonu lénas kustibas, bet ari
pérkopa dardopa, kalna upju brazienos pari ak-
meniem un klintim. To pasu muZigas radiSanas
dziesmu vip$ dzird atskanam vejos, kas ap milzu
kalniem pii8, kas meZa koku galotnes Siipo, kas
zemes dzilumus grauj un vers.

Bet nu izradas, ka tur, kur viss ir rosiba, ra-
disana, aktivitate, tur pats Verters ir pasivs, ti-
kai domas, jiitas, jiismas dzivo, ilgas un sappos.

Goethes daba bija guldits ari tas. Vipa daudz-
stigotaja dvéseleé skang€ja ari §is jlsmigu un
trauksmainu ilgu un sappu melodijas. Un zina-
mos gados un briZzos tas skang&ja visstiprak. Un
tapéc tad ari Verters ir Goethes garigas personi-
bas viens izpausmes veids, ari Vertera stasts ir ga-
bals un dala no Goethes biografijas un proti, ir
vipa dvéseles vienas smagas krizes spilgti rakstu-
rigs dokuments, krizes, kuru Verters nepardzi-
voja, bet Goethe gan.

Verters ir Goethes jaunibas dzives un darbu
pirmais augstais kalngals, salidzinats ar visu citu,
tani laika raZoto, visaugstakais. Sis romans ari
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nodibindja vipa pasaules slavu. Ar to vips doku-
mentéja ari savas stipris personibas uzvaru par
romantiskajam parmeribam, vipa paSaudzinasa-
nas pirmo lielo un palieko$o panakumu, vipa ta-
lanta uzplaukumu un prasmi dzejiskas radiSanas
cela parvarét savas dvéseles visbistamakos kon-
fliktus, izbggt no vipam draudoSam vislielakam
katastrofam.

Péc Vertera tad ari Goethes dzivé iestajas it
ka lielaks miers, vipa pasa it ka lielaka palaviba
savam spéjam un saviem spekiem, modas un no-
stiprinajas ticiba, ka vip$ pats var but kungs un
valdnieks par saviem liktepiem. Nav vipa nu
vairs nesavaldita un nesavaldama titanisma, par-
mériga paSapzipas, neattaisnojama lepnuma. Ta-
gad redzam, ka vip$ pats sevi diezgan objektivi
un taisnigi sak novertét, ka pamazam gist pa-
reizu parskatu par visu savu garigo inventaru.

Turpmakos savos piedzivojumos, ari tad, kad
tie piepéma tragisku virzienu, vips nu tomér ti-
céja, ka ar visu tiks gala, ka nekas neizjauks
vina iek3$€jo vienibu un lidzsvaru. Sini laika vipa
modas ticiba paSam sev, droSibas sajiita, parlie-
ciba, ka vipu nekas nekad nesalauzis, ticiba sa-
vam_«genijam», ticiba tam, ka vip$ aicinats un
izredzets augstakas dzives jégas piepildiSanai un
sava ista Dieva un dabas gribéta es realizésanai.

Tas, protams nenozimé, ka vip$ nu turpmak
biitu bijis pasargiats no dvéseles sapém, no Sau-
bam, pesimisma, izmisuma. Viss tas vipu pava-
dija cauru miizu. Bet viss galu gala vipu arvienu
augstak cela, viss arvienu bija caugSanas kri-
zesy pazime, viss atzim€ja jaunu etapu vipa ne-
kad, lidz pedéjai dzives stundai, nerimstosai pasa
sevis kapinasanai. 2

Vips tagad pats redzéja savas dabas, savu
spéju un speéku robezas, vips saprata, ko var, ka
nevar, un vipam nu ari nemaz vairs nebija bail
no jaunam cieSanam un sapém, jo apzinajas, ka
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ari tas ne tik vien parcietis, bet izmantos jaunu,
augstaku posmu sasniegSanai. Vipa uzausa nesa-
tricinama ticiba savai <zvaigznei», sev lemtai
<laimei». Si sajuta un ticiba, protams vipu it ne-
bit pilnigi nepasargaja no jaunam briesmam,
un vip$ turpmak tapat pardzivoja vél daudz dzi-
las un sapigas krizes, tapat, ka vips saka sava
miiza pardzivojis vairdkus <puberiates» posmus.
Bet tas ir Goethes dabas briniskigi dziva, spraiga
dinamika, vipa gariga elastiba, kas vipam nekad
nelava nogurt, nekad nelika’ zaudét interesi par
<raibo dzivi», kas vipam lika ik bridi un lidz
miiza beigim <«immer hoher steigen, immer wei-
ter schau’'n», nemitigi veidojot dzivi ap sevi un
veidojot sevi pasu.

Tas ari ir tas pats, ko vips nosauca par dai-
monisko sava daba un rakstura, to, ka vips to,
ko darot, nemaz nevarot citadi darit, tipéc ka
sevi sajiitot par visuma dalu, ka vipa valdot tie
pasi likumi ka tur, un ka tap&c vips nevarot
nemaz dzivot citadi, ka paklausot Siem likumiem.

Tas ir tas, ko més ari varétu nosaukt par vipa
dzives metafizisko laimi, to droSo un laimigo sa-
jutu, ka starp vipa apzinigo personigo eksistenci
un attisttbu un visa eso$a bitibu un struktiira
pastav harmonija un paralélitate. Vins droSi va-
réja palauties savu dzipu un iekskigo rosmju
plismei, ticot, ka taisni tad Sie ieks€jie procesi
radis visvértigakos saturus, taisni ta virzisies istu
objektiva vértibu virziena.

Tas nenozimé, ka 5ada palaviba savam geni-
jam, savam daimonam, vipu biitu atbrivojusi no
cinam ar sevi, no smaga darba, no pastavigas pas-
kritikas. N&. Vip§ pats bieZi par to runa, cik
smagi vinpam nacies stradat pie sevis, cinities ar
sevi, lai valditu par sevi. Bet tas ari nenozimg,
ka Goethe nekad nebiitu maldijies, nekad nebiitu
gijis pa nepareiziem celiem un ka viss, ko vips
radija, biitu bijis objektivi neapstridami vertigs.
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Vips biezi smagi maldijas. Tani, ko vip$ radijis,

irui)ez gala daudz mazvéertiga, bet ari Sie ma.fdi,

vipa nepilnibas un klidas, galu gala bija neiz-

vairami attistibas posmi, un taisni no savam klu-
am vips visvairak, pats saka esam macijies.

«Es daudz ko esmu darijis,» — vips saka sava
31-a dzivibas gada — «<par ko tagad domaju, ka
labak biitu bijis, ja to nebiitu darijis, un tomér:
ja tas nebiitu noticis, nebiitu radies daudz kas
abs un nepiecieSams.» Un citu reizi saka ta:
«Kad stingri parbaudu savas un citu gaitas dzivé
un maksla, es biezi atrodu, ka tas, ko ar pilnu
tiesibu varétu nosaukt par kaitigu ievirzi, izra-
das par pavisam nepieciesamu aplinkus celu uz
meérki.» — «Kad cilveks, kas bija apmaldHies, at-
rod pareizo celu, kad péc maldiem atrod patie-
sibu, tad tas vipu sikumos un visa bitiba vareni
veicina un audzina.»

Goethem ar laiku k]uva nesatricinama par-
lieciba un ticiba, ka, ja vips godigi centisies uz
labo un pareizo, vip3 tam ari tieSam tuvosies, ka,
ja pats ar sevi biis skaidriba un saskana, tad sevi
saskapos ari ar visa eso$a likumu un kartibu,
ka, ja biis ists un patiess sevi, tad ari tas, ko da-
ris un radis, izpaudis patieso.

Goethem piemita dzila palaviba ka savai pa-
Sa, ta visai dzivei. Tapéc vips nekad dzivé neri-
kojas peéc teorétiskiem izdomatiem, maksligi kon-
struétiem <principiems», bet dzivoja vairak Elausot
pasa ciekﬁ]?igﬁm balsim>», ticot, ka tas vipu labi
macis. Tas nenozimé, it ka vips bitu akli seko-
jis tikai savam subjektivam dzipam un instink-
tiem. N&. Bet vips bija parliecinats, ka vinps
kaut ko objektivi patiesi vertigi izdaris, ka ob-
jektivas dzives prasibas vislabak pildis, ja vips
nedomas tikai par tam vien un nelauzis galvu
par to, ka tas visﬁa.bﬁk pildamas, bet ja daris ta, ki
izjut par pareizu, ka zinama gadijuma vislabak
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prot un spéj un ja godiga 'darba ieliks visas sa-
vas energijas.

Un nu vips rupéjas tikai par to, lai viga
skats butu brivs un tirs, lai to neapmakitu kaut
kadas tumSas dzipas, Sauri subjektivas iedomas
vai iegribas, aizs%riedumi, personigas simpatijas
vai_antipatijas. Vips pats sevi arvienu stingri
parbaudija, lai, no vienas puses, vipa uztvéréja
dvésele arvienu butu ka «tirs spo u?is;», kas dzi-
ves ainas atspogulo tiras un skaidras, un lai, no
otras puses, ari savu saturu izpausmé uz aru neko
neviltotu, bitu un paliktu arvienu ists un lidz
galam patiess.

Goethe neticéja tam, ka <patiesibus vislabak
atradis un izpaudis tikai tas, kas piesavinasies
labas domaSanas metodes un principus, bet tas,
kas pats biis iekskigi patiess, ists, tirs un skaidrs,
ka nevis pirma karta metode no svara, bet cil-
veka visa totala butiba, vipa personiga kvalitate.

Seit nu gan varétu aizradit uz to, ka Goethe
pats, neskatoties uz savu ipatnéjo pieeju pie visa,
uz savu dabigo vienkﬁrﬁgu un patiesigumu, uz
savu silto pietati pret visu esoSo, kura vérojas
«<milestibas acim», un kam savu dvéseli turéja
pretim tiesam ka «tiru spoguli», tomer ir atstajis
tik daudz vaju darbu, izteicis daudz aplamu do-
mu, kuydm nav ne mazakas objektivas vertibas,
ka ir producgjis ari makslinieciski pilnigi nevér-
tigus darbus un ka tapéc varétu taisit si‘edzitmu,
ka vipa ipatnéja ¢metode» tomér nav bijusi aug-
liga. Viens otram te tom&r neruna pretim, jo
taisni vipa originilais viedoklis, vipa tiri ipat-
néja pieeja visam, vipa personigais reagéSanas
veids uz visu, orientéSanas visa un vipa izteikmes
forma, viss tas kopa tomér devis objektivi vis-
vertigakos rezultatus. Viss tas mazvertigais, ko
atrodam vipa darbos, gan dzeja, gan zinatniskos,
gan pratnieciskos apcergéjumos, ir uzskatams par
pareju, par neizbégamu etapu viga apbrinojami
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vienbiitigaja, harmoniskaja tapSanas procesa. Tas
biezi uzrakstits it ka atputai, it ka noguruma, un
lai glan tam paSam par sevi nav vertibas, tas visa
vesela tomeér ietilpst ka nepiecieSsama neatpemama
dala, arvienu kaut ka raksturigi ilustréedama zi-
namu Goethes personibas attistibas posmu.

Ir interesanti noverot, ka visparigi genialu
makslinieku darbos daudzreiz atrodam tik vajus
razojumus, kadus velti mekléjam pie maziem un
vajiem maksliniekiem. Tas ir tapéc, ka pedejie
allaz turas pie kaut kadiem ar€jiem prieksrak-
stiem, noteiktiem paraugiem, obligatoriskam nor-
mam, kuras baidas aizskart, kameér lielie gari, kas
sme] no pasu dvéseles atvariem, ir padoti visadam
svarstibam, visadiem nejausiem noskapojumiem,
iekskigas temperatiiras maipai, kas pavada vi-
sas vipu gaitas un tad ari izpauZas vipu katra
darijuma. Tas ir ta, ka strauji plisto$a upe sa-
vos tidenos nes smiltis, diipas, augus, un visu to,
kas tanis nejausi iek]uvis.

Tas, ka Goethe, ar apbrinojami drofiem in-
stinktiem, arvien médza uzpemt sevi taisni to, kas
vipam tai bridi bija piemérots un vajadzigs, ka
tad, kad vipa kaut kas saskobijas, kaut ka pie-
triikka, vai kaut ka bija par daudz, vip3 ar tikpat
Ealﬁvigu izjitu prata sevi no jauna nodibinat

artibu, vipa ar laikn modinaja savadu, gandriz
fatalistisku ticibu savai liktepa zvaigznei, tam, ka
vip§ nekad nevar galigi apmaldities, bet arvienu
atradis pareizo celu. 8i ticiba, 5i spéciga, fata-
listiska l‘:lim s izjiita un drosa palaviba, kada vips
toreiz dzivoja, péc tam kad vips bija parvarjis
sava vétras un trauksmes laika smago dvéseles
krizi, izpaudas visstiprak vipa <«Egmontas.
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Egmonts un uzvara par jaunibas
titanismu.

Goethes Verters bija vipa pirma liela uzvara
par savas titaniskas dvéseles vétram, negaisiem
un konfliktiem, kas vigu biitu varéjusi novest lidz
katastrofai, lidz kadai tie noveda romana varoni —
Verteri. Parvargjis tos, palicis kungs un vald-
nieks par savu lil{teni, Goethe §ini laika pardzi-
voja lidz tam laikam vél nepieredzétu dveseles
mieru, lidzsvaru un palavibu saviem spekiem. Ja
ari nedz tagad, nedz velak, un neviena savas il-
gas dzives gaitas vip$ nebija pasargits no jau-
niem konfliktiem, jaunam cieSanam un sapigam
krizém, tad tomér Sini laika vip$ izdzivoja va-
renu spéku uzplidus, jutas iekskigi viegls un

brivs un sajuta godbijigu pateicibu par to, ka ne-
bija izjaukta vina ie]lc 1?

séja vieniba, ka nupat par-
dzivoto gadu negaisi ne]gija izpostijusi vipa Hvé-
seles kartibu, kas tacu tik viegli bija var&jis no-
tikt. Vip$ nu zindja, ka spéj panest Joti lields
nastas, ka spej tikt gala ar ﬁ)oti smagiem sareZgi-
jumiem, un drosmes pilns nu varéja skatities na-
otné, kaut gan zinaja, ka cilgas dzilas mokas
nebeigsies nekad virs zemes.»

Egmonta persona izpauzas Goethes ta laika
dveéseles pamatnoskapojums. Ka vips pats par
sevi ticéja, ka Dievs uz vipu labu pratu tura, ta
ari Egmonts sevi tura par Dieva miluli, tic savai
laimei, neka nebaidas, drosmes pilns iet pretim
visiem parbaudijumiem, pat navei.
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Bet, ka jau teikts, Sai palaviba savam likte-
nim Goethe nevienu acumirkli neaizmirsa savus
ﬁient‘ikumus pret sevi un pret dzivi, savu atbil-

ibu par visu, saprata, ka vipam savam <daimo-
nam» nevis pasivi japadodas, bet ka ar to jano-
dibina <aktivas attiecibas», jarikojas saskanpa ar
to, ka vipam ta prieksa jaatbild par visu, ko dara
un ko nedara. Vipam nekad ne prata nenaca, ka
vip$ turpmak varétu darit vai nedarit visu, ka
iegribas, parlieciba, ka galu gala viss pats no se-
vis par labu griezisies, bet taisni tagad, stiprak
neka jebkad, sajuta savu atbildibu i sava dai-
mona prieksa, un taisni tagad saka arvienu vai-
rik domat par visiem saviem dzives, pat katras
dienas uzdevumiem, un ka tos godam veikt. Ja
vips agrak pilnigu valu bija |avis jutam, trauks-
mainam iegribam, fantastiskiem sapniem, tad tagad
saka apzinigi ievérot objektivas dzives neizvai-
ramas prasibas, likumus un normas, cienit tas ne-
satricinamo, svéto kartibu, ka to izteic sava himna
(Dieﬁﬁliigais:.

«Cels lai ir cilveks, palidzigs un labs! Jo tas

vipu atSkir no visam biitném, kadas més pazistam.
lava nezinamam augstakam biuitném, kuras

nojausam! Tam lai lidzigs klist cilvéks, vipu

piemérs lai miis maca vipam ticét.

*  Jo daba ir bez jutam: saule spid par Jauniem

un labiem, un méness un zvaigznes mirdz céliem

cilvekiem un noziedzniekiem.

Véjs un straumes, pérkoni un krusa Salcot
iet savu cel]u, un, gajam steidzoties, apber vienu,
ka otru.

Tapat laime tvarsta piili un te tver nevainiga
zéna cirtas, te grécinieka pliko galvu.

Péc mizigiem, lieliem dzelzs likumiem mums
visiem janostaiga savas dzives loki.

Tikai cilveks viens iespéj neiespéjamo; vips
iz8kir, izvél un tiesd; vips acumirklim var dot
ilgumu. .
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Vip$ vien drikst labajam dot atmaksu, Jau-
najo sodit, darit veselus un glabt tos, kas maldas,
un visu klistofo un irstoSo var gudri saistit.

Un més cienam nemirstigajos, it ka tie biitu
cilveki, it ka lieluma daritu to, ko vislabakie ma-
zuma dara vai gribetu darit.

Celais cilveks lai ir palidzigs un labs! Ne-
rogurstosi lai vip$ rada derigo, pareizo, un lai ta
kJiast par lidzibu tam augstakam butném, kuyas
nojausam.»

Pat milestibas motivs S§ini laika sarakstita
drama Egmonts citadi ir uztverts un attélots, neka
agrakaja Goethes dzeja, kur ta arvienu bija ne-
valdamas kaisles apdvesta, kur ta bija pilna
tadu sapju un cieSanu, ka ta ik bridi varéja vest
pie katastrofas. Egmonta un Klaras milestiba ir
miers, atpiita, maigums un klusa laime. Nav tani
neka no aklas kaisles neprata, bet ir tikai siltas
milestibas skaistu brizu sv&tlaimiba, lai ari vélak
to izjauc barga nave.

a tad Sini laika Goethe vis neruna par sirds
neatpemamam tiesibam, netraucas bezgala brive,
nesacelas pret kaut kadu vipam nepiepemamu
kartibu, bet runa par to, ka personiga dzive ja-
iek]lauj Sini visas dzives objektiva likumiba.

Un nu Goethe turpina iesakto gaitu tai pasa
virziena. Arvien vairak parvar véiras un trauks-
mes laikmeta subjektivismu un arvienu apzinigak
padodas dzives objektivam normam, kaut gan
ari tagad vél to nedara ta, it ka pilditu kadu no
arienes uzstaditu prieksrakstu, bet tikai klausot
savai sirds balsij. Bet 81 balss vipam nu arvienu
biezak runa par to, kam jabiit, ka jadzivo, kas
jadara, lai reizé pilditu tas pavéli un reizé to, ko
prasa dzive.

Apméram 30 gadu vecuma Goethe par sevi
saka ta: «Si cenSanas, manas eksistences pira-
midi, kuras baze man dota un kurai jau pamats
likts, tik augstu cik vien iesp&jams pacelt gaisos,
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parspéj katru citu cenSanos un nelauj to aizmirst
ne uz vienu acumirkli. Es nedrikstu kavéties, jo
es jau esmu gados, var notikt lizoms, un Babilo-
nas tornis var palikt nenobeigts. Mazakais lai
cilveki tad varétu teikt: tas bija vareni izdomats,
un ja es palieku dzivs, tad lai '})ievs dod, ka man
pietiktu spéka lidz galam.» _

Lidzigu Goethes izteicienu ir uzglabajies liels
daudzums.

Tie visi rada, ka Goethe parvargjis savu jau-
nibas nevaldamo un neapvaldito subjektivismu,
ka vip$ tagad arvienu mazak runa par to, ko grib,
bet par to, kam jabut.

Parmeérigs subjektivisms tacu ir vispar katra
cilveka jaunibas gados valdo3s tipisks noskanpo-
jums. ]Jaunibﬁ arvienu galvenais ir pasi dzives
procesi, pati dziva dzives pliisme, kamér vecuma
saturi ir svarigaki, neka Sie procesi. Jauniba
valda jiitu briestosie spéki, kas lauzas uz aru,
grib iztrakoties, un tad cilveks mazak doma par
to, kadi objektivi uzdevumi japilda, bet ka vispar
jadzivo, ka pari kusajosas energijas vispar jaliek
darba, vienalga kada, vienalga vai tas pasam par
labu vai par ]gaunu naks, vai nesis laimi vai prasis
pat dzivibu.

Jo vecaks cilveks klust, jo svarigaks vipam
k]iist parpersonigi objektivais, jo mazak vip$ visu
attiecina tieSi uz sevi, jo noteiktak vins censas sa-
vas domas, gribu un darbus pieskapot objektivo
lietu normam.

Goethes garigas personibas attistiba ir ga-
jusi Sini virziena ar (f)zi]u'konsekvenci, kaut gan
ari saistita ar neizbégamiem liizumiem, atkarto-
tam jaunam krizém, kas vél biezi vipu veda pie
dziliem satricinajumiem. Bet vip$ arvienu skai-
dri apzinajas, pa kadu ce]u jaiet, lai dzivi neiz-
putinatu, bet lai ta auglus nestu.

«Maldities ir labi,» Goethe vecuma izteicas,
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<kamér mes vél esam jauni; ‘tikai Sos maldus ne-
drikst stiept sev lidz lidz vecuma dienam.»

Tapéc vips ari ar gadiem arvienu stingraks
kluva pats Eret sevi, pret saviem maldiem, ar-
vienu vairak piegriezas objektivai pasaulei un
tas saturiem.

Goethe vecuma prata biit varen iecietigs pret
aunatnes maldiem, parméribam, pret tas radika-
ismu un maksimalismu, bet tomér vél vairak
cienija jaunatnes gribu un censanos sevi apval-
dit, disciplinét un ierobeZot, priecajas, kad re-
dzéja, ka ta centas savas jiitas, iegribas, iedomas
paklaut kaut kadam parsubjektivam normam,
savu «subjektu padarit objektivus.

Ka jauniba ir laiks, kur vislielaka loma pie-
Skirta jutam, to Goethe pats bija piedzivojis, to
vin$ atrada par dabisku ari citos. Bet vip$ ari
zinaja, ka tad, ja jitas par visu citu valda, bet
pasas netiek apvalditas, ja tas dzivé klist par
Ealveno dzingju speku, cilvékam draud netikvien

istami sarezgijumi, bet galigs sabrukums. Ja-
tas drikst biit tikai viens garigas dzives elements,
bet ne vienigais, pat ne galvenais. Vips pats sma-
Fﬁs krizés to bija piedzivojis, pats pazina tadus
aikus, kur pats par sevi domaja, ka <labu galu
nepems». Jiitas nedrikst dzivot tikai «paSas sevi»,
ap sevi griezties, no sevis smelt, jo tad tas sevi
izsme{f un pasas sevi sagrauj, cilveks pats — ka
vipa Verters — aiz neapvalditu jiitu neprata boja
iet.

Goethe jau visagrakos jaunibas gados tumsi
nojauta, ka nedrikst nodoties kaut kadai vienai
varai, kadai bistamai vienpusibai, vipam likas, ka
cilveks tad ari nav milams, kad vipam kaut kadi
speciali tikumi vai talants, bet kad vip§ ir jauks
visa sava biitiba.

Ka Goethi vina jauniba wisi ta mileja, ka
visu sirdis tam pretim tiecas, ka vip$ visus ta
«apbiira», laikam ar to ari ir izskaidrojams, ka
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vipa izpaudas nevis kaut kadi atseviski vertigi
motivi par sevi, kaut kadi ipaSi simpatiski vﬁ-
cieni, bet tas, ka visa, ko vips runaja, vai darija,
ka izturéjas zinama gadijuma, ka uz visu atsau-
cas, vip$ arvienu ielika visu sevi, ka tani atkla-
jas vina personibas skaista vienbiitiba, izcélas ne-
vis tikai vipa dabas kaut kadi atseviski jauki ti-
kumi, bet visas vipa biitibas apburosais jaukums.

Vélak Goethes daba notika arvienu lielaka
diferencésanas. Nevis «jitu pilniba» vien vips
tad dzivoja, kas vipa personibai deva tadu bur-
vigumu, bet vina garigas enel:igijas nu versas vai-
rakos virzienos, iepliida dazados kanalos, un vips
tad pats, kaut gan nekad nezaudéja savu pirmat-
ngjo iekskigo viengabalainibu, tomér dazados bri-
7os varéja but Jot1 dazads, dazadas situacijas ra-
dija dazadu seju.

Vips nu ne tik vien ¢jiitas» dzivoja, bet, tas
daudzreiz atbidot pavisam atpakal, energijas vér-
sa uz skaidru atzipu giSanu, vai ari uz objektivi
vértigu darbu radiSanu.

et apbrinojams vipa tad tomér paliek ar-
vienu tas, ka $i 1erobe?osanas kaut kadu specialu
nzdevumu veikSanas dé], 5i apziniga pari kiisa-
joSo jiitu savaldiSana, vipa dzivi nepadarija nedz
mazak spécigu, nedz mazak skaistu. Tas tapéc ta
varéja but, ka §1 parorientéSanas vipa vis neno-
tika kaut kadu no arienes uztieptu likumu varda,
bet atziméja visas vipa biitibas organiskas aug-
Sanas dabisku posmu. Tas tiesa, ka kaut kas gan
aja zuduma: zinams jaunibai piemitoSs Sarms,
olorits, zindma ipatn€ja po€zija, bet ne kaut kas
negdja zuduma no vipa dabas spéku pilna sprai-
guma no vipa vitalitates speciga pliduma. BieZi
pat ir izteiktas domas, ka Goethe, jo vecaks klii-
stot, jo skaistaku dzivi dzivojot, jo aizraujosaka
topot visa vipa gariga personiba. Kad Goethe
no jaunibas gadu jitu virzitas un apdvestas dzi-
ves motiviem, no subjektivo jitu idealisma, pa-
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mazam pargaja uz objektivu atzinpu meklésanas
idealismu, jaunibas poétiskais mirdzums gan jau
bija nobalis, bet vairak nekas nebija zaudéts. Ka
vipa doma, ta ari praktiska dzive un darba tikpai
dzi]a, spéciga un sgrai a palika vina dveseles va-
rena é) iisme, kas daudz citos, caurméra cilvekos,
ar gadiem médz k]ut stipri vajaka. Vips ari tagad
auga talak no tam paSam sakneém, un caur tam
sica vajadzigo baribu, sulu un speku tikpat liela
daudzuma, ka agrak.

Sava dzive éoethe nu kJuva arvienu <objek-
iivﬁks;.

Romana «Vilhelms Meisters»> pirma dala vél
valda stiprs subjektivisms. Tur gandriz visas
romana personas dzivo tikai sevi un sevis dg&],
kamér otra dala uzsvars likts uz objektivu dar-
bibu, uz socialu kalpoSanu, uz parpersonigu vér-
tibu radiSanu. Jiitu vieta sak valdit un vadit
objektiva doma, lietiskigs plans, nosvérta dzives
gudriba.

Goethe, ka sacits, nekad dzivé nerikojas péc
kaut kadas arpus vipa, vai pari vigam uzstaditas,
teorétiski konstruétas programas, pec abstrakti
darinatiem principiem, bet dzivoja ta, ka prasija
konkré&tais dzives moments. Vipa idejas tad ar-
vien dzima $inis tieSas aktivas attiecibas ar realo
dzivi, iznira no vajadzibas ar So dzivi tikt gala.
Un idealus, kadus vips sev tad stadija, vips ar-
vienu parbaudija no ta viedok]a, vai tie atbilst
konkrétai situdcijai, vai tie reali sasniedzami, vai
tie neizpliist bezkrastu fantazijas un nerada celus,
kas ne pie kada mérka nevar vest.

Tagad, péc Vertera krizes parvaréSanas, pati
dzive vipu piespieda parbaudit sevi un savu lidz-
§ingjo dzives veidu. Visadas jaunas sabiedriskas
saistibas un pienakumi vipam nemaz nelava tur-
pindt savu lidzSin€jo dzivi jutu vadiba. Pat
vipa jauna milestiba, kas vipa Sini laika uzmodas
pret skaisto Liliju S6nemani, Joti bagatu vecaku
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meitu, kuras gimené vipam pastavigi nacas sa-
stapties ar augstakam aprindam un kur tam bija
stinﬁri jaieveéro visas aréjas sadzives formas, bija
citadaka, neka milestiba pret dai]o, bet vienkarso
macitaja meitu Frideriku Brioni, vai pret sava
drauga Kestnera saderinato, maigi sirsnigo Lotti
nelaimiga milestiba uz kuru vigam bija devusi vie-
lu romanam par jauna Vertera ciesanam. Toreiz
vip$ klausija un varéja klausit vienigi savam jii-
tam, tagad vigpam bija jaskaitas ar stingriem sa-
biedriskas dzives likumiem un tradicijam, ja ne-
gribéja apvainot vai nostadit neerta stavokli ie-
miloto jaunavu.

§i pielagoSanas zinamu aprindu ipatn&jam
dzives stilam un tradicijam Goethem nebij viegla.
Vips to sajuta ka slogu. Vigpam pat bija griiti re-
dzet Liliju Sini ariskiga spozuma, ka vipa pildija
_visas sikakas sabiedriskas konvencijas un liku-
mus. Vipa tam tad izlikas nedabiska, neista, un
kad vipa ne tikai nevar&ja, bet pat nedrikstéja
satiksmé ar vipu biit tada, kada bija no dabas,
un kadu vip$ to veélejas redzet, vips no tam ta
cieta, ka pamazam, pasam nemanot, abu jauniesu
starpa saka paradities plaisa, kas vélak veda pie
lizuma.

Jaievero ari vél tas, ka Sini laika, p&c tam,
kad vina Verters jau bija kluvis pazistams ne
tikai Vacija, bet ari citds zem&s, Goethe bija
tapis par pasaulé pazistamu dzejnieku. Ar to bija
sakara tas, ka nu vipam bija jaizbeidz savs lidz-
Sinéjais tiri privata cilveka dzives veids un bija
jaierindojas plaSos sabiedriskos dzives sakaros,
atkaribas un saistibas. Vipam nu bija jaskaitas
ar sabiedribu, bija pret to zinami pienakumi, bija
jasajiit zinama atbildiba.

Ari vina draugu saime kluva arvienu lielaka
un vinu ievilka savas dzives lokos. Arvienu ma-
zak vip$ var&ja biit un justies viens, arvienu bie-
zak vigpam bija jabuit Jaudis. Ja vip3 ari péc sa-
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vas dabas bija sabiedrisks cilvéks, tad tomér vips
biezi cieta no sabiedriskas dzives nemiera, rai-
buma, izklaidibas. Bet reizé Sie pastavigie sa-
biedriskie uzdevami, vajadziba skaitities ar sa-
biedribas normam, vinu piespieda sevi discipli-
nét, pieradinaja vipu pamazam pie gudrakas
laika un darbu iedaliSanas un jau tagad sagata-
voja vipu tai pavisam jaunai dzivei, kadu vips
uzsaka, kad devas uz Veimaru.

66



Pirmie gadi Veimara.

Goethe, kas sava jurista profesija praktiski
nedaudz bija stradajis Frankfurte, ka advokats,
un péc tam Veclaras tiesas palata, 1775. gada ie-
stajas Veimaras hercoga dienesta, kur vipam atve,
ras plass darba lauks visos valsts dzives novados.
Goethes dzive tas nozimé tik dzilu lizumu, ka
ar Veimaru var iesakt pavisam jaunu vipa dzives
stasta nodalu.

Vertera laika Goethe un Veimaras Goethe —
gandriz divi dazadi cilveki: jutu, jismu un sap-
pu cilvéks un sabiedrisks un valsts darbinieks;
titaniskas trauksmes un objektiva uzdevumu pil-
ditajs; jauneklis un topoSs virs.

%fél par istu viru vips nav izaudzis. Bet Vei-
mara izaugs. Darba, stingru konkrétu pienakumu

ildiSana. Pastavigas realas attiecibas ar cilve-

iem: ar paSu hercogu, ar vipa ierédpiem, ar
augstas un zemas kartas privatpersonam un tad —
ar to sievieti, kurai vipa audzinaSana par istu
viru, ir bijusi pieskirta vislielaka loma — ar Sar-
lotu fon Steina kundzi.

Nekad ' visa miiza Goethe tik sapigi nav sa-
jutis, cik vips vel negatavs, nenobriedis, ka taisni
sini laika, kad devas uz Veimaru, nekad ta nav gri-
bejis visu darit, lai sevi galigi izveidotu par
pilnvértigu, pilnskanigu personibu, nekad to nav
td uzskatijis par savas dzives galveno uzdevumu
ka toreiz. Un nekad, neviena dzives posma,
vip$ visu, kas ar vipu notika, tik noteikti, gan-
driz programatiski nav izmantojis apzinigos pas-
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audzinasanas nolikos. Agraka jauniba vips, ka
redzeéjam, dzivoja savilpotu jiitu trauksmé, pats
nezinadams, kurp ta vigu aiznesis, vecuma vi-
nam bija raza jaievac, un viss dzive giitais jasa-
ved kartiba, tagad, pirmos Veimaras gados, kad
vip$ vairs nelava saviem daimoniem vien par
sevi valdit, bet kad tomér vel ari nebija skaid-
riba par visas savas dzives talako vélamo vir-
zienu, kad vairs neklausija tum$am dzipam vien,
bet ari vel visas lietas nespéja rikoties péc stingri
chjektivam atzipam, vip3 Sini pirmaja Veimaras
dzives posma visvairak, visnopietnak mekléja
pareizo celu, visapzinigak stradaja pie sevis, vis-
karstak centas gut skaidribu par sevi, par to,
kas bijis, kas ir, kas biis un kam jabit.

Par to, ka Goethe tik labprat piepéma Vei-
maras hercoga ieligumu pie vipa kadu laiku cie-
moties un, vélak, uzaicinajumu palikt pavisam
vina dienesta, ir visadas domas izteiktas. Ari ta-
das, ka Goethi vilinajis gods, slava un spidoi
aréji panakumi, ka vip$ it ka neuzticigs biitu
galicis savam galvenam dzives uzdevumam —

zejai, ka vipa kalpoSana hercogam biitu bijusi
vipam, genialajam dzejniekam, neatbilstosa, vipa
necieniga.

Goethe l;:zati:s skatijas uz So svarigo parmainu
sava dzive, ka uz lielu laimi. Veimara vip$ esot
atradis tik labveligus nosacijumus sevis pasa ta-
lakai audzinaSanai, ka ari savam iemilotam dar-
bam, kadus nebiitu var€jis atrast neviena Vaci-
jas mala. Hercogs esot vipam devis vislielako
brivibu, vélakos gados, kad valsts darbi kluvusSi
parak plasi un prasijusi parak daudz darba, esoi
vipu no tiem arvienu vairak un vairak atbrivo-
jis, bet reizé gadajis par to, lai vip$ varétu ra-
zigi stradat gan dzejas, gan zinatnes lauka.
Karlis Augusts, plassirdigs un smalkjiitigs cil-
veks, kaut daudzéjada zipa ari pirmbitigi
neaptésts, ka ari ne bez despotiskam tieksmém,
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par savam attiecibam pret Goethi pats ta iztei-
cas: <lurét genialu cilveku tai vieta, kur vigam
nav izdevibas savu talantu izlietat, nozimétu
vigu nelietiga karta izmantot.»

Pirmos gados Goethem uzdotie valsts amati,
kuyu skaits sakuma ar katru gadu tapa lielaks,
vipam, ka vigs pats izteicies, Etijuéi velami, de-
rigi, pat nepiecieSami, jo tie vipu piespiedusi
koncentréties, devusi iespéju iepazities ar dzivi
un cilvékiem, ar dazadiem raksturiem un visrai-
bakiem cilveku liktepiem, devusi izdevibu pa-
‘Sam sevi parbaudit, savus spékus pareizi nover-
tét, gudri turéties savas dabas dotas robezas.

eimara vipu esot pataisijusi par viru.

Par to, cik maz Veimaras dienesta darbi to-
reiz Goethi kavejusi Eildit sava dzejnieka mi-
siju, vipa draugs Merks izteicas: «Goethe Seit
nav zaudéjis nevienas druscipas no savas dzej-
nieka individualitates, ka to apgalvo visadi &zeli,
bet vipa te ir modusas slapes un radusies stipra
griba macities saprast cilveku raksturus un pa-
saules lietas, un sakara ar to auga vipa pasaules
un dzives gudriba un pataisija vipu par viru.»

Goethe pats svétija savu likteni, ka tas vi-
npam Seit Veimara radijis vajadzigos «<pretsva-
rus», lai vips, dzivojot tikai gara un domu pa-
saulé, nepazaudétu sakarus ar dzives istenibu,
lai nelautu sev izplust bez krastu fantazijas, bet
lai tam ieraditu vietu virs zemes, kur drosi no-
staties, lai Sini vieta, uz $i cieta pamata varétu
savas dzives €ku drosi celt arvienu augstaku.

Vips vairakkart ir izteicies, cik tas esot labi,
ka cilvekam doti tiri praktiski uzdevumi, pie ku-
fiem stradajot, dvésefe jauki atpiiSoties un péc
tam jiutoties viegla un stiprinata savam brivam
lidojumam.

r jazin, ka taisni pirmos Veimaras gados,
kur praktisko uzdevamu vipam bija visvairak,
Goethe ir sarakstijis, vai mazak izcllomﬁjis lielu
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virkni vispilnigako savu dzejas darbu. Seit vips
nobeidza Egmontu, Seit galvenos vilcienos iz-
stradaja Ifigeniju, Tasso, iesaka savu «paidago-
gisko romanu» — Vilhelmu Meisteru, saceréja
skaistas baladas, briniskigus liriskus dzejolus,
bez tam toreiz nopietni saka nodarboties ar mi-
nerilogiju, geologiju, salidzinoSo anatomiju.
botaniku.

Sesdesmit gadu vecuma Goethe raksta: «<Man
Veimaras hercogam japateicas par to, ka vips
man devis iespéju dzivot darbigu un laimigu
dzivi.»

Pati pilséta bija neglita, netira, liela méra
garlaiciga. Visi lielie gari, kadus hercogs bija
aicinajis uz turieni, viena balsi par to siirojas.
Herders Veimaru nosauca par nejédzigu ga.llma
pilsétas un sadzas maisijumu. Sillers, gadus
Cetrus tur nodzivojis, Zelojas: «Ar katru gadu
man Veimara mazak patik, visur ir labak, neka
te, un es gan negribeétu Veimara mirt.» Goethe
pats to nosauca par «caurumuc (<ein Loch») un iz-
teicas, ka dzive Veimara esot tik nezéligi pro-
zaiska, ka tie, kas to nepazist, nevarétu tam ticét.

Un tomeér Goethe ir ari slavéjis So kluso
dzivi, ir ar nepatikamiem sikumiem Sai dzive
samierinajies, arvienu ir likojis un pratis tani
atrast ko labu. «Nejauta,» ta vip$ saka, «<pa ka-
diem vartiem tu esi nokluvis Dieva pilséta, bet
paliec tani klusa vieta, kur tu reiz esi nometies.»

Vislieliko laimi vip$ Veimara piedzivoja ar
Sarlottu fon Steina kundzi. Si draudziba un mi-
lestiba vipam palidzéja ne tik vien panest Vei-
mara valdoSo lielo vienmulibu, pliekano provin-
cialismu, ariSkigo galma pilsétas stilu, bet pie-
radinaja visu negativo izmantot sava laba, mo
visa macities, visa atrast kaut kadus motivus un
elementus savas garigas dzives padzilinaSanai un
paplasinaSanai.

Sarlotta Stein vipu macija tikt gala ar dzive
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nepatikamo, ar sabiedribas lai nez' cik aplamam
prasibam un pretenzijam, macija, audzinaja un
ari izaudzinaja par cilveku, kas prot orientéties
katra situacija, valdit par to, valdit ari par sevi
katra vieta un gadijuma.

Kad Goethe, 26 gadu vecuma, ieradas Vei-
mara, Sarlotai Stein, Veimaras hercoga stalmei-
stera sievai, bija 33 gadi, un ta bija jau dzemde-
jusi septipus ﬁérnus. Vipa nebija skaista, bet
par vipas seju Sillers kada vestule raksta, ka
ta izteicot savadi nopietnu maigumu un pavisam
ipatnéju valsirdibu. Visa vipas butiba izpauzot
veseligu pratu, jutas un patiesigumu. Vips sa-
protot, ka Goethe vipai ta varejis piekerties.

Kad Goethe iesaka savas gaitas pie Veima-
ras hercoga galma, visi galma laudis pret vipu
izturéjas ar lielu simpatiju, ja ari viens otrs pa-
kratija galva par vipa un hercoga jautro dzivi,
vipu pargalvibam, smalka galma topa neievéro-
Sanu, mierigo mietpilsopu kaitinaSanu ar dazreiz
parak bramanigu uzstasanos. Bet tiklidz Goethe
saka izpildit visadas savu daudzo amatu funkci-
jas, viens un otrs ar vipu sdaka biit nemiera un
driz lielaka galma un citu ierédpu dala kluva
par vipa pretiniekiem.

«Es gan nemaz neesmu piemé&rots 3ai pasau-
lei,» rakstija pats Goethe sava dienas gramata.
Tapéc ka vipam pavisam triika diplomata dava-
nu, vip$ sakuma nekadi nespéja pieklauties visu
So provinces cilveku dzives stilam. Kad vip3 jau
%a us tris bija nodzivojis Veimara, dzejnieks

ilands rakstija Merkam: <Tu nemaz nevari ie-
domaties, cik te ir nists viena daila gara vards.»
Cita reizé vips raksta, ka veimarieSsu noskano-
jums pret Goethi esot <negants niknums un
naids>.

Tada atmosfaira Goethe varéja dzivot tikai
tapéc, ka Sarlotta Stein vipu macija, audzinaja
un deva padomus ka izturéties katra situacija
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pret katru cilveku. Kada vestulé Goethe par to
rakstija: «Steina kundze mani tura virs tidens, ka
korka svarki peldétaju.»

Sarlotta savu audzinatajas darbu pildija ar
interesi, bet bez seviskas aizrautibas, jo vipai
vispar bija, ka vipai tuvi cilvéki par vipu iztei-
cas, «vésa sirds». Sillera ligava, ar vipu iepazi-
nusies, rakstija Silleram: «Misu paziSanas pir-
ma laika mani tiedi baidija vipas v&sums.» Her-
coga mate par vipu izteicas: «Steina kdze par
Rembrantu vai Van ku runa ta, ka tev ka le-
dus aukstums iet par kauliem.»

Ari pret savas gimenes cilvekiem vipa bija
atturiga savu jutu izpausmé. Kad ta reiz mili
apkampa vienu no saviem déliem, Sis ta bija par-
steigts par So tik reto milestibas paradijumu, ka
tulin nosédas un par So notikumu rakstija savam
bralim: tas vipu esot gandriz lidz asaram aizku-
stinajis.

Ari pats Goethe bieZi ir izteicies, ka vipai
trikstot entuziasma, ka vips buitu laimigs, ja vipa
biitu vairak siltuma. Bet allaz slavéja vipas lab-
vélibu, kluso sirsnibu, nosvérto dzives gudribu,
smalko méra sajutu visas lietas, ka ari vipas ar-
kartigo pacietibu. Pie vipas vésas atturibas no
vinas biutibas tomér dvesa savads maigs sieviski-
gums un apbrinojama iekskiga harmonija.

Mums patiesiba nemaz nav no seviski liela
svara zinat, kada vipa isteniba bijusi, bet mums
galvenais tas, ko Goethe vipa redzeja, kas vipa
tam bija, ko tam deva, ko toreiz neviens cits cil-
veks, ari neviena cita sieviete vipam nebiitu va-
réjusi dot.

Vip3 vipu ilgus gadus ir miléjis un arvienu
atzinis, ka nevienai citai sievietel vina miiza ne-
esot bijusi lielaka nozime visas vipa dveseles dzi-
ves izkopsana un harmonizéSana, ka vipai. Vipa
vesturé paliek tas cilveks, kas Goethem palidze-
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jis tapt par to, kadu vipa pazist cilvéce. Pie ta
mums jaturas. :

Kad vipa Goethem visu bija devusi, kas bija
vajadzigs vipa personibas tapSanai un nostipri-
nasanai, vipa vairs nestavéja un nevaréja vairs
stavet vipa dzives centra. Un ja vips ari lidz
miiza galam vipai uzglabaja sirsnigas pateicibas
jiutas, tad zinama savas dzives posma, péc tam,

ad vipa savu misiju pie ta bija izpildijusi, vip3
tai vairs nespéja dot visu to dveseles kveli, ka
toreiz, kad vips juta un zinaja, . ka bija «vipas
rokas», ka vipa no ta «varéja veidot to, ko grib»,
ka <remdinaja vipa karstas asinis, veda vipu
ara no maldu celiem, ka vip§ varéja mieru gut
vipas mila tuvuma, atduséties pie vipas kriuitim».

Seit butu vieta dazus vardus minét par Goe-
thes milestibas dzivi vispar, par kuru Saursic-
digi un pargudri moralisti izteiku$i daudz ap-
lamu spriedumu.

Goethes garaja miuZa gandriz nav bijis tadu
brizu, kura vipu nebiitu saistijusi milestiba ar
kadu dailu sievieti. Un tomér vipu ne kaut kada
zind nevar nosaukt nedz par Dom Zuanu, nedz
Ear sievieSu vergu. Attiecibas un saites, kas vipu

atra dzives posma saistija ar sievietém, tomér
bija tikai viens pavediens vipa dzives un liktepu
auduma, ja ari tads, kas nekad neparirika. Bez
ta vipa dzive nav domajama. Bet noteikti un
dzila parlieciba vips allaz ir apgalvojis, ka ne-
kad neesot savu dzivi pildijis ar Sadam attieci-
bam, kas — ka vips izteicas — vedot pie parak
- lieliem sareZgijumiem un cieSanam un kas cil-
veku vai nu parak izmocot, vai ari to padarot
tuk$u. Ka Goethe savas apzinigas dzives visos
posmos arvienu ir pratis par sevi valdit, gan par
savu karsto entuziasmu, gan romantiskam ne-
prata ilgam, gan par visadu parliecigu aizrausa-
nos, ta vins ari nekad nav lavis sieviesu milesti-
bai ta par sevi valdit, ka ta biitu vargjusi satri-
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cinat vai izjaukt vipa-personibas iekskigo vien-
butibu. Tas nav vis ta izskaidrojams, it ka vipa
milestibas pardzivojumi nebuitu bijusi diezgan
dzi]i. Ta nav. Tie par vipu allaz ir nakus$i ar
tik varenu, brazmainu speku, ka biitu varéjusi
vest pie dzilJam katastrofam, ja vél lielakas par
So stichijisko speku nebutu bijusas vipa rakstura
energijas, vipa nelokama, nesatricinama griba
sargat savu iekSkigo vienibu, un ja ta bija ap-
draudéta, tad saraut pat tadas saites, kas reiz bi-
juSas stipras un dargas.
Goethe pats uz sevi visu miizu ir skatijies
ka uz tiri objektiva uzdevumu, kas javeic. Vi-
pam savas personibas veidoSana un kapinasana
bija Dieva uzdots svéts pienakums, pirmais un
alvenais. Vip$ pats uz sevi skatijas ka uz Dieva
omu, nodomu, ideju, kas japiepilda. Tas vipa
bija metafiziska pamata izjiita, kas vipu nekad
neatstaja, nekad nemaldinaja, drosi vadija. ]{a
kas, tad absoliiti neapSaubams vinam bija tas, ka
vina personigd dzive dota nevis lai to izputinatu,
bet lai to kapinatu.
Bet taisni tapéc vipam tad ari ik bridi par to
bija jadoma, ka sevi pasargit no visa, no ka vipa
ersonibas vienbiitibai un spékam draudgja
riesmas, Vip$ tad instinktivi pretojas visam,
ar visu veda cipu, kas zinama laiEﬁ kaut ka ka-
vEéja vai jauca vipa organiskas augSanas dabis-
kos procesus. Ta jasaprot ari Goethes biezi no-
veérojama c<neuzticiba> gan senajiem draugiem,
gan milotam sievietéem. Sada saisu sarauSana vi-
na dzivé nekad nebija vieglpratibas zime, arvie-
nu ta saistijas ar cieSanam, sirdsapzipas mokam,
allaz bija sapiga tragisma pilna. Vips senos drau-
ius péc tam ne tik vien ka nekad neaizmirsa, bet,
aut ari cita plaksne, likoja uzturét vai atjau-
not bijusas labas attiecibas ar tiem. Ari pret se-
nak milotam sievietém miizigi uzturéja dzilas
pateicibas jiitas un izteicas, ia tas esot brutals
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cilveks, kas varot biit vienaldzigs pret kada se-
nak milota cilvéka kaut kadam cieSanam.

K& ar daudz draugiem, kuriem vips zinama
savas attistibas posma bija atsveSinajies, tapat
ari ar reiz mijotam sievietém vipu vélak saistija
patiesas, sirsnigas draudzibas saites. Vismilakas
attiecibas vipam nodibinajas ar Frederiku, tadas
pasas ar Liliju Sénemani, un vipa vélaku dienu
draudziba ar Sarlottu Stein bija sirsnigas, maigas
poéz(i}ias apdvesta.

oethe tanis sievietes, kupam vip3 davinajis
savu, un kas vipam atdevusas savu sirdi, arvienu
ir apbrinojis vipu iekskigo vienbitibu, kadu
vip$ domaja varam atrast tikai sievietés. Ar to
vinas iemiiotam virietim palidzot parvarét savu
dvéseles nemieru, nodibinat lielaku saskapu pa-
Siem ar sevi, daudzreiz vipu glabjot no mocosas
ielltékigas disharmonijas, vipu tieSam <augsup
cejots.

Goethe daudzas sievietés, kuras attélojis sa-
vos dzejas darbos, rada taisni So <pilnibu sevi»,
kiddas vipa télotos virieSos nav, kas tas padara
tuvakas un radniecigakas dabai un miizibai, ko
vips tad ari nosauc par «miizigi» sievisko. Sie-
vietes Goethes acis Eija sevi vairak saskanotas
un viengabalainas, ta sakot «<totalakas» biutes,
neka virieSi. Tapéc vip$ izteicas, ka vipam kaut
kadu dzives motivu jeb ideju visvieglak esot ie-
miesot sievietes téla, ka sieviete vipam esot vis-
piemérotakais trauks, kura varot ieliet savas ide-
jas par visparcilvécigo. Sievietes péc savas for-
malas struktiiras esot vairak disponétas 3adai
«pilnibai sevi>. Vipu biitibas elementi esot
iekskigi vairak izlidzinajusies, neka virieSos, ku-
ros tie pastavigi sava starpa cipu vedoi. Ista
sieviete smalkjutigak apzinoties savas istas ro-
bezZas un protot turéties savos dabigos krastos.

Ar to izskaidrojas tas, ka Goethe toreiz, kad
pargaja dzivot uz Veimaru, un kad vipam katra
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zipa bija jatiek gala ar savu iekskigo nemieru,
ar savas dabas dzilam preteskibam, kad par katru
cenu bija jalikvidé savs trauksmainais, vél ar-
vienu trakojoSais titanisms, ja grib&ja pastavét
aréji un iekseji, vipam tik bez gala daudz va-
réja dot Sarlotias Stein dzila un ista sieviskiba,
varéja vipu c¢nostadit uz kajam», varéja vipu
pasargat ne tikai no briesmam, kas vipu apdrau-
déja no arienes, no aréjas dzives sarezgijumiem,
bet vel vairak no paSa daba mitoSiem «<|auna-
jiem gariems.

Ja, péc Goethes domam, sieviete vairak par
virieti mil un prot turéties «savos krastos», tad
vipa ari virietim sp&jot palidzeét atrast savus
krastus, savas dabigas robezas. Tapec ari Sar-
lottas Stein iekskigi skaisti saskanota, daili vien-
biitiga dvéseles dzive Goethem, kura vél valdija
liels chaoss, radija celu, pa kadu vipam sasnie-
dzama 35i toreiz tik karsti vélama kartiba. Sinis
gados taisni vinpas skaisti vienbiitigas dzives pie-
meérs un garaugs vipam bija nepiecieSams un ta-
péc vips Sarlottai visu miizu uzglabaja siltas pa-
teicibas jiitas par to, ka ta vipu glabusi.

Sarlotta Goethi pieradinaja uz visu aréjo, uz
sabiedribas prasibam, uz Veimara valdosam
stingram tradicijam skatities nevis ka uz necie-
nigu personigas brivibas ierobezZoSanu, bet it ka
uz neizvairamu dabas likumu, kuru saprast, atzit
un pildit tatu nenozimé pazeminaties, bet taisni
stiprakam un iekSkigi brivakam k]it. Vipa to
iemacija brivpratigi un labprat pildit to, kas ob-
jektivi bija japilda, ta ka ar laiku tas, kas vipam
senak bija skitis esam nepanesams spaids, nu
likas esam brivpratigs upuris. Pildot visu to ar
labu pratu, vips manija, ka kluva arvienu neat-
karigaks, ka vipam nu bija arvienu mazak japar-
var visadi konflikti un sastrégumi, ka dzive ri-
téja vieglak un ka arvienu vairak atlika laika
nodoties saviem ipasi iemijotiem darbiem. Nu
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tikai Goethe sajuta iekskiga miera un lidzsvara
laimi. Nu tikai, redzot, cik Sarlotta taisnigi un
lietiski sprieda par cilvekiem, vip$ pats iemaci-
jas un pierada meérot katru cilvéku ar ipaSu mé-
rogu, neprasot no visiem vienu un to pasSu, bet
zinot, ko var no katra prasit un sagaidit. Ari
tas vipam deva lielu gandarijumu, jo senak vip3
taisni no tam bija daudz cietis, ka, stadot cilve-
kiem vipiem nepiem@rotas prasibas, vip$ tanis
biezi sapigi vilas.

Nekad npeviena sieviete Goethem nav bijusi
tada audzinataja, varda viscélaka nozimé, ka
Sarlotta. Vips to zinaja, bija laimigs, apzinoties,
ka vipam ir savs sargengelis un droSs vadonis,
kas vipam nelaus pazautfét pareizo celu. Vip3
ar visu sirdi un pratu vipai tapéc piekeras, bez
vigas nevaréja biit, ar vipu ilgus gadus apmai-
nija domas par visu un visiem, vipai lasija
prieksa savus darbus, vipai uzticéja visus nodo-
mus, siidz&ja savas sapes, mekléja mierindjumu
uztraukuma briZos. Vipa Sarlottai rakstitas ve-
stules rada, ka vipS varda ista nozimé visu sevi
bija nodevis vipas rokas, lai ta daritu ar vipu,
ko zin.

Tapeéc ari saites ar vipu, ja tds ari zinamos
gados izira, toreiz, kad vips jau pats tik talu bija
nobriedis, ka varéja buit bez vinas vadibas, tomér
atkal no jauna nostiprinajas un abiem vél deva
daudz gadu siltas un istas draudzibas laimi.

Miers un iekSkiga kartiba, kas pamazam vipa
nodibinajas gan Sarlottas, gan ari praktiskas dzi-
ves un kartigo ikdienas darbu stingra skola, driz
izpaudas ari vipa dzeja. Tani nu vairs vienigi
nekiisija vipa neapvaldito wun nevaldamo jiitu
vi]pi, bet arvienu vairak izpaudas vipa nosvérta
doma par dzivi, par dzives mérkiem, par piena-
kumiem un uzdevumiem pret sevi un citiem. Tas
nu nenozimg, it ka vina §i laika dzeja bitu klu-
vusi tendencioza, didaktiska, sausi moraliska. Ta
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nav. Ari i laika «<idejiska> dzeja ir ista lirika,
jo ta izteic nevis abstraktas domas un teorétiskas
pamacibas, bet tos dvéseles pardzivojumus, kados
§is domas dzimusas.

Mes tanis nojauSam vina dvéseles prieku par
mekl&to un iegiito skaidribu un mieru, par to, ka
vips nu saredz isto ce|u sava prieksa, ka arvienu
labak saprot, kas ir visa dzive. Un ari par pasu
S0 meklesanu vips runa, ka par jauku celosanu
pa svesam, vél nepazitam zemém, par negaidi-
tiem brinumiem, kadus tur redzéjis. Si laika
dzeja mandmas stiprakas socialas tieksmes, te
més lasam, ka Goethe pats sevi pamaca — biit
kautrigam un pazemigam, neaizmirst, ka vips
tadu cilveks starp cilvekiem un ka starpiba starp
vipu un citiem nebiit nav tik liela. Vip3 jiitas
laimigs, apzinoties, ka visu, ko vins dzivé karstas
ilgas mekléjis un atradis, nu var izdalit un da-
vinat «saviem braliems>.

8i tieksme iek]auties objektivas dzives sa-
karos un kartiba vipa modinaja nopietnaku cen-
Sanos ari savas dzejas aréja ietérpa ieverot ar-
vienu lielaku un skaistaku kartibu. Ari savu
tieSo dzejnieka camatu» vip§ nu saka augstak
cienit un mes redzam, ka vin$ arvienu apzini-
gaks kliist dzejas formas veidoSana, arvienu ma-
zak tani novérojam subjektivu patvalibu.

Ta ari Sini zipa vipa norisinas apzinigs pas-
audzinasanas darbs. Arvienu vairak vipa nostip-
rindjas ticiba, ka cilvéka iekskigas un visas dzi-
vibas likumi ir tie pa$i, un ka tikai paklaujoties
Siem divkarSiem likumiem, cilvéks var klat par
sevi noslégtu pasauli, tikai ta var ari klit iekski-
gi arvienu brivaks. Tadus lapidarus dzives gud-
ribas izteicienus, ka «tikai likums dod mums
brivibus, vai «¢tikai turoties robezas, cilveks top
par meistaru», vai «<no tam varam, kas visas biut-
nes saista, var atbrivoties tikai tas, kas pats sevi
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uzvar», Goethe varéja tikai' tagad darinat, bet
nekada zipa savos trauksmes un vétras gados.
Ta tad Sini laika viss: lielie sabiedriskie
darbi, nopietnie politiskie uzdevumi, oficiala sa-
tiksme ar daudz cilvekiem, draudziba ar Sar-
lottu Stein, viss vipam palidzéja parvarét vél ne-
izdzivotos titanisma motivus un apzinigi iek]au-
ties objektivas dzives neizvairamas normas, ku-
ras vips tagad pazemiba atzist un pemas pildit.
Un tas vipam nu nemaz vairs neliekas griiti,
vins pat sajiit lielu prieku cipa ar sevi, ar savas
pasa dabas un aréjas dzives preteskibam, vips
jit savus spekus briestam smaga darba, un jo tas
smagaks, jo lielakn baudu dod. Vip3 nebaidas
no liktepa sitieniem un vétram, bet gaisa opti-
misma dzied par to, ka «viriskigi stav pie stiires,
kad véj5 un vilpi speléjas ar kugi, jo sirds tam
stipra, un ar sirdi véj§ un vilpi spéléties nevar.
Valdonigi vips skatas drausmigaja dzelmé un,
lai lemts biitu vai krastu sasniegt, vai boja iet,
tomeér uzticas dieviem saviem.»
Tikai Sini laika vin$ var&ja sacerét tik sprai-
gas energijas pilnus dzejolus, ka pazistamo:
Glevibas spailés,
Saubas un bailés
Kautrigi gaidot,
Drebot un vaidot
Nedz sev ver$ vargu,
Nedz verdzibu trauc.

Pret katru varu
Celties ar sparu,
Nelauties liekties,
Speécigi triekties —
Tas paSus dievus
Tev paliga sauc.

(¢«Feiger Gedanken — Bingliches Schwan-
kens u. t. t.).
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Ja tada karta viss Goethi veidoja par apzi-
niEu, dzive derigu un augligu, par arvienu «ob-
jektivakus biitni, tad Sini zipa ipaSi liela loma
{}ija pieskirta vipa dabas studijam, kuram vips
sini laika saka nodoties ar lielu aizrautibu. Bet
visvairak vipu tad veicinaja 3ini iekskigas no-
mierinasanas procesa vipa [talijas celojums, ar
kuru vips pats teicas saistam savu garigo atdzim-
Sanu.

81



Italija.

Kad Goethe jau bija nodzivojis Veimara
desmit gadus, vips bija macijies un pieradis vi-
sas lietas ieturét méru, turéties lietiskds robezas,
apieties ar cilvékiem, gudri parvaldit katru kon-
krétu sitvuaciju, ka ari valdit par sevi. Lielie,
plasie un daudzpusigie uzdevumi valsts dzive,
pastaviga saieSanas ar daudziem, daZada rak-
stura cilvekiem un daudzveidigas attiecibas ar
tiem, pie tam Sarlottas Stein milestiba un drau-
dziﬁi glildig& vadiba Goethem bijusi svétiga
skola, kura vips bija uzaudzis par katra zipa
dzivei derigu cilvéku un darbinieku.

Un tomér ar laiku Goethem dzive Veimara
kluva griiti panesama. Kad vips no 5is dzives,
no sava darba un no cilvékiem visu bija dabiijis,
kas vipam bija vajadzigs, lai varétu nostaties uz
drosam kajam, tad ar to gan bija Joti daudz pa-
nakts, bet ar to vien nepietika vipa genialai da-
bai, tas vien v&l nevaréja apmierinat vipa gara
lielas un arvienu lielakas prasibas. Vipa dveése-
les apjomi bija parak pladi, vipa rado$as energi-
f'as mekléja lielaku darba lauku, vipa dzejiska
antazija lielakus, cienigakus priekSmetus. Vei-
maras dzives vienmulie ikdienas iespaidi vina ge-
nialai domai un fantazijai ar laiku ne tik vien
ka nedeva jaunus ierosindjumus, bet to tiesi no-
maca, vigu lield mérd nogurdindja un darija
apatisku.

Ilgus gadus vips ar sevi sivu cipu veda, li-
koja samierinaties ar savu likteni, pastavigi sev
atgadinaja, ka vipam darbs, ko tas nu reiz uzpe-
mies, tatu godigi javeic. Vip$ ari it labi saprata,
cik liela méra vipa audzinaSanai tas ]Em.r labu
naca, ka bija nostadits lielu un gritu konkrétu
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uzdevumu prieksa, cik tas vipu bija piespiedis
gudri ierobeZoties, atmest katru iedomibu, kri-
tiski noveriét pasa spekus. Vips to vairakkart
véstulés un sarunas ar draugiem uzsvera, ka Sie
lielie tiri praktiskie uzdevumi un darbi vinu pie-
spiedusi netikvien sevi pa¥u-arvienu parbaudit
un kontrolét, bet ari pieradinaju$i un iemacijusi
ar Skietami neparvaramiem SkerSliem gala tikt.
Taisni Sini vienmula-sikdarba vips esot norudi-
jis savu raksturu un sacis taisnigi pats sevi ver-
tet. Katra diena vipam esot devusi izdevibu ar-
vienu no jauna savu isto vértibu parbaudit, no-
stadot vipu simts Joti lielu, bet ari visadu ]oti
mazu uzdevumu priek3a. <«Te vai nekur,» ta
vip§ izteicas, «man japierada, vai es kas esmu,
val né.» Vipa draugi, redzot, cik daudz laika un
energijas vipam atpéma vipa valstsvira uzdevu-
mu pildisana, cik liela méra ta vipu tomer ka-
véja vipa dzejnieka darba, un ari to, cik ta galu
galIﬁ kaitéja vipa veselibai, vipu liikoja pierunat
izstaties no valsts dienesta, it ipaSi veél tapéc, ka
Goethe jau bija izskolojis uzticamus un krietnus
paligus, kas sekmigi biitu varéjusi vipa iesaktos
darbus turpinat. %oethe noteikti vipus norai-
dija un atsaucas uz to, ka, ja valsts darbs no vipa
ari Joti daudz prasot, tad tas vipam vél jo vairak
dodot, padarot vipu arvienu pamatigaku, deri-
gaku, jeb — ka vin3 izteicas — solidaku. Un ne-
drikstot taéu personigas ertibas dg] atstat savu
posteni tada bridi, kad vipa déstitie koki paSlaik
sakot augt un plaukt, kad gaidama raza, un kad
driz busot jaskiro kviesi no nezalem.

Vina mate, kurai Goethes draugi bija atte-
lojusi vipa vienmuli griito dzivi Veimara un iz-
teikusi nopietnas bazas par to, ka 3ini dzivé vips
varétu zaudet gan veselibu, gan ari'gara un dvé-
seles spraigumu, ari no savas puses likoja vinu
pierunat, aiziet no Veimaras. Vip$ stingri norai-
dija ari mates padomus, atsaucas uz saviem pie-
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nakumiem, pie tam atkal uzsvérdams to, ka Vei-
maras dzives stingrie likumi, tiri konkrétie uz-
devumi vipa tik svarstigai dabai, vipa tik neval-
damu jutu parpilnai dvéselei esot wun arvienu
biot velama un vajadziga stingra skola.

Bet neskatoties uz ilgo, tiesam varonigo cipu
ar Veimaras dzives vienmulibu un gratibam,
Goethe galu gala tomér pagura. Vins saka sa-
prast, ka 81 «¢stingra skolay vipam tacu jau visu
devusi, kas tai bija dodams, ka vip3 drosi sevi
var uzskatit par 5o skolu nobeiguSu. Ar sapém
vip$ konstatéja, ka vina dzejnieka un zinatnieka
darba tieSam iestajies sasirégums, pat sastin-
gums, un ka visus darbus, kurus vips valsts die-
nesta lidz 3im personigi bija pildijis, Joti labi
varéja turpinat vipa lidzSinéjie lidzdarbinieki.

Goethem Veimara saka pietrikt plasuma,
spécigu, jaunu ierosinajumu, lielu notikumu,
triikka dzives liela un plasa stila. Lai wvips ka
biitu sevi iekskigi disciplingjis, lai ka butu ap-
karojis un nomacis sevi Vertera laika titanismu,
tomér vip$ bija un palika cilvéks ar arkartigi
spraigu jiutu dzivi, ar vulkanisku temperamentu
un ar griti apmierinamam gara prasibam. Bez
tam vips bija dzejnieks, ta tad vipam bija vaja-
dziga viela lielam dzejiskim domam un maksli-
nieciskas radianas un teloSanas tiecksmém. Goe-
the nebija tirais domataja tips, ka p. p. Kants,
kam nebija griit visu miizu nodzivot viena vieta,
vip$ ari nebija péc savas dabas praktisks darbi-
nieks, ka kads Veimaras valsts ierédnis, kam
pilnigi pietika ar Veimaru un kam neka cita ne-
vajadzéja. Vips pirma karta bija gemnials maksli-
nieks-dzejnieks, kas ilgi nevar dzivot pasaule,
kura neredz arvienu jaunus ista skaistuma un
diZenuma gaiSus paraugus. Kameér vips vél Vei-
mara apzinigi macijas praktisko dzives gudribu
un makslu, vin$ nemaz nevaréja sajust un manit
starpibu starp savu genialo dabu un Veimaras
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gasaules nabadzibu. Kad vips visu vajadzigo
eimara jau bija «iemacijies», vips arvienu stip-
rak un sapigak sajuta dzilo plaisu, kas atvéras
star%vir,m un vipa nabadzigo apkartni.

ip§ nu pardzivoja no jauna patiesus Ver-
tera konfliktus, isti faustisku ilgu mokas, atkal
vipu piemekléja jauna smaga gariga krize.

Ja senak vips smago sirdi varéja atvieglinat
satiksmé ar Sarlottu Stein, tad tagad, kad vipas
virs bija atstajis savu agrako galma dienestu un
nu pastavigi ézivoja majas, Goethem bija ar-
vienu mazak izdevibas ar vipu draudzigi kopa
biit. Bez tam p&déjos gados, kad vina Goethes
<audzinaSanas darbu» bija pabeigusi, vipas ie-
spaids k]uva arvienu vajaks un ari pieciesamaks.
Sarlottai vairs nebija dodams tas, kas vipa skai-
stuma un diZenuma alkstoSai dvéselei toreiz bija
vajadzigs. Tomér vip$ savu draudzeni mileja
ka agrak, un ka vip§ tik ilgi vel kavéjas Vei-
mara, var izskaidrot vienigi ar to, ka Sarlottai
Goethes dzivé vél arvienu bija pieskirta Joti
liela nozime un loma, un ka vip$§ arvienu veél
juta, ka bez vipas nevar dzivot. ,

Bet naca laiks, kad ari Sarlotta vipu vairs
nespéja saistit pie Veimaras, kas vipam ar katru
dienu k]uva nepanesamaka. Pedigi vip$ sajuia,
ka palikt Veimara, nozimétu garigi mirt. Un
vips ari zinaja, kur atradis mieru, proti savu
ilgu zemeé — Italija.

Goethes Italijas celojums un. tur pavaditais
laiks atzimé visdzilako lizumu wun parmaigu,
kada jebkad notikusi vipa dzive. Vips no Ttali-
jas parnaca ka no jauna dzimis, ka cits cilveks.
Italija vips bija atradis pats sevi, guvis galigu
skaidribu pats par sevi. No ltalijas parnaca tas
Goethe, kadu vipu pazistam més, kadu to pazist
visa kultiiras cilvéce.

Jau tas vien bija liels solis uz prieksu pasa
sevis izpratné, kad Goethe Italija, kur ilgi un si-
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stematiski nodarbojas ar télojoSo makslu, maci-
damies pie labiem maksliniekiem un §im studi-
jam nododamies ar entuziasmu un varenu pacie-
tibu un apzinibu, naca pie atzipas, ka vipam
trikst davanu, lai Sini maksla varétu kaut ko
vertigu un ipatnéju radit. Kad vips devas uz
Italiju, tad taisni ta bija bijusi viena no vipa
gaisakam ceribam, izskoloties par t€lojoSu mak-
slinieku.

Italija vipam kluva pilnigi skaidrs, ka vipa
ista misija ir — biut dzejniekam. Péc tam tad
vip$ visiem citiem, pat iemilotajiem dabas péti-
Sanas darbiem, ziedoja tikai tik daudz laika un
gara enerfijas, cik tas vipu nekavéja vipa gal-
vena — dzejnieka — darba.

Italija vips piedzivoja ne tik vien varenus
jaunus dzejiskas domas uzpludus, bet, dzivojot
zem ltalijas bagatas dabas, kraspo cilveku dzives
skatu, ka ari vislielako makslas darbu stipriem
un ilgstoSiem iespaidiem, vip$ izveidoja un iz-
dailoja ari savu dzejisko izteiksmi un tani sa-
sniedza visaugstako pilnibu, visidealako vienkar-
§ibu un konkrétibu. Tas izpaudas visa, ko vips
no jauna radija, ka ari jau agrak iesaktos dar-
bos, kurus ItaITi ja vai nu turpinaja, vai pabeidza.

Goethe sava Italijas celojuma apraksta mums
dod spilgtu $§is savas jaunas dzives ainu. Ja més
tagad varbiit ne visiem Goethes spriedumiem va-
ram piekrist, par toreiz Italija redzéto, par atse-
viskiem makslas darbiem, vai par to autoriem,
tad vel Sodien 5o gramatu var lasit ar visdzivako
interesi un priecaties par vipa paSa gaiSo prieku,
kadu vip$ piedzivoja Italijas daba, cilvékos un
maksla. Vislielako baudu mums dod tas, kad
redzam, kda Goethe pats pie sevis strada, pats sevi
arvienu parbauda, pie jauniem un arvienu jau-
niem uzdevumiem izmégina savus spékus un at-
vértam acim un jutam svétlaimigi uzpem spéci-
gos iespaidus, kas vipa plust un vigu parpludina.
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Gan reti kads cits mirstigs cilveks 3adu garigas
augSanas svetlaimibu bis tik sp€ji un dzi]i par-
dzivojis, ka Goethe savas garigas augSanas un
parveidoSanas procesus Italijas gaisa.

Pirms aizce]oSanas uz Italiju Goethe sakas
nevaréjis bez saipém un mokam uzskatit nevienu
italieSu gramatu, ziméjumu vai gleznu. Dzila
plaisa starp vipa parbagatas dveseles prasibam
un nabadzigi Sauro Veimaras dzivi bija k]uvusi
tik dzi]a, ka Goethe bija ka apmulsis, ka ceju
zem kajam pazaudéjis. Vips nezinaja, ko iesakt
ar saviem pari kiisajoSiem kiem, ka apmieri-
nat savas garigas prasibas, ki nezaudét pratu
§inis mocosas preteskibas. Goethes draugi toreiz
nopietiti baidijas par vipu, ka viaé garigi nesa-
slimtu, un viens otrs, tani laika, Goethi sastapis,
stastija, ka vips briZiem tieSam esot atstajis ga-
rigi slima cilvéka iespaidu.

Jo laimigaks Goethe bija, kad sédeja cela
ratos un devas uz dienvidiem. Tas bija 1786.
gada vasara.

Vip3 brauc no agra rita, lidz vélam vakaram.
Negrib zaudét nevienu stundu, steidzas arvienu
uz priek3u, it ka baididamies, ka varétu merki
nesasniegt.

Kad nonak Italija, vips ir ka apmulsis no
svesas zemes kraSpajiem dabas skatiem un rai-
ba{;m cilveku dzives ainam. Apbrino bagato

vegetaciju, priecajas par darba cilvéku un zem-
nieku tipiem, vipu koSajiem térpiem, izteiksmi-
gajam sejam, temperamenta pilnam kustibam un
valodu, par varenajiem vérsiem, kadus redz tir-
gi, par mantu kaudzém apkyautiem mazajiem
ezeliSiem. Atzistas, ka, ja vips uzrakstitu visu,
ko toreiz jutis un domijis un ka par visu prie-
cajies, par katru nieku, lasitdji vipu noturétu
ﬁar Joti bérniskigu. Vipam liels prieks par to,
ca nav jaievéro nekadas liekas aréjas formas, ka
‘Veimara, kur ik bridi bija jabiit nopietnam un
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svinigi oficialam. Vip$ maisas Jauzu pili, saru-
najas ar zemniekiem, stradniekiem, jokojas ar
bérniem. Terpjas pat italiesu uzvalka.

Verona, Vicenca, Paduja, ari Venecija ilgi
nekavéjas, jo ista Italija un vipa pédé&jais mér-
]ﬁis vipam ir Roma. Pat Florence vipu Soreiz
ilgi nesaista. Tikai tris stundas vips uzturas Sini
briniskigaja makslas pilséta, tad sestas atkal ra-
tos un steidzas talak. «Pirms nebuSu redzejis
Romu,» ta vips raksta, <es negribu atvert nedz
acis, nedz sirdi.» Vipu moca bailes, ka vipam
varbiit nemaz nebiis lemts redzét Romu. Vips
vakaros pat nenogérbjas, lai otra rita agri bez
kaveésanas varétu talak steigties. '

Pedigi sasniedz Romu.

Un te nu sakas vipa jaunas dzives laime.

Necik ilgi nodzivojis Sini <«svéta pilsétas,
Goethe raksta kada vestulé: <To dienu, kad ie-
braucu Roma, es uzskatu par savu otro dzimS3a-
nas dienu, par patiesu atdzimSanu.» Cita reizé
izsakas: <Es Seit pardzivoju otro jaunibu.»

Goethem, kas pats sevi allaz nosaucis par re-
dzes cilveku, acis savas par galveno pareizu at-
zipu gisSanas organu, Italiijﬁ‘ tad nu tieSam ari
bija ko redzét, sakot ar kraspo dabu, beidzot ar
monumentalajiem antikas un renesanses makslas
darbiem. To, ko aplaimotam savam acim skatija,
to sevi dzili iesiica, iekskigi parstradaja un tam
deva jaunu dzivibu. Katru juteklisku iespaidu
parvérta par dziju dveseles pardzivojumu, katru
arvienu ari skatija gaiSas, ilga zinatniska darba
noriiditas un disciplinétas domas apgaismojuma,
ar smalkiem instinktiem, ar izsmalcindtu gaumi
visas lietas izskira butisko no nejausa, isto no
neista, skietamo no patiesi esosa. Un visu tad
centas attélot ne tik vien vardos, bet ari linijas
un krasas, visu lukoja radit pareizos saméros un
pareiza perspektiva, raksturiga apgaismojuma.

Goethes nodarbosanas ar ziméSanu vinam
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Goethes kundze Kristiane.
(Goethes ziméjums.)
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bija laba skola lietu un paradibu novéroSana un
novérojumu éodigﬁ, patiesa un dzivi konkreta
attélosana. Goethe pats bieZi ir izteicies, ka 5i
skola vipu esot lielis]i"si veicinajusi vipa cprieks-
metiga (konkréta) domasanas. l]a vips Sini viena
maksla bija un palika tikai diletants, tad ta vi-
pam liela méra palidzéja k]it par arvienu liela-
ku meistaru otra — dzeja. Un ari zinatniskam
darbam, vipa nopietna nodarbosanas ar zimé-
sanu ir nakusi par labu, jo vipa novérojumi bo-
tanika, mineralogija, geoioéija u. ¢. nu bija vel
eksaktaki un daudlzkﬁrt pamatigaki, neka senik.
Roma Goethe varéja dzert un nevaréja at-
dzerties no lielas un vislielakas makslas avotiem.
Vipam likas, ka tur redzamie gan antikas, gan
renesanses makslas darbi ir citadi, daudz liel%ki
un pilnigaki, neka visi zieme|u tautu makslas da-
rinajumi. Tie vipam Skita dabai un istenibai tu-
vaki, mazak teoretiski izgudroti, bet dabigi, or-
ganiski auguSi. Senie makslinieki vipam likas
Eodigiiki, patiesaki, wienkarsaki. Vips vipu dar-
os neatrada neka, kas biutu lieks, nevajadzigs
izrotajums, skaniga, bet tuk3a fraze. Goethe, kas
neko dzive ta nenida, ka tukSus vardus, ariskibu,
liecku greznibu, Italijas makslas darbos seviski
apbrinoja vipu idealo vienkarsibu, to, ka tanis
katrs vilciens arvienu bija lietiski pamatots, viss
biitiski vajadzigs, ka katrs sikums ar veselo
saskanéja, to dabigi papildinaja, td visa ve-
sela kopiespaidu pastiprinaja un radija apbrino-
jamu noskapojuma vienibu. <Tanis ir ists diZe-
nums, ir ists skaistums!> Goethe par tiem iztei-
cas; «un reizé dzi]§ patiesigums!> DiZenums,
skaistums un patiesi s Goethem bija neski-
rami viens no otra. Skatit diZenumu un skaistu-
mu, vipam bija tas pats, ka skatit patiesibu, re-
dzet pasu dzivo istenibu ideali pilniga veida.
oethes Italijas celojuma apraksta vienmér
atduramies uz vipa sajusmas pilno antikas un
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renesanses mikslas teikSanu un slaveSanu. It
ipasi vip§ jusmo par architektiru, kura neka ne-
esot, kas nebiitu lietiski motivéts, kura aréja:for-
ma nebitu celinieka idejas patiesa, ista un ide-
ali pilniga izpausme. Tani neesot neka, kas celt-
niekam nejauSi biitu iekritis prata, neka ariski
teatrala, neka, kas gribetu izlikties par to, kas
tas isteniba nemaz nav. Arvienu ists materials,
tam pilnigi piemérots apstradasanas veids, nekur
neka «ikietama», bet viss patiesi <esoss», ka pati
daba! Un katrs izgreznojums, katrs sikakais
ornaments arvienu dabigi, biuitiski motivéts, ka
dziesmas vardiem pilnigi pieskapots muzikas pa-
vadijums. Viss esot nevis térps, bet dziva miesa,
visam esot ¢patiesa iekskiga eksistence».

Skatoties tada diZena, ista, godigi vienkarsa
maksla, izteicas Goethe, cilvekam vajagot kluat
«solidam», vajagot sakt nist visu, kas skals, klie-
dzoss, areji e.}e tivs, bramanigs un meligs.

Nav noliedzams, ka Goethe, karsti iemiléjies
antika un renesanses maksla, daudz to laiku dar-
bus veértéja parak augstu, ka ari, salidzinot ar
tiem, citus makslas darinajumus, ka p. p. visu go-
tiku, sika vértét parak zemu, neredzot tani to, kas
miizigi vertigs un patiesi liels. Bet nav no svara,
vai viena otra gadijuma Goethe spriedis pareizi
un pilnigi objektivi, bet tas, ka vips sava iemi-
Jota maksla atrada ne tikai istu skaistumu, bet
ari etiskas dzives._simbolus, un ka vins turpmak,
gan sava dzeja, gan ari dzivé vél jo karstak cen-
tas biit ists, patiess un vienkarss.

Goethes svétlaimibu Ttalijas, it ipasi Romas,
dzivé pavairoja vél tas, ka vip$ dzivoja tuvu un
milu cilvéku sabiedriba. Vips bija nometies
gleznotaja Tisbeina dzivokli, un vipa un citu
darba biedru vida jutas ka savas majas. Milaks
par visiem vipam bija kads jauns gleznotajs,
Sveicietis, Heinrichs Meyers, kas reizé bija liels
makslas teorétikis un ari liela rakstura cilveks.
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Sis Meyers ir viens no tiem draugiem, kuriem
Goethe palicis uzticigs lidz navei, attiecibas ar
kuyu visu laiku bijusSas silti milas un tik sirsni-
gas, kadas var pastavet tikai dveselé pavisam
tuvu cilveku starpa. <«Vipam piemit,» ta Goethe
par vigu izteicas, <apbrinojama domu skaidriba
un vipam ir laba sirds ka Dieva enpgelim. Kad
vip$ ar mani runa par kaut ko, man gribétos vi-
sus vipa vardus pierakstit, vipa valoda ir brinis-
kigi noteikta, zimiga, patiesiga un konkréta.»
Cita reize vips par Meyeru izteicas ta: «Man ir
lemta liela laime, ka man ir draugs, kas ar savn
bagato fantaziju un savu izsmalcinato gaumi ik-
dienas uzbur jaunas pasaules manu acu prieksa,
kas man dod neizsmelamu vielu pardomam. Vips
pie tam ikbridi pats vél ko macas klat, nemitigi
uz prieksu iet.» Kada vestulé vips raksta: <Kad
Meyers mirtu, es zaudétn visdargako pasaulé un
nezinatu, ar ko vipu atvietot, es biuitu pilniga iz-
misuma.»

Bez Tisbheina un Meyera Goethem Roma bija
vél citi labi draugi, skolotaji, vadoni un padomu
dev&ji, bet ari jautru brizu mili biedri.

pécigus ierosinajumus Goethe guva ari sava
talaka cefojumﬁ, gan uz Neapoli, kur vipu se-
viski sajismindja dienvidus Italijas varenie da-
bas skati, gan uz Siciliju, kur pasakaini bagata
vegetacija vipam deva vielu jauniem dabas no-
vérojumiem, seviski botanika. Bet domas par
Romu vipam nedeva miera, un vig$ driz atkal
steidzas turp, lai vél daZzas nedélas elpotu svétas
pilsétas gaisu. Bet tiklidz vins bija nonacis Ro-
ma, vips$ juta, ka daZu nedélu bius par maz un
noléma vél veselu pusgadu tur palikt. «Ka lai
es atstaju to vietu, kas man ir patiesa paradize?
Seit piepildas visas manas vélésanas, visi mani
sappi. Ar katru dienu es jitu, ka topu stipraks
miesd un dvésele,» ta vips raksta kada vestule.

Un nu atkal metas ieksa liela darba, ziméja,
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ﬂleznoja, raséja, modeléja un turpinaja studét
omas architektiru un citus makslas darbus.
Gan nekad Goethe nav dzivojis tik bagatu, skai-
stu, pilnskanigu dzivi, ka sinis pusotra gados
Italija. Nevienam vipa dzives notikumam ari
nav bijusi tik liela nozime vipa personibas iz-
veidosana, ka Sim Italijas celojumam. Viss, kas
vipu bija nospiedis, no ka bija cietis Veimara,
Italija bija aizmirsts. Pedéjo Veimaras gadu
grutsirdibas vieta vipa bija modies svaigs opti-
misms, dzives un darba prieks. Nopietnais, klu-
sais, pat druimais Goethe, kads vips bija bijis pe-
déja Il)aiké Veimara, [talija bija arvienu svaigas
energijas pilns, bieZzi pat nebedigi jauirs, tads,
kads kadreiz bija bijis studenta gados. Vigs
Roma tieSam ari dzivoja, ka ists students, bau-
dija dzivi pilnos malkos. «Nu es reiz tieSam
varu peldét, un man nav tikai ar briSanu ja-
brien,» ta vip§ izteicas par So dzivi. <Es tika:
tagad pats sevi sajiitu, jutu, ka dzivoju, ka esmu,
un nu tikai es ari isti saprotu, kas es esmu, kas
mani ir.» Tapéc, ka vip$ tagad bija pilnigi brivs
un par visu, ko darija, atbi?digs bija viens pats,
un par to, kas vipu 1ekskigi kaut ka kavéja vai
traucéja, nu ari nevienu citu nevaréja vainot,
vips bija piespiests daudz par sevi domat un ar-
vienu objektivak iemacijas pats par sevi spriest
un sevi vertét. Nu ar katru dienu skaidraka vi-
pam kluva vipa ista, — dzejnieka misija. Ar pil-
nu tiesibu vip$ varéja apgalvot, ka Seit Italija
esot atradis pats sevi. Un turpmak vip$ savu
dzivi dzivoja nesatricinama palaviba savam ge-
nijam, pilniga skaidriba par to, kas jadara, spe-
jigs, ka pats izteicas, sevi skatities ka kada gluzi
objektiva paradiba, ka dabas procesa. Tas tad
visu vipa turpmako dzives gaitu padarija par tik
harmonisku un viengabalainu, tadas dzilas ieks-
kigas konsekvences pilnu, tik skaisti noskaidrotu,
ka tani skatamies ka brinuma.
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Atkal Veimara.

Bet nu notika kas pavisam negaidits. Kad ka
no jauna dzimuSais, apskaidrotais, nosvértais,
iekéi;igi nu pilnigi harmoniskais Goethe atkal
ieradas Veimara, vipu daudzi ne tik vien it ka
vairs laga nepazina, bet izturgjas pret vigu vesi,
pat naidigi.

Un pie tam liela méra vainigs bija pats Goe-
the. Vipam jau pirms aizceloSsanas uz Italiju
Veimaras dzive un Veimaras cilvéki vairs neka
nebija varéjusi dot, kas biitu varéjis apmierinat
vipa lielas gara un dvéseles prasibas. Tagad,
kad vinps pats sevi galigi bija atradis, ar sevi pats
bija pilniga skaidriba un saskapa, kad zinaja, ka
viss, ko vip$ turpmak daris, biis vina pa3a darits,
Veimaras praktiska, oficiala un prozaiska dzive
vipam tagad vairs nebija vajadziga ka pretsvars,
ka korektivs vipa dvéseles varenajam trauksmi-
gumam. Vipam, kas nu bija pilnigi stabilize-
jies, jeb, ar vipa paSa vardiem runajot, pilnigi
«solids» kluvis, ari agraka Sarlottas Stein vadiba
bija vél mazak nepieciesama. Ja Goethe pirmos
Veimaras gados tieSam nebiitu varéjis dzivot bez
vipas, ja biitu boja gajis bez vinas draudzigiem
padomiem, mierinajumiem, gudriem un smalkji-
tigiem aizradijumiem, ja vip3s ar pilnu tiesibu un
karstu parliecibu vipu toreiz turéja par savu
dzivibas glabéju, tad tagad vipa dzivibai, vipa
garigajam es vairs nekadas briesmas nedraudéja,
turpmakas dzives gaitas vips varéja iztikt bez
vadopa. Nu vins varéja dzivot bez Sarlottas mi-
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lestibas un vipam tagad butu pieticis ar vipas
miju draudzibu. Bet ja agrak taisni Sarlotta bija
bijusi ta, kas vipa bieZi nepratigi straujo mile-
stibu centas un prata turét noteikias robezas,
kuras vipam nekad nelava parkapt, tad tafad,
k:ﬁ Goethe pats 5o straujumu vairs neizradija,
vipas, sievietes, patmiliba bija smagi apvainota.

Goethem, kas tagad ne tilkai ar Sarlottu, bet
ari ar citiem Veimaras cilvékiem arvienu retak
sagajas, arvienu vientuligaku dzivi saka vest, ar
laiku radas vairak un vairak nelabvé|u, pat naid-
niecku. Un tapéc, ka hercogs vinu bija atsvabi-
najis no daudz lieka darba un liekiem amatiem,
bet atstajis augstu stavokli valsti un lielus iena-
kumus, yipam radas pat skaugi, kas vipu apka-
roja visiem lidzek]iem un vipam dzivi Veimara
padarilja. par veél griutak panesamu, neka pirms
vipa ltalijas celojuma. It ipaSi vipu sapinaja
Sarlottas naidigais noskapojums.

Kad vipa sika manit, ka Goethe tagad va-
réja un prata dzivot patstavigaku dzivi, bez vi-
pas vadibas, vipa, dzi?i sapinata, savukart sapi-
naja vipu ar rugtiem parmetumiem. Tie k]uva
asaki un noteikti naidigi it ipasi tad, kad Goethe
saka saieties ar vienkarSo tautas meitinu, dailo
Kristiani Vulpius, kura vélak kluva par vipa
dzives biedreni.

Sis vipa saites ar zemakas kartas neizglitotu
jaunavu visa Veimaras sabiedriba sacéla saSu-
tumu un deva iemeslu miuzigam tenkam un nik-
niem aizmuguriskiem uzbrukumiem. Ari miisu
dienas daudzi Goethem médz parmest ka vislie-
lako klidu, pat apgrécibu — 50 saistiSanos ar
sievieti, kas garigi bija tik daudz zemaka par
vipu, un ar ko vipam skietami nekadas citas at-
tiecibas nevaréja biit, ka tikai ka ar milako.

Seit nav vieta 5o Goethes soli sikak izskaid-
rot, vai likot attaisnot. Jasaka tomeér tik daudz,
ka vip$ Kristiani tie3am bija iemilsjis, ka vips,

95



tani laika sabiedriba jusdamies vientuligs un
svess, no tas pat naida apkarots, ilgojas pec klu-
sas majas dzives, péc majas miera. Ar Sarlottu, kas
tacu pati bija nama un gimenes mate, cita vira
sieva, kuras gimenes wun laulatas draudzenes
godu Goethe godbijiba arvienu bija respektgjis,
vip$ Sadu klusu, laimigu gimenes dzivi tadu ne-
butu varéjis nodibinat. Ka vips pec tadas taisni
§ini laika ilgojas, ir saprotams. Un saprotams ir
tas, ka Kristianes milestiba vipam vieglak lika
panest dzivi tai pasaulé, kura vips sini laika ju-
tas pavisam svess.
otams, S$is saites, kas velak nobeidzas ar
laulibu, més nevaram uzskatit par tadam, kas
Goethem biitu varéjusas garantét ilgstoSu laimi.
Kad vipa #i laika jauna krize bija pardzivota,
kad Goethe bija parvargjis cilvéku vésumu, sve-
$umu un naidu, kad tam visam jauna darba un
dzives prieka bija parcelies pari, kad bija ari at-
uvis dazus senus un ieguvis jaunus draugus,
ad bija it ka atdzimis jaunam plasam darbam
sabiedribas, tautas, cilvéces laba, tad majas klu-
sajam mieram un milai &rtibai vipa dzivé vairs
ne{)ija tas nozimes, ka agrak. Tad Kristiane vi-
pam ne tik vien vairs nevaréja dot to, kas vi-
nam bija vajadzigs, bet ar savu pieticigo pratu,
ar savam sikpilsoniskajam parasam un prasibam
vipa majas dzivi f)adaril{a vipam daZreiz griti
panesamu. Bija laiki, kad vip§ no majas val-
dosa mietpilsoniska gara, kadu tani bija ienesusi
un likoja uzturét Kristiane, smatghi cieta.

Bet pirmie gadi, kurus Goethe pavadija ar
Kristiani, vipam deva, kaut ari ne pilnigu un
gaiSu laimi, tad tomér daudz miera un silta ma-
jiguma, bez kura vip$ toreiz nebiitu vargjis pa-
nest Veimaras dzivi. Ari turpmakos gados Kri-
stiane tomér Goethem ir bijusi mila un laba na-
mamate, ir gadajusi par vipa aréjo Iabklii]iibu
un mieru, ir audzindjusi vipa délu Augustu, kara
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Goethes darbistaba darza namina.




gadu griitos brizos pat ir varonigi sargajusi sa-
vas majas un savu gimeni, un nevienam tapéc
nav tiesibas moraliska saSutuma Goethem par-
mest 50 vipa laulibu. Dala taisnibas gan bis ka-
dam aspratigam franfu esejistam, kas apgalvo,
ka Goethem Kristiane ir bijusi tieSi piemérota
dzives un majas biedrene, ka vips laikam biutu
bijis nelaimigs, ja biitu nodibinajis laulibas dzivi
ar kadu slavenu rakstnieci vai makslinieci, kas
ar savam pretenzijam Goethi biitu tikai mocijusi,
bet vipam tik Joti vajadzigo mieru un majigumu
nebiitu devusi. Tadiem genidliem cilvékiem, kads
bija Goethe, varot biit par dzives biedreni vai
nu Kristiane, vai Beatri¢e, bet gan nekada ziga
ne tadas sievietes, ki p. p. slavena M-me L?ie
Staél, vai Goethes ekscentriska pielidzéja Betti-
na f. Arnim. Tas, ka Goethe tik ilgus gadus dzi-
vojis kopa ar Kristianu, mums esot jazin, jare-
spekté un esot klusu jacies.

Ja nu mums nav griti Goethi saprast un nav
iemesla un tiesibas vipam Kristianes dé] taisit
parmetumus, tad mums ne griitak ir saprast, ja
ari nav jaattaisno tas, ka ar vipa majas dzivi ne-
kadi nevaréja samierinaties un vipam to asa
veida parmeta Sarlotta. Pagaja ilgs laiks, kur
gan Goethe, gan vipa smagi cieta no vipu abu
senas draudzibas izirsanas.

Tikai velak, it ipaSi pateicoties Sillera un
viga sievas starpniecibai, Goethe ar Sarlottu no
jauna viens otram tuvojas un vél ilgus gadus no-
dzivoja sirsniga draudziba.

Bet parbraukuSam no Italijas, savas gaiSas
laimes zemes, Goethem, tapat ka Veimaras sa-
biedriba, ta ari Sarlotta bija un ilgu laiku palika
talaka un sveSaka, neka tas bija Veimaras pir-
majos gados.

Cik divaini: toreiz, kad vips, vél jauneklis
bidams, revolucionara pargalviba visu pasauli
bija apsiidz&jis, apvainojis, izaicindjis, kad ne-
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bija ievérojis sabiedribas konvencijas, tradicijas
un likumus, sabiedriba vipu bija dievinajusi.
Tagad vips ne pret ko neprotestéja, ne kaut kadus
svesus svetumus neaizskara, tagad prata un gri-
bgja ar visiem miera sadzivot, tapéc ka nu cilve-
kus un dzivi labak saprata un visu taisnigak
vertéja. Un tomeér taisni tagad visi kluva pret
vigu vienaldzigi, vési, atturigi. Un ari ta vipa
dzeja, kura nu vairs nebija titaniskads trauksmes,
revoliicionaras uguns, bet bija zem Italijas debe-
sim giitais lielais miers un skaista harmonija, ka
p- p- vipa Ifigenija, plasajai publikai nebija mila,

ija un palika pat nesaprotama. Un vipa arvienu
plasaka nodoSanas dﬂ?baszinﬁtniskﬁm studijam
daudziem likas esam zime, ka Goethe sak par-
vérsties par sausu kabineta cilvéku, pret cilve-
kiem vienaldzigu, gandriz vai untumainu egoistu
un pedantu.

Goethe no ta visa loti cieta, bet nevienam to
neradija. Tikai vipa dzeja, it ipaSi drama Tork-
vato Tasso, vip§ dramas varonim liek izteikt, iz-
kliegt savas vientulibas smeldzosas sapes. Tikai
vélﬁi, dzi]a vecuma, vips atzinds, ka vip$, péc
atgrieSanas no Italijas, Veimara neesot vairs pie-
dzivojis patiesu un pilnu laimi.

Liela vientuliba un lielas vientulibas skum-
jas un sapes nu naca par vipu.

Tas vél vairoja tas, ka par vipa zinatniskiem
darbiem ne tik vien ka plasa publika neinterese-
jas, bet tos neievéroja, neatzina, pat bargi kri-
tizéja specialisti-zinatnieki*).

Jo vésak un pat naidigak plasa publika saka
pret vinu izturéties, ar jo lielaku sirsnibu vips nu
' nodevis saviem zinatniskiem, bet it ipaSi saviem
dzejas darbiem, un Sini laika nobeidza savu Ifi-
geniju un Tasso.

*) Par Goethi-zindtnieku, par vipa pétiSanas meto-
dém un papémieniem, ari par vipa attiecibdm ar dabas
zinibu parstavjiem biis vél runa cita vieta.
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Ifigenija un Tasso.

Lai saprastu Goethes dramas Ifigenija un
Tasso valdoSo garu, jasaprot Goethes pasa ipat-
néja humanitates idejas uztvere.

Mums visiem 5i humanitates ideja arvienu ir
bijusi svéta. Mums arvienu ir licies, ka visas at-
tiecibas ar cilvekiem no tas jaliek vadities: katra
sabiedriska darba, personiga satiksm&, audzina-
Sana, politika. Tas ari ir pareizi, ja vien més So
ideju nesamainam ar mikst¢auligu iecietibu, ar
nevarigu saudzibu ari attieciba pret tadam dzi-
ves paradibam, pret tadu cilvéku ricibu, kadu
nedrikst ciest, pret tadiem cilvekiem, kurus sau-
dzét nozimétu balstit un veicinat dzivé to, kas
Jauns. Mgés cilvécibas ideju bieZi uztveram pa-
rak sentimentali, aiz cilvecigas lidzcietibas at-
taisnojam daZu labu Jauna cilveka darbu, cieam
tadu ideju macibas un realizéSanas veidus, kas
grauj visu dzives kartibu, nestajamies ce]a tadai
ricibai, kas visstingraka karta butu jaapkaro, un
galu gala aizejam tik talu, ka turam par neat-
taisnojamu, par necilvécigu — vispar pretoties
Jaunumam.

Sada cilvécibas idejas uztvere ir lielaka mera
bistama. To cilvéku acu prieksa, kas mil un
cenSas visu attaisnot, izskaidrot, saudzét, piedot,
kas katru stingraku uzstasanos, katru spaidu
tura par nehumanu, var notikt vislielakas nelie-
tibas, kuras vipi ar savu nevarigo saudzibu un
iecietibu tikai veicina. Sadi cilvéki tad, it ka
aiz cilvécigam jutam, balsta taisni necilvécigo,
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lauj izcelties un izplatities Jaunam, kaitigam ma-
cibam, notikt Jauniem darbiem, jo vipi saudzé
nesaudzéjamo, cie§ necieSamo.

Sada pliekana miermiliba, $ads nevarigs pa-
cifisms, gataviba drizak samierinaties ar visa-
diem dzives Jaunumiem, neka ar tiem cipu vest,
Goethem bija sveSa. Vipa humanitates ideja
pirma karta nenoziméja iecietibu, saudzibu, mier-
milibu, bet stingru &tisku likumu, neaizskaramu
svétu normu, augstu cilvécigas taisnibas principu
ievéroSsanu. Humans visaugstaka varda nozime
ir nevis tas, kas nedara neka Jauna, bet tas, kas
dara labu un kas par labo un taisnigo gatavs ci-
nities un ciest. Isti humans cilvéks nesavtigi mil
milamo un tapat nesavtigi nist nistamo, nevis
miermiliga saudziba panes un attaisno visadas
dzives netaisnibas, bet tas nespéj panest un ne-
grib ciest, nedz sevi pa#a, negz citos. Humans
cilveks stada stingras prasibas sev un citiem, zi-
not, ka tikai tad cilvéce augs lielaka, ka tikai tad
tuvinasies istas cilvécibas, patiesas humanitates
idejas piepildiSanai. Humanitate ir aktivitate,
pozitiva darba dariSana, ta dzemd& un rada labu
un tapéc ir radnieciga dieviskigajam. Nekada
zi?ﬁ ta nav miermiliia un labsirdiba, sentimen-
tala iztapSana, nevariga zeloSana un piedoSana
tur, kur ta nav pelnita.

So cen3anos uz istu cilvécibu un cipu tas
dé] Goethe rada un sumina savas lielajas dra-
mas — Ifigenija un Tasso. Ka sava pirmaja dra-
ma — Berlichingenas Géca — un sava romana —
Jauna Vertera cieSanas — Goethe radija stipru
jutu parpilniba dzimuSu darbibu un konfliktus,
ka Fausta radija dvéseles ilgu pilno trauksmaino
meklésanu, ka romana — Vilhelms Meisters —
risinaja cilvéka augSanas wun izglitibas proble-
mas, ta abas dramas — Ifigenija un Tasso — ra-
dija, ka dailas un célas dveseles censas uz &tisku
pilnibu, ta tad uz istu cilvécibu, ka tas dé] cinas
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ar sevi un pasauli. Sis dramas ir S$adas cipas
dzivi simboli, dveéseles uzvaras cipas pret pasas
nepilnibam, kaislibam un Jaunam tieksmém un
cipa pret pasaules Jaunumu.

Drama Ifigenija 3i cipa beidzas ar uzvaru,
drama Tasso — ar pazaudi. Abas tiek prasita
atteikSanas no kaut ka sen parasta un iemilota,
ziedoSana, upuris, caur kuyu cilveks skistdas no
greka, sasniedz iekskigu skaidribu, vienalga, vai
péc tam dzivotu talak, vai ari mirtu.

Sis atsaciSan@s motivs no 3@ laika sakot Goe-
thes dzeja arvienu biezak sadzirdams. Vipa pa3a
dzivé tas ar laiku kluva arvienu svarigaks. Ja
jauniba vip$ bija tikai visu prasijis no dzives,
tad ar gadiem arvienu vairak juta, ka ir ari ja-
dod, un jadod arvienu vairdk, bet paSam no
daudz ka jaatteicas, jaierobeZojas, jarezigné.
Velak redzésim, ka vins sava liela romana, Vil-
helma Meistera, otro dzﬂu tieSi nosauc: «Tie, kas
atsakas» (Die Entsagenden). Ta Goethes acis ir
lielas dzives gudribas zime, kad cilveks prot
laika atsacities no neiespéjama, nepiemérota, ari
no nepelnita. Tikai brivpratigi atsakoties no ta,
un tad ar visu savu biitibu nododoties tam, kas
piemérots, iesp&jams, pelnits, cilvéks var sasniegt
zinamu pilnibu. Tikai tads var &tiski augstu sta-
vet, var kliit tirs no Jauna, jo launums cilveka
taisni no tam celas, ka vip$ grib un dara sev ne-
atbilstoSo, kad censas péc ta, ko nemaz nedrikst
gribet, kad dzivei stada parmérigas prasibas.
Tas ir patvaliba un ved pie rupjas patvaribas.
Jagrib tikai tas, ko drikst gribét, kas saskan ar
visdzives miiZigo kartibu un likumibu, kurai ar
brivu pratu japadodas. ‘

Dramas varone, Ifigenija, saka, ka 3ada
brivpratiga paklauSanas likumam cilvéku ari
dara iekfkigi brivu, neatkarigu no paSa nejau-
$am iedomam un idegribam. <Paklausot mana
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dvésele visjaukak sajiit sava brivibu.» (Gehor-
sam fiihlt sich meine Seele am schonsten frei.)

Viss tas pieder pie istas cilvécibas, viss tas
ved pie augstakas humanitates. Tada un tikai
tada nozimé mums tad ari jasaprot Goethes hu-
manitates ideja, kas vispilnigak izpauZas mine-
tajas divas dramas un tad véﬁ"ik eposa <Hermans
un Dorotejas.

Goethe savai Ifigenijai smela vielu no senas
Griekijas, no Euripicgla ramas ar to pasu nosau-
kumu. Vips So pasu humanitates motiva gan
biitu vargjis likt pamata ari dramai, kurai viela
bitu pemta no modernas dzives, bet vips piegrie-
zas senajai Griekijai tapéc, ka tad nebija saistits
ne ar ko laikmetigu un vietéju. Parnesot noti-
kumus uz antiko pasauli, tos varéja parcelt pari
visam nejauSam, laikmetigam, vietéjam un tanis
radit visparigo, dzi]i biitisko un muZigi un tiri
cilvécigo. Ar to visam bija pieSkirta dzila sim-
boliska nozime, viss vargéja but saprotams visiem
cilvekiem, visas vietas, visos laikos.

Ka visa sava dzeja, ta Goethe ari Ifigenija
runaja par to, kas vipu pasu iekskigi noﬁarbi-
naja, sapindja, mocija, no ka centas atbrivoties,
ar ko fribéja tikt gala.

Vel arvienu vips sapigi pardzivoja dzilus
pretstatus starp sevi un arpasauli, starp savu jiitu
parpilnibu un peléko apkartni, vél arvienu cieta
no nevaldimas dvéseles trauksmes uz bezgaligo,
absoliito, uz idedalu pilnibu, bet ik bridi ar sapem
sajuta, cik vip$ vajs un mazs un cik Sauras robe-
zas, kuras norisinas vinpa dzive. Jaunais Orests,
drama %fi enija, ir it kd nemiera lasta apkrau-
tais pats Goethe. Un Ifigenija, kas ar savu lielo,
skaisto, briniskigi harmonisko dveseli mierina
un dziedg, ir Goethes draudzene Sarlotta, ja So
lidzibu ari nedrikst uztvert burtiski.

Dramas fabula tada:

Trojas kara laika grieku karalim Agamem-
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nonam, lai vip$ iegiitu dieva labvélibu, jaziedo
sava meita lfigenija. Bet no altara, kur vipai
jamirst, dieve Diana vipu, ietinusi makogu pli-
vuri, aiznes uz Tauridu, kur valda Skitu karalis
Toass, un vipai te jabiit par Dianas priesterieni.
Toass pret vigu izturas augstsirdigi, ciena un mil
vipu un visadi izpilda vipas gribu. Vips, Ifigeni-
jas parliecindts, atsakas no senas paraSas, visus
svesniekus, kas vipa sala ierodas, nonavet, ka
vispar zem vipas iespaida k|ust taisnigaks un cil-
vecigaks. Vip$ ir atraitnis un vipam nav bérnu,
nav tropa mantinieka. Nupat kaya kritis vipa
pédéjais déls. Dinastijas intereses no vienas pu-
ses, bet daudz lielaka méra dzila milestiba no
otras, vipam liek Ifigeniju lugt, lai ta k]utu par
vipa dzives biedreni. Ifigenija, daudz gadus sve-
$uma dzivodama, karsti ilgojas péc dzimtenes,
péc savéjiem, un karala Toasa bildinajumu at-
raida. Vips, dzi]li apvainots un saniknots, pem
atpaka] savu solijumu saudzét sveSinieku dzivi-
bas, kas paraditos vipa sala un, kad ierodas IHi-
genijas bralis Orests ar savu draugu Piladu, tad
ari tiem jamirst. Orestam, kas nokavis savu
mati tapeée, ka vipa noslepkavojusi savu viru,
Agamemnonu, Oresta un lfigenijas tévu, greka
lasta apkrautam, SauSaligo furiju vajatam, dievs
Apollons pavelejis doties uz Tauridu un no tu-
rienes parvest uz Griekiju vipa masas, Dianas,
telu. Tad vips tikSot no greku lasta brivs. Orests
Ifigenijai atklaj savu noslépumu, ari nezéliga
greka lastu, ka ari Apollona lémumu. Ifigenija
ir laimiga, ka atradusi savu brali, vipa doma par
to, ka ar vipu kopa atkal varés doties uz dzim-
teni, un, lai glabtu Oresta gréka un lasta nospie-
sto dvéseli, vipa mostas griba palidzét vipam no-
i:i};pit dieves Dianas télu un to parvest uz Grie-
iju.

Orests, nezéligo fiuriju izmocits, ka pratu

zaudéjis, negrib ticét, ka ta vipam masa. Vips
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nevienam un nekam vairs netic, ne uz ko necer,
jut, ka vips miiZam pazudinats. .

Ifigenija nu jo karstak vélas vipam palidzét,
vipu gfébt. Tas, ko vipai stastijis Orests par vi-
pas téva un mates briesmigo navi, vigu dzili sa-
tricina. Vipai nu viss jadara, lai pati rastu un
ari brala dvéselei dotu mieru. Vipa grib tam
palidzet izpildit Dieva Apollona léemumu.

Bet vipa nevar but nepateiciga Toasam, kas
vigai bijis k@ tévs. Vipa nevar vipam teikt ne-
patiesibu, nevar neka darit vipam nezinot. Vina
drizak pati mirs un Eus mirt abiem jaunekliem,
neka runas nepatiesibu, neka daris kaut ko ne-
Fodigu. Vipa Toasam atklaj savus nodomus un
tdz piedosanu. Vipas rakstura ce€lums dzili aiz-
kustina Toasu. Vips at]lauj vipai un abiem jau-
nekliem brivi atstat Tauridu un Skiyas no Ifige-
nijas, kaut gan dzilas sap@s, tom&r sirsniga drau-
dziba. Orests nu biis brivs no greka lasta, Ifi-
genija redzés atkal miloto dzimteni, Toass tur-
pinas dzivot un valdit istas cilvécibas gara. Aug-
sta cilvéciba cilvekus dara brivus, gkista tos, dod
skaidribu un mieru. (Alle menschlichen Gebre-
chen siithnet reine Menschlichkeit.)

Goethes Ifigenija ir drama, kurd visa dra-
matiska darbiba norisinas cilveku dvesele. Tapéc
ta mazak piem&rota skatuvei, bet lasama ka
dzeja. Un tad td dod lielu maksliniecisku, ka
vispar garigu baudu. Goethe to vairakkart par-
straddja, kamér beidzot Italija atrada briniskigi
dailo pantu térpu, apburofi muzikalo formu, kas
S0 poemu liek pardzivot ka dzi]i dvéseligu sim-
foniju. Tani ir daudz tadu vietu, kas pieder pie
vismaigakas Goethes lirikas, kas tapec griiti tul-
kojamas cita valoda un vislabak lasamas origi-
nala. Bezgala bagdta #1 drama ari ir lielam dzi-
ves gudribas macibam, dzilam sentencém, kas ie-
spiezas atmina uz visu mizu. Neaizmirstami la-
sitajam ari paliek paSas dramas personas un sa-
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tricinos$i un aizgrabjoSi attélotie vipu dvéseles
pardzivojumi.

Visa drama valda karstu ilgu motivs: dzim-
tenes ilgas, ilgas péc miera, sirds skaidribas, gre-
ku piedoSanas, cilvécigas pilnibas. Un visa skan
smeldzoSu siapju motivi: vientulibas gréka apzi-
pas, izmisuma, pilnigas pamestibas sapes. Un
tad — Saubu mokas par to, vai dievi, kas cilve-
kiem tik briesmigi liek ciest, pa$i ir taisnigi, vai
tie pelna, ka tos mil un ciena, jeb vai ar tiem ja-
ved cipa, ka ar naidigiem spékiem. Pat Ifige-
nija, sirdsskistd, sveta, augstas dieves prieste-
riene, uz bridi zaudé palavibu un ticibu un sirdi
sava sacejas pret dieviem un vipu neZéligiem le-
mumiem.

Viena no dramas visaizgrabjoSakam vietam
ir ta, kur Ifigenija acumirk]a kaisliga protesta
sacelas pret dieviem, par to, ka vipi cilvékus ta
var mocit, vipiem tik neZeligi smagas nastas uz-
kraut, pielaut, ka tie nespeka sagurst un sabriik:

Ak, kaut man neuzdigtu pédigi

Vél riebums kriitis, lielo titanu,
Sen-seno dievu dzilais naids pret jums,
Jus, olimpiesi, nesagrabtu man

Ar érgla nagiem sirdil Glabiet mani,
Un glabiet savu télu mana dvés’lé!

Vipa baidas, ka dievu téli vipai nu vairs ne-
bis tik skaisti. Vipa gribétu, lai tie vinas dvésele
paliktu un pastavétu senaka céluma, lai vipa tos
atkal varétu bijiba cienit un milét, tiem piek]au-
ties un ticet.

Bet vipas sapju kliedziens tikai bija isa briza
izmisuma izdvests. Galu gala vipa, un lidz ar
vipu visi citi — tomér nevar citadi, ka padeviba
un pazemiba noliekt galvu miuZigas un svétas
dieviskis kartibas un dievu likumu prieksa, kuru
pildisana redz ne tik vien cilveku augstako uz-
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e oty

devumu, bet ari pamatu un solijumu istai un
skaistai cilvécigai dzivei.

Lasit Goethes Ifigeniju, gremdeéties vipas
dziJuma un daijuma, ir ka piedalities svéta dievkal-
posana. Ka par dzidro Mocarta muziku kads ir
izteicies, ka to dzirdot, pat slepkava, kas jau pa-
célis nazi savam noziedzigajam darbam, to nome-
tis zemé, ta par Goethes I%igeniju var teikt, ka tas
tiras patiesibas un celas cilvécibas gaisa jaap-
klust katrai Jaunai tieksmei, Jaunai domai, jaap-
ral‘ljias Jaunai valodai un jamostas gribai but
sirdi tiram.

Ifigenija varéja rast mieru sev, citiem un vi-
siem ﬁiai tapéc, ka bija pilnigi un lidz pamatiem
patiesa. Iek'fiigs patiesigums, patiesigums pret
sevi un citiem ir pirmais nosacijums, lai cilveks
varétu Skistities pats un lai varétu skistit citus.-

Goethe dzi]i ticéja tam, ka cilvekiem, kas
pasi lieli un patiesigi sava sirdi un rakstura, pie-
mit burvibas spéeks ari citus veidot un parveidot.
No tadiem dzidriem raksturiem izriet it ka stari,
kas visu gaiSu dara un silda, kas liek uzdigt un
uzplaukt célai gribai, gaiS$am domam un isti cil-
vécigam jutam. Isti cilveécigs var k]ut tikai tas,
kas pieskaries klat kada liela un ista cilveka
bﬁﬁl?ai, kas baudijis vipa gariga speka iespaidus,
kas caur vipu it ka izgajis, izlauzies cauri, it ka
vipa skaidriba nomazgats.

Pat dramas telotais Ifigenijas bralis, Orests,
kas visdzilak bija grimis gréka, vissmagak bija
apkrauts ar lastu, kas visvairak bija sevi sajutis
par pamestu un galigi pazudinatu, atgiist miern
un kjist brivs no fiiriju, neganto eumenidu va-
jasanas, dailas un svétas masas, Ifigenijas, mieri-
nats un Skistits.

Lasts izbeidzies! man teic to mana sirds.
Es dzirdu: eumenidas projam trauc
Uz Tartaru, aiz sevis aizcirzdamas
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Ar dobju noribienu vara vartus.

Luk, zeme garo spirdzino$u smariu

Un mani savas ares aicina

Péc dzives prieka, lieliem darbiem dzities.

Vislielakais, ko Ifigenija ir sasniegusi, ir tas,
ka vipa padarijusi cilvécigu, taisnigu wun céli
iecietigu ari bargo skitu, barbaru tautas karali
Toasu, kas gatavs atteikties no paSa dzives lai-
mes, lai daritu labu, lai davinatu dzivibu tiem,
kam péc barga likuma bija jamirst, lai dotu tiem
brivibu un laimi.

Dzi]i aizkustino$i tad ari skan Ifigenijas pe-
dejie atvadiSanas vardi 8im savam téviskigajam
draugam un pateiciba par to, ko vip3 tai devis.

Vipa sirsnigi solas to nekad neaizmirst, vipu
miizigi par draugu un tévu turét. Parbraukusi
dzimten®, ta nejutiSoties no vipa Skirta. Vipa
katru reizi buisot laimiga, kad sava dzimtené
kadreiz dzirdésot vipa, Toasa, tautas valodu,
vigpa katru vipa zemes cilveku, pat viszemako,
uzpemsot ka dargu cieminu, pati gultu vipam tai-
siot, pie ugunskura krésla sedinasot un nerim-
Sot iztaujat par vipa, darga tala drauga un téva
ikteni.

Un bargais barbaru karalis ar miju un drau-
dzigu cardievu» sniedz vipai roku,

Ta izskan &1 augstas cilvécibas augsta
dziesma.

Ari drama Tasso Goethe risina to pasu prob-
lému — par cilvéka nevaldamo tieksmju un kai-
slibu, par vipa subjektivitates cipu ar aréjas pa-
saules objektivo kartibu, ar augsti parpersoni-
gam idejam, ar mizigiem dievu likumiem.

Ari 51 drama beidzas ar §is nesatricinamas
kartibas uzvaru, bet ar paSa cinitdja, dzejnieka
Tasso, sabrukumu.

Goethe zinaja, ka apziniga cilveka dzivé ne-
kad nerimst cipa starp vipa subjektivam tiek-
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smém un kaislibam ar ' objektivo pasauli
un tani valdoSiem vai nu muzZigajiem dabas, vai
ari etikas likumiem. Ifigenija Sini cinpa ar tiem
uzvar caur savu augsto etosu un to ce|] goda.
Tasso to prieksa sabriik, bet pa$i Sie likumi, pati
51 pasaules kartiba paliek un pastav ka stipra
klints, pret kuru cilvéku kaislibas, ka vilnpi, sa-
celas un bango, bet pédigi luzt un izkist. Ta tad
ari Seit uzvar — likums un kartiba.

8is dramas fabula tada:

Pie Ferraras hercoga Alfonsa galma mit dzej-
nieks Torkvato Tasso, genials, nevaldami straujs
rakstura, vél pavisam nenosvérts jauneklis. Pats
hercogs, vina masa, princese Leonora un tas drau-
dzene, grafiene Sanvitale, vipu augsti ciena un
mil un visi ir lepni, ka tads ?iels gars, ka vips,
mit vipu starpd. Tasso ir pabeidzis savu lielo
poému <Atbrivota Jeruzaleme» un to davinajis
hercogam. Princese Leonora vigam uzliek lauru
vaipagu galva, ar kuru nupat vél bija vainagots
dzejnieka Ariosta tels, kas atrodas pils zale.

Princese Leonora, kas jau parlaidusi pirmos
jaunibas gadus, ir trausla, slimiga, bet apdavi-
nata, izglitota, pat macita, rakstura maiga un
céla sieviete. Vipa pazist un mil savas tautas,
bet ari citu tautu makslu un literatiru, mil ari
Tasso dzeju un mil ari vipu pasu. Tasso to jit
un ir laimigs, jo vip§ princesi pats karsti mil.

No visiem miléts, dievinats, suminats, fanta-
zijas un sappu apdvests, Tasso stav talu dzivei,
to nepazist, nepazist un nesaprot ari cilvéekus,
vipu sadzives formas, likumus un prasibas, liek
vadities vienigi no sajiismas un klausa vienigi
savas straujas, karstas sirds balsij, ari ja ta vipu
mudina un aicina darit to, kas ir pretéjs dzives
normam un likumiem.

Galma cilveki, ari pats hercogs, vinu labi
pazist, zin ari, cik vip$ nenosvérts, neaprékinami
untumains, ari patmiligs, aizdomigs un wvarigs,
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bet augsti ciena vipa geniju, vipam daudz ko pie-
dod, redz vigﬁ retu, izpémuma cilvekun, kas ja-
méro ar citadu mérogu, neka citi mirstigie.

Citadi uz Tasso skatas hercoga valsts sekre-
tars, vecaks galma ierédnis, gudrs un nosverts
diplomats, Antonijs. Vips paslaik ieradies no
Romas, kur izpildijis svarigu diplomatisku mi-
siju, guvis neceréti iielus, pat spozus panakumus.

Redzot, ka Tasso, dzejnieks, fantazijas cil-
veks, Seit tiek suminats, pat vaipagots, vigs, ieve-
rojamais valstsvirs, praktiskais darbinieks, sava
hercoga uzticams paligs, kas nupat godam izpil-
dijis %ielu, svarigu diplomatisku misiju, sajit
ignumu par to, ka sappu cilvekus augstak ciena

ar tiem, kas lielu sabiedrisku un valstisku darbu
gara. Vinps savas dusmas un saSutumu par to liek
dzejniekam Tasso sajust, un vipu starpa, kas jau
agrak un arvienu viens pret otru nav jutusi sim-
Eatiju, nu mostas naids, kas iedegas un uzliesmo

arsta kvélé un noved tik talu, ka, péc asas saru-
nas, lasso no makstim izvelk zobenu.

Hercogs, kas vienadi augsti ciena vienu ka
otru, nevar attaisnot Tasso izturéSanos, uzliek vi-
pam majas arestu, bet ari Antoniju liko pieru-
nat, lai vips censtos ar Tasso atjaunot un uztu-
rét labas attiecibas. Ari princese Leonora un
grafiene Sanvitale to pasu vélas. Tasso, uz-
traukts, sariigtinats, apvainots sava dzejnieka
Eodﬁ, nu visos redz pretiniekus. Vipa aizdomas

Jast arvienu lielakas, vipa ignums pret visiem
asaks, savas nevainibas apzipa arvienu dzilaka,
un vip$ jut, ka vipam jaatstaj Ferrara, jaskiras
no galma dzives un cilvéekiem.

Kad, saruna ar princesi, vipam top skaidrs,
" ka princese vinu mil, vip3 savas laimes jutas ne-

spej apslépt, svétlaimibas aizrautiba vigu ap-

ampj un spiez pie kriitim, ta tad izdara nepie-
dodamu klidu, apvaino galma dzives tradicijas,
ar savu neapvaldamo straujumu apvaino ari
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princeses smalkjiitibu un kaunibas jiitas. Ta tad
ari Seit nav pratis un sp&jis padoties stingram
sadzives normam, tur@ties pareizas robezas, bet
ir Javis vadities no karstam asinim, no traka tem-
peramenta, tada karta izradijis savu nevaribu
un neviriskibu un zaud&jis ciepu princeses acis.

Nu vipam katra ceriba ziid giit no jauna cil-
veku ciepu un milestibu, vip3 jit, ka ir kaut kas
lielaks, stipraks un augstaks par vipu, ka ir ti-
kums, kartiba, ir kadas augstakas taisnibas nor-
mas, ir nepieliidzami stingras dzives prasibas, ka
varena klints, ko nekadi tideni, nekadas bangas
nevar satricinat. Bet sava sirdi vips So ar&jas
dzives varu neatzist, nepiepem, pret to proteste,
ar to iekSkigi nekad nesamierinasies.

Vips no $is — ka vipam 3kiet — nezéligas
dzives un tas nezéligajiem likumiem neaiziet
prom, vips savai dzivibai nedara galu, ka Ver-
ters, vip$ aréji tai padodas, bet jut sevi iekskigi
pazeminatu, iznicinatu, pazudinatu, jut, ka visa
vina gariga eksistence satricinata, ka vipa dzivei
nav vairs nekadas jégas, nekada attaisnojuma.
Vip3 padodas, lidz pat Antoniju, lai vip§ tam
piedotu, lai vipam palidzétu dzivot, nosauc vipu
par cieto klinti, pie kuras grib turéties, ka jiuyas
braucgjs, kura kugis pie 3is paSas klints ticis sa-
dragats. :

Klints stav un ir tik stipra, ka stavés miuzigi.
Un to skalos nepastavigie, klistosie, Skistosie
vilpi. Tapat stavés, pastavés un japastdav robe-
Zzam, realas istenibas normam, visdzives miizi-
ﬁiem likumiem, un tiem, kas tos neatzist, jaiet

oja.

Dzili satricinosi ir Tasso pédéjie vardi Anto-
nijam, kuros izskan vina riugtais izmisums, zau-
deta ceriba, uzticibas sabrukums savas lidziine-
jas dzives jégai. Trauksmainas, sabangotas sub-
jektivitates vilpi liizt un izskist pie pasaules sta-
bilas kartibas un likumibas klints.
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Vips atzistas Antonijam, ka ir uzvaréts, ka
vina kuga stiire saltizusi un ka pats kugis brak-
skeédams irst, ka vipam jaiet boja un ka vips
pie Antonija nu abam rokam turesies, ka jiir-
nieks naves bailés apskauj to klinti, pie kuras
vipa paSa kugis sadragats.

oethe pats nostajas nevis Tasso pusé, kaut
gan vips tam dzili 1idzi jut, bet kartibas, likuma,
valdoSo un nesatricinamo sabiedrisko normu pusé.
Vip$ jiit, ka jauzvar likumam, bet ne patvalibai,
visdzives miizigai kartibai, bet ne subjektivam,
kaut ari genialas personibas iglgribam.

Vipa pasa bija Joti daudz Tasso dveselei rad-
nieciga, vins liela méra pats bija Tasso, bet reize
vips bija ari Antonijs. Ta bija vipa liela laime,
ka vipa dveseleé dzili bija gulditas ne tikai tita-
niskas trauksmes vulkaniskie speki, bet ari lielas
ener%:jas, kas apvaldija kaislibas, nelava tam
pari kiisat un iz8kist ¢neaugliga trakoSana». Viga
c¢daimons» griita dzives prakse, ilga iekskigas
dzives disciplina, nebija kluvis vajaks, Goethe
ar gadiem nebija tapis mierigaks un pratigaks,
bet tikai stipraks un prata nemiera un neprata
trauksmi savaldit vai iekSkigas energijas virzit
ta, lai tas dzivi nevis postitu, bet celtu un no-
stiprinatu.

Ja iéc atgrieSanas no Italijas Goethi tapéc
ari, ta ka senak, vairs nemocija vipa kaisligi
straujie jitu uzpliudi, tad vipu ne mazak mocija
pilniga vientuliba, kadu Sini laika pardzivoja.
Ka jau redzéjam, zinama kompensacija vipam
bija saites, kas vipu saistija ar Kristiani, un kas
vipam, mazakais pirmos gados, deva siltu maji-
gumu un ja ari ne céli apgarotas, tad tomér
stipras milestibas baudu un kaut ko patiesai
laimei lidzigu. Sini milestiba nebija nekada va-
rena kosmiska speka, ta nedeva ierosindjumus
vina dzejiskai fantazijai un domam, ta vispar ne-
bija genidla cilvéka, bet dzivibas un vitalu speku
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pilna virieSa milestiba uz dailu sievieti. 51 mile-
siiba stipri atskiras no tas, kadu Goethe bija par-
dzivojis ar Frideriku, Lotti, Liliju vai ar Sarlottu
Stein, kad vip$ milestiba bija mekl€jis un atradis
savu dzilako gara un dveéseles ilgu piepildijumu.
Bet bez sava skaistuma nebija ari §is saites, un
tanis bija vairak, neka tikai idiliskas majas lai-
mes bauda. Goethe tom&r ari tagad bija un pa-
lika Goethe, un 3i milestiba vigpu vis nepaguva
padarit mazak garigu, bet — taisni otradi, apga-
roja juteklisko, apgaroja miesu, lika dzilak, po-
étiskak uztvert miesas daijumu, ta ka to prata
svaigu vitdlu spéku pilnie antikas pasaules cil-
veki, kam dieviskiga bija ari miesa. Bet Goethe
tatu nupat ka bija atgriezies majas no tas pasau-
les, kur bija redzéjis cienam un pieladzam vis-
dzives, ari dabas un antiski-paganiski ari cilvéka
miesas skaistumu.

Nav nejausiba, bet ir pilnigi dabigi, ka taisni
ini laika Goethe tad ari sarakstija savas romiesu
elegijas, kas ziedotas dabiga skaistuma kultam
un milestibas baudai.
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Johans Gotirids Herders;




Sillers.

Nodarbosanas ar dabas zinatni un personigas
un majas dzives értibas Goethem zinama méra
palidzéja parvarét, vai mazakais vieglak panest
vientulibu un Veimaras dzives «S5ausmigo prozu».
Kad ta vipam briZiem kluva pavisam nepane-
sama, vips devas uz Jénu, kur klusuma, universi-
tates iestadés turpindja savas zinatniskas studi-
jas un stradaja pie iesaktiem dzejas darbiem.

et ari Jénas gaisa vins nevaréja dzivot ilgaku lai-
ku, jo tur vipam bija nepanesamas universitates
profesoru intrigas pret vinu, uzbrukumi un vajasa-
nas. Tad wvips atkal sédas ratos un brauca at-
paka] uz Veimaru. Bet tur tad driz atkal no
jauna vipa modas véléSanas doties atpakal uz
<kluso Jenu». Ta vip§ ilgu laiku klejoja no
vienas vietas uz otru, nekur nevarédams atrast
patiesu mieru, izkliedét savu saSutumu un ignu-
mu, kas vipu liela méra traucéja un kavéje
darba un kade] vips vienu otru no tiem atstaja
nedaritu, vai laika neguva pabeigt.

Un te nu — glabips ista laika — Goethe sava
dzives cela sastop savu vélako draugu, paligu un
uzticigo darba biedri — Silleru.

81 draudziba ir vienma no cilvecigi visskai-
stakajam, par kadam mums stasta vésture. Tani
nebija neka no parastas sentimentalas familiari-
tates, kas draugiem bieZi liek izpliist neviriskigd
valsirdiba visas tiri personigas lietas, un to tad
uzskata par istas draudzibas galveno pazimi, bet
bija divu lielu garu savstarpéja dzila saprasanas,
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sirsnigi godbijiga ciepa un dzili draudziga kop-
darbiﬁa.

Péc visas savas iek3&jas satversmes, pec dve-
seles pamata ievirzes, interesém, domaSanas un
dai]radiSanas metodém abi bija pavisam dazadi.
Pagaja dazi gadi, kur abi dzivoja pavisam tuvu
viens no otra, abi viens par otru daudz bija dzir-
déjusi, viens otra darbus bija lasiju3i, bet nedz
viena nedz otra nebija modusies griba savstar-
péji iepazities un tuvinaties. Vinpi pat viens uz
otru skatijas ar aizdomam, aizspriedumiem, gan-
driz naidigi.

Silleru hercoEs uz Veimaru bija aicinajis tani
laika, kad Goethe atradas Italija. Kad Sillers
nondca Veimara, vip$ tur nojauta tikai Goethes
garu, dzirdéja nostastus par vipu, jismigas at-
sauksmes, redzéja, ka vips tika dievinats, cik
daudz bija to, kas vipu miléja, pielidza, un ne
tik vien ka Goca un Vertera autoru, bet ka bri-
niskigu cilvéku, ka célu personibu.

Bet kad Goethe no Halijas parbrauca, Sillers,
noskatoties vipa dzivé, nejuta ne mazakas véle-
janas vipam tuvoties. Veselus seSus gadus abi
lielie viri nodzivoja viena pilséta, viens otram
svesi, skeptiski, neuzticibas pilni, kritiski véro-
taji. Goethe Silleram izlikas parak véss, Sillers
Goethem parak nenosverts, neapvaldits, un Sil-
lera ta laika dzeja, it ipa$i vipa <Laupitaji» vi-
nam atgadinaja paSa negudri trauksmaina ge-
niju kulta, titanisma, fantastiska revoliicionisma
pardzivoto un galigi likvidéto posmu.

Un tomer, kaut ka dvéseles dzilumos, abi
nojauta viens otra diZenumu, un pamazam abos
brieda, kamér galigi nobrieda savstarpéjas cie-
pas jutas, un modas griba tuvak iepazities.

Un tad, kiada balta diena, ka negaiditi pekspa
dabas paradiba, uzliesmoja draudziba, kas ilga
lidz Sillera navei, un kuru Goethe lidz miZa ga-
lam piemingja ka savas dzives gaiiako laimi, ko
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tam dievi davinaju§i. Nu nepagdja gandriz ne-
viena diena, kad abi liclie dzejnieki nebiitu sa-
tikusies, un ja tas nebija iespéjams, tad saraksti-
jusies. Abu dzivé sakas it ka jauns pavasaris,
abu darbos jaunas pilnibas posms. Sillera turp-
makie vislielakie dzejas darbi, sakot ar Valen-
Steinu, veidojas zem Goethes draudzigiem aizra-
dijumiem, bet Goethe tagad no jauna stajas pie
nepabeigtiem, gandriz jau atmestiem darbiem,
Sillera draudziﬁ& bagataks kluvis idejam, apzi-
nigaks un gudraks diejas formas veidoSana, at-
kaﬁ vairak ticot savam genijam un savai misijai.
Vips velak bieZi par to runaja, ka Sillers vipu
esot atkal no jauna atdevis sev pasam, tai laika,
kad vipam bija draudéjuSas briesmas sevi pa-
visam pazaudét. /

Patiesiba nevar iedomaties lielakus pretsta-
tus, ka Sos abus genidlos vacu dzejniekus, bei
tapec, ka vienam bija taisni tas, ka otram triika,
vini viens otram varéja tik daudz dot, viens no
otra varéja tik daudz pemt.

Sillers ka dzejnieks pirma karta bija augsta
gtosa sludinatajs, saucéjs. pravietis. Vipa dzeja
visa ir noteiktas spilgtas tendences dzeja. Goethe
télo, rada, liek saprast sevi, dzivi, citus cilvékus:
Sillers maca, kas jadara. Goethe pirma karta
un katra savas biitibas fibra ir makslinieks; Sil-
lers vispirms — moralists. Vin3 grib savi|not, uz-
traukt, iededzinat. Lidzigi franéu dzejniekam Cor-
neille’am grib cilvékiem radit varonigas dzives
paraugus un cizaudzinat varonigas dvéseless.
Goethe sava izteiksmé ir dzidri vienkarss, Sillera
valoda ir rétoriska. patétiska, pilna varenu kras-
nu sentendu, kas iespieZas dvésele un nekad vairs
neaizmirstas. Sillera valoda daudzreiz ir tikai
domas, bet nav gleznu, kameér Goethe ari tiri te-
orétisku domu prot izkausét makslas uguni un
parvérst par dziva gleznu. Goethe maca dzivi
saprast, sniedz dzi]Ju dzives gudribu; Sillers maca.
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ka ideali, skaisti, varonigi jadzivo. Vip3 velk uz
augsu, dzen uz prieksu, uztrauc, raj, bridina, tiesu
spriez. Goethe mums dod nesalidzinami vairak
dzilakai dzives izpratnei, Silllers uztur mozu
misu é&tisko sirdsapzinu. Ja Goethes dzeja ir
vairak miiZzibas vertibu, tad Silleram zinamos,
seviski lielu cipu laikos lielaks iespaids, seviski
uz leti aizraujamo jaunatni, un tads vipam ar-
vienu biis. Visur un arvienu, kur biis cipa par
taisnibu, cilvécibu, brivibu, Sillera vards tiks mi-
néts, un vipa varenais patoss arvienu dedzinas
sirdis.

Tade] ka vips tads bija, Sis, ka Hebels to no-
sauc, «svétais virs», vins varéja tik stipru un ilg-
stosu iespaidu darit uz Goethi. Ar savu dzidro
€tosu, savu varonigo dzives uztveri, neizsikstoSo
energiju un pie tam ar ista drauga siltas sirds
lidzjutibu vips Goethem deva tik daudz, ka tas
lidz Sillera navei, 1805. gada, gandriz neka ne-
darija bez Sillera padoma, un bez vipa pastavi-
giem ierosinajumiem daudz ka nebiitu radijis no
ta, vai nebitu pabeidzis to, kas pieder pie vipa
viskraspakiem dzejas darbiem.

Ja draudziba ar Silleru Goethem bija dzives
vislielaka laime, tad ar Sillera navi Goethe zau-
déja tik daudz, ka bija brizi, kur vip$ grima dzila
pesimisma, smeldzo3a vientulibas izmisuma. Ga-
dus desmit péc Sillera naves, kad par to bija
runa, un kad draugi vipu gribéja mierinat, vip$
skarbi noraidija katru tadu méginajumu un ie-
saucas: «rétoriski tas viss jau ir labi un jauki,
bet es sev nevaru neka palidzet: zaud@ts paliek
zaud@éts», un cita reize teica: <¢Sillera nave mana
dzivé nozimé dzilu lizumu, kuru nedz laiks,
nedz cilvéki nav spéjusi izlabot.»

Ar Silleru kopa Goethe stradaja literariskos
zurnalos, kuros cinijas par visu labo un isto
dzive, literatira, maksla. Sis darbs vipu tuvi-
naja citiem rakstniekiem, ta ka Goethe nu ar-
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vienu vairak tika vala no savas mocosas vientu-
libas. Ap vigu un Silleru pulcéjas jauni speki,
jauni piekritéji un draugi. Visa Goethes dzive
parvértas, vips pardzivoja atkal jaunas jaunibas
posmu. Stipras saites nodibinajas starp Vei-
maru un Jénu, kur Sillers kadu laiku bija vestu-
res profesors, kurp Goethe tagad vel biezak iz-
brauca un ik gadus vairak meéneSus nodzivoja
vislielako garu sabiedriba. Kad metam skatu uz
ta laika garigo dzivi Jeéna, tad jasaka, ka izpe-
mot Perikla %aiku Atenas — gan neviena cita
maza pilséta pasaulé nav dzivoli(uéi un kopa stra-
dajusi tads pulks visievérojamako radoso garu, ka
no 1794.—1805. g. Jena. Tur més sastopam bez
Goethes un sillgera braJus Slegelus, Fichti, He-
eli, Sellingu, bralus Humboldtus, Tiku, Fossu,
%rentano. 'ur Goethem bija izdeviba nodarbo-
ties kopa ar krietniem zinatniekiem, specialistiem
boftﬁnikﬁ, anatomija, medicina, teologija un filo-
zofija.

Sai Jenas sabiedriba ietilpa it ipaSi jaunaki
un pavisam jauni cilveki, kas Goethi augsti cie-
nija, dievindja un karsti suminaja. Goethe ta-

ec Seit jutas gandriz tikpat labi, ka savlaik
oma, un tapéc loti biezi un arvienu uz ilgaku
laiku devas uz turieni — reizé atpiisties un reize
stradat, reizé ari elpot mili draudzigas dzives
spirdzino$o gaisu.

Sillera un draugu mudinats un ierosinats,
Goethe nu ari stajas pie sava liela, jau Veimaras
pirmos gados iesakta romana «Vi{helms Mei-
sters», kuya gribéja attélot sava paSa garigo tap-
Sanu un augsanu, lai pats to labak saprastu
un lai ari citiem raditu, pa kadiem celiem ejot
cilveks izaug par istu cii)véku, k|ust par per-
sonibu.
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Goethes audzinasanas romans
Vilhelms Meisters.

Mes agrak redzéjam, ka pirmos Veimaras
gados Goethe pats pie sevis bija stradajis, la
padaritu sevi spéjigu iek|auties zinama laika un
zinamas vietas sabiedriska dzive, lai labak sa-
prastu cilvekus un visadas cilveku savstarpéjas
- attiecibas, stavok]us, dzives un darba veidus un

lai izbeigtu savu lidzSingéjo dzivi sappos, fanta-
zijas, bezmérka trauksme.
"~ Tas jau allaz bija Goethes stipraka velesa-
nas: nodibinat lidzsvaru un saskapu paSam sevi
l.llll) saskapu ar pasaules un dzives objektivo kar-
tibu.

Tas tad nu ari ir vipa liela romana pamata
motivi. (];aunais Vilhelms Meisters atkal isteniba
ir pats Goethe, vinpa audzinaSanas un paSaudzi-
nasanas celi ir viga paSa celi, un reizé rakstu-
rigi un priekszimigi katra cilvéka garigas aug-
Sanas virzieniem un gaitam.

Ja sava drama «Goes» un romana «Verters»
Goethe bija attélojis ipatnéjas individualas dve-
seles konfliktus, kaislibas un cipas, kadas ta ved
ar pasauli, ar cilvéekiem un vipu dzives kartibu,
tad ini romana ta varonim sabiedriba un pa-
saule vis nav apkaroSanas objekts, bet kaut kas
tads, ko vajaga lukot saprast, kura vajaga ma-
cities orientéties, kuras uzdevumus pildot va-
jaga paSam lielakam un stiprakam klut.

Sis romans ta tad isteniba apzimé Goethes
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cipu ar savu jaunibas individualismu un subjek-
tivismu, vipa tieksmi dzivot derigu, saturiem
bagatu socialu dzivi, ta tad tam ir noteikta so-
cialpaidagogiska tendence.

Si tendence seviski stipri izcelas romana otra
dala, kura tiri makslinieciska vertiba tad ari ir
daudz zemaka. Bet ari pirmas dalas atseviskas
nodalas biezi ir parak daudz teoretisku prato-
jumu, tanis tiek visadas problémas risinatas, ga-
ras sarunas vestas par dzivi, makslu, morali, un
ta daudzreiz Goethe apgrékojas pret pasa uzsta-
dito likumu, ka dzejmgkam neesot vis jaruna,
bet jatelo. Tom&r gan romana pirma, gan ari
oira da]a ir daudz dziva télojumu, lasitaju

riek3a atveras plaSas dzives ainas un vesela ga-
Ferij'a dazdazadu dzili uztvertu un spilgti atte-
lotu cilveku raksturu, kas mums Goethi rada ka
cilveka dabas labu pazingéju un genialu iztulko-
taju.

: Ja Goethe ari ikkura katra sava darba iziet
pats no sevis, isteniba arvienu pats par sevi runa,
ja vipa teloto cilvéku domas, jitas un darbos,
vipu meklésanas, cipas un konfliktos arvienu iz-
pauzas vipa paSa dvéseles notikumi, tad Seit to-
mér vina dazado cilvéku tiri objektivie t€lojumi
sasniedz augstu maksliniecisku pilnibu. Vel 3o
baltu dienu no 5i romana més varam giit dziju un
plasu cilvéka dabas, biitibas, dazado raksturu iz-
pratni, skaidraku ieskatu par to, kada sakariba
atrodas cilvéku raksturs ar vipa liktepiem, un ta
smelt lielu dzives gudribu.

Romaina otra dga\lla i dzives gudribas maciba
tad gan Goethem ir galvenais uzdevums, un viga
cilvéeku raksturu télojumu un vispariga makslas
vértiba ir Joti maza, kapéc tiem, kas Sini romana
meklé tiru makslas baudu, to tur smels tikai maza
méra. Vislielaka makslas vertiba ir atseviskam
romana epizodiski ieﬁitém novelem.

Pirma dala Goethe rada, ka Vilhelms, jauns,
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apdavinats, sirdi sava mils, visam labam atsau-
cigs cilveks, kas ]Joti mil dzeju un makslu, it ipasi
skatuves makslu, dodas dzive, lai papildinaiu
savu idealu — k|]ut par ieverojamu skatuves
makslinieku. Goethe ved vipu sakara ar visadu
Jauzu Skiru parstavjiem, aktieriem, augstas un
zemas kartas cilvékiem, ar dazada rakstura sie-
vietem, liek vipam piedzivot visadas raibas dé-
kas, dod vipam izdevibu darboties ari teatra
maksla, liek vipam piedzivot dzi]u vil3anos dzive,
cilvekos, pasam sevi. Galu gala Goethe rada, ka
Vilhelms, atsakoties no daudzam jaunibas iliizi-
jam, parvarot sevi parmeérigo subjektivismu, ro-
mantiku un fantastiku, klist par gluZi <realu un
objektivu» cilveku, kas prot sev dzivé atrast tadu
vietu un tadu konkrétu darbu, kura var ne tik
vien daudz dot dzivei un cilvékiem, bet ari pats
kllgt par istu cilveku, par brivu, stipru perso-
nibu.

Ta tad Goethes romana temats ir jauna cil-
veka augSana un izveidoSanas par patstavigu
personibu. Un jasaka, ka nav pasaulé bijis un
ari tagad nav nevienas paidagogijas, kas macitu
kaut ko labaku, ari miisu laikiem labak piemeé-
rotu, par to, ko Goethe maca Sini sava <audzina-
fanas romana». Ja més ari nevaram atzit vipa
macibu visus sikumus, tad tomér tas pamata mo-
tivi ir neatspékojami, un mes vél tagad, atmetot
visu, kas tani ir laikmetigs un lokals, un varbut
ari specifiski vacisks, no 5is Goethes paidagogi-
jas varam macities to, ko cits neviens tik iespai-
digi, parliecinosi un aizraujosi nekad par audzi-
nasanu, paSaudzinaSanu un izglitibu nav macijis.

Goethes vislielaka doma arvienu ta¢u ir bi-
jusi doma par -audzinasanu, vipa vislielakais
darbs ir bijis sevi paSu audzinat un izglitot, pat
visa vipa dzeja ir pirma karta ziedota cilveka un
sava paSa iekSkigas dzives izpratnei un izkop-
Sanai.
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Friedrichs Sillers. :
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Tapéc nebiis lieki iepazities ar Goethes ma-
cibam, kadas tas sludina sava lielaja romana un
bus ilgak pie tam japakavejas.

Sava romana pirma dala, ka teikts, Goethe
ne tikai maca vien, bet ari telo, ari rada dazadus
cilveku raksturus un liktepus, pie kam vipa ma-
ciba un visas vipa idejas izriet tieSi no So cilvéku
dzives.

No romana pirmas dalas personam, bez pasa
Vilhelma, vispirms biitu jaizce] tas, kas pieder
pie plasi telotas klejojoSo skatives makslinieku
pasaules.

Viens no visspilgtak telotiem sievieSu rakstu-
riem ir aktrise Filine, jautra, vieglpratiga, apbu-
rosi piemiliga jaunava, kas dzivo ka putns zara,
nedoma par neko citu, ka par paSlaik pardzivo-
jamo acumirkli, kurai neka nav, bet ari neka
. nevajaga, kas visu dzivé uzpem wviegli, ar smaidu,
visas beédas ar dziedaSanu aizdzied, ar trallina-
Sanu aiztrallina, kas visiem sirdis iepriecé un vi-
sus censas un dazubrid ari pagiist noskapot sava
toni, kas mil un grib lai vigpu milétu un kas savu
milestibu davina katram, kas tas alkst un kas
vipai 3ai bridi patik. Vipai dzivé nav nekadu
problému, vipa nezin nekadu dvéseles konfliktu,
nezin kas ir piendakums, likums, kartiba, principi,
bet dzivo un visu dara ta, ka elpo mi]a Dieva pa-
saules gaisu. Visas lietas vipa ir ista, nemakslota,
nekad nevienam negrib izlikties labaka, neka pa-
tiesiba ir, un tas vipu dara cilvécigi visiem pie-
vileigu.

Pavisam citada ir Aurelija. Cik viegla, bet
ista ir Filine, tik smaga, patétiska, teatrala ir
Aureilija. Kur Filine meklé vieglu baudu, un
tikai baudu, tur Aurelija meklé svinigumu, kais-
libu savilpojumu, svarigus acumirk]us, kas liktu
jiutam sabangoties, ta lai varétu vai nu jiismot,
vai asaras liet, vai lidz nepratam aizrauties un
jismigi par to deklamét. Vipa tiefi alkst 3adu
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brizu, it ka ar mekléSanu mekle dveseli uztrau-
coSus notikumus, vai tadus izdoma, fantazija ta-
dos iedomajas, tanis pastavigi gribétu dzivot.
Vipa ir dzimusi <aktrise», t. 1. iedomatu jutu iz-
teicéja, iemacitu lomu spélétaja, bet tada, kas
pati §im jutam tic, kas savu lomu spéle, it ka
{Zati sevi un tikai pati sevi tani raditu, kas tieSam

arstas asaras raud, kas tieSam sapes cie$ un sevi
%astévigi moca. Peleka ikdiena vipai nav nekas.

ina mil tikai to, kas vipas jutam dod izdevibu
pari kiisat, patétiski un kaisligi izteikties. Vipa
neredz un nejit robezas starp izdomu un iste-
nibu, un no visa arvienu iztaisa tragédiju. Vipa
nemil neka parasta, ikdieniska, vipai arvienu va-
jadzigs kas arkartéjs, lai varétu skanét visi vi-
nas dveseles registri. Tikai tad vipa jit, ka dzivo.

Blakus Siem, Goethe rada vél citus cilvekus
no aktieru pasaules: dzimuSus mietpilsopus —
Melinus, viru un sievu, pliekanus, maziskus, ne-
spéjigus pacelties kaut drusku pari sikajam ik-

ienas lietam, pie tam nepraktiskus, nevarigus,
kas aiz Sis nevaribas atstajudi pilsopu dzives ie-
mitas tekas un aizmaldijusies ?dejojoéu aktieru
pasaulé.

Seit redzam Vilhelma pirmo milako — dailo,
patukso, bet miligo Mariannu, pavesto, pamesto
un tade] nelaimigo meiteni, redzam provinces
teatra direktoru, praktisko, darbigo, uznémigo
Serlo, jauno aktieri Laerti, kas savu profesiju
mil, ciena un tai kalpo padeviba un ticiba, un ari
daudz citu aprindu cilvékus, sievietes un virie-
Sus, kas visi spilgti plastiski teloti.

Pavisam ipatnéju noskanu Goethes romana
ienes vecais koklétajs un maza Minjona. Tie abi
nak no pavisam citas, sveSas, noslépumainas pa-
saules, slepj pasi sevi kadu baisu noslépumu, it
ka kadu lastu, un simbolizé katra cilvéka dzives
un liktepu apsléptos un neizdibinamus spékus,
kas dazreiz dzivé ienes ipatnéju mistisku noska-
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pojumu, liek to sajust ka neatminamu miklu, ka
neizskaidrojamu brinumu.

Kad 5is abas personas — koklétajs un Min-
jona — romana paradas, neviens nezin, no kurie-
nes tie nak. Maza Minjona pati ta nezin, bet {i-
kai kaut ko tumsi nojaus, pati baidas pie ta skar-
ties un ar savas dzives noslépumu ienes ari visu
citu dzivé savadu nosléepumainu noskanojumu.
Abu, Minjonas un veca koklétaja dziesmas skan
kaut kadas talas un sveSas pasaules melodijas,
modinot nojautu par talu, svesu, nezinamu zemi,
it ka visu cilveku otro dzimteni, par kadu pavi-
sam citu pasauli un aizsauli, par kadiem tumsiem
dziJumiem, kupos dzimst un no kuriem iznirst
cilveku neizprotamie likteni.

Dziju, smeldzosu ilgu pilnas ir vipu dzies-
mas, un tas klausitajos modina tadas pat sapigas
ilgas. Tanis it ka sadzirdamas aizsaulies balsis,
Kas tumSos vardos runa par dzivi un likiepiem.
Veca koklétaja muté tas skan vel sapigak, tapéc
ka veca, slima, atstata ubaga dzive jau pati par
sevi ir vissapigakais, ko var iedomaties. Bet ari
Minjonas dziesmas izraisa klausitaja bez gala Ze-
luma jitas, liekot saprast un sajust, ka vipu no-
spiez baigais noslépums, ka vipa ilgojas aiziet
no pasaules, kas tik neZéliga, auksta un tumsa,
ka velas apgerbt citas dranas, un aiziet cita, gai-
saka saule.

Kas pazist Goethes romanu un tani téloto
tumSacaino, tumS$mataino, trauslo italieSsu mei-
teni, vipas dzives stastu, vipas vardus un vipas
dziesmas, vipas karstas ilgas un kaisligas mile-
stibas alkas, to nekad neaizmirsis. Goethes Min-
jona ir un paliek bezmérka smeldzosu ilgu vis-
pilnigakais, aizkustinoSakais, = neaizmirstamais
simbols, un miiZam neaizmirstama paliks vipas
dziesma

Kennst du das Land...?
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Pavisam ipatnéju vielu romana iepem Na-
talija, ta saukta cdaila dvéseles, kuras dienas
gramatai ziedota ipaSa nodala.

81 Natalija ir tai zipa pretstats visim romana
ﬁersonam, ka visas tas arvienu kaut ko dara, ri-

ojas, cinas, kaut ko grib panakt, péc kaut ka
censas, kamér vipa vienigi tikai vérojas dzivé un
cilvekos, klausas pasas dvéseles balsis, grib, lai
vipas dvéselé valditu miers un saskapa, lai tani
majotu Dievs. Un wvipa tie$am ari sasniedz tadu
iekskigas dzives gaiSu harmoniju, vipa nekad ne-
‘maostas neviena 1auna doma vai iegriba, tapéc, ka
vipna pasa neka |auna nav. Natalija patiesiba no
pasaules ir aizgajusi prom un dzivo <savas sirds
sveti klusa telpa.» Ka sirdsskistibas vispilniga-
kais ideals vinas t€ls paliek neaizmirstams.

Pirms ka turpinat stastu par Goethes dzivi
un darbiem chronologiska kartiba, domaju esam
labi Seit nobeigt nodalu par Goethes romanu, at-
telojot ari ta otras dalas saturu, kaut ari Goethe
So otro dalu nobeidza daudz velak un kaut gan
starp romana sakumu un galu biitu jastasta par
daudz citiem vipa dzives notikumiem wun dar-
biem.

Pirmo sava romana dalu Goethe nosauc par
Vilhelma Meistera macibas gadiem, otro — par
vipa celojumu gadiem. Sini dala t€lotos cilvékus
vip$ nosauc ari par tiem, kas atteicas, jo romana
otras dalas personas visas no kaut ka dzivé atsa-
kas, parlieciba, ka par kaut ko klit un dzive
giit, savn isto vertibu realizét var tikai tad, kad,
no daudz ka atsakoties, gudri ierobeZojas un
koncentréjas, un tad, Sadas paSa gribétas un
spraustas robezas dzivo dzilu dzivi.

Pirma dala redzam, ka visi notikumi Vilhel-
ma dzivé, ka ari visas romana télotas personas,
dazadie cilveku raksturi, ar kadiem vins nak sa-
kara, vipu kaut kada zipa audzina, vipa izraisa
zinamas pozitivas ipasibas un sp&jas, vai mudina

125



nomakt negativas, kaitigas, bistamas tieksmes.
Viss tas tiek tieSam radits, konkreti télots. Més
tiefam redzam, ka Vilhelms aug, top, veidojas.
To, ko més, lasitaji, no tam macamies, izriet no
Eatiesi un plastiski télotas dzives novérojumiem,
et ne no pasa autora sniegias paidagogiskas
gudribas.

Romana otra dala, atSskiriba no pirmas, ir
{ira didaktika. Reti kada nodala redzam dzivus
teélus, spilgtakas dzives ainas, visir domin& prat-
nieciskais, paidagogiskais, socialétiskais moments.
Gramata pastav no visdazadakiem elementiem,
no stasta par pasa Vilhelma un citu personu tie-
Siem piedzivojumiem, no visadiem epizodiskiem
iepinumiem, kuyos kaut kada forma tiek risina-
tas audzinaSanas vai citas problémas, no gluZi
patstavigam novelém, ar noteiktu tendenci, no
paidagogiskﬁs utopijas, kas attélo lielos merogos
vaditu audzinaSanas iestadi, no dialogiem par vi-
sadiem tiri specidliem zindtnes jautajumiem, no
pamacosiem gzejo]iem, no vienkarsiem aforis-
miem, kas ziedoti tam pasam socialétiskam un pai-
dagogiskam problémam.

Sgis romans patiesiba nemaz vairs nav nekads
ists romans, bet ir liela dzives un audzinasanas
Eudribas gramata. Ka tada ta ari ir jalasa un

a tada ta tieSam satura neizsmelamas bagatibas,
neatspeékojamas atzipas un pamacibas par to, ka-
dam jabiit cilvékam, kadi tam pienakumi pret
sevi un citiem, ka nodibinama pareiza sabied-
riska dzive, ki ta vadama, ka sasniedzama vis-
aul;gstaka individuala un socidla pilniba un tais-
niba.

Romana pirma dala bija radits, ka ta varo-
nis, Vilhelms, savos raibos piedzivojumos, auga,
attistijas, veidojas, ka vispar cilveks, car dzivi
maisoties», kliist par cilveku, ka reala dzive un
pasaule audzina cilveku.

Romana otra da]a Goethe stada praktiskas
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audzinasanas problémas, jauta, ka cilvekam va-
jaga tikt audzinatam, lai vip3 biitu sp&jigs augsti
vertigu cilvécigu dzivi dzivot citu cilvéku sa-
biedriba.

Goethes romana figiiré slepena audzinataju
sabiedriba, kas seko savu izvéléto audzékpu vi-
sai dzivei, tos maca, vada, nostada visiados ap-
stak]os, kuros tiem jaorientéjas, ar kuriem jaci-
nas, kas japarvar, lai ta augtu, noruditos, klutu
par &tiska rakstura cilvékiem. Bez tam romana
otra dala télota un visos sikumos aprakstita ide-
dla audzinasanas iestade, ta saukta <paidago-
giska province», kura tiek audzinats pasa Vilhel-
ma déls.

Sapemot kopa visas paidagogiskas idejas,
kuru dé] galvenam kartam romana otra dala sa-
rakstita, nekavejoties pie atseviskiem momen-
tiem, tas varétu formulét sadi:

Katram cilvekam dzivé pildaima kada misija,
kaut ari pavisam Saura dzives loka, kads uzde-
vums, kuru dzivé neviens cits tik labi nevar
veikt, ka taisni vips. Goethe ticéja, ka katra cil-
veka slépjas zinamas, ne ar ko neatvietojamas,
vértibas, kuras nedrikst atstat neizkoptas un ku-
3&5, attistitas lidz iespejamai pilnibai, janes ieksa

ZIve.

Cilveks pasaulé eksisté nevis sevis dé| vien,
bet visu dé], visas dzives dé]. Sava laika citu
lielo vacu domataju — neohumanistu parlieciba
bija, ka individs un vipa izkopSana un izveido-
Sana dzivé ir galvenais, un ka, lai cilvéks varétu
sevi izveidot, padarit augstvértigu un pilnigu,
vipam no sabiedribas jaaiziet, sabiedriska dzive
nav japiedalas. Ta macija p. p. Humboldts, bet
l(:30ethe tadam viedoklim nekadi nevarg&ja pie-

rist,

Vip3 gan ari prasija individa veidosanu, ka-
pinasanu, cilveka izaudzinaSanu par patstavigu
personibu, un més jau zinam, ka vip$ pats pie se-
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vis stradaja, ka svétu pienakumu pildot, lai ¢sa-
vas biutibas piramidi paceltu tik augstu gaisos,
cik vien iespéjams», bet vip§ — pretéji Hum-
boldtam un citiem neohumanistiem — domaja, ka
tas nekad nebiis panakams, ja vips dzivos tikai
sev un sevi, ja domas tikai par sevi, smels tikai
no sevis. Vips bija parliecinats, ka cilvéks, izo-
léjoties no pasaules, paliek mazs un niecigs, ka
sme]ot vienigi no sevis, vip§ paliek tukss, bet ka
ari pats klust jo vértigaks un jo pilnigiks, jo ba-
gataki cilvécigu dzivi dzivo.

Tada karta Goethe noteikti noliedza neohu-
manistu parstavéto aistétisko individualismu, kas
nezinaja un negribéja zinat un atzit neko citu,
ka tikai individa tiesibas, brivibu un neka cita
neprasija, ka garantiju individualitates brivai
attistibai. Pret€ji neohumanistiem, Goethe uz-
svéra kolektiva, sabiedribas, tautas tiesibas, pra-
sibas, intereses un reizé radija, cik daudz cilveks
fﬁst ari tiri personigi, kad uzpem sevi visu to,
cas nak no cilveku pasaules. Goethe, ka jaun
min&jam, uzsver, ka Eatram cilvekam vajaga no
daudz ka atteikties, lai varétu ko paliekosu sa-
sniegt, ko vértigu realizét, un ka taisni tas neka
nepanaks, kas to negribés darit. Tas, kas grib
but universals, saka Goethe, nav nekas, bet tikai
tas var dzivé kas biit, par ko kliit, kas sev no-
velk robezas, kas sev atrod cietu pamatu zem ka-
jam gluZi noteikta darbibas sfaira, un tad uz §i
pamata stipri un drosi nostajies, no ta tad tiecas
plasuma, uz visam pusém.

Vipa romana otra dala visi, visas tur telotas
personas no kaut ka atteicas. Vipam tas jadara,
vai tas grib, vai negrib, jaatteicas par labu aug-
stakam likumam, visparigas dzives objektivam
normam. Tas nedrikst dzivot personigas kaisli-
bas, tieksmés, pat neklausot vienigi sava talanta
vai pat genija iegribai. Visiem Goethes roména
cilvekiem jasaprot, ka vipi visi ir sabiedribas
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corgani», ka vipiem, tapat ka atseviskiem miesas
organiem, ir nozime un jéga tik talu, cik tie sajut
sevi par vesela dziva organisma dalu. Katrs or-
gans pats var biit vesels un stiprs, ja viss orga-
nisms t{ads ir, katra personigie liktepi ir ciesi
saistiti ar visa vesela liktepiem.

Sim Goethes viedoklim, protams, neka kopéja
nav ar radikalo kolektivistu viedokli, kas atzist
personibas pilnigu izkauséSanu kolektiva, ka p. p.
Goethes laika cilveks Augusts Konts (Comteﬁ,
kas noteikti to prasa*). Goethem Sads radikals
kolektivisms bija tapat pilnigi nepiepemams, ka
radikalais individualisms. Ko Goethe prasija,
tas bija sinteze starp individualo un korektivo.
Péc vipa domam kolektivs nevar dzivot un pa-
stavet, un vipa kultiiras limenis nevar bt augsts,
ja tas nepastav no kultiras cilvékiem, personi-

am, bet, otrkart, cilvéks par personibu nemaz
nevar klit, ja dzivo viens pats par sevi, sev vien,
sevi un sevis dé] vien. Goethem individs un kopa
ir neskirami, viens ir otra prieksnoteikums, vie-
na novarta likSana bitu otra sabrukums. Goethe
no vienas puses stipri uzsvéra kopas nozimi un
vértibu, dedzigi macija augstu socialu &tosu, cen-
tas cilvekos modinat socialo sirdsapzipu, socialo
pienakumu un socialas atbildibas apzipu, bet
vip$§ reizé ari saprata, un mums jasaprot lidz ar
vinu, ka tomér no individualistiska pasaules uz-
skata cilvéce ir sm€lusi varen lielas garigas ener-
gijas, tas augstu ir pacélis cilvéka paSciepu, pasa
vertibas apzipu, ir modinajis pietati pret neaiz-
skaramam un miuizigi svétam cilvéka tiesibam un
tadam personigas brivibas formam, no kuram at-
sakoties, cilvéce grimtu atpaka] meZonibas sta-
vokli. Viss pozitivais, ko més esam sméluSi no
individualistiskas pasaules un dzives uztveres,

... * Konts tiedi saka, ka vajagot développer la socia-
bilité et anéantir la personalité.
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nedrikst iet zuduma, bet tam japaliek par pamat-
kapitalu, par zelta fondu cilveku garigaja mant-
nicd. Nekadas socialas dzives uzlaboSanu vai at-
jaunosanu mé&s nedrikstam samaksat ar jaunun
personibas verdzinasanu.

Ta tad ari dzives un dvéselu pilniga kolek-
tiviz€Sana ir nepiepemama. Sadu radikalu socio-
logisku universalismu més tapat atmetam, ka ga-
ligo individualismu. Bet, no otras puses, més ne-
drikstam atmest to, kas Sini 'sociala principa ir
pareizs, veseligs, dzives spéjigs un dzivei nepie-
ciesams, .

Taisni mes, taisni tagad, ik bridi piedzivo-
jam savu neskiramo organisko sakaribu ar ci-
tiem, savu atkaribu no tiem, no tautas, sabiedri-
bas, valsts un ari no citam tautam un citam val-
stim, piedzivojam un sajitam, ka miisu perso-
nigie ﬁkfeni neskirami saistiti ar lielo kolektivu
liktepiem. Mes to labak saprotam, neka to va-
réja saprast neohumanisma teorétiki, filozofi un
dzejnieki, kas tanis idiliskos laikos ari varéj
dzivot vairak pasi sevi, izoléti, kas daudz mazak,
neka tagad mes, bija ierauti plasas socialas dzi-
ves mutulos. Vipiem drizak vargja pietikt pa-
Siem ar sevi, vipi drizak varéja paSi ar sevi ap-
mierinaties un biit laimigi, dzivojot «<in des Her-
zens heilig stillen Rdumen...» Meés ta vairs ne-
varam, un tapéc miis vairs idejiski neapmierina
un praktiski izradas par neaugligu vipu vienpu-
sigi individualistiskais pasaules uzskats. Un més
nu saprotam to, ko neohumanistu vairakums ne-
varéja saprast, bet ko toreiz vienigais saprata
Goethe, kas talak redzéja un ar savu genialo
skatu paredzéja turpmakas socialas dzives atti-
stibu, saprata, ka cilvéks, kas dzivo sociali ba-
gatu un aktiva dzivi, ne tik vien neka nezaudé
no savas personigas vertibas, bet to pat vairo.
Vins saprata garigas un dveseles dzives augSanas
neapgazamo likumu, ka cilveks gara un dveselé

130



klust lielaks, ka vipa dvéseles apjomi top pla-
gaki, ka vipa etiska vertiba vairojas, kad vips
dzivo padeviba un sirsnigi kalpo kaut kam aug-
sti parpersonigam, un otradi — ka cilveka per-
sonibas apjomi top mazaki, jo vairak vip§ dzivo
tikai sev, tikai savai personai, domajot tikai par
sava es labumu, materialo, vai ari garigo.

Ta mes skatamies, ta mums jaskatas uz dzivi,
un ta macija skatities ari Goethe, kas pilnigak,
ka jebkad kads domatajs pasaulg, ir ne tik vien
teoretiski izdomajis, bet pats dzivé realizéjis So
sintezi starp individualo un socialo. Sis sintezes
filudinﬁtéjs Goethe tad ir ari sava romana otra

ala.

: Un ka Goethe macija un ari pats dzivé cen-
tas realizet So sintezi starp individuilo un soci-
alo, ta vips mekléja un macija sintezi starp laik-
metigo un mizigo, starp zemes lietam un bezga-
libu. Un nekur vips par to neruna tik neparpro-
tama valoda, ka sava liela romana otra dala. Un
man Skiet, ka katram cilvékam, kas garigi vél
aug, un katrai jaunai kultiiras tautai vipas aug-
Sanas gaitas nekas mevar but svétigaks par So
Goethes lielo macibu.

Ja més Goethes Fausta lasam vardus: Es
milu to, kas grib neiespéjamo, tad més sajiitam
vipa miizibas alkas, jiitam, ka vipa maciba par
méru, robezam, atteikS8anos nav vis gléva re-
zignacija, ka vips nekad neizlaida no acim vis-
augstako, vispédejo, absoliito. Vips tikai do-
maja, ka tam visdroSak cilveks var tuvoties tad.
un tikai tad, kad stav uz droSa cieta pamata Sis
miisu zemes dzive.

Tapéc tad Goethe maca cienit visas sikds un
vissikakas zemes lietas, un maca, ka taisni tikai
sava zemes dziveé, zemes darbos, zemes dzives ik-
diena katrs var radit, kas vips ir, kads ir, kas
vipa ir. Un liekot iek3a sava dienas darba visu
sirdi, visu darot tik labi, cik vien iesp&jams, vips
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to saista ar miuzigi un absoluti labo, vips tam tu-
vojas, ta gara, varda un virziena dzivo, ta klist
tam radniecigs. Cilvéks nu reiz ir zemes iemit-
nieks, un tam, kas vipa ir vislabakais, vips var
likt paradities, izpausties vienigi tikai visu zemes
un cilveku dzives uzdevumu ideala pildiSana.
bet ne jismoSana vien par to. Goethe vismazak
cieta skaistus vardus par augstam lietam, un istu
dzives idealismu vip$ neredzéja nedz idealas do-
mas, nedz célas jutas, vai cela griba, ne idealas
parliecibas, bet tikai ideala dzivoSana, savu tieSo
dzives uzdevumu ideala pildisana.

Aiz §i iemesla tad Goethe tik stipri uzsvera
to, ka katram cilvekam nepiecieSama specialize-
ganas kaut kada noteikta darbibas nozaré, ka tam
vajadziga sava profesija, savs arods.

Taisni par to neohumanisti neka negribeja
zinat. Arodnieciska izglitiba vipu acis nemaz
nebija izglitiba. bet bija cilveka gara verdzina-
Sana. Pats viards <profesija», «arods» vipiem li-
kas barbarisks. Biit universalam, tas likas esam
audzinaSanas un izglitibas mérkis, un neohuma-
nisti bija parliecinati, ka aroda cilvékam ista iz-
glitiba nemaz nav pieejama.

Goethe, taisni pretéji, domidja, ka cilveks,
kam nav sava aroda, nekad nevar sasniegt izgli-
tibu, jo kad vin$ no visa ka pa druskai nem, vi-
nam jatop pavirSsam visas lietas. Nerru nieko3a-
nas, saka Goethe, ir jiisu tiekSanas p&c univer-
salas izglitibas. No tiem, kas péc ias tiecas, ne-
kad nekas nevar iznakt.

Protams, aroda cilvéks, specialists, savukart, biis
krietns sava darba lauka. sava priekimeta tikai
tad, ja vind to idejiski parvaldis, ja to pildis ar
lielu garu, ja to virzis augstas idejas virziena.
Un ari tikai tad, ja vin§ darbam sava aroda da-
vas savu sirdi, ja tani ieguldis siltas dvéseles
energijas. Ta silti dvéseligi un plasi idejiski uz-
tverta, katra profesija cilvekam var dot izdevibu
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vingrinat un izkopt visas vértigas cilvécigas ipa-
§ibas un rakstura tikumus, katra var but izejas
punkts un ce]3 uz arvienu lielaku visas savas bu-
tibas izglitibu. Kaira profesija, idejiski pama-
tota, garigi parvaldita, ka logs, atver skatu vis-
dzive, liek sajust sava piederibu pie tas, savu
radniecibu ar to. Intelifents un dvéseligs cilveks
katru arodu padara interesantu, saturigu un
milu, tani iedzivojas un jutas ka istas majas,
jiitas dross un laimigs un arvienu saistits ar visu
citu, ar visumu, jutas Sinis savas majas mierigs
un dross,

Katram cilvékam, saka Goethe, ir vajadzigs
savs «wo», kur vips stav, kur drodi ir nostajies,
kas vipam ir stiprs pamats un izejas punkts vi-
sam talakajam. Ap So vipa <wo» pakapeniski
jaliecas arvienu jaunu un plasaku zinasanu un
atzipu lokiem, ka gadu ripkiem augosa koka
stumbra. )

Goethe sava romana rada, ka Vilhelms, tik
daudzpusigi apdavinatais, trauksmainais, elasti-
gais, visiem garigiem iespaidiem smalkjitigi at-
saucigais cilveks, kam, ka liekas, atbilstu tikai
kaut kads parcilvécigi céls un dzidri poégtisks
dzives un darbibas veids, kluast par Sauru specia-
listu, par arstu kirurgijas nozare. Pogzija, ta
liekas, beidzas ar peleku prozu, titanisms ar no-
doSanos Sauram praktiskam arodam, bezgalibas
un mizibas alkas ar apmierinaSanos sikd amata
darba. Cilveks, kas grib&ja iekayot debesis, ap-
mierinajas ar to, ka var uzgriezt augonus, sasiet
briices, taisit masaZzu! Liekas, ka lielaks kon-
trasts starp idealu un dzivi vairs nevarétu bul,
un ka dzive Vilhelmu ir ne tik vien ka uzvare-
jusi, bet galigi pazeminajusi.

n tomér ta nav, un Goethe ari to nav gri-
bejis radit.

Vispirms jasaprot, ka Vilhelms sava izveéléta
amata, ka arsts, brii¢u dziedinatajs, varéja liela
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mera likt izpausties savam iedzimtam silti socia-
lam jiitam un tieksmé&m, varéja zelot, palidzét,
kopt, mierinat. Vipa profesija, bez tam, vipam
deva izdevibu tuvi iepazities ar daudz un daZa-
diem cilvekiem, to dzives apstakliem, liktepiem
un tada karta padzilinat cilvékn dvéseles un vi-
sas dzives izpratni, uz ko vins arvienu bija tie-
cies, kas vipam no sakta gala bija bijis augsts
mérkis. Ar katru dienu vipam sava amata bija
izdeviba kaut ko labu darit, sajust, ka vips nav
lieks, ka vipa katram vismazakajam darbam ir
nozime un jéga. Si apzipa dod iekskigu mieru,
dro$ibas sajiitu, gandarijumu, nelauj mosties
skepticismam, drimam dzives apnikumam. Cil-
veks, kas ik bridi ir rosiga, raZiga darba, kas
redz 81 darba sekas, medz but priecigi noskanots,
un tapéc vipa dveésele seviski silti atsaucas uz
visu, Eas labs, kas skaists, uz visu mili cilvécigo.
Vips ir laimigs, vipa darbs un viss, kas ar to sai-
stits, vipam arvienu liek atrasties skaista dvése-
les lidzsvara.

Goethe macija, ka cilveks tikmér nevar biit
laimigs, kamér vip$ nav atradis savu vietu dzive,
kamér nav novileis robeZas savam bezgalibas
tiecksmém un alkdm, un t@s nav ievirzijis no-
teikta darba cietos lokos, ka pliistofus udenus
cietos krastos.

Un Sie loki, Sie krasti, 5is pasa vilktas robe-
zas cilvéku nepadara vajaku, bet stipraku. Bez
krastiem tideni izpliist un iz8kist uz visam pusém,
nogulstas pelkeés un rada purvus, bet cietos kra-
stos plisdami tie var k]ut par milzigu rado3u
speku.

Cilvekam vina profesija, wvipa arods, ir Sie
drosie krasti, bez kuriem vipa garigis energijas
bez jégas izplustu un izSkistu, neka neradijusas.
Arods, profesija Goethes acis vis nav atteikSanas
no augsta ideala, nav idealam «Ersatz», bet ir
droSs pamats un izeja patiesi idealai dzivoSanai.
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Cilveéku dzivei tau janorisinas nevis makopos,
t. i. nevis abstrakiu idealu augstumos, jismas,
bezmerka trauksme, fantazijas un sapnpos, bet
augstu 1deju varda un gara daritos zemes darbos.

Romana otras dalas sakuma més redzam, ka
Vilhelms ar savu délu Feliksu dodas celojuma.
Alpu kalnu ce]a vips sastop kadu amatnieka gi-
meni. Sieva, ar zidaini rokas, jaj uz ezela, tévs,
ar diviem brinumskaistiem zéniem, iet lidzas ka-
jam. Tévam vards Jazeps, matei Marija. Vil-

elms Skiet vipos redzam sveto, dievisko gimeni.
Vips iet Siem jaukiem cilvékiem lidz un redz
vipu skaisti idilisko majas dzivi. Seit Vilhelms,
kas lidz S$im bija vairé]i pazinis vai nu bagatu
naudas aristokratu, vai augstmapu, vai ari na-
baga klejojosu aktieyu, un visadu klaidopu dzivi,
daudzeéjada zipa ariskigu un tukSu, Seit pirmo
reiz iepazistas ar cilvekiem, kuyu dzive saturiga,
dzila, patiesa un ista. Patiesi, isti un godigi ir
vigpu vardi, tadi pasi vipu darbi, tadas vipu sav-
starpéjas attiecibas, tadas pat visas lietas vipu
majas. Vilhelms Seit pirmo reizi sak nojaust 3a-
das dzi]as un sirsnigas dzives laimi un skaistumu.

Te Goethem ari ir izdeviba suminat vien-
karSo amatu, ka istas un patiesi vertigas dzives
jauku pieméru. Vips apskau? amatnieku, kas
vipa acis ir ka mazs Dievs-raditajs, jo vips pats
ar savu roku no visvienkarsakas vielas iztaisa,
rada visskaistako un reizé derigako prieksmetu.
Vipam arvienu acu prieksa ir skaidri nosprausts
mérkis, vip§ arvienu zina, ko grib, un gribéto ar-
vienu tieSam spéj panakt. Godiga darba vips ar-
vienu lidz galam reilizé noteiktu ideju, arvienu
izlaiz no rokam ko gatavu, pabeigtu, neapSau-
bami vertigu.

Vispar més Goethi dzirdam suminam vien-
karso roku darbu, suminam ari katru tada darba
daritaju. Visu romana otro daju varétu nosaukt
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par augsto dziesmu darbam, par darba filozofiju,
par bagatas darba dzives teik3anu un slavéSanu.

Kalnos Vilhelms sastop slepenas audzinasa-
nas savienibas vaditaju, _fa)irno, kas Seit parstav
pasa Goethes domas un macibas par praktiska
darba lietisko un moralisko vértibu. Jarno maca
lméa Goethes macibu, ka ir atnacis «vienpusibu
aikmets», kad, valdot tik varen sikai darba da-
liSanai, tik lielai sociali-oikonomiskai diferenci-
acijai, cilvekam nav citas izejas, ka atrast sev
fiemérotu specialu nodarboSanos, amatu, arodu,
ai vipam butu stiprs pamats zem kajam. Sim
arodam, protams, jabiit tadam, kas vipa indivi-
dualajam tieksmém un davanam dotu izdevibu
$a vai ta realizéties.

Zem Jarno macibu iespaida Vilhelms tad ari
appemas klat par arstu-chirurgu, bet itin labi
saprazdams, ka nodarboSanas §ini amata tikai tad
biis pareiza un vértiga, ja vips tani pagis vingri-
nat un izkopt visus cilvécigos tikumus, nodibi-
not dzivas un dzilas attiecibas ar lidzcilvekiem.
Vips ir iﬁrliecin&ts, ka cilvéka vertiba var para-
dities tikai darba, ideali pasaizliedziga, ar visu
sirdi darita, dzivei un cilvékiem deriga darba.
Caur derigo tad talak jaiet celam uz patieso, no
patiesa uz skaisto.

Romana otra dala Goethe miis iepazistina ar
visai interesantiem sievieSu tipiem, kurus labak
sapratisim, kad tos salidzin@sim ar roména pirma
da]i)a telotam sievietém.

Tur, ka atceramies, bija runa, zem cita, par
«dailo dvéseli» Nataliju, kas dzivi pavada nove-
rojumos, pardomas, pazemiba un padeviba Die-
vam, kas nezin Jaunuma, nepazist gréka. Vipa
ir dvéseles dailuma un sirdsikistibas dzivs sim-
bols. Sai kontemplativas, pasivas dzives dzivo-
tﬁ{ai pretim Goethe bija nostadijis energijas
pilno, aktivo, deriga darba gudru daritaju — Te-
rézi. Vipa gudri vada pati sava un lidz ar to
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kadu svesu, palaistu saimniecibu, kura ne tik vien
visi praktiskie darbi tiek priekszimigi vaditi un
dariti, bet kura ari valda dailums visas lietas,
visa iekarta. Bez tam vipa audzina sveSus bér-
nus un visu dara ne tik vien ar lielu apzinibu,
sirsnibu un pasaizliedzibu, bet ar tik priecigu
pratu, ka vipa visiem, kas ap vipu ir, dzivi pa-
dara jauku. Vipu nemoca nekads iekskigs ne-
miers, vipa nepazist dvéseles konfliktus, un vi-
siadas gritibas, neértibas, liktepa sitienus panes
ar mierigu pratu :
K& Vilhelms no dailas dvéseles macas grem-
déties sevi, sevi parbaudit, sava dvéseles dzivi
izkopt, tirit, noskaidrot, ta Terezes gaitas redz
pieméru un gaiSu paraugu aktivai, derigai, skai-
sti cilvécigai dzivei. Teréze ir tieSs pretstats
«dailajai dvéselei», bet reizé ari apkaunojoss
kontrasts pasa Vilhelma agrakai jusmibai, sap-
painibai, un ar to saistitai rakstura svarstibai.
Dailas dveseles un Terezes vertigo ipasibu
apvienojumu tad Goethe rada pirmas radinie-
cé, kurai ari vards Natalija. Vips pats ir iztei-
cies, ka Sis Natalijas persona ir gribgjis télot
idealu sievieti, kas sevi apvieno dzi|u dveseligu-
mu ar milestibas pilnu, sirsnigi siltu darbigumu.
Bez rakpasanas pasas dvéselé,gbez cipam ar ieks-
kigu nemieru, konfliktiem, sirdsapzipas mokam,
bez liigianam un mekléSanam, bet pateicoties sa-
vam laimigi konstrugtam raksturam, savai Dieva
dotai harmoniskai dabai, no pasa sakta gala skai-
sti lidzsvarotai, vipa it ka no dzimSanas tada bi-
jusi. Vipa Dievu nav iekarojusi, Dievs vipai nav
ticis macits un iemacits, bet vina visu mizu Die-
va dzivojusi. Bet dzivot Dieva vipai noziméja
nevis tikai biit sirdsikistai, bet — Dieva gara un
Dieva milestibas apdvestai labus darbus darit,
Dieva varda pildit Il)(atru ikdienas uzdevumu un
pienakumu. Vipai katrs darbs kliist par dievkal-
pojumu, katrs solis virzits bezgaliba, katrs acu-
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mirklis saistits ar miiZigo. Vipas ikdiena ir mii-
Zibas dala, vipas visi soli ir bezgalibas momenti.

Goethe biezi ir izteicies, ka vips milot katru
cilvécigas pilnibas veidu iemiesot sievietg, tapec
ka sieviete, ja ta tiesam laba un céla, tada esot
liciza galam, virietim nekad nesasniedzama pil-
niba.

Tapéc vips romana otra dala ari savas vis-
dzi(iﬁkﬁs domas par dzivi, savu pédéjo dzives
ﬂx ribu liek parstavet sievietei — Makarijai, 81

akarija sevi iemieso visu vislabako, kas ir Na-
talijas un visvértigako, kas bija cdaiLiis dve-
seles> daba, pie tam kapinata veida. Makarija ir
Eatieﬁ&m dieviskiga biite. Viss, ko vipa dara, viss
0 rund, ir skaists. Vipas macibas par dzivi iz
teic dzilu gudribu, visas vipa it ka pasa Dieva do-
mas biitu ietérpusi. Vipa pazist dzivi un cilvékus,
vipa parredz un saprot visas dzives realas lietas,
bet vipa reizé it ka parstav augstakas varas lé-
mumus un aicindjumus. Vipa ir dvéselé mieriga un
laimiga, un 30 mieru un laimi grib un prot nest cil-
vekiem, visiem, ar kadiem vina dzive sastopas. Kat-
ram vipa zin dot padomu, katram kaut ka palidz-
kalpo, dod no ta, ka wvipai nekad nepietrikst.
Vina apmaldijusos cHvékus uzved atkal uz pa-
reiza cela, tajos, kas zaudéjusi ticibu dzivei, cil-
vékiem un sev, vipa So ticibu atkal uzmodina,
tiem, kas neskaidriba paSi par sevi, vipa maca
saprast pa¥us sevi. Vipa mil un prot cilvékus
vadit, mil tos audzinat, un arvienu ap vipu ir
jaunavas , it ipas$i no zemnieku majam, kuyam
vipa maca pareizi stradat un pareizi dzivot. Pati
vaja miesas, vipa prot visu ap sevi padarit stipru
un veselu.

Nevar iedomaties lielaku kontrastu, neka
starp vipu, <dailo dveéseli». Pedéjai liela-
kais prieks bija izpétit paSai sevi, savu dvéseli,
un domdas sarunaties ar savu Pestitaju. Ja vipa
ari par citiem domaja, vai tiem kaut ka pa?i-
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dzéja, tad nevis vinu dg|, bet tapec, ka juta un
zinaja, ka ta ir labi, ka vigpas Kungs ta grib. Ta
vipa dzivoja ne zemes, bet citas, vipas pasaules
dzivi. Makarija jitas ka savas majas gan te, gan
ari tur. Vipai ir it ka divas dzimtenes: paSas
dzimia zeme un Dieva valsts. Vina reizé dzivo te
un tur, kalpo zemes dzivei un I%)ievam. Zemes
dzivei doma vislabak varam kalpot, kad kalpo
Dievam, un Dievam labak neprot kalpot, ka viga
garu nesot ieksa zemes dzive.

inas cenSanos uz Dievu, uz parpersonigo,
transcendento, raksturo vipas interese par astro-
nomiju. Vipa it ka cenSas uz visu skatities no
lielas zvaigZznu augstienes. Vipa mazo, siko, vis-
sikako saista ar visaugstako, un tapéc viss ma-
zais vipai isteniba top liels un svarigs.

Goethem Makarijas domas, macibas un visa
vipas dzive bija isti un celi cilvécigas dzives
spidoSs paraugs. Vipas gara, péc vipa domam,
vajaga tikt audzinatai tautas jaunatnei. Ka tas
izdarams, par to lasam tai romana nodala, kas
nosaukts par <paidagogisko provinci». :

Si paidagogiska province ir varen lielos ap-
méros organizéta audzinaSanas iestade, kas at-
rodas uz laukiem un iepem milzigu zemes pla-
tibu, lidzenumus, kalnajus, laukus, plavas, me-
zus, un kura, atseviskas ekas, dzivo audzekpi un
vipu audzinataji.

Tapec, ka lielaka zemes iedzivotaju dala ir
laucinieki, tad pirma karta Sini iestadé maca vi-
sus lauksaimniecibas darbus un sniedz ari ar to
saistitas teorétiskas zinasanas.

Katram audzeéknim tiek dota iesp&ja vairak
nodarboties ar to, kas vipa dabai, raksturam un
davanam visvairak atbilst, bet arvienu istu auto-
ritatu gudra un stingra vadiba. lestadé, blakus
lielai brivibai, valda ari stingra disciplina, kas
noteikti ierobeZo katru Sauru subjektivismu un
patvalibu. Visas lietas valda nelauzami likumi,
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nesatricinamas un neaizskaramas stingras objek-
tivas normas. Taisni tanis priekSmetos, kuros it
ka javalda vislielakai personigai brivibai, seviski
apzinigi jarikojas péc tam normam, ka visos mak-
slas prieksmetos. Izradas, ka maksla visapdavi-
natakie vismilak tam padodas, kamér maz apda-
Kinitie, bet iedomigie loti nelabprat pec tam ri-
ojas.

Visiem, bez izpémuma, audzékpiem zinams
laiks jastrada lauku darbi, jo, péc Goethes par-
liecibas, lauksaimnieciba ir visas dzives pamats,
tani stradajot vislabak var macities pazit dabu.
Tanj stradat ir ari visveseligaki. Tikai tie, kas
lauksaimniecibas kursu pabeigusi, var izveleties
kadu tiri specialu arodu, kura tad ilgi un pama-
tigi jastrada, lai iegitu solidas zinasSanas un ari
iemacitos sava priekSmeta amatu jeb techniku.
Sava specialitaté katram jastrada ilgi, tani ir pil-
nigi jaiedzivojas. Tomeér nepiecieSamas ir ari vi-
sadas parmainas, vajadzigi papildinajumi, ir no-
dibinams kontakts ari ar citiem prieksmetiem.

Katram audzeknim jatiek ari ievestam mak-
sla, visus darbus arvienu pavada dziesmas un mu-
zika. Katram japrot brivi dziedat pé&c notim.
Muzika tiek uzskatita ne tikai ka tikama par-
maipa, bet ka jitu dzives svarigs disciplinésanas,
ritmizeéSanas un harmonizésanas lidzeklis.

Tomér nepietiek ar to vien, ka audzekypi tiek
labi sagatavoti kadam noteiktam arodam un ka
vipiem tiek dota ari plasaka vispariga izglitiba.
Vipiem jaizaug ari par krietna rakstura cilve-
kiem. Relifijas un &tikas teorétisko macibu $im
nolikam nepietiek. Ir nodibinats ipatn&js audzi-
nasanas institiits, itin k& neredzama baznica, ku-
ra audzekpiem pastavigi jadzivo un kuras ie-
spaidi jauzpem. Galvenais, kas Sini neredzamaja
baznica tie]i{ kultiveéts un jaunieSu sirdis modi-
nats, ir godbijiba. Goethe iz3kiy Cetrus godbiji-
bas veidus, aizradot, ka senas religijas katra vai-
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rak médza izcelt un wuzsvért kaut kadu vienu
tas veidu. Sena judu religija pirma karta esot ma-
cijusi godbijibu pret to, kas par mums ir. Otrais
godbijibas veids esot filozofiskais, kas macot
Eodbijibu pret to, kas mums lidzigs. Tresais esot
cristietibas ideals, kas macot godbijibu pret visu,
kas zem mums ir: pret nabadzibu, postu, ciesa-
ram, navi. Vajadzigs esot visu triju veidu ap-
vienojums, kam vél janak klat visaugstakai god-
bijibas formai, proti, pietatei paSam pret sevi,
pret to, kas misos dieviskigs un kas mums sevi
jhizkopj un jaattista lidz auﬁstiikai pakapei. Tas
jau agri miisos uzmostas un liek mums ari arpus
sevis S0 dievisko un svéto meklét, atzit un cie-
nit. Ja cilvéks visur sajut dievisko, tad vips to
atradis sevi un dzi]a bijiba to sevi izkops. Tas
katra cilveka augstakais uzdevums: dievisko,
Dieva gribéto, Dieva lemto sevi piepildit.
Goethe, kas pats par sevi ir izteicies, ka vips
no pasas bérnibas no Sabas arvienu esot bijis god-
bijigs, 50 tikumu turéja par visu citu augstu ti-
kumu sakumu un pamatu. Vipam dzivé arvienu
vismilaki bija tie cilvéki, par kuriem zinaja, ka
tie spejigi cienit un dievinat, ka tiem ir své-
tuma sajuta, ka tie godbijiga padeviba prot
galvu noliekt kaut ka augsta un svéta
prieksa. Par jaunu cilvéku, kura dvesele
dzili guldita godbijiba, vip3 allaz izteicas, ka tas
dzivé ko lielu panaksot, kamér no ta, kam §is ji-
tas svesSas, vips maz sagaidija un ceréja.
Godbijibas modinaSanai un nostiprinaSanai
Goethes «paidagogiskaja province» nodjiinéta ve-
sela sistematiska iekarta un stingra organizacija
ar savu ipatnéjo ritualu, un ar svétam ceremoni-
{am. Sis speciélé praktiski paidagogiskas maci-
»as un religiskas audzinaSanas metodes Seit mums
nav svarigas, ka vispar miis mazak interesé Seit
raditie dazadie praktiskie audzinasanas papé-
mieni, bet no svara ir pasi pamata principi. Pir-
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mos varam ari neatzit, bet otrie lidz im nav zau-
déjusi savu vertibu. Var teikt, ka tie lidz §im ne tik
vien ka nav novecojusies, bet taisni miisu dienas
gist jaunu lielu jégu un ka tiem ari tagad, ari
miisu tautas jaunatnes audzinasana, protams
miisu tautas psichei atbilstoia veida, sava biitiba
un savos pamata principos jaatzist par pareiziem.

Ari tas, ka Goethe stipri uzsv:f izisko au-
dzinaSanu, miesas stiprinasanu, vitalo speku no-
ridiSanu, ir gluZi moderna prasiba. A

Ar to ir saistita ari prasiba, lai jauniesi agri
nodarbotos ar kaut kadu tieSi derigu rokdarbu,
lai nekaunétos nemt roka lapstu, arklu, miirnieka
kelli, akmensktﬁdﬁmo amuru, jo jasaprot un ja-
izjut katra darba svétums.

81 Goethes romana otra dala ta tad ir darba
svetuma, skaistuma un varonibas teikSana un sla-
vésana. -

Tikai darba cilvékam ir tiesiba dzivot, saka
Goethe, tikai tam, kas grib un prot kalpot citiem,
var tikt ieradita goda vieta pasaulé, tikai tas,
kas pats prot no daudz ka atteikties, pelna, ka
dzive vipam ko dod. Lai cilvéks spétu tads bit,
vipam vajadzigs daudz energijas un spéka, vipam
sevi jaapkaro un janomac katra veida rupjs ego-
isms, vipam jaizkopj sociala sirdsapzipa, socialu
pienakumu un atbill)éibas sajiita. Vipam labprat
- jaatsakas no daudz un dazadam milam ierasam,

pat no daudz garigaim mantam, kuras varétu g[l‘it,
ja vipa ikdienas dgarhi tam at]autu tas krat. Ta-
Ead vipam sava darbiba jakoncentr&jas, jaiero-

ezojas, jaturas dazreiz Joti Sauros krastos, lai
varétu darba ielikt péc iespéjas daundz radosas
energijas. Par pamatigu lietpratéju neviens nevar
k]ut, ja vins nodarbojas ar visu, ja visu grib zinat,
saprast un varét. Lai daudz panaktu, vajaga svi-
ras pielikt kada viena vieta, atsakoties no daudz
ka cita. Atsacities vajaga ari no Sauri subjekti-
vam iegribam, vajaga apkarot un nomakt kaisli-
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Las, kas aptumso pratu, jauc domas, grauj objek-
tivas sprieSanas spéjas, kas nepiecieSamas gudrai
un razigai darbibai. Atsacities vajaga no tia,
kas miisu personigo dzivi padaritu vieglaku un
értaku, lai varétu ieklauties citu cilvéku dzives
ramjos, arpus kuriem miisu izolétais darbs nevar
dot velamos rezultatus.

Goethe, pats genials makslinieks, jutu, fan-
tazijas un karstas sajismas cilvéks, bridina no
sava laika domataju, neohumanistu macibam,
kas par daudz uzsvéra jiutu, fantazijas un aiste-
tisko momentu, neredzot praktiska darba lielo
nozimi un vértibu visas personibas veidoSana.
Vips sivi apkaroja vipu parliecibu, it ka arods,
profesija, cilvéka nomaktu domu, vajinatu jutu
dzivi, padaritu neiespéjamu harmoniskas un
skaistas personibas tapSanu. Goethe bija par-
liecinats, ka personibas izveidoSanai taisni tad
draud vislielakas briesmas, kad cilvéks dzivo
tikai skaistos sappos, romantiska jismoSana,
estetiska bauda. Tas viss gan var ci]lvéka garu
spécigi ierosinat, bet reizé vajina gribas spéku,
kavé nodibinaties un norudities raksturam, kas
izaug un nobriest tikai aktiva, radosi darbiga
dzive.

Goethem bija visai nesimpatiska, pat nepa-
nesama daudzu ta sauktas inteligences cilveku
ieraSa par visu gudri spriedelét, aspratigi rezo-
nét, sava parakuma apzipa visu kritizét, aisteti-
kas, daiJuma varda nicinat visu, kas saistits ar
praktisko, peleko, prozaisko ikdienu, vai ari skumt
it ka par visas dzives pelekumu, par tas nezeligo
i)rozu, Saubities par tas jégu, milinaties ar pasau-
es sapeém, térpties interesanta noliedzéja, skep-
tika, riigta pesimista térpa. Tadas egoistigi kun-
dziskas tieksmes — parcelties pari dzives reali-
bam, aiziet prom no tas, negribet it ka rokas ap-
traipit vai kajas padarit netiras ar dzives pu-
tek]iem, Goethem, Sim — biezi par egoistu —
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un <aristokratu> turétam un nosauktam colimpie-
tim>», bija organiski pretigas, un vips tas apkaroja
asi un neatlaidigi.

Zimigi Sini zipa Goethes vardi, kadus vips
ierakstija sava mazdela Valtera pieminu albuma.
Tani kads cits iepriek§ bija ierakstijis Zana
Paula aspratigo izteicienu: «Cilveéka dzive ilgst
pustreSas mintites: viena pieder smaidam, otra
nopiitam, viena pusminiite — milestibai, jo tre-
$as miniites vidia cilveks mirst.> * Goethe tiilip
aiz Siem vardiem ierakstija pantipu: <Katrai
stundai ir seSdesmit miniites, dienai to ir vairak
par tiikstos@m; klausies, délip: ko visu tai laika
nevar padarit!»

Neskaitamas variacijas Goethe risina So savu
domu par ikdienas cieniSanu, par darbu, par de-
rigu un augligu dzivi, par arodu, par profesijas
lielo nozimi. Par musu visparigo izglitibu, ta
vip§ saka, dzive gada parpilnam, un par to mums
seviski vairs nav vajadzigs rupéeties, bet taisni
tapéc mums japiesavinas speciala, arodnieciska
izglitiba.

Vips nemitigi bridina no katra pavirSa uni-
versalisma. Kas meés visu cenSamies zinat, visu
atzimét un iegaumet, ta vips saka, tad pasi sevi
pazaud&jam. Vips ieteic macities no angliem, kas
mazak pratojot un teorétizéjot, bet vairak darot.
Bet reizé pastavigi ieteic skatu verst ari talak, —
uz idejam par tautu, sabiedribu, uz cilvéci, uz
Dievu.

Ja vip$ bridina no sekla universalisma, no -
paviriibas un diletantisma, no tiekSands vienigi
uz visparigo, kas novedot pie iekikiga tukSuma,
tad tomer bridina ari no profesionalistiem-specia-
listiem draudo$as un biezi tiem piemitosas stul-
bas vienpusibas. Ja uzsver to, ka atnacis «vien-
pusibu» laiks, tad reizé ari runa par specialistu
stulbumu un idiotismu (Fachbanausentum). Vi-
nam no svara ir, ka jau daundzkart aizradits, ide-
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jas un darba sinteze, teorijas un prakses pasta-
viga saistiSana. Idejas, ta vips saka, cilvekus
dara plasus, bet kad dzivo idejas vien, tad vitalie
speki tiek vajinati. Darba cilvéks atdzivojas,
bet bezidejiska darba vien kliist Saurs, Saursir-
digs, neredzigs, neaugligs. Domai jaiet roku roka
ar darbu. Domajot jastrada, stradajot jadoma.

Un tapat nav §]fi ams individualais no so-
ciala, persona no kolektiva, cilvéka es no tautas,
valsts, cilvéces. Un par visu stav dieviskais. Die-
vam, ka absolita labuma, skaistuma un patiesi-

as iemiesojumam jastav arvienu acu prieksa,
vifm gara un varda jadara visi zemes darbi, ja-

ilda wvisi dzives uzdevumi. Tas, kas ta censas

zivot, pierada, ka vip$ ari pats pret sevi jul
godbijibu, jo pildot savu dzivi ar Dievibas garu,
vips izkopj savu es un to piepilda. Tikai tas ir
istais ce]s uz personibu, un klit par tadu ir ze-
mes bérnu augstika laime (hochstes Gliick der
Erdenkinder). ‘

8i Goethes maciba atgadina jaunako laiku
liela personibas idejas sludinataja, Ibsena, ma-
cibu, kas ari saka, ka savu isto, Dieva gribéto es
atradis un piepildis tas, kas pats sevi aizmirsis,
bet ka tas,]icas tikai par sevi vien domas, sevi
pazaudés. Atgadina ari aiz dzila parpratuma
Ear visradikalako individualistu noturéto Nicsi,

as maca un tic, ka cilveks k]us liels, k]as vips
pats, un par personibu, klis tagadnes mazajam
cilvekam paraks, k]is par «¢parcilveku» tikai
tad, kad pats sevi aizmirsis, kad, neka sev pa-
Sam neprasot, no personigas laimes atteiksies,
varoz;iiga pasaizliedziba atdavinas savu dvéseli,
iz8kiedis to augstas idejas varda.

Ta sasniedzas rokas Goethe un miislaiku do-
mataji, jauna individuala un sociala €tosa sludi-
nataji, savu tautu un cilvéces lielie modernie au-
dzinataji.
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Goethes paZa sevis audzina3ana.

Par Goethi médz teikt, ka- vips§ visu savu
dzivi nodzivojis arvienu klausot un palaujoties
saviem instinktiem, savam iedzimtam dzipam un
tieksmém, ka vips ari sava paSaudzinasanas un
Eaéizglitibas darba nekad neesot turéjies pie

ada noteikta plana, nekad neesot rikojies péc
kaut kadam arpus vina, pari vipam stavosam nor-
mam un prasibam. Vips esot audzis, ka kads
koks, no dzi]Jam sakneém, kas nemaz nav vargjis
1zaugt citads, ka ir audzis. Vips esot lavis sevi
nest dzives plismei, neprasot, kurp ta vipu aiz-
nesis. Min vipa izteicienu, ka cilveks arvienu
ejot pa vispareizako ce]u tad, kad nemaz nezi-
not, kurp ejot, lidzigi tam, ka cilveéks vislabak
domadjot tad, kad vismazak pratojot par pasu do-
masanu, par to, ki jadoma.

Ta ari vajagot dzivot — parak daudz nedo-
majot par to, {(E jadzivo...

Tam nu savadi runa pretim citi Goethes iz-
teicieni, ka p. p. tas, ka vip$ visu muZu esot pats
ap sevi griiti mocijies, karstu cipu vedis ar sa-
vam nepilnibam un vajibam, ta, ka nekad neesot
zindjis miera un atpiitas. Un ja vip$ vienreiz —
ka nupat dzirdéjam — izteicas, ka cilvékam vis-
labak esot nedomat par to, kurp iet, tad cita vieta
vips noteikti apgalvo, ka vip$ pastavigi esot pats
sev sekojis, sevi arvienu kontroléjis, par katru
darijumu, par katru soli likojis sev dot atbildi-
bu, pastavigi par sevi esot itin ka «gramatu ve-
dis». Esot stingru tiesu turgjis par katru savas
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dzives nodzivotu posmu, tad atkal mekléjis jau-
nus pareizus mérogus un vadosas idejas turpma-
kai dzivei. Vigam arvienu licies vajadzigs visu
veco un jauno, tagadéjo un nakamo Sad un tad
«schématizét», lai to visu varétu labi parredzél
un taisnigi novertet.

Tas rada, cik liela loma vipa dzive tomér bi-
jusi pieskirta ari apzinibas motivam, pardomai,
planam, mérku stadiSanai, paklausiSanai objek-
tivas dzives likumam.

Tas liekas esam nelikvidéjama pretruna. Bet
td nav. Goethe tikai vienu reizi vairak uzsvéra
vienu, otru reizi otru motivu, bet patiesiba tie
abi arvienu sava starpa bija cieSi organiski sai-
stiti. Kad vip$ lava valu savam subjektivam
ticksmém, tad tas nebija Saura egoitate, egocen-
trisms un patvaliba. Un kad vins sev stadija ob-
jektivus uzdevamus un mérkus, tad tas nebija
atteikSanas no sava es. Likums, kuru vips sev
uzstadija un kuram padevas, vipam arvienu likas
esam vipa pasa dzimis, ta tad no vipa pasa buti-
bas izrietoSs un tai atbilstoss, bet reizé ari likas
esam visas objektivas dzives likums, kas japilda.

Jo ta nu reiz bija Goethes nesatricinama
parheciba, ka starp subjektivo garu un objek-
tivo pasauli pastav dzila radnieciba, fundamen-
tala un absolita vieniba, ietverta kadas pedéjas
iui( galigas, visu aptverosas objektivas likumiﬂas
oka.

Goethe taisni ar to atskiras no daudz citiem
caurméra cilvékiem, ka nedzivoja tikai subjek-
tiva dzivi vien, bet ari ne tikai vienigi oriente-
joties objektivas normas un prasibas, vienaldzigs
pret to, vai un ka par to bus jasamaksa ar suﬁ-
jektivas dzives zaud&éjumiem.

Vipam subjektivais un objektivais, briviba
un likums nebija 3kirti, nebija neizlidzinami
pretstati, bet bija viens un tas pats, taisni tapéc,
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ka vips ik bridi apzinajas So savu dzilo radnie-
cibu un vienibu ar visdzives objektivo kartibu.

Katrs vipa solis, ta vip3 juta un zinaja, kas
vipu veda tuvak savas personibas redlizésanai,
vinu reizé veda ari tuvak visas dzives jeégas pie-
pildisanai. Tapéc vips arvienu savu darbu ne-
sajuta par nospiedoSu, un lai tas butu bijis cik
grits budams, vins to darija ar zinamu vieglumu.

Vip3 biezi runiaja par to, ka vips visu milot
darit it ka rotaladamies, bet tomé&r vips asi no-
sodija ari katru pavir§ibu un diletantismu, uz-
svérdams to, cik vips pats arvienu smagi strada-
jis, ka p. p. tani laika, kad vip$ nodevas &eolo-
giskam studijam, vipam neviens kalns neesot bi-
jis par augstu, neviena raktuve par dziju, ne-
viena apakszemes eja par Sauru un zemu.

Bet tas jau ari taisni ir istas un idedlas ro-
talas raksturs. Rotalai jau ari bérns ta¢u arvienu
nododas ar visu sirdi, un taisni tad, kad 3i rotala
ir seviSki interesanta, skaista, aizraujoSa, tam
vismazak ir bailes no griitibam, pat no briesmam.
Tapéc ka Goethe visu, ko darija, darija to milot,
aiz patiesas intereses, vin$ nekad nesudzéjas par
sevisku nogurumu un parpiilésanos, kaut gan
mums zinams, ka vipa izpildito darbu daudzums
bija arkartigi liels.

Vips ari bija parliecinats, ka tas, ko vips ne-
daris labprat, vipam nekada labuma nenesis, ne-
maz neieklausies vipa garigas struktiiras audu-
ma, nek]iis par vipa dveseles organisku sastav-
da]u un neveicinas vigu savas personibas augSana
un izveidoSana.

Bet izveidot un piepildit sevi pasu, tas bija
vina augstakais mérkis. Vip§ to nosauca par
savu iedzimto egoismu un atzinas, ka vips uz savu
paSaudzinaSanu un izglitibu arvienu esot skati-
jies no egoistiga viedokla, arvienu domajis par
savas individualitates izkopSanu un kapinaSanu.
«Es dabu un makslu patiesiba arvienu studéju
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es‘oistigi — lai macitos. Un par to rakstiju ari
tikai, lai talak izglitotos. Ko cilvéki ar to iesaks,
tas man bija vienalga.»

Bet Seit varda <egoisms» més tomér nekadi
nevaram saskatit kaut ko &tiski apSaubamu, jo
savas personibas pieﬁ)ildiéana Goethem bija tads
augsts etisks, tiri objektivs uzdevums, ka kad
vips 5o veidoSanas darbu biitu izdarijis pie ci-
tiem. Goethem pats Goethe bija tiri objektiva

robléema, kas jaatrisina, objeitivs uz.d]evu.ms,
as godam bija japilda.
goistam Goetﬁe stadija pretim Sauru ego-
tistu. Tas visu darot tikai sevis d€], ari garigas
bLagatibas krajot tikai tade], lai ar tam varétu
lepoties, vai tas baudit, bet ne tadée|, lai tas zie-
dotu dzivei.

Goethe, 5adas bagatibas kradams, to darija
citos nolikos. Ja més 5o Goethes pastavigu do-
masanu par to, ka sevi veidot, ka sevi darit ar-
vienu bagataku, tieSam ari gribam nosaukt par
egoismu, par patmilibu, tad ta bija NicSes «svéta
patmiliba», kas kraj bagatibas nevis tade], lai
ar tam lepotos un lai tas bauditu, bet <lai tas no
dvéseles avotiem atkal pliuistu atpaka] ka vipas
milestibas davanas>.

Un tade] Goethem bija tik daudz un arvienu
vairak jakraj. Vipam, ta vip$ teica, bija jato
par kausu, par trauku, kuram jauzpem vaira
un vairak dzives satura. Nemitigi vipam esot ja-
macas, jastrada, jalauj dzives pliismei caur sevi
plist. Ta vigs k|ustot gan pats arvienu bagataks
un pilnigaks, bet lidz ar to ari arvienu radnieci-
gaks Sai dzivei, arvienu vairak spéjigs ieklauties
tas objektiva kartiba.

Sasniegt Sadu saskapu paSam ar sevi un reize
ari ar objektivo dzivi, Goethem — un te nu nak
klat tas motivs, kuru uzsvéram, parrunajot vipa
audzinaSanas romanu — likas iespgjams tikai
tad, kad no daudz ka atsakas, kad ierobezojas,
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kad rezigne. Sis rezignacijas motivs iet caur
visu Goethes dzivi. Bet Sis jedziens, gluzi tapat,
ka Goethes egoisma jédziens, ir viegli parprotams
un ari ir biezi parprasts. To var uzskatit par ne-
speku, par piespiestu un sapigu atteik3anos no
ta, ko veélas sasniegt, bet ko, acim redzot, sa-
sniegt nevar. Tani ari var saredzét drosmes
trikumu, praktiska cilveka apdomibu un prati-
gumu, (I:iekﬁpigu mérenibu. gisos sinis gadiju-
mos tad rezignacija nozimétu kaut kadu samazi-
nasanu, pazeminasanu. Bet Goethem §i rezigna-
cija bija kas pavisam cits. Ta vipa dzima no ne-
maldinoSas izjutas par to, ka vips neka nesa-
sniegs, ja savas dvéseles trauksmi neievirzis cie-
tos krastos, drosa guline, ja tai nepratis dot vei-
du. Augot, vipa dvéselei bija jameklé un jaatrod
sev atbilstoSa, vipa butibu vispilnigak izteicosa
forma, vajadzéja tani ieklauties, ieplust, tani ie-
augt ieksa. Tai vajadzeja apzinaties savas no da-
bas vilktas robezas un vajadzéja tanis turéties,
atsakoties no ta, kas tai neatbilst.

Cilveks, kas ta prot un grib dzivot un ta
dzivo, péc Goethes domam, ka jau bija agrak
mingts, ir «pilnigs sevi» (vollendet in sic{l). ads,
lai vipa apjomi ari biitu nelieli, tomér ir liels, jo
vip3 ir ists un patiess, patiesi cesoSs», kameér tas,
kas neprot atrast savas dabigas robezas, vai kas
tas parkapj, kas tada karta «dzivo pari par sa-
viem lidzel{liem», ir neists, nav <esoSs», bet tikai
«Skietams».

Tapec Goethe pats, viens no universalakiem
cilvekiem, par kadiem mums stasta vésture, miu-
Zigi cinijas pret tadu izpluSanu bez krastiem,
pret tukSu universalismu, pastavigi visas lietas
centas iet dziluma, arvienu visu sava starpa sa-
skapot, apvienot un visu saistit ar savas biutibas
centru.

Goethes, liela makslinieka, daba dzili bija
guldita formas, méra un pareizu robezu izjiita, un
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ar tadu pasu entiiziasmu, ar kadu vip§ varéja no-
doties kadai lietai, idejai, vai kadam darbam,
vips mekléja un centas visam atrast atbilstosu
formu, dabisko robezu un to ieturgt. Tas ir spe-
cifiski makslinieciskais, kas Goethes daba bez
Saubam domingja.

Vips apzinajas, ka Sada atteikSanas no sev
nepiemérota un neatbilsto3a, ierobezosanas, rezig-
nésana vipu nebut nepadarija nabagaku, tai ari
nemaz nepiemita seviskas cieSanas vai askézes
pazimes. Cilveks, kas rezigng, ta vips domaija,
savam subjektivam es atrod to formu, kada ias
vispilnigak pats var realizéties un reizé ari var
iek]auties visdzive, sabiedribas, pasaules, vai kos-
ma objektiva kartiba. Ta cilveks ne tik vien
neka nezaudé no sava speka, ari ne no savas bri-
vibas, bet taisni otradi — tikai ta iegiist isto bri-
vibu, jo nu vips var biit un palikt vip§ pats, ists
un patiess sevi, saskapa pats ar sevi, droSs un
stiprs savos dabiskos krastos un reizé dross un
stiprs dzilas vienibas apzipa ar visu.

So tendenci, savam subjektivam tieksmém
arvienu meklét atbilstoSu formu un robezas, lai
bez jégas neizskiestu dargas dvéseles energijas,
Goethes dzivé vislabak ilustré vipa attiecibas
pret romantiku un vipa nemito3a cipa ar to. Ja
romantikas biitibu pirma karta raksturo ilgas péec
kaut ka, ka dzivé nav, ilgas péc neiespéjama un
nesasniedzama, tad jasaka, ka $adas romantiskas
ilgas pasa Goethes daba tik dzili bija gulditas,
ka tas zinamos laikos pat draudéja pilnigi izjaukt
vina dvéseles lidzsvaru. Un tomer goethe no tam
%ilnigi atbrivoties nedz varleia, nedz ari gribéja.

ips tas pat turéja par vajadzigam, pat nepiecie-
Samam, jo bez tam cilveks ar sevi un ar visu
esoSo parak viegli samierinatos, un tad apsikiu
visas garigas rosmes. Bet ko Goethe gribgja, bija
tas: vip$ sis ilgas gribéja virzit uz kaut kadu no-
teiktu objektu («nach einem bestimmten Objekt
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hin richten»). Savas dabas stichijiskas tieksmes
gribéja ar kaut ko saistit, tam atrast kaut kadu,
ja ari reali nesasniedzamu, mérki objektiva pa-
saulé. Vips tik asu cipu veda pret romantiku vis-

irms taisni tapéc, ka ta — ta vipam likas — ne-

adu objektiva meérku nezinaja wun ari nemek-
Ieja, ka ta itin ka nida katru noteiktu formu,
meéru un robezas, kas Goethem bija katras istas
vertibas realizéSanas prieksnosacijums. Vips at-
rada, ka romantikiem vipu ilgas pasSas par sevi ir
meérkis, ka tas ir romantiskas dveéseles dabigais
un pastavigais biitibas veids, kura ta grib un mil
dzivot un arvienu palikt. Bet Goethes nerimstosi
darbigai dabai, kas neatzina neka <neaugligas,
sada dvéseles dzivoSsana paSai sevi (ein Kreisen
in sich), Sada it ka sevis paSas baudiSana, bija
nepanesama. Sadas ilgas <bez substances»> vipam
likas bistamas un apkarojamas. Vip3 no tam gri-
béja mest tiltus uz dzivi, tam mekl&t izeju objek-
tivas jégas pilna darbiba.

Piederét dzivei vip$ gribéja. Un dzivei pie-
derét vipam noziméja piederét laikam un vietai,
kura dzivo, piederét tagadnei.

Goethe bija caur un cauri tagadnes cilveks
— (Gegenwartsmensch). «Kas tu esi tagad, un
kas tu esi Seit?» tas ir vipa sirdsapzinas jauta-
jums paSam sev un visiem. Tapéc vips ari pats
sevi un citos apkaroja visu, kas varétu vajinat
razigai tagadnes dzivei vajadzigas energijas.

Ar to izskaidrojas vipa nemitoSa cipa pasam
ar sevi, un daudz mazak ar saviem trikumiem
un ar savam vajibam, bet daudz vairak ar savam
parméribam, it ipasi ar savam iedzimtam, dzili
vipa daba gulditam romantiskam tieksmém un
ilgam, kas, neapvalditas, viegli varéja izjaukt —
to vip$ juta, saprata un paredzéja — vipa dve-
seles lidzsvaru un speku, varéja vipu liela méra
kavét gan izkopt savu personibu, gan radit to,
kas objektivi butu attaisnojams.
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Varétu teikt, ka Goethes dzives viskarstakas
cipas un savas personibas veidoSanas visgriitakais
darbs vipam ir bijis taisni §is muZigais kars ar
visada veida neaugligu un bez krastu romantiku.
So karu vips veda ne tik vien pats ar sevi, bet
visur dzive: ar politisku, socialu, étisku un reli-
Fsku romantiku, vispar ar katru parmeéribu, ar
antastiku un sappainibu, ar neapvalditu enti-
ziasmu, aklu naidu un fanatismu, pie tam bri-
ziem aiziedams tik talu, ka noliedza pat genialus
romantiku darbus, ka p. p. Kleista dramas. Vi-
sam Sadam, ka vips tas nosauca, <«falsche Ten-
denzen» vips stadija pretim veseligo, reilo, no-
sverto, <klasisko». Nevis vajinat vips gribgja
dveseles kiisajosas enmergijas, bet apvaldit, ar
stipru gribas speku tas saturét kopa, lai tds ne-
augligi neizskistu, bet lai ka dzili, spécigi udeni
plustu cietos krastos. Vipam bija jatop augli-

am, razigam, <fruchtbars. Sis ir Goethes vismi-
akais vards. Dzivot, dzivei piederét, sava laika
dzivei, biit dzivé derigam un augligam — sev at-
bilstosa veida un vieta, uz to vips centas. Lai
vips tads varétu bit, par tadu k]at, tas bija viga
Eaéaudzinﬁé?anas un izglitibas augstakais mérkis,
ija vipa personibas veidoSanas darba ista un
dzilaka jega.
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Goethe un politika.

Runajot par Goethes romanu Vilhelms Mei-
slers, turéju par labu 1isi raksturot ne tikai ta
pirmo, bet ari ta otro daJu, kaut gan ar to aiz-
steidzos priek$a daudz kam citam, kas attiecas uz
laiku starp romana pirmas un ta otras dalas iz-
naksanu.

Tagad jaatgriezas wuz 5o posmu un jaredz,
kadas problemas Goethi tai laika nodarbinaja, un
ka vips tas likoja atrisinat.

Toreiz, ka visu pasauli, ta ari Goethi, dzili
satricindja lielie veésturiskie notikumi, kas nori-
sinajas Francija — liela franc¢u revolucija.

Goethe nekad nav bijis aktivs politiJkis, vip$s
par politiku vispar maz intereséjas, un notikumi
gara pasaul€, jaunas paradibas maksla, dzeja,
jauni pétijumu panakumi zindtn& vipu daudz
sfiErEk aizrava, vipa domu vairak nodarbinaja,
neka visspilgtakie notikumi politika.

Vispar tac¢u ta médz biit, ka gara darbinieki,
tirie zinatnieki, filozofi, makslinieki ne tik vien
ka pa lielakai dalai nav aktivi politiki, bet ka
tiem politika ir kas tals un svess, ka vipi taja
nespéj laga orientéties, tapéc ari nezin iepemt
noteiktu personigu stavokli pret to.

Goethes intereses trikums par Eolitiku iz-
skaidrojams bez tam ari vél ar to, ka vips visu
miizu arvienu izgadja no ta un turéjas pie ta, ko
var ar acim skatit, tieSi dzivé mnoverot, ko var
redzét izpauzamies tieSas savstarpejas attiecibas
starp cilveku un cilvéku, un ka vipam neka ne-
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noziméja abstrakti principi, tira doktrina, tecre.
tiski darinata programa. I{fiml, kas tacu ilgus ga-
dus izpildija atbildiga valstsvira funkcijas, gan
intereséja tiesie, konkrétie valsts uzdevumi, ku-
rus pats arvienu pildija ar lielu interesi un ap-
zinibu, bet pavisam vinu neintereséja ta politika,
kas nevis apmierinajas ar realu valsts uzdevaomu
pildisanu, bet kas grib&ja valsts un sabiedrisko
dzivi organizét péc kaut kadam abstrakti dari-
natam teorijam. Vipu var&ja interesét vissika-
kais valsts finanéu jautajums, saimniecibas, ie-
rédpu stavokla, likumu doSanas vai cita degosa
tiri konkréta valsts dzives probléma, bet vipam
bija nepanesamas valodas par brivibu, vienli-
dzibu, bralibu, it ipasi kur ar $adiem skaliem lo-
zungiem stajas klat ar visas dzives parorganize-
Sanas, visas pasaules ¢partaisiSanas» noliku. Ka
vip$ vispar nida katru frazi, ta vipam seviski rie-
biga bija politiska fraze. Vip$ valsts dzives kar-
tosanu uzskatija par Joti svarigu, nopietnu, bet
reizé ari par vislielaka mera praktisku lietu un
bija parliecinats, ka to pareizi var vadit un vei-
dot tikai cilvéki ar lieliem piedzivojumiem, pa-
matigi lietpratéji, bet ne jusmigi ideologi. Po-
litisks diletantisms vipam E{;ita visai bistams. Ne-
kur, péc vipa domam, vairak nav javélas, lai no-
teicéji biitu isti lietpratéji, lai vaditu un valdiiu
istas autoritates, ka taisni politika. Ka vip$ augsti
cienija vienkar$u amatu un ar godbijibu izturé-
jas pret labu, apzinigu amatnieku un tikai no
tada vien ari sagaidija labu darbu, ta vips ari po-
litiku velejas redzét nodotu pamatigu specialistu,
bet ne fantastu, teorétiku, ideologu rokas. Pedéjo
gudras runas, efektivie lozungi, vipu diletantiska
riciba vipam bija un palika arvienu riebiga.
Protams, ka Goethe, nizdams tuk3as un viegl-
Frﬁtigas politikas ideologiju, daudzreiz parspi-
€ja savu negdtivo izturésanos pret politiku vis-
par un pret atseviskiem politiskiem darbinie-
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kiem. Vacu sabiedribai tapéc ari bija tiesiba uz
vipu turét Jaunu pratu, kad vip$ p. p. ta saukia-
jam atbrivoSanas cipam piegrieza tii maz veri-
as. Seviski Jauna vipam péma to, ka vips ne
tik vien ka ar visu kruti neuzstajas pret franéu
politiku, kas ilgus gadus valdija Vacija, nejiis-
moja lidz vacu patriotiem, bet ka pat neslepa
savu apbrinosanu pret Napoleonu.

Tomeér butu apgréciba pret Goethi, to iztul-
kot ka patriotisma trikumu, vai pat par node-
vibu, ka to sava laika dazi ir domaju3i.

Kas attiecas uz Napoleonu, tad Goethe vipa
redzéja vispirms genialu, varenu personibu, un
So varenibu sajuta wuzreiz, kad stivéja viga
priek3a, tapat ka Napoleons, redzéjis Goethi un
sarunajies ar vipu, sajusma un izbrina bija ie-
saucies: «Voila un homme!»

Abi geniji — lielais politikis un karavadonis,
un éeniﬁ?ais dzejnieks viens otra saskatija gan-
driz parcilvécigi lielu apjomu, daimonisku butni.
Napoleons, runajot ar Goethi, centas radit savu
lietpratibu visas lietas, ari dzeja, pateicas vipam
par. vipa Verteri, slavéja to, bet to darija ar no-
domu vipam imponét, vigu iegiit sev un izmantot
savas slavas un varas stiprinasanai. Goethe itin
labi saprata, ka vips nekad nebitu spgjigs Napo-
leona idejam kalpot, ka nekad, ka Napoleonam
tas bitu bijis patikami, nebiitu varéjis savu
miizu Jaut kalpinat, tai uzdot misiju vairot ge-
niala valsts un kayavira spéku un godu, vipa
valsts prestizu un varu.

Sava naida pret politiku, tas parastajam me-
todém, tani valdoso diletantismu, ariskibu un pa-
virsibu, pret tas abstraktam ideologijam un tuk-
Siem lozungiem, Goethe, protams, biezi par prak-
tisko politiku un tas darbiniekiem sprieda netais-
nigi, daudz svarigiem notikumiem politika un
ievérojamiem darbiniekiem netaisniga karta pa-
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fﬁja_garﬁm, ko ne bez pamata, vipam daudzi dzili
auna pémusi.

Ir ari tieSam griti Goethi attaisnot kaut 5i
ﬁaéa mingéta vesturiska notikuma neievérosana,

ads bija vicu tautas atbrivosanas kars no franéu
virsvaldibas. Vienaldziba, ar kadu vip§ izturgjas
un_atsaucas par brivibas cipam wun cinitajiem,
rada, ka $ini zipa Goethes daba tomér bija kads
liels trukums. Goethes vienaldzibu $ini gadijuma
nevar attaisnot ar to, ka vips tieSam Napoleona
ievesto kartibu vacu valstipas turéja par labaku
nekd senéjo, un ka vips ceréja un ticéja, ka ta
turpmak veél labdak izveidosies. Goethe priecajas
jau par to vien, ka Napoleons bija samazinajis
nelielo vacu valstipu skaitu, citas bija izvedis de-
rigas reformas, pie kam saudzgjis un pilna méra
respektéjis vacu nacionalas ipatnibas. Ari tanis
valstipas, kuras Napoleons ielika fran¢u valdnie-
kus, vins neaizskdra iedzivotaju intereses, ja vien
tie pilgija likumus, saviem jaunajiem valdnie-
kiem deva pilnigi vaciski noskapotus padomde-
véjus un paligus, to starpa pat vienu otru Goethes
personigo draugu. Napoleons pats un vipa valsts-
viri, stitpi un marsali, izradija lielu ciepu vacu
zinatnes un literatiiras priek3a. Goethe ari bai-
dijas, ka, ja frantu iekarta tiktu gazta, tas vieta
varetu nakt ne labaka, bet sliktaka, ka vacu val-
stis nebiis laimigdkas, kad par tam valdis nevis
franci, bet kad tas naks zem Prisijas vai Austri-
jas virsvaldibas, vai — ko nebut nevargja turét
par neiespéjamu — ja par kungiem vacu zemes
naks krievi. ;

Bet ja visus Sos motivus uzskatitu par pama-
totiem, ari tad Goethes viedokli attaisnot tomeér
nevaretu. Kad tautas dveselg, it ipasi jaunatnes
sirdis uzliesmo karsts patriotisms, kad simtiem
tukstosi dodas cipa, gatavi mirt par tautas bri-
vibu un godu, tad tas ir kaut kas absoluti labs
un liels, tad tas silti jaapsveic un tas jaatbalsta,

157



ja ari aukstais rékinatajs prats 5o sajiismu cen-
stos atveésinat ar aizradijumiem par varbiitéjam
launam sekam vai par to, ka panakumi biis ma-
zaki, neka to de] izskiesta energija un to dg] iz-
lietas asinis.

Ta laika brivibas cinitaju starpa, protams,
bija cilveki, kas ari gan pai saprata, ka Napo-
leona valdiba vacu zemei tiri aréji un materiala
zina nebiit nebija seviski smaga, bet tie saprata
un sajuta, ka ta vacu tautai tomér bija bistama,
ka apvainoja tautas godu, mazinaja tas prestizu,
nevaréja neapdraudét tas garigo un moralisko
neatkaribu un ka pret to bija jauzstajas un cipa
javed lidz galigai uzvarai.

Jau gan toreiz daudzi isti un lieli vacu pa-
trioti Goethes viedokli likoja saprast, sirdis sa-
vas to attaisnoja un turéja pat par vélamu, lai
Goethe seviski <nemaisitos ieksa» politiskas lie-
tas, lai uzturétu savu pilnigo neatkaribu, lai va-
jadzibas gadijuma pat ar savu, ari no Napoleona
atzito lielo autoritati varetu nakt paliga nepie-
cieSama starpnieka loma. Pat tads dedzigs pa-
triots, ka Ernsts Morics Arndts, kas pats visu da-
rija, lai vacu tauta saceltos pret sveso valdibu,
toreiz rakstija par Goethi, ka vips stavot visam
un visiem pari, ka liels Dieva brinums, ka vips
esot un paliekot vacu tautas pagatnes sargs un
nakotnes tulks. Un lielais vdacu patriots, vestur-
nieks Liidens toreiz izteicas, ka Eﬁtu gréks ap-
Saubit Goethes patriotismu, ka Goethem tautas
-ods, laime un labklajiba esot visaugstaka ideja,
ﬁet ka vips par to cinoties cita kaujas lauka un
citadi, neka ar naves iero¢iem roka.

Goethe pats zinaja, ko darija un ko nedarija,
uzturéja savu viedokli, nepiedalijas nedz politis-
kas cipas, nedz muziga, toreiz plaukstosa, poli-
tiska rezonéSana, kritizéSana, teorétizéSana. Bet
tomér tadé] veél neturgéja sevi par labaku neka
citus. «Es kaunos sava miera dé];»> mé&s lasam
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kada vipa toreiz sarakstita svétku dzejojuma,
par godu vacu uzvarai, <ar jums ciest biitu gods,
L_o caur cieSanam, kadas jus dzivojat, jiis esat

elaki par mani.»

 Ja ta tad atbrivoSanas cipu laika vips uztu-
réja savu stinﬁri rezerveto viedokli un stavokli,
tad agrak, kad Francija norisinajas liela revo-
lacija, vip§ ta nevargja darit. Liela franéu re-
voliicija bija parak liels notikums, kam bija ne
tikai vietéja nozime, bet kas satricinaja visas
Eiropas seno kartibu, pret kuru tapéc neiepemt
stavokli nevaréja ari Goethe.

Goethe auga tada laika un tada zemg, kur
valdija saméra liels miers wun politiska stabili-
tate. Nedz vacu atbrivoSanas cipas, nedz ari sep-
tipgadu kars, salidzinats ar franéu revoliiciju,
visa Eiropas kultiras dzivé neienesa nedz seviski
lielus satricinajumus, nedz kadas radikalas par-
mainas. Seit Vacijas dzive, ka saimnieciski un

olitiski, ta ari garigi, péc septipgadu kaya ne ar
o butiski neats‘,gkirﬁs no tas, Iiﬁ tauta dzivoja
pirms kara. Franéu revoliicija, turpretim, neat-
siaja neskartu nevienu dzives novadu, nevienu
Eq.éu materialas un garigas dzives nozari visa
iropa.

Goethe, dzimis un uzaudzis zinamas aréjas
dzives formas, un pie tam pieradis, nemaz nebija
domajis par to, ka tas varéetu tik atri un pekspi
mainities. Vips instinktos, domas un jutas ar
Eiropa pastavoSo kartibu bija samierinajies, ar
to iekskigi bija saaudzis, tas principi ieklavas
visa vipa pasaules uzskata ka ta organiska sa-
stavdala, un vipam likas esam tikpat drosi wun
stabili, ka vipa zemes klimats vai vipa tautas ie-
rasas, ticiba, morale.

Nav jadoma, ka Goethe visu pastavoso butu
uzskatijis par pilnigu un katru parmaipu par ne-
vélamu vai bistamu. Viss senais un vecais vipa
acis vél nebiit nebija labs, tapéc vien, ka bija
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vecs. Vips zinaja, ka viss, kas ir, arvienu atti-
stas un parveidojas. Vips ticéja miizigai maipai,
nemitigai visu formu evolucijai, nepartrauktai
metamorfozai, un tapéc vigu nekadi nevar no-
saukt par konservativu varda parastaja nozimé.

Vips pats jauniba ari bija sava zina revolii-
cionars, ar visu kriiti uzstajas un cinijas pret to,
ko turéja par netaisnigu. Tomér ari tad, ka ag-
rak redzéjam, vipa nebija neka <buntavnie-
ciska>, kas gatavs graut vai apgazt pastavosas
kartibas pamatus. Katra zipa nepiepemami vi-
pam likas tas, kad pie dzives parveidosanas un
jaunas iekartoSanas stajas nepra3as, cilveki bez
iekskigas kultiras, bez tradicijam, bez zinasa-
nam, piedzivojumiem, pie tam turédami par at-
1&ut§ katru lidzekli, ja vien tas ved pie vélama
mérka.

Ari to Goethe gan it labi saprata, ka dzive
pastavosas dzilas netaisnibas, ja tas ilgi un smagi
skar lielas tautas masas, tiri dabiga karta noved
pie protesta, pie sacelianas, revolucijas. Vips ari
atzina un affl&ti allaz izteicas, ka pie revoliici-
jam vainigas nevis §is paSas nospiestas masas,
bet tie, kas tas nospiedusi, kas tiem laupijusi
katru brivibu un pémusi iespéju kaut cik cilve-
cigu dzivi dzivot. Vins pats sava tévija bija
diezgan redzejis, lai saprastu visus lielos Jaunu-
mus, kas celas no despotiskas valdibas, no var-
maciga absoliitisma, no netaisnigam, rupji iz-
mantotam prieksrocibam, un biezi bija bargi kri-
tizeéjis to, ka valdosas aprindas izsiicot zemes
sulu, ka vienkarSai tautai neka cita neesot, ka
tikai stulbs darbs, un ka tatu esot vienalga, vai
ta maisu stiepjot uz laba, vai kreisa pleca, kas tas
neesot attaisnojams, ka augstakas Skiras dzivojot
no zemako skiru raZojumiem, kuru vienkarsa
tauta pie tam nemaz nespéjot sagadat tada dau-
dzuma, ka kungiem vajadzigs. Kada epigrama
vip$ bargi uzbrik savas zemes konservativajiem
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un saka, ka ja fran®u revoliicionari ari esot ne-
pratigi, tad nepratigs cilvéks briviba vairak pa-
. tiesibas runajot, neka gudrais verdziba. Ja vipa

acis ari bija neprats saukt un aicinat graut un
sagraut visu veco kartibu, tad vél lielaks neprats
un greks bija ta dzivot, tik maz domat par tautas
labklajibu, vipu ta apspiest un izsiikt, ka revo-
lucija nak, 5]1-' éta vai negribéta. Kada cita epi-

rama Goethe jauta: kade] ga.n Francija karali

a ar slotu aizslaucija prom? i:l vips bitu bijis
ists karalis, vips vel Sodien dro3i stavetu sava
vieta.

Vip3 nesimpatizéja francu jakobiniem, bet
tikpat maz simpatizéja noziedzigi vienaldzigajam
valdofam Skiram, kas tautu bija turéjuSas posta
un tumsa un to aizvedusas lidz izmisumam un
arpratam.

Vina ieskati par franéu revoliciju bija li-
dzigi vipa liela anglu drauga, Karlaila, ieskatiem,
kas, dzili simpatizéjot apspiestajam, nebrivajam,
posta dzivojosam tautas masam, dzi]i nistot egoi-
stigo, sociali lidz stulbumam vienaldzigo valdoso
aprindu dzivi un ricibu, tomér turéja par nepie-
cieSamu visiem spekiem uzstaties pret revolicijas
skigrbumu, pret revolicijas fetiSismu, pret tas
sludinaSanu un cildinasanu, it ka vienigo celu un:
lidzekli uz taisnigakas un cilvécigakas dzives ie-
kartas nodibinasanu. Karlails, tapat ka Goethe,
no masu revoliicijam neka laba nesagaidija, pa-
redzéja viena despotisma formas vieta cita veida,
bet vel nezeligaku despotismu. Karlails revoli-
ciju atzina par pelnitu tiesas dienu tiem, kas ne-
bija pratusi tautu pareizi valdit, vadit, macit un
audzinat, kas par tautu nemaz nebija domajusi,
bet tikai par sevi un savu labumu vien. Neisti
bija bijudi karali, neisti aristokrati un neisti
dvéselu gani, un tapéc vipi tika padziti. To vini
pilna meéra ari bija pelnijusi.

Bet Karlails, tapat ka Goethe nu dzila sasu-
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tuma redzgéja, ka neisto karalu, vadopu, prie-
steru vieta nu vis nenaca istie, bet vai nu akli
fanatiki, abstraktu idealu suminataji, varbit
dedzigi, bet naivi jismotaji, pat veikli karjéri-
sti, politiski veikalnieki, rupji démagogi, kas ne-
bit nebija aicinati nodibinat jaunu, ﬁailiku, tais-
nigaku dzivi zemes virsii.

Ka Karlailam, ta Goethem, ka genidliem
gara darbiniekiem, vispirma karta rtupeja gari-
gas, etiskas, tiri cilvécigas vertibas, cilvéka per-
sonibas gods un ciepa, vipiem abiem no svara
bija tas, lai visiem cilvékiem vispirms biitu ga-
rantéta iespéja un dota izdeviba attistit un iz-
kopt savu garigo es. Un abi redzéja, ka, valdot
cilveku pratus mulsinoSiem skaliem lozungiem
par brivibu, vienlidzibu un bralibu, cilvékos uz-
modas nevis pienakumu apzipa paSiem pret sevi
un pret citiem, bet tikai iedoma, ka visi vienadi,
un ka visiem vienadas tiesibas uz visu. Karlailam
varbiit vél lielaka méra neka Goethem, taisni tas
bija visgrutak panesams, ka revolicija lika vi-
siem domat tikai par tiesibam un prasit tas, bet
pilnigi lika aizmirst piendkumus. Abos valdija
neparprotama sajiita, ka vipi aicinati parstavet
un aizstavét cilveka personibas ciepu, sargat isti
cilvécigas izglitibas ideju, uzstaties pret visu un
visiem, kas, par labu abstrakti darinatiem, teo-
rétiski izdomatiem, maksligi konstruétiem idea-
liem, lika novarta cilveka dvéseli, dzivo perso-
nibu, un kas o lozungu varda grava istas un aug-
stas garigas tradicijas, bez kuram cilvéce nemaz
nevar biut.

Goethes antipatiju pret masu revoliiciju un
pret franéu revoliicionaru ricibu vél vairak pa-
stiprinaja tas, ka Vacija frandu revoliicijas tie-
3as sekas bija tas, ka valdibas un valdosas ap-
rindas visas vacu zemés, aiz bailém no .revolici-
jas, vel vairak pastiprindja katra veida spaidu
un kavéja izvest nepiecieSsamas reformas, kadas
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dazas vacu zem®&s jau bija ierosinatas, pa dalai
ievestas. Daudz vacu zemés tagad iesaktas re-
formas tika apturétas, valdibas, nobijusas no
Francijas notikumiem, vél pat pastiprinaja vi-
sada veida spaida rikojumus. Veimiaras her-
cogs, kas sava zemé, peéc Goethes padoma, jau
bija iesacis vai izve£s dazu labu socialpoli-
tisku un saimniecisku reformu, daZu iesaktu dar-
bu nevaréja turpinat aiz ta iemesla, ka no kai-
mipu zemé&m naca protesti pret to, it ka pret re-
voliicionara gara visai bistamu veicinaSanu.

Ari Veimaras zemité jau riiga un kisaja §is
revoliicionarais gars, gan jaunatné, studentos,
san ierédnu I‘Fasaulé, un pat tadi viri un Goethes

raugi, ka Herders un Vilands, atklati izradija
piekrisanu Francijas notikumiem.

Goethe vismazak varéja atzit to, kad kadu
kartibu, zinamas satversmes formas, valsts uzbi-
ves veidus un principus, kas viena zemé& wvarbit
tas apstdk]iem un prasibam pieméroti, cita zemé
cenSas kopét.

Goethe turéja par savu tiesibu, pat par svétu
pienakumu bridinat no aizrausanas par revolii-
cijas idejam, baidoties, ka tas varétu liela méra
kaitét normalai, organiskai visas dzives attistibai,
radit chaosu. Meés zinam, cik nepiepemams Goe-
them taisni Sini laika jau bija viss neapvalditais,
nedisciplinétais, visada <bez jégas neapvalditu
elementu trakoSana», k@ jau toreiz vin§ visas lie-
tas prasija istenibas respekiésanu, ka prasija
stingru hetiskibu, ka nida skalus lozungus, tuk-
Sus solijumus, neskaidru, fantastisku idealu slu-
dinasanu, kurus katrs varéja saprast un tulkoi
citadi.

Visa dzive arvienu bus tada, ta Goethe do-
maja, kadi biis pasi cilveki, un tapéc nav tik liels
svars lickams uz aréjo apstak]u laboSanu, ka uz
pasu cilveku iekskigas vertibas pacelsanu.

Ka gara cilveks, domatajs, dzejnieks, liels
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tautas audzinatajs vips, protams, So tautas audzi-
nasanas motivu varbut vériéja parak augstu un
arejas dzives iekartas laboSanu parak zemu. Pa-
tiesiba abi momenti ir gluZi vienadi svarigi,
viens ir otra dabigs priekSnosacijums, viena
probléma bez otras nemaz nav atrisinama. Velak
Goethe ari pats saprata un atzina dazu labumu,
vienu otru augligu ierosindjumu, dzivé derigu
parmainu, kas bija revolicijas tieSs panakums
un kas nu savukart atviegloja cilvéku audzinasa-
nas darbu. Bet vip$ lidz miiza galam bija parlie-
cindts, ka masu revoliicija tautam arvienu atnes
vairak Jaunuma, neka labuma, un turéja par savu
sveto pienakumu visu darit, lai dzive tiktu ieks-
kigi un arigi ta veidota, ka lai 5adas masu revo-
lacijas nebiuitu iespejamas.

Ta tad tomér vipu varam nosaukt par Sadu
revoliiciju noteiktu pretinieku. Tas toreiz, kad
Francija norisinajas lielais apvérsums, vipu ari
pamudinaja pacelt savu balsi pret aizrauSanos
par Siem notikumiem, kas tad ari izpaudas daZos
vipa ta laika dzejas darbos.

Sie pieder pie makslinieciski visvajakiem
Goethes razojumiem. Tas izskaidrojas ar to, ka
tie, ka to var teikt par visiem citiem vipa dzejas
darbiem, nebija dzimusi pasa dzilos dveseles par-
dzivojumos, iekskigas cinas un konfliktos, tanis
nesita vipa dvéseles pulsi, tie vipam, ka médz
teikt, nebija sirds lieta, bet vips tanis centas iz-
teikt savus ieskatus, savas principialas domas par
zinamo lielo vesturisko paradibu, to noveértét,
kritizet, tani izcelt un rﬁgit negativo, tas bista-
mos elementus, un no tiem bridinat. Ta tad ne-
vis «asinis», bet ¢smadzenes» bija dzimuSi Sie
vina darbi, nebija organiski augusi, bet racionali
konstruéti, un tapec tie ir bali, schématiski, ne-
dzivi alegoriski.

Patiesa makslas vértiba piemit tikai tadiem
Goethes darbiem, par kadiem vips pats izteicas,
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Eéc tam kad jauna kopota izdevuma bija izna-
usi vipa dzejas darbu pirmie etri séjumi: <Si-
nis gramatas nav neviena burta, kas nebiitu dzi-
vots, izjusts, izbaudits, izciests un, sakara ar par-
dzivoto, domas noskaidrots.»

Par vipa revoliicijas dzeju to nevar teikt.

Viencéliena komedija «<Pilsonu generalis»
tiek radits sadzas bardzinis un politikanis, ka vins
alejoties un platoties ar revolicionaram frazem,
liko revoliicionét nomales sidzas mulkigo pub-
liku. Sini diezgan veikli uzrakstita joku luga
nav nekas manams no lielo vésturisko notikumu
brazmainas elpas. Ta nobeidzas pavisam idiliski,
jo sadZas un muiZas Tpadnieks satrakotajiem Jau-
dim Zélsirdigi piedod vipu mulkibas, un negaiss
laimigi pariet.

Dzil%ki tverta ir piecos célienos projekieia
komédija ¢«Uzbudinatie», kas palikusi nepa%beigta.
Tani neredzam vis tikai apmulkotu piili, bet re-
dzam zemakas Skiras, zemniekus, tieSi sacelamies
pret saviem kungiem. Ari Seit kads bardzinis ir

alvenais agitators, bet tas vairs nav tukSs plapa,

get godats sadzas pilsonis, un zemnieki ari nav
tikai samulsinats un sakiidits piilis, bet nak ar
nopietnu protestu un stingram, labi pardoma-
tam prasibam un siidzibam. Bet ari te viss atri
un viegli tiek likvidéts, prati nomierinajas un
komé&dijai, kaut ari galigi nepabeigtai un siku-
mos neizstradatai, ir <laimigas beigas>.

Sie sadzas dzives mazie konflikti un to tik
viegla atrisinaSana ari, protams, |oti maza méra
spej ilustrét dzilos, sapigos un dzili tragiskos so-
cialos konfliktus un ilgas, asipainas cipas ap tiem,
kas toreiz norisinajas rietumos.

Tas pats sakams par piecu célienu tragediju
— «Ista meita», nodomatas plasas triloéijas pirmo
dalu. Projektéta liela dramu cikla Goethe gri-
béja attélot cilvekus, raksturus un liktenus, kas
lai ilustrétu un liktu saprast revolicijas psicho-

165



logiju, atklatu tas dvéseles dziles, kuras dzimsi
revoliicionaras tieksmes, ka tas saduras ar citu
cilveku tikpat dzi]i dveseleé gulditam tendencém
un noved pie trafiskiem konfliktiem.

No 51 nodomata plasa darba Goethe ir pagu-
vis uzrakstit tikai pirmo daju. Ari ta patiesiba
ir vairak ipatnéju raksturu privaias dzives tra-
gédija, un lielas revolucijas atbalss tani tikai
vaji sadzirdama.

Ta Goethem neizdevas radit istu revoliicijas
dramu, gan tapéc, ka revolicija vipam, ka jau
teikts, nebija «sirds lietas, bet svariga, nopietna
un reizé arkartigi bistama wun nista paradiba,
Eret kuyu vips uzstajas ar prata aso, bet auksto

ritiku, kas vél nekad nav spéjusi dzemdét pa-
tiesus makslas darbus. '

Nozimigs 3ini zipa ir ari Goethes zvéru
époss ¢Lapsa Kiimips», kura vip$ valigi pargal-
vigos heksametros ir parstradajis tauta pazista-
mu un ari jau agrak literariski bieZi izmantotu
vielu. Goethe $ini darba it ka grib&ja atpisties
un atspirgt no lielajiem pasaules stridiem un
knpadas un aizmirst clielo mulkibu», kas nakusi
fﬁr cilvékiem, kas tiem sagrozijusi galvas un
ikusi iedomaties, ka <katram tiesiba valdit un
tiesu spriests.

Tas viss rada, ka Goethes intereSu cenira ne-
kad nevargja biit aktualas dienas problémas, un
nekas vipam mazak nepiestavéja, ka atklat sa-
biedriskas dzives tumsas puses, kritizét netiku-
mus un sliktds ieraSas, graizit visadas sabiedris-
kas nebiiSanas. Uz Goethi pilnd méra var attie-
cinat vardus, kurus Niece lieck muté savam Zara-
tustram: «TieS5am, tieSim mani brali, es neesmu
nacis pasaulé, lai Jis no kabatas zagliem bridi-
natu.»

Un tiklidz Goethe kadureiz turéja par vaja-
dzigu sabiedribu no kaut ka bridinat, no ka tai
paéfaik tieSam ari briesmas draudéja, un ja vip§

166



to centas darit ar dzejas palidzibu, tad 5i dzeja
vairs nebija ista dzeja, tai triika visa dzejas bur-
viguma, Sarma un dzivas elpas. Tados gadijumos
vienigi piemérotais rakstu veids vipam varéja
but un ari bija — isi traktati, aforismi, pratules,
epigramas. Goethem nepiestavéja loma dzejas
forma izteikties un protestét pret sabiedriskas
dzives aplamibam vai nejédzibam, vest cipu ar
zinamu dzives iekartu vai ar tas principiem, jo
vip$ bija miuzibas problému risinatajs, pasaules,
dj:ls, cilvéku liktepu un dvéseles probléemu dzej-
?'.itlalkcg. to biitibas un iekskigas muzigas likumibas
ulks.

Un kad atkal reiz vipa dzeja atskangja tas
pasas franéu revolicijas atbalss, kad tani atsau-
cis §1 varena vesturiska fenomena motivi un kad
tas ari izpaudas dzivas, spilgtas, aizraujosas kon-
krétas dzives ainas, tad tas notika tai vipa dzejas
darba, kas tielam bija dzimis vipa dvesele, kura
plida vipa sirds asinis, kuyu vips sevi bija izné-
sajis, kas vipam tieSam atkal bija sirds lieta,
proti vipa briniskigaja eposa <Hermans un Do-
rotejax.
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Hermans un Doroteja.

Sini Goethes eposa, patiesiba, stiprak atbalso
lielie veésturiskie notikumi, neka vipa revoliicijai
tieSi ziedotas dramas, franéu revoliicija Seit ir
itin ka tumsais fons, uz kura vél jo spozika iz-
celas klusas, idiliskas vacu mazu Jauzu gaisas lai-
mes pilnas dzives télojums.

oethe pats So savu eposu ir seviski miléjis
un izteicies, ka vip$ to véelakos gados pats nav
varejis lasit bez asaram. Tani izpauZas vipa mi-
lestiba un sajiisma par kaut aréji ari maziem, bet
dvesele lieliem, patiesigiem, godigiem, sirdsski-
stiem, ka ari dzivé gudriem, cilvékiem. Maza,
Saura pasaule, kadu vips Seit telo, bez tam taéu
ir ta pati, kada vips bija pavadijis savu bérnibu
un agro jaunibu. Un¢*ja ta ari ir nabaga lieliem
notikumiem, ja taja ari netiek risinatas lielas
cilvéces problémas, ja ta patiesiba ir tiri provin-
ciali sikpilsoniska savos saturos un formas, tad
ta vipam tomeér ir mg:, ja vips pats tai ari sen
paraudzis pari, aizaudzis gayam. Tai bridi, kad
vips 3is idiliskas ainas téloja, vipam tas bij itin
ka atpiita, ka glabins, ka droSs patvérums trakaja
negaisa un auka, kas no rietumiem brazas par
pasauli. Un 3is miera majas, So kluso ostu vips
tad teloja vismaigakas krasas, kadas bij uz vipa
palitras, ar visu dvéseles siltumu un poziju. ar
gandriz religisku pietati, ka Fra Angelico savu
sveto telus.

Doroteja ir jauna zemnieku meita, kas ar sa-
véjiem bég no franéu revoliicijas armijas, no Va-
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cijas rietumu nomales, no Reinas upes kreisa
krasta, uz talaku, drosaku vietu. Ar vipu iepa-
zistas Hermans, nelielas pilsétinas viesnicas ipas-
nieka déls, kas suitits pretim bégliem, kas ne talu -
no vipu majam kada sadza mitinas, cies lielu po-
stu un kuriem vipam téva uzdevuma jaizdala
davanas.

Eposa iepazistamies ar dazadu pilsétinas ap-
rindu parstavjiem, pratigi praktisko aptieknieku,
dzive gudru cilvéku draugu macitaju un tad ar
Hermapa krietno, stingro, saireiz bargo, bet sirdi
milo tévu, ar vipa jauko maminu, un, galvenais,
ar pasu Hermani, kaisligo, bet nosvérta rakstura,
patstavigo, godigo un ideali patiesigo zemnieka
puisi un ar katra zipa vipa cienigo, pie tam
dai]i sieviskigo, skaisto Doroteju. Visi vipi te-
loti plastiski, dzivi, visi ir cilvéeki ar miesu un
asinim. Vipu valoda, ieskati, riciba, viss spilgti
raksturigs, ziméts ka kada realistiska romana un
tomér caur dzejas formu viss pacelts augstaka,
poétiska sfaira.

Hermanpa dzimta gan dzivo maza pilsétipa,
bet ir tiri zemnieku cilvéki, jo vipu galvenais
darbs un ienakumu avots ir lauksaimnieciba. Ari
Doroteja ir zemnieku meita. Ta viss eposs ir
vienkarsas zemnieku dzives, vipu tikumu un ari
jaukas gimenes dzives suminajums.

- SBai fimenes dzivé netriikst konfliktu, daZreiz
asi saduras pretéji ieskati un temperamenti, be:
tapec, ka tas locek]i cits citu ciena un mil, tie
cenSas pretefkibas izlidzinat, jo vairak vieni ot-
rus mil, jo sirsnigak liko parpratumus noskaid-
rot, péc kam tad saskapa ir vél jo jaukaka. Prak-
tiskajam un gudrajam saimniekam, Hermapa te-
vam, labak patiktu, ja vipa déls apprecétu ba-
gata lieltirgotaja meitu ar lielo piiru, neka na-
baga begli. Te, ka tados gadijumos arvienu médz
notikt, mite ir maigi gudra starpniece. Un bei-
dzot, kad tévs iepazistas ar Doroteju, kuru Her-
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mans atvedis majas, un kas doma, ka vipu grib
piepemt par kalponi, vips pats ir ka apburts gan
no vipas sieviskigd maiguma, gan ari no vipas
energiskas uzstasanas, patstavibas un lepnas pas-
apzinas.

posa, kas sarakstits spécigi pliistoSos heksa-
metros, ir vietas, kuras nevar lasit bez aizrauti-
bas un sirsnigas lidzdalibas. Var minét skatu,
ka zem vecas bumbieres sarunajas mate ar délu,
kas téva dzi]i apvainots, grib vai pat atstat téva
majas, vai to, ka Hermans satiekas ar Doroteju
pie akas, kura abi redz savas sejas un viens ot-
ram mili uzsmaida un viens otru sveicina, to ka
vipi abi kajam iet uz majam, ka Dorotejai pa-
klup kaja, un ka Hermans to kautrigi satver sa-
vas rokas un ka abu sirdis uzplaukst milestibas
koSais zieds. Eposs ir parpilns tadu brinifkigu
ainu. Meés tani dzirdam izteiktas ari svarigas un
gudras pamacibas, mums paliek atmina neaizmir-
stamas sentences, kas vis nav no autora ieliktas
virll(a teloto personu mutés, bet kas izriet no cil-
véku raksturiem un no konkrétas situacijas. Sini
dzejas darba nav neka, kas biitu nevajadziga
aréja dekoracija, viss ir dzivi raksturigs {aiknm,
vietai, cilveku tipiem, viss lidz pédéjam vien-
karss, skaidrs, bet reizé viss, pacelts lidz monu-
mentalibai, simbolizé miizigus cilvéku dzives sa-
turus, attiecibas, tas miiZigo bitibu. Ne tikai
vacu sikpilsopu un zemnieku dzivi més te re-
dzam télotu, bet visiem laikiem un visam vietam
raksturigu visparcilvécigu dzivi.

Visu to Goethe tadu varéja radit tapec, ka
tas bija dzimis vipa milestiba, ka, ka vip$ pats iz-
teicas, bija skatits «durch das Augenglas der
Liebes.

Visvairak 3is milestibas Goethe ir ielicis abos
jaunieSos. Abi ir pamatigi un krietni cilveki, sir-
snigi, bet reizé ]Joti atturigi savu jutu izpausmé.
Abi lepni un gatavi varonigi panest vissmagiko,
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abi rakstura stipri, bet taisni tapéc, ka stipri, ne-
dizojas, bet ir kauirigi. Abi gan ir strauji un
kaisligi, bet reizé prot sevi savaldit. Abos ir liels
dveéseles maigums, bet apslépts, un izpauzas tikai
retos acumirﬁ]os, un tad visus var apburt. Abiem
ﬁiemit liela, vipu gados apbrinojami nosvérta

zives gudriba. Ta Goethe vipos ir ielicis to, kas
vipa paSa bija vislabakais, abi ir isti vipa gara
bérni, pie tam individuali pilnigi reali teloti,
dzivi cilveki ar miesu un asinim.

. S0 eposu mil un nerims milét visi, kas saprot
istu dzeju un kam tas vienkarSie motivi neizlik-
sies par niecigiem vai lielas dzejas necienigiem,
léﬁ par to méﬁz domat pavirsi un ariskigi sprie-

eji.
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