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Tr1s lietas — labas lietas

Ir patiess gandarijums iepazistinat lasitajus ar treSo humanitaro
zinatnu doktorantu — literatiirzinatnieku, folkloristu, makslas zinatnieku
un bibliotékzinatnieku — rakstu krajumu «Platforma», kura apkopoti in-
teresantakie 2004. un 2005. gada maija Latvijas Universitates Filologijas
fakultate 3. un 4. doktorantu konferencé nolasitie referati.

Gatavojot izdoSanai tre§o «Platformu», ik pa laikam prata naca tau-
ta popularais sakamvards «Iris lietas — labas lietas», kur tresa lieta jeb
tresa reize, gluzi ka brinumpasakas, ir visgriitak izcinama — ar brizam ne-
ticamu 8kér§lu parvaré$anu, aréjam un iek$€jam kolizijam un brinumpa-
ligu iesaisti8anos. TieSi tads bija ilgais tresas «Platformas» cel§ pie sava
lasitdja, kas ar Latvijas Universitates akadémiskas attistibas projektu
Nr. 2006/2-229726 un 2006/24 finansialu atbalstu nu ir paveikts.

Ari §1 krajuma merkis — ka jau ierasts — ir dot visparigu prieksstatu
par to, kas saista, ko atklaj un ké strada jaunie humanitaro zinatnu spe-
cialisti, kurus vieno macibas LU Filologijas doktora studiju programma.
Ta ka «Platformas» manuskripts kadu laiku ir noguléjis plaukta, dazi no
krajuma rakstu autoriem jau ir kluvusi par filologijas doktoriem, bet dazi
par tadiem driz vien klis.

Rakstu tematika, kas ari §aja krajuma lasitdjiem piedava loti daza-
du tému spektru, noteica treSas «Platformas» struktiru. Pirmaja noda-
la — LatvieSu literatiras studijas — analizéta latvieSu literatira, sakot no
20. gs. sakuma (par §1 laika literatiru — S. Ratniece publikacija par erotis-
ma konceptu 20. gadsimta sakuma literaraja jigendstild) lidz miisdienam.
Nodala galvenokart skatiti jautajumi, kas skar literara procesa attistibas
gaitu: E. Eglaja-Kristsone raksta par trimdas pétnieku pieejam, analizé-
jot okupétas Latvijas dzejnieku dailradi (sk. publikaciju «Ojara Vaciesa
dzejas recepcija trimdas periodika»), R. Ceplis apliko Rakstniecibas,
teatra un muzikas muzejad pieejamo un Zurnala «Karogs» 2001. gada
publicéto Dzintara Soduma saraksti 90. gados ar Noru Ikstenu, atklajot,
ka 81 sarakste ietekméjusi N. Ikstenas stastus un Dz. Soduma izpratni par
literatiiru, savukart E. Bérzinas pétnieciskas uzmanibas centra ir jaunakas
latvieSu literatiiras mijiedarbiba ar dazadam laikmetigas makslas un
kultaras formam (vizualo makslu, video, jauno mediju kultaru, elektronis-
ko miziku u. c.). Atsevis§kas publikacijas nodala veltitas literaro darbu
poétikas jautajumiem — R. Meinerte raksta «Raina personibas un tekstu
reminiscences Mara Cakla dzeja», aplikojot konkrétus M. Cakla dzejo-
lus un tos sastatot ar Raina literdro mantojumu, analizé dazada limena



atsauces uz Raina dzejas tekstiem un vérté reminiscencu lietojumu Cakla
dailradé, bet I. Narodovska pievérSas kritusas zvaigznes motiva interpre-
tacijai G. RepSes romana «Ikstite».

Ari plaajai nodalai Cittautu literatiras studijas raksturiga daudz-
veidiba. 1. Barga pievérSas Senas Griekijas literatoras aizsakumiem un
apliko Heésioda un Teognida dzeju saistiba ar panhellénisma tradiciju.
Vairaku autoru publikacijas analizéti 20. gs. sakuma literatiiras darbi:
K. Veérdip§ raksturo arzemju dzejprozu latvieSu tulkojumos 20. gs. saku-
ma, savukart T. BariSnikova un P. GluSakovs raksta par §i paSa perioda
krievu rakstnieku dailradi. Ipasi te jaizcel P. Glu§akova publikacija par
S. Minclova dzivi un dailradi, kur§ laika no 1922. lidz 1933. gadam dzivo-
jis un stradajis Riga, butiski ietekméjot Latvijas krievu kultirvidi. Atse-
viskas publikacijas veltitas modernas literatiiras novitatém ka, pieméram,
aizvien aktualajai fantazijas zanra literatirai (par to — B. Stroda) un post-
modernisma apokaliptiska diskursa izpétei (sk. A. Vasilenko publikaciju
«Rakete ka apokalipses simbols Tomasa Pin¢ona romana «Gravitacijas
varaviksne»»). Doktorantu pétnieciskas intereses loka ir ari literara dar-
ba adaptacija kino — par anglu rakstnieces DZ. Ostenas romanu ekraniza-
cijam A. Leines publikacija.

Nodala Folkloras studijas apliukotas vairdkas lidz $im saméra maz
pétitas témas folkloristika — L. Lapa analizé tekstu asimetrijas plaSakai
publikai mazpazistamaja 1807. gada izdotaja G. Bergmana sastaditaja
«Pirmaja dziesmu krajuma», U. Smilgaine skata bérnu nogalinaSanas
tému Sipuldziesmas, bet J. Stauga pieverSas vilkac¢iem latvieSu folklo-
ras materialos. Savukart J. Firsovs apluko bitisko folkloristikas véstures
veidosanas jautajumu, pieveérSoties tieSi padomju folkloras attistibai, bet
I. Garda no musdienu folkloristikas aspekta analizé nostastus par poli-
cistiem.

Krajuma pédéjas nodalas publikaciju adresats ir ne tikai biblioté-
ku darbinieki un ar §o nozari saistitie specialisti un studenti, bet jebkurs
bibliotekas apmeklétajs, jo ta veltita biblioteku attistibai, to vietai un lo-
mai musdienu tehnisko iespé€ju laikmeta (par elektroniskajiem katalo-
giem raksta B. Muze, par valodas semantikas izpratnes nozimi informa-
cijas apstradé un atlasé — B. Holma, par bibliotéku un personibas vaja-
dzibu teorijam misdienu socialaja konteksta — S. Cirule, par bibliotékas
krajuma kvalitates pilnveido$anu — V. Godmane).

Krajuma apskatito jautajumu loks ir loti dazads, un dazadas ir ari
izpétes metodes un panémieni, atspogulojot §i postmoderna laikmeta
daudzbalsibu, kur viens redz pasauli viena veida, cits — pavisam cita, tacu
visi kopa krajuma autori iezimé jauno pétnieku kopéjas humanitaro zi-
natnu platformas attistibas virzibu.

Redakcijas kolégijas varda — krajuma sastaditaja

Jolanta Stauga



Sandra Ratniece

Erotisma koncepts latvieSu
20. gadsimta sakuma literaraja
jugendstila

S. Ratniece dzimusi 1969. gada. Kops 2004. gada studé latvieSu literatiiras vésturi LU
Filologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Jigendstila poé-
tikas iezimes latvie$u literatira laika posma no 20. gs. sakuma lidz Pirmajam pasaules
karamy, zinatniska vaditaja — profesore Janina Kursite-Pakule.

Jiugendstils — Eiropas makslinieciski estétiska sistéma — radas An-
glija 19. gadsimta nogal€, un ta noriets saistams ar Pirmo pasaules karu.
Jugendstila teorétiku merkis bija pilniba estetizét apkartéjo vidi, un no-
vatoriska kulturas paradiba pakapeniski aptvéra visus makslas veidus, ari
literatiiru. Jugendstila vietu kultirvésturé varétu klasificét ka priekSmo-
dernismu - tiltu, kas savieno agrinos stilus, virzienus (manierismu, ro-
mantismu) ar modernisma (impresionisma, simbolisma, neoromantisma)
izpausmém, ar tiem sintezéjoties un veidojoties par hameleonisku kul-
tiras paradibu atkariba no ieplismes taja vai citd virziena, stravojuma,
stila. Stils fird veida nav sastopams, un rodas diferenciacijas probléma.

Jugendstils primari attistijas dekorativi lieti§kaja maksla un arhitek-
thira, tadél jauna stila koncepcija un definicijas paréjos makslas veidos
(ari literatara) tika raditas tie$i iepriek$minéto makslas veidu konteksta.
Rodas savdabiga situacija literara jigendstila definéjuma aspekta, jo vis-
aptvero$a jugendstila definicija tomér precizi literatiiras likumibam neat-
bilst — loti cieSa sasaiste ir ar simbolisma pazimém.

Eiropas literatiiras vésturé jigendstilu saista ar dekadenci (spilgts
piemérs ir Oskara Vailda (1854-1900) dailrade), tacu latvieSu literatiiras
gadijuma §1 sasaiste nav tik skaidra, jo hameleoniskas dabas dé] ta iezi-
mes var manit ari realistiska stila darbos. Dekadentiski démoniska lite-
rara jugendstila daba atkl3jas tiesi erotisko motivu konteksta, tacu stila
poétikas iezimes uzplaiksna ari estétiski skaistas daildarbu epizodés.

Jigendstilu raksturo binaro opoziciju (svétais — grécinieks, tikums —
netikums, maigums — brutalitate, askéze — alkas) aktualitate dazados iz-
teiksmes un izpausmes veidos. No vienas puses, jugendstila teorétiki dek-
laréja atgriezties pie dabas, pie primitival, bet, no otras, — jugendstils loti
labi iekl]avas pilsétvidé un tas dzivesveida. Abi Sie pretpoli tika iekodéti
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= erotiskaja motiva, un jasecina, ka viduscels, t. i., milestiba un tuviba tra-
- dicionalaja izpratné, literatiira, tapat ka citos jigendstila motivos, ir reta

paradiba. Eksisté, protams, ar1 binaro opoziciju vienojoss faktors, proti,
flora, fauna un sieviete, jo teorétiku deklaréta formula atgriezties pie da-

bas?veicinaja auguma kultu, ta estetizaciju. Sieviete attélota ka atkaili-

nata, no zemes dzivibas impulsiem radita bitne, kas dzivo péc dabas un
cikliska laika likumiem. LatvieSu literatiira savieno8anas ar dabu visspilg-
tak atspogulojas vasaras saulgriezu svétku attélojumos, proti, januzales,
vainagi, papardes, jantarpini, dziesmas un dejas ritms, gaismas un tumsas
pretstati: saules riets un saules 1€kts, jaunibas un atjaunotnes izpratne,
erotiska motiva klatbatne un kaila kermena ietiekSanas daba, tident: rasa
mazgaties, kailam pusnakti iet peldéties u. tml. 20. gadsimta sakuma Janu
motivi rodami gandriz vai visos latvie$u autoru darbos.® Vairakkart Janu
tematika atklajas Karla Skalbes (1879-1945) dailradé, pieméram, pasaka
«Papardes zieds» (1915) auga (alk$na) detala (lapa), kas tiek iesaistita
erotiska divu miloSu cilvéku saplismé, un glasti, neparvarama kaisle, ku-
rai paklautas jatas un emocijas:

«Un vini bija akli no laimes. Un, kur vien vini griezds, tos apvija
smarzigi zari. Vini redzéja, ka ne tikai paparzu zieds, bet viss meZs ir pilns
brinuma. 1a bija kada elksna lapa, ko vini atrada, kad vini tumsa spiedas
viens otram klat. Skiipstoties vini parspieda to. Un rugti salda garsa, kas
reibinaja asinis, palika viniem uz lapam. Vini gaja talak un iemaldijas starp
meZa apeniem. Vini ciesi savija rokas, lai varétu turéties preti uzmdacigam
vitném, kas kéras viniem drébés un matos. Bet, jo vairak tie turéjas preti,
Jjo vairak sapinas. Arvienu cieSak tie apvija rokas, arvienu cieSak tos apvija
viltigas vitnes...»*

Daildarbus emocionili piepilda floras, ipasi eksotisko augu klat-
bitne. Vispiesatinatakais eksotisko ziedu juigendiskas interpretacijas pa-
raugs latvieSu literatira ir Vila Pladona (1874-1940) poéma ritmizéta
proza «Fantazija par pukém» (1911). Darza méaja rada asociicijas ar Os-
kara Vailda téloto oranzériju «Doriana Greja gimetné» (1891), kura ka
spilgtako pieméru, kas reprezenté erotiku, var minét orhidejas klatbutni
teksta. Tas kairino$as sievietes formas ieklavas jiigendstila seksuéalas bau-
das un auglibas simbola, miesiskas tuvibas attélojuma. Henrijs «Doriana
Greja gimetné» secina: «Vakar es nogriezu orhideju, ko piespraust pie krii-
tim. Tas bija dails, raibs zieds, valdzino§s ka septini naves gréki».> Savukart
Vila Pladona daildarba «Fantazija par pukém» savdabiga ir orhidejas un
prieksstata par cusku ka kardinataju stilizacija, kas iemajo zieda: «Pie
vinas zieda es noliecos. No vinas zieda es padzéros. Vinas zieda es apraku
savu balto dveéseli... Bet iekS klusa zieda smarsiga dibena guléja sarkana
cuska, paradizes greka—Ciskas pécdzimums. Sarkana ¢iska zalajam acim
aprija manu balto dvéseli.»® Autors radijis jaunu simbolisko slani, sintezé-
jot Vecas deribas simbolu ¢iisku ar vienu no simboliem, kas atspogulojas
Antikaja kultara — orhideju, radot 20. gadsimta vilinataju: orhideja mito-
Su paradizes gréka—Cuskas pécdzimumu. Japiebilst, ka orhidejas simbols
lidzigs telots Frica Bardas (1880-1919) dzejoli «Orhidejas sapnis»:



Palagos baltos aiz tumsSajam ratim
Guj orhideja ar atsegtam kriitim.”

Bruninieks ar balto (tiro, gaiS$o) dvéseli krit kardinajuma vara, un,
tapat ka V. Pladona varonim, vina dvésele ir iztuk$ota un sirdsapzina ap-
traipita.

Jugendstila erotisms lielakoties fokuséjas polaritatés, kuras varétu
raksturot $adi: viena polaritates punkta ir apolloniskais aspekts; plato-
nisms, arl erotiskie sapni, vizijas, narcisms un nevainiba; pretpunkta —
dionisiskais aspekts, kaisle, neirotisms, démonisms, bakhanalijas, den-
dijisms, sodomija un homoerotisms, bet vidi cildenas, patiesas jitas un
milestiba, kas elastigi atrodas nepartraukta kustiba un asimetrija, un péc
situdcijas sliecas vai nu uz vienu, vai otru pretmetu pusi. Pieméram, skais-
ta erotisma paraugs latviesu literatiira ir Raina (1865-1929) romans dze-
jolos «Dagdas piecas skicu burtnicas» (1920-1925), ipadi ta piekta dala
«Meéness meitina», tomer, lai neapSaubitu jagendstila po€tikas iezimes
$aja gramata, japiebilst, ka krajuma radogas ieceres Rainim tapusas jau
kops 1907. gada.

Latvie$u 20. gadsimta sakuma literatiirad neieklaujas narcisma un
homoerotisma pazimes, kadas vérojamas, pieméram, O. Vailda perso-
niba un dailradé. Lidzigi ar1 dendija vai t. s. §vita téls tika popularizéts
ne tikai literatiira, télotaja maksla, bet ari radoSo personibu sadzive. Ka
dendija paraugs atkal janosauc Oskars Vailds un japiebilst, ka vina stilam
bija sekotaji, pieméram, krievu Sudraba laikmeta spilgtakas grupas Mup
ucckycmea dalibnieki. Maza atkapé no literaturas gribas pieminét kolo-
ritu personibu, $vitu Latvijas jugendstila arhitekturas vésturé, Mihailu
Eizensteinu (1867-1920), kura 1pasi projektéta skapi glabajusies 40 la-
kadas kurpju pari, ko ipasSnieks bija sakartojis péc lietojuma, pieméram,
jaunas, ieskrapétas, jaSanai domatas, ballei piemérotas u. tml.®

LatvieSu literarais jugendstils piedava platonisko jeb neaizsniedza-
mo jitu izpausmes variacijas, kas visizteiksmigak tiek atspogulotas ar
sapna interpretacijas palidzibu. 20. gadsimta sakuma literatiora sapna at-
spogulojumam ir divi poétiski slani: sapnis ka cilvéka biologiska ritma
sastavdala ar Zigmunda Freida (1856-1939) sapna - stasta un sapna —
zimes interpretdciju un nomoda sapnis, kas semantiski atbilst ilgam, ceri-
bam un virtualai pasaulei. Pieméram, virtualaja pasaulé ka nemana dzivo
K. Skalbes télota EzerieSa meita, kura «ejot $ipojas pati savos sapnos»®
un gaidija ierodamies sevi izsapnoto virie§a viziju. Lidzigi arl1 Haralda
Eldgasta (1882-1926) vienas dvéseles stasta «Zvaigznotas naktis» (1905)
galvenais varonis iztélé iesligst iemilotas Adas téla un ekstazé bauda
savas erotiskas izjutas. Par neaizsniedzamas milestibas téliem varétu
uzskatit ari Rasmu un Spodri Jana Jaunsudrabina (1877-1962) garaja
stasta «Vgja ziedi» (1907), kuri, biidami asinsradinieki, tomér tiecas viens
péc otra.

Erotiska sapna kategorija var iedalit arl mistikas un fantastikas ap-
vitus sievietes télus, t. 1., jigendstila sieviete tika attélota ka éteriska biuit-
ne, biezi vien auguma apris€m pievienojot floras vai faunas detalas, ta
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radot fantastiskas bitnes un hibridformas, pieméram, t€lotaja maksla un
dekorativi lietiSkaja maksla biezi vien sievietes kermeni papildinaja pava
vai zivs aste un gulbja, spares vai taurena sparni. Vacu literara jigendstila
pétnieks Dominiks Josts (Jost) uzsver, ka «literara jigendstila cilvéki nav
reali cilvéki. Viss jugendstils izpauzas ka fatamorgana, ka pardro$s mégi-
najums..»'® Protams, hibridformas kanonos ietilpst ar1 antikas mitologijas
teli, pieméram, nimfas, Fauns u. tml. LatvieSu literatira visizplatitakais
ir naras atspogulojums (A. Saulie$a, K. Skalbes, H. Eldgasta dailradé).
Fantastiskas batnes daildarba teksta iekodé virieSa seksualas fantazijas,
iekare lidz pilnibai nerealizéjas. IpaSi viriesa sitibas (dzimtas turpinataja
un viri$kibas) apliecinajumu iemieso dazadu meitu — mezZa, jiras, laumi-
nu télojums, kas alegoriski iekod€ izpratni par nevainigu meiteni. Piemeé-
ram, Augusta SaulieSa (1869-1933) dailradé ir divi dzejolu cikli — «Sap-
notaja dziesmas», kura ietverts dzejolis «MeZa meita», un «Pie jiras». S1
cikla dzejoli «Juras meita» autors apliecina virietim raksturigo iekari un
iekarotaja alkas:

Uz zaliem tideniem redzéju
es jiras meitu staltu;

Ka degosas peérles ritéja

Tai lases par augumu baltu...

Un kritis, iesarti briestosas,
Dzer saules gaisu tai kari;
Un slaikas rokas ta augsup cej,
Ka sniegtos par iadeniem pari.!!
Savukart meZa meita raksturo viriesa izjitas irealaja pasaulé:
Ka sapnis ta par mani klusi liecds;
Péc vinas ilgas manas rokas tiecas.'?

Visplasakaja spektra jugendstila kanonos atklajas dekadencei rak-
sturigas démoniskas jitu gammas, kas tekstos iestradatas visdazadakajas
aug neirotisma, transforméjas bakhanalijas, kaisle, kas sievieti baudkares
tieksmés parvérs par grécinieci, pavedinataju, vampiru, un tiesi dionisis-
kaja aspekta atklajas jugendstila cie$a saikne ar simbolismu, tadél lite-
ratrd nereti Sie novatoriskie kultiiras procesi sintez€jas un jigendstils
transforméjas par simbolismu. Eiropas literara jigendstila vésturé var
atrast daudz piemeéru, kas apliecina dionisiska aspekta aktualitati: gan
francu simbolistu (Stefana Malarmé (1842-1898), Pola Verléna (1844-
1896)) dzeja, gan krievu Sudraba laikmeta parstavju (Konstantina Bal-
monta (1867-1942), Valerija Brjusova (1873-1924)) daildarbos, gan vacu
(Stefana Georges (1868-1933), Hugo fon Hofmanstala (1874-1929)) li-
terarajos paraugos. Ipasi jaatzimé O. Vailda tragédija «Salome» (1893),
kas jugendstila vésturé tiek akcentéts ka pats spilgtakais sintézes paraugs.
Oskars Vailds tragédiju sarakstija francu valoda (péc gada to partulkoja



angliski). Obrijs Bérdslijs (1872-1898) anglu izdevumam uzziméja erotiski
sakapinatas ilustracijas, bet 1905. gada vacu komponists Rihards Strauss
(1864—-1949) sarakstija bridinosi démonisku operu. Bibeles legendai au-
tors pieskiris slimigu, pat perversu traktéjumu: Salome, sieviete — vam-
pirs baudkareé nicina pievilcigo Jauno Sirieti, jo vina alkst neaizsniedza-
mo, biedéjoSo, neizskatigo Jokanadnu (Jani Kristitaju), vina pat nodejo
nistajam Herodam septinu plivuru deju, lai Jokanaanu iegitu, kaut vai
mirusu, un varétu noskupstit mironi uz lipam. Lidzigu sievietes — dejota-
jas izraisitu letalu iznakumu precedentu var atrast ari latvieSu literatura,
t. 1., Pavila Gruznas (1878-1950) darba «Nenija» sieviete — dejotaja kazi-
no, kura tapat ka Salome dejoja «naves deju», tikai septinu plivuru vieta
bija ass zobens ar augSup vérstu asmeni. Nenija — bakhanaliju tikotaja,
pazudina divus turigus virieus: Pipars nonak cietuma, bet Zauera kungs
nosaujas. Jau stasta sakuma no Nenijas lipam izskan bridinajums, fak-
tiski Zauera kunga naves spriedums: «Ne katrs no maniem skiipstiem ir
navigs. Tapat, ka ikkurs no Ciskas kodieniem. Bet viens man tads ir gan! Es
to reti sniedzu, bet kam sniedzu, tad tam ir jamirst/»'?

Diskusiju vétru izraisija 1907. gada klaja laistais Edvarta Virzas
(1883-1940) dzejolu krajums «Bikeris». Sabiedriba bija saSutusi, tika
pat izteikti ierosinajumi izpirkt visu krajuma metienu un to sadedzinat,
un dzejolu krajums gul€ja aizmirstiba, to pat nenodrukaja nedz Latvijas
laika, nedz trimdas apstaklos izdotajos E. Virzas Kopotos rakstos. Kop$
1991. gada krajums ir reabilitéts un atkal izdots, un tiek pamatoti uz-
skatits par spilgtako simbolisma paraugu latviesu literatiird. Japiebilst,
ka gramata dominéjoSais kaisligais un démoniskais erotisms atbilst ari
jogendstila kanoniem. «Bikera» liktenis apliecina sabiedribas morales
normu izpratnes parveido$anos.

Erotiska teksta un ilustraciju sintézes paraugs latvieSu literatira ir
Viktora EgliSa (1877-1945) «Elégijas» (1907) ar autora ilustracijam, kura
dionisiska reiboni ka labirinta maldas kermeni un jitas:

Saliecies. Izvijies. Klaunies pie manis.
Miesa pie miesas cik alkaini tvikst!
Pasaulé plasa tikst domas un tvani,
Mila un visuma radiba slikst.*

Kaisles un nepiepilditu alku kliedziens, sapes un vilSanas izjutu
spektrs, kas virmo no ZemgalieSu Birutas (1878-1906) dzejas rindam,
apliecina jigendstila erotiska kanona izpausmes un apsiudz apdziedatas
sievietes — vil€jas, vampira spogulattélu:

Tu manas sarkanas rozes pliici

Un kari smago smarZu sici...

Tad iesméjies klusi -

Man’ baltam, kaisligam rokam sedzi,
Alkstosa dvéselé uguni dedzi

Un zvérosas sapes..."
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1907. gada Zurnala «Dzelme» tika nodrukata P. Gruznas seksuala
epizode ar nosaukumu «F», kura ierakstita situacija robezojas ar sek-
sualajam novirzém, perversiju, respektivi: tur ierakstita gan sodomija jeb
cilvéka seksualas tieksmes pret dzivnieku, gan mazohisms, gan greizsirdi-
ba. SieviSkigo, skaisto un iekarojamo daildarba reprezenté kéve Onnija
no poniju sugas, bet vinas kaisligais pieliidzéjs ir kungs «F». Onnija tiek
lutinata ka ista dama, jo vinas skaistums lidzinas baltam jiras vilnu pu-
tam, kéves nodalijums stalli ir veidots ka buduars, apliméts ar tapetém.
Pamazam kéve tiek pieradinata dzert konjakus, likierus, vinus, jo «F»
vélas, lai milota vienmeér biitu laba garastavokli, precizak, lai kungam «F»
sava kabineta, kur kéve tiek vesta, buitu vieglak realizét savas sodomijas
un mazohisma ieceres. Pienaca vakars, kad «Onnija uz tepikiem guléja ka
lidacina, ka palaidnite»'® un kad «naktij pieder tas, ko melna sega sedz»"".
Bet Onnijas lutinasanai driz pienaca gals, ta tika aizmirsta stalla vistala-
kaja kakta, jo «F» no ¢iganiem iegadajas jaunu, skaistu trakuli Nanu, un
autors atkailina dzivnieku dvéseli, atplésdams Onnija greizsirdibas rétu
un atriebes kari.

Nobeiguma tiks akcentéta vél viena bitiska jugendstila iezime: divu
paraléli eksistéjosu, nereti kontrasta attiecibas esoSu sievieSu tipu atté-
lojums daildarbos, t. i., nevainigas jaunavas un kaisligas, dzives riaditas
sievietes pretnostatijums. LatvieSu 20. gadsimta sakuma literatira $is
abas sievie$u ikonas tiek reprezentétas, pieméram, Raipa lugas «Uguns
un nakts»: Laimdota — Spidola, «Pit, véjini!»: Barba — Zane; A. Sau-
lieSa vienigaja romand «Varaviksne»: Herta ~ Ilze; H. Eldgasta romana
«Zvaigznotas naktis»: Ada — Zireniusa u. c.

Jugendstila 20. gadsimta sakuma erotisma motivs piedzivoja tadu ka
renesansi, jo nekad agrak tik atklati un taustami tas nebija akcentéts, un
sabiedriba to pienéma tikai jigendstila laikmeta. Tomér parerotizicijai
bija ari savi minusi — perversas izpausmes, kas sabiedribas lielakaja dala
izraisjja dazadu attieksmi, un tas bija viens no faktoriem, kas Pirma pasau-
les kara priek§vakara veicinaja jigendstila norietu.-
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Die Konzeption der Erotik des literarischen Jugendstils in der
lettischen Literatur Anfang des 20. Jahrhunderts

literaturas studijas PLATFQRM

Ein wesentliches Motiv und reizender Impuls des Jugendstils ist das Vorhandensein
der Erotik sowohl in den literarischen Texten als auch in verschiedenen Kunstarten.
Die Losung der Theoretiker des Jugendstils zuriick zur Natur fordert den Korper-
kult, dabei wird besonders der Korper der Frau auf verschiedene Weise umgestal-
tet: in Gestalten der Flora, der Fauna, als ein Wesen der Mythologie und Phantasie
oder als eine Hybridform. In der lettischen Literatur wird das IneinanderflieBen des
Menschen und der Natur in der Darstellung des Sommersonnenwendefestes deutlich
wiedergegeben, besonders im literarischen Schaffen von Karlis Skalbe. Fiir die Poe-
tik des Jugendstils sind diejenigen Gegensitze charakteristisch, die in Bezug auf die
Erotik eben dann zum Vorschein kommen, wenn man ein junges, unschuldiges Mad-
chen einer Frau gegeniiberstellt, die Leidenschaft, Schlauheit oder Vamp verkérpert.
Die Autoren des Jugendstils betonen oft nicht die Liebe oder die Erotik, sondern
deren dunkle Seiten: Versuchung, Leidenschaft. Es wird die Frau als Verfithrerin ak-
zentuiert und verschiedene Abweichungen von den gesellschaftlichen Konventionen
werden unterstrichen. Als Beispiele kdnnen die Tragodie «Salome» von Oscar Wilde
in der europdischen Literatur und die Gedichtsammlung «Bikeris» von Edvards Vir-
za oder auch die reizende, vom Autor selbst als sexuell bezeichnete Episode F. von
Pavils Gruzna in der lettischen Literatur erwahnt werden. Die Erotik erlebt also im
Jugendstil ihre Wiedergeburt, doch in vielen Kreisen der Gesellschaft wurde damals
die Erotik negativ eingeschitzt, was zum Niedergang des Jugendstils fithrte.
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Eva Eglaja-Kristsone

Ojara VacieSa dzejas recepcija
trimdas periodika

E. Eglaja-Kristsone dzimusi 1977. gada. 2007. gada 15. maija aizstavéjusi promocijas
darbu «Padomju Latvijas un trimdas literatu saskarsme dzelzs priekSkara laikmeta
(20. gs. 50.-80. gadi)», zinatniska vaditaja — profesore Ausma Cimdina.

Dzejas specifika pielauj atSkirigu uztveri atkariba no lasitaju, ari
literatiras kritiku subjektivas attieksmes, kas savukart cieSi saistita ar
dzives pieredzi, zinaSanam, interesém un mérkiem. Latvie$u trimdai bija
politisks mérkis — nezinama nakotné panakt Maskavas Kremla varas no-
kais un realakais cels uz §o mérki auksta kara apstaklos bija ideologiska
cina plasa nozimé. Dzejas recepcija trimdas sabiedriba bija saistita ar $o
ideologisko cinu. Trimdas presé publicétas recenzijas par padomju Lat-
vijas dzeju parsvara neiztieck bez dzejas vértéSanas no politiska viedok-
la. «Ir neparasti dzirdét padomju Latvijas dzeju, ko rakstijusi dzejnieki,
kuri izpelnijusies eso$as sistémas uzticamibu,»! raksta literatirpétnieks
V. Nollendorfs, noradot, ka ta ir «dzeja, kuru vieni trimdas komentétaji
apzimogojusi ka komunistisku, otri ka nacionalistisku,» un «tas vairak at-
karigs no dzejnieka ideologiskas klasifikacijas, nevis no pasa dzejnieka».
«Noderigu citatu mekl€tdjiem viend un otrd pusé Vacie$a darbos viegli
atrast piemérus ka brivdomibai, ta partejiskai un principialai nostajai,»?
atzist literataras kritikis Martin§ Lasmanis.?

Viena no tendencém ir dzeju iedalit darbos, kas ir komunistiski, bet
kam nav dzejas vértibu, un darbos, kam ir dzejas vértiba, bet kur nav
nekd komunistiska.* Retak tiek atzits, ka var bat izcila ari ar patiesam
jutam rakstita komunistiskd dzeja, pieméram, ASV mitoSais dzejnieks,
«elleskékinieks» G. Salin§ 1957. g. prognozé: «Padomju lolotajam un
talantigajam Ojaram Vacietim ir izredzes attistities par spécigu sarkano
dzejnieku. Apstakliem grozoties, var iznakt vai nu tikai bolSeviks, vai ari
dzejnieks ar Pasternaka likteni.»® Viens no kompetentikajiem padomju
Latvijas dzejas situidcijas parzinatajiem, literatiirzinatnieks Rolfs Ekma-
nis, vérieniga pétijuma «Latvian Literature under the Soviets» autors, Zur-
nala «Jauna Gaita» (JG) public€taja apceré «Tas 1970. gads. Iezimes lat-
viedu literaraja dzivé» (JG Nr. 85, 1971, 7. Ipp.) secina, ka, «<nemot véra
apstaklus, kados norisinas makslas procesi Padomju Savieniba, bitu gluzi



aplami apcerét dzeju ka neatkarigu aistetisku kategoriju, nepemot véra
aktualos dzives jautajumus, socialas problémas un kompartijas politiku.
Biitu gauZam vienpusigi pievérsties tikai tam, «ka», atstajot novarta «ko»
un «par ko». Protams, tikpat kladaini batu visu dzejisko darbibu par-
adresét, ta sakot, politiska plaksné.»®

Dazas apcerés atspogujojas vairaku trimdas intelektualu un kulto-
ras darbinieku aizstavétais uzskats par «vienu kopé€ju latvieSu kultiiru»,
par kultiiras darbu, kas stav augstak par politisko propagandu. Anglija
dzivojosais literaturvésturnieks Janis Andrups’ 1970. gada raksta: «Meés
trimda parak maz zinam un nepietiekami intereséjamies par (..) Latvija
raditam kulturas vértibam, bet tas ir tautas gara cinas lepns rezultéts, un
nakotné brivos apstaklos més tas vértésim ka §a laika cildenas varonibas
piemérus.»®

Trimdas kuitdiras darbinieki, kas recenzé Ojara VacieSa dzeju trim-
das presé, analiz€ un apcer kompoziciju, izteiksmi, biografijas ietekmi uz
dzeju, politiskas propagandas valodu, kritisko pratu un intelektu, prasi-
gumu péc patiesiguma un ietekmes. Lielakoties O. VacieSa dzeja uzluko-
ta un vértéta bez eksaltétam emocijam un parspiléti pozitivas vai negati-
vas attieksmes. Trimdas publicisti atzist, ka §ada «vésa distance ka caur
stikla sienu» (M. Lasmanis) ir vértiga un, iespéjams, paver objektivaku
ainu neka padomju Latvijas kritiku apceres.

Trimdas periodika O. Vacietis paradas vispirms ar izjusto dzejoli
«Péc ilgas $kirSanas (Riga)», kas publicéts 1957. gada Zurnala «Jauna
Gaita» 9. numura. Citats no pirma panta:

Cert man seja, cik gribi, nakts brazmaina,
Bet es skatos, kur asfalta stiga

Izkiist tumsa, un pamalé blazmaina

Tu ndc preti nakts ugunis, Riga.

Trimdas kultaras darbinieki, kas veidoja Zurnalu «Jauna Gaita»,
bija Ojara Vaciesa paaudzes parstavji dzelzs priekskara otra pusé. Zur-
nalu vini iecergja ka rakstu krajumu kultiirai un brivai domai. Ka skaidro
viens no ilggadéjiem «Jaunas Gaitas» veidotajiem Valters Nollendorfs,
jaungaitnieku attieksme pret padomju Latvijas literatiru bija divéjada:
1) humoristiski satiriska pieeja; 2) v€lme atrast un izprast savus vienau-
dzus - literatus Latvija.® Lai gan O. Vacietis viniem bija labi pazistams ari
ka kaismigs «komunisma célajs dzeja», jaungaitniekiem $kita interesan-
ti publicét kadu jaunu, svaigu talantu, kura rado$as biografijas sakums
nav saistams ar brivas Latvijas laiku pirms 11 pasaules kara. Vacie$a per-
sonibai ir butiska vieta JG publikicijas, kas atkldj trimdas lasitajam lite-
rataras procesu dzimtené. Lidzas O.Vaciesa dzejoliem JG Nr. 21 (1959)
publicéts fragments (parpublicéts no laikraksta «Literatiira un Maksla»)
no vina teiktas runas Latvijas padomju rakstnieku I'V Kongresa 1958. g.
25.-27.09.: «Un vél viena nelaime, uz kuras sakném mes lejam tideni, par-
kapdami principu ‘makslai vispirms jabut makslai’ — tematikas deél par ide-
jisku darbu saucam tddu, kur ideja palikusi bez emociondla un estétiska
apgérba, un savukart tematikas dél par bezidejisku nolamajam to darbu,
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. kas ir tieSam idejisks, tieS$am makslas darbs, tikai tam, nabadzinam, pie-

trakst attiecigu aré€jo atribiitu.»

Dzejnieka G. Salina recenzija par O. Vacie$a otro dzejolu krajumu
«Ugunis», kas publicéta ar virsrakstu «Padomju lolots Rigas dzejnieks»,

_ izcelas ar distancétu skatijumu un vieglumu, kads iespé€jams briva sa-

biedriba. Salin$ ari no musdienu viedokla trapigi uzzimé «atkusna» lai-
ka Vaciesa socidlo un rado$o portretu. No Salina raksta trimdas lasitajs
uzzina, ka «Ojars jau pamatskola bijis komjaunatnes pirmorganizacijas
sekretars, vélak — studiju gados — ka jaunakais Latvijas delegats vadats
pa Maskavas dekddém (dekades albuma uznémumos smaidigs dala au-
tografus).» To Salin$ izlasijis par Vacieti «LatvieSu dzejas antologija»
(R.: 1954). Tads ir O. Vacie$a publiskais téls 50. gados un 60. gadu sa-
kuma. Ieziméjis valdoSajai iekartai lojalas nostajas iemeslus O. Vacie$a
biografija, Salins redzigi novérté, ka «ar socidlpolitisku iejavu krajuma
izrigusas Joti personigas rindas.» Vins norada uz Ungarijas revolicijai
veltitaja cikla «Grata stunda» definéto jauna padomju dzejnieka ilazi-
ju, ka uzticamam partijas cinitdjam ir briv runat par visu ko, un paredz,
ka tikmér, «kamér Chru§covs pratis $o iliziju uzturét,»'' Vacie$a talants
godigi kalpos komunistu varai. Salin$ ari pievér§ uzmanibu tam, ka «at-
kusna» laikmeta laba dzejo$ana tiek veicinata, atlaujot dzejniekiem tadas
romantiskas «pastaigas brivsoli», kadas nebija atlautas Zdanova kultir-
politikas laika. Ka pieméru tam Salins$ cité O. VacieSa dzejoli «Péc ilgas
SkirSanas»: ]

Lapa péc lapas no koka sketinds,

Un man noskiipstit gribas oti

Pirmo meiteni, kura preti naks,

Un péc tam — vienalga, kas notiks.

Ari V. Nollendorfs akadémiska pétijuma, kas publicéts «Journal of
the Baltic Studies», pievér$ uzmanibu tam, ka O. Vacietis izmanto milesti-
bas motivu un Rigu ka erotiskas pievilcibas objektu.!?

LatvieSu Centralas komitejas Vacija izdotajd laikrakstd «Latvija»
Vacietim veltits raksts «Sarkanais zarks» ar apaksSvirsrakstu «Atliek zva-
nit tikai paSam valsts droSibas komisaram». Nezinams autors ar pseido-
nimu Ingists apgalvo: «Patiesiba jau viens vien dzejas talants padomju
dvinga ir radies, tas ir Ojars Vacietis, kuram kaut cik drosmes un vispar
ir atjautigs, saturigs un listo$s pants,» un kurs, «dzejojis kadu laiku karsti
komunistiski,» nu «izlaizas». Autors iepriecinats cité O. VacieSa dzejoli
«Rekviems»:

Klusu!
Meés nesam sarkanu zarku.
Vel klusak!

«Ta ka zarks ir tik sarkans,» raksta autors, «tad tani varétu varbut
bit veca Jozefa maita. (Bet ta ir Maskava, mauzoleja). Varbit vél lau-
nak - varbat latvie$u briviba, Latvija...»!?



Divi trimdas literatirzinatnieki — Janis Rudzitis' rakstu sérija «Li-
teratara padomju znaugos» un Rolfs Ekmanis apceré «Tas 1970. gads.
lezimes latvie$u literaraja dzivé» — paudusi viedokli, ka Latvija seSdes-
mitajos gados ir izaugusi dzejnieku plejade, kurus, Ekmana vardiem, «ar
pilnam tiesibam var dévét par savas tautas nacionaliem dzejniekiem,»"
starp tiem neiztrukstoSi minot Ojaru Vacieti. 1964. gada Rietumvacija
izdotaja laikraksta «Latvija» Janis Rudzitis apgalvo: «Latvie$u padomju
literatara ir jau virkne varda saucamu dumpinieku — Jézups Laganovskis,
Laimonis Purs, Visvaldis Eglons, Harijs Heislers, Evalds Vilks, Vizma
BelSevica, Ojars Vacietis. Vecuma apméram starp 3040 gadiem, vini ir
komjauniesi vai komunisti, bet grib bt ari latviesi, atteikties no meliem
un izcinit neatkariga makslinieka tiesibas.»®

Ojara VacieSa dailrades nozimigumu un augstvértigumu J. Rudzitis
uzsver ipasi: «Ja neskaita dazus spilgtus iznémumus, vispirms jau Ojaru
Vacieti, tad sabrukumu piedzivojusi lirika, ta latvieSu literatiiras nozare,
kas vienmér bijusi visaugstdkaja limeni.»'’ Par shematismu un nivelaciju,
kas izriet no socialistiska realisma prasibam, «kur nav vietas individualai
drosmei, personiskiem vaibstiem,» Rudzitis raksta: «So tragisko stavokli
iespaidigi laimé&jas raksturot Ojaram Vacietim liriskaja poéma «EinStei-
niana»»'$:

Tev ir divas rokas,

Mums ir divas rokas;

Tad kapéc tu driksti
Atrast vairak par mums?
Pie sienas!

Tev ir divas acis,

Mums ir divas acis;

Tad kapéc tu driksti
Redzét vairak par mums?
Uz sarta! -

Lielumu tulko par nodevibu. ..

J. Rudzitis spriez, ka minéto «latvieSu dumpinieku skati sprauku-
Sies cauri dzelzs aizkaram, lai ieraudzitu, kas notiek Rietumu literatira
un gara dzivé vispar. (..) Tapat jiitams, ka sava forma Vacietis macijies
no Rietumu modernas dzejas — vai nu tie$i, vai ar dumpigo krievu starp-
niecibu.»'® Savu viedokli pamatojot, J. Rudzitis atsaucas uz «Karoga»
1963. gada 5. numura publicéto LPSR Rakstnieku savienibas sekretara
Valda Luksa bargo kritiku ta saucamajiem pseidonovatoriem, kadi krie-
viem esot, pieméram, Jevtu§enko un Voznesenskis, bet latvieSiem — Ojars
Vacietis un Vizma BelSevica, nonakot lidz tézei, ka «novators bis tikai
viens — visa «daudznaciju padomju literatara».»* J. Rudzitis tic trimdas
sabiedribas mérkim — kadreiz brivai Latvijai. Vacieti un vina dzeju vin$
redz ka §a tala mérka cerigu tuvinataju, ka garigas brivibas dzejnieku,
kura darbs ari nakotné sekmés Latvijas brivibas atgi$anu. Luk, Rudzisa
redzéjums: «Nebiitu pareizi, pieméram, Ojaru Vacieti un Evaldu Vilku
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atzit tikai par «atku$na» b&rniem. Vini ar savu darboS§anos prasa jaunu
atkusni, jaunu laikmetu. (..) Tie nebis oficialie, rezima protezétie socia-
listiskie realisti ar saviem raZojumiem, bet musu trimdas jaunie rakstnie-
ki, Rigas dumpinieki un pagridnieki, kas nodroSinas pamatus nacionalas
literatiiras jaunajam célienam brivaja dzimtené kadreiz nakotné.»?!

Preses un varda briviba trimdas periodiku nepasarga no pascenzi-
ras dilemmam, kuras rada baisais dzelzs priekSkars. Aktiva kultoiras «sa-
karniece» — dzejniece Velta Toma, nopietni bailojoties par briesmam, kas
varétu draudét vinas draugiem un kolégiem Latvija, ir privati centusies
atrunat JG veidotajus no ieceres publicét minéto Rolfa Ekmana apceri.
To vina apraksta véstulé Valentinam Pelécim: «Tikos 3.VII Toronto ar
jaunajiem, ari JG redaktoru, un jutu, ka es esmu to tur pus€, vina puse,
ka aizstavu jau tur mitoSos, labos, kolégus. Ralfs Ekmanis esot uzrakstijis
eseju par dzeju Latvija, smalki iztirzajot zemtekstus, pasvitrojot patrio-
tismu, nemieru, etc., un JG to grib drukat. Un es zinu, ka tiem tur tas
kaités ka nave. Un sakam debates, ar mani bij ari Riga bijusi Nonita Prie-
dite, jaungaitnieka sieva, O. Stumbra draudzene, kas piekrita man, biju
némusi vinu lidzi apciemojot kolegus. Més abas tikai saskatijamies un
raustijam plecus par salona patriotismu, kas mit JG saimé. L. Zandbergs
man piekrita, tomeér sakot: nu, visus 73 dzejniekus jau vini uz Sibiriju
neizsutis! - Padoma, Valentin, kas par nejégu, it ka viena izsatiSana jau
nebutu tragiska diezgan! Un Knuts Skujenieks ir tikko atgriezies Riga,
péc 7 gadiem tur... Pat O. V. ir apdraudéts... L. Z. tad man solja to
Ekmana rakstu iedot, lai lasu pati. Laikam biis man jaraksta tam «profe-
soram», javed pie jégas.» Taja paSa véstulé lasams art V. Tomas sarkasms
Janim Rudzitim — otram «vaininiekam»: «Jani Rudziti ar1 biitu «janoin-
dé»...»%

Psihologijas profesore un dainu pétniece Vaira Vike-Freiberga, ana-
liz€jot O. VacieSa dzeju, ir uzmanigaka. Apcere «Dainu atbalsis moder-
naja Latvijas dzeja», kas nolasita 1972. g. un 1975. g. publicéta zurnala
«Jauna Gaita», laj ari tapusi ar mérki iezimét specifiski latvisko Latvijas
padomju dzeja, tomér rakstita ar piesardzibu, jo, ka uzskatijusi autore,
nacionalistisku elementu sazimé$ana varétu kaitét Latvijas dzejniekiem.

V. Vike-Freiberga apceréjusi ari O. VacieSa dzejoli «Sienas»:
Es esmu dusmigs, siena,
Kad tu uz mani kliedz.

Es naku no darba

Un eju uz majam ést,

Bet tu man pa visu sienu;

— Miliet musu Padomju Dzimteni! —
Tali.

J. Rudzitis un R. Ekmanis par lidziga satura dzejoliem rakstitu, ka
te redzams O. Vacietis — dumpinieks, bet Vaira Vike-Freiberga raksta:
«Riga dzirdéju, ka fran¢u komunistu grupa, kas tur atbraukusi viesos,



esot vareni amizéjusies par milzigajiem, uz €ku sienam izklatajiem sauk-
liem, ka, pieméram, «Visi viena soli uz komunismu!». Ne jau satura, bet
stila dél.» Ta vieta, lai mudinatu VDK analitikus secinat, ka «reakcionara
burzuaziska emigracija» slavé Vacieti ka dumpinieku un neuzticamu ko-
munistu, V. Vike-Freiberga piedava citu interpretaciju: lak, francu komu-
nisti ir smalkaki par padomju komunistiem, viniem ir cita estétika, un ari
latviedu komunista Ojara Vacie$a estétika ir smalkaka, un «Sis stils, kas
visuma saskan ar krievu tautas temperamentu, ne vienmér pilnigi iede-
ras citu kultiiru konteksta un var radit grutibas pat parliecinatiem komu-
nistiem.»* Savu domu V. Vike-Freiberga noapalo ar spriedumu: «Skali
un atkartoti pieprasijumi justies §adi vai citadi — uz pavéli un talit — nav
nekas cits ka rupja sabiedribas (respektivi, politiskas varas) ielauSanas
individa visintimakajas dvéseles sféras. Dainas neka tamlidziga nekad
neatrast.»

Dzejnieks un tulkotajs Paulis Birznieks apceré «Saules dzeja un
ikdienas nedzeja» JG 62. numura 1967. gada salidzina O. VacieSa dze-
jolu krajumu «Elpa» ar Australija dzivojo3a trimdas latvie$u dzejnieka
K. Abeles dzejolu krajumu «Saule vien» un atzist, ka abi ir «isti dzej-
nieki, kas cinas ar valodu un mégina pat dot mesianiskas vértibas, lai
gan abiem, liekas, ir zinamas grutibas parvarét savas dzejas tévus vai
krusttévus — Abelem Raini un Vacietim Chru$€ovu,» jo «Vacietis spre-
diko ka kadreiz Chruscovs stradniekiem, celot Maskavas pazemes dzelz-
celu — nost ar glévajiem un remdenajiem!» Abu dzejnieku labakas vér-
tibas ka formas, ta satura zina slépjoties atseviSkas vietas, bet «japacies
daZa laba rindina nedzejas, vairak O. V.» Ka vislabako P. Birznieks vérté
Vacie$a dzejoli «Ritausma»: «Vecvecais latvie$u zemes tuvums Seit, lie-
kas, paveéris celu uz dzeju, kas ir neizmérojami dzilaka un skaistaka neka
O. V. parasta lamaSanas par ASV «faSistiem».» Atzinigi P. Birznieks Va-
cieSa dzeja noveérté klasisku cilvéka un zemes salidzindjumu ar bérnu un
mati, ka ari origindlu gaisa un tdens tuvuma télu.

ATl ilggadgjais jaungaitnieks, vésturnieks un literatdrpétnieks Val-
ters Nollendorfs pétijuma «The Rite of Life: A Theme and Its Variations in
the Poetry of Soviet Latvia», kas 70. gados publicéts komparativistikas Zur-
nala «Mosaic», uzsver dzives cikliskuma nozimigumu gan latvie$u folk-
lora, gan td dazadas izpausmes jaunajid Latvijas dzeja. V. Nollendorfs
min, ka O. Vacietis ir viens no ievérojamakiem latvie$u péckara dzejnie-
kiem un vina dzeja biezi vien ir dubulti saknota folkloras tradicija — gan
formas, gan t€lu sist€émas un télainibas zina, uzsverot, ka «misdienu pa-
domju Latvijas dzeja pagatne tiek uzlikota ka dala no Sodienas dzives
caur neiznidéjamu paaudzu turpinajuma apzinu.»*

Atskiriba no Valtera Nollendorfa, Gunara Salina, Jina Rudzi$a un
Rolfa Ekmana Paulis Birznieks Vacieti tomér parsvara redz nevis ka piln-
asinigu, dzivibas un jaunekliga idealisma parpilnu dzejas raditaju, bet ka
politisku propagandistu. Raksta «Pérlu zvejnieki vai I€ta stikla pitéji»
P. Birznieks vérté 5 Latvijas dzejnieku 6 krajumus (O. Vacie$a «Vinu
adrese — taiga», I. Auzina «Jaunu ritu lauki», J. Plotnieka «Ar liesmu
ledus deg», V. Lidéna «Saules lidlauki», L. Vaczemnieka «Kad apses
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tvikst» (visas 1966), V. Lidéna «Pulksteni»(1967)). Jau pirma rindkopa
noskano lasitdju: «Sos Padomju Latvijas jaunos dzejniekus visvieglak
lasit ka politiskus reklamistus, kas lieta isas, ritmiskas valodas rindinas
tiri ideologiskai propagandai. Vinu vértiba vai nevértiba atkariga no lasi-

taju pasu politiskas nostajas — padomju komunists $os dzejolus drosi vien

macis saviem bérniem no galvas, bet latvieSu patriots tos noteikti iemetis
krasni.»% _

Ari Rudzitis un Ekmanis neizliekas neredzam Vacie$a politisko
«sarkanumu». J. Rudzitis atzist, ka O. Vacietis, atrodoties «ierinda», ipasi
savas karjeras sakuma, «brasi saluté «lielas dzimtenes» sarkanajai zvaigz-
nei,» bet norada, ka, «tiklidz rodas izdeviba ienemt brivstaju,» Ojara Va-
cietl «paradas pavisam sirsnigs patriotisms, kas nu attiecas uz rakstnieka
pasa mazo dzimteni un tas grato klausu gajéjiem.»

Zurnala «Latvija $odien» 1984. gada publicéts Rolfa Ekmana (ar
segvardu Maris Rauda) raksts «Nevar izcirst vardu, kas pirms naves pa-
sacits. Piezimes par Ojaru Vacieti», kas uzrakstits péc dzejnieka naves.
Sis raksts ir viena no augstakajam virsotném Padomju Latvija notieko-
$a literatiiras procesa atspoguloS$ana, Skiet, ar nenovecojoSu vértibu.
R. Ekmanis, biidams viens no trimda dzivojoSiem pétniekiem, kuri ripigi
ieguva, analizéja un apceréja iespéjami plasu un detaliz€tu informaciju
par procesiem Padomju Latvija un Padomju Savieniba vispar, raksta par
O. Vacieti ka labs padomju dzives pazinéjs. R. Ekmanis ar briva sabied-
riba dzivojosa literaturzinatnieka atklatibu parada O. Vacie$a ka cilvéka
un ka dzejnieka stipras un vajas puses, nekautréjoties pievérsties témam,
par kuram Latvija atklati saka runat tikai Pécatmodas laikmeta.

R. Ekmanim raksturigs izteiksmes blivums un strukturéts sniegums.
Trapigi ir visai garas apceres apaksvirsraksti (kopskaita 21), kur mijas
Vacie8a dzejas citati ar Ekmana aspratibu, pieméram, «Neizvesti mésli
zem ultrasmarzam krajas», «Staliniski Zdanovisko izricibu bliez€js», «Kas
tikai nav no liriskiem kastratiem jadzird», «Dzejnieka alter ego Arkadijas
«huligans» Jeska».

Nobeiguma galvenais secindjums — lielaka dala no minétajiem
O. Vacie$a dzejas vértétajiem trimdas periodika izteiku$i atzinumu par
bezkompromisa godigumu un maksimalismu vina dailradé. «Gandriz vai
patologiska vélme paturét sirdsapzinas tiribu»?’ ta to precizi formulé
R. Ekmanis.
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Eva Eglaja-Kristsone
Reception of Ojars Vacietis’s Poetry in Latvian Exile Publications

This article analyzes the reception of the outstanding Latvian poet Ojars Vacietis’s
(1933-1983) poetry in Soviet Latvia and in Latvian exile society. During the years of
the so-called Khrushchev’s Thaw, Vacietis was the leader of the poets of his generation
and was popular both in Latvia and in exiled Latvians’ society. In exile, his poetry was
first published in the magazine Jauna Gaita (the USA) in 1957. The reaction of some
Latvian exile critics was rather aggressive and provocative. Numerous discussions and
polemics followed in literary periodicals, as well as in private correspondence. Critical
reviews, both in exile and in Soviet Latvia, analyze and contemplate the composition,
language. expression and ideology discerned in Vacietis’s poetry. The exile critics paid
more attention to the influence of the poet’s biography on his poetry. There was a
tendency to divide Soviet Latvian poetry into three categories: 1) works embracing
communistic ideology and lacking in poetic value, 2) pure poetry void of communistic
ideas, and 3) poetry juggling both poetic and ideological demands. Vacietis’s poetry
was deemed to predominantly fail into the third category.
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Rimands Ceplis

Rakstnieki par musdienu
latvieSu literataru:

Dzintara Soduma sarakste ar
Noru Ikstenu

R. Ceplis dzimis 1977. gada. Kop§ 2002. gada studé latvieSu literatiiras vésturi LU
Filologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Miisdienu latvie-
$u proza: sociala realitate un teksts», zinatniska vaditaja — profesore Ausma Cimdina.

Rakstnieki, ka jau tas cilvékiem pieklajas, cits ar citu médz komu-
nicét. Vini sarunajas, sazvanas, vini atklati vai slépti ieraksta cits citu li-
teraros tekstos, viens no otra ietekmeéjas un aridzan sarakstas. Atkariba
no komunikacijas iesp€jam katra laika posma sazinas veidiem ir bijusi
atSkirigi uzdevumi.

Ipasa komunikacijas situacija literatiiras sakara ir trimdai. Viens
no veiksmigas sazinas raksturliclumiem ir sazinas ilgstamiba — viens un
tas pats sazinas kanals tiek lietots ilgstosi, un sazinas dalibnieku kopi-
ga pieredze, kopiga leksika atvieglo katras jaunas zinas sagatavoSanu un
nodoSanu. Trimdas situaciju raksturo t. s. aprauta jeb partraukta komu-
nikacija (abrupted communication), kad zinas nodo$anas akts beidzas ne-
veiksmigi, savu mérki nesasniedzis.! Komunikacijas neveiksmes iemesls
§aja gadijuma ir sazinas kanéla zudums — sakaru parravums starp auto-
ru un adresatu. Sakotnéji autors zinas veido8ana balstds savos iepriek-
S$€jos priek3statos par ierasto adresatu un ta uztveres ipatnibam, tomeér
ar laiku mainas gan autors, gan adresats un sazina ir lemta neveiksmei
a priori. Viens no galvenajiem komunikacijas priekSnoteikumiem — zinas
orientacija uz noteiktu adresatu — parstaj eksistét, un sazinas akts top
paSmérkigs. Protams, trimdinieka bezadresata situacija vienmeér ir nosa-
cita atkariba no diasporas sabiedribas lieluma. Gadijumos, kad nacionala
diaspora ir pietiekami plasa, lai veidotos skaitliski ierobezots, bet uzti-
cigs lasitaju loks, autora siitita zina ir orientéta uz pazistamaku adresatu
neka jebkad iepriek$. Tada ir situacija péckara latvie$u trimdas literatii-
ras sakotnéja posma, ko déve ari par trimdas literaturas hermétismu, sa-
tura un formas vienveidibu.? Sada situicija sazinas procesu raksturo tas,
ka adresats ir labpratigs tuk$as zinas pienéméjs, jo vinu — vismaz kadu
laiku — apmierina jau zinamas patiesibas atkartoSana, ta apmierina ari



autoru, tacu komunikacijas process joprojam uzskatams par aprautu jeb
partrauktu, jeb vienkarsi neesoSu, jo no trim nepiecieSamajam sazinas
procesa sastavdalam (autors - zina — adresats) trakst pasa galvena, trikst
zinas. Tiesi tapéc vestulu sarakste trimdas sabiedriba izveidojas gan par
sazinas formu, vienotibas stiprinataju, informacijas apmainas veidu, gan
par trimdas esamibas butisku sastavdalu. Lai ari trimdas latvieSu savstar-
p€ja sarakste pildija iepriek§ minétas funkcijas vienotibu, ta tomeér uz-
luikojama par komunikaciju hermétiska vidé, kuras iemitnieki, gadiem
ritot, izmirst un asimil€jas arvien vairak, tapéc trimdas autoru sarakste
ar Padomju Latvija dzivojoSiem rakstniekiem, sakot no 60. gadu saku-
ma, bija bitiska iesp€ja komunicét ne tikai ar zaudétas paradizes iemit-
niekiem, bet ari ar jaunu domatspéjigu un talantigu rakstnieku paaudzi.
Tas nozimigumu atklaj daudzie tiksto$i trimda rakstito véstulu, kas ta-
gad glabajas Latvijas valsts un privatajos arhivos, muzejos un bibliotékas.
Situacija un sarakstes funkcijas izmainas péc 80. gadu beigam un 1990.
gada, kad informacijas apmainai vairs nav tik bitiska nozime, jo ir jau
nodibinati noturigi kontakti starp trimda un Latvija dzivojoSiem rakst-
niekiem, krit dzelzs priekSkars, un lidz ar to informacija klist pieejama
pa daudziem citiem kanaliem (televizija, laikraksti un nedaudz velak ari
internets). Misdienas situdcija atkal mainijusies, jo arzemés palikus$i vien
nedaudzi latvieSu rakstnieki, kuri turpina rakstit latvieSu valoda. Dzinta-
ra Soduma sarakste ar Noru Ikstenu liecina ne tikai par Soduma savdabi-
go spéju orientéties kultiras notikumos (to nosaka ari pieeja internetam,
kas nodroSina gan iespéju skatities «Panoramu», gan klausities «Latvijas
Radio» vai lasit Latvija izdotus laikrakstus), par vina atvértibu jaunam
zinaSanam un tiek$anos péc jaunas informacijas, bet arl par izmainam
véstulu sarakstes funkcijas. Ikstenas sarakste ar ASV dzivojoso Sodumu,
kuras dala glabajas Rakstniecibas, tedtra un mizikas muzeja (turpmak
teksta RTMM), ir batiska ka divu radosu cilvéku ietekméSanas process
daudzu gadu garuma. It seviski Ikstenai, jo sarakste aizsakas 1993. gada,
kad vina ka Zurnala «Karogs» apskata nodalas redaktore aizsiuta Sodu-
mam standarta lapu ar jautdjumiem par tulko$anu. Tas ir laiks, kad vina
sak veidoties un tapt par rakstnieci.

RTMM glabajas vairak neka 60 Ikstenas rakstitu véstulu Sodumam
un tikpat daudz atbildes véstulu, tatad kopskaita pari par 120 véstulém,
kas tapusas laika no 1993. lidz 2000. gadam.

Galvenas konstatétas problémas, iepazistot $o saraksti:

1) véstulés aprakstito notikumu atlase, jo véstules veido vien
nelielu dalu no rakstnieku redzéjuma;

2) subjektivitite;
3) mazs laika ilgums;
4) moralais aspekts.
Ar literatiiru un rakstnieku personibam saistitie pozitivie ieguvumi:

1) iespéja restaurét atseviskus, subjektivi uztvertus notikumus un
attieksmi pret tiem;
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2) iesp€ja konstatét autoru attieksmi pret socialiem, politiskiem
un kultdras notikumiem;

3) attieksme pret literatiru;
4) véstule ka literars Zanrs;
5) atseviSku tekstu tapSanas vieta un vésture;
6) Ikstenas veidoSanas par rakstnieci, vinas sociala vide.
Saja raksta galvenokart tiks aplikoti divi jautajumi — ka &1 sarakste
ir ietekméjusi Tkstenas stastus un ki ta ietekméjusi Soduma domasanu
val attieksmi pret latvie$u literataru.

Par Noru Ikstenu un vinas stastiem

Jau ceturtaja véstulé® Tkstena atzist, ka izveidojusies sarakste vina
radijusi lielas parvértibas, ka lasitais un parlasitais autors, Sodums, ir at-
dzivojies, jo vinam drikst aizsitit véstuli un no vina pat sapemt atbildi.
Proti, mainas komunikacijas veids, no darba sarakstes ta sak parveérsties
par individualu domu apmainu, kura Ikstena apzinati sak ienemt skol-
nieces lomu. Vina sak sitit savus stastus. Un Sodums tos uztver, vérté:
«Sanému jisu véstuli un «Rarikus. Tas laipni, ka jis atsatijat vecam trimdas
sumpumim savu darbu. Abi ar sievu to lasijam. Skaidrite saka, vina sen
neesot lasijusi ko tik labu. Vina saka, pasaku stastnieks «Ririka» rada sava
veida Antinu. Man prieks redzét latviesu rakstnieci ar sociologisku ievirzi.
Tadu latkam maz.»* Stasts «Ruriks»,” kura veéstitaja atstasta par naudu
noklausitus atgadijumus, strukturéts ka uzklausitd ubaga Riirika dzives
tris epizodes: vina bérniba patversmé, ving ka sétnieks un vins ka kopéjs
nervu slimnica. Katrai no $im epizodém ir simboliska un asociativa nozi-
me. Tas neizbégami veido Riirika pasaules redz&jumu, kas véstijuma kon-
frontéts ar citu télu piedzivoto, ta radot paradoksu — Ririks ir vientul$
un reizé laimigs. Dzivojot patversmé, Ririks upé atrod beigtu starki un
tapéc spiests patversmi pamest. Stradajot par sétnieku, vinS mitinas vie-
na maja ar Ariadni, kura nemitigi salauz kastanetes, un Ririks $os koka
vacinus limé. Ta ir atsauce uz sengrieku mitu, kura valdnieka Minoja mei-
ta Ariadne iemilas Teseja un, lai palidzétu vipam, slepus Tesejam iedod
burvju zobenu un kamolu, lai vin$ spétu izglabties no Knosas pils apaks-
zemes labirintos mito$a Minotaura. Ikstena transformé §o mitu, izman-
tojot salauztas kastanetes ka noradi uz partrikusu pavedienu, Ariadnes
neatgriezenisko novecoS$anu, kuru Rurikam vajadz€tu atjaunot. Tresaja
epizodé Ruriks nonak pie upes (stasta jau otro reizi) un pilda parcélaja
pienakumus. Seit uzsvérta upes simboliska savienotajfunkcija — Rariks
ka vidutajs starp dzivo un miruSo pasauli. Savukart nervu slimnica (bio-
grafiska atsauce, kura variéta loti daudzos lkstenas stastos) tiek atklata
patiesiba — Ririks nodéveé sevi par karali. Lidz ar to veidojas asociativa
saikne ar 12. gs. danu karali Ririku (Roricus, Rorik). Ikstena apzinati iz-
véléjusies Sos personvardus, lai dekonstruétu mitisko un vésturisko télu,
strukturétu to savam izjatam atbilsto$as apvérstas pasaules shémas.



Nakamais stasts, kas tiek aizsitits Sodumam, ir «Svéto izprie-
cas»: ««Sveéto izpriecas» man liekas poéma. Varbut par to, ka jis un jisu
virs netiekaties. Vareni, ka esat spéjusi to noredzét un istenot. Es ainam
liktu konkrétus vietu nosaukumus: pirts, piem., Adazos, stacijas laukums
u. ¢.»® Nemitigi no véstules uz véstuli celo Soduma mudindjums rakstit
realistiski, rakstit stastu un izvairities no metaforam: «Amerikas pre-
¢u namos pardod romanus, kur simtos lappusu notiek daydreaming - ie-
karoto mantu apraksts, celojumi, milas dékas. A. Bels savos padomju ro-
manos lepina jaundko mébelu un magnetofonu lentas aparata aprakstus.
1940. gadu beigas kads no Venécijas mentalslimnicas man atsitija slimu
bij. legionaru rakstitas lapinas. Tie bija kara Soka skadeétie un Sizofréniki.
Viniem deva rakstit arstnieciskos noliikos. No viniem pliida vardi, teikumu
dalas bez kopsakara. Valodu vini zindja, bet tai nebija mérka. M. Zelmena,
R. Ziedona agrakie, A. Ozolina, Paula Bankovska, G. Repses, tavi u. c.
stasti liela mera ir daydreaming. Tadi tie ir sava veida augsta plaukta lubu li-
teratura. (..) Tava proza, manuprat, pagaidam ir maksligs Spensers. (Skaid-
rite veérigi izlasija tevis atsititas tavas paaudzes gramatinas. Vina saka, ka
jums visiem uznirst vide, ko esat bérniba redzéjusi — tumsas, netiras trep-
ju telpas, driizma, vienaldziba, nedrosiba.) Es gribétu redzét tevis rakstitas
macibu gramatas un sociologisku aptauju virknes par literatiru, valodu. Ja
tu savu alegoriju un makslibu rakstos (ne véstulés) paturi un vispar taisies
karjerliteratiira, péc kada gadu desmita lezbietes pieredzes, vairakkartigas
arstésanas pretalkohola iestadé un pretdragotavas, tu varbiit rakstisi (raksti)
Jurcenares (francu drabinu) stila. Un pasiti mani pie velna.»” Sadi Ikstenai
adreséti kategoriski apgalvojumi un ieteikumi pamiSus mijas ar noradiju-
miem lasit lugas, lai «attistitu telpas, laika un dialoga sajitu,»" lai lietotu
vienkarSu un tieSu izteiksmi, vai studét kadu eksaktu zinibu. Gadas ari pa
atseviS$kam tekstam, kuros Sodums saskata kvalitativa stasta iezimes.

leprieks minétie stasti ir publicéti Ikstenas pirmaja un otraja stas-
tu gramata, un Sodums par tiem tikai izsakas, bet tajos vél nav realizéti
vina pamudinajumi. Pavérsiena punkts ir 1998. gads, un dalé€ji to iezi-
mé vinas pirmais romans «Dzives sviné$ana», par kura liecina kaut vai
Soduma recenzijas nosaukums «Cela uz realismu»® un Ikstenas stasts
«Klusa daba ar navi», kuros realizéta Soduma prasiba péc realistiska
stasta: «Bet sevi tapinat tu vél isti nemaki. Tikai viena stasta, «Klusa daba
ar navi» tu to kaut cik dariji. «Dzives svinéSana» vél ir maksligs gabals. Vis-
paréja vakuumd to ievéro un lasa. Bet tu vari vienkdrsak, skaidrak, tieSak.
(..) Literatiura ir produkts, mérktieciga valodas izteiksme. Pamata ir valoda.
Latviesiem ikdienas sarunu valoda un vispar valoda ir patlaban svarigaka
neka literatiira.»"° Dalgji So parmainu ITkstenas rakstiba sekmé Sodums
ar saviem pamudindjumiem ka balss no citas pasaules, dal€ji ari dazadie
braucieni, kas radija citu pieredzi. Tacu tas ir fakts, ka tieSi Ikstena, ari-
dzan Andra Neiburga un Inga Abele latviesu misdienu literatiira iezi-
mé kvalitativas parmainas isprozas véstijuma un poétika. Mainu no me-
taforas un alegorijas uz realistisku stastu. Nav iesp&jams detali pieradit
Soduma ietekmi uz Ikstenas rakstito, tacu atrodamas daudzas norades,
iespé€jams, dazbrid ari manigas un apstridamas, kuras vedina saskatit
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. asociativas un faktualas sakaribas starp Soduma rakstito véstulés un No-
ras stastiem, proti, konstatét radoSu mijiedarbi. Ka $§ada mijiedarbe noti-

kusi, liecina ari pati Ikstena, intervijas un publicistiskos rakstos $o sarak-
sti nodévejot par «rakstniecibas skolu»!! un Sodumu par savu «skolotaju,
draugu un loti tuvu cilvéku»."?

Pirmkart, par ietekmi liecina autobiografiskais un loti vitalos pret-
statos veidotais stasts «Klusa daba ar navi» par meitu, vinas tévu un psi-
hiski slimo mati, kura gandriz nomirst, kad aizrijas ar maizi. To, ka stasts
ir autobiografisks, var secinat no véstules Sodumam: «Mana mamma
gandriz noslapa mums ar tévu uz rokam, bet nez kada brinumaina karta
mums vinu izdevas atelpinat. Tagad vina dzivo pamiSus pa maju un Tvaiku
ielu, ka pze mums sauc trako maju.»? So stastu un daléji ari romanu «Dzi-
ves sviné$ana» var uzliakot par pievérSanos realistiski aprakstoSam vésti-
jumam, 1sam, trapigam un smeldzigam teikumam. Tadam stastam, kura
centra ir nevis valoda $ifréti notikumi un metaforiski téli, bet gan paSas
pardzivojums, proti, tidam stastam, péc kada véstulés nemitigi tauja So-
dums. Ari tadiem stastiem, kadi veido Ikstenas tresas stastu gramatas
«Dzives stasti» pamatmasu, péc kuras publicé$anas saruna ar Arno Jun-
dzi vina atzist, ka latvieSu literatiira sakusies stasta Zanra atdzim3ana.'
Pirmaja bridi prats mudina izvirzit hipotézi, ka tie$i Sodumam un vipa
noradijumiem atsacities no metaforam un stastit realistisku stastu ir no-
teicosa loma vélak konstatétaja stasta atdzimsana. Siem noradijumiem
noteikti bijusi pamudino$a loma lkstenas stastu sakara, tac¢u $o hipotézi
apSauba 2004. gada fakti, kad péc lkstenas krajuma tika publicétas vél
tris loti butiskas stastu gramatas: Andras Neiburgas «Stum, stum», Gun-
degas Repses «Ludovika zemes» un Ingas Abeles «Sniega laika piezi-
mes». Protams, katrai stastniecei ir savs trumpis, kuru izspélét, tapéc tas
ir atSkirigas gramatas, bet parada, ko un ka talantigas rakstnieces par-
var sevi un literatira. Ikstena, budama profesionila stastniece; izveido
raitu fabulu, intereséjas par padzivojusu cilvéku dzives parpratumiem,
negélibam un nezelibam, kas noved posta un tiek atrisinatas ar negaiditu
cirvja cirtienu — navi. Savukart RepSe ir cieSi noripéjusies par pasaules
sakarto$anu, kas, protams, ir pateicigs materials malu miciSanai, tapéc
tad, kad uz zemes viss izvétits, lielaka dala cilvéku gajusi boja gréku pla-
dos un apokalipsé, dzivi palikusie vél tiek kartigi nomazgati — ar Irakas
karotajiem sakot un Svéto Péteri turpinot. Savukart Neiburgas stastu do-
minante bieZi vien ir vides sajiita: augusts Kurzemes jurmalas ciematina,
ziema pilséta, skats caur logu, lietaina diena centraltirgus kafejnica; un
lieliskas prasmes darboties ar $kietamiem sikumiem un ikdieniS$kam de-
talam, ta veidojot téla dzives paatrinajumu, lidz tas sasniedz brivibu vai
sapinas sevi. Prozas laiktelpu skatot, Abeles stastos visvairak lidziga ar
Neiburgas stastiem. Tacu tematika — un tas, Skiet, parsvara raksturigi tiesi
sievieSu rakstitajai prozai — samilzusi sadziviski eksistenciala probléma
tiek risinata un $kietami ari atrisinata nevis pilséta, bet gan laukos. Skie-
tami tapéc, ka vismaz Abelei pats atrisindjums nav tik loti svarigs. Par at-
skaites punktu izmantojot 2004. gadu, stasta atdzimSanas procesam sak-
nes mekléjamas aptuveni desmit gadu sena pagatné, jo dala Neiburgas



stastu tapusi jau 90. gadu vidi, savukart Ikstenas — 90. gadu beigas. Tapéc
vélme stastit stastus nav uzliikojama tikai par autoru apzinatu noversanos
no 90. gadu vidi latvieSu proza dominéjosas metaforas un alegorijas, kas
bija Ikstenas pirmo divu, Jana Einfelda un Arvja Kolmana pirmas stastu
gramatas poé€tiku nosakoSie pamatelementi. Par to, ka stasta renesanse
nav saistita tikai ar §adi nosauktu literatiiras Zanru, liecina ne tikai rezi-
jas darbs latvieSu teatros, bet aridzan latvieSu jaunaka dzeja, pieméram,
Karla Vérdina, Marta Pujata u. c. dzejolos biezi vien tiek pavéstits size-
tisks stasts. Lidz ar to ticamak, ka stasta atdzim$anu ietekméjusi pastipri-
nata interese par naratalogiju, dzivesstastiem un realistisku véstijumu ka
makslas darba bitisku faktoru.

Otrkart, Nora Ikstena savus romanus veidojusi ka stastu virknes.
Romana «Dzives svinéSana» gadijuma tie ir struktira pabeigti, formas
zina pat noslégti stasti, kurus kopa apvieno filozofisks visparindgjums —
vaké$anas process. Ta varétu but sasauce ar Soduma intereses objekta -
DzZeimsa DZoisa romana «Finegana vakis» — nosaukumu vien. Tikpat labi
ar vina tulkota DzZoisa «Ulisa» 6. nodalu, ko recenzija par romanu norada
ari pats Sodums. Ar otru Ikstenas roméanu «Jaunavas maciba» situacija
ir lidziga un reizé vél daudz komplicétaka. Romans atkal strukturéts ka
stastu virkne, Soreiz par sievietes sabiedrisko lomu 20. gs. Latvija, un tie
apvienoti ar filozofisku visparinajumu — véstures un, konkrétak, ari dzim-
tas véstures parzinaSana ka jaunavai iegiistama maciba. Savukart situa-
cija komplicétaka tapéc, ka 1999. gada, péc tam, kad lkstena ASV ir sa-
tikusies ar Sodumu, Frika muzeja Nujorka vina ierauga Zorza un Etjéna
de la Tara (1593-1652) gleznu «Jaunavas maciba» un nosuta Sodumam
véstuli uz kartites, kura attélota 1 glezna: «Tev taisniba - ja raksta, ko
zina, ko piedzivojis, tad nav jaslépjas aiz izgudrotiem stiiriem. Kaut gan man
jasaka, ka man bija daudz priecigak ap sirdi, kad rakstiju savus «pluktva-
serus» ne «gruntsidenus»." Soduma atbilde: «Bija jadoma, kapéc tu man
atsutiji gleznas «Jaunavas maciba» kartiti. Ja, tads varétu but virsraksts tavai
nakamai gramatai.»'® Ta ir glezna, kura 2001. gada ieraugama uz tada
paSa nosaukuma Ikstenas romana, kur$ piedevam sakas ar trim rindam
no T. S. Eliota «Cetriem kvartetiem» Soduma tulkojuma.

Treskart, Ikstenas stastd «Baltais lakatin$» personiga pieredze —
brauciem uz ASV -, kas romana «Jaunavas maciba» veido tas filozofis-
ko dalu, ir tekstu veidojoss fakts. Stasta «Baltais lakatin$», kura attélota
ASV dzivojosa latvieSu trimdinieka ikdiena, uz asociaciju pamatu vedina
Soduma virziena ties$i valodas aktualizacijas zina. Proti, stasta veidotas
vardu sinonimu virknes nordda uz valodas kop$anu, valodu ka dzives-
veidu, kas tie§i sasaucas ar véstulés atkartotiem Soduma uzskatiem par
latvieSu valodu ka patieso realitdti un valodu ka esamibas formu, ko Nora
Ikstena stasta pastiprina ar aprakstito virieti, kur§ apprecéjies ar vacieti.

Ceturtkart, dokumentalas filmas «Pasaules nepasaule», kura scena-
rija autore ir Ikstena, nosaukums nemts no Soduma T. S. Eliota «Cetru
kvartetu» tulkojuma. Sis ir vieglak saskatdmas sasauces, bet, protams, vél
paliek valodas limenis, kura ne mazums atsauksmju uz Soduma romaniem
un véstulém.

g s - T E
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Par Dzintaru Sodumu

Sis sarakstes gaita Ikstena klist par Soduma domu un darbu popu-
larizétaju Latvija.

Pirmkart, 1995. gada vini apspriez iesp€ju Latvija izdevnieciba

B . . wt - s FEaTH
- «Rija» publicét «BléZzu romanu» un «Jauni trimda». Tad Ikstena parspéle

Sodumam Maras Zalites ideju, lai abus $os romanus vin$ iesniedz Zurna-
la «Karogs» romanu konkursam. Sakotnéji §adu priekslikumu Sodums
atraida, bet tad, izlasijis Jura RoziSa romanu «Kunas déls», piekrit. Ta
ka fragmentus no romana «BléZu romans 1943-44» «Karogs» jau druka,
iesniegts un prémeéts tiek romans «Jauni trimda», kuru apméram gadu
redige Ikstena. Lidz ar to vinu sarakste partrukst uz vairak neka pusotru
gadu, jo Sodumu neapmierina izredigétais romana teksts.

Otrkart, Latvijas presé tiek publicétas vairakas intervijas ar Sodu-
mu, kas veiktas ar véstulu starpniecibu.

Treskart, ka atzist pats Sodums, i sarakste pilda ne tikai informati-
vas, bet ari emocionalas funkcijas, ta teikt, meistars sev iegist macekli.

Ceturtkart, Ikstena sakarto Soduma Rakstus, kas turpina iznakt iz-
devnieciba «Aténa».

Piektkart, Ikstena siita presi un jaunizdotas gramatas, uz kuru pa-
mata Sodums veido savu attieksmi pret latvieSu jaunako literatiiru un uz-
raksta vairakas recenzijas: par Ikstenas «Dzives sviné$anu», Ingas Abeles
«Akas maju», Amandas Aizpurietes «Nakts peldétaju», Jana Einfelda
«Veliem». Arl par Jana Rokpelpa «Rigas iedzimtajiem», kas zZurnala
«Karogs» tiek publicéta ka atsauksme, bet tiek sitita ka véstule Janim
Rokpelnim, un Martina Zelmena «Rokenroli un citas izmeklétas milas-
dziesmas», kuru, visticamak, nosttijis pats Martin§ Zelmenis. Recenzijas
parpublicétas Soduma Kopoto rakstu 5. sé¢juma."’

Sestkart, 90. gadu nogal€ un 21. gs. sakuma Sodums saraksta virkni
erotisku dzejolu, kuri veltiti Ikstenai un biis publicéti vina Kopoto rakstu
6. s€juma.

Nobeigums

Misdienu latvieSu literatiira nav daudz tadu gadijumu, kad tiktu at-
rasta noturiga un abpusé€ji ietekméjoSa komunikacija starp divas atskiri-
gas rakstnieku paaudzes parstavjiem. Veiksmigais piemérs ir rets gadi-
jums un apliecinadjums ne tikai atSkirigas paaudzes sarunas iespéjamibai,
ierosmém un korig€jumiem, bet ari arzemju latvie$a un latvieSu rakstnie-
ces augligai sadarbibai. Abam pusém §i sarakste izveidojas par sava veida
alternativo realitati un reiz€ par nepiecieS§amibu. Ticamibu rakstitajam
rada fakts, ka vini ilgus gadus sarakstijas, viens ar otru netikusies.



Atsauces un piezimes

! Fiske John. Introduction to Communication Studies. — London and New York:
Routledge, 1990, p. 27.

2 Vecgravis V. Zviedrijas latvieSu dzeja, 1945.-1955. gads: tradicija un novatorisms,
literaras polemikas un diskusijas. / Materiali latvie$u literatiiras vésturei. — R.:
Zinatne, 1992, 35. Ipp.

3 Tkstena N. — Dzintaram Sodumam. Riga, 1994.3.111, RTMM Dz.Sod K30/4, Inv.
nr. 626111.

4 Sodums Dz. — Norai lkstenai. Itaka, 1994, 12.11I, RTMM Dz.Sod K30/4, Inv.nr.
626111.

5 Tkstena N. Rariks. // Nieki un izpriecas. — Riga: Karogs, 1995, 9.-40. Ipp.

6 Sodums Dz. — Norai lkstenai. Itaka, 1994.20.IX, RTMM Dz.Sod K30/11, Inv.nr.
626118.

7 Sodums Dz. — Norai Ikstenai. Itaka, 1995.19.V, RTMM Dz.Sod K30/18, Inv.nr.
626125.

# Sodums Dz. — Norai lkstenai. Itaka, 1994, 12.111, RTMM Dz.Sod K30/4, Inv.nr.
626111.

9 Sodums Dz. Cela uz realismu. // Varonu konference. Stasti, lugas, Kulturknut-
te. — Riga: Aténa, 2004, 5. s€j., 257.-260. Ipp.

" Sodums Dz. — Norai lkstenai. Itaka, 1999.25.1V, RTMM Dz.Sod K1/21, Inv.nr.
p-80469.

I Tkstena N. ..ka tas ir, ka Sodums ir. Dzintara Soduma véstules Norai Ikstenal. //
Karogs, 2001, Nr. 3, 55. Ipp.

12 Turpat.

13 Tkstena N. — Dzintaram Sodumam. Riga, 1998.15.1X, RTMM Dz.Sod K30/47, Inv.
nr. 626154.

Y Jundze A., TIkstena N. Sakas stasta atdzim8ana. // Forums Nr. 14. 2004, 2./10. apr.,
5. 1pp.

15 Tkstena N. - Dzintaram Sodumam. Nujorka, 1999.29.X1, RTMM Dz.Sod K30/55,
Inv.nr. 626162.

16 Sodums Dz. — Norai Ikstenai. Spensera, 1999.5.X1I, RTMM Dz.Sod K1/26, Inv.
nr. p-80474.

7 Sodums Dz. Varonu konference. Stasti, lugas, Kulturknutte. — R.: Aténa, 2004,
5. s&j., 255.-271. lpp.

Rimands Ceplis

Writers on Contemporary Latvian Literature: Correspondence
between Dzintars Sodums and Nora Ikstena

The article focuses on the correspondence (1993-2000) between Dzintars Sodums (the
USA) and Nora Ikstena and analyzes the influence of this correspondence on Ikste-
na’s creative work.

1) The autobiographical and controversial story «Still Life with Death» (1998) and
also the novel «A Celebration of Life» showcase Ikstena’s realistic description and her
stylistic tendency toward building short and stark sentences. This is precisely the style
of writing which Sodums promotes in his letters.

2) Sodums’ request for a story, experienced personally if possible, is fulfilled in both
Ikstena’s novels. Both of her novels have been built as a set of stories. In «A Celebra-
tion of Life,» the stories are structurally independent, yet woven together through a
philosophical generalization on the process of waking. This could be regarded as a
link to James Joyce, one of Sodums’ literary icons. The other novel, «<The Education
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of a Virgin,» likewise a set of stories, is about the social role of a woman in Latvia of
the1920s. The stories are linked by awareness of history, especially family history, as it
plays a role in the education of a virgin. After having met Sodums in the USA, Tkstena
saw a painting «The Education of the Virgin» by Georges (1593-1652) and Etienne de
la Tour in the Frick Art Museum. She sent a postcard of this painting to Sodums, and
Sodums suggested in a letter that she use the title of the painting as a title of her new
novel. In 2001, the novel was published with the painting on the cover. Moreover, the
novel starts with three lines from T. S. Eliot’s «<Four Quartets,» translated by Sodums.
3) Ikstena’s story «The White Kerchief,» depicts everyday life of an exiled Latvian in
the USA. The style and language in this story suggests that Sodums has been the mo-
del for the story. The lines build a reference to Sodums’ attempt to cultivate language
as a mode of living (modus vivendi). In his letters Sodums often repeats that language
is the only true form of existence.

4) Tkstena has written a scenario of a documentary film «Pasaules Nepasaule». The
title of the film comes from T. S. Eliot’s «Four Quartets,» which was translated by So-
dums. Other obvious references to Sodums’ novels and letters can be found in Ikste-
na’s prose language. ’



Rita Meinerte

Raina personibas un tekstu
reminiscences Mara Cakla
dzeja

R. Meinerte dzimusi 1958. gada. Kop§ 2003. gada studé latvieSu literatiiras vésturi
LU Filologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Reminiscenéu
un analogiju diskurss XX gadsimta 60.-80. gadu latvie$u dzeja», zinatniska vaditaja —
profesore Janina Kursite-Pakule.

XX gadsimta 60. gadu nogalé Rietumu literatirkritika sak rakstit
par to, ka «teksts nav vis lineara vardu kéde, kas pauz vienigo, it ka teo-
logisko jégu (Autora-Dieva «véstijumu»), bet daudzslanaina telpa, kura
viens ar otru savienojas un stridas dazadi rakstibas veidi, no kuriem ne-
viens nav sakuma teksts; teksts ir austs no citatiem, kuri nosiita pie tik-
stoSiem kultiiras avotu.»!

Rolana Barta sacitais ietver daudzpusigu satura un darbibas diapa-
zonu, kura maksla saprasta ka sociala, €tiska un estétiska paradiba visa
tas raSanas un uztveres tieSamiba un vienreizéjiba. Lasot (uztverot) kon-
krétu tekstu, diez vai radisies véléSands (nemaz nerundjot par vajadzi-
bu) ikvienu véstijumu sadalit nogrieznos, mekléjot «tukstoSiem kultaras
avotu». Tomér pédéjie mus neglabjami uzruna, ja lasitdjs (uztveréjs) tos
ir fiksgjis: tie nak paSi ar savu semantiku, kas nav atkariga no uztvéréja
uzmanibas loka pasreiz eso$a daildarba. Daudzie kultiiras avoti brivi dar-
bojas katra uztvéréja individualaja apzina, sasaucas, dison€, uztur dialo-
gu ar uztverama teksta radito ainavu.

Iespéjams runat par dazada limena atsaucém uz literariem darbiem:
citatu, parafrazi, reminiscenci, alaziju. Ari katra no tam var bt citas pa-
kapes, ar pilnigi at3kirigiem uzdevumiem dzejola telpa, ne vienmér ie-
sp€jams tas strikti nodalit. Vienmér atklats paliek jautdjums par to, cik
apzinati autors atsaucies uz citu darbu.

Raksta uzmanibas loka — Mara Cakla dzeja, jo taja pilnigi pamatoti
varam runat par «reminiscen¢u mezu» (vinam ir dzejolis ar §adu nosau-
kumu). Dzejolos ir neskaitami dazadu autoru un folkloras tekstu citéju-
mi, reminiscences, altzijas. Vél biezak manifestéti «kultarvardi», tostarp
vésturiskas personas, ari kultiras personibas un literaru darbu varoni. Li-
dzas — nekonvencionala rakstura reminiscences, kas visbiezak realiz€jas
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ka Slageru tekstu citéjumi. Dzejnieks izmanto ari dokumentarus citatus
no véstures gramatam, enciklopédijam, véstulém, personu izteikumiem,
tie parddas ari ka laikraksta vai radiozina, ka uz ielas noklausita fraze.

Viena no kultirvaras personibam, kas M. Cakla dzeja pieminéta
visbiezak, sakot no pirma krajuma lidz pat pédéjam, ir Rainis. Tas pats
sakams par vina tekstu izmantojumu. Pieméram, M. Cakla dzejolis «Re-
miniscencu mezs» strukturéts, izmantojot Raina rindas.

Japiebilst, ka literatarkritika jau izsenis Mari Caklo piepulcéju-
si dzejas intelektudlajam sparnam, ari vin$ pats sevi vienmér apzinajies
ka profesionalu literatu un sava «dzejas darba» ietvéris ne vien poétisko
jaunradi, bet arl nopietnas literatiiras un véstures studijas, atdzejoSanu,
lirikas procesa un atseviSku dzejasgramatu vértésanu. Tapéc dazadu li-
teraru darbu reminiscences un pa lielakai dalai pat alizijas ir dzejnie-
ka skaidri apzinatas un mérktiecigi izmantotas. Savukart Rainis latvieSu
dzejniekiem vai visa XX gadsimta garuma gan formali (t. 1., kritikas, var-
but vél biezak — ideologijas — izvirzits), gan p&c biitibas ir bijis ta virsotne,
pie kuras samérot savas dzejas augumu. Ari tad, ja literati savstarp€ji
atradusSies tie§a vai netieSa pretmeta.

1965. gada plasi atzimé Raina 100. dzim8anas dienu. Aizsakas Dze-
jas dienu tradlclja Tas rosina rakstniekus un maksliniekus, ari Mari Cak-
lo, radit Rainim veltitus darbus. Jau krajuma «Pirmdiena» bija publicéts
dzejolis «I€lnieka Zemdegas darza», to sava zina turpina «Piemineklis
Rainim»2 —viens no triptiha «Dzivais» dzejoliem. Triptihs tapis 1965. gada
un ievietots krajuma «Kajamgajéjs un maziba» (1967). Triptiha pirmais
dzejolis «Balade par cenzoru»?® veltits cariskas Krievijas latvieSu valoda
iznako$o darbu cenzoram Adrianam Rupertam. Acimredzot tolaik izpé-
titais vélak ieguls apceres «Par kugiem iz udeniem» (1971) pamata, kur
M. Caklais uzsver, ka dzejolis, kurs tautas apzina sasaistits ar 1905. gada
revoliiciju, uzrakstits ]au 1901. gada: ««Lauztas priedes» bija génija pa-
redzéjums, génija, kas jau apjauta nakamas cinas un sakaves, atkal cinu
un attistibu caur zaudéto.»* Varbut $is gemahtates del M. Caklais vélak
atlausies rikoties ar Raina rindam ari visai nekonvencionali? Genialo ap-
turét vai profanét uz ilgu laiku nav iespé&jams.

Triptiha tre$a dala «Ar katru sapratéju»” aktualizé Raina domu, kas
sniegta ka neparprotams citats, ievietojot to p&dinas: «Tikai milét var
akli. Saprast ir cel§ uz milét.» Caklais to izmanto, lai atgadinatu:

.grauz, ka smiltis, ka zvirgzdi grauz

Vel neizdotie séjumi.

Pie pieminekla var nolikt ziedus,
Bet 1a veél nav domas dziviba.

Runa, Skiet, ir par to, ka péckara laika izdotie Raina Kopoti raksti
(1947-1951) ir visai nepllmgl to pasu var attiecindt uz vina «Literara
mantojuma» diviem se]umlem (1957, 1961). Si pati atgadne, t. i., apzina,
ka lasitdjam nepiecieSams viss, ne tikai laikmeta ideologijas kanomem
piemérotais Rainis (pirmkart, vipa darbi), izskan ari 1970. gada dzejoli



«Dzejas dienax».® Caklais it ka neparprotami apliecina:
Apguts vinu [Raina un Aspazijas] literarais mantojums,
tapec
abi ierodas pie mums.

Tomeér patiesiba autors ironizé — péc Otra pasaules kara izdotas ti-
kai Aspazijas darbu izlases, arl Raina pilnu kopotu rakstu izdevumu ne-
var un nevar sagatavot...

Poéma ar prologu septinas vélas véstulés ar agru dzejolu iestarpina-
jumiem «Riga. Studiju gadi»’ (1960-1983), kas ir reiz€ dokumentéjums
un retrospekcija par agrajiem se$desmitajiem, tatad ari laiku, kad tika
gatavota Raina simtgade un jaunais Maris Caklais lasija Raini un par
Raini, lidzas reminiscencei laiks jauns sastopamies ar Raina dzejas rindu
tieSu citéjumu un personibas piesaukumu:

Vel koki aug,

ko laiks jauns sasképeleés,
uz kuriem

visu patiesibu uzrakstis.
Tas priekSnoteikums ir
Sai spelité,

«lidz auns un sapes
lauzu dveésle dzis»...

let Rainis

savu muzam jiras krastu,
iet liecindtajs,

cilvéks atveértais.”

Skiet, $ajas rindas Caklais formuléjis Raipa personibas klatbutnes
iemeslus sava dzeja: Rainis ir liecinatajs. Kultiras zime. Pie tas Caklais
atkal atgriezas gadu tikstoSu mija, fikséjot postmodernistiskas sabied-
ribas noliedzoSo attieksmi pret pagatnes mantojumu («kas par saietu? |
Pumpuru bedi? | ka sastajusi? | Raini driz vedis»’) un tomeér neSauboties,
ka tiesi kultiiras zimes ir tas vértibas, kas spé€s pa$saglabaties:

atkal bus Dzejas dienas
puku un rosibas apogeja

atkal piedzims un nomirs Rainis
divdienu laika"
Bet, atgriezoties 1970. gada «Dzejas diena», nevar neievérot, ka
dzejola izskana spécigu emocionalu akcentu nodroSina nepabeigta fraze

no Raina «Daugavas» (8is dzejnieka darbs péc Otra pasaules kara Latvija
vél nav publicéts, tas notiks tikai 1981. gada):
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i Kurzeme,
i Vidzeme,
i Latgale...

Aluzijas ar Raina sérdienu dziesmu «Daugava» atrodamas vaira-
kos vélaku gadu Mara Cakla dzejolos. Saisinatas vardformas brive, Latve
dzejoli «Balade» (1991) parliecino$i ved Raina poétiskas valodas virzie-
na. Ne visai gara dzejola uzbive, kura dzirdami jautajumi un atbildes,
atgadina kora skanéjumu, kur vienai balsij pievienojas cita, turpinot un
attistot melodiju. Tapat veidota Raina «Daugava». Ari situicija, kas ro-
sinajusi abu darbu tapSanu — kad Latvija ir visvairak briesmas (1916. un
1991. gads) - loti lidziga. Tapat dzili iekausé&tais tautasdziesmu izmanto-
jums:

Saule Latvi sédindja

Tur, kur gali satiekas:
Balta jira, zala zeme, —
Latvei vartu atslédzina. "

Naves bailu nejiitam,
Meés jau nacam, lai Se mirtu®?

Aukstums no Daugavas pis.
Makonos ménesis gainas.
Taji kas sauc.

Vai jau jaiet, kur sauc?*

Jaunas balsis:

Mes gribam savu latvju dvesli/
Mes gribam savu latvju meli!
Mes gribam savu latvju zemi!
Mes gribam brivi!

Brivé més gribam savu dzivi!
Un to més guisim!*

Nemat ierocus,
Kurs spéj panemt!
Celaties kajas
Tevuzemi sargat!"

Tumsa nakti, zala zale
tanku pilna visa tale.

Brive, kur tu gaisi gaisos?
Nu ir nakts, un viss ir maisos?..



Tumsa nakti cita dziesma
pieklauvéja: Kad mes iesim?

Nebij atbilzu, ne zinu
Lauka laidu kumelinu.

Bet més nesam vél ko citu —
upes plismu, Latves ritu.

Kumels zviedz un klauvé paksi.
Balss no tales: Driz més naksim.

AtsaukSands: Meés jau ejam ~
rétu dobtam uguns sejam.

Tumsa nakti, zala zale
mostas mute, roka, tale.

Mute saka, roka satver.
Stavi klat, Dievs, sveti Latvil'®

Aluzijas ar Raina «Daugavu» varam saskatit ari Kri§janim Baronam
veltitaja darba «Gavilu poéma» (1984). Taja daudz tautasdziesmam rak-
sturigu t€lu. Poémas treaja dala paradas krauklis. Tapat ka folklora, ari
Caklajam krauklis (ne tikai 3aja dzejojuma) ir ambivalents téls. Tas ir
vinsaules véstnesis, bet Caklajam tas vienlaikus parstav ari konformisma
pasauli (ta neatrodas talu no vinsaules):

Krauklis bérza, ozola, vitola.
Zelta pildspalva vienmér kajina."

Krauklis ka dialoga iesaistits téls liek pardomat plasakas iespéjamas
aluzijas ar Raina dramaturgiju. Uz lugu «Zelta zirgs» vedina krg kraukla
atbilzu izskana, uz «Kraukliti» — pati tautasdziesmas «Krauklits s€z ozo-
la» reminiscence, bet par «Daugavu» liek domat kokles aizsta$ana ar citu
«darbariku» - zelta pildspalvu (Caklajam) vai uguns strélém (Rainim):

Krauklits séz ozola,
Kas tev, krauklit, rocina?

Kur tev tavas zelta spéles?
Ko tev roka uguns stréles?'®
Péc §iekskursa tomér jaatgriezas pie folkloras un varbit Raina «Zel-
ta zirga», jo ari tur kraukli ir ambivalentas butnes un saistiti ar htonisko
pasauli. Tiesa, Caklais drosmigak desakralizé t€lu un telpu: vina krauklis
savu zelta spéli — pildspalvu — tur kajina.
Jaatzist, ka neba tikai téla krauklis jeb krauklits lietojuma jau$amas
iezimes ka no folkloras tradicijas, ta ari no Raina darbiem. Tas pats at-
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tiecindms uz Antinu un pat Lacpléesi — ne vienmeér iespéjams norobezot
Raina un folkloras télus, un tas Sais télos ieprogrammeéts jau neatkarigi
no dzejnicka Mara Cakla: te bitu jaizseko attiecigo télu genézei latvieSa
apzina - ciktal tie XX gadsimta saglabajusi folkloristisko tradiciju, ciktal
tradicija, Raina interpretacijas zimes apauglota, no jauna folklorizéju-
sies. Caklais, tapat ka citi literati, labprat izmanto lasitajam labi zinamo
Antina — treSa téva déla, patiesibas un altruisma iemiesotaja — semanti-
ku. Un biezi, ka 70.-80., ta 90. gadu otras puses dzejolos — ironiska kon-
teksta. Apgalvojis, ka «Vajadzigs Antins, tas pats no parunas | (bet ja ne,
tad cits — ka nu sarund), »"" Caklais ironizé, talak it skaidri noradot atsauci
uz Raina lugas sizetu, ka stikla kalns pieslipéts, $kirsta iebavéts kamins.
Bet citur sola: «Apkalsim balelinus, / lai nepakrit | pirmaja pelké // un lai
nesadur pédas | lauskas | ap stikla kalnu.»? 1989. gada dzejoli «Aizsvidis
logs», kurad neparprotami skan $i laika ceribas un ilgas, dzejnieks raksta:

Soseja nospriegota aiz gaidam —

varbiit pa to kads Antin§ driz jas?*

Pat nepiesaucot Antinu, Caklais médz izmantot télu stikla kalns ar
nozimi cilvéka dzive attistiba. To sastopam gan 1981. gada parafrazé par
savu jaunibas gadu dzejoli «Es esmu bagats...»: «Stikla kalna pa trepitéem
kap... | Peksni jiti — bez iemesla sap.»,” gan dzejoli «Tavs Ziemassvétku
vards» (1989): «Tavs Ziemassvetku vards — | stikla kalna piesis. /| Tu iesi
man garam. | Bet nepaiesi.»*

Vairakkart M. Caklais izmanto reminiscences ar populariem, savu-
laik par kulta darbiem padaritiem Raina dzejoliem «Lauztas priedes»*
un «Jaunais laiks».” 1987. gada rakstitaja dzejoli «Reminiscenu mezs»
autors, interpreté€jot abu minéto Raina darbu padomjlaika oficialo trak-
téjumu, rada grotesku ainavu, vé€stot par briikoSo ideologiju, varu un
valsti:

Tas jaunais laiks, kas Salkas,
pa dalai gaja malka. (..)

Ka jums (un mums?) nav kauna? —
nu jasak viss no jauna.
Koks diviem zariem

ka dziviem stariem.

Viena —

pret varu joprojam
dves

nerimstoss naids.
Otra -

putns



cilvéka balst
vaid:

Tas jaunais laiks...*

Pagajusie septinpadsmit gadi dzejola lasijjumam ir pieskirusi jaunus
semantiskos kodus, kas nebija prognozéjami ta tapSanas laikd. Raina
«Lauzto priezu» parfrazéjums, bet nu jau 1996. gada, zimé grotesku ai-
navu dzejoli «més nabaga Lutausa puisiSi» (tie ir ne vairdk un ne mazak
ka Lacplésa pécteci!):

meés nabaga Lutausa puisisi
no jiras uz upiti dzenati
vai ari pilnigi otradi

véj§ nolauza kuriem stavéja
bet iznireli iznira

par tankkugiem vini iznira

nu stavam katrs aiz savas kiits
viens saka pliic otrs saka miic
més nabaga Lutausa puisisi*

Atmodas un pécatmodas laika dzeja Maris Caklais Raina tekstu re-
miniscences biezi izmanto ka grotesku veidojoSu elementu profanos kon-
tekstos. Dzejnieks ar to necensas degradét Raina vardu, vietu vai nozimi
latviedu literatira. Raina teksti vinam ir noderigi ka labi atpazistamas, ar

noteiktu nozimi un tradicionalu darbibas lauku saistitas sakralas pasau-
les formulas, kuras, nonakot sve$a vidé, rada grotesku.

Jaatzist, ka So paSu Raina dzejolu (t. i., «Lauztas priedes», «Jaunais
laiks») reminiscences var liecinat ari par istena jauna laika tuvoSanos:
«Zimju baladé» (1988) (fraze «Ta nevar palikt un — | notiek sacelSanas
pret zimém»*) tas vairakkart izmantotas ka 1905. gada revoliicijas zime,
pieméram, dzejoli «Piektais gads» un poéma «Mate, es nakSu». PEdgja
veidota, izmantojot plaSu dokumentaru materialu. Caklais taja piemin
ari Koknesé noSauto Raina idedlo varonti, Nakotnes cilvéku Ferdinandu
Grininu un cité rindas no Raina dzejola «Jaunekliem»:?

Jauneklim jabit

drosulim, pargalvim.

Ir..

Laudis uz ielam

lai skatas un brinas.

Un - skatas. Un - brinds. Patiesi.™

Saja poéma atradisim ari netie§akas Raina tekstu alazijas, kuras la-
sitdja uztveré darbojas tapat ka Latvijas Pirmas revoliicijas zimes.
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Gluzi ar citu mérki Maris Caklais Atmodas laika (1989) tapusa dze-
joli «Augstaka ideja»*! ar impresionistisku pieskarienu atsauc lasitaja ap-
zina Raina dzejola «Vieniga zvaigzne»* rindas. Vins bridina:

...un atkal - augstaka ideja
nepazist cilvéka...

Ja.

Ir tada miiZiga skola -

kur nemadacas itin neka.

Bet augstaka ideja
tiesi bus ta,

kas ieraus

Jis bezZélas atvara.

Mara Cakla un Raina augstakas idejas emocionalais vértéjums at-
Skiras ari, iespéjams, M. Cakla pasa neapzinata alazija dzejoli «Zvaigz-
ne — zvérs» (1993):

leraudzijums - izbilis:
mild un vieniga
zvaigzne zvero.

Pamanijums (pirmoreiz) —

zvaigzneé

ir kaut kas no zvera.>

Lidzigi ir daudz agrak uzrakstitaja «No dienasgramatas II», kur var

saskatit aluziju ar Raina «Kalna kapéju». Caklais sak no ta emocionala
punkta, kur Rainis beidzis, un piedava at$kirigu risindjumu — liels gars
dara brivu:

... Tad klasi vientuligaks gads péc gada,

No tevis atSkelsies péc drauga draugs,

Rets celotajs, kas bus tev dvesle rada,

Un reta puke, kas tev klintis augs.

Tad zudis arf tie, — un kalnu tales
Bez gala klusums sirdi tevim Znaugs;
Tev nebiis dusas atrast ledus galeés:

Visapkart tevi ledains vairogs segs,
Bet visas zemes ilgas kriitis degs.**

Pats kad sev pédéjais esi palicies,
atliecies, paskaties debesis, atliecies.



Varbiit neieraudzisi tu — augstdkas — debesis,
tikai vienu bridi mazak drebeési...

Talaka dzejola gaita dzejnieks nonak pie sev raksturlga apliecinaju-
ma, ka tas, kas spés pretoties globalajam launumam, ir aréji maznozimi-
gais, pat ikdieniskais, bet loti, loti istais. M. Caklajam cilvéks ar savam
«mazajam» sapém vienmer ir tuvaks par abstraktu cilvéces boja eju.

Aust Jaunilaba naktsdiena;
kas spéj tai pretoties?
Mazs saules zakéns
uz pelekbriinas eglu sienas —
Un nesagremojams, un nenograuzams.

Rainis dzejoli «Pats»* veidojis no apliecinoa skatpunkta — dzejnieks
uzskaita, ko bus darit individam, lai vinu nepaklautu, neiestktu masa:

Pats cinies, palidz, doma, spried un sver,
Pats esi kungs, pats laimei durvis ver.

Savukart M. Caklais dzejoli «Kad cilvékam ir nelaimes par maz...»*
raugas no pretéjas puses — cilvéks sevi izniekojis, laudamies stkam kibe-
[Em, tomeér personibas izc€lums, lietojot vietniekvardu pats, un izmanto-
tie dzejas frazes uzbiives sintaktiskie pané€mieni veido aliiziju ar minéto
Raina dzejoli:

No sikam bédam nobijies, pats topi mazs
Un mocies, locies, katra beda trako
Un visu miiZzu neiemdcies zobus sakost...

Aplikotie dzejas paraugi liecina, ka Raina tekstu reminiscences
Caklais izmanto galvenokart sabiedriski orientétos dzejolos Marginalak
Raina dzejas aluzijas sastopamas intimaja un dabas impresiju lirika. Ala-
zija ar Raina dzejoli «Dargumu trauks» jausama Cakla dzejoli «Mirkli»:

Kad diena celas - iet pasauli zeltit,
Nakts stita ritu tai rotas veltit;

Tas vina darina klusu,

Kad velu i pedeéjos aizlaiz uz dusu.

Rits steigdamies sasitis dargumu trauku,
Birst dimanti, pérles pa visu lauku.

Teic laudis: ta rasa!

Bet bérni un dzejnieki smejot tas lasa.>

Ak, Dievs, cik daudz ozolziju!
Ka vasaras atminu miju:

Rudena rits palo
ar peérlitem kramu (krisu?) galos.
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Izbirusi netisi
vienas dzives dargakmenisi.

Izmantojot «Uguns un nakts» télu attiecibu pieredzi un dze]nleka
personiskas izjiitas, veidots milestibas, kaisles, vienigas, mokosas, aizejo-

-E:L. $as vasaras téls:
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Driz kada nakti vejaina,
nakti griezigi asd,

kad Lacplesim siltu téju
lies Laimdota glezna tase,

koki sanaks uz balli,

un ka taurin$ uz uguni
naks Spidola celu talo

ar saviem putnusuniem.*

Rainis Marim Caklajam ir nozimigs ki personiba, kuras varda pie-
minéjums ietver noteiktu kultaras kodu. Raina dailrade un filozofiskas
atzinas Caklo uzruna visa viga jaunrades ilguma, tas var terosinat dzejola
tapSanu, sniedzot 1rnpulsu parafrazei vai dialogam. Tomér biezak Raina
dzejas reminiscence vai aliizija darbojas ka téls, kas Cakla dzejola ainavai
pieskir plasaku lasitaja un pat tautas pieredzes kontekstu. Tas tiek pa-
nakts, pa lielakai dalai izmantojot hrestomatiskus, lasitaju pieredz€ ap-
robétus tekstus, kuri nezaudé savu sakotnéjo nozimibu, ari nonakot pro-
fana kontekstad. Jaatzimé, ka Raina teksta reminiscences vai personibas
pieminéjums Cakla dzejolos ir orgamskl icausts kopéja ainava, tam nav
(iznemot agrino liriku) veltijuma vai pasatijuma dzejas nokrasas.
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Rita Meinerte

Reminiscences of Rainis’s Personality and Texts in Maris Caklais’s
Poetry

Maris Caklais is one of the representatives of Latvian intellectual poetry. His creative
work is purposefully imbued with frequent quotations, reminiscences, and allusions
from the texts of a variety of authors as well as folklore. In his poetry, historical
characters and heroes of literary works are invoked and documented quotations are
used regularly.

Rainis, a powerful force in Latvian literature and culture in the early 20" century, had
a significant influence on Caklais’s creative work. This study considers how specific
poems by Caklais relate to Rainis’s literary heritage; it analyzes references to Rainis’s
texts, interpreting the aim and purpose of these references in Caklais’s creative work.
The author concludes that Rainis’s philosophical stance may have served as an impetus
for Caklais to paraphrase and engage in a dialogue. More frequently, however, an
allusion to Rainis appears as a character/image; this provides a wider context for the
reader to experience and understand the national underpinnings in the landscape of
Caklais’s poetry.
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Iveta Narodovska

Kritusas zvaigznes motiva
==2 transformacija Gundegas
Repses romana «Ikstite»

1. Narodovska dzimusi 1967. gada. No 2002. gada lidz 2006. gadam studéjusi salidzino-
So literatirzinatni LU Filologijas doktora studiju programma. Izstradajusi promocijas
darbu «Gundegas Repses proza konteksta ar misdienu krievu sievieSu prozas stravo-
jumiem», zinatniska vaditaja — profesore Ausma Cimdina.

Kritu$as zvaigznes motivs plaSi izmantots 19. un 20. gs. mijas mo-
dernisma literatara, ipasi aktuals tas ir krievu Sudraba laikmeta litera-
tara. Ka G. Repses postrealistiskajam romanam «lkstite» (2000) lidzi-
gu kritu$as zvaigznes motiva izmantojuma pieméru var minét A. Bloka
lugu «Nepazistama» (1906, «Hesnakomka»),' kura Marijas téla, lidzigi ka
G. Repses Ikstité vérojama planétas Venéras ka Vakarzvaigznes® un Ri-
tazvaigznes® simbolisko nozimju parklasanas.

Virds lkstite G. RepSes romaéna teksta pirmo reizi minéts nodala
«Mat» (153. lpp.), kura Ikstite tiek saistita ar pagrimusas (kritusas) sie-
vietes télu:

«Gar upmalu steberéja nez no kurienes uzradies mazs, kropls, dre-
beligs, Snukstoss un lamas verveléjoss stavs. Isa, melna ddas kleitele ar Ske-
lumiem, basas, nodauzitas saskrapetas ziliasinainas kdjas, violetoranzi mati
un dzelteniga, piepampusi seja. Varétu domat — devingadigs bérns, iegérbies
pieauguSo panckas, tacu, né, ta bija pieaugusi divdesmitpiecgadiga vai pat
trisdesmitgadiga sieviete.»

Velak nodalas «Blind» un «Klusi» G. RepSe tradicionilo, Sudraba
laikmeta literatiirai raksturigo kritu$as zvaigznes motivu transformé, pie-
Skirot tam jaunas konotativas nozimes, kas saistitas ar savainotas (kritu-
Sas) bezdeligas télu.

Lai izsekotu kritusas zvaigznes motiva transformacijai, kura roma-
na norit paraléli Tkstites t&la simboliskas nozimes attistibai: sieviete < Ik-
stite — Stella— ‘zvaigzne’ — bezdeliga, tuvak japievérsas «Ikstites» teksta
metaliterarajam slanim, kura pamata ir H. K. Andersena pasakas remeiks.*

Centralais G. RepSes romana un H. K. Andersena pasakas sizeta
vienojosais struktiirelements ir nodala «Blind», kas pasakas remeika



konteksta interpretéjama ki transforméta kurmja ala.’ Seit Ikstite, Stel-
la (Viviana, Mihalina, Amélija), sieviete, rakstniece saplast vienota téla:

«Kd mani sauc? Stella, Viviana... varbit Amélija? Jeb Mihalina?
Né, Viviana ir mana mate. Rakstniece. Rakstniece. Rakstniece. RRR.»°

Ikstite klust par jebkuras sievietes simbolu. Ikstite ir Stella, Ikstite ir
Viviana rakstniece un rakstniece Gundega Repse. Turpat nodala «Blind»
Ikstites—sievietes téls giist papildu nozimi ‘savainota bezdeliga’:

« [kstite, Stella, sieviete, rakstniece, saaug vienota téla ar Putnu:
«Tev ir pienacis atbilZu laiks, — saka mana Cetrdesmittris-
gadiga rakstniece, ietinusies vijigu cigareSu diimu oreola. Vivianas
pleciirnoslaupti ka gudram, salijusam putnam (bezdeligai —1. N.);
Kada auksta, smaga un slapja lupata uzkrit tur, kur jabat ma-
nai dailajai galvai (bezdeligas galvai — 1. N.); Kapéc, nu, kapéc tu
nogriezi savas dzeltenas bizites?! — vaimana Mihalina (..),
ieraugot manu svaigi krasoto pikagalvu (bezdeligas galvu -
I. N.); Slapst. Bet lupas nepratis dzert, ja ari kada mitologiska
biitne iecels mani (bezdeligu ka literaru personazu— 1. N.) sava
siZetd un pasniegs ddenskausu.»’

o Tkstiti, Stellu, Améliju, Mihalinu, Vivianu, sievieti, rakstnieci,
asinojosu, véstures koliziju, dzives un virieSa sistu ka savainotu
bezdeligu, kads velk pa zemi, uz kapiem — kurmja alu: «Kdads
mani velk ka samirkusu Slepi. Pa asfaltu? Klonu? (.) Kapéc es
tieku kaut kur iesaistita (ka literars personazs — 1. N.), apzélin,
lieciet man mieru! (.) Fona pukes, krusti, nolupusi solini un
plastmasas lejkanna. Tatad esmu kapos.»®

G. RepsSes romana teksta metaliterara slana analize, romana un
H. K. Andersena pasakas vienojos$o semantisko kodu® izpéte lika izvirzit
hipotézi par to, ka G. Repies «Ikstites» remeiks ir balstits uz H. K. An-
dersena pasakas angliska tulkojuma — populara H. P. Pola (H. P Paull)
1872. gada «Ikstites» («Little Tiny or Thumbelina») tulkojuma varianta.
So pienémumu pastiprina apstiklis, ka bez § teksta krituias zvaigznes
motiva transformacijas shéma romana nav atkldjama. Pastav tikai intuiti-
va rakstura nojausma par $i motiva klatbiitni.

Lai pieraditu izvirzito hipotézi, tika veikta H. K. Andersena pa-
sakas tulkojumu’ salidzino§a analize, aplukoti $§is pasakas tulkoju-
mi vacu valoda (ta ka latvieSu valoda" H. K. Andersena pasakas par-
svard tulkotas no vacu valodas), salidzinajumam parskatiti ari citi
H. K. Andersena «Ikstites» tulkojumi anglu valoda'? un pasakas originals
danu valoda. Aplikotajas pasakas tulkojuma versijas, ari danu originala,
netika konstatéti visi noteicosiec G. Repses «Ikstites» semantiskie kodi,
kuri vienkopus sastopami vienigi H. P. Pola tulkojuma."* Liela méra an-
gliska tulkojuma izmantojumu pasakas remeikd nosaka anglu valodas
varddarinadanas ipatnibas — Iidz ar to plaSais vardu semantiskas nozimes
loks ka iesp€jamas interpretacijas materials.

Kopuma H. K. Andersena pasakas parveides struktiira izdalami pie-
ci semantiskie kodi: maiden, blind, wound, hole un fall, kuru sikaka analize
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raksta turpmak tiks aplukota G. RepSes romana un H. P. Pola tulkojuma
korelacija.

I. MAIDEN

Ikstite, maza mitiska butne, kas radusies no zieda, H. P. Pola pasa-
kas tulkojuma tiek saukta maiden:'

«Within the flower, upon the green velvet stamens, sat a very deli-
cate and graceful little MAIDEN.»" («..zieda vidii uz zala kréslina sédéja
sicina meitenite, tik smalka un jauka!»'®)

Maiden nozimes anglu valoda — ‘neprecéjusies’, ‘jaunavas’, ‘ne-
skarts’, ‘pirmais’, ‘no séklas izaudzéts’.

G. Repses «Blind» akcentéta maiden nozime ‘jaunavas’:

«Vakaréjais manuprat, netika pie augstas dziesmas, es aizkodu lai-
kd. Man (Stellai - I. N.) vajadzetu bit jaunavai.»"

Minétaja konteksta tiek saglabata ari H. K. Andersena pasakas sim-
boliskd nozime, kura saistama ar maiden nozimi ‘no séklas izaudzéts’.

Saja semantisko kodu izpétes stadija kritusas zvaigznes motiva at-
tistibas shéma ir: Ikstite < Nevainiga Jaunava, Marija < uzlecosa zvaigzne
« kritusi zvaigzne.

I1. BLIND

Semantiskais kods blind G. RepSes romana saistits ar kurmja alas
transforméciju un akluma témas aktualizaciju. Neparprotama H. P. Pola
tulkojuma varianta izmantojuma norade ir G. RepSes romana nodalas
«Blind» nosaukums. Lai gan vacu un danu valoda ir leksiska vieniba
blind (‘akls’, ‘neredzigs’), pasakas danu originala un vacu tulkojuma par
kurmja aklumu teikts: «vins nevar redzét» (danu valoda — «han kan ikke
se»;* vacu valoda — «er kann nicht sehen»'), bet H. P. Pola tulkojuma —
«vins ir akls»:

«We shall have a visitor soon,» said the field-mouse one day; «my
neighbour pays me a visit once a week. He is better off than I am; he has
large rooms, and wears a beautiful black velvet coat. If you could only have
him for a husband, you would be well provided for indeed. But he is BLIND,
so you must tell him some of your pretties stories.»* («Nu mums driz biis
ciemins$!» lauku pele paveéstija. «Mans kaimins médz katru nedélu mani
apciemot. Vins ir iekartojies vél labak par mani: vinam ir plasas zales un
mugura skaists, melns samta kaZoks! Ja tu vinu dabiitu par viru, tad biitu
labi nodrosinata! Bet vins ir akls. Tev jastasta vinam visjaukakas pasa-
kas, kadas vien tu zini/»*")

Blind nozimes anglu valoda — ‘laupit acu gaismu’, ‘padarit nere-
dzigw’, ‘slépt’, ‘neredzigs’, ‘akls’, ‘neskaidrs’, ‘nepratigs’, ‘bez izejas’. Vi-
sas minétas blind nozimes G. RepSes romana ir guvuias maksliniecisku
interpretéjumu:



1. ‘laupit acu gaismu’, ‘padarit neredzigu’ — no romana konteksta
- noprotams, ka Stella zaudé redzi péc tam, kad tiek piekauta:

«Ja, sita. Vins bija smags un loti smarZigs (..)

Asinis? Ja, ja paltim vien, paltim, varétu taisit asinsdesas.
Farsistas ari uzacis un mute, jis gribat teikt?

Vai tapéc es neredzu vai vispar es neredzu? (..)

Vai es varésu piecelties? Na-a. Pamatigi notesta. Noguléju turpat
Cetras stundas.»*

2. ‘slept’ — Stella grib noslépt no tuviniekiem to, kas ar vinu ir
noticis:

«Es? Es esmu brekusi, ka mana mate ir rakstniece un nedrikst
dabit zindat?»*

3. ‘neredzigs’, ‘akls’, ‘neskaidrs’, ‘bez izejas’ — aklums nodala
«Blind» tiek novadits lidz eksaltétam sapém, gan fiziskam, gan
moralam cieSanam. Saja blind interpretacija tas parklajas ar
romana semantisko kodu wound (‘ievainojums’, ‘sapinajums’,
‘aizvainojums’, ‘milas mokas’, ‘sapinat’, aizvainot’):

«Nepurini mani, nepurini, cienitais vai cienitd! Lidzami! Man
sap. Vai tieSam skali jablawj, lai saprastu, ka sap?

Acis, ja.

Sap.

Es visa esmu savas acis. Es visa sapu.

Né nav melns. Kaut kadi balti zibsni. Vai tad aklums ir melns?

Spozas perlamutra kirzakas ar pérlu acim, spigulojosi turku dun-
cisi un latviski tautiskie zibens Skepi. Pa tumsu miglu, pa makona malu es
tuvojos tev, pasaules gaisma.

Gaismas stars ka nevarits makarons parliist mands acis, tacu Sis
niecigais dzives pieskirums uzradija... ko?

(..) Un atkal — neka. Perlamutra kirzakas, naZi, samalts stikls. Vai
sapém krasas nav?

(-.) Es neredzu, mammu. Mammuui! Es vairs neredzu.»*
4. Nozime ‘nepratigs’ atspogulojas nesakarigaja Stellas runa,
nodalas «Blind» uzbiives fragmentaruma, neviendabiguma un

semantiskaja polis€mija. Stella neatceras, kas ar vinu ir noticis,
vina nesaprot, kur vina ir un ka nokluvusi vieta, kura atrodas:

«FEs neesmu majas. Protams neesmu. Kur gan? (..)

Kapéc es gulu? Kalab visas nepatikamas lietas ar mani notiek gu-
lus stavokli?

Kapéc neveras acis? Un kalab tas tik neskisti sap, ka neko nesa-
protu, nesajédzu? Ko? Ko—a?

Kipéc es nejittu savas rokas un kapéc nevaru atvert acis? (..)
Kapéc gan jaatmostas, ja nevar piecelties, ko? Kurs te ko nosaka?!
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Es laikam esmu Stella. Pasaules vai Latvijas pilsone? {(..)
Ko es teicu?

Ko es teicu?

Vai tu man to prasi, vai es prasu?

Nu, labi. Viens pipins (..)

Tomer. Reku, Stella gu..

Kapéc es te gulu? Kur ir «te» 2»®

III. WOUND

Iepriek§ analizétais romana teksta fragments sasaucas ar
H. K. Andersena pasakas epizodi, kura bezdeliga, kas savainojusi spar-
nu, ir nokritusi zemé un neatceras, kas ar vinu noticis un ka vina ir noklu-
vusi kurmja ala: :

«Then she brought the swallow some water in a flower-leaf, and
after he had drank, he told her that he had WOUNDED? one of his wings
in a thorn-bush, and could not fly as fast as the others, who were soon far
away on their journey to warm countries. Then at last he had FALLEN to the
earth, and could remember no more, nor how he came to be where she had
found him. The whole winter the swallow remained underground, and Tiny
nursed him with a care and love.»”" («Tad vina atnesa bezdeligai puku lapa
iadeni. Padzérusies bezdeliga izstastija, ka savainojusi sparnu érkSku kri-
ma un tapéc nav varéjusi palidot tik atri ka paréjas bezdeligas, kad tas
devusas prom, talu prom uz siltajam zemém. Pédigi vina nokritusi zemé
un vairak neko neatceroties, un nemaz nezinot, ka Seit nokluvusi. Tad nu
bezdeliga palika zem zemes visu ziemu un Ikstite kopa vinu un iemijoja
no visas sirds.»®)

Saja pasakas fragmenta vienkop ir koncentréti visi G. Rep$es roma-
na semantiskie kodi: wound, fall, blind, hole un maiden.

IV. HOLE
Hole nozimes — ‘caurums’, ‘ala’, ‘bedre’, ‘keza’.

H. K. Andersena pasaka ar hole apziméta ‘atvere’, ‘caurums’, kuru
kurmis atrok ar degunu, lai tumgaja ala iespidétu dienas gaisma un Iksti-
te varétu leraudzit kurmja izraktaja eja guioSo beigto putnu (bezdeligu):

«When they came to the spot where lay the dead bird, the mole pus-
hed his broad nose through the ceiling, the earth gave way, so that there was
a large HOLE, and the daylight shone into the passage. In the middle of the
floor lay a dead swallow, his beautiful wings pulled close to his sides, his feet
and his head drawn up under his feathers; the poor bird had evidently died of
the cold. (..) The mole now stopped up the HOLE through which the daylight
shone, and then accompanied the lady home.»* («Kad vini nondca vieta,
kur guléja beigtais putns, kurmis atspieda savu plato degunu pret alas
griestiem, paceldams zemi uz augsu, ta ka izveidojas liels caurums, pa



kuru iespidéja gaisma. Alas vidii guleja beigta bezdeliga, skaistos sparnus
pieklavusi pie saniem, kajas un galvu paslépusi zem spalvam. Nabaga
putns laikam bija nosalis. (..) tad kurmis atkal aizbaza caurumu, pa
kuru iespidéja dienas gaisma, un pavadija damas uz majam.»*)

Semantiskais kods hole maksliniecisko risinagjumu gist G. Rep-
$es romana nodala «Klusi», kurd vérojama koda nozimju ‘ala’ (kurmja
ala — nodala «Blind») un ‘bedre’ parklasanas (ari angl. hole un passage
‘eja’ semantiska sapludinasana). No H. K. Andersena pasakas parnem-
tais hole klist par vienigo logu uz arpasauli, pa kuru iespid dienas gais-
ma, par vienigo izeju no kurmja alas, kas, mainoties nodala «Blind»
ieturétajai transformétas kurmja alas — ‘blind’ interpretacijai, partop
bedré — ‘hole’:

«Sorit, Ja tas ir rits, klusums ka skabais lietus bez lietuslasém ska-
lojas par pieri, niezoSi sirstédams mutes kaktinos un tumsas aptrulusajas
acis, kuru pieredze arvien skopak bur vizijas par kadreiz to skatitajam aina-
vam. (..) ‘

Bija laiks, kad es pretojos, kad es situ diires pret bedres sienam un
klausijos savu nagu rokrakstd — Sermulaind un sausd pret vaigu adu. (..)

Augstu virs manis reizém parskreja driimi zalas un bargi pelnainas
énas, liekot ceribai spardit mani ar asiem alpinista zabakiem. (..)

Ik ritu, ja tas bija rits, es pamodos ar sava dzivesstasta paliekam
uz lapam, kas, bada uztiukusas, rigti niezéja, un satikos ar nodevibas indi
kurpé, kura ripigi kraju lietusudeni dzivibas uzturéSanai.»*

Ari $aja G. RepSes teksta fragmenta vienkop koncentréti visi ro-
mana semantiskie kodi: maiden, blind, wound, hole un fall, kas pastiprina
H. K. Andersena pasakas remeika centradla koda — fall interpretéjumu.

V. FALL

Fall nozimes anglu valoda — ‘kriSana’, ‘kritiens’, ’pagrimums’, ‘bo-
jaeja’, ‘sabrukums’, ‘krist’, ‘nokrist’, ‘iet boja’, ‘sabrukt’.

Fall ir galvenais kritusas zvaigznes motiva transformacijas elements
un centralais H. K. Andersena pasakas remeika semantiskais kods, kura
atbalsojas ari paré€jo semantisko kodu nozimes. Fall romana struktira
funkcioné ka tradicionala kritu$as zvaigznes motiva un ta transformaci-
jas saistoSais elements: kritusi zvaigzne — savainota bezdeliga. So sim-
bolisko saiti pastiprina ari kritoSas zvaigznes un kritoSas bezdeligas vi-
zuala lidziba:

«n autumn, all the swallows fly away into warm countries, but
if one happens to linger, the cold seizes it, it becomes frozen, and FALLS
down as if dead; it remains where it fell, and the cold snow covers it.»* («Ru-
deni jau visas bezdeligas aizlido prom uz siltajam zemém, bet, ja kada
aizkavéjas, tad sals vinu sastindzina ta, ka vina gluzi nedziva krit leja un
paliek gulam, kur nokritusi, un to parklaj sniegs.»**)
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G. Repses romana un H. K. Andersena pasakas péd€jais siZetiskas
saskarsmes punkts ir nodala «Klusi»,* kura ireala un mitiska attélota
Stellas (lat. ‘zvaigzne’) tik§anas ar ziedu princi — «zvaigZnotu cilveku», kas
izce] Stellu no bedres, kur vina bija guléjusi jeb kritusi nebutiba:

«.klusi, vin§ ir nolaidis virvju kapnes. Gaidijis tatad. Tur augsa -
burvestibas apliets un zaigojoss vins stav — cilvéks no klusuma. (..) Sniedz
roku, palidzét gribedams, tak skuidri noprotu, ka mani vairs nepazist. Zils
un zelts, un zelts, es tidal kliegsu. Vivianu, Mihalinu, Améliju... vai tie-
Sam... leraugot, tak cilvéks no klusuma novécina zvaigzném izStito mantiju
ka karalisks putns, un es sadzirdu senaizmirstas skanas — kautras un paze-
migas ka iesvetamas meitas — «lai Zelastiba vardam».>

G. Repses «zvaiginota cilveka» téla vérojama H. K. Andersena ziedu
prinéa («ista vira, ne krupja déla vai kurmja») un bezdeligas (glabéjas)
télu simbolisko nozimju sapludinasana. Bezdeliga izglabj Ikstiti no ne-
milama vira (akla kurmja) un dzives (naves) bez saules gaismas muziga
tumsa — kurmja ala (bedré). Ari saja G. Repses teksta fragmenta koncen-
tréti visi romana semantiskie kodi.

H. K. Andersena pasakas beigas Ikstitei tiek dots jauns vards —
Maija:

«You must not be called Tiny any more,» said the spirit of the
flowers to her. «It is an ugly name, and you are so very pretty. We will call you
Maia.»* («Meés nesauksim tevi par Ikstitil» puku engelis vinai teica. «Tas
ir neglits vards, bet tu esi tik skaista. Meés tevi sauksim par Maijul»*7)

Maija® sengrieku mitologija ir kalnu nimfa, kas Zevam dzemde€jusi
delu Hermesu. Vinas vards (‘mate’, ‘barotaja’) norada uz audzé$anas un
audzinaSanas funkcijam. Senie romie$i Maiju saistijusi ar itdlu dievieti
Maiju - augligas zemes aizbildni. Senindiedu filozofija Maija* ir numina-
liem personaziem raksturiga spéja parvérsties, mainities; tas ir dieviem
raksturigs pozitivs magisks spéks, brinumaina metamorfoze; ari iliizija
un apmans.

H. K. Andersena pasakas beigu simboliskd nozime, tverta senos ar-
hetipos, G. RepSes romana beigas partop kulminacija, uzplaiksnijuma,
kas romana uzbuves kopéja struktira uztverama ka sava veida ilizija,
Skitums — ta ir Stellas — ‘7vaigznes’ — bezdeligas — Ikstites — Maijas — sievie-
tes atdzimsSana.

Ikstites téla simboliskas nozimes attistibu un kritugas zvaigznes mo-
tiva transformacijas modeli var atspogulot kopshéma (sk. 53. Ipp.).

Tadéjadi kritudas zvaigznes motiva transformacija G. RepSes roma-
na notiek teksta metaliterdraja slani — paraléli Ikstites téla simboliskas
nozimes attistibai; ta ir pakartota H. K. Andersena pasakas remeika prin-
cipiem un angliska H. P. Pola tulkojuma varianta («Little Tiny or Thum-
belina») makslinieciskajai interpretacijai. Kritusas zvaigznes motivam
un ta transformacijai ir svariga nozime teksta eksistenciali mitologiska
limena izveidg, kas ir viens no postrealistiskai prozai raksturigajiem sla-
niem, blakus metatekstam un realistiskajam véstijumam. Eksistenciali



Ikstite — sieviete — Stella — bezdeliga
! ! ! |
. pagrimusi/ savainota/

 Kritusi sieviete — kritusi zvaigzne —  kritusi bezdeliga

{ !

uzlecoSa zvaigzne  atdzimusi bezdeliga
| ! l
1 Ikstite — Maija — sieviete

mitologiska limena radiSanai teksta tiek ieklauti dzivibas un naves mitis-
kie ekvivalenti, kas G. Repses romana ir «Blind» - aklums, tumsa, bez-
izeja, klusums, sapes, kaps (naves mitiskie ekvivalenti) un pretéji tam
nodala «Klusi» aktualizétie dzivibas mitiskie elementi vards, gaisma, at-
dzim$ana, augsamecelSanas.
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Iveta Narodovska

Transformation of the Falling Star Motif in the Novel «Ikstite»
(«Thumbelina») by Gundega RepSe

In Repse’s novel, the traditional motif of the falling star, taken from the symbolist
literature of the 19th and 20th centuries, is transformed into a new image, that of a
wounded/falling swallow. The transformation of the falling star motif occurs on the
meta-literary level of the text (through use of meta text) along with the development
of the symbolic meaning of the swallow’s image: a woman — Ikstite (Thumbelina) —
Stella — a star — a swallow. The transformation serves to recreate the H. K. Andersen’s
fairy tale and in its artistic interpretation evokes the English translation of «Little Tiny
or Thumbelina» by H. P. Paull. The article concentrates on the semantic code analysis
of the remake of «Ikstite» («Thumbelina»), using specific vocabulary to clarify the
code.
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Erika Bérzina
Komunikacija: latviesu
jaunaka literatara un
laikmetiga maksla

E. Bérzina dzimusi 1977. gada. Kop$ 2002. gada studé literatirvésturi LU Filologijas
doktora studiju programma. Izstrida promocijas darbu «LatvieSu literatiira laikmeti-
gas kultiiras konteksta», zinatniska vaditdja — profesore Ausma Cimdina.

Tradicionali viena no iespéjam, ka var veidoties komunikacija jeb
dialogs starp rakstnieku un makslinieku, ir graimatu maksla. Viens no
svarigakajiem gramatu makslas elementiem ir ilustracija, kas tiek darinata
dazadas grafikas un glezniecibas tehnikas. Eiropa gramatu ilustréSanas
tradicija nostabilizéjas jau 7.-8. gadsimta. Ta noteica, ka ilustracijam
tematiski ir jabnt saistitam ar teksta saturu, bet stilistiski — ar Sriftu jeb
burtu tipu, tomér ilustracijas varéja but arl patstavigs, interpret€joss
teksta pavadijums. Latvie$u profesionalas ilustracijas tradicijas veidojas
19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sikuma, kad ieziméjas centieni ne
tikai radit saturam atbilstosas ilustracyjas, vinjetes, vaka zimé€jumus,
bet ari izveidot vienotu gramatu maksliniecisko ietérpu. Saja virziena
20. gadsimta sakumad, pieméram, izdevnieciba «Zalktis» darbojas
Vilhelms Purvitis, Janis Rozentils, Gustavs Skilters, Janis Tilbergs.
20. gadsimta Latvija ir izdots loti daudz talantigi ilustrétu un makslinie-
ciski augstvértigu gramatu un veidojusies veiksmiga sadarbiba starp rakst-
nieku un makslinieku, piem., Imanta Ziedona un Kurta Fridrihsona
kopdarbs — gramata «Pasazas» (1986), kura ir apméram simts flomaste-
ra tehnika zimeétas pasazas un isi I. Ziedona teksti, kuros atklajas vina
acumirkligas asociacijas, ko izraisijusas makslinieka kompozicijas. Tas ir
divu dazddu makslas parstavju izvérsts dialogs. Krasas, linijas un varda
dialogs.'

Divas savstarpéji ciedi saistitas makslas nozares ir ari dzeja un muzi-
ka. Jau Senaja Griekija dzejoli tika izpilditi mazikas pavadijuma (parasti
tika izmatoti stigu instrumenti, jaundkos laikos ari piisamie instrumen-
ti).2 Sintétiskdka dzejas un mizikas mijiedarbibas forma ir dziesma, tas
var biit viena autora saceréjums, t. i., dziesmas teksta un mazikas autors
ir viena un ta pati persona, vai ari dziesma sakotnéji tiek radita ka dzejas
teksts, bet péc tam komponéta.



Vissintétiskakie makslas veidi ir teatris (dramatiska izrade ir drama-
turga, rezisora, scenografa, komponista, kostimu makslinieka, gaismu
makslinieka: un aktieru kopdarbs) un kino, kur sintez&jas literatiras,
teatra, vizualas makslas un miizikas estétiskas kategorijas.

21. gadsimta sakuma arvien lielaku nozimi ir ieguvusas modernas
informacijas tehnologijas. Si tendence ir atstajusi iespaidu ari uz literati-
ras un makslas ka procesa attistibu. Laikmetigajai makslai piemit izteikti
starpdisciplinars raksturs, jaunu kultiiras produktu radiana var lidzdar-
boties visdazadako makslas nozaru parstavji (literati, maziki, maksli-
nieki utt.), ta ir augliga vide makslinieku dialogam, jaunu akustiskas un
vizualas valodas veidu mekl€jumiem, tadéjadi paplasinot teksta uztveres
Jauku un pieskirot tekstam jaunas nozimes. Tas gan neliecina par to, ka
jaunie makslinieki un literati absoliti norobezojas no tradicionalajam vi-
zualas makslas un literatiiras izpausmes formam.

Izplatitakie literaturas un laikmetigas makslas komunikacijas jeb

mijiedarbibas veidi
e Skapu po€zija / dzejas lasljumu, vizualas makslas un
elektroniskas muzikas sintéze

Latvija ir senas un noturigas publisko dzejas lasijumu tradicijas. Jau
kop$ 1965. gada tiek organizétas Dzejas dienas. Padomju laika Dzejas
dienas vienkopus pulcéja vairakus tikstosus cilvéku. Dzejas vakari, dzej-
nieku tikSanas ar lasitajiem seviSki populari bija 60. un 70. gados. Miis-
dienas $ada veida kultiiras pasakumi ir zaudéjusi savu agrako nozimi un
spéj uzrunat tikai nelielu sabiedribas dalu, tomér Siem Skietami tik tra-
dicionalajiem publiskajiem dzejas lasijjumiem ir iesp&jams rast savu vietu
ari 21. gadsimta kultaras telpa.

Kop$ 20. gs. 90. gadu beigam vairakas radosas apvienibas nodar-
bojas ar dazadu starpdisciplinaru pasakumu organizé$anu. 1999. un
2000. gada rado$a apvieniba «99% Svaigs» Kultiras akadémijai piedero-
Sajas telpds «Zirgu pasta» rikoja tematiskas vienas nakts izstades (piem.,
«Dzires», «Einsteina sapni» — veltits utopijai, «U Turn Me on» — t&éma par
erotiku), kuras piedalijas un kopa stradaja vairak neka trisdesmit jaunas
paaudzes makslinieku — Makslas akadémijas studenti, elektroniskas un
eksperimentalas miuzikas parstavji, literati, topoSie aktieri. Pasakumos
dzejas teksti bija ka iedvesmas avots makslinieku darbiem, $aja laika no-
tika ari pirmie eksperimentalie lasijumi, kuros lidzdarbojas dzejnieki,
muziki un videomakslinieki. Sada veida lasijumi parasti ir vienreizéjas
performances, kur «realaja laika» tiek mikseti teksti, miazika un video. Ta
ir dzeja, ko var uztvert klausoties jeb ar dzirdi, batiski, ka tekstus lasa pasi
autori, ir iespéjams brivi improvizét, spéléjoties ar runas tempu, ritmu.
Biezi vien teksta jéga, nozime tiek radita tiesi prickSnesuma jeb lasiju-
ma bridl. Péc autores domam, izcils dzejas lasijumu meistars ir jaunas
paaudzes krievu dzejnieks Zorzs Ualliks (savu dzeju vin$ parasti izpilda
loti ekspresivi un emocionali, parsteidzosi moduléjot ar balsi un prieks-
nesuma iesaistot visu kermeni). NetieSi gribas vilkt paraléles ar t. s. Slam
Poetry parstavjiem.
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80. gadu vidu Eiropa un ASV notika pirmie Slam Poetry festivali (dzej-
nieku sacensibas jeb cinas), kur dzejnieki lidzigi hip-hop maksliniekiem
ritmiski un diezgan atra tempa lasa savus tekstus. Tas ir vienreiz€js un
neatkartojams lasijumu, performances un popkultiiras elementu mik-
séjums. Dzejniekiem $ajas sacensibas ir jaievéro loti stingri noteikumi —
tiek izpildits tikai viens teksts, nedrikst izmantot manuskriptu (teksts ir
jarund no galvas), katram dzejniekam ir 3 lidz 6 minites laika, tekstu
un izpildijumu péc 30 punktu sistémas vérté pieci tiesnesi. Sogad starp-
tautiskaja dzejas festivala «Poesie International», kas notika Dornbirné
(Austrija), varéja iepazities ne tikai ar vacu dzejnieku Timo Brunkes un
Vévalta Kozlovska un ASV dzejnieka Bena Portera Levisa slam perfor-
mancém, bet ari ar loti savdabigu akustiskas jeb skanu poé€zijas projektu
ONOPHON Saja projekta, ko veido 2 austrie$u dzejnieki — Verners No-
vaceks un Rainers Deutners, ir apvienoti literatliras, teatra, muzikas un
performances elementi. Tiek ritmizéti dazadi ikdienas jeb sarunvalodas
vardi, pieskirot tiem jaunas asociacijas, improvizéjot veidoti dinamiski
a capella priek$nesumi, un rodas savdabigi poétiski teksti.

Latvija teksta lasijumi tiek integréti klubu kultaras vidé (piem., gads-
kartéjie prozas lasijumi, kas veidoti ka muzikali teatralas akcijas 3 die-
nu garuma Rigas klubos, kafejnicas, teatros, kinoteatros un galerijas).
Jaunie autori saviem lasijumiem izvélas dazadas netradicionalas vietas,
piem., 1999. gada Dzejas dienu laika teksta grupa «Orbita» organizéja
pasakumu ar devizi — «Man varda nav, es tikai sauli redzu», kas notika uz
kugiSa Daugavas krasta; 2001. gada poétiska video festivala nosléguma
pasakums notika Televizijas torna smailé; vacu tulkotdjs Matiass Knolls
(Matthias Knoll) veic regularas dzejas ekskursijas pa Rigas ielam un pa-
galmiem, kur tiek lasiti latvie$u autoru dzejas tulkojumi vacu valoda.
Jauno autoru lasjjumi ir notikus$i gan pazemes Sautuvé Riga, gan Pirma
pasaules kara laika izveidotajos aizsardzibas tunelos Liepaja u. c. savda-
bigas vietas.

* Poétiskais kompaktdisks vai audiokasete

Ta ir dzejas lasijumu un muzikas sintéze audiokasetes vai kompakt-
diska forma. Atskiriba no publiskajiem lasijumiem klausitaji nevar izbau-
dit tieSu klatbatnes efektu, tomér §ada forma dzejnieku priekSnesums
nav vienreizejs, to var klausities vairakkart. 1998. gada tika izdota jauno
latvie$u dzejnieku dzejas audiokasete «Glabiet dvéseles masu?», kuras
veidoSana piedalijas Janis Indans, Ieva Melgalve, Marts Pujats, Madara
Laure, Kristaps Vecgravis, Ingmara Balode, Ronalds Briedis u. c. jaunie
autori no apvienibas «Braliba A». 2000. gada sadarbiba ar Latvijas elek-
troniskas muzikas parstavjiem krievu dzejnieku grupa «Orbita» izdeva
Latvija pirmo poétisko kompaktdisku, kura dzejas lasijumi ir mikséti ar
eksperimentalu elektronisko miiziku. Saja diska apkopoti 18 tekstu parau-
g1 (autori - Arturs Punte, Sergejs Tlmofe]evs Vladimirs Svetlovs, Sem-
jons Hanins, Zorzs Ualliks). Diemzel lidz $im vél nav izdots kvalitativs
latvieSu jaunakas dzejas kompaktdisks (iznemot radio «Naba» literara
raidijuma «Bronhits» disku «Poétiska mikstira», kura var dzirdét apmé-
ram 20 autoru lastjumus, kas tapusi §1 raidijuma laika).



Audio formata ir pieejamas ari t. s. audio gramatas, kas visa pasaulé
ir kluvudas loti popularas. Ta ir alternativa un diezgan parociga gramatu
lasiSanas forma. Audio gramata aktieri vai diktori ieruna daildarbus pilna
to apjoma — romanus, stastu krajumus, dzeju utt. Viss tiek paveikts ar
balsi, izt€les ainas klausitaju apzina tiek uzburtas ar vardu palidzibu.

e Teksts un vizuala miksla

Saja joma ir iesp&jamas visnotal plagas dazado makslas nozaru ko-
munikacijas jeb mijiedarbibas iespéjas. Turpmak minétas tikai paris no
tam. Interaktiva teksta un fotografijas sintézes forma raksturiga teksta
grupas «Orbita» 2001. gada izdotajam almanaham, kas ir veidots ka
savdabigs montazas galds. Lasitaju riciba ir 2 celini — vizualais (fotoat-
téli un ari zim&€jumi Zurndla aug$dala) un tekstuilais (dzeja un esejas —
apaksdala). Katrs lasitajs var veidot savas teksta un attélu kombinacijas,
katram konkrétajam tekstam pievienojot dazadus attélus. Kopuma ir ie-
spéjamas 3136 tekstu un attélu kombinacijas. Izdevuma poétisko kodolu
veido krievu valoda raksto3o autoru (Semjona Hanina, Sergeja Timofeje-
va, Artura Puntes, Zorza Uallika) un krieviski tulkoto latvieSu dzejnieku
(Jana Elsberga, Marta Pujata, Pétera Draguna, Karla Veérdina, Jana In-
diana, Andra Akmentina) darbi. Almanaha vizualais materials, gan sa-
saukdamies ar tekstu, tomer pastav ka pilnigi neatkarigs objekts. Alma-
naha veidotaji uzsver: «Fotografijas un ziméjumi «riméjas» viens ar otru
gan stipri distancétas, gan pilnigi konkrétas sakaribas, tad€jadi laudami
veidot vizudlus «metastastus».»’

Saistiba ar jaunu formu mekléjumiem Latvijas kultdras telpa ie-
nak ari jauni $o procesu apziméjumi, viens no tadiem ir dzejas izstade.
11. maija Riga makslas galerija AG7 tika atklata dzejas izstade, kuru vei-
do Valta ErnStreita dzejas gramatas »Inter/rational» fragmenti un maksli-
nieces Zanes Graudinas fotografijas. Izstades veidotaji par So projektu
saka: «Dzejas izstades idejas pamata ir vélme dazadot dzejas telpiskos
kontekstus un iznest dzeju netradicionalas vidés. Gramatas formats vi-
zuali atgddina kompaktdisku, kura teksta un miizikas vieta ir teksts un
attéll. Tas dizains ir tekstuali vizuala sintéze, kas veido asociativu saiti
starp dzeju un fotografijam.»*

Dzejas izstades sakara ir japiemin loti veiksmigs projekts, ko
2003. gada istenoja Rakstniecibas, tedtra un mizikas muzeja radosais
kolektivs — ta ir izstade «Pilsétas dzeja» (13 latvieSu dzejnieki piedzivo
pilsétu), kura dzeja bija ne tikai lasama un klausama, bet ari aptaustama
un sajutama (tika izstadits katra autora teksts braila raksta, ka ari dazadi
priekSmeti, kas asocié€jas ar konkréto tekstu vai autoru).

Jauno makslinieku un autoru sadarbiba ir piedzivojusi ari starptau-
tisku publicitati. No 2003. gada 18. novembra lidz 2004. gada 11. janva-
rim Vilpas Laikmetigas makslas centra bija apskatama Latvijas un Lietu-
vas jauno makslinieku skate «2 SHOW>. Saja izstade tika parstavéti visi
musdienu maksla lietotie mediji (glezna, ziméjums, skulptira, instalaci-
ja, foto, video, skana, digitdlas tehnologijas), ka ari jaunaka literatira.
Izstades atklasana piedalijas Latvijas un Lietuvas jaunie dzejnieki (Janis
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Elsbergs, Anna Auzina, Karlis Vérdins, Peteris Draguns, Liga Seikstau.c.).
Dzejnieki tika iesaistiti savdabiga performancé (izstades atklaSanas lai-
ka vini melnos apmetnos sédéja uz lielam mucam, bet divi mazi bérni
latvie$u un lietuvie$u valoda lasija dzeju). Karla Vérdina un lietuvieSu
dzejnieka Rimvida Stankévica dzejoli latviesu, lietuvieSu un anglu valoda
tika publicéti ari izstades «2 SHOW» kataloga. (Japiebilst gan, ka 3aja ga-
dijuma sadarbiba starp jaunajiem maksliniekiem un dzejniekiem ir bijusi
nedaudz «mehaniska», jo dzejnieku lidzdaliba bija vérojama tikai izsta-
des atklasana un tekstu publicéjumos izstades kataloga.)

o Poctiskais video

Poétiskais video ir dzejas un video makslas jeb vizualas un skanu
poézijas apvienojums — teksta un vizualo télu sintéze, dzejas videointer-
pretacija vai teksta videomontaza, kas tai pieskir po€tisku jégu.

2001. gada Eiropas kultaras ménesa ietvaros teksta grupa «Orbi-
ta» organizgja Latvija pirmo poétiska video festivalu «Word in Motion»
(«Vards kustiba»). Ka uzsver festivala veidotaji, «poétiska video festivala
«Word in Motion» ideja radas lidz ar «Orbitas» dalibnieku interesi par
to, ka iespé€jams apvienot video un dzeju. Misuprat, montaza, miksésa-
na, dazadu kultoras formu sintéze jau sen kluvusi par universalu radoSo
principu. Turklat pats videoarts (jeb videomaksla) sakotnéji tika radits ka
«vizuala poézija» ar poétiskai formai raksturigo lakonismu un izteiksmes
paradoksalitati.»® Video festiviala programma tika ieklauti apméram
30 autoru darbi no 11 dazaddm valstim (Latvijas, Krievijas, ASV, Liel-
britanijas, Belgijas, Makedonijas u. c.), kas piedavaja daudzveidigas poé-
tiska teksta interpretacijas, izmantojot visdazadakas video un animacijas
tehnologijas.

Biezi vien video raditais téls ir batiski atSkirigs no iztélé radita dze-
jola téla, un skatitajam tadéjadi tiek dota iespéja apvienot vizualo un
tekstudlo pasauli un pieskirt tekstam jaunas nozimes. Pieméram, krievu
mikslinieces Jelenas Sarovas darba «Zaka gads» poétiskais teksts tika
transforméts galvena varona iek$€ja monologa — filma stasta par cilve-
ka—zaka pasaules izjutu, kas nosl€épumu un vilinajumu pilnaja lielpilséta
zaudé savu individualitati. Sergeja Teterina darbs «Romeo un DZuljetas
telefonsarunas» bija veidots ka «telefoniska» audioinstalacija péc V. Sek-
spira darba motiviem. Pazistamo Romeo un Dzuljetas dialogu izpildija
virtuali personazi (datora sintez€tas balsis), kas var pastavét un satikties
vienigi kibertelpa. Maikla Mizrahi darba «Bezsamana» poétisko kodolu
veidoja sakombinétas 50. gadu kinovaronu replikas. Lidzigs tehniskais
panémiens tika izmantots ari Andreja Velinanova filma «Dieva virtualais
kermenis», kura reklamas klipi un popzvaigzngu koncertu fragmenti bija
samiks€ti ar citatiem no Bibeles un dazadu ikdiena lietojamu preéu pa-
macibam, radot loti savdabigu poétiski vizualu makslas télu.

Ieva Melgalve par $o festivalu ir teikusi: «Dzejolis, kas parasti tiek
uztverts ka salidzino$i mierigs un neuzbazigs, pat parak neuzbazigs mak-
slas zanrs, savienojuma ar videomakslu klist arkartigi iedarbigs un atstaj
spécigu nospiedumu skatitaja domasana. Lai gan poétiskais video diez



vai spé€j aizstat tradicionalo dzejas lasiSanu, bet ta iespéjas radit spécigu,
savdabigu pardzivojumu nav noliedzamas.»®
* Video teksts

Video teksts ir savdabiga muzikas un teksta sintézes performance.
Eksperimentus teksta un skanas mikséSanas joma ir veikusi apvieniba
«Gas Of Latvia» («Latvijas Gaze»). 2002. gada pavasari audio makslinieks
Andris Indans un jaunais dzejnieks Janis Indans vairakos Rigas klubos
uzstajas ar unikalu audio un video performanci [un]real time sound & text
shows. AndZons ar muzikalo datorprogrammu palidzibu «realaja laika»
radija skanas fonu, kura izraisitas emocijas un sajutas tika transformeétas
literara teksta forma (teksts tika rakstits ar datoru un projicéts uz ekra-
na). Tad€jadi tika ieguta skanas un konkrétas atmostéras raditas apzinas
plasmas fiksacija. Video teksta projekcijas atSkiriba no akustiskas jeb vo-
kalas teksta parraides iedarbojas nevis uz klausitdju dzirdes, bet redzes
uztveri. Ka uzskata projekta veidotaji, §1 jaunatrasta teksta parraides for-
ma ir radijusi vairakas interesantas nianses makslas darba uztvere:

1) ta ka «skandarbu» teksts netiek pasniegts verbala (vokala)
forma, performancu apmeklétdjiem ar visu saturiskas infor-
macijas apstradi nav noslogota tikai audiouztvere, bet «sensoru
slodze» sadalita starp dzirdes un vizuélo uztveri,

2) $ada muzikas un teksta sintézes forma rada lidzigu sizetisko
uztveri ka videoklipam, tomér tira teksta videoprojekcija
piedava daudz lieldkas informacijas interpretacijas iespéjas
neka abstrakti téli, simboli un to kustiba,

3) ta ka teksts tiek parraidits nepastarpinati (..), ta uztvere
lidzinas gramatas lasiSanai ar tai raksturigo télu vizualizaciju
un subjektivo interpretaciju katra lasitaja uztveré. Katrs
performances apmeklétajs paraléli dzirdamajai mazikai ekrana
redzamo tekstu var iztéloties sava tembralaja un emocionalaja
vokalaja izpildijuma.’ 2002. gada viena no «Gas Of Latvia»
veidotajam miuzikas un teksta performancém tika izdota ari
multimediju diska forma.

* Literatiiras un jauno mediju kultiiras mijiedarbiba

Interneta tehnologiju attistiba ir ietekmé&jusi gandriz visas nozimi-
gakas cilveka dzives sféras. Lidz ar globala tikla izveidi sava zina ir mai-
nijusas cilvéka un pasaules attiecibas, ietekméjot ari maksias un kultiras
attistibu. Informacijas serviss internetd balstas uz hiperteksta tehnologi-
ju. At8kirigu izteikumu fragmentus sava starpa saista saites jeb norades,
kas rada nelineraru véstijumu, kura lasitajam tiek dota iespéja izvéleties
jebkuru varbutéjo teksta variantu un radit paSam savas teksta versijas.
Globalaja interneta tikla ir pieejami vairaki desmiti latvieSu literatirai
veltitu majaslapu, kas galvenokart uzglaba un arhivé dazadu literaro dar-
bu paraugus, tomér internetd ir atrodamas ari majaslapas, kas pretendé
uz alternativu makslas projektu statusu.

Pieméram, Paula Bankovska majaslapa, kas veltita vina romanam
«Plans ledus» (http:/www.re-lab.lv/ledus/sniega_lauks) ir veidota, izmantojot
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jaunakas animacijas tehnologijas. «Plans ledus» ir parsteigumiem pilna
interaktiva teksta piedzivojuma spéle. Sai lapai ir lielisks vizualais no-
forméjums — atverot lapu un gaidot, kad ta pilniba ieladéjas, lapas ap-
meklétajs tiek uzrunats ar vardiem: «Lidzu, uzgaidiet, tiek parbaudita
jusu personiba!» Lapas aug§pusé paradas pirmie romana teikumi, tacu,
lai varétu lasit talak, lasitajam ir jaatmin 7 miklas. Uz ekrana (tas izska-
tas ka ledus klats lidzenums) ir jaatrod 7 objekti (kalns, baznicas tornis,
cilvéki, telts u. tml.), uzklikSkinot uz katra objekta, atveras logs ar nelielu
romana fragmentu. Atminot §is 7 miklas / izlasot 7 romana fragmentus,
varam noklit nakamaja lapas atvéruma, kur mus sagaida v€l viens roma-
na fragments.

Literaras publikacijas internetd neapSaubami demonstré alternati-
vu pieeju, kas vairakuma gadijumu saistama tieSi ar jaunakas paaudzes
autoru aktivitatém. Alise Tifentale par literatiru interneta ir teikusi:
«Elektroniskas gramatas pretéji futurologu min€jumiem ta ari vél nav
aizvietojusas tradicionalas papira lappuses. Turklat starp parasto grama-
tu lappusém ir tik €rti glabat vai slépt naudu, milako véstules, fotografijas
un daudzko citu intimu. (..) Katra zina vismaz man interneta publicétie
literarie darbi lielakoties saistas ar alternativu attieksmi pret pasauli, kas
gan ne vienmeér garanté kvalitati un 100% apmierindjumu par lasito.»®
Tomér es ceru, ka 21. gadsimta nogalé misu bibliotékas nesastavés tikai
no portativa datora, kam ir kvalitativs un atrs interneta pieslégums.

Neparprotami literatiiras un dazadu laikmetigas makslas formu mij-
iedarbiba paver iespéju dazados veidos paplasinat teksta uztveres lauku
un pieSkirt tekstam jaunas nozimes. Protams, Sajos eksperimentos ne-
drikst pazaudét tik loti nozimigo literara teksta kvalitates paradigmu.

Atsauces un piezimes
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Erika Bérzina

Communication: Recent Latvian Literature and Contemporary Art
Book design is a traditional way of collaboration between a writer and an artist. In
theatre, the performance is collaboration between the playwright, the director, the
stage designer, the composer, the costume designer, the lighting designer and the ac-

tors. In cinema the aesthetic media, modes of literature, theatre, visual art and music
are intermingled.



At the beginning of the 21" century, modern information technologies become more
and more important in the art, influencing the developmental processes in both lite-
rature and art. Contemporary artists are involved in creation of new cudlture products
through interdisciplinary approaches to various kinds of art. There is a fertile ground
for dialogue between artists experimenting with new acoustic and visual languages.
Through their collaboration it becomes possible to widen one’s field of perception and
give a new meaning to text.

Communication or interaction between literature and contemporary art can result in:

Sound poetry (synthesis of poetry reading. visual art and electronic
music);

Synthesis of poetry readings and music in an audio-cassette or CD;
Text and visual art;

Poetic video (combination of visual poetry and sound poetry);

Video text (synthesis of music and text);

Interaction of literature and new media culture (webpages of literature).
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Karlis Verdins

Arzemju dzejproza latviesu
tulkojumos 20. gadsimta
sakuma: Turgenevs, Gorkijs,
Bodlérs, Vailds un citi

K. Verdin$ dzimis 1979. gada. Kops 2004. gada studé LU Filologijas doktora studiju
programma. Izstrada promocijas darbu «Latvie$u dzejproza 20. gadsimta», zinatniska
vaditaja — profesore Janina Kursite-Pakule.

20. gadsimta sakuma dzejolis proza klust par aktualu Zanru latvie-
Su literatiird — periodika tiek publicéti daudzi $ada veida darbi gan ar
apaksvirsrakstiem «dzejolis proza», gan bez tiem. To autori ir galveno-
kart jaunakas paaudzes rakstnieki, kas dzejproza saskata elitaru formu,
kura izteikt savus idealus, pazinot par savas dvéseles kaislibam un spé-
cigam jatam. Talaika periodika dzeju proza publicé gan vélak pazistami
autori (Jams Jaunsudrabins, Linards Laicens, Karlis Strals), gan dazadi
mazak zinami literati. Atsevxslgl darbi vélak tiek publicéti autoru (piemé-
ram, Jana Akuratera, Karla Skalbes) dzejas gramatas.

Sadu darbu rafanos ietekméja arzemju literatira. Latvie$u pe-
riodika 19. un 20. gs. mija paradas daudz nelielu, lirisku literaru darbu
tulkojumu no dazadam valodam, pieméram, serbu rakstnieka Janko
Veselinovica' (Veselinovic, 1862-1905), polu rakstnicka Kazimeza Tet-
majera® (Tetmajer, 1865-1940), vacu rakstnieku Karla Busses® (Busse,
1872-1918), Cézara FlaiSlena* (Flaischlen 1864-1920), krievu rakstnieka
Ivana Bunpina® (Bynun, 1870-1953) un citu arzemju autoru dzejoli pro-
za ar attiecigu darba apziméjumu, kas apliecina dzejola proza ka Zan-
ra pastavéSanu gadsimtu mijas literatira lidzas tadiem isprozas Zanriem
ka «skice», «stastins$», «atminu télojums» u. c. Plasak tulkoti $aja laika
posma ir Ivana Turgeneva Maksima Gorkija, Sarla Bodléra un Oskara
Vailda dzejoli proza.

Domajams, ne vienam vien latvieSu lasitajam pirma tikSanas ar dze-
joli proza bijusi Ivana Turgeneva (7ypeenes, 1818-1883) «Dzejolu pro-
za» («Cmuxomeopenus 6 npoze», 1882) tulkojumi latvieSu valoda. Jau
1883. gada laikrakstos «LatvieSu Avizes» un «Balss» publicéti pieci tulko-
jumi, dalu no tiem veicis zurnalists un rakstnieks Fricis Bergmanis. Dzejolis
proza «Divi bagatnieki» tulkots pat divas reizes. Ari turpmak 1. Turgeneva



dzejoli proza regulari paradas latvieSu preses izdevumos. Starp pirmajiem
aktivakajiem tulkotdjiem minami misdienas nezinami literati VitalieSu
Parups un Plenzukalns, vélak tulkotaju vida ir ar1 Augusts Melnalksnis,
Antons Austrins, Roberts Kroders. Popularakie, vairakos tulkojumos
publicétie darbi ir «Divi bagatnieki», «Vecene», «Sirmgalvis», «Rit! Rit!»,
«Draugs un ienaidnieks», «Roze», «Cik briniskas bij rozes...», «Ubags»
un «Slieksnis». AtseviSka gramata I. Turgeneva «Dzejoli proza» publicéti
1926. gada Eduarda LejgalieSa tulkojuma ar nosaukumu «Cik skaistas un
cik svaigas bija rozes».

1930. gada krievu valoda tiek publicéti jaunatrasti I. Turgeneva dze-
joli proza. Latviski apvienots izdevums paradas 1981. gada Emila Sudma-
la un Elzas Sudmales tulkojuma.

I. Turgepeva komentétaji ka rakstnieka iedvesmas avotu min Sarla
Bodléra gramatu «Parizes splins». Ari 1. Turgenevs savos dzejolos proza
neizmanto metru un atskanas, tos reti caurvij atkartojumi, un dzejolu ap-
joms svarstas no tris teikumiem («Krievu valoda») lidz dazam lappusém
(«Ciems»). Vairakus dzejolus vin8 beidz ar aforismu vai visparinajumu,
vairaki lidzinas nelielam fabulam («Draugs un ienaidnieks», «Zélasti-
bas davana»), un tikai nedaudzi teksti lirisma un kompozicija tuvojas tai
dzejprozas tradicijai, ko parstav Aloizijs Bertrans gramata «Nakts Gas-
pars» — pieméram, «Man Z&l»*:

Man zél pasam sevis, citu, visu cilvéku, zveru, putnu... visas dzivas
radibas.

Man zél bernu un sirmgalvju, nelaimigo un laimigo, laimigo vairak
neka nelaimigo.

Man zél uzvaram bagato, triumféjoso vadonu, dizu makslinieku, do-
matdju, dzejnieku...

Man Zzél slepkavu un vinu upuru, nejaukuma un skaistuma, apspies-
to un apspiedéju.

Ka tikt vala no st Zéluma? Tas nelawj man dzivot... Tas — un vél ari
apniciba.

O, apniciba, apniciba, visa iekauséta Zéluma! Zemak nolaisties cil-
véks nedrikst!

Tad jau labak es biitu apskaudis... patiesi!
Bet es jau ari apskauzu — akmenus.

1878

Rakstnieks gramatu rakstija sava muza pedéjos gados, un liela dala
tekstu ir pardomas par nodzivoto miiZu un apjausma par naves neizbéga-
mo tuvo$anos. Interesanti ir dazi fantasmagoriski motivi — darba «Vece-
ne» noslépumaina, baisa Vecene seko cilvékam vina celd uz navi, ka ari
dazi sapnu pieraksti ar baisu, draudigu noskanu («Pasaules gals», «Ku-
kainis» u. ¢.).

No daudzajiem krievu literatiiras klasika Maksima Gorkija
(Topekuii, 1868-1936) darbiem divi ir uzskatami par dzejprozu un, do-
majams, spécigi ietekmé&jusi ari latvieSu dzejprozas tradicijas: «/lecns
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o Cokone» («Dziesma par Vanagu», 1894) un «/lecus o bypesecmmuke»
(«Dziesma par Vétrasputnu», 1901). Abi Sie nelielie darbi ir alegorijas,
kuras M. GOI‘kl]S aktivitati, parmainas alkstoSu spéku un brivibas alkas
pretstata opozicijai — glévumam, apdomibai, pasmtatel Sos darbus ak-
tivi izmantoja komunistiska propaganda gan pirms, gan péc 1917. gada
apvérsuma. Sie darbi publicéti neskaitamos izdevumos krievu valoda, ka
ari vairakkart tulkoti latviski.

«Dziesma par Vanagu» sarakstita 1894. gada. Pirmpublicgjums «Sa-
maras avizé» 1895. gada 9. marta ar nosaukumu «B Yepromopve» un
apaksvirsrakstu «Dziesma». Pats M. Gorkijs to kada véstulé 1896. gada
nosaucis par feletonu, kas «sarakstits baltaja panta,»’ kritikis V. A. Posse
(Hocce) to 1898. gada nosauc par dzejoli proza.? Tomér parspriedumus
par darba Zanru vai ta estétiskajam kvalitatém tolaik aizsedza runas par
idejam, kas taja paustas — kurp tiecas Vanags, kas ir vina ienaidnieki, ka
darba savienojas individualisms un aicinajums uz kopigu cinu utt.

So darbu pirmais latviskojis Rainis, atdzejojums publicéts «Saimnie-
¢u un zeltenu kalendara 1900. gadam» (1899) kopa ar nelielu informaciju
par M. Gorkiju. VElak tas ieklauts dzejolu krajuma «Jaunais spéks» pirm-
izdevuma. Darba latviskojums visai spécigi atSkiras no originala. Pirm-
kart, Rainis Vanagu nosaucis par Ergli un Zalkti par Odzi, otrkart, vin$
atdzejojis tikai darba vidusdaJu — Rahima recitéto seno dziesmu, tas ot-
ras dalas nobeigumu atdalijis ar zvaigzniti ka atseviSku dalu, un, treskart,
Rainis ir mainijis darba zanru, dzejoli proza sadalot trisrindu un vietam
ari divrindu pantos, parvérSot par dzejoli verlibra. Driz darbs piedzivo
vél vairakus tulkojumus: ar nosaukumu «Dziesma par Ergli» to tulko-
jis ar1 T. Lejas-Kramins un publicéjis izdevuma «Pasaules rakstnieciba»
2. dala (1901), ka ari kads «Ink. R.» (publicéts laikraksta «Balss» pieli-
kuma 1901. gada) un Valters Purvin$ (publicéts izdevuma «Musu Laiki»
feletona pielikuma 1907. gada); J. Straumes tulkojums ar nosaukumu
«Dziesma par Vanagu» publicéts ««<Tgvijas» feletona» (1900).

VEl spozaka nédkotne gaidija 1901. gada marta Niznijnovgoroda uz-
rakstito nelielo dzejoli ritmizéta proza «Dziesma par Vétrasputnu», kas,
sakotnéji paredzéts ka darba «Vasaras melodijas» beigu dala, péc dar-
ba aizliegSanas sak patstavigu dzivi. Pirmpublic€jums Zurnala «Xu3ne»
1901. gada aprila numura izsauca cenziras reakciju, kuras dél Zurnala
izdoSana tika aizliegta un darba paradiSanas gramata tika kavéta — Péter-
burgas, Maskavas un Niznijnovgorodas cenziira aizliedza 1éta, «<masam»
paredzéta izdevuma izplatiSanu, tau Rigas cenzira to esot atlavusi.
1902. gada Riga Marijas Malihas izdevnieciba iznak gramata krievu
valoda, kura lidzas citu autoru darbiem ieklauta ari «Dziesma par Vétras-
putnu» un «Dziesma par Vanagu».’

Darbu driz tulko ari latviski. A. Avena tulkojumu ar nosaukumu
«Dziesma par Vétrasputnu» publicé ««Dienas Lapas» literariskais fele-
tons» (1902) un «Apskats» (1903), A. Austrina variantu «Dziesma par Au-
kasvéstnesi» — «Balss» pielikums (1903), bet J. Purina tulkoto «Dziesmu
par VEtras putnu» — ««Peterburgas AviZu» literariskais pielikums» (1904).



Ka raksta V. Vavere, «stradnieku kustibas varenie uzplidi «Dziesma
par Vanagu» un «Dziesma par Vétrasputnu» ietverti simbolos, kas bija sa-
protami ikkatram revolucionari noskanotam cilvékam,»' tapéc $is darbs
plasi izplatijas stradnieku pulcinos, kur to lictoja ka sugestéjodu agitacijas
lidzekli. Pieméram, 1901. gada Riga, Ausekla biedriba péc V. Dermana
referata par M. Gorkiju Aspazija nolasijusi «Dziesmu par Vanagu» Rai-
na tulkojuma, un klatesoSa publika to uznémusi ar entuziasmu." Seviski
Vétrasputna téls kluvis par stabilu revolucionara nemiera izteic€ju, ka ari
par pasa M. Gorkija apzimé&jumu, un plasi izplatijies sabiedriba. Ari lat-
vieSu literati pabijusi Vetrasputna ietekmé, par ko liecina vairaki 20. gad-
simta sakuma publicétie dzejoli proza, kuros tiesi parpemti M. Gorkija
téli. Pieméram, J. Vainovska dzejoli proza «Kad dvésele skumst» lasam:
«lz tumsas atsaucas vétras putnis. Ka negaisa zvans dimd vina sauciens par
stingusiem tideniem. Vins negaisu vésta... Atrak, atrak sak lidot putni. Bis
negaiss, biis — — -

1940. gada izdotaja M. Gorkija izlas€ «Veétrasputns» abi slavenie
darbi ieklauti A. UpiSa tulkojuma ka prozas darbi, pilniba ignoréjot to
ritmisko uzbavi. M. Gorkija iecere atklijas jaunadkaja $o darbu latvisko-
juma — 1968. gada izdotaja suvenirgramatina, kura «Dziesmu par Veétras-
putnu» un «Dziesmu par Vanagu» atdzejojis Ojars Vacietis, saglabajot
gan teksta ritmizaciju, gan prozai lidzigo grafisko izkartojumu.

Sarla Bodléra (Baudelaire, 1821-1867) dzejoli proza no gramatas
«Parizes splins» latvieSu tulkojumos paradas, sakot no 1902. gada, kad
«Dienas Lapas» literariskaja pielikuma un laikraksta «Vards» publicé-
ti Teodora Lejas-Krimina tulkojumi. Velak publicéti ari Japa Straumes
u. c. literatu tulkojumi. 20. gadsimta pirmaja desmitgadé popularakie
S. Bodléra dzejoli proza ir «Svesinieks» (4 tulkojumi) un «Irakais un Ve-
néra» (3 tulkojumi). LatvieSu tulkotajus piesaistijusi galvenokart teksti
ar socialiem motiviem, pieméram, «Kika», «Nabadzinu acis», «Sitisim
nabagus» (pédé€jais gan izvairigi tulkots kd «Nost ar nabagiem!»). Dazi
téli ir lokalizéti — pieméram, himeras no dzejola «Katrs savu Himeru»
Jana Straumes tulkojuma kjuvusas par «lietuvéniem».

Plagaka S. Bodléra dzejprozas publikacija ir tikai gramata «Launu-
ma pukes» (1989), visa gramata izdota latviski 2003. gada.

Anglu rakstnieka Oskara Vailda (Wilde, 1854-1900) dzejoli proza
publicéti 1894. gada, kad izdoti sesi darbi. VElak tiem pievienojas vél Cetri
teksti. At8kiriba no fran¢u dzejprozas tradicijas darbu sakapinatibas, epa-
tazas un biezi vien skicém, uzmetumiem lidziga rakstura O. Vailda stils
vina dzejolos proza, tapat ka vina dailradé vispar, ir elegants un noslipéts,
valoda estetiz€ta, plustoSa, piesdtinata ar antikajiem un Bibeles moti-
viem, kuri ar negaidita paradoksa palidzibu ieguvusi citu skanéjumu.

20. gadsimta sakuma latvieSu lasitaji ar tiem iepazistas, sakot no
1906. gada, kad So darbu latviskojumi (daziem pievienota piezime «At-
stastijums») publicéti izdevuma «Misu Laiki». Tos tulkojis Arturs Bér-
zin§, Eduards Rudzitis, Janis Grins. Popularakie darbi 20. gs. pirmaja
desmitgadé ir «Maceklis» (S tulkojumi; nosaukuma varianti — «Narcise
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== un Skolnieks», «Narciss», «Narcises nave»), «Makslinieks» (pieci tulko-

jumi; nosaukuma varianti — «Skulptors», «I€lnieks»), «Dzejnieks» (Eetri

” tulkojumi). Viens no pédéja darba tulkojumiem ar nosaukumu «Stasti-

tajs»" rada, ka O. Vailda teksts bijis ta tulkotajam Arturam Bérzinam ti-

' kai izejmaterials, kura tulkotajs ieviesis tieSo runu, atmetis darba pédéjo
rindkopu, mainijis télus.

Lasot latvieSu autoru dzejolus proza, kas publicéti 20. gadsimta
'=> pirmajd desmitgadé, jasecina, ka to makslinieciska izveide vairak rad-
;  nieciga krievu autoru dzejprozas modelim — bez francu autoru krasnas
fantazijas, Sarmanta, briziem vieglpratiga stila un darba intelektuala, sa-
dziviska un poétiska slana sapludinasanas, bez O. Vailda spozas stilizé-
=  taja un paradoksu meistara prasmes. No krievu autoriem aizgiita zinama
' zemnieciska smagnéjiba, vienkar$s étisku un sociilu motivu risindjums
ar krasu télu pretstatijumu, vélme savu ieceri atainot neparprotami un
didaktiski. Dzejolos proza plasi parstavéti ta laika literatira izplatitie téli
un noskanas, kas musdienas uztverami ka §tampu un aizguvumu virknes.
Redzams, ka talaika latvieSu tulkotajs un lasitdjs panémis no arzemju
dzejprozas piedavajuma to, kas bijis paSam saprotams un aktuals.

Izmantotie informacijas avoti
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Karlis Verdin§

Prose Poetry in Latvian Translations at the Beginning of the 20
Century: Turgenev, Gorky, Baudelaire, Wilde

Translations of prose poetry by Ivan Turgenev, Maxim Gorky, Charles Baudelaire and
Oscar Wilde were amongst the most noteworthy publications in Latvian periodicals
during the first years of the 20" century. These works appear in various translations,
sometimes adapted with a changed title, their form freely interpreted by the transla-
tor. These publications were an important source of inspiration for Latvian writers
who tried writing in this genre, emulating the style and adopting imagery found in
these models.
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Tatjana Barisnikova

Teksta nepabeigtiba ka
strukturas princips

M. Cvetajevas poéma
«Perekops»

T. BariSpikova dzimusi 1971. gada. Kop§ 2002. gada studé cittautu literatiru LU Fi-
lologijas doktora studiju programma. Izstrdda promocijas darbu «Nepabeigtie teksti
M. Cvetajevas dailradé», zinatniska vaditaja — profesore Ludmila Sproge.

19. beigu - 20. gs. sakuma literatiira daildarba nepabeigtibas pakapi
nosaka ne tikai autora ieceres vai nodoma istenojuma pilnigums. Gad-
simtu mijai raksturiga tragiska pretrunu gaisotne rada neuzticibu statis-
kumam un noteiktibai. Aktuals klast teksta organizacijas princips, kuram
Jurijs Tinanovs' devis $adu raksturojumu: «Vardu plismas vietd — dina-
miska zime, kura norada uz tiem, noteiktas semantiskas nozimes vieta —
nenoteikts semantisks hieroglifs.»?

M. Cvetajevas® dailradé teksta nepabeigtiba daudzos gadijumos
reprezentéta ka nepilnigs ieceres istenojums, kas atspogulojas ar1 dar-
ba struktiiras nepabeigtiba. Tas attiecas uz dramatisko trilogiju «Afrodi-
tes dusmas» («IHes Agppooumei»), poémam «Jegoruska» («Ezopywxa»),
«Neistenota poéma» («HecOpieuiascs nosma»), «Autobuss» («Aemobyc»),
«Dziedataja» («Ilesuya») un daudziem liriskiem dzejoliem. Tacu dau-
dzos tekstos daildarba nepabeigtiba ir apzinati radita, tadéjadi ta klast
par vienu no darba struktiiras ipatnéjam iezimém (sk. dzejolus «Ilgas
péc dzimtenes», «Pécnaves marSs» un citus). Pie $iem darbiem pieder ari
M. Cvetajevas poéma «Perekops» («/lepexon»), par ko rakstits turpmak.

Poéma «Perekops» sarakstita gada laikd — no 1928. gada vasaras
lidz 1929. gada pavasarim. Ta veltita vienai no Krievijas Pilsonu kara
epizodém — Baltas Armijas cinam pret bolSevikiem, kuras norisinajas
1920. gada maija Krima, Perekopa zemes$auruma. Par darba galveno
avotu kluva M. Cvetajevas vira Sergeja Efrona dienasgramata — S. Ef-
rons dien€ja Baltaja Armija un bijja po€éma aprakstito notikumu dalib-
nieks. Po€mas darbiba beidzas ar Baltas Armijas uzvaru, tau M. Cve-
tajeva vélgjas turpinat darbu ar poému: «Bet man gribéjas dot pédéjo
«Perekopu», pédgjas divas, tris dienas, visa beigas.»* Tomér nodoms pa-
radit Baltas Armijas sagravi un bégSanu no Krimas ta ari netika istenots.



Poémas pabeigtibas pakapes noteik$ana rada gritibas, tapéc ka
galvenie M. Cvetajevas po€mas makslinieciskie panémieni ir saraustits
izklasts, apravums; parravumu parstrukturéjums paralélas grupas, kuras
savstarp€ji saistitas tuvakam vai taladkam sasaucém; divdomibu izman-
tojums papildu nozimju radi$anai, nokluséjums, kur$ tiek aktualizéts ar
konteksta struktaras un zemteksta fona palidzibu.

Viena no svarigakajam teksta struktiiras ipatnibam ir siZzeta attisti-
bas un kompozicijas fragmentarums. Notikumi netiek atspoguloti vien-
laidus, bet drizdk apzimé€ mainigu situaciju zonu, procesualais pilniba
tiek nomakts un nomainits ar statiskiem kadriem. So M. Cvetajevas poé-
mas Ipatnibu atzimé ari dzejnieces dzives laika tapusi kritika. Pieméram,
V. HodaseviCs poémas «BraSulis» («Monooey») recenzija norada: «Lai
atspogulotu virkni secigu momentu, M. Cvetajevai ir japarvér§ pasaka
atsevi§ku lirisku dziesmu virknéjuma, kuru seciba ari nosaka notikumu
gaitu. Tas veicina parravumus véstijuma.»® Sizeta attistiba galvenokart
tiek pakartota ritmiskumam un kompozicijas saistijumam ar valodas
transformacijam. Episkums reducéts lidz minimumam, jédzieniska poé-
mas struktiira lasitajam nav sasniedzama priekSmetiska sféra, ta top par-
eja no teksta ritmiskas organizacijas narativa sakartojuma. B. Pasternaks
sava véstulé M. Cvetajevai raksta: «Vadmotivs ir tavs vienigais apzinatais
panémiens, (..) ritms ka vienmér tavos darbos sak veidot lirisku sprie-
dumu.»® Atbildot uz So véstuli, M. Cvetjeva dod $adu B. Pasternaka vie-
dokla vértéjumu: «Vistrapigakais — par poétiska teksta daudzveidibu, kas
novirza no fabulas.»’

Teksta pabeigtibas pakapes noteikSana radija gritibas ari paSai au-
torei. M. Cvetajeva par «Perekopu» raksta: «Pabeidzu, bet nepabeidzu.»®
Daudzi pétnieki ir méginajusi rast skaidrojumu §ddam poémas poétis-
kajam risinajumam. Pieméram, Maikls Meikins (Makin) uzskata, ka
M. Cvetajeva atteikusies no poé€mas finala sava vira Sergeja Efrona ie-
tekmé.’ Pati Marina Cvetajeva poémas ieceres nerealizéjumu (nerealiza-
ciju) skaidro ar aculiecinieka trikumu. Uzmanibu piesaista paskaidroju-
ma ironiskais tonis: «Nevaru atrast aculiecinieku. Man piedava parunat
ar §taba generali. Tau man nav vajadzigs generalis, bet ierindas oficie-
ris — sikumi svarigi, kads bija laiks, kas tika runéits. Beidzot atrada man
kaut kddu drozdovcu — tagad riupnica strada. Rakstu vinam. Sanemu at-
bildi, kuras saturs aptuveni §ads — sestdienas dzeram, bet citas dienas nav
laika. Ta ka Jusu klatbutné dzert ir neérti, zaudésim savu vienigo atputas
dienu. Ta ari nekas nesanaca.»'® Nemot véra to, ka $o epizozu saturs bija
formuléts «Neistenotas poémas» plana,'' kas uzrakstits 1926. gada, var
secinat, ka autores nosauktais iemesls nav noteicosais, tas tiek minéts
tikal tadel, lai motivétu formalo darba nepabeigtibu.

Poéma sastav no 11 nodalam, un tas sizetisko uzbiivi veido: darbibas
vietas apraksts («Valnis» — «Ban»); Brivpratigo Armijas ikdiena («Dieni-
nieks» — «/{nesavnpiii», »Cerini» — «Cupenb»); Brusilova'? aicinajums pie-
vienoties Sarkanajai Armijai («Brusilovs» — «Bpycunos»); atseviski parejas
gadijumi Sarkanas Armijas pusé («Parbeédzéji» — «llepebexuuku»); Vran-
gelab ierasanas («Vrangels» — «Bpanzean»); sagatavoSanis uzbrukumam
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= un ta sakums («Uzbrukums» — «Hanem», «Prozektors» — «IIpoxexmop>»,
’::&
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«PriekSvakars» — «Kaunyw», «P&€d€ja t€ja» — «lIloc.1ednuii uaii», «Dosa-

2 nas» — «Brwxoo»). Kaut ari poéma akcentéta dokumentalltate,“‘ M. Cve-
— tajeva uzliko to ka specifisku struktiru, kurai piemit savas formalas un
' saturiskas Ipatnibas, kas So darbu padara at$kirigu no prozaiskas stastiju-

ma formas. Raksta «Dzejnieks un laiks» («ITosm u spems») M. Cvetajeva
atziméjusi: «Mana Balta Perekopa «istenie klausitaji» nav baltie oficieri,
kuriem katru reizi, kad lasu, no visas sirds gribas izstastit lietas batibu
proza.»" Poémas «Perekops» teksta specifiskas organizacijas pamata ir
autores mérkis radit mitogénu struktiru:

Crasz — Iepexonckuii [lamepux

Teopio — uucma mas KopbiCma.

()
Caywaii cka3s!
Jleno — memp. '

Saja fragmenta izpauzas tada raksturiga ipatniba M. Cvetajevas
dailradé ka mita radi$ana.'” Realu notikumu parveidojums, to bitibas
atklaSana lauj panakt saskanu starp daildarba realo-bazi un tas maksli-
niecisko risinajumu. Reala materiala ieklavuma principam daildarba
struktird M. Cvetajeva devusi $§adu formule]umu «B nosme 06 Hoanne
I apx (..) lIpomoxon — ux. Kocmep — moit.» («Po€ma par Zannu d’Arku
(..) Protokols ir vinu. Sarts — mans.»)'8

Autores nodoms radit mitu par brivpratigajiem ki universalu, arpus
laika pastavoSu paradibu, jauSams jau poé€mas epigrafos:
...A 0obpas sons
Be3zoe - oona!
()
- Yepes decsamb rem 3a6y0ym!
- Yepes 0secmu — ecnomusm !
( XKueoii paszzosop remom 1928 200a. Bmopoii — a.»)"
Noteikts ir ari realad materiala atlases princips. Ta, cenSoties heroizét
Perekopa cinu dalibniekus, M. Cvetajeva apzinati pielauj neprecizitates
Baltas Armijas skaitliskajos datos :
Ha cryx — noamopacma moicsiv,
(Kab ceem — ne nawiu 6 u 08yx).”

Tadéjadi M. Cvetajeva poémas tekstu ievirza nevis notikumu atvei-
dojuma gultné, bet orienté to uz mita radiSanu par Perekopu. Viens no
81 mita izveides panémieniem ir dazada veida reminiscencu ieklauSana
daildarba struktura, ar to palidzibu tiek aktualizéti dazadi kultarveésturis-
ki kodi. Krimas send nosaukuma pieminéjums («Xena myxa xauuy | uz
Bsaimxu ¢ Taspudy»),* antikas témas ievedums («Ocmouepmeguias ra3ops |
¢ nee-mo u ocaen Tomep!)»,” reminiscences no «Ieiksmas par Igora
kauju» («Kpein! Yxe 3a wenromanom ecu»)® saista poémas darbibu ar



vésturisko pagatni, bet notikumu korelativitate ar Bibeles mitu par Kainu
un Abelu atklaj arpus laika esoSo, apslépto notiekosa batibu:

Ceepxy — 3pax:
— Kaun! — 30ecv! — Kaun, 6pam

Ide maoii ? xpunavim, Kak Haw,
Inacom: Bpamy ne cmpax
Anzen: mpy-y! Cnawunii — uy! —
Tam, Ha noaHOM caemy H
B men u den ecmecmae, @
Bcmanem — me, acmanem — gce:
Be3biMsHHbIe ~ 2paHObl-2eHUU —

Bce — om Bpanzens u 0o Jenuna! **

Mits par «Perekopu» ir mita par brivpratigajiem konkréta izpaus- _
me. [lo6posonvuecmeo — kustiba Baltaja Armija, kas apvienoja brivprati- =
gos, kuri stajas tas rindas cinai ar bolSevikiem. M. Cvetajeva tiecas radit =
priekSstatu par brivpratigajiem ka par Dieva karapulku. Tapéc jédzienu
veidojoso funkciju poéma veic varonibas, paSaizliedzibas, mocek]u un
Kristus aizstavibas motivi:

3o0eem xe sac
Bcsi Pyco Bozosa —
Hobposorvyamu !
Bonio x 006pyo,
Bpamps! B éeunvuii 2pao -
Bep6nwiii 6ve30!
Kpenxo meu depxa,
Kpenue — kpecm,
Bemsee...
He soporom
B 6enom kumene,
Bboxbum sounom,
A He mcmumenem —
B 60i!%
2) A ece x Pycb-ceamy necem
3a nasyxoli...
- Xpucmosoil.*

Sis traktéjums bija akcentéts ari autores poémas komentira
1930. gada, kas papildinaja poémas pamattekstu: «Un, lik, péc divdesmit
gadiem atkartoju: Kristus Krievija tai laika patvérumu rada brivpratiga
azoté. Ta bija — un ta bus — pateicoties §im divam manam rindam.»*

Tapat véstijuma gaitu partrauc fragmenti, kuri norada uz par-
eju no vienas laika telpas otra, kas arl tika akcentéts autores piezimes:
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«Yemeepocmuwue o Taraunoau— 3ackox 6 6yoywee»™; «Onepexenue
coBbimuii: 20e kmo-mo — nocae moii mpasst — Asxem.»> Tada veida tiek ie-
vadita poémai svariga doma par brivpratigo nolemtibu bojaejai:
1) Tanaunoru: uan — 00 noany —
Cxopbeii. beaa — 6bina
Tannunoau: eono — noae:
Hywa — zonvim — 201a.>°
2) Tem Typyus — cepn, mem Cepbus — kpecm:
Ilozocm naiiou, 20e pycckozo nem! !

Tadégjadi fragmenti, kuri palénina sizetiskas attistibas gaitu, novirza
lasitaja uzmanibu no fabulas, tie $kiet lieki, raugoties no aré€jo notikumu
viedokla, tacu klidst ipaSi nozimigi mitologiska rakstura iezimju atklaSana.

Nemot véra poémas maksliniecisko raksturu, tas orientaciju uz mita
radiSanu, var secinat, ka istais iemesls findla neatbilstibai realo notiku-
mu gaitai, ka ari formalai «Perekopa» nepabeigtibai, ir autores centieni
korelét vésturiskos notikumus arpus laika pastavosa plana, tadejadi uz-
sverot «labas gribas» triumfu un ta uzvaras nesoso butibu.

Poémas nobeigumam ar brivpratigo uzvaru ir apzinats raksturs, tas
pieskir poémai nepartrauktas, ilgstoSas darbibas iezimes. Par to liecina ari
autores komentars poé€mas finalam: «A moxem Gvimpb — x0powo, 4¥mo moii
Ilepexon konuaemcs no6edoli, mak sma nobeda — ne konuaemcs.» («Var-
bit labi, ka mans Perekops beidzas ar uzvaru, jo §1 uzvara nebeidzas.»)*
Poémas teksta papildinajums ar autores piezimém pastiprina darba ne-
pabeigtibas iespaidu, jo tas satur ne tikai realu un leksisku komentaru,
bet ari attista svarigus poémas jédzieniskos aspektus. Tadé] mitu par Pe-
rekopu lasitajs uztver ka nepabeigtu, ka tadu, kas top autora piezimju un
poémas pamatteksta mijiedarbiba.

Tadéjadi, nenemot véra saikni ar daudz lielako ieceri, poéma «Pere-
kops» pastav ka patstavigs teksts. Kompozicijas un sizeta fragmentarums
lauj M. Cvetajevai pieskirt pabeigtibas statusu nepabeigtam daildarbam.
Poémas «Perekops» nepabeigtiba nav tikai nepilnigs autora ieceres is-
tenojums, bet ari apzinats maksliniecisks panémiens, kura uzdevums ir
mitologizét vésturiskus notikumus. «Perekopa» formalai nepabeigtibai ir
apzinats raksturs, un ta ir uzlikojama par daildarba struktiiras ipatni-
bu, kas péc savas biutibas ir ick$€ji pabeigts, strukturali noforméts veido-
jums.

Atsauces un piezimes

! Jurijs Tinanovs (Teixsnos, 1894-1943) — krievu rakstnieks un literatirzinatnieks.

? Tomswos IOpuit. [loaruka. Kuxo. Jlutepatypa Mocksa, 1977, 60. c.

* Marina Cvetajeva (Llseraesa, 1892-1941) - krievu dzejniece, rakstijusi dzejolus,
prozas darbus un lugas.

¢ Mapuua llBeTaeBa B BOCNOMWHAHMSIX COBpeMeHHMKOB. lopbl smurpauud. Mocksa,
2002, 258. c.



5 Vladislavs Hodasevics (1856—1939) — dzejnieks un literatoras kritikis. Marinas
Cvetajevas poémas recenziju sk.: Mapuna Llseraesa B KpUTHKE COBPEMEHHHUKOB. 1.
Mockaa, 2003, 190. c.

¢ Boriss Pasternaks (1890-1960) — krievu dzejnieks. Vina véstuli M. Cvetajevai sk.:
Puwibke P-M Ilactepnak B. J1., LIseraesa M. U. Iucema 1926 roma. Mocksa, 1990,
147. c.

" Turpat, 160. Ipp.

8 Hapexna l'opogeuxas. B rocrax y Mapunb! Liseraesoi // Mapuna LlBeraesa B Bocriomu-
HaHMSIX COBpPEMEHHHKOB. lonbl amMurpauni. Mocksa, 2002, 257. c.

® Maikls Meikins — Miciganas universitites profesors sk.: Meiikun Marikn. Mapuna
ligeraesa: [Toatuka ycBoeHus. Mocksa, 1997, 263. c.

10 Mapuna IIBeTaeBa B BOCHOMMHAHMSX COBPEMEHHMKOB. [07bl amurpaund. Mocksa,
2002, 258. c.

1" T]petacBa Mapuna. CTuxoTBOpeHHs 1 noambl. Jlewnarpan, 1990, 766. c. (Bubnuoreka
noarta. Bonbias cepus.)

12 Aleksandrs Brusilovs (1853-1926) — krievu generalis, no 1920. gada dienégjis
Sarkanaja Armija.

13 Pjotrs Vrangels (1878-1928) — viens no kontrrevolicijas vaditajiem Krievijas
Pilsonu kara laika.

14 ]Iperaesa Mapuna. CobpaHue coannerui B 7 noamax. Mocksa, 1994, 3. 1., 184. c.

15 Turpat, 5. s€j., 334. Ipp.

16 Turpat, 3. s€j., 171. Ipp.

17 Turpat, 4. s&j. 205. Ipp.

'8 Turpat, 5. s€j., 285. Ipp.

!9 Turpat, 3. s&j., 148. Ipp.

2 Turpat, 173. lpp.

2 Turpat, 152. Ipp.

22 Turpat, 149. Ipp.

2 Turpat, 178. 1pp.

2 Turpat, 165. Ipp.

» Turpat, 175., 176. lpp.

% Turpat, 155., 180. Ipp.

77 Turpat, 180. Ipp.

2 Turpat, 179. 1pp.

* Turpat, 182. Ipp.

3 Turpat, 151. 1pp.

31 Turpat, 168. lpp.

3 Turpat, 184. Ipp.

Tatjana Barisnikova

Incompletion as Structural Peculiarity in M. Tsvetayeva’s Poem
«Perekop» (1928-1929)

The foundation of this poem is one of the episodes of the Russian Civil War in Crimea
(between the White Army and the Bolsheviks) in the spring of 1920. The final scenes
of the poem reflect the counterattack of the White Army forces. Since Tsvetayevas’s
desire to show the last battles and the defeat of the White Army is not implemented,
there have been numerous debates whether the poem has been completed or not.
The author of this article shows that the lack of convergence between the final pa-
ges of the poem and the real events corresponds to the special nature of the poem’s
plot and reflects the author’s approach in depiction of historical events in literatu-
re, in general, and particularly in poetry. Tsvetayeva uses the mythological approach
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according to which the phenomena of the present time are discovered through the
—~ prism of theological images. Tsvetayeva creates her own myth about the volunteers
joining the White Army for the fight with the Bolsheviks. The volunteers’ movement
in Tsvetayeva’s opinion is a timeless phenomenon, defending Kindness against Evil,
Christ against Devil. Tsvetayeva uses the Bible and mythological references which
enable the reader to interpret events outside of historical/ chronological time.
Rhythm and sound play an important role in the organization of the poem. The speci-
tic style of incompleteness of the text allows us to enter mythological time and define
the victory of the Volunteers' movement as an eternal event. The effect of the incom-
plete text is strengthened by the author’s commentary, and the interaction between
the text and the commentary provides new shades of meaning. Thus, in spite of the
fragmented ending, the poem «Perekop» can be considered as a structurally uniform
and internally complete work.
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Pavels Glusakovs

Sergejs Minclovs: dzive —
dailrade — poétika

P. Glusakovs dzimis 1976. gada. 2007. gada 25. junija aizstavéjis promocijas darbu
«Krievu trimdas vésturiskas prozas zanri (20. gadsimta 20.-30. gados Latvija)»,
zinatniska vaditaja — profesore Ludmila Sproge.

Sergejs Minclovs (Cepzeii Munynog) dzimis 1870. gada Rjazana, vin§
célies no senas dzimtas, kas pazistama vél no Grinvaldes kaujas laikiem.
Minclovu gimene ir cieSi saistita gan ar vacu, gan ar baltu (lietuviesu)
kultiru. Nakama rakstnieka vectévs bija imperatora Aleksandra III vacu
valodas skolotajs, stradaja Imperatora bibliotéka; tévs — ievérojams ju-
rists un publicists, smalks véstures pazinéjs, no kura Minclovs mantojis
cienpilnu atticksmi pret pagatni.

Vipa dailrades sakums — dazi dzejoli, kas publicéti 1888. gada, un
dazas lugas.

Lidz 1917. gadam Minclovs uzraksta un izdod gramatas: «Apslép-
ta manta» (1900), «Bégli» (1901), «Negaisa» (1903), «Lietuvas mezos»
(1905), «Tumsa» (1907), «Uz krustiem» (1911), «17. gadsimta ritausma»
(1912).

Kop$ 1922. gada Minclovs dzivo Riga. Vina dailrades Latvijas pe-
riods ir vismierigdkais un raZigakais. Vins raksta un aktivi publicé savus
darbus Rigas izdevniecibas, izdoto gramatu skaits ir iespaidigs.

Minclovs miris 1933. gada, apglabats Riga, Pokrova kapos.

Minclova vésturiskd beletristika orientéta uz veco, «Karamzina—
Tolstoja» historiografisko skolu.! Tada nostija satuvindja Minclovu ar da-
Ziem krievu trimdas prozaikiem, pieméram, Marku Aldanovu (Ardanos).
Minclovu interesé persona un gadijums, kas saprotams ka «nenolemtibas
griba», brinumainais un mistiskais. Ari vésturiskie romani tada izprat-
né — pagatnes cilvéka pasaules izpratnes izpausme, kas veidojas liktena
piedavatos apstaklos ar maksimali iespéjamu tikumisku atdevi. Tas nav
«pagatnes cilvéks», bet cilvéks «noteiktos apstaklos». Pat romanos epi-
zodiskas izcilas personibas (lietuvie$u knazi, Péteris Lielais, Boriss Go-
dunovs u. ¢.) ir tikai notikuma iemiesoSanas mehanisms, ar $o personibu
palidzibu augstaka nolemtiba uzliek cilvékam parbaudijumu (griba, per-
sonigad un subjektiva klatbitne ir maksimali vajinata). Tapéc, pieméram,
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Minclova vésturiskd proza gandriz pilmigi ir bez refleksijas, ieks€jiem
monologiem, filozofiskam pardomam un pat bez varonu stridiem, bet
darbiba jasaprot ka augstdkas nolemtibas realizacija (ar diezgan lielu
vinpasaules un neracionalu faktoru klatbutni), praktiski sinonimiska ne-

4 zinamajam, bet «neiesvétito» acis — gadijumam.

Vésturiskas prozas «veco tradiciju sargataja» reputdcija Minclo-
vam nostiprinajas Joti cie§i (gadsimta sakuma tada literata reputacija
vinam pat kaitéja, radot epigona un literatiiras mastodonta télu;* emig-
racija zimes mainijas, un atteik§anas no jaunam vésmam un balstiSanas
uz klasiskam tradicijam tika uztverta pozitivak). Minclova arpusfrakciju
pozicija, atteikSanas piedalities radoSas savienibas un apvienibas, lite-
rari estétisko uzskatu arhaiskums padarija rakstnieku kritikas acis par
«pagatnes dienas» personibu, bet krievu trimdas lasitaju publika uzticigi
gaidija katru beletrista darbu ar ipaSu interesi; 19. gs. 20. gadu beigas
Minclovs kluva par vienu no popularakajiem un tirazétakajiem krievu
diasporas rakstniekiem. Savas rado$as personibas veidoSanas laika pie-
derédams Sudraba laikmeta kultiras agrino parstavju paaudzei un ba-
dams gimenes tradiciju vara pa$a makslas un literataras salonu darbibas
sirdi 19. gs. beigas un 20. gs. sakuma, Minclovs tomér |oti vési (pat nai-
digi) izturéjas pret sava laika modernistiskiem mekléjumiem, bet esté-
tisko un teosofisko mekléjumu pieredze vinam bija tikai ka fakts, kas
interesanti un ironiski atveidots vina memuaros. Minclovs bija un lidz
pat savas dzives beigdm palika 19. gadsimta literari maksliniecisko sa-
sniegumu cienitajs un uzmanigs sekotajs, bet, salidzinot ar D. Merez-
kovska (Mepexkosckuii) veésturisko novatorismu, vin$ priekSroku deva
Dmitrija Mordovceva (Mopoosyes) koncepciju vecmodigumam un
L. Tolstojam — diviem, kuriem nolemtibas un nejausibas tematika iené-
ma galveno vietu. Sis skietamais konservativums diezgan veiksmigi par-
Klajas ar krievu trimdas literatiiras provincialo situativismu Latvija; sava
lasitaja zaudéjums, pieméram, D. Merezkovskim vésturiskaja proza ra-
dija «Berlines — Parizes» linijas pavajinasanos un lasitaju intereses pie-
vérSanos daudz periférakam figirdm (var minét I. LukaSu, L. Zurovu,
I. Nazivinu); emigracijas vésturisko prozu 30. gados saka noteikt litera-
ra province. Tada vésturiski literara konteksta Minclova vecmodigums,
zinama epigoniska reputacija parcieta butiskas pozitivas parmainas, zi-
mes mainijas, un skaidri sdka ieziméties rakstnieka klasiskas mitologijas
kontiiras (ta vinu uztvéra Rigas publicistika). Sadas pozicijas noteik§ana
svariga bija ari rakstnieka motiva konceptuala attieksme pret nejausibas
un gadijuma tému; §1 téma kluva par skaidri saredzamu markieri piederi-
bai pie noteiktas historiosofiskas skolas.

Par romanu «Vilki» («Boaku») avize «Cezoonsa» rakstija: «S. R. Minc-
lovs — vecais, labi pazistamais krievu rakstnieks. No beletristiem, kas at-
rodas emigracija, reti kur$ uzrakstijis tik daudz jaunu daildarbu ké vin$
un tik daudz veco darbu atkartoti izdevis. Un visi daildarbi — gan jaunie,
gan vecie — atri atrada izdevéjus, tapéc ka Siem darbiem bija daudz la-
sitdju. Minclovu trimdas krievu lasitaji gan pazist, gan mil. (..) «Vilki»



aptver laikmetu, kurs, iespé€jams, tagad krieviem izraisa lielaku intere-
si — Dmitrija Viltvarza paradiSanas un valdiSanas laikmetu. Més tacu ari
tagad redzam méginajumus radit viltvarzus, méginajumus iedvest tautai
domu, ka tas vai cits no tragiski boja gajusas cara gimenes parstavjiem ir
palicis dzivs.»”

Citam autoram — Jurijam Goncarenko-Gali¢am, analiz€jot roma-
nu «Negaisd» («B epo3y»), ir nedaudz atskirigs viedoklis — vin§ nesaska-
ta Minclova darba «tieSu aktualitati»: «Musdienu notikumi aizsegusi $o
laikmetu, kad nevaldamais génijs ar dzelzs roku «izrava Krievzemi uz
«pakalkdjam». (..) Nav nekadu Saubu, ka autors, iemantojis cienijama
literata vardu, atradis savam romanam pateicigu auditoriju. Ne visi dod
priekSroku istenibai. Daudzi ar ipaSu baudu tiecas aiziet no tas, lai at-
pustos senas pagatnes skaistajas lappusés, ja §is lappuses aizpildijusi ap-
davinata roka.»*

Aktualizdcijas un vésturiskas paraléles limenis Minclova proza,
domajams, ir at8kirigs: no pilnigas to neesamibas («lietuvie3u romani»)
lidz latentam altizijam. Rakstnieks speciali nesajudz pagatni ar tagadni,
vin$ tikai dod iesp€ju vérigam lasitdjam dazos véstijjuma momentos un
motivos saskatit kopigos, saisto§os faktorus un detalas. Beletrists nerada
«aktualo pagatni», netieSi satuvinot pagatni ar tagadni, vin$ nav aktualas
véstures idejas piekritéjs, bet lietu gaita vinam ir pamacoS$a pati par sevi.
Ta recenzenta vardi par «Pétera stipro roku» laikmeta, kur$ nav nozimigs
emigrantu istenibai 19. gs. 20. gados, aktualizé nevis laikmetu, bet rak-
stury, taddu ka imperatoram. Tada rakstura, tadu cilvéka ipasibu trikums
ari ir saisto8s laikabiedriem (tapéc ka tas ir Joti svarigi, Minclova romanu
atkartota izdoSana, ari to, kuri uzrakstiti citd laikmeta, gadsimta saku-
ma, pilnigi neko nemainija vinu receptivaja uztvere. BalstiSanas uz veco
literataras tradiciju padarija tos gandriz klasiskus, turklat atkartotie iz-
devumi, biezi vien ar citu nosaukumu, tika uztverti ka jauni, vismaz ka no
jauna izlasiti, aktuali; kritika vienkar$i «nebija pamanijusi» §0s romanus
pirms 20 gadiem, bet tie kluva nozimigi jaunos vésturiskos apstaklos ka
klasiski).

Tie$1 td notika ar romanu «Negaisa» (Zanrisks apaksvirsraksts
«Veésturisks romans no Pétera Liela laikmeta» («Hcmopuueckuii poman
u3 snoxu Ilempa Beauxozo»)), kas nosaka visa teksta modalitati. Tas ir
daildarbs, kura pats imperators — parveidotajs paradas tikai dazos skatos.
Tas ir viens no roméaniem bez varona, tadéjadi apsteidzot 20. gadsimta
vésturiska zanra mekléjumus. Turklat Pétera téls romana attélots ka ne-
piecieSams reformu celvedis, paligs liktena rokai, augstakajiem spékiem,
skolotajs:

«A svizean eac, umo6 ywumscs! — 3azoeopun Illemp. — [lo cux nop,
Kkak medsedu 8 aecy, Ha Pycu ece xunu: nopa n1odbmu coenramscs! Yuumecs
NPUNEXKHO U NOMHUME: Kmo OyO0em 3HAMb HAYKU — MOm He nponaoem, Hi
3HAMHOCMb, HU 602AMCMB0 — Ne8AS WeKa UAPs 3A0ep2aach, — He 8blOBUHYM
Huko20 y mens! Besaxuli ceoeli 2010801 0onxen 3acayxumb éce. I — uapb — u
pabomas, u yuych oocelii nopbl. Jlenmsam eom sma naepaoa 6yoem! — noOHAN
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OYOUHKY U CmyKHYA e20. — [lomHume: X0y 6ac 8 NOMOWHUKU cebe: eMecme
senukoe zocyoapcmao Poccuiickoe cmpoump 6yoem.»’

Materiala atlases specifikai Minclova proza, ka jau minéts, rakstu-
rigs sadziviski ikdieniska parsvars par vésturisko patosu. Pieméram, labi
orientédamies notikumu noris€s, Minclovs apzinas, ka japiemin nozimigi
notikumi, kas ieklauti véstures macibu gramatas (nedrikst aizmirst roma-
na izglitojoSo modalitati). Krievu—zviedru kar$ un ta nozimigakas kaujas
reducéjas nevis tikai ka fons vai epizode, tas iziet arpus vésturiskd na-
rativa — romana varoni vienkar$i novéro vésturiskos notikumus, nekadi
tajos nepiedaloties. SI vésture ir pagijusi tiem garam neietekméjot, ta
ieklaujas tikai dazas teksta rindkopas:

«Ha ecio Pycbk npozpemena 6umea npu Specmepepe: 29 Oexabps
llepemempes, X0pOUIO 0CBEOOMUBHUTICS O HUCIEHHOCHU U DACHOI0KEHUIL
Henpusameas, Ha 20108y pa3oua eoiicko Ulaunnenbaxa; mpu mplcsuu 4eao8ex
WBe008 U MbICAHA PYCCKUX A€2au 8 0010, WeCmHA0yams 3HAMEH U 80CeMb
nyuiex docmanuch nobedumenio.

Bauxatimuii Ickos u oanexas Mockea auxosanu. 3eonunu
8 KOJIOKONQ, CAYXKUAU MONeOHbL, naauau u3 nyuwex. Padosanuce u
uepememesckue noJKY, HA KOMOPbIX WUPOKOU cmpyeli noauIucy yapckue
Hazpadbt u murocmu. (..) Becnowadnas eoiina oeneHHOU 1a60U pa3nuIacy
FOpbeasckomy ye3dy. Ocmamku umesuwiuxcs 8 Jlugonuu weedckux 8oUck
3anepaucy 8 IOpveae u He Moz npensmcmeosams Lllepesembesy pazopsimy
cmpary. Toabko noiHoe usneMoXeHue Aoeil U nowadeli om HENOMEPHO
21YOOKUX CHE208 mMO20 2004 3ACMABUIO CYPOB020 (PENbOMAPUANQ
so3epamumbcsa é Ilckos, 20e mopxecmeenno ecmpemunu nobedumeneis.»®

Minclova mitiskd poétika, atklata animaliskiem tuvinajumiem un
zoomorfam parvértibam (sikak par to - «Ergla pacelianas» analizé),
starp citu, veidota no visparé€ja uz konkréto: vairaku simbolisku stavok-
lu «panteisms» pakapeniski noved pie tekstualam simboliskam altzijam,
kam nav mistiska sakuma. Ta notiek ar roméana centralo simbolu — mezu.
MezZs iemieso dabu un dabisko pirmsakumu, bet tas Minclovam neiegust
papildu nozimi — aklumu un nekustigumu, seno Krievzemi, kura nav spé-
jiga uz «jaunu asnu izsprauks$anos»:

«..mpynwl 0epeadbes 830bIMANUCH €3 KOHUA 00UH 3a Opyeum. Hrvie
Oblt COBCEM 2HUMbL U PACCHINANUCH 6 NbLAb ONM HAXUMA HO2u, Opyzue,
OCKAU3/IblE, HePHblE, ZHYNUCh, HO ewje 8bidepxusani... [losarennvie Oepeavs
yepedo8anuch ¢ e08a npoaasHvimu uauwiamu. C.l08HO npusudeHus, cpeou
MeMHO-3€]1eHbIX NOOPY2 CMOSLU MEPMBbIE BEUKAHbL, 00€Mble, KOK CABAHOM,
CEObIM MOXOM U OONOMAHHBIMU 6emesmu. Maneiiuuli moa4ok, U OHU MO2U
DYXHYMb U PA30AEUNTD NPUKOCHYSUUXCH K HUM.»’

Si simbola mitiska nozime ir iespéjama («koku liki» ka pasaku
narativa izndkums, ko nosaka mita jeb pasakas beigas), bet Minclovs
pakapeniski atbrivojas no tadas mitiskas auras — masu priek3a ir pilnigi
konkréts mezs, no kura buvé pilsétu, Péterburgu. Tas ir nevis teiksmu
mezs (katrd zina ne vairs tads meZs ka rakstnieka mistiskaja novelistika),
bet gan blivkoku mezs. Ir klat «lizuma laiks»:



«Ipomaduvie cochbl... Mecmamu mecHble cembU UX CMOSAAU
nobypenvie, OGHAXEHHbIE U HYMb KPEHACH OM 6empa, CKpUNeau U mepauch
Opye 0 Opy2a; 6e3XU3HeHHbLE 20A0CA UX, CLOBHO CYXOil CIyK Kocmeil; Xymio
pa30asanuch cpedu posrozo 2yaa oopa. (..) epesbs cO8uzanuch ece 6auxe;
Cyubsi HAGO 20/1060U NYMHUKOS CIULUCH 6 KPENKUll CNAOWHOL HAMEK; MPaK
gUCeN NOO HUM KAK HOUbIO.»®

Saja pasaulé gandriz nav vietas cilvékam, vin$ te ir tikai dala, ne-
jau§iba. Mezs — ta ir infernalu butnpu vieta, bet jaunaja laika §i vieta mai-
nas — atkal dominé uzbrukums: «meZs uzmanigi klausijas vina iekliduso
cilvéku karsto lag$anu.»°

Un beidzot:

«Y3kas necuanas Oopoea yeaybunace 6 cocnoswli nec. Ilemp
BHUMAMEIBHO NOCMAMPUEA]I RO CIOPOHAM, U MO U 0€.10 06PAWaNCs K pblOaKy
¢ paccnpocamu. bop cmarnosuics ece 2yuje u aviue; 8eK08ble CEObL CIMANU
nonadamocs vawe. OHu exanu yxe no Hvinewneil Bvibopackoii cmopone.
Llaps 110608a1Cs Oepesbamil.

— Omo ece kopabau 6yoywue, — CKa3ai OH, NOBEPHYE 20108y K
ceume U ykasvleéan Ha cocuvl: — H kakue kopabau!

Bop 3eenen uenucmpimy, noumu He 0a8aguUMU MeEHU, 3€NEHbIMU
BEPUUHAMU; BbLCOKO-BbICOKO CKBO3UNO 201y60e HeOO, 8030YyX, KA3AJLOCh,
omsaxenes, HANOCHHBIL 3aNaxom mpas U CMOAbl, SHMADEM CMEKASULUL
no meaam zueaumos. [lopoza noHusunacs, enepeou 3acUHena Wupb 800bl;
Bepez no my cmopoHy ee Cniaoub 00eeana 61ed0Has 3eaeHb Kyopsevlx bepes;
gecenble CMBObL UX 6e3 KOHUA U Cuema NOObIMAMUCH U3 ZYCMbLY Kycmog.» '

Peterburgas piedzimSana no «meza Siupula» Minclovam ir svarigs
vésturiska cela simbols, daudzéjada zina dabiska evolicija (mezs rakst-
niecka t€lojuma ir parak «apzarojies», satrudéjis). Tas nedaudz nogludina
Pétera Liela parveidojumu patosu, padara pasu caru nevis par parmainu
gribas neséju, bet par dabiskas norises izteicéju.

Minclova «veésturiskais optimisms» balstds uz notikumu dabiskas
gaitas ideologiju, laika upes nolemtibu: rakstnieka varoni ne tikai nebai-
das no naves (kas pierasts ticigam cilvékam), bet ir pilnigi parliecinati par
pozitivu nakotni («un ilgi pavadija pazinas, pa vecam blivéjot gaisa pilis
un sapnojot par laimes pilnu nakotni» — ta ir romana pédé€ja fraze).

Lidztekus «Péterburgas galvaspilsétai» centrala vieta Minclova vés-
turiskaja proza atveléta Maskavai un Kremlim, kas tradicionali tiek uz-
skatits par Krievijas sirdi:

«Tymannvie anpenvbckue cymepku ceywianuch Had Mockeoio.
B3wvepowiennbiM,  CKA304HBIM  HYOUW4eM KA3QACS NOJHbUL  yepkeell U
080pU08bIx cmpoeruti Kpemanv, oKaiiMaenHblii 600010, 8bICOKUMU CIMEHAMU
u OauHamu. Temuwlli u nNpuuyOAUSHL, 6bICUACA Ha wupoxoii Kpachoi
nA0WAodkIo, 61U3 MOP208bLx Psid0s uJ106H020 Mecma, MHO202/1a6blil, KDblMblil
weutyeio Ilokposckuili cobop. B 3amockeopeuve, 6 Kumaii-2opoode, 8 benom,
8 Cxopodome — 8e30e, cpedu Mops OGpeeHHambLx 6bICOKUX U306 HEACHBLMU
OHEPMAHUSMU NOOBIMANUCH COMHU KAMEHHbIX U OepPeBsSHHbIX UepKeell.
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Cnoeno epomadubie 2ne30a, OOaenjeHHble NPUCMPOUKAMU U ROO30DAMU,
cmosiau xopomsl 60sp. Beicokue 2y6uambsie uacmokoavl, a mo U npocmo
nAemHU U 3a60Pbl, 020PAXUEANU UX U MAHYTUCH 800.1b KDUBIX, NVMASUIUXCS
Mexdy cob0ii yauy»"!

Mums paveras statiska aina, kas nosaciti atgadina tedtra dekoraciju.
Lokalizéta un strukturéta telpa, it ka koncentréta aplos, veido visa roma-
na «Vilki» teksta semantiku — daildarbs daudz&jada zina attista at3kirigu
vésturiskd Zanra uzbiives paradigmu. Romans «Negaisa» ir izglitojoss,
tacu «Vilki» ir orientéts uz dramaturgisku struktiiru (konkréti, uz Puski-
na Borisu Godunovu, kas pilniba objektéts gan ar analogisku laikmetu,
gan ar intraliteraru kontekstu).

Minclovam jau bija pieredze dramaturgija: diezgan pazistama ir
vina luga «Bajars Kucko» («Bospun Kyuko»), kura 19. gs. pédejos gados
bija populara Krievijas teatros. Tomeér rakstnieks izvélas eposa Zanru, kas
lauj dot vardu neievérojamam varonim, kuru ir gritti (péc tradicionaliem
teatra nosacijumiem) padarit par vésturiskas dramas galveno varoni, jo
péc likuma dramas centra jabut ievérojamai personibai.

Turklat episka véstijuma sistéma dod iespéju autoram — pétniekam
piesatinat tekstu ar laika zimém. Ka neviena citd vésturiskaja romana
«Vilkos» Minclovs maksimali arhaizé aprakstoSo valodu. Daildarba va-
roni runa diezgan musdieniga valoda, to diferencé tikai individualas
runas raksturs (isas piebildes, frazeologisko un sintaktisko konstrukci-
ju specifika u. tml.), bet 17. gadsimta sakuma realiju aprakstos véstitaja
valoda (autora balss) ir Joti daudz historismu, kurus specialas parindés
pats rakstnieks ari komenté (tada demonstrativa spéle ar arhaiku padara
vairdkas romana lappuses griiti lasamas, bet piezimés izzud pats teksts
(pieméram, «Boaxu», 22. 1pp.).

Tas viss liecina par Minclova savdabigo vésturiska konteksta izprat-
ni, vésturiskais vinam ir atributivs, izteikts ar zimém, nevis butiski, kolizi-
jas un procesi vinam nav vésturiski (tie varétu notikt ari musdienas), laiks
tiek apzinats péc senatnes pazimém.

Romans «Vilki» ir telpiski risinats, ka jau minéts, koncentréta lo-
kusa veida: viss, kas notiek arpus Kremla, tiek pavéstits baumu veida,
tiek uztverts ka zinu pienesana vai vienkarS$s parstasts (tiek ievérots ar-
haisks, postklasicistisks vietas vienotibas princips). Péc tam darbiba tiek
parnesta uz cara palatu, bet vélak pilnigi koncentréta cara déla Dmitrija
dazas istabas (pat gulamistaba!). Pats romana nosaukums ir simbolisks —
vilki vienlaikus personific€ gan stihisku un nevadamu spéku uzbrukumu,
gan «jaunas asins» simbolu, parmainas, kaut ari neizdevusas:

«KHsa3b 308epryacs naiomuee 8 00es1o.

— Cez200nss onsamb aucy y Dporosckux eopom ybuau, —
6e3)KU3HEHHbIM 2010COM npo2odopun Kupvsn. — Koz0a amo 6vieano, umoov!
cpedu Mockebt aucst 0a 0aku X00UAU» 12

Personibas koncepcija romana demonstré reducétos «personibas
vesturiskas lomas» izpratnes principus: Dmitrijs uzrodas ka baumas, péc



tam tiek uztverts ka glabgjs, bet vélak, pateicoties tam paSam baumam un
aplamibam, tiek noliegts un parvérsas puteklos (burtiski — vina kermenis
tiek izkaisits v€ja): «Drudzainais uzbudinajums parnéma visus. Kam bija
kaut kas vertigs, steidzigi ieraka to darzos.» (Atgadinasim So «mietpilso-
nisko» autora ievirzi, uzmanibu vairakuma interesém. — P. G.)

«Llepkeu nepenonHuauchL MonswuMmucs. 3axX00UAU MOAKU O
xonuune mupa (Si eshatologiska pasaules izjiita, kas Skiet loti raksturiga
krievu trimdas literatiirai. — P. G.), 0 npuwecmesuu AHmMuxpucma, nossuauch
KAUKYUAY, BbIKAUKABULUE 80 BPEMSL GO20CHYKeHUIL O ONUSAUWUXCS DA3OPEHUSX
u 6edcmeusix. Hedagnioo O6ypio Ha3bleaNU HOBVIM NOOMEEPXKOEHUEM
enesa Tocnodns; paszodasanice npopovecmea, wmo cKopo 00€321a8UMCH...
zocyoapcmeo  Mockoackoe; ycunernnee 3a6poouau eéecmu o0 uyapesuue
JImumpuu. (..) Bo muozux mecmax zomosunucv k cmepmu, Kasauco u
smoaunucy. Kynuvl cmanu 3akpoieams nasku u npsmams mosapwul. Temmbiil
100 KAOHO CAYUIAN HAHEMHUKO8, OOBACHAGUUX, YMO 8 KHU2AX HANUCAHO,
6yOmo Obl CmpaiuHas 36e30a, pOCuas ¢ KaxoblM ORexM nodotidem K 3emre,
ucneneaum ee u 6ydem eaac mpy6ubtii u Cyo boxuit. (..) Ho 6viau u Opyzue
cayxit... (..) Imumpus x0aau, kak nocAarHuka HeOa, Kax u3basumens, paou
Komopo2o, moxem Ovims, ewe u nomuryem boz Mockey.

Hums Imumpus 66110 y 6cex Ha ycmax...»

Apokalipse ka «muzigais liktenigais sizets» krievu vésturé izteikts
vairakos tekstos, kas diezgan plasi parstav So tému krievu trimdas lite-
ratura.

Mutvardu koncentracija ir iemesls tam, ka romana teksts ir par-
pildits ar mitiski simboliskam konstrukcijam, kuram, ka redzams, bija
motivu reminiscentas paradigmas. Liktena t€ma — viena no centralajam
prozaika vésturiskajas pardomas — realizéta skaidri saredzamos Puskina
kodos: ka stihija un gadijums. (Salidziniet «B zposy» 72.—74. Ipp.)

«Puskinam piemitoSais» tiek tieSi pavéstits teksta, tomér Minclova
vésturiskas koncepcijas butiba ir loti specifiska, kaut ari tiek izmantoti téli
no Puskina dailrades un mitiem: vésturiska periférija beletristam ir daudz
svarigaka neka centrs (ki personibas, ta ari notikumu centrs). Jautajumu
par nozimigumu vésturiskaja procesad Minclovs ari risina diezgan noteik-
ti — vésturiskais notikums ir tikai viens no iespé€jamiem notikuma varian-
tiem vispar. Cilveka dzive sastav no satik§anas un atvadam, milestibas un
skaudibas tiesi tapat, ka ta sastav no sazvérestibas un galma intrigam.

«Vilki» ir romans, kura Joti lielu vietu ienem reali vésturiski perso-
ndzi: Dmitrijs, Marina MniSeka, knazs Suiskis u. c. Bet te Minclovs tik
plasi un brivi izvér$ savu véstijumu, ka realais un beletristiskais zaude
savas noteiktas robezas, un personiba, tik pazistama no hrestomatijam
un macibu gramatam, iegst jaunu piepildijumu, daudzéjada zina nova-
torisku.

Dmitrija téls prozaikim neapSaubami ir pozitivs, vina darbiba sais-
tita ar 18. gs. sakuma laikmetu, ar citu Minclova prozas varoni — Péteri
Lielo. Dmitrijs, péc rakstnieka domam, ir parak agrins reformators, vés-
tures nesaprasts un tragisks personazs.'
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Tragiska bezizejas situacija Minclovam izpauzas tadéjadi, ka abi
celi, par kuriem runa Dmitrijs, ir vienlidz bezperspektivi krievu vésturé:
pirmais cel§, nosaciti liberali izglitojoss, beigsies ar kartéjo krievu nezée-
ligo dumpi un pasa varonpa bojaeju, bet otrais — tas ir vina priek$gajéju
galvenais cel§ — Bargd un Godunova cel§, ari nav tautas atbalstits.

Izeja, pec Minclova domam, ir parastaja dzivé, sekoSana norises gai-
tai, nevis maksligu attistibas celu modelésana. Nav nejausi, ka dabiskais
(lai ari nedaudz stingrs, pat cietsirdigs, personificéts Vilku téla) uzvar
maksligo, kas alegoriski izteikts kazoka téla (polu modernais apgerbs;
frazeologisma vilka kaZoks realizacija) ka freilenes Marinas MniSekas
diametralaja sapni — §aja krievu klasisko varonu «paregojo$o» sapnu va-
rianta.!s

Liktenis un nolemtiba parmac Minclova varonus: vieniem tas ir tra-
gisks spiediens, citiem — dabisks. Péc autora domam, cilvéks, kur§ nepie-
nem dabisku norises gaitu, kur§ pretojas liktenim, vienmér zaudé. Bet
dabiskais varonis, vairakuma cilvéks, dzivo péc dabiskiem likumiem, vi-
nam parbaudijums ir nevis sods, bet gan Skérslis vai bridinajums. Tadam
dzive ir nevis nolemtiba un cina, bet gan atklasme un izzinas prieks. Ta-
péc Minclova rados$aja beletristika varoni — cinitaji iet boja, bet «dzives
personazi» nonak «atklata finala» stavokli.

Varonim - cinitdjam vésture ir spirale ar aizie$anas punktu: tas, kas
sakas pozitivi, beigsies negativi (vai otradi), zimes mainisies, liktenis vien-
alga apmanis varoni, kur$ vairs nekur nespéj izrauties no $1 loka, budams
laika kilnieks (tadi Minclova varoni bieZi sapno par uzvaru, grib noslép-
ties, palikt neatpazistami, bet vienmeér velti).

«Vairakuma varoniem» pastav divas eksistences: parastad (maja, gi-
mene u. tml.) un islaicigd (dienests, kar$ u. c.). Ar islaicigas beig§anos
dzive, protams, neapstijas. Tads varonis nebaidas dzivot, iek8€ji vin$ ir
daudz brivaks.

Tadejadi vésture, péc Minclova domam, realizéjas ka dabiskuma pa-
radigma un noslégts nobeigtibas moduss.

Romani «Negaisa» un «Vilki» attiecas uz izglitojoSo romanu pavei-
du, tacu romans «Huzaru klosteris» (to autors apziméjis ka tradicionali
vésturisko romanu) ienem pilnigi ipasu vietu un ir, bez parspiléjuma, vés-
turiskaja beletristika rets karnevala €tikas paraugs.

«Huzaru klostera» raksturi, detalas un apstakli projicé 19. gadsimta
30. gadu laikmetu, bet darbibas telpu Minclovs iezimé vina iemilotajas
provinciala lokusa koordinatés — ta ir muiza pie Rjazanas:

«Pszanb @ me epemena u3zo6unosana 602amvim O8OPSIHCMEOM,
WUPOKO, NO NOMEWU DY PACNOLONKUBWUMCS 8 Hell, HO ycadvba [lenmayposa
U CaM XO3SAUH €20 NOAB30BANUCH 8 20P00€ OCOBOI U38ECMHOCMbIO.»'!

Minétaja romana v1enkopus savijuSies Minclovam specifiski perso-
naza raksturo$anas panémieni:

1. Personibas noslépumainiba, tiesi korespondéjosa ar mistiskas
novelistikas analogiem varoniem;



2. Personaza «gudriba», vina zinams parakums par citiem;

3. Dazadas zinas par personazu ir ap$aubamas, viedoklu
polifonisms, krievu literaras raksturologijas «balstianads uz
baumam»: Gogola varoni $aja gadijuma ne bez hroniskas
tuvinasanas «baumam par Ciikovu». Savu telpu Minclovs
modelé ka mitu par talo Péterburgu, ka sapnu isteno$anu un

Péterburgas pasaules parcel$anu uz provinciala ikdieniSkuma
pasauli:

«MHozue U3 nomewukos, pa3zvexaguuxcs Ha 1emo no 0epesHsM,
HAPO4HO BEPHYAUCH 8 Pﬂ3(le,' Hexomopble Npue3xaniu oaxe ¢ CemMbam U
0BbIKHOBEHHO RYCMbIHHASL YAUYA no3adu napka Ilenmayposa npeepamunacy
¢ ceoezo pooa Hesckuii npocnekm, no xomopomy om 4 00 5 uacoe Ous
6€p€Hul4€IZ, KAaK Ha MACAAHUYHOM KAMAaHUu, MEONIEHHO Cmau npoe3xamsb
8LICOKUE 2UMApbl, OPOXKU U 0axe pblO8aHbl — KOMSACKYU, HANONHEHHbIE KAK
KaemKil ¢ Kypamu Ha 6a3ape, pA3aHUYaMU 6CAKUX 803pacmos.»'s
Sis péc biitibas karneviliskais panémiens (nav nejausi pieminéta
Maslenica jeb Metenis un tas ierazas ar pargérbsanos, maskam, lomam
un rotalam) ir istenibas simboliska attélojuma sastavdala: pasaule - pil-
séta, pils€tas tabakdozé, Peterburgas spéles utt. Vésturi Minclovs rada ka
karnevalu — «Huzaru klosteris» veidots ka vésturiski rotaligs teksts.

Huzaru klosteris télots ka «aégarns klosteris», huzari —ka pseidomiiki,
ari ietérp$anas un atmaskoSanas t€ma ir vésturiski rotaliga teksta pamats
(nedrikst aizmirst par realiem lomu uzvedibas faktiem krievu kultira — par
masonu ritudliem un literatu pulciniem, pieméram, «Ap3zamac»).

Turklat vesturiskais izpauzas ari daudz dzilaka limeni — ka vietas
atmina:

«CosceM ONU3KO... HA MOM CaMOM Mecme, 20e NPOU3OUWNLA K020a-
mo 6umea ¢ mamapamyl, packuHya0ch ho Oepezam pexku Bonzu npusonvroe

usenue Ienmayposa. (..) ... mam... cnaay, no npedanio, 60UHbL, Ae2uiue 3a
Pycb 8 3namenumoii 6umee.»*

Lai padzilinatu véstijuma vésturisko fonu, rakstnieks izmanto kon-
krétu tému, kas palidz teatralizet sizetu.

Organiski tada konteksta ieklaujas teatra motivs.® Minclovs attélo
otrreiz€ja karnevala procesu, kad lomas teatri izpilda aktieri, kuri dzivé
pieméra vesturisku personazu maskas un pat nes vinu vardus. Pieméram,
Bagdades kalifa lomu tragédija «Bagdades skaistule» izpilda V. Volte-
rovs. Nadira loma pieskirta S. Bonapartam, bet laupitdju Osmanu télo
S. Makedonskis.

Pasu klasiskas tragédijas teatralo darbibu Minclovs pasniedz diez-
gan pazeminata veida (starp citu, ar skaidri saredzamam «romantiskam»
iezimém) — ka «teatri teatri».?

Skatuve un dzive saliedé€jas — teatris klast istenibas dala. Pazemina-
jums, augsta un zema sakritibas, nedaudz rupji smiekli un autora ironija
piezem¢ visu romana tekstu.?
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Tatad lasitajiem tiek piedavats romans — travestija. Travestija ra-
dusies no varda «pargérbt» — ‘seviski rotaliga, karneviliska joku forma,
kura piezemeéti paraditi klasiski personazi’. Ta ir a¢garna pasaule (zimigs
ir Pola Skarona klasiskas travestijas nosaukums «Vergilijs uz otru pusi» —
1652. g.). Minclovs travesté vésturi ka varonu «augsto» sizetu.”

Lidzigs dzivi apliecino8s patoss un izglitojoSa intonacija ir ari ro-
mana «Ugunigais cel8» («Oznennsui nymp»), kura galveno vietu ienem
pirmatklasmes un zinatnes téma.

«Ugunigais cel$» ir vesturiski gnoseologisks romans. Taja tiek uzdoti
un risinati jautajumi par zinatnes pamatiem, turklat nevis konkréta zina-
Sanu joma, bet par izzinu ka tadu. Tapéc tik nozimigs ir dazadu zinatnu
mijiedarbibas un savstarpéjas papildinaanas motivs, vésturiskads dinami-
kas un izzinas metodologijas téma. Svariga nozime ir ari valodas proble-
mai ka véstures izzinas instrumentam. Valodu (valodas) Minclovs saprot
ka 1stenibas matériju zaudétas vésturiskas vienotibas zimi, bet valodas iz-
zinas process ir radniecigs arheologijai un citam «materialam» zinatném:
«Sanskrits — lietuviesu, slavu un visu eiropiesu valodu bralis...» utt.*

Starp romana varoniem notiek pastavigi stridi par gnoseologiju: zi-
natnieks — paleontologs, zinatnieks — arheologs un lingvists (pats Minc-
lovs varéja justies pilnigi brivi un kompetenti visas tris zinibu jomas). lek-
$¢jas intences zina «Ugunigais cel$» ir polemisks teksts, bet tematikas
zina tas ir ne tikai vésturisks romans, bet ari romans par vésturi un veés-
turniekiem (zinatniekiem vispar). Sava zina tas ir ari zindtnisks romans:
te, ka neviena cita Minclova teksta, zinatniskuma un zinatnes télaini-
bas limenis ir |oti augsts, nereti ir grati, neesot specialistam, noskaidrot
sarezgitos argumentus, kas risinati romana lappusés.®

Vienlaikus Minclovs pilnigi skaidri apzinas savas zinatniskas izzi-
nas robezas; vin$ ir ne tikai zindtnieks, bet ari makslinicks, atstaidams
plaSumu iztélei un neizzinimajam. Kopuma, domajams, jau ne reizi
vien pieminéta autora ironija — tas ir nedaudz iecietigais un labvéligais
viedoklis — attieksme pret cilvéka godkaribu un egoismu, pret jédzienu
«tuvinaties Dievam» ar racionalam metodém. Vésture — tie ir arl mesli
mistiskajam, ko nevar izskaidrot tikai ar logiku. Zinatnieks, pilniba par-
nemts ar saviem meérkiem, neievérodams pasaules daudzveidibu, cenzda-
mies iek]aut So visu daudzveidibu konkrétd un ierobezota formula, péc
Minclova domam, ir lidzigs nesapratigam bérnam. Turklat rakstniekam
loti svarigs ir Breigela «Aklo» simbols (metaforas «aklo aklie pavadoni»
realizacija), ka ari satiriska noburto vai tabu vietu vai priekSmetu t&éma
(tie nepaklaujas izpétei, spéléjas ar zinatniekiem péc savas gribas).?

Ne tikai izzindmas istenibas ierobeZojums traucé zinatniekam atrast
savu istenibu, bet ari paSai istenibai bieZi nav zinatniskas nopietnibas;
vésture maca ne tikai ar pamaco$iem piemeériem, bet ari ar kurioziem:

«Hean Skoeaesuu ebicmynas mopx ecmeeHnHo, ¢ OMKUHYMOL
HA3a0 20/08010... (..) — Bbl 8udesu 3mu «nuCbMeHa» 8awiu, cyoapb? — 2010C
Heana Skoeneeuna Obln coepxar, HO 21a30 MEMAAU CK80O3b OHKU MOAHUU.
(-.) ...Ceupum Onygpuesus 600pyXuics ceeuell, NOOHAN ee HAO 20108010 U
8CMynusL  newyepy.



3anax KOHCK020 HAB03A OX6amMun e20; 0080JIbHO POBHbLI NOA 8€Ch
GblL ROKPBIR MOACMbIM C0EM NOC.T€0HE20. NPOCMOPHAA U 8bICOKAA Nelyepa
04eBUOHO U30ABHA CILYKUAA MECOM YOexuua 8 Henozody 0ra mabyHos. Ha
OOHOIL U3 CEPBIX CMEH €€ HePHEIO HMO- MO noxoxee Ha uepoeaugul. Ceupum

Onygppuesuy nooouten 6uxe, NONAA HO20lH 8 OCMAMKU KOCIMPA U NOOHeC
cgey K cuMoit cmeme.

C Hee ensmynra Hamanesamnas yziem my3emHozo Padasna
HeKOmopas, He HA3blaeMds 8 neuamu, 4acmb meada;, nod He Kpacoeaiach
HAONUCH, YOOCMOBEPABWAS NOOUHHOCTL U306DAKEHUA»?

Tomér autora pozitiva nostadne ir pilnigi acimredzama; vinam zi-
natnieks ir cilveks kustiba, mekléjumos, radosa personiba, kura beigu
beigas ir sp€jiga estétiski atrisinat logiskas pretrunas.

Romans ar skaidri saredzamu gnoseologisku butibu lidz finalam
piedzivo noteiktu evoluciju: skaidrak ieziméjas zinatnes robezas, bet mis-
tikas estétiskais komponents teksta sak prevalét. Dodamies griita celoju-
ma, mekl€jumos péc nezinamas senas civilizacijas, zinatnieki pakapeniski
sak apjaust véstures nenobeigtibu un neizdibinamibu. Nekas nav beidzies
un nav pazudis, pasaule sava estétiskaja vienotiba ir loti bezgaliga. Pa-
gatne ar tiksto§ redzamam (tas paklaujas izzinai, ar to ari nodarbojas
zinatne) un neredzamam (intuicija, apskaidriba, brinums, mistika - vizi-
jas, sapna u. c. forma) saitém saistita ar tagadni. Véstule, kura atSifréta
romana beigas, galvenokart adreséta tiesi pasiem Sifrétajiem.

Sapna motivs, kas tik nozimigs visai Minclova prozai, veic ari Zanris-
ko funkciju: teksts parsniedz «zinatnes koncentrétibu» un kjast maksli-
niecisks, paplasinot simboliskos eposa predikatus.

TiekSanas péc visparzinatniskas integracijas, dazadu ideologisku
slanu un motivu pastavésana viena teksta liecina par sint€tiskam, sin-
tez€joSam tendencém Minclova étika. Visaugstako attistibas pakapi
teksts — integréjosa zina sintétiskais sikums — sasniedz romana «Meza
teika» («JIecnas 6vip»; romana teksts veidojies, apvienojot viena divus
romanus — «Lietuvas mezos» («B zecax JTumew») un «Krustceles» («Ha
kpecmax»), turklat §1 apvienoSana galvenokart ir mehaniska).

«Meza teika» apvieno sava Zanriskaja struktirad divas formalas li-
nijas: Sis teksts ir atklasme (jaunais bruninieks Alberts pirmoreiz veic
celojumu, pirmoreiz saskaras ar vinam nepazistamu pasauli, pirmoreiz
apzinas sevl refleksivas iespéjas un beigu beigas pardoma savu dzivi) un
vienlaicigi tikumiski apraksto$s (ar skaidri saskatimam «audzino$a ro-
mana» pazimém).

Vairaku zanriski tematisku elementu kontaminacija $aja teksta, lai
ari cik paradoksali tas liktos, nerada raibu ainu teksta materiala daudz-
virzienu organizacija. Minclova romans no tadas «palimpsesta» ieceres
tikai iegist, kad motivi un Zanra elementi viens otru atklaj.

Minclova varoni aréji atgadina klasiskos bruninieku télus, kam pie-
mit muskulataras hipertrofiskas iezimes:

«..IpOMAOHDL, MOWHO CAOXEHHbIT HEN08EK Nem NAMUOECAMU, &
benom naraue poiyaps Teemonckozo opoeHa ¢ HAWUMbIM HA 2PYOU HeDHbIM
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KDeCmOM — MeO0JIeHHO, C MOAKOM NPUXAEObIBAst BUHO U3 CIMOS8uez0 nepeod
HUM YeKaHH020 KYyOKa 1 MOAbKO U3PeOKa 8CMABAANL CLOB0-0PYy20€e CO C80¢el
cmoponbl Jlexasuasn Ha cmoae MycKyAucmas u 8010Camas pyxa e20 psioom
¢ DYKOIl I0HOWYU KA3aAACh NYOO8OU 2upeli, npuHsiswel popmy uenoseueckol
kucmu. Ha cyposom, ceekonvHozo yeema auye pbluaps, pacnonioCoO8aHHOM
OMm HOCA 00 YXA PYOUOM, U 8 MANEHBKUX YEPHBIX 2AA30X KeAmblMl 0600KaMU
npoceeuusara yapioxa»*

Tevocis, pieredzéjusais bruninieks Radolfs, un no provinces atsiti-
tais vina radinieks Alberts veido romana pirmas dalas télu kodolu. Kais-
migais un romantiskais, godigais un bezkompromisu Alberts saskaras
ar tévoca zinamu vésumu, logiskumu un ironiskumu, kad tas iepazistina
jauno bruninieku ar bruninieku dzives aizkulisém. Sapna un realitates
cietsirdiga sadursme, jaunekla iluziju sagruvums — lik, visai atpazistama
kolizija krievu klasiskaja literatira.

Jaunas pasaules atklasmes patoss un tolerance pret jauno istenibu,
cilvéka parveidoSanas, vina partapsana cita, daudz tikumiskaka stavok-
Ii - tas viss nosaka Minclova romanu étiskas pasaules specifiku.

Ar 30 patosu piesatinats ari viens no beletrista pédéjiem saceré€ju-
miem — romans «Ergla pacelSanas» («Opaunsiii 831ém»). Romans, kas
uzrakstits 1930.-1931. gadd Rigi, atnesa Sergejam Minclovam prestizu
apbalvojumu literara konkursa Lietuva. Rigas emigrantu avizé «Cezoous»
ar slavinoS$u romana novértéjumu uzstajas lietuvieSu publicists Vitauts
Bi¢uns (Vytautas Biciinas), paradijas R. Velska (Pjotra Pilska pseido-
nims) un M. Osorgina recenzijas. Bi¢uns rakstija: «Darba «Ergla pacelsa-
nas» vairak neka iepriek$éjos rakstnieka roménos jutams ists romanists,
kas aizved mis gadsimtu biezoknos, no kurienes vinam tikpat spilgti ka
mums, misdienu lietuvieSiem, dzimtas senatnes cienitajiem, atspidéja vi-
duslaiku Lietuvas vareniba un varoniba.»?

Pats nosaukums — «Ergla pacel§anas» — paredzéja noteiktu simbo-
liku, pakapeniski parejot emblémiskuma, kas neparprotami balstas uz
diezgan plasu mitologisko tradiciju. Tie§am, knaza Vitauta identificéSana
ar érgli un noteiktas atribiitikas pieskir§ana vina arienei — viss §is mak-
slinieciski bagatais risinajums romana nevaréja neieinteresét Minclovu.
Uzmanigi izanalizéjot visu «Ergla pacel§anas» t€lu sistému, nedrikst
aizmirst faktu, ka bestiard mitologiska simbolika veic bitisku funkciju.
Romana lappusés izvérsas cina starp divam dazadam pasaulém: paganis-
ko, arhaisko, miru$o un kristietisko — un $§i cina, péc Minclova domam,
aizskar paSu cilvéka bitibu, parveidojot vinu gan morali, gan ari fiziski
(tas ir seviski svarigi tieSi $im daildarbam, izcelot to starp citiem literaras
beletristikas saceréjumiem par lidzigam témam); par tadas parveido$a-
nas markieriem klast varonu simboliska identificé$anas, turklat (lai arl
ne vienmér péctecigi) mitologiska tuvinasanas un identificé$anas ieklau-
jas baltu un slavu dievturibas tradiciju un kristietibas simbolika.

Erglim senatnes mitologiskajos prieksstatos ir saules simboliska no-
zime, kas saistita ar gints — cilSu sabiedribas tradicijam. Kristietiba tas ir
daudznozimigs dievi§kas milestibas, varenibas simbols. Viduslaikos érglis



bija kristiSanas simbols, viens no ¢etriem apokaliptiskajiem dzivniekiem.
Izplatitaja vélinas kristietibas emblematika érglis ir taisnas tiesas un lep-
nibas atribats. Erglis tiek pretstatits ¢iiskai, kas kristietiba nozimé Kristus
cipu pret satanu.

Lidzigus «€rgla» un «&iiskas» pretstatus Minclovs izmanto, lai rak-
sturotu Vitauta sadursmi ar vina pretiniekiem, kas tiesi identificéti ar
«loznajoSiem nelieSiem». Knazam Vitautam, ka ari vina senéiem tiek
pieskirtas €rgla iezimes: €rgla skatiens, lepns érgla profils; pat apgérba
pamanami skaidri Sis t€émas atributi:

«Bbumen noensdemv Ha Oesuuvbio nomexy u Bumosm; oH ocma-
HOBWICSL Y CMEHbL, NOOOAb OM UZDABWUX, U C YAbIOKONU CAeOuUN 3a uUx
3a6aeamu; Ha KHs3e ObLiu HAOembl HAZOAbHbLE NOAYUYOOK HA Oeuvbem

MEXY, 8QAJl€HbIE 6eﬂbl€ canozu U mMaKkol xe HeeblCOKULl Koanax ¢ OPNUHbIM
nepom.»>

Jaatzimé, ka paral€li galvenajai érgli attélojoSai témai Minclovs
diezgan pamatigi attista ta saucamo ornitologisko simboliku; cilvékam
raksturigas ipaSibas ar dzivnieku mitologisko identifikaciju palidzibu vei-
dotas loti dazadas. Sakot ar tradicionalajiem gulbju kakliem un putnu
pirkstiniem lidz pat fantastiskai eksotikai:

«Ha xopone Ilonbwu ocaenumenvHo OAUCMAN KEMbBUL KAM3OT,
8eCb pACUWUMbLIL 30I0MOM; HA 20]108€ KPACOANACH MAKAS Xe WNAANA C
NAIOMAXKEM U3 CIPAYCOBBIX NEPHES, CBUCABUUX HUXE NJleH; DO308bLE NOPIbL
ObLAU 8NPABNEHDI 8 ANbIE CANO2U; MANEHbKAS U ussuHas Soeuza ka3aaoce
6en0-201y601 HaiikoiL..»>!

«Dzivas senatnes» atjaunosSanas idejai Minclova romana paklau-
ta galvena (lidztekus ar érgla) mitologéma (tas ir prieksstats par cilvé-
ku — vilku), cilvéka, identificésana ar vilku. ST paganiska un péc savas
izcelsmes arhaiska simbolika ir diezgan plasi parstavéta romana «Ergla
pacelSanas». Mitologiskaja slani vilks un érglis var bat tuvinati, jo tie ir
radniecigi simboli, kas norada uz kopienas kultu, virsaiSa pieligsmi. Vilka
semantikas otra dala — vilkatis, kas ari tiek piedavata romana teksta, no-
rada uz labam autora zinaSanam par baltu - slavu ticgjumu seno slani.

Pieminéta karapulka identificéSana ar vilku baru Minclovam klist
gandriz vai par galveno télosanas lidzekli.*

Par cilvéka — zvéra témas apotézi klast Jagailo tik§anas ar atslégu
meistara garu, kura acis zvéroja ka vilkam. Neticigais knazs izvairds no
visadiem moskiem, lidz ndvei baidas no tiem, bet Vitauta kareivji, kas tai
laika jau kluvusi kristiesi, ieraugot naras, mierigi saka: «Més — ar krus-
tiem, kas gan mums var notikt!»*

Pilniga kristietibas uzvara romand noved ari pie parejas no zoo-
morfas un mitologiskads simbolikas pie citas, «<humanistiskas» simbolikas
(nosaciti antropomorfas, arhaiskas zoomorfas vietd); dzivnieku vieta pa-
radas cilvéks un galvenais kristietibas simbols — krusts.
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Pavels Glusakovs,
Sergej Minclov: Leben, Shaffen und Poetik

Die historischen Romane von Sergej Rudolfowitsch Minzlow (1870 — 1933) sind bis
heute nicht griindlich erforscht, obwohl die Poetik dieses Schriftstellers eine interes-
sante Erscheinung in der Literatur des russischen Auslands ist. Die Textanalyse der
wichtigsten Werke des Schriftstellers lasst die Methoden der Gattung der sog. «alten«
russischen historischen Romane besser verstehen, weil Minzlow ein interessanter
Vertreter dieser Literaturrichtung ist.

Im vorliegenden Beitrag wird die Poetik der historischen Romane Minzlows «B rpo3y»,
«Bonku», «I'ycapckuit MoHacTbIpb», «OruenHbii myTh» und «JlecHas Gbub» analysiert.
Die Ethik der Welt in den Romanen Minzlows wird durch Pathos der Entdeckung
einer neuen Wirklichkeit und die Toleranz gegen diese Wirklichkeit determiniert.
Die historische Belletristik Minzlows ist auf die «alte« historiografische, die «karam-
sinisch-toltojsche« Schule orientiert. Laut «neuen und progressiven« Tendenzen ist
die Geschichte von den sozial-6konomischen GesetzméaBigkeiten bestimmt, was fiir
Minzlow jedoch keine Bedeutung hat, weil er als Schriftsteller in einer alten Tradition
aufgewachsen ist. Die Personlichkeit und der Zufall als etwas Wunderbares und Myt-
hisches stehen im Mittelpunkt seiner Betrachtung. Sein Held ist kein Mensch aus der
Vergangenheit, sondern ein Mensch der gegebenen Umstédnde. Selbst hervorragende
Personlichkeiten (Litauische Fiirsten, Peter der GroBe, Boris Godunow u. a.), wenn
sie auch nur episodisch auftreten, erfiillen die Funktionen eines Mechanismus. Mit
Hilfe dieser Personlichkeiten wird der Mensch durch Schicksalsschlidge gepriift, sein
subjektiver Wille ist jedoch beiseite geschoben. In der historischen Prosa Minzlows
gibt es kaum innere Monologe, philosophisches Nachdenken und keine ideologis-
chen Streite zwischen den Hauptfiguren. Die Handlung wird als eine  Verwirklichung
des im Voraus Bestimmten verstanden, wobei das Irrationale, das Uberirdische von
grofer Bedeutung ist. Auch fiir historische Stilisierung und historische Psychologie
zeigt der Belletrist kein Interesse. Fiir Minzlow gibt es keinen Menschen der Epoche,
sondern nur einen «ewigen Menschen«.
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Andrejs Vasilenko

Rakete ka apokalipses simbols
Tomasa Pin¢ona romana
«QGravitacijas varaviksne»

A. Vasilenko dzimis 1978. gada. Kop$ 2003. gada studé salidzindmo literatiirzinatni
LU Filologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Apokalipses
téma postmodernaja literatiird (U. Eko, T. Pincons, G. Grass, V. Sorokins)», zindtnis-
kais vaditajs — docents Edgars OSins.

Raksta galvenais meérkis ir kritiski aplikot amerikanu rakstnieka
Tomasa Pinc¢ona (Thomas Pynchon) romana «Gravitacijas varaviksne»
(Gravity’s Rainbow, 1973) centralo simbolu, pievérSot ipaSu uzmanibu taja
sastopamajiem postmodernisma apokaliptiska diskursa aspektiem, proti:
entropijai, simulacijai, apokaliptiskajam karnevalam un Sizofréniskajai
valodai. Romana galvenais simbols ir Rakete, kura paradas T. Pincona
teksta ar lielo burtu tapéc, ka tas ir nevis parasts ierocis, bet sarezgita me-
tafiziska kategorija, kas ietver sevi gan cilvéces pasiznicibas tehnologijas
(virsskanas raketes V-2, atombumba, modernas sparnotas raketes), gan
tehnologijas, ar kuram cilvéce mégina parsniegt savas Sauras pieredzes
robezas un izlauzties nezinamas talés (kosmiska rakete). «Gravitacijas
varaviksnes» galvena personaza - leitnanta Tairona Slotropa — dzive ir
ciedi saistita ar Raketi, un, apskatot vinu neparastas «attiecibas», raksta
autors cer dzilak izprast romana centrala simbola apokaliptisko saturu.

Saksim ar nelielu kopsavilkumu, rezuméjot visu nepiecieS§amo in-
formaciju par Raketes apokaliptisko simbolismu un sazvérestibas tik-
lu, kas to aptver. Var teikt, ka viss sakas ar izcild vacu kimika Fridriha
Augusta Kekulé (Friedrich August Kekulé, 1829-1896) pravietisko sapni.
1865. gada Belgijas pilséta GGentée, kur vins tolaik stradaja par kimijas pro-
fesoru, aizmidzis pie rakstamgalda, F. Kekule ieraudzija sapni virpulojosu
atomu grupu transforméjamies savu asti rijosa ¢uska.’ Si ¢uska nav nekas
cits ka Uroboross, mltologlska butne, kura simbolizé pasaules ciklisko
dabu: nogalinot sevi, ta ari sevi apauglo, un tas turpinas bezgaligi.? Sis
vizijas dé] F. Kekulé beidzot apjédza «benzola molekulas ciklisko se$sti-
raino struktiru, aizsakot aromatisko savienojumu péti§anu.»’ T. Pin¢ons
piemin vacu kimika slaveno atklajumu, uzsvérdams, ka tas veicina plast-
masas razoSanu divdesmita gadsimta pirmaja pusé€ un izraisa radikalas



izmainas ne tikai organiskaja kimija, bet ari izdara pavérsienu cilvéku un
dabas attiecibas, jo tagad zinatnieki «vairs nav atkarigi no dabas varas.»*
«Gravitacijas varaviksnes» launais génijs Laslo Dzemfs (at$kiriba no
F Kekulé ta ir izdomata persona) aktivi iesaistas jaunaja zinatnes no-
zaré un izgudro istu kimijas Sedevru — pirmo erekcijas spéjigo plast-
masu Imipolex-G. Ta ir razota topoSajam transnacionalajam kartelim
IG-Farben. Tas pats Laslo Dzemfs ari veic bezprecedenta eksperimen-
tus ar mazo Taironu Slotropu. Bérna tévs ir atlavis to darit par solidu
summu, lai nakotné nodro$inatu délam izglitibu Harvarda. Mazo Taironu
trené piedzivot seksualu uzbudindjumu Imipolex-G kiatbiutné. Turklat §i
viela tiek izmantota ka izolacijas materials V-2 raketé ar numuru 00000,
kuru konstrué kapteinis Vaismans jeb Blicero, vacu kara inZenieris. Tacu
Slotrops reagé uz visam V-2 raketém, ko vaciesi iz§auj uz Londonu Otra
pasaules kara beigas. Mikla netiek atrisinata, radot labvéligus priek$no-
teikumus kritiskam interpretacijam. Rakstidams par dazadajam Rake-
tes izskaidrotdju skolam, kuru parstavji mégina «lasit» $o iznicinasanas
ieroci ka ezoterisku gramatu, T. Pincons jau iepriek§ apsmej jebkadu
méginajumu interpretét vina tekstu. Galvena simbola sarezgitiba, ka ari
ta pretrunigais atainojums nelauj izdarit vienpusigus secinadjumus — més
varam tikai noradit uz noteiktiem motiviem, kas saistiti ar §o tému.
Vispirms aplikosim tadu postmodernas apokalipses aspektu mijie-
darbibu ka simulacija un entropija. «Gravitacijas varaviksné» ir daudz
entropijas motivu. T. Pin¢ons nodarbojas ar $o fenomenu jau sen, viens
no vina agrinajiem stastiem pat tika nosaukts «Entropija» (Entropy,
1960). Savukart vina lieldkaja gramata $is jédziens sasniedz kosmisku un
neapSaubami apokaliptisku mérogu. Amerikanu kritikis Tonijs Teners
(Tony Tanner) ipadi uzsver iepriek§ noradita zinatniska sasnieguma en-
tropisko raksturu, jo revolicija organiskaja kimija tiek izmantota «Vinu»
vajadzibam (atsaucoties uz «Viniem», T. Pincons lieto lielo burtuy, jo §is
vards apzimé noslépumainu organizaciju vai pasaules méroga sazvéresti-
bas iniciatorus, par kuru eksistenci parastiem cilvékiem ir arkartigi maz
zinams). Péc T. Tenera viedokla, «Vini» ir «spéks», kas «aktivi mégina no-
vest visu 1idz nullei un arpus tas, cenSoties nodibinat neesamibas pasau-
li — naves karalisti. «Vini» cenSas parverst organisko pasauli plastmasas
un papira merta]a pasaule Entroplja tiek uzskatita par arkartigi varenu
vispasaules organizaciju.»’ «Vini» ir gatavi paatrinat entropijas procesu
pasaulé, rikojoties péc sava merkantila mérka un partraucot miizigas
atgrieSanas ciklu, kuru simbolizé mitologiska ¢iska. Firma jeb «Vini»
cieSi apnémusies izlietot visu pieejamo zemes energiju, nemaz nekom-
penséjot briesmigos zaudéjumus. Zemi sedzoS$s plastmasas likauts var
kliit par «Vinu» eshatologiskas aktivitates vispiemérotako simbolu. Ta-
dejadi «tiek izpostita pasau]es lielaka dala: dzivnieki, augi, minerali.»®
«Vini» ir apsésti ar energijas patérédanu un daris visu, kas ir vigu spé-
kos, lai veicinatu savu apséstibu lidz pasaules galam. E S. Svarcbahs
(E 8. Schwarzbach) netic globalajai sazvérestibai, kuru reprezenté visur-
esosa Firma. Vinaprat, péckara sabiedribas augosa haosa un pagrimuma
céloni jameklé miisu vélmé «izprast apkartéjo pasauli.»’ Vina viedoklim ir
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pamats, jo nedrikst aizmirst par sakarto$anas entropisko potencialu:
«Kartiba, ja ta ir veltita vienveidigas kustibas iegiiSanai, var faktiski pa-
atrinat entropiju, nevis pretoties tai.»* Neparvarama vélésSanas apveltit
haotisko pasauli ar racionalu struktiiru noveda apgaismoto cilvéci pie
nozélojama rezultata. Paradoksali, racionalizacijas process radijis ne-
kartibu globala méroga — benzola molekulas perfekta struktira kluvusi
par visaptveroSas dehumanizacijas véstnesi, Sis aplis sola gan nedzivas
matérijas ielausanos vairakas cilvéces dzives sféras, gan zemes energijas
resursu nenovérSamo izsikumu. Péc kritika uzskata, kalvinisti ir galvenie
vainigie, jo vini esot izstradajusi jauno kapitalisma €tiku, apgalvojot, ka
pasaule ir jamaina ne tikai garigi, bet ari fiziski.® P&c F. S. Svarcbaha logi-
kas varam secinat, ka patiesiba, lai cik Sausmigi tas skanétu, «Vini» tikai
izpilda musu uzdevumu. Més baidamies no pirmatnéjas nesakartotibas
un méginam iekarot ar savu pratu vél jaunus apvar$nus, lidz izpratisim,
ka telpas vairs nav palicis un esam patéréjusi visu pieejamo energiju, lai
tagad mums bitu lemts muzigi vargt plastmasas tuksnesi. Ka redzam,
T. Pin€onam izdevies izveidot savu darbu tadéjadi, lai nebitu iespéjams
skaidri atbildét uz vairakiem jautajumiem, kas uzdoti «Gravitacijas va-
raviksné». Varbit «Vini» tieSi grib mis parliecinat, ka tie neeksisté, lai
drosak nodotos savam kaitigajam aktivitatém?

Ta ka mes postuléjam «Gravitacijas varaviksné» pausto interesi par
entropiju, ka ar1 apokalipses tému, ir vérts aplikot, kada veida Pin¢onam
izdevies padarit $o tému vél reljefaku, lietojot vienu no postmodernis-
ma panémieniem. Panémiena nosaukums ir mis-en-abyme. Termins tika
aizgits no heraldikas un sakotnéji attiecds uz kada objekta dalu, kura
ir ta preciza kopija mazaka méroga. Ka teicis Braiens Makheils (Brian
McHale): «Istais mis-en-abyme [postmodernaja teksta] ir iedarinata (em-
bedded) reprezentacija, kura atrodas véstijjuma limeni, kas ir zemaks
neka primara (diegetic) pasaule,» kura «primaras pasaules limeni kaut
ko atgadina.»'® «Gravitacijas varaviksnes» struktiira padara jebkuru at-
sauksmi uz entropiju, termodinamikas otro likumu vai energijas zudumu
par mis-en-abyme principa skaidru izpausmi. Daudzi T. Pin¢ona lasitaji it
pamanijusi, ka romana fragmentara un nesakartota uzbiive atspogulo ta
tematu. Pieméram, Maikls Seidels (Michael Seidel) secina, ka «gramata
beidzas ar savu iznicino$o asti muté; ta izlieto lidz galam visu pieejamo
energiju,»'! un Hanjo Beresems (Hanjo Berressem) apgalvo: «Tuvak no-
beigumam viss stastijums faktiski zaudé pat to pavirSo sakarigumu, kas
tam piemita iepriek$, un tiek sadragats daudzos fragmentos.»? Patiesi,
més varam uzskatit «Gravitacijas varaviksni» par tekstu ar arkartigi lielu
energijas patéré$anas koeficientu. Ar pratu neaptverama personazu par-
pilniba un izmantoto Zanru daudzveidiba it ka galu gala izraisa romana
«siltuma navi». Tomeér nedrikst aizmirst, ka entropijas koncepcija $aja ro-
mana ir ciesi saistita ar tadu postmodernisma kategoriju ka simulécija.

Pasaules fiziska parveido$ana, kuru propagandé€ja kalvinisti, kluva
par realu faktu, kad zinatnieki beidzot apguva dabu simuléjosas tehno-
logijas. Plastmasas entropiskais potencials atrodas simulacijas vara, kas
kluva pieejama cilvékiem, tiklidz vini atklaja aromatiskas molekulas



noslépumu. PiSanas un atjaunoSanas dabiskais cikls bija partraukts, lai
sasniegtu iesp€ju producet tresas kartas simulakrus. To visizplatitakais
plemers ir plastmasa. Sadi j jasecina, aplukojot H. Beresema analizi, kura
vin$ pieméro francu filozofa Zana Bodrqara (Jean Baudrillard, 1929-2007)
idejas T. Pinona romanam. Ka vin$ pats teica, simulacijas «treSais posms
rada savu realitati saskana ar ta struktira izstradatajiem modeliem,» to
var «ilustrét ar plastmasas izgudrojumu.» Vina doma tiek attistita $adi:
«Pinfona teksts perfekti ilustré to, ka galvenais priek$noteikums attieci-
bam starp plastmasam, simulaciju, navi un kontroli ir simulacijas ietekme
gan uz realitati, gan uz subjektu. Ar plastmasu sintétiska substance «sa-
saldé» gan pasaules, gan subjekta dzivibas procesus, radot statisku aina-
vu, kur vara var darboties péc savas gribas. Bodrijars un Pincons uzskata,
ka plastmasas izgudrojums ir pédéjais posms méginajuma kontrolét visu
fizisko, ka ari psihes, prata substanci: matériju un subjektivitati.»"

Vai 81 «statiska ainava» nav gal€ja entropiska inertuma véstnesis?
Karota dabas kontrole katrd zinad novedis «Vinus» un atlikuSo cilvéci
lidz katastrofiskam konsekvencém. Aromatiska poliméra izmantoSa-
na 00000. raketes konstruéSana ir baismiga lieciba tam, ka, atbrivojot
simulacijas dzinu, vinu vairs nav iespé€jams iedzit atpakal pudel€. Kap-
teina Vasmana katamita* Gotfrida ievieto$ana Schwarzgerdt tumsaja
kamera iezimé SausminoS$u parmainu attiecibas starp dzivo un nedzivo.
Gotfrids klast par Raketes sastavdalu, vin$ ir pazemots lidz municijas
elementa statusam. Turpreti ar erekcijas funkciju apveltits plastmasas
veids ar nosaukumu Imipolex-G, kas tiek lietots ki izolacijas materials —
paaugstinats lidz dzivo audu limenim, pateicoties savam gandriz cilve-
ciskajam IpaSibam. Tadéjadi var izdarit diezgan drimu secinajumu —
tehnologijas strauja attistiba lauj sasniegt visaugstako simulacijas pakapi,
jo iepriek$ minétaja gadijuma cilveks 51mule nedzivo maksligo objektu
un maksligais, sintétiskais materials simulé cilvéka funkcqas Sis teh-
niskads mezalianses auglis ir apokaliptiska Rakete, kuru izSauj ziemelu
virziena. Kapteinis Vaismans, kur§ izaukléjis Raketi kd mazu bérnu, ar
simbolisko palaiSanu cer sasniegt transcendentalo stavokli. Vin$ ir no-
guris no naves un pagrimsanas, kas valdijuSas pasaulé kop$ senseniem
laikiem. Vina galvenais mérkis ir ar sava garabérna palidzibu izlauzties
briviba, kada jauna, nezinama dimensija, kur nepastav §is zemes ierobe-
7ojosas kategorijas. Bet kadu transcendentalo stavokli var nopirkt par
dehumanizacijas cenu? Zéns un Rakete tiek «saprecinati»'® ar ceribu,
ka vinu groteska lauliba ievadis jauno simulacijas &ru, kur nave cietis sa-
kavi. Bet, ka raksta H. Beresems, «sintétiskais sapnis un iluzija par pa-
sauli bez naves rada tadu pasauli, kur pilnigi nav dzives.»'® Raketes iz-
Saudana ir Joti sarezgita un ar dzilu simbolismu piesatinata epizode. Var
teikt, ka viena no t€mam, kas saistita ar o notikumu, ir simulécija Tomer
bitu nepareizi apgalvot, ka §ada interpretacija izsmel visu tas simbolis-
ko potencialu. Sis notikums netiesi norada uz kodolkara draudiem, kas
«reprezenté» citu apokaliptisko scenariju, kur$ noteikti atSkiras no visap-
tvero$as simulacijas apokalipses. Seit valda postmodernisma daildarbiem
raksturiga nenoteiktiba, bet tas nenozimé, ka T. Pincdonam nav ko teikt.
Raketes sarezgitais simboliskais saturs atspogulo modernas civilizacijas
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sasniegto tehnologiju sarezgitibu, ka ari uzsver paSiznicinasanas veidu
dazadibu, kas radusies, attistoties §im tehnologijam. Tagad reali pastav
tik daudz maksligas apokalipses variantu, ka nenoteiktiba attieciba uz
konkréta gala sasnieg8anu ir moderna cilvéka eksistences sastavdala.

Tagad pievérsisimies Taironam Slotropam — vienam no «Gravitaci-
jas varaviksnes» centralajiem personaziem. Vina piedzivojumu pilna dzi-
ve Ir ciesi saistita ar Raketi. Slotrops censas atrisinat galveno miklu sava
dzive, proti, kada ir vina saistiba ar Raketi. Par o pasu jautajumu intere-
s€jas dazadi izlukdienesti, kas mégina sekot katram vina solim. Slavena
krievu fiziologa Ivana Pavlova (Hean Ilasnoe, 1849-1936) macibas par-
stavis Neds Pointsmens grib atrast zinatnisko risindjumu, kas Jautu vinam
izskaidrot Slotropa seksualajas dékas vérojamo célonu un seku mainu:
Slotrops reagé uz V-2 raketém dazas dienas pirms to kri§anas vina ne-
senas «uzvaras» vieta. Varbut sakariba ir taja, ka V-2 ir pirmas virsskanas
raketes un to spradziena skanu var dzirdét tikai péc paSa spradziena?
Slotrops var reagét uz savu stimulu tikai tad, kad ta nav. Kaut kas lidzigs
notiek ar Pavlova suni, kur$ sasniedzis ultraparadoksalo fazi, kad vins$
«reage uz édiena stimulu, kad ta nav».!” Mé&s ari varam izvéléties citu ga-
l€jibu un pienemt Pointsmena oponenta statistika Rodzera Meksiko vie-
dokli, péc kura starp diviem notikumiem (Slotropa seksualais akts un ra-
keSu kriSana) nav nekada sakara, un visu var Joti vienkarsi paskaidrot, iz-
mantojot statistiskas nejausibas kategoriju. Klist zinams, ka Imipolex-G,
kuru DZemfs izmantoja ka maza Slotropa uzbudinajuma stimulu, nav ie-
klauts parasta V-2 uzbive, to izmantoja tikai vienu reizi, kad Kapteinis
Vaismans jeb Blicero buvéja 00000. raketi. Rodas iespaids, ka zinatne $aja
gadijuma ir bezpalidziga, kaut gan sakritiba starp diviem iepriek§ nora-
ditajiem notikumiem ir tik skaidra, ka statiskas divainibas versiju pielaut
ir diezgan grati. Kritikis Dzefrijs Heltermans (Geoffrey Helterman) tic
mistiskajam risinajumam: «Tairons attistija atemporalo refleksu attieciba
uz raketém nevis tapéc, ka tam ir imipolex, bet gan zinatnieka Vaismana
sapna dél. Vaismans izmantoja imipolex, lai aizsutitu zénu uz zvaigzném,»
un tapéc «Slotropam paradas garigas saites ar raketi.»'® Pievienosim vél
vienu viedokli, kuru izteicis viens no romana epizodiskiem personaziem
Mikijs Vukstrijs-Vukstrijs: «DzZems bija fikcija (..), kura palidzéja vinam
noraidit to, ko vins, iespéjams, nevaréja atzit — ka vin$ mil, mil ar seksua-
lo milestibu savu un savas dzimtas navi (his race’ death).»"

Nemot véra dazadas interpretacijas, no kuram meés nupat apskatijam
tikai nelielu dalu, var secinat, ka Slotropam tomér ir saistiba ar Raketi.
Vins$ ar to nav saistits ka ar atriebibas ieroci vai unikalo raketi ar Schwarz-
gerdt. Rakete, ar kuru vina dzive ir saistita no agras bérnibas, ir cilvéces
tehnisko sasniegumu iemiesojums, kas lauj tai istenot pa3navibu. Turklat
visa knada ap Raketi notiek visaptveroSa karnevala nekitraja un jautra-
ja vide, kur utopiskie impulsi, kas bija raksturigi viduslaiku karnevalam,
ir anuléti kodolkara neatainojamibas dél, jo Sis briesmigais notikums no
paSa sakuma ir iekodéts Raketes simbola. Aplukosim karnevala funkciju
romana, atbildot uz §adu jautajumu: kdda nozime ir divainajai dubléSanai,
kas notiek ar Raketi romana nobeiguma? TieSam, alternativas raketes



uzbuve ir loti noslépumaina, tas liktenis netiek skaidrots, un mums atliek
vien minét, vai to iz§ava, vai ne? Saja sakara pastav vismaz divi pretéji
viedokli. M. Seidelam ir $ads viedoklis: «Divas V-2 raketes «Gravitacijas
varaviksnes» nobeiguma ir tas raketes, kas paradas gramatas sakuma, sa-
tiriskie viltojumi. Vacu mitiska celotaja rakete paredz bruninieku romana
episko mekl€jumu projicéto mérki, transcendentalo misiju jaunas zemes,
jaunas Zonas. Bet Obersta Enciana pa$navibas rakete gatavojas pédeé-
jam kritienam, entropiskajai misijai neizpé€tita teritorija, zibenim, kurs
saspers visu paranoisko un vajato civilizaciju. Sis raketes, protams, nav
tik atSkirigas, ka varétu likties.»*

Acimredzot kritikis identificé Raketes divus pretrunigos aspektus
(utopiskais celojums zvaigznu talés un apokaliptiska paSiznicina$anas) ar
divam raketém, kuras uzbuvéjusi divi bijusie milakie: baltais Blicero un
melnais Encians. Pirmais cen$as istenot transcendentalo celojumu kos-
mosa, otrais — zemes kodoliznicina$anu. Savukart Dz. Heltermans apgal-
vo, ka Enciana rakete ir nevis Vaismana sapna negacija, bet turpinajums:
«Raketes mérkis nebija sasniegts, kad Gotfrids fatali nokrita atpakal uz
zemes, tomér Vaismana koncepcija lavusi cilvékam ticét tam, ka vin$ var
parsniegt savas robeZas. Kad romans beidzas, 00000 péctecis 00001 ir sa-
montéts, un pastav iesp&ja, ka tam izdosies atklat jaunas perspektivas
cilvécei.»?! Pirmais kritikis uzskata, ka abas raketes ir dialektiskais paris,
kas tiek apvienots kodolsintézé — starpplanétu celojumu potencials un
neparvarama véléSanas iznicinat pasauli tiek apvienoti. Paradas trans-
kontinentala sparnota rakete, kas krit uz «Orfeja teatri». Otrais kritikis
norada uz parmantotu saikni starp divim raketém — patiesiba katra no
tam iemieso dialektikas principus, kas netiek atrisinati. Risindjuma vieta
més esam ieguvusi iespéju izvéléties, vai parkapt $is pasaules robezas, vai
iznicinat to. Bet més ari varétu iztirzat Enciana raketi karnevala aspekta.
Tas laus ieraudzit Zonas herero mekléjumiem piemito$o karnevala logi-
ku. Otro raketi var uzskatit par pirmas raketes karnevalisko dubultnieku.
Pateicoties Mihailam Bahtinam (Muxaun Baxmun, 1895-1975), més zi-
nam, ka viduslaiku karnevala uzplaukuma laika «patiesiba pastavéja di-
vas pasaules, kur parodiskaja forma svinibu dzive biivéja savu personigo
joku baznicu un joku valsti.»?? Zonas herero buvé savu personigo joku
raketi. 00001. rakete, kuru salieck kopa no visadiem atkritumiem Zona,
parodé oficialo balto V-2 raketi, kuru kapteinis Blicero projekté un
konstrué ar visam pienacigajam ceremonijam un diZmanigu simbolismu.
Herero sariko postmodernas svinibas, izvélot mulku karali, kas izsmej
rietumu civilizicijas progresa karali. Tacu svinibas caurstravo eshatologi-
jas motivi, kuru iediglus herero dzivé ienesusi Dienvidrietumafrikas vacu
kolonizacija. «Gravitacijas varaviksné» atrodamas atsauksmes uz herero
sacelSanas nezéligo apspieSanu. Viss beidzas ar genocidu — aptuveni 80%
iedzivotaju gaja boja.”? Dalu bérnu, kas pardzivojusi slaktinu un badu, iz-
sutlja no dzimtenes uz kolonialo valsti, kur vinus iepazistinaja ar Eiropas
kultaru. VElak no Siem bémiem komplektéja slepenu artilérijas vienibu
Schwarzkommando. Faktiski herero parstavjus ieved Raketes kultiira, un
vini kliist par maza ranga priesteriem, noturédami dievkalpojumus balta
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tehnokratiska génija kritiskaja mis€. Angliskais «critical mass» ir kalam-
burs, kas apvieno dievkalpojumu un kodolspradzienu viena jédziena.

Péc Otra pasaules kara bijusie Schwarzkommando saka jaunu pro-
jektu, kas kluva par romanu caurstravojus$a apokaliptiska karnevala sa-
stavdalu. Vaismana raketes iepriek§minéto dialektiku atspogulo Skel-
Sanas herero savieniba. «TukSie» (The Empty Ones) Ombindija vadiba
cendas «tikt gald ar iznicina$anu, kuru vacie$i sakusi 1904. gada»* un
meégina panakt tautas pa$navibu, bet Obersts Encians un vina piekritéji
grib istenot lidojumam kosmosa lidzvértigu garigu celojumu, kas viniem
lautu sasniegt Ménesi. Saskanpa ar senu legendu Méness ir vinu mocibu
pirmavots: «las sakas mitiskajos laikos, kad uz Méness dzivojosais vil-
tigais zakis atnesa cilvékiem navi istas Méness zinas vieta.» (..) Varbiit
Rakete kadreiz aiznesis mus turp, un Méness beidzot pateiks mums savu
taisnibu.»* 00001. raketi transporté uz starta vietu fragmentos, tas kar-
nevaliskais gabalos saraustitais kermenis ir 00000. klasiska pabeigta ker-
mena pretmets. Tarklat baltas raketes parodiskais dubultnieks savukart
tiek dubléts, it ka nirgajoties par Blicero raketes dialektika atrodamo to-
po8as atoma éras dilemmu. 00001. raketei ir nekaitigs simulakrs, makets,
kuru sameistaro uz atru roku no zariem un auduma gabaliem, lai novérs-
tu sabiedroto spéku uzmanibu. Péc 00001. raketes montazas karnevals
beigsies, bet dilemma paliks, un ta ir sve$a dilemma, kuru viniem uz-
tiepj savu un citu navi milosa rase. Diezgan biezi Raketi sauc par tekstu,
kuru herero mégina lasit. Tadéjadi izjaukta rakete ir Schwarzkommando
karnevalizétais teksts, kur§ parkapj oficialas valodas noteikumus. Tomeér,
samontgjot Raketi, vini transformé to stabila zimé, kas pierada kodol-
referenta nenovérSamibu. Romana nobeiguma figuré tikai viena rake-
te, varbat kada bridi Zonas herero pretéjas tiekSanas beidzot sasniedz
navéjoso sintézi, kaut gan raketes palaiSanas bridis nav aprakstits — Seit
ir acimredzama postmodernismam raksturiga nenoteiktiba. Ir svarigi at-
zimét, ka amerikanu literataras teorétikis Thabs Hasans (Jhab Hassan)
novietojis nenoteiktibas principu sava postmodernisma ipasibu saraksta
priek$gala, apgalvojot: «Nenoteiktibas caurauz misu ricibu, musu do-
mas, musu interpretaciju, tas veido misu pasauli.»?

Ar herero mégindjumu konstruét Raketi apokaliptiskd karnevala
motivi romana nebeidzas. Raketes limerikas, Slotropa parvérSanas ko-
miksu varoni Roketmena, Komiskie Kamikadzes — tas viss pieder pie apo-
kaliptiskd karnevala, kas uzplaukst «Gravitacijas varaviksné» un par-
pludina divus vajus mégindjumus atjaunot tiro rablézisko karnevalu ka
parasto lauZu pretestibas veidu. Roberts Meksiko uriné uz transnacio-
nala kartela vaditajiem, ka ari kopa ar Ciku Bodinu (Pig Bodine) sa-
boja elites kanibaliskas dzires ar materialas kermena apaksdalas télu pa-
lidzibu. Edvards Mendelsons (Edward Mendelson), komentéjot Roberta
Meksiko draiskuligo akciju, pievérSas tiesi M. Bahtina teorijai: «Bahti-
na iztirzajums, péc kura urinam ir gan pazemos$anas, gan atjauno§anas
speks, 1pasi uzsver Meksiko dumpja zestu Mosmuna ofisa.»?” Diemzél
$is karnevala veids nav pietiekami stiprs, un pretspéks pakapeniski zau-
dé impulsu un klast par birokratiskas sistémas sastavdalu — to, pret ko



tas bija organizéts. Slotrops bija pretspéka pédéja ceriba, bet vins sairst,
un maz cilvéku joprojam var sajust vina klatbiitni. Slotropam neizdodas
saprast, cik nozimiga ir vina saistiba ar raketé€m, bet varbiit vina klainoju-
miem ir noteikts mérkis, un, pirms pats sadalas fragmentos ka mitiskais
Orfejs, vin$ tomer piedzivo svarigako atklasmi sava dzivé, kaut gan nav
spéjis to pilnigi aptvert. Bet més varam to iztulkot. Slotrops atrod avizes
fragmentu ar virsrakstu «MB DRO ROSHI», kas $izofréniskaja valoda
vésta par pasaules galu, taja ir redzama ari atomspradziena fotografija.
Paradoksali, bet 8o zinu, kura ir tikai sajaukti apzimétaji, tomér var at-
Sifrét. Protams, to var izdarit nevis Slotrops, bet lasitajs. Més varam re-
konstruét zaudéto jégu, Atom Bomb Dropped on Hiroshima, bet tas mis
nenodroSina ar patiesu atklasmi, kuru slépj §1 fraze. Virsraksts satur vai-
rak informacijas neka skiet. Hirosimas tragédija sasniedz kosmisku me-
rogu tiesi tapéc, ka ta tiek izsludinata Sizofréniskaja valoda. MB DRO
ROSHI nav identisks teikumam «Atom Bomb Dropped on Hiroshima».
Pastav viedoklis, ka «V-2 rakete ir atombumbas aizstajé€ja: ta ir labak sa-
protama, to var vieglak uztvert ar apzinu neka domu par kodoliznicina-
$anu (kas tik bieZi asoci€jas ar «neiedomajamo» un ko Derida sauc par
«pilnigi citu, ko nevar asimilét» (that unassimilable wholly other).® Tad,
ja V-2 var aizvietot atombumbu, varam attistit So domu talak un pielaut,
ka Hirosimas iznicini$ana, kas klist «zinama» ar Sizofrénisko valodu, ir
vieniga iesp€jama kodolkara aizstajéja.

Tomeér T. Pin¢ons nav pilnigi apmierinats ar §adu aizvietojumu, vin$
grib, lai katrs lasitajs piedzivo savu personigo atklasmi. Beidzot lasit ro-
manu, meés, nevainigi lasitaji, saprotam, ka visu laiku sédéjam kinoteatrl
«Orfejs» un skatyjamies filmu, kura redz&jam visu, kas noticis gramata.
Bet piepesi filma tiek partraukta un visi skatitaji, kuri vienlaikus ir gra-
matas lasitaji, sastingst, pirms vinus iznicinas kodolrakete, kuru T. Pin-
¢ons ironiski sauc par «ienakoso pastu»:

«Ekrans ir nespodra lappuse miisu priekSa. 1a ir balta un klusa. Lente
parplisusi vai projektora spuldze pardegusi. (..) Pédéjais téls bija parak acu-
mirkligs, lai kaut viena acs biitu varéjusi to notvert. Varbiit tas bija cilvéka
siluets. Sapnojot par agru vakaru katra liela galvaspilséta, kas bija pietieka-
mi spidoSa, lai teiktu, ka vins nekad nenomirs, vins iznaca ara, lai kaut ko
vélétos, redzot pirmo kritoso zvaigzni. Tacu ta nebija zvaigzne. Ta krita no
augsas, naves gaisais engelis. Baisaja satumstoSaja ekrana kaut kas turpi-
najas — ta bija filma, kuru skatities més nebijam iemacijusies... tas ir sejas
tuvplans — més visi pazistam So seju.

Un tieSi Saja vietd, Saja tumsSaja un klusaja kadra Raketes smailais
gals, kritot ar atrumu gandriz viena jiidze sekunde, pilnigi un uz mizigiem
laikiem bez skanas sasniedz savu pédéjo neizmeérojamo attalumu lidz 57 veca
tedtra jumtam — pédéjo deltu-t.»*

Sis nedaudzas rindas ir arkartigi nozimigas, tas joprojam rosina
dazadas interpretacijas. Acimredzams secinajums, radies no iepriek$
citéta fragmenta, ir $ads: visa gramata ir Joti spécigas simulacijas pa-
raugs, jo izradas, ka tas teksts ir filmas simulakrs. Tomér simulakrs pa-
radoksali ir ietverts romana teksta telpa. Aplikojot o problému no
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postmodernisma panémienu formala viedokla, var secinat, ka stastijuma
tiek ieviests fromp-l'oeil, tas ir «reprezentacijas parvietosana atpakal ma-
zak nozimigaja plakné», tatad — «Gravitacijas varaviksnes» vesela pasaule
atklajas retrospektiva ka filmas pasaule romana.»* Bet més atrodamies
arpus romana, kaut gan saskana ar T. Pinéona darba logiku més esam
romana sastavdala. Tad€jadi lasitajs ir ieslégts «virtualaja telpa, kura nav
tekstuala un tapat nav «reala».»’!

Tomér ta nav pédéja atklasme, kuru T. Pinons mums sagatavojis. Si
virtuala telpa ir radita, lai ar tas palidzibu més varétu bt klat musu ci-
vilizacijas sagrausanas bridi. Izradas, ka pati civilizacija ir lidziga nabaga
Orfejam, kura liktenis tika atspogulots Slotropa sair§ana. Kadu seju més
redzam dazas sekundes pirms tam, kad kodolrakete sasniedz teatri?

Saskana ar Zaka Lakana (Jacques Lacan, 1901-1981) macibu bérns
vecuma no seSiem lidz astoppadsmit ménesiem piedzivo ta saucamo
«spogulposmu»: skatoties uz savu atspulgu un identificéjot sevi ar to,
bérns macas at8kirt sevi no mates kermena un apkartéjas pasaules, un
tadejadi iepriekS€jais «fragmentarais kermenis-téls» tiek parversts «ta
pilnibas forma».*? Citiem vardiem, paradas bérna ego. Fran¢u kinoteoré-
tikis Kristians Mecs (Christian Metz, 1931-1993) uzskata, ka kinoekrans
ir lidzigs $im spogulim, iznemot vienu svarigu aspektu — tas nevar atspo-
gulot skatitaja kermeni.?

Varbiit katrs no mums $aja bridi vienu mirkli redz savu pasa seju
tuvplana, un uz «Gravitacijas varaviksnes» pédéjas lappuses noriet miisu
civilizacijas Sausminogais spogulposms? Més pasi gatavojam savu apoka-
lipsi ar trulu neatlaidibu. Notiek kaut kas neticams - skatitdjiem radusies
iesp€ja redz&t savas sejas ekrana un izsvért sava ieguldijuma pakapi apo-
kaliptiska scenarija isteno$ana. Ta ir originala spogulposma drima paro-
dija: bérni izaugusi, ienakusi simbolu vidé un realaja pasaulg, bet viniem
nav izdevies to saglabt. Tagad — uz kodoliznicind$anas sliekSna — meés
skatamies masu véstures kinematografiskaja spoguli un redzam tur sevi.
Meés méginam savakt sevi kopa, izbégt no tagadéja fragmentara atspulga,
kas sairst iek§€jas entropijas dél, més cenSamies iegiit jaunu viengabalai-
nibu. Bet otrpus misu sejam kodolraketes gals jau sasniedz savu meérki,
un meés saprotam, ka péc sairS§anas Orfejs vairs nebiis viens vesels.
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Andrejs Vasilenko

The Rocket as a Symbol of Apocalypse in Thomas Pynchon’s Novel
Gravity’s Rainbow

The article examines the Rocket as the most striking and multifaceted apocalyptic ima-
ge in Thomas Pynchon’s novel Gravitys Rainbow. The Rocket is a composite image,
an umbrella term which includes the first supersonic rockets V-2, the atomic bomb,
and contemporary cruise missiles. It is argued that this bizarre and terrifying ‘protago-
nist’ of Pynchon’s novel serves as a point of convergence of several categories that, as
it is maintained by the author of the article, represent several aspects of postmodern
apocalyptic discourse. By analysing the text of the novel as well as the appropriate
critical sources, the author attempts to establish the interaction of such notions as
entropy, simulation, apocalyptic carnival and schizophrenic language that takes place
via the symbol in question. The relations between the Rocket and the main human
character Tyrone Slothrop are also subject to analysis as these lead to a deeper under-
standing of the symbolic potential possessed by the former. Considering the fact that
the novel under analysis provides explicit examples of postmodern narrative, some
insights with respect to the connection of certain postmodern devices and the apoca-
lyptic theme of the novel are offered. The article concludes with the application of the
renowned theories of Jacques Lacan and Christian Metz to the mysterious ending of
the novel, offering a new angle of vision on its possible meaning.



Ieva Barga

Panhellénisma tradicija —
Heésiods un Teognids

1. Barga dzimusi 1980. gada. Kop$ 2004. gada studé cittautu literatiiras vésturi LU Fi-
lologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Sengrieku dzejas di-
daktiski gnomiskais aspekts», zinatniska vaditdja — asociéta profesore Vita Paparinska.

Raksts tapis, balstoties uz zinatnieka G. Nadja (Ipezopu Hadv) teori-
ju par visgriekisko tradiciju jeb panhellénismu, kas radas, ievérojot sociali
politiskos apstak]us Griekija. Sakuma bitu japaskaidro termins «panhel-
lenisms» — tulkojot no grieku valodas, panhellénisms ir «visgriekiskais»,
visai Griekijai raksturigais, to var saukt par visparéju tendenci, kas skar
ari dzeju, kad ikviens dziesminieks censas veidot savu repertuaru ta, lai
tas biitu izmantojams ne tikai konkréta Griekijas novada, bet visa Grieki-
ja. Kas bija par iemeslu $adai tendencei? 8. gs. reizé ar dazadu pilsétvals-
tu raSanos, kuras bija atSkirigas vietéjas tradicijas, eksistéja arl pretéja
tendence, kas vérsta uz o pilsétvalstu elites mijiedarbibu — ta saucama
panhellenizacija. Par $adas mijiedarbibas formam kluva dazas ipaSas
8. gs. p. m. €. socialas paradibas: Olimpiskas spéles; Apollona svétnicas
un Delfu orakula izveide; mérktieciga kolonizacija; alfabéta izplatiba. Par
$ada veida paradibu var uzskatit ari 9./8. gs. p. m. €. grieku dzejnieku Ho-
méra un Hésioda darbus, kuros vérojams dazadu pilsétvalstu daudzveidi-
gas vietéjas tradicijas sapliSanas process viena panhellénistiska tradicija,
kas deriga vairumam S0 pilsétvalstu, bet nevienai no konkréto pils€tvalstu
tradicijam nav identiska. Sads process bija saistits ar dzejnicka véléSanos
tikt uzklausitam ne tikai konkréta vieta, bet visa Griekija, jo tai laika mu-
tiskais dzejnieks atradas acimredzamas dilemmas prieksa: ikviens no at-
seviSkiem vina repertudra variantiem noderéja izpildiSanai tikai noteikta
vieta un noteiktai auditorijai. Radas arvien jauni un jauni sakari starp
pilsétam, tatad arvien paplasinajas celojo$a dzejnieka horizonts. Atbils-
toSi pieauga ari atSkiribas auditorijas, ar kuram vinam nacas saskarties.
Jo lielakas kluva $is atSkiribas, jo svarigak bija nemt véra starpibu sa-
biedriba. Vienas zemes iedzivotaji par patiesibu varéja uzskatit to, ko
citi — par izdomajumu. Dazadas pienemtas versijas atkrita un izradijas
nepatiesas, lai motivétu to vienigo, kas der konkrétai auditorijai. Ka saka
pats Hésiods (pirmais zinamais Griekijas dzejnieks, kur§ ap 8. gs. p. m. €.
sarakstijis darbus «Teogonija» un «Darbi un dienas») po€mas «Darbi un
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dienas» sakuma — vin$ dziedas par lietam pagatné un nakotné — un tikai
taisnibu. Dzejnieks ir spejlgs dziedat par patiesam lietam, ta ka vinu ie-
dvesmo mizas. Isuma, vina misija, ka pats saskata, nav tikai dziedat par
«cilvéku slavu», bet teikt taisnibu. Savukart 6. gs. p. m. €. grieku dzejnieks
Teognids savas elégijas uzsver, ka vina dzejas mérkis ir biit sadzirdétam
visur, ko varétu interpretét ka atsauci uz panhellénismu.

Heésioda un Teognida dzeja liecina, ka §i visaptvero3a tradicija bija
spéjiga sasniegt daudz vairdk neka atseviskas vietéjas teiksmas. Ka ikviens
politisks process, panhelléniskas dzejas paradi$anas katram no mazajiem
Griekijas apgabaliem noziméja atseviSkas uzvaras uz lielo piekapSanos
fona. Reiz€ém viena pamanama vietéjas dievibas véstures iezime izradijas
pienemama klausitajiem visa Griekija, tacu taja pasa laika neskaitami
daudz citu iezimju, kas bija pretrunigas ar citu pilsétu tradicijam, ta ari
palika neievérotas. Si tiecksme uz panhellénismu vérojama visa arhaiska
perioda grieku dzeja — ne tikai Homéram un Hésiodam. Vesturisks fakts
It tas, ka arhaika katrs liels poétisks zanrs tiecas pie viena dialekta formas
limeni, likvidéjot paréjo pédas. Pat doriskos apgabalos elégijas valoda
ir joniskais dialekts, par ko liecina Teognida no Megaram un Tirtaja no
Spartas darbi; un pretéji, joniskiem dzejniekiem — Simonidam un Bak-
hilidam — kora lirikas valoda ir doriskais variants. Ka tas ir iespéjams,
ka doriskas tradicijas pils€tas, pieméram, Megaras, atrod savu galigo iz-
teiksmi Teognida joniskajos elégijas distihos? Atbildi dod pati dzeja: péc
pasa dzejnieka vardiem, tas mérkis — lai vina teikto uztvertu visi grieki.!
Izskatas, ka Sis mérkis var tikt sasniegts tikai tdda gadijuma, ja vietéja
dzeja iegust formu, kura ta var tikt izpildita visgriekiska sabiedriba. Tada
transforméSana atkal pienem galigo vietéjas dzejas tradicijas izvirzida-
nos priekSplana ta]os darbos, kuri ietilpst rapsodu repertuara. So darbu
veido$anas process ir ierobezots. Var uzskatit, ka dzejnieks izveido sava
veida idealu dzeju, kura pasam ir nozimiga loma, tapéc dzejnickam ir
gods to radit.?

Butisks faktors antikaja pasaulé izradas panhelléniskas dzejas izpla-
tiba, tapéc ar laiku sava konsekventaja parradi§ana Hésioda un Teognida
dzeja vari€jas arvien mazak un mazak, turpreti arvien vairak izkristalizée-
jas gala teksts, kas liecina par arvien pieaugo$o tiekSanos péc dailrades
universalizacijas. Protams, katra dzejas darba un ta atseviS$ku dalu izkris-
talizéSanas pakape un laiks varéja biit atSkirigs.

Jaatzime ari atSkiriba starp Hésioda un Teognida radito dzeju. Abi
dzejnieki starp citiem izcelas ar skaidru un kopigu vér§anos pie visiem
griekiem, bet Hésiods sasniedz daudz autoritativaku 3is tiekSanas pakapi
neka visi paréjie dzejnieki. Teognida piiles ierobezo vina dzimta pilsé-
ta, lai ari visas viet€jas iezimes ir sléptas, un visgriekiskas — izceltas. Hé-
siods tiecas aptvert visas Griekijas pils€tas, cenSoties péc iesp€jas vairak
distanceties no kadas konkreétas pilsétas, lai vip§ tiktu uzskatits par visai
Griekijai piederigu dzejnieku.

Laikmeta nosacitie apstakli Jauj attistities panhelléniskai tradici-
jai un to ietekmé. Hésioda un Teognida dzeja ir sastopami jédzieni dike



(no gr. val. ’taisniba’) un hybris (‘augstpratiba’). Hésioda skatijuma visa
grieku pilsétu daudzveidiba satuvinas divu pilsétu pretstatiSana — viena,
kurai raksturiga dike, bet otru ir parnémis hybris. Hésioda poéma teikts:

Tiem, kas pilsonus savus un svesiniekus ari

Godigi tiesa un noversties negrib no taisnibas cela,

Tadiem médz pilséta plaukt, un tauta tur laimigi dzivo.

Zemeé tad valda miers un audzina cilvekus jaunos,

Visu redzosais Zevs tiem nesita drausmigos karus.*

Pavisam pretéji notiek ar pilsétam, kas negoda sveSiniekus un ne-
lemj taisnu tiesu.

Bet, kur patvala valda un launums, un nekrietni darbi,
Visu redzoSais Zevs par taisnibu tiesa tur gada.
DaZreiz pat pilsétai visai ir jacies par nekrietnu viru,
Kas sava riciba nelietigs bijis un noziedzies launi.
Likstas un nelaimi tadiem no debesim Krona déls siita
Badu un méri vel klat. Tad boja iet tauta virs zemes.*

Savukart vissliktaka 1pasiba, kas var piemist cilvékam, ir augstprati-
ba. Hésiods saka:

Ak, ieklausies, Pers, tu taisniba, atmet to augstpratu savu.
Jo augstprats ir slikts gan viram, kas nelaimju sists, gan
krietns nav spéjigs to nest, bet ta vinu nospiez,

satikusu neizbégamo (Stiksu); un pie taisnibas citur tad ved
cel$ labaks; taisniba pacelas pari par augstpratu,

nonakot lidz cela galam; mulkigais ciezdams to saprata.’

Pret noziedzigu augstpratibu asi vérSas ari Teognids. Vina izteikti
Skiriskaja pasaules skatijuma pilsétu pazudino$as augstpratibas c€lonis
ir socialas izmainas valsts dzivé. Agrakie nabagi, kuriem trikst aristokra-
tiskas dzimtas kulttras tradiciju, ieguvusi mantu un varu, ar savam dar-
bibam valsti ved uz postu. S1 procesa dala ir tiesas pérkamiba un netaisni
spriedumi, kas valsts limeni iznicina taisnigumu. Tadéjadi Teognida ska-
tijuma augstpratiba ir saistita ar taisniguma izzuSanu.

Vel nevienu, Kirn, pilsétu labi cilveki nav iznicindjusi;
ja vien sliktajiem patiktu kliit augstpratigiem,

gan tautu tie sabojatu, gan izSkirtu tiesu par labu
netaisnigiem piederoSo labumu un varas dél.®

Vai art: '

Es baidos, Polipaid, ka tik pilsétu neiznicina augstpratiba,
1a pati, kura kentaurus - jélgalas édajus.’

Visgriekiska perspektiva apstiprinas ari pastdviga basileus (no gr. val.
‘valdnieks’ vai ‘aristokratija’) daudzskaitla lieto§ana Hesioda «Darbos un
dienas» un Teognida elégijas. Ka uzskata zinatnieks G. Nadjs, dzejnieks, iz-
mantojot §adu uzrunas formu, var vérsties pie ikvienas poles — 8. vai jebkura
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no nakamiem gs. — neatkarigi no tas parvaldes formas — oligarhija, demo-
kratija vai pat tiranija. Tada veida dzeja apstiprina kopigos, galvenos prieks-
status par likumiem, kas tuvi jebkurai grieku pilsétvalstij.®

Japiebilst, ka ievads ir vieniga iespéja paradities paSam autoram, lai pa-
zipotu par savu uzdevumu. Gan Hésioda poéma, gan Teognida elégijas atro-
damas rindas par dzeju un tas autoru. Hesiods poéma paskaidro situaciju, ka
vig$ ir pieveérsies dzejosanai:

Turp es uz Halkidu devos, uz gudra Amfidamanta
pieminas spélem, kur vina raZenie déli jau ieprieks
sacikstéem izsludindja daudz balvu. Tev saku — patiesam,
uzvaréjis ar dziesmu, tur osaino trijkdji guvu.

Muizam Helikonietem So trijkaji noliku veltei,

Kur tas pirmoreiz dziedat man mdcija skanigas dziesmas.
Tad nu tu redzi, cik liela man jéga par daudznaglu kugiem!
Tomer tev pavestit gribu es Aigidas neséja pratu —

Muizas tacu man skandinat lika jo briniskas dziesmas.®

Savukart Teognida elégijas tiek skaidrots dzejas autoribas
jautajums:

Kirn, tomeér centisos es, lai zimogs tads biitu

Siem dzejoliem spiests, lai nezagtu kads,

ne apmainit spétu pret sliktakiem, kad tie ir labi.

T4 tad teiks Jaudis: ST dzeja ir Teognida, kas Megaras mit.
Visu cilvéku dzirdets, pelts tieku tikai no biedriem.

Pats Zevs jau spét nevar izdabat visiem."

Balstoties uz G. Nadja izvirzitajiem daziem nosacijumiem, péc ku-
riem var atpazit panhe]lg':nisku dzeju, tiks piedavati konkréti pieméri no
antiko autoru darbiem. Sie kritériji ir $adi:

1) dievibas nosauk$ana, iespéjama ari minéSana varda;

2) dievibas epitetu uzskaitijums;

3) apraksts par dievibas nonakSanu Olimpa, ar ko ta sasniedz
visgriekisku atzinibu;

4) dieva pieliig§ana vai vérSanas pie kada dieva ar lugumu.

1. Dievibas piesaukSanas tradicija dzejas darba sakuma bija rak-
sturiga jau pirmajiem rakstitajiem darbiem, tas ir, Homeéra «Iliadai» un
«Qdisejai». «Iliada» sakas ar dieves piesauksanu:

Dziedi man, dieve, par Péleja déla Ahilleja dusmam

Liktenigajam, kas ahajiem nesa bez gala daudz likstu..
Savukart «Odisejas» pirmas rindinas ir $adas:

Drziedi, man, miza, par ridito viru, kas ilgi jo ilgi

Maldijies apkart péc tam, kad Troju bij sagravis svéto..



Tada pati tradicija vérojama ari Hésioda darbos «Teogonija» un
«Darbi un dienas». «Jeogoniju» autors sak ar uzrunu miizam:

Muzas Helikonietes, ar jums més sakam So dziesmu!

Ari poému «Darbi un dienas» Hésiods sak ar miizu piesaukSanu, ta
ka $adu darba iesakumu dikt&ja tradicija.

Miizas, Pierijas meitas, kas davajat slavu ar dziesmam,
ndciet Surpu pie manis un dziesmam cildiniet tévu.

Teognids uzruna Apollonu, sakot, ka vinu dzejnieks nekad neaiz-
mirsis, ne iesakot dzeju, ne dzejas vida, ne to beidzot. Vins piesauc ari
Apollona masu Artemidu, lai vipa atvaira visus Teognida dzejas ne-
labvelus. Ari Teognids nepiemirst vérsties pie mizam, ladzot, lai dzeja
skan labi.

2. Tradicija uzskaitit dievibu epitetus tiek parmantota no Homeéra,
tatad mutvardu tradicijas, kura tika lietoti dazadi epiteti, pieméram, Roz-
pirkste Ausma, Zibenmetis vai Makonkrajéjs Zevs, Lielace vai Baltroce
Heéra, Sudraba Stopnesis vai Talmetis Apollons utt.

Heésiodam Zevs ir Makonu Granditajs, Zibenmetis vai Aigidas ne-
s€js, Afrodite — Zelta Kipriete, Zemdimdis Poseidons u. c.

Teognids min tikai dazus §adus epitetus — Vijoli§vainagotas muzas
un Zevs Olimpietis vai Zevs Kronids.

3. Dievibas nonaksana Olimpa, ar ko tiek sasniegta visgriekiska at-
ziniba, uzskatami atklajas Hésioda dzeja, pieméram,

Tad uz Olimpu projam no zemes plaSajiem celiem,
Segusi dailo miesu ar spoZi baltajam dranam,
Atstadami Seit mirstigos laudis, pie miizigiem dosies
Nemesida un Kauns."

Vai ari:
Dike ir jaunava Skista, un célusies vina no Zeva:
Slave un goda to dievi, kas Olimpa mitekjos mdjo.
Ja kads vinai ar rictbu launu ir darijis pari,
Tiada] dieviete séstas pie téva, pie Kronida Zeva,
Cilveku nekrietno pratu tam sidz, lai atmaksa visai
Tautai par valdnieku vainu, kas, spriezdami netaisnu tiesu,
Aplam likumus tulko un neiet pa taisnibas celu."?

Ari Teognida dzeja ir sastopamas tadas rindinas, kas vésta par dievi-
bas nonak3anu dievu majokli, un tas liecina par panhellénisku tradiciju.

Ceriba starp cilvekiem ir vieniga krietna dieve,

Bet citi, atstajusi cilvekus, devas uz Olimpu.

Aizgaja Uzticiba, lield dieve, aizgaja Saprats,

Un Haritas, draugs, zemi atstdja, cilveki vairs

zvérestus taisnigos nepilda, it neviens negoda dievus.
Dievbijigo cilts iet zudiba, taisnibu nezinosa, likumus ari.**
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Olimps ir ka patvérums dieviem, ja cilvéki nepietickami goda dievus
un klast bez méra mantkarigi.

4. Viena no galvenajam panhellénisma iezimém ir dievibu piesauk-
Sana un vérSanas pie tam ar ligSanam. To pilna méra atklaj gan Heésioda,
gan Teognida dzeja.

Nenoliedzami svarigaka dieviba visa Griekija bija dievu un cilvéku
valdnieks Zevs. Teognids izvér§ neordinaru pamatojumu Zeva varenibai.

Milais Zev, apbrinoju tevi es, jo tu tacu

valdi par visiem un cienu un varu it lielu baudi;

tu labi zini cilvéku pratu un katra cilvéka sirdi

tev ir par visiem visaugstaka vara, mans valdniek!"

Vin§, nemot véra neierobezoto Zeva varenibu, lidz no Zeva tadus
draugus, kuri dzejnieku milétu, un lielaku varu par saviem ienaidniekiem
ta, lai liktos, ka vin§ ir dievs zemes virsu,? vai aril Teognids grib sagaidit
no Zeva kadu ricibu, lai vin$ iznicinatu nelietigu draugu, kur$ netur soli-
jumus.'® Ka zindms, Teognids ir zaudgjis visu savu ipaSumu politisko cinu
deé] un ir spiests vérsties pie Zeva ar lagumu baudit beidzot kaut ko no
laba, nevis tikai nelaimi nelaimes gala.

Savukart Hésiods uzsver Zeva neierobezotas sp&jas redzéEt it visu:
Visu redzedama un visu pamanot, Zeva acs
tagad ari So, ja vien grib, ierauga.’

Teognida dzeja var sastapties ar dazadam lagSanam, kuras nepie-
cieSams adresét ne tikai konkrétam dievam, pieméram, Zevam, Foibam'?
vai Platam," bet vispar dieviem ka tadiem, pieméram:

Kad péc laba tu atkal slikto sanem, centies
tomér iznirt, dievus pieluigdams.®

Vai art:

Ladz dievus - dievu roka ir spéks; bez dievu zinas
Ne labums, ne sliktums nerodas cilvékiemn.!

Hésiodam tuvaka ir lauksaimnieka dzive, tapéc vin$ iesaka veltit
lugS8anas pazemes Zevam, respektivi, Aidam, un Démetrai, lai laukos no-
briestu labiba.?

Péc 381 1sa 1eskata dazu antiko autoru darbos var secinat, ka dazas
norades, kas liecina par panhellénisko tradiciju, gadsimtu gaita mazinas,
kameér izzud pavisam. Tas ir skaidrojams ar pakapenisku tradicijas iespai-
da mazinaSanos uz dzejnieku, tacu, kameér tradicija darbojas, galvenie
Teognida un Hésioda adresati Perss un Kirns paradas ka visparinatas
figlras, kuri sanem pamacibas, ko viniem velta dzejnieki. Tomér loti ie-
spéjams, ka $aja gadijuma ir runa par daudz plaSaku auditoriju neka kon-
krétais adresats.”® Visi lidzSinéjie parspriedumi vérsti uz to, lai paraditu,
ka dzejnieka personiba jebkura grieku arhaiska perioda dzejas darba nav
nekas vairak ka viena no tradicionalajam funkcijam, kas Sajos darbos par-
mantotas. Sada sakara rodas iespaids, ka Teognida piemeéri satur aliizijas,



kuras siita pie Hésioda Persa, bet Hésiods patiesiba gandriz iesaka, ka
vajag izturéties pret nepastavigo Kirnu.
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leva Barga
Panhellenistic Tradition — Hesiod and Theognis

In Panhellenistic tradition, the poets travelling throughout Greece wanted to distri-
bute their creations farther than just their native place. To capture the attention of
varied audiences, the poets had to decide which features might be found captivating
in each city. Such Panhellenisation can be found in the poetry of Homer, Hesiod and
Theognis. Hesiod (the 8th Century B.C. didactic poet) has said that he sings about
things in the past and future — and nothing but the truth. Theognis (the 6th Century
B.C. elegiac poet) emphasized that the aim of his poetry is to be heard everywhere.
This Panhellenistic scheme is made accessible by G. Nagy in his work «Greek Mytho-
logy and Poetics». The scheme consists of four parts: 1) invocation of gods, 2) reci-
tation of gods’ epithets, 3) description of gods’ ascent to Olympus, and 4) adoration
of gods or making requests to them. All these features can be found in Hesiod’s and
Theognis’s poetry.



Barbala Stroda

CelS un celazimes:
arhetipiskais monomits
fantazijas zanra literatura

B. Stroda dzimusi 1978. gada. 2007. gada 15. maija aizstavéjusi promocijas darbu
«Mitiska paradigma 20. gadsimta anglu fantazijas proza», zinatniska vaditaja —
profesore Sigma Ankrava.

Fantazijas teli ka arhetipiskas figuras

Si raksta mérkis ir apskatit literaras fantazijas Zanru no salidzino-
§i netradiciondla viedokla, atklajot taja iestradatas kolektivas zemapzi-
nas strukturas, ko déve par arhetipiem, lai ar zinatnieku K. G. Junga un
Dz. Kempbela viedoklu palidzibu interpretétu zanra pamatprincipus un
télus.

Jédzienu «arhetips» (sengrieku val. arché — ‘sakums’, typos — “for-
ma’) ta misdienu nozimé pirmais saka lietot SveicieSu psihoanalitikis
Karls Gustavs Jungs (Jung, 1875-1961). Vins definéja arhetipus ka gadu
takstoSu laika uz cilvécisko pardzivojumu bazes izveidojusas «dzivigi kiat-
esodas funkcijas civilizéta cilvéka psihé,»' resp., psihes darbibas formas
un struktaras, kas raisa iztéles aktivitati, lai péc tam atkartoti paraditos
mitos, ticéjumos, makslas darbos, literatiira, ari sapnos un fantazijas.
Jungs raksta: «Pirmtéls vai arhetips ir figiira — vienalga, démons, cilvéks
vai notikums, — kas atkartojas véstures gaita it visur, kur vien brivi darbo-
jas radosa fantazija. Lidz ar to tas pirmam kartam ir mitologiska figara.
Ikvienad no Siem téliem ir kristaliz€jusies dalina cilveka psihologijas un
liktena, kas neskaitamas reizes atkartojies priekSte¢u dzivé un ko rak-
sturo ari lidziga norises gaita.»> No ta izriet Junga uzskats, ka Sie téli
«principa atbilst kolektiviem (nevis personigiem) cilvéka dvéseles struk-
turelementiem un, tapat ka cilvéka kermena morfologiskie elementi, tiek
mantoti,»* ka ari kolektiva dvéseles pieredzes pamatslana, resp., kolek-
tivas bezapzinas teorija, ko Jungs defin€ ka psihé apsléptu un visiem in-
dividiem kopigu genétiski biologisku saikni ar prieksteciem.>

Mitu Jungs uzskatija par arhetipa manifestaciju — procesu, kad bez-
apzinas veidojumi parveidojas burtiski redzamos télos, ko apzina saista
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ar kosmisko telpu arpus dvéseles. To apliecina tas, ka lidzigi téli ir at-
rodami visas pasaules kultiras visos véstures periodos, kaut gan svarigi
atceréties, ka «arhetips butiski at8kiras no vésturiski tapusam vai izstra-
datam formulam»® — arhetipa saturs ir neapzinats un, to apzinoties, tas
it ka deforméjas individualitates gaisma. Ta ka lidzigi arhetipiski téli ir
atrodami visas pasaules kultiiras visos véstures periodos, visam sabiedri-
bam ir lidzigi varonmiti nevis ka tiSas atdarinasanas rezultats, bet tapéc,
ka varontéli ilustré lidzigus cilvéka psihes aspektus.’ Par $ada varonmita
musdienu ekvivalentu médz dévét ari literaras fantazijas Zanru. Viena
no batiskakajam paral€lém ir ta, ka vairakuma fantazijas darbu pamata
ir arhetipiska varonmita struktiira, ta sauktais varona mekléjumu cels,
ko Dzozefs Kempbels (Joseph Campbell) definéjis $adi: «Varonis pamet
ierasto ikdienu un dodas pasakainu brinumu pilnd pasaulé, kur japie-
veic pardabiski spéki un jaizcina uzvara par launo; varonis atgriezas no
fantastiska piedzivojuma, apveltits ar spéku nest labo citiem.»® Fantazi-
jas darbos visbiezak sastopam divpuséja cela sizetu: varonis vienlaikus
iziet briesmu pilnu celu mérka sasnieg$anai un iek§é€jas transformacijas
celu. Rakstniece un teorétike Ursula le Gvina (Ursula le Guin) uzska-
ta: «Fantazija ir nevis antiracionala, bet pararacionala, nevis realistiska,
bet sirreala, ta ir realitates pacel$ana jauna pakapé. Fantazija ir tuvaka
dzejai un misticismam neka realistiska literatiira — celojums lasitaja zem-
apzina.»’ Ka atgadina le Gvina, fantasti nav vienigie, kas parzina fan-
tazijas transforméjo$o spéku — ari Junga psihologijas piekritéji uzskata
mekl€jumu stastu par simbolisku iek§€ju celojumu, kas aizved lasitaju
pasa dvéseles dzilés.

Arhetipiskais materials fantazijas darbos licis daudziem pétniekiem
sasaistit fantazijas darbus ar Junga psihologijas teorijam.!" Bitiski ir tas,
ka fantazijas darbibas vide ir pasakaina paraléla pasaule, tuva mita un
sapna pasaulei, kur lasitajs atklaj un izprot «cilvéces pamatilgas».!! Pa-
saku pasaule, ka eseja «Par teiksmainiem stastiem» raksta DZ. R. R. Tol-
Kkins, ir «plasa, dzila un augsta, un to piepilda daudzas lietas, visdazadakie
zveri un putni, bezgaligas juras un neskaitamas zvaigznes, skaistums, kas
apbur, un briesmas, kas vienmeér ir tuvu, un tiklab prieks ka sapes ir asa-
kas par zobenu. Sis pasaules klejotajs varbiit var saukt sevi laimigu, bet
brinumi sasaistis ta méli, kad tas gribés par tiem véstit. Un, kamér tu esi
$ai pasaulé, neuzdod daudz jautajumu, jo var gadities, ka durvis aizcértas
un atslégas tiek pazaudétas.»'? Tolkins pauZ uzskatu, ka gan sapni, gan
fantazija «tiek palaisti briviba divaini un neaptverami prata spéki.»'> Vins
apgalvo, ka fantazijas stasti attiecas ne tik daudz uz «iespéjamibu ka uz
ilgoto»'* un runa par fantaziju ka «katlu», kura mita un véstures tli sajau-
kuSies un «varas» kops iztéles, taitad kops cilvéces, pirmsakumiem.! Seit
jaotama Jungam raksturiga sapna un fantazijas vienado$ana, katla teorija
atbilst kolektivas bezapzinas teorijai: abi satur pamattipus, ko atdzivina
makslinieks. Art le Gvina pielidzina fantazijas darbus, mitus un pasakas
sapnim, jo tie «runad no zemapzinas uz zemapzinu simbolu un arhetipu
valoda, apejot logisko domaSanu un ietiecoties taja, kas nav formuléjams
vardos.»'® Tolkina principus vislabak atklaj darbs «Gredzenu Pavélnieks»,



kur$ bus pamata pieradijumam, ka ar arhetipu teorijas palidzibu iespé-
jams atSifrét svarigus darba aspektus.

Romana darbibas vieta ir iedomata Viduszemes pasaule. Vaira-
ki pétnieki méginajusi skaidrot Viduszemes eksistenci uz Junga teoriju
bazes, pieméram, ramos, mietpilsoniskos ikdienas regionus (Dalienu)
identificéjot ar apzinu un bistamo celu uz tumsas zemi Mordoru ar ie-
gremdé$anos arvien dzilakos zemapzinas slanos.!” Sadai teorijai iespé-
jams zinams pamatojums. Pirmkart, to apliecina fakts, ka visa romana ga-
ruma galvenais varonis Frodo periodiski redz zimigus, bieZi pravietiskus
sapnpus — sapnis ir viens no Junga definétajiem veidiem, kada zemapzina
mégina izlauzties virspusé. Otrkart, linearais laiks, kura notiek varonu
darbiba, mijas ar mitisko, ciklisko laika uztveri, kura eksisté pati Vidusze-
me, turklat ari Sai pasaulé pastav teritorijas, kuras laiks neeksisté vispar
(pieméram, Lotlori€na), kur valda muZigs pavasaris un ménesi Skiet ka
dienas. TreSkart, pasauli apdzivojo$as pardabiskas biitnes, ka ari tipiskas
ainavas, tadas ka mezi, pazeme un kalni Junga teorija ir iemilots zemap-
zinas procesu atainojums, tatad iespé€jams teikt, ka Viduszemes ainava ir
ne tikai geografiski, bet ari garigi nozimiga. Tolkina pétniece G. F. Elvuda
(Gracia Fay Elwood) raksta: «..daudzéjada zina Viduszemi var pielidzi-
nat zemapzinai, kur it viss ir dzivs,»'® t. i, ta ir zeme, kur durvis atveras
péc pavéles, iideni rada nakotni un Gredzenam piemit gandriz lielaks
gribasspéks neka ta nésatajiem. Kaut gan stasts seko logiskiem narativa
principiem un ir veidots péc tradicionaliem strukturaliem pretstatiem, ta
darbiba noris pasaulé, kur formas saplist un parklajas. Ka raksta Tolkina
pétnieks P. Skogemans (P Skogemann): «Gredzenu Pavélnieka» més tie-
kam aizvesti arpus laika un telpas, iemesti psihologiska visuma.»'’

«Gredzenu Pavélnieka» sizets ilustré Junga definéto individuacijas
procesu — «cilvéka veseluma apzina$anos», kas norisinas ka celojums pa-
§am sevi, uz Patibu, ko Jungs raksturo ka psihes centru, apzinata un neap-
zinata saskarsmes punktu.” Patiba nozimé psihes, t. i., apzinas un bez-
apzinas vienibu (kas gan apzinai nav tverama), ta ir ari cilvéku sakartojo-
Sais arhetips, kas ierosina neapzinato, dazadiem Skér§liem kavéto, reali-
taté nekad nepabeidzamo procesu, kura laika cilvéks apzinas un noarda
personisko bezapzinu, apzinas un sava zina parvar kolektivas bezapzi-
nas projekcijas, tiekoties aci pret aci ar arhetipu izpausmém. Interesanti
atzimét, ka darba galvenais objekts — gredzens, aplveida priek$mets, sava
zina sakrit ar Junga téoriju par apli ka personibas veseluma simbolisku
attélojumu.

Procesa aizsikuma individs atbild uz aicindjumu pret1 iekSejai iz-
augsmel, celu iezimé arhetipiskie téli, kas, stastijumam attistoties un in-
dividam sasniedzot dzilakus apzinas limenus, klist arvien ietekmigaki,
arl bistamaki, jo tiem vienmer ir bipolara struktiira. Elvuda uzskata, ka
«dzilakaja apzipas limeni Sie téli paradas ka atkartotas, pavélnieciskas
figiiras, ko raksturo lielie sakumburti (pieméram, lenaidnieks, Acs, Vald-
niece, Gredzens u. c.), turklat to uzvediba un runa vienmeér atbilst aug-
stam stilam.»?! Jungs fikséjis tadas arhetipu pamatfigiiras ka Varonis,
Gudrais Sirmgalvis, Liela Mate, Ena u. c., kas paradas ne tikai senos un
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jaunos mitos, bet ari moderna cilvéka sapnos u. c. zemapzinas izpausmes.
Tam piekrit ari le Gvina: «Ragana, piukis, varonis, naksnigais celojums,
izpalidzigais dzivnieks, sléptais dargums... més visi tos pazistam (jo, ja
taisniba Jungam, tie ataino bitiskus domasanas procesus). Moderna fan-
tazija mégina tos partulkot moderna valoda.»* Jungs iedalija arhetipus
personiskos (t. i., antropomorfos télos) un transformativos arhetipos
(t. 1., nepersoniskos, kuri attiecas uz situaciju un formu). Apskatisim vis-
pirms personiskos arhetipus.

Kritika biezi parmet Tolkinam parlieku vienkarSo$anu, pasaules
iedaliSanu labaja un launaja, tacu faktiski saga darbojas vesela varonu
grupa, no kuriem katra gaismu kompensé énas klatbiitne — Gendalfs un
Sarumans, elfi un orki, Aragorns un Melnais jatnieks? — «katram tipis-
kajam romances varonim ir savs moralais pretmets, kas novietots ar to
kontrasta pozicijas.»** Le Gvina uzsver, ka fantazijas autors visbiezak ta
vieta, lai attélotu psihologiski komplicétu, daudzSkautnainu télu, sadala
varoni dazados arhetipiskos, viendabigos télos — ta par Frodo aspektiem
varam uzskatit tiklab Gollumu ta abas izpausmés, ka Semu un pat Bil-

% Sis aspekts izgaismots jau romana sakuma — Frodo péksni saskatot
vel nekad neredzéto Gollumu sava tévoci Bilbo, kad tas sniedzas péc Gre-
dzena, kurs jau sacis Frodo paklaut: «Bilbo pastiepa roku, bet Frodo Gre-
dzenu mudigi atrava atpakal. Satraukts un parsteigts vins$ attapas, ka raugas
nebiit ne uz Bilbo — starp abiem bija noguilusies itin ka tumsa éna, un cauri
tai vidéja cokura saravies, krunkains vecis ar alkatigi spidoSam acelém, pre-
tim snaikstidams kaulainus, karus pirkstus.»* Tatad fantazijas téls nav tik
daudz raksturs ka psihologisks — integrativs vai destruktivs — fenomens,
kaut gan ne vienmér simbolisks. Nortrops Frajs (V. Frye) pauz parliecibu,
ka tiedi t€lu raksturojumi nosaka romana (novel) atskiribu no romantiska
romana (romance), jo pirmaja autoru interesé «reala», kompleksa perso-
niba, bet otraja — stilizétas figiiras, kuras dominé€ arhetipiskas ipa§'bas !
Elvuda raksta: «Fantazuas darbs (..) atSkiras no parasta romana tai zina,
ka darbiba notiek cita apzinas limeni. Sada darba raksturu attistiba btu
pilnigi nevieta, jo galvenie téli nav vis butnes ar miesu un asinim, kadus
esam pieradusi redzét, bet gan dalas no kompleksa arhetipu «zvaigzna-
ja».® Ari K. S. Luiss (C. S. Lewis) uzskata, ka fantazijas darba, kura gan
izejas pozicija, gan aprakstitd pasaule ir komplicéta, tie jalidzsvaro ar
viendabigiem raksturiem — gan Alise, gan Gulivers ir ikdieniski cilvéki.?’
Fantazija tadéjadi vienas personibas iek§€jo pretrunigumu iemieso divi
val vairaki aréja opozicija nostaditi téli — zindma meéra jau romantisma
aizsaktais dubultnieka motivs.

Darba centrala téma - celojums, lai iznicinatu Varas gredzenu, — ir
fons, uz kura norisinas celojums. Sai cela, kas lidzvértigs Junga definé-
tajam patibas atrasanas jeb individuacijas procesam, galvenais varonis
Frodo sastop arhetipus to pozitivajos un negativajos aspektos, pozitiva-
jiem vedot pie sapratnes un integritates, negativajiem — pie izolacijas un
identitates zaudéjuma.

Saskana ar Jungu «tiks$anas ar sevi paSu pirmam kartam nozimeé tik-
$anos ar pasa Enu. Ja spéj skatit pasa Enu un izturét zinasanas par to,



neliela dalina no uzdevuma ir atrisinata; vismaz atcelta personiska bez-
apzina. TaCu Ena ir dziviga personibas dala un tapéc kaut kada forma
grib koeksistét.»*® Ena ir individuala zemapzipa, kas apzimé tas perso-
nibas 1paSibas, kas tiek apspiestas, jo nesaskan ar izvirzito idealu, tapéc
tiek projicétas uz citiem, lidz rezultats ir pilniga izolacija. Jungs uzskata,
ka tikSanos ar Enu manifesté dazadi simboliskie veidojumi, tadu visbie-
zak tas ir udens: «Tas, kas lokojas ddens spoguli, pirmam kartam redz
pasa t€lu. Tas, kur$ dodas pie sevis, riské sastapties ar sevi paSu. Spogulis,
kas atrodas aiz maskas un rada isto seju, ir literatira viena no visbiezak
izmantotajam daudzo «es» metaforam. Ta ir pirma drosmes parbaude
iek§€ja cela, kas lielakoties atbaida, jo tikSanas ar sevi paSu ir viena no
nepatikamakajam lietam, no kuras vairas, kamér vien visu negativo var
projicét uz apkartni.™ Satik§anas ar énu visbiezak notiek nakti, kad sa-
pliist un noardas robezas. Ena stav uz sliek§na — ne launa, bet primitiva,
dzivnieciska, bérniska, spéciga, vitala — un, lai saktos celojums, varonim
ta ir jakonfronté — resp., lai ieklatu sava iek§€ja pasaulé, vispirms jaie-
skatas seja paSa tumsSajai pusei.*? Junga analitiskas tradicijas turpinataja
pasaku pétnieciba Marija Luize fon Franca (Marie-Louise von Franz) uz-
skata, ka €nas buitiba pasakas atkariga no varona tipa — episka varona €na
bls «zemay, instinktiva, kamér zema varona éna — «augsta», gariga. Tacu,
ta ka fantazija robeZas starp télu paveidiem nav tik izteiktas, ari €na vis-
biezak nav viendabiga. Fantazija Enu apzimé varona dubultnieks: parasti
ta paSa dzimuma t€ls, kas klast bistams, ja to ignor€ vai parprot. Tadéjadi
ta dal€ji saskan ar mitologisko trikstera télu, kas «var bit gan kultirva-
rona ienaidnieks, vienlaicigi esot vina bralis, gan ari kultiirvarona otrais
«es»».3 Savukart pienemt €nas klatbiitni un uzklausit tas padomu bieZi ir
vislielakais varona upuris: atteik§anas no sava lepnuma. Mitos to apzimé
tadi téli ka démoni kristigajas legendas, Grendels Beovulfa, Mordreds
Artiira legendu cikla u. c., zimigi, ka bieZi tas ir radinieks, bralis, tévs vai
citadi tuvs cilvéks vai biitne. Ena pavada celinieku, un tikai no vina pasa
atkarigs, vai ta bus draudigs sekotajs vai vadonis — «iek$a un ara, lejup un
augsup, turp un atpakal, cela uz izpratni, briedumu, gaismu.»**

Enu romana reprezenté Gollums — péc dabas ambivalents radijums,
ko apliecina nemitigie dialogi starp vina personibas divim galéjibam.
Gollums ir divdabiga biitne pati par sevi, vina cinas parpalikusas gais-
mas atblazmas ar pilnigu tumsu: «Gollums sarundjas pats ar sevi. Smea-
gols stridéjas ar kadu citu, kurs rundja ar tam pasam liipam, tacu spiedziga
un Snakujojosa balsi. Acis vinam parmijus gailéja te palsas, te zalganas.»>
Sakotnéji Frodo neaptver §is €nu personibas eksistenci, t. i., ka vinu iz-
seko Gollums, vin$ tikai izjat arvien pieaugo$u diskomfortu, pieméram,
kréslas stunda dzirdot aiz sevis atrus, klusus solus, ko citi nepamana, vai
pamanot énainu télu, kas atri pazid, tiklidz pamanits: «Frodo dzirdéja
vai varbit tikai iedomdjas dzirdam veél ko — kaut kur klusi plakskéja mik-
stas, basas pédas. Troksnis allaZ bija parak talins un vars, lai butu nepar-
protams, tomér tagad tas vairs neatstdjas un neapklusa.»** Ilgu laiku Frodo
ir vienigais, kas nojau$ Golluma klatbiitni. Savu Enu Frodo sak pilniba
apzinaties Lotloriéna, skatoties Galadrielas spoguli. Zimigs ir fakts, ka

Cittautu literatiiras studijas PLATFORMA

115



PLATFORMA

Cittautu literaturas studijas

116

brinumspogulis ir idens trauks, kura «ieskatities.. vienlidz noderigi un bis-
tami»*" - te paradas Junga minéta idens simbolika. Gollums ir ne tikai
ta paSa dzimuma, bet ari tas pasas rases ka Frodo, proti, hobits, kur§ gre-
dzena varas iespaida kluvis par pazemes radijumu, ko vada primitivi in-
stinkti un neSpetna viltiba. Tomér «.pat Gollums nebija izkurtéjis caur un
caunri. Maza aizprata nostiritis vél aizvien piederéja vinam paSam, un caur
to aklaja tumsa iespidéjas gaismas starins.»*® Vipa otra daba retos brizos
ir redzama: «Gollums noraudzijas hobitos un vina kalsnaja, badigaja vai-
ga leguila savada izteiksme. Acis apdzisa, vérzdamas nespodras un pelékas,
vecas un nogurusas. (..) Vienu netveramu acumirkli, ja kads no gulétajiem
to buitu varéjis redzet, vini butu nospriedusi, ka Gollums ir gadu nastas sa-
liekts, saguris hobits, pardzivojis ij draugus, ij visus savéjos, (..) sirms, sani-
cis nelaimes putns.»*® Pétnieki uzskata, ka Golluma figiira Tolkins pienak
vistuvak Miltona sataniskajam télam — ne launam no pasSa sakuma, bet
pasa iekares sakroplotam. Golluma draudi ir ne tikai aréji, bet ari iek3€ji:
Frodo ir jaapzinas tas, ka Gollums parstdv zinamas vina pasa personibas
potences, jo, ka atzist Jungs, ignorét &nu ir bistami. Tuvojoties Mordorai,
redzama klast ari Frodo otra daba. Tad€] Frodo un Golluma attiecibam
jaklust par savstarpéju atziSanu, Ipatnéju saikni, ka to novéro Frodo cela-
biedrs Sems: «Uz bridi Semam likas, ka |Frodo| piepesi izaudzis auguma,
bet Gollums saravies: liela, barga éna, varens valdnieks, kurs savu spozmi
slepj apaks peléka makona, bet vinam pie kajam — smilkstoss Sunelis. Tomer
abi bija viena zina asinsbrali un nebiit ne svesinieki — vini spéja ietiekties
viens otra domas.»" Tapéc Frodo uzstaj, lai Gollumam tiktu nopemtas
saites, un padara savu énu sekotaju par énu vadoni, kaut gan tas nav
mazak bistami. Gollums ieved varonus briesmona Selobas ala, bet pasa
pedéja mirkli izglabj Frodo no fatala lepnuma uzliesmojuma, kur§ vestu
pie mekléjuma pilnigas neveiksmes. Le Gvina uzskata, ka «ne tikai Frodo
un Gollums abi ir hobiti — vini ir viena butne, un Frodo to zina. Celojuma
beigas marginalas figiras atkrit un pédeja konflikta sastopas tikai Frodo
ar Gollumu, un, ironiski, tiesi Frodo krit un Gollums izpilda vina misi-
ju.»*! Pastav viedoklis, ka Orodruina kalna liesmas boja faktiski iet Frodo
alter ago, vina «gollumiska» personibas puse — ta tiek izglabta Viduszeme
(apzina), tacu ziud ari nozimiga dala no pasa varona.

Otrs svarigakais arhetips, ko médz dévét par animus / anima arhe-
tipu, apzimée attiecigi sievietes zemapzinas viriSko un virie$a zemapzinas
sieviSko pusi, noradot, ka cilvéks eksisté ka divdzimumu butne. Animus
saistas ar patriarhalo Logosu, bet Anima — ar matriarhalo Erosu. Anima
(latinu val. ‘dvésele’) ir varona vadonis pasSa iek§€ja pasaulé, mistiskaja,
iracionalaja, intuitivaja: «Viss, kas skar animu, klast numinozs, t. i., abso-
lats, bistams, tabuéts, magisks. Attiecibas ar animu ir drosmes parbaude
un virieSa garigo un moralo sp&€ju ugunsordalija. Antikas pasaules cilvé-
kam anima paradas ka dieviete vai ragana, turpretim viduslaiku cilvéks
dievieti ir aizstajis ar debesu valdnieci un mati baznicu.»** Tacu, no otras
puses, «divaina pretstata ar tas iracionali elfisko iedabu animai piemit
kas lidzigs slepenam zina§anam vai apsléptai gudribai.»* Ari DZ. Kemp-
bels piekrit, ka «sieviete mitologijas simbolu valoda apzimé izzinama



pilnibu», ta ir figiira, kas transforméjas reize ar varoni.** E. M. Meletinskis
(E. M. Menemunckuii) vienado animu ar Lielo pirmmati, auglibas dievieti,
kurai ka mitologiskai Zemes personifikacijai ir saikne gan ar kosmosu,
gan haosu, gan ar radoSo sakotni (nereti ta izpauzas ka erotiska saikne ar
varoni), gan navi, kas, attistoties patriarhalajam modelim, arvien biezak
tiek identificéta ar haosu (raganas téls) un briesmonu dzemdinataju.*
Anima var figurét dazados veidolos un to kombinacijas, parasti piene-
mot vienu no trim mitiskajiem sievietes aspektiem: Jaunava, Mate vai
Vecene. Pédé€jais daléji sasaucas ar énas arhetipa sievi§ko pusi, parstavot
sieviSkibas neizzinatos un draudigos aspektus. Mates téls, kas reprezenté
auglibu, aizsargatibu, parasti funkcioné ka varona sargataja. Jaunava ir
skistas milas objekts, sargatajs no énas un briesmam. Ta¢u anima ir am-
bivalents téls, vienlaikus sargajoss un graujoss: no vienas puses, Beatrice,
Jaunava Marija, no otras — Siréna, Salome, kuras skaistums ievilina navé.
Sie aspekti var tikt apvienoti viena t€la, kadas ir daudzu kultiru triskar-
§as dievietes, kas vienlaikus funkcioné gan ka dzivibas devéjas, gan tas
néméjas. Augstakaja pakapé anima pienem priesterienes, dievietes lomu,
kas atbilst Junga skolas parstaves Marijas Luizes fon Francas piedavata-
jam animas augstakajam aspektam — Sofijai jeb gudribai.

Frodo satiek Gollumu pirms Brilibas ieraSanas elfu karalisté Lotlo-
riena (jau minétaja vieta, kura nepastav laiks), bet spéj notvert un atlaist
savu €nu tikai péc satik§anas ar animu — elfu valdnieci Galadrielu. Ga-
ladriela lasa domas un atkldj katram vina sléptas bazas, bailes un vajibas,
vina ari atklaj Frodo notikumu kontekstu, kura vin$ sava mekléjuma ir
iesaistijies, un iespéjamos rezultatus, ja mekléjums beigsies ar neveiksmi.
Galadrielas spéks ir tik visaptveroSs, ka Frodo pat piedava vinai bista-
mo gredzenu. Tolkins Sai epizodé uzsver gaismas un tumsas péksno kon-
trastu: «Galadriela pacéla roku un no elfu gredzena izSavas spoza gaisma,
kas apstaroja vinu vien — apkart viss palika tikpat tumss ka bijis. Vina it
ka izauga auguma un izsléjas — tik gara, neiedomajami skaista, bezgala bi-
jagjama un céla.»* Sava atbildé valdniece Frodo bridina no savas, resp.,
animas, otras, posto$as dabas. Vina paredz, ka, pienemot gredzenu, pa-
saules troni nosédisies Tumsas valdniece, skaista un briesmiga, kuru visi
milés un kritis izmisuma: «Tumsas pavelnieka vietd troni busi nosédindjis
Paveélnieci. Un es busu nevis melna, bet skaista un briesmiga — ka Rits rok-
rokd ar Nakti! Skaista ka jira un saule, un sniegs kalnu galotnés! Draudiga
ka negaiss un zibens! Stipraka par zemzemes kiinti! Visiem lidz pedejam
biis mani milet un izsamist!»*" Tacu valdniece atsakas no kardinajuma, ta
vieta apveltot Frodo ar zinaSanam un simbolisku davanu: gaismas pialu,
kam jaizgaismo tumsa tur, kur «nakts bija miizam bijusi un biis, un nebija
itin neka cita,»*® un kas ne tikai radis celu, bet ari darbosies ka aizsargs:
«.blazma pienémas spéka un iedegas ari ceriba... Tumsa atkapas, lidz spozo
gaismekliti itin ka apnéma caurspidiga kristala lode, un roka, kas to tureé-
Ja, iedzirkstijas baltas ugunis.»* Tolkina pétniece Verlina Fligere (Verlyn
Flieger) ir pamanijusi interesantu detalu — pialu var uzskatit par Gredze-
na jédzienisko pretmetu, jo pialu tur neséja roka, savukart Gredzens tur
paSu roku, t. i., neséju, ari burtiska nozimé.
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Galadrielu iespéjams interpretét ka animas labvéligo aspektu, tau
gigantiska zirnekliene Seloba parstav graujo$o animas télu, tumsu, «par
ko gaismai nav varas, ko nekada gaisma nespéj izkliedet,»> kas saindg, lai
nonavétu, izsucot asinis un «..kalpoja (..) vienigi pati sev, dzerdama elfu un
cilvéku asinis, uzblizdama un aptaukodamas, nemitigi arvien jaunas dzires
prata izlolodama, tumsas timeklus auzdama, jo vinai par baribu deréja viss,
kas dzivs, un atvéma vina tumsibu,»°' «alka vien navé iegrist it visus, kam
miesa un asinis, un pati karoja parsatinatiba dzivot — viena blist un piisties
arvien lielaka, lidz kalni zem kajam iebruktu un tumsa vairs vietas nepietik-
tu.»*2 Zimigi, ka Gollums, runajot par Selobu, to nenosauc varda, bet ap-
zimé ar sievieSu dzimtes vietniekvardu «vina». Satiekot briesmoni, Frodo
to atvaira ar Galadrielas varda piesauk$anu un gaismas pialu. Tacu starp
abiem animas aspektiem pastav saikne, par ko liecina abam adresétie
karalvaras epiteti, abu asocié$ana ar au$anu un Galadrielas viestas Sau-
bas cilveéku pratos: «.no vinas tikliem izspriikot vien retais. »>3 Galadrielas
gaisma un Selobas tumsa, dziviba un nave, piepildijums un izsukSana ir
tas fons, uz kura Frodo jatiek skaidriba ar sevi, jasatiek sava anima abos
aspektos. Tas apstiprina Junga teoriju, ka «izskaidro$anas ar Enu ir ma-
cekla darbs, izskaidro§anas ar animu — meistara.»™

Ja anima ir iracionalas jatas, tad animus «parasti manifesté kom-
pleksu autoritaru télu» un «lidzinas tévu vai citu autoritaSu kopumam,
kas ex cathedra izvirza neapstridamus, sapratigus spriedumus.»>> Animus
arhetips paradas arkartéjos nosacijumos, un to manifesté viens no cet-
riem tipiem - «maskulinizéts virietis, romantizéts virietis, svétais un gud-
rais.»>® Tatad, pirmkart, tas ir tumsais, destruktivais, maskulinizétais ani-
mus, kam raksturiga negativa pievilciba, iznicinoSs spéks — Tolkina darba
to parstav Saurona figira, tumsais Tevs, kura seja varonim ir jaierauga
un jaapzinas sava $ausmino$a radnieciba ar to. Otrkart, gaiSais animus
augstakaja pakapé visbiezak pienem formu, ko Jungs raksturo ka «gudro
sirmgalvi» un kas var paradities ka zintnieks, priesteris vai cits religiskas
pieredzes mediators, vinam raksturiga stingriba, speks, radosais gars. Tas
ir sakrals padomdevéjs, kas glabj varoni no bezcerigam situacijam un ne-
reti paradas ari ka gai$a Teva figura. Parasti vinu nesaista laiktelpas ie-
robezojumi un vinam piemit ievérojami parcilvéciski spéki, pieméram,
magija. «Mags,» ka raksta Jungs, ir «gudra vira sinonims, kas tiesi atvedi-
nams uz pirmatnéjas sabiedribas §amana veidolu.»*’ Treskart, animus var
bt ari romantizéts virietis — jaunekla téls, vienlaikus mzsens un miizam
jauns, tada veida uzsverot animus saistibu ar vienotibas principu - vinam
raksturiga drosme, iniciativa, gariga gudriba. Daléji $o aspektu ilustré
Aragorns. Ceturtkart, kddu animus aspektu var parstavét dzivnieka téls,
kas ataino saistibu ar dabas spékiem, primitivo instinktu, «brali vilku»,
kas var but gan €na, gan vadonis, un nereti finala lidz sevi nogalinat, lai
varétu atdzimt ka jauna, cilvéciska batne.® Animas un animus kopiga pa-
radiSanas veido ta saukto DieviSka para arhetipu, pilniguma un integri-
tates apzimétaju, kas izsaka iekS€jo un aréjo limenu vienotibu; $adu pari
Tolkina darba redzam gan elfu valdnieku Galadrielas un Keleborna télos,
gan karala Aragorna lauliba ar elfu jaunavu.



Gudra sirmgalvja pretpols ir Bérna arhetips, kas raksturo indivi-
dualas apzinas mo3anos un veido§anos un saistas ar jauna iesadkuma ie-
sp€jamibu, ceribu atgit zaudéto paradizi. Kristus bérna dzimS8ana, kas
apvieno zemi un debesis, cilvéku un Dievu, ir §1 apsolijuma kulminécija.
Bérna arhetips biezi saplist ar citiem arhetipiem, veidojot bérna—dieva
vai bérna—varona télus.”

Gudriba ka gariga kvalitate ir parstivéta Gendalfa t€la. Gendalfs
ir mistisks téls, kura daliba mekléjuma gaita biezi sniedzas arpus stasta
robezam. Sakotnéji vin$ neatklaj savu patieso spéku, tacu, jo talak stasts
atSketinas, jo vairak tas atklajas: vin$ pastavigi parliko notiekoSo, glabj
varonus bistamas situacijas un, $kiet, zina notiekoSo vismaz paris solus uz
prieksu: «..par spiti tumsai un neskaitamajiem likumiem un pagriezieniem
burvis skaidri zindja, kur grib nonakt, un, kameér vien prieksa bija cels, kas
varéja vest uz mérki, vin§ padoties negrasijas.»® Gudrais sirmgalvis biezi
paradas burvja maska — un Gendalfs ir tiei burvis — vai ari ka miruda gars.
Stasta gaitd Gendalfs péc kaujas ar senas pasaules démonu aug$amcelas
jauna veidola: «Tur nu vins stavéja, piepesi izaudzis auguma, parmakdams
vinus visus. (..) Mati vinam mirdzéja balti ka sniegs saules staros, un balts
vizéja gerbs, un acis zem kuplajam uzacim raudzijas spoZas un caururbjosas
ka saules stari, un spéks bija vinam rokd.»%' Animus zina ir ari pieskirt
varonim burvju talismanu, kas $ai gadijuma ir pats gredzens.

Ar1 gudrajam sirmgalvim ir savs negativais aspekts — launais burvis
Sarumans, ar ko tiek izcinitas gan fiziskas, gan burvju makslas kaujas.
Abu burvju pretiSkibu izsaka gaismas un krasu simbolisms: sdkotnéji Sa-
rumanam ir pievards Baltais, kamér Gendalfs ka rangd zemaks burvis
ir Pelékais. Gendalfs klist par Balto péc savas augSamcelSanas un Sa-
rumana paklauSanas tumsas spékiem, Sarumanam savukart topot par
«daudzkrasaino», mainigo, nenoteikto krasu iemiesojumu: «Vina man-
tija, kas pirmaja mirkli Skita balta, tada nemaz nebija — taja bija ieaustas
visas varaviksnes krasas, un, burvim kustoties, saplida nirba, apmanot
acis.»® Sarumana daudzkrasainiba apliecina identitites zudumu: baltais
ir gaismas veselums, kamér daudzkrasainiba ir saSkelta gaisma, regress.
Augsamceltais, transformétais Gendalfs beidzot identitati zaudéjusajam
Sarumanam atnem zizli un pasludina vina burvju varas galu: «7ev tagad
krasas nav, un es izraidu tevi no Ordena.»> Seloba ka tumia anima parstav
fizisko gréku, bet Sarumans ka tumsais animus — intelektualo. Interesan-
ti, ka, tapat ka Gollums isu bridi pirms celinieka nodos$anas zirneklienei
svarstas un gandriz padodas ticksmei uz labo, ari Sarumans, kad vinpam
piedavata péde€ja iespéja atteikties no uzsakta cela, v€l Saubas: «.mas-
kai cauri pavidéja Saubu plosits prats — uz vietas palikt vinam riebas lidz
navei, bet no patvéruma lauka vinam bija bail. Vienu acumirkli vin§ min-
stingjas...»* Tadu Enai ir japilda savas funkcijas — Sarumans paliek launo
spéku pusé. Tacu ar Siem Saubu mirkliem Tolkins uzskatami parada, ka
vina universu parvalda kristigais Zelastibas princips — atpakalcela iespéja
ir dota ikvienam.

Gollums un Frodo, Galadriela un Seloba, Sarumans un Gen-
dalfs — 8adu binaras opozicijas pieméru romana ir vél daudz. Viens no
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interesantakajiem ir bralu motivs — Faramirs un Boromirs ka vienlidz
varonigi brunniecibas parstavji, tomér diametrala opozicija tos nostada
attiecksme pret Gredzenu ka absoliito varu — Boromirs alkst to izmantot
savos nolikos, tacu Faramirs atsakas no iespéjas to hobitiem atnemt ar
varu. Tadéjadi brali iemieso vél vienu melna un balta dvipa, varona un
vina énas motivu. Pretéjas pozicijas atrodas ari $kietami lidzigie heroiskie
valdnieki Teodens un Denetors — uz jauna laikmeta sliekSpa abiem ir ja-
mirst, tomér vinus $kir starpiba starp cildenu un glévuligu navi, varonibu
un izmisumu.

Vistipiskakais un stingrak strukturétais ir Varoma arhetips, cen-
tralais téls, ap kuru saplust visi paréji arhetipiskie téli un kuru rakstu-
ro pardabiska aura un ievainojamiba, jo vip$ ir vienlaikus pusdievs un
bérns. Jungs raksta: «Varonim piemit kaut kas cilvécisks, bet ta buti-
ba kapinata lidz pardabiska robezai. Varonis sava pardabiskuma ieklauj
cilvécisko butibu un atveido bezapzinas un cilvéciskas apzinas sintézi.»
Varona «galvenais veikums ir tumsibas briesmonu parvaréSana: apzinas uz-
vara par bezapzinu.»% Varonmita struktiira gan klasiskajas, gan austrumu
kultaras ir veidota péc ta pasa universalda modela — varona pazemiga un
(vai) brinumaina dzim$ana, sava spéka un misijas atklaSana, cipa ar lau-
najiem spékiem, kri§ana vai upuré$anas, nave un (vai) augSamcel3anas.
Varonmits tiek uzskatits par individa un sabiedribas identitates atklasa-
nas metaforisku atspogulojumu. Varontéls ir dala no kultaras uztveres
sistémas, ar kura palidzibu nepazistamas situacijas, kas radusas vai nu
kulturas ieksieng, vai arpus tas, tiek interpretétas, izmantojot pazistamos
simboliskos veidolus, tadéjadi varontéls ir kultiras pasreprodukcijas li-
dzeklis.®® Varonis reprezenté glabjoso saikni starp pagitni un tagadni,
realiz€jot «muzigas atgrieSanas» mitu — lidz ar to Varonim daudz kopiga
ar Bé€rna arhetipu, saskana ar Jungu parstavot «arvien jaunas dievu télu
metamorfozes.»®” Nereti varonis ir noskirts no sabiedribas kopuma, ir
nepienemtais, «citadais», bet tiesi §1s citadibas del spéjigs sadzirdet aici-
najumu, spert soli nezinamaja un mainit pasauli. Kempbels raksta: «Kos-
mogonisko ciklu nu jaturpina ne vairs dieviem, kas kluvusi neredzami,
bet varoniem, rakstura vairak vai mazak cilvécigiem, ar kuriem tiek 1ste-
nots pasaules liktenis.»®

Darba divi galvenie varoni, Frodo un Aragorns, reprezenté dazadus
varona arhetipa aspektus — Frodo ka bérniskais, Aragorns ka dieviSkais
téls, un katram Sai cela jamacas no otra. Aragorns ir karalis trimda, diz-
ciltigas cilts pédéja atvase, kas sastopas ar neskaitimiem ienaidniekiem,
iziet caur miruSo valstibu, izcina grandiozo, iz8kiro§o pédéjo kauju un
atjauno izpostito zemi. Zimigi, ka sakotnéji ne dizZciltiba, ne varoniba nav
acim redzama valdnieka, kur§ maskeéjas par vienkarsu klaidoni, un tikai
vélak més uzzinam par vina izcel§anos, likteni un spéku: «Lepns un stalts
sedéja Aragorns, Aratorma déls, ar droSu roku vadidams laivu, apmetna
kapuci atsviedis uz muguras, un vina tumsie mati plandijas veja, un acis
vinam dega gaiSa guns — kénins no trimdas atgriezas sentévu zemé.»® Ara-
gorns ir [oti lidzigs tradicionalajam episkajam varonim, bet vinu lasitajs
novero gandriz tikai no arpuses. Frodo nav dzimis varonis ka Aragorns,



un lasitajs vina piedzivojumos piedalds no paSa Frodo skatijuma. Stasta
sakuma Frodo piemit bérna naivums un ievainojamiba, kas saskana ar
Jungu biezi kompensé varonibas trikumu. Cela laikda Frodo pamazam
atmet «bérna dabu» un pienem ista varont€la ipaSibas. Tomér Frodo lidz
pat stasta beigam ir bérna—varona arhetips, vienlaikus stiprs un vajs: «Sis
paradokss ka pavediens vijas cauri visam vina liktenim. Vins spéj paveikt
nepieredzétus darbus,»™ un tomér kaut kas pavisam siks un nenozimigs
klist par vina kri§anas c€loni.

Ka katram arhetipam ir negativa puse, ta varona arhetipu apdraud,
ka raksta Jungs, izzuSana / izSkiSana psihes kolektivo spéku iespaida.
Tipiski draudus parstav kads «sens, launs tumsas spéks,»’! kur§ spéj iz-
nicinat varona identitati. Tolkina varonu pretpols ir tumsas valdnieks
Saurons un vina parstavji Melnie jatnieki, Gredzena régi, kuru Jaunums
lidzsvaro Aragorna varonibu. Régu identitates zudums ir redzams fakta,
ka jatniekiem nav sejas, nav varda, tie sp€j tikai imité€t savu pavélnie-
ku. Identitates trikums ir izk€émojis Gollumu, kur$ uz sevi atsaucas pir-
mas personas daudzskaitli un nereti sevi identificé ar Gredzenu («dar-
gumin$»). Ari centrala ienaidnieka Saurona identitate ir zudusi — visa
romana gaitd lasitajs ne reizi neredz vinu ka personibu, tikai atsevis-
kas detalas — ugunigo aci, €énainu roku; vina bitiba pamazam klast par
Neko: vina acs «.Saura zilites sprauga melnéja ka bezdibeniga aiza, ka
logs, aiz kura vairs nav neka,»"* vina sargtorni «ka neskaitami melni cau-
rumi vidéja logi, itin ka vérdamies pasi sava dobaja tuksuma.»" (Izcélums
mans — B. §.) Saurona télu iespéjams identificét ar Kempbela definéto gal-
vena ienaidnieka simbolisku atveidojumu — pika télu, ar kuru paradas li-
dzibajauSauronavarda (pétnieks R. Helmss saskata kopsakaribu ar grieku
sauros — ‘reptilis, kirzaka’’*) un kura biitiba ir formas fiksacija, atteiksa-
nas pardzimt un mainities, varona parstavéta dinamiska spéka apkaroSa-
na, tadu tam, kur$ atsakas mainities, jatiek sakautam.” Jeb, ka to definé
Mirca Eliade (Mircea Eliade), «Pikis simbolizé Haosu, amorfo stavokli,
kaut ko neizveidojuSos. Nocirst tam galvu nozimé veikt RadiSanas ak-
tu.»’® Ari vacu fantazijas rakstnieks Mihaels Ende (Michael Ende) pu-
kus dévé par «haosa izdzimteniem».”” Identitates zudums apdraud katru,
kur$ riské uznemties Gredzena nastu, tadél ari Galadriela, atsakoties no
bistamas davanas, saka: «.joprojam bisu Galadriela,»™ jo, uznemoties
Gredzena absolutas varas nastu, 81 identitate tiktu zaudéta.

Varona cel$ ki monomits

Mitologs Dzozefs Kempbels pirmais izmantojis arhetipiskos télus
ka vadlinijas kopigajam religijas un mita struktiram. Darba «Varonis ar
tiksto§ sejam» Kempbels ar daudziem piemériem no visas pasaules kul-
taram izvirza hipotézi, ka vairuma stastu pamatos ir viens un tas pats
iniciacijas cikla atveidojums, ko vin§ nodévéjis par monomitu.” Miréa
Eliade ilustréjis §1 universala mita saistibu ar iniciacijas ritiem daudzas
agrinas kopienas un simboliskam darbibam vélakas kopienas. Iniciacija
«parasti ietver tris posmus:
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1) individa noskirSana no sabiedribas, kas asoci€jas ar
nomir$anu;

2) parejas posms, parbaudijumu veik$ana;

3) atdzimiana jaunaja statusa».’® So posmu atspogulojums ir ari
vairuma fantazijas darbu pamatsaturs.

Iniciacijas cikla posmi sastav no noteiktam dalam. IzieSana ietver
varona bérnibu / jaunibu vai izaugSanu noslégta kopiena, kuras laika tam
nav jausmas ne par savu izredzétibu, ne pasauli arpus kopienas. Iestajas
Soks, kad tiek atklats kads noslépums un varonis tiek aicinats pamest ie-
rasto vidi, kam parasti seko vispirms atteikums, tad lémums paklausit;
savukart citi varoni tiek ierauti piedzivojuma pret pasu gribu. Piedzivoju-
ma sakumu parasti iezimé, ka to raksturo Kempbels, «véstneSa» figuras
paradiSanas, kam japazino varonim par vinam nolemto likteni; $i figiira
parasti ir mistiska, pat biedéjosa, jo vina iemiesojas instinktivais, lidz Sim
nepazitais eksistences limenis.! Varonis dodas mekléjuma, kura mérkis
ir iegat vai atgat kaut ko sabiedribai nozimigu un kura gaita ir pilnigi ja-
noskiras no lidz §im zinamas pasaules. Varonim pievienojas pardabiskas
palidzibas sniedzéjs, nenosakama vecuma pavadonis (animus figiira — pa-
sakas biezi burvis, kaléjs, gans vai eremits, mita — dvéselu pavadonis uz
citpasauli),®? kura zinasanas palidz parvarét sakotnéjos $kérslus. Varo-
nis tiek apveltits ar talismanu, simbolisku priek§metu, kas dava gudribu
vai spéku. Pametot pazistamo pasauli, tiek $kérsots fizisks vai simbolisks
slieksnis, kuru sargajosie spéki (ne tikai batnes, bet ari slégtas durvis,
dabas spéki u. c.) nelauj pariet bez cinas. Péc slick3na Skérsosanas vairs
nav atpakalcela.

Darba «Gredzenu Pavélnieks» sakumposma redzam situaciju, kur
Viduszemi arvien vairak parnem launuma spéki, tikai dazviet vél patve-
rusies drosibas iliizija. Lai sakautu énu, kddam ir jastajas tai preti, pa-
metot droibu, un par tadu klust netipiskais varonis — hobits. Jaatceras,
ka arhetipiskajam varonim nereti piemit kas pagalam nevaronisks, vin§
ir citadais, barenis vai adoptéts, Skietami niecigs un nenozimigs, zinama
meéra svéta mulkisa tips, kurs naivi dodas turp, kur pat drosminieki baidas
spert kaju, tacu tiesi $1 nevainiba to glabj. Sai darba $adi varoni ir divi:
Frodo — barena, citada tips un Sems, kas parstav svétigo nevainibu. Zi-
migi, ka piedzivojumu aizsikuma Frodo ir 33 gadus vecs, kas saskana ar
Dalienas tradiciju ir pilngadibas vecums. Ta¢u aicinajumam vin$ atsaucas
tikai 17 gadus vélak. Frodo sakotnéji uzskata savu aicinajumu par klidu,
kaut gan sirds dzilumos apzinas, ka $is uzdevums pieder tikai vinam. Ik-
reiz, sakot jaunu cela fazi, Frodo sastop sliekSna sargus, kuru paradiSanas
saskana ar Kempbelu signalizé par varona pagaidu aptverta horizonta
robezam un kuri atver celu uz nepazistamo, tumsu, briesmam.%* Tadi ir
vispirms arhetipiskie vecaki, kas piedava varonim (kur$ vél atrodas bér-
na stadija) drosu, bet islaicigu patvérumu — nav iespéjams muzigi palikt
vecaku pasparné, ja cela mérkis ir pieaugiana. Sais lomas uzstajas mis-
tiskie meZa gari Toms un Zeltodzina, kam ir attala lidziba ar Adama un
Ievas figiram un kuri apzime zemes, sezonala «dievi$ka para» arhetipu,



signalizéjot par gaidamo debesu, kosmiska «dieviska para» — Galadrielas
un Keleborna paradiSanos. Varonim formali japiesakas izpildit uzdevu-
mu, ko Frodo paveic, uznemdamies pienakumu biit par gredzena neséju:
«Pedigi [Frodo] sanéma visus spékus un ierundjas, parsteigts klausidamies
pats sava sikaja balstind, kas, Skiet, pauda kadu pavisam sve§u gribu: «Es
Gredzenu aiznesisu. Tikai nezinu, ka.»»% Uz aicinajumu katrs sava veida
atsaucas ari divi paral€lie stasta varoni — Aragorns un Gendalfs, lai gan
§is linijas lidz Bralibas izirSanai ir pakartotas Frodo celam.

Péc tam Braliba turpina celu otraja — Iniciacijas stadija.

Varoniem jadodas talak caur meziem, elfu mitném, pazemi, kur sa-
kotnéji tiem palidz priestera figiira — burvis Gendalfs, tacu péc vina naves
mekl€jumam janorit bez paliga klatbiitnes: monomita galvena faze varo-
nim jarealiz€ bez dievi§kas palidzibas. Vienigais veids, ka parliecinaties
par saviem spékiem, ir tos lietot, tadé] bridi, kad pardabiska vadona pa-
lidziba vajadziga visvairak, vin$ no skatuves pazid. Paradas jauni slieckSpa
sargu téli, parbaudijumu neséji: kalni un pazemes raktuves, vilku uzbru-
kums, pazemes démons Balrogs. Visbutiskakais sliek$npa sargs ir valdnie-
ce Galadriela (dievietes figiira), kas izdibina katra sléptakas domas un
tadéjadi ir gan laba, gan bistama — atkariba no parbaudama cilvéka. Sa-
stopot Galadrielu, pieméram, Aragorns saprot savu nolemtibu valdnieka
liktenim, bet Boromirs nodur acis, jo valdnieces petoSais skatiens atklaj
nodevibu, kas jau perinas vina dvéselé. Ironiski — o manevru autors vé-
lak pavérs pret pasu Galadrielu, jo Frodo vinai piedava Gredzenu - liela-
ko kardinajumu Viduszemes varenajiem.

Varonim jadodas t. s. vala védera (Kempbela atsauce uz Bibeles
stastu par Jonu® — ala, pazemé, meza, templi vai citur, tadu $is process
patiesiba apzimé paSiznicinaSanos, nolai§anos paSa dvéseles dzilés, kur
gaida dazadi, cits par citu smagaki parbaudijumi. Pétniece Elvuda rak-
sta: «..visa piedzivojuma pamatjéga ir nave: $kérsojot pazistamas dzives
sliekSnus un robezas. (..) varoni norij tumsa, kas paradas dazados télos
(nakts, ala, jara, briesmonis) — atgrieSanas mates klépi, paSiznicinasanas,
lai atdzimtu, ka to ilustré visu pasaules kultiru mitologija sastopamie
mirstoSu un atdzimstoSu dievu un varonu téli. Visi tris centralie Tolkina
varoni iziet caur pazemi, sastopot pardabiskas paradibas — Gendalfs caur
Morijas raktuvém, Frodo caur Selobas alu, Aragorns caur MiruSo takam.
Péc tam, kad pieveikts vislaunakais, varoni vairs nemoka bailes, pat no
naves ne.»* Iniciacijas process noris, varonim pieradot savu vértibu par-
baudijumu virkné. Tie var but divu veidu: fiziskas drosmes akti vai garigi
pardzivojumi, kuru laika tiek iemantota pardabiska pieredze. Tadé€jadi
pasaules pretstati tiek apgiti un sintezéti varona iek$e€ja butiba, kas Jun-
ga izpratné ir galvenais priekSnoteikums, lai sasniegtu apzinas veselumu
un vienotibu.

Dazi tipiski parbaudijumu veidi ir cina ar brali — fiziska vai gariga cina
vai nu ar asinsradinieku vai loti tuvu, simbolisku «brali», iesakuma minéto
radinieku vai draugu; fiziska un (vai) gariga cina ar puki. E. Meletinskis
uzskata, ka cinu ar puki var interpretét gan ka viriSka sakuma atbrivoSanu
inicidcijas gaita, gan ka cinu ar tévu,¥” savukart Dz. R. R. Tolkins apceré
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par Beovulfu norada, ka tiklab Grendels ka pikis ir gan aréji, gan iek-
$€ji ienaidnieki, nolaupiSana un (vai) celojums: varonis vai tam tuvs cil-
veks tiek nolaupits, un aizve$anas vai izsekosanas cel$ noris pari ideniem
vai nakts laika; liela nozime ir ari celojumam caur meZu vai pazemi, kas
simbolizé vinsauli; satikSanas ar dievieti: ar lielu spéku apveltita sieviete
dava varonim pardabisku palidzibu; faktiska vai simboliska sakrala lauli-
ba (spélé iestajas anima); sastapSanas ar tévu (jau minéta tumsa animus
figiira) ista vai ritudla nave vai sakroplosana (sezonala mita variacija).%
Ari Frodo un Semam janolaizas pazemé, «vala védera», jaiziet caur sim-
bolisku navi. Ciklisku «navi» un atdzim$anu Frodo romana gaita piedzivo
vairakkart: aizklistot énu pasaulé péc Melna jatnieka dunca duriena, ka
ari, sekojot savai énai Gollumam caur pazemi — Miruajiem purviem uz
briesmona Selobas (dievietes antipola) midzeni, kur Frodo tiek nodots
un $kietami mirst. Siir Sema krize, bet vins to parvar, sekojot nolaupita-
jam draugam un atbrivojot Frodo no giista.

Iniciacijas pédéja stadija ir konflikts ar énu vai antagonistu, kura
laika mekl€jums balansé€ uz naza asmens. Varonis sastopas ar savu pret-
metu, kur§ jauzveic, citadi tas uzveiks vinu — kaut gan abi ir vienas butnes
divi aspekti.® Si procesa laika varonim jaatmet pilnigi viss, kas var trau-
cét, — aizspriedumi, lepnums, veseliba, pat dziviba, ka to ilustré fakts, ka
pirms péd€ja kapiena liktenigaja kalna Frodo aizsviez projam pilnigi visas
nastas, pat ierocus. Katrs varonis sava veida cinas ar Kempbela definé-
to tums§a animus, «téva» figaru, autoritati, kas jasagrauj, — Gendalfs sa-
stopas ar Balrogu, Aragorns pretojas Denetoram, Frodo savukart jaiztur
Saurona psihologiskais spiediens. Frodo, budams visvajakais, pamazam
padodas — nokliist &€nas vara un kulminacijas punkta, Liktenkalna, pa-
dodas gredzena varai, bet no baismiga liktena to paglabj pasa €nai agrak
izradita z&lsirdiba: Gollums iet boja vina vieta. Sagriist Saurona valstiba,
Baraduras torni, kas simbolizé ta spéku. Mitu antagonistu izzu$anu péc
uzvaras Kempbels izskaidro ar to, ka launais téls ir klauna figira, €na,
kam jaizzid, saskaroties ar realitati — kad varona skatiens iesniedzas aiz
saskatdma plivura, sasniedzot apskaidribu.?

Uzvarai seko varona glorifikacija: meklétais objekts vai risinajums
problémai ir sasniegts. Varonis ir piedzivojis epifaniju, atklajis sevi no jau-
na vai ari apguvis visu iespéjamo no sava vadona un ir gatavs pats klit par
vadoni. Kaut ar1 galvenais uzdevums ir izpildits, cikls nevar biit pilns bez
atgrieSanas izejas punkta, kas nereti var but tikpat problematiska ka iz-
ieSana, jo varonim ir jasaprot, ka vina celojums faktiski ir bijis nevis starp
pasaulém, bet starp vienas un tas pasas pasaules dazadiem aspektiem - to
ilustré Tolkina Viduszemes uzsvértas atSkiribas starp heroisko Gondoru
un mietpilsonisko Dalienu. Ka izsakas Kempbels, citpasaule ir ikdienas
pasaules aizmirsta dimensija, kuras atkla$ana ir visa varona piedzivojuma
pamatjéga.’’ Varonis dodas atpakal uz savu vai citu kopienu, nesot sev li-
dzi jaunieguito garigo bagazu. BieZi kopiena varona glorifikaciju aizvieto
neizpratne un noniecindjums, vina zinas netiek uzklausitas, sabiedriba
nav gatava parmainam. Sai gadijuma varonis var mirt, tikt nogalinats vai
atgriezties citpasaul€. Ja varonis tiek pienemts, beigas tam tiek pieskirta



vadona pozicija un liela vara. Ka to raksturo Elvuda: «Varona uzvaras /
atdzim8anas rezultits ir vai nu pasaules méroga notikums, vai tikai 1€ni
un negribigi pienemtas parmainas konservativaja sabiedriba, kas nespéj
redzet naves un dzivibas sakaribu un ir parak aiznemta ar pasreizéjo, lai
interes€tos par miiZigo — «Gredzenu Pavélniekd» redzamas abas §is ga-
1&jibas.»*2 Katrs no trim varoniem atgriezas no lielaka parbaudijuma, lai
izcinitu vél pédéjo kauju — Gendalfs Helma dzilé, Aragorns Gondora,
Frodo — Daliena, vélreiz veicot jau noieto celu pretéja virziena, ilustréjot
cela ciklisko dabu. Frodo atgrie§anas Sira nes vilsanos, jo dzimta zeme ir
nelieSu vara, un ir atkal jacinas, jadzied€ un jaatjauno. Simboliska ir pa-
saules koka, kur§ zel Gondora, Viduszemes centralaja karalisté, atvases
iestadiSana Sird. Aragorna laulibas ar Arvenu — kénina rituala apvieno-
Sanas ar pusdievieti — signalizé, ka Viduszeme tiks atjaunota un dziedéta,
kosmoss stabilizéts, pretstatiem apvienojoties — cilvékam ar elfu, mirsti-
gajam ar nemirstigo. Tiek izspriesta taisna tiesa par labajiem un launa-
jiem, €énu parstavji tiek izraiditi vai mirst pasi savu greku dé]. Tacu Frodo
pamazam distancé&jas no Siras un beidzot pamet Viduszemi. To iesp&jams
skaidrot ar to, ka, varonim sasniedzot pilnibu, monomits zaudé savu no-
zimi, un ieieSana citd faz€ nereti tiek apziméta ar simbolisku vai faktis-
ku navi. Kempbels piebilst, ka, paliekot pilnibas, t. i., nemainiga stadija,
Sodienas varonis riské kliit par ritdienas tiranu, Paki, nemainigo — tadé]
nepiecieSama atteik$anas no sevis.”® No §i aspekta ir skaidrs, kapéc Fro-
do vairs nevar atgriezties ierastaja bérniSkaja domasana, un tapéc dodas
prom uz vienigo vietu, kur vina briaces var sadzit - Valinoru, Nemirstibas
zemi, atstajot visu savu laicigo un garigo mantojumu Semam. Cikls ir no-
slédzies.

Péc §1 apskata var rasties jautajums, vai Tolkins sava darba tapsa-
nas procesa nav apzinati ietekméjies no Junga un Kempbela teorijam?
Domaéjams, tads nebija Tolkina mérkis. Rakstnieks, bez Saubam, bija
ar tam pazistams, un vina literatirteorétiskaja eseja «Par teiksmainiem
stastiem» iesp€jams atrast vairakus secinajums, kuriem iespé&jams piedé-
vét vismaz daléju radniecibu ar Junga teorijam. Tacu, rakstot savu dar-
bu, Tolkins vairakkart uzsvera, ka nevélas radit ilustraciju kadai teorijai,
pat vina paSa fantastiska stasta teorijai ne. No Seit piedavata konspektiva
apskata tomér iesp€jams izdarit vairakus secindjumus. Pirmkart, darba
«Gredzenu Pavélnieks» iestradatas arhetipiskas struktiiras veido nozimi-
gu galveno télu un siZeta liniju dalu. Otrkart, ja atceramies, ka Tolkina
darbs liela méra noderéja par modeli visai talakajai fantazijas zanra vir-
zibai, nakas secinat, ka pastav butiskas kopsakaribas starp tradicionalo
varonmitu un moderno fantazijas literaturu vispar. Tredkart, ja atcera-
mies N. Fraja parstavéto viedokli, ka «literaturas arhetipiska faze ir sau-
cama par mitu,»™ iespéjams secinat, ka postmoderna koncepcija par
mita atdzim8anu sniedz iesp€ju izskaidrot fantazijas arhetipus ka kolek-
tivds zemapzinas izpausmi un pamato teoriju par mita atjaunoto nozimi
postmodernisma.

s BLATORMA
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Barbala Stroda

The Road and Roadsigns: Archetypal Monomyth in Fantasy
Literature

This article investigates the genre of literary fantasy by examining how archetypal
structures of collective unconscious are incorporated into fantasy texts. To define the
fantasy genre as an archetypal monomyth of the hero’s journey — the so called quest —
its basic principles and imagery are interpreted according to the theoretical works of
Car! Gustav Jung and Joseph Campbell. The aim of this research is to establish con-
nections between the concept of the traditional hero myth and the works of modern
fantasy genre. To illustrate the archetypes and the structure of the monomyth in the
fantasy genre as an important constituent and significant means of decoding hidden
messages of the text, the author has chosen the fantasy saga «The Lord of the Rings»
by the so-called father of modern fantasy J.R.R. Tolkien. After a brief introduction to
the concept of archetype, the article introduces the most common archetypes of the
collective unconscious and points out their presence and modifications in the Tolkien
saga. The concept of monomyth as defined by Campbell is introduced and elements
of the traditional hero myth in «The Lord of the Rings» are traced. Finally, the article
takes a look at the rebirth myth in the postmodern cultural context and offers a hypot-
hesis that the literary fantasy genre functions as one of possible equivalents of myth in
today’s literary culture.



Antra Leine

Literarais pirmavots un ta
adaptacija kino

A. Leine dzimusi 1970. gada. 2006. gada pabeigusi salidzinamas literatarzinatnes stu-
dijas LU Filologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Literara
teksta interpretacija DZ. Ostenas romanu ekranizacijas», zinatniskais vaditajs — aso-
ciétais profesors Viktors Freibergs.

Nemot véra to, ka kino zinatne ir salidzino$i jauna, jo tas pétamais
objekts ir cilvécei pazistams tikai nedaudz ilgak ka simt gadu, ari literara
teksta adaptacijas metozu klasifikacija vél nav pilniba izstradata. Lai gan
Skietami Saurs un saméra skaidri norobezots, tomér $is zanrs pasaulé nav
plasi pétits, jo galiga un pilniga analize attieciba uz literaro pirmtekstu
nav iespé€jama, un tikpat grati aptverama ir kino versija.

Sis nozares attistibu, no vienas puses, kavé pétama lauka apjoms, no
otras — savstarp€ja konkurence par tiesibam pétit attiecigo lauku starp
literatiiras un kino zinatnu nozarém. Joprojam abu zinatnu nozaru pét-
nieki turpina diskutét par literaro véstijumu un to ekranizaciju eso$o un
vélamo attiecibu raksturu.

Dzeina Ostena (Jane Austen) ir viena no tam rakstniecém, kuras dar-
bu un dzives analize ir pretrunu pilna, un pédéja laika tapusi virkne vinas
darbu ekranizéciju no jauna uzjundi polemiku gan par vinas biografijas
interpretaciju, gan literaro darbu analizi. Lai gan rakstniece publicéjusi
tikai seSus romanus, tomér péc o darbu motiviem tapu$as vairak neka
trisdesmit dazadas filmas. Saja pétijuma Dzeinas Ostenas ekranizacijas
izmantotas literara teksta un ta ekranizaciju salidzinajuma ilustracijai.

Attiecibas starp ekranizacijam un literaro pirmavotu

Viedokli dalas jautajuma par to, cik liela méra ekranizacijas ir sais-
titas ar savu literaro pirmavotu, kadas un cik vélamas ir $is attiecibas. An-
dré Bazins (Andre Bazin) eseja, kas veltita tie$i ekranizacijam, romanu
raksturo ka «unikilu sintézi, kuras molekulirais lidzsvars automatiski
tiek mainits, tiklidz tiek mainita tas forma,»! tadéjadi uzsverot, ka nav ie-
spéjams veikt romana ekranizaciju, nemainot atsevi§ku elementu lidzsva-
ru. Saskana ar Robertu Stamu (Robert Stam)?* ekranizacijas var aplikot
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ka dazadu sugu sajauk$anos, mutaciju, kas virza evoliicijas procesu, tacu
tas var ari kritizé€t ka parazitus, kas izsGc un nogalina mates augu. Ne-
var noliegt, ir gadijumi, kad ekrana versija tik liela méra aizéno literaro
pirmavotu, ka notiek «pirmavota arlekinizacija»,’ un fokuss tiek orientéts
tikai uz divu galveno varonu attiecibu veidosanos, atstajot novarta gan
citus varonus, gan vidi, gan notikumus, kas veido biitisku literara pirm-
avota dalu. Tomér, ka uzsver Sji Parilla (Sue Parill), viens no vértigaka-
jiem ieguvumiem, ko dod kdda romana jauna ekranizacija, ir §ads - tiek
ierosinata diskusija, kas skar gan romanu, gan ta ekranizaciju, tada veida
«uzturot dzivu pasu rakstnieku.»*

Akadémiskas literaras studijas biezi koncentréta uzmaniba uz fil-
mas atbilstibu literarajam plrmavotam par visvélamako uzskatot lojalu
un sakotn€jam tekstam péc iespéjas tuvu ekranizaciju. Sada gadijuma
filma tiek, pirmkart, vértéta péc tas atbilstibas originalam, nevertéjot tas
maksliniecisko kvalitati, kas parasti nav tiedi atkariga no saglabata tek-
sta daudzuma. So paradibu Erika Sina (Erica Sheen) raksturo ka zina-
mu termina anomaliju (as a critical term, fidelity behaves anomalously®),
jo lielaka uzticamiba sakotnéjam tekstam automatiski negaranté labaku
filmu, tapat ka atkap$anas no originala to obligati nepasliktina, tacu, ka
ironiski atzimé Sju Parilla, tie kritiki, kas uzskata par obligatu ekranizaci-
jas precizu atbilstibu romanam, dazkart ne tikai jebkuru filmu atzist par
mazveértigu, bet ekranizacija pielautas satura izmainas uzskata par krimi-
nalu parkapumu.b Otra galéjiba ir viedoklis, ka, veidojot filmu, galvenais
uzdevums ir panakt, lai rezultats biitu no pirmavota pilnigi neatkariga,
finansialus panakumus giistoSa vértiba.

Ki norada R. Stams,’ gan negativai attieksmei pret literaru darbu
adaptaciju, gan arl naidigi aizspriedumainai attieksmei pret ekranizaci-
jam (ekranizaciju vértéjumam raksturigi tadi izteicieni ka «neuzticamiba,
nodeviba, deformaicija, bastardizacija, vulgarizacija» u. c.) ir vairaki ie-
mesli, no kuriem svarigakie varétu bt tris.

Pirmkart, aizspriedumi un naidiga attieksme pamatojas uz piené-
mumu, ka «sendka maksla ir obligati labaka maksla». Tada veida litera-
tira ki maksla ir paraka par kinomakslu, kas savukart ir paraka par tele-
viziju. Ievérojot §adu pieeju, literarais originals iegist dubultu prieksro-
cibu — pirmkart, ka sendkas makslas elements, otrkart, tadél, ka romans
vienmér ir vecaks neka ta ekranizacija.

Par otro aizspriedumu céloni R. Stams uzskata dihotomo domasa-
nas veidu, kas liek uzskatit filmas un literaros darbus par savstarpéji kon-
kuréjoSam paradibam, un, lai to ilustrétu, vin$ atzist, ka «rakstnieks un
filmas veidotajs (..) celo viena laiva, bet abus vada slepena vélme parmest
otru pari bortam.»® Tas liek uzskatit, ka starpmakslu attiecibas ir radnie-
cigas Darvina definétajai cipai par izdzivoSanu ta vietd, lai So procesu
uztvertu ka dialogu, kas piedava abpuséju izdevigumu.

Ka treSo naidigas attieksmes c€loni R. Stams min logofiliju — attiek-
smi, kas pamatojas kultiura un religiska pieredzé un liek jebkuru tekstu
vértét ka svétu un nemainamu.’



Visi Sie iemesli kave gan teorétiskas bazes, gan ekranizacijas ka zan-
ra attistibu. Citus izskaidrojumus, kadé| ekranizacijas netiek vértétas tik
augstu ka originalie véstijumi, min Rodzers Gards (Roger Gard):

1) Ekranizacijas veidotdjus saista kinematografisko iespéju
robezas, jo ipasi — nespéja precizi attélot «brivi plastosu netieSo
runu — resursu, ko tik briniskigi attistijusi DZzeina Ostena, (..)
ka ari nespéja precizi attélot ironisko kontekstu.»°

Nav iespéjams vizuali sniegt precizu, rezuméjosu parskatu par ilga-
ka laika perioda notiku$o, ieklaujot precizu télu raksturojumu $aja laik-
posma.

2) Ka nordda Gards, ekranizacijas nav iespéjams izvairities no
liekas un dazkart uzmanibu novirzoSas vizualas informacijas.
Ipasi tas attiecinams uz garaku disputu attéloSanu, kur svarigi
ir argumenti, nevis télu sejas un vide.

3) Gards uzsver, ka neviena no lidz $im raditajam ekranizacijam
nav uzskatama par «makslas darbu», lai gan atseviSkas
ekranizacijas, lidzigi ka Ostenas tuvindti transforméta
«Lepnuma un aizspriedumu» 1995. gada BBC ekranizicija,
izsauc publikas sajismu un sanem ari pozitivus kritikas
vértéjumus. !

Protams, nemot vera termina «makslas darbs» parak visparéjo rak-
sturu, ka arf to, ka ir tapuSas ekranizacijas, kas, ja ne sasniedz, tad noteik-
ti tuvojas «makslas darba» limenim (pieméram, 1940. gada un 2005. gada
«Lepnuma un aizspriedumu» versijas), $is péd¢€jais iebildums nav vérté-
jams ka objektivs. Tomeér noliedzo$a attieksme ilustré Deboras Kaple-
nas (Deborah Kaplan) formuléto popularo viedokli, ka, ekranizéjot tadus
kanoniskus tekstus kda DzZeinas Ostenas darbi, ir maksimali jarespekté
originals un jaievéero precizitate.'?

Bazins uzskata, ka par idealu varétu uzskatit rezultatu, ja genials ro-
mans iedvesmotu genialas filmas radi§anu.'®> Ostenas romanu ekraniza-
cijas vél nav sasniegts optimalais lidzsvars starp nepiecieSamibu saglabat
origindlo véstijlumu un izveidot makslinieciski augstvértigu filmu. Lidz
S$im raditajam ekranizacijam ir tendence par primaro uzskatit kino vesti-
juma atbilstibu literarajam véstijumam, taja pasa laika tikai retumis pace-
loties lidz kinematografiski augstvértigu darbu radisanai. Ka iznémumu
var minét 2005. gada filmu «Lepnums un aizspriedumi» — tas veidosana ir
izmantota virkne inovativu maksliniecisku panémienu, tacu $ai filmai nav
izdevies vienlaikus saglabdt ari viengabalainu originalo véstijumu, kas va-
rétu bit viens no iemesliem, kadél 81 filma negiist panakumus valstis, kur
publika vaji parzina Ostenas darbus, t. sk. Latvija. No otras puses — kli-
daini ir uzskatit, ka par makslinieciski augstvértigiem ir uzskatami tikai
intelektuali grati aptverami darbi. Ka metaforiski pauz Bazins: «KliSejis-
kais aizspriedums, péc kura kultiira nav atdalama no intelektualas pie-
pules, ir célies no burzuaziska intelektualistiska refleksa. (..) Prieks, ko
rada kada makslas darba izprasana un uztverSana, ir neapSaubams (..),
bet kalnos kap3ana vél nav aizstajusi parvieto$anos zemes limeni.»'*
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Lai gan saskana ar precizas atbilstibas teoriju no literatirzinat-
nes viedokla (Erika Sina') par kvalitativakam biitu vértéjamas filmas,
kas péc iespéjas precizak atbilst originilam, respektivi, letilpst uzticami
transforméto ekranizaciju grupa, tomér prakse rada, ka, veidojot filmu
ka iesp€jami precizu gramatas ilustraciju, panakumi nebiit nav garantéti.
Ir virkne iespéjamo célonu, kas rada §adu efektu:

1) Transformacija no vienas formas otra un ekvivalentu transformé-
jamo elementu tritkums, vai, ka to formulé Bazins: «Es uzskatu, ka prota-
gonisti un romana notikumi iegiist to estétisko eksistenci tikai pateicoties
formai, kas tos pauz..»!®

Formas maina, transforméjot romanu ekranizacija, ir absoliti ne-
izbégama. Lidz ar to jasecina, ka mainas ari o notikumu estétiska ek-
sistence. Tapat ari ekvivalentu zimju, narativo elementu un skaidri fiksé-
Jamas estétiskas biitibas trikums apgriitina precizu transformaciju.

2) Runita un rakstita teksta at$kiriga struktira.

Par acimredzamako iemeslu var minét faktu, ka rakstita un runa-
ta valoda tiek atSkirigi strukturéta, tadél, liekot filmas varoniem precizi
norunat rakstito tekstu, neveidojas naturala sarunas pliduma iespaids.
Tapat ir virkne literaro tradiciju, kuru lietoSanu pielauj rakstita valoda,
bet kas rada nedabisku iespaidu, ja tiek izmantotas audiovizuala darba.
Piemeéram, literara varona rakstiski fikséta apzinas plisma un stastitaja
komentari tiek tradicionali akceptéti origindlaja véstijuma, bet rada gruti
parvaramu samakslotibas efektu darba vizualaja transformacija. Ari vai-
rakas DZeinas Ostenas darbu ekranizacijas ir piemérs tam, ka rakstita
teksta automatiska parcel§ana audiovizuala forma negaranté originalo
teksta funkciju saglabasanu. Ostenas darbos loti nozimigi ir spraigi vei-
dotie dialogi un «briva netie$a runa». Ka norada DZeina Férgusa (Jan
Fergus), apméram pusi no Ostenas teksta veido dialogi un vél nozimigu
dalu ari «télu narativs» — tre§aja persona pausti varonu izteikumi, kas, no
vienas puses, érti paklaujas parveidosanai tie$aja runa,'’ no otras — vél
palielina nepieciesamo dialogu apjomu. Lidz ar to rodas situacija, ka,
censoties saglabat maksimali daudz originala véstijuma dialogu, ekrani-
zacija klust stiepta, jo, lai izteiksmigi un $kietami dabiski izrunatu tekstu,
ir nepiecie§ams ilgaks laiks neka ta izlasiSanai. Turklat lasisanai paredzé-
ta teksta struktira at$kiras no runasanai paredzeta teksta, radot nedabis-
kas runas iespaidu. K papildu probléma jaatzimé fakts, ka teksta audio-
vizualas prezentacijas laika ta vieta, lai koncentrétos uz dialoga saturu,
uzmanibu médz novirzit dazadas vizualas fona detalas.

3) Duala hronologiska neatbilstiba starp literaro un audiovizuilo
véstijumu. :

Pirmkart, literara véstijuma ir nesalidzinami vienkar$ak veikt «ce-
lojumus» laika - pietiek ar autora spalvas vilcienu, lai mainitos gadsimti,
darbibas vide un sezona. Lai $o pau mainu attélotu audiovizuala véstiju-
ma, filmas veidotajiem japiesaista lielaks daudzums cilvékresursu, japar-
var tehnologiski un finansiali sarezgiti $kersli.



Otrkart, literara véstijuma ir nesalidzinami vienkar$ak aptvert loti
plasu laikposmu, un tikai no darba autora ir atkarigs, cik daudz un cik ;
detalizéti notikumi tiek aplukoti, kamér kinematografija audiovizuala
véstijuma ilgums tradicionali tiek ierobezots lidz aptuveni divam vai trim
stundam. Neviens neuzskata, ka romans biitu obligati jaizlasa divu triju
stundu laika; to var atlikt un pie ta var atgriezties, ja nepiecieSams, var
parlasit kadu nodalu un izlaist atsevi$kas lappuses, ja ir tada véléSanas.
Lidz pat 20. gadsimta beigam bez finanSu resursiem, kas nepiecie$ami
filmas uznems§anai un pieaug ar katru nofilméto epizodi, filmas ilgums
bija liela méra atkarigs no laika, ko skatitajs ir ar mieru pavadit kinozalée,
un tas reti parsniedz tris stundas. Tas, protams, rada neizbégamu roma-
na struktiiras mainu, originala véstijuma kondensé$anu un saSaurinasanu
liela apjoma darbiem, kadi parsvara ir art Ostenas romani.

Risindjums hronologisko ierobezojumu parvaréSanai varétu biat
tadu jauna formata audiovizualo darbu radiSana, kas, l1dzigi gramatam,
butu paredzeti individualai lietoSanai katra skatitdja personigaja majas
kinozalé. Pagaidam So meérki kaveé sasniegt tehniskie ierobezojumi, apa-
ratliras izmaksas un tas nepieejamiba katram atsevi$kam lietotdjam, teh-
nikas piesaiste konkrétai vietai. Turklat parejot uz $ada formata darbu
izstradi, zustu daZas biitiskas kino privilégijas, pieméram, komunalais
lidzpardzivojums un platekrana vizualas prieksrocibas. Parejot uz $adu
formatu, mazindtos ari momentana publicitate, ko darbs gist paslaik
aktualajas plaSi reklamétajas pirmizrazu kampanas. Iespéjams, ka tiesi
§1 iemesla dé] ka alternativa tiek veidoti televizijas seriali, kas samazi-
na nepiecieSamibu péc parmérigas originala véstijjuma kondensésanas,
saglabajot masu publicitates pozitivos aspektus. Peédéjo trisdesmit gadu
laika $adi filméto materialu formats ari lauj viegli transformét nofilméto
materialu video un DVD formata, ta padarot serialu pieejamu indivi-
dualiem lietotajiem. Diemz¢€l liela dala televizijas iestudéjumu, kas tikusi
veidoti pirms 1970. gada, tehnisko specifikaciju dél vairs nav skatitajiem
pieejami.

-
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Kaut ari televizijas seriali, lidzigi makslas filmam, varétu tikt veido-
ti ka makslas darbi, nevis ka originala véstijjuma ilustracijas (saglabajot
lidzsvaru starp originalo véstijumu un kinematografiskajam inovacijam),
praksé loti reti sastopami makslinieciski augstvértigi §1 Zanra darbi. Ie-
spéjams, ka daléji tas ir saistits ar palielinatajiem resursiem, kas nepie-
cieS8ami §adu darbu izstradei, iespéjams ari, ka nekvalitativu ekranizaciju
izstradi ietekmé nepietiekama literara materiala parzinasana un masu
produkcijas razoSana.

Lai gan vairaki pétijumi apliecina korelaciju starp kada romana jau-
nas ekranizacijas radiSanu un intereses pieaugumu par literaro originalu,
diemzél nav zinami precizi skaitli,'® kuri lautu noteikt, cik lasitaju ta vie-
ta, lai izlasitu vinus intereséjoSu romanu, noskattjusies tikai ta kino ver-
siju, un cik péc kadas filmas noskatiSanas steigusies meklét sev 1idz §im
nezinamu autoru, lai izlasitu attiecigo gramatu. André Bazins'’ tomér
norada, ka «pardoto gramatu skaits vienmér pieaug péc attiecigd darba
ekranizacijas.» Tas lauj secinat, ka pastav zinama pozitiva korelacija starp
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ekranizaciju un vélmi iepazities ar originalo véstijjumu. To paSu apliecina
fakts, ka (saskana ar Sji Parillu) péc jaunako ekranizaciju paradiSanas uz
ekrana biedru skaits Amerikas DZeinas Ostenas dailradei veltitaja bied-
riba® ir gandriz divkar$ojies.”! André Bazins uzskata, ka tuvojas ekrani-
zaciju valdiSanas laiks, kad tiks nojauktas makslas darba ka nedalamas
vienibas un autoribas jédziena robezas.??

Adaptaciju veidi dazadu teorétiku skatijuma

Nemot véra nenoliedzamo saikni, kas eksisté starp literaro pirm-
avotu un ta ekranizaciju, bet neievérojot adaptacijas metozu variaciju,
ilgstosi par divam galvenajam pieejam, vértéjot ekranizacijas, tika uzska-
titas §adas:

1) ripigs ekranizacijas salidzinajums ar literaro pirmavotu, gal-
veno véribu pievérSot filmas atbilstibai literarajam ori-
gindlam,

2) salidzinajuma noliegSana un filmas vértéSana neatkarigi no
pirmavota.

1975. gada publicétaja Dzefrija Vagnera darba «Romans un kino»
autors izvirza plaSaku skatijumu, piedavajot ekranizaciju dalijjumu trijas
grupas saskana ar metodém, kas izmantotas literara originala adaptacijas
procesa:

a) transpozicija (fransposition), «kura romans tiek tiesi parnests
uz ekrana ar minimalu acimredzamu iejaukSanos»,

c) komentars (commentary), «kura ir panemts originals un vai
nu mérktiecigi, vai neapzinati mainiti dazi aspekti bez filmas
veidotaja vélmes tisi radit neatbilstibu»,

d) analogija (analogy), «kura tiek demonstréta saméra butiska
novirze ar mérki radit jaunu makslas darbu». Saja gadijuma
ekranizacija ka jauns makslas darbs uzskatams par analogiski
vértigu literarajam pirmavotam.??

Ki atzimé Braiens Makfarlans (Brian McFarlane),** astondesmito
gadu sakuma Mihails Kleins (Michael Klein) un Dziliana Parkere (Gillian
Parker)® ekranizacijas péc to adaptacijas veida iedala lidzigas tris grupas,
kuram attiecigi raksturiga:

1) uzticama narativa pamatiezimju attéloSana,

2) metode, kas «saglaba narativa pamatstruktiru, batiski mainot
ta interpretaciju vai dazos gadijumos dekonstrugjot literaro
originalu»,

3) metode, kas uztver «avotu galvenokart ka izejmaterialu» jauna
darba radisanai.?®

Astondesmito gadu sakuma lidzigu daljjumu piedava ari Dadlijs
Endrju (Dudley Andrew). Ta ka divi no Endrjii lietotajiem terminiem?’
tiek plasak lietoti ekranizaciju teorétiskaja analiz€ un sasaucas ar divu citu



iepriekSminéto kritiku ieteikto adaptacijas metozu dalijjumu, Sie termini
tiks apskatiti sikak, nobeiguma analizéjot Endrji neaplikotas metodes.
Dadlijs Endrja®® Oksfordas Universitates izdevuma «Filmu teorijas

koncepcijas» filmas grupé péc $adam literara teksta adaptacijas meto-
dém:

1) aiznems$anas (borrowing),

2) krustoSanas vai parklasanas (intersecting),

3) uzticama parveido$ana (fidelity of transformation).

AiznemSanas

P&c bitibas aiznems$anas metode atbilst Vagnera piedavatajam ana-
logijas modelim un Kleina un Parkeres metodei, kas uztver «avotu gal-
venokart ka izejmaterialu». Izmantojot aiznemsanas metodi, filmas au-
tors? vairak vai mazak brivi izmanto dalu no literara avota elementiem:
formu, saturu, télu attiecibas, varonus vai (un) sizeta linijas.

Si metode neprasa, lai no literara pirmavota aizgiitais tiktu precizi
un bez apzinatam izmainam attélots uz ekrana. Veidojot S§ada tipa ek-
ranizacijas, var tikt mainita darbibas vide, télu attiecibas, raksturojums,
laika periods, ka ari jebkuri citi parametn tomeér saglabajot lidzibu ar
originalu tik liela méra, lai § atbilstiba joprojam biitu nolasdma. Sada
tipa ekranizacijas visbiezak tiek saglabati galvenie siZeta un satura ele-
menti, tacu biezi sakotnéjais véstijums tiek biitiski mainits un papildinats
ar originala neeksistéjosam detalam.

Ka spilgtako «aiznemsSanas» pieméru péc Ostenas romaniem veido-
to filmu klasta var minét 2000. gada Indija tamilu valoda uzpemto filmu
«Es esmu to atradis» (Kandukondain, Kandukondain), kura, ka intervijas
atzist tas rezisors RadZivs Menons (Rajiv Menon), adaptéts DZ. Ostenas
romans «Prats un jiatigums» (Sense and Sensibility). Saja grupa ietilpst ari
2004. gada Indija, Bolivuda tapusi filma «Ligava un aizspriedumi» (Bride
and Prejudice), kas veidota péc Ostenas romana «Lepnums un aizsprie-
dumi» (Pride and Prejudice) motiviem.

No Holivuda tapusam Ostenas darbu ekranizacijam $aja grupa ie-
tilpst ari filma «Neattapiga» (Clueless), kas ir Ostenas romana «Emma»
transformacija divdesmita gadsimta Beverlihilza un 2003. gada tapusi
filma «Prats un jutigums. Pédéjo dienu komédija.» (Pride and Prejudice.
A Latter-Day Comedy), kura Ostenas romana darbiba no 18.-19. gadsim-
ta Anglijas parcelta uz 20. gadsimta Jatas Statu ASV.

KrustoSanas vai parklasanas

So metodi izvirza vienigi Endrji, tai nav analoga Vagnera un Klei-
na-Parkeres modelos. Izmantojot krusto$anas vai parklasanas (intersec-
ting) metodi, originalais teksts netiek apzinati mainits un pielagots kino
vajadzibam, bet transformacija tiek veikta ar mérki paradit pastastito.*
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Saja gadijuma filma tiek veidota ka gramatas ilustracija. Ka to formulgjis
André Bazins: filma var bt romans, izteikts ar kino lidzekliem (film is the
novel as seen by cinema) - ka pieméru minot Roberta Bresona filmu péc
Zorza Bernanosa (George Bernanos) romana «Lauku prlestera dienas-
gramata». Seit Endrji cité A. Bazinu, kurs atzist, ka filma nav iespé&jams
ieklaut visu romana aprakstito, ta¢u $aja varianta tas, kas tiek ieklauts,
precizi atbilst originalam. Saskana ar A. Bazinu kino metaforiski var sa-
lidzinat ar gaismas staru, kas apgaismo literataras radito tum3o telpu. Sis
stars neparada visu telpu, tacu tas, kas tiek paradits, tik tieSam ir tikai un
vienigi §is telpas dala.>! Tatad to var nosaukt par adaptaciju bez adaptaci-
jas — ja ar adaptaciju saprot transformaciju.

Ja filma veidota saskana ar Endrju definéto parklaSanas metodi, ta
butu jauztver ka audiovizuala, absoliti preciza gramatas ilustracija. Sikak
aplikojot S0 metodi, jéatzist ka no matematikas aizgiitais termins «par-
klaSanas» ir maldinoss, jo tada gadijuma japienem, ka ta dala, kas parkla-
jas, patieSam ir kopé&ja, viena un ta pati gan filma, gan literaraja darba. Si
pleeja neraditu Saubas, ja filma tik tie$am biitu iesp€jams paradit romana
attéloto — ja eksistétu kada kopéja realitate (vai makslinieciska dveésele,
ka to formulé André Bazins), ko ir aprakstijis autors un ko iesp€jams uz-
nemt filma. Tomér $o uzdevumu par neiespéjamu padara laika un telpas
distance. Butiski ari tas, ka vismaz Ostenas romanos attélota vide gandriz
nekad nav konkréta, lidz ar to ne tikai filmas realitate ir konstruéta, jo
tai nav un nevar bat 18. gadsimta realitates dublikata, bet Sai iedomata-
jai realitatei nav detalizéta atspogulojuma ari sakotnéja véstijuma. Pat ja
Ostenas romana minéta konkréta pilséta Bata un tas dublainas ielas, tas
ir 18.-19. gadsimta ielas un dubli, kas vairs nav pieejami 20. gadsimta.
Prasiba péc precizas romana pausta attéloSanas balstas uz iluziju, ka Sada
autentiska vide kaut kur pastav un filmas veidotajiem to tikai nepiecie-
Sams fiksét uz ekrana. Si metode ignoré ari to, ka vardiem piemit vairak
neka viena nozime, tie var tikt izmantoti simboliski un metaforiski, ne-
noradot uz vienu konkrétu objektu, kura izvéle un attiecigs attélojums
ekranizacija var biit vienigi subjektivi nosacits.

Lidz ar to parklaSanas metode uzliikkojama par subjektivu un ne-
istenojamu:

a) Véstijuma aprakstita iedomata realitite mums nav pieejama,
ipa$i jau vizuala forma ne.

b) Pat precizs jebkadas eksistéjoSas vietas, dzivas biitnes vai ob-
jekta apraksts ir reala vizuala materiala transformacija grafis-
ka forma un ir tiedi atkarigs no subjektiva autora redz&éjuma
un ta, cik liela méra autors ir atzinis par nepiecieSamu fiksét
redzéto.

c) ledomatas realitates attéls, ko sakotnéja véstjuma aprakstijis
autors, visbiezak ir fikcija.

d) Vizualajai informécijai ir raksturiga daudz lielaka konkrétiba
neka teksta aprakstitajam, lidz ar to:



— Filma nav iesp€jams attélot visu to, kas fiks€ts literaraja
véstijuma, jo audiovizudlajam véstijumam ir laika, telpas,
finansiali, cilvekresursu un citi ierobeZojumi, kadi nepastav ta
literarajam pirmavotam.

— No otras puses, atseviskas filmas ainas prasa paradit daudz
vairak, neka teikts sdkotnéja teksta, lidz ar to palielinot
vizuala teksta polisemantiskumu. Pieméram, Dz. Ostena
parasti neapraksta sejas izteiksmes, apgérbu, ainavas, majas
iekartojumu. Biezi ir tikai mazliet ieskicéts pat galveno varonu
aré€jais izskats. Pieméram, kad Elizabete, romana «Lepnums
un aizspriedumi» protagoniste, dodas pari dublainajiem
laukiem apraudzit saslimu$o masu, ne Elizabetes térps, ne sejas
izteiksme, ne dublainie lauki nav sikak aprakstiti. Protams,
cenoSoties panakt precizu sikotnéja véstijuma atspogulojumu,
varétu uz ekrana radit izpliduSu t€lu bez sejas, nenosakamas
krasas un modela drébés, parvietojamies neskaidra ainava.
Sada gadijuma varbit netiktu paradits daudz vairak, ka Dzeina
Ostena ir aprakstijusi, tacu ir jasaubas, vai Sis attélojums
atbilstu tam ainam, ko autores raditais apraksts uzbur lasitaja
izteéle. Tatad iedomata isteniba jau literdraja pirmavota nav
fiks€ta, laujot valu lasitaju iztélei. Lidz ar to transforméjot
autores romanus uz ekrana, ir jaattélo ari tas, ko Ostena nav
aprakstijusi, un Sis att€lojums var bit tikai subjektivs.

e) Vel sarezgitaks klast uzdevums, ja uzskata, ka nepiecieSams
attélot ari attieciga literard darba valodu un gramatiku,
stingri ievérojot pirmas, otras vai tre§as personas lietojumu un
gramatisko laiku. Respektivi, ja stasts ir uzrakstits pagatnes
forma un treSaja persona, tad ari filma notieko$ais nedrikstétu
radit «tagadnes» un pirmas personas skatijuma sajitu. Izvirzit
$adu prasibu ir logiski, ja uzskata, ka filma drikst attélot tikai
gramata aprakstito, tacu jaSaubas, vai konsekventa §is prasibas
ievéro$ana butiski paaugstina filmas maksliniecisko vértibu.

Nav pamata apgalvojumam, ka ir iespéjams radit filmu, kas precizi
attélotu tiesi to un tikai to, kas ir aprakstits. Ja filma veidota saskana ar
parklaSanas metodi, ta butu jauztver ka audiovizuala, absoliti preciza
gramatas ilustracija. Neviena no filmam, kas radita péc Ostenas roma-
niem, $aja grupa neietilpst. Sai grupai visvairak tuvojas 1985. gada BBC
uznemta filma «Prats un jotigums», tacu, ta ki ari $aja filma ir transfor-
méti dialogi un mainits vairaku epizozu raksturojums un ieklautas ne-
skaitamas vizualas.detalas, ko Ostena nav aprakstijusi, to nevar uzskatit
par precizu pastastita attéloSanu.

Uzticama parveidoSana

Uzticama parveidoSana ir viens no biezak minétajiem terminiem,
analizéjot literara darba ekranizacijas. Sis Endrju piedavatais termins sa-
saucas ar Vagnera transpozicijas metodi un Kleina-Parkeres «uzticamibu
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galvenajam narativa iezimém». Ar terminu «uzticama parveido$ana»
(fidelity of transformation) Endrja saprot gadijumus, kad ekranizacijas
veidosSana tik tieSam ir ticis izvirzits mérkis péc rezultata maksimali pre-
cizas atbilstibas sakotnéjam literarajam darbam. Lai gan kopuma Endrji
izvirzita shéma netiek plasi kritizéta, butiskas iebildes un asu kritiku iz-
raisa termina «fidelity»** lietojums, jo $is termins parasti tiek traktéts ka
prasiba péc filmas precizas atbilstibas romanam, kas ir griti istenojama
vai pat neiespéjama. Lai gan var diezgan precizi attélot véstijuma saturu
un télu attiecibas, ir loti griiti adekvati attélot literara darba noskanu, in-
tonacijas, vértibas un daildarba iek$&jo ritmu, ka ari netiesi izteiktas ide-
jas, ko tas pauz. Tapat ka lietojot parklasands metodi, gratibas sagada ari
romana vardisko apzimétaju aizstasana ar kino audiovizualo informaciju,
jo biezi ari literarajos tekstos nav pieejams realitates atspogulojums.

R. Stams uzskata, ka prasiba péc uzticamas parveidoSanas ignoré
at8kirigo veidu, kada tiek radits literarais darbs un ta kino versija.** Li-
teraro darbu var radit, izmantojot minimalus tehniskos un finansialos
lidzeklus, un primari nepiecie§ams ir papirs un rakstamais, tacu, lai ra-
ditu filmu, ir nepiecieSami gan daudz lielaki finansialie, gan materialie
ieguldijumi. Lai uzrakstitu teikumu «més to vakar pamatigi parrunajam
ar misteru Vestonu», nav nepiecieSams vairak par minati. Lai $o paSu
domu paraditu filma, nepieciesama gan kamera, gan aktieri, gan laiks,
gan piemérota vide. Lidz ar to R. Stams secina, ka «uzticama parveidosa-
na ir burtiski neiespéjama,» jo filma ir «automatiski at$kiriga un originala
medija mainas dé].»**

Ar1 Braians Makfarlans uzskata, ka prasiba péc «uzticamas parvei-
doSanas» ir nepareiza un tai nevajadzétu tikt izvirzitai. Tacu nevar no-
liegt, ka Sis uzticamais att€lojums, $i iesp&jamo notikumu rekonstrukei-
ja® ir viena no vértibam, ko meklé skatitaji. Ari filmu veidotaji biezi gan
izvira ka meérki iesp€jami precizu gramatas teksta ievéroSanu, gan ar $o
precizitati lepojas reklamas sauklos. Ta filmas «Lepnums un aizspriedu-
mi» 1995. gada ekranizacijas producente Sju Bértvistla (Sue Birtwistle)
§1s filmas DVD reklamas klipos, kas ieklauti ar1 filmas DVD izdevuma,
uzsver: «Sis «Lepnuma un aizspriedumu» ekranizacijas mérkis ir péc ie-
spéjas precizak atspogulot DZ. Ostenas originaldarba noskanu. (..) Tas,
ko es tiesam vélos paveikt, ir izveidot tadu «Lepnumu un aizspriedumu»
versiju, kas tik tie§am atspogulotu gramatu.»3

Grutibas, ar ko jasastopas uzticamas transformacijas veidotajiem,
labi ilustré pieméri no Dz. Ostenas romaniem, jo, ka jau minéts, autorei
nav raksturigi plasdi un precizi telpas, vides un varonu apraksti. Ja DzZei-
na Ostena raksta, ka «telpas bija plaSas (lofty) un skaistas (handsome),
kuru mébeléjums atbilda ipasnieka bagatibai,»>’ $aja gadijuma paradit
aprakstito telpu, precizi attélojot apzimétajus «plags» un «skaists» nav ie-
sp€jams, jo So vardu nozime ir parak subjektiva. VEl jo vairak neiespé€jami
precizi attélot «mébeléjumu, kas atbilst ipasnieka bagatibai».

Tikpat gruti ir precizi attélot Dz. Ostenas aprakstito varonu arieni:

«Misters Binglijs bija izskatigs (..) ar patikamu seju un vienkarsam,
nemakslotam manierém.»



Lai izlemtu, ka att€lot S0 varoni uz ekrana, jaatbild uz vairakiem
jautajumiem. Kas gan ir «izskatigs» (goodlooking)? Sis apzimétajs nelauj
nojaust ne Binglija acu, ne matu krasu, nedz jebko, kas atSkirtu to no
pila. Kada ir «patikama seja» (pleasant countenance)? Cik gars ir Sis jau-
neklis un ka gerbies? Ta ka Dz. Ostena §is detalas nemin, atbildes jebkura
gadijuma var but tikai subjektivas. Tacu, lai arl nav zinams, ka Ostena pati
ir iztélojusies $0s varonus, tomér var uzskatit, ka uzticama parveidogana*®
veikta tajas filmas, kuras o varonu aréjais izskats atbilst 18.-19. gadsimta
dZentlmena t€lam. Protams, §ada gadijuma nav iespé€jams panakt precizu
atbilstibu ne -autores raditajam originz'ilajam telam, ne ta subjektivés iz-

Kritika biezi tiek vérsta pret prasibu filmu kvalltatl vertet saskar)é
ar to, vai tas ir vai nav «uzticami parveidotas», nevis pret paSu metodi un
tas izmanto$ana gistamajiem rezultatiem. Lai cik nepamatota prasiba
péc uzticamas parveido$anas biitu, §1 metode tomeér eksisté, un, nenolie-
dzami, ir virkne agrinu filmu, kuras veidojot, romana originalais teksts
ir maksimali precizi parnests scendrija un no ta uz ekrana. Arl dazas
Dzeinas Ostenas darbu ekranizacijas ir veidotas, izmantojot o metodi.
Protams, ari §is ekranizacijas satur neskaitamus subjektivi nosacitus ele-
mentus, tacu acimredzama ir centiba, ar kuru filmas veidotdji ir skru-
pulozi turéjuSies pie sakotnéja teksta. Diemzél DZeinas Ostenas darbu
ekranizacijas, kuru radiS§ana izmantota §1 metode, nav guvusas plasaku
skatitaju un kritiku atzinibu. Ja, §is filmas tiek uzslavetas par atbilstibu
romanam — un noliktas plaukta, lai tas vairs nekad nepaceltu.

Protams, vertéjot filmu, daudz svarigak par precizu ekrana versijas
atbilstibu romanam ir tas, lai tiktu saglabata autores raditd noskana un
tas attélosanai izvélétie elementi cits citam netraucétu, bet veidotu mak-
slinieciski augstvértigu rezultatu. Lidz $im raditas ekranizacijas neatklaj
veidus, ka radit precizu sistému verbalo idiomu parveido$anai vizualajas,
saglabajot to sakotne]o saturu. Sadu sistémas trikumu gan griti uzska-
tit par defektu, jo tiesi tas dé] tiek raditi aizvien jauni ekranizéjumi, lai
katra nakama filma bitu labdka par iepriek§€jo. Tomér neviena lidz Sim
nav spéjusi pateikt visu, tadé] ikvienu, ko aizrauj DZeinas Ostenas radita
pasaule, gaida aizvien jaunas $o romanu lasijumu manifestacijas vizuala
forma.
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¥ «Parveidosana» tadél, ka lidz §im nekonkrétam télam tiek pieskirti vaibsti,
apgérbs, manieres u. c.

Antra Leine

The Literary Source and its Adaptation on the Screen

This article deals with the relationship of a literary text and its adaptation on the
screen. The first part of the article is an overview of the field, revealing methods used
in the adaptation process and supplying critical background. In the second part, diffe-
rent types of literary adaptations are classified according to established patterns, and
additional categories are offered.
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Lauma T. Lapa

Ko dazas tekstu asimetrijas
liecina par kultaras procesiem

doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Sekundarad mutvardu tra-
dicija misdienu Latvijas kristigaja kultira», zinatniska vaditaja — profesore Janina
Kursite-Pakule.

Saskani ar J. Lotmana (JJomwman) pétijumiem par tekstu kustibu kultii-
ras telpd «teksts pastav daba ka slégta, paspietieckama sist€ma, kas ir sinhroni
organizéta. Laika teksts uztverams ka fotografija, kur pagatnes un nakotnes
attiecibas ir asimetriskas. Tekstam ir divas pagatnes: iek§€ja (strukturala) un
aréja (saistibas ar arpusteksta Tstenibu).»' Cilvéks kultiirtelpu uztver, analizé
un piedzivo ar dazadu tekstu palidzibu, turklat teksti ir vidutdji starp cilveéka
galigo atmigu un dzives nebeidzamo daudzveidibu.

Tekstuala 1stentba ir at8kiriga no arpusteksta 1stenibas, tdpat janem vera
ari tas, ka neviena metatora vai diagramma Tsti neataino ne dzives daudzvei-
dibu, ne arT atmipas dziJumus. Varétu teikt, ka cilvéks zimju sist€mas orien-
tejas un doma ar zimju, formulu un vardu palidzibu. Lai saglabatu kadu no-
tikumu atmin3, tam tiek pieskirta verbala vai simboliska forma (sk. 1. zZim.),?
kura ir Tstentba pati par sevi, tai pa$a laika piedavajot izejas uz arpusteksta
1stenibu un dzives bezgalibu.

atmina vardi ) 4 dzive
’ arpusteksta isteniba
teksta isteniba formulas
diskreéta (galiga) simes nediskréta (bezgaliga)
paredzamiba neparedzamiba

1. zim. Atminas un dzives saskarsme teksta

Jaunais teksts tiek radits asimetrisks (tam nav Iidzsvarojos$as otras po-
laritates): «Sai gadijuma skaidrs piemérs ir principa jauna metafora, ko tra-
dicionalas jégas uzturétaji uztver ka nelikumigu un aizvainojosu. S7§okgjosa
metafora vienmer ir rado§as darbibas rezultats, kas gan tai netraucg ar laiku
parversties par izplatitu vai pat trivialu [metaforu].»* Ja kultiiru saprotam ar



dazadam zimju sistemam, kas kustas kultiiras telpas un ir uztveramas ka teks-
tu sistémas, tad kultiira sastav no procesiem un spradzieniem.* Spradzieni ir
peksni un nejausi, bet procesi — pakapeniski, paredzami un ilgstosi. Spradzie-
ni atstdj kultiras telpa zinamas «atllizas», zZimju sistému fragmentus, kas ar
laiku vai nu izziid, vai ar1 iek]aujas jaunas zZimju sisteémas. Jaunrade nevar pa-
stavet bez jau iedibinatas tradicijas, bet tradicija, kas nepielauj jaunradi kada
tas forma, iet boja.

Talak tiks apskatiti pieméri no G. Bergmana Pirma dziesmu krajuma
(Erste Sammlung Lettischer Sinn = oder Stegreifs-Gedichte woertlich ueber-
setzt von dem Sammler Gustav Bergmann fuer Herrn Robert Jamieson).?

Krajums izdots 1807. gada un ir viens no Joti agriniem latvie$u tautas-
dziesmu vakumiem. Krijuma sakartotdjs un iespiedgjs ir vacu macitajs Rijie-
ni, kurg gribgjis saglabat latviesu tautas mutvardu dzeju un dziedajumus.®

Krajuma dziesmas, iesp€jams, kartotas péc bliva pakojuma principa,
jo nekada cita logika nav vérojama. Pavisam krajuma ievietotas 235 dazada
garuma teksta vienibas. Te sastopamas gan Cetrrindes, gan piecrindes, gan
daudzrindes (vairak par 10 rindam). Ari tematika visai dazada: gan lauku
dziesmas un kazu dziesmas, gan kara dziesmas un Isas pamacibas dazados
dzives gadijumos. Sastopamas ar1 Barona krajumos viena vai otra iemesla dg|
neiek|uvuSas dziesmas.

Ta ka krajums ir tik agrins un taja redzamie teksti demonstré latvie$u
dainu krajumu veidoSands sakuma posmu, iespgjams izvirzit hipotézi: ja pa-
reizs apgalvojums par to, ka dazadu zZimju sistému sadure kultiiras telpa rada
jaunas zimju sistémas, kas velak stabilizgjas un funkciong autonomi, ka ar1
apgalvojums, ka mutvardu teksts daudzgjada zina ir simetrisks,’ tad tekstua-
las asimetrijas norada uz nenoslégtu kanonu, nestabilu tekstu un nesenu zim-
ju sistému saduri kultiras telpa.

Latvie$u tautasdziesmas vérojamas dazadu Iimenu simetrijas ka formas,
ta satura zina. Par dainu pantmeriem rakstits pietiekami daudz, tapéc tie $eit
tuvak netiks apskatiti. Analizei pietiekami ir noradit, lai ar kads pantmérs un
ritma zZim&jums tradicionilajai ¢etrrindei piemistu, tas visas dziesmas apjoma
ir regulars (vienads uzsvaru un zilbju skaits pirms un p&c ceziras rindinas
vidi) un tatad — simetrisks.

Bez metriskam simetrijam dainas veérojamas ari dazadas citas simetri-
jas: paralglismi, noteiktu teksta vienibu atkartojumi utt.

Talak skatits teksts, kas Bergmana krajuma atrodams ar kartas
Nr. 8. (#11 735-0 Dainu skapi)®. Originila teksts izskatis adi:

1. Dzeérves kliedz,
Meitas dzied

3. Danupites malind:

N

4. Dzérves kliedz ne Saujamas,
5. Meitas dzied ne vedamas.

Pieskiram tautasdziesmas vardiem attiecigus apziméjumus atkariba
no vardskiras un sintaktiskdm saistibam.
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1. tabula

Bergm. I-8
Dzérves S
kliedz, Na
meitas S,
dzied Ve
Duanupites Adj, v
malind; Adv,,.,
Dzérves \
kliedz Vs
nesaujamas, Oy,
Meitas S,
dzied Vs
nevedamas. Oys

Izmantojot pieskirtos simbolus, iegistam tautasdziesmas shému:

SI_VSI | | Sz_vsz
| | 7/
(Advy,,.)

b/
S1_V51 [ SV
(I
O O

VSI

2. zim. Bergm. 1-8

Turklat «malina» — adverbs, saistits ar visiem verbiem — klast par
tautasdziesmas simetrijas asi.

Tatad vérojama simetrija attieciba uz teksta stilistisko noforméju-
mu: divkarss paralélisms (kliedz | | dzied) nodroSina gan spilgtu skanas
metaforu, gan palidz atceréties tekstu. ]

Tai pasa laika verojams citads rindinu garums neka Dainu skapja versi-
ja — iesp&jams, ka krajuma kartotajs cezliru starp pirmo un otro trohaja pédu
noturgjis par jaunu rindinu. Tadgjadi no formalas asimetrijas (5 rindinas)
lesp€jams iegut informaciju par teksta lasi$anas (skaitiSanas) dtrumu ta pie-
rakstisanas bridi. Bergmana pieraksta redzams, ka pirmas divas rindigas iz-
runatas ar Tpa$u uzsvaru, lénak, kas licis tas pierakstit ka atseviskas rindinas.
nevis vienas rindinas divas dalas. Lidzigs pierakstijums vérojams arT Nr. 19,
20, 38, 39,40 u. c.

Britu valodnieks, dzejnieks un performances dzejnieks (performan-
ce poet) Piters Midltons (Middleton) procesu apraksta $adi: «l[zradas, ka



drukata lappuse nav labakais veids, ka saprast izrunato dzejoli. Elpas grupas
garumi ir daZadi, ari rindinu vidil ir garakas pauzes, un parsteidzo$a karta
dzejolis satur arT garakas rindipas, ko rada straujaka izruna, kas vienu rindinu
sapliidina ar nakamo.»’ Ir vérojama ari cita tendence — dziesmas otraji dala
trohaja pe&das robezas sakrit ar rindinas beigam. Piem., Nr. 100 (#31638-0):

Ak lautini, ne smeijat

Ka es Kunga veérga iemu.

Kungi dzen,

Man jaiet,

GauZajam

Asaram.

Acimredzot teicéjam/-ai svarigaks bijis vina/-as personigais pardzi-

vojums, kas uzsvérts, izstiepjot ceziras.

Kopuma redzams, ka Bergmana laika vél nav iestatits nolikums, ka
tieSi daina pierakstama, tapéc krajuma sakartotajs vairak vadijies péc fo-
nétiskas transkripcijas nosacijumiem, un rindinu garums ir dazads.

Cita veida asimetrijas v€rojamas ari rindinu skaita zina: Bergma-
na krdjuma nereti atrodami teksti, kas ir vai nu trisrindes vai piecrindes
(salidzinajuma ar Barona krajuma dominéjo$am cetrrindém, ja neskaita
daudzrindes). Ka pieméru var minét Nr. 6 (#32824-0):

Dievs dod miisu Kundzinam
Vilnot rudzus tiruma
Ar lastéem sadzit klétind. ,

Seit nepastav simetriskais rindinu dalijums attieciba pret horizonta-

lo asi, un dziesmina Skiet visai nepabeigta.

Nr.40(#26333-0) un Nr. 42 (#9763-9v.) piedava lidzigu skatijumu uz
dzives trikumiem; numuréjot lidzigas rindinas, iegistam $adu dalijumu:

40

1 Projam ie§’
2. Ne dzivos’
3. Ne der vairs
4. Se dzivet,

3. Si zemit’

6. Licin likst,
7. Kaias mirku asaras.
42

1

2.

3. Sai pusé

4. Ne paliks’.
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5. Sai pusé
6. Smilsu zem’
7. Ka sprungul’ araiiem.

Abos pieméros rindinu dalijums lidzigs ka Nr. 8, ieskaitot ceziiras—
rindinas beigas. Nr. 40 c€lonim (5.-7. rindina) piederas ari kads lémums
(1.-2. rindina), tau Nr. 42 tada nav. Netiek uzturéts ari paralélais pret-
statijums starp projam ieSanu un nepalik$anu. Nr. 42 teksta tiek uzturéta
simetrija starp 3.—4 rindinu un 5.-6. rindinu ar ritma un atkartojuma pa-
1idzibu (Sai pusé — $ai pusé / 1-2 zilbes — 2-1 zilbe, + trohajs).

Interesanta paradiba ir piecrindu teksti. Ka piemeérs aplukots
Nr. 102 (nav Barona publicétajos krajumos):

1. Mana veca sievas mate

)

Sild man siltus kapostinus,

3. Kad tie silti, tad tie gardi,

4. Kad tie auksti, ne smeke,

5] Kad tie veci, ne milig’.
Atziméjam papildinadtaju un ta atributus:

Mana veca sievas mdate

Sild man siltus>

Kad @ tad @
Kad kst (e smeke|
K

3. zim. Papildinataja atribotu shéma

Klist acimredzams pretnostatijums ‘labi kaposti— slikti kaposti’,
taja pasa laika sliktos kapostus raksturojo$a struktiira ir paplaSinata par
vienu rindinu, kas rada asimetriju. Lidz ar to opozicija silti (labi) kapos-
ti — auksti, veci (slikti) kaposti vairs neatrodas lidzsvara.

Jautajums, kadu psihologisku manipulaciju ar §adu dziesmu dzieda-
tajs véléjies veikt, netiks apskatits.
Piecrindes ‘piekta rinda parasti ir ka paplaSindjums iepriekséjai —
pieméram, Nr. 79 (#15840-6):
Grusi pit
Gauzi raud
Mani veci briidganini.
Ne raudat,
Ne pisat,

AR W N~



6 Vedis’ lidz

7. Panacos,

8 —Aiz to lielu Zeélumin'

9. Dalder metu panacos,

10.  Pus dalder ziepju naudas.

Lai panaktu pilnigu simetriju, trikst vienas rindinas.

Bergmana krdjuma atrodamas arl vairadkas asimetriskas dziesmas,
kuras, domajams, dziedatas, nepievérsot parlieku uzmanibu teksta satu-
ram. Pieméram, Nr. 169 (nav Barona publicétajos krajumos), kur aprak-
stits kada jautras dzives piekritéja piedzivojums, nav sadalama nekadas

simetriskas teksta vienibas. Atziméjot atkapes no logiskd pantmeéra, ie-
gustam:

1 Se dzeret

2. Plinieki

3. Lieli alus dzéreji!

4. Kad ar es miriu

5. Kur jis mani racisiet?
6. Kroga galda galina

7. Tur jiis mani racisiet.
8. Tur es dzirdésu

9. Kad kannds klaudze.
10.  Nesiet man

11.  Skalinu

12, Jeb sveces galinu

13.  Nesiet man

14.  Alu jeb brandavinu
15.  Nesiet man

16.  Meitas jeb jumpravinas.
17.  Meitas es

18.  Mijoju

19.  Jumpravas

20.  Ne mijoju

21.  Meitas danco ar mums puisiem

22, Jumpravas ar vanderzeliem.

Apskatot struktaru, redzams, ka, pirmkart, dziesma ir sizets, tatad
ta varétu but strukturéta atkariba no véstijuma virzibas. 1.-9. rindu vieno
ne tikai tematika, bet ari ritms: tomeér taja neieklaujas forma «racisiet»,
kas ir par vienu zilbi garaka neka nepiecieSams, lai Cetrrinde biitu pilnigi
metriski lidzsvarota. 10.-16. rinda savukart organizéta, balstoties gan uz
atskanam (pasvitrots), gan ritmu, gan atkartojumu (nesiet man). 14. un
16. rindina vérojams paralélisms, kas tas dara simetriskas vienu pret otru,
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tomeér zilbju skaits 11. un 12. rinda nelauj simetriju uzskatit par pabeig-
tu un pilnigu. 17.-22. rindina atrodas célonseku saistiba, bet to metrika
ir saméra ipatnéja un atgadina hibridu starp tautasdziesmu un ikdienas
runu. 1a iemesls autorei pagaidam nav skaidrs.

Lidzigs formats vérojams ari citas dziesmas, pieméram, Nr. 70, 88 u. c.
Asimetrijas Bergmana krajuma ir dazadas. Pirmam kartam, jamin tek-
stualas asimetrijas — teksti pierakstiti, ievérojot fonétikas principus, jo
gramatikas principi vél nav nostabiliz€jusies. Tas attiecas gan uz gramati-
ku, gan pareizrakstibu (ta Sai raksta netika analizéta).

Otram kartam, no iepriek§ minéta izriet, ka teksti pierakstiti, sa-
vietojot rindinu garumu ar runas atrumu, nevis kadu vizualu struktiiru.
Vizuali lidzsvarota dainas struktiira radusies vélak.

TreSam kartam, vérojams ari atkartojumu tritkums, kas tiek izman-
tots, lai vertikala struktiira botu lidzsvara (t. i., lai dainai butu péra skaits
rindinu). Nepara skaita rindinas norada gan uz formas nestabilitati, gan
uz citu tekstu (iespéjams, vacu zingu) klatbiatni dainas kultirtelpa. Sis
jautajums ir vél pétams.

Katram kanonam ir savs veidoSanas process. Varétu pat teikt, ka pa-
stav kanons, kas nosaka kanona veidoSanos. NejausSais procesa klast par
normu vai ari tiek noraidits ka nepienemams. Talak tas var veidot savu
jaunu sistému vai ari tikt aizmirsts. Notikumu attistiba ir atkariga gan no
apstaklu sakritibas, gan no konkrétiem kultdras un politikas procesiem.
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Lauma T. Lapa

Text Asymmetries and Cultural Processes

This article deals with the textual asymmetries in one of the earliest collections of
Latvian dainas, namely, the Erste Sammlung Lettischer Sinn- oder Stegreifs-Gedichte
woertlich uebersetzt von dem Sammler Gustav Bergmann fuer Herrn Robert Jamieson.
The notion of symmetry and asymmetry is discussed according to Y.M. Lotman. The
asymmetries point to an unsettled question as to what a daina is or might be.



Una Smilgaine

Bérnu nogalinaSanas t€éma
Supuldziesmas

L% /
U. Smilgaine dzimusi 1975. gada. Kop$ 2002. gada studé latvie$u folkloristiku LU Filo-
logijas doktora studiju programma. Izstrdda promocijas darbu «Latvie$u bérnu folklo-

ras specifika. Sipuldziesmas un ucinamas dziesmas», zinatniska vaditaja — profesore
Janina Kursite-Pakule.

Bému folkloras pétnieki biezi médz uzsvert, ka Suapuldziesmam ja-
bat [énam, maigdm un mierigdm, jo $o dziesmu galvenais mérkis ir ie-
midzinat bérnu. Pagajusa gadsimta piecdesmitajos gados bérnu folkloras
pétniece Vilma Greble atzimé, ka «S81s dziesmas sacerétas tat nolika, lai
ar maigu melodiju, mierigu tekstu un ritmiskam StpoSanas kustibam ie-
midzinatu bérnu.»! Tade] pieteikta téma var likties provokativa, un maza
bérna iemidzinasanas procesa ta Skietami neiederas. Tomér starp dau-
dziem pazistamiem latvie$u $ipuldziesmu tekstiem par §ipoSanu var at-
rast ar1 pavisam skarbu motivu, kas vésta par bérna meSanu iideni, pie-
méram:

§t'tpo, mate, auklé mate,
Nemet mani ideni;
Ja pasai nevajaga,
Dod otram ganinos.

LD 1909
Aukle meitu, mamulina,
Met délinus iident:
Dos délinis launus vardus,
Dos délina ligavin’.

LTdz 24 075, 2

Minétajas dziesmas attélota divaina situacija, kas nemaz neliecina
par maigiem, mierigiem vardiem pirms miega — mate grasas mest bérnu
udeni. Sos neparastos tekstus jau pagajusa gadsimta divdesmitajos ga-
dos ievérojis folklorists Péteris Smits. Raksta «Par bérnu nogalina§anu»?
vin§ izvirza hipotézi, ka $ajas dziesmas attélotajai jaundzimu$u bérnu no-
galinaSanal pamata bijusi vecaku triicigie sadzives apstakli. Autors gan
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atzist, ka véstures liecibas §ada ieraSa nav saglabajusies, jo lidz seSpad-
smitajam gadsimtam zinas par latvieSiem ir loti tricigas, «..kamér ap
minéto laikmetu $i ierada, ka jadoma, jau bijusi sen aizmirsta.» Turklat
P. Smits norada, ka meitenes nogalinatas biezak neka zéni: «Vinas varéja
nolaupit ne vien ienaidnieki, bet ari pasu tautieSi. VElakos miera laikos
nabaga vecakiem bija atkal ne mazums raizu pie «pira lociSanas» mei-
tam.»* Tomér raksta nobeiguma vin§ atgadina, ka nogalind$ana tomér
nebiis bijusi ikdieniSka un visas sabiedribas akceptéta paradiba. Ta iz-
mantota tikai loti retos gadijumos, un iespéjams, ka $adi nogalinati ari
arlauliba dzimusi bérni.

P. Smita hipotézi, ka jaundzimusie bérni nogalinati smagu ekono-
misku apstaklu dél, atbalsta bérnu folkloras pétniece Vilma Greble, jo ci-
tus skaidrojumus izvirzit pagajusa gadsimta piecdesmitajos gados nemaz
nebija iespéjams.* Vina apSauba, ka bérnu nogalinasana notikusi «aizvés-
turiskos sirotaju laikos», bet gan feodalisma laikos, kad gritie sadzives
apstakli «lika ne vienai vien matei pasai nogalinat savu bérnu, iemetot
to adeni». V. Greble uzskata, ka bérni tiku$i nogalinati ari citos veidos,’
tos médza arl noslapét, tacu Sipuldziesmas $adus gadijumus neatspogu-
lo. Autore ari cens$as attaisnot vecakus, méginot mazinat vinu vainu un
parnest to uz «nisto ekspluatatoru pleciem».

Bérnu nogalinaSanas témai pievérsusies arl folkloriste Benedikta
Mezale. Astondesmito gadu beigu publikacija® ari vma atsaucoties uz
P. Smitu, atzist, ka tautasdziesmas apdziedata bérna ieme$ana adeni ir
vésturiska realitate. Tomér plaSak par nogalinasanas iemesliem B. Meza-
le neruna, jo izvérstak pievérsas tautasdziesmu poétikas aspektiem.

Siipuldziesmas atrodamo bérnu mesanu adeni pagajusa gadsimta
divdesmito gadu beigas ievérojis Voldemars Maldonis. Raksta par bér-
nu audzina$anu «Latvju tautas dainu» 1. séjuma,’ iztirzajot jautajumu
par bérna rasanas un izcel8anas vietam latvieSu tradicionalajos priekSsta-
tos, vins starp citu min, ka bérni mesti udeni, un ta senatné darijusas ari
citas tautas. Savu izteikumu raksta autors sikak nepaskaidro, tadél nav
skaidrs, par kuram tautam ir runa. LatvieSu tautasdziesmas mekléjot ipa-
$o un izteikti latvisko, vin$ uzsver: «LatvieSu mates tips satver sevi tada
ideala téla bitibu, no kura kritim dabiski verd aktiva milestiba. Mate
bérnu nevaréja nemilét, tapat ka putni nevar nedziedat. Vina misu «mila
balta mamulina», kuras milie vardi un padoms augstdks par visiem pa-
domiem.»® Ta ka teksti, kuros attélota bérna mesSana udeni, nekadi ne-
liecina par latvieSu mati ka idealu télu, tad §is dziesmas acimredzami bija
pretruna ar V. Maldona uzskatiem un neizpelnijas ipaSu apceréjuma au-
tora uzmanibu un stkakus komentarus.

Iesp€jams, ka, runajot par citam tautam, Valdemars Maldonis doma-
jis krievu folklord sastopamas $tpuldziesmas ar naves véléjumu bérnam
(cmepmubie konviGenvhbie necuu). Lai arl nevar vilkt tieSas paraléles starp
latvieSu tautasdziesmam ar adeni meS$anas motivu un minétajiem tek-
stiem krievu folklora ne formas, ne satura zina, tomér tos apvieno naves
piemin€jums neparasta (nepienemama) situacija. Krievu $iupuldziesmas



atrodams neliels «siZets», kas atspogulo bérna navi un detalas fiksé béru
ritualu. Bez paSa naves véléjuma parasti tiek atainota ari bérna zarka
gatavoSana, apg€rbSana mirstamas drébés, baznicas zvanu zvaniSana par
godu miruSajam, veSana uz kapiem, «pareiza» apglabasana, raudas pie
miru$a, béru mielasts, mirusa atcere.’ Pieméram:

Baio-6arowxu-6aro,

Hockopee ymupaii.

Baio-6arowxu-6ar,

Ymupaii, noxoponio,

Ymupaii, noxoponro,

Cepebpsnblii kpecm KynJio.

Omey, cOenaem 2po6ok

H3 ocurnosbix 0ocox.

Mamb, nupoe nam usnexu

H3 oecsHble MyKuU.

Hem nu mecmuuka e paro,

Xomb Ha camom Ha kparw?

baio-6arowxu-6aro,

Bo3zmume 30enbKy MO10.
Maprunora 1997, N2 297

Minétais «siZzets» ne vienmeér tiek atspogulots visa pilniba. Ta ka
dziesmas garums bérna iemidzinaSanas laika nevar but stingri noteikts,
tad, domajams, ari «siZets» katru reizi var€ja mainities. Ka liecina krievu
$tpuldziesmu teksti, parasti tiek akcentétas kadas tris Cetras epizodes.

Siipuldziesmas ar §o motivu sava neparastuma dél jau sen nokjuvu-
Sas krievu folkloristu intereSu loka. Dziesmu skaidrojumam tiek piedévé-
tas dazadas hipotézes. Viena no tam izskaidro bérna navi ka megma]umu
piemanit slimibu, kura moka bérnu. Sim pienémumam ir pavisam vien-
karss skaidrojums — mazulis ir miris, tadél ari slimibai jaatkapjas. Sadu
uzskatu aizstav folklorists V. Anikins. Citu hipotézi piedava O. Kapica,
G. Sapovalova, E. Pomeranceva un A. Martinova. Sie folkloristi saista
dziesmas apdziedato bérna navi ar smagiem ekonomiskajiem apstakliem.
Bada un stihisku nelaimju apstaklos jaundzimis bérns ir nevélams, tur-
klat §$adu dziesmu paradiSanos daléji skaidro ari ar daudzu tautu tradicio-
nalo uzskatu par naves un miega ekvivalentumu. Savukart krievu bérnu
folkloras pétnieks M. Melnikovs izvirza hipotézi, ka dziesmam ar naves
tematiku ir satiriska ievirze. Vin$ uzskata, ka minétie teksti nekada zina
neatspogulo skarbo zemnieku dzives realitati un §is dziesmas nekadi ne-
tiek domatas nopietni.'?

Lai ari kadas butu folkloras pétnieku izvirzitas hipotézes, iemidzi-
not bérnus, dziesmas ar naves véléjumu Krievija tiek dziedatas un ari
vaktas vél aizvien. Citada situacija ir Latvija, kur Sipuldziesmas ar ade-
ni me$anas motivu pédéjos gadu desmitos faktiski vairs netiek fiksétas.
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LatvieSu folkloras kratuves arhiva $o dziesmu teksti galvenokart regis-
tréti pagajusa gadsimta divdesmitajos un trisdesmitajos gados, ka ari
kopa ar melodijam vakti piecdesmito gadu beigas un seSdesmito gadu
folkloras ekspedicijas. Kops$ ta laika minétas dziesmas vairs nav registré-
tas. Daléji tas skaidrojams ar partraukumu bérnu dziesmu vak$ana un
sistematiska izpét€, kas aizsakas pagajusa gadsimta septindesmito gadu
otra pusé, kad aktivu zinatnisko darbibu beidza Vilma Greble. No jauna
Stpuldziesmu apzinaSana atsakas tikai 2003. gada, kad §i raksta autore
veica lauka pétijumus," kuros tika aptaujati apméram divdesmit gados
jauni teic€ji, ierakstitas Sipuldziesmas un iegata informacija par to, ka
musdienas notiek mazu bérnu iemidzina$ana. DiemZél nebija iespéjams
aptvert visus Latvijas novadus (intervijas lielakoties notika Riga), un
lauka pétijumu laika dziesmas ar ideni mes$anas motivu neizdevas pie-
rakstit. Iespéjams, ka sava satura dé| tas Sodien vairs netiek dziedatas.
Lai to pilniba noskaidrotu, nepiecieSami plasaki pétijumi, ipaSi pievérSot
uzmanibu Latgales regionam, no kura savulaik pierakstita lielaka dala no
misu apskatimajiem tekstiem.

Stridigs ir jautajums par to, vai dziesmas ar bérna slicina$anas mo-
tivu ir vai nav uzskatamas par istam $ipuldziesmam. P. Smits sava raksta,
apskatot bérnu nogalinaSanu, nemin dziesmu piederibu kadai noteiktai
dziesmu grupai, tacu V. Greble un B. Mezale tas uzskata par Sipuldzies-
mam. Gan «Latvju Dainu» 1. s€juma,'? gan «LatvieSu tautasdziesmu»
6.séjuma," kas ir lielakie bérnu dziesmu tekstu akadémiskie publicéjumi,
tas atrodamas pie krustibu cikla dziesmam, nevis $iipla dziesmu nodala.
Tacu tas nav nekas neparasts, ja nem véra, ka tautasdziesmu teksti, tapat
ka melodijas, ir daudzfunkcionali un piemérojami dazadam dzives situa-
cijam. To, ka tiek veidota Siupuldziesma, bieZi vien nosaka dazadi apstakli
un nejausibas; dziesmas izpilditdja un adresata noskanojums, dziedataja
prasme improvizeét un kombinét dziesmas no sev zindmiem tekstiem, ka
ari citi apstakli. Ari Kri§janis Barons savulaik atzinis, ka «pie auklu $ipla
dziesmam pieder ari laba dala no tam, ko krustibas kiimas dzied, bérnu
jaunpakarta $ipuli ieSipojot,»'* un minétais motivs varétu bit viens no
tiem. To, ka tas dziedats, iemidzinot bérnu, liecina Jékaba Vitolina sasta-
ditais izdevums «Bérnu dziesmu cikls. Béru dziesmas»."” Taja dala dzies-
mu ar tideni meS§anas motivu atrodamas $ipla dziesmu nodala, dala — pie
krustibu cikla dziesmam. Ievadot $upuldziesmu/nodalu, J. VitolinS rak-
sta, ka priekSroka krajuma sastadiSana dota melodiju radniecibas prin-
cipam, ne tematiskajam principam,'® tadé] ari dziesmas ar vienu un to
paSu tekstu atrodamas dazadas nodalas. Iesp€jams, ka to noteica ne vien
sastadiSanas principi, bet ari dziesmu sakuma vardi. Ja dziesma sakas ar
vardiem «Cuéi, guli», tad ta tiek uzskatita par $ipuldziesmu, bet, ja ir
citi atslégvardi, tad attiecigi ievietota cita nodala. Pieméram, dziesma no
Izvaltas,!” kura atrodama $§iupuldziesmu nodala, un blakus (pa labi) sa-
lidzinajumam krustibu dziesma no Ludzas rajona Lidumniekiem:'®

1. Cudi, guli, mozu barienu, 1 Syupoj, mote, auklei, mote,
Kai peleite midzena! Namet mani yudint!



2. Nasaklausi cima gailus, 2. Ka tev poSai navajadzés,

Namiidynoj momulenu! Atdiid cytam ganeniis!

3. Syupoj, mote, auklei, mote, 3. Karit, broli, Syupeleni
Nasvid mani yudini! Nakarit piira mola:

4. Ka tev poSai navajaga, 4. Izmérkst munys boltys kojis,
Atdid cytam par ganenu! Niukreit zeilu vainucens.

5. Man pokora boleleni
Vyzulenu Syupeleit’;

6. Skan zeileite, vyzuleite,
Skan vyzula Syupelens.

Pieraksti no Latvijas novadiem rada, ka lielakoties $adas un lidzigas
dziesmas nakuSas no Latgales (246 dziesmas), tikai 22 no paréjiem no-
vadiem." Ko nozimé $ie teksti, kada ir to genéze? Diemzél trukst plasa-
ku zinu no padiem teicéjiem un folkloras materialu vacéjiem, kapéc un
kados apstik|os dziesmas ar ideni meSanas motivu dziedatas. Ir zinams,
ka tas izpilditas krustibu godos, padi jaunpakarta $apuli ieSipojot. Bet
kadél, svinot bérnina varda doSanu un ienak3anu dzimt4, kad biitu javei-
cina vina pleaug8ana, jadzied par ta ieme8anu Gdeni? Negribétos piekrist
latvieSu folkloristika jau pazistamajai hipotézei, ka $is motivs apraksta
gritos ekonomiskos apstaklus, kuru dél mates izmisuma dzitas meta sa-
vus bérnus udeni. Neap$aubami, agrakajos gadsimtos latviesu zemnieku
sadzives apstakli bija loti smagi, un vecakiem nacas pielikt milzigas pules,
lai spétu apgadat daudzus bérnus. Bérnu nogalinaSana pastdvéja, tacu
nekada gadijuma iemeSana udeni nebija visparpienemta norma bérnu
dzimstibas reguléSanai. Par to, ka $adas darbibas ne vien Sodien, bet ari
pirms daziem gadsimtiem netika akceptétas, liecina 17. gadsimta izdotais
Zviedrijas karala Karla XII likums pret bérnu nogalinasanu.? Sis likums
attiecas ne vien uz Zviedrijas karala parvaldito Vidzemi, bet uz plasdkam
teritorijam, sakot no Stokholmas lidz pat teritorijam pie Reinas. Likuma
gan nav 1pasi akcentéta bérnu slicinaana, bet teikts, ka par bérnu noga-
lina3anu sievietei draud navessods sadedzinot.

Arl musu folkloras materiali liecina, ka bérna dziviba un veseliba,
ipasi tilin péc piedzim$anas, tikusi Joti sargata. SeviSki labi to var redzét
ticéjumos, kur ar dazadu magisku darbibu palidzibu mates centas nodro-
Sinat bérna veselibu un labsajutu, pieméram: «Kameér bérns nav krustits,
iedur dzirkles (térauda) gultas mala, lai Jaunums nepieiet. Pagula [pagul-
té — U. S.] jastav traucinam ar skaidru iideni, lai augot biitu skaidras miesi-
nas, nesistos pumpas.»*'

P. Smits raksta «Par bérnu nogalinasanu»? atzist, ka mazak saudzé-
tas meitenes, jo tas vecakiem bija «neizdevigakas» par z€niem, tacu vis-
maz péc tautasdziesmu materiala to spriest nevar. TieSi otradi, tekstos,
kuros véstits par bérna meSanu 0deni, parsvara minéti déli. Bérna dzi-
mums nav arguments mates izvélé nogalinat vai saudz€t mazuli. Mis in-
tereséjosa motiva skaidro§ana varétu palidzét citi lidzigi dziesmu tipi un
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to varianti. Tajos mate svieZ bérnu ne vien tdeni, bet ari pasolé, pabenke,
renstel€, sétmala un skaidiena — tatad telpas apak$a vai ari nomalaka,
neveértigaka vieta, pieméram:
Auklej, mamen, tu meitenu,
Svid delenu pasile:
Dus délens gauzu vordu,
Diis deléena ligavena;
Lobok migu guléjusi,
Ko délenu aukléjusi.
L'Tdz 24 080.2
To apliecina ari cita dziesma:
Nemet mani, mamulin,
Skaidiené, setmala;
Ja tev liela nederésu,
Tad atdosi tautinas.
L'Tdz 23 976

Ari Seit bérnam véléta nomala, mazak vértiga telpas dala (ne centrs),
telpas «pierobeza».”

Ta ir vieta, kur cilvéka apdzivota telpa saskaras ar htonisko pasauli.
Tacu janem veéra, ka miisu folklora §im vietam nav tikai negativa nozime,
skaidiens tapat ka udeni (upe, ezers, jira) ir vieta, kur rodas un tiek «iz-
zvejota» jauna dziviba, piem.:

Kur tu biji mamulina, Es atradu skaidiena

Zida tikls paduse? Mazu, mazu kukainiti;

Biju, biju upitei Es ietinu palaga,

Zvejot mazus balelinus. Izaudzeéju arajinu.
LTdz 23 106 LTdz 23 126

Zimigi, ka P. Smits sava fundamentala ticéjumu izdevuma nodala
«Bérna sargaSana un pratoSana» ievietojis ari kadu ipatnéju tic€jumu no
Aumeisteriem: «Vecos laikos bérnus rakusi sunds, uzlikusi ¢akarni virsi
un metusi upe.»** Diemz¢l ari §im ticjumam trikst plaSaku skaidrojumu,
kadé] tas darits, tacu pats nodalas virsraksts vésta, ka tas drosi vien veikts
sargaSanas noliika. Te redzam, ka ticéjuma saglabajusas atminas par ag-
rak notikusam magiskam darbibam, kur mate grasijusies bérnu slicinat,
tacu ta pierakstiSanas bridi tadas vairs nav veiktas. Starp daudziem tic€ju-
miem, kuros ir runa par svétu meitu apmainitiem bérniem, atrodams ari
Sads: «Nekristitu bérnu velns var nozagt un ielikt savu bérnu vieta. Ja Sada
bérna acu priek$Sa dara kadas nedzirdetas lietas, tad tas brinidamies daZreiz
izsaka savu vecumu. Ja vinu taisas dedzinat, kart jeb slicinat, tad velns atnes
Isto bérnu un grib to parmainit.»* Sadu ticéjumu nav daudz, jo iesp€jams,
ka min€ta magiska darbiba ap to laiku, kad tic€jumi pierakstiti, bijusi reti
sastopama, bet miisdienas pavisam neizprotama. Savukart latviesu teikas



par velna apmainitiem bérniem? ddeni mes$ana nav pieminéta, tacu pa-
rasti kads sveSinieks vai vecs cilvéks nemakuligajiem vecakiem, kas nav
pratusi nosargat savus bérnus, dod padomu velna bérnu mest uguni.”’

So ticéjumu gaisma pavisam jaunu jégu gast ari §ipuldziesmas ar
udeni meSanas motivu. Lai ari agrakajos gadsimtos latvieSu zemnieku
sadzives apstakli bija loti smagi, tomér raksta autore apSauba hipotézi,
ka bérnu slicinaSana bija viena no sabiedriba akceptétam dzimstibas re-
guléSanas metodém. Par to, ka bérnu nogalina$ana pastavéja, bet tai bija
iznémuma raksturs, liecina Zviedrijas karala Karla XII likums pret bérnu
nogalinaSanu. Musdienas vairs griti precizi pateikt, ko teksti ar udeni
meSanas motivu noziméja laudim, kas dzivoja pirms vairakiem gadsim-
tiem. Diez vai Sie teksti atspogulo realu bérna nogalina$anu, drizak tie
domati slimibu un nevélamu htonisku spéku aizbaidiSanai. Iespéjams, ka
minéta magiska darbiba un to atspogulojo$as dziesmas par tideni mesa-
nu sakotnéji izpilditas krustibu godos, kad bérns simboliski tiek uznemts
dzimta. Si informacija saglabajusies ari tautasdziesmas, kuru saturs mus-
dienu Stpuldziesmu izpilditdjiem ir kluvis neizprotams.
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12 Barons K., Visendorfs H. Latvju dainas. Jelgava, 1894, 1. séj.; Péterburga, 1903-
1915. 2.-6. s¢j. (turpmak — LD).

3 Latviesu tautasdziesmas. R., 1955-2004, 1.-8. s¢j.

¥ LD I, 344. Ipp.

15 Vitoling J. Bérnu dziesmu cikls. Béru dziesmas. R., 1971.

16 Turpat, 84. lpp.
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17 Turpat, 156. Ipp.

18 Turpat, 66. 1pp.

1 Mezale B. Akmens téls un ta poétiskas paraléles dzives | naves témas risindjuma
lawvieSu tautasdziesmas. /| Latvijas PSR Zindtnu akadémijas véstnesis Nr. 10, R,
1987, 79.-85. Ipp.

» Jeskatam neliels likuma fragments: «Zinams ir, ka tie neganti gréka darbi $inis
launos un pastaros pasaules laikos jo dienas jo vairak pieaug un vairojas: seviski
ar sirds sapém top no mums pamanits, ka ta bérnu musinasana iekS miasu milas
tévu zemes lielaka pulka neka citkart vairojas un augama aug, kur tomér gan
griita un briesmiga naves sodiba tadam darbam spriesta ir, kad tadas Jaundaritajas
top sanemtas, un vinu noziegatniba isteni zindma ir un klaja likta top.» — Kénina
likums pret to bérnu musinasanu. — R., 1684.

4 Smits P. Latvie$u tautas ticgjumi. 1.4 s&j. — R., 1940-1941, 1. s&j., 176 Ipp.

2 Smits P. Par bérmu nogalinaSanu /| Etnografisku rakstu krajums 11, R., 1923,
30.-32. lpp.

2 Pretéji dziesmam, kuras dzied krustibas, padi didot. Tad bérns tiek likts plana
vidi, pasa centra, pieméram:

lecélu liepinu
Planina vidi,
Lai mana padite
Ka liepa auga.
LTdz 23 688

2% Smits P. Latviesu tautas ticéjumi. R., 1941, 1. sgj., 183. Ipp.

= Turpat, 177. Ipp.

% Smits P. Latviesu pasakas un teikas. 14. s&j., R., 1936, 85.-95. Ipp.

21 Pieméram: «Vecaki savas bédas nezinajusi, ko darit un pie ka griezties. Te ienacis
viens celinieks, kas pamacijis nelaimigo mati $a: «Aizkurini krasni, panem bérnu
no $iipula un taisies mest to uguni ick3a!» Mate paklausijusi, un ka vipa taisijusies
bérnu mest krasni, ta ieskréjis pa logu pats velns un iekliedzies: «Se tev tavs maita,
un atdod man manu bému!»»(Turpat, 92. Ipp.) «Iendkusi mate un atradusi bérnu
blaujam. Puisis izstastijis matei notikumu un devis padomu nolikto bérnu sviest
krasni. Iemests palicies par kluciti.» Turpat, 88. Ipp.

Una Smilgaine
Das Thema des Kindermordes in den Wiegeliedern

Die Forscher der Kinderfolklore betonen oft, dass die Wiegenlieder sachte und ruhige
sein sollten, da ihre wichtigste Aufgabe sei, ein Kind zum Schlafen zu bringen. Neben
den Texten liber das Wiegen findet man jedoch auch Lieder, die iiber das Ertdnken
des Kindes berichten. Solche Lieder sind im Archiv fiir Lettische Folklore in den
1920er und 30er Jahren registriert worden. Man hat sie samt den entsprechenden
Melodien in Landesexpeditionen in den 1950er und 60er Jahren gesammelt. Es gab
seitdem keinen Versuch mehr, die erwahnten Lieder weiter zu sammeln. Erst seit
2003, als die Autorin dieses Beitrags in einer Feldforschung ca. zwanzig junge In-
formanten, die Wiegenlieder aufsagten, befragte, macht sich das Interesse fiir einen
erneuten Uberblick iiber den Gebrauch der Wiegenlieder in Lettland bemerklich. In
der oben genannten Feldforschung wurden leider keine neuen Lieder zum Thema des
Kindesmordes aufgezeichnet.

Der Folklorist Péteris Smits entdeckte ungewOhnlichen Texte schon in den 20er
Jahren des 20. Jahrhunderts. In seinem Aufsatz «Par bérmu nogalinadanu«(Uber den



Kindermord) (1923) geht er von der These aus, dass Griinde der Kindertétung in den
armlichen Lebensverhiltnissen zu suchen seien. P. Smits gibt jedoch gleichzeitig auch
zu. dass die Kindertotung keine alltdgliche Erscheinung gewesen sei und dass man
sich hochstwahrscheinlich auf solche Weise der auBerehelichen Kinder entledigen
wollte. Diese These bestétigen spéter auch die Forscher der Folklore Vilma Greble
und Benedikta Mezale.

Obwohl! die Umsténde des Lebens der lettischen Bauemn in fritheren Jahrhunderten
sehr schwer waren, bezweifelt die Autorin, dass das Ertrianken der Kinder eine gesell-
schaftlich akzeptierte Methode zur Einschrankung der Zahl der Geburten sein mus-
ste. Dass der Kindermord einen Ausnahmecharakter hatte, bestatigte auch das von
Karl XII. verabschiedete Gesetz iiber Kindermord (1684), das besagt, dass Kinder-
morderinnen mit dem Verbrennen bestraft werden sollten. Auch in manchen lettis-
chen Glaubenssitzen, in denen es um nichtgetaufte Kinder geht, berichtet man von
der Verbrennung oder Ertrankung des Kindes. Diese Lieder schildern eine noch nicht
stattgefundene Handlung: Man bereitet sich auf die Kindestdétung vor. um nichtwill-
kommene bdse Geister und Gottheiten zu verschrecken. Es ist moglich sein. dass man
sowohl diese magischen Rituale, als auch Texte, in denen sie erwahnt wurden, urs-
priinglich wéahrend der Kindertaufe, die eines der wichtigsten Ereignisse im Leben
das Menschen ist, durchfiihrte und aufsagte. Die oben angefiithrten Fakten sind in
den Volksliedern festgehalten, doch fiir die zeitgendssischen Sanger der Wiegenlieder
kommt der Sinn dieser Texte unverstandlich vor.
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Jolanta Stauga

Cilvéka — dzivnieka
v parvértibas fenomens:
vilkaciba (péc latvieSu
folkloras materiala)

\

S

J. Stauga dzimusi 1975. gada, ir pabeigusi latviesu folkloristikas studijas LU Filologijas
doktora studiju programma, izstrada promocijas darbu «Dzivnieki latvieSu folklora:
mitiskais diskurss», zinatniska vaditija — profesore Janina Kursite-Pakule.

Latvie3u folklora cilvéki biezi vien parvérSas vai tiek parversti par
dzivniekiem, dzivnieki parvérsas vai tiek parvérsti par cilvékiem, bet vél
biezak — dzivnieks tiek pielidzinats vai pat identificéts ar cilvéku.

Parvértibam jeb metamorfozém, to dazadam izpausmém ir butiska
vieta visu pasaules tautu kultiira — mitologija, folklora, maksla, literatura
u. c. — jau kop$ seniem laikiem,' un tas ir aktualas ari misdienas, jo me-
tamorfozes fenomens palidz cilvékam labak apzinaties sevi un procesus
sabiedriba.’

Metamorfozes folklora atklaj mitiskas pasaules domasanas ipatni-
bas. Tautasdziesmas parvértibas vairak saistitas ar kadu noteiktu situaci-
ju, turklat biezi vien runa ir nevis par parvértibam ka procesu, kas izriet
no §1 jédziena pamatnozimes, bet metamorfozes vairak tiek lietotas, arl
uztvertas ka noteikti simboli. Savukart pasakas dazadas varonu fantas-
tiskas parvertibas ir to sizetiskas attistibas pamata un pieder pie pasaku
brinumu elementiem. Parasti runa ir par divu veidu parvértibam: varonis
pats parvérsas; ar parvérSanu varonis tiek par kadu parkapumu sodits. Sis
aspekts peédéja desmitgad€ analizéts vairakos Eiropa tapusos pétijumos,
pieméram, Sveicé, Berné 1994. gada iznakusaja Kurta Derunga gramata
divas dalas «Brinumpasakas struktira» («Struktur des Zaubermdrchens»)?
un turpat 1998. gada klaja naku$aja, vacu pasaku materiala balstitaja,
Gabrielas Bruneres Ungrihtas darba «Cilvéka—dzivnieka—parvértiba»
(«Die Mensch-Tier-Verwandlung»).* Ar1 1997. gada Vacija, Hamburga iz-
naku$aja Ingeborgas Fogelzangas pétijuma «Dzivnieka parvér§anas par
cilvéku japanu tautas pasakas» («Die Verwandlung von Tier zum Menschen
in japanischen Volksmdrchen»)® noradits, ka $kietamo fantazijas motivu
pamata ir seni religiski prieksstati, kas visbiezak saistiti ar animismu, to-
témismu un magiju.



Saja raksta uzmaniba vérsta galvenokart uz latviesu teiku un ticé-
jumu materialu, analizei izv€loties latvieSu folkloristika lidz §im saméra
maz apliukoto vilkacu t€mu.

Vilkacibas jeb likantropijas jautajums ir viens no arhaiskakajiem
Eiropas un ari pasaules kultarvésturé. Uzzinu literatira pastav gan vie-
doklis, ka «cilvéka-vilka stavoklis, kas pazistams ka likantropija, nav tas
pats, kas metamorfoze, jo nav atkarigs no gribas.»®* Tomér §im uzskatam
var piekrist tikai daléji, jo metamorfozu veidi nav stingri iz§kirami, un vis-
biezak par metomorfozém tiek runats plagaka nozimé, proti, ar o jédzie-
nu saprotot gan parvérSanos, parveidos$anos, respektivi, no brivas gribas
veiktu darbibu, gan parvértibu, kas var notikt piespiedu karta.

Parasti tiek runats par divu veidu likantropiju: 1) maniju, kad cilvéks
iedomajas sevi par vilku un izrada tieksmi péc asinim; 2) magiski eks-
tatisku cilvéka parvér§anos par vilkati — parasti to izdara ar ziedém un
buramvardiem.’

Nostasti par cilvékiem, kas partapusi par vilkiem, saglabajusies gan-
driz katras tautas folklora. Tie dokumentéti ari vilka€u pravas. Lidz mus-
dienam saglabajuSos pravu protokoli visbiezak datéti ar 16., 17. gadsimtu.
Vilkaéi, gan spriezot péc vilkacu pravam, gan péc véstures un mutvardu
véstures liecibam, tika uztverti ne tikai un vienigi ka iedomati pasaku un
teiku téli, bet ari ka reali pastavosas bitnes.

DazZados pétijumos ka klasiska vilka¢u zeme minéta Livonija, kaut
gan materialu par pa$am vilkacu pravam $aja teritorija nav daudz. Par
to nordda ari vésturnieks Talivaldis Zemzaris 1939. gada publicétaja
materiala, kur blakus originalvaloda publicétajam Rigas Zemes tiesas
1647. gada protokola izrakstam, kura par vilkaci un burvi apsidzéts Vec-
muizas (Valmieras aprinka) dzirnavnieks Blendes Indrikis, vins ievada
dod ari savu komentaru: «Ja vél saméra daudz ir vilkacu teiku un nostas-
tu, tad pavisam reti vilkacus piemin vieté€jas chronikas, memuari un citi
véstures avoti. (..) Taka péc 16.-17.gs. laikmeta cilvéku uzskatiem vilkacu
biisana nav §kirama no burS$anas un sakariem ar velnu, tad varétu sagai-
dit, ka vilkacu ticéjumu seviska izplatiba atspogulotos vismaz tiesu ma-
terialos — burvju pravas. Tacu ari Sai virziena neatrodam apstiprinajumu
uzskatam par Livoniju ka vilkac¢u zemi, jo no apm. pussimta uzglabajusos
burvju pravu tikai dazas pieminéts vilkacis un tikai divas apsidzéto soda
starp citu ari par «skrieSanu vilka¢os».»®

Ieskatu Sajas pravas sniedzis arl K. Straubergs «LatvieSu buramo
vardu» 1. dalas nodala «Raganu pravas 17. un 18. gs.»’ un 2. dala, kura
apkopoti zimigakie latvieSu folkloras pieméri par vilka¢iem.' Butiski
avoti vilkacu pétnieciba ir ari latvieSu pasakas un teikas, un latvieSu ticé-
jumi, kur sniegts visai detalizéts vilkacu raksturojums.

So galveno avotu apkopotaji, ka K. Straubergs, P. Smits, ir ari vieni
no pirmajiem, kas pievérsusi uzmanibu vilkacu jautdjuma teorétiskajiem
aspektiem. Vélakos gados vilkacu fenomenu mégindjusi izprast ari trim-
das autori Artis Buks un Dzintars Medenis turpinajuma raksta «Vilka-
¢i — mits vai isteniba».!"! Par 8o autoru nostadném - talak teksta.
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Tomeér var teikt, ka folkloras tekstu vairak vai mazak strukturéts ap-
kopojums par vilkaciem latvieSu folkloristika vienmér bijis popularaks
par paSu tekstu pétniecibu — vairak ar $o té€lu saistito priekSstatu sarez-
gitibas dél.

Tacu, protams, lai pietuvotos vilkacu jautdjuma tuvakai izpratnei,
latviesu folkloras tekstos rodamais §i té€la raksturojums ir bitisks.

Popularakie par vilkaci parvérSsanas motivi latvieSu
folkloras materialos

LatvieSu folklora vilkacis (vilkatis, vilkateks, kadars) minéts biezi.

Folklora visbiezak par vilkaci parvérSas labpratigi vai ari aiz zinka-
res — noskatot, ka to dara kads cits. Kli$ana par vilkaci netiek diferencéta
péc dzimuma vai sociala statusa.

Klat par vilkaci var jebkurs, veicot attiecigas magiskas darbibas. Tie-
Si par tam folkloras tekstos runats visvairak. Viens no popularakajiem
sizetiem ir izliana caur augosa koka sakni vai koka dalu, vai kadu citu
priekSmetu (ecéSam, kreklu utt.) visbiezak kailam.

«Cilveks var palikt par vilku, ja nogérbjas pliks un izlien tris reiz
caur koka saknes apaksu.» (LTT 32932)

BieZi vien §1 darbiba jaatkarto 9 reizes (LTT 32934), tadéjadi pana-
kot magiskas iedarbibas triskarSoSanos un lidz ar to darbibas pietickamu
efektivitati.

Jebkura magiska rakstura riciba prasa zinamu intimitati, slepenibu,
noskirtibu. Turklat svarigi, lai visi tas elementi tiktu pareizi ievéroti:

«Ja kads apcila vilkaca drébes, tad vilkacos skréjéjam mizam bija
japaliek par vilku.» (LTP, XV, 45, 109. lpp.)

«Reiz atkal saimniece no meZa aizskréjusi vilkatas. Bet garam ga-
Jis kads cilvéks, atradis saimnieces drébes un aiznesis tas. Kad saimniece
atskréjusi no aitu pléSanas pie savam drébém, to vairs neatradusi. Saimniece
nevaréjusi vairs par cilvéku parveérsties. Péc dazam dienam to meza atradusi
jau beigtu.» (LTP, XV, 43, 108. lpp.)

Iejauksanas magiskaja darbiba to saboja, tadél sekas var but nepa-
redzamas.

Parvér§anas par vilkaci var notikt ari nejausi. BieZi vien tai ir sakars
ar nejausi uz§laktu adeni.

«Reiz miisu apgabala esot dzivojis tads virs, kas nekad pirti nepe-
ries ar citiem reizeé: citi nopérusies. tad vins viens pats pluncojies. Bet vienreiz
divi zéni vélak parnakusi no darba un mudigi vien steigusies vél, ta isi prieks
pusnakts, pirti; bet tani bridi Sitais virs patlaban peéries. Zéni neko, kapusi
lava un pérusies viram blakus. Bet vienam zénam bijis tads paradums: ik
paperas, ik pamazga galvu aukstd iideni. 1a ari Soreiz panémis kipelé aukstu
udeni lava un bieZi vien tur laistijies. Jau vienreiz virs iesaucies: «Vadzi, ne-
laisti man aukstu tdeni virsi, bus aste aral» Zéns domadjis: virs jokojas, un



laistijies atkal. Bet virs uzsaucis otrreiz itin dusmigi: «Nespridzini te aukstas
iidens lases, vai neredzi, ka jau aste drusku aral’» Zéns domadjis: «1a ta nesa-
ticigs, nu Sim liela nelaime, ja kada piliti uzspragst» - un laistijies atkal. Bet
lidz ko treSreiz auksta lase aizspra.gusi, virs nolécis no lavas par vilkaci ar
garu asti un izskréjis pa durvim.» (LPT, XV, 20, 98. Ipp.)

Udens un ari pirts ir $kisti§anas simbols. Citétaja pieméra iidenim
pieSkirta svétita idens nozime, kas ir lidzeklis pret burvjiem, raganam,
vampiriem utt. Tapéc vilkacim no ta jaizvairas, lai neatklatu sevi.

ParvérSanas par vilku, tapat ka citas parvértibas, vairak saistita ar
noteiktu laiku — bieZi vien tas notiek Ziemassvétkos, Janos, Lucijas die-
na, respektivi, laika, kad aktualizéjas pardabisko spéku darbiba. Tas ir ari
aktivs ziléSanas un burSanas laiks.

Tacu vel izplatitaka, ipaSi pasakas un teikas, ir cilvéka spontana
parvér8anas par vilku, kas biezi vien tiek pielidzinata psihiska rakstura
lekmei.

«Reiz braukusi virs ar sievu pa meZu. Virs bijis vilkatis, bet sieva
ta nezinajusi. Te virs izlecis no ratiem un ieskréjis meZa. Péc briza izskréjis
no meZa peléks vilks un sdcis plest sievas villani. Sieva dikti nobijusies, sa-
ravusies un sédejusi mierigi. Kad virs ndcis atpakal, vina teikusi: «Kur tu
biji? Viens peléks vilks mani plésa, ka plésa.» Virs sméjies un radijis zobus,
tie bijusi pilli ar villu.» (LPT, XV, 10, 94. Ipp.)

Daudzos pasaku un teiku variantos uzsvérta hkantropl]al raksturlga
cilvéka tieksme péc asinim, galas. Turklat parsvara visiem Siem tekstiem
sizetiska linija ir tuva: cilvéks parvérSas par vilku, saplosa aitu vai citu
lopu un tad atkal parvérSas par cilvéku, vai nereti ari netiek atpakal ie-
rastaja stavokli. Tadé€jadi galvenais motivs, kas saistits ar vilkaci, ir kait-
niecibas nodariSana apkartéjiem.

BieZi vien 31 cilvéka tieksme péc galas teikas pamatota ar pastavos$o
badu, tatad — parvéranas ka vajadzibas stimuléts process.

«Vecos laikos, kad nebijis ko ést, tad meitiesi parvértusies par
vilkiem.» (LPT, XV, 24, 99. Ipp.)

Vel viena grupa folkloras tekstu vésti par vilkaciem, kas par tadiem
kluvusi lasta vai burvestibas dé]. Visbiezak runa ir par kdzam.

«Reiz vecos laikos, gaujeniesos kada maja dzerusi kazas. Kazu va-
kara, maja iendcis svess celinieks un lidzis, lai ar? vinu paciendjot ar kazu
placeniem un dodot nakts maju. Kazinieki to izzobojusi un padzinusi. Péc
svesd celinieka padziSanas visi kazinieki parvertusies par vilkiem un aizskre-
jusi meza.» (LPT, XV, 10, 123. Ipp.)

Svesais visbiezak ir burvis, kur§ ir aizkaitinats un tadéjadi soda ka-
ziniekus par nodarito. Motivs par kazinieku sodiSanu ar parvérSanu fol-
kloras tekstos ir populars. Kapéc $adi sizeti tika stastiti — grati pateikt.
lesp&jams, §ada satura teikas stastitas audzino$os nolikos. Ta¢u ne ma-
zak svariga ir kazu ki iniciacijas nozime. Iniciacija parsvérSanas atpakal-
virziena (nonaksana dzivnieka statusa) ir nepiecie$ams nosacijums par-
vértibai uz augsu, bieZi kénina statusa iegis$anai, kas apvienota ar kazu
Iniciaciju.
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Cilveks par vilkaci var tapt ari ar €dienu vai dzérienu. Ari §aja moti-
va biezi vien ir runa par precibam, parasti neveiksmigam, tad€jadi, Skiet,
akcentéjot piekrapta cilvéka izmisumu.

«Par vilkaci japaliek nolikta laika apbarotam jeb apdzirditam cil-
vekam. DaZa meita, sava piekrapta briitgana apdzirdita, skrienot lidz pat
pédigai stundai..» (LTT 32925)

Vilkaca biezais pieminéjums sizetos, kas saistiti ar precibu un kazu
tematiku, sasaucas ar vilka atainojumu latvieSu precibu un kazu dzies-
mas, kur vilks ir viens no popularakajiem neprecéto virieSu simboliem,
tomér teiku materiala §1 vilka simboliska nozime ir daudz visparinataka
un apaugusi ar daudz jaunaku laiku prieksstatiem.

Vilkaca tela ambivalentums

Latviesu folkloras materials sniedz bagitigu vilkaca téla raksturo-
jumu.

Biezi vien parverstais cilvéks pardzivo kauna sajitu par savu jauno
veidolu (LPT, XV, 6, 93. Ipp.). Siipatniba — izjust kaunu — ir arl viena no
vilkaca galvenajam atskiribam no vilka:

«No cilvekiem vilkac¢i nebég, bet asarainam acim Zéli uz tiem no-
skatas.» (LPT, XV, 8, 123. 1pp.)

Tas vélreiz norada ieprieks atziméto, ka parvértiba vairak ir citu ap-
staklu noteikta sakariba, ta parsvara nav saistita ar cilvéka brivu gribu.
Lidz ar to da]éji apSaubama Skiet A. Buka un Dz. Medena izvirzita versi-
ja, kas aplukota talak teksta.

Tatad vilkacis no vilka atskiras ar savu izskatu:
«Varéjusi jau tiidal vilkaci no ista vilka izSkirt: vilkacim bijusas tik
sarkanas acis ka uguns ogles.» (LPT, XV, 2, 91. Ipp.); «Vilka&iem esot pa-
kaléjais miesas sastavs augstaks neka priekséjais. (LTT 32945)

Tacu vél vairak vilkacis at$kiras ar cilvécisko apzinu, varétu teikt, ar
sirdsapzinu:
«Vilku no vilkata var tikai tad izskirt, ja tam pie saplestas aitas uz-

sauc: «Kam, dod man ar!» Tad vilkats atstaj pusi aitas zeme, bet istais vilks
to nedara.» (LTT 32920)

AtseviSkos tekstos vilkacis tiek saistits ar Jauno un pielidzinats burvim:
«Bijusi divi kaimini, abi labi neliesi: viens burvis, otrs vilkacis. Vini
darijusi citiem saim!ziekiem daudz bédu.» (LPT, XV, 50, 110. Ipp.); «Visi
laudis zindjusi, ka Zibu Krisa iet vilkacos, bet nevaréjusi neviens Sim neko
darit, bijis ari citadi liels burvis. (..) bijis jasargas vél apkaitinat, diezin kadu
launumu veél tads uzliek.» (LPT, XV, 2, 91. Ipp.)
Uz vilkacéa sakaru ar velnu norada ticéjumi:

«Nav noliedzams, ka ir vilkati, kas ir tadi cilveki, kas velna dziti,
radas un skraida apkart briesmiga vilka izskata un var kaitét cilvékiem un
lopiem.» (LTT 32917)



Saja uzskata dominé viduslaiku Eiropai raksturiga vilka¢a téla kris-
tietiska interpretacija. Tomeér citi folkloras avoti, par kadiem uzlikojami
ar1 17.-18. gs. tiesas pravu materiali, vilkaci ataino ka ambivalentu télu:

«Burvji edot ar velniem elle, bet vilkaciem tas aizliegts; ja vini tur
ieskrien un ko nozog, durvju sargs sitot ar dzelzs riksti un izdzenot ka sunus,
jo velns tos neieredzot. Vilkaci skrienot uz elli, lai iznestu burvju neslavas:
lopus un labibu. Ja tiem neizdodas iznest labibas ziedus, tad tai gada esot ne-
raza. (..) Vilkaci nekalpojot velnam, jo atnemot to, ko burvji sanesusi; velns
tos neciesot, sitot ka sunus, jo vini patiesi ari esot Dieva suni un atnesot
cilvékiem labumu; ja vini neatzagtu velnam sveétibu, ta pazustu pasaulei.»
(LBV, 1, 99. Ipp.)

Tiesas pravu materialos akcentéts pozitivais vilkacu darbiba, par ko
$aja piemera stasta apsiidzétais. Var vérot, ka informants izklasta ietvéris
gan mantotas folkloras zinasanas, gan iztéli. Pieminétais vilku apzimé-
jums par «Dieva supiem» raksturigs daindm. Pieméram,

Piegulnieki balelini,

Vai ir vist kumelini?

Es redzéju Dieva suni

Kume] kdju valkajot. LD 30166 (ari LD 29441; LD 29169)

Ka atzimeé K. Karulis, vards «suns» senatné attiecas uz vilku. Péc
dzivnieku pieradina8anas tas attiecinats uz majdzivnieku, bet vilkam iz-
veidojies jauns apziméjums.!?

Ar kristietibas nostiprinaSanos §1 apziméjuma izpratne ir mainiju-
sies, un taja dominé kristietiskais motivs: «Vilki esot Dieva suni. Kad vini
gaudojot, tad vini lidzot Dievu, par ko nedrikstot smieties. Ko Dievs tiem
novélot, to vini ari apédot.» (LTT 32966)

Jaatzimé, ka K. Strauberga «LatvieSu buramajos vardos» fiksétas
ari Sadas versijas par vilkaciem:

«Vilkatam, tapat ka vilkiem bijusi savi priekSnieki, virsaisi, kuri
bijusi visuzinataji. Tie gadajusi par visam vilkatam, noteikdami ari darbus:
kur laupijums dabiijams édienam, ka un kur tie nolikta laika atkal par cilve-
kiem lai paliek, kad vilkatas laiks beidzies. To visu stastijis kads cilvéks, kas
septinus gadus bijis par vilkatu.» (LBV, 11, 522. Ipp.)

Ari atseviSkas latvieSu pasakas un teikas dod noradi par vilkadiem
ka organizétu struktiiru:

«Braslas upé ir salina. Uz So salinu atrodas liels akmens. Sini sa-
lina zem akmena bijusi vilkaciem saejas vieta. Katrs nesis uz turieni savu
nesamo. Saja saejas vieta viens par vilkaci palicis virs ticis par durvju sargu.
Vinam tapis iedots skals, kam abi gali apdedzinati, par zobenu. Vasara gajusi
uz beigam, citi vilkaci gribéjusi, lai virs paliek vinu sabiedriba, bet virs preto-
jles, jo gribéjis tikt atpakal pie cilvékiem. Rudeni citi vilka¢i vareni spiedusies
virsii, lai pierakstoties, bet virs ka ne, ta ne. Beidzot atnacis liels, brangs, vecs
vilkacis. Sis nu stajies viram virsi, prasidams, vai virs pierakstisoties, vai
ne. Virs atgidies, un atradies minéta salina uz liela akmens kails un pliks.»
(LPT, XV, 15, 136. Ipp.)
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Citetaja fragmenta figuré gan vilkacu pulks, gan noskirta vieta, ko
biezi vien médz izveléties par apmetnu vietu, gan minétais brunpojums —
zobens, gan iespéjamais virsaitis. Ipatnéjs motivs ir par pierakstisanos,
turklat ta notiek, pierakstoties ar asinim, kas bija raksturiga ipa§am sa-
vienibam, lai tadéjadi dotu savstarpéji neparkapjamu zvérestu.

«Parakstities pie vilkaciem japierakstoties Sadi: jaiegriezot krei-
sas rokas mazaja pirkstind un tad ar pirkstina asinim japarakstoties.»
(LTT 32941)

. Par kddam savienibam Seit ir runa un kads tam sakars ar vilkaciem?
P. Smits ievadvardos par vilkaciem atzimé: «Skaidri redzams, ka minétie
uzskati par vilkaciem ir dibinati uz senas manticibas» un piebilst, ka «§o
manticibu rietumu Eiropa ir izmantoju$as ari slepenas biedribas, lai ie-
baiditu citus cilvékus. Ari pie senajiem baltiem tad més varétu meklét
Sadas biedribas.»®

1993. gada Zurnala «Labietis» publikacija «Vilkadi — mits vai izte-
niba?» A. Buks un Dz. Medenis, iepazistoties ar §ada satura folkloras
tekstiem un ari vilkacu pravas rodamo materialu par vilkaciem ka vie-
notu vienibu, izsaka versiju, ka vilkaciem bijusi militari organizéta struk-
tura, kas, iespéjams, saistita ar senajiem baltu karotdjiem. «Maz ticams,
ka 16.-17. gs., kad notikuSas §is pravas, vilkac¢u kustiba pastavéjusi (..).
Visdrizak gan tas ir tikai lauzu vida vél dzivas atminas par Siem agro vi-
duslaiku mistikas apdvestajiem paganu karotajiem.»"

Autori akcenté tadas vilkaca iezimes ka cilvécisko veidolu, adas no-
mesanu, to, ka cilvéka valodu saprot, bet pasi neruna utt. Autori jau pub-
likacijas sakuma iezimé ari vilka simbolisko nozimi, kas norada uz vilka
saistibu ar militdrismu. Proti, indoeiropiesu tautu mitiskaja pasaules uz-
skata vilks izsenis saistas ar karadraudzes ritualiem un karaviru aizgadna,
cilts dibinataja kultu. Seno tautu karaviri asoci€ja sevi ar vilku baru un
biezi svétkos un kara gajienos valkaja ipatnu térpu, kur vilka galva bija
uzstiepta uz brunucepures, bet paré€ja vilkada ka apmetnis sedza plecus
un muguru.” Tadéjadi, Skiet, kareivji iemiesoja sevi vilka speku un ne-
gantumu.

Protams, §1 versija nav neiespéjama, tacu, balstoties tikai uz atsevis-
kiem folkloras tekstiem, kur §1 norade par iesp&jamo vilkacu saistibu ar
organizétu militaru struktiru paradas tieSak, un daudzam vairak netie-
§am noradém, kas tiklab var uz to neattiekties, ta nav pieradama. Nepie-
cieSams vesturisku faktu materials, kas to apliecinatu.

No A.Buka un Dz. Medena izvirzitas versijas dal€ji atSkiras vél ka-
das siZetiskas grupas teksti, kas vésti par atsvabinasanu no vilkacibas, lie-
kot vairak piekrist P. Smita paustajam uzskatam par manticibas lomu ar
vilkaciem saistito priekSstatu sakara.

Lai atgrieztos cilvéka stavokli, noburtajam visbiezak bija javeic ana-
loga magiska rakstura darbiba ieprieks veiktajai.

«Kad vilkats gribéjis atpakal tikt par cilveku, tad tam bijis atkal
jalien caur koka apaksu un jasaka: «Es gribu bit cilvéks!» Tad vilkats palicis
atkal par cilvéku.» (LTT 32937)



Apburtais varéja tikt nosaukts varda: «Tiklidz ka pasaukusi varda, Sis
tadal palicis par cilveku.» (LPT, XV, 18, 98. lpp.)

Loti izplatita ir versija par cilvéka atsvabinaSanu no vilkacibas ar
maizes palidzibu.

«Vecos laikos viena maja dzivojis vecs vecis, ko saukusi par Vil-
ku Tominu. Tomins bieZi vien aizskrejis par vilku uz naburgu ganiem un
kerstijis aitas. Visi gani Tominu pazinusi un ari vin$ pats ndcis pie ganiem.
Kad viens gans nometis maizes kumosinu, tad Tomins to sakeéris un apri-
jis. Tad ari Vilku Tomin$ tilin nometis vilka adu un palicis par cilvéku.»
(LPT, XV, 11, 135. Ipp.)

Maize §eit pielidzinata arstnieciskam lidzeklim pret burvestibu. Ta
ir galvenais partikas produkts. Iedot vilkacim maizi noziméja atgriezt to
cilvéku sabiedriba.

Vilkacibas téma laiku konteksta

LatvieSu attieksme pret vilku ir bijusi mainiga, vairak laikmeta ap-
stak]u nosacita.

Vilks ir savvalas dzivnieks. Ja savvalas dzivnieks negaiditi paradijas
cilvéka apdzivotaja teritorija un vina uzvediba bija kas neparasts, veido-
jas priekSstats par to, ka tas nak no arpasaules, sve$as zonas, un var but
tur mito$o destruktivo spéku siitnis, kas nes zinu vai ar savu klatbitni var
ietekmét svarigas cilvéka dzives situicijas. Pieméram:

«Ja vilki gaudo, tad sagaidams loti auksts laiks.» (LTT 33031)
Turklat zimiga ir varda «vilks» etimologija, kd pamata ide. *ulk-os
‘vilks’ no saknes uel- ‘raut, laupit; plést; ievainot, nonavét’ (no ka ari veli).'
Tatad vilka nosaukums ir saméra jauns, tacu pasu plésigo savvalas

dzivnieku pazina jau sen. Uzskatija, ka vilks var ieklat miruSo valstiba,
tadéjadi tas var bt mediators starp $o un vinu sauli.

Daudzos folkloras tekstos pret vilku pausta attieksme ir vairak
neitrala neka negativa, pret vilku izturéjas ar bijibu. Sastopoties ar vilku,
to sauca citd varda — bieZi vien par brali, kaiminu utt., lai vilks neaiztiktu
un tadéjadi neraditu butiskus saimnieciskus zaudéjumus.

«Kad vilks nak, tad ganam jakliedz: «Juris nak, Juris nak, stangas
muté!l» Tad vilks aizskrien ar valéju muti.» (LTT 33023)

Nostiprinoties kristietibai, vilks tika pielidzinats velnam un 1pasi ak-
tualiz€ts. Arl misdienas vilkacu vards liela méra asoci€jas ar kristietis-
kajiem priekSstatiem, kur vilkacis visbieZak izmantots ka sinonims velna
apzimé$anai.

VEl viens biitisks cilvéka-vilka parvértibas pamats ir totémisma ide-
ja.l” Cilvéks, celies no vilka, var atkal parvérsties par vilku, ka ari vigu var
parvérst par vilku, kur §i parvértiba saistita ar cilvéka atgrieSanos sava to-
témiska senca veidola. Tomeér §im uzskatam ir oti hipotétisks raksturs.

Mausdienas ieziméjas cita tendence — iemesls, kapéc radas stasti par
vilkaciem, tiek mekléts cilvéka psihé. Proti, pastav uzskats, ka cilvéka mit
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dzivnieks, kur§ kada bridi spontani «izraujas» uz aru. Sada ideja plasi
tiek producéta miasdienu kinematografija, apliecinot, ka dazadi skaidro-
jamais folkloras téls ir loti saistoss izklaides industrijas objekts.

Ta var bit atmipa par snaudo$o zvéru un zvérisko dabu, kas vis-

spilgtak reprezentéjas pléséjdzivnieka vilka, vai ari vél sendka atmina par
cilvéku mitiski-magisku saikni ar noteiktiem dzivniekiem, vai pat par iz-
celsmi no tiem; vilkacibas metamorfozu pamata var but ari cilvéka nepie-
cieSamiba péc simboliska, péc plasakas un dzilakas perspektivas. Sakot
ar pasakam, teikam, nostastiem, ticEjumiem un beidzot ar véstures avo-
tiem, vilkacu pravu protokoliem un vilkacu témas aktualiz€jumu misdie-
nu maksla un literatiira, vilkacibas motivs ir ne tikai nozimiga véstures,
pagatnes, bet arl musdienu simboliskds domasanas un pasaules uztveres
dala.
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Jolanta Stauga

Human - Animal Transformation Phenomenon: the Werewolf in
Latvian Folklore

Since ancient times, various manifestations of transformations or metamorphoses
have occupied a significant place in the mythology, folklore, art, and literature of all
nations. They are also topical today: the analysis of metamorphosis sharpens an in-
dividual’s self awareness and awareness of his society. This article looks at the seldom
examined theme of werewolves in Latvian foklore. Legends about people who have
changed into wolves are most often depicted in folktales; they are also documented
in the 16th and 17th century werewolf trials. This article analyses the most popular
motifs of transformation into a werewolf in Latvian folklore texts. The werewolf the-
me is examined in the context of history. In addition, the author attempts to answer
whether a transformation of human into a wolf should be considered solely an element
of a fairy tale, or legend, or ranked as a unique category of folklore.
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Jaroslavs Firsovs

Varas un folkloras
mijiedarbiba 20.-30. gados.
Padomju folkloras formésanas

I. Firsovs dzimis 1981. gada. Kop§ 2005. gada studé cittautu folkloristiku LU Filolo-
gijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Krievu folklora Latvija
20.-30. gados», zinatniska vaditaja — profesore Ludmila Sproge.

«Folklora - ta ir pagatnes atbalss, bet taja pasa laika ari
skala tagadnes balss. Ja folkloru uzliikotu tikai ka «dzivu
senatni» (..), tas nozimétu paiet garam tai lomai, kada
folklorai ir miisdienas, un nepietiekami skaidri iztéloties
tas socialo funkciju (..). Analizéjot folkloras Skiriskumu,
dabiski pamatoties vispirms uz censanos izprast tas so-
cialo funkciju misu laikos.»

J. Sokolovs!

Situacija, kura nokJuva folkloristika péc 1917. gada, bija unikala dau-
dzu iemeslu dél. Vispirms tas saistits ar to lomu, ko folklora saka pildit Pa-
domju Krievija, klastot par padomju valsts propagandas masinu. Folklora,
kas batiba ir tautas dailrade, taja laika atspulgu rada visi vairak vai mazak
nozimigi talaika notikumi: Krievijas-Japanas kar§, 1905. gada revolicija,
Pirmais pasaules kar§. Tiesi tadél stradnieku un zemnieku varai, kas bija
«ilgu un vajadzibu»,’ «tautas gribas»> paudéja, bija ipasi svarigi, lai tas
viss rastu «pienacigu» atainojumu folklora, tas ir, atbilstu komunistiskas
partijas ideologiskajai ievirzei. Ideologijas un folkloras mijiedarbiba radas
ta saucama padomju folklora.

XX gs. 20.-30. gadu padomju folklora parstav ari musdienas lidz ga-
lam neizpétitu zinatnisku zinaSanu jomu, kurai daudzos jautajumos nepie-
cieSama krietni detalizétaka 1zpete Sadi pétijumi tika aizsakti arzemés un
turpinati masu folkloristika.* Saja raksta ipaga uzmaniba tiks veltita pa-
domju folkloras teorétiskd pamatojuma formésanas procesam, kas deva
iespéju vadit tas konstruéSanu, kuras robezas mistifikacija un falsifikdcija
ieguva «autentiskuma» statusu. Ipasi spilgti tas izpaudas ¢astuskas zanra.



Pirmajos pécrevolicijas gados folklora, kura izpaudas tautas patie-
sie centieni, nebija nonakusi padomju elites vadoSo aprindu uzmanibas
loka. Tas lielakoties bija saistits ar jaunds padomju valsts ideologiju, kura
folklora tika saprasta ka «stradnieku $kiras kolektivas gribas briva maks-
linieciska izpausme».® Turklat «pretpadomju elementiem»,® kas bija da-
biska tautas dailrades sastavdala, kura neieklavas socrealistiskaja struk-
tira, netika pievérsta parak liela uzmaniba.

Parmainas $aja joma sakas 20. gados, kad 1924. gada péc L enina na-
ves notika «mijota vadona» téla stihiska ienaksana folklora. Sis process
daudzéjadi bija priekSvéstnesis «leniniska kulta» izplatibai un kaut kada
meéra izradjjas par savdabigu atskaites punktu, paraugpieméru $adai ie-
spéjamibai vispar.

Sa procesa katalizatori sakotnéji bija lielakoties lauku komjaunieSu
parstavji, kuri bija savdabigi kultiras mediatori starp zemniekiem un jau-
no varu.” Spilgts piemérs tam ir gadijums, ko 1924. gada oktobri Irkutska
fikséjis N. Handzinskis (Xanosunckuii),® kad, péc informatores (se$pad-
smitgadigds zemnieces Katjas PeretolCinas, kura taja laika jau bija kal-
pone un dzivoja Irkutska) vardiem, — 1924. gada janvari vinas dzimtaja
Kimiltes ciema péc lauku komjaunie$u iniciativas (vini bija uzzinajusi par
Lenina navi) tika saceréta raudu dziesma par aizsaulé aizgajuso vadoni.’
Tads saceréSanas modelis acimredzot ir arl paré€jam vélakajam «raudu
dziesmam» par Leninu, Kirovu, Gorkiju, Krupskaju u. c., kas kluva ipasi
popularas 30. gadu vida."°

Tadejadi sakotnéji padomju «folklorrades» procesam nepiemita
maksliga daba un tas nebija valdibas uzspiests,'’ bet drizak bija saistits
ar tautas iek$€jo nepiecieSamibu, ta ka lauku komjauniesi, $a procesa ini-
ciatori, bija tas pasas folkloras tradicijas neséji.

Bez «raudu dziesmam» eksistéja ari citi isti teksti par Leninu, kas
bija zinami lauku un pilsétas folklora pirmajas padomju desmitgadés. Bez
jau tikko aprakstitds «raudu dziesmas» ka lidzigus propadomisku tekstu
piemérus var minét tadus saceréjumus ka «stasti par samainito Leni-
nu»,'? ko Azadovskijs (Asadosckuii) dzirdéjis jau 1918. gada, vai «pasa-
kas par Leninu», ko fikséjusi N. P. Grinkova (Ipunxosa) 1926. gada.™* So
tekstu raSanas nav noskaidrota lidz pat §im laikam, un $is jautajums vél
ripigi jaanalizé. Tomeér var iedomaties, ka tie ir raduSies lidzigi ka «rau-
das par Leninu» — ta pati lauku komunistiskas ideologijas popularizé$ana
un censanas ieviest tautas masas vél tikai digli eso$o «personibas kultu».
Tada veida padomju ideologijas un folkloras mijiedarbibai sakotnéji ne-
bija piespiedu rakstura, ta palika tikai ka stihiska «folklorrade».

Par to, ka padomju folklora attistijas stihiski un bija tautas sadzi-
ves dabiska sastavdala, liecina ari Padomju Krievijas lideriem netikami
teksti, kas vél ilgu laiku péc stingraku noteikumu pienemsanas pret tada
veida tekstiem turpindja izplatities valstl. Tas notika pat péc teritorijas
sadali$anas un robezas zuduma limitrofas valstis (Latvija, Igaunija u. c.).
Sie originalie teksti pilniba atbilda tautas iekigjai neplemesam‘bal ku-
rai jaunas Krievijas lideri bija ne vien pasaules véstures personazi, bet
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ari CastuSku, nostastu utt. varoni, par kuriem varéja pasmieties, kurus
varéja nolamat."”” Tomér tiesi §1 «brivibu milo$as krievu folkloras» otra
puse izraisija valdibas atbildes reakciju tas iegrozo8anai, kas izpaudas ar
kontroli un redigéSanu.

30. gadu sakuma valsts uzsaka pirmos pasdkumus padomju folkloras
formésana, kad folkloras vacéjiem'® tika izvirzits uzdevums «atrast krie-
vu laukos dziesmu un prozas véstitajdarbus par laimigo padomju istenibu
un jauna laika varoniem.»'” Tomér drizuma «objektiva vacéjdarbibas is-
teniba atklaja, ka tadus darbus krievu teicéji nedzied un nestasta,»'® bet,
ja arl dzied, tad padomju propagandu neapmierino8a kvalitaté. Turklat
liela daudzuma tika konstatéti pretpadomju teksti — tas bija saistits ar
to, ka «8kiru cina, kas norisinajas lidz ar kolhozu celtniecibas izvérSanu,
likvidéjama $kira kulaki loti bieZi izmanto mutvardus par lidzekli savai
kontrrevolucionarajai agitacijai un propagandai.»'® Tadéjadi radas ideo-
logiska vajadziba vecajai nacionalajai formai pieskirt jaunu proletarisku
saturu,” pacelt mutvardu dzeju «liela ideologiska un makslinieciska aug-
stuma,»?! tadéjadi padarot tautas dailradi par «milzigas nozimes maksli-
niecisku lidzekli (..) komunisma gai$o ideju propaganda.»*

Tiesi ievirze uz folkloru, kuras sociala biitiba padomju ideologija bija
taja, ka ta «bija un ir $kiru cinas atspulgs un ierocis», noteica padomju
folkloras attistibas kustibas turpmako vektoru, proti, «laimigds padomju
istenibas un jauna laika varonu»?® atainojumu. Tomér visam par spiti sa-
vakto materidlu bija parak maz tadam vérienigam uzdevumam, tapéc ra-
das nepiecieSamiba papildinat «tautas daijradi» ar «padomju istenibu».

Spriezot par apstakliem, kuros atradas folklora XIX-XX gs. totali-
tarajas valstis, A. Pancenko (ITanuenxo) nonaca pie secinajuma, ka fak-
tiski bija divu veidu folklora: «folklora 1 (F') — «zemaka izrunasanas»,
vienkarsruna, socialas un kultiras elites nekontroléta un nesankcionéta,
un folklora 2 (F?)* — teksti, kas, ieguvusi atbilstodu sabiedrisko sankci-
ju, oficiali un (vai) konvencionali atziti par folkloristiskiem un piefikséti
specialos nes€jos, vai tie bitu vaska rulli§i, lazera diski, akadémiski vai
populari tautasdziesmu un pasaku krajumi, zinatniski raksti un mono-
grafijas u. tml.»* Turklat pirmas folkloriskums izpaudas tieSi ar tas ne-
paklautibu elitiram grupam vai atseviskiem cilvékiem, bet §I pati ipasiba
otrajai tika postuléta ar tas «kontrolétibu, [ko veica] profesionali saistiti
zinatnieki, literati un miziki, politiki un kultiiras darbinieki.»?’

«Elitaras» folkloras formésana notiek «tautas» folkloras fragmentu
atSkelSanas un fiksé$anas veida. Tomeér bez ta eksisté art pretéja saikne,
kas raksturojama ar diviem procesiem:

1. «Otrreizéja folklorizacija».?

2. Folkloras materialu falsifikacija.

1930. gada J. M. Sokolovs (Coko.106), pratojot par folkloras un valsts
mijietekmi, rakstija: «Misdienu stradnieka un kolhoznieka proletariskas
folkloras aktualie uzdevumi — tie pasi, kas ir aktuali uzdevumi proleta-
riata literatiirai. Istenojot Skirisku planveida vadibu par literatiiru, biitu
bijis nekonsekventi atstat mutvardu dailradi stihijas vara — nepiecieSams,



lai ari mutvardu dailradé proletariska apzipa paklautu sev stihisko pro-
cesu.»”’ ST doma rada turpindjumu 1931. gada Maskava, kur norisinajas
sapulce — diskusija par tému «Folkloras un folkloristikas nozime rekons-
truktivaja perioda».*

Lai realizétu ideju par literatiras un folkloras tekstu viennozimigu-
mu, folklorai tika izvirziti analogiski uzdevumi: tautas dailrades savak-
$ana un paklauSana socialistiska realisma likumiem. Turklat folklorists —
vacéjs bitiba bija pielidzinats rakstniekam — raditajam,> kas rekonstrué
pasaules uzskatu péc saviem likumiem. Tada gaisma simptomatisks Skiet
nosaukums «Pirmais kopigais rakstnieku un folkloristu kongress», kas
notika 1933. gada 29. decembri, kura folklora tika atzita par literatiiras
nodalu, tas ir, bija atrasts teorétiskais attaisnojums tam, lai iejauktos
spontanaja tautas dailradé.*

Par savas padomju folkloras radi$anas un formésanas ideologiskas
mérktiecibas teoretizacijas procesa savdabigu apogeju kluva Pirmais pa-
domju rakstnieku Vissavienibas kongress 1934. gada. Tiesi $aja kongresa
«it ka ieguva sabiedrisku sankciju doma par folkloru, mutvardu dzeju ka
vienu no misdienu literaras kustibas neatnemamu dalu,» tadél apstipri-
najumu rada «ideja par to, ka folklora ir tada pati miisdienu sabiedriskas
dzives, jaunas socialistiskas sabiedribas celtniecibas dalibniece ka raksti-
ta dailliteratiira.»>> :

Saja pasa kongresa viena no kolhozu delegacijam pasniedza rakst-
niekiem bro$aru,> ko bija izdevusi «Starozilovskas MTS politdala, un
politdalas avizes «Tpaxmop» numuru, kuros bija nodrukatas jaunas kol-
hoza Castuskas, ko pierakstijusi sava ciemata kolhoznieki, bet dalé;ji sa-
ceréjusi pasi.»* Kolhoznieki sava uzruna Kongresam sacija:

«Ar visu miisu kolhozu tautu gatavojam meés $o davanu. 13 ciema
padomes misu Masinu-traktoru stacijas zona. Katra no tam — musu kol-
hoza ¢astusku teic€ji, dzejnieki, dramaturgi. Misu MTS apkalpo 38 kol-
hozus, un tikai divos no tiem nav jaunas CastuSkas autoru un vacéju. Ar
labakajiem no viniem més raportéjam $ajas lappusés. Protams, ne visas
no tam ir vienlidz veiksmigas un interesantas. Bet més gribam paradit
literatiiras meistariem jauno kolhoza lasitaju. Gribam paradit tiekSanos
péc literaras dailrades, literara varda [kas ir] paSos plaSakajos kolhoza
ciema slanos.. Misu darbu més neuzskatam par pabeigtu. Darbu Castus-
ku vakSana, jauno kolhoza dzejnieku—Castusku teicéju dailrades vadibu
meés turpinasim. Gaidam palidzibu no rakstnieku aprinddm, no Padomju
Rakstnieku savienibas, no Rakstnieku kongresa.»*

Tada veida lidzigas pak]ausanas legitimitati bija «apstiprinajusi» pati
tauta, kas tie$a uzruna lidza rakstnieku lidzdalibu «padomju folklorradi-
$ana». Taja pasa kongresa «CastuSku vacéji un sacerétaji vérsas pie Rakst-
nieku kongresa ar ligumu sniegt palidzibu vinu turpmékaja mutvardu
poétiskaja dailradé», ar to pasSu butiba atklati apstiprinot ideologijas un
sociali redlistiskas literatiiras principu prevalé$anu par folkloru, ko $1 pati
literatdra ari radija.
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Pieminot S0 notikumu macibu gramata «Pycckuii ¢porvknop», J. So-
kolovs raksta: «Dabiski, ka burzuaziskie folkloristi iebildis pret «maksli-
gu iejauk8anos tautas dailradé». Bet var atgadinat Siem burzuaziskajiem
zinatniekiem, ka faktiski «savdabiga» mutvardu dailrade vienmeér jutusi
tada vai citada méra valdoSo $kiru spiedienu. Divaini skan runas par fol-
kloras neaizskaramibu tagadné, kad apziniga valdiba nak nevis no arpu-
ses, ne no sve$am $kiram, bet no pasu darbalauzu masu dzilém.»*’

Tadéjadi bija izveidota visnota] noteikta koncepcija par darbalauzu
masu folkloras vadibu. Dabiski, ka galvena loma $aja zemnieku kultiras
vadiSana bija folkloristiem, kuriem vajadzéja folkloras vacéja un teicéja
literaras likumigas sadarbibas robezas palidzét folkloras tradicijas nesé-
jiem radit «padomju tipa»>® darbus.

Tada veida 30. gados vacéju vadiba folkloras tradicijas neséji radija
takstoSiem darbu, kas slavinaja padomju istenibu. Turklat padomju fol-
kloras konstrué$anas mehanisma vienada méra tika izmantoti gan «otr-
reizgjas folklorizacijas», gan folkloras materialu falsifikacijas procesi, kas
izpaudas ar dazadam vacéja un teicéja darba metodém. Tamlidzigai sa-
darbibai bija tris pamatmetodes:*’

1. Vacéjs palidzéja teicéjam (neizglitotajam) izvéléties tému
jaunajam darbam, balstoties uz gramatam, avizém, kino, bet
vélak, péc noforméjusas ieceres apspriesanas, kam vajadzéja
veidoties «teic€ja ickS$€ja dailradiSanas laboratorija», sakas
teksta pierakstiSana, kuras laika vacéja loma «reducéjas (..)
lidz kritika, recenzenta lomai.» Visu to, kas neprecizi pauda
teicéja domu, ka ari visu «antimaksliniecisko, ar istu jitu
zimogu neskarto,»*" folkloristam*' bija tiesibas rekomendét
novérst. Si metode ir vistuvaka tradicionalajam folkloras
materialu fikséSanas metodém.

2. Kopigi tika apspriesta téma un iecere, péc tam teicéjs (izglito-
tais) patstavigi pakapeniski radija tekstu, turklat konsultéjoties
ar vacéju, kurs laboja jau uzrakstitos fragmentus.*?

3. Vacgjs redigéja teksta pabeigto variantu, tikai tdda veida
piedaloties ta radiSana.

Dabiski, pasi efektivakie padomju folkloras konstruésanas lidzekli
bija pirmas divas metodes, kuras paredz€ja folklorista darbu materiala
vakSanas vietas.

Turklat, protams, turpinija pastavet ari «tautas» folkloras fragmentu
meklésana-un fikséSanas prakse. Tas notika ideologiski pareizu tautas dail-
rades paraugu visparéjas popularizéSanas veida. «Vissavienibas, republi-
kas, apgabalu, rajonu un pat kolhozu olimpiades paSdarbibas maksla,»
kas atklaja «daudz talantigu tautas dzejas, dziesmas, dejas meistaru (..),
radio, skanu kino, ierakstu plates, kluba un teatrala estrade, periodiskie
izdevumi, centralas un apgabalu izdevniecibas» — tam visam vajadzéja
motivét un sadarboties®® «tautas dailrades vispla$akajai popularizaci-
jai»* Bez «labaka materiala un izpildijuma atlases» par galveno iero-
ci cinat ar «ekspluatacijas Skiru paliekdm (..) pilsétd un laukos» palika



kritika, kas bija versta pret «visu mazak vértigo, meligo, pret sabiedrisko,
naidigo». TieSi tapéc vietéjam politdalam vajadzéja uzmanigi parraudzit
«proletariata tautas dailradi».

Ka visspilgtako ilustraciju lidzigai korektéjosai politikai var minét
castusku,® kas, sakot no XX gs. 20. gadu otras puses, klast par «kiru
cinas»*® darbibas ieroci. 1935. gada februari*’ konferencé — seminara
¢astuSku vacéjiem bija izklastits macibu plans «CastuSku vardisko tekstu
makslinieciskas un ideologiskas atlases principi».® kura tika runats par
¢astusku sacerétaju politiskas un ideologiskas audzinaSanas nozimi.*
Ipasa uzmaniba bija veltita «antipadomju» Castusku atsija$anai no «pa-
domju». Atlases kritérijs bija sabiedribas «Skiriskais sadalijjums», tadeé]
ciemata paradijas «nabaga» un «kulaka» CastuSka. Par «padomju» tika
uzskatitas CastuSkas, ko sacer¢ja partijas, komjaunatnes aktivisti, lauku
korespondenti, kolhoznieki—pirmrindnieki.*®® Ipasa vériba tika veltita
«kulaka» jeb budza ¢astuskai, kura pozicionéjas idejiska ienaidnieka téls.
Paradoksali ir tas, ka kulaku ¢astuSku pieméri kursos netika minéti, lai
gan kursu apmeklétajiem bija jaklust par tautas dailrades cenzoriem un
«jaatsija antipadomju elementi». Ta vieta bija samodel€ts vienots «anti-
padomju un neapzinigo elementu» téls, Castuskas vini bija tie, kas veica
pretpadomju agitaciju. Tas tika darits galvenokart ar kulaku repertuara,
ta pamattematikas apraksta un raksturojuma palidzibu, ka ari atmaskojot
metodes «antipadomju agitacija ar maksliniecisku vardu». Bez «atklatas
un maskétas antipadomju agitacijas idejisko ienaidnieku» varéja atpa-
zit péc «socialistiskas celtniecibas niknas kritikas» vispar, tai skaita arl
«kolektivizacijas procesa» (visos ta posmos). Ka ietekmes metodes kursu
klausitdjiem tika piedavats (precizak, uzspiests) «izgaismot visas kulaku
agitacijas radanas formas konkrétaja apkartné,» izmantojot «vietéjo par-
tijas organu novérojumus.»*! Interesanti, ka macibu plana autori veltijusi
uzmanibu ari tam, ka «kulaku ¢astuskas var biit izmantotas paSkritiskas
padomju castuSkas apmelojoSiem mérkiem, kuras atsevi$ki trukumi tiek
tulkoti ka tipiskas izpausmes socialistiskaja celtnieciba kopuma.»*

Péc 1936. gada Padomju Savieniba notiek padomju folkloras®? kons-
truéSanas metozu standartizacija, ari sporadiskas autoru falsifikacijas,
kas eklektiski izmantoja zemnieku normativas tradicijas elementus, gali-
gi tiek nomainitas ar profesionalu teicéju un vinu «kuratoru» — folkloris-
tu un literatu — ta saucamas kopigas dailrades iznakumu.** Tadé] 40. gadu
sakuma faktiski visa ista folklora tika pasludinata arpus likuma, bet par
istu tika uzskatita tikai augsti idejiska proletariska folklora.

Tadgjadi XX gs. 30. gados beidzas padomju folkloras konstruésanas
mehanisma forméS§ana. Tas realizacija bija parvietota «no augsas uz leju»,
tada veida atgriezoties pie XX gadsimta sakuma vadibas mehanisma
(sk., pieméram, 1924. gada «raudu dziesmas par I.eninu» raSanas véstu-
ri). Tas ir, «folklora 2» veidojas ne tikai ar folkloristu palém, kuri korek-
téja atlasito materialu, un ar rakstniekiem «cehstradniekiem», kuri kom-
piléja atseviskus tautas sizetus un ideologiski svarigus tekstus (pieméram,
«dekréts par zemi»), bet §i folklora tika modeléta ar1 «uz vietas» ar profe-
sionalu ideologu — cenzoru palidzibu, kuru darba piedalijas izmekléSanas
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institdcijas. Viss «mitrades process» izradijas stingra hierarhija un sav-
starp€ji papildino$a sistéma, tada veida radot alternativu — ideologiski
uzticamu «tautas mutvardu dailradi», kas ari tika piedavata folkloras zi-
natniekiem ka ilustracija.

Tomeér lidzas Sai «folklorai 2» turpinaja pastaveét «folklora 1», ko ri-
pigi uzraudzija un kurai nelava izplatities. Turklat bez stingri ideologisku
ievirZu isteno$anas tika veikts méginajums «uzlabot tautas dailrades kva-
litati». Piem€ram, ta sauktas mietpilsoniskas, Zargoniskas un huliganis-
kas ¢astuskas tika uzskatitas par «antipadomju elementiem».® Castusku
teic€ji, kuri sacer€ja un dziedaja ta saukto «pretpadomju» ¢astusku, bija
paklauti socialajam ostrakismam, bet daZreiz pat arestiem.

«Folkloras 1» un «folkloras 2» savstarpéja lidzaspastavé$ana noveda
pie ta, ka padomju tradicija maksligi konstruéta folklora parvértas par
propagandas ietekmes instrumentu un patiesiba eksistéja literatiiras ro-
beZas, atainojot parveidotu realitati, kas bija radita péc padomju ideolo-
gijas likumiem. Tiesi Sie propadomju orientacijas teksti, paSu folkloristu
inspiréti, ari ieklauti talaika folkloras krajumos. Bet «paSas tautas» fol-
klora, kas sava buitiba ir demokratiska, nonaca pretruna oficialajai ideo-
logijai, bija aizliegta un izradijas ne tikai arpus zinatniskas izpétes proce-
sa, bet ari bez cenziiras ietekmes, kas deva iespé&ju tai stihiski attistities.
Tas apgriutinaja tas fiksaciju un lidz ar to ari izp€ti musdienas. Tomeér par
spiti vésturiski nosacitajiem céloniem krajumos paliku$o padomju folklo-
ru nevar uzskatit par maksligu $a varda pilnd nozimé, jo daudzi teksti
tika izpilditi pilnigi valsirdigi un bija populari tauta. Tomér Sie teksti ilgi
nepastaveéja tapéc, ka tamlidzigu maksligi veidotu tekstu dzive bitiba ir
islaiciga.

Tadejadi posms no XX. gs. 20. gadu beigam lidz 40. gadiem ir laiks,
kad par padomju folkloru rodas vislielaka interese, bet péc Stalina naves
ta pakapeniski atslabst.
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conbkopHcTHKA Hayana XX Beka B 6uorpacuueckux oyepkax. CII6., 1993, c. 81.

T. I Banoa. Cka3urerb # opHUIHATLHAS NMONHTAKA B 06NACTH (DOIBKIOPHCTHKH B
1930-e romst (O xaApoBO# NpHpPONE MECEHHOTO COBETCKOro 3noca). // Mactep u Hapof-
Hasl XyHOXECTBEHHas Tpaaulmst pycckoro cesepa (noknans! 111 rayuno# KoHpepernH
«Psbuamnckue utermnst 99»). C60opHUK HayuHbIX Hokianos. — [lerposasonck, 2000.
Turpat.

Coxonos }0. M. Pycckuit ponsknop. M., 1938, c. 23-24.

«Proletariska péc sava satura, nacionala péc formas — tada ir ta visparcilvéciska
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kultiira, pie kuras iet socialisms. Proletariska kultira neatce] nacionalo kultiiru,
bet dod tai saturu. Un otradi, nacionala kultiira neatce] proletarisko kultiiru, bet
dod tai formu.» U. Cranun. O monuTHYECKHX 3a0ayax YHHBepcHTeTa HapoaoB Bocroka
(peun Ha co6panuu crynentoB KYTB 18 mas 1925 r.) // Borpoch! nenunn3ma. M., 1931,
c. 137-138.

Coxkonos 0. M. Pycckuit ¢ponekiop. M., 1938, c. 33.

Turpat.

«Folkloriskais» ietekmes mehanisms bija §ads: folklorai, kura vienmeér izpaudas
brivs tautas viedoklis bez cenziiras, vajadzéja klut par spoguli, valsts politikas at-
spulgu, bet vél precizdk — par prognozéjamu tautas reakciju uz padomju elites
politiku, kurai vajadzéja parliecinat So pasu tautu par izvéléta cela pareizibu. Ka
pieradijums tika dota tautas folklora, ko tauta «radija patstavigi» un kura padom-
ju laudis slavindja partijas un vadona politiku.

Sal. ar dalijumu folklore un fake lore, ko piedavajis R. Dorsons 1950. gada raksta
«Folklore and Fake Lore», publicéts Zurnala «American Mercury». Dorson R. M.
Folklore and Fake Lore / American Mercury. 1950, Vol. 70, p. 335-343. Ka ari
par polemiku, kas izvérsas vélak: Bendix R. In Search of Authenticity: The For-
mation of Folklore Studies. Madison, Wisconsin, 1997, p. 189-194; Bronner S. J.
Following Tradition: Folklore in the Discourse of American Culture. Logan,
Utah, 1998, p. 363-382.

IManyenko A. A. Kyner Jlenuna n «coBetckuit onskiop» // Omucceii. Yenoek B HCTo-
pun. M., 2005, c. 334-366.

OH Xe TaK Ha3bIBAGMBIA «KBa3W» IIH «ICEBIO-(ONBLKIOpP». Brepsbie 3TOT TepMuH
BeTpeyaercs B crathe CkBopuoBa «Coserckuil (homskiiop B fokyMerTax 1933-1941 rr.
M., 1994,

A. A. INanuenko. PonbkiropucTHKa Kak Hayka // Ilepsbiit Becepoccuiickuii KOHrpece
conexnopucros. Coopruk moknanos. Tom 1. — M., TocynapcTseHHbIA pecryOlrKaH-
CKuit weHTp pycckoro comskiopa, 2005. http://www.centrfolk.rulkong_panchenko.
htm

Stirkovs ar o procesu doma «gramatniecibas kultiira noforméjusos prieksstatu
par zemnieciskas tradicijas specifiskumu importéSanu laukos.» lrsipkoB C. A.
Wcroprueckue Tpejanust W MePCHNEKTHBbI M3Y4eHHS TPANHIMOHHBIX HApPPATHBHBIX
npakTvK // Muconorus i noBcegHeBHOCTb. MaTepuaisl HayqHOH KoHdepeHnun 24-26
despans 1999 ropa. CI16., 1999. Bem. 2, c. 27.

Cokonos H0. M. 3nayenue donbkiopa U $HonbKIOpHCTHKHY // JIHTepaTypa 1 MapKCH3M /
ITop o6w. pen. I1. Y. JleGenesa-Ilonsuckoro. M., 1931. N2 5,¢. 92.

Coxonos 1931: 96. Sikak par diskusiju: Cokonos 0. M. 3nayenne c¢omkiopa u
oavriopucTikd // Jlutepatypa u Mapkcusm. M., 1931. N25, c. 92-98. So pasu domu
Sokolovs detalizétak izklastija referata pirmaja folkloras apspriedé Rakstnieku
savienibas orgkomiteja 1933. gada 15. decembri (sk. parskatus par $o sapulci laik-
raksta «/Ipasda» (16.12.1933.) vai «/Iumepamypnas 2azema» (17.12.1933.), ka ari
Sokolova rakstus «/Tumepamypras 2azema» (11.12.1933.) un «Poavkrop u kpaese-
Oenue» [/ Coserckoe Kpaesenenue. N210, 1933.

Sk. A. M. Gorkija referatu Pirmaja vissavienibas padomju rakstnieku kongresa:
«Tads savienojums iespé&jams, tikai raditajam tieSi piedaloties istenibas radoSaja
darbiba, cina par dzives atjaunoSanu.» A. M. I'opskuit. O mutepatype. CTaTbi H peun,
1928-1936. on penakumert H. ®. Bemsunkosa. U3n. 3-e, nononuenHoe. M., 1937,
c. 450.

Daudzéjada zina $a procesa organizaciju veicina kolektivizdcija, kuras rezul-
tata «padomju elite» iegist administrativas ietekmes sviras. Sikak par krievu
lanku ekonomiskas «nostiprinaSanas» («3akpemowiennsi») procesu: E. Byprina.
Komektususauns 6e3 nepern6os // Oxtsi6ps, N2 2. 1990, c. 159-174.

Cokonos 0. M. Pycckuit donbkiiop. M., 1938, c. 22-23.

Komxosuble yactymkd. C6opHuk o per. B. Xonsimana. BopoHoso, 1934,
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Cokonos 0. M. Pycckmit ponbknop. M., 1938, c. 23.

I'azera nonutornena Crapoxmnosckod MTC «Tpakrop». N2 147. 1934.

Cokonos 1931: 93. Cokonos FO. M. 3uauenne conbknopa u dombkiopuctuxy // Jlu-
Teparypa u MapkcusM / ITop o6m. pep. IT. U. JleGenesa-ITonsHckoro. M., 1931, ku. 5,
c. 92-98. B: Pycckoe HapoiHOe MO3THYECKOE TBOPYECTBO. XPECTOMaTHs N0 (hONbKIIO-
pHcTHKe: Yue6. nocobue mns ¢wion. cnen. ned. uH-toB / Cocrt. 1O. I. Kpyrnos. M.,
1986, c. 78.

Lidzigas sadarbibas piemérus var atrast gramata: domskiop Pocchn B lokyMeHTax
cosetckoro nepuopa 1933-1941 rr.: C6opuuk nokymentoB / Coct. E. [I. T'punbKo,
J1. E. Edanora, U. A. 3w3una, B. I. Cmomuuxwii, Y. B. Tymammesa. M., 1994. Par
teicéja un folkloras vacéja darba mehanismiem: T. I UsanoBa. Ckasutens u ocu-
IManbHas NonauTHKa B o6nactu dronmbkiiopactaky B 1930-e roms! (O xkaHpoBo#i npHpo-
me MEeCeHHOro COBETCKOro amoca). // Mactep H HapogHas XyNOXKEeCTBEHHAs TPAIMIHUs
pycckoro cesepa (noxnansl 111 rayuso# kondepeHumn «PaGHHHMHCKHE yTeHHs 99»).
CO6opHHUK Hay4HbIX NOknafnoB. — [lerposasonck, 2000.

Dabiski, ka attieksmé pret dazadiem folkloras Zanriem tika lietotas atbilstigas me-
todes. L

Sk. O pa6ore Han co3nanuem ckasa. Rakstnieka Leontjeva referats «Moi omuit pa6oTs!
co ckasutensannei M. P. [omy6kosoi». Tautas dailrades Vissavienibas nama. 1939. g.
16. junija // domkiop Poccuu B gokymenTax coserckoro nepuopa 1933-1941 rr.:
C6opuuk okymeHTOB. M., 1994, c. 115-116.

Sk. rakstnieka I_eontjeva minétas savstarpéjas dailrades procesa uztveri: «..es vél
neuzskatiju sevi piederigu pie folkloristu korporacijas, un mani vél neapgriitinaja
tie aizspriedumi, ar kuriem atseviSki §as godajamas zinatnes parstavji bija aptve-
rusi dzivo tautas vardu. Man $kita pilnigi dabiski palidzét $ai augsti apdavinatajai
teicéjai attistities talak, ievirzit vinas radoSo energiju kalpo$anai padomju tautai.»
Turpat, 115.-116. lpp.

Sk. par kopiga jaunindjuma (rosuna) radianu: «Katru reizi misu kopigas darbi-
bas bilinu noforméSanas laika - pazinoja M. J. Kostrova viena no saviem refera-
tiem — Pjotrs Ivanovi¢s man atnesa un paradija nelielu (25-40 dzejoli) uzrakstitu
fragmentu. Parasti ta bija pamattéma tai ¢astuskai, kuru taja diena vin$ gribéja
attistit un apstradat. (..) No 40 dzejolu fragmenta galigaja bilinu teksta bez par-
mainam nokJuva kadi 10 dzejoli, ja tie bija veiksmigi parstradati un pieméroti mo-
dernajai tematikai. Biezak no ta palika 5-6 dzejoli.» Folkloristes M. J. Kostrovas
referats par darbu ar teicéjiem P. J. Rjabininu un F. A. Konaskovu apspriedé par
radoSu palidzibu teicéjiem un tautas dziedatdjiem Tautas dailrades Vissavienibas
nama. 1940. g. 10. dec. // Turpat, 164. 1pp.

Butiba ta visa bija agiticija agitacijas dé], jo beigu beigids folklora pati bija ne
tik daudz tautas dailrades sakotnéja izpausme, cik padomju ideologiskas masinas
dala.

Coxonos 0. M. Pycckuit bombkiiop. M., 1938, c. 24.

Sikak par Castu$kas lomu, kdda tai bija padomju perioda: Haponnoe muenme:
Bomuvie uactymku. Hesa, 1989, N2 6, c. 193-196.

Tiesi 8aja perioda notiek krievu ¢astuskas «apolitizacija». Castuska, kas bija do-
mata publiskai izpildei, tika runats «pilnigi par visu, kas [tas] izpilditdju kaut ka
uztrauca vai bija pamanits dzive, sadzivé» un ko nebija «neinteresanti zinat ci-
tiem, CastuSkas klausitajiem.» Auukin B. I1. Tpanuina kaupa Kak KpuTepui ¢osib-
KIIOPHOCTH B COBPEMEHHOM TBOpHecTBe (YacTYLIKM M MOCNOBHLULI) // Pycckmit domb-
xiop. M.-J1, 1964, N2 9, c. 89. Véstures attistibas dinamika XX gs. pirmaja pusé
nevaréja neskart krievu zemnieku. Ka ¢astu$kas paveids rodas «politiska» ¢astus-
ka, kura atainota krievu zemnieka refleksija par daudz aktualakiem notikumiem
talaika Krievijas véstur€. Sikak par krievu CastuSku Latvijas teritorija XX gs.
20. gados sk.: Firsovs J. Varas téma Latvijas krievu castuskas 20. gadsimta
20. gados. // Platforma. 2006.
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" Tad, 30. gadu sakuma, radas vétraina diskusija par to, ko uzskatit par folkloru, ka-
dus Zanrus saglabat, bet kadus censties nodot aizmirstiba. Tiesi taja laika anekdoti
parstaja uzskatit par tautas dailrades veidu. Savukart ¢astuska kjuva par svarigako
«8kiru cinas ieroci». Rezultata paslaik $o periodu (XX gs. 20.-50. gadi) var iedalit
divos periodos. Pirmaja perioda, no 1924. lidz 1930. gadam, «padomju folklora
dominé prozaiska Zanra forma, ko publikacijas dévé par «legendu», «teiksmu».
Taja dominé Lenina téls, tadé] So periodu var nosaukt par «padomju folkloras
leninsko» posmu». Cefdymna JI. Myxunnkui cka3s o Jlenune // Kpachas HoBb. 1924,
N2 1(18), c. 162-169. Axynbumn P. Tpu cka3ku. I'pakpaHckas BoiHa H JIeHHH B Ha-
ponHoM TBopyecTse // Hoeii Mup. 1925, N2 11, ¢. 120-128.. Mupep C., Boposuk B.
Pacckasb! pabounx o Jlenune. M., 1937. Nakamais posms vienlaikus ir ari pedéjais,
ta ka periods no 20. gadu beigdm lidz 50. gadiem ir vislielakas intereses laiks par
padomju folkloru, kas péc Stalina naves pakapeniski mazinas. So posmu, ta sauk-
to «stalinisko», raksturo kardinalas Zanriskas parmainas, kas norisinajas 30. gadu
vidu: prozas narativi atdod vietu dzejiskiem episka un liroepiska rakstura tek-
stiem, kuros tiek slavinats ne tikai Lenins, bet ari Stalins, Kirovs, Capajevs, kol-
hozu celtnieciba, varoni polarpétnieki, partijas XVIII kongress utt. Tomér pati
galvena figiira, protams, ir Stalins — «tautas tévs». Miller F. J. Folklore for Stalin:
Russian Folklore and Pseudofolklore of the Stalin Era. N. Y.; L., 1990.
®omkiop Poccad B pmokymentax coserckoro nepuoma 1933-41 rr. CGophuk
nokymentos. M., 1994,

Sikak par So procesu: M. A. CyxanoBa. YacTymka Kak CpeICTBO COLHATbHO-TONH-
THYECKOW mponaranpbl. 3Byyamast ¢punocopust. CO60pHHK MaTepHanoB KOH(EPEHLHH.
CII6.: Canxr-Tlerep6yprekoe punocodcekoe o6mectso, 2003, c. 188-193.

30 Par to tika runats viena no témam: «Misdienu ¢astusku lauku repertuara $kiriski
ideologiskaissastavs». @onbknop Poccuu BIoKymenTax coperckoronepuonga1933—41rr.
C6opuuk nokymeHToB. M., 1994.

Turpat.

3 Turpat.

33 Viss 8is process ilga apméram 10 gadus.

TTanuenko A. A. Kyner JlenuHa u «coserckuit comskiiop» // Omacced. Henosek B HCTO-
pn. M., 2005, c. 339.

«Folklora rada sev izpausmi tapat ari citas socialistiskajai iekartai sve$as un nai-
digas ietekmes: stkburzuaziska stihija, deklaséta, ta saucama «blata», kriminala
vide — ari ar visam $im paradibam folklora sakas «pati energiskaka cina». Cokonos
10. M. Pycckuit honbkiiop. M., 1938, c. 24.
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Jaroslavs Firsovs

Relations between the Government and’ Folklore in the 1920-30s
Soviet Union and the ‘Soviet Folklore’ Development

‘Soviet Folklore’ of the 1920-30s is hardly scrutinised and examined, and the topic
requires further and more detailed research. This article deals with the concept of
‘Soviet folklore’ and its development. It also touches upon the process of mystification
and falsification inherent in ‘Soviet folklore’ texts.



Ieva Garda-Rozenberga

‘ Folkloras stastijumi par
policistiem

1. Garda-Rozenberga dzimusi 1980. gada. Kop$ 2005. gada studé latviesu folkloris-
tiku LU Filologijas doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Teksts
un konteksts misdienu folkloras narativos», zindtniska vaditaja — asociéta profesore
ITeva Kalnina.

Folkloristikas pavérsiens uz misdienam 20. gadsimta vidu ietvéra
ne tikai agraka mantojuma parskatiSanu, jaunu pieeju un metozu mek-
1ésanu, bet ari pievérSanos folkloras lietotajam vai tas raditajam. Tautas
(folk) jédziena parskatiSana mudinaja pievérsties noteiktu socialo grupu
pétniecibai, kas atSkiriba no iepriek$€jiem uzskatiem varéja atrasties ari
industrializétaja pilséta. Parskatot un definéjot folk nozimi, konstatéts,
ka 11dzSinéja izpratne par misdienu socialajam paradigmam ir parak
Saura un vienkarSota. Ka noradijusi amerikanu folkloriste Linda Déga
(Linda Degh), 20. gadsimta beigu folkloras paradibas ir attiecinamas ne
vairs tikai uz zemniecibu un lauku sétu,' bet ari uz pilsétas paradigmam.
Jau 20. gadsimta sakuma folklorists Roberts Redfilds (Robert Redfield)
definéja folk pilsétas konteksta, tadéjadi ievérojami paplasinot folklo-
ras lietotdju skaitu,? tomér tradicionali par nozimes paplasinataju tiek
uzskatits amerikanu folklorists Alans Dandess (Alan Dundes). Vins
1965. gada piedava $adu skaidrojumu: jédziens «tauta» var attiekties uz
jebkuru cilvéku grupu, kuras locekliem ir vismaz viena kopiga pazime.
Nav svarigi, kdda ir vienojo8a pazime — ta varétu bt kopiga nodarbosa-
nas, valoda vai religija. Bet ir svarigi, ka §ai grupai, lai kadu iemeslu dél
ta ari biitu radita, pieder kadas tradicijas, ko ta sauc par savam.? Tadéjadi
tiek noradits, ka ar jédzienu «tauta» jasaprot gan mazas socialas institi-
cijas, pieméram, gimene, gan ari lielakas socialas grupas lidz pat izprat-
nei par tautu ka naciju. Ka norada stastijumu pétnieks Guntis Pakalns:
«Katrai no §im grupam parasti ir lielaks vai mazaks «iek$€jas kultiras
slanis»: savas tradicijas, kopigi joki, izteicieni, noslépumi utt., — tatad kat-
rai ir sava folklora.»* Varas un kultiiras konteksta viena no $adam apla-
kojamam socialam grupam, ko $aja gadijuma veido noteikta profesija, ir
policisti, kas uzskatami reprezenté varas un kultiiras attiecibas ikdienas
kultaras aspekta.
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Policija un individi, kas taja iesaistiti, nereti tiek uzlikota par saméra
noslégtu vidi, kura pastav sava vértibu sistéma un domasanas veids: més
(policija) un vini (sabiedriba). BieZi vien policijas darbinieks savu karjeru
sak diezgan agri, iestajoties policijas macibu iestadé 18 gadu vecuma vai
atseviskas valstis pat 16 gadu vecuma. Macibas notiek diezgan noslégta vai
pat militarizéta vidé, péc tam sakas darbs policija. Sie apstakli ir prieks-
nosacijums tam, ka policijas darbinieki savas izjiitas un problémas visbie-
zak parruna ar saviem kolégiem un rod sapratni pie tiem, nevis arpus §i
noslégta loka. Veidojas tada ka «sabiedriba sabiedriba», kuru ienacéjam
no malas ne vienmeér ir viegli izprast.’ Tadéjadi stastiSana policijas iecirk-
ni klust ne tikai par neatnemamu ikdienas sastavdalu, bet var nodereét ari
didaktiskiem, terapeitiskiem un, protams, ari izklaidéjoSiem mérkiem. Sie
stastijumi par ikdiena pieredzéto blakus citiem folkloras Zanriem, visbiezak
anekdotém, uzlikojami par policijas folkloras neatnemamu sastavdalu, jo
tiek stastiti un parstastiti regulari gan policijas sist€mas iekSiené, gan masu
medijos, pieméram, ikvakara zinas. Policistu stasti jeb stasti par dazada
tipa noziegumiem biitu definéjami ari ka darbavietas narativi, kas veido
gan policistu personigo, gan profesionalo jeb darba specifikas identita-
ti.® Lidz ar to var runat ari par to, ka misdienu folkloras narativos tiek
konstruéts policijas téls un ka ar to palidzibu tas tiek veidots vai nereti pat
reabilitéts sabiedribas acis, protams, ja Sie nostasti ir plaSakai sabiedribai
zinami un pieejami.

Raksta pamata ir policistu stastijumi par sevi jeb, precizak, noti-
kumi vai epizodes no policistu personigas pieredzes, kas tiek uzskatiti par
stastiSanas vértiem, un, izmantojot tradicionalos makslinieciskas izteik-
smes panémienus, ieklauti noteikta stastijuma struktiira. Galvenais avots
ir policistu stastu krajums «Policista blénu stasti», ko 2006. gada klaja
laida izdevnieciba «Pétergailis». Jau virsraksta noradits, ka izmantota
anekdotiska notikumu atspoguloS$anas stratégija un ka stastits ne tikai
par noziegumiem, bet ari par to, ko policistam, iespéjams, nevajadzétu
darit un kas bitu uzlikojams pat par parkapumu. Krijuma ievada,
atbilsto$i definétajam virsrakstam un zanram, noradits, ka «nevienam
vardam Saja gramata nevar ticét, jo gan stastitdji, gan pierakstitajs arvien
var patiesibu sagrozit.. Sie teksti nav ieteicami gara nenobriedusiem indivi-
diem un tiem, kam patiesiba un konservativais viedoklis parlieku griezas
acis, tapat ari tiem, kas Seit cer atrast jaukus apceréjumus par saulainam
plavam ar smaidoSiem bérniniem un pataru skaitaGmos gabalus.»” Nostastu
analizé gan janem vera, ka pierakstitie stasti ir vairakkart redaktores
un korektores redigéti, lidz ar to tie zaudé€jusi savu originalo izteiksmi
un pierakstu.

Nostastu apkopotajs ir Kapralis Davis — policists (véléjies palikt
anonims), kas jau vairakus gadus pierakstijis gan savus pasa, gan kolégu
pieredzétos vai no treSajam personam parstastitus notikumus, tadéjadi pa-
pildinot jau pierakstito un savakto miisdienu folkloras stastijumu kra-
jumu ar 316 vienibam.® Pats autors intervija laikraksta «Rigas Balss»
stasta, ka vin$ iesacis policistu nostastu pierakstiSanu: «Katru reizi,
kad satiekamies ar kolégiem uz «pasédéSanu», policisti sak stastit darba



piedzivotus atgadijumus. Més esam noslégta lauzu 8kira, tapéc folklora
ir loti savdabiga. Policisti skatas uz pasauli kaut ka ipaSi — ar policista
acim. TieSi tapat ka visi, reiz pats saku stastit vienu atgadijumu, te péksni
iedomajos: cik daudz interesantu pastastinu paziid. Domaju — jasak pie-
rakstit. (..)-Vislabaka vieta, kur iegiit stastus, ir kolégu dzimsanas dienas.
Gadas, ka uzskriceléju galveno domu uz kadas papira skrandas vai salve-
tes, lai tikai neaizmirstos.»’

Galvenais sizetu loks aptver Latvijas lielakas valsts un, konkréti,
iekslietu sistémas problémas (pieméram, korupciju, Latvenergo tris mil-
jonu lietu, prostiticiju u. tml.), likumus un tiesibsargajosas institiicijas;
ari notikumus, kas saistiti ar ikdienas dzivi policijas iecirkn1 (par aizturé-
anu, pratinasanu, viltus izsaukumiem u. tml.). Tapat nostasti aptver ari
plasu laika periodu, sakot ar Pirmas Latvijas laikiem, turpinoties padomju
laikos un lidz misdienam. Laika norades $ajos nostastos galvenokart vei-
dotas péc diviem principiem: tieSas un netieSas, kad par darbibas laiku var
nojaust tikai péc kada atslégvarda vai nosauktas konkrétas realijas, pie-
méram, partorga klatbutnes.® Turklat tiek izmantota plasa geografiska
telpa — darbiba var norisinaties gan Latvija, gan jebkur citur pasau-
16 — apméram 10% stastu ir par dazadiem notikumiem citu valstu poli-
cijas iecirknos, pieméram, Zviedrija, Norvégija, Danija, Brazilija, pat par
prostitiitu aizturéSanu Nigérijas policijas iecirkni. Turklat biezi vien 8ajos
notikumos latvieSu policisti nemaz nav iesaistiti.

Norvégija. Fjordu valstiba. Teiksmaind trolju zeme. Ka tik netiek
devéta valsts, kura ir pasaulé augstakais dzives limenis. Kur limenis, tur li-
menotdji. Vasara sarodas loti daudz arzemju viesstradnieku, visvairak no
Austrumeiropas. Par daudz mazaku samaksu neka vietéjiem trollzemieSiem
vini, muguru neatliecot, strada un nestreiko, lai pieprasitu algas paaugsti-
najumu.

Kur godigie, tur uzrodas ari pa kadai melnai avij, kas §o to nozog,
palaupa, pakrapjas un, protams, nodarbojas ar prostitiiciju.

Lai cinitos ar énu ekonomika nodarbinatajiem, policija riko rei-
dus. Viena $ada reizé, parbaudot kadu kalnos uzslietu vasaras majinu, sa-
stop austrumeiropiesu gimeni. Sievu pieker nodarbojamies ar prostitiiciju.
Parbauda dokumentus. Likumigas 90 dienas vél nav parsniegtas, tapéc pa-
cel cepuri un saka:

— You are welcome to Norway!

Turpat blakus izcirtuma meZa ogas lasa prostititas virs. Vinu sa-
vac bez varda runas un-ar lidmasinu deporté.

— Kapéc Sada netaisniba? — jauta par gimenes izskirSanu uztrauk-
tais virs. Nesatricinama ziemelnieku miera policisti uz to atbild:

— Tu strada bez darba atlaujas.

— Bet sieva?

— Norvégija prostiticija nav profesija, tapéc atlauju nevajag.

Ko iebildisi? Taisniba vien ir."!
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Sie stasti ir ipai interesanti, jo tiek parstastiti, diemz&l nav nora-
dits, kada ir stastu izplatibas kéde vai ari, ka latvieSu policisti par Siem
notikumiem uzzinajusi. lespéjams, aizturé$anas stasti uzlikojami par in-
ternacionalu policistu stastu motivu, jo aizturé$ana ciesi saistita ar poli-
cistu ikdienas darbu vispar. Tapat nereti jau stasta ievada tiek noradits uz
izplatitu siZzetu, pieméram: Ir dzirdéti anekdotiski stastini, ka viens iecirkna
inspektors stiepis liki pari celam uz otra teritoriju, lai tik uz vina sirdsapzinas
negultos kartéja tumsa slepkavibas lieta, vai ari likis ar laivinu ir pludinats no
viena upes krasta uz otru. Tas viss ir noticis vienas valsts ieksiené, bet liki
vilkt no vienas valsts uz otru, — tas izklausas nedaudz par traku.'* Seko stasts
par to, ka likis parnests no vienas valsts teritorijas uz otru, jo «nelaime»
bija gadijusies uz Baltkrievijas un Ukrainas robezas.

Stasti par policiju un policistiem, pemot véra to specifiku un size-
tisko loku, butu apliikojami, izmantojot gan folkloristikas, gan sociologi-
jas pétiSanas pieejas, jo, no vienas puses, tie veidoti ka folkloras narativi,
taCu, no otras puses, to pamata ir individa socidla loma. Stastos sociala
loma var attiekties uz teicéju, vai ari uz kadu citu, jebkura gadijuma veidojot
stastu, kura centra ir notikums, kas saistits ar kadas noteiktas socialas gru-
pas parstavi. Ka sociala grupa policisti uzlikojami par birokratisku darba
grupas organizaciju, kuras loceklu darbiba un riciba ir apzinati koordi-
néta un saskanota. Ikvienam organizacijas loceklim ir pieskirta noteikta
loma, uzlikti konkréti piendkumi un atbildiba, kas atbilst vina statusam
organizacijas darba daliSanas sistéma. Latvijas Valsts policijas majaslapa
tiek sniegts visparéjs policijas pa$téls jeb paSapraksts: Policija uzliko-
jama ka tie§s valsts varas instruments — ta ir apbrunota militarizéta
valsts vai paSvaldibas institacija, kuras pienakums ir aizsargat personu
dzivibu, veselibu, tiesibas uz brivibu, ipaSumu, sabiedribas un valsts in-
tereses no noziedzigiem un citiem prettiesiskiem apdraudéjumiem.!
Pamatojoties uz $o definiciju, tiek veidota ari lielaka dala narativu, kas
to atklaj gan individuala, gan institucionala aspekta, ar ko plasaka iz-
pratné tiek saprastas tadas mérktiecigi organizetas sist€mas ka politika,
religija, ekonomika un valsts parvalde. Institucionalas pieejas galvena
nozime ir analitiskais integréjoSais koncepts, fokus€jot uzmanibu uz to,
ka kultiiras apvienojas jeb ka atseviSkas detalas'vai Zanri attiecas uz ci-
tiem kulturas aspektiem, veidojot lielakus savstarpéjo sakaribu apveidus.'
Saja gadijuma tas ir kultdiras un varas attiecibas.

Daléji izmantots ari individualais konteksts, jo, pirmkart, policis-
tu stastu pierakstitajs Kapralis Davis narativus ir pielagojis savam prieks-
statam par to, kas ir labs stasts. Respektivi, katram stastam, lai tas ieklau-
tos krajuma konteksta, paraléli paSa nostasta ievadam un nobeigumam
izveidots pierakstitaja ievads un nobeiguma koda vai vérté€jums. Kaprala
Davja ievada dominé iss problémas raksturojums, pieméram: nostasta par
kada mazgadigad nopratina$anu, izmantojot viltu un iebaidi§anas meto-
des, tiek radits prieksstats par mazgadigo noziedzibu vispar: Ir tada ka-
tegorija — nepilngadigie likumparkapéji. Kameér vini nav partapusi pilnga-
digo likumparkapéju kategorija un skaitas bérni, kuri neko nesaprot, vinus
audzina. Audzina ar prieku. Audzina mamma, papus, opis, oma, audzina



skolotdji un, ja nelidz, ari policija.’® Lidzigi tiek veidotas ari nostastu no-
beiguma kodas, kuras pierakstitajs visbiezak izmanto kadu didaktisku
pamacibu,'® nereti ari transformétu sakamvardu (pieméram, gribéja atrast
laimi sveSuma, dabija to pasu nelaimi tikai citada, krasnaka iepakojuma; ne
viss ir zelts, kas spid; labak slepena pielaide roka, neka mistiskais gods kaut
kur augstu koka; neskati viru no cepures, bet meiteni — no bruncisu garuma)
vai norada uz policijas un to parstavju labajam ipasibam, respektivi, veido
policijas paStélu jeb dod t. s. paSreferences (pieméram, policisti jau ari rei-
zém uzklausa sabiedribas viedokli; ari prokurors ir cilvéks utt.). Otrkart,
individualais konteksts jaapliko, jo nostastu centra ir ne tikai policists
ka sistémas parstavis, bet ari ka individs.

Policijas téla galvenie veidotaji miisdienu folkloras stastijumos ir vi-
riesi, kas tiek atspoguloti no dazadiem aspektiem — no vienas puses, vini
ir stalti, spécigi, dro$sirdigi, bezbailigi, ar sp€ju atri un operativi panakt
rezultatu, tadu, no otras puses, vini var bit ari nogurus$i, vienaldzigi vai
pat — agresivi. Policistu agresivitate un dazkart pat vardarbiba ir viens
no popularakajiem tematiem folkloras stastljumos par personigo piere-
dzi saskarsmé ar policiju. Saja gadijuma interesanti, ka agresiva policista
téls paradas ari krajuma, tadéjadi paSiem policistiem demonstréjot spéku
vai ari attaisnojoties, kapéc tas ticis lietots. Pieméram, attaisnojoSs iemesls
ir aizturéta necieniga izturésanas pret policiju stasta par to, ka Soferis nav
iztur€jis aizturéta lamas: Nepaguva vél ne muti aizvért, kad Soferis, uz vie-
nas kajas izdarijis apgriezienu, ar otru kdaju uzsava pa zaimotdaja uzbur-
buso gimi. Sis, no trieciena aizlidodams, ka jenku filmas noslaucija tiru
ar daudzajam pudelem un niecigajam uzkodam apkrauto galdu. Tikai at-
Skiriba no govju ganu péctecu filmam galds nesaliiza."

Pretéji agresivajam policista t€lam janorada, ka par stastiSanas
vértiem tiek uzskatiti ari notikumi, kuros paradas policistu spéja rikoties
netradicionali vai pat radosi, lai ari policija uzliikojama par birokratisku or-
ganizaciju, kas paklauta daudz un dazada tipa instrukcijam, nolikumiem,
iek§€jas kartibas noteikumiem un, protams, ari Policijas reglamentam. Ta,
pieméram, stasta par tantinu, kurai kaimini pilnméness nakti caur at-
slégas caurumu laidusi starus, kuru dél vina nav varéjusi mierigi guiét.
Policisti, ievérojot principu «ar trakiem pa labam», devusies uzstadit staru
neitraliz€taju — vecu, kastitei lidzigu priekSmetu ar daudz vadiem.

Policija klist daudz nostastu par rudens un pavasara periodu, it
seviski par pilnméness naktim, kad sarodas ¢upam iesniegumu par launa-
jiem kaiminiem, kas laiZ virsi starus, indé un pa atslégas cauruminu spidina
gaismu.

Uz kadu no Rigas milicijas iecirkniem katru rudeni ik pardienu
atvilkds vecenite, kura sudzejas:

— Mani kaimini ir uzlikusi aparatus un laiz man virsi starus. No
tiem stariem man sap galva. Palidziet!

Un ta katru rudeni, lidz kadu dienu paziad - lidz nakamajam ru-
denim.
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Ar garigi neveseliem diskutét ir ne vien veltigi, bet ari bistami pasa
pratam. Uz durku sitit nevar, jo vecuma marasms sabiedribai un sev nav
bistams. Tad jau bistamaki un arstéjamaki ir dzéraji, kas, no neskaitamo
gudrinieku visnota] pamdacosajiem darbiem zinadami par gradigo kaitigu-
mu, td ka ta dzer un nodzer pratu un veselibu, par mantu nemaz nerunajot.

Vienreiz tomer neiztur un, kartéjos briesmu stastus saklausijusies,
milici pazino:

— Tantuk, braucam! Meés uzliksim aparatu, kas neitralizés starus.

Vai mazums kabinetos vecu kramu métajas, ko apzagtajiem ra-
dioamatieriem vairs nevajag. Aizbraukusi pie vecenites, miliCi demonstrativi
nonem ventilacijas Sahtas rezgi, iespieZ Sahta kastiti ar daudziem vadiem.
Uzliek rezgi un paskaidro:

— Tas ir staru superrijéjs. Kaimini vairs dzivi nemaitas. Tikai nekad
neaiztieciet gaisa Sahtas liku! Tas maksa tiuksto$ rublu. Tev jau tada lieka
nauda nav, un mes vairs par velti nedosim!

Uz nedeélu iestajas miers.

Tacu nakamaja pirmdiena tantuks atkal klat un neparasti dzives-
priecigi sak stastit:

— Visu nedeélu jutos briniskigi. Naktis labi gulu. Kaimini dusmigi,
ka nevar uzlaist starus, nesveicinds, tacu Sorit, liekas, jisu aparatam ir no-
séduias baterijas.

Padzirdot sadu atklasmi, operi vairs nepiilas izdomat mistiskus ie-
meslus, ka no vecenites atkratities, bet, partraukusi pusvarda, lec augia un
sauc:

— Braucam! Uzliksim importa baterijas. Tas iet miZigi. Milicija

nav konveijera darbs, japrot atrast pareizo pieeju. 't

Nostasta varianti sastopami ne tikai policijas sist€ma, bet ari ar to
saistitds nozarés — varianti tiek izmantoti ka piemeéri Latvijas Universi-
tates Juridiskas fakultates Tiesu psihiatrijas kursa, ka ari ir izplatits no-
stasts mediku vidé. Lidzigi tiek stastits par dazadiem veciem un divainiem
aparatiem, kas noderéjusi ari aizturéta iebaidi$anai un liecibas iegii$anai.

Ar kadiem gan stikiem un nikiem ierindgs policistam nav jano-
nemas, lai izvilktu patiesibu no Zujikiem. Dazbrid riditie pirmie saliist, bet
vislielakais pinkeris ir tieSi ar pirmo reizi aizturétajiem, kuri zina tik, ka leti
diZaties, neeksistéjosas autoritates piesaukt. Vel trakak ir ar padzivojusa
gadu gajuma tipiem un tipiniem. Ja vél kads pagadas no téréto aprindam,
tad smiekli nemaz nendak un sak rasties izmisiga vélésanas piedzerties lidz
baltam pelitem.

Kadu reizi uz milicijas iecirkni atveda krietni pavecaku tantinu, ko
viens otrs sarunvaloda par babku saukdtu. Operativi jau bija noskaidrots,
ka vina zina, kas zadzis, kur sléepis un par cik notirgojis, bet veca pagalam ie-
tiepas. Neparko nelavas pierunaties. Milici velti apeléja pie padomju cilvéka
sirdsapzinas un goda, bet — neka. Vecenite tik zem deguna bubindja vienu
un to pau:

— Neko nezinu, nezinu un nezinu.



Izmisuma novestais operis jau bija gatavs padoties un laist vala
tiepSu, bet, par laimi, vina skatiens atdiras pret skapjaugsa novietoto
foroattistitaju. Putekliem parkldjies, tas, kadreiz uzmests, gadiem stavéjis,
visu aizmirsts. Skatijas, skatijas, un prata ieSavas makten fiksa doma.

Neko neteicis, operis pielika kréslu un nocéla fotoattistitaju no
skapjaugSas. Parspiléti uzmanigi izstieptas rokas turot, nolika uz galda. No-
plties paveérsa lampu un visas pariktes pret tantuku. Tikai tad ar izmisuma
pilnu vaidu vins sacija:

— Babka! Es bridinu tevi pédéjo reizi!

— Neko, deélin, nezinu. Neko neesmu redzéjusi. Neko neesmu dzir-
déjusi.

— Tu, mamin, saproti, ka man biis japielieto pret tevi stingraki pa-
sakumi, lai izdabiitu patiesibu. Bet vai tu spési tos izturét! Mani mac bailes
par tevi! '

Un operis jau izmisigi nokliedza:

— Neliec man to darit! Man mate ir jiisu vecuma, ka es vinai péc
tam acis skatisos!

— Nezinu! — jau neparliecinosi drebeliga balst vecenite atbildéja un
raudzijas, kas nu biis.

AizZmiedzis acis, izmisuma viepli savilcis seju, operis fotoattisti-
taja kontaktdaksu léenam virzija uz rozetes pusi. Redzot, ka nesaprotama,
bet policistam Sausmas uzdzeno$a uzparikte tiks pieslégta stravai, vecenite
parbili nokliedzas:

— Nevajag, delin! Visu pastastisu.

Un tiesam visu pastastija."®

At8kiriba no virieSiem policistiem citadi tiek konstruéts vai atspogu-
lots sievietes policistes téls. Lidz 20. gadsimta 60. gadiem sievietes policis-
tes iecirknos galvenokart veica ierédna darbu, ka ari tika iesaistitas darba
ar bérniem un pusaudZiem ka socialas darbinieces. Sievietes nevalkaja uni-
formas, nenésaja ierocus un sanéma mazaku algu neka virie$i.? Situacija
mazliet mainijas, attistoties feminisma idejam, ka ari Otra pasaules kara
seku ietekmé. Pétijuma autore uzskata, ka $ada attieksme pret policistém
skaidrojama ar sabiedribas stereotipiskajiem uzskatiem un izplatitajiem
mitiem par sievietém:

1) policistes, stradajot kopa ar virieSiem, klast seksualakas un
romantiskikas, kas traucé ikdienas darba;

2) sievietes nav tik stipras un specigas;

3) reizi ménest jitas slikti un nevar stradat;

4) gaida ipaSu attieksmi un atlaides no virieSiem;

5) sievietes ir emocionali nenoturigas un biezi izplast asaras u. c¢.?!

Lai arf ir veikta virkne pétijjumu, kas pierdda, ka sievietes policistes
ir tikpat un dazas jomas pat labakas par virieSiem policistiem, lielaka dala
policistu to nevélas pienemt un uzklausit. Kopuma péc Valsts policijas
personala uzskaites datiem, 2006. gada 1. janvari sievieSu Ipatsvars
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Valsts policija bija 23,56%. Tikai 2001. gada tika izveidots Ziemelvalstu
un Baltijas valstu policijas sievieSu tikls, kura galvenie mérki ir panakt
lielaku dzimumu lidztiesibu un mainit dzimumu stereotipus policija.>
Ari §aja krajuma sievietes galvenokart tiek paraditas tikai divos aspektos:
1) kaizzinvedes un (vai) sekretares;
2) ka viltus prostititas, kas tiek izmantotas kd €sma suteneru
aizturéSanai, sievieSu tirdzniecibas kédes atklaSanai utt.

Sieviete, kas «sekmigi» veic dienesta pienakumus, var tikt uzlikota
par arpus pastavoSajiem prieksstatiem esos$u un var tikt nosaukta pat par
raganu.

Péc musdienas raditas folkloras cilvékus var iedalit divas lielas da-
las — energétiskajos vampiros un upuros. Bez Siem mutvardu un rakstu darbu
folkloras parstavjiem ir zinami ari burvji un raganas. Kada Pardaugavas po-
licijas nodala stradaja inspektore, no kuras nelablaudis vairijas ka no uguns.
Un, ka lai nevairitos un nemeklétu patvérumu kaut vai baznica, ja naves
izkapts asmens kardjas virs vinu galvam ka tads vietéja kaluma Damokla
zobens. Nu ista ragana, kas, skaidri redzams, nonemas ar pesteliem. Sprie-
diet pasi un vadoties nevis péc murgainiem parspilétkaru bleZu nostastiem, bet
gan izvertéjot realus faktus. Par pirmo raganibas upuri varétu uzskatit pas-
navnieku. Inspektore, pielietojot deduktivo metodi, izskaitloja dzivokla
zagli, bet Sis nem un dzéruma pamodinatas sirdsapzinas murgos pakaras.
Neraza! Kriminallieta jaslédz. Protams, visu var norakstit uz parmerigas al-
kohola lietoSanas iespaidd radusas depresijas rezultatu. Pec kada laicina
inspektore izskaitlo visprastako veceniSu aplaupitaju. Bet, kad aizbrauc uz
adresi, izradas, ka tas nelietis iepriekSéja vakara némis un ar automasinu no-
sities. Jau divas sakritibas, bet ko lai saka par vél kadu gadijumu.

Sikam laupitajam vina mina uz pédam trakak neka tirasinu ter-
Jers. Visu rajonu un visu Rigu dienu un nakti apkart gaza, lidz calis bija
ledzits stiri, no visiem kaktiem ara kekséts, un Sim vairs nebija kur sprukt.
Panika Saudijas Surpu turpu pa Rigu, vai ik pamedélu mainot dzivokli, bet
policijas cilpa bez Zélastibas savilkas ap kaklu. Vispirms noSava draudzeni,
péc tam nosavas pats. Kad vinas upuru skaits jau parsniedza veselas rokas
pirkstu skaitu, koleégi, salikusi faktus kopa, nonaca pie vienota visnotal pa-
reiza secinajuma. SaduSojusies, puliti sapulcéjusies, vini aizgaja pie kolé-
ges, lai izteiktu visnota] precizi raksturojosu frazi:

— Ar tevi butu bistami naidoties!”

Krajuma «Policista blénu stasti» notikumi, kuros iesaistitas ari sie-
vietes policistes, ir tikai 4,5% no visiem nostastiem, kas tomér netiesi
norada uz galvenajiem policista darbu veicéjiem — virieSiem. Atklati dzi-
mumu lidztiesibas probléma paradas tikai viena no tiem.

Policija brauc péc cietusajiem. Skatas — pie ardurvim divi tipi mi-
najas. Pirmds pikas uz lidpam. Skatieni nolaisti, neko labu no tadiem nevar
gaidit. Parausta durvis. Tas uz koda, iekSa netikt. Policiste piezvana cietu-
Sajiem:

— 1a un ta, netieku ieksa.



Tie nosauc kodu. Policiste nospiez, atver. Jaunie ciesi aiz vinas ie-
spraucas. Juzdama ko nelabu, inspektore joz augsa. Tie paka]. Pie durvim,
zvana. Abi pieskrejusie puisi noelSas:

— Pabidies mala! Més — no policijas.

— Es ari! Jiis - no kurienes?

— Vietéjie, rajona.

- Bet man — augstaks limenis.

— Paradi!

Parada. Redzot nopietno ierakstu, jauniesi sapikst. Neko neteiku-
$i, saskatas un ar dzilu nopitu, pauzZot sakavi, aizvelkas tur, no kurienes
nakusi. Kur liksies? Zalknabji jau neies ar lielo Stiira maju cikstéties. Kolége
atviegloti nopusas:

— Labi, ka jauninie. Bitu vecaki, nepaskatitos, ka kolége ir sievie-
te. Pastumtu mala un pievaktu manus cietusos — vinu noziedzniekus, stkos
zaglenus.

Katram sava kriminallieta, tapat ka savs krekls, ir tuvaka.*

Kopuma iespé€jams secinat, ka folkloras stastijumi par policistiem
atklaj gan noteiktas stastiSanas stratégijas un panémienus, gan sabied-
ribas un ari pasu policistu stereotipus par ikdienas darbu un kolégém.
Lidz ar to var secinat, ka folkloras stastijumi var bit viens no avotiem,
lai izprastu socialas attieksmes paSas grupas iekSiené, gan ari tas vietu
sabiedriba. Nostastos policija vértéjama ka ambivalenta — no vienas pu-
ses, ta tiek atklata ka reglamentéta institiicija, no otras puses, ta var bt
ar individualam iezimém, kas parada, ka arl «policisti ir cilvéki», kam
patik stastit.
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leva Garda-Rozenberga

Folkloristic Narratives about Policemen

The basis of this article is an account of policemen’s narratives — stories based on some
event or episode in a policeman’s personal experience that is considered worth telling
and is incorporated in a traditional narrative structure. The main source for this article
is a storybook «Policeman’s Nonsense Stories» published by Petergailis Press in 2006.
Stories — most often anecdotes — as told and re-told within the police system and in
the mass media, for instance, the evening news, are regarded as part of police folklore.
The so-called police folklore reveals power and culture relationships within society’s
everyday culture. Folkloristic stories about policemen reveal certain strategies of nar-
rative and show both society’s and policemen’s stereotypic treatment of their work
and colleagues. It may be concluded that a folkloristic narrative is one of the ways of
understanding social attitudes within a group as well as ascertaining a group’s place
in society. In the narratives of and about policemen, the police are viewed as ambiva-
lent — on the one hand, it is a regulated institution, on the other hand, the narratives
reveal that policemen ‘are also people’, who like to tell stories.



Baiba Muze

Elektroniskie katalogi
bibliotékas kvalitates
sistemas konteksta

B. Miize dzimusi 1955. gada. 2007. gada 27. marta aizstavéjusi promocijas darbu
«Bibliotéku elektroniskie katalogi un to kvalitate», zinatniska vaditaja — profesore
Baiba Sporine. :

Bibliotéka ir svariga informacijas sistémas komponente, kas infor-
macijas apstrade, organiz€$ana, parraidiSana un piegadé nodro$ina saikni
starp informacijas avotiem un lietotajiem. Informacijas organizé$anas un
izmantoSanas kvalitate ir ipasi svariga perioda, kad veidojas informacijas
un zinaSanu sabiedriba. Informacijas sabiedriba nozimigi ir nodrosinat
nepiecieS8amo infrastruktiru, bet, lai apstradatie dati raditu izpratni, tik-
tu nodoti talak ka organizéta informacija un raditu zinaSanas, svarigi ir
kvalitativi veikt informacijas apstradi bibliotékas. Misdienu bibliotékzi-
natné tiek pétiti informacijas organizé$anas elementi, procesi un faktori,
kas ietekmé informacijas apstrades kvalitati un rada pievienoto vértibu.
Katalogizacija ka mérktieciga datu apstrade ir galvenais informacijas or-
ganizé€Sanas process, no tas kvalitates ir atkariga kataloga vértiba un lie-
totdju iesp€jas pilnvertigi izmantot informaciju zinaSanu radiSana.

Kvalitates sistema

Starptautiskaja standarta termins kvalitate ir definéts ka «objekta
raksturotajlielums, kas nosaka ta atbilstibu noteiktam vai iedomatam
prasibam» (15). Kvalitates sist€émas batiba ir saistita ar produktu izveides
procesu sakarto$anu un piedavato pakalpojumu pilnveidi. Tas ievie$anas
mérkis ir uzlabot organizacijas darbibu, palielinat kapacitati un klientu
apmierinatibu. Kvalitates sistémas ievieSana organizacija ir stratégisks
lémums, ko ietekmé tas darbibas mérki, piedavatie produkti, pakalpoju-
mi un citi faktori. Jebkura organizacija tiek veikti daudzi procesi, kas ko-
puma veido savstarpéji saistitu sistému. Tadéjadi kvalitates parvaldibas
sistémas izstradei, ievieSanai un efektivitates uzlabo$anai ir nepieciesa-
ma procesu pieeja, lai veicinatu klientu apmierinatibu. Visi organizacija
veicamie procesi ir jaidentifice, janosaka to seciba, kritériji un metodes
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to efektivai veikSanal, jaanalize, jakontrolé, jameéra So procesu veik§ana
un javeic darbibas to uzlaboSanai. Kvalitates sist€mas principi vienadi at-
tiecas uz jebkuru funkciju un darbibu, bet jaatzimé, ka liclakas iesp€jas
ir kvalitativi veikt mazaku operaciju. Organizacijas, kas piedava savus
produktus un pakalpojumus klientiem, arvien lielaku uzmanibu pievér§
kvalitates parvaldibas sistémas efektivitatei un tas nepartrauktai uzlabo-
Sanali, lai veicinatu klientu apmierinitibas limeni.

Starptautiskas standartizacijas organizacijas /SO' Tehniskas komi-
tejas Nr. 176 «Kvalitates parvaldiba un nodrosinasana» apakS$komiteja
Nr. 2 «Kvalitates sistémas» ir sagatavojusi starptautisko standartu ISO
9001:2000 Kvalitates vadibas sistémas — Prasibas. Standarta jaunaka ver-
sija ir izskatita Latvijas standartizacijas tehniskaja komiteja Nr. 10 «Kva-
litates parvaldiba un nodro$indasana» un apstiprinata ka nacionalais stan-
darts. Standarta jaunakaja versija kvalitates sist€mas prasibas attiecas ne
tikai uz produkta kvalitates, bet ari uz klientu apmierinatibas veicinasa-
nu. Standarts ISO 9001 nosaka kvalitates parvaldibas sistémas prasibas,
kas nepiecieSamas, lai organizacija:

- demonstrétu spé&ju konsekventi piegadat produktu, kas atbilst
klienta vélmém un attiecigas reglamentétas sféras prasibam;

- nodroSinatu klientu apmierinatibu ar efektivas sist€mas
lietoSanu, ieskaitot procesus sisttmas nepartrauktai
uzlabo$anai un atbilstibai klientu un attiecigds reglamentétas
sféras prasibu nodro$inasanai (22, 11. Ipp.).

Kvalitates sistéma bibliotekas

Bibliotékas galvena misija ir piedavat kvalitativus pakalpojumus
un nemitigi pilnveidot pakalpojumu sistéemu. Starptautiskaja standarta
bibliotékas kvalitate definéta ka «bibliotékas sniegto pakalpojumu un iz-
sniegumu kopuma raksturojums, kas izsaka bibliot€kas spéju apmierinat
lietotdju vajadzibas» (24, 13. lpp.). Bibliotékas kvalitates butiba aplie-
cina kvalitates sistémas ievieSanas nozimi bibliotéka, palielinot investi-
cijas jaunu resursu veidoSana un darbinieku talakizglitiba. Tirgus eko-
nomikas apstaklos valda konkurence, kura veicina piedavato produktu
un pakalpojumu kvalitates pilnveidoSanu. Jebkurai informacijas izguves
operacijai (atskaitot specializ€tas informacionalas vajadzibas un specifis-
kus resursus) lietotajs var brivi izvéléties bibliotéku un elektronisko ka-
talogu. Izvéli galvenokart ietekmé bibliotéku pakalpojumu un katalogu
kvalitate. Tapéc, sakot ieviest kvalitates sistému bibliotéka, vispirms ja-
noverté lietotdju apmierinatiba. Kvalitates sistémas ievieSana bibliotéka
nozimé sakartot visus procesus vienota sistéma, vislielako nozimi veltijot
informacijas pakalpojumiem, to planosanai, organizé$anai, parvaldibai
un kontrolei.

Kvalitate ir svariga jebkura veida bibliotékai neatkarigi no tas funk-

_____

darbibas sakarto$anu un racionalaku organizé$anu, tadéjadi ir iespéjams



pilnvértigi veikt bibliotékas misiju — nodroSinat kvalitativakus informa-
cionalos pakalpojumus atbilstosi informacijas lietotaju vajadzibam.
Galvenie aspekti pakalpojumu kvalitates uzlabosanai bibliotékas:

- Dbibliotekas darbibas un misijas nodroSinasana atbilstosi
Latvijas Republikas likumiem un noteikumiem;

- bibliotekaro procesu veik$ana atbilstos$i nozares standartiem
un noteikumiem (ISBD?, AACR23, UDK?, ISO, FRBR? u. c.);

- piedavato pakalpojumu vértiba, kvalitite un lietotaju
apmierinatiba;

- darbinieku kvalifikacija un talakizglitibas iespéjas;

- automatizetas sist€émas un informacijas tehnologiju iespéju
pilnvértiga izmanto$ana;

- tehniskas infrastruktiiras atbilstiba prasibam un standartiem.

ISO Tehniskas komitejas Nr. 46 «Informdcija un dokumentacija» un
tas apakSkomiteju vairaku izstradato standartu atbalsts ir nozimigs, bib-
lioteka ievieSot kvalitates sistému.

Diemzel jaatzist, ka bibliotékas pasivi piedalas kvalitates pilnveido-
$ana un atbilsto$i nenoverté tas nozimi savas misijas nodrosSinasana. Ir
dazadi skaidrojumi par bibliotekaru attieksmi pret darbibas kvalitates ra-
ditaju novértésanu. Vacu psihologa Eriha Fromma (Erich Fromm) psiho-
logiskaja teorija izvirzita atzina, ka cilvéka psihei ir divas pamatievirzes:

* levirze uz esamibu (fo be);
* ievirze uz ipas$nieciskumu (to have).

Atbilstosi Sai atzinai cilvéka izzinas procesa atmina var bt ka tagad-
nes izzinas parklaSana ar izzinato informaciju, vai ka informacijas glaba-
tava. E. Fromma teorijas atzinas savos pétijumos izmantojis psihologs
Olegs Nikiforovs, kur§ analizejis dazadu profesiju specialistus (28). Vin§
bibliotekaru raksturo ka krajéju un bibliot€ku — ka kratuvi. Ja bibliotéka
darbojas péc $ada modela un veido katalogu, lai tas piederétu, nevis lai
biitu izmantojams, tad tam ir zema kvalitate un informacijas izguves ie-
sp€jas ir nelielas. Analogiski divéjadai cilveku psihes ievirzei varam rak-
sturot bibliotéku atticksmi elektronisko katalogu veidoSana. Uz jautaju-
mu par bibliotékas kataloga esamibu dala bibliotekaru atbildés, ka vini
to veido, bet citi teiks — viniem tas ir (pieder). Atbildes apliecina attieksmi
pret katalogu un ta vértibu. Pirmaja gadijuma varam prognozét lielaku
kvalitati, jo kataloga veido8ana ir ievirze uz esamibu un pilnveido$anu.
Otraja gadijuma vérojama ipaSnieciskuma ievirze ar pasivu attieksmi
pret kvalitates uzlaboSanu.

Sjiizenas Dzurovas un Sjizenas B. Barnardas (Suzan Jurow, Suzan
B. Barnard, 1993) pétijumi raksturo galvenos iemeslus, kapéc bibliotékas
maz uzmanibas pievers kvalitates sist€mas ievieSanai un procesu pilnvei-
doSanai. Autores izvirzijuSas ¢etrus faktorus, kas kavé kvalitates parval-
dibas ievie$anu bibliotékas:
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1) jédzienu neizpratne — bibliotekari nesaista terminus bizness,
mdrketings ar bibliotekaro procesu pilnveidoSanu un epitetus
kompetents, erudits — ar bibliotékas darbinieku;

2) nav parliecibas investét — vaditaji un bibliotéku specialisti nereti
nespéj, nevélas vai apSauba vajadzibu ieguldit nepiecieSamos
resursus kvalitates pilnveidoSana;

3) atticksme pret procesu — bibliotekari vélas operativu rezultatu
un nav gatavi sistematiskam pilnveido$anas darbam,;

4) neprofesionalisms — bibliotekarus mulsina kvalitates sist€mas
bitiba, vini baidds no izmainam, tradicionalo metozu
aizstasanas (17, 5.-6. Ipp.).

Katalogu audits un vértéjums

Bibliotékas ka publisko pakalpojumu sniedzéjas arvien vairak tiek
vértétas, un tiek mériti ari to darbibas raditaji. Tas saistits ar pakalpo-
jumu novértéjumu atbilstosi lietotaju vajadzibam un kvalitates sistémas
ievieSanu. Apvienotas Karalistes Bibliotéku un informacijas komisijas
zinojuma, prognozéjot bibliotéku attistibas tendences lidz 2020. gadam,
uzsverts, ka «loti svarigi ir pilnvértigi nodroSinat bibliotéku un to sniegto
informacijas pakalpojumu vértibu sabiedriba» (21).

Nozimigi ir nodro$inat informacijas izguvi atbilstosi lietotaju vaja-
dzibam un regulari novértét lietotaju apmierinatibu ar izguves iesp€jam

(sk. 1. att.).

Kvalitates
LIETOTAJS gl G LIETOTAIS

pasakumi

Kataloga L
Prasibas un - veidoSana Y i
vajadzibas Apmierinatiba
Novérté§ana un
analize
KATALOGS

1. attéls. Elektroniska kataloga novértesana atbilstosi lietotaju vajadzibam

20. gadsimta 90. gados par vienu no informacijas zinatnes pétjjumu
galvenajiem uzdevumiem atzits pakalpojumu kvalitates un vértibas prag-
matisks novértéjums. Digitalaja vidé aktualizéjas bibliotéku katalogu vér-
téSana, jo jebkuram sabiedribas loceklim ir nepiecie§ama informacija ne-
atkarigi no tas veida, formata, atraSanas vietas un piekluves veida. Jaunie
izaicindjumi ietekmé bibliot€kas misijas un darbibas transforméSanos,



tadéjadi mainot ari katalogu funkcijas. Atbilstosi tam galvenais akcents
tiek veltits pieejas punktu radiSanai un informacijas izmanto$anai, lai
katalogs biitu neatnemama sastavdala zinaSanu veidoSanas procesa. No
kataloga kvalitates ir atkariga informacionalo pakalpojumu kvalitate.

Bibliotékzinatné elektroniskais katalogs tiek pétits no abiem funk-
cionalajiem aspektiem: katalogs—produkts un katalogs—pakalpojums. Ta-
déjadi bibliotekas kataloga vértiba un kvalitate ir nozimiga bibliotékas
krajuma atspogulo$ana un informacijas mekléSana. Bibliotékas krajuma
pilnvértiga izmanto3ana ir atkariga no informacijas resursu organizéSanas
kvalitates, tas pieejas veida, izmanto$anas iespéjam (dokumentu piega-
de, pilnteksts, saistitie elektroniskie resursi, papildu informacija ieraks-
tam u. c.). Starptautiskais standarts ISO 11620 «Informacija un doku-
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mentacija. Bibliotéku darbibas raditaji» (24) nosaka indikatorus biblioté- lg
ku darba vértéSanai, sadalot tos divpadsmit grupas. Grupa «Dokumentu 3
un pakalpojumu piegade» ieklauj indikatorus katalogu izmantoSanas ie- ‘2
sp€ju veértéSanai, bet grupa «Dokumentu apstrade un resursu veidoSana» =
nosaka, ka merit datu apstradi kataloga ieraksta veidoSana. é

Auditésana ir veikto procesu un pakalpojumu neatkariga noveérté-
$ana, lai noskaidrotu atbilstibu likumiem, standartiem, vadlinijam, no-
teikumiem un procediiraim. Daudzi pétijumi un mérjumi tiek veikti, lai
noteiktu katalogu vértibu un kvalitati. Katalogu audita nozimi nosaka
kataloga loma informacijas izmanto$ana un zina$anu radiSana.

VAJADZIBAS
DATI
ZINASANAS

)

RRELE Y
ANALIZE

2.attéls. Kataloga organizétas informacijas audits

Bibliotéku katalogu auditu var veikt ar divéjadu mérki:

e lai novértétu kataloga izveides principus un atbilstibu
standartiem,

* lai noteiktu kataloga izmanto$anas vértibu.
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IFLAS vadlinijas par darbibas raditajiem akadémiskajam biblioté-
kam (4, 278.-281. Ipp.) ir noteiktas seSas indikatoru grupas, no kuram
viena ir veltita katalogu kvalitates noteikSanai.

Vairaki pétijumi veikti bibliotéku pakalpojumu kvalitates noteik-
Sanai. Eiropas Komisijas Telematika bibliotékam programmas ietvaros
1998.-2000. gada tika realizéts projekts EQUINOX (Bibliotéku veiktspé-
jas mérijumi un kvalitates vadibas sistéma), vér§ot uzmanibu uz biblioté-
ku vajadzibu izveidot, attistit un izmantot veiktspéjas mériSanas metodes
digitalaja vidé paraléli tradicionalajam metodém un lietot tas kvalitates
vadibas sistéma (10). Projekta liela uzmaniba veltita informacijas orga-
nizésanai.

Dz. K. Bertots, K. R. Maklurs un Dz. Raians kopigi veiktaja pétiju-
ma (J. C. Bertot, C. R. McClure, J. Ryan, 2001) atzinusi, ka pétijumos, kas
veltiti bibliot€ku pakalpojumu vértibas un kvalitates noteikSanai, svarigi
ir §adi aspekti: :

* més zinam, KO meérit;
e més zinam, KA mérit;
* més zinim, KAPEC més méram (2).

Lai zinatu, ko mérit, svarigi ir noteikt visus elementus un to savstar-
pé€jo saistibu kopéja sistéma. Katra elementa méri$anai jaizvélas piemé-
rotakais veids un metode. Vérté$ana ir javeic atbilstoSi mérkim. Katalogu
vértéSana parasti tiek veikta, izmantojot §adus kritérijus:

* jerakstu veidoSana;
* izmanto$anas iespéjas;
* lietotaju apmierinatiba.

Katra no tiem pétnieki uzdod at8kirigus jautdjumus un izmanto at-
skirigas metodes. Ierakstu veidoSanas un kataloga izmantoSanas iespéju
novértéSana izmantojamas formalizétas prasibas un atbilstiba standar-
tiem, bet lietotaju apmierinatibas noteikSana ir saistita ar konkrétas bib-
liotékas funkcijam, lietotaju grupam un to informacionalajam vajadzi-
bam. Lidz§inéjie pétijumi bibliot€kzinatné ir pieradijusi, ka vieglak veikt
specializétas bibliotékas vai specifiska pakalpojuma kvalitates noteiksa-
nu, jo tas adreséts konkreétai lietotaju grupai ar’konkrétiem mérkiem. Ta-
dejadi vieglak ir definét vértibas noteik$anas kritérijus un elementus, kas
ietekmé kvalitati. Starptautiskaja standarta LVS ISO 5127 «Informacija
un dokumentacija. Vardnica» sniegta definicija: «Bibliot€ka ir organizéts
dokumentu krajums, kas atlasits un iegadats lietoSanai noteiktai mérk-
auditorijai» (23, 39. Ipp.). Jo universalaks un publiskdks pakalpojums
tiek piedavats plasakai auditorijai, jo grutak ir noteikt visus sistémas ele-
mentus un vertibas kritérijus, ka ari analizét atbilstibu jebkura lietotaja
vajadzibam. Visgrutak ir vértét publiskas bibliotékas darbibas raditajus
un katalogus, jo tas ir «universalas bibliot€kas, kas sniedz pakalpojumus
vietéjai sabiedribai» (23, 43. Ipp.).

Uz katalogu vértéSanu varam attiecinat Paula Kantora (Pau! Kantor,
1996, 1997) atzinas, ka iespéjams vertet:



* no metrologijas viedokla — CIK vértigs ir katalogs?

* no taksonomijas jeb sistematikas viedokla — KA katalogs ir
vértigs? (18, 29).

Lai pétitu kataloga vértibu no taksonomijas viedokla, jaizprot jé-
dzieni, objektu biitiba un lietotaja cel$ uz informaciju. Vacijas specialistu
pétijums par katalogu kvalitati (2002) tika veikts, pamatojoties uz infor-
macijas atlases sistémas teoriju. Taja tika pétits, kas ir labs katalogs, kas
vajadzigs lietotajam, ko nozimé katalogizacijas noteikumi, to bitiba un
saistiba ar datubazes struktiru. Nozimigi ir izprast katalogizacijas filozo-
fiju un kataloga biitibu.

Vertéjot katalogus, vispirms ir japéta lietotdju vajadzibas un ap-
mierinatiba, lai mérijumu rezultatus varétu interpretét atbilstosi lieto-
taju veértibas izpratnei. Katram lietotajam var bat atSkiriga izpratne par
kataloga vértibu. Tas apstiprinas Tonija Vudala (Tonny Woodall, 2003)
pétijumos par vértibu lietotaju izpratné, ka ari DZoana L. Gizes (Joan L.
Gies, 2000) un Dzozefa A. Kotes (Joseph A. Cote, 2000) atzinas par lie-
totaju apmierinatibas noteik§anu (13, 32). Interesants pétijums par elek-
tronisko katalogu lietoSanas vértibu 2000. gada tika veikts Ohaio (Ameri-
kas Savienotas Valstis), testéjot lietotajus ar verbalo metodi, lai noteiktu
kataloga atbilstibu lietotaju vajadzibam un informacijas pieprasijumam.

Sengrieku filozofs Aristotelis jau izteicis atzinu, ka vértibas ir divé-
jadas — lietoSanas vértiba un mainas vértiba. Vértibas kopéjo lielumu no-
saka abas vértibas — tas mainas tiesi proporcionali kvalitatei, bet pretéji
proporcionali ieguldijumiem tas radiSana. Ari bibliotéku elektroniska-
jiem katalogiem piemit divéjadas vértibas:

* mainas vértiba — izmaksas to veidoSana, pilnveidoSana (ten-
dence uz izmaksu samazina$anu un resursu optimizé$anu);

* lietoSanas vértiba — informicijas atlases, izmantoSanas iespéjas
(atbilstiba lietotaju prasibam, daudzveidigu pieejas punktu
un izguves iespéju nodrosinasana).

Péc aksiologijas filozofijas teorijas varam noteikt apméram 20 vérti-
bu veidus, bet katalogu vértibas noteikSanai visatbilsto§akie ir divi:
* patiesa vértiba — vértiba piemit pati par sevi;
* izmantoSanas vértiba - palidz veikt kadu izvélétu darbibu.
Vérté€jot katalogus, svarigi ir iz8kirt terminus informdacija un infor-
macijas pakalpojumi. Ekonomikas teorija informacijas vértiba tiek ap-
likota ka atSkiriba starp to, cik labi lietotajs veic kadu darbibu, ja vinam
ir informacija, vai ja tas nav. Ne vienmér pilniba $o atzinu var attiecinat
uz bibliote€ku piedavatajiem informacijas pakalpojumiem, jo informa-
cijas pakalpojuma vértiba japéta ka aptveroSaks darbibu un dalibnieku
kopums. Informacijas pakalpojuma nodrosinaSana un sanems$ana varam
iz8kirt tris posmus:

* informacijas ieguve;

* izzinas process — informacijas transformacija;

* informaicijas izmantojums.
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Ne vienmer tiek realiz€ti visi posmi, jo katra pakalpojuma sanemsa-
nai var but at8kirigs mérkis un katram lietotajam atSkiriga vértibu orien-
tacija, bet jaatzimé, ka visi posmi ir savstarpéji saistiti un katrs elements
ir nozimigs pakalpojuma kopéjas vértibas noteik$ana.

Bibliotékas ir cilvéces atmina, un bibliotéku katalogos tikai kvalita-
tivi organizéta informacija sp€j nodrosinat informacijas pakalpojumus ar
pievienoto vertibu un bibliotékai pildit tas misiju — but zina8anu kratuvei.
Nekad nav par v€lu pilnveidot biblioté€kas darbibas raditajus, uzlabot tas
veidotos resursus un lietotajiem sniegtos pakalpojumus.
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Baiba Mize

Electronic Catalogues in the Context of Library Quality
Management System

High-quality processing of information in libraries becomes more and more topical.
The information science of today investigates those elements, processes and factors of
information organisation which influence the quality of information processing. The
essence of the library quality management system is the improvement of the product
creation process and offered services. The aim of its implementation is to improve the
operation of the library.

Implementation of quality management system is a strategic decision, affected by the
organisation’s operational goals, products, services and other factors. The main mis-
sion of a library is to offer quality information services and continually improve the
service system. Libraries as providers of a public service are more and more often eva-
luated and their quality standards measured. The new challenges give rise to changes



in the library’s mission and operation, thus also changing the function of catalogues
and making the catalogue an indispensable component of the knowledge formation
process. Information science investigates two aspects of the electronic catalogue — the
catalogue as a product and the catalogue as a service. Library catalogue audit is per-
formed 1) to assess the principles of catalogue creation and its compliance with the
standards and 2) to determine the catalogue’s usage value.

Libraries are the memory of mankind; hence only the library catalogues providing
well-organized information can provide the necessary information services and allow
the library to fulfil its mission — to be a repository of knowledge.
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Semantikas izpratnes nozime
4 zinaSanu organizacija
| (formala un funkcionala

‘ ! pieeja)

B. Holma dzimusi 1967. gada. 2005. gada 16. maija aizstavéjusi promocijas darbu
«ZinaSanu organizacijas lingvistiskie aspekti», taja galveno uzmanibu pievérsot valo-
das semantikas un pragmatikas jautajumu izpratnei un atzinu izmanto$anai informa-
cijas organizacija un izguve.

Ievads: semantikas pétijumu aktualitate zinasanu
organizacija (ZO)

Palielinoties informacijas (1pasi - elektroniskas informacijas) apjo-
mam un iesp€jam pilnveidot tas intelektualo pieejamibu, arvien lielaka
nozime tiek pievérsta semantikas pétijjumiem. To pamatuzdevums ir no-
drosinat precizaku informacijas atrasanu, izstradajot lidzeklus (rikus)
tekstu (dokumentu) nozimes attélo$anai un atlasei.

Ipasa uzmaniba semantikas pétijumiem tiek pievérsta saistiba ar
tadu pilnteksta datu bazu attistibu, kas pamatojas uz briva teksta meklé-
Sanu, ka art ar globala timekla resursu attistibu, jo to miisdienu iespéjas
uzskatami parada izguves nepilnibas: pieméram, parak liels atlasito ie-
rakstu skaits, kuru lietotajs nespé€j parskatit, resursu atbilstiba biezi vien
ir formala, nevis saturiska (semantiska). (Piemérus no meklétaja Siets
(wwwi.siets.lv) sk. 1. pielikuma.) Pieméram, mekléjot informaciju par
saules ietekmi uz adu, tiek atlasita lieka un pieprasijumam neatbilstosa
informacija (sk. 1. att.), mekléjot informaciju par zalu cenam, redzams.
ka netiek kontroléta daudznozimiba un tiek atlasita informacija gan par
zalu ka medikamentu cenam, gan par konferencu un sporta zalu cenam
(sk. 2. att.). Neviens nepalidz informacijas meklétajam atceréties, un ari
atlases sist€éma nenem veéra to, ka informacijas resursu atraSanai par te-
lefoniem batu jaizmanto ari vards «talrunis» (sk. 3. att.). Tatad atlasito
ierakstu atbilstiba pamatojas uz saméra formaliem krité€rijiem — ir nodro-
$inata morfologiska sinonimija (locijumi), bet nav nodroSinata koncep-
tudla (jédzieniska) sinonimija; ir nodrosinata atsevi$ku vardu semantisko



attiecibu (sinonimijas) saistiba (piem., zales — citi meklé ari «medika-
menti»), bet galvenokart §1 atbilsme pamatojas uz teksta biezak sastopa-
mo vardu analizi, tapéc jasecina, ka semantiska atbilstiba $aja meklétaja
vél ir saméra zema.

Dazadu semantikas veidu iestrade ir ari bitiska bibliografisko datu-
bazu (piem., Latvijas bibliotéku e-katalogu) izguves uzlabo$anai, jo pa-
gaidam tematiskas mekléSanas iespéjas prasa, lai informacijas lietotajs
zinatu gan dazadus mekl€Sanas veidus un panémienus, kurus var izman-
tot, lai atrastu zinas par interes€jo$o informacijas avotu, gan ari vardu
dazadas nozimes un to ietekmi uz interes€jos$as informacijas atrasanu.
(Piemérus no tematiskas mekléSanas Latvijas valsts nozimes bibliotéku
kopkataloga (www.Inb.lv) sk. 2. pielikuma.) Pieméram, mekl&jot kopka-
talogd informaciju par tiltu bivi, neizdevas atrast nevienu ierakstu, bet
savukart informacijas izguves sistémas (IIS) izvélétais vards «tilti» péc
atlases piedavaja ierakstus par tiltiem loti atSkirigds nozimés (piem., ari
par tiltiem ka daildarba simboliem) (sk. 4. att.). Meklgjot informaciju
par zalém, lidzigi ka meklétaja Siets, tika atlasita informacija par zalém
visas trijas nozimés (zales ki medikamenti, zales ka augi, zales ka telpas)
(sk. 5. att.). Priek§metu iedalu saraksta, kam ir jakontrolé vardu nozimes,
diemzel vérojama vel bédigaka situicija — sinonimi «telefons» un «tal-
runis» tiek lietoti ka divi dazadi priekSmeti, piem., priekSmetu saraksta
ir gan priekSmetu iedala telefoni — ASV - vésture, gan talrunu katalogi)
(sk. 6.a un 6.b att.).

Semantikas izpéte un tas iestrades pakape IIS raksturo sistémas
«gudribu», tas spéju saprast pieprasijumu un izsniegt visatbilsto$ako ie-
rakstu. Ta Jauj samazinat informacijas lietotaja piepili informacijas mek-
1é8anas procesa. Ieprieks apskatitie pieméri parada, ka informacijas atla-
ses programmas, kas pamatojas uz formalu pieeju valodai un nozimes iz-
pratnei, vai arl kuras vél nav iestradati semantiku kontrol€josi panémieni
(riki), liek informacijas meklétajam rekinaties ar lielu sava intelekta un
laika ieguldijumu.

Semantikas pétijumi tiek veikti saméra daudzas zinatnés, kas sais-
titas ar zind$anu un informacijas organizacijas jautajumiem. Pieméram,
mégindjumi uzlabot «saprasanas» procesus ir redzami maksliga intelek-
ta pétijumu joma, semantikas kontrolei izmantojot dazadus semantiskos
tiklus un sprieSanas modelus, kuri izstrddati, pamatojoties uz izzinas
psihologijas pétijumiem par zina$anu organizaciju cilvéka semantiskaja
atmina. Datorlingvistika tekstu nozimes pétijumi ir saistiti ar tehnologi-
jam, kas nodroSina tekstu analizi dazados valodas limenos — morfologis-
kaja, leksiskaja, sintaktiskaja, semantiskaja un diskursa — un kas var tikt
izmantoti ari statistisko automatizéto indeksé$anas metozu pilnveidei.
Datorzinatné ir pieejas, kas pamatojas uz tekstu nozimes attélojumu, iz-
mantojot idejas par vardu biezuma saistibu ar teksta nozimi. Biblioteku
un informacijas zinatné semantikas pétijumi pamata ir saistiti ar doku-
mentu indeksé$anas metoZu un zinad$anu organizacijas sistému (ZOS) vai
kontrolétu indeksé$anas un mekléjumvalodu pilnveidi.
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Semantisko pétijjumu nepiecieSamibas nozimi uzsver gan datorzi-
natnieki, gan informacijas zinatnieki. Pieméram, M. Calmers (Chalmer)
atzimé, ka datoru (tehnologiju) iespé€jas ievérojami parsniedz informa-
cijas (tekstu) reprezenté$anas (atveido$anas) iespé&jas. Salidzinosi tas ir
primitivas (8). B. Hjorlands (Hjgrland) norada, ka semantikas formala ap-
rakstiSana (to bija aizsacis K. van Rijsbergens (Rijsbergen)) ir cietusi
neveiksmi, jo semantika ir pétita, pamatojoties uz nepareizu koncep-
tualu pieeju (15). Ari D. Bleirs (Blair) norada, ka dokumentu reprezen-
téSanas izpratne ir noteicosais. lai pilnveidotu IS atbilstibas kvalitates
raditajus (4).

Semantikas izpratne un izmantojums ar valodas starpniecibu ir re-
dzams vairdkos 11IS darbibas procesos:

* dokumentu apstrades procesa (semantiskd apstradg) — teksta
nozimes (dokumenta priek§meta) attélo§ana ar atslégvardiem,
klasém, prickSmetiem,;

* pieprasijuma izteiksmes izveides procesa — iesp€jas, kadas tiek
piedavatas pieprasijuma izteiksmes formulésanai, cik precizas
izteiksmes iespéjas nodrosina sintakses lidzekli (piem., Biila
operatori);

* pieprasijuma apstrades procesd — pieprasijuma nozimes atté-
loSana vai pieprasijuma izteiksmes saprasana;

 atlases procesa — pieprasijuma mekléjummodela (PMM) un
dokumenta mekléjummodela (DMM) salidzindjumam.

Raksta mérkis ir raksturot nozimes dazadas izpratnes, pamatojoties
uz semiotikas teorijam, un paradit, ka katra nozimes izpratne nosaka in-
formacijas apstrades veidu un atlases rezultatus.

Raksta izklasta struktiiru veido $adas dalas: 1. Semantikas izpétes
pieejas, 2. Semiotikas izpratne par valodu ka vienu no zimju sistémam
(strukturala semiotika un sociala semiotika ka formalas un funkcionalas
pieejas valodai pamats), 3. ZO, pamatojoties uz formalo un funkcionalo
pieeju valodai. Secinajumi.

Raksta pamatd ir B. Hjorlanda, B. KarpatSofa (Karpatschof).
M. Calmera, E. Svenoniusas (Svenonius), J. Sova (Sowa), D. Bleira u. c.
zinatnieku pétijumi un atzinas. /

Semantikas izpetes pieejas

Semantiku var pétit gan ka semiotisku un filosofisku, gan ka valod-
niecisku paradibu. Semiotika un filosofija Jauj «paskatities uz nozimi no
malas» — visparinati un it ka no augsas, savukart valodnieciba, pétot nozi-
mes veidoSanos dazados valodas limenos (morfologiskaja, leksiskaja, sin-
takses, semantikas, diskursa, pragmatikas) sniedz «skatu no iekSienes».

B. Hjorlands norada, ka semantikas izpratnei ir biitisks tiesi «skats
no malas» - t. i., izmantojot epistemologijas un semiotikas atzinas, jo
«visas teorijas tiek raditas, izmantojot kddu metateoriju vai epistemo-
logisko poziciju un neizteiktu teoriju, ar kuru palidzibu pétnieks skatas



uz datoriem, tekstiem, pieprasijumiem un mijiedarbibu» (15, 16. Ipp.).
«Skats no malas» lautu labak saprast, kddam ir jabut semantisko attieci-
bu attélojumam «iekSiené». «Mérkis ir ne tikai noteikt tadas semantiskas
attiectbas ka sinonimija un homonimija vispariga veida, bet paradit, ka
§is attiecibas ir saistitas ar dazadam teorijam un cité$anas paraugiem li-
teratiira, tadéjadi nodroSinot lietotajam lielaku kontroli par informacijas
izguves procesu» (15).

Tatad B. Hjorlands akcenté atskaites sistému lomu kadu problemu
izpété. Saja raksta ta ir semiotika.

Semiotikas izpratne par valodu ki vienu no zimju
sistémam

Semiotiku var definét ka zinatni (disciplinu) par zimé€m. Ka atzimé
D. Miks (Mick), neviena no zinatném nav tik ciesi saistita ar reprezen-
taciju (atveidojumu) ka semiotika (citéts péc 11). Semiotiku var uzskatit
par vienojoSu konceptualu atskaites sist€mu visu to procesu analizei, kas
saistiti ar komunikacijas procesiem sabiedriba, tai skaita ari valodas (ka
vienas no visvairak lietotajam zimju sistémam sabiedriba) izpratnei.

Zimes vislabak definé $§ada shéma: zime — nozime — realitate. Ana-
logiski valodas shéma butu §ada: valoda — nozime — realitate. Tatad péc
tas redzams, ka nozime ir tas elements, kas saista valodu ar realitati. Ta-
péc batiski ir jautajumi, kas péc savas dabas ir filosofiski, piem., k& nozi-
me valodu saista ar realitati — tiesi, atspogulojot realitati zimés, vai netie-
8i? So jautdjumu atbildes ir atkarigas ari no epistemologiskam pozicijam
(racionalisma, empirisma, idedlisma, pragmatisma), tacu §1 raksta mérkis
ir raksturot, ka semiotikas teorijas skaidro nozimes.

D. Candlers (Chandler) norada, ka semiotikas teorijas var iedalit
divas pamatgrupas: strukturala semiotika (misdienas turpinas ka post-
strukturala semiotika) un sociala semiotika (citéts péc 11). Galvena at-
skiriba starp abam $im teorijam ir izpratné par to, kas ir analizes vieniba.
Strukturalaja semiotikd par analizes vienibu tiek uzskatita zimju sistéma
vai atbilsto$i valodai - valoda (teksts), kas paredz to, ka, pieméram, no-
zimes izpratnei ir japéta visi valodas elementi kopuma, jo nozime attélo
pasauli tieSi. Savukart sociala semiotika, akcent€jot teksta interpretétaja
lomu teksta nozimes uztveré, par analizes vienibu uzskata tekstu kontek-
sta. Lidz ar to tiek uzskatits, ka nozime ir nevis tieSs realitates atspogulo-
jums, bet ta ir saistita ar zimju sist€mas lietojumu.

Galvenas socialas semiotikas atzinas ir $adas:

e Meés redzam tikai tddu pasauli, kadu to mums ir izveidojuSas
Zimju sist€mas, kuras lieto sabiedriba (cilvece). Més vienmer
mijiedarbojamies ar realitati, kura ir ietérpta kadas zimju
sistémas nozimés, bet nevis ar nepastarpinatu objektivo

realitati.
Kaut ari lietas (realitate) eksisté neatkarigi no zimé€m, meés par tam
zinam tikai no zimém. Més, budami zimju lietotaji, faktiski esam So zimju
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vara. Misu identitdti nosaka zimju sistémas sabiedriba. Zimju sist€ma ir
iesaistita nozimes konstruéSana.

* Nozimes veidoSanas ir aktivs process. Tas faktiski norada
uz neiesp€jamibu to attélot ar pasiviem lidzekliem, piem.,
vienkarSotu atslégvardu izdali, pamatojoties uz to pietickami
bieZu esamibu tekstos vai datu bazé kopuma. V. VoloSinovs
norada, ka vienai zimei (tekstam) atkaribd no sociala un
vésturiska konteksta ir iespéjamas dazadas interpretacijas
(citéts péc 11).

Sada zimes izpratne ir redzama semiotika C. Pirsa (Peirce) darbos.
Vins ka butiskako elementu zimes skaidrojuma ieviesa interpretétaju, ta-
dejadi akcent€jot gan valodas forméjoso lomu domasana, gan ari tekstu
uztveres (interpretacijas) atSkiribas (citéts péc 11). Empiriski daudzvei-
digas teksta interpretacijas iespé€jas ir novérojamas ari intelektualas in-
dekséSanas praksé bibliotékas. D. Bleirs norada, ka viena raksta doku-
menta priekSmeta (DP) apraksts var bat neierobezots (3).

Sociilas semiotikas konceptualais pamats ir atrodams dazadas no-
zarés, kas saistitas ar cilvéka izzinas procesu izpéti, uztveri, domasanu,
valodas lietoSanu (tas ir filosofija, psihologija, literatiras kritika u. c.).
Pieméram, valodas filosofija L. Vitgensteins (Witigenstein) nozimi skaid-
10 ka valodas lietojumu — varda nozime ir ta lietojums dazadas dzives for-
mas (28). Valoda piedalas dazadas valodas spélés, un katra spélé valodas
vardam var bat at§kiriga nozime, kuru nosaka situacija — dzives forma vai
darbibas lauks (atbilstosi Darbibas teorijai). Vardus, frazes, izteikumus
més varam lietot parnestas nozimeés (piem., izteiciens «sienam ir ausis»)
un, pé€c strukturalas semiotikas vai pieejas valodai, tas raksturotu valodas
blakus nozimes vai konotativas (emocionilas) nozimes. Tacu no valodas
lietojuma vai ari no socialas semiotikas viedokla §is ir aktualds nozimes,
kuru lieto$anai ir jéga tieSi konkrétaja situacija — diskursa. Te mainas no-
zimes akcenti — nozime var biit vai nu aktuala, vai potenciala, bet §ada
skatljuma neatbilstos$s biitu nozimes dalijums pamatnozimés un blakus
nozimes, ka tas ir pienemts formalaja pieeja valodai. Socialas semiotikas
atzinu atbalstu var ieraudzit ari hermeneitika. Tekstu uztveres atkariba
no iepriek$sapratnes parada, ka teksts nevar but analizes vieniba ta no-
zimes aprakstam. Teksta nozimes uztverel ir nepiecie$amas ekstralingvis-
tiskas zinaSanas — tas, kas ir aiz teksta un kas lauj saprast, ka izteiciena
«sienam ir ausis» nozimes izveidoSanas ir saistita ar situaciju, kas ietver
zinamu briesmu klatbutni un liek bat piesardzigam, jo kads var noklau-
sities un izmantot iegiito informaciju, lai kaitétu runatajam. Ari makslas
darbu analizes pamata ir apsléptu nozimju lasiana, kuru saprasanai ir va-
jadzigi citi teksti — tatad tas noved pie intertekstualitates. Dalgji §1 pieeja
ir redzama informacijas organizacija, piem., cit€jumu (norazu) saraksti
(literatuiras saraksti ka ZO forma), hipersaites interneta resursu u. c. tek-
stos. So pieeju informacijas atlases precizitates pilnveidei izmanto viens
no kvalitativakajiem publiskas piekluves interneta mekl€tajiem Google
(www.google.com), kas tekstu indekséSana lieto ne tikai atslégvardu bie-
Zuma kritériju, bet ari hipersaisu un ar tam saistitu tekstu analizi (5).



Tekstu uztveres saistibu ar kontekstu (citiem tekstiem) pierada ari
izzinas psihologijas teorijas par kategoriju un jédzienu struktiiru. Viena
no atzitdkajam teorijam, kas skaidro kategoriju veidoSanos un objektu
attiecinaSanu uz kategoriju, ir kategorizacija, pamatojoties uz «teoriju».
Ar teoriju tiek saprasta cilvéka pieredze, un ta ietver gan vina vértibas,
gan mérkus un intereses. «Més redzam nevis ar acim, bet ar smadzeném»
(29, 3., 4. Ipp.). Lidzigas ipaSibas apkopotajiem (atlasitajiem) objektiem
var but citas, ja mainas teorétiskais pamats, piem., kategorija «dzériens
atputas laika» — t&ja, kafija (sekretarém) vai piens (stradniekiem). Tatad
lidzigo ipaSibu noteikSana ir atkariga no konkrétas situiacijas, kura sa-
stopami objekti, un no subjekta, kas nosaka grupé$anas, kategorizé$anas
mérki, un ir saistiti ar uzdevumiem, ko veic subjekts, mijiedarbojoties ar
apkartéjo darbibas vidi. '

Sociala semiotika parada, ka teksts nevar biit abstrakts analizes ob-
jekts, jo més dzivojam zimju pasaulé un ari paSi esam zimes. Neeksisté
realitdte, kura biitu neatkariga no zimju sistémas. «Valoda ir uztverama ka
resursu sistéma (psihologiskais darbariks), kuru veido $o resursu funkcio-
nals izmantojums noteikta kultiiras un véstures laikmeta» (citéts péc 11).

Katrai semiotikas pieejai atbilst ar1 noteikta pieeja valodai un valo-
das nozimes butibas izpratnei. Strukturala semiotika tiek salidzinata ar
formalo pieeju valodai, sociala semiotika — ar funkcionélo pieeju valodai.
Uztverot zinaSanu organizaciju un IIS izveidi ka valodisku darbibu, ie-
spé&jams ieraudzit, kura no teorijam ir sistému darbibas konceptualais pa-
mats, bet tas savukart lauj novértét izmantoto metozu un riku (lidzeklu)
atbilstibu IIS darbibas nodrosinaSanai.

Z.0, pamatojoties uz formalo un funkcionalo pieeju valodai

E. Svenoniusa (27) kvalitativas informacijas apstrades un informaci-
jas mekléSanas darbibas nodro§inasanai IIS izdala $adus semantikas vei-
dus: references (attiecindjuma) semantika, relaciju (attiecibu) semantika
un kategoriju semantika. Katrs semantikas veids ietver jautajumus, kuru
atbildes ir atkarigas no pieejas valodai ka zimju sist€mai.

Talak teksta isuma tiks raksturoti semantikas veidi un to izpratnes
at8kiribas atkariba no pieejas valodai.

References (referenta) semantika

References semantika ir semantikas veids, kas raksturo, ko vards,
fraze, teikums vai teksts apzimé un izsaka. Visbiezak references seman-
tika tiek apskatita saistiba ar daudznozimigiem vardiem (homonimi, po-
lisémi), piem., zale, acs u. c. Tacu tekstu analizes konteksta — references
semantika ir tas semantikas veids, kas ir batisks, lai noskaidrotu var-
da, frazes nozimi ari konkrétaja izteikuma (piem., skolas biblioté€ka vai
bibliotéku skola) vai teksta. Lidz ar to references semantikas izpratni un
nodros§inajumu ZO IIS ietekmé atbildes uz $adiem jautajumiem:
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» Ka tiek noteikta teksta (varda) nozime?
» Ka tiek atlasiti vardi ZOS izveidei?

* Kas ir atskaites sistémas, kas palidz izdalit vai pieskirt
(izvéléties) vardus teksta nozimes raksturo$anai?

* Péc kadiem kritérijiem tiek noteikti un atlasiti pieprasijumam
atbilstoSie ieraksti?

Relaciju semantika

Relaciju semantika ir semantikas veids, kas parada valodas vardu
savstarp€jas attiecibas. Tas, pieméram, ir sinonimijas, hierarhijas, asocia-
tivas attiecibas vai paradigmatiskas attiecibas. Relaciju semantika daza-
das ZOS var at8kirties ar attiecibu attélojumu daudzveidibu un formu.
Ir sistémas, kuras attiecibas starp semantiski saistitiem vardiem tiek pa-
raditas minimali, piem., prieckSmetu iedalu sarakstos, bet informacijas
mekléSanas tezauros un ontologijas attiecibas ir daudzveidigas un ari
definétas.

Relaciju semantikas nodroSinasanai ZO IIS ir svarigas atbildes uz
§adiem jautajumiem:
» Katiek noteiktas vardu attiecibas ZOS izveidei (kas ir atskaites
sistéma)?
» Ka §is attiecibas tiek izmantotas indeksé$anas procesa?
» Ka $is attiecibas tiek izmantotas atlases procesa?

» Kadas ir attiecibas, cik daudz tas tiek paraditas, ka tas tiek
definétas? Kas tas saprot — cilvéks un dators?

» Ka §is attiecibas tiek piedavatas un izmantotas mekl€Sanas
procesa lietotaja mijiedarbibai ar sistému?

Kategoriju semantika

Kategoriju semantika ir semantikas veids, kas tiek izmantots, lai
sagrupétu leksiskas vienibas (terminus) pa kategorijam. Piem., prieks-
metu iedalu sarakstos leksiskas vienibas (LV) tiek grupétas $adi: temats,
laiks, vieta, izklasta forma. Kategoriju piederiba nosaka LV vietu un
lomu indekséSanas izteiksmé — dokumenta mekléjummodeli (DMM),
un tas raksturo valodas vardu sintagmatiskas attiecibas. Piem., Latvija
(temats) — Vesture (tematiska apaksiedala) vai Vesture (temats) — Macibu
gramatas (formala apaksiedala), vai Macibu gramatas (temats) — Produk-
cija (tematiska apaksiedala); Latvija (geografiska apaksiedala). Katego-
riju semantikai maksligas valodas ir lidziga nozime ka vardu dalijjumam
pa vardskiram dabiskas valodas, t. 1., tas nosaka izteikuma izveides secibu
un parada varda lomu un ari nozimi izteikuma.

Otra butiska nozime kategoriju semantikai ir ari atlasito ierakstu
grupésana, kas gan pasSlaik nav ipasi plasi izmantota mekléSanas dienes-
tos, bet kas vairak ir sastopama bibliotéku e-katalogos un ari vienkarsa-



kaja IIS realizacijas varianta — kartiSu sistematiskaja kataloga un prieks-
metu kataloga.
Kategoriju semantikas nodro$inajumu nosaka atbildes uz $adiem
jautajumiem:
* Kas nosaka varda piederibu kategorijai?

» Kas nosaka ieraksta piederibu kategorijai? (Atbilde ir atkariga
ari no atbilstibas izpratnes kritérijiem.)

Kadas ir atbildes uz Siem jautdjumiem, izmantojot formalo un funk-
cionalo pieeju valodai?

Formala pieeja valodai un ZO IIS

Formala pieeja valodai pamatojas uz ideju par to, ka analizes vieni-
ba ir teksts. Atbildot uz jautdjumiem, kas saistiti ar references semanti-
ku, teksta nozime tiek uztverta ka kaut kas tiesi ieraugams teksta, ta ir
objektivi eksisté€joSa. Nozime atspogulo realitati un nav atkariga no in-
formacijas uztvéréja. No epistemologijas viedokla §dda nozimes izpratne
ir atbilsto$a raciondlismam un empirismam (13).

Intelektualaja indekséSana formala pieeja izpauzas ta, ka dokumen-
ta priekS§mets tiek uztverts ka objektivi eksistéjoss, savukart indekséSanas
konsekvence tiek uztverta ka viens no indekséSanas kvalitates kritérijiem.
Automatizéta indekséSana teksta apstrades pieejas pamatojas uz ideju
par atslégvardiem, kas ir izdalami no teksta un kuru noteik$anas pamata
ir statistiski raditaji, vai uz ideju par pazimém, péc kuram var aprékinat
teksta nozimi, un, izmantojot kadu sistéma iestradatu klasifikacijas sisté-
mu, tekstu viennozimigi klasificét.

ZOS izveides pamata ir ideja par pasaules dabisku kartibu (vai ari
universalu zinaSanu organizacijas formu cilvéka atmina), kuras atklasana
ir pamatnosacijums ari universalas ZOS izveidei. Tomér realitate pierada
pretéjo — var pastavét vairakas ZOS, un katra ir atSkirigs attiecibu attélo-
jums un pasaules dabiskas kartibas redz€jums.

Sis pieejas atlases programmas ierakstu atbilstibu biezi vien pamato
ar pazimju (simbolu) tieSu sakritibu (piem., tiesi «sakrit» pieprasijuma
atslégvards un tam atbilstoSais vards dokumenta mekléjummodeli). Ta-
déjadi tiek nodroSinata iespéja atlasit visus tekstus, kuros ir sastopams
dotais vards, tikai td nozime var neatbilst pieprasijumam (ipaSi daudzno-
zimigu vardu gadijuma). Problémas rodas ari meklé$anas procesa tad, ja
informacijas lietotajs pieprasijuma formuléSanai lieto citus vardus neka
autors teksta (piem., raksta par jaundzimuSajiem netick minéts vards de-
mografija, bet informacijas lietotajs izvélas tieSi Sadu vardu, lai mekle-
tu informaciju par $o tematu). Atlasito ierakstu kartojuma izmantotais
ranzé$anas princips ari parada, ka formali kritériji — pazimes daudzums —
nosaka ieraksta (informacijas, dokumenta) atbilstibu pieprasijumam. Var
secinat, ka $ada pieeja ari nodroSina formalu atbilstibu.

Ir izstradatas tehnologijas, kas mégina uzlabot formalas pieejas ierobe-
Zojumus, piem., iestradajot sistéma dabiskas valodas apstrades tehnologijas
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un nodrosinot, pieméram, vardu morfologisku analizi vai teikumu sintak-
tisku analizi. Tas, protams, uzlabo ierakstu atlases precizitati, tacu iero-
bezoti.

Uzlabojumus var nodros$inat ari ar semantisko tiklu iestradi sisté-
ma (tie nodroSina relaciju semantikas analizi), lai varétu vardu sasaistit
ar lidzigas nozimes vardiem (piem., ar dotajam terminam nozimes zina
plaSakiem vai Saurakiem, vai asociativiem terminiem) un nodroSinatu
lespé€jas pieprasijuma precizéSanai un paplasinaSanai, ka ari kontrol€tu
sinonimiju. Attiecibu att€lojumu daudzveidiba un apraksta veids ari var
ietekmeét atlases rezultatu kvalitati (idejas par ontologijam ar maksimali
pilnigu attiecibu attélojumu starp vardiem).

Tacu butiskakais ir jautajums, kada «atskaites sist€ma» ir pamata
vardu attiecibu noteikSanai. Viena nozaré var eksistét vairakas teorijas,
kuras at8kirigi attélo vardu attiecibas (14). Tas, ka viena nozaré biezi vien
pastav vairakas klasifikacijas sist€mas vai informacijas mekléSanas tezau-
11, arl ir pieradijums attiecibu att€lojumu dazadibai un izstradataju at8ki-
rigajai izpratnei (teorijai). Svarigi ir redzét, kura teorija nosaka attiecibu
kartojumu.

Formala pieeja tika apzindti vai neapziniti izmantota daudzas
pirmajas 1IS tekstu apstradei un informacijas atlasei. Tas lietojumu var
izskaidrot ar sameéra vienkarSotu izpratni par valodu, tas saistibu ar do-
masanu un cilvéka spé€jam zinasanu ieguve, kas dominéja sabiedriba. Ari
intelektualas indekséSanas metodes netika pamatotas ar teorijam par
tekstu un pasaules uztveri, un tapéc to apstrades rezultati vairak atbilda
formalas pieejas principiem.

No formalas pieejas aspekia teksta nozimes reprezentacija (atvei-
dojums) pamatojas tikai uz morfologisko, leksisko, sintaktisko un seman-
tisko limeni, kas ir loti vienkarSota un nepilniga izpratne par valodu. Ka
norada B. KarpatSofs, «visa informacija, kas parraida nozimi, ir kontek-
studla, tas nozimé, ka logiska formalisma komponentu vai «no lejas uz
augSu» procediiras labakaja gadijuma ir loti nepilnigs nozimes attélosSa-
nas veids» (16, 332. 1pp.).

Funkcionala pieeja valodai un Z0O IIS

Funkcionala pieeja valodai norada, ka analizes vienibai ir jabut
tekstam konteksta. Ka nodro$inat kontekstudlo zina$anu izmantoS$anu
teksta nozimes noteikSanai?

Analiz€jot 30 jautdjumu saistiba ar referencialo semantiku, re-
dzams, ka tekstam var but vairakas nozimes. Atbilsto§akas nozimes no-
teikSana ir izvéle, kura pamatojas uz izpratni par informacijas lietotaja
potencidlajam vajadzibam un darbibas lauku, kuru vin§ parstav. Tatad
vienam tekstam var but vairdki temati, kuri teksta var bat ari apslépta
veida. No racionalisma un empirisma pozicijam (formala pieeja) lieto-
tajorientéta indeksé$ana var izpausties ki indeksé$anas nekonsekvence,
kas uzskatama par trikumu, savukart no pragmatisma viedokla, kas ir



viena no funkcionalas pieejas epistemologiskajam pozicijam, ta ir tikai
norma. Tapéc, atbilstosi funkcionalajai pieejai, kopkatalogu veidoSanas
gadijumos DP raksturosanai ir vélams izdalit maksimali daudz tematu,
kas varétu but potenciali intereséjosi dazadam lietotaju grupam, bet, vei-
dojot nozares datubazi, ir butiski atklat tikai tos tematus, kas varétu in-
teresét informacijas lietotaju ka noteikta darbibas lauka parstavi. Tekstu
analizeét konteksta nozimé saprast ta izmantojamibu. S1 ir pragmatiska
pieeja, bet ta izskaidro, kas ir DP, ka ari to, ka jebkura komunikacija pa-
matojas uz izvéli, kas savukart ir atkariga no «teorijas». Izmantojot §adu
indekséSanas pieeju, $aja procesa var ieraudzit lielas lidzibas ar tulkoSa-
nu, jo ari teksta tulko3ana prasa ekstralingvistiskas zinaSanas, lai saprastu
tekstu. Intelektualas indekséSanas gadijuma ta prasa informacijas darbi-
nieka zinaSanas par nozari un informacijas lietotaju vajadzibam.

Lai istenotu funkcionalo pieeju automatizétaja indeksé$ana, bitu
nepiecieSamas tehnologijas (riki), kas nodroSinatu teksta «sapra$anu».
Tuvinajums tam tiek nodroSinats ar atlases programmam, kas tekstu ana-
liz€ izmanto gan nozares tekstu zanram raksturigo struktiiru, gan ta sais-
tibu ar citiem tekstiem (hipersaites, citéjumi). Tomér teksta nozimes ana-
lize pragmatiska limeni ir grati nodrosinama tapéc, ka neeksisté univer-
sala ZOS vai zinasanu baze, kas biitu izmantojama visos gadijumos un
izmantojama ka sprieSanas un slédzienu sistéma. Viena no pieejam, kas
dominé attieciba uz tekstu nozimes apstradi, aizstav ideju, ka jaukta in-
deksé3ana (cilvéka intelekts + automatizéta teksta apstrade) ir vienigais
veids, ka nodrosinat teksta nozimes precizu attélo$anu.

No pragmatikas viedokla, ZOS izveide prasitu «sociali individualu
pieeju». Saja sakariba lielakas problémas rodas saistiba ar universalas in-
formacijas mekléjumvalodas izveidi globalam timeklim, kas bitu izman-
tojama dazadu kultiiru un izglitibas limena lietotajiem. Ka nodrosinat
dazado valodu saskanoS$anu? Cik daudzveidigam jabut attiecibu attélo-
jumam (relaciju semantikai)? Kadas ir iespéjas §is attiecibas «iestradat»
dokumentu analizes, pieprasijumu analizes un atlases procesos? Sie jau-
tajumi ir vél pétami.

Funkcionala pieeja kategoriju semantikas ietvaros vislabak redzama
DP apraksta, piem., izmantojot prickSmetoSanas iespéjas. Tad€jadi ir ie-
spéjams atbildét uz jautajumu, kada seciba priekSmeta iedala ir jasakarto
vardi, kuri ir aprakstiti teksta, bet kuriem atkariba no informacijas lietota-
ja (IL) var bt at8kiriga informacionala (funkcionila) vértiba. Pieméram,
raksts par intelekta koeficienta testiem ka vienu no darbinieku atlases me-
todém atbilstosi pragmatisma pieejai, ir klasificéjams (indekséjams), ak-
centéjot vai nu darbinieku atlases metodes, ja informéacijas lietotajs ir cil-
véks, kuru interesé visi jautajumi, kas saistiti ar darba atraSanu (piem., Per-
sondla atlase — Metodes — Testi), vai ar], ka primaro izdalot intelekta testus
un to klasificéjot psihologijas klas€, ja informacijas lietotdjs ir psihologs vai
cilvéks, kur$ intereséjas par psihologijas jautajumiem (piem., Intelektua-
lie testi — Personala atlase).

Funkcionala pieeja parada teksta nozimes attélojuma sarezgitibu,
bet taja pasa laika lauj izskaidrot daudzus procesus, kas saistiti ar tekstu
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uztveri un mekléSanu. Tekstu nevar uztvert ka kaut ko izolétu — atrau-
tu no ta lietotaja. Te ari mainas informacijas apstrades objekts — tas ir
teksts konteksta vai teksta nozime ir ta lietojums. Tatad teksta nozimi
var noteikt, analiz€jot ta izmantoSanas iespéjas — nosakot jautajumus, uz
kuriem teksts var sniegt atbildes. Teksta interpretacija var but dazada. Ta
ir atkariga no IL, kas tekstu interpreté. Tomér, pamatojoties uz Darbibas
teorijas atzinam, interpretacijas iespéjas ierobezo cilvéka darbibas lauki.

Secinajumi

Semiotikas «skats no malas» lauj ieraudzit, ka daZzadas informacijas
apstrades pieejas apzinati vai neapzinati parada noteiktu izpratni par va-
lodu un nozimi. Pamatojoties uz strukturalas un socialas semiotikas pie-
ejam, kas atbilst formalajai un funkcionalajai pieejai valodai, butiskakas
at8kiribas tekstu apstradé ZO IIS ir $adas:

1. Formala pieeja tekstu analizé atrauti no informacijas lietotaja,
funkcionala pieeja tekstu analizé saistiba ar ta izmantojamibu, t. i., po-
tencialajiem informacijas lietotajiem.

2. Formala pieeja atzist teksta DP viennozimigu atveidojumu, sa-
vukart funkcionala pieeja vienam tekstam paredz dazadu nozimes atvei-
dojumu.

3. Attieciba uz ZOS izveidi formala pieeja pamatojas uz pienému-
mu, ka iespéjamas universalas ZOS, kuru struktiira atbilst pasaules da-
biskajai kartibai, funkcionala pieeja noliedz universalas ZOS izstrades
iespéjamibu, pamatojoties uz valodas lietoSanas funkcionalo dabu un
saistibu ar individu ka socialas grupas parstavi, noradot, ka ZOS ir jaiz-
strada atbilsto3i darbibas lauka specialajai valodai.

4. Formala pieeja pamatojas uz atzinu, ka semantisko attiecibu vei-
di (references, relaciju un kategoriju semantika) ir objektivi un atbilst
lietu kartibai realitaté, savukart funkcionala pieeja paredz, ka semantis-
ko attiecibu veidi ir atkarigi no specialas valodas un «teorijas», kas ir $o
attiecibu izveides pamata.
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Baiba Holma

The Importance of Understanding Semantics (Formal and
Functional Approach)

There are several methods of knowledge organisation (KO) of information retrieval
systems (IRS): intellectual (manual) and automated indexing and classification. Each
method is based on a definite conceptual base — a concept of language. The aim of this
article is to show how two approaches — formal and functional - influence the methods
of information processing and information retrieval.

Information processing based on the formal approach to language is too narrow while
methods based on the functional approach to language are more adequate due to the
concept that the information user is a contextualised person in his or her environ-
ment (culture, discourse, community). The article demonstrates that the functional
approach changes the attitude toward the construction of KO: it is not possible to
construct KO which would reflect the natural order of things or of human semantic
memory because there is no absolute reference system in cognition. Therefore KO
should be constructed by investigating language use in a definite domain. It is possib-
le to conclude that semantic relationship (hierarchy, synonymy and near-relatedness
etc.) are not universal, but depend on the language use in a specific domain.
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Sandra Cirule

Publiska bibliotéka un
personibas vajadzibu teorijas
musdienu socialaja konteksta

S. Cirule dzimusi 1966. gada. Kop§ 2003. gada studé bibliotékzinatni LU Filologijas
doktora studiju programma. Izstrada promocijas darbu «Pagasta bibliotéka Latvijas
lauku socialekonomiskaja vidé», zinatniska vaditaja — profesore Baiba Sporane.

Saskanpa ar miisdienas aktudlajam problémam bibliotékzinatné pét-
niecibas virzieni arvien biezak ir orientéti uz cilvéku, tas ir — tie saista
personibas, bibliotékas, sabiedribas, socidlekonomiskas vides attistibas
faktorus un norada uz minéto spéles dalibnieku mijiedarbibu un iespé-
jam pozitivi ietekmét citam citu. Sadi aktuali jautdjumi ir, pieméram:

e kada ir bibliotekas loma sabiedrisko parmainu procesos

_ globala, nacionala, regionala un vieté€ja méroga;

e ka izpauZas biblioteékas un socialekonomisko noriSu
mijiedarbiba;

* ka bibliotéka palidz stiprinat socialas saites starp cilvékiem
u. tml.

Bibliotekzinatnes specialistus un bibliotéku darba praktikus, pirm-
kart, nodarbina jautajums par to, vai bibliotékai ir iespéjas, balstoties
uz savas darbibas specifiku un pamatfunkcijam, pilnvértigi ieklauties
milsdienu sabiedribai vitali svarigos procesos? Sabiedriba So jautajumu
izprot pavisam vienkarSi: kdpéc mums vajag biblioteékas? Ko tas mums
dod? Butu nepareizi izlikties, ka mas ka specialistus Sis jautajums sen
vairs neskar, jo vienreiz ir jau atbildéts.

Miisdienu sabiedribas vértibu sistéma atrodas mainiga situacija. Ra-
dikali mainas ne tikai visas sabiedribas, bet ari katra individa dominéjo8as
vértibas. Cela uz informacijas sabiedribu materialas vértibas un preces,
politiskie un ekonomiskie veidojumi zaudé savas ipaSibas un transfor-
meéjas. Par varas un bagatibas apziméjumuy jédziena «ipaSums» vieta pa-
mazam izvirzas jédziens «piekluve». Informacija, zina§anas un kultiras
vértibas klast par preci. Tacu bibliotéka netirgojas. Kadi nosacijumi bus
pamata, lai td nezaudétu savas pozicijas konkurence par tiesibam rikoties
ar 8o preci, jo tiesi §is dargas lietas — informacija, zinasanas, kultira — ir
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nonakusas komercstruktiru redzesloka? Kads varétu biit pamatojums
bibliotékas ka institiicijas nepiecieSamibai? Iespé&jams, atbildi uz $o jau-
tajumu var sniegt citu zinatnu nozaru teorijas un atzinas.

Kade] $aja raksta uzsvértas tiesi publiskas bibliotékas un to nozime?
Atbildes varétu biit $§adas:

 publiskas bibliotékas ir skaitliski lielaka bibliotéku grupa;

* tas ir fiziski viscieSak tuvinatas sabiedribai, ari lauku apvidos
dzivojoSiem cilvékiem;

* publisko biblioteéku darbibas mérki un uzdevumi ir iespé€jami
demokratiski;

* todarbibas specifika ]auj tam k]at par socialo un garigo vértibu
saskares punktu;

* visu iepriek§ minéto iemeslu dé] publiskas bibliotékas ir ciesi
saistitas ar noris€m sabiedriba, laujot atri un precizi reagét uz
sabiedribas mainigajam vajadzibam.

Autore vélas vélreiz uzsvert publisko bibliotéku pamatfunkcijas, jo
tieSi tas tiks samérotas ar personibas attistibas jautdjumiem. Par tadam
tradicionali tiek uzskatita

» izglitiba — bibliotéku piedavatais atbalsts tradicionalaja un
paslaik aktualaja miazizglitiba;

e kultdara—- 1) kultiiras mantojuma glabaSana un nodo$ana
sabiedribas riciba, 2) izklaides un briva laika pavadiSanas
iespéjas;

* informacija — bibliotéku ieguldijums universala informacijas
pakalpojuma sniegSana sabiedribai (§is funkcijas saturam,
palielinoties informacijas nozimei un izmainam informacijas
jédziena skaidrojumos, ir tendence paplasinaties);

* sabiedribas centra funkcija — misdienas aktualizéjas un ietver
1) labvéligas socialas vides veido$anu un uzturé$anu, 2) socialo
kontaktu nodrosina$anu.

Cilveku raditu institociju funkcijas nerodas spontani un pasplisma,
tas atspogulo sabiedribas vajadzibas ilgaka laika posma. Ka tiek skaidrots
jédziens «vajadzibas»?

«Vajadziba — vairak vai mazak pastavigs darbibu, energijas vai infor-
macijas trakums, kas nepiecieSams individa veiksmigai funkcioné$anai
un attistibai» (1; 149).

Vajadzibas nosaciti var iedalit trijas grupas: fiziskas, socialas un ga-
rigas vajadzibas. Fiziskas vajadzibas ir cikliskas un var tikt apmierinatas,
tacu socidlas un garigas vajadzibas veidojas tikai sociala mijiedarbiba un
nekad nevar tikt pilniba apmierinatas (1).

Lak, arT «mizigs darba lauks», jo S0 socidlo un garigo vajadzibu ap-
mierinasanai nepiecieSams uz socialiem un garigiem principiem balstits
instruments. Komercstruktiiras §is specifiskas un personibas attistibai
absoliiti nepiecieSamas vajadzibas to dzildkaja biitiba apmierinat nespés,



jo to nosaka psihologiska rakstura apsvérumi. Ja zinams, ka personibas
vajadzibu apmierina$ana sakas no zemakajam (vai, precizak, piezeméta-
kajam, bet cilvéka eksistencei tikpat svarigdm) vajadzibam un tad veido
izaugsmes piramidu, ka saprast sabiedribas «mainigas vajadzibas»? Ka
izpauzas §1 mainiba? Loti vienkars$i — atkariba no vides un situacijas no-
tiek prioritaSu maina. PrioritaSu mainu publiskas bibliotékas, pateicoties
cieSajai, varétu teikt — garigajai, saitei ar lietotaju, sajiit jau iedigli un, ja
ir visi politiskie un socialekonomiskie priek$noteikumi optimalai darbi-
bai, var reagét operativi.

Psihologijas doktors Viesturs Renge raksta: «Kas ir vajadziba? Va-
jadziba ir kaut kas tads, bez ka cilvéks nevar iztikt. ..vajadziba ir sava
veida deficits cilvéka» (2; 70). Si definicija liek domat, vai més biezi sa-
biedribai nepiilamies piedavat to, bez ka ta lieliski iztiek vai ari — kas tai
nav aktuals. Tada gadijuma lidzekli, idejas, energija, laiks tiek iz8kiesti un
atgriezeniska saite neveidojas. Lai darbotos augligi un optimali, javéro
situacija: Kas notiek sabiedriba, kas to satrauc? Kadas vajadzibas paslaik
ir prioritaras? Ka dzivo cilvéks — vai vina dzives limenis atbilst cilvéka
paScienai, vai cilvéks ir gatavs pieversties ari savas dzives kvalitates uzla-
bosanai? Sie faktori ievérojami ietekmé cilvéka vajadzibu hierarhiju, var
teikt — pat nosaka to.

Tacu, skatot vajadzibu ka deficitu cilvékd, — vai cilvékam var pie-
trikt ta, ko vin$ nepazist? Ja cilvéks nav iepazinis pasaules daudzveidigo
informaciju, nav izjutis makslas un kultiiras pozitivo pieskarienu, nezina,
kadu iekSéju gandarijumu spéj sniegt gudriba, zinaSanas, tad veltigi to
visu piedavat. Sabiedriba ir stabils lielums, kuru veido personibu paau-
dzes, kas nepartraukti nomaina viena otru. Padarit makslu, kultiru, iz-
glitibu par cilvéka nepiecieSamibu var tikai nepartraukta procesa, augot
un mainoties ]idzi un uzturot interesi par minétajam vértibam. Lidz $im
bibliotékas to ta vai citadi ir darijuSas no senseniem laikiem. Varbut tiesi
tadél misu sabiedribai joprojam ir vajadziba péc estétiskAm un pratu at-
tistoSam veértibam?

V. Renge atzimé, ka cilvéku visvairak raksturo tiesi tas, «péc ka cil-
véks tiecas, kadas vajadzibas vin§ censas apmierinat» (2; 70). Tada gadi-
juma popularais teiciens — pasaki, ko tu lasi, un es pateiksu, kas tu esi -
pirms A. Maslova trapigi raksturojis vajadzibu nozimi cilvéka personiba.

Psihologija popularakas personibas vajadzibu teorijas ir radijusi
Deivids Makklelands (McClelland) un Abrahams Maslovs (Maslow).

Makklelanda izveidotais vajadzibu modelis ir vienkar$aks neka
Maslova modelis, jo Makklelands piedava 3 personibas attistibai, vina-
prat, nepiecieSamas lietas:

* vajadziba péc sasniegumiem jeb sasniegumu motivacija;
* vajadziba péc varas;
* vajadziba péc attiecibam (2; 79).

Saja modeli vajadziba péc attiecibam skaidrota ka vajadziba péc
saistibas ar citiem cilvékiem, priek$plana izvirzot piederibu noteiktai gru-
pai un vélmi sadarboties. Publiska bibliotéka sava darbiba tradicionali ir
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nodroS$inajusi zinamus socialus kontaktus vai intereSu grupu veidoSanos.
Ar paréjam Makklelanda vajadzibu grupim bibliotékai varétu biit pakar-
tots sakars, jo tas ir savstarpéji saistitas paradibas.

Sociologija un psihologija ir daudz vértigu teoriju un atzinu par per-
sonibas un sabiedribas attistibu un pilnveido$anos. Kapéc tiek izmantota
tie$i Maslova (1908-1970) vajadzibu teorija?

1) Ta ir populara parbaudlta teorija, kas ir pamata talakiem
petljumlem §aja virziena un palidz attistit jaunas teorijas,
pieméram, vél pilnveidoSanas stadija eso$aja tautas attistibas
teorija var labi saskatit Maslova teorijas elementus.

2) Lai gan radita jau 20. gs. 50. gadu vidii un tiek ari daudz
kritiz€ta, So teoriju joprojam plasi lieto daudzas citas nozarés,
pieméram — ekonomika, sociologija, pedagogija, ari vairakas
menedZmenta un marketinga nostadnes balstas uz Maslova
izveidotas vajadzibu teorijas atzinam.

3) Maslovssavateorijaatspoguloidealo celuuzattistitu personibu,
ar1 bibliotéku zinatnes specialistu uzmanibas centra, lai ari
kadu pétniecibas t€ému tie bitu izvéléjusies, tomer ir kalpoSana
sabiedribai, titad — personibu kopumam.

Varétu runat ari par personibas un sabiedribas kopsakaribam. Tapat
ka uz pazistamo jautdjumu — kas bija pirmais: ola vai vista — atbilde nav
atrasta, tapat ari uz jautajumu — kur$ kuru veido: sabiedriba personibas
vai personibas sabiedribu — atbildét ir grati. Tas atkarigs, no kada viedok-
la pétnieks uz problému raugas, no pétnieka iepriekséjas pieredzes un
parliecibas, no pétijuma meérka un konteksta.

Pamatojoties uz klasisko, Maslova sakotnéji izveidoto vajadzibu
hierarhiju, redzams, ka ta sastav no pieciem limeniem. Turklat, attélojot
to piramidas vai trapeces veida, pamatu jeb 1. limeni veido t. s. zemakas
jeb kermena vajadzibas. Tacu Maslovs uzsver, ka cilvékam, kuram nav
apmierinatas zemaka limena vajadzibas, augstakie limeni neklast aktuali.
un pilnvértiga personibas attistiba nenotiek. Saja limeni bibliotéku iegul-
dijums varétu izpausties pakartota veida — piedavéjot informaciju, zina-
Sanas, atbalstot cilvéka mizizglitibu, bibliotéka piedalas cilvéka kapiena
pa atzinibas, darba un karjeras képném kas savukart lauj cilvékam pil-
mgak apmierinat pamatvajadzibas, pieméram, 1egut pilnvértigu partiku,

apgérbu, majokli.

Kaut gan pie mums tas vél nav tik aktuall tomér paradas tendence,
ka publiskas bibliotékas daudziem cilvékiem apmierina vinu pamatvaja-
dzibas tiesa veida, pieméram, bezpajumtnieki iet uz b1b110teku lai bitu
siltuma.

2. limenis ir vajadziba péc droSibas — nejusties apdraudétam, but
brivam, izvairities no nepatikamas emocijas raiso$am situacijam, izjust
stabilitati un nemainibu. TieSi dzives mainigums izraisa sabiedriba tik
daudz satraukuma un negaciju, jo izradas, ka psihologiski cilveks jutas
apdraudéts jebkuru parmainu prieksa, un tas ir ari viens no iemesliem,
kadél vin$ pretojas parmainam. Otrs iemesls, kadeé] tik lielai sabiedribas



dalai par€jo augstako limenu vajadzibas ir vienaldzigas — cilvékiem jau
bérniba droSibas sajitu atnem gimenes siltuma trikums vai vardarbiba
gimene.

Saja limeni cilvékiem ir izteikta vajadziba péc informacijas par ap-
kartéjo pasauli, jo informéts cilvéks var prognozét, un tas vina rada sta-
bilitates sajitu. Piedavajot informaciju, més varam palidz€t sabiedribas
locekliem dzivot droSak un pilnvértigak — palidzét atpazit draudosas
briesmas, izvairities no negadijumiem, izvé€léties cilvéka dzivibu un vese-
libu saudzéjosu dzivesveidu.

3. limenis ir socialo vajadzibu limenis — ta ir vajadziba justies piede-
rigam noteiktai grupai, vajadziba péc milestibas gariga nozimé, vajadziba
péc domubiedriem un sabiedribas vispar.

Saja limeni vislielaka nozime ir bibliotékai ka sabiedribas centram —
ta var palidzét nodroSinat socialos kontaktus un piedavat dalibu intereSu
grupas un kopigos pasakumos. Ipasi svarigi tas ir no plasakas sabiedribas
attalinatas vietas, pieméram, Latvijas laukos pasreizéja socialekonomis-
kaja situacija dazviet bibliotéka ir vieniga labvéligu un organiz&tu socialo
kontaktu uzturétaja.

4. limenis — pascienas, sasniegumu un stimulacijas limenis. Cilvéks
tiecas iegit jaunas zinaSanas un prasmes, paradit savas labakas Ipasibas,
tadéjadi iegiistot cienu apkartéjas sabiedribas acis. Tas savukart stiprina
vina paScienu un stimulé giit jaunus panakumus.

Saja limeni bibliotékas ieguldijums personibas attistiba var biit ievé-
rojams, jo §1 limena vajadzibu apmierinasanai ir cie$s sakars ar bibliotéku
darba izglitibas funkciju.

5. limenis Maslova piramida ir augstakais un paredz, ka personiba
ir izveidojusies, cilvéks ir nonacis saskana ar sevi un viegli realizé€ savu
potencialu, ir rado$s un paspietickams. Sis ir ideals un visu iepriekigjo
limenu veiksmigi apmierinatu vajadzibu summa. Atbalstot personibas iz-
augsmi jebkura limeni, tiek tuvinata $i ideéla cilveka tapSana. RadoSa
potenciala izmantoS$ana ir personibas paSizpausme. Maslova izpratné $1
pasrealizacijas vajadziba nav apmierindma, tapat ka neizsmelams ir cil-
véka radosais potencials.

Saskana ar Maslova teoriju cilvéka iek$€jo vajadzibu strukturu mai-
na un ietekme

1) vina iepriek8éja pieredze;
2) pasreizéja dzives situicija;
3) sociali ekonomiska situacija.
Tatad, lai varétu prognozét bibliotékas mérkus un uzdevumus un

tas vietu sabiedriba, ir jarékinas ar faktoriem, kas var mainit sabiedribas
pasutijumu.
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Sandra Cirule

Public Library and the Theory of Personality Needs in Modern So-
cial Context

Linking libraries and factors of development of personality and society has become
very topical. The question whether the libraries of today have any chance of integra-
tion into the processes of modern society remains essential.

The value system and needs of society are always changing. The change of the socio-
economic situation determines changes in the needs of an individual. Information,
knowledge, and cultural heritage become commercial products. Can a library compete
with the commercial structures? What the basis for a successful competition could be?
The answer can be sought in theories and solutions of various sciences.

This article explains the term ‘needs’ from the point of view of psychology, and the
basic function of the public library is compared to the well-known Maslow’s Pyramid.
The public library can contribute to any of the levels of the developmental needs of a
personality.

The social and spiritual needs of an individual cannot ever be fully satisfied, it is only
possible to strive for their satisfaction. These needs are formed by social interaction
and must be satisfied by an instrument that is founded on social and spiritual princip-
les. This then could be the underlying factor in the competitiveness of libraries.



Veneranda Godmane

Bibliotékas krajuma kvalitates
pilnveidoSana

V. Godmane dzimusi 1953. gada. Izstrada promocijas darbu «Krajuma attistibas politi-
ka 21. gadsimta Latvijas bibliotékas», zinatniska vaditaja — profesore Baiba Sporane.

Izpetes nepiecieSamiba

Aktuala, kvalitativa krajuma iegade ir ikvienas bibliotékas galvenais
uzdevums, lai varétu veikt bibliotékas funkcijas, kas gadu laika papildi-
ndjusas ar tadam ka digitalas plaisas mazinasana, vispusigu informacijas
pakalpojumu nodroSinaSana un sabiedribas muzizglitibas veicinasana.

Péde€jos 15 gados Latvijas bibliotékas strauji pilnveidojusas savus
krajumus ar maSinlasamiem dokumentiem un interneta pieslégumiem,
arvien vairak automatizéjot krajumu apstradi un iegistot informaciju ar
elektronisko katalogu starpniecibu. Ari sabiedriba kluvusi prasigika pret
bibliotéku, un bibliotekari jit nepiecie§amibu arvien vairak uzlabot sava
darba kvalitati. Katras bibliotékas galvenais pakalpojums ir veidot kvali-
tativu, lietotaju pieprasitu kradjumu, tapéc svarigi noskaidrot, kas nosa-
ka krajuma kvalitati un ka pilnveidot So biblioteékas pamatpakalpojumu.
Protams, biblioteékam biutu daudz vieglak atbildét uz $o jautajumu, ja tas
varétu iepazities ar valsts dokumentiem par bibliotékas krajuma attisti-
bas vadlinijam un standartiem atbilstosi katras bibliotékas tipam. Diem-
7€l §8adu dokumentu Latvija vél nav.

Latvijas Akadémisko bibliotéku asociacija (LATABA) 2003. gada
aprili starptautiska konferencé diskutéja par nepiecie§amibu izvertét
krajuma kvalitati atbilsto$i Starptautiskas bibliotéku asociaciju un insti-
ticiju federacijas (IFLA) vadlinijam ar Conspectus metodi, kas ir jauna
domasana bibliotékas krajuma izvértéSana. Conspectus metode standar-
tizé€ bibliotékas krajuma satura limenu aprakstianu, noradot komplek-
téSanas dzilumu pagatné, tagadné un perspektivu nakotné. Izmantojot
nozares un priekSmetus, bibliotekari un lietotaji tiek informéti par bib-
liotékas krajuma saturu, kas sekmeé biblioteéku kooperaciju un lidzekju
ekonomiju. Lai gan iecere bija laba, izradijas, ka nepiecie$§ams laiks, lai
apgitu $o metodi. Sai noliika 2004. gada aprili tika organizéts seminars,
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kuru vadija Mérija BuSinga (Bushing) — viena no Conspectus metodes iz-
stradatajam. Conspectus metode ir loti bitiska, lai aprakstitu krajuma
kvalitati, tatu ari loti darbietilpiga. Cehija §is metodes ieviesana prasijusi
gandriz 15 gadus, vairakus gadus skaidrojot sabiedribai par krajumu iz-
vértéSanas nepiecieSamibu un lidzeklu atvélé$anu $im procesam. Ari Lat-
vija nav iznémums. Sakotnéji LATABA Komplekté$anas komisijai $kita,
ka saméra atri varés izvértét bibliotéku krajuma saturu. Tacu, sastopoties
ar bibliotekaru neizpratni un reizém pat negribé$anu, bija skaidrs, ka vis-
pirms javeic izskaidroSanas un izglitoSanas pasakumi un jasdk izveértét
krajums ar vienkarSakam metodém.

Parsvara bibliotekari piekrit, ka bibliotékas krajums ir japilnveido,
ka nepiecieSams vairdk jaunu izdevumu un ka vajag vairak lidzeklu to
iegadei. Tomér saprotot, ka bibliotékam lidzekli tik strauji nepalielina-
sies, ir nepiecie$ams izvértét to, kas mums jau ir, un ta atbilstibu lietotaju
kontingentam.

Agri vai velu ikvienai bibliotékai biis jadefin€ krajuma iegades prin-
cipi, nosakot komplektéSanas kritérijus un populariz€jot tos bibliotékas
lietotajiem, ja negribés zaudeét lasitajus. Ja bibliotéka neattistis savu kra-
jumu, var gadities, ka lietotaji uzgriezis muguru, bet bibliotékas ipas-
nieks — valsts vai paSvaldiba —var slégt $adu nerentablu iestadi. Tatad — ar
ko sakt? Visvienkarsakais ir apzinaties eso$o situaciju un izpétit savu kra-
jumu atbilstosi pasaulé visparpienemtam metodeém.

Statistiskas metodes

Krajumu var pétit gan no krajuma satura viedokla, gan no krajuma
izmanto$anas viedokla. Krdjuma izmantoSana $aja raksta netiks apliko-
ta, jo tas parsvara bibliotékas notiek. Katru gadu bibliotékam jaiesniedz
statistikas atskaite, uzradot izsniegumu, lasdmibu, apgrozibu. Vai izsnie-
gums nozimé, ka attiecigais dokuments tie$am ir lasits un lietotajs sa-
némis nepiecie§amo informaciju, ir stridigs jautajums. Tacu visparigam
ieskatam $ie dati noder, kaut ari tas neliecina neko par bibliotékas kra-
juma kvalitati.

Lai varétu spriest par krajuma kvalitati, tas labi japazist, tapéc vis-
pirms butu jaizmanto dazadas statistiskas metodes. Vispirms biitu ja-
nosaka bibliotékas krajuma lielums. Bibliot€kas darbinieki drosi vien ir
parliecinati, ka zina, cik liels krajums atrodas bibliotéka. Bet vai tieSam
ta ir? Parsvara zina krdjuma eksemplaru skaitu, bet svarigi zinat ari do-
kumentu nosaukumu skaitu, kas ir viens no kritérijiem krajuma kvali-
tates izpété. Pieméram, biznesa augstskolas Turiba bibliotéka ir 100 000
eksemplarugramatu. Tasliekasiespaidigsskaits. Bet tas, kd gramatunosau-
kumu skaits ir 12 tiikstoSi? Attieksme pavisam cita. Nevajadzétu bai-
dities paskatities patiesibai acis. Ne jau daudzuma ir nozime, bet gan
kvalitaté. Dokumenta daudzie eksemplari nodro$ina iesp&ju vienlaikus
izmantot §o dokumentu daudziem, bet tas nevairo krajuma satura kva-
litati. Vajadz€tu Skirt Sos kritérijus — kvalitati un pieejamibu. Ja visas



Latvijas bibliotékas ir aptuveni 62 miljoni dokumentu, cik daudz ir nosau-
kumu? Diemz€l pagaidam uz to neviens nevar atbildét.

Kad ir noskaidrots krdjuma dokumentu nosaukumu skaits, naka-
mais solis ir noskaidrot katras nozares dokumentu skaitu un katras noza-
res procentuadlo attiecibu. Péc tam var izrékinat, cik daudz iespéjams pie-
davat gan konkréta nozaré, gan kopuma ikvienam bibliotékas lietotajam
vai mikrovides iedzivotajam. Ir tikai jazina lietotaju skaits vai iedzivotaju
skaits, ka arl krajuma nosaukumu skaits. Izdalot krajuma nosaukumu
skaitu ar bibliotékas lietotaju skaitu, iegust skaitli, kas norada, ar cik do-
kumentiem var nodroSinat ikvienu bibliotékas lietotaju. Protams, var ap-
rékinat ari atbilstoSi eksemplaru skaitam, ja pienem, ka katrs gribés lasit
vienu un to paSu. Nosaukumu skaits uz vienu iedzivotaju vai lietotaju
ir joti labs raditajs, lai noskaidrotu, cik dazada literatira ir bibliotékas
krajuma.

Nakamais solis ir izpétit dokumentu lingvistisko struktaru gan kra-
juma kopa, gan katrai nozarei atsevidki. Labi, ja ta tiek izpétita gan atbils-
to$i nosaukumu skaitam, gan eksemplaru skaitam, seviski procentuilais
iedalijums, lai varétu salidzinat nozaru Ipatsvaru gan nosaukumu, gan
eksemplaru skaita zina. Sadi statistiskie dati ir viegli veicami un skaidri
norada lietotdjam, kadu literatiiru bibliotéka piedava.

Vel viens |oti svarigs statistiskais raditajs — krajuma kopéjais un at-
seviSko nozaru dokumentu izdoSanas vecums. TieSi péc §i raditaja vis-
labak var noskaidrot, vai bibliotéka konkrétaja nozaré piedava aktualu
informaciju. Bibliotékas, kas izmanto IT «Alise» modulus, viegli atra-
dis atbildi uz Siem jautajumiem, bet tikpat labi var stradat ari ar kartiSu
sistematisko katalogu. Ir jasaskaita visu nosaukumu grimatu izdoSanas
gadi un jaizdala ar nosaukumu skaitu, tadéjadi iegistot statistiski vidéjo
dokumentu izdo$anas gadu.

Ja ir pieejami visi $eit minétie statistiskie merijumi, iespéjams labak
izprast krajuma veidoSanas ipatnibas un secinat, kuras nodalas dokumen-
ti atjaunojami vai papildinami, ka ari kuras nozares dokumenti paplldus
anahze]arm ar citam metodém. Sadi mérfjumi Jauj labak izprast iespé-
jas bibliotékas uzdevumu izpild€, ka ari argumentéti pieradit bibliotéku
ipaSniekiem krajuma papildina$anas nepiecie§amibu ne vien skaitliski,
bet ari finansiali.

Bibliografiskas metodes

Sis metodes izmanto3ana ir svariga kvalitativa krajuma izpété. Me-
todes biitiba ir vienkarSa — valsts izstradats standarts par to, kddam do-
kumentu krajumam jabat konkréta tipa bibliotéka, jasalidzina ar savas
bibliotékas krajumu, nosakot procentualo ipatsvaru, cik daudz no stan-
darta ir konkrétas bibliotékas krajuma. Tacu Latvija pagaidam nav Sadu
standartu. Nav ari standartu, kas nosaka, kadam krajumam jabut vietéjas
nozimes, regiona vai valsts nozimes bibliotéka. Ja nav standartu, biblioté-
kas nevar ari savstarpéji salidzinaties. Bibliotékam nepiecieSams salidzi-
nat savu krajumu ar nopietniem bibliografiskiem raditajiem, kuros bitu
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ietvertas nozares autoritates un vinu nozimigakie darbi, lai varétu spriest
par sava krajuma kvalitates limeni. Diemzél jaatzist, ka nozaru bibliogra-
fija Latvija varbut ari ir, tacu to produkti nav pieejami. Ko darit? Meklét
kadu citu bibliografisko izdevumu, teiksim, izmantoto avotu bibliografiju
kadas gramatas tapSana vai izdevniecibu katalogus, ari kadas citas valsts
izdotos nozaru bibliotéku katalogus, lai gan tos vairak var izmantot, lai
salidzinatu, cik daudz no izdotajiem dokumentiem bibliotéka atbilstosi
savam profilam ir iegadajusies. Jebkur§ salidzinajums palidz pilnveidot
krajuma kvalitati ar nozares jaunieguvumiem.

Var, protams, salidzinat savu katalogu ar autoritativas bibliot€kas
katalogu, lai izvértétu, vai pietickami apgiti jaunumi. Tomér prakseé bib-
liotékas maz izmanto bibliografiskas izpétes metodes. Jo, lai cik savadi
tas ari butu, Latvija nav institiicijas, kas atbild par bibliotéku krajuma
kvalitati un veicina to. Ja neviens to neprasa, bibliotekari uzskata, ka bez
ta var iztikt. NepievérSot krajuma kvalitatei pienacigu uzmanibu, var ga-
dities, ka bibliotékas iegadajas vairak reklaméto, nevis kvalitativako preci
atbilsto$aja nozaré.

Valsts limeni nav institiicijas, kas centralizéti izvértétu un komplek-
tétu bibliotékas krajumus, tapéc bibliotékas var brivi rikoties péc pasu ie-
skatiem. Tacu, ja trikst ieteico$as nozaru bibliografijas un valsts standar-
tu, tas var radit nevélamas sekas. So dokumentu trikums kavé Latvijas
bibliotéku attistibu lidzvértigi Rietumu bibliotékam. Ministru kabineta
izstradatie finanSu noteikumi sava zina ir bibliotéku finanséSanas stan-
darts, kas stajies spéka ar 2006. gadu, un tajos noteikts, ka pasvaldibu
bibliotékas jaunieguvumu iegades minimalais standarts ir Ls 0,30 uz vie-
nu iedzivotaju, bet augstskolas bibliotékas — Ls 8 uz vienu studentu un
macibspéku. Protams, ir labi, ka standarts vispar ir izstradats, tacu tas ir
parak niecigs, lai rastu nopietnu ietekmi krdjuma kvalitates pilnveidosa-
na. Pasaulé informacija ir butiska ikvienas tautsaimniecibas nozares at-
tistibai, tacu Latvija diemzél vél pagaidam to neattiecina uz bibliotékam.
Tespéjams, ka daléji bibliotekari ir pasi vainigi, jo maz publiski debaté
par savu krajumu saturu un atbilstibu vai neatbilstibu lietotaju vajadzi-
bam, vairak lepojoties, ka bibliotéka lieliski ar visu tiek gala, kaut ari
finanséjums nav pietiekams, tadéjadi biezak uzdodot vélamo par eso3o.
Ar katru gadu arvien aktualaks klist jautajums par krajuma sastavu, ta
atjauno$anas iesp€jam, salidzinot savus krajumus ar nozaré izdotajiem
dokumentiem. Ja varétu izmantot procentualus kritérijus, cik daudz gada
no izdotajiem dokumentiem Latvija un pasaul€ ir nacis klat misu biblio-
tékas krajuma ne vien konkréta bibliotéka, bet visas Latvijas bibliotékas,
tad varétu objektivi spriest, vai Latvijas nacionalais krajums ir aktuals,
pilnvértigs un kalpo bibliotékas lietotaju interesém.

Ekspertmetode

Lai noteiktu bibliotekas krajuma kvalitati, vélams izmantot eksper-
tus, kas pie plaukta izvértétu katru konkréto dokumentu. Sis metodes
priekdrociba ir ta, ka uzreiz var noteikt, vai konkrétais dokuments péc



satura ir aktuals vai morali novecojis. Tapat var noteikt, kas norakstams,
kas restaur€jams, kuram dokumentam nepiecieSams iegadaties papil-
du eksemplarus. Protams, ekspertam ir labi japarzina konkréta nozare.
Ari bibliotekars var but eksperts. Galvenais nosacijums, lai eksperts labi
orientétos nozaré€, parzinatu nozares autoritates, vinu darbus un nozares
tematiku.

Izmantojot So metodi, iesp€jams noteikt kadas nozares pietiekami-
bu ar dokumentiem, parpilnibu vai tiesi pretéji — mazu nodroSindjumu,
ka ari kadas butiskas nozares dalas trakumu. Ja bibliot€kas padomeé vai
bibliotékas komplektéSanas padomé darbojas nozares specialisti, vini var
palidzét izvertét krajumu. Iespéjams, ka ekspertu var atrast ari biblio-
tékas lietotaju vidu. Ekspertu var bat daudz, katrai nozarei savi un pat
vairaki, lai izvairitos no neobjektivitates. Praktiski apskatot katru do-
kumentu, var konstatét ari ta fizisko stavokli, vai tas biezi izmantots un
tadéjadi nedaudz cietis, vai ari rami gul€jis plaukta. Tapat var secinat
viena nosaukuma eksemplaru pietiekamibu vai parpilnibu. Katra zina §1
metode lauj labi iepazit bibliotékas konkrétas nozares kvalitati. Protams,
ta ir diezgan darbietilpiga metode. Balstoties uz ekspertu atzinumiem,
bibliotékam ir vieglak izstradat kvalitates uzlaboSanas programmu.

Conspectus metode

Kad bibliotékas krajums izpétits, izmantojot visas iepriek$€jas meto-
des, var izmantot Conspectus metodi, kas péc savas butibas ir visu ieprieks§
minéto metozu kopsaucéja, jo piedava izvértét krajumu péc nozaru prin-
cipa, klasificéjot visu bibliotékas krajumu 24 nozarés, kuras sikak iedala
500 apak8nozarés un tas savukart vél sikak 4000 priekSmetos. IFLA vad-
linijas iesaka izmantot So metodi savu krajumu komplekté$anas politikas
izstradé. Conspectus metode definé 6 kritérijus, p€c kuriem nosaka, kada
limeni tiek komplektéta literatira: O — bibliotéka apzinati neko nekom-
plekté; 1 — minimals informacijas limenis; 2 - pamatinformacijas limenis;
3 —studiju limenis; 4 — p€tniecibas limenis; 5 — visaptveross limenis. Katra
bibliotéka nosaka savas vajadzibas, kdda limeni konkréta nozare kradjuma
ir parstavéta un lidz kadam limenim ta vélas to palielindt vai samazinat.
Ar $adu informaciju biblioteékam iesp€jams savstarpéji sadarboties gan
sniedzot informaécijas pakalpojumus, gan koordingjot krajumu iegadi un
to izmantoSanu. ST metode sniedz Joti detaliz€tu ieskatu sava krajuma sa-
stava ari ikvienam interesentam, tacu ta ir loti darbietilpiga, un to nevar
veikt, pirms krajums nav izvértéts ar iepriek§ miné€tajam metodém.

Secinajumi

Pétit krajuma kvalitati var ar vairakam metodém vienlaikus. To-
meér katrai bibliotékai pasai butu jaizvélas, ar ko sakt, lai sasniegtu sa-
vus mérkus. Vislabak kombinét metodes. Var, protams, veikt vienkarSotu
Conspectus metodes izmantoSanu, lai raditu visparigu ieskatu krajuma
satura, seviSki, ja galvenais mérkis ir krajuma attistibas politikas izstrade.
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Conspectus metodi pilniba varés izmantot tikai tad, ja bis izstradati valsts
standarti, jo nepiecieSams ne tikai izpétit konkréto krajumu, bet ari pro-
centuali salidzinat ar valsts standartiem. Tapéc var prognozét, ka Latvija
$1 metode drizuma netiks ieviesta.

Krajuma izpétes rezultatus nepiecieSams fiksét, analiz€t un izvei-
dot krajuma pilnveido$anas programmu. Protams, ir jaiegulda liels darbs,
taCu tas atmaksasies, jo, pirmkart, bis iepazitas krajuma stipras un vajas
puses, un, otrkart, $os datus varés izmantot dazidos veidos gan pilnvei-
dojot krajuma kvalitati, gan bibliotekam savstarpéji sadarbojoties, gan
apkalpojot bibliotékas lietotajus, gan veicinot bibliotékas publicitati. Bas
iesp€ja argumentéti un objektivi analiz€t komplektéSanas procesu un la-
bak definét bibliotékas misiju un uzdevumus.

Kvalitativa krajuma komplektéSana ir katras bibliot€kas pamat-
pakalpojums, jo no ta atkarigi visi citi bibliotékas pakalpojumi, tapéc,
izvértéjot un iegadajoties dokumentus, janem véra 5 bibliotékzinatnes
likumi:

1) gramatas ir domatas lieto$anai;
2) katram lasitajam - savu gramatu;
3) katrai gramatai — tas lasitaju;

4) lasitaju laiks ir jataupa;

5) bibliotéka ir augoss organisms.

Izmantotie informacijas avoti

1. Brief Tests of Collection Strength : a Methodology for All Types
of Libraries / Howard D. White .- Greenwood Press.- Westport,
Connecticut, London .-1995.- p.191.- ISBN 0313297533.

2. Collection Assessment/Collection Development Office.-8.lpp.- http://
www-lib.uwyo.edu/cdo/collass.htm, aprakstits 29.04.2004.

3. Collection Assesment.-6 Ipp.- http://www.dlapr.lib.az.us/cdt/collass.htm .-
aprakstits 17.04.2004.

4. Collection Strengths Measurement Methodologies/ SCONE Project
Reports.- 4 lpp. http://scone.strath.ac.uk/About/Progress/repStrenMeas.
cfm .- aprakstits 29.04.2004.

5. Managing and Analyzing Your Collection : a Practical Guide for Small
Libraries and School Media Centers / by Carol A. Doll and Pamela

Petric Barron.- American Library Association.- Chicago and London.-
2002.- p.93.- ISBN 0838908217.

Veneranda Godmane

Improvement of Library Collection Quality

To be able to perform its mission, the most important task of every library is the
acquisition of a qualitative library collection. The library’s aims are: reduction of the
digital gap, provision of comprehensive information services and a lifelong education
of society.



During the last 15 years, the libraries in Latvia have considerably improved their
collections, acquiring mechanically readable documents and Internet connections,
automating data processing, and obtaining information through electronic catalogues.
The clients have become more demanding and the librarians themselves feel the ne-
cessity to constantly improve the quality of their services. Hence, there is a need to
start step-by=step explanatory work among librarians and to evaluate the library col-
lections with easier and more understandable methods. The libraries must become
aware of the real situation and to study their collections according to generally accep-
ted methods: statistical and bibliographic methods of their collection quality research,
shelf scanning methods and Conspectus methods.
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