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Zemnieku Balstīšana pis semes senā Livonijā sākusies 

jau 15.g.g.otrā pasē; mas Skais visvecākie dokumenti, kas 

liecina par zemnieku-bēgļu lidošanu viņu kungiem,/Ausant- 

wortung der Bauer/ pieder šim laikam.Līda ar saistīšanu 

pie sanes bij sperti pirmie soļi padarīt brīvo zemnieku 

par dzimtcilvēku. Tālākie dzimtbūšanas izveidošanās etapi 

un šīs iekārtas ieaušanās senā Livonijas dzīvā gfūti sa­

skatāma. Tikai to varam sacīt,senai Livonijai Izirstot . 

1561.g.,zemnieku saistīšana pie zemes un tā tad to pār­

vēršana dzimtcilvēkos bij noticis fakts.Privilegium 

Sigismundi /1561/ atzīst bruņinieku tiesības tiesāt savus 

zemniekus kā civilās, tā kriminālās lietās un zemniekus 

pašus par saistītiem pie zemes - glebae adscript!.

Zviedru valdības laiks ienesa zemnieku gpūtā stāvoklī 

dažu atvieglinājumu.Jau Gustava Ādolfa 1632.g»ordonance 

stipri ierobežoja muižas tiesas varu,atstājot tai tikai 

mājas pārmācību.Bet it sevišķi muižnieku rīcības brīvību 

ierobežoja muižu redukcija, caur ko zviedru valdība pie­

spieda arī pēdējos pie valsts finansiālo nastu nešanas. 

Reducēto muižu reizējie īpašnieki bij caur redukciju 

īstenībā pārvērsti par savu muižu arendatorlem,tā ka 

muižu ienākumi galvenā kārtā nāca par labu kronim.Bet 

arī zemnieku stāvokļi, redukcija stipri uzlabo ja, klaušas
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bij noteiktas,un lifts ar to ierobežota muižnieku patvaļa 

attiecībā uz saviem zemniekiem; zemnieki pat dabūja tie­

sības žēloties pie tiesām par saviem kungiem, Ja tik uzli­

ka vairāk klaušu, nekā noteica vāku grāmatas.Tomēr nelūko­

joties uz tālu zemnieku interešu ievērošanu no zvieftru 

valdības puses,muižniekiem šajā pašā laikā izdevās eaur 

likumdošanu nostiprināt par zemniekiem gūto varu »1671 »g« 

Stokholmā apstiprinātos ādministrātivos noteikumos par 

Vidzemi„bij uzņemti visi tie muižnieku vēlējamies,kūpi 

bij izveidojušies viņu neierobežotās kundzības laimētā.

Bet tā kā 5/6 no Vidzemes muižām bija eaur redukciju fak­

tiski tapušas par kroņa muižām,kuņās attiecības starp 

kungu un zemnieku kārtoja vāku grāmata, t a ^  ? ari zemnie­

ku stāvoklis zvieftru laikā bij samērā labs.un zemnieki 

šo savu "labklājības"laiku nepiemirsa.-

Krievu valdības laikam iestājoties Vidzemē,muižnie­

cība centās atgūt savu agrāko stāvokli-neierobežotSs rī­

cības tiesības par zemnieku klaušām.Tas tai arī Izdevās, 

tomēr restavrāoija nebij pilnīga - zemnieki,atminot zvie­

dru laikus,lūkojās uz muižnieku neierobežoto rīcības brī­

vību, kā uz kaut ko pretlikumīgu.

Pirmie gadu desmiti pēc Vidzemes pievienošanas 

Krievijai paiet mierīgi.Landtāgi sanāk reti.Neuzpeld Vi­

dzemes dzīvē tādu degošu jautājumu,kas prasītu pēc vlria



biežākas sasaukšanas .Sajšs sitis jo smagas brūces saim­

nieciskai dzīvei,un muižnieoība aizņemta savu kapā cie­

tušo saimniecību at jaunošanā.pie kam arvien» lielākā mē­

rā izmanto savu varu par zemniekiem un prasa no vietējās 

administrācijas,lai tā jo uzcītīgāki ķerot bēgļus-zem- 

niekus un dodot t o t  atpakaļ muižām,pie k ū jā m  tie pieder. 

Grib muižnieki pat atdabūt dzimtcilvēkus, kujus tie lielā 

ziemeļu kapā paši atlaiduši,nespēdami tos uzturēt;cenšas 

arī muižnieki noliegt saviem zemniekiem brīvi tirgoties 

ar saviem saimniecības ražojumiem.Dzimtkungu varas apmēru 

tieksmes atrod savu spilgtāko izteiksmi 1739. g. sastādi tā 

landrāta Bozena deklarācijā, kūjā dzimtļaudis nostādīti 

par pilnīgi beztiesiskiem un tikai no dzimtkungu patvaļas 

un žēlastības atkarīgiem.

Gadus 11 pēe pieminētās deklarācijas paceļas Vidzemē 

pirmā balss pret dzimtbūšanu, tas ir To m a s  mācītājs Borgs 

EI 2L5K3/1717-1779/. Savā autobiogrāfijā Eižens atzīmē,ka 

lītz ar 1750.g.tas sācis rakstīt pret dzimtbūšanu./1/ 

Bizonam,kā īstām apgaismības laikmeta dēlam, tik praktiski 

konstruējumi; viņš sev izstrādājis īpašu valsts iekārtas 

sistēmu,kūjā dzimtbūšana loģiski nav ietilpināma.Valstij 

nepieciešami jāsastāv no В kārtām - semniekiem un pilso­

ņiem.

1/Provinzialblatt 1828. Br.l



Aristokrātijas, kā īpašas kārtas,nav*tā tikai pilsoņa kār­
tas pats v irsējais slān is,noderīgs administratīvu amatu 

ieņemšanai «Valstī, kur dzimtbūšana, trūkst zemnieku kārtas; 
tādas va lsts zemnieki ir  tikai laukstrādnieki -  kalpi. 
Dzimtbūšana tā tad nepieļauj eksistēt zemnieku kārtai; arī . t '
pilsoņa kārta nevar p iln īg i izkopt savas īpatnības, ja zemē 
eksistē dzimtbūšana.Vienīgā p ilntiesīgā  kārta tādā zemē 
i r  zemes arlstokrātlja.Savu apriorā ceļā konstruēto valsts 
satvērsml Eižens uzlūko par vienīgi iespējamo un visas 
pārējās nosauc par nepareizām. Ko dzimtbūšanas atoelšanas 
visām kārtām nāktu tikai labums -  zemes ienākumi pavairo­
tos trīskārtīgi.Dzimtbūšana samaltā arī tikumiski ļaudis, 
ī s i  sakot, tā  ir  slimība,kas saēd nevien va lsts  politiskos 
pamatus,bet arī saindē iedzīvotāju garu.

Eižena raksti la s ī t i  pat Pēterburgas galmā,un nav 
izslēgta  varbūtība,ka arī Katerina l i e lā  tos la s īju s i.

1764.g .izn āeagulea Aizkraukles un Bīmapmulžas zem­

nieku tiesa  §ņlosgan neuzstājas pret dzimtbūšanu kā tādu, 
grib tas tik a i at jaunot zemnieka.tiesiskumu /Beohtsfalg- 
k elt/,kas jau arī nekad ar likumu nebij a teelts.bet ar 
kapu toreizējie muižnieki vairs dzīvē norēķinā jās. Kad 
1765*g«BrownLS lika  landtagam priekšā savas propozloijas, 
tad līd z  ar to zemnieka lie ta s  bij padarītas par atklātu 

jautājumu, kapu jo dzīvi apsprieda Vidzemes sabiedrībā.
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Zemnieku l ie ta s  top par degošu jautā juma an Ierosina pat 

muižniecību uz jo biežāku landtāgu noturēšanu.Но 1737;gada 

l īd a  1765.g . , tā tad 28 gadu la ik ā , noturēti tik a i 3 land- 

tag i.b et paa 1765.g .landtaga,kupā aizkustināja zemnieku 

lie tu ,la n d tā g i paliek  jo b ie ž i .Но 1765.g . -  1806.g . , t ā  tad 

40 gados, notura pavisam 16 landtāgus .Dzimtbūšana b ij mi­

tē ju s ie s  būt par pašu par sev i saprotamu parādību, bet tās 

eksistences tiesīb u  sāka.apšaubīt.Zemnieku jautājums ie^em 

ari ļo t i  redzamu v ietu  tore izējā  p ub lic istlk ā .^ ajā  jautā­

jumā v ie tē jā  p u b lic istik a  sadalās d iv i virzienos .T ieni 

itkkā ietekm ēti no Bizena, sa jū t nepieciešamību izvest zem­

niekus ārā no b eztiesisk ā  stāvokļa un dot tiem iespēju  

tapt par savas apstrādājamās zemes tiesisk iem  īpašniekiem, 

tomēr vipu protests prot dzimtbūšanu nekad nesasniedz tā  

spilgtuma un noteiktības,kādā tas parādās pie Eižena. 

Otrie pēc gara stāv tuvāki Aizkraukles pulsam»Tie nesajūt 

dzimtbūšanu kā cilvēku tie s īb u  pazeminošu saimnieciskās 

dzlkes veidu, nedz ari to ka šāds veids k ā  t ā d s  

būtu smags slogs,kas gu lstas uz zemniekiem; grib t i e  t ik a i 

ien est vairāk saprāta un apzlnlbas zemnieka an kunga 

savstarpējās a ttiec īb ās: Kungs lai,apzinādam ies savas 

saimnieciskās in tr e se s ,lle k  robežas savai patvaļai a t t ie ­

cībā pret zemniekiem; ja tas tā  būs, tad ari zemnieks būs 

apmierināts un pat laim īgs un nesajūtI s l e s ,ka tas dzimt-
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cilvēks. 

Tuvākais laika ziņā Eiženam no pirmā virziena pub­

licistiem ir Vidzemes un Igaunijas bruņniecības sekre­

tārs v.Meoks.Brīvība vajadzīga,pat piemineklis būtu ceļams 
- - - ■ ■■, ’ ..~ . 
tam labdarim,kas nospiestajiem zemniekiem sagādātu brīvī­

bu.Bet pēdējā dodama pakāpeniski un savienība ar īpašumu* 

Vispirms dodama tiesība turēt un patstāvīgi rīkoties ar 

kustāmu īpašumu,un kad saimniekošanā ar šādu īpašumu zem­

nieks Izrādījis sekmes,tad arī dodamas tam tiesības pirk­

šanas oeļā iegūt zemi.Bet visam jānotiek tā,ka saimnie­

ciski nevienam nenāktos ciest.Tāļākie šī virziena iztei­

cēji ir pa daļai Jannaus.bet it īpaši Merķels.

Otrā virziena pārstāvis,laika ziņā Pr.Julcam vistuvākl 

stāvošais,ir Oberpāles mācītājs Augusts Vilhelms HUPE1I3, 

pats ražīgākais no 18.g.s.vācu publicistiem Baltijā. 

Hupelis ir reti plaša vēriena publicists un ar ļoti pla­

šām intresēm.Baksta viņš par dažādiem ētiskas dabas jau­

tājumiem, par Vidzemes vācu sabiedrības interesēm,par 

Krievijas valsts iekārtu,par lauksaimniecību un zirgko­

pību, par franöu revolūciju,par krievu analistu Nestoru, 

par armiju,par floti un pat par spirta dedzināšanu.Ir arī

ä/Erichs Joh.von Meeks. .
- Prelsachrift wegen der eigenthümllchen Besitzungen der 
Bauern. 1772.Hartknoch.
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Hupelim plaša intrese priekš Vidzemes etnogrāfijas un 

saimnieciskās dzīves un līdz ar to arī priekš Vidzemes 

zemniekiem, kuņu stāvokli un apstākļus viņš savos darbos 

jo sīki un samērā objektīvi aplūko.Hupelis ir pārliecināts 

dzimtbūšanas aizstāvētājs,bet tas viņu nekavē visas nebū­

šanas, ar ko dzimtbūšana bij saistīta,apbrīnojami objektīvi 

aplūkot.Kā mierīgs dzīves tiešamības novērotājs Hupelis 

augsti vērtējams.Lai gan zemnieku stāvokli arī viņš ieskai­

ta par ļoti nožēlojamu,tomēr tam par iemeslu neesot trūku­

mi Vidzemes Sociālā iekārtā, bet gan no vienas puses vie­

tējo muižnieku nevīžība, kuņa tiem kavē saskatīt savas paša 

intereses,kā arī no otras puses pa daļai pašu zemnieku 

nolaidības.
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B io g rā fisk ā s  z iņ a s  p a r  H upeli ļ o t i  t r ū c īg a s  un l i t e ­

r a tū r a s  p a r  v iņ u  g an d rīz  t ik p a t  k ā  nemaz, Ja  n e s k a i ta  to , 

ko atrodam  p a r  v iņu  darbos: Gadebusch "L ie v län d isch e  Bib­

l io th e k * , ’ Jah resv erh an d lu n g en  d e r  K urländ ischen  G ese ll­

s c h a f t  f ü r  L i t t e r a t u r  und K unst*I I ,  Beck-Nap1r sky 

" S c h r i f t s t e l l e r l e x ik o n  * un T.Meusel * Das g e le h r te  

T eutschland" un r a k s t ie n ā  * Vora a l  te li/Hup el*  , kas I e v ie to t s  

”DÖrptsche Z eitung" 1873.

Augusts V ilhelm s E u p e lis  dzim is 1737 .g .2 5 .fah r»  

B u t te l s s tä d t  ā  S a k s i jā ,k u r  t ā  tē v s  b i j  m ā c ītā js .P irm o  

savu i z g l ī t ī b u  ta s  saņem no sava tē v a  un v ienpadsm it 

gadu vecs t a s  i e s t ā j a s  Veimaras ģ im n ā z i jā .P a te ic o t ie s  

dažu tē v a  draugu rūpēm H u p e lis  dabū ie e ju  dažās v ie tē jo  

a r i s to k r ā tu  ģ im e n ē s .I t sev išķ u  v ē r īb u  jaunajam  Hupelim 

p ie g r ie ž  kāda v .S p ie sa  ģim ene.1 7 5 4 .g .H p ls i e s t ā j a s  Jenas 

u n iv e r s i t ā t ē ,k u r  sākumā ta s  nododas m atem ātika i un dabas 

zinātnēm , b e t v ē lāk  p ā r i e t  uz t e o lo g i ju .  Je n ā  H pls a r ī  

mācās ang ļu , fran ö u  un i t ā ļ u  va lodas un ļ o t i  in ta e s ē ja s  

p a r  svešām zemēm. 1757 .g. uz kāda Jenas p ro fe s o ra  a iz ­

rād ījum a H pls brauc uz V idzem i,kur pieņem m ā jsk o lo tā ja
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vietu, laikam Biga,та! tās apkārtne.Рёв trim gadiem Bpls 

top par mācītāju Ekas draudzē,Tērbatas apkārtnē,bet no 

1763.gada, pārceļas par mācītāju Oberpālē.kur arī norisinās 

Hupeļa mūža darbs.Savas draudzes kopšanas darbam H.nododas 

ar sirsnību.Bez parastām draudzes locekļu apmeklēšanām 

bērnus pārklaušinot un slimniekiem pasniedzot dievgaldu, 

K«vēl noteikti apmeklē katru savu draudzes locekli pa 

diviem gadiem reizi.Oberpāles draudze ir igauņu draudze; 

kā pie pēdējās,tā arī pie vietējās vācu draudzes Eupelis 

gūst lielu piekrišanu un cieņu.Nodibina viņš savā draudzē 

skolu, iegādā ērģeles, kas tos laikus re turns. Nodibina Eupelis 

Tērbatā pabalsta kasi mācītāju atraitnēm,bet tā kā pēdējā 

neattaisno Hupeļa cerības, tas kopā ar kādu savu amata 

brāli nodibina Vilandi vēl otru tādu kasl.Nodibina tās 

arī lasīšanas biedrību,lai izkoptu zinātnisku gaumi,kā 

Eupelis pats izteieās.

1782.g.Hupeli uzaicina par virsmāeītāju Bēveles Olava 

baznīcā, tādu pat uzaicinājumu tas arī no Pēterburgas saņem, 

bet Eupelis šos piedāvājumus atraida un turpina būt par māc- 

mācītāju Oberpālē.Tapāt Eupelis atraida bruņniecības pie» 

dāv<j|mm ieņemt Vidzemes generālsuperintendenta vietu. 

Amatu tas noliek 1804.gadā,un gadu vēlāk to ieceļ par kon­

sistorijas padomnieku.lo 1787.g.Hupelis skaitās par Pēter­

burgas brīvās oikonomiskās biedrības biedri,kuņa to pēe
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dažiem gadiem apbalvo ar medaļa. 1797.gadā Hupeli uzņem par 

goda biedri "Livländische gameinnutge Ökonomische 3озletet" 

on 1803.g. Tērbatas universitāte piešķir tam'daktera tituli. 

Mirst Hupelis 6.janvarī 1819.gadā Veisensteinā.
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H upeļa p u b l i c i s t a  g a l ta s  заказ 1 8 .g .s .  7 0 -to  gadu 

sākumā un ie sn ie d z a s  9 0 -to s  g ad o s .P irm ie  H upeļa r a k s t i  

v e l t ī t i  t ik u m is k i- f i lo z o f is k ie m  ja u tā ju m iem ,b e t pēc tam 

H upelis  v is u  savu v ē r īb u  p ie g r ie ž  savas jaunās d z im len es- 

V id zem es ,sab ied risk ās  un sa im n ie c isk ās  d z īv es jau tājum iem , 

p ie  kam i t  s e v iš ķ i  to  i n  t r e s ē  lau k sa im n iec īb as  ja u tā ju m i, 

k u p is  a p l ū k o jo t , ļ o t i  b ie ž i  t a s  a r ī  a iz k a r  zemnieku ja u tā ­

jumu.

1772.g .iz n ā k  H upeļa p irm a is  šāda s a tu r a  darbs ?An 

das l ie f - u n d  e h s tlä n d is c h e  Publikum *,k u r  a i z r ā d ī t s  uz da­

žādiem k ā  s a b ie d r i s k a s , t ā  sa im n ie c isk a s  d z īv es  trūkumiem 

Vidzemē.Nodaļā "An d ie  L a n d v ir te ”H u p e lis  skap Vidzemes 

un Ig a u n ija s  zemnieku s t ā v o k l i .Bez jebkādas k a u trē ša n ā s  

H upells a t k l ā j  l a s ī t ā j u  p r ie k š ā  v i s a i  bēd īgu  v ie tē jo  

zemnieku dz īv es a in a s  un dod m uižas īp ašn iek iem  a i z r ā d ī ­

jum us,kā dažos gadījum os a t v i e g l in ā t  zemnieku g jū to  

s tā v o k l i .

l ī d z  a r  1774 .g .H upells  apsāk  iz d o t savu l i e l o  t r ī s -  

sējumu b iezo  darbu p r  c e tu r to  sējumu papildinājum am ’!Topo­

g rap h isch e  N ach rich ten  von L ie f-u n d  Shs t la n d " , k u ja  s a tu r s
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ļoti dažāda •’’Nachricht en" sniedz Vidzemes un Igaunijas 

vēsturi,ģeogrāfiju,sīku vietējās administratīvās iekārtas 

aprakstu,daudz etnogrāfiskā materiāla un vietējas dabas 

aprakstu.Otrā sējumā,kas iznāca 1777.g.,atrodas nodaļa 

"Yon den Bauern überhaupt",tā satur diezgan sīku'kā latvja 

tā igauņa raksturojumu kā arī viņu nožēlojamās dzīves 

apstākļu aprakstu,pie kam Hupells cenšas pārliecināt lasī­

tāju,ka dzimtcilvēka dzīve tomēr nav tik nožēlojama,kāda 

tā izliekas svešzemniekam.no pirmā acu uzmetiena.

1796.g.iznāk pēdējais prāvais Hupeļa darbs"Oekonoml- 

sohes Handbuch", tājā ir nodaļa "Zur Erhaltung und Ver­

besserung eines Landgutes",te atkal atrodami daudz rakstu­

rīgi sīkumi par vietējo zemnieku-dzlmtļaužu kā latvju,tā 

igauņu apstākļiem,kā arī Hupeļa paša priekšlikumi vēlamām 

reformām zemnieku lietā.

Bez minētiem rakstiem Hupells vēl Izdevis divi perio­

diskus izdevumus :"Nordische Miscellaneen" un "Neue nordi­

sche Miscellaneen".Arī še atrodami rakstienl veltīti zem­

nieku jautājumiem,gan no Hupeļa paša,gan no tā domu biedriem 

It īpaši atzīmējams Hupeļa rakstiems "Das Recht über die 

Gebietsleute" /1790.g./.Vēl Hupells skap Vidzemes zemnieku 

dzīvi savā darbā "Versuch der Staatsverfassung dev russi­

schen Reichs* /1791.g./.

Pašreizējā darba nolūks ir : sniegt Vidzemes zemnieku



- и -
dzīves ап apstākļa apraksta pēc Hupeļa darbiem,noskaidrot 

Hupeļa viedokli zemnieka jautājumā,apgaismot Hupeli kā per­

sonību, noskaidrot viņa rakstu#,kūņos tas skaņ zemnieku 

lietas,atkarību no politiskiem apstākļiem Vidzemē un 

beidzot novērtēt Hupeļa ziņas par Vidzemes zemniekiem no 

uzticamības viedokļa.
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Lal gan Hupelis dzīvo Vidzemes igauņu daļā.Oberpālē 

un risa viņa publicista darbība noritējušo dzīvojot starp 

igauņiem,tomēr viņš,runājot par zemniekiem,noteikti šļlr 

igauņus no latvjiem.To jau viņš dara pašā sākumā, tikko 

tas pieskanas vietējo zemnieku aprakstam savos darbos, 

Hupelis abas tautas Viņu īpatnībās labi pazinis, jo ļoti 

bieži,aprakstot kādu parādību zemnieku dzīvē,viņš atzīmē 

īpatnības pie latvjiem un pie igauņiem.Igauniski Hupelis 

pats pratīsim* tie tam stāvējuši tuvāki,bet latvjus viņš 

ierauga vai visās attiecībās priekšā igauņiem«Latvji ir 

kaunīgāki, centīgāki, saticīgāki nekā igauņi,arī visā sa­

tiksmē pieklājīgāki; tie vispār stāv uz augstākas pakāpes " 

kulturā.Igauņi atriebīgi,bez izkoptas kauna un riebjama 

sajūtas,viltīgi,/З/slinki,tikai dzied viņi labāki nekā 

latvji /4/ un saimnieciskāki viņi izliekas Hupelim,jo 

dzīvo vienkopus,lielos ciemos un tāpēc varot iztikt ar 

mazāk ganiem,nekā viensētās dzīvojošie latvji /5/.tomēr

3/II.Top.Naohrlohten 165, 4/ Jbīdem 133. 5/ Jlidem 127

i i
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la tv j i  darot prātīgi savas lie lā s  zemnieku mājas nesadalī­
dami, caur to t ie  turīgāki un derīgāki kā dzimtkungam,tā 
va lstij.A rī saprātīgāki la tv ji zemkopībā.-Latvju izkapts 
vislabākā un būtu visur ievedama -  "Billig so lle  man daher 
die lettische sense in allgemeineren gebrauch bringen"/б /

Vidzemes latvju zemnieku dzīve šāda: dzīvo viņi vien­
sētās, un šo dzīves veidu Eupelis atrod par jo, senu; igauņi, 
pārejot uz dzīvftsctemds un sādžāss,atmetuši šo seno veidu, 
bet,piezemē Hupelis,arī viņos arvienu vēl parādas sliekame 
uz dzīvi viensētās,kas pēo Hupeļa domām neizdevīgi daudzo 
ganu dēļ,kūpi tad turāmi /7 / .

Latvju zemnieku viensētas ēku skaits atkarājas no 
saimnieka turības.Turīgākiem ir  bez istabas atsevišķa kāts, 
klēts un citas saimniecības ēkas, bet visas tās ir  nožēlo ja­
ma izskata .nabadzīgie dzīvo kopā ar saviem lopiem vienā „ 
ēkā, tā kā tikai siena šķir lopus no cilvēkiem .Māju putni 
visur sastopami istabās, kūjas ziemu arī kalpo kā virtuves. 
Vasarai iestāj о ties , uguni kuņ un vāra us lauka, vai īpašos 
no kokiem saslietos namiņos / 8 / .  Zemnieka apģērbs atgādinot 
poļu apģērbu»tikai la tv ietes apģērbs nē. Uz drēbēm,ko dienu 
valkā, arī nakti guļ.Salmu galvas spilvēni tikai retiem,bet 
bet latvjiem īpašas segas kā cilvēkiem, tā zirgiem./9 /  

Š/Versuēh der 3tāatsverfaseungdTRŪsa.Reiohs.Seite 524:' . 
7/Top.Nachr.l2$ ,127. 8/Jbidem 149,165. 9/lbidem 152—
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Apavl - разtaiаз,kūjām bieži lietā āda,kam vēl spalva.Tu­

rīgākie svētdienām valkājot arī zābakus,to tie noskatīju­

šies no vāolem.Tikai baznīcā ieejot apaunot tos un.no 

baznīcas iznākot,atkal noaunot./10/ Vasaru pie darba visi 

staigā basām kājām.

Barība zemniekam ļoti trūcīga; kā turīgie,tā nabagie 

ēd peļu maizi, kuņu pat pie uguns var aizdedzināt.Tikai 

svētkos cep no tīrākiem rudzu miltiem maizi,vai ari no 

kviešiem,tomēr no bīdelētiem miltiem nekad./11/

Retumis atgadoties arī zemnieki,kam daži simti naudas, 

kapus tie ļoti glabā,un kustāma manta par 1 - 2  simti 

rubļiem; tādi arī brīžam aizdodot saviem kungiem./12/ 

Ir arī zemnieki,kam 6 - 1 0  žirgt, un kam 30 - 40 liellopu, 

bet tādu ļoti maz.Daudziem tikai pats nepieciešamais un 

lielumam pat tā trūkst.Ir saimnieki,kam nekā nav,izņemot 

no muižas aizņemtā zirga./13/.Agrākos gados tomēr zemnieki 

bijuši vairāk iztikuši.

fiziskā spēka ziņā Vidzemes zemnieks nevarot līdzinā­

ties vācu zemniekam.Smaguma celšanā pēdējie tos stipri 

pārspēj.Tikai Hupelis neņemas izšķirt,vai tas ceļas no 

barības trūkuma,vai laiskuma.Bet apbrīnojami tie paciešot 

aukstumu un karstumu un pie stipra darba tomēr maz guļot. 

Saaukstēšanos un zobu sāpes tie nepazīstot./14/ 

Ijrf/Jbidem 152,11/Jbidem 131,12/Jbidem|130,-13/lbld.l31 

14/Jbldem 131.
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lai gan zemnieki ļoti nospiesti, tomēr пат izdzisusi tajos 

tieksme pēc brīvības,pēdējā izteicoties dažādā veidā: daži 

izpērk savu brīvību,citi gūst brīvību kā pateicību par sva­

rīgiem pakalpojumiem,citi'atkal atpērkas no klaušām par 

naudu; citi atkal vienkārši aizbēg no saviem kungiem.Pat 

pēdējā parādībā Hupelis ierauga pazīmi tam,ka daudzi jau 

nobrieduši brīvībai - prot to vērtēt un izlletāt."Selbst 

Lauft Inga geben den Beweise,dass einige ohne langer Vor** 

bereituņg der Freiheit schon jetzt fähig sind./15/

Vispār im zemnieki neinteresējoties gar lietām, kūjām 

nav tiešās attiecības uz viņiem un kūjas stāv ārpus viņu 

garīgā redzes loka.Bet dažreiz viņu starpā parādās gluži 

neparastas spējas.Ir noliegts tiem mācīt amatus,bet nelū­

kojoties uz to,tie no vācu amatniekiem noskatoties darba 

paņēmienus un amatu tā sakot "nozogot" Tāpēc starp zemnie- - 

kiem varot atrast gan ādmiņus,gan veiklus pavārus,gan 

medniekus,kuģu taisītājus,gan pat zeltkaļus./16/

Netrūkst zemniekiem arī drošsirdības,bez ballēm tie 

stāv Jūjā uz peldošiem ledus gabaliem?medījot roņus; 

braue pāri upju ledum,kad pēdējais jau gluži mīksts tapis. 

/17/ Nāves viņi vispār 1m nebīstas un ne visai žēlojas par 

saviem mirušiem, tikai smaga darba nospiesti, tie daāreis 

15/Jbidem 129, 16/Ibidem 125, 17/Jbidem 148.



gaida sērgas uznākam,kas tos atsvabināta no pūlēm«•Stāda 

sajūta tos pārņem it īpaši pavasaros,kad. pusbadā nākas 

smagi strādāt./18/

Agrāk,zviedra valdības laikā, kazd Vidzemei bija jā­

dod savs īpašs karaspēks,arī zemnieki lietoti kā kareivji. 

Daži no tiem pat sasnieguši virsnieka dienesta pakāpi un 

pieskaitīti muižniecībai.Citi atkal ar sekmēm nodevušies 

zinātnei.Hupelis apgalvo,ka pat starp viņa laikā dzīvojo­

šiem ļoti ievērojamiem cilvēkiem arī ir tādi,kuņu tēvi, 

vai tēvu tēvi bijuši dzimtcilvēki./19/

Zemnieki viapārim izmācoties ātri lasīt,brīžam pat 

dažās nedeļās; arī svešas valodas tiem viegli padodoties, 

it sevišķi vācu valoda.Tikai bērni skolā brīžam ar lielu 

negribu mācoties,pat piedāvājot dažādas dāvanas skolotā­

jiem,lai tikai tos atsvabinātu no mācīšanās.Rakstīt pra­

šana maz Izplatīta; tikai reti dzimtkungi atļaujot sa­

viem dzimtcilvēkiem šo "mākslu* mācīties; tie baidā&.ka 

izmācījušies rakstīt,izgatavošot/ sev brīvības grāmatas. 

/20/

Arī muzikālās spējas atzīst Hupells zemniekam.Aizkāp 

viņš tās runājot par ērģeļu trūkuma baznīcās un par vēl 

lielāku ērģelnieku trūkumu,ko novērsīšot tikai tad, ja arī 

10/An das lief.-und ^hstländische Publikum.Nodaļa *Ar- 
beitsa mkeit.l9/T.Nachrichten II. 125.-20/Top .Nachrich­
ten 11.125,126.- . • .



zemnieku bērnus jau agri sēkšot mācīt mūzikā, jo "Unser 

Bauer ist nicht ohne musikalischen Gehör"/21/ 

л Pret mācītājiem sariem zemnieki izturoties ar lielu 

uzticību un paklausību.Ja sprediķis izsacīts cik ne cik 

zemnieku, izteiksmes veidam, tas tos dziļi aizkustināt. 

Hupelis ieteic izlietot zemnieku uzticību un pieķērību 

saviem mācītājiem,lai caur to aizliektos priekšā un no­

vērstu dažādu ļaunumu it sevišķi sacelšanos./22/ Izbrī­

nās tikai Hupells.ka no tūkstots zemniekiem tikai varbūt 

2 zinot pateikt,ka tiem kristīga ticība,un uz jautājumu, 

pie kādas ticības tie turoties,lielums atbildot,ka tiem 

tāda ticība,kāda visai draudzei,vai atkal,ka tāda kāda 

visai zemei./23/.

Attiecībā pret nabagiem zemnieki ļoti līdzjūtīgi. 

Pat bada gados tie nabagiem baznīcas priekšā izdalot' 

naudu,maizi,sviestu un zivis.

Zin Hupei is pat atstāstīt gadījumu,ka zemnieki parā­

dījuši līdzcietību savam reizējam dzimtkumgam.kas savā 

laikā ar tiem apgājies ļoti nežēlīgi.Kungam iegribējuies 

bagātā raža.kufu solījuši zemnieku lauki,lai to gūtu sey 

tas 4 nedeļas pirms ražas ievākšanas zemniekus no vipu

21/Top .Nachrichten II.lp.39.-22/Ibidem 148.-23/Ibidem 
_ . . . - . _  . —  .126
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mājam izdzinis un ar visu viņu iedzīvi tos pārvietojis 

uz tukšām nolaistām vietām, bet zemnieku bagātos laukus 

pārvērtis par muižu laukiem.Tomēr pēc gadiem kungs zau­

dējis savas muižas un kritis nabadzībā.Un šajā bēdīgā 

stāvoklī atrodoties tā reizējie zemnieki tam rādījuši 

līdzcietību.Atstāstījis gadijumu,Eupells piemetina - 

"Gewiss,wer sie /zemnieki/ fur arg und fuhllos hält,der 

thut Ihnen unrecht; aber wir machen sie vielleicht zu­

weilen arg und gefühllos"/24/.

Ko zvēresta tiesas priekšā zemniekiem ļoti bail; 

un zinot viņi stāstīt daudzus gadījumus,kur nepatiesa 

zvēresta devējs sodīts caur augstāku roku.Arī šo sajūtu 

zemniekos Eupells Ieteic uzturēt un to nebojāt,spiežot 

zemniekus nepatiesi zvērēt./24/

Pazīst arī Eupells Vidzemes zemnieka rakstūra ne­

gatīvās puses,kā žūpību,zaglību,kunga piemānīšanu,neuz­

ticību pret savu kungu,bēguļošanu u.t.t.Bet runājot par 

šīm lietām Eupells piezīmē:"gewöhnliche Laster die ihren 

grund in der Sklaverey haben"/25/.

Pašu zemnieku starpā zādzību neesot,bet 10 sargi 

nevarot nosārgāt kūlējus muižas rijās,lai tie nezagtu. 

^/24/" ©Ökonomisches Handbuoh*231.-b/24/Top.Nachr.II 136.
25/Top.Nachr,I."Von Vorgehen,Verbrechen un Strafen*
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l e t  arī šai parādībai Hupelis atrod aizbildinošus un mīksti­

nošus motīvus. Zemnieks, kūpam mājā klēts tukšā un no visām 

malām pretī rēgojas trūkums,redzēdami muižas rijās lielus 

kalnus izkultas labības,nevarot atturēties no tās nesadzīs. 

Un tas vēl jo vairāk tāpēe,ka pēe zemnieku sajūtas muižas 

labība ir viņa sviedru augļi.Pat atgadoties tādi drošiniekl 

kas pie labības zādzībām rijās pieķerti,atteioot - *vērsim, 

kas labību izmin,nebūs purnu aizsiet.*-/26/

ļoti dažādi un asprātīgi tie paņēmieni,kupus pielieto­

jot, zemnieki zog spirtu no muoām,kad pārvadā tās.Protot 

viņi pat samazināt stiprumu spirta paraugam,kuņu tiem dod 

līdz aizzēģelētā pudelītē,kad dod vest spirta vātes.Protot 

arī zagt labību no maisiem, ja tādās jāpārvadā,pie kam labī­

bas zādzību izdara tik veikli,ka labības daudzums maisos 

paliekot tas pats - maisā,no kuņa ņemta labība,iebāžot яа- - 

karsētu alkšņa pagali,pēdējā^atdziestot,labības graudi 

izbriestot./27/

Žūpība ļoti Izplatīta zemnieku starpā.Dzer visi vai 

bez izņēmuma, mātes dod degvīnu dzert pat saviem bērniem. 

/28/Atturoties no žūpības tikai jaunas meitas un jaunas 

sievas.Tomēr arī šim netikuma Hupells atrod mīkstinošus 

apstākļus,kādēļ ietelo nepārmest zemniekiem tik ļoti viņu 
25/ I . Topögr7HäöErt Rod. "VērģēhūnģēnTVerbreofiēn’und'Strāien^ 
27/11. Top .Hachr. 135.-28/11. Top. Naohr. 133.
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žūpību,jo dzērjtma raibumā tie taču uz brīdi jūtoties atbrī­

voti no savām raizēm./29/

* ..... Lai gan žūpība vedina zemnieku uz dažu netikumu, 
gāž viņu postā un nabadzībā un nereti arī slimībās.Tomēr 
savu nožēlojamu tieksmju labā tas pelna vairāk līdzcie­
tības nekā pārmetumu.3e nav vietas gariem izskaidroju­
miem augšminētām parādībām; tikai uz kaut ko gribēju aiz­
rādīt.Slapjā rudēnī augu dienu atrodas viņš neveselīgajā 
gaisā,arī nakti tam maz miera jo tad tam jākul rija.Pa­
vasarī viņš strādā tik pāt sliktā laikā, varbūt puskails 
un ar tukšu vēderu,jo tad to spaida bads.Ziemas stigrais 
aukstums un vasaras karstums»kuņu abu iespaidam viņš pa­
dots un vlspārim viņa trūcīgā barība, sen jau būtu viņa 
miesu sabojājusi un viņu pasu novedusi priekšlaikus kapā: 
savu vienīgo atspirdzinājumu viņš atrod alus un degvīha 
stiprinošā malkā^Mūsu parastākā un vienīgā dāvana ir 
glāzīte degvīna,un kāpēc lai viņš to neuzlūkotu par lab­
darīgu atspirdzinājumu,kad degvīna tvaiki tam aizklāj 
visas rūpes,skurbumā viņš sevi tura par laimīgu;vai tad 
tam nebūtu jāvēlās jo biežu šādu stundu atgriešanos?īss 
prieks pēc ilgām pūlēm’.” .

Us saviem kungiem zemnieki pastāvīgi lūkojoties ar ne­
uzticību un slēpjot savu mantas stāvokli no tiem,baidīda­

mies, ka to klaušas netopot paaugstinātas.30/

lālāk Hupells atzīmē,ka zemniekos mīt slieksme uz sa­

celšanos, un tādas notikušas kā senos laikos,tāpāt arī 

Hupeļa laikā.Atzīmē Hupells arī kādas sacelšanās vadoni, 

kas ļaudis musinot, aizrādījis uz bībeli,jo tur esot sacīts, 

ka visa kalpība esot atcelta.«Bijuši gadījumi,ka sacēlušies 

zemnieki nosituši pat kungus un muižas pārvaldniekus; arī

29/Top.Baohr«I.nod.*Von Vergehen,Verbrechen und Strafen* 
30/Top. Baehr. II. 131.
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sūdzības zemnieki pretsaviaa kungiem iesnieguši un tās vir̂- 

zījušl 1X4« augstākām tiesas iestālēm.Bet esot arī tādi,kas 

sariem kungiem pieķērušies ar lielu sirsnību./31/ 

Slepkavību zemnieki uzskata par lielāko un smagāko no­

ziegumu, bet, atriebības pārņemti,tie uz visu ko spēcīgi.To­

mēr Vidzemē notiekot mazāk noziedzību,nekā oltur.Pret tiesām 

zemniekiem arvien liela bijāšana.Muižas valdības priekšā 

tie vienmēr it visu noliedzot,bet tiesas priekšā nekad./32/ 

lāstu vārdi zemnieku starpā ļoti izplatīti un it seviš­

ķi tos pielietojot ja taustāmu nepatiesību gribot apgalvot



m āņ tic īb u  u . t . t .V ia p ā r im  H upelis  i z tu r a s  ļ o t i  l ī d z c i e t ī g i  

p r e t  zemniekiem, i t  s e v iš ķ i  p r e t  la tv ie š ie m ,k u p u s  pēo v iņ a  

domām dzim tbūšana mazāk s a m a itā ju s i  kā  ig au ņ u s./3 4 /

Ar c ie n īb u  H u p ells  sk a ta s  uz zem nieci; u z s k a i t ī j i s  

v is u s  darbus ku rus t a i  jā p a v e ic , t a s  p ie m e tin a :* Beweise 

gen u g ,d ass  u n se re  B auernw eiler v ie le  D eutsche beschämen" 

/ s s /  .

l i e l ā  iekn masa J o o iā lā  z iņ ā  nav v ie n g a b a la in a . 

Zemnieku v i r s ē j ā  š ķ i r a  i r  s a im n ie k i , ta i  seko v a ļe n le k l  

Д о в t r e i b e r / . Tiem nav no muižas zem es,bet v iņ i  dzīvo amatu 

s trā d ā d a m i,v a i s trā d ā  k ā  a lg a d ž i .G a d o tie s  a r ī , k a  v a ļe n le k l  

s le p u s  mežos u z p lē šo t l īd u m u s ,to s  s lep u s  a p s t r ā d ā jo t  un 

no tiem  ie v ā c o t ražu.N o vaļen iek iem  p a p i ld in ā s  saim nieku 

k ā r t a j o c i ā l i  zemākais no zem niekā slāņ iem  i r  k a lp i ,k a s  

dzīvo no muižas "d ep u tā te s*  un k a lp i  p ie  sa im n iek iem ,ar 

kuplam sa im n iek i i z p i ld a  savas k la u š a s  m uižā un a p s trā d ā  

savu zemi «Vidzemes l a tv ie š u  d a ļā  v a ļen ie k u  maz, daudz v a i­

rāk  v iņ u  igauņu d a ļā .

Zemnieku sa im n iec īb as dažāda l ie lu m a :v e s e la  a rk la ,  

1 /2  a rk la ,  1 /4  a r k l a ,1 /8  a r k la  un p a t  1 /16  a rk la  un 1 /32  

a rk la .S a im n ie c īb a s  v e s e la  a r k l a  un p u sa rk la  i r  r e t a s .  

Vidzemē e so t p ā rsv a rā  1 /4  un 1 /8  a r k la  sa im n iec īb as  «Par 
34/Top N achr. I I  .131 .-35/Top .N achr7 īī7 Ī49
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Vidzemes 1/4 arkla saimniecības lielumu var spriest pēo 

darba spēka,kāds tai vajadzīgs.Pēo Hupeļa domām tai vaja»- 

ga 3 pieaugušu strādnieku bez sievām un bērniem un 3-4 

aizjūgu /inspann/Pēc vāku grāmatas tādai saimniecībai pil­

dāmās muižai šādas klaušas: trīs dienas nedeļā cauru gadu 

jāsūta muižā vīrs ar zirgu, vasaru /22 nedeļas/3 dienas 

nedeļā vīrs bez zirga un siena laikā jāstrādā 12 - 20 tā 

sauktās palīga dienas.Bez šīm klaušām zemniekam vēl jāpil- . Ж
da klaušas gan graudā.gan ar darba spēku, kas vāku grāmatās 

nav.Pēdējās ļoti dažādas un atkarājoties no saimniecības 

veida,kāds kūjā muižā./Зб/KL aušas kūjas prasa vāku grāma­

ta, Hupelis atrod par vieglām,bet bez šīm noteiktām /Ge­

messene Bienste/ir vēl nenoteiktās klaušas,kūjas pilnīgi 

atkarājoties no kunga uzskatiem»Un tā kungam faktiski ne­

būt nav jāturās pie vāku grāmatas,bet ta s izlieto savu 

zemnieku spēkus, kā pats grib .Vāku grāmatai tikai tik tālu 

nozīmes,ka pēo tās kronis aprēķina nodokļus,kas tam nākas 

no mulžām»Nenoteiktās klaušas Hupelis atrod par postošām 

zemnieku dzīvē.Tās vispārim esot šādas:zemniekam nākas
„ . I ■

muižas ražojumus aizvest uz pilsētu.Pa lielākai daļai no 

katrām mājām prasa aizvest 3 vezumus. Zemniekam nākas labot 

ceļus kā lielceļus, tā malu ceļas, pievest būvmateriālus 

un dot strādnlekus^a muižā, vai pie baznīcas, vai skolas,

Зб/Тор .Nachrichten II 214 If
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«ai pie kāda kroga vai ari mācītāja muižā top kas celta. 

Tāpat jāpieved arī materiāla kroņa būvēm, ja muižām tur jā­

dod strādnieki .Ziemu jāsūta uz muižu meitas lopu kopšanai. 

Jānovāķ muižas lauki un labība jāizkuļ.Jānogādā karaspēka 

daļām pārtika,кая pēdējām nākās noX muižām.Jātecina muižā 

spirts,pie kam šim mērķim izdoto labību pašiem jāsamaļ,pa- 
Ц  ‘ ' ■

šiem par savu naudu jāapgādā dedzināšanai vajadzīgais raugs 
* , 

un no dotās labības jāiztecina zināmi daudzumi zināma stip- 
№

ruma spirtā.Tā kā pēdējā lieta ne ik reizes izdodoties,tad.
N  ■: 1 ,  _

iztrfiknтп dedzinātājam pašam jāatlīdzina.Tāļāk zemniekiem 

jādod cilvēki, ja muiža dara ;tā saukto, »Kuttnis brennen”37/ 

Vēl jādod muižai strādnieki linu apstrādāšanai un mēslu

vešanai, tāpāt arī jāmazgā muižā veļā, jāapgādā mājās novie­

totais k a r e i v i e  siltu ēdienu, jāapmierina muižas pārvald­

nieka plēsīgums /die Habsucht des Amtmanns befriedlegen/, ~ 

muižai nobaramo labību n o d ^  ar kaudzi /mit gehäuften Mass/ 

jālasa ogas un sēnes kunga galdam un kopīgiem spēkiem jā­

uztur muižas sargs,kuņa uzturam kātrām mājām jādod 1/3

pūra labības.Vispār!,klaušu vietām tik daudz,ka Hupelis pat 

izbrīnās,ka tās tiek paveiktas./38/

Bažām mājām,kas ļoti atstātu no muižām,darba klaušas ■ 

pārvēršot naudās maksājumos,un ja darba diena neesot ļoti 

augsti novērtēta,tad tādi zemnieki drīz ^opot turīgi.Tāpēc 
37/Ipatnējs paņēmiens laukus uzlabot, sasildot zemes aramo 
kārtu ar žagaru kūļiem,kurus apber ar zemi un tad sadedzina
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^ ī  Hupelis ļoti simpatizē šāda reida nokārtotām attiecībām 

starp muižu un zemnieku»

Lai būta sajēga par 1/4 arkla saimniecības lielāmā,no 

kopas prasa minētās noteiktās klaušas, tad jāatzīmē,ka pēe 

Hopeļa norādījumiem sējama platība tādās saimniecībās ļoti 

dažāda.Sapēlis zin eatartdaļniekns,kas izsēj 100 un vēl 

kairāk pūru ziemāja,bet arī tādas, kas izsēj tikai ap 22 pū­

ri ziemas labības.Bet tomēr abi ir iztikuši, ja tiem pietie­

koši daudz cilvēka an zirgu mājās.

Piecdesmitos gados,tā apgalvo Sapēlis,vēl visur pie­

turā jāšies pie vāku grāmatām, ja arī notikusi kāda noviriī- 

šanās no tām, paauga tinot klaušas, tad tas noticis ar zināma 

uzmanību / Behutsamkeit/ no kunga puses,bet pēc 1765»g», 

kad zemnieku jautājums tapa iekustināts landtāgā un tur 

arī reizē tapa konstatēts,ka kungiem gan tiesība prasīt ‘ 

klaušas lielākas nekā raku grāmata, izbeigusies visa uzma­

nība klaušu palielināšanā.Klaušas vietām palielinātas div­

tik, nekā tās vāku grāmatas,un pēdējās palikušas tikai vairs 

par mērogu nodokļu no teikšanai, kas muižām nākas maksāt 

kronim.Ja zemnieki savas kungus saucot par stingriem, tad 

tas nezīmējoties uz sodiem,ar kuplam tikai retie pārmērīgi/ 

rīkojoties,bet uz pārāk lielām klaušām,tā spriež Kupelis 

3 9 / _________________________________________ - -____________

39/11 Top.Naohr.^Yon Bauernländern,oder В. gehorch und Ab­
- gaben"Nordische Missel.22.23.Stuck 262
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Tūliņ aiz saimniekiem sekojošais dzimtļaužu slānis ir 

vaļenieki /Lostrelber/ Ne it visos apgabalos šie ļaudis 

vienādi daudz.Apgabalos,kas apdzīvoti latvjiem»viņu maz; 

igauņos daudz.Ieņem viņi it kā vidus stāvokli starp saim­

niekiem no vienas puses un kalpiem no otras puses .Vaļenie- 

ki sastādās no algādžiem,lauku amatniekiem, atraitnēm un 

oitiem«Nav tiem savas zemes,kā saimniekiem; dzīvo tie pie 

pēdējiem mājās,bieži vien arī pirtīs,kāpēo bieži top daukti 

par pirtnleklem.Par dažādiem pakalpojumiem saimnieki tiem 

iedod kādu zemesstūrīti apstrādāšanai.Bieži arī vaļenieki 

paši slepeni uzplēšot zemes gabalus mežā un to apstrādājot 

muižai nekā neprasāt. Lai gan vaļenieki netura zemes no 

muižas, tomēr arī viņus piespiež kalpot muižai tā saucamās 

vaļenieku dienās - / 2-vaa nedeļā/.Bsot pat dzimtkungi, 

kas prasot tādas vaļenieku dienas arī no sava novada naba“ 

glem,kas svētdienām stāv baznīoae priekšā.Bieži arī saim­

nieki,kas iestiguši parādos un zaudējuši cerību no tiem 

izkul ties,pametot savas mājas un topot par vaļenieklem. 

Vaļenieki neatkarīgāki par pārējiem dzimtļaudīm,bet to­

ties viņu dzīve nedrošāka.Ja kunga* tas liekas izdevīgi, 

viņš tos pārdod uz citurieni,tos Izmaina pret zirgiem, 

suņiem un pat pīpju galviņāmeNo vaļenleklem top papildi­

nātas abas pārējās zemnieku šķiras - kā saimnieki no vie­

nas puses, tā kalpi no otras puses,Ja kāds saimnieks mirst
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un naG> ,kas stātos tā vietā, tad muiža izmeklē krietnāk 0 

«Со vaļeniekiem tua to ieoeļ par saimnieku. YT&pöjt arī ja kur 

kādās mājās vajadzīgs kalps,muiža noliek kādu no saviem 

vaļeniekiem tur par kalpu.No vaļeniekiem muiža ņem sargus, 

melderus,mežsargus,krodziniekus un eitus kalpotājua.Brīšam 

muižai izrādās par izdevīgu vaļeniekus nolikt uz noteikta 

•deputāta",un tad no tāda prasot 6 dienas nedeļā.Ja nu tā­

dam " deputāt istam" iedodot vēl zirgu, tad tas muižā kā zir­

dzinieks tik pat daudz klausa, ka divi saimnieki, kam katram 

1/4 arkļa.Hupelis no tīri saimnieciskā viedoķļa stāv par 

vaļeniekiem,it sevišķi,ievērojot viņu bērnus,jo ierauga 

tajos novada nākošos kalpus un kalpones "

"bostreiber sind wegen ihjer Kinder eine Pflanzsohule 
von Knechten und Mägden für das Gebiet*/40/

No vaļeniekiem arī sastādās dzimtļaužu zemākais slānis 

- kalpi,kas dzīvo pie saimniekiem un apstrādā kā viņu lau­

kus, ta arī muižas laukus,kā arī tie,kas dzīvo muižās un ir 

kā dzimtkunga mājkalpotāji.Jo gājēju darba atalgojumi ļoti 

niecīgi: meitas - kalpnes saņem no saimnieka gadā 2 - 3  

kreklus, vienus apkkšb runčus un drusku vilnas zeķēm; pēc 

divi gadiem - vienus virs brunčus un pēo 3-4 gadiem kažoku, 

tomēr pēdējo ne visur.Kalpu alga tāda pati - nepieciešamās 

dreb es, ar saimnieka dotu sēklu apsēts zemes stūrīte,kas 

kopā ar drēbēm ir ne vairāk par 9 rubļiem gadā.Brīžam arī 
40/"Öekonömlsöhes^andbuch*/1796/Noda1a"Von den Gebiets­

.........- - - bauern"



▼61 saimnieks atļauj savam kalpam turēt sev sirgti vai uz­

audzināt aitu kādu mājlopu.Muižas kalpones un kalpotāji tā­

pat dabū, tikai nepieciešamās drēbes un uzturam miltus^vai malz 

maizi — vīri 1 6 - 1 8  mārc.nedēļā, sievas - 14 &  16 mārc. 

nodaļā./41/ v

Skay ari Hupelis kādā vietā Vidzemes zemnieku brīv­

laistos un to bērnus. Par pēdējiem viņš neizteicas labvēlī­

gi. §o ļaužu starpā daudz tādu,kas nevīžojot zemi apstrādāt, 

turēdami to zem sava goda,vai arī bīdamies,ka zemes darbs 

atkal var padarīt tos par nebrīviem «Topot šie ļaudis lielā­

kai daļai par dzirnavniekiem,vai krodziniekiem,strādājot 

maz un tāpēc dzīvojot nabadzīgi./42/Bailes no zemes darba 

ka tas novilktu brīvatlaisto atkal nebrīvībā,nav nedibinā- 

tas.Kādā citā vietā Hupelis pats atzīmē,ka, ja brīvlaišanas 

grāmatanav pie tiesas reģistrēta,tad tādas turētājs var 

dažos gadījumos it viegli noslīdēt nebrīvībā.

• Tāda vispārim Vidzemes zemnieka dzīve un klaušas pēe 

Hupeļa raks tiem. Dzimtkunga tiesības, vai, labāki sakot,muižas 

tiesības,jo pēdējās arī var lietot muižas arendātors,Hupe­

lis ietver Šādos punktos.

Paša muižas teritorija dažos gadījumos dara brīvu cil­

vēku par dzimtcilvēku.Tā piemēram klaidoņu bērni,kas atstāti 

41/*0ekonomisches Handbuch*/1796/a/"Von den Gebietbauern* 
b/XI.Top.Baehr.244^-42/yersuch d.Staatsverfassung d.rus.

.. . .. Reiehe^Lp.440•
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no saviem vecākiem, un bērni,kas dzimuši svešiem ļaudīm, uz­

turoties pēdējiem zināma novada robežās,top par tā paša no­

vada dzimtļaudīm.

Dzimtkungam tiesības prasīt atpakaļ savu cilvēku arī 

tad,kad tas atstājis Vidzemi un nogājis uz kādu Krievijas 

ap gab alu.Dzimtkungs zināmos gadījumos ir sava zemnieka ī­

pašuma likum/gais mantinieks,ja tas neatstāj dēlu,un mei­

tas izprecētas pārnovadnleklem.

Dzimtkunga un arendatora pienākums ir apgādāt savus 

zemniekus ar sēklu, ja tiem tādas trūktu.Je Hupelis atzīmē, 

ka dzimtcilvēka tiesības nav vienn negatīvas,bet arī pozi­

tīvas, tomēr iebilst

"Das angezeigte 1st sehr positiv,wenn es nur immer ge­
hörig in Ausübung kommt,oder vielmehr,wenn es nur im­
mer kann genau beobachtet werden*

Dzimtkungs,vai arendators var savus dzimtcilvēkus at­

laist darbos pat pāri Vidzemes robežā!,izdodot tiesāsi, 

un pēdējai tāda pat nozīme,kā valdības Izdotai.

Dzimtkungs var savam dzimtcilvēkam dāvināt brīvību, 

vai tam ļaut izpirkties par naudu.

Dzimtkungam likumīgas tiesības savu dzimtcilvēku pār­

dot, pie kam valstī j tiek maksāta nodeva,kā pie nāku я tēmu 

īpašumu pārdošanas.

Dzimtkungi,arendatorl un pat pārvaldnieki dažos ga­

dījumos ir nevien saviem dzimtļaudīm,bet arī tiem brīviem



kas dzīvo viņu novadoв,—  zemākā tiesas Instance; It sevišķi 

ja lietas grozās ap saimnieciskie® jautājumiem.

Dzimtkungam tiesības prasīt no saviem dzimtļaudīm 

klaušas un Izlietot tās pēc savas labpatikas /"und sie 

selbstwillig zu nutzen/.Kroņa muižās klaušas noteiktas ar 

vāku grāmatu,privātās muižās turpretī muižniekam daudz 

svabadākas rokas.

Lai zemnieki, klaušu un nodevu ainava būtu jo pilnīga, 

tad jānoskaidro jautājums,vai nodevas,kas maksājamas 

graudā un noteiktas vāku grāmatās, laika galtā arī tiku­

šas paaugstinātas līdzās ar darba klaušām.Hupei is tieši 

šā jautajuma neaizkaņ, bet daži no tā aizrādījumiem dzimt­

kungiem liek domāt,ka pēdējie arī šajā ziņā nav turējušies 

pie vāku grāmatas .Hupeiis atzīmē,ka daži zemnieki stādot 

pie savām mājām augļu kokus,sējot mārutkus,nodarbojoties 

ar dārzkopību,turot zosis un tādā ziņā sekmējot savu _ 

saimniecību,un kā prātīgie kungi prasot tikai to,ko no­

teicot vāku grāmaCTta, jo, citādi darot, tiek apspiests zem­

nieku darba prieks./42/Pie kam še jāatzīmē,ka Hupells 

vlspārim mēdz ļoti rūpīgi atzīmēt katru gadījumu,kur kāds 

likums,vai valdības rīkojums ierobežo dzimtkunga patvaļu 

vai rīcības brīvību attiecībā pret saviem dzimtļaudīm. 

4^/"An das lief .-und ehstländisoheX Publikum"
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Hupelis ari# savos rakstos зкау attiecības,kādas valdī­

jušas starp Vidzemes zemniekiem un vāciem.kas dzīvojuši 

zemē kā amatnieki un kalpotāji vietējo muižnieku namos; kā 

arī tās attiecības starp kungiem un dzimtļaudīm,kas bij ār­

pus saimniecisko attiesību robežām.Par vācu amatniekiem 

Hupelis laba nesaka - tie smieklīgi lepni un sliņķi.Nekad 

neēdot pie viena galda ar zemnieku,lai arī tie strādātu 

vienu un to pašu darbu un atrastos viena un tā paša kunga 

dienestā./43/

Attiecības starp kungiem un dzimtļaudīm arī brīžam 

pieņemot humānu nokrāsu »Dzimtļaužu kāzās kungu ģimenes 

locekļi arī/ dejojot ar saviem dzimtļaudīm,tā kas hotiekot 

sevišķi kāzās,kūjas sarīkotas muižā/.Kas par godu apspiesta­

jiem dzimtļaudīm tā ko piedzīCvotJ izsaucas Hupelis. Kur zemē 

turīgs zemnieks par šādu "laimi* - dejot ar dāmu-muižnieci 

tai maksājot dažus dālderus.” /44/

43/11» Top. Hachr. ,lp.6 un 124
44/Hord.Mlscel.Stück 27,28,559.
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H U P  В Ļ  А V I E D O K L I S

>/4^'1

J A U T I

ZEMNIEKU

J U M A

A plūkojo t zemnieka d z īv i ,a p s tā k ļu s  un t i e s i s k o  s tā ­

v o k li  pēc H upeļa ra k s tie m ,p ā r ie s im  uz jau tājum u: Kādu 

v ie d o k li  ieņem p a ts  a u to rs  Vidzemes zemnieku jau tā jum ā, 

k as  1 8 .g « s .o t r ā  pusē -  t i e š i  H upeļa l i t e r a r isk ā s  d a rb ī­

bas l a ik ā ,  -  Vidzemē b i j  k ļu v is  ī s t i  ak ū ts?

Te nākās a t b i l d ē t ,k a  k a u t a r ī  H u p e lis  z in  v is a s  

dzim tbūšanas t u m š ā s  p u s e s ,s a jū t  d z i ļu  z i  m p ā -  

t  1 j  u p r e t  n o sp ie s ta jie m  d z im tļa u d īm ,p a z īs t a r ī  E iže­

n a  p u b l ic i s t i s k o  d a rb īb u ,k a s  v ē r s ta  p r e t  d z im tb ū šan u ,tā ­

p a t  a r ī  "B rīv ā s  oekonomiskās b ie d r īb a s * ra k s tu s  zemnieku 

l i e t ā s , t o m ē r  n e s a jū t  v a jad z īb u  likum došanas c e ļā  p ā rv e i­

d o t Vidzemes zemnieku t i e s i s k o  ie k ā r tu .

Hupelim zināma t irg o š a n ā s  a r  c ilv ēk iem ,k a s  n o t ik a  

v iņ a  l a i k ā  V idzem ē«getrās v i e t ā s  savos ra k s to s  H u p elis  

p iem in ,ka  v ilv ē k u s  Vidzemē m aina p r e t  p īp ju  galviņām . 

Kādā v ie tā  ta s  p a r  c i lv ē k u  pārdošanu  ī s t i  I e e jo š i  runā: 

* C ilv ē k i še nav t ī k  d ā rg i  kā n ē ģ e r i k o lo n i jā s  
Amerikā; n ep rec ē ju šo s  p u i s i  p ērk  p a r  30 -  50 rub ļiem , 
j a  ta s  p ro t  kādu am atu ,par -  100 rub ļiem ; t ik p a t  
daudz maksā p a r  v e s e lu /g im e n i/  sa im i /vecākiem  un 
b ē rn ie m /,p a r  m eitu  maksa r e t i  kad v a irā k  p a r  1 0 .ru b ļ*  
un p a r  bērnu apmēram 4 ru b ļu s * /4 5 /
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Pat mācītāju, muižas pārdevušas dzimtļaudis,lai uzla­

botu saimniecības stāvokli «Bet tur tas var notikt tikai 

ar vietējās baznīcas patronāta tiesības turētāja atļauju

Zin Hupelis dzimtkungu,kas 60-tоз gados bieži pat 

sūtījis cilvēkus uz tirgus pārdošanai«Pie kam pārdošanai 

nozīmētiem bijis jātura galvā salmu krohis./47/

Nav arī pagājis gājām Hupeļa novērotāja skatienam 

saimnieciskie zaudējumi,kas cēlušies dažam dzimtkungam, 

un kam pamatā ir no dzimtbūšanas izrietošā gandrīz ne­

ierobežotā vara pār zemniekiem.Kādas muižas īpašnieks 

tik slikti izturējies pret saviem dzimtļaudīm,ka tie visi 

aizbēguši «Un tā kā tas noticis īsi pirms ražas ievākšanas, 

tad kungam kopā ar savu kučieri nācies ražu ievākt ./48/ 

Kādas citas muižas zemnieki atkal tā izsūkti,ka novadā 

gluži apstājusies precēšanās»Jo Ikkatrs,kas precējās,līdz 

ar to riskējis tapt slikta par saimnieku kādās nolaistās 

mājās,kur tam būtu nācies uzņemties sava priekšgājēja 

parādus.Novadā ļoti trūcis saimnieku,un iedzīvotāju mazi­

nāšanās bijusi sajūtama.Gan kungs centies ar dāvanām un 

solījumiem sava novada puišus skubināt uz precēšanos, 

46/*Nord.Misciel*Stuck.22,23.,lp.259 
47/”0Ökonomisches Handbuch”lp.l26 -



gan оau.r mācītāju mēģinājis šos šādā virzienā Iespaidot, 

bet pēdējie atteikuši,ka gribot labāki palikt neprecējušies. 

Stāvoklis mainījies tikai pēc dzimtkunga nāves,kad novads 

nācis cita rokās,tad vienā gadā rīkotas 28 kāzas.

Pārmērības,kādas notiek mājas pārmācības tiesības iz­

lieto jot,Hupelis arī ļauj nojaust lasītājam.Savos agrākos 

rakstos Hupells šīs lietas ļauj nojaust it kā rindu starpā, 

savos vēlākos darbos runā par tām atklāti»-

"Topographische Nachrichten" pirmā daļā,kas iznāca 

1774.g.Hupells Izsakās par miesas soda pielietošanu,ka 

viegli aizkarams cilvēks uztrauktā brīdī,kad tam reizē 

pašam nākas būt tiesnesim un sūdzētājam,var pārsteigties, 

bet tūlip pats piezīmē • doch vernünftige halten das 

Mass und Ziel”.

“Topographische Nachrichten*otrā daļā,kas iznāca tīrīs 

gadi vēlāk,Hupells jau noteiktāki pieiet šim tomātam un 

jo plaši izklāsta tiesiskos pamatus,uz kupiem balstās mui­

žas mājaspārmācība un pārējā rīcības brīfrība attiecībā 

pret zemnieku.”

"Pēc mūsu pašreizējās satversmes dzimtkungs uzlūko sevi 
kā visu,savā novadā dzīvojošu dzimtļaužu īpašnieku.Par 
pēdējiem vipš.vai arendators.pat ari vienkāršs pārvald­
nieks spriež mājas kārtībā tiesu un,tā kā mums gluži 
trūkst soda likumu mājas pārmācībai,tiem uzliek sodus 
pēc sava ieskata, kupu piespriešanā gan arī var iejauk­
ties cilvēka vājība,par visiem pārkāpumiem,par kupiem 
spriest nepiederēs tiesām,vai kūpi līdz tiesām nenonāk.
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Dzimtkungs atlaid un paaugstina klaušas,un zemniekam 
nākasizpillīt katrs uzdevums,ko tiem uzliek un katra 
laikā,kad kungam labpatikas. Vecākiem, kuplam daudz 
bērnu un saimniekiem,kuriem vairāk kalpu un kalpoņu, 
viņš ņem dažus nost un tos lietā pēc savas labpatikas 
gan savā personīgā kalpībā,gan dod tos citiem,kam 
trūkst.Viņš pārdod,izmaina un atdāvina šos ļaudis 
kam grib.viņš ieoeļ saimniekus,vai atceļ tos,cik bieži 
tas to grib.... "/50/

Tā bez jeb kādas kautrības izklāstīdams dzimtkungu 

un to pilnvarnieku varas apmērus,Hupelis it kā grib bie­

dināt neizlietot šo varu visā tās plašumā jo tūlīt uz 

pēdām tas tēlo bēdīgo un nožēlojamo stāvokli,kādā ir zem­

nieki tādos novados,kur saimniekus bieži izliek no mājām 

un to vietā ieceļ citus • der Erbherr handelt weisslich, 

welcher sich selbst die Verbindlichkeit auflegt nie,oder 

nur im äussersten Kotfalle einen Bauer abzusätzen; am 

allerwenigstens wider des Bauern Willen*.Pārmācības tie­

sības aizkārdams,Hupells atkal cenšas kungiem ieteikt,ne­

atļaut pārvaldniekiem šajā ziņā rīcības brīvību; tomēr 

kaut kādus pāmērības, vai patvaļas atgadījumus Hupelis ne­

pieved.

Gluži citādi Hupelis izturas savā pēdējā darbā, 

"Oekonomlsoh.es Handbuch*/1796/ Je var no jaust, autors 

tapis neiecietīgs.Viņa labi domātie padomi,liekas, 

atstāti bez ievērības un tāpēc viņš pieved še vairākus 

spilgtus piemērus par postošo saimnieku izlIkšanu no 
50/ĪI. Top.Nachr. 1 ,p .2 36. un 2 37” ~
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mājām, par pārmērībām mājas pārmācības tiesības izlietojot

an par nekaunīgo un zemo zemnieku izmantošanu pie kam arī

Hupells pats uzstāda jautājumu,oik tāļu vēl iespējams iet

šādā virzienā.

Dziļa līdzjūtības sajūta un zemnieka psiches sapraša­

na izteicas gandrīz vai visās vietās Hupeļa rakstos,kur 

vien tas pieskanas zemnieku lietām,kas parāda Hupeļa diez­

gan dziļo zemnieka dzīves un sajūtas izpratni."Topogr. 

Nachrichten" I - daļā Hpls i z ^ a  pārmetuma tiem mācītā­

jiem, kas svētdienās dzen zemniekus no kroga ārā,kur tie 

uzjautrinājās,dūku skaņās klausoties.Ir taču arī zemnie­

kam tiesības baudīt mūziku,kas viņam pieejama un patīkama, 

gluži tāpat,kā vācietim tādas tiesības.

"Zemnieka vienīgā mūzika,kuņa viņa sajūtai pieejama,ir 
dūkas,viņas kaucošās skaņas pilda zemnieku ar prieku: 
es nekad negribētu viņa tīkamo stundu izjaukt.Bet vai 
svētdienā?Labi,vai pēc sešām smagām dienām tam septī­
tā nebaudīt dažas līksmas stundas? Vai nav viena alga 
vai vācietis savas klavieres kļausas.vai zemnieks 
savas dūkas.Un pirmo taču neviens neturēs par noso­
dāmu. "/51/

Tāda ir Hupeļa sajūta 1774.gadā,un trīs gadi vēlāk 

tas it kā cenšas pārliecināt dzimtkungus atteikties no 

savu dzimtļaužu pārāU lielas izmantošanas, jo kur pārmērī­

bas klaušas izplata nabadzību un bēdas "tur vairs nav nekā, 

kas uzmudinātu vergu savu dzimumu turpināt.Jo ģimenes pa- 

51/1 Top.Nachr.l.p.541
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vairošanās nav nekas alts,ka viņa paša ciešanu un rūpju 

pavairošanās ./52/

Par zemnieka tiesībām,žēloties pie tiesām par pārmē« Le 

rīgiem sodiem,Hupells 1790.g. raksta,ka tām praktisku no­

zīmju neesot; aiz daudziem iemesliem to zemnieki nedarot, 

"welches aber aus mancherlei Ursachen wohl selten gei* 

schiebt".

Tā Hupeļa labvēlība pret zemniekiem un viņu stāvokļa 

izprašana laika gaitā arvienu pieņemas un visspilgtāki 

izteicas tā vēlākajos rakstos.

Tik plaša vēriena publicistam,kāds bij Hupells,neva­

rēja arī ga/ām paiet zemnieku jautājums tajā veidā,kādā 

to gada simteņa vidū bij iekustinājis Eižens un 1765.gada 

landtags.Tikai ša^ā jautājumā Hupells izturas savādi: 

būdams apgaismības laikmeta dēls un ar savu publicista 

darbu parādīdams,ka stāv par prāta gaismu,viņš tomēr dzimt 

būšanā,vai verdzībā, /kādā vārdā Hupells bieži dzimtbūšanu 

nosauc/ pašā par sevi,nekā atgrūdoša vai savam laikam ne­

piemērota neatrod.

Zin Hupells arī Eiženu,tomēr it kā apzinīgi ignorē 

tā publicista darbību, vērstu pret dzimtbūšanu.Atzīmē 

viņš Eiženu tikai kā tādu,kam lieli nopelni baku potēša­

nas ievešanā nevien pie vāclem.bet arī pie zemniekiem ./53/ 
53/1 Top.Nachrichten.Zweiter Anhang.83."Ēīsen von



Vēl Eižena vārds minēts kādā Hupeļa vēstulē Vidzemes 

generālsuperi^endentam D.Lencam /15.nov.1779.g./ 5е Hpls 

izsakās īsti kodīgi par savu amata brāli,apšaubot tā uz­

skatu pareizību ticības lietās un tā teologa spējas.Vēstu­

lē iet runa par to,ka mācītājiem nāktos savus priekšnesu­

mus dot iespiešanai rakstos.Uz šādu generālsuperintendanta 

priekšlikumu Hupelis atbild:"Würden ihre Verträge bekannt, 

so würde mancher mit dem ehemaligen Pastor Eisen gleiches 

beschick haben,den so lange er nichts oder vom Kräuter- 

trocknen schrieb, Jedermann für einen rechtgläubigen 

Theologen hielt; sosbald er etwas theologisches entwarf, 

sah Jedermann, dass er weder Theolog noch rechtgläubig 

war* ./54/

Nelabvēlību pret Eiženu var nojust vairākās vietās 

Hupeļa darbos,lai gan tajās tieši nav Eižens vārdā saukts. 

Eižens,kā zināms,igauņu zemnieku nostādīja kā tikumiski 

grimušu un intelektuāli atpakaļpallkušu cilvēku,lai ar to 

jo spilgtāki pastrīpotu dzimtbūšanas postošo iespaidu. 

Schwarzenberg hat den Verdienst in Liefland,dass er nicht 
nur Deutschen,sondern auch haufenweise Bauernkindern die 
Pocken elngeimfet auch andere selbst gemeine Leute in den 
Handgriffen unterrichtet hat" 
/54/Rigasche Stadtblätter 1881.N.32 Ein Bekenntniss

A*W.Hupel’ s
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Hupal1з atkal savukārt,nepiekrizdams Eižena tendencei 

aizkarot igaunl-zemnieku.par pēdējo izteioās gluži citādi: 

Daudzi no tiem izmācījušies amatus un tos strādā ar ļoti 

labām sekmēm un viss tas pateicoties viņu"neparasti lai­

mīgai ģenialitātei",caur ko tāda tie arī "kaunā likuši 

aizspriedumu,ka igauņi esot muļķi"/55/Tādā pat garā iz­

teicas arī Hupelis 17 g.vēlāk par igauņiem * daži turas 

pie neprātīga uzskata, it kā igaunis aiz jūtu trūkuma 

būtu pusmežonis: bet tūkstošiem piemēru pierāda,ka daba 

nav izturējusies pret tiem,kā pamāte"/56/

Vai zem vārda "daži" Hupelis arī nedomā Eiženu?

Nelūkojoties uz to,ka Hupelis sīki zināja sava laika 

zemnieku stāvokli Vidzemē un dzimtbūšanas tumšās puses, 

tomēr viņš bij un palika tās apzinīgs un pārliecināts 

aizstāvētāje un bieži vien savas zināšanas par zemnieku 

nožēlojamiem dzīves apstākļiem un tiesiskās iekārtas 

trūkumiem izlietā savos rakstos,lai pārsteigta lasītāju, 

kam visas ̂ ādas lietas svešas;

55/*Da sie nicht alle vom Ackerbau leben können so haben 
sich ihrer viele auf allerlel.KÜnste un Handwerke gelegt, 
es blos durch ihr ungemein glückliches Genie hochgebracht 
und das Vorurteil von Dumheit der Ehsten zu Schande 
Gemacht.1.Top.Nachrichten 390.

56/*Versuch der Staatsverfassung des rus.Reichs"
I./1791/ l.p. 583
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Sava rakstlena *Über den Bauern überhaupt* sākumā 

Hupelis saspiestas teikumos lasītāja acu priekšā uzmet 

latju un igauņu dzimtcilvēka dzīves bēdīgo ainu,bet tūliņ 

uz pēdām isgaisina smago sajūtu,kas izsaukta no bēdīgās 

viņa paša rokas zīmētās ainas,ar aukstu prātojumu,cenšo­

ties aprādīt,ka Vidzemes zemnieku nožēlojamā dzīve pastāv 

vairāk iedomās nekā īstenībā.

"Abas tautas ir vergi: skarbs vārds gleznām ausīm zemēs, 
kur ikkatrs brīvs.Patiess oita cilvēka īpašums ne per­
sonas, nē, prece un lietas ir dzimtcilvēki!Dzimtkungs un 
vēl vairāk viņa neprātīgais,mantkārīgais pārvaldnieks, 
pats no zemākā ļaužu slāņa_būdams,pēc savas labpatikas 
noteic,varbūtjviņu labklājību un tiem uzkrauj sodus. 
Kāds skats redzēt cilvēku mazas pārskatīšanās dēļ iz­
ģērbtu rīsktēm šaustu^vai ar briesmīgo "karbatscne*ka- 
pātu!Iekšējus pārmetumus drīzi vien apslāpē doma - 
zemnieks ir nelietis,ir vergsJNedz nabadzīga būda,kuru 
tas apdzīvo,nedz labība,kuyu tas ar pūlēm ražo,nepieder 
vlņamlTā spriedīs ārzemnieks..... Kas gan ir augsti 
cildinātā citu zemju brīvība,kur bezgalīgie nodokļi, 
nodokļu piedzinēji,kareivji u.t.t. zemnieku noved līdz 
galējai nabadzībai,liek viņam pašam un tā bērniem no­
nīkt, lai armija taptu pavairota un lielo badīgums taptu 
piepildīts.Ir taču gluži viens - salkt kā vergam,vai kā 
brīvam cilvēkam.Tikai maldinoši aizspriedumi.kuņus ar 
aizspriedumiem uztur,ļauj še saskatīt starpību"/57/

Līdzīgā veidā iBtarās Hupells,aizkarot dzimtļaužu 

pārdošanu.Arī še tas tēlo pārdošanas atgrūdošo un šausmī­

go pusi,lai tūliņ pēc tam radušo saskaņu atkal izgaisinātu:

57/ II Top.Nachrichten 121.122



"Ko v ie n a s  puses izp au žas ru p ju m s.ja  d ē lu  iz ra u j  no 
veoāku apskāvieniem  un to  izm aina p r e t  medību su n i 
v a i p īp e s  g a lv iņ u .B e t v a i tad  a r ī  b ie ž i  v ien  K r ie v i jā  
no dzimtkungiem n e t ie k  p a r  naudu p i r k t i  r e k rū š i  un 
t ā  i z r a u t i  no veoāku rokām?Visās zemēs iesauktam  r e -  
k ru tam ,un g lu ž i  b r īv a jā  A n g lijā  sp a id u  c e ļā  ņemtajam 
matrozim jā ļa u j  se v i iz r a u t  no savu vecāku ap sk āv ie -  
n iem "/58 /

D ivdabība Hupeļa I z jū t ā  un brīžam  a r ī  p re tru n a s  t ā  

spriedum os rā d a ,k a  viņam nav n o te ik ta s  u zsk a tu  s is tēm as, 

un Š a jā  z iņ ā  v iņ š  p i ln īg s  p r e t s t a t s  S izen am .P ēd ē ja is  b l j  

l i e l s  te o rē t iķ is ,H u p e l l s  -  p r a k t iķ i s  n o v ē ro tā js ,k a s  savus 

s lē d z ie n u s  brīžam  dara  uz savu p a š r e i z ē j o  no­

vērojumu un p a š r e i z ē j o  In te re š u  pam ata,un  tāpēc 

p ie  v iņ a  a r ī  atrodam as p re tru n a s  p a t v ie n ā  un t a ī  p ašā  

d a rb ā .T ā ,ru n ā jo t p a r  zemnieka spēka Izm antošanas ve idu , 

ta s  kādā v i e t ā  ļ o t i  l a b v ē l īg i  iz sk a s  p a r  d a rb a  klaušām : 

" S e lb s t  P ro h n a rb e ite n  s in d  l e i c h t e r , a l s  druckende G eld- 
zhlungen in  manchen Reichen: man h a t  b em erk t,d ass  
durch P ro h n a rh e iten  mehr P rodukte gevonnen w e rd e n " /® /

Bet p ā r i s  sim tu puslapu  t ā ļ ā k  ta s  r a k s t a :"P ro h n d ien ste  

und N a tu r lie fe ru n g e n  e rreg en  f ü r  be ide  Grosse W e itlä u f ig ­

k e i te n , G efahren und U m k o sten ..; .P ro h n d ien ste  e r r in n e rn  

g a r zu le b h a f t  an d ie  L e ib e ig e n sc h a f t und ö ffn en  den Weg 

zu r Bedrückung; h ingegen s e t z t  d e r  Abrok den Bauer in  

W ohlstand und l ä s s t  ihm e in e r  P r e ih e i t .d i e  so n s t ihm ganz 

fremd, wä r e ,g e n ie s s en"/5 0 /________________ __________________
58/"N ord .M iseel»S tuck» 2 2 ,2 3 .,l .p » 2 5 8 :-59 /V ersuch  d T s ta a ts -  
V erfassung d .ru s .R e ic h s ^ I  1 .p»226 .- 5 0 /Jbldem l .p .4 9 3
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Ar jūsmīgiem an aizkustinošiem vārdiem E.var tēlot 

sajūtu kuņu pārzdīvo tēvs un māte,kad tiem atņem viņu 

bērnu,uz kuņu tie cerējusi,kā uz atspaidu un palīgu dzīvē, 

un to nododot par gājēju pie oita:

"Zem smagas rūpju nastas zemnieks uzaudzina savu bērnu 
jo vaitāk viņu,jo lielākas šīs rūpes.Tagad viņi pieau­
guši, savu algu viņš cerē saņemt no viņiem,ka palīgiem 
darba; bet kungs to piespiež dažus no saviem bērniem 
nodot par strādniekiem pie citiem.Nu apbēdinātais 
tēvs nolād to nakti,kad tas savu sievu apskāvis,un 
viņa atkal no jauna pārzdīvo visas tās sāpes,kuņas, 
bērnu dzemdējot,tai apdraudēja dzīvību"/61/

Bet gluži aukstasinīgi Hupelis ieteic dzimtkungiem 

- atņemt bērnus mātei atraitnei,kas precas ar pārnovad- 

nieku:"Wenn demnach, eine Witwe in ein anderes Reblet ver­

heiratet wird, so gebe man ihr die kleinen Kinder nicht 

mit."/62/

Tikai vienā jautājumā Hupelis paliek nekustināms - 

dzimtbūšana atceļama nav,ja to atceltu,tad celtos zaudē­

jumi nevien kungiem,bet arī zemniekiem pašiem un valstij. 

Savus uzskatus uz dzimtbūšanu kā saimnieciskas dzīves 

iekārtu Eupelis atrisina,aizkaņot "Brīvās oikonomlskās 

biedrības*darbību,bet Izvairās jautājumu aplūkot tajā 

plāksnē.kādā to ievietojuši aplūkošanai "Brīvā oikono- 

miskā biedrība"."Topographische Nachrichten"II nodaļā 

"Von den Bauern überhaupt"Hupelle par šo jautājumu rakstā 

61/"An das llef-und ehstländische Publikum" 
62/"Oekonomisches Handbuch" 1 .p.93
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* Jau tā ju m a ,v a i bū tu  l a b i ,k a  mūsu sem nieks bū tu  b r īv s ,  
i r  p a r  daudz n e n o te ik ts  un nav še  ap lū k o jam s;, bez_ 
tam š i s  jau tā jum s Izsau c  daudz c i t u s  k u r i  p ra sa  pēc 
noska id ro ju m a;v a i mūsu zem nieki ja u  p a š la ik  v a i nā­
kotnē jau  v a rē tu  b r īv īb u  p a n e s t ,v a i  nebūtu  v a ja d z īg a  
i lg a  s a g a ta v o š a n a ,i t  īp a š i ,k ā  daudzi a p g a lv o ,sk o la o  
k ū ja i  b ū tu  j ā i e t  pa p r ie k š u ,v a i  s t r a u j ā  parm aipa ne­
iz sa u k tu  daudz ļau n u  seku? v a i pārm alpai v a ja d z ē tu  
lēnām  v a i u z r e iz i  n o t ik t ,u n  kā  d z im tk u n g ie m a tl īd z l-  
n ā t v iņu  zaudējumus? k ād i l ī d z ē k ļ i  š a jā  z ip a  bū tu  
v ie g lā k ie  un iz d e v īg ā k ie ?  v a i vergs c a u r  b r īg īb u  savu 
s tā v o k li  redzēs ļ o t i  u z lab o tu ?  un v a i  v is a  s a b ie d r īb a  
no t a  ko iem antos; kas š e j ie n e s  sa tv ē rsm i p ie t i e k o š i  
p a z ī s t , a t b i l d ē s  d r īz  daudzus jau tājum us a p m ie rin o š i. 
Ciķ t ā ļu  ķ e iz a r is k ā s  b r īv ā s  oikonom iskās b ie d r īb a s  
g o d a lg o tie  r a k s t i  a t t l e o ī b ā u z  zemnieku b r īv īb u  un 
nekustinām u īpašumu šo jau tā jum u iz s m e ļ , la i  c i t i  
noska id ro '’63 / -

Hupeļa savādo a t tu rē š a n o s  1777 .gadā no n o te ik ta s  
savu domu iz te ik š a n a s  zemnieku ja u tā ju m ā ,p a sk a id ro  kada 

no v ip a  vēstu lēm  P lscheram :"Wegen d er P re is-A ufgaben  wer­

de ic h  das v e r l a n g t e  S ti l ls c h w e ig e n  beobachten" 

Un š a jā  pašā  v ē s tu lē  r e t i  s p i l g t i  izpaužas Hupeļa ne lokā­

mā g r ib a  p ie p a tu r ē t  d z im tb ū ša n u ,la i gan v ip š  a r ī  re iz ē  

s a jū t  nep iec iešam ību  u z la b o t zemnieka s tā v o k li .H u p e l ls  

g r ie ž a s  p ie  ^ is c h e ra  a r  va irāk iem  ja u tā ju m ie m ,s ta rp  c i t u  

a r ī  a r  s e k o šu :" I s t  k e in  M it te l  des l le f l .B a u e r n  Zustand 

zu v e rb esse rn ,o h n e  dass e r  f re y  w ird ,u n d  ohne des H errn  

Sinküm pfte v e r r in g e r t  w erden"/б З -ā /T ik a i  p a l ie k  n e iz p ro t  

ta m s,no kādas puses v a rē ja  n āk t p ra s īb a  Hupelim n e iz ­

t e i k t i e s  ja u tā ju m ā .p a r  zemnieku brīvību.* 

63/" Top »N achrichten"I I . l . p . 2 2  123 
6 3 -a /V ēs tu le  no 20»aug,1778»g.
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Bet 13 gadu, vēlāk "Nordische Miscellaneen"22.un 23*

sējumā Hup el is izklāsta : a savus uzskatus,kā par dzimtbū­

šanas izcelšanos Vidzemētā arī par pārmaiņām dzimtbū­

šanas iekārtā,kas pēc viņa domām būtu izvedamas^un līdz 

ar to uzstāda jautājumu:"ob man den lief- und ehstländi­

schen Bauer frey zu machen sollte."Iztirzājot šo jautā­

jumu Hupelis vēl uzstāda šādu interesantu jautājumu: 

"lässt es sich verteidigen,oder ist es nicht die schrei­

endste Gewalt; dass das hiesige Landvolk als vormalige 

ganz freie Nation,von Ausländern under das Joch der

Knechtschaft ist gebeugt worden?"Hupeļa atbilde šāda: 

atnācēji, ārzemnieki nevarēja rast nekādu tiesisku pamatu 

uz kā d o  balstoties,tie būtu varējuši nodibināt savu 

varu par vietējiem iedzīvotājiem un viņu mantu.Bet at­

braucēji drīz raduši savai varai pienācīgu pamatu,viņi ' 

jutās aicināti vietējos iedzīvotājus plegrlest kristī­

gai ticībai.Vietējie iedzīvotāju sacēlās pret bruņotiem 

apustuļiem,un tā Izcēlās kaņš.kufš beidzās bēdīgi priekš 

vietējiem.Ienācēji,izmantojot uzvarētāja tiesības,uzva­

rētos padarīja par vergiem.Tādā kārtā paskaidrojis verdzība 

bas izcelšanos,Hupelis uzstāda jautājumu "vai dzimtbū­

šana ar labu apziņu vēl piepaturama, ja tas iemesls jau 
I •

sen Izbeidzies un visi šejienes zemnieki jau sen kā tapu­

ši par kristīgiem,un vai nebūtu daudz vairāk jāvēlāw,ka



tā taptu atcelta un zemnieka taptu brīva,ja visi cilvēki 

taču jau no dabas dzimuši kā brīvi?/64/

Bet EupeliB pats izvairās no tiešas atbildes uz paša 

uzstādīto jautājumu "Uz šo jautājumu,man š^iet,nav dodama 

tieša atbilde, tāpēc arī bieži dzird pretrunīgus spriedu­

mus "/65/

Bet atbildi uzstādītam jautājumam Hupells pats dod 

drusku tāļāk,iztirzājot jautājumu par klaušu atcelšanu, 

ko ieteicot "brīžam jūtelīgi ārzemnieki /"welches empfind­

same Ausländer zuweilen empfehlen"/Eupeļa uzskati sekoši: 

Pašreizējos apstākļos klaušu atcelšana nedarītu zemnieku 

laimīgu, tā atņemtu muižas īpašniekam "labākos ienākumus" 

un atnestu zaudējumus valstij.Iemesli sekoši: Visās zemēs 

zemnieki aplikti klaušām un nodevām.Ja Vidzemē atceltu 

klaušas,tad zemniekiem būtu div tik gfūti tikt galā ar 

nodevām, jo pēdējās pavairotos,pie kam zemniekam nav sava 

īpašuma nedz arī līdzekļu pie tāda tikt.Pie tam vēl,pēc 

64/"Diese leitet auf eine andere Trage,nämlig ob man,da 
der Grund schon längst aufgehört hat,und alle hiesige 
Bauern nun Christen sind,die Leibeigenschaft mit Gu­
tem Gewissen beybehalten könne,oder ob nicht vielmehr 
zu wünschen sey.dass sie abgeschaft und der Bauer 
frey werde,weil doch alle Menschen won Natur frey- 
geboren sind""Nord.Miscel ."22,23.Seite 254.

65/ "Diese Trage lässt sich meines Erachtens nicht gerade 
zu beantworten, daher hort man auch oft einander ab­
weichende Meinungen."
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klaušu atcelšanas, igauņu un latvju zemnieki nodotos iemī- r 

ļotam slinkumam.no kā tad arī ļoti ciestu lauksaimniecība. 

Gan Hupelis pielaiž,ka šis netikums stāv tiešā sakarā ar 

tām pašām klaušām,kūjas sekmina slinkumu, bet pēc viņa do­

mām šis netikums tikai var izzust trešā paaudzē,un līdz 

tam laikam paši atbrīvotie zemnieki un visa pārējā sa­

biedrība būtu padoti dažādām varbūtībām un nedrošībām. 

Muižas īpašnieks,kas piespiež savus zemniekus strādāt 

priekš muižas un pašiem priekš sevis, ar to pašu dara liēlu 

pakalpojumu visai sabiedrībai - uz tirgus rodas lielos 

daudzumos zemkopības ražojumi,kas veicina tirdzniecību un 

rada dzīves lētumu.Arī pašam zemniekam nāk par labu lauk­

saimniecības produktu krājumi,kas rodas muižās, jo nera­

žas gados muižas jau uztura savus zemniekus.

Tas,ko Hupelis atrod par vēlamu,ir cieši noteikti 

klaušu un nodevu apmēri un kaut kāda aizsārdzība pret 

muižkungu un vagaru patvaļībām,kā arī kaut kāda aizsār­

dzība pret patvarību no dzimtkunga puses,ka tas nevarētu 

pēc savas iegribas zemnieku izlikt no mājām,vai to atkal 

pārdot,bet ka izlikšana no mājām un pārdošana tikai tad 1 

varētu notikt,kad zemnieks izrādītos par nelabojamu un 

postu nesošu cilvēku,фо kūja būtu jaatsvabina viss novads, 

to pārdodot uz citurieni; tāpāt arī no mājām izliekams 

tikai tāds saimnieks,kas saimniecību nolaidis un ta ■



n o d a r ī j i s  m uižai sa im n iec isk u s zaudējum us./б б /K ur v is s  ta s  

i r , t u r , p ē c  H upeļa dom ām ,dzim tcilvēks sp a id u s n e j ū t .A r ī , ap­

galvo  v iņ š ,k a  š u r  un tu r  / h i e r  und d a / t ā d i  la im īg i  zem­

n ie k i  a t r o d o t i e s  un " dzīvo  v iņ i  la im īg ā k i,n e k ā  cau r n a ­

stām l īd z  nabaga spieķim  n o d z ī ta i s  fran ču  zem n iek s,v a i ka 

caur n e ž ē līg o  muižas r e n t in le k u  izmisumā i e d z ī t a i s  ang ļu  

zemnieks p ie  v is a s  savas t i k  a u g s t i  c i l d in ā t ā s  b r īv īb a s .  

Jāds i r  mans s k a ts  uz ja u tā ju m u ,v a i nenāk tos Vidzemes un 

Ig a u n ija s  zemniekus r a u d z ī t  a tb r īv o t " /6 7 /

6 6 /”Wenn d e r  h ie s ig e  Bauer u n te r  den Schutz der G esetze 
s t e h t ;  wenn das M ass~ se iner P ro h n d ien ste  und Abgaben 
ebenso b i l l i g  a l s  u n ü b e rs c h re itb a r  is t ,w e n n  d e r  l e i c h t ­
s in n ig e  Amtmann n ic h t  j e d e j  k le in e  V ersehen m it über­
t r i e b e n e r  Züchtigung b e leg en  d a r f ;  wenn je n e r  s e in  Land 
s ic h e r  bebauen kann,ohne zu b e fü rc h te n ,d a s s  es der H err 
ihm u n v ersch u ld e t abnehmen und in  d ie  H o fs fe ld e r  z ieh en  
werde; wenn n u r etwa wegen unbeugsamer L ie d e r l ic h k e i t  
e in  A bzetzen des W irts  o d e r .d e r  V erkauf e in z e ln e r  
Menschen s t a t t  f in d e t  -  so f ü h l t  der Bauer gewiss n ic h t  
dass e r  S k lav , L e ib e ig en e r und Erbmensch is t» "H o rd . 
M isc e l."S tü c k  22 ,23  l .p .2 6 9 ,2 7 0

67 /"D ies sey mein B lic k  a u f  d ie  P räge ,ob  man n ic h t  den 
l i e f - u n d  e h s tlä n d isc h e n  Bauern f re y  zu machen suchen 
s o l l t e . "
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H U P  E l  I  3 

к  X 

Р E E 3 О К Ī  В А

U ivdabība H upeļa i z j ū t ā ,p i e s k a lo t i e s  zemnieku ja u tā -  

j ш пат,top t i k a i  s a p ro ta m a ,ie lū k o jo tie s  Hupeļa r a k s tu rā ,  

t ā  in te r e s ē s ,u n  s liek sm ēs.

H u p e lis  l a i  a r ī  n e a p z in īg i tomēr a t r a d ie s  zem s t i p r a  

apgaism ības i e s p a id a , l a i  a r ī  ta s  dzim tbūšanu t e o r ē t i s k i  

a iz s tā v .T ā  H u p e lis  savā r a k s t ie n ā  "Von den G ebitsbauern" 

sākumā runā p a r -  "den a llgem einen  P f lü c k te n  des Menschen 

gegen Menschen"/ 6 8 / , r a k s tā  "Von den V erbrechen"/Top*N achr. 

I . /H u p e l i s  a tk a l  i z t e i c  u z s k a ta ,k a s  a r ī  a p s t ip r in a  a p g a is ­

m ības ie sp a id u  uz v iņ u .n e lū k o jo t ie s  uz mīksfestiem sodiem, 

k ā d i e so t Vidzemē,noziegumu še m azāk,nekā c i t ā s  zemēs.Un 

š a j ā  p a rā d īb ā  H upelis ie ra u g a  a p s t r i p rinājum u dom ai,"ka 

smagi sod i n eb ū t nav iz d e v īg ā k ie  l ī d z e k ļ i , i e r o b e ž p t  ļa u ­

numu* .V ā c ie t i  ,ka b r īv u  c ilv ē k u ,n o  noziegum le a t t u r o t , j a  

ne  r e l iģ i s k a  s a jū t a , t a d  s a jū ta ,k a  ta s  bez g a la  augstāks 

p a r  zemnieku; b e t zemnieku -  d z im tc ilv ē k a  a t tu r o t  no ho- 

ziegumiem pajdaļa i dab īgā s a jū ta ,p a d a ļa i  b a i l e s ,k ū ja s  

y s rā z īb ā  a trQ d sev  a f ^ a ļ s l a - p r ā t o ^ u p e l i s ^ _____________ 
68/ökonom isches Handbuch”90
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Apgaismības iespaids izpaužas arī izskaidrojumos par dažādu 

netikumu cēloņiem pie zemniekiem dzimtcilvēkiem. 1ā par lai­

skuma dēloni Hupels atrod klaušu darbus, kuyus zemniekam 

jāstrādā piespiesti,bet/^iz paša interesēm.

Apgaismības iespaidam arī padaļai būs Jāpieskaita 

līdzcietības sajūta,kas pamirdz Hupeļa rakstos ,kad tas 

aizkap nožēlojamo dzimtcilvēka dzīvi.Līdzjutība nav pie 

Hupeļa tik daudz sajūta,kā turpretī zināmu nobriedušu uze 

skatu rezultāts.Pamirdz viņa Hupellm brīžam blakus ar 

diezgan izteiktu cietsirdību.

Arī ar savu mācītāja darbību Hupelis radījis nojautu, 

ka pieder pie mācītājiem apgaismības piekritējiem.Līdzīgi 

pēdējiem tas daudz vērības nepiegriežis reliģijas dogma­

tiskai pusei.Eupeļa tiešais priekšnieks generālsuper.Ch. 

Davids Lenes 1779.g.tam raksta * 0 was würden Sie dann 

erst im Reich Christi für ein vortrefliches und gesegne­

tes Werkzeug sein,wenn sie ihre starke Peder und feurigen 

Witz zur Verherrlichung seines Grossen Samens und Aus­

breitung des Evangeliums von seiner blutigen Versöhnung 

und deren damit verbundenen Wahrheiten anwendeten"/69/ 

69/
Iespiesta "Rlgasche Stadtblätter 1881. Nr.32
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Simpatizē arī Hupelis interdenomlnacionālam katķis­

mam, kas ar toreizējās Krievijas valdības labvēlību sa­

stādīts ./70/.Hupelis gan pats negrib pielaist domu,ka at­

rodas zem Apgaismības iespaida.3avā vēstulē Lencam tas 

raksta "keiner Menschen Ansehen,sondern blos die Bibel, 

die ich von jeher als mein Lieblings-Buch fleissig stu­

diere, 1st die Puhrerin meines Glaubens" un tālāk "Viel­

leicht denkt mancher von meinen hiesigen Amtsbrüdern, dass 

ich,wie es einige Ausdrücken die Religion der Allgemei­

nen deutschen Bibliothek angenommen habe; und äussert 

darüber wohl gar seine ängstliche Purcht."

Nebūs nepareizi,ja teiksim,Hupelis bij apgaismības 

laikmeta dēls,lai gan dažām šī virziena idejām viņš nav 

piekritls.Par apgaismības izplatītāju Vidzemē viņu atzi­

nis 19.g.simteņa pirmās puses paidagogs Bahrdt‘s,kas no­

sauc Hupell par apgaismības izplatītāju tumšajā apkārtnē. 

ku^ā tas dzīvojis.___________________ ________ ____________

70/"Auch den von der Schulcommislon gemachten Versuch, 
einen allgemeinen Katechlssmus einzuffiren,könnte man. 
hlerbey rechnen.Viel Aufsehen erregte diese Sache bey 
etlichen protestantischen Predigern und Schullehrern 
die slcho vielleicht für Stutzen d.Kirche hielten;aber 
man erklärte ja laut genug,dass Protestanten,was wider 
ihren Lehrbegriffe zu sein schien,ändern möchten.Ver­
mutlich würden die schwirlgkeiten leichter zu heben 
gewesen 3eln,wenn nicht ein verbreitetes Gerücht den 
Katechlssmus einer exjesuitischen Peder beygelegt hätte" 
"Versuch d.Staätsverfassung des rus.Reichs”Seite 615
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Bez tam ka Hupells ir  apgaismības laikmeta cilvēk s, 

viņ š ar ī ir  XVIII g. simteņa Vidzemes mācītājs,kas l īd z īg i  

maizniekiem dzīvo no savas mācītāja muižas zemnieka klau­

šām, kas tas V ietējo muižnieka sab iedrībā ,ir  tās ieredzēts 

v ls š is .u n  kuņa nams i r  v ietē jās draudzes muižnieku v is ­

parastākā sapulcēšanās vietā.Tāpēc arī Hupelis ļ o t i  daudz 

vērības p iegriež Vidzemes muižniecības Interesēm.Gan. 

raksta viņš par muižnieku bērnu audzināšanu,gan par ne- —S.* 
pieciesamību nodibināt muižnieka banku,gan par dažāda 

muižu kategoriju īpatnējām tiesībām .Interesējas viņš par 

dažādu muižnieku muižnieku ģimeņu, gan Izmirušu,gan vē l 

dzīvojošu,ciltsrakstiem .U n kad Hupelim gadas aizkārt jau­

tājumu par zemnieku^muižnieku savstarpīgo a ttiec īb a  pār­

veidošanu, tad tas pastāvīgi cenšas pastrīpot,ka attiecībām  

Izm ainoties,nedrīkstētu c ie s t  muižnieku in tere se s ./7 1 /  ļ

Un tā jau p ati audzināšana un vēlākā dzīvē interešu ko­

pība id e jisk i Hupell ieslēd za  šaurajā Vidzemes muižnie­

cības c ie š i  noslēgtajā saimē.Pie kam Hupellm patika sava 

jaunā dzimtene -  Vidzeme,bij viņš savā ziņā lepns uz to 

stāvokli,kuņu ieņēma v ie tē jā  sabiedrībā tos laikus Vidze­

mes mācītājs,kā ar ī uz Vidzemes mācītāja materiālo s tā -  

v o k ll.^ ī sajūta s p ilg t i  izpaužas Vidzemes mācītāja dzīves 

71/Vēstule irischerem no 20•aug.1778.g»un vairākās c itā s  
„ v ietās. - _ ,
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un a p s tā k ļu  ra k s tu ro  jumā, ku ju  atrodam  Hupeļa "Versuch d. 

3 t a a t s V erfassung d .ru s s  .R eichs" P a t m azākajā lauku  drau~ 

dzē m ā c ītā js  d z īv o jo t la b ā k i,n e k ā  g e n e rā lsu p e rin te n d e n ts  

dažā V āc ijas  provincē.Tam  i r  a p k ā lp o tā j i  un a p k a lp o tā ja s , 

tā  g a ld s  e so t a rv ien u  b a g ā tīg s  ;m ā c ī tā js  i r  savas d raudzes 

m uižnieku tu v s  d ra u g s ,v ip a  nams eso t pēdē jo  v is p a ra s tā k ā  

sap u lcēšan ās v ie tā .N ek ad  m ā c ītā js  n e e jo t k ā jām ,b e t b rau­

c o t d iv jū g ā  un p a t  č e tr jū g ā .P a r  savu m ā c ītā ja  muižu ta s  

v a ld o t g lu ž i ,k ā  ku^š k a t r s  dzim tkungs par savu muižā: 

m ā c ītā js  e s o t savu zemnieku t i e s n e s i s  un kungs;no t ie m u ^ -  

vijiŠ sev p a r k a lp o tā j ie m ,c ik  p a ts  a tro d  p a r  lab u .T ā  la u ­

k i t ie k o t  a p s t r ā d ā t i  k la u šu  k ā r t ā . /7 2 /

7 2 /"P re d lg e r  s e lb s t  a u f  dam k le in s te n  L an d p asto ra te  leben  
au f e in en  g län zen d em  fu s s  a l s  d ie  G en e ra lsu p e rln te n - 
den ten  i n  manchen deu tschen  P rov inzen : s e in  T isch 
i s t  t ä g l ic h  m it m ehreren S peisen  b e d e c k t.E r  h ä l t  Be­
d ie n te n  un Mägde.Wenn erjeigene Pas to r a t  bauern h a t ,  so 
i s t  e r  w ie d e r  Edelmann im seinem  G ebiete deren  
R ich te r un E err,n im m t von ihnen  so  v ie l  aus Gesinde 
a ls  ihm b e l ie b t ,u n d  l ä s s t  durch  den F rö h n d len st 
se in en  F eldbau  b e s te l le n .H a t  e r  k e in e  e igenen  Bauern, 
so muss ihm das K irc h s p ie l  das e r fo d e r l ic h e  aus Ge­
sin d e  und ü b erd ie s  zu se in e n  Feldbau b en ö th ig te n  
A rb e ite r ii  u n e tf ig e ltlc h  l i e f e r t ! , s o  wie e r  auch von 
denselben  s e in  Brenholz u n e n tg e ld lic h  e r f i^ l t ;  e r  i s t  
gem einn ig lich  der Freund und V e r tra u te r  d e r  K irche 
s p ie l - E d e l le u te ,s e in  Haus a b e r  d e rse lb e n  gewöhn­
l i c h s t e r  Versam mlungsort; in  s e in e r  m it 2 b is  4 
P ferden  bespannetn  Kutsche d a r f  s ic h  k e in  Mann von 
Stande zu. fa h ren  schäm en../lhn w ie s ln  D eutschland 
a ls  Fussgänger zu sehen  wäre u n e rh jy t /  S ein  P a s to ra t  
g le ic h t  i n  a l l e n  s tü c k e n  s e lb s t  in  den B erech tigungen  

v^^ad ligen  Landgut: d ie  E in k ü n fte  e in e s  g ro sse re n  mögen
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$13 c ie š ā s  s a i t e s  s ta rp  m uižniecību, un g a r īd z n ie c īb u  Vi­

dzemē H u p e iis s a jū t  kā p ašas  p a r s e v i sap ro tam as:G arīdza  

n ie c īb a  taču  p a l īd z ē ju s i  b ru ņ n ie c īb a i  v ie tē jo s  b r īv o s  

zemniekus d a r ī t  p a r  kalp iem  un tu rp in a , a r ī  uz p r ie k šu  

to s  v ē l u z tu rē t  p ak la u s īb ā  un p ad ev īb ā .

"Durch e in en  G e is tl ic h e n  s e tz te n  u n se re  A nherren fe s te n  
ih s s  in  l l e f l a n d ;G e i s t l i c h e n  haben w ir es zu verdanken 
r das die unabhängigen Bauern unsere  Knechte s in d ; durch 
d ie  P re d ig e r  w ird ihnen  noch j e t z t  Gehorsam und S tand” 
h a f t ig k e i t  bey d e r .A rb e it  und Armuth e in g e sc h ä rf t" /"A n  
das l i e f . - u n d  e h s tlä n d isc h e  Publikum" 66 /

Tomēr i r  pamats dom āt,ka H upelis  g lu ž i  b r īv i  n e ju tā s  

š a j ā  sab ied rīb ā .R e izēm  H u p elis  s p ie s t s  n o v i r z ī t i e s  s ā n is  

no saviem tie š ie m , ta isn u  l ī n i j u  ie tu ro š ie m ,s lē d z ie n ie m , 

kad pēdējo  iznākumi nav l a b v ē l īg i  v ie tē j ie m  dzimtkungiem” 

m uižniekiem .Tā p r ā to jo t  p a r  to ,k a  dzim tcilvēkam  f a k t i s k i  

nav  iespējam s ž ē lo t i e s  t i e s ā  p a r  p ā re s tīb ām  no sava kunga 

p u se s ,H u p e lis  r a k s ta " P ie la id ī8 im ,a p s p ie s ta is  zemnieks g a lu  

g a lā  sūdz: v a i  tad  dzimtkungam,kas uz v isu  ko s a g a ta ­
v o jie s  nebūs p ie  rokas d až i l i e c i n i e k i ,k u ņ l  sū d z ē tā ju  
a tsp ēk o ,u n  viņam ca u r to  sagādā bārgu pārmācību?*

B et te H u p e lis  a p d ē ja s ,k a  a r  savu p rāto jum u ta s  jau  

a i z g ā j i s  par tā lu ,u n  p ēk šņ i savu p rā to ša n u  p ā r t r a u c .p ie ­

bilzdam s a r  savu īp a tn ē jo  a k lā t īb u :

Beigas no ie p r ie k š ē jā s  la p a s :
" . . .b e y  genannte  ̂ .Berechnung wohl 1500 R.-2000 R ., 
von e in e r  m itte lm äss ig en  wohl etwa R.800 b e tra g e n " .

"Versuch d .S ta a tsv e rfa s su n g  d .r .R e ic n s " 3 e l te  579,580
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•Doch 13t ев b e sse r über a l l e  d e rg le ic h e n  Dinge, 
welche l e i c h t  e in e r  M lsdentung u n te rw o rfen  werden, 
e inen  Torhang au z lohen"/7 S /

Un t ū l i ņ  p iem etin a  savu spriedum u p a r  v ie tē j ie m  

m uižas īpašn iek iem  p ie la id ā m  veidā:"Zum  Glück g ie ß t  

es in  "L ie f .-u n d  S he tland  w e it  mehr g e rec h te

a l s  ungereche G ü te rb es itz e r"^ äd u  p ie la ld u m a forma H upells  

b ie ž i  p ie l i e to ,k a d  tam nākas i z t e i k t i e s  p a r  m uižniekiem

Bez tam H u p elis  l i e l u  v ē r īb u  p ie g r ie ž  lau k sa im n ie­

c īb a i ,u n  t ī r i  l i e k a s ,k a  v i j a  in te re s e  zem nleku-dzim tļau- 

žu d z īv e i t i e š i  a r ī  i z r i e t  no šīm  Vidzemes m u iž tu ra  in ­

teresēm  p r ie k š  zem kopības.H upelis ie sp ie ž a s  v a i v is ā s  

lau k sa im n iec īb as  n o z a rē s ; v iņ š  dod padomus p a r  zemes 

m ēslošanu ,par z irg k o p īb u ,p a r  dzīvojam u un sa im n iec īb as  

ēku ce lša n u ,u n  p a t p a r degv īha  dedzināšanu .S avos sa im nie­

c isk o s  padomos H upelis  p a t  v ie tām  i e t  t i k  tā ļu .k a  i e t e i c  

a tv ē r t ,l ik u m ā  n o l ie g tu s , m alukrogus.T ādi a tn e s o t  l i e l u  

p e ļņ u .T ik a i ,tā d u s  a tv e r o t .v a ja g o t  vairāk iem  saim niekiem - 

muižas īpašn iek iem  v ie n o tie s  v ien s  uz o tru  lū k o t ie s  caur 

p i r k s tu  s ta rp ām ./7 4 /  

73 /:N ord ische M isce llan e en "2 2 ,2 3 ,l«p»268 
74/"An S t r a s s e n , in  g ro ssen  D örfe rn ,au ch  an Wald und Win­

terw egen, b r in g t  so lch e  /W in k e lk rü g e re l/zu w e llen  v ie l  
ein.W enn m ehrere Nachbaren es thun .und  e in an d er g le ic h ­
sam durch d ie  D inger seh en ,so  nu tze  man auch d ie sen  
V o rte il"  
"Oeknomisch.es Handbuch" 151.
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Bod. Hup el is arī padimus paša saimniecības vešanā un 

tieši še pieiet īsti tuvu zemnieku-dzlmtļaužu dzīves jau­

tā jumiem.Hupeiis tieši saka,ka muižas īpašniekiem par sa­

vu labklājību jāpateicas savu zemnieku pūliņiem."Der 

Gutsherr hat seinen Einkünfte und Bequemlichkeit hlos 

len Händen seiner Bauern zu verdanken und sie machen den 

beträglichsten Theil seines Eigentums aus/75/ Ho šiem 

motīviem arī Izriet Hupeļa aizrādījumi apieties cilvēcīgāki 

ar dzimtļaudīm*Ja nu reiz dzimtcilvēks Ir muižnieka lab­

klājības pamats,tad arī muižniekam savas paša Interesēs 

iemērojot,nākas rūpēties par zemniekiem»Tāpēc arī Hupells 

dod padomu neapkraut zemnieku ar pārmērīgu klaušu mastu, 

lai tas spētu arī sava paša lauku apstrādātāja tas ie­

stieg parādos,tad to nespaidīt pārlieku - ik pa četrām 

nedejām nesarīkot mājas pārmeklēšanu,lai redzētu,vai nav 

kā ko paņemt par parādu; tā nopļauto labību nevest uz 

muižas riju Izkulšanai - bet labāki kaut ko no parāda 

tam atdāvināt,lai uzturētu zemnieka pie darba prieka. 

Tāļāk Hupells dod padomu it sevišķi žēlot saimniekus,ne­

prasīt no tiem tā sauktās "Virts tage "z lai tie varētu 

mājās būt un savu saimniecību kopt; nepieļaut pārvaldnie­

kiem un citiem muižas leredņlem saimniekus pēo savas pati» 

kas sodīt,tā kā nepieciešami uzturēt saimnieka cieņu _ 
75/*0ekonomisohe Handbucg.l.p.91



kalpu priekšā.Tāpat a r i Hupells dod. padomu neatņemt sa le—
*  '  '  b  t e

niekiem viņu bērnus,nedodot tos par kalpiem c itu  a ā jā e ,u n b |  

Ja to dara, tad ne ei tād i, ka ar Vecāku p iek rišanu .la i Ie­

rosinātu saimniekus Jo u zcītīgāk i kopt savas mājs,Hupells • - . ■ - . > *
pat ie te ic  uzturēt zemniekos viņu maldīgos uzskatu^ltkā 

mājas, kuņās dzīvojuši viņu tēv i un tēvu tē v i,a r ī  tiešām  

viņiem piederēta,kā neatņemams īpašums un tāpēc n e iz lik t 

no mājām tādus saimniekus,kuņu tē v i un tēvu tē v i jau no 

seniem laikiem dzīvo kādās mājās:"Par godu un laim i uz-  
д . skata to,ka saimnieks ir  mājās,kuņās jau no neatminamiem 

ОплД -
laikiem  dzīvojuši tā p riekšteči; tās un uzlabo tās, jo viņš 

a iz  labdarīgas maldības tā s uzskata par savu īpašumu,kas 

mantošanas kārtībā uz to p ā rg ā jis .I t īp aši tāpēc,kur vien  

ta s kaut kā Iespējams,dēlam jāmanto sava tēva mājas."76/

A tliek  vēl aplūkot Hupeli kā mācītāju.Un še jāsaka, 

Hupells b ija  viens no sava la ik a  priekšzīmīgākiem mācītā­

jiem. Viņš iemācas savas zemnieku draudzes valodu -  Igau­

n isk i, pat sastāda šās valodas grammatlkg.Savus draudzes 

locekļus-Zemniekus Hupells apmeklē katru ik  pa diviem 

76/" 0 Ökonomische Handbuch"112 un 113."Es gereicht zum 
Stolz und Gluck,wenn der Wirt von seinen Voreltern s e i t  
Undenklichen Zelten, her immer besessene S te l le  bewohntj er 
l ie b t  und Verbessert s ie  w eil er s ie  aus wohltätigen Täu­
schung als sein  Erbeigetum ansieht.Eben daher so ll  der 
Sohn wo es irgend möglich 1st das Gesinnde seines Vaters

erben."
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gadiem r e i z . I z s t r ā d ā  a r ī  īp a ša s  sa ru n as a r  zemniekiem p a r  

tie s jlib ^ lia td m .k u y a a  a r ī  H u p elis  nodom ājis i e s p i e s t  ra k s to s  

b e t š i s  nodoms p a l ik a  n e i z p i l d ī t s .S a jū t  a r ī  H upelis  ka 

v iņ a  am ata b rā ļt t  l i e l ā  d a ļa  dzīvo  un kopj savu amatu g lu ž i 

c i t ā d i  nekā v iņ š  "H atte  ic h  n rC th ä tig  wie e in  g ro sse r  

T e il  m einer Amtsgenossen v e g e tir t ,T o b a c k  g e rau c h t,K in d e r 

gezeug t und nach dem S ch le n d e rian  mein Amt v e rw a l te t ,s o  

würde mich .Tedermann in  Ruhe la sse n " /7 7 /H u p e ļa  la ik ā  Ober- 

p ā le s  m ā c ītā ja  muiža i r  v i e t ē j ā  apgabala  g a rīg o  in te re š u  

v idus p u n k ts .H u p e lis  n o d ib in a  l a s ī t ā j u  b i e d r īb u , l a i  i z ­

koptu  savas vācu draudzes lo c e k ļu  z i n ā tn i s k o  i z jū tu ;  p a ts  

savus u zska tu s un domas ta s  cenšas a rv ie n u  apau g ļo t domu 

izm aiņā a r  c itiem .K ad  s a b ie d r īb ā  sa runas u z v irz ā s  uz g lu ­

ž i  p roza isk āk u  l i e t ā m , t a s  sarunu v i r z a  uz ideālākām  l i e ­

tām u n , l a i  uzmanību uz tu r ē tu ,c e ļ  ie b ild u m u s ,la i  no tiem  

kuņ i s a p rā tā  un z in ā ša n ās  p ā r ā k i , г а gū tu  jaunus u z sk a tu s  

un I e r o s a s . /7 8 /

77/K āda no H .vēstu lēm  "DÖrptsche Z e i t . "1873 N r.179 
78/Ib idem  -  "Denn w e ll mich Gespräche von b lo s s e r  W irt­

S chaft oder P r ie s te rc C ü lm itte n  an e k e ln ,so  suche ic h  
g e rn  g e le h r te  so n d e r lic h  th e o lo g isc h e  Sachen a u f  d ie  
Bahn,und zu r U n terh a ltu n g  d e r  Aufmerksamkeit Einwürfe 
vo rzu b rin g en , dam it „ ich  vom denen, d ie  m ir an  E in s ic h t  
und G elehrsam keit überlegen  s in d , neue A u fs ich ten , 
E n tla s s e  und Nutzen e r h a l t e ."
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Lai gan Hupelim ļoti liela interese priekš saimniecī­

bas, tomēr no mantrausības un sīkstulības viņš,liekasf būs 

tāļu stāvējis: sarunas par "sleciņiem" tam riebj un savu 

plašo literārisko darbu viņš nepiekopj peļņas nolūkā:

"Sollte ich für Belohnung arbeiten, so wurde meine 
Preimuthigkeit abgeschwacht und ich meine Arbeit 
aus einer mir selbst lächerlichen Eigenliebe zu 
hoch taxieren."

raksta viņš Eartknocham.

Kā mācītājs Hupells ir patiesīgs,viņš pats tic to,kas 

tam nākas mācīt.Savā vēstulē ģenerālsuperlntendentam Lencam 

tas atklāj savas ticības saturu,kas saskan ar baznīcas uz­

skatiem. Bet viss tas nekavē E-i būt plašākam un brīvākam, 

nekā tos laikus bij viņa amata brāļi.H-s Interesējas arī 

par latvju tautas dziesmām,bet zln.ka šādu dziesmu dabūša­

nā Ir gfūtl cerēt uz amata brāļu pretnācību.Pēc tautas 

dziesmām viņš tāpēc griežas pie Rīgā dzīvojošā dabaszināt­

nieka Plsofeera un lūdz pēdējo tam atsūtīt latvju tautas 

dziesmas.Vēstules malā H-s piezīmē:

"WenA Pastores es für Sünde halten sollten solche 
Lieder mitzuteilen,so finden Sie wohl Andere,die 
dazu geneigt sind."/79/

Jāaplūko arī Oberpāles mācītājs savā tuvākā mājas 

dzīvē.Daži norādījumi H-a rakstos to pieļauj.Mācītāja 

muižas pagasts Oberpālē sastāvēja no astoņiem saimniekiem 

79/Hupeļa vēstule Kischeram 1777.g.l7.okt.



par kūpiem Hup el is nevien garīgais gans,bet arī tiesnesis 

mazākās lietās •Draudzes H-m divas - vācu ^raudze ar 350 
1

locekļiem,igauņu a sastāvoša no 6500,bet teritorija,kupu 

draudze apdzīvo,ļoti prāva - 16 0  jūdžu liela.§is apstāklis 

arī nedod iespēju Hupelim biežāki par diviem gadiem reiz 

katru no savas draudzes locekļiem apmeklēt.Hupeļa laikā ļ 

Oberpāle līdzinājusies miestipam.Abas kungu mājas - Vec- 

un Jaunoberpāle līdz ar mācītāja muižā atradušās vienko­

pus, veidodamas trijstūri.Dzīvojuši tur arī divi akadē­

miski izglītoti tiesas ieredņi - juristi,kas kopā ar 

kungu ģimenēm un mācītāju sastādījuši Oberpāles "sabiedrī­

b u " . " a u g s t ā k o  sabiedrību" šķīra no plašās dzimtļaužu 

masas - vācu tautības amatnieku dzimtas,kas arī dzīvoju­

šas Oberpālē.Viņu skaitīs sniedzies vairākos simtos,jo 

tos laikus Oberpālē bij vairāki rūpniecības uzņēmumi un 

pat neliela grāmatu spiestuve - viena no tām sešām,kas 

to laiku bij Krievijā.

Hupelis ar sajūsmu min savu Oberpāli un raksta,ka 

)ajā jūtoties it kā pilsētā./80/Hupelis bij visas ap­

kārtnes abiedrības dvēsele,pie tā griezušies visdažādā­

kās vajadzībās.Caur viņu izdara pasūtījumus Rīgā un citās 

pilsētās apkārtējie dzimtkungi; un šie pasūtījumi ir 

80/Die Rlgisohe un Revalsche Stathalterschaft'
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visdažādākie - sākot ar holandieša siļķēm un beidzot ar 

mūzikas skolotājiem vietējo dzimtkungu ģimenēm./81/Rīgas 

grāmatu tirgotājs Hartknoohs ir savā ziņā Hupeļa komisio­

nārs un caur viņu tas izdara visus pasūtījumus.Rīgā. Kore- 

spodenoe Hupelim plaša.Par grūtām pasta dienām tas bieži 

žēlojas savās vēstulēs Pischeram.Literārlsko darbu Hupelis 

nestrādā aiz pārāk liela laika daudzuma,vai peļņas,bet lai 

rādītu pasaulei,ka arī Vidzemē ir ļaudis,kas interesējas 

par zinātni'Un lai darītu pazīstamu pašu Vidzemi.Strādā 

Hupelis šo darbu starpbrīžos un bieži žēlojas vēstulēs par 

laika trūkumu.Par sīkiem darbiem Hartknoohs tam maksā 

"graudā* - atsūtīdams no Rīgas gan holandieša siļķes,gan 

Rīgas žāvētos lašus,gan kādas mucas angļu alus.Par perio­

diskiem darblem,ka "Nordische Miseellaneen",Hupelis saņēmis 

56 rubļi par katrām divi burtnīcām.§ādi honorāri bijuši 

zemāki nekā parasts,un daži teikuši,ka Hupelis aiz savādas 

labdarības nodarbojoties ar rakstniecību.lai nedotu iemesla 

plašām pārrunām,H-s liek Hartknocham priekšā teikt vielām, 

kas apprasoties par Oberpāles mācītāja honorāriem,ka par 

katru loksni tam maksājot 1 '/t dukātus.Tā kaut kas gan
_ _ - ļ

būšot "ein christliches fals{Допилит?,bet tomēr pieļaujams 

satiekoties ar maziem gariem,jo "dem dritten geht unsere 

81/*Über dam teöi Hupel*Dorptsohe Zeitung 1873. Nr.179.



geldkasse gamichts an. "/82/
Yēl interesējas Oberpāles mācītājs arī par mineraloģi­

ju, meklē tas retus akmeņus pa visu savu apkārtni un sīkus 
eksemplārus sūta no tiem uz Rīgu pie Fisohera,lai pēdējais 
pazr tiem dotu paskaidro jumus. Fischers ir  vis pārim H-a 
padomdevējs dabaszinātniskos jautājumos, un šāda satura 
raksti Hupeļa darbos ir  vai nu no Fisohera spalvas,vai no 
viņa rediģēti,tāpāt kā Rīgas saimnieciskās dzīves un pār­
valdes apraksti sastādīti, pateicoties Hartknoaha dētiem 
materiāliem»^

Ar savu laika biedri Gadebušu "Llefländsche Bibliothek 
aut oru, Hupei is nav sapraties. Nosauc viņš to vēstulē par 
"honlsch stolzer Mann" ./83/Ar "LiefZ.Blbl ."nav apmierināts 
nedz Hup a l l s , nedz Els chers. Jūtas arī Hupells aizvainots, ka 
Gadebdšs nav pieprasījis no tā biogrāfijās./8 4 /

Atliekas vēl aplūkot Oberpāles mācītāju no tā val­
stiskā un patriotiskā sajūtas puses«|ajā ziņā Hupells ir  
tipisks 18»g.s.Tāoijas pārstāvis,kuņas dēlus patriotiskas 
jūtas pie savas dzimtenes nesaistīja,bet,kuņi gāja svešumā 
laimi meklēt un, to sasnieguši,atminējās savu dzimteni 
iā/Vēstule Hartknocham artīĶelī "Über den Alten Hupei" 

DorptscheZeitung"1873.Nr .179.- 8^Vēstule Fischeram 
1777.13.sept. ~

84/"Von allen mir bekannten noch lebenden Holländischen 
Schriftsstellern hat er einen Lebenslauf oder überhaupt 
Nachrichten erbeten und zwar vollständige,nur von mir ver­
langt er nichts, es sey dass er mich für zu gering oder
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un dzīvi tajā tikai kā pretstatu tai labklājībai, kuņu tie 

blj atraduši svešumā.

Divdesmit gadu vecs būdams Eupelis pārnāca uz dzīvi 

Vidzemē un pēdējā drīz vien palika par viņa otro dzimteni, 

kuņai tas piebērās ar retu mīlestību, un kuņas Intereses it 

kā austiņ ieaudās Eupeļa personīgās dzīves audos.līdzas ar 

to arī Krievija,par kuņas pilsoni tas jutās, tapdams par 

vidzemnieku,pacēlās Eupeļa acīs kā caur savu pārvaldes po­

litiku, tā arī iedzīvotāju labklājības ziņā pāri vai visām 

citām valstīm un zemāa.Par Krieviju rakstīdams Eupelis, 

liekas,gluži zaudējis to mierīgā novērotāja spēju,kas tik rotē 

noteikti dvēš pretī no viņa citiem rakstiem,tā ķā viņa 

darbs par Krieviju "Versuch der Staatsverfassung des russ« 

Reichs dārzusteilen"ir izvērties par tā laika Krievijas 

slavināšanas rakstu.

Arī Vidzeme šinī darbā ir aprakstīta kā tīrā laimes 

zeme. Bagātība un labklājība valdot visās kārtās «Bagāta 

Vidzemes dzimtkunga muižu,dārzus,nama iekārtu un apkalpo­

tājus aplūkojot, jādomā jo t, ka viss tas piederot kādam 

mazam vācu firstam.Kam Vidzemē īpašumu vērtējot no ЗО000 

-lOOooo rubļu, to tikai saucot par "wohlhabend" Tos, kuņus 

Vidzemē saucot par "arm",Saksijā,Brandenburgā un citās 

84/Beigas no iepriekšējās l.p."...meinen Lebenlauf für 
uninteresant hält.Bey dess will ich ihm gern zugeben

31.Marz 1776.
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zemēs par tādiem neturētu, 

"jo še neredz neviena kājām ejot kā tur /Vācijā/ vai 
sevi pats apkalpojam;katrs tura sev karieti un zirgus, 
vismaz vienu apkalpotāju un savai sievai dažas apkal­
potājas. "/85/

Arī intelligence nevienā zemē neesot ti« labi atalgo­

ta kā še Vidzemē.Ārstiem,advokātiem un mācītājiem še lieli 

ieņēmumi; arī skolotāji muižnieku ģimenēs labi atalgoti; 

bagāti še dzīvo tirgotāji un vācu amatnieki.kuyl arī Vidze­

mē atrodot lielu peļņu,tikai drīz wlen to piemirstot "wie 

sparsam sie dagegen in Deutschland vormals gelebt haben". 

Arī Vidzemes un Igaunijas zemniekus nevarot saukt par 

"elend",bet tikai par "arm"./86/

Par Krieviju un tās valdību Hupelis jūsmot jūsmo.Dažas 

Krievijas dzīves tumšās puses,kas arī ārzemniekiem ir zinā­

mas un no tiem top nosodītas,kā piemēram cilvēku pārdošana 

Hupelis attaisno,jo arī Vakareiropā daudzu apgabalu iedzī­

votāji,bez kā paši tam piekrituši,pārgājuši no viena vald­

nieka rokas otrā.Un savādu toni ietura Hupelis par šām lie­

tām rakstīdams.Tīri liekas,ka viņš runātu pats savai pār­

liecībai preti./87/. Slavē Hupelis Krieviju tās kriminālo 

85/Jbidem 583.“85/Jibidem 583. 877"Ohnehin sagen zuweilen 
Ausländer,im russischen Reiche hätten die Bauern kaum 
Rechte der Thlere.Welche Übertreibung! so muss ich errln- 
nern.dass in Allen Reichen und zu allen Zeiten,ganze Pro­
vinzen mit allen darin vorhandenen Leuten nicht nur durch 
Krieg,Eroberung,Heirath,Abträtungen,Verträge und Testamente 
sondern wohl auch durch Kauf an Andere Herrn gekommen sind." 
Karlis IV Brandenburgu pircis 1378.g.u.t.t.
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soda liktam; labā,no kujiem tos laikus bij izņemts nāves 

~ sods,lai arī H.pieļauj,ka brīžam miesas sodi tā pielietoti, 

ka sodītais miris,un viss tas notiois uz norādījumiem no 

augšienes.Jūsmo viņš,ka Krievijas valdība spējusi daudzas 

un dažādas tautas,kas agrāk bijušas viena ar otru ienaidā, ļ 
pārveidot par vienu tautu, it kā no brāļiem sastāvošu.Tāpēc 

arī Hupelis priecājas,ka krievU valodas mācība top arī 

Vidzemes skolās piekopta.Tīkami jūtas Hupelis pārsteigts 

no tos laikus Krievijā dažā ziņā valdošā internacionālisma 

-ka visi muižnieki - vai krievi,vai vāci,vai tatari -savās 

privilēģijās vienlīdzīgi; tāpat viņš priecājas par Krievijā 

valdošo toleranci reliģijas jautājumos.Vidzemē šajā ziņā 

valdošo neiecietību H.nosoda./88/

Krievijas valdība gādājot,ka visi tās pavalstnieki 

savā zemē varot atrast sev piemērotu peļņu un uztiku,kāpēc 

tad arī H-s Krievijas valdību nosauc par:"die Glückliche 

russische Behersohung."

Savam patriotismam attiecībā pret Krievu valdību, 

Hupelis uzliek kroni rakstienā."Über Nestors ZeuchnisS von 

Russlands altem Rechte auf Liefļapd."/89/ Lai gan rakstjens 
88/Vidzemē kāds muižnieks tikai tāpēc vien savu muižu zau­
dē j is, ka, kādā ceļojumā atrodoties,pārgājis katolicismā. 
89/Atrodams:Schlegels vermischte Aufsatze und Urteile.

Band I. Stück 2,Seite 52

I
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I pieder Hupeļa literāriskās darbības sākama laikam, tomēr 

tajā spilgti izpaužas autora dziļās simpātijās pret Krle- ( 

viju un gluži pārsteidzošais simpātiju un patriotisku sa” 

jūtu trūkums pret savu dzimteni Vāciju.Rakstiena nolūks - 

iztirzāt jautājumu,kam vairāk tiesību uz Vidzemi,Krievijai

vai Vācijai,pie kam autors atzīst Krievijai neapstrīdami 

lielākas tiesības uz Vidzemi nekā Vacijai.

Pirms 11.g.simteņa Vidzemi un Igauniju apmeklējuši 

gan krievi, gan zviedri, gan dāņi .Abu pēdējo tautu uzbrukumi 

nesuši laupītāju apciemojumu raksturu.Gluži citādi tas 

bijis ar krieviem; tie,ielaužoties Vidzemē,nodibinājuši še

apcietinātas vietas un no vietējām tautām kārtīgi saņēmuši 

tributu.Savu varu par Livoniju tie no neviena nav saņēmuši 

nedz arī no tās kad atteikušies; tikai pret spiedienu no 

vāclem,kuplam pašiem nekādu tiesību uz Vidzemi nav bijis, 

tiem nācies piekāpties, bet bez kā savas tiesības zaudētu, 

vai no tām atteiktos.Visu to Hupelis pamato uz Nestoru. 

Bet tad attiecībā uz Nestora ziņām uzstāda jautājumus - 

1/ vai minēto ziņu par krievu saimniekošanu Vidzemē Nestors 

maz raCkstījis un,ja arī rakstījis,vai pats tlešāmflietas

patiesību.§ādus iebildumus uzskata H.par svarīgiem,jo vai- 
■ I

rāk tāpēc,ka citos avotos tādu ziņu neesot.Tomēr dažas zl- 

ņas.pēo H.domām,uzskatāmas par pareizām arī bez šīm kriti­

kas prasībām.Nestora anaļos aprakstīti daudzu krievu kņjazu
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kayaejas.kuyus apstiprina arī citi avoti.Tā tad krievu 

kņjazu iebrukumi un tributa vākšana iespējama un varbūtēja 

Stāstu par Livonijas "uzzēgelēšanu" Hupelis uzlūkotipar 

vācu viltīgu izdomājumu,lai attaisnotu savu iebrukumu 

iebrukumu Livonijā un nostādītu to tādā gaismā,it kā 

Dieva paša roka tos būtu vadījusi uz Vidzemi,lai šejienes 

pagāniem nestu Kristīgas ticības gaismu.Hupelis tajās do­

mās,ka no vācu vēsturniekiem minētais kuģis,kas 1158 g. ; 

vētras dzīts} ieradies Daugavā,esot ne vētras dzīts Dau­

gavas grīvā ieradies,bet apzinīgu kugnieku un tirgotāju 

vadīts,kas meklējuši jaunus tirgus vietas./90/

90/Die Deutschen waren listig genug,ihre erste Ankunft in 
Liefland unter solchen Umstanden zu erzählen,dass der 
damalige Aberglaube bald einen höheren Wink,einen Ruf 
zur Bekehrung der heidnischen Bewohner und nach einer 
noch nicht ganz abgeschaften Schlussart,ein unwider“ 
sprächliches Recht auf deren Land,Güter und Personen, 
darin fand Ein Sturm musste sie auf ihre Eahrt nach 
Wlsby.bis in den Ausfluss der Düna verschlagen haben. 
LaCnge genug hat man auch dieses geglaubt und ohne 
Prüfung in neuen historischen Schrift wiederholt..., 
Wer an die Weite des Weges von Wisby nach Dünamünde 
denkt und die Gefahr erwägt welcher bey allen jezt ge­
troffenen guten Anstalten und angelegten Leuchtürmen 
jedes Schiff wärend der ekgen undt<sehr unslchern Durch­
fahrt zwischen den Kurischen und öselschen Spitzen,und 
dann auf der rlgischen Rehde selbst bey gutem Wetter 
ausgesetzt ist,die nothwendig ums J11158.hundertfach 
grosser war,der muss glauben,dass das bremische Schiff 
mitten im Sturm auf einem umbekanten Wege aus der 
augens ehe ienlichen Gefahr durch lauter Wunder ist ge­
führt und errettet worden.oder dass die Kaufleute ohne 
Sturm und Verschlagen,fein und behutsam und vorsichtig 
längst den Ksten neue Handlungszweige gesucht und ge” 
fanden haben.Dass sie bald und aller Arten Land finden 
würden,konnten sie im voraus wissen: im Sturm hätten
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sie wohl bey Kurland eine zuflucht gesucht.Vielleicht 
hatten sie schon von Liefland gehört,zumal wenn die 
Shstländer nach des Snerro Bericht,durch den Handel 
wären lange vorher begannt Gewesen".Hupel.



H Ū  Р В Ļ  A  rakstu atkarība no

politiskiem apstākļiem Vidzemē

Hupeļa rakstieni par Vidzemesz zemnieklem-dzimt- 

ļaudīm. nenāk, liekas, ne jauši no tā spalvas,bet tos izsauc 

noteikti apstākļi Vidzemes dzīvē.1765.g. landtags padarī­

ja zemnieku lietu Vidzemē par vispārējas Intereses or ez 

priekšmetu, tā ka zemnieku stāvokli vairs neuzlūkoja par 

pašu par sevi saprotamu,pie kupa nav nekas kustināms. 

Hupelis savā pirmā rakstā,kas veltīts Vidzemes dzīvei 

*An das lief.-und ehstländische Publikum*/177ä/tä tad arī 

nevar paiet gapām zemnieku lietām un tām pieskanas nodaļās 

"Mensohenvarmehrung" ,"Arbeitsamkeit" un "Die Strafen*.§e 

Hupelis vēl nesajūt,ka zemnieku stāvoklis tapis par no­

pietnu j autā jumu. Visa ,tam šķiet, nelaime pastāv iekš tam, 

,ka dzimtkungi,paši pilnam nesaprazdami savas saimniecis­

kās intereses un saimniecību pašu,apkraujot brīžam savus 

zemniekus ar nevajadzīgām nastām,kas tad arī izsaucot 

sarūgtinājumu .pārmērības sodos arī rodoties no kungu ne­

prašanas apieties ar cilvēkiem;kā arī no tam,ka kungi 

neapzinoties pilnam savu augsto stāvokli par zemniekiem 

un pieļaujot domu,it kā dzlmtcilveks-zemnieks bfitusspējīgs 

savus kungus apvainot. Apvainota jam piedot ir lielo garu
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tikums,bet zemnieks taSu nemaz nevar savu kungu apvainot - 

spriež Hupelis.

Visus savus aizrādījumus zemnieku lietās Hupelis sniedz 

it kā rotaļājoties;pēc autora sajūtas,liekas,visas gpūtās 

lietas pamati tikai pārp rat omi, kūpi atkal bālstas uz nezi­

nāšanu un nesapraŠ&i.Ar pilnu tiesību Gadebuš~s šo Hupeļa 

grāmatu pieskaita tām, par kupām tas saka "Ille diese 

Schriften sind in einem Tone.nahmlich muntern,geschrieben* 

lielāku un nopietnāku vērību zemnieku jautājumam Hupe­

lis piegriež savā darbā "Topographische Nachrichten'it īpa­

ši darba otrā daļā.^e Hupelis izklāsta visu savu plašo Vi­

dzemes un Igaunijas zemnieku dzīves pazīšanu un arī atzīmē 

zemnieku jautājumu kā tādu,bet pats tiešas atbildes nedod, 

tikai aizrāda uz nepieciešamību pazīt Vidzemes dzīvi un 

iekārtu,un ja kam tas būs, tas tad arī varēs dot atbildi 

uz jautājumu par zemnieku brīvlsCišanu:jYer die hiesige 

Verfassung hinlänglich kennt,wird viele fragen bald genug- 

tuend beantworten*

*T.Nachrichten *11 daļa iznāca 1777«g«un no tā laika 

paiet 13 gadi,līdz kamēr Oberpāles mācītājs atkal 1790.g. 

nopietni alzskap zemnieku jautājumu savā: periodiskā izde­

vumā* Nordische Miscellanen* 22 un 23 burtnīcās«Pa starp­

laiku Vidzemes dzīvē bij radušies sarežgījuml,kaCs atkal 

spieda zemnieku jautājumu ņemt nopietnāki «Līdz ar 1783. gadu
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p a  Vidzemi sāka izplatīties zemnieka nemieri.Gadu v ē l ā k  

visa Vidzeme pārņemta no tiem.Nemierus apspiež ar bruņotu 

spēku un pēc tam sākās zemnieku bēguļošana neparasti lie­

los apmēros Braņmkolba pieliek visus spēkus to apturēt: 

slēdz 1783.g.ar Kurzemi līgumu par bēgļu izdošanu,noteic 

200 rub.lielu sodu par bēgļu slēpšanu; tura speciālus 

aģentus, kas kaimiņu zemēs uzmeklē izbēgušos zemniekus «Visi . ļ 

šādi apstākļi nepieoiešami lika domāt par Vidzemes zem­

nieku dzīvi; un 1790.g. Hupelis to atkal aizskap rakstā 

"Das Recht über die Gebietsleute*.Зе autors aplūko dzimt-
•  ■ , ķ;

• • ‘ I I

kunga tiesības attiecībā pret savu zemnieku un it sevišķi 

ieejoši aapraksta tiesību apmērus,tomēr liek lasītājam no­

manīt, lai neizlieto savas tiesības visos apmēros."Was 

musste endlich erfolgen,wenn der Willkuhr keinen Schranken 

sieht.*

Pēdējais Hupeļa raksts,kopā aizķerts Vidzemes zemnieku 

jautājumstIevietots grāmatā "Oeknnomisches Handbuch",kas 

iznāca 1796.gadā.Minētais gads ir ļoti svarīgs Vidzemes 

temnleku jautājuma atrisināšanā.1795.gadā decembrī notu­

rētā landtāgā v.Siverss no jauna iekustināja zemnieku 

lietu un prasīja no landtaga noteiktus soļus.Landtags,ka 

zināms,piekāpās un uzdeva konventam izstrādāt zemnieku kl ■ 

klaušu un nodevu apmēram jaunas nokeiktaseprlncipus,kuplam
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tad. blj jātop liktie^'priekšā muižu īpašniekiem,pieprasot 

to domas.Tā tad 1796 gadā ikkatrs muižas īpašnieks bij 

spiests nopietni apstāties pie noteikta klaušu Ievešanas 

jautājuma un reizē ar to pie savas patvaļas ierobežošanas. 

Un tieši šaī laikā - 1795 vai 1796.gadā raksta Hupelis sa­

vu pēdējo rakstu zemnieku lietā "Von den Gebietsbauern", 

kufš sava noskaņojumā stipri citādāks,nekā Hupeļa ie­

priekšējie raksti.

Uz raksta saturu ļoti stiprā mērā atstājuši iespaidu 

zemnieku nemieri nesenājā pagātnē Vidzemē un to sekas zem­

nieku bē^uļošana.kas tad arī piespieda nopietni domāt par 

zemnieka stāvokļa pārveidošanu.Jau raksta sākumā autors 

atzīmē sacelšanās kā senos,tā pēdējos laikos un pat uzskai­

ta rindu muižnieku,kupis sacēlušies zemnieki nosituši/91/ 

Tāpat arīīrakstianā beigās Hupelis a t z ī m ē : .der Pöbel 

hin und wieder Gesinnungen aüssert,welche eine Behutsam­

keit anzurahten scheinen"

91/"Nioht nur unsere ältere landsgeschichte enthält Bey­
spiele sondern wir haben selbst dergleichen erlebt dass 
aufgebrachte Bauern so gar an.ihren Herren schreckende ~ 
Hache verübt haben.Ohne an grössere.und allgemeinere Empö­
rungen zu denken,welche in unserer ältern Geschichte vor­
kommen,wird man sich errinnern, dass unter andern der Hr.v. 
T.von seinen Bauern in kleine Stücken zerhackt,der Er.V.St. 
der Er.v.H. und die Er.v.B/eine bekannte TVrannin/von ihnen 
erschossen wurden.Wie vielen Amtsleuten haben die Bauern 
durch Steinigungen,grosse Prügel,JIinten u.d.g.das lebens­
licht ausgeblasen’Dem einen zerschmetterten sie alle Kno­
chen einzeln und zuletzt den Kopf.Dies berühre zur Warnung.
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Visu to vērā ņemot,tad arī H.it sevišķi griež dzimt­

kungu vērību uz zemniekiem, kuņus tas arī tieši nosauc par 

muižniecības labklājības pamatu.

* Tikai savu zemnieku rokām muižas īpašniekam jāpateicas 
par saviem ienākumiem un dzīves ērtību un zemnieki 
tiešām sastāda tā īpašuma svarīgāko daļu"

raksta Hupells,tūliņ pēc tam pāriedams uz zemnieku nemie^ 

riem.ar to pašu it kā norādīdams,ka nemieru cēloņi meklē­

jami kungu neprātīgā apiešanās ar savu vērtāko mantu - zem­

nieku.

Savos agrākos rakstos H.blj atturējies pievest zemnie­

ku Izsūkšanas un izmantošanas gadī jumus, kupis sekmina no­

teikumu trūkums par zemnieku nastu apmēriem,kā arī spilg­

tus gadījumus no kliedzošām pārmērībām mājas Sodos,Tagad 

viņš to dara

Atzīmē E.gadījumu,kur muižas īpašnieks licis saviem 

zemniekiem samaksāt skādi,kas tam cēlušies miežu vārpām 

salūztot pie to novākšanas.Min viņš arī kungus,kas no sa- 

92/viem zemniekiem piedzinuši skādi,kas tiem cēlusies caur 

pēkšņu atkusni pavasarī,pie kam sapūdēts tiem siens,kas 

piedzinuši skādi par kviešiem,kas iesēti nav dīguši,- kas 

par rijkuriem iecēluši savus bagātākos saimniekus tikai 

tāpēc vien,lai no tiem saņemtu atpirkšanās naudu "Die£war 

eine böse Finanzoperation* piezīmē Hupei is. ün visu to 
92/0Ökonomisches Handbuch 115
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autors dara,lai rastu dzirdīgas ausis savam priekšlikumam, 

ar kuņu tas savu rakstienu nobeidz - bruņniecībai pašai 

jaizdod noteikumi,kas ierobežo muižas īpašnieku patvaļu 

sodu pielietošanā,klaušu ziņā un saimnieku izlikšanā no 

mājām.
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Ielūkojoties Нар el ī kā cilvēkā,redzam - viņā ļoti 

izkopta tīri humānā sajūta.Dziļa labvēlība pret zemnie­

ku visur nomanāma tā rakstos,Kāviens no 18.g.s.Vidzemes 

publicistiem arī tik dziļi nav ielūkojies zemnieku dvē­

selē kā H.; neviens arī nav tik dziļi ielūkojies tā lai­

ka zemnieka netikuma —  laiskuma un žūpības - pamatos un 

atradis tik mīkstinošus apstākļus kā Hupei is. Zemnieka 

slinkums tieši izaug no klaušu iekārtas .Kā dabīgu parādī­

bu uzlūko Hupelis.ka dzimtoilvāks slinko muižas gaitās 

iedams, tikai žēl,ka šo pašu slinkumu zemnieks pārnes arī 

savā paša dzīvē,spriež Hupelis.Arī žūpības dziļos saim­

nieciskos pamatus zemnieku dzīvē sapratis Oberpāles ve­

cais mācītājs.Izticis zemnieks daudz grūtāki padodas 

žūpībai,nekā nonīcis - tāds Hupeļa nover о jums. Bet reizē 

ar to Hupelis arī ir 18,g»s.Vidzemes lauksaimnieks ar 

ļoti dziļām interesēm priekš visām lauksaimniecības un 

nozarēm un ļoti oiešām saitēm viņš jūtas saistīts ar 

visu tā laika lielgruntnieku kārtu - muižniecību.§ī iz" 

teiktā lauksaimnieka un muižniecības kārtas labvēļa in­

terese arī ļoti dziļa un dzīva Hupelī.kad tas prāto par
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zemnieku un tā stāvokli.Zemnieka ir manta un no tā gūsta­

mais klaušu darbs - visvērtīgākās muižas īpašnieka ienā­

kums.No šīs puses aplūkojot zemnieku,11ēkas,Hupelī izzu­

dušas visas humānās jūtas: var viņš letöikt nedot līdz bēr­

nus atraitnel-mātel, ja to izprecē ārpus novada; var viņš 

ieteikt kā labu lietu.pārdot sievietes-vaļinieces pilsē­

tas iedzīvotājiem, jo arī tiem: vajagot darba spēka un 

kronim jau arī nekādu zaudējumu oaur šādu pārdošanu neno­

tiekot tā kā par sievietēm galvas naudu nemaksā./93/ 

Hupelī,11ēkas,cīnās divi spēki: cilvēks,kas nojauš tiesu 

un taisnību un jūt līdz tam,kam pāri dara,un 18.g»s.Vi­

dzemes muižas īpašnieks,kas mīļ savu muižu,tās saimniecību 

un interesējas par savu zemnieku,ka savas saimniecības 

dzīvo Inventāru.Tomēr jāsaka,kā tīri cilvēcīgā sajūta pret 

zemnieku Hupelī ņem virsroku pār sauso saimniecisko intere­

si, to it īpaši var nojust,kad seko Hupeļa uzskatu attīstī­

bai, zīmējoties uz cilvēku dzimstības pavairošanu,uz cilvē­

ku pārdošanu,uz mājas pārmācības pielietošanu un uz klaušu 

jautājumu

Redzot dzimtcilvēkā muižnieka zemesīpašnieka labklā­

jības galvenāko pamatu,Hupeiis visos laikos centies rast 

padomus,kuņi sekmlnātu dzimstību dzimtcilvēku starpā.§ādā 

93/tVersuch d.russischen Staatsverfassung" II, 509.



nolūkā a r ī  O berpāles m ā c ītā js  I e t e i c  sekm ināt ģimenes 

d z īv e s  nod ib ināšanu  ca u r dažādām kāzu dāvanām i t  īp a š i  

degvīha un a lu s  v e id ā ; tā d a s  p a t  dāvanas i e t e i c  H u p elis  

i z s n ie g t  vecākiem uz bērna  dzimšanu un šo izdevumu sim t­

k ā r t īg o  atm aksu ie r a u d z ī t  b ē rn o s ,k ū p i dz im ts no tiem  ve­

cākiem ,kupu kāzu s a r īk o š a n a i  kungs a r ī  i r  k au t ko iz d e v is .  

A rī fo rm ālus š ķ ē rš ļu s ,k ū p i iz la u ž a s  r a k s t i s k ā s  a t ļ a u j ā s  

no dzim tkunga p u se s ,k ad  m e ita s  t i e k  iz p re c ē ta s  uz k a i ­

miņu n o v a d ie m ,ie te ic  H u p e lis  a t c e l t .

B et O berpāles m ā c ītā ja  padom i,kā i e r o s in ā t  dzimt** 

ļa u d is  uz p recē šan o s ,b rīž am  ī s t i  c in is k i .T ā  savā ra k s tā  

1 7 7 2 .g . "An das l i e f . - u n d  e h e tlä n d isc h e  Publikum" .a iz k a ­

r o t  d z im stīb a s  jau tā ju m u ,H u p e iis  r a k s ta ,k a  r ū p īg i  un 

p r ā t ī g i  "L an d v irte"  a r  kāzu dāvanām a lu s  degvīna v e id ā  

un a r  tādām p a t dāvanām jaundzim ušiem  i r  savos novados 

d z im stīb u  p a c ē lu š i  l ī d z  ap b rīn o jam i a u g s ta i  p a k ā p e i.P ie  

kam O berpāles m ā c ītā js  n e k a u trē ja s  dp t padomu šādā p a t 

no lūkā  s a r īk o t  zemniekiem d z ī r e s .

"E in  f r ö h l i c h e r  T ag ,e in  Traktam ent dem Bauer am^Hofe zu 
g eb e n ,e in  T alkus.und  wie w enig k o s te t  d ie s e s la ü s s e rn  
w underbaren E in f lu s s  a u f d a s  K inderzeugen ,zu  welchem 
e in  a b g e m a rtte te r  h u n g r ig e r  K örper n iem als a u fg e le g t 
1 s t .S c h e rz h a fte  Preude w ird  bey eurem J’e s te  d ie  Unschul­
d ig e  s c h a lk h a f te  Jugend zg  Tanzen e in la d e n  auch ä l t e r e  
w id e rs te h e n  dem anzihenden  B ē is p lš le  n ic h t .A l le s  geh t 
Hand in  Hand b is  u n te r  B egünstigung d e r Nacht je d e r  e r -  
muhdete Gast n e b s t s e in e r  G e lie b te n  d e r  G e se lls c h a f t
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e n t s c h le ic h t  und d e r  f l a t t e r h a f t e n  Venus zu e u re r  Bezah­
lung  e in  f ru c h tb a re s  O pfer b r in g t .*

Bet p ie c i  gad i v ē lā k  E .s p r ie ž  Jau c i t ā d i k i :  "Hingegen

wo e in  ü b e r tr ie b e n  s tr e n g e r  Gehorch Armut und Kummer v e r­
b r e i t e t ,  w a s s s o l l  denn den Sklaven erm untern  s e in  Ge­
s c h le c h t fo rzup  H anzen? d ie  Vermehrung s e in e r  F am ilie  1 s t  
d ie  Vermehrung s e in e r  L eiden und S o rgen .E r f l i e h e t  d ie  
H e i r a t ......... » /9 4 /

Un 179O.g.H*vēl jo  ie e jo š ā k i  I z t ē lo  zemās d z im sti*  
bas p a t ie s o s  iem eslus:

»Der verarm te  h a t  -wenig L ust K inder zu e rz ie h e n ,w ird  
b a ld  m uthlos und l ä u f t  von jedem w id rig en  V o rfa ll  davan 
oder h r t  w en igstens a u f  s e in e  W ir ts c h a f t  zu t r e ib e n .  
Daher enstehen,w o g ro sse  S tren g e  h e r r s c h t ,e b e n  so w üste 
G e s in d e r ,a ls  wo wuhtende Bauschen das G ebiet Menschen­
l e e r  machen. » /9 5 /

Bet 1 7 9 6 .g .H .p a r d z im ts t īb a s  p a c e lša n u  s p r ie ž  g lu ž i

p v e t ē j i  tam ,kā ta s  savā la ik a  s p r ie d i s :

»Wo W ohlstand im G ebie te  h e r r s c h t ,  da h e u ra te n  d ie  Leute 
ohne Zureden h ä u fig ,z e u g e n  v ie le  K inder und e rz ie h e n

s ie  zu s ta rk e n  M enschen:d iese 1 s t d ie  s ic h e r s te  Vermeh­
r u n g * .- " I s t  e in  G ebiet v e ra rm t,z o  kann man zwar den 
T rieb zum K in d erzeu g en jfe lch en  hungernde und kumma r -  
v o l le  E h e lau te  n ic h t  fü h le n ,d u rc h  e in en  ihnen gemachten 
lu s t ig e n  T ag ,B auerschm aus,H ofsta lkus u . d . g .offer etwa 
durch e in  Geschenk am B rau tw ein  b e i d e r  K in d e rtau fe ,zu ~  
w e ilen  e rreg en : oder s ie  ge langen  s e l t e n  zu r r e c h te r  
L e ib e s tä rk e ,w e il  s i e  küm m erlich e rn ä h r t  und doch frü h ­
z e i t i g  zu schw erer A rb e it a n g e s tre n g t w erden"./9 6 /

Tāpat a r i  nomanāma pārm aiņa Hupeļ.a u zsk a to s  p a r  c i l ­

vēku pārdošanu .Savos pirm os ra k s to s  v iņ š  pārdošanu u z sk a ta  

2 4 /Top.N aehr. * I I . L . p .239 . 9 5 /оr d .Mis c e l .2 2 ,2 3 .I p .2  6 3 

96 /0 ekonomisc h e r  Handbuch.L .p ,100
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k ā  pašu  p a r  s e v i saprotam u l i e t u  -  kad. ļa u ž u  kādā apgabalā  

p a r  d au d z ,tad  to s  pārdod uz ap g ab a liem ,k u r to  t r ū k s t .V ē l  

1 7 9 0 .gadā H upelis a i z s tā v  pārd o šan u , gan ne a iz  t ī r i  saim ­

n ieciskām  v a jad z īb ām ,b e t kad jā a ts v a b in ā s  no nelabojam a 

c ilv ēk a .K a d  n e l i e t i s , p i e  k o ja  la b o ša n a s  v i s i  ie sp ē ja m ie  

l ī d z e k ļ i  i z l i e t o t i , n e l a b o j a s ,b e t  v isu  a p k ā r tn i  d a ra  ne­

d ro šu  caur zādzībām ,tad  ī s ā k a is  c e ļ š ,k ā  no tā d a  a ts v a b in ā ­

t i e s  e so t p ā rd o ša n a ,p rā to  H u p e l i s . J o , t i e s a i  nododbt,kun­

gam jāgādā  p a r  v iņ a  u z tu ru ; p ie  sp a id a  darbiem  nododot, 

kungs zaudē davu zem nieku,kā d a rb a  s p ē k u ,tā  ta d  v ie n k ā ršā ­

k a i s  -  p ā rd o t ./ 9 7 /

Bet 6 gadus v ē lāk '.H u p e lis  g lu ž i  c i t ā d i  s p r ie ž  p a r  tām 

pašām lie tām .T ag ad  O berpāles m ā c ītā js  dod padomu b ru ņ n ie c ī­

b a i  g a l īg i  n o l ie g t  ik k a tru  c i lv ē k u  p ā rd o ša n u ,jo  pārdošana  

pazem ina c i lv ē k u  l i d z  lo p a  s tāv o k lim .

" l a i  gan i r  ie m e s l i  un g a d īju m i,k a s  i t  kā a tv a in o tu  c i l ­
vēku p ā rd o ša n u :s ta rp  c i tu ,  j a  kāds d z im tc ilv ē k s  ca u r sa­
vu z a g līb u  apdraud v is u  a p k ā r tn i ,v a i  cau r savu n o la id ī ­
bu iz ja u c  k a t ru  la b o ša n a s  mēģinājumu.Kur l a i  l i e k  tādu  
n e l i e t i ,  j a  tuvumā mums t r ū k s i  cietum u un darba namu?Bet 
l a i  nodod tād u  uz ilg ā k u  l a ik u  p ie k r o ņ a  d a rb lem .Pārdo­
šan a  pazem ina v ilv e k u  l īd z  lo p a  s tā v o k lim ,iz p o s tā  d ī g l ī  
k a t ru  d e r īg u s  s a jū tu  un b ie ž i  v ie n  pieņem n e d z ird ē ta s  
c i e t s i r d ī b a s  v e i d u . i t  ī p a š i , j a  bērnu ra u j iz  vecāku ro ­
kām un pārdod.K ā b ū tu , ja  b r u ņ n le c īb a a r  lēmumu n o l ie g tu  
k ā t ru  p ā rd o ša n u ,u z lie k o t n o te ik u m i pārkāpējām  Rūgstu 
naudas sodu b ru ņ n ie c īb a s  k a s e i  p a r  la b u  un nodoypārkā- 
p ē ju s  t i e s a s  sodam "/98/

9B /"H ord .M isce l. 2 2 ,2 3  l .p .2 3 9
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Tapāt novērojama pārmaiņa Hupeļa uzskatos par mājas 

pārmācību.Savā 1772.g.rakstā "An das lief.-und ehstl.Publi­

kum* tas vēl nesajūt nekādas šīs tiesības ierobežošanas va­

jadzības. Tikai ar saprātu šīm tiesībām jātop pielietotām. 

Ja soda reti,tad sods atstās jo lielāku iespaidu; sodu uz­

liekot, jābūt aukstasinīgam,jātura acu priekšā pats ļaunums, 

kas sodāms,ne cilvēks,kas būtu apvainojis to,kas tam sodu 

uzliek /99/.Arī 2 gadi vēlāk savā plašajā darbā "Topogra­

phische Nachrichten*!* Hupells it mierīgi uzskaita soda 

veidus^kujus kungi uzliek saviem zemniekiem:

"Parastākie sodi.kupus kungs saviem zemniekiem uzliek 
par zādzībām,nepaklausību un citiem netikumiem, ir daži 
pāri rīkšu,pātaga,vai bērnu rīkstes.Atstāj arī viņus uz 
kādu laiku dzelžos,vai liek tiem ar bluķi pie kājas zem 
uzraudzības muižā strādā t*!Un par pēdējo soda veidu,kur 

sods savienots ar darbu muižā,Hupeiis,paturēfams acīs saim­

niecības intereses,spriež "welches eine vorzüglich brauch­

bare Strafe zu sein scheint*

Jau stipri citādāka ir Hupeļa sajūta 1790,g.,kad viņš 

šo pašu jautājumu aizskay rakstienā "Von den Berechtigun- 
и 

gen der llefländ.und ehstländ.LandgterT Те Hupelis Jau 

99/.Wenn wir selten strafen,so hat unser Ernst mehreren 
Nachdruck; wenn wir nur offenbare Bosheiten bestrafen,so 
bessern wir,wenn wir so kaltblütig sind,о möchten wir so 
alle sein!dass wir ohne Grimm strafen und bey der Strenge 
Miüeld zeigen,so küsst der Verbrecher beschämt die Hand, 
welche schlägt,. »Aber ich würde nie mir einfallen lassen, 
dass mich mein einfältiger Vbeleidigt habe*
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a iz r ā d a ,k a  mājas pārm ācība brīžam  b i j u s ī  t ī k  b r ie sm īg a ,k a  

so d ā m a is ,ja  ne p ašā  soda b r ī d ī , t a d  d r īz  pēc tam m ir is ,u n  

ka kungiem rodas ie sp ē jam īb a  a r  ā r s tu  p a l īd z īb u  i z v a i r ī ­

t i e s  no likum ā p ared zē tiem  sodiem p a r  šādām pārm ērībām .

Vaino H upelis  a r ī  pašus k u n g u s.b e t t i k a i  p a r  to ,k a  p a r  

daudz l i e l u  v a ru  dodot vagāriem  un c i t ie m  darba  uzraugiem , 

kāpēc a r ī  n o t ie k o t  p ā rm ē rīb a s ./1 0 0 /

Bet g lu ž i  c i tā d a  s a jū t a  mums dvēš p r e t ī  no 1 793 .gadā 

i e s p i e s t a  Hupeļa r a k s ta  "Zur E rk a ltu n g  und V erbesserung 

d e r L andgü te r* . Te H u p elis  s t ā s t a ,k a  p a r  pārkāpum iem ,vai 

i z s p ie s tu  a tz īš a n o s  d o t i  300 k o k i ,p ie  kam p a t pēc dažām 

dienām šāda sp īd z in ā ša n a  no jau n a  a tk ā r to ta .P ie v e d  H u p e lis  

a r ī  g ad īju m u s,k u r zemnieks t ā  s p ā rd ī t s  un d a u z ī ts  kājām, 

ka uz v ie ta s  m i r i s ,b e t  ā r s t s  iz d e v is  a p l ie c /b u ,k a  zem­

n ie k s  m ir is  no t r i e k a s  Ķ e r ts ;  s t ā s t a  H u p elis  p a r  kungu. 

100/*Z uw ellen  mag wohl wo d er K läger z u g le ic h  R ic h te r  1 s t ,  
dass Mass ü b e r s c h r i t t e n  w erden; man h a t so g a r V o rfä l le , 
d ass  d e r  m it R u ten ,o d e r m it P e i ts c h e ,o d e r  m it S U ssstössen  
s c g a r f  g e z ü ch tig e  Bauer,wo n ic h t  u n te r  d e r  B estra fu n g , 
doch b a ld  hernach  g e s to rb e n  i s t .D i e s  muss ^ e r  K irc h s p ie l­
P re d ig e r  zwar angeben: wenn a b e r  d ie  K re is ä rz te  bey d e r  
B esich tig jcng  b e fin d e n , d ass  d ie  Schläge n ic h t  t ö t l i o h  ge­
wesen s in d , oder e in  a l t e s  Übel d ie  U rsache des Todes seyn 
m ag,so kann der R ic h te r  n ic h t  v e r f a h r e n .-  B i l l i g  s o l l t e  
n iem als einem b e ich ts in n ig en ,u n w issen d em , g e fü h llo se n  und 
s to lz e n  W irtsc h a f ts -A u fse h e r  f r e ih e  Hand in  d e r  B e s tr a f  
fung g e la s s e n  w erd en ,w e il so n s t Ausschweifungen unver­
m e id lic h  s in d .*

No rd  .Mi ec  a l .2 2 ,2  l .p .2 6 0 ,2 6 1 .
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kam t ā  ie p a t ik u s ie s  p ē rša n a ,k a  t a s  n ev ien  s a v u s ,b e t  a r ī  

svešus zem niekus p ē r is  un p a t  savam pārvaldn iekam  un vācu 

am atniekiem  d ra u d ē j is  s i s t .V i s u  to  H u p e l ls , l ie k a s ,p ie v e d , 

l a i  panāk tu  v ien u  l i e t u  -  l a i  la n d ta g s  iz n e s tu  lēmumu,kas 

ie ro b e ž o tu  p a tv a ļu  m ājas pārm ācībā un p a l īd z ē tu  tie sām  no­

teikum a p ā rk āp ē ju s  s a u k ts  p ie  a t b i l d ī b a s . /1 0 1 /

1 0 2 /" p e r  H auszücht i s t  g e s e tz l i c h  e r la u b t ,a u c h  in  d e r ge­
genw ärtigen  Lage notw endig.U nsere N ie d e rla n d g e r ic h te  
sehen in  v ie le n  fegenden  d a ra u f ,d a s s  s ie  n ic h t  ü b e r tr ie b e n  
w erden ,aber n ic h t  a l l e s  kommt zu i h r e r  K u n d sc h a ft.S e lb s t 
beiprhobner Klage w eiss d e r H err,w enn e r  zu w e it gegangen 
1 s t , s ic h  b a ld  zu r e c h t f e r t i g e n ; - / l a .  N .N .m it seinem  ge­
s t i e f e l t e n  Puss so h e f t i g  e ib e n  Bauer scfe lug ,dass e r  v o r 
1 hm s ta r b ,s o  gab der W indenarzt e in  A t t e s t a t ;  dass l e t z ­
t e r e r  am Schlage g es to rb e n  sey .D ies  s c h ü tz te  gegen ge-. 
r i c h t l i c h e  V e rfo lg u n g -/ d ah e r h o r t  man wohl noch von P a l­
l e n ,  da e in  B a u e r ,v ie l le i c h t  wegen e in e s  k le in e n  V ersehens, 
oder um e in e  G eständnisse zu e rp re s se n  m it 300 h a r te n  
S to ck sch läg en  b e le g t , w urde. E in  G ew isser Mann h a t t e  s ic h  
das^ P rügelnao  angewöhnt, dass e r  auch fremde Bauern,wenn 
s i e  n ic h t  genug ausw ichen ,geradezu  p rü g e l te ;  g a r  se in e n  

Amtmanna und deutschen  P r o f e s s io n e l l s te n  /w e lch e  d e r g le i ­
chen n ic h t  gewohnt s in d ,m it Schläge b e d ro te /e in  Glück,wenn 
d ie  O p era tio n  n ic h t  nach  e t l i c h e n  Tagen w ie d e rh o lt w ird  
w ie b e i mancher B rautw eins küche geschehen i s t ! !  Solchen 
G rausam keiten  jed en  Schlupfenw inkel h in lä n g l ic h  zu v e r ­
sp e rre n , mochte f r e i l i c h  e in  schw eres Problem  s e in :  doch 
werden bellsam e L an d tag b esch lu sse  n ic h t  ohne p ru c h t b l e i ­
b en ,so n d ern  den N ie d e r la n d g e r ic h te u  z u r  S tü tz e  gere ich en "

Oekonomlsches Handbuch I  127
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A rī s t i p r a  pārm aiņa novērojam a Hupelņ u zsk a to s  p a r  

zemnieku klaušām .Savos pirm os r a k s to s ,a iz k a r o t  zemnieku 

p o s tu ,v iņ š  t ā  iem eslus g a lv en ā  k ā r tā  ie ra u g a  n e la im ēs,k u ­

ņas nav a tk a r īg a s  no c ilv ē k ie m ,k a  p .p .— n e raž ā  un lopu  

sē rg ā s .B e t 1 7 9 0 .g .H u p e lis  s p r ie ž  c i t ā d i :  k u r ļa u d is  pārāk  

a p g r ū t in ā t i  k la u šu  n a s tā m ,tu r  zemnieku m ājas t u k š a s ,c i l ­

vēku maz i t  k ā  kad sē rg a s  bū tu  p lo s ī ju š ā s .U n  t a i  p a šā  ra k -  

s t i e n ā  /1 0 2 / H u p e lis  iz sa k a  savu v ē lē ša n o s  pēc n o te ik tā m , 

klaušām ,kuņas dzim tkungs n e v a rē tu  pārkāp t"

" S īk i  n o te ik t i  p r i e k š r a k s t i  klaušām , kuņus n ev ien s  
dzimtkung s  n e d r īk s tē tu  p ā rk ā p t ,b ū tu  nenoliedzam i d e r ī ­
g i ,  i t  s e v iš ķ i  dažu v ie g lp r ā t īg u  īp a šn ie k u  d ē ļ  un v ē l 
v a irā k  v iņ u  daudz v ie g lp rā t īg ā k o  p ā rv a ld n ie k u  d e ļ"1 0 3 /

Bet 1 7 9 6 .g . , r a k s t o t  p ar klaušām ,H upelim  pavisam  c i tā d s  

t o n i s , t a j ā  izp au žas n e p a c ie t īb a ,"

"P ie  klaušām  v a ld a  p a r  daudz p a tv a ļa s ;  tāp ēc  g an d rīz  
k a t r ā  m uižā ta s  p ra s a  pēc savas normas .N e p ie tie k ,k a  
senās vāku grām atās n o te ik tā s  d ie n as  v a ira k  kā dubul­
to  ta s ;  p a līg ae a im n iek u  -u n  c itām  izdomātām dienām nav^ 
g a la .T āp ēc  a r ī  mūsu zemnieku l i e l ā  n a b a d z īb a ,i t  s e v iš ķ i  
ig a u ņ u ,tā p ē c  v iņ u  m azdūšība un  b ie ž i  redzams ie n a id s"

__ __________________________ /Ю 4 / 

103/**Daher en tseh en  wo g ro sse  S trenge h e r r s c h t  зо w üste 
G esinder a l s  wo wütende Seuchen das G ebiet m enschenleer 
gemacht h ab e n ."N o rd .M isce l.2 2 ,2 3  L .p .263  
103 /Jbidem  266,267______________________________________ „
104/"Bey den jp rohndiensten  h e r r s c h t  g a r  zu v i e l  W illkü r; 
daher werden s i e  f a s t  a u f  jedem Hofe nach e in e r  v e rsc h ie d e ­
nen Norm g e fo d e r t .N ic h t genug d ass  man d ie  e in  a l t e n  Wa­
ckenbuche a n g e sez ten  Tage mehr a l s  v e rd o p p e lt h a t ;d i e  
H ü lfs -d ie  W irts-und  andere e rd a c h te n  Tage s in d  zuw eilen  
z a h llo s .D a h e r  d ie  Armuth in s e re s  L andvolks, s o n d e r l ic h  d e r 
Shaken, darter d ie  M u th io s ig k e i t ,o d e r  o f t  s ic h tb a re s  Hass*
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Dažas Hupely rakstos izkaisītas atzīmes atļauj ielū­

koties viņa domās par to ,kāda iekārta būtu vēlama Vidzemes 

un Igaunijas zemniekiem.Pirmā šāda Hupeļa vēlēšanās pamirdz 

viņa rakstos 1777.g.Rakstā viņš, kā katrs saimniecības veids, 

kuņu muižas piekoptu,arvien būs apgrūtinošs pie pašreiz pa­

stāvošās iekārtas,arī tad apgrūtinošs,ja zemnieki iztikuši 

un muižai tiem nav jālīdz.

•Sie würde aufHyren es /beschwerlich/ zu sein,mancher 
Possessor sich als einen kleinen Pursten ansehen,wenn 
unsere Bauern ein unbewegliches,wenigstens ein sicherer 
Eigentum, und eine bessere Einrichtung bekommen konnten, 
jetzt ist schwerlich daran zu denken.*/105/

1790«gadā Hupelis raksta,ka daži dzimtkungi saviem zem­

niekiem klaušu vietā ieveduši rentesļnaudas un pie tam atzī­

mē: "Die Zeit mag lehren, ob es in die lange und sowohl zum 

Vorteil der Herrn als der Bauer Glückt.Pur leztere gebe es 

ein Vorgeschmack der Freiheit»*/106/ Var nojaust,ka uz ren- 

tea attiecībām starp dzimtkungu un zemnieku Hupells lūkojas 

kā uz brīvības priekšpakāpl.

1796.gadā Hupells šajā virzienā izteicās vēl noteiktā- 

kl.RaCkstlēnā"Zur Erhaltung und Verbesserung eines Land­

gutes" tas stāsta: daži zemnieki,kas attālāki no muižas dzī­

vo, Vidzemes latviešu daļā no klaušām pārgājuši uz nodevām 

naudā vai graudā un šādu jaunu atkarības veidu nostiprinā­

jumi ar kontraktiem,pļe tam atzīmē Hupells,ka caur šādu 
10 5/Top.Nachr.II 244. 106/Nord.M.23,23 Seite 269
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rīcības veida dzimtkungs no zemnieka izdzinēja top par 

kunga šai vārda tiešākā nozīmē,bet zemnieks par godājamu 

rentnieku. '

"Ein Vorgeschmack wie man vielleicht künftig wir - 
tscfcaften wird,wenn die Leibeigenschaft oder wenig­
stens der willkürliche Prohndienst wegfiel" /107/

Hupelis ar saviem uzskatiem zemnieku lietās nav bijis 

viens.Tā tuvākie domu biedri - W.£riebe un kāds vārdā ne­

minēts Vidzemes landrāts /"ein lleflāndischer Landrath"/ 

Viņu raksti zemnieku jautājumā ievietoti Hupeļa izdevumos, 

bet nekā kultūrvēsturiska no zemnieku dzīves nesniedz. 

Tikai zemnieka novērtējums no intelektuālās puses pārāk 

zems.Tā,piemēram,pie friebes-"

"Er /zeqmieks/ und gewiss mehr als 7/8 derselben denkt 
nicht viel vernümtiger als sein Pferd,das er Mechanich 
zu lenken versteht" /108/

Nekad Hupšlis ko tam līdzīgu nebūtu varējis uzrakstīt. 

Zemnieku atlaišana brīvībā būtu sabiedrībai pie toreizē­

jiem apstākļiem mēris - spriež Triebe; tie vēl paturami 

zem aizbildniecības,bet jārūpējas par tiem; bērni pat 

skolās apmācami dažādos darbos vērpšanā un adīšanāzun 

tas būtu labāki,nekā "dass sie den ganzen Tag bey dem 

Catechismus schwitzen".

1Q7/"Ö Ökonomisches Handbuch" I. l.p.116 
lO8/"Nord.Miscel.*18.19 "Erster Anfang der Cultur* 

der lielf.Bauern" -
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Anonīmais landrāts,kuya rakstiens ievietots " Topo­

graph.. Kachr ich. ten" Ill-šā daļā /1782/ ir tādos uzskatos, 

kādos bij Hupelis 80-tos gados.Landrāts ir mierā ar tā 

laika zemnieku tiesisko stāvokli un it sevišķi priecājas 

un ir lepns uz landiagā 1765. g. iznes tiem lēmumāent.zemnie- 

ku lietās .Bzimtbūšahas atcelšana vēl nevietā, tā kā tādā 

gadījumā zemnieki pamestu laukus un nodotos vieglākam 

darbam, caur ko ciestu visa sabiedrība.Tikai vēlams,ka 

zemnieku saimniecības pārietu no tēva uz dēlu,un ka dzimt­

kungs ne citādi varētu saimnieku izlikt no tā mājām,vai
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Ho 18.g»s. Vidzemes publlaistiem Hupellв vairāk nekā 

citi rakstījis par Vidzemes zemniekiem*9ā laika Vidzemes 

iekārtas jautājumos Hupeļa rakstus uzlūko par visdrošāko 

un pilnīgāko avotu, atliek noskaidrot Hupelņ uzticamību 

tā laika zemnieku dzīves raksturojumos.

§ajā ziņā Hupelim par labu runā daudz apstākļi.Pie 

Hupeļa nevar saskatīt nekādas īpatnējas tendences,kuņai 

tas sekotu, rakstot par zemnieku dzīvi,kā tas ir it sevišķi 

pie Eižena un arī dažā ziņā pie Jannau*a.Vienīgais Hupeļa 

nolūks ir iepazīstināt lasītāju ar Vidzeme 5 "Heiland ver­

dient eben so gut als manche andere Lander eine nähere 

und richtigere Bekantmachung" raksta Hupelis I.Baehr. 1-ā 

d aļ£un savās vēstulēs Vischeram viņš raksta,ka tā lite- 

rariskās darbības vienīgais nolūks ir rādīt,ka arī Vidze­

mi ir ļaudis,kas nodarbojās ar zinātnēm.Bez tam vēl zem­

nieku dzīve Hupeļa darbos tikai starp citu aizkārta.Autoru 

interesē visa dzīve viņa jaunajā dzimtenē un pie tam vēl 

it sevišķi lauksaimniecība,un abas šīs intereses tad arī 

to pieved tuvu zemnieku jautājumam.Hupeļa plašā interese 

pie visām dzīves parādībām arī punā par labu tā objektīvi-
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tā te i.A tiie k  tik a i jautāt, vai interešu plašums p ie Hupeļa■ 

nav t ik a i v e ic in ā jis  informācijas paviršību un seUumuV 

Igauniski Hupe 11s p r a t is ,la tv isk i n ē ,la i  gan viņš dažus 

la tv isk u s vārdus ņemas paskaidrot.lūdzot vēstulē >isoheri 

pēc l a  tv iešu  tautas dziesmām.Hupelis piezīmē: "Mit wortlieh  

oben Übersetzung.. .  .Hur deutlich  geschrieben.”/109 /
Krājot materiālus savam plašajām darbam "Topographi­

sche Nachrichten" .Hupelim nācies daudz v ie ta s  apceļot 

^ ā d s vecs cienījams vidzemnieks,kas savās jaunības dienās 

k alp ojis zviedru karaspēkā kā ceļa vadonis un pats sev pa­

gatavojis Vidzemes k a r ti ,to  devis Hupēllm lie to ša n a i/1111 

tā tad redzēt zemnieku dzīvi dažādās v ie tā s$ bez tam uz­

ticami amata biedri un c i t i  pazīstami piegādā Hupelim pa­

skaidrojums uz daudzajiem tā jautājumiem.Tā tad pieredzē­

jumu un informācijas nebūs Hupelim trū cis; jau tāpēc viņa 

Vidzemes zemnieka raksturojums un tā  apstākļu apraksts būs 

jāuzskata par diezgan tuvu stāvošu īs ten īb a i.P ie  tam arī 

Hupeļa zemnieka raksturojums apvieno tos raksturojumus, 

kuņus mums sniedz. Eižens un Jannau»s. .

l a i  gan viņu raksti: s t ip r i  tendenciozi, jo abi cenšas 

rādīt dzimtbūšanas samaitājošās sek as."Nichts i s t  sorglo­

ser a ls  e in  lie flä n d isch er  Bauer*»raksta Bizens.gern bez- 
109/ Vēstule no 17 .ok1 .1777.g» ~  —
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rū p īb a s  d ro š i  v ie n  domādams zem nieku/Rūpību. A rī H upelis  

daudzās v ie tā s  min zemnieku b e z rū p īb u ,b e t to  t i k a i  n e iz -  

tē lo  k a  v iņu  ra k s tu ra  pam ata īp a š īb u ,b e t  kā tādu ,kuņu  i z ­

sauc un v e ic in a  d z im tc ilv ēk a  smagā d z īv e .A rī p a r  Žūpību 

p ie  zemniekiem H upelis  r a k s t a ,b e t  a r ī  z in  a tz īm ē t "L eu te , 

d ie  s ic h  wohl s te h e n , s ie h t  man s e l t e n e r  be tra n k e n " /"  An 

da s l i e f -  und e h s tlä n d is c h e s  P u b lik u m ." /

" . . .E in e  u n a u fh ö rlic h e  F a u lh e i t  und V e rd ro sse n h e it der 
Bauer zu a l l e r  A rb e it* -  t e i c  k ā lā  v i e t ā  Tormas m ā c ītā j s , -  
A rī O berpāles m ā c ītā js  to  n o v ē ro jis  -  "Des B auern,doch 
n ic h t  a l l  e r ,  L ie b l in g s le id e n s c h a f t  1 s t  F a u lh e it .In sg e m e l-  
nen bem erkt man m ehrere N a c h lä s s ig k e it  bey A rb e ite n  ex 
o f f i c io - :  K ein Wunder,wenn d e r  Bauer a u f  dem Hofe fa u l  
i s t ;  nur S ch ad e ,d ass  d ie  h i e r  angewöhnte F rä g h e it  ihn  auch 
nach Hause b e g le i te t* "  Д 1 0 /

Bet v ē rā  ņemot l i e l o  d a rb a  daudzumu^ko no zemnieka p ra sa ,

H upelis  r a k s ta :  "O ft muss man s ic h  wundern,w ie e in  K erl 
n e b s t seinem  Weibe a l l e  g e fo rd e r te n  A rb e itse ta g e  und 

zu Hause d ie  e igene W ir ts c h a f t  b e a t r e i t e n  k a n n .. .Wie w 
v i e l  müssen dieW eiber im e in ig e n  Gegenden des W inters fü r  
ih re n  Hof sp in n e n !" /1 1 1 /

"Die V Ö llarey i s t  auch e in e  von den H a u p tla s te rn " -  

saka E ižen s -  .A rī H u p e lis  p a r  to  r a k s t a ,b e t t i k a i  g lu ž i  

c i tā d ā  apgaism ojum ā:"

"Ifi. d e r R a c h e ,s e lb s t  u n te r  s ic h ,k en n e n  s ie  k e in e  Gränzen 
und begehen m it k a l te n  B lu te  e in en  T o tsc h lag , den s ie  
so n s t f ü r  das g rö s s te  V erbrechen h a l  te n .  Lügen, P luchen 
und Schwören g eh t u n te r  ihnen  se h r  im  3chwung"/112/

l lo /" A n  das l i e f . - u n d  ehstländ .P ub likum "N odala  "Die A rb e it­
sam keit" .l l l /"T o p * N a c h r ." II ,n o d .» V o n  B au ern län d e rn ,d e r 
B auernr Gehorch und Abgaben."
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bet Httpelim ее tūliņ пак prātā senie grieķi,pie kuyiem 

dievošanās un lādēšanās arī blj parasta.Bet tūliņ arī at­

zīmē Httpelis lielo cieņu tin bijību,ar kādu, zemnieki izturas 

pret tiesas zvērestu.

Eižena zemnieka raksturojums,var sacīt,sedzas visumā 

ar Hupeļa zemnieka raksturo jumu,ja atsevišķās parādības, 

no viena raksturojumā salīdzina ar atsevišķāki parādībām no 

otra. Tikai kopiespaids,kuņu saņem no katra raksturojuma 

par sevi,ir gluži savādāks.

Vēl vairāk Hupelis saskāln ar Jannau’u, jo pēdējais 

jau arī neskatās uz Vidzemes zemnieku tik tumši,kā Eižens. 

Ir Jannau»v Hupelis daudz reiz pat spriedumos sakrīt.

*-der noch gar nicht kultiwierte Bauer,würde so wie er 
izund denket, die Hechte des Fr eygeb ohrenen mißbrauchen, und 
die plozliche Veränderung., ее in Unglück werden.Aber ihm den 
wahren Sinn der Freyheit fühlbar machen,und den Bauern dahin 
bringen, dass ihm seine Leibligercschaft so angenehm werde 
wie ihm z.B. aus Gewohnheit das 3tückhen land geworden ist, 
a uf dem er gebohren würde,und ihm mit freyem Willen eigen 
machen - das wäre eine Wohltat .*/hl 3/

Ļoti līdzīgi spriež arī Hupelis,arī viņa nolūks ir veidot

zemnieka tiesisko stāvokli un caCnr to viņa apstākļus,ka 

tas savu dzimtcilvēka stāvokli vairs nesajustu kā slogu.

"Nochmahls widerhole ich laut,die Fehler unserer Bauer 
sind nicht angebohren sondern durch die Strenge der Leib­
eigenschaft angeerbt”/114

113/” Geschichte d.Sklaverey* 119.120
114/ Ibidem 112.113 ■ ■
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Gluži tāds arī ir Hupeļa uzskats.Trim paaudzēm būtu jāpa- 

iet.līdz kamēr šie,mantošanās kārtā saņemtie,un no dzimt­

būšanas kultivētie netikumi izzustu zemnieku starpā.

Tā 18<g.s.Vidzemes zemnieka rakstura un dzīves attē­

lojums pie Hupeļa vispārim saskan ar tiem apraks tiem, ku- 

ņus sniedz Bizons un Ja^nau’s,tikai Hupelis ir nesamēro­

jami daudzpusīgāks savos novērojumos un objektīvāks savos 

spriedumos,kādēļ arī viņa zemnieka dzīves un apstākļu 

attēlojums uzlūkojams par tuvāki stāvošu īstenībai nekā 

pārējie.Tikai Hupelis nav vēl pienācīgi izmantots,no­

skaidrojot 18.g.s.Vidzemes zemnieka tikumisko seju un tā 

dzīves apstākļus .Pat tāds Vidzemes pagātnes pazinējs kā 

Transsehe Hoseneok raksturo tā laika latvieti šā:"Der 

bette waCT ferner, naah zeitgenössischen Schriftstellern 

mistrauisch und Kriechend, unterwürfig dem Deutschen ge­

genüber, fShllos und roh,abergläubisch und bodenlos faul 

und leichtslnnig."Hesaprotami,kā,pazīstot Hupell.VaTkā 

raksturīgas pazīmes atzīmēt "fuhllos und ro^",kur Hupelis 

raksta
"Gegen Gerechtigkeit und Gute sind unsere Bauern nicht 
unempfindlich, obgleich man sie dessen aus Missverstand 
beschuldlgt"/115/ un "Gewiss,wer sie /die Bauern/für 
arg und fuhllos hält,der thut ihnen grosses Unrecht; 
aber wir machen sie vielleicht zuweilen arg und ge- 
fühllos/116/

Tāpat,zinot Hupeli,pie vispārīgām raksturīgām īpašībām 

115/*öekenomisohes Handb.*101 .-116/ Ibidem 231.
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n ev ar p ie v ie n o t  "boden los fau l*  .H u p e l is ,u z s k a i to t  darbus,

ku jus jā p r o t  zem niecei, saka • : Beweis g en u g ,d ass  u n se re

B auerw eiber v ie le  D eutsche beschämen; d ie  l e t t i n e n  weben 
und sp innen  ungem eliE gut.E ine D irn e ,d ie  n ic h t  d e rg le ic h e n  
A rb e ite n  v e r s t e h t ,h a t  wenig Hofnung e in e n  Mann zu bekom­
men; */117/Un * O ft muss man s ic h  wundern,w ie e in  K erl 
n eb s t seinem  Weibe a l l e  g e lo d e r te  A rb e its ta g e  und zu Hauze 
d ie  eigene W ir ts c h a f t  b e s t r e i t e n  k a n n .. ."

T ad ,rak stīd am s .par. zemnieka d z īv e s  ap s tāk ļiem  1 8 .g .s .o t r ā

p u sē , Transehe Roseneck u z s tā d a  ja u tā ju m u ,v a i 1 7 6 5 .g .la n d ­

tā g a  rīko jum i savu mērķi sa sn ie g u š i -  l i k t  m uižniekiem  

i e t u r ē t  m ērenību mājas pārm ācībā un iz s a k a s  š ā d i:

«Es l ä s s t  s ic h  schwer nachw eisen,ob d ie se  Verordnung von 
E th f lu s s  gewesen i s t  oder n ic h t ,d a  f a s t  a l l e  S c h r i f t s t e l ­
l e r  wegen d e r  ausgesprochenen Tendenz i h r e r  S c h r i f te n  nur 
wenig Anspruch a u f  h i s to r i s c h e  G laubensw ürdigkeit machen 
können" ЛАиск.Нире! s p r ic h t  von d a r R ohe it gegenüber den 
B a u e rn ,h au p tsäch lich  von s e l t e n  d e r A m tleute und bäuer­
l i c h e r  A ufseher und r ä t  den G u tsherrn  jen en  n ic h t  zu e r ­
lau b en  Bauern zu zü c h tig e n . * /1 1 8 /

H upeli a u to rs  jau  n e p ie s k a i ta  p ie  t ie m ,kam "A usgesprochene 

T e n d e n z ^ l l 9 / pieved k lie d z o š u s  piem ērus no pārmērībām ša ­

j ā  z ip ā  un i e t e i c  landtagam  š a j ā  l i e t ā  izm est ie ro b e ž o jo šu s  

lēmumus,kas palīdzētu* tie šām  v a in īg o s  sa u k t p le  1 tкипи gan 

a tb i ld īb a s  .V isf t a s  r ā d a ,k a  1 765 .g . la n d ta g a  lēmumi p a tv a ļu  

m ājas pārm ācībā nav ie ro b e ž o ju š i .

P a r  ap ie šan o s  a r  zemniekiem ru n ā jo t ,T ra n ssehe Roseneck 
U 7/T opog7N 7īl7 ī.p7 Ī497-īl8 /"G Ū tšhērr~ūnd~ B āuēr~ īn"’ī īv ī ā n d  
. .  193. . - • .
119/"öekonom isches Handbuch"1796.
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domā,ka v isp ā rim  t ā  u z la b o ju s ie s ,p a te ic o t ie s  kontaktam  a r  

V akareiropu ./120/T om ēr a r  Hupeļa novērojumiem ta s  nebūt 

n e s k a r ī t .3 a v ā  p ēd ē jā  1796»g»izdotā darbā  H u p e lis  ļ o t i  drū­

mi t ē lo  t i e š i  šo zemnieku dz23ves p u s i . -  Saimnieku l ī d z  a r  

p u is i  un m e itu  sp ie ž  degvīnu d e d z in ā t ,p ie  kam p a t nedod 

v a ja d z īg ā  ra u g a ,a iz b ild in ā d a m ie s ,k a  ta s  dārgs.A r sašutum u 

H upelis  r a k s ta  p a r  šo l i e t u :

"D ie A u s f lu c h t,d a ss  k ü n s t l ic h e  Hefen v i e l  k o s te n  i s t  
so n d e rb a r» S o ll denn d e r  B a u e r ,d e r  ohnehin l a s t  genug 
t r ä g t ,  seinem  H errn  zum e in t r ä g l ic h e n  Brandweihbrand 
etw as schenken?*.

P a r  l i e l o  d a rb u ,k as  u z l ik t s  zemniekam cau r degvīna dedzinā­

šanu, tin t a s  tam n e k ā d iin e to p  a t l īd z in ā ts ,H u p e l i s  iz sa u c a s : 

*Wer b e re c h ig t uns ihm so lch e  L asten  Aufzubürden?"
Pēc E upeļa  novērojumiem k la u šu  d ien as  l a ik ā  no 1850»g. 

l ī d z  1790»g. v is u r  d u b u lto ju šā s  / 1 2 1 / ,k ād ē ļ ta s  a r ī  t e ic  

* d ie  H Ü lfs - ,d ie  W irts -  und andere e rd a c h te n  Tage s in d  zu­

w e ilen  z a h llo s*

Tā tad ,ņem ot v ē rā  H upeli ,n e k ā d ā  z iņ ā  nevar p i e k r i s t  

domēm,ka Vidzemes zemnieku d z īv e s  a p s tā k ļ i  18* g .s .b e ig ā s  

b ū tu  k a u t .k ā  u z l a b o ju š i e s , t i e  v ē l jo  p a s l i k t i n ā ju š i e s .

_______________ — BEIGAS ___ __________ ___________
IŽ 0/"Im  Allgemeinem w ird  man Annehmen können, dass e in e  Bes­
serung  e in g e t r e te n  is t ,d e n n  e i n e r s e i t s  v e r b r e i te te n  s ic h  
-  durch  dem K ontackt m itJffeste iropa-im m er mehr f r e i s i n ­

n ig e  Ideen  u n te r  den l iv lä n d is c h e n  A del.* 
121/*oekonom isches Handbuch"10fl.



filoloģijas un filozofijas fakultātei 

prof.B.Vippera

Atsauksme par J.Bīsa knga rakstu

"AUGUSTS VIIHELM3 H ū P E L I 3 un Vidzemes

zemnieki XVIII.g.s.oträ pusē tā rakstos"

Bīsa knga raksts ir A.V.Hupeļa,šī XVIII.g.s. izci­
lus rakstnieka.uzskatu ļoti plašs un Ieejošs raksturo­
jums. Ievadā Bīsa kgs noskaidro sabiedriskos un litarā- 
riskos apstākļus XVIII.g.s.60-tos un 70-tos gados:3ize- 
na,$ulca un Meka uzskatus - Hupeļa laika biedru ta dar­
bības sakumā.Izklāstījis biogrāfiskās ziņas par Hupeli, 
tas pāriet uz sava darba galveno daļu,uz Vidzemes zem­
nieku dzīves aprakstu pēo Hupeļa rakstiem: še atzīmēta 
rakstnieka novērošanas spējas,tā mīlestību uz konkrēto 
/salīdzinot ar Eiženu/,viņa uzmanīgā izturēšanās pret 
vienkāršo ļaužu likteni.Tālāk Bīsa kgs noskaidro Hupe­
ļa uzskatus par zemnieku stāvokli un par iespējamam, 
vai vēlamām reformām viņu iekārtā:šajā gadījumā jāat” 
zīmē Hupeļa īpātnējs pasaule uzskats,ka jūtot līdzi 
zemniekiem,tas tomēr par nepieciešamu atrod dzimtbū­
šanas piepaturēšanu.Nodaļās "Hupelis kā personība", 
"Hupeļa rakstu atkarība no politiskiem apstākļiem Vi­
dzemē" , "Hupeļa uzskatu veidošanās" Bīsa kgs parāda,ka 
Hupeļa uzskati nepalika visu tā dzīves laiku vienādi, 
bet attīstījās,pastiprinoties zimpatijām uz reformām. 
Beigu nodaļā "Vidzemes zemnieki Hupeļa rakstos un īste­
nībā" Bīsa kgs izdara savu izvedienu kopsavilkumu,lī­
dzās ar to raksturodams arī Hupeļa rakstus kā galvenā­
kos un uzticamākos avotus XVIII.g.s.zemnieku dzīves no­
skaidrošanai.

Atzīstu Bīsa kga rakstu par ļoti apmierinošu.
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