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IMANUELS KANTS (I724. - 1804)
ir viens no cilveces lielakiem gariem, kurs par-
veidojis, labaki sakot licis jaunus, drosus un ne-
satricinamus pamatus jaunaka filozofija. Viga filo-
zofijas augligums ir atstijis sekas uz visu turp-
mako filozofiju 1idz pat musu dienam. Neviens no
pec Kanta filozofiem nevar paiet tam garam neie-
nemot stavokli par vaj pret to.

Kanta apvienojas visas lislam filozofam
nepieciesamas ipasibas, kia:domu asums unskaidriva,
nztveres plasums un dzilums, izveduma noteiktiba
un apdomiba, bet par visam lietam patiesigums un
vina patiesibas milestibai nekad netrukst.cienita-
ja . D \

Ta pat ka katrs domatajs iepazistas vis-
pirms ar 1idz ta laika iegutam patiesibam un iepem
noteiktu stavokli, ta pat ari Kants ir pamatigi

1) Liebman M. ud.d. Bpi? L. p.



iepazinies ar visu ta laika filozofiju, kuras
galvenie wirzieni bij racionalisms un empirisms.
Neatzidams so virzienu vienpusibu tas ar savu kri-
ticismu radija drosus pamatus saviem pécteciem.
“Empirisma un raciondlisma preteskibas tas ir pa-
celis augstaka vieniva. Bet vipa +filozofija nav
celusies no mineto virzienu maisijuma vaj kompro-
misa, bet kaut kas vienoti jauns atrasts,® D
Var teikt ka prieks Kanta filozofija valdi-
ja dabas zinatnisks domAisanas veids, naturalisms.
Visa filozofija bij versta tik uz priekémetu, ta
bij vienpusiga un to var raksturot ka lietu filo-
zod iga™ 2)
Kants ar savu galveno darbu “Kritik der
reinen Vernuntt"(izn.I78I¢.) radija kopernikanisku
revolUiciju tedretiskd tilozotija. Valdosas filozo-
it

fijas vieta tas dod jaunu es

filozotfiju, kuru ve-
L[]

lak ta pecteci, ka Hegels un Fichte, izveido no-
slegta Aistema.

I)Simmel, Kant I3 1. p.
12) Messer, Gech. d. Philos. III Band, 7 1. p.



Kants rada, ka nevis daba ir pedeja patiesiba,6 bet
viss atkarajas tik no musu "es" lietu uztveres.
Daba nav vis lieta par sevi, bet tik musu "es"
prieksstatu likumiba. XKants seit padara “"es" par
centrﬁ,jeb gauli 1idzigi Kopernikar}qj ap kuru tad
ka zveigznes ripko viss paréjais.

Kants so radikélo parmainu ir ienesis visa
filozofijas Aistemd, ne tik vien tedrétiska, bet
ari mor&les filozafija.

Kants savu maciou par etiku ir izteicis
savos divos galvenos darbos: " Grundlegung -zur-
letXaphysik der gitten“ (.-isn. 178Bg.)nin "Kritik
der praktischen Vernunft" (izn. 1788g.) Abi sie
darbi ir rakstiti vipa kritiska perioda, uz vecu-
ma, sliegéua, kad vipa domas un uzskati bij pilni-
g1 izkristalizéjuéies..Tie ir ilgu un dziju 2i -
natnisku pardomu rezultats. Lidz tam laikam (1idz
I1770g.) viga Jomasanu ir isspaidojusas tris galve-
nas stravas: L e i bnica-Volfa filoze-
fijas r& cionalisms, no mtematiski
dabas zinatniskas puses - N u t ons, unJ uma

u
empirisms, ko Kants uztvera ka skepti -

'|I) Messer, Gesch. d. Phil. 8 l.p.
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cismu.
Kanta etika, ka jau mineju ir dzilu pardomu
rezultats. Kants daudz un vienmer ir nodarbojies

ar savu tikumibas macibas ieskatu noskaidrosanu

Wy
0

un t3s teoretisku pamatosanu. Saprats un jutekli-
ba, sis divas preteskibas ir spéléjuéas vienmer
lielu lomu etika.

Kants grib etiku celt uz jauniem pamatiem
pilnigi preteji ta laika valdosam eudaimonismam,
ey uzsg?tam ka tikumiba ir maciba kas ved pie
laimibas.é Kants savu pirmo un galveno uzdevumu
redz laimibas macivas stingra atskirsana no tiku-

mibas macibas un kur ir tik pat précizi un rupigi

71
C i Rl $ g
jarikojas ka matématikim sava nozare.

Kants grib un ne tik vien grib,bet ari tie-
gam iztira 8tiku no jeb katra eudaimonistiska ele-
menta, vips padara to par tiru saprata etiku.
Erdidams ar savu kritisko skatu heteronomis etikas
pamatus vigs céla tds vietd jaunu a u t o nomu
etiku.

Iflﬁe;s;er;s;hi a.-PﬁiE.-IiI-Bénd N G
2) Messer, Kants Ethik 2IY 1. p.

&) K “Kro'd. pr. V. 112 1. p.



“ERIBIK DER PRAKTISCHEN VERNUNFT" satura atre -

ferejums.

e ol e it d bl dear weedin 9N

praktischen Vernundft.

¥ants minetas gramatas pirmaja dala vispirms
apskata, va) tirais saprats ir praktisks, t. i.pats
par sevi , neatkarigi no visa emniriska gribu
noteicoss.
Pirmégé nodala iet runa par divu jedzienu stin-
g£ru ékirdéanu, resp. ma ks imas un pr a k-
tiska 1ikuma.

Praktiskie pamatnolikumi ir tadi nolikumi, kuri
satur sevi visparigu gribas determinaciju un kuriem
ir padotas vairak praktiskas regulas.

Nolikumi ir zubjektivi jeb ma k s i ma s, ja
noteikumi attiecas tik uz atseviska iAdivida gri-
bu, turpretim vipi ir oojektiIvi jeb praktiski
1 i kumi( praktische Gesetze ) ja tie tiek
atziti par derigiem katras sapratigas putnes gri-
bai.I)

- - - - - - - - - - - - - -

B e T 22 1. 9.



Ja piegem,ka tirais saprats var praktiski
t. i. gritu noteicosu pamatu sevi ietvert, tada

ja

@1

gadijuma mums ir praktiski likumi, bet pret
gadijuma visi praktiskie pamatnolikumi ir tikai
maksimas. Praktiskas regulas ir viehmér saprata
produkts, jo vinas vienmér riciou.(Handlung),h ka

lidzekli darobibai (VWirkung), ka noluku prieksa

raksta.0is praktiskds regulas var but ka zubjekti-

vi pamatnolikumi resp. maksimas un ki oovjektivi
pamagnolikumi, resp. 1mperativi. Imperativi 1ir
stingrl jaskiro no maksimam. Imperativi nosaka
objektivi darbipas nepieciesamiou, jabitiou,(Sollen),
oreteji maksimam k2 zupjektiviem pamatnolikumiem,
imperativi 1r ovjektivi. Tas nozime, k&, ja saprats

1% pllnfgi griou notercoss,tad ari darcibai ir 35-

-
L)

seko pec tas regulas. ’

la tad redzejam, ka maksimas um praktiskile li-
kumi ir stingri ékerJaml viens no otra:maksimas
1r tikal pamatnolikumi, pec kuriem es rikoties
gribu, bet imperativi 14k5 likumi, pec kuriem man

1 r jarikojas.



Talak runijot par imperativiewm, Kants skiro
tos kategoriskos un hipotetiskos. Regulag kuras ne-
satur sevi nepiecieéamibu, bet kuras ir tik ka
prieksrakstl, "es varu rikoties t& un ari citadi"-
ous nipotetiskie imperativi. Hipotetiskie imperati-

vi var but tikai Er§g§i§gi pggekéraksti, bet ne li-

kumi . Ta pat maksimas ir tik zubjektivi pamatnoli-

kumi , pec kuriem es rikoties gribu, bet ne impera-
tivi . Vienigi k'ategoriskais impe-
ratives irpraktiskais 1 i k um s, kurs sa-
tur sevi nepieciesamIbas un visparIivas raksturu un
i¥ apri‘ors, “un vienifi vina paradas t iI-
r a i 8 saprats vraktisks. ; _
Pargrt. 2. saka, ka visi praktiskie prin-
cipi, kuri izvirza iekares gpjektu (materiju), ka

griou noteicosu pamatu, 1r visa visuwa cupiriski

un nevar dot praktiskus likumus.
Peargrt. 3 saka , ka visl matreall prak-
tiskie principi ka t&di ir pakdrtojami visparigam

—l - - - - -_ . = - - - -
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1)
pasmilas va)] laimibas principam.

No tikko mineta redzams,6 ka Kants grib katego-
risko imperativu pasargat no jeb kura empiriska

materiala piejaukuma, jo pec vina domam visi empi-

;
riskie jeb materialie principi pazejas uz tiksmi
va] netiksmi un starp vipiem var but tikai gradu
starpiba. Talak Kantd neredz starpibu starp augsta-
kam un zemakam gribeéanas epejam (legehrungs Ver-
mbégen) un izsakas i roniski par tiem, kuri doma te
esam atradusi starpiou. Ja grivas noteiksana bazes
jas uz patikas vaj nepatikas jutam, kas caur kadu
celoni tiek gaiditas, tad tas ir vienalga, caur
kadu prieksstata veidu ta tiek atriceta. -
?on&ekventam put i1r fdlozofa pienskums, saka
Kants,3 un tads ari vips ir. |
Patmilivas vaj paslaimibas princips, ietve2

rot pratu un sapratu, attieciba uz gribu, nesatur
ne kadu citu noteicosu pamatu, ki tikai ir pieli-
M. g0 W24 Dp
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3) O B S e 28 l.p.



dzinams zemakas gribesanas spejai, un ta tad vaj
nu nemaz nav zemikdas gribssanas spejas,jeb ka
tiram sapratam ir jabut pagam_par sevi praktis-
kam, t. i. issledzot jeb kadu jutu piejaukumu,
patikas vaj nepatikas prieksstatisanu, ki ieka-
rosanas spejas materiju, kas vienmsr ir tik prin-
cipu empirisks noteikums, bet tikei geaur ovrak -
tiskag irpgulas ted rooofuo ¥ymou varigribu
noteikt. Vienigi tikai saprats, cik talu tas pats
prieké sevis gripu nosaka 1r patiesa augstaka
grloééanas speja . Sagré;s tiesi nosaka praktiska
likuma griou un nevis/kadas tiksmes vaj netiksmes
jutas starpniecivai, un vienigi tadel, ka tas ka
tirais saprats var b?p praktisks, tam ir iespeja
out par Likumdevejut')

Ja kadal sapratigal butnel 1r savas mwaksi-
mas jadomd K& visparigus praktiskus likumus
tad viga vienigi tos var domat ki tAdus principus,

kuri nevis pec materijas , bet vienigi pec f o r -

m a s satur sevi gribu noteicosu pamatu.

- - - - - - - - - - - - -

i) Kt dispr.-Ta 28 L. p.

E)“-“—"-"Bil.p.



Grivas prieksmets ir nraktiska principa materi-
ja un var but par vipas noteicoso pamatu vaj ari
ne.Ja tas ir gribai noteicosais pamats, tad gri-
bas regulas ir padotas empiriskiem noteikumiem,
un tada gadijuma nav praktisks likums. Ja visu
materiju . i.katru grives prieksmetu (ki noteico-
80 pamatu) Likumam atyem; tad no vipa paliek pari
tikai visparigd tikumdosanas torma. Ta tad sapra-
tiga vutne var savus zubjektivi praktiskos princi-
pus t.i. maksimas va)] nu nedomat ka visparigus li-
kumus, vaj ari tai ir japiepgem, ka vienigi so
maksimu tiro formu vipna var pat%jprieké sevis pa-
darit par praktiskiem. likumiem. :

Kida forma wmaksima var deret un kada ne par
visparigu likumdotIbu,to spes izskirt katrs prats.
¥a piemeru Yants pieved sekoso: Ts esmu padarijis
par maksimu, ar katru iespejamu lidzekli, pavai-
rot savu mantu .Tagad manas rokas atrodas depozlts,
kura ipaénieks ir miris, par to neka zinam neda-
rijis.Tagad gribu redzet va] sI maksima var deret
ari k3 visparigs praktisks likums. Mo sis maksimas

el - - - - - - - - -
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izrietes likums, ka katrs drikst noliegt depozitu,
kura esamibu nevar pieradit, ka tas tam bijis
uzticets .Ir skaidrs ka sdds princips, ka likums ,
pats sevi iznicina, j 19, tada gadijuma den031ts ne-
butu vairs ieépégams.L

Vienigi maksimas likumdodosa forma w r but par
gribas noteicoso pamatu.

Ta ka vienigi likuma tira torma var tikt no
saprate prieksstatita un 13dz ar to t3 nav vis
jutekju prieksmets, tatad ari nepiederos paradi-
bAm ( Erscheinungen), tad ari vigas prieksstats,
ka gribu noteicos pamats, ir atskirams no dabas
dotIbas(begebenheiten) noteicosiem pamtiem péc
kauzalitdtes likuma, jo seit noteicosiem pamatiem
ir pasiem jabut paradivam. Ja nu neviens cius
griou noteicosals pamats, tai ka likums deret ne-
var, ka vienIgi vispareja Q-E-B-Qn@,@,Q-E-E_E_Q_f
f orma, tad tada gadijuma tada griba ir piinigi
neatkariga no paradibu dabas likumiem, resp. no
kauzalitites likuma. $3du neatkaribu sauc par
bbr I v I bu stingra, t.i. transcendentala sa-

prata . Tad ari griva, kurai ka likums kalpo vie-

- - - - - - - -

B e @ c . 0. B85 L. P,
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sRrErI. v, T Y r38 prakitieka
sepratea pamatnolikumas.
Darbojies ta, ka tavas gribas maksims vienmer
var deret par visparigas likumdosana s principu.
So svarigo Kanta t8zi pievedIsu ari originala:
"Handle so, dass die Maxime deines Willens jeder-

zeit zugleich als Princip einer allgemeinen Ge-

setzgebung gelten konne." i

Tira geometrija ietver sevi postulatus, ka
praktiskus nolikumus (praktische S&tze) kuri sevl
nesatur vairak neko, ka-vienigi noteikumu {Voraus-
setzung) , k& kaut ko darit varetu, ja kas tiktu
pieprasits.Ta tad praktiskas regulas ir padotas
gribas problematiskam noteikumawm. DBet §61L resu-

la nosaka:"llan solie scalscutnin auy gewisse Weise
A
A/

vertahren" .

t]

" Praktiskas regulas ir‘nep1801eéami, ka kate-
Y. d. pr. V. 34L. p.
2)“-"—"-“361-}?-
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gorigkus praktisgus noliguiius = p r i1 or 1
prieksstatit, caur ko griba tiek tiesi . cauy pﬂqu
praxtisko reguiu, rurs seit ir ki likums, oojekti-
vi noteikta. Jo tirais pats @ r sevi praktiskais

sabrit 15 seit tiesi likumdevejs. Griba tie&k ki
neatkariga no emptriskiem noteikumiom, LIdz ar t
E i rEeedibe, Sy 1be wAICE 18ee Buerr 1vivke w -

e S OGRS S D TS S S N E W D T e S AR B e O W e e o

ma f ormu noteikta domata, un sis noteico-

e oE ae e W e SR e e o e DS A D

sais pamat?j ka visu maksimu augstakals noteikums
uzskatits.
§3 pamatnolikuma (min. Parerf.7) anzinu var
uzskatit par saprata faktu, tadd} ki vigs no
ieprieks izrietosiem datiem, piem. no brivibas
apzinas nevar tikt izpratots, bet gan tas mums
pats par sevi uzpeld, ki sintetisks a priors
nolikums, kurs nav ne uz empirisko ne uz tiru
uzskatamibu pamatots. Tomer lai so likumu bez Xka-
diem parpratumiem, ka dotu uzskatitu, japiezims,
ka tas nav nekads empirisks, bet ir vienigais ti-

ra saprata fakts, K caur ko tirais saprits te ka

ke dowr. V. 8 1. 1.
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I)
pirmpamats, likumdevejs paradas.
b'ed i N8 JTume.
Tirais saprats ir pats par sevi praktisks

un dod vispareju likumu, kuru mes saucam par
2)

§o tikumIoas principu, viesi LikumdotToas vis-
pérfguma pec, kas to padara pa; grivas forumalo,
AUKSTAKO NO0LELCOSO pPawAtu, nelevero ot tas zub-
jektivo daééqiou: saprats padara par likumu vi-
sam sapratlgam butnem, cik talu tam V1Spar 1r
griva t.1. Speja savu Kauza11qét1 caur regulu

prieksstatisanu noteikt, L1dz ar to el tEiu*

2
vigas pec pamatnolikumiem, resp. pec praktiskiem
principiem a pr i or i ir darvibas spsjigas.

Tas neattiecas tik uz cilvekxu vien, bet uz katru

gatigu pbutni(endliche Wesen), kurai i1r saprats

un griba, un ietver sevl pat vezgaligo butni) ka

augstako inteligenci. Pirma gadijuma sis L1kums

pienem imperativa toruu, jo nevar piegemt, ka
sim sapratigiu oltném vltu tira, sveuva griuva,

WY d. o W 3T LY.
TR L e A



S (I

no kuras nevaretu izrietet tikumibas prinmcipam
pretim runajosas maksimas. loraliskais likums sim

putném 1r 1mperativs, kurs kategoriski pavel, Jo

:
vigs nes sevi nepleciesamiuvu;un 8adas grioas attie-
¢lose pret so likumu 1r & t k& r 1 b a, ko 1zsa-
k2. ar vardu sa1stiva, x&4s nozimeé zilnawAs darpipas
nepieciesamicu, ko tddej sauc par p i e n a -

k umu. Jo patalogiski aficeta patvaja (Willkiihr)
;;LB;f;evi'vélééaﬂos, kag izriet no zubjektiviem
celopiem un tédé; biezi ir preteja tIram, objek-
tivam noteicosan p&maﬁam un prasa, ka moralisku
nepieciesamibu praktiska saprata pretestIbu(ie-
derstand), kas var tikt nosauktaI?ar ieksaju, bet
intelektualu uzspiestibul(lZwang) .

Gribas s v e t ums (Heiligkeit) ir
praktiska ideja, tai nepieciesami jakalpo ka
pirmtelam(Urbild), kuram bezgaliba tuvoties pie-
deras visam galigam sapratigdm outnem un kuram
tfraﬁtikumf@aq Likums . kas pats par svetu tiek
saukts, vienmer un parerzi prieks aclm jatar .
Tikumiva ir tas augstakais, kas var 1e8pa1dovT

(pewirken) gallgu praklLisku sayratu.

- = - - - - - - - - -

) Krabther. V. 8% 1. p.
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Gribas a u t on o w i j a ir vienlgais mo-
ralisko Likumu un vilew saguanoéu plenakumu princips.
Katra patvajas h e t e r on 6 Ml apiastneutik
vien nesatur nekadu saistiou, vet gan 1r viezl gril-
bas tikumipai preveja. Moraliskals Likuwms nélzsa-
ka neko citu, k& vienigi tira praktiska saprata
avuttiosnie il gu v .ieorivion, kds dridrivisn
maksimu formalals noteilkums, zem ka tas vienlgl var
out saskapga ar augstako praktisko likumu. Ja nu
cribBsanas maverija, kis nav nekas cits, ka kadas

s

1ekares(Begierds) ovjexts, k28 tiek saistits ar
iikumu, praktiska ifikuma 1e1et k2 tas 16 ¢ -
spejamibas (Méglichkeit) n o t e'i -

k ums, tad iznaks patvajas newsronoidija, vrobi
atkarlita no davas likums, un griba te vairs pate
nedod likumu, bet vienigi prieksrakstu, saprati-
gal, patalogisku likumu, sekoéaﬁél(BeIOLQuhg).

Vaks imas , kas sevl tada gadiiumé; nevar saturet
vispar likumdodoéd formu, nepabvalsta ne tik vien
' kadu tas saistibﬁ,bet ir pasas tira praktiska sa-

prata principam pretejas, ja daroivai, kura no tam
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I)
1zriet, ir japut likumveidigai.

Pie praktiskiem likumiem nedrikst pieskaitit
praktiskus prlekér&kstus, kurl 1etver sevi mate-
rialu un lidz ar to ari empirisku noteikumu. Jo
tirais gribas likums, kurs ir brivs, nostada to
pavisam citd sfera, ki empiriskos,un nepisciesa-
mibai ko tas izsaka nav jabut nekadai dabas ne-
pieciesamivai, un var pasté?§§ tikai likuma iespe-
jamibas formalos no’oeikumos..d Visa praktisko
regulu materija bazejas vienmer uz zubjektiviem
noteikumiem un nesatur visparigumu (AllgemeinCheit)
visam sapratigam butnem, bet ripko visa visuma tik
ap paslaimibas principu(der eigenen Glickseligkeit).
Tikrskaidraé un asas ir robezas starp pasmilu un
tikumiou,K ka ar parasto aci so starplou vienmdr
ieraudzis. Laimibas princips_var gan dot maksimas,
bet ne tadas, kuras deretu par grivbas likumu, pat
ja. ari v i'spare ju laimibu uzskatItu par
objektu. Ta ka ta vinas atzina bazejas uz piere-

dzes datiem un katrs spriedums ir atkarigs par to

bh Bre d. -pe.-V= 40°1. p.
2) Wy i W N 40 l. P
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no katra domam, kuras pie tam vel ir mainigas, tad
ta var gan dot generalas (CGenerelle) regulas, bet
nekad univerzalas (Universelle) regulas, v.i. gan
tadas, kuras caurméra viezi der, bet ne tddas, ku-
ram vienmer un katra laika derigam jabut,6 lidz ar

to vipas neder par pamatu praktiskam likumam. Sis
princips neraksta prieksa visam sapratigam 0T trem
tiesi vienas un tas pasas praktiskds regulas, lai
gan tas varstu apzimet ar vienu un to pasu koplgu
nosaukumu, resp. laimibw.Bet moraliskais Lilkums
tiesi t23de) tiek k& objekiIvi nepieciesams domats,
kad tam ir jabut derigam prieks katra,~kuram.vien
ir saprats un griba. Tikumiskais 1ikums pavel
katram vinam precizako sekosanu un paklausisanu.
Zinat sekot tikumiskam likuﬁam nemaz nav tik gruti
un parastais saprats bez kadas pasaules gudribas to
iespe]. Tikumibu pavelet zem varda pienakums ir
tIri sapratigi. jo tis prieksrakstiem ne katré\
labpratigi seko, kad tie rund preti tieksmém.I)

Ta tad katra grivesana satur sevi priekémetu,
bet lai atbildetu vaj gribésana ir tikumiga vaj ne,

) Br. dopr. T, 44 1. 9.



tad nekrit svara vis tas priekémets, cet vienigi
gribééanas farma®w tioi, fdrmélais apstaklis, va)
gribu“pavadoéaié zubjektivais pamatﬁoiikums var
deret ka visﬁérIg& 1ikums. )
lifsu praktiskd saprata ideja ietver sevi

vel kaut ko, kas pavada tikumiskd 1ikuma pArkapumy
resp. vipas soda cienfgumu(Strafwﬁrdigkeit): Ketrs
sods ¥3 tdds i jéuzskata viepirﬁs ki taisnIba(Ge:-
rechtigkeit)un tikai tas izsaks s3 jedziena buti--
ou.Ja soié, ka fizisks launums jd ari tas nebuty
ka dablgas sekas ar moraliski ]Jauno saistits, tad
tam vajadzetu but saistit%@ ka sekam pec tikumibas
likumdotibas principiem.

Visi iedpejamie gribu noteicosie pamati ir
va] nu zubjekﬁivi un lidz ar to empiriski, va) at-
kal objektivi un r%cionéli . pie kam abi ir va] nu

bt

iekseji vaj areji.
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Tie , kuri atrodas lapas kreisa puse ir visa
visuma empiriski un neder tikuwmivas visparejam prin-
cipam. Bet tie,kas atrodas laba puse batejas uz sa-
pratu. Pirmais, proti pilnibas jedzienf var tikt
pemts teoretiska nozime,un tad tas nenozimes neko
citu,ka sava zina katras lietas piinigumu(Vollstan-
dicgkeit) , jeb lietas ka lietas vispar (metafiziski),
par ko seit nevar but runa. Pilnibas jedziensprak-
tikka nozimé ir kidas lietas pielietojamipa (Zu -
linglichkeit),vai derigums (Tauglichkeit)dazddiem
merkiem. SI pilniva kd cilveka kvalitate (Beschaf-
fenheit}p;oti ieksdja, nav nekas cits, K ka apdavinati-
ba, talants (Talent)un kas to stiprina vai papildina
ir izveiciba (Geschiklichkeit). Augstaka pilniba
zubstance t.i. Dievs,proti areja, . nemta praktiska
noluka ir sis butnes pieietamloa (Zulsnglichkeit),
katram mérklm vigpar. Ja nu mums merklem 1r jaout
ieprieks dotiem,attieciva uz kuriem vienigi tad
pilnfbaé jedziens var_bﬁt ka griou note1coss pa -
ﬁé%gzaég-mérkis,ki objekts,1idz ar to gribas mate-
rija uzskatits k& tas noteieosais pamats ir katra

laika empirisks un der vienigi B p i kur a laimi-
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bas principam,bet nekad ne pienakuma un tikumibas
-ﬁééigéé_%g;é’;apréta principam. No visa ta izriet,
k3 pirmkart visi seit uzstaditie principi ir mate-
riali un dﬁrkért,ké tie ietver sevi visus iespeja-
mos materialos principus. Ta tad sledziens:ta ka
materialie principi ir pilnigi Aederigi augstakam

tikumibas principam tad tira saprata f orma 1l i

- R ek B e W WY E e ws me e -
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skam imperativam t.i.praktiskiem likumiem un vis-
par tikumibas prinecipam, ka apspriesana (Beurthei-
lung),ta ari pielietojuma (Anwendung) uz cilveka

gribu,tas noteiksana (Bestimmung) ir derigs.

Pon der Deduction der
Grundsiatze der reinen
Ppre kbt isechen V.ernnga it
Nodalijum=z'"par tira praktiska saprata de -
dedukcijas pamatnolikumiem" vispirms tiek aizra -
dits uz teoretiska un praktiskd saprata. analitikas

izskiriou."Teoretiska saprata" mes redzam, ka sin-



tetiskie pamatnolikumi no tiriem jedzieniem, bez
uzskatamibas, ir neiespejami, vini var atrasties
attiecIbd tik uz iespéjamas pieredzes priekgmetiem.
Paceloties pari pieredzei spekulativais saprats

ne kAdu atzipu neiegitu. -

Seit moradliskd likuma, sintetiskais pamatnoli-
rums (Grundeatz) ir dots no tiriem jedzieniem, kas
1r¥ 1o Jutekliskés uzskatamibas un 1Idz ar to no
pieredzes pilmigi neatkarigs.

81 analitika rada, ka tirais saprats ir prak-
tisks;t.i. pats prieké gevis, neatkarigi no visa
empiriska, var noteikt gribu, un proti caur faktu,
kur tirais saprats pie mums patiesipa paradas
praktisks, resp. caur autonomiju tikumibas pa?%t-
nolikuma,6 caur ko tas patles1ba nosaka eyionstd®

Talak, tA rada ari vel to, ka sis takts ir
ciesi saistits ar grioas orivicas pélnu ja, pat
tai vienlidzigs, caur ko éaprétigas pbutnes griba,
ké piederoéa jutekliskai pasaulei, atzist sevi,'ké
nepieciééaﬁi padotu kauzalitétgs likumiobai, un no
otras puées, ka butni paéu par sevi, apzinas sevi

1) Xy 8% P ¥ 8 1. P



ka piederoéu pie noteiktas esotibas inteligiblo
lietu kartibas. Jo brivioe ir ta, )a mes vipu sev
pierakstam, kas parnes s pie lietu inteligiblas
kartibas.

Daba ir likumibai padota lietu eksistence.
Sapratigo butnu jutekiis %a dava ir viyu eksisten-
ce,padota empiriski noteiktiem likumiem un 1idz
ar to heteronomij]a priéké saprata. So paéu‘bﬁtgu
parjutekliska dava ir vigu eksistenée paéota liku-
miem kuri ir neatkarigi no empiriskiem noteikumiem
un 11dz ar to pieder pie tira saprata autonomijas.
Likumi,pee kuriem lietu esotiba ir no atzipas at-
keriga, K ir praktiski, 6 tad ari parjutekliska daba,
cik talu mes vispar no tas jedzienu varam izveidot,
ka daba padota tira praktiska saprata autonomijai.

i autononijies 1ikams "irmo-

- e e SR TR ER S e S S B S e e e B G G e G B S O e S B S e e e O WD e - ok A e
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parjutekliskas dabas un tiras prata pasaules pamat-

likums kura pretstats atrodas jutekliska pasaule,’

- L M - e ¥ = L
un kuram jaeksiste neardot nemaz likumibu,

Ta tad starpiba starp,dabas likumiem kuriem ir

- e e e e e

EYiKe ., “g . . 581! pt



padota griba un kur daba ir padota grivail, bazejas
uz to, ka pirmd gadijumi, ki prieksstatu pirmca-
ldpiem ir jabut ovojektiem, kuri nosaka gribu, vet
otra gadijuma turpretim, ovjektu celonis ir grioa,
ta tas kauzalitate savu noteicoso pamatu atrod
tira saprata speja, kura té%?; var tikt saukta
||

par tiro praktisko sapratu.

Redzams ka, tira praktiska saprata likuma
apzina ir neskirojami saistIta ar brivivas apzipu.

Praktiska saprata augstaka pamatnolikuma expozija

o1

nasta

6]

ir notikusi,t.i. pirmkart redzejam, ka ta v

pats prieks sevis pilnigi a priori, neatkarigi
no visiem empiriskiem principiem, un otrkart to

]

caur koqgips atskiras no visiem citiem pamatnoli-

bt

kumiem.

- Ta pat ari redzejam, ka moraliskais likums

ir tira saprata fakts, kuru mes a priori a231na
mies un kuram piemit apodiktiska drosiba.

Moraliskajs likums ir patiesioa kauzalitates li-
P Xr. 4. pr. ¥. B4 L. p.
2)"-“-"-"561.{)
a) “-“-'l-"57l.p.



kums caur brivibu un t2 tad parjutekliskas dabas
' 1) ,
iespejamibas likums.

Runajot par brivo gribu, domajam tad tas
noteicoso pamatu tadu, kas neatrodas jutekliska
pasaule, un par sis gribas zubjektu domajam butni,
kA pisderosu pie inteligivlas pasaules un taggri-
bas likumu tadu, kurs neietilptu jutekliskas pa-

saules dabas likumiba.

BEet vaj tada gadijuma mes neparkapjam
"tira saprata kritika" uzstaditas robezas?

Te atbildi sniedz sekojosa nodala.

Wi Fron'vdiet Befugnisgse der
’ fA RIS e n S gAF e T L, e
praktischen Gebradhe.
Sai nodalijuma iet runa par kauzalitates
jédzieﬁu.Vispirms Kants apsauba Juma skepticismu.
Jums sava keuzalitates jedziena kritika ' nonaca
pis *skepticiéﬁa.uzskatid%mm pieredzes priekémei
tus, %A lietas par sevi. h)Eet faktiski pieredzes
priekémeti nav vis lietas par sevi, bet vienigi

) Kr. 8.9F.~7, 68 1. p-
2)00_»_1!_«641.1)‘
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paradibas(BErscheinungen) un kauzalitate ta pat ka
citas kategorijas dara iespejamu zinatnisko pie-
redz%j 1idz ar to ari lietas ka pieredzes prieksme-
Wus .

Bet vaj kauzalitates kategoriju var pielie-
tot uz lietam, kuras nav iespejamas ka pieredzes
priekémets? L

Kauzalitates jedziena celonis ir meklejams
tira sapré%% un var tikt attiecinata vispar uz
objektiem. Tada gadijuma objekti ti& seit vispar

aééﬁééigzgezeichnet), bet ne zinati(erkannt), K jo
trukst uzskatamipas un 1idz ar to teoretiskas atzi-
pas, jedziena nepieciesamais noteikums . Gribas je-
dziens satur ari sevi kauzalitites jedzienu un ti-
ra griba ietver jedzienu " kauzalitdte ar briviobu",
t.i. kura nav noteikta no dabas likumibas, 1idz

ar to nav padota empiriskai uzskatamibai, ka 8savas
reatitates raditajai, un vipas objektiva realitate
neder vis teoretiska, tet vienigi praktiska saprata

3 Er. 4. prs V. 6B 1. D

2)"-"-“-"651.1).
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Lem praktiska saprata jedziena saprotu kada
objekta priekéstatu, ka iespejamu darbibu caur bri-
vibu. Bat par praktiskas atzinAs prieksmetu nosi-
me gribas attieksmi uz darbibu, caur ko tasgyaq t8
pretstats tisk realizets(wirklich gemacht).

Praktiska saprata objekti ir labais un }aunais.
Labais un Jaunais nozime vienmer zinamu atticiou uz
griobu, cik talu ta ir noteikta caur saprata likumu,
izvelet sev,kadu objektu. Labais un }aunais attikk-
sies vienmer tik uz darbibu, bet nevis uz personas
sajutu stavokli. Ja kas ir labs vaj launs, jeb par
tadu tiek turets, tad vienigi darbibas veids, gri-

bas maksima, 1lidz ar to darbojosa persona, ka )
7

s

labs va) launs cilveks, bet nevis kada lieta.

oRke. d. pr. V. 67 1. 9.

E) WA, N L RS 69 1. p.
3) "-"-"-“'75]_,'9,



Tikumiskais likums nosaka tiesi gribu; un.ar
to saskanosad darbiba ir pate par sevi laba. Griba,
kuras maksima vienmer saskan ar éoIlikumu, ir laba
un visa laba augstakais noteikums.

Redzam; ka sapratigas, vaj moraliskas gribe-
sanas prieksmets var but tik labais, t.i. tiku -
miskd likuma pildisana, bet negribdsanas prieksmets
ir lyaunais,t.i. novirzIsands no tikumipbas 1ikuma.

Noradidams uz metodes paradoksu Xants saka,

ka. laba un launa jedzieni nevar tikt pr.i-e k s,
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bet vienigi tik p e ¢ un
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kumu noteikti.Ja grivetu iesakt ar laba jedzisnu

un no ta atvasinat gribas likumus, ka to daudzi

<

dara, tad sis jedziens butu no kada prieksmeta un

Do
~

to noraditu par gribas noteicosu pamatu.
Parasta varda nozime gan skiro patikamo(Ange-

nehme) no laba. Par labu medz uzskatit To, kas der

kd 1Idzeklis patikai un Jatms ir tas, kas ir sapju

n

un nepatikas celonis. ket tada gadijuma Iabais LI-

dzinas derigam, obus gan "prieks kaut ka lapais", bet

]

- - - - - - - - -
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nevis pats par sevi Llspais,, ka to prasa tlkumlska

apzina. Y1enlgl tlkumlskals 1lKkums nosaka un paf)
. It
dara 1espejamu lava jedzlienu, vet nekad otradi.

Kanta noraidito mezodi, kuru tas uzskata, ka

1

visu maidu pamatu, attilecloba uz morales augstako

principu, lessers nosauc par teleologisko, jo pec
e~

tas visa etika top par 1liavuwa  maClOou.

81 piezime,kura attiecas uz augstako mora-
118K0 likumu petljumu metodl, 1r no Svara. VlRna
128k21dr0 Visus T110zoIu waidus, Xuri attiecas uz
AUgStako moraies principu. 116 UZmekie grivas
Priexsmetu, ial TO padaritu par L1Kuma WALEeriju un

3)
pamatu.

81 metode protams 1r emplriska, JO V1enlgl
caur plered21 var konstatet, ko musos tada veida
patikas jutas pamodina, kas ka augstakais labums
paradas, ta pat a}i, kas 1r noderigs, lai vina rea-
lizesanu  velcinatul: Talakimes atduramies az b1Kus-
mivas LYKumd mavteriallem princilplem, JO ka augsta-
WO O R ap | A R IS,

2) messer, Kants Etnik, 74 1. p.

B) Kr. doipr. ¥..78 L. p.



kais merkis, ta pat lidzekl 4 t& sasn1egéanal'1r
materiall noteiktr,t.1. vigiem 1r konkrets saturs.
Ta ka patikas un nepatikas jUtas ir tas, kas kalpo
ka augstaka labuma noteicsjas, tad mes pari lai-
mibas macibai netiekam un sapratiga grivésans, ku-
ras uzdevums 1r gadat par sa augstaka merka sae-
sniegsanas lldzekjlem, sanem -savu llkumu no jJUTAM,
un tapec mums 1r neteronomija. Vienigl tormAalais

likums var a prioril out par praktiska saprata no-
1)

tei1cosu pamatu.
Talak Yants 1z8k21dro paralelismu, kas
pastav starp, eapratigo, tirdgribu, ka praktiskas
apziqgs vienibu radosu principu un tiriem prata
jedzieniem, ka teoretiskas apzipas vieniuas princi-
ou. ¢rata kategorijas uzdevums ir, jutekliskas
uzskatamivas dazadlbu(Mannigtaltigkeit) pakartot
apzinai apriori, bet brivibas kategorijas uzdevums
ir padot iekdres dazadibu(das lMannigfaltige der
Pegehrungen, apzipnas viemval, mOrallska LlKuma

raktlskam sapratam, vaj ari tirai gribai

pavelosam

v
|
s

- - - - - - - - -
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I)
a priori.

Runajot par teoretisko un praktisko kategori-
ju analogiju ir jamin ari vigu liela izékiriba.
Prétam_ir nepleciesama e T 48 T e TR B o B¢ e N
uzskatamBs 4azadloa, 1al V1spar 1A KATEgOTljas,
Kuras pasas par sevi 1r L1kl dowAsSanas IormAs,
18£UTU OUJEKTI1VU Nnozlml un 181 CAUr T&um LLKLU ple
paviesas atzigas. Turpretim praKvtiskie jedzienl A4
priori, attleciva uz Lriviovas augstako principu
un"kuras 1ziet uz orivu patvajas npteikéanuf ,
lai iegutu nozimi un top par atzipam(Erkenntnisse)
neatkarigi no uzskatamibas, jo vipi satur sevi ta
patiesibu, uz kuru sevi attiecina.k Teoretiskas
kategorijas iegust objektivo realitati tikal attie-
ciba uz doto uzskatamibu, pet praktiskam ta piemit

.
ties1.

'_ l'alak analitika apskata, ka tikumiskails il1-.
kums 1r D1emerojams va) attlecinams uz atseviskam
darvibam. Te spele Lomu praktiska sprieduma sbéga,

Yuras uzdevums ir, to,kas izteikts regulas vispa-

- - - - L - — .- — - - B

1) Br. d. pr. Y. 79 1, p.

2) "-"—"-"801.’9.



rigi - in abs%rahto pielietot uz kadu darcibu -
I

in concreto. Problems ta tad ir: ka tikumiskais
likums var tikt pilelietots uz darpipam, ka dotl -
pam jutekllska pasaulie’

Tikumlekl L20818 1Y Kaut kas p&rJuteﬁiléKs,
kam JULekl1SkA pasaule neko koresponde]osu neatra-
disim un liekas gruti saprotami ka brivivbas Likums
var tikt attiecinats uz darbivam, pilnigil piedero-
sam pie dabas. Pie man jutekliska pasaule iespe-
jamas darbibas zubzumcijas, zem tira praktiska
likuma , nav janodarcbojas ar darobibas iespejamibu,

SE T oo L " b s=sosge, 5
ka kadu dotibu jutekliska pasaule. 50 1lespeja =

.
mivu var petit teoretiskais saprate. Seit jautas -
jums grozas ap to, va] kada darpipva ir tikumiski
iespejama, va] viges maksima der ka vis%é;%é;;-li-
kumdosanas princips.letodiskais lidzeklis atrast
uz'éb“jautégumu atbildi, past@v ieks tam, kad jautd:
ja kads atlau] sevi krapt, domajot caur to iemantot
dazas priekéfocfbas, jeb ja viné atzist tiesiou

sayu Azivi salsinat, kad to skujas nomac, va) ari

I) K o s pr: i '8 L. P
Ve Ne b VOBE L P
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kads cits nelaimi ar lielako vienaldzibu uzskata,
un tu piederi pie tas pasas lietu kartibas, vaj
tad tu tur butu ar savu gribu saskapa® Bet katrs
zin, ka ja tas klusu ciesot krapsanu atlauj, tad
tamde] ne visi to dara, vaj ari ja kads netiek
milets, tad tacu ne katrs ir vipa ienaidnieks,
tamde] nav éis—vipa darbibas maksimas salldzinajums
ar visp%réio dabas likumu vips gribu noteicoss
pamats .Ja darbibas maksima nav ta buveta, ka ta
pec dabas likuma formas neiztur parbaudijumu, tad
ta tikumiski ir neiespejamm. Dabas likums der ka

analogeé brivibas 1ikumam b de. ko

1)

likuma uzskatam piemers. Tas ko mes no jubteklis-

ka "Typus"

kas dabas parnesam uz parjuteklisko, ir proti tik

-
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Kadas darbibas tikumiska vertiba pastav ieks

I) Kr. d. pr. V. 85 1. p.



eribas noteiksana notiek gan saskapa ar moralisko
likuma, bet caur jutam, kada veida ari tzs nebutu,
tad darbliba satur sevi gan l e ga 1l i tat i,

bet ne moralitati. Tikumiska vertiba bus tik tad,

ja darbiba norit likuma pec, kad vienigi saprata

{2«

likums ir objektivi noteicogais pamsts.

e

Zem dzigam , saka Kants Wkadas bu*nes gribas

zubjektivi noteicoéu pamatu, kuras gan pec §?vas
dabas nav nepiecieéam&s objektivam likumamn.
Butiskais gribas noteiksana caur tikumisko li-
kumu ir: ka ta - ka briva griba, tikal caur likumu
tiek noteikta. Tik talu ir moraliska likuma darbi-
oa kA dzina, tik nagativi un k& tada si dzipa var
tikt atzita a priord. Jo visas tieksmeé un juteklis-
ki uzbudinajumi pamatojas uz jutam,un negativa
iedarbiba uz jutam ir pate jutas. Pateicoties tam,
k8 moraliskais likums, ka gribu noteicoss pamats,
atraida katru jGteklisku tieksmju 1Iazdarbiou, iz -

dara vispirms negativu darbibu(Wirkung), rada nepa-

tiku, satricina mus pasmilu un musu uzputibu, t.i.

- @ s o - e Es ws W - - -

G el .d. pre T8 1.9,
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miisu personas cienibu (Sch#tzung), kura mav tiku-

]

miski pamatota. -

Ciepa prieks moraliska likuma ir juta, kura
ir ievirzita(gewirkt) caur intelskzualu pamatu, un

sI ir vieni iga Juta kuru mes & priori atzistam un

kuras neﬁl@Clesamluu nes varam saskatit. lora-
llskdls-llkﬁms ne1zuegam1'pa_em1na Katru 011v§ku;
kad tas sallidzina savas dabas jutekliskas tieksmes
ar.to. Taé,kura pfiekéstats, ka musu gribas notei-
coss pamats, mis musu oaéapZiQE sazemina,modina
prieks sevis ¢ 1 e q u(&chtung; un ildz ar-te ir
kadas pozitivas jutas pamats, kurai-nav vis empi-
risks celons, un tiek a priori atzitaferkamnt).

Ta tad moraliskais likums ir ari zubjektivi ciepas
pamats. : ;

Vispar, zubjekta nav nevienas jutas ieprieks,
kuras varetu attiekties uz moralitati. Tas-ari nav
iespejami, jo vésas jutas ir jutekliskas un tiku-
miskas domwas dzipai ir javut orivai no jubtexiiskiem
noveikumiemw. JULEKL1SKE jula, KAS 1Y pamata visam

WUSU bieksuew, ir TEs s&JUTU NOLELKUWS, XKUru wes

I1)-K¥.-d= pr= ¥.-90 L. p.
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saucam PAr ciegu, bet tas pasas noveicosais celo-

- %~ E = RO
ni8 atrodas tira praktiska saprata, un tadey si
jlta pateicoties savam celonim, var UTLKL sausia ,

nevis par jalLalogiskl, wet praktiskil darbojosu

;
(praktisch gew1rkt) Ta tad, ciepa pret Likumu,
av vis dzipa uz tikumiou, bet %an pate 1kumlba
zubjektivi uzsxﬂtlta ka dzinpa. ’
Ciepa ver. attiekties vienigl tik ﬁz personu,
pet nekad uz lietam. Pedejas var rmusos modinst tik
21N8.ma s tieksmés,uﬁ ja tie 1r-dzivnieki, tad pat
‘milestibu, va) pailes: ka jura, vulkani, pLGSltl
2v6ri, bet nekad nevarss rodanit musos ciegu.
Ciepa pret moralisko likumu ir v1en1ga un 1lidz ar
to neapsaubama moraliska dzipa, ta ka sI juta ne
uz kadu ob%ektu mav virzita citadi, ké-vienigi 1o
ta pamata. , |
No_dzinas jedziena izriet intreses jedziens.

Moraliska, diontrese dir praktlska

LIREr ~ Qs precsl o 924 s D
2) Ty (Tl RO 93 143 P
3) " " " g 980 1. P



- 230

Cienu var apzimet ari, ka speju, intresi sekot

moraliskam likumam un vienigi vipa ir ta, kas'I)
[]]

pelna vardu "mor &a ]l i sk&as jutas?,
Apzipay;ika griba brivi padodasitikumiskam 1ikumam,
ir ciepa pret 80 lik%?u.Likums, kuré %o ciegu pa -
ger, ir moraliskais.

DarbIbu, kura pec sI likume, izsledzdt visus
noteicosos pamatus, kuri n8k no tieksmem, ir ob -
"jektivi praktiska, sauc par p i ena k u m u.
Pianakuma jedziens prasa pie éé?B%B%&j'Béﬁéiiivi,
sagkagu ar likumu, bet pie tas maksimas, zubjektivi,
ciepu pret likumu,ka vienIgo gribas noteicoso veidu,
caur to. Darbibas moralitate pastdv ieks tam, ki
td notiek aiz pienakuma un ciepas pret so likumu,
bet nevis aiz milestibas vaj zimpatijas pret to,
vajaga izdarit darbibu. ir jau skaisti, aiz mi -
lestIbas vaj labvelibas uz cilvekiem, tiem ko labu
dari¢, bet ti vel nav musu izturesanas patiesa
moraliska maksima;

Moraliskais likums visspilnIgdkas butnes gri-
I ke, &. pra Y. 91 1. P,
- S MO SRR - R -
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bai ir s v e t um a(Heiligkeit) likums, 6 bet katras

m & likums.

piederosa

No vienas puses, mes esam persona
jutekliskai pasaulei, bet padoti-ari saprata ra -
ditam likumam, mus pasu personibai, cik talu ta
nepieder pie jutekliskas, bet gan pie dnteligiblas
pasaules. Tad ari cilvekam, piederosam abam pasau-
lem, savu pasa butibu, attiecibé'uz éugstékd uzde -
vumu, ne citadi, ka ar godbijitu un ta likumu ar
augstako ciepu vajaga uzskatit.

Moraliskais likumsir svets. Cilveks ir pie -
tiekosi nesvets, obet cilvecIibai sava persona ir
jabut svetai. ¥isa radiba var visu, ko vien var

un ko vien grib un par ko ir vara, izlietot tikai

-k uE e e T O e
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mijai.
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Nodala " Tira praktiska saprata analitikas
kritisks apgaismojaums”, Kants rada ki un kade]
seit petisanas un skaidrosanas cele ir pretejs, ka
tira saprata kritika. |

TIra teorstiskid saprata analitika nodarbojas
ar prieksmetu atzipu, un jaiesak tai vispirms ar
uzskatamibu, ta tad ar juteklibu, no turienes, tad
vispirms pariet pie jédzieniem'un pedigi nosledz ar
pamatnol ikiem(Grundsétze). Turpretim, ta ka prak -
tiskais saprats nenodarbojas vis ar priékémetiem,
lai tos pazltu (erkennen), bet gan ar sava pasa
spejam, lai tos patiesus daritu (wirklich zu ﬁachen),
tiei. ar gribu, kura ir kauzalitate, cik talu saprats
satur sevi tas noteicosu pamatu, jo t2 nav uzskata-
mibas objekts, bet ka praktisks saprats dotu tai
 vienu likumu. Tad ari sis analitikas kritikai, cik
talu tai jabut, ka praktiskam sapratam, ir jaiesak

no praktisko pamatnéelikumu iespejamibas a priori
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apskatIsanas . No turienes tad talak japariet pie
praktiské saprata prieksmetu jedzieniem un pedigi
jaapskata tira praktiska saprata attieciba pret
juteklibu un vipa nepieciesamu a priori atzistamu
iespaid% uz tam, t.i. janosledz ar moraliskam
jutam.

Tira teoretiska saprata analitika tika ieda-
1ita transcendentala aistetika un transcendentala
logika, bet praktiska saprata analltika gluzi pre-
teji, tira praktiska saprata logika un aistetika.
Pirmad logiku savukart iedala jeédzienu un pamatuoli- -
kumu wnalitika, bet seit pamatnolikumu un jedzienu.
Aistetike tur sastaveja no divam dalam, pateicoties
jﬁtekiiskés uzskatamibas divkartejam veidam, bet
seit jutekliba netiek nemaz ki uzskatamibas spéjs,
bet vienigi ka juta apskatita un no ta redzes vie-
_dokl§ tirais praktiskais saprats nepielaiz talaka
iedalijuma.2)

Attieciba uz analitikas saturu ari redzame

liela starpiba sfarpiteorétisko un praktisko sa -

EREr. d. praoy 108 1. p.
2)_!! PR S DR IIO l. P-
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pratu. NO6 teoretiska saprata viedokla varetu tira
saprata atzipas spejas a priori, ar piemeriem no
zinatnes viegli un evidenti pieradit. liatematika

un dabas zinatnes ir tas kuras pieradija tiro sapra-
ta atzinu a priori. Bet ka tirais saprats, bez jer
kada empiriski noteicosa pamata piemaisijuma, ir

pats par sevi praktisks, tam jatiek pieraditam no

- N e eE Gr N S TR @ S DR SR e S S e D @ oEe

tischen Vernunftﬁebraucne), pie kam augstako prak-
tisko pamatnolikumu, ki tadu, kuru katrs dabisks
cilveke saprats, ka pilnigi a priori, neatkarigi
no jutekliskiem datiem atzist, apliecina, ka savas
eribas augstako likumu. Seit ir vispareja pie -
nakuma apzipa, kuras princips ir kategoriskais
imperativs, ir tas fakts, no kura tiek iziets.I)
Te ta 1 1 Yuwm I .bae s mae eI ba ir
celta uz aprioru saprita likumu, bet biezi ar to
jaukté. laimilbas maciba turpretim

vazejas uz empiriskiem principiem, tad ,tira prak-

tiska saprata analitikas svarigakais uzdevums ir,

I) Kr. d. pe. V. III 1. p.
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téé,cik vien iespejams,precizi un skaidri atdalit.
Bet sI laimibas principa atskiriba no tikumiobas
nav jau tulit abu pretim stidisana un tirais prak-
tiskais saprats negrib, ka tiek atmestas pretenzi-
jas uz laimibu visﬁér,"bet gan ,tiklidz iet runa
par pieﬁékumu, tad uz vinu nevajaga griest veribu.
(ensanas tikai pec savas laimibas, nekad tiesi ne-
var bt p%r pienakumu un vel mazak par pienakuma
principu. Ta ka visi gribu noteicosie pamati, iz -
nemot vienigo tira praktidka saprata likumu, ie vi-
sa visuma empifiski, un ki tadi piederosi pie lai-
mibas principa, tad tie visi ir stingri janoskir,
jaatdala no augstaka tikumiska pamatnolikuma.

Moraliskais likums ir tik neskirami saistits
ar brivibas jedzienu, ka praktisko brivibu var
defingt ari ka gribas neatkarib%)no visa cita, iz-
pemot vienigi moralisko likumu.

Kauzalitates jedziens, ka da bas ne -

pieciesamiba , atskiriba no tas, ka

PEErsd. pra T 11871 vl
R T T



brivioe a, attiecas tik uz lietu eksistenci, cik
%éia—zé-i;ﬁi;iké'nosakama, ta tad, ka paradibas, vi-
nu kauzalitatei pretstata, ka-lietas par sevi. Ja
piegem lietu eksistences noteikumus(bestimmung)
laika par noteikumiem lietam par sevi, tad kKauzalc
attiecibu nepieciesamiba ar briviou nav ne kada
gadijuma savienojamas, bet tie irlgiens otram
contradiktoriski preti nostaditi.

Cels,lai glaptu brivibas jedzienu ir %as, ka
lietu esotiba, cik talu ta laika nosakama, ta tad
ari kauzalitate pec dabasnepieciesa-
mibas likuma, i_}';.ii'i'éélﬁéﬁl;"E}'E';'i'?'é"i"

e - e @ e
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empiriska un vispar no dabas
Visu dotibu nepieciesamibu laika, pec kauza-
A R RS T T R I 0. ) P
2) | MR R -'.f" T.IE e D.
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litates dabas likuma, var saukt par dabas mecha -
nismu, neuzskatot lietas, kuras sim mechanismam pa-
dotas, par patiesim materialdm masinam.

Vienigais brivibas jedziens nosaka, ka mes
nedrikstam iziet arpus sevis,lai nenoteikto un
inteligiblo atrastu pie noteikta un Jﬁteklisgﬁ.

Tas ir musu pasu saprats, ka: sevi, caur augstako
praktisko likumu,un butne, kura sevi so likumu
3)

pie tiras prata pasaules. -

. - 1 - il e » =
apzimas(musu pasu persona), atzist ka piederosu

~Analitika noveda pie rezultata, ka vienigi
tlkumlbas likums, atstajot bez 1ever1bas laimibu,
var but par moral iskas gribas noteicqéo pamatu.
Bet ta ka tas ir formalas dabas, tad tas aostrathe-
jas ka noteisoES'pamats,po visas materijas 1idz ar
to ari no katré gribesanas objekta. Ta tad augsta-
kais labums vienmer var but par tira praktiska sa-

préta o T tIrés gribas prieksmetu. Pats par sevi

S9) Kr. d.ipg..V. L1 L.'p.
2) n — ] = n - " 128 l. p.



saprotams, ka, ja augstaka labuma jedziena ietilpst
moraliskais likums, ka augstakais nbteikums, tad
augstakais labums ne tik objekts, bet ari vipa je-
dziens, K caur musu praktiske sapratu iespejamas ek-
sistences prieksstats ir ari tiras gribas notei -

coss pamats,jo tad patiesiba sai j&dziena ietver-
tais un 11dz domdtais morallskais likums un nevis
kads cits pE%ekémets,péc‘autonomijaa principa,no -
saka gribu.

Analitika radija ka griba var but tikai laba,
tad izradas,ka par labas gribas akta Qriekémetu un
merki ir pate 1 a b a g r i b a,kura pie Kanta,
skatoties pec ;;i;;iﬁégjiggiﬁaiéiméta ka: tira, au-
tonoma briva vai sveta griba.

 Kants sai pilnigaka labuma sveta griba redz
idealu,kuram mums bus tuvoties,6 bet kuru sasniegt
mes pilnigi nekad nevaram. Cilvekam aizsniedzama
pakape ir tikumiba (Tugend),t.i.cilveka maksimas
stiprums sé;;é-iiéﬁékumam sekojot.

Augstaka (HOchste)jedzienam piemit divejada
nozime. Augstakais var nozimet visaugstak stavoso

(das Oberste - supremum),vai ari nobeigto (das

1) Kelldxpr: V. 182 1. p.
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Vollendete-consumatum) . Ka tikumiba, visa ta aug -
stakais noteikums kas vien mums var izlikties par
velamu, ta tad ari censanas pec laimibas 1idz ar to
ir augstakais laoums,6tika pieradits amalftiké.l)
Bez tikumibas moraliska veida laimiba nebutu ta
labums,bet tikumiba nav vel viss un pilnigakais
labume (das Ganze und vollendete Gutg)ka iekares
spejas prieksmets sapratigam galIgam butnem, jo lai
tas butu,tad tiek pie tam vel laimiba prasita un
proti bezpartejiska saprata sprieduma. Jo laimibu .
alkstoss un. tas cienigs,6bet tomert nepemt pie tas
dalibu,nevar tikt saskanots ar sapratigas butnes
pilnigako gribesanu. Cik talu tikumiba un laimiba
kopa viena persona idaugstéké labuma Ipasuma (Be-
sitz) ,pie kam laimiba piemit tiesi proporcioneli
tikumibai, K tas iztaisa iespéjamés‘pasaules augsta-
ko labumu;ta tad tas nozime vispilnigako labumu,
(das Ganze,das vollendete Gute),kurérienmér tiku-
miba ka noteikums ir augstakais labums,K bet laimi-
ba ir tik kaut kas patikams tam, kam ta piemit, bet
nevis pate par sevi 1aba.2J'

By Weeo Ml aw v TE4 1. p.
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Tikumibas un laimibas saistijums var tikt da -
zadi domats. Diviem nepieciesami saistitiem notei-
kumiem(Bestimmungen)viena jedziena it jabut saisti-

tiem ka pamatam un sekam un proti ta,ka si v i e -
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(logiskais saistijums), pec identitates likuma, vai

ka s intetis ka (realais saistIjums), pec

-——--.--—----I - R S aw wm T G

kauzalitates.

Ja sis saistijums tiek analitiski domits,tad
11dz ar tikunibu ir tiesi dota ari laimiba vai ari
obradi. So domu aizstévgja divas vecas grieku sko-
lag, Tie laimibu un tikumibu neuzskatija ka augsta-
ka labuma divus dazddus elementus, bet meklsja sa
principa vienibu pec identitates regulas, bet abas
sas skolas atsglras uiena no otras izvelpties sev
dazadue pamatjedzienus. E p i kuri e s i teica:

savu uz laimibu virzito maksimu apzinaties ir tiku-

miba bet s t o i ¥k i: apzinéties savu tikumfbu ir

daudz,ka tikumlba, 6 bet otriem bij tikumiba vienigi

patiesa gud r I b a (Weisheit).

- - - - - L] - - - £ - am

Ty Bespdr e V. 15 1. p.



Tikumibas jedziens, pec epikuru domam atrodas

bet pie

jau maksima: "veicindt savu pasa laimibu",
stoikiem turpretim,laimibas jatas ietveras tikumi-
. o » [ — " - °
bas apzina. Stoiki apgalvo ka,t i kumiba ir
ir tik tas ieguvuma apzina, ka piedeross pie sukk
jekta stavokla. Epikurs apgalvo, ka 1l aimiba

-_— o Ok o G o OF o8 o O == os -

ir vimsmamgstaka is 1labuns. unibi-

kumiba ir tik maksimas forma, lai to iegutu.
Analitika skaidri rada, ka tikumiba un lai-
miba ir augstaka labuma divi specifiski dazadi ele-

menti. Tikumiba celas no tiras gribas , bet laimi-

ba no empiriska, pirmais ir tirais, otris empirisks

jedziens. Laimibas un tikumibas attieciba nav vis

identitate un ta nevar tikt uzskatita ka ana 1l i

- e e e D O S P Eh E W PR S S O O oS e O

saistijums tiek atzits k& a priori, lidz ar to

praktiski nepieciesams, ta tad newis no pieredzes
atvasinats, un augstaka labuma iespejamiba nebaze-

1) Ers d.opr.oV e 136-1. p.
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jas ne uz kadiem empiriskiem principiem, tad ari

un tade] ari tas iespejamibas noteikum%m vajaga ba-

zéties uz atzipas pamatiem a priord .

P e b a " "Vre oo n 1t

Augstaka, prieks mums praktiski labuma tiek

tikumiba un laimiba domatas, ka nepieciesami sais-

,
titas un sis saistijums var bat analitisks vaj sin-
tetisks.Bet t3 ki si.saistIba nevar tikt dota ana-
litiski k& to jau ieprieks redzeéjam, tad tai ir
jabut sintetiskai un proti, ka celona un darbibas
saistijumam. Ta tad vajaga, vaj nu iekarei(Begierde)
pec laimibas but par tikumibas maksimas ierosino-

so celoni(Bewegursache), jeb tikumibas maksimai ir
jabtt par laimibas ierosinoso celoni. Pirmais ir

pilnigi neiespejami(ka to analitika radija), jo

- - - - - - - - - — -

B) “Er.ddogen. 0. 556 1. un.



a BT J

maksimas, kuras gribu noteicosu pamatu virza uz
prasibu pec laimibas, nav nemaz moraliskas un nevar
pamatot tikumibu. Ari otris piepesmums ir neiespe-
jams, jo celonu un darbibas praktiskais saistijums
pasaule, ka gribas noteiksanas panakums, virzas

ne vis pec gribas moraliska noskapojuma(Gesinnung),
bet pec dabas likumu zinasanas(Kenntnisse) un fi-
ziskas spejas lietot tos saviem nolukiem. Ta tad
nav pasaule sagaidams, pat pie precizakas moraliska
1ikuma novéroéanas, nekads nepieciesams laimibas un
tikumibas saistijums augstaka labuma. Ta ka augsta-
ka labuma veicinasana(Bef3rderung), kas sava je -
dziend so saistijumu ietver, ir mis gribas a priori
nepiecieéams objekts un nedalami saistas ar mora -
lisko likumu, tad ari pirma neiespejamiba norada
otras nepareizibu. Ja augstakais labums pec prak-
tiskam regulam ir neiespejams, tad ari moraliskais
likums, kurs pavel to veicindt, ir fantastisks un
uzstadits uz tuksiem, fiktIviem merkiem, 1Idz ar to

: I)
pats par sevli nepareizs.

b Brs dapire V. T30 1. 9.
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Tira spekulativa saprata antinomija ir ma-
stopama lidziga pretejiba(Viderstreit) starp dabas
nepieciesamitu un brivibu, dotibu kauzalitats pa-
saule. Tur tiek piepnemta brivibas neiespejamiba
jutekliska pasaule un tas iespejamiba inteligiblai
pasaulei. Praktiska sapratajtiek augstaka lacuma
neiespejamiba prieks jUtekliskds pasaules un ta
iespejamiba prieks parjutekliskas pasaules apsti -

tiek pie-

prinata. Augstakais labums,ka iespejams

nemts t?dé veida, ka tas nestav pretruga ar anali-
I )
litiku . Ta mums radija, ka tikumibas un laimlbas

analitisks saistijums abos gadijumos ir neiespe -

jams. Ta pat ari pirmais gadijums s int et i-:
s'k’a saistijumd ir neiespejams, proti, ki censa-

nas(streben) pec laimibas iespaido tikumibu. Ka
iespejams paliek gadijuws, kad laimiba’', k& sekas

piempt tikumibai. Nedrosi liekas tas attieciba uz

JE ST oo R R 1 1 I Ul 8



paradibu pasauli, bat attieciba uz prata paszuli,

tas ir " ne neiespejami", ka sirdsprata tikumiba

(Gesinnung), kur ne tiesi,tad netiesi, ka celons

ir atrodama nepieciesama saistijuma ar laimibu, ka

]
darbibu jutekliska pasaule. No sa praktiska saprata
antinomijas atrisinajuma seko:ka praktiskos pamatno-
likumos ir domajams, ka iespejams dabisks un nepie-

ciesams saistijums starp tikumibas apzipgu un tai

proporcionelu laimibas gaidisanu, turpretim pamat-
nolikums, kas satur censanos pec laimibas, nevar
satlrst tikumibu. T3 tad visaugstikais (Oberste)
labums ir tikumiba, laimiba ir tik ka tas otris
elements, ka pirm3 nepieciesamas sekas. Vienigi ta-

da pakartojuma augs takais.1labumsir
tira praktiskad saprata objekts, kangétiek priekssta-
tTtam nepieciesami, ki iespsjamam.

sl aseterbliechie it dezx
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d's pureinen praks1lsehen

e rna nt & .

Augstaka labuma rcalizesana pasaule ir, ka-

= — - - - - - - -— - -

Br. d..pre-V. 143°T. 9.



das caur moralisku likumu noteiktas gribas nepiecie-
p

éams objekts §eit sirdspréta piclnd ga
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labuma noteikums. Pilniga gribas piemérosanéa mo-

raliskam likumam ir s v e t um 8, pilniba, uz ku-

ru jutekliskas pasaules sapratigas butnes ?? kada
savas esotibas laika spridl nav spejigas. Ta ka

ta tomer tikk praktiski nepieciesami prasita, tad
to var aizsniegt tikai ®-e z gal I ba e j o -

un pec tira praktiska s=aprata

8& progresa,

principiem ir nepieciesami piepemt sadu praktisku
attistibu, ka musu gribas realu objektu.Sis bez-
galigais progress ir iespejams vienigi piepemot

b

kadas sapratigas butnes b e zgalilba turpi-
nosos e ks istenec E_-Gﬁ'ié}ééﬁiéﬁ'f"ko sauc
par dveseles nemlrstlbu) T4 tad augstakais la-
bums ir praktiski iespejams vienigi zem dveseles
nemirstibas pienemuma (Voraussetzung) un 1idz ar

to, ta, ka, nedalami saistita ar moralisko 1ikumu,

IhiErs d. pBd N & 1475 v pi
2) W = | Sl n = [} 14? 1 5 p <



ir tira praktiska saprata- postulats .

Sapratigai, bet galigai(endliche) butnei, progress

e z.p'sal 1 b & ir iesnéjams vienigi no zemakas

-------ﬁ--——----
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Kants nodaJa " Dieva esotiva, ka tira praktiska
saprata postulats" rada, kada ceja no augstaka la-
ouma jedziena tiek atvasinats Bieva postulats.
Laimiba ir tas sapratigas butnes stavoklis pa-
saule, kam, visa vipa eksistence v i s s no -

E DA SR TN R Ss O D O @ 08 o

PR N i e d1§§ndq ta tad uz saskagu ar dabu
visos vipas merkos. loraliskais likums pavel, ka
brivibas likums, caur noteicosiem pamatiem, kuriem

ir jabut pilnigi neatkarigiem no dabas. Darbojosa

I) Kr. d. pr. V. 148 1. p.
2) ""'"-“‘"1491.P-



sapratiga butne pasaule nav reize pasaules un pa-
sas dabas célons. Augsiakais lavums prasa, lai bitu
nepieciesama sakariva starp tikumibu un vipai
proporcionelu laimibu. Bet ja nu ir japastav zi-
namai harmonijai starp tikumiba un laimibu, tad ir
jadoma kads pasaules celons, kas so sakaribu radi-
tu, kuram ir griba un speja so tikumibas un laimi-
bas sakaribu realizet(herbeifiihren).Ta ka augsta-
kais labums ir iespejams vienigi zem noteikuma, ka
eksiste Dievs, tad ariImoraliski ir nepieciesami
piepemt Dieva esdtibu.

Tada karti, moraliskais likums, pateicoties

augstika labuma jedzienam, ka tira praktiska sapra-

------------
------------------------------------------------
--------------------------------------------------
--------------------------------------------------
--------------------------------------------------
————————————————————————————————————————————————
—————
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1ok v i paéi Préeké sevis, tie ir jéuzsk%ga,
ié-;;éggéi;s biitnes paveles, bausli( Gebote).

Ari seit viss tiek pamatots uz pienakumu, bez
ka bailes un ceriba, ka dzenul}i, varetu tikt uzska-
titi par pamatu, kuri topot par principiem iznicina
darbibas:moralisko vertibu. lioraliskais lLikums pra-
sa, lai es augstako iespejamo labumu pasaule pada-
ritu sev par visas izturesanas(Verhaltens) pedejo
prieksmetu. Bet to es varu ceret realizat vienigi
caur manas gribas saskanu ar pasaules Raditaja
sveto un pilnigo grivu un lai gan augstaka laouma
jedziena, kurd tiek prieksstatIta lielaka laimiba
sagstita noteiktas proporcijas ar lielako tikumisko

1

pilnibu, iétveras ari mana pasa laimi-

b a, tomer ne ta, bet gag)moraliskais likums ir
é;zuu noteicoss pamats.

Tade} morale nav maciba, ka lai mes sevi
laimigus padaritu, bet5§an, ka lai mes taptu lai-

mibas c¢c 1l en il gi .
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Ka merku kartIb@, cilveks (un 1Idz ar vipu katra
sapratiga butne) irmer kis pats par

8 e Vvil, t.i. nekad no kaut ka nevar tikt lietots

tikai ka 1idzeklis vien, un k3 c il vecibali
(Menschcheit) musu persona ir jabut mums pasiem
s vetai, seko jau pats no sevis, tade] , ka tas

PEimig iy e IRk et K u & “sgibtite k & 8
un 1idz ar t6 ari tas, kas pats par sevi ir svete,
un ta de]l, un ar kuru sask%?§ tik vispar, kaut kas
par svetu var tikt saukts.

Sada karta redzam, ki Kantam augstdkais la-
buma jedziens ir tas pamats uz kuru vinélcel dve-
seles nemirstibas un Dieva esotibas postulatus, caur

ko tad vipa etika pariet religijas robezas.

Tie visi izriet no moralitates pamatnolikuma,
kurs nav nekads postulats, bet gam likums, caur kuru

saprats nosaka tiesi gribu, un sI griba, tiesi caur

- - e - oo - - - - LT

1) Eeardalinr. V. 128 1. ps



to, kad ta ta ir noteikta,K ka t+ I r a griga, pra-

v v e T e v
sa S08 neplsclesamos savu prieksrakstu sekoBanas
(Befolgung) noteikumus. Sis postulati naxhis teo-

fétiski'dogmati, bet gan no t e i k um i(Voraus-
setzungen) nepiecieéami'préizgéﬁé-;ggggégé-(Rﬁcksicht)
un nepaplaéina vis spekulativo atzipu, oet gan dod
spekulativa saprata idejam v i spar I b &

( im Allgemeinen) objektivu realitati.
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izriet no moraliska likums piepildisanas praktiski
nepieciesami noteikuma, otris,d no nepieciesama
jutekliskas pasiules neatkarivas piepemuma un
grivas noteiksanas spejas, pec inteligiblas pasau-
les likuma, t. i. brivivas, tresais - no, pie sadas

inteligiblas pasaules noteikuma nepieciesamibas,

lai outu augstakais labmms, caur patstaviga augsta-
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ka labuma piepsmumu, t.i. Dieva esotIbu. Caur tiem
mes nepazistam tuvak ne dveseli, ne inteligiblo
pasauli, nedz augstako uatni, kas tie pasi par sevi
ka tadi ir, pbet gan mume ir to jedzieni:savienoti

Bugs8sbtadakiE labama pr %}k PriR g a
jedziena, ka musu gribas pbgéitéj ----------

Tira saprata va j ad z I b a(Bedirfhiss)

- OE T s " e - e PR gw o ne W P R

kapt pamatu rinda tik augsti, c ik v ien

jadzigs, lai sim atvasinasam (piem. Lietu kauzalais

saistijums un parmaipas pasaule), dotu objektivu

realitati, pbst lai petosu sapratu, attiecIba uz to

pasu pilnigi apmierinatu, lai ifgﬁtu teoretiskas
o ~
zinasanas, lai to izskaidrotu.

Turpretim, tira pra kti s k a saprata

- e e T s B BT B B e W L @ R = W

prasika (BedUrfniss) pamatojas uz pienakumu, kaut

- G S e a O O e

ko faugstako labumu) padarit par manas gribas

o Kr. d. prs V. 16071, ‘D
2) i A R R, o 1701.13.
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prieksmetu, lai ar visiem spskiem pZe ta censtos
pie kam man ir japiepem vipa iespejamiba, 1lidz #
ar 6 ari noteikume prieks tam proti: Dievs, bri -
vioa un nemirstiba, jo tos es a§)spekulativo sapra-
tu nevaru pieradit nedz apgast. Pie postulatiem
nav vis darisana ar vairik vaj mazak drosu jausmu
(Vermutung), bet gan ar patiesipbu (Gewisscheit).

S1 patiesiba nav vis prata 1eskats, bet gan sapra-
ta ticipa. Taisnigals var gan teikt: "es gribu”,
lai ir Dieve, lai ir mans esotiba sai paéaulé

un ari arpus dabas saistijuma, lai ir vel esotiba
tira prata pasaule. Pedigi ari lai mans ilgums

butu bezgal'i'gs2 es pastavu uz‘to un nelausu sev §0
ticibu atpemt.

g ST intrese, sI vajadziba (Bediirfniss), kas
noved mus pie postulatu piepemuma, bazejas ne uz
gadijuma tieksmem. Tas mums nedotu tiesIbu tieksmju
priékémetu, va) ari lidzekii ta swsnlegéanai, pie-

pemt, ka patiesu, bet td gan ir tira praktiska

I)-Kf‘.-dﬂ ‘f)l"-'a ¥y.-1%0-1. P.
2)!1_‘1:_1;_"1721.13‘



vV .a gribas noteicosa pamada, proti: no moraliska

liguma. Ir pienakums, augstako labumu realizet, ta-
de] tam ir jabut iespsjamam, 1Idz ar to, prieks
katras sapratigas butnes top neapstridams, izvirzit
to,kas pieita objektivas iespejamibas ir nepiecie-
sams. Piepsmums ir tikpat nepieciesams, ki pats
moralisk%is likums, attieciba uz kuru tas vienigi ir
derigs.

No mineto postulatu uztveruma ir redzams ari

Kanta uzskats par religijas un morales attiecibam.

-

Teume vay teikt %k&: rel igija dibinas
e/ W TG o T I SRR o1 R O MR A R T T TR RO
religiijou.

/8l Isuma apskatIsu treso positulatu, proti:
Er T viban ke postulatuwdri brivibas
postulats tiek atvasinits no augstaka labuma je-
dziena, ta pat ,& nemirstibas un Dieva postulati.
Par brivibu, tapat, ka par parejam divam idejam,

varam teikt, ka2 ta nav teoretiski pieradama, bet

' gan ir pienpemums (Voraussetzung) "nepieciesami prak-

tiska veriena”, un tas zinatniska atzipa ir neiespe-

) oo dopns o191 1.
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jama, jo ta ir tira saprata jedziens, kuram nav ne-
kadas korespondejosas uzskatamibas. “

Pie brivibas, ta pat ka pie Dieva un nemirsti-
bas postulatiem iet runa par esotibu, proti: ka
manai esotIbai sai pasaul® ir jabut par esotibu
ari kada tira prata pasaule.

Ta ka tikumiba ir augstaka labuma pirma sastav
dala un bez brivibas nav iespejama, tad ari Kants
var Dievu,brivibu un nemirstibu bez izskiribas pie-
vestt ka augstaka labuma noteikumus. Bet netrukst
ari atskiribu.I)

Briviba ir vispirms ta ideja, kura abam
parsjam pieskir objektivu realitati, jo brivibas
jedziena realitite tiek tiesi caur praktiskd sapra-
ta apodiktisku likumu pieradita, kamer abas pare-
jas tiek pieraditas pamatojoties uz moraliski no-
teiktas gribas a priori dotu objektu, proti: augsta-
ko labumu.

Tal3ak moraliskais likums pierada, attiecIba

uz brivibu, ne tikai brivibas iespejamibu, bet ari

1) Messer, Kants Ethik, 93 1. p.
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tas Istenibu (Wirklichkeit) pie b@tnem, kuras so
likumu atzIst sev saistosu. Par parsjiem turpretim
var teikt, ka to iespejamiba tiek pieradita caur
to, ka briviba patiesi eksiste.

Briviba ir vienlgz starp saprata idejam,

kuras prieksmets ir fakts (Tatsache), kamer pats

]

.

augstakais labums, ka ari noteikumi, pateicoties
kuriem to ka vienigi iespejamu domzjam (Dieva eso-
tiba unlgvéaeles nemirstiba) ir ticibas lieta " res
fidei". |

Péc Kanta postulatu definéjuma, so jedzienu
atskirosa pazime ir ta, k& seit ir darisana ar dro-
su parliecibu un ka teoretiski tos nevar pieradit.

Pedigi gribu pievest masu cienijama prof,

£
©1

31ites domas par Kanta brivibas prablemu. Sava

9

ramata par Kanta brivibas macibu prof. Zalite

0

izsakas:"Kanta brivibas macibas stiprums ir tapis
par maldigu skietamibu..Lidz ar lietam par sevi
atkrit inteligiblais raksturs, jo abi tie neskiro-
jami saistIti sava starpa un viens dzskir otra lik-

teni. Nav skaidri i#protams, ko Kants ar inteligiblo

Messer, Kants Ethik, 94 1. p.
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raksturu ir domiajis sasniegt. Ja tada cela ir do -
majis nostiprinat moralisko atbil%%bu, tad te butu
vajadziga k13t vel stipra ticiba.

Cilveks un inteligiblais raksturs ir butiski
divas dazadas lietas, kuram abzolGti nekas nav ko-
pejs. Cilveks, ka wuztverams prieksmets, apgadats
ar pratu un sapratu un - inteligiblais raksturs,
ka kaut kas nepazistams. Cilveks vispirms gan va-
retu tikt saukts par atbildigu par visu, kas ir
pasaule, ka par inteligibla rakstura notikumiem.

Ka gaﬁ tas var tikt uzskatits par atbildigu darbi-
bam, kuras notiek pilnigi-bez ta zinééanas, grioas
un lidzdalibas.

Pedigi prof.Zalite apskatidams loti dzili

un saprotami Kanta brivibas macibu, par to izsakas:
" Kanta brivibas macibu pec visa apskatita nevaru
akceptet. Ta nedod to, ko tai vajadzstu dot. Ta
neizskaidro mums tikumiskas apzipas faktu, nedz
ari logiski neapéaubami stingri ir pamatota. Ari

lielais Xants saj grutaja gribas brivibas problema

I) Dr.philos.Sali¢s.D.,u.K.dK.L.v.d.W. 187 1. p.
:))li_u_tl_u_u_l'l_ll__ll_u 1881.p.

bt
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nav spejis atrisinat so gordijas mezglu, ko jau I

daudzi lieli un cienijami zinatnieki ir meginajusi.

Kyl g i kivdhe P rp'Pra- kWil gl et hte n

- e mm W SR oL A SR TR OSE ON OB @ @

Zem tira praktiské-ééi;éia-%gggaes macibas
ir jasaprot tas veids, ka tira praktiska saprata
likumiem rast (verschaffen) i e e j u (Eingang)
cilveka dvesels (Gemﬁht), rasi-iééiéiéu uz vina
maksimam, t.i. ob j ek tivi praktisko sa - 5
pratu padarit ari"ié}'éfﬁf%“ﬁ"éfi t T v 1 praktisku.

Kants savu"praktisko saprata kritiku" nobeidz

ar vardiem:" divas lietas rada mana dvesele izbri-

- G I O S U e D e s OE O O O e S O SR e OE G O D D o eE e
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I)Dr.philos..S8alits.D.u.Kr.d.K.L.v.d. W, I93 1. p.
&) Br. d. piee Vo 180 1. p.
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Pirmais iesakas no tas vietas, kuru es ie -
nemu areja, jutekliska pasaul® un izplesas bezga-
ligi neparedzamas pasaules zistemas. Ctris sakas
no mana neredzama &s, no manas personibas, un nos-
stada mani passule, kurai ir patiesa, tik pratam
nojauéama bezgaliba 6 ar kurg vigparigi un nepiecie-

L

v o [ - . . —
saml atzlstu sevl sa418TL1T0U.

Bez jau apskatitas gramatas Kants savu ma-
cibu par etiku ir izteicis vel kada mazaka sejuma,
proti:. "G ruaundlegung zur-l'eta-

physik der 8itten". Sal gramata mes
atrodam Kanta etikas butibu, pamatu tik zistema-
tiski, skaidri un Isi izteiktu, ka nekur citur.

Tagad apskatisln minetas gramatas saturu.

Re. &, mrs T.0195 1. p
2) ll_ll.'ll_ll194l.p.



= 6B =

GRBREBENDLEGUNG ZUR METAPHY -

satura atreferejums.

Visa saprita atzipa ir, vaj nu materiala un
apskata kaut kadu objektu, vaj formala un nodarbo-
jas vienIgi ar prasa formu un vispar ar domasanas
visparigam regulam. Formalo filozofiju sauc par

1l ogiku, bet mteriala, kura opere ar noteiktiem

nosaka likumus, pec *uriem viss nos

t i e k, turpretim o%ra -likumus, pec kuriem visam

i jan ot ie k.

Visu falozofiju, cik talu ta atbalstas uz

pieredzes pamatiem, var saukt par emp i r i s k u,

- e e O o o
- e o e e
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bet ja ta ir ierobezota uz noteiktiem prata p{%@k%—
metiem, tad to sauc par me t a £ i z i k u.

IS e el Zi%a1 ) 17d2TgT, ka filozoTijai,
kuras tIro dalu t3 reprezents, var obdt par prieksme-
tu daba un tikumi (Sitten), un ta tad var but:

me taifizika., Etikas praktisko daju var

- e O e OE O SR S SR D T SR R W S e e

saukt par prakvisko antropolo-
------- Te nu var pacelties jautzjums, vaj vispar
tikumu metafizika, jeb lakaki sakot tira moral -
filozofija ir iespejama. Tas atkarajas no tam,
va] moraliskie likumi 1idz ar vipu principiem
bazejas uz tira saprata a priori jedzieniem vaj
uz pieredzi. Un ka tas ir iespejams, to jau Kants
radija.

Katram vajaga zinat (eingestehen), ka likumam,
ja tam jabGt k& moraliskam, ir janes sevi 1idz

gen 2R ettty N e e e s ml e d T un
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Ik Gr. 7. M 2o 8¢ T4 1. p.
2) " a i > W - L[] v TI4"‘1. p.
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114z ar to saistibas pamats (Verbindlichkeit) ir
meklejams nevis cilveka daba un nevis pasaules
prieksmetos, bet vienIgi tIira saprata & priori
jedzienos. Visl ciuvi prieksraksti, kuri-iéﬁégéjés
vienligi uz pieredzes principiem, var gan tikt
saukti par prakiissxawm regulaw

I)
moralisko likumu.

, bet nekad par

Ta tad moraliskie likumi 1idz ar vipu
principiem atékirés no visas praktiskas atzipas
un no visa pareja, kur vien ir kaut kas empi-
riske, ne tikai butiski, obet visa moralfilozofija
bazejas uz tas tiro daJu un pielietojot pie cilve-

kiem dod tiem, %é sapratigam butnem apr i or i
B DS S TRl e S e A S e

Tikumu metafizika ir ne tik vien ka ies -

pejama, bet ari nepieciesama ne tikai teoretiskas
;£535;s merka pééf'iéi'iéiﬁiu pec musu saprata

& priori atrodosos praktisko nolikumu avota, bet
ark tade], ka tikumi pasi ir padoti samaitasanai
tik ilgi, kamer tiem trukst vadopa un augstaka pa-

I) Gr. z. M. d. 8. I61. p.
2)&_»_1{_» 16 1. ‘o



rauga to pareizai novertesanai. Jo pie t2, kam mo-
raliski ir jabut labam, nepietiek ar to, ka tas

tikai s a s k an ar moralisko likumu, vet gan

pec. Moraliskais likums sava skaidriova un patie-
siguma ir mekiejaws vienigi tira filozofija, ta

- tad metafizikai ir janak par prieksu un bez tas
vispari nevar but ne kadas moralfilozofijas.
Tikumu metafizika ir versta vienigi uz s&viskam
tiras domasanas regulam un darbib3m, t.i. uz to,
caur ko prieksmeti tiek pilnigi a priori atzIti.
Tikumu metafizikai ir japeti iespejami t I r a s
gribas idejas un principi, bet nevis cilveka gri-

besanas darbibu un noteikumus vispar.

- s o e S e OR oS B O S o6 G G U O G O O DT O O SR O S I SR O S e O e e D O I e
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uzmeklesanu un noteiksanu (Festsetzung), t.i. ta-

da augstaka pamatnolikuma, ¥§ré deretu, ka kriterija
laba no launa izékiréanai.

) R I o
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b rgang von der gemei-~
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Kants savu izejas punktu nepem vis no kaut ka-
dam moralfilozofdjas teorijam, et gan no parastas
apzipas, vienkarsis tikumiskas jGtas un sprieduma.
Ir iespejams jau ieprieks parédz%t, ka tﬁTiinaéana,
ko darit, piendkas zin%it katram cilvekam. llo sis
visparigas moraliskas apzipnas Kants grib izlasit to,
kas tik ir celies nd tira saprata, jo caur to filo-
gofijai jaatskiras no parastas saprata apzipas.

Kants so nodalu iesak ar vardiem:" nekas nav
pasaule un vispar ari arpus tas domajams, ko bez
ierobezojumiem varetu var lacu turet, ka vienigi

) | 2)
i isa ba gr iba.

Sis teikums patiesiba ir uzskatams, k& vispari-
gas tikumiskas apzinas pamalojuma vertibas sprie -

' dums. Tas nosaka, ka laba griba ir vieniga, kura

Bhcr s.oM.d.8 341.p.



pate par sevi ir laba, un vienigi tikai tali pie -
mit abzoluta vertiba. Viss cits: ka prats, atjau-
tiba sprieduma speja, ka gara talenti, wva] drosme,
apnemiva, pastavioa, ka temperamenta ipasibas ir
bez saubam daza zipa labi un velami,bet tie var
tapt ari launi un nevélami, ja pate griba nav laba.
Ta pat tas ir ar musu "laimes davanam'k&: varu,
bagativu, godu un pat veselibu. Visa musu labsaju-
ta un apmierinatiba ar savu stavokli zem varda
laimibas rada drosmi, bet ar% visbiezaki uzputibu,
kad neblis k13t labis gribas. Afektu savaldisana,
mereniba, paésavaldiéanés, ir daudzreiz labas un
liekas ka tas pat nosaka personas ieksejo vertibu,
bet tomer tam vel daudz ka trukst, lai bg§ iero-
bezojuma par labam varetu tikt atzItas.

Laba griba nav vis caur to, ko ta -izdara vaj
izpilda, ne caur savu derigumu, kada iedomita merka
sasniegsanai, bet vienIgi caur gribesanu,t.i. pa-
te par sevi laba. Ja caur kadu sevisku liktepa

nelabvelibu sai gribai truktu pilnigi iespejas sa-

R R A T R e
8]
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vus nodomus izvest un paliktu vienigi laba griba,

tad tomer ta mirdzetu pate par sevi, ka dargakmens

k& kaut kas, kas savu pilnigo vertibu pats sevi
satur. Derigums va); nederigums nevar so vertibu

ne pavairot nedz pamazinat.

Bitne, kurai ir saprats un griba, savu laimibu

-

-

nedrikst uzskatit k& §sto merki, jo tada gadijuma
visa darbIba un visas izturesanas regulas butu
vaditas no instinkta. PatiesIbd redzam, jo vairak
cilveks, kas atrodas uz augstakas kulturas pakapes,
ta saprats ar nodomu nododas laimibai, vaj dzives
baudaiA)jo talak tas aiziet no patiesas apmierina-
tibas.é Labas gribasgizvirzisana, prieks ka ir
nepieciesams saprzts, Kants redz Isto merki, kamde]
mums saprats ir ka praktiska speja dota.

Lai pasas par sevi lab3s gribas jedzienu, kas
ta ka ta jaﬁ katram veselam dabigam pratam piemit,
labaki izprastu, tad apskatisimari pienaku-

m a jedzienu, kurs satur ari, lai gan zem zinamiem

zubjektiviem ierobe%ojumiem un kavek]iem, skaidri
N G oot M B 28 15, s
2) u_ll_n_li25l.p.



I)
izvirzitu labas gribas jedzienu. Par zubjektiviem

ierobezojumiem un kavekliem seit ir domati, ka: pa-
tika, nepatika,6 iekarss, tieksmes un tamlidzigi,
kuri visa visuma ir empiriska c2lbpa un kuri pie-
nakuma jedziena, ka "kavek]i" K6 kas japarvar, ir
domati. (To jau agrak redzejam "Brakt. 8aprata
Kritika 98 1. p.).

Lai jedzienu,no pienakuma izrie-
toso darbibu labaki nos%ggagggaj-ﬁ;;%;-;niedz
vispirms parskatu par darbibu raksturu zem piena-
kuma redzes viedok]a.

Darbibas var but vaj nu pienakumam prete-
jas \rflichtwidrig), gaj ari saskanosas ar piena-
kumu (Pflichtméssig) .

Pirmas darbibas, saka Kants, nemaz neapskatu,
jo seit nemaz nevar pacelties jautajums, vaj tas
notiek aiz pi e n%é k uma, tade] , ki tas runa
tam pilnigi pretaji. |

Darbibas, saskanosas ar pienakumu iedalas:

LGy s o4 5 M8 3782785 1 «ps
2) LT | PRl e 26 1 : p "
Z) ) Wi e S L 26 1 . p 4



darbibas, kuras ir gan s2skapd ar piendkumu, bet
tas tiesd vaj netiesa kirtd ir izrietéjusas no
kadas tieksmes, 2) tddas, kuras ir saskana ar pie-
nakumu un tiek izdaritas vienigi pienakuma pec.
Vienligi pedejam piemit Ista moraliska vertiba.

Dzivibu uzturet ir pienakums un bez tam, katram

F

uz to0 piemit vsl tieksme. Bet tad sai baillgai

gadibai par savu dzivibu nebls ne kadas iekésjaﬁ
vertibas un tas maksimai trukst moraliska satura.
Tie dzivibu uzglaba gan saskapa ar pienakumu, bet

ne aiz tira pienakuma. Ja, turpretim, kads bedu
sagrausts, skumju nomikts ir zaudsjis katru patiku
dzivot un ja nelaimigais velas labak navi, neka
savu dzivi uzturet, un tomer to dara to nemiledams,
ne aiz tieksmem, ne bailepm, bet vienigi aiz pi%?é-
kuma, tad vipa makeimai bus moraliska vertiba.
‘Kadas darbibas moraliska vertiba dibinas uz
to, ki pats piendkuma apzipa, t.i. prieksstats,
ki darbiba, ki piendkums ir mis noteicosais pamats,
cet nevis uz to, ka kida tieksme mis uz to pamudini-

tu. Tieksmes var gan 11dz darboties, bet tas nedrikst

1) G¥s 28 ME &« B+ 26 1 P



bdt, k& moraliskas darbibas noteicoss pamats, ka

tadas, un nedrikst tikb uzskatitas ka tas speci-

fiskas vertibas noteikums. :

LidzIgi tam, bus jasaprot ari rakstos teiktais,
k& mums bus milét savus tuvakus, pat ienaidniekus.
Jo milestiba, k& tieksme nevar tikt paveleta, bet
gan labu darTt pienikuma pasa pec, ja uz to nepa-

mudina nekada tieksme, bus prakt ieka

- . . R G S e S ol W SE O Bl wa e

bet nevis patalogiseska milestiba, kura

atrodis gribi an nevis sajiba vari.

Vienigi tAdai darbIbai bls moraliska vartiba,
kura izriet no tira pi enakuma apzinas,
bet nevis no kaut ka cita.

Otris noteikums ir, ki darbIba aiz pienakuma,

satur savu moralisko vertibu nevise n ol 4 k a

(Absicht) ,kas caur to ir jasasniedz, bet gan maksi-

ma, pec kuras ta tiek izlemta, Ta tad neatkarajas

vis no darbibas prieksmsta IstenIbas(Wirklichkeit),



darbiba ir notikuse.

Ka noliki, kuri pie ricibas var bat iespejami,
un to darbibas (Wirkung), ka gribas merki un dzi-
nas, nevar piedo£ j-roibai nekddu moralisku vertibu,
tas skaidri no iepriekééjﬁ redzams. lloraliska verti-
ba ir meklejama vienigi gr i bas prineci-
p & neieverojot merkus, kuri caur so darbibu var
%Eit sasniegti. Jo griba ir vidu starp tas principu
a priori, kurs ir formels un starp savam dzinam,

a posteriori, kuras ir materialas, it ka krustcela,
un ta ka tai tomer ie jatiek no kaut ka noteiktai,
tad tai jatop noteiktai vispar no gribesanas for-

mela %rincipa, ja kada darbiba aiz pienakuma no -

tiek.
Talak, ka sekas no abiem ieprieksejiem
noteikumiem izriet tresais: " p i ena kums
e sl 8 diasRludsdar bilohaa ;—-;”;—E_E-;-anﬂe -

Bvg bl LoBstosRil o geidi e na s pret . 1lii kbus=
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m u.\Pfllcht ist die Notwendigkeit einer hand]ung

aus Achtung fiirs Gesetz)

Ar vardu "nepieciesamiba " nav jadoma, ka
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darbiba nenoversami iest3jas ki kauzali noteikta
dabas paradiba, bet gap ka ta caur sapratu, ar lie-
tisku, iekseju nepieciesamibu prasita paradas.

Tikai tas, kas vienIgi ka pamats un nekad ka
riciba(Wirkung) ar manu gribu saistita, kas nekalpo
vis manail tieksmei, bet gan to parvar, ta tad vie-
nigi likums pass par sevi var but par cienpas
prieksmetu un bausli(Gebot).

Ja darbibai ir janotiek vienigi adz pienakuma,
un tieksmju iespaids un 1lidz ar tam katrs gribas
prieksmets ir stingri janoskir, tad nepaliek nekas
cits pari, kas lai gribu noteiktu, ka vienigi

6 b kel Frysdi=10 dtheutu -Witun 284 b~3 ekt i-
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Nekas cits, ka vienigi likuma prieksstats pats

par sevi, kas atrodams katra zipa tikai sapratigas

butnes, cik talu tas vet n

egis iecereta darbiba ir
...... ]

Sai nodalijuma mes redzejam tris pamattezes:
I). Tikai derbibai, kura notiek aiz pienakuma ir
I) Gr. Z e I'\gl do St

2d
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moraliska vertiba.

2) Darbiba aiz pienakuma nesatur savu moralisko
vertibu vis nolikd, ne gribesanas materija, et
maksima, gribas principa.

3) Pienakums ir kadas darbIvas nepieciesamiba, no
ciepas pret likumu. T3 k3 gribesanas prieksmeta,
cik t&lu tas ir, ki gribesanas noteicoss pamats
nevar moraliska vertiba atrasties, tad tai ir jabut
likuma, cik talu tas nosaka gribu.

Kas gan tas var bUut par likumu, kura priekssta-
tam ir janosaka griba, lai ta varetu tikt saukta
bez kada ierobezojuma par labu?

Ta ka gribai ir atpemts katrs ierosinajums,
dzina (Antrieb), kas tai no kada likuma sekosanas
rastos, tad nepaliek nekas vairak pari, ka vienigi
darbibas vispariga likumiba (Allgemeine Gesetzmés-
sigkeit), kurai ir vienigi jakalpo gribai par prin-
cipu, t. i. es nedrikstu nekad citadi rikoties, ka
ta, lai es ari varetu veleties:manai maksimai jatop
par visparigu likumu. Seit likumiba vispar ir ta,
.kas kalpo gribai par principu un vipgai ari prieks

tam ir jakalpo, ja pienakumu neuzskata vispar par



" 1)
taksu maldu.

Uz jautéjumu! ko man bus darit, lai mana gri-
besana bitu tik&?&i laba, var atbildet: vaj tu va-
ri gribet, lai tava maksima taptu par visparigu
likumu ? Ja atbilde ir nagativa, tad ta ir atmeta-
me. tade], ka ta nelaujas ieklauties, ka princips
iespejama vispariga likumdotibé.éj

T2 nu esam nondkusi parastd cilveka saprita
moraliska atzina pie tas principa, kuru tie sev
nedoma kada vispariga forma atdalitu, bet tiem tas
ir vienmér prieks acim un ki mérauklu saviem sprie-
dumiem lieto.Parastais cilvska saprats visos ga-
dijumos, kuri vien nak priekéé, Joti labi zin
atskirt, kas ir labs un kas ir Jauns, kas norit
saskana ar pienakumu, vaj runa tam preti, darot
pec Sokrata parsuga, t.i. vadot uzmanibu vz vipu
pasu prihcipu.l

Parastais cilveka saprats,nevis caur kadu

- EE SR DA S O OR N SE O W SO S IO O oD S W B

spekulacijas prasibu, bet gan aiz praktiskiem pa -
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matiem tiek pamudinats pariet savas robezas un

aEsrirsall prakt iskas 1)1 02 0f'l-

jia 8 lauka, lai iegttu noteiktaku atzipu par
moralitites konstatete principu avotu (Quelle)

un lai to stingri atskirtu no tadiem principiem,
kuri pamatojas uz tieksmem un prasibam (Bedbrfniss),
t.i. kuri novirzas uz laimibu.

Populara moralfilozofija so uzdevumu neatri-
sina, jo t3 ierosinosos pamatus (Beweggriinde) K ka
tadus, kuri a priori vienigi caur sapratu var tikt
orieksstatIti, t3 tad moraliskus neatskir ne empi-
riskiem. Tade] ir jamegins ietino popularfilozofi-
jas pie tiras, t.i. pie metatizikas. Kants ari
Sis gré.m'd.b'd.s vLru daju nosauc: " "Pé’.reja no popular

-

tikumiskas pasaules gudribas pie tikumu metafizikas".

Fhergang vYon. . popaulgren
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Seit vispirms iet runa par pienakuma jedziena
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avotu. Ja ari lidzsingjo piendkuma jedziena esam
apskatijusi no parastd misu praktiskia saprata lieto-
sanas, tad no t3 nekadi zipa nevar slegt, it ki to
butu apskatijusi ka pieredses Jéleenu.ll Tam, ka
ta avots, pamavs nav meklejums vie pisreaze, wet kKa
tas 1r 2 priori saprata jJedziens, Kants pieved LILS
PRIuaTO J umus .

I. Nav iespejams caur pieredzi atrasi ueviena
drosa piemera ar pienakumu saskanosai darbivai
(Eliluubm;ss¢5), kas 1idz ar to butu notikuse aiz
pienékuman lies nasvaram pat pasi pie mevis, pie visru-
plgakas pasparbaudlsanas konstatet, ka patiesi klu-

siba kaut kada tieksme nav bijuse noteicosais ce-

-
Ll

tonis musu gribesanai. Nekas mis nevar izsargat
nv vawm, kgmes atkritisim no pienakuma idejas, un
no divinatds ciepas pret ta likumu, ki skaidra
parlieciba, ja ari nekad nebufir sastopama darbIba,
kura celuses no sadiem tiriem avotiem, ki saprats
pats par sevi un neatkarIgi no visam paradibam pa-

vel, kam ir janotiek, un tamde] ,k3 sis pienakunms

gl o P Al 1 A e
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ka pienakums vispar iepriesks katras piercdzes,atro-
das gr%?u caur a priori pamatiem noteicosa saprata
ideja.

2. Ta ka tikumibas likuma jedziens su:tur domu, ka

tas ne tikai cilvekiem, bet v isam sapra-
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zem gadijuma noteikumiem un ar izpewumiem der, bet

tam katra zinpa nepieciesami vaja-
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dze mums nevar dot pamatu slédzienam, par tada apo-
diktiska likuma iespéjamibu.w

%3. Tikumiba nevar tikt no piemeriem; 1Idz.arito
vispar no empiriskiem faktiem atvasinata, jo katram
piemeram ir jatop apspriestam pec moralitates princi-
piem, kuri atrodas musos, vaj tas ir cienigs kalpot
par paraugu. Pat evangelija Svetajam jatop ieprieks
salidzinatam ar mus tikumibas pilnibas idealu,
iekams vipuipar.tadu atzist.lekas nav labs, ka
vienigais Dieve.Bet no kurienes nemam Dieva jedzie-
nu, ka augstako labumu ? Proti no idejas, kuru

I Gre g Mood. Bl 69 1. 1.
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saprats a priori no tikumibas: pilnibas radija u?)
ir nedalami saistita ar brivas gribas jedzienu.

Ta ka nav neviena tikumibas augstaka pamatno-
likuma, kurs bitu atkarigs no pieredzes, bet vie-
nigi bazejas tira saprata, tad tikumiba var tikt
uzskatfta par patiesu tiru filozofisku atzipu, bet
nevis par kadu kopa savarstitu noverojumu un pa da-
Jai pratotu(halbverninftelnden) principu sajauku-
mu.Ta pat ari mav at]auts tai dazada veida princi-
pus lietot citu pie civa sajaukuma, bet gan te
tiek tira no visa empiriska atraisita tikumibas o)
saprata atzina, patiesa tikumu metafizika radita.

Tiesi tIiram un ne ar kadu empirisku piedevumu
sajauktam pienakuma prieksstatam, tikumiskam liku-
mam vispar ir uz cilveka sirdim daudz specigaks
iespaids, k3 visam p%;ejém dzinam, kuras ir celu-
s3s empiriska lauka. ,
Ta tad redzejam, ka visu tikumisko jedzienu

celons atrodas vienigi a priori saprata un ka tie

- - - - - L - - - o= - -
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no visa empiriska un gadijuma atzipas var tikt
abstraheti un ka #inu celonu skaidriba ir mekleja-
ma vipgy ciemé, lai %%e kalpotws mums par augstakam
praktiskam regulém.

Katra lieta daba darbojas pec likumiem. Tikai
sapratigai butnei ir speja (Vermogem) darboties
pec likuma prisksstata, t.i. pec gribas.Ja saprits
neizbegami nosaka gribu, tad sidas bltnes darbIbas,
kuras tiek atzitas, ka objektivi nepieciesamas, ir
ari zubjektIvi nepieciesamas, t.i. griba ir speja
tikai to veleties;vko saprats neatkarigi ng,tigksmém
;5;%;5:;§-5;;££3;ki nepieciesamu, ka labu.  SI
butu pilnigi laba vaj tira grivba. Ja saprats pats
par sevi nenoteic pietiekosi gribu, ja ta ir pa-
dota vel zubjektiviem noteikumiem(zinamam dzigam),
kuri ne vieanmer ar oujektiviem saskan, ar vardu
sakot, ja griba pate par sevi nav pilnigi ar sa-
pratu saskana (ka tas pie cilvekiem ir), tad darbi-

bas, kuras objektivi, k3 nepieciesamas tika atzlitas,

LiGr: 2. M0 d: 87 48 1. p.
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ir zubjektIvi nejausas un sidas gribas noteiksana,
saskana ar objekt?viem likumiem ir piespiestiba,
Y& jva dz1ba (NStigung) t. i. objektivo
iii&éi';%£§ééiﬁé'prat kadu ne viscaur labu gribu
tiek prieksstatita, ki kadas -sapratigas butnes
gribas noteiksana(Bestimmung) tikai caur saprata
pamatiem, bet kuriem si gribanéc savas dabas

nav nepieciesami paklausIga.

Objektfﬁa principa prieksstats, cik talu tas
kadai gribai ir vajadziba, tiek saukts par paveli
(Gebot) un paveles formalu sauc par i mp er a -
£ i wouw un bis tiek izteiktl vienmsr ceur jaba -

- es = oe o W

tibuCSgllen).

Visi imperativi ir vaj nu hipotetiski vaj
kategoriski. Hipotetiskie imperativi pavel darbibu,
k3 nepieciesamu 1Idzekli kaut kada merka sasniegéaQ
nai. Kategoriskais imperative pavel darbIbu pasu
par sevi, k3 tadu, ki objektIvi nepieciesamu, bez
attiecIbas uz kaut kadu merki.

Hipotetiskais imperativs saka tikai to, ka
darbiba tik uz kaut kadu iespejamu vaj Istu(wirkli-

Ig Gre 3o Woide. B, 4
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chen) noluku (Absicht) ir laba. Pirma gadijuma tas
ir problematiski, otra - asertoriski praktisks
0 T R SER ST K
Kategoriskais imperativs, kurs darbibu bez

attiecinasanas uz kaut kadu nollku,t.i. bez kaut
kada cita merka, pasu par sevi, ka objektivi nepie-
ciesamu izsksidro, der k& a pod ikt i s k i
praktisks pringips; ------ S S i o <.

Varam do, kas caur kadas sapratigas butnes
spekiem ir iespejams, ari kaut kadai gribai, ka
iespejamu noluku domat, un tade] darbibas principi,
cik talu tie tiek prieksssatiti, ka nepieciesami,
kaut kada iespejama realizejuma noluka sasniegsanai,
patiesiba ir bezgala daudz.Visam zinatnem ir kada
praktiska dala, kura sastav no uzdevumiem, ka kaut
kads merkis mums ir iespejams un no imperativiem,'
ka tas tiktu sasniegts. Tie varetu tade] tikt saukvui
vispar par 1 zv e iciguma (Geschicklichkeit)

imperativiem, Vaj mergis ie sapratigs un labs,

A, o Gl d e AT .
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par to te nemaz na})runa, vienigi, ko vajagu darit,
lai to sasniegtu.

Eipotetiskais imperativs, kurs prieksstata

’
darvivas praktisko nepieciesamibu, ka lidzekli lai-
mivas realizcsanal ir assertorisks.Tas ir uzska-
tams, ka tads noluks, kurs drosi un a priori pie
katra cilveka saskatams, tade], ka tas pieder pie
ta bativas, Ta tad imperativs, kurs attiecas uz
pasa laimibas 1idzek}a izveli, t.i. gudriives
prieksraksts, ir vienmer hipotetisks.h

Pedigi, kategoriskais imperativs, neaizskar
darbibas materiju un ari ne to, kam no tas ir jase-
ko, bet gan formu un principu, no kura ta pate
izriet un tas butiski labais pastav sirdsprata
(Gesinnung), bet panakums var but dazads. So img§-
rativu sauc par t'i kumibas imperativu.h

Gribesana pec siem trim principiem tiek ari

caur gribas vajadzlIbas nevienlidzibu skaidri atskirta.

PIeGr. z. M. du 8. 48 1. p.
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tos apzimet sekosi: tie bﬁthaj nu izveiclbas re-

gulas, vaj gudribas padomi, vaj tikumibas paveles.

Vienlgi likums satur sevi objektivu un 1lidz ar

to vispar derfgu nepieciesawmlbu
un paveles ir tik I;i;;;_-i;;;;éﬂiaii;a;;“wiatego-
riskais imperativs netiek ne caur kadu noteikumu
ierobezots un, ki abzoluta, 1Idz ar to praktiski
nepleciesama pavele saukta.

Augsa apskatItos imperativus var saukt ari vel:
pirmo par t ek hn i s k u (piederosu pie makslas),

-me e R IS S DG DA S T O B S o S W

otru - ka pragmatisku (uz labkléjib% attiecosu),

- A S ee G e e O S e

un treso par - mora l i s k u.

Tagad pacelé:-aaat;;a&:--i;-visi sie imperati-

vi iespejami, t.i. k& gribas vajadziba,K ko imperativs
uzdevuma izsaka, var tikt domata.

Hipotetiskie imperativi ie viegli saprotami:
kas merki grib, tas sapratiga karta grib ari nrig?
ta nepieciesamu 1Idzekli, kas atrodis vipa vard.

Turpretim, ka ir iespejams kategorisks impera-

tive, rada jau zinamas grutibas. Vispirms janem

- - - - - - e - - - L
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vera tas, ka neviens piemers, lidz ar to nckadsa
pieredze aéa;a-&;ﬁénééé;-E&perativu, bet gan
rada bazas, ka visi imperativi, kuri‘liekas ki~
kategoriski, varetu apslepta veida izradities par
hipotetiskiem. Tada gadijuma, moraliskais impe-
rativs, kurs paradas ki kategorisks un nepiecie- s
sams, patiesiba blitu tik pragmatisks prieksraksts.
Kategoriska imperativa iespejamiba ir japeta
pilnigi a priori, neatkarigi no visa empiriska.
Vispirms ir skaidrs, ka kategoriskais impe-
rative ir s intetis ki praktisks noli-

BRI LA s )

kums a2 priori.

Vienigi kategoriskais imperativs ir k& praktisks
Iikums, jo vienigi vipé pavel nepiacieéami, bet
visi parejie ir tik gribas principi un nevar tikt
saukti par likumiem, tade]l ,ka tas, kas izradas
par nepieciesamu patIikama noltka sasniegéanai, var

tikt uzskat@ts, ka gadijuma rakstura un katra

l2ika no vipu prééksrakstiem varam ateikties, ja

FihGr. o.M &0 8. 63 1. 9.
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1)
mees ari nolukus atmetam.

Ka sada abzoluta pavele, resp. kategoriskais
imperativs ir iespejams, radls pedeja nodala.

Ja domaju vispar par hipotetisku imperativu,
saka Kants taleak, tad es nezinu vis, ko tas satures,
iekams man nav doti noteikumi. Bet kategoriska
imperativa saturs man ir zinams tulit. Ta ka sis
imperativs izngemot likwm, satur vel maksimas
nepieciesamibu but saskapa ar 80 likumu, bet li-
kums nesatur nekadu noteikumu, caur ko tas butu
ierobezots, tad vispar nepaliek vairak nekas pari,
ka vienigi likuma visparigums (Allgemeinheit), -
ar ko darbIbas maksimai ir jabGt saskanosai un ta
saskanotiba %sti imperativu; k3 nepieciesamu
priekéstata.

Ta tad redzejam, ka pie kategoriska imperati-
va nemaz nevar but runa par empirisku merki, ka
noteikumu, no kura tad ta saturs tiktu atvasinats.

Vispar tas nedod nekadu konkreti noteiktu 1likumu

BGe. 2. Mo ude B B4 1L p.
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ta tad vips pavel darbibas likumIbu vispar, jeb
citiem vardiem sakot, ka lai makesima t.i.zubjekti-
vais princips 1idz ar to butu spejigs deret, ka
oojektivs primcips, ka likums.

Kkategoriskalis princips, ta tad ir viens

vienigais un protii. dar.b o.j i e 8.5 ik
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(Handle nur nach derjenigen liaxime, durch die du
zugleich woile? kannst, dass sie sin Allgemeines
Gesetz werde) .

Bez sis visparighs kategoriska imperativa
formulas, Kants rada vel viga tris specialakus
formulejumus.

I. Ta ka likuma vispariba, pec kuras notiek

darbiba, iztaisa to,ko patiesiba plasaka nozi-
me sauc par d & b u (pec savas formas) 6 t.i.lie-

tu esotibu, cik talu ta ir noteikta pec vispari-

giem likumiem, tad varetu ari pienakuma katego -

B Gre . Bed. 8. 55 L. p.
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mperativu formulet sadi: d ar bojies

&

EREERitt: kemntt arvoarsl sd anribrl blatss mratkigi=

GRS 1SRRG anpriusiate, uregtpl i iae i inenire -
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k umu. (Handle so, als ob die lMaxime deiner

Handling durch deinen Will?? zum Allgemeinen Na -
turgesetze werden sollte).

Pienakuma jedziena skaidribas 1laba, Kants
pieved vairak piemerus, kurus gan seit neminesu.

Ja pienakums ir jedziens,K kuram tiesam jasatur

»
nozime un likumdotiba prieks musu darbibas, tad

tas var tikt izteikts vienigi kategoriska impera-
tiva, bet nekad hipotetiska. Lidz ar visu to esam

kategoriska imperativa saturu, kuram jasatur visu

¢z

piendkum princips,.skaidri un katrai pielietosznai

rs

~

noteikti prieksa gtadisi.

Griba tiek domata,,k2 speja, saskapa ar zinamu

likuma prieksstatu pate sevi uz dartibu nobeikt.



Tas, kas gribai kalpo pie sevis pasnoteiksanzs par

?
objektivu pamatu ir merkis, un tam, ja tas ir vies
=iy - : N R SO VT -
nigi caur saptatu dots, vajaga prieks visam sapra-
tigam butnem deret. Kas turprstim satur vienigl
bas (Handlung) iespejamibas pamatu, kuras )
I
biba (Wirkung) ir merkis, sauc par lidzekli.

- - .

r
ekares zubjektivais pamats ir dzipnas, gribes=na:

objektivais - ierosinosois pamats (Bewegungsgrund) .

U" : A 2

No sejienes ari sI izskiriba starp zubjektivie
merkiem, kuri dibinas uz dzipam, un objektiviem,

kuri attiecids uz ierosinosiem pamatiem, kas der
katrai sapratigai butnei. Praktiskie principi ir
formali, ja tie abstrahej2s no visiem zubjekti-
viem mérkiem, bet tie ir ma t er i acl i, ja

vipl zubjektivus merkus, zinamas dzin as liek pama-
ta. Merki, kurus sapratiga butne, ka savas ricibas
(Handlung) darbibu(Wirk%?g) pec patikas uzstada, ir

visa visuma relativi.

Bet piepemsim, ka ir kaut kas, kura e s o -

I) o N Z s o Lll 5. 65 10 pl

2 " = it = it iy i 65 1. p.
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bibeai pasai par se v i pilemit abzo-

luta vertiba, kas ka mer kis pats par

8 e Vi varetu but ka pamats zinamiem likuliem, una

vigh un tikal viga varetu atrasties iespejama "
kategoriska imperativa t.i.praktiska likum=z pamats.

Ja hipotetiskam imperativam par pamatu ir relstivs
merkis, tad ka kategoriskia imperativa t.i.praktiska
likuma pamats ir jadoma abzoluts merkis t.i.kaut

kas, kura esotiba pate par sevi nes abzolutu ver-

tibu.

Bs saku, saka Kants talak; " cilveks, un vispar

L

katra sapratiga butne e k s i s t e, ka merkis

pats. par sevi, beb-in o ¥ dimitiik k& Ll s

- U SR R AR GO TR DR SR S D S D OO SR O e S . G e O O e e

dzekldis (nicht ploss als Mittel), kadas
é}iééé'ééiiﬁémas lietosanad un vajaga visas, ki uz
sevi, ta ari uz citam sapratigam butnep verstas
darbibas, v%enmér pzskatitidosibud et t <K@

T g e (g peRRETReS

ey o 8L B 63 1. 1.
2)1l_lt_u_u 641.1)-

5)1!_01_1:_!! 641-

s



g

Butnes, kuru esotiba ne vis uz musu gribu, bet uz
dabu pamatojas, ir bezsaprata butnes un tiek sauktas

par 1 ietam un tam piemit tik relativa verti-

ba, ka lidzeklim. Turpretim, sapratigas butnes ir

prer 8 ovn as un %;m ir abzoluta vertiba, tis ir
ka abzoluti merki.

, Ja nu augstakam praktiskam principam un

. T - - . — " e A ¥ _ »
attieciba uz cilveka gribu kategoriskam impera-
tivam ir jabut, tad tam vajaga but tadam, ka no
13 prieksstata, kas nepieciesami prieks katra ir

merkis, tade]l, k& tas ir mer k is pats

¥ iy

-— m G M o O S S S TS N S ol O OE  Ee E

par se v i, dod otjektivu gribas principu,

1idz ar to var deret par vispirigu praktisku 1li-

kumu. SI principa pamats ir:" sapratiga

d s Hisaleuk 8 ot cdkla s md v o s D@ s
------—-“-----g)—-“- ----------- ‘-—-—_ﬁ -----------
par sevi. Ta cilveks nepieciesami stada
prieksa savu esotibu un tik talu tae ir cilveka
derblibas  Soian b ijivek b A d e prineips.

é---ﬁ -----------------

Bet stada prieksa ari katra sapratiga butne, ta

1) Gr. z. M. d. 5. 64 1. p.

s R S R TR old 1., .
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pasa saprata pamata pec, kurs ari prbeks manis der,

savu esotibu, t2 tad rsze tas ir ari o b j e k t i-

v a i s primcips, no ka tad, ka augstaka praktiska

- e o s s W

pamata, vajaga varetiem tikt atvasinatiem visiem
gribas likumiem. Kategoriska imperativa otris spe-

cialais formulejums tad skan : ""d a'ribo j i e's

e G SR ah WD O DR SR R O S OB TR R S ES

bod kol t Wt dilngkene I-hiucigia,n kides & -

- SE W W e e e e - G R e e O e W DY 0O W S DN G e G I O S A T O B S e O SR e e S e e e e

va persona kd-rari " kars kat na

&~

- A W Gk G O R O R TR TR GR EE AR WR ER R TE B e S W B D W W SR e SR W W M S B me Ak me e B e s e e W e e e e

e i tialivpenremiom g, Yy ive nrm )y ntse zue

kia . im e8iy batogonishk sndeskilck JolRlolaln-
izekli vien neliet o.Handle so, dass

du die Menschheit sowohl iA-deiner Person, als in

der Person eines jeden andern jederzeit zugleic?)
als Zweck, niewals bloss als lMittel brauchest).

Ta piem. par passlepkavu varam teikt: ja tas,

3

lai izbegtu no kada neciesama stavokla, pats sevi

iznicina, tad tas izlieto savu personu vienigi, ka
1idzekli, kada ciesama stavok}a uzturesanai 1idz

dzives galam. Sis piemers mums dod jedzienu par

B be. 2. ¥, 0, 8. 65 1. p,
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nepieciesamu pienakumu pasam pret sevi.

Tas, kas ir nodomajis lietot meligu solijumu
pret citiem, tulit redzes, ka tas otru cilveku grib
Iifediot @™ %o 0 T i A% &7 ) ThdMe ek 17 "ne’ -
pemot v8ri, ka tas tag pat laiki ir ari merkis
pats par sevi. Sis piemers dod mums jedzienu
par uepiec1g§&mu pienakumu attieciva uz citiem
cilvekiem.

Talak Kants izce) vel reiz to, ko mes jau re-
dzejam pie kategoriski imperativa formulesanas.

Sis cilvecibas princips un katras sapratigas

dabas vispar, ka mer kis pats par

- O L D T W S W S W e G 0 e R (IR M e o0 O D R e PO EE S R Y e o e e

s e v i, nav patapinats no pieredzes: pirmkart-

;;;;;-;ispérinas pec, ka tas uz visam sapratigai
vulunew vispar attiecas, ko uo pieredzes mes nekad
nevaretu apgalvot, otrkari - .ade] , ka cilveciba

nevis, ka cilveka merkis (szukjektivi) f.i.ka
prieksmets, vet gan, ka oojektivs merkis tiek
prieksstatits, kas var izrietet tikai no tira

saprata.

) Gr. g d. 8. 68 1. p.
CABE RS BTN
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Par otru kategoriska imperativa formulejumu,
Messers izsakas : " Nav jadomi, ka sis kategoriska
imperativa formulejums butu materials, vaj vismaz
mazak formals, ka pirmais un visparejais formule-
jums. Jedziens cilveciba seit neizsaka neko citu,
ka sapratigas dabas un tas man Dis uzskatit, ka
abzoluti vertigas, ka merki pasu par sevi, vie-
nalga, va] tas butu dots mani,lvaj kada cita.

SI pavele ir k%§ri zina a priori, tas pamats nay
vis pieredze.

No pirma un otra kategoriska imperativa
formulajumiem izriet tresais. _

Visas praktiskzs likumdotibas pamats atrodas
o.b.jre. k.t 1 v-1. visparibas . r.e.g u,l & 8. .un

vi merki, bet visu merku ZEBEEREQ'E}'QQE}a
;£§§é£ié5'éééie, ka merkis pats par sevi (pec

otra principa), no visa td seko tresais praktiskais
gribas princips: ka t ras sapratilgas

- e SR TR S e PR e O O O A R OR e S e Y YW O D SR o e .

I)Messer, Kants Ethik, 46 1. p.
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Pec sa principa visas maksimas tiek atmestas,
kuras nevar saskangt ar gribas pasas visparigo
likumdotibu. Griba tiek, ta tad ne tikai padota
likumam, bet gan ta padota, ka ta ari kxa pa s 1 i-
kumdeve Jaun proti, 25k§" tada viség;é;“---
likumam padota ir uzskatame.

Tresais formulejums rada kategoriska impe-
rativa spécifisko izekiribu no hipotetiska, proti:
atraisIsanos no jebkadas ﬁargfbas prieksmeta intre-
ses, kas dibinas uz tiecksmem. Jo griba, lai gan ta
stav zem 1 i kuma, var bt pie s3 likuma
sa]ls tli;—;;;;-;;aa-;aégék+1vu intreei un likuma se-
kosana var but tad tik lIdzeklis karotd prieksmeta
sasniegsanai. Bet tas nevar notikt pie gribas, ku-

s pate 1ir 1likumdeve]aunr bikal

- G S e e S S G O e T G T G I DA O R O W O o S S e O B e S e G @8

Gy, 7. M. 8.8, 67 1. p.
2) W R W 68 1 - P‘
5) LIl RN - L | 68 l A p.
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T2 tad vispar likumdotibas pdejas pec, sada griba
nekada gadijumé nepamatojas ne uz kadu intresi.
Pie visiem citiem-morales principa uztveru-

miem, kuri uzskata cilveku, ka likumam p a d o t u,

nevar &pienakumu" Ista nozime, bet, ka darblbas
nepieciesamibu no intreses, atvasinat. Pienakums

ir uzskatams, ka paspienakumiba (Selbstverpflightang).
Redzejam cilveku caur savu pienakumu szistitu pie
likuma. Ja domajam to padotu tik vienam likumam,

tad tam vajadzetu kadu intresi, ka kairinajumu sa-

turet, tade], ka tas ne vis, ka likums no pasa gribas

radies, bet gan tas likumsaskanosi (Gesetzméssig)

no kaut ka cita tika piespiests zinama veida darbo-

—“‘--4-‘-.'--

ties. Tada gadijuma ir he teronomija

t.i.ka likums cilveka ieksejai butibai svess, piekjas
vies tam no arienes, turpretim pamatnolikums, ka

cilveks ir padots tik sava pasa gribai un-pie tam

vispar likumdbtibai, var tikt apzimets, ka a u t o -
nomdijas princips. Sis ir augstakais tikumi-

bas princips, kamer heteronomija ir tikumibas ne -

istu principu avots.

e - - - - - - - - -

IV G z. 8, &. B, B9 =701, .
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Katras sapratigas butnes jedziens, kas caur
savas gribas maksimam, ka vispar likumdodosi uzska-
tama, lai no sa redzes viedok]a pate sevi un savu

ddrbibu apspriestu, noved pie loti svariga un

" merku

tam t@vi piederosa jedziena, proti:1§ar
valsti® .(Eines Reiches der Lwecke) .

 Zem valstIbas, saka Kants, saprotu dazadu
sapratigu ﬁﬁtnu zistema%%sku Saistibﬁ(verbindung)
caur kopigiem likumiem. Ta ka likumi nosaka merkus
pec Lo viapiriga deriguma, tad, ja no sapratigo
oltgu personigas izskirivas, 1idz ar o uu_uinu
privatmerku satura abstranejas, vad ir visu merku
&isums,(ein Ganzes aller Zwecke) zistematiska
savienojuma,var tikt domata merku valstiba, kura
ir iespejama pec minetiem principﬁem.u

Jo sapréﬁfgaé butnes visas padovas likumam, ka
katram pasam sevi un visus ciﬁus, nekad tikai, ka

lidzekli, bet vienmer ari, ka merkis pats par sevi

-— - e = e = - oo o e D S E P S S S s o

ir jauzskata. No sejienes izriet sapratigo butpu
e Gr. z: M do B 70 L. p.
g) " - " " TO=T e Pl
3)0_11_!!_11 TOl.p.
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zistematisks s2istijums, caur kopeju objektIvu
likumu t.i. valstiba, kuru var saukt par merku
valstibu (vienigi tik ideali).

Teikdams, ka jaabstrahejas no sapratigo butnu

dazadibam un vigu privatiem merkiem, attiecIba par

he

(T

merku valstibu", Kants ar to grib radit, ka pie
"merku valstibas" domas jaievero vienigi s=aprasta
forma, proti: visu merku zistematisks saistijums,
un ka tade] ir jaatsakas no privat merku satura

un no atsevisku individu satura atskirIbam, bet
nevis to, k3 viss tas nepiederetu pie merku valsti-
bas.

Sapratiga butne pie merku valstibas pieder,
ka 1 o0oceklis (Glied),ja ta tur,ka vispari-
i likumdodosa, bet ari pate tiem likumiem ir
padota. Xa v a d o n i s (Oberhaupt) ta tur pie-

der, ja ka likumdodosa, ta nekada cita gribai nav
/

-

padota.

BGes vt Mowds 8.570 1, -p.
2)ll_ii_ll_ll 701.p.
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Moralitate pastav visu darbibu attiecIiba uz
likumdotibu, caur ko vienlgi ir iespéma merku valsts,
Sai likumdotibai vajega atrasties katra sapratiga
butne un izrietet ari no tas gribas, kuras princips

ta tadvilr: kg g rid b canresa vu

- e Ot L0 e O D O 0 T o e P W e W A O S e G G e Se W

moaikesding op Mitie hre luseuy e r e

o OE D R TN e R O W B T SR O R G R O R AR S D R R S O DT O T T S S et e B S S B S O e e

peoig i el s 3 Haokd golrsp ardigd

-ﬁﬂ-ﬁ----w——---ww-—-w-vu.-.—.— e B G W G O R D W S et O G G e Y B G e O

l]ikumdodosu. ( dassder Wille durch seine
Maxime sich selbat zugleich als allgemein gesetzge-
bend betrachten kbnne). Ja sapratigo Bﬁtmu maksi-
mas ar so objektivo principu, ki visparigi 1i -
kumdodoéu caur savu dabu jau. nav nepieciesami r
saskapa, tad darbibas nepleclesamlbu pec sa princi-
pa sauc par praktisku vajadzIbut.i. p i e n a -

k ums . Pienakums nepiederés vis m%}iéa;;i;%I- y
%é—;;a;nim, bet locek}iem un visiem llelg& meroga .,
 Praktiska nepieciesamiba darboties pec si

principat.i. pienakums, nedibinas vis uz jutam,

iekarem, tieksmem, bet vienIigi uz sapratigo butnu

£ Gr. 2. Baod. 80 71 1. pa
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attiecibam sava starpa, kur 'sapr
ba tiek vienmer uzskatita reize, ka 1 i kumd o -

d osea 6 jocitéddi to nevaretu domat, ka me r k i

- s am en o e e - W W o e S W e

pasu par sevi. Saprats attiecina gribas
Q;E;a-&;ﬁéiﬁa?-i1‘%1-53r1 ci likumdodoss, uz katru
citu gribu un uz katru daroibu pasam pret sevi,
nevis ka cita pec, bet vienigi sapratigas butnes
¢cieneas idejas pec, kas nese%o nevienam citam
igi;&ééjfﬁé tam, ko tas pate dod.
lierku valstiba vieam ir vaj nu ¢ e n a (Preis)

vaj c¢c i en a (Wirde). Cena var attiei%gg;_;ie—
nigi uz lietam, bet nekad uz personu. Uz personu
yar attiekties vienigi ciepa. Tas, kas rada notei-
kumu, zem kura vienigi var but merkis pats par se-
vi, tam bus ne tikai relativa vertiba,Kt } .cena,
bet gan iekssja vertiba,t.i. ¢ i en a .

- lNoralitate ir tas noteikums, zem kura vieni-

gl sapratiga butne var bu! merkis pats par sevi,

jo vienigi caur to ir iespejams but par likumdodosu

- - - - e - - - - - -— . -
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locekli merku valstiba., Ta tad tikumiba un cilve-

e

ciba, cik talu vipas tadas var but, ir tas, kam

\_/5})'

¢

vienigi piemit ciena.

b}

~—

Autonomija ir cilveka un katras sapraticas
")

—————————— =

butnes ciepas pamats. ,

Kants luko talak kategoriska imperativas
tris specdalo formulejumu attiecibas vel tuvak
noskaidrot.

Pirmais attiecZs uz maksimams f o r m u

kura pastav v i s par I guma (Allgemeinheit),

t.i. lzcel pié-%;iéi&i'éééééé'ééiﬂ}a paliekoso
formalo prasibu. Sis tikumiskad imperativa formule-
jums ir izteikts sekosi: ki maksimam vajaga tikt
ta izveletam, it ka tam vajadzetu deret par vispa-

rigu dabas likumu. Seit maksima ir tik, ka darbi-
bas regula domata un neskatas nemaz uz darbibas
merki. Bet,lai darbibas regula pa t i e s i

butu par praktisku likwm, patiesi misu darbibu

[l s W BT T e
2) LRGSR SIEIRY | Sy 75 1 A p )
3 ) WL A R 7 3 1 p
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iespaidotu, tad tai reize ir jasatur merkis, tai

) |
iabut ir ari merka meksimai. Tas mus noved pi
abut 1r ari m a makeim Tas mus oved ple
otra formulejuma.

Visam maksikém ir ma t e r i j &, proti:

%--—-----’-----

merkis un formula sska: ka sapratiga butne, ka
merkis pec savas dabas, 1Idz arito, ka merkis pats
par sevi, katrai maksimai par ierobezojosu notedsu

kumu tikai visiem §elativiem un patvaligiem merkiem
I
vajadzetu kalpot.

Tresais formulsjums pedigi norms visu maksimu
attiecibu vienai pret otru, ptoti: ka, tam visam
vajaga saskanet iespejama merku valstiba, cik ta-
lu saprats, ka v i spar likumdodoss tiek
uzskatIts. Turpinzjums (Fortgang) Seit ir tads

pat, ka caur -~ v i en I b a's (Einheit), kas

attiecas uz gribas formu(tas visparigumu), otris
norada uz materijas jeb merku d a ud 21 bas

(Vielcheit) un tresais - tas pasas zistemas v i -
P

suma vaj totalitat édseAllcheit) ka -

- e S S EE e S N me e o S W B ae W



Griba ir katra zipa lava, lidz ar to tas maksi-

e O ST e G R TN D W TR W G e S O e e B B e B S we

ma, ja ta ir padarita par visparigu likumu, nekad
navar pate sev runat preti. Sis princips ta tad

ir tas augstakais likums: darbojies vienmer péc

tas maksimas, kuras visparibu, k& likumu tu reize
vari veleties. Sig ir vienigais noteikums, zem
kura griba nevar nekad pate sev runat preti un

sads imperativs ir kategorisks. Ta, ka gribas, ka
vispariga likuma derigumam iespejamai darbIbai

ir analogija ar lietas esotlIbas visparigo sadstiju-
mu pec visparigiem likumiem, tad kategoriskais

imperativs var tiktiizteikts sadi: da r b o j i e s

P ec maksimam kurias pasas

pig “iitg ¢ SR s e lag bodin bawrw il i =

K dm™d " pRrdtpir,l ek e Ll e W% &iF

but CHandle nach Maximen, die sich selbst zugl eich

als all%smeinﬁ Naturgesetze zum Gegenstande haben

kdnne) .

P Gr.ooe B 4. 8. 74 1. p.
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Runajot par sapeatigo butni, ka merki pasu par sevi,
Kants talak aizrada, ki merkis seit nevis, ki rea-
lizejams (bewirkender), bet gan,ka patstavigs markis
1idz ar to ir tik negativi domajams,t.i. kuram
nekad nedrikst darboties preti, nekad ne tik, ka
1idzeklis, bet gan vienmer reize, ka merkis katra
cribssana jacien].

)

Ja labas gribas merkis ki realizejams butu
apzimets, tad griba butu tik 1idzeklis sai-reali-
zesanai, tad tis vertiba bitu no kaut ka atkariga,
kas tai ir arejs, t2 nebltu abzoluta. No tada
atékiroéaiﬁ‘pétgtﬁvfgais merkis neizsaka neko citu,
ké_likuﬁu, un proti tadu, kuram nekad nedrikst
darboties preti. Ka tas ta ir,to redzajam no ta:
“cilvece ir domajama, ki objektivs merkis, kurs,
jo mums var but merki, kadus vien gribam,'ké li-
kums, lai iztaisa zubjektivo merku augstako iero-
beéojoéo noteikumu.". ’

Sapratigo butpnu pasaule (mundus intelligibilis)

ka mérku valste ir iespsjama, proti: caur pasu perso-

T Gre ga b d. Be 8- L. p.
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nu, ki loGekju, Likumdotiou. Bet katrai sapratigai
butnei vajaga ta darbotiés, itka ta caur savu
maksimu vienmer butu,ka likuidoooss loceklis vispa-
rigaja merku valsti.Sas maksimas formalais princips
butu : darboiies ta, it k3 tavai maksimai vajadzetu
deret par visparigu likuma. Merku valstiba ir iespe-

jam= pec analogijas ar dabas valstibu, pirma pec

maksimamt.i.sev pasas uzliktam regulam ,6bet pedeja

.
pec likumiem areji pisspiesti darbojosamies celo-
1) ;

AttiecIbd par "morku valstibu" varstu toikt.
ta ir, Ka Kante pats saka,6 praktiska ideja, lai,tas
kas mav,caur misu darbibu var bablun proti saska-
na ar so ideju varetu realizet,. Nav jadoma, it
ki kida intrese biitu pis tais realizeBanas notei-
coss pamats bet gan ideja pate, kd 1ik&m$ ir notei-
co;s pamats. Gribas virziens uz mineto merki satue
tik vertiou, tade},ka sis virziens ir no likuma
prieksa rakstits. _

Ta tad merkis paliek atkarigs no likuma, ko Kants

I) Gr. z. M. d. $. 76 1. p.
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uzsver ka savas etikas pamatdomu, wet nevis likums
noteikts no merka. X

Ari attieciba starp realizejamo merki un gribu
nav uzskatama.ta ka gribas tikumiska vertiba atka-
rajas no lielaka vaj mazaka panikuma, bet gan, ki
eribs uz so merki vérzas un caur to ti realizs sa-
vu vertibu. Viepar tikumiska darbiba griba un merkis
nestav-viens otram preti,ka divkarteji,kid merkis
un lidzeklis, bet gan, ka gribﬂuz, ar likumu saskano-
su, merki virzas, ir pasmerkis. Merki un lEdzekli
seit nevar reali Ekirt,ja to grib domas darit, tad
jipiémem,ké ar 11dzekla realizésanu realizdjas ari
merkis, jo apstaklis, cik daudz-panﬁkuma caur ti-
kumisku gribas virziemu noteikta darbiba ir para-

neko tas labas gribas ieksejai veetibai ne-

Horalitete irdarbibh attiecibe
pret gribas autonomiju, tas ir uz iespéjam? vispa-
rigu likumdotibu, caur tas pasas maksimam. Darbi-

¥

ba, kura var pastavet kopa ar gribas autonomiju,

(I TR R R R I



ir atlw ot &, bet kura ar to nesaskan, ir
neatlauta.Griva, kuras maksimas nepiecie-
2;&3-;;-;;1555&33as likumiem saskan -ir s v e t a;
katra zipa laba griba.Xadas, ne katra zipa, labas
gribas atkariba no autonomijas principa ir s & i -
s t 1 ba(Verbindlichkeit). Tas nevar tikt attie-
cinits uz svetu bUtni. Kadas darbibas objektivu
nepieciesamitu no saistibas, sauc par p i e n a -

I) | hxy JHEs.
k u.m.a.

"~ No visa min®ta redzam, ki ciepa pret personu
ir ne tamde] k3 ta ir padota moraliskam |ikumam,
bet gan,cik talu td reizs ir likumdodosa un'tik;
ki tida tem pakirtota. Redzsjim ari ki ne bailes,
ne tieksmes, bet vienigi ciepa pret likumu ir ta
dziga, kura var dot darbibai moralisku vertibu,
Labi griba, kuras principam ir jAbdt kate-
goria}am imperativam, satures tik gribesanas

formu vispar un proti:ka autonomij%t.i.katras 1a-

D DU e T
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katra sspratigas butnes griba sev uzl%§x, neliekot

tas pamata nekadu dzigu nedz intresi.
Ctra dal3 mes redzejam,ka pienakuma jedziens
nav nekads pieredzes jedziens un talak, ka katego-

riskais imperativs, kurs, K ka pienakuma un lidz ar

»
to ari katra zipa lavas grivas princips,jau pirma
da]ja tika apskatits ka a priori nolikums un no

potetiskiem) impe-

-

visiem empiriski pamatotiem(hi
rativiem stingri atskirts. Talak redzejam ari,

ka ta dazadie specialie formulejumi tika atrisi-

pazime, kura rada Isto tikumibu, pie kam visi.

=

eistie tikumibas principi atrod savu celoni gribas
heteronomijé._

Ja kategoriska imperativa aprioritate tika
paradita un tZ saturs tuvaki apskatits tad tomer
paliek vel atklats jautdjums, ki sads sintetiski

praktisks nolikums a priori ir icspejams ?

Uz so jautajumu ir jaatbild =is gramatas tresai

dalai. Abas pirmas dalas bij analitiskas. Tur tika
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analizets tikumibas, proti: labas gribas,pienakuma
jédzieni, kas atrodas vispariga apzina un ka ievero-
jamaka pazime tika atklats kategoriskais imperativs,
ipagi gribas autonomija.

- Kas tikumibu netura tikai par iedomas ideju
bez patiesibas tam vajadzes ari tas, caur analizi
atrasto,principu pielaist. Bet tas vél-nepieréda,
ka ta nav tik murgojums. Lal to sasniegtu, tad ir
japierada ka kategoriskais imperative un ar to
gribas autonomija ir patiesi un ka a prioei princips
katrad zipa nepieciesams. Bet tas prasa tIira prakti-
ska saprata sintetisku pielietojumu.

Tresas nodalas virsraksts skan:

Lberganeg woR.doxF -Mo.t 8-
o o Al ks deod el vt e Bt iR

e G e e e R OGS e G e O R R R e G WS G e e S e e W e DA SR e e e e wm e

Kool ot vl e e e G vl el 1

Brivibas jedziens ir atelega gribas sutonomijas

e e e ST e e SR R B e SR W R e e e

Sis nodalas uzdevums butu radit, ka kategoriskais

imperativs nePieciesomi derigs katrai sapratigai
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butnei ka jedzieni: sapratigas butnes un katego-
riskais imperativs (autonomija) nepieciesami sa -
deras kopa. 3T noda]a censds pieradit kategorisk
imperativa nepieciesamu saistIou ar katras sapra-

tigas butnes gribu.

5241 sintetiski nolikumi ir pieradami tik caur

to,ka apbi jedzieni kuru szistijums japierada,caur

kadu treso kur tie savukart ir sastopami,6 tiek sa-

ve starpa saistiti. Un brivibas pozitivais jedziens

ir tas kas rada so treso.
Griba ir sapratigo o@typu kauzalitates veids un

oriviba bltu t5 81 kauzalitites Ivasioa Jka ta

-
- e e s we -

= .

nedtkarlgl,no.ual svesiem noteicosiem celopiem,

var darboties, kamer dabas nepipcieéamiba ir bezsa-

prata batgu kauzalitates 1pa31ba ka tas caur

svesu celonu iespaidu uz darcibu var tikt noteiktasI)
Eet pievestais brivibas izskaidrojums ir nega-

- e S S e B -

tivs un tade] neaugligs,bet no tas izriet ari

pozdtivs jedziens kurs ir augligaks un bagataks.
Kauzalitates jedziens nes sevi 13dz 1 i kumi -
b u, pec kuras ta darbojas. Ja griba butu, ki dabas

-— - -— - - e e - - - e

iy Gr. 5. M. 8..8. 85 1. p:
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butne,no kaut ka cita uz darbIbu nepiéciesami no-
teikta, tad ta butu heteronomija, kurai lidzas
brivica nevar but. grivai uz daroibu ir pasai sevi

oet likumigi janosaka. Un tas ir iespejams

|
3
(O}
|
=
o
D
=
=
!
&5
(47!
=
@

darbojas pec maksimam, kuras re
viseparigs likums. Gribas briviba nevar

but nekas cits, ka auto?omijatli.gribas Ipasiba,

out pasai par likumu. Bet tsikums: griba vi-
s3s darbibas ir pate sev likums, apzime principu,
darboties tik pec tam maksimam, kuras pasas sevi,
ka vispirigu likumu var saturst par prieksmetu.

Un ta ir kategoriska imperativa formula un tikumi-

bas princips: ta tad briva griba un griba §adota
)

tikumibas likumiem ir viens un tas pats.

Pienemot gribas brivibu no tas seko tikumiba
kop%)ar tas principu vienigi caur jedziena sadaliju-
m.

Ta tad brivibas jedziens izradas, ka jau
sakuma teikts par gribas autonomijas izskaidrojuma
atslegu. Jedzienu: sapratigas butnes un autonomi-

e G, ma .M & B 88 1. v
0 S i S L 8 1. p.
5% (1] L3 1] - 1 I " 865 1 " p 3
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jas mekletalis saistijums tiktu atrasts, ja briviba

-

tiktu pieradita, ki visu sapratigo blatpu Ipasiba.
- Briviba ir japiepem, ka visu sapratigo butnpu
gribas Ipasiba.

Kants to izskaidro sekosi: katra cutne, kura
nevar citadi ka vienigi zem brivibas idejas, darbo-

ties,tiesi tade] praktiska zipa ir patiesi brival.i.

tei. tai der visi likumi, kuri ir aeskirami ar ovri-

ig
I)
vibu saistiti. Es apgalvoju , saka Kants talak,

ka katrai sapratigai butnei kurai ir griba nepiecie-
éami'vajaga pataninat ari brivibas ideju, zem kuras
ta vienigi darbojas. Jo tik tada butne domajam sa-
pratu, kas ir praktisks t.i.kas to vada vipa gribe-
sand un darbiba. Tad nevar domat ari nevienu sapra-
tu,kuré apzinigi savos spriedumos no cita kaut ka
vaditos, jo tad jau zubjekts savus spriedumus ne-
varetu pierakstit pats savam sapratam.'Bet tas ie
jauzskata ka praktisks saprats, vaj ari,ka sapratigas

bitnes briva griba. Vienlgi zem brivibas idejas

1) Gr. z. ¥..d. 8. 82.1. p.
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I)
var but sapratigas bltnes griba, ki pa ) griba,

- Liekas, ka-mes atrastos kAda noslepumaina
burvju ripkl:mes piepnemam sevi, ka brivus,lai domatu
sevi,ka tikumiskam likumam padotus un mesdomajam tam

sevi padotus,tade] ka pierakstam sev brivibu.
Citiem vatdiem sakot, ar sapratigas butnes jedzie-
nu szistam brivibas ideju,lai no turienes atvasi-
netu,ka tam derigu autonomijas principu,un auto-
nomi jas derigumu sapratigai bﬁtngi apgalvojam
tade},ka pieskaitam tam oriviou. Izeju radis
sai noda]a apskatita starpiba starp juteklisko

un prata pasaulem.

Visi priekéstati kuri rodas musosbez musu
patvalas (k& arejo un JBkSPJO juteklu),jauj mums
prieksmetus tikai tadus pazlt, ki tie mus afice,
pie kam tas, kas tie paéi par sevi ir paliek mums
nezinams . Kas attiecds uz tida veida prieksmetiem,
tad tie mums var sniegt atzigu par garadlbam bet

nevis par lietam, ka pasas par sevi.

Ja nu sada atskiriba ir ievérota,tad pats no

B Gl g id a8 BT 1 . P
) IR RN 90 l X
gg R RN 1 90 1 g.



- 120 -

sevis seko,ka aiz paradibagm vel 'ir kaut kas cits,
kag nav parédiba,bét proti: lieta pate par sevi.
Viss tas rada stingru atskiribu starp j G t e k ] u
pasauli un p r a t a pasauli,pie kam pirma, ieve-
rojot juteklisko d3zadIbu, dazadiem pasaules luko-
tajiem var likties dazada, pié kam otr&,kur%)stév
tas pamatd vienmer paliek viena un ti pats.

Pateicoties atzipai kuru cilveks iesgust par sevi
caur ieksgjam sajutam, tas nedrikst censties pac
atzipas, kads tas ir pats par sevi. Jo tad, ta ka
tas pats sevli reize nerada un iegust savus jedzie-
nus nevis a priori,bet smpiriski,tad ir dabligi, ka
sevi atzistam tik caur ieksejiem jutek}ism un tik
ke, parﬁdibu.“ |

Cilveks atrod sevl patiesu speju,caur kuru tas
ﬁtﬁkiras no visam parejam lietam un pats no sevis,
cik talu tas naur;priekémetism aficets tiek un
proti: tas ir s a prat s . Saprats zem ideju

varda rada tik tiru spontanitati ,ka tas par visu,-

ko jutekliska pieredze var dot, talu piri pacelas.

I Gy m.o M. 4. 8. 80 1. P
e SRR T I ) 68 S



- 121 -

-

Sapratiga bitne,ja ta ka fiziska butne pieder
juteklu pasaulei,ari,cik talu td ir intel i -
g ermnce, ne tik,ké jutekju pasaulei,vet gan,ka
saprata pasaule£=piederoéa uzskatama un 1Idz ar to

ari,ka briva no jutek]u paszules noteicosiel celo-

piem,

-Lilvéks,ké sapratign un 11dz ar to pie inte-
1igiﬂl£s pasaules piederosa biitne nevar savas.gri-
bas kauzalitati domit citadi ka.zem brivibas ide-
jas, jo neatkariba no juteklu pasaﬁles noteicosiem
¢logiem ir b r I v I ta. Ar brivibas ideju t&

tad ir neskirojami saistits autonomijzs jedziens

H----—--__“

kag:ari reige ir tikumibas princips.

Liekas, kA ieprieks mindtais ourvju rinkis bus
atrisinats.

lies redzam, ka,ja mes sevi,ka brivus domajam,
tad mes uzskatam sevi, ka locek]us prata pasaule

un atzistam gribas autonomiju,bet ja mes domajam

sevi saistItus (verpflichtet),tad mes mzskatam sevi,

e e d 8 92 T pe
z)ll_u_n_n 951.]_3.
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ka piederosus reizes juteklu un prata pasaulem.

Kalkatbegoriskadsiimpisi s

el ol B R R R R I S —

viwvse. lr dewe. e jogaaT

Ta ir brivibas ideja, kura mani padara par in-
teligiblas pasaules locekli. Ja butu tik ka prata
pasaules loceklis,tad visuc menas darbibas butu
ar tiras gripbas autonomijas principu pilnigi saska-
na, bet ja butu tik ka jutekju pacuules loceklis,
tiktu pilnigi tieksmju un karibu dabaslikumam pa-
dots,lidz ar to,ka ar dabas heteronomiju saskanigs,
uzskatams.(Pirmie dibinatos uz tikumibas augstako
principu, otri -uz laimibu).Bet ta ka prata pasaule

- e W A e AR W e W SR e e

satur jutek]u pasaulés pamatu un lidz ar to tas

-_eee o R G G W B S W W N W O R G D R S S DR W e e s e B e e S e we S S S SR e e e e e e e

likumu,tad skatoties no manas gribas (kura pieder

pie prata pasaules) ,t2 ir tiesi likumdodosa(ge-
setzgebend) un ari tiesi,ka tada ir jadoma.lMan, ka
inteligencei, prata pasaules likumi prieks sevis ir

jauzskata ka imperativi un ar siem principiem siska-

2)

nosa darbiba,ka pienakums.

- - - - - - - - - - - - -

1) G, 5. M. d. 8. 95 1. p.
SR S 94 1. p.



Kategoriskie imperativi ir iespejami caur to, ka
orivicas ideja mani padara par prata pasaules lo-
cekli.Ja es tikai tads butu, tad visas manas darbis
bas b u t u vienmer saskanigas ar gribas autono-
miju, bet t3 kA es sevi reizé uzskatu par juUtekju

pasaules locekli, tad ir saskaga | & b u t. Kate -

goriska jabutiba ir a priori sintetisks nolikums

-— e T8 Ok g W=

caur to,ka par manu, caur jutekliskp iekari afi-

ceto gribu,vel tiesi tas pasas, K bet pie prata pasau-
les piederosas,pasai par sevi,pra%?iskés
ja,ka augstakais likums nak klat.

ribasg ide-

85!

Moraliska jabutiba ir mus pasu,kd inteligiplas
pasaules locekju nepieciesama grivesana (t.i.obfekti-
vi pamatota) un tiek no ta tik talu,ka j a bu t 1 -
b a domata,parscik tas sevi reize ari,ka jateklu

2)
pasaules locekli uzskata,.

Par visas pratiskas fis
1l o.zof i jasd areianm. rfobes-
z am.
Visi cilveki doma sevi,pec grioas, ka brivus.

1) Gr. z. H. 4. B. 94 1.
2 ) 1] o " e |1 4 1] 95 1
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Tadel ari rodas visi spriedunii par Jdarbibam ka ta-
o 2 ]

]

dam,kuram ir j an ot ie k kaut ari t38 nav

)

notikusas. Tomer sI briviba nav pieredzes
jedziens un nevar aei t3ds bit. Ari dabas nepie-
ciesamibas jedziens tA nav. Briviba ir tik sapra-

.

s

deja ,kuras objektiva realitate pate par sevi
aps

ir apsaubama, jo tai nekad nevar tikt dots nekads
piercdzes piemers, kamer dapa ir prata jedziens, I
kas savu realitati pierada pie pleredzea piemerien.

Visa tikumiska dagbiba butu neiespejama,ja mes

apmierinatos vienigi ar to,ka uztvertu faktisko

(Tatsache) sava kauzala saistioa, jo tad izturetos

vienigi teoretiski ari pret mums pasiem.

Pretrupa starp dabas nepieciesamibas un
brivibas jedzieniem tiks izlidzinata caur to, ja
mes ne v iena un tai pasa noaszi-
m & (s2jseumd) sevi, kA orivibai un dabas nepiecie-
é&mibai'padptus domasim. Pedejais notiek tad,ja mes
sevi apzinamies aficstus no jatekliskiem iespai-

diem( tieksmem, iegribam).Tada gadijuma mes doma-

) @y wa il dr 8. 96 1 v
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am sevi,ka paradibu, viederosus pie juteklu pa-

et
o]
v

saul

@D

s, Bet pirmais gadijums var but tad,ja mes
apzinamies savu sapratigo autonomo darbibu,tad mes
domijam sevi ki piederosus prata pasaulei ka lietas
pasas par sevi. T4 tad dava un briviba bez k3dam
pretrupam viena un tai pasd zubjektd ir kopd doma-
jamas. Un tiem jatiek kopa domatiaa,ja tirais sa-
prats ka praktisks ir jauzskata

Prata pasaules jedziemsir L1k redzés vie -
doklis(un 1idz ar to ari wv@ivivas), ko saprats
arpus paradibim ir piespiests piegemt, lai pats
sevi domatu,ka praktisku, ka darbogoéa faktoru

191 jabutibai, idealam pad atu vietu lidzas un pari

3

Istenibai (Tatsichliche) kauzali nepieciesamdd

A
-~

norisai. :
Ta ka 1 28 kaidrot varam tik to, kas
notiek pec dabas likumiem,tad nevaram ari izskaidrot,

ka tirais saprats ir praktisks,vaj citism vardiem

sakot ka ir iespejama wrivica. Briviba paliek tikai



ideja, kuras objektiva realitate nekada gadijuma,

pec dabas likumiem,1Idz ar to ari ne caur kadu iespe-
jamu pieredzi nav pieradama un kura tade] nekad nevar
tiks sajégtal,* ,

Ieverojot izékiribu starﬂlietﬁm paéém par sevi
un paradibam, starp inteligible pasauli un dabu,un
atzigu,ka ta mustbutnes dala ko apzimejam par sa-
pratu (inteligenci) un kurai padodam autonomiju un
brivibu,pieder tik pirmajai (iateligiblai pasaulei),
tam proti ir ta nozime, mus parliecinat, ka mes ne-
nonakam ne kada logiska pretruna,K uzskatot brivibas
ideju un 1idz ar to autonomiju (un kategorisko im-
perativu) ,hka mums derIgus.

T2 tad uz jautajuma: ka kategoriskais impera-
tive iespejams? var tik daudz atoildet, ka mes ra-
dam:ké kategoriekda j a bu 't I b'a un 1idzi tai
briviba bez pretrugam blakus dabas nepieciesamibai
var tikt domatas. Lidz ar to var tikai katégoriskﬁ
imperativa logiska un ne vis reala iespejamiba tikt
pieradita.

gubjektivi neiespejamiba ( 1idz ar to katego-

riska imperativa derigums) i 2z s ka idrot

- @ - - - - - - - - - -

I8 20 d.0 8. 100 .1 P
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gribag oriviou 1r 1idzIga ar neiespejambbu darit
saprotamu intresi K kad §§1v§kam var but attieciba
pret moralisko likunu.

Ari tade] nevaram sajegt ki kategoriskais impe-
rative ir iespejams,ka nav izskaidrojuma tam,ka un
kade] *'meak 8 i'mae v i'spari bq? ka 11 -
kuma,lidz ar to tikumiba mus intreséjké ari nav
izskaidrojg?a}tam,“ka tirais saprats praktisks va-
ety but™. Cilvaka saptats rast tam izskaidro-
jumu ir bezspecigs. Un ja tas butu iespejami, tad
tas but izskaidrojams katrid zina tik praktiska
noltka, jo seit butu noluks radit ki saprats,proti
kategoriskais imperativs ka saprata likums praktiski

darbojas,vaj ari ka Kants saka%ka tas patikas vaj

A

4) 2 B 5
varetu (einzuflGssen)". Kade] ari praktiska cela

labpatikas jutu pie pienakuma pildisanas iespaidot

ir neiespejami kategorisko imperativu izprast,  ir

viegli saprotami,

Ly Gr, 7. M. d. 8. 100 1. p.

?0 S SN RESEEE Iozl.p.
rz NSl B Al LD IOSl.p.
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Kategoriskais imperativs ir nepiec ie -
s a m 8 (unbedingt) praktisks likums, tas satur

abzolutu nepieciesamivu, Paveli padarit saprotamu

vec kada

varetu tikai tad, ja izvirzam ari cenéanog I
merka un ja paveles prasitu piemerota (geeignets)
lidzek]a lietosanu. Ja mes kategoriskd imperativa
pamata gribétuwlfkt kadu intresi,ka noteikumu,tad tas
vairs_nebﬁtulkategoriskais bet gan hipotetiskais
imperativs. :

-

Kants so savu darou var ar pidnigu tiesiou

noslegt ar teikumu : " un ta mes nesajedzam (begrei-

~

fen) moraliska imperativa praktiski nepieciesamo
(unbedingte) nepieciesamibu ( Notwendigkeit), bet

mes sajedzam tacu ta nesajedzamiou (Unbegreiflichkeit),

kas ari ir vies, ko taisnigi no tilozofijas , kas

-

tiecas pr%ncipos 1Idz cilveka saprata robezam, var
2 - “

I) Messer Kant 95 1. p.

2 Br. we My @, 8 106 1. P



5 Nobeidzot savu apskatu par Kanta etiku, ja-
sakea® ki ari gai geniala domataja etikas maciba ir
sastopami varbut ari dazi trukumi.

Vispirms runajot par Kanta pienakumu maciou
var teikt ka tas apskata gan individa pienakumus
pret individu,bet nemin par zocialiem pienakumiem.

Kanta pienékumﬁ_mﬁuiué uzstaditie pienakumi
pa lielakai dalai negativi - aizliegumi,no kuriem
ne vienmer izriev pozitivas tikumiskas daroibas
priekérakgts. Simmels sava darva " Kant " izsakas
pat; ka: " visi piemeri kurus Kants piewed, seko
formulai : " tev nebus ", bet tikumiski nepieciesa-
ma izvelei no sadi noteiktd tikumiski iespsjama sis
princips neddd ne mazaka noradijuma’

Par Kanta morales principa formala raksturu
Messers izsakas : " ja ari kategoriska imperativa
formula, pate par sevi nedod nskadu konkretu
| prieksrakstu, tomer rada vertigu zindtnisku abstrakci-
ju. Ja izteicienu " saturs " grib paturet ari éait,

tad butu jasaka, ka ari formalais kategoriskais im-

I) Simmel} Kant] 150 1. p.
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perative, katra zipa ietver sevi saturu, tik ne
konkretu, bet gan tiri abstraktu;l)

Kategoriskais imperativs attiecas tik uz ti-
kumibas objektivo pusi, tas dod noradijumu ( Anlei-
tung) atrast objektivus pareizus ricibas veidus,
resp. maksimas. .

Bet japem vera tas ka tagadejo cilveku no
Kanta etikas radisanas laika skir vairak ka simbs
gadi un tade] var-pielaist, k% Kanta konkreties pie-
nakumi, lai gan vips pats tos uzskata par pilni-
gi neatkarigiem no katras pieredzew, tomer var
neatbilst vienmsr attIistosas un moralisko attieci-
bu zipgd parveidojusas dzives prasibam.

Sopenhauers saka (pievests prof. Zalites gr.):
"slava, kuru Kanta etika ieguva, ir pateicoties,
tas moraliskai tiribai un vipu rezultatu celumem,
un Kanta lielakais nopelns vipa a%%ka ir, ka tas

to ir iztirijis no eudaimonisma.

Ja ari Kanta pienakumu maciba pilnigi neatbilstu

I) Messer," Kants Ethik" I92 1. p.
2)u_lr_u_u_n_ulgz-l.p. )
3)Dr. philos. P. Salits. D. u,K.d.X.L.v.d.W. 3 1. p.
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tagadnes prasibam, tad tomer viga a pr i ora i s
iy pagvlealenmer.a ldcpk.eg o 1 4 <

k ums nekad nevar novecotics. Kategorisko
imp&rativu,éo tiri formalo principu,pareizi izlieto-
jot varésim-attiecinit uz visindividualakiem ga-
dijumiem un tas wuwms vienmer vares noderst par mora-
liskas darbibas msrauklu.

“Forerl, Zalite saka: " caur savu kategorisko
imperativu, resp. formalo principu,IKants ir cilve-
cei atstajis neaizmirstamu dargumu.

Ta pat ari Kanta pienakuma idejai, kuru tas ir
paradijis visd celuma, bls vienmer mirdzet ka
tiram kalna kristalam.

Nobeidzot gribas teikt, lai pienikuma apzipa
katra cilveka pret sevi pasu, pret 1Idzcilvekiem

un valsti dzi]li desgkpotos katraisirdi.

I1)Dr.philos.P.Salits. D.u.K.d.K.L.v.d.W. 1056 .1.p.
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D
m

ung zur Metaphysik der Sitten. Imm.Kant.
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Herausg.v.Th.Fritzsch.Verl.
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Erben. 1898.

4)Kants Ethik. von Dr.August liesser.
Leipzig. Verlag von Veit
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" Kritik der praktischen Vernunft" - "Kr.d.pr.V.".
" Grundlegung zur Methaphysik der Sitten" -"Gr.z.
Mid 8",

"Darstellung und Kritik der Kantimchen Lehre von
der Willensfreicheit " - " D.u.K.d.K.L.v.d.W.".

» Kent.und die Epigonen" - "K u.d.Ep.
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