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Anotacija

Promocijas darba ,,CieSamas kartas funkcionala sist€éma latviesu valoda” mérkis ir
latvieSu valodas cieSamas kartas konstrukciju funkcionalo tipu struktiras, distribiicijas un
lietojuma bieZuma analize, balstoties uz plasu latviesu valodas korpusu materialu un dazadam
korpuslingvistikas metodém. Lidz Sim latvieSu valoda cieSama karta tada aspekta un ar tadam
metodém nav pétita. Darba ieklautas un apliikotas gan pasiva konstrukcijas ar cieSamas
kartas pagatnes divdabi, gan arT cieSamas kartas tagadnes divdabi — pasiva konstrukciju kopa,
kas veido latvieSu valodas cieSamas kartas funkcionalo sistému. Balstoties uz ,,Lidzsvarota
latvieSu valodas teksta korpusa” 2018. gada versijas materialiem un ari citiem ,,Nacionalaja
korpusu kolekcija” ieklautajiem korpusiem, darba detalizéti aplikoti latvieSu valodas
cieSamas kartas konstrukciju funkcionalie tipi, uzmaniba pieveérsta pasiva konstrukciju
apkaimei, semantikai, ka ar7 apliikots, ka tas funkcioné dazados valodas paveidos kvalitativa
un ari kvantitativa aspekta. Darbs galvenokart balstits tipologiskas valodniecibas atzinas,

izmantota arT semantisko lomu teorija un tradicionala teikuma loceklu sintakses pieeja.

Atslegas vardi: verba karta, cieSama karta, agenss, pacienss, pasiva konstrukcija



Abstract

The aim of the doctoral thesis "The Functional System of the Passive Voice in
Latvian" is the analysis of the structure, distribution and frequency of use of the functional
types of passive constructions of the Latvian language, based on a wide range of Latvian
language corpus materials and various methods of computational linguistics. So far, the
passive voice in the Latvian language has not been studied in such an aspect and with such
methods. The work includes and examines the passive constructions with the past passive
participle and the present passive participle — a set of passive constructions that make up the
functional system of the passive voice in Latvian. Based on the materials of the 2018 version
of "The Balanced Corpus of Modern Latvian" and also other corpora included in the "Latvian
National Corpus Collection", the work examines the distribution, semantics and functionality
of passive constructions in different language genres in a qualitative and also a quantitative
aspect. The work is mainly based on the linguistic typology, with the theory of semantic roles

and the traditional syntactic approach used additionally.

Key words: grammatical voice, passive voice, agent, patient, passive construction

NATIONAL A’ EUROPEAN UNION
DEVELOPMENT : European Regional
PLAN 2020 Development Fund

INVESTING IN YOUR FUTURE




Sis darbs izstradats Valsts pétfjumu programma "Letonika latviskas un eiropeiskas sabiedribas
attistibai" (Nr. VPP-LETONIKA-2021/1-0006) un  “LU doktorantiiras kapacitates stiprinasana jauna
doktoranttiras modela ietvara” (Nr. 8.2.2.0/20/1/006).

NACIONALAIS A’ EIROPAS SAVIENIBA
ATTISTIBAS Eiropas Socialais
PLANS 2020 fonds

IEGULDIJUMS TAVA NAKOTNE

LATVIJAS
UNIVERSITATE




Saturs

Apzimg&jumu un saisinajumu saraksts
Tabulu saraksts
levads
1. Verba kartas kategorija, tas raksturojums
1.1. Verba kartu opozicija
1.2. Pastvs ka verba karta, ta formas latvieSu valoda
1.3. Pasiva konstrukciju pamattipi
1.3.1. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas
1.3.2. Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas
2. Transittvu verbu pasiva konstrukcijas
2.1. Teikuma priekSmeta izteikSanas veidi un semantika
2.2. Vardu seciba teikuma priekSmets / izteicgjs un izteicgjs / teikuma priekSmets
2.3. Statiska pasiva konstrukcijas un paligdarbibas varda lietojums
2.3.1. Statiska pasiva konstrukcijas ar paligdarbibas varda nullformu
2.3.2. Teikuma priekSmeta izteikSanas veidi un semantika
2.3.3. Vardu seciba teikuma priekSmets / izteicgjs un izteicgjs / teikuma priekSmets
2.4. Ciesama karta un daritajs latvie$u valoda
2.4.1. Daritajs un dinamiska pasiva konstrukcijas
2.4.2. Daritajs un statiska pastva konstrukcijas
3. Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas, to semantika un lietojums
3.1. Vardu seciba
3.2. Intransitivu verbu pasiva konstrukciju semantika
3.2.1. Konstrukcijas ar visparinatu un nenoteiktu neizteiktu daritaju
3.2.2. Konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju
4. Ciesamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas, to semantika un lietojums
4.1. Teikuma prieksmeta izteikSanas veidi un semantika
4.2. Vardu seciba teikuma priekSmets / izteicgjs un izteicgjs / teikuma priekSmets
4.3. Ciesamas kartas tagadnes divdabja modalas nozimes
4.3.1. lespg&jamiba/neiesp&jamiba
4.3.2. NepiecieSamiba
Secinajumi
Aizstavesanai izvirzitas t€zes
Avoti
Teoretiska literattra
P&tfjuma izmantoto jédzienu un terminu glosarijs
Pielikums

10
25
26
33
38
39
43
49
52
63
71
80
85
92
98
98
102
108
111
116
119
123
131
135
143
148
148
152
158
162
163
164
173
177



Apzim€jumu un saisinajumu saraksts

1,2,3 —persona

A — agenss

ACC — akuzativs

acc — akuzativs

a. — anglu valoda

aux — paligdarbibas vards

COND - velgjuma izteiksme

DEB — vajadzibas izteiksme

Disertacijas — ,,Promocijas darbu korpuss”. Pieejams: https://korpuss.lv/id/Disertdcijas

dsk. — daudzskaitlis

GeN — genitivs

I —izteicgjs

IMP — pavéles izteiksme

¢ — sievieSu dzimte

FUT — nakotne

LaRKo — ,,LatvieSu valodas runas korpuss”. Pieejams: http://www.korpuss.lv/id/LaRKo

LiLa - ,LatvieSu-lictuvieSu-latvieSsu valodas paralélo tekstu korpuss”. Pieejams:
https://korpuss.lv/id/LiLa

LVK2018 — ,,Lidzsvarotais miisdienu latvieSu valodas tekstu korpuss.” 2018. gada versija.
Pieejams: http://www.korpuss.lv/id/LVK2018

LVK2022 — ,Lidzsvarotais misdienu latvieSu valodas tekstu korpuss.” 2022. gada versija.
Pieejams: http://www.korpuss.lv/id/LVK2022

LVRK — ,,Latviesu valodas runas korpuss”

M — VirieSu dzimte

NKK —,,Nacionala korpusu kolekcija”

NoMm — hominativs

NOM - nominativs

OBL — atstastijuma izteiksme

O — objekts

Parspriedumi — »Skolénu parspriedumu korpuss”. Pieejams:



http.://www.korpuss.lv/id/Parspriedumi

P — pacienss

pass — Pasivs

PK — pasiva konstrukcija

p. — daudzskaitlis

PL — daudzskaitlis

PRS — tagadne

psT — pagatne

PST — pagatne

prcs — divdabis

s — vienskaitlis

SG — vienskaitlis

Subtitri - ,Latvijas Sabiedrisko  mediju
https://korpuss.Iv/id/Subtitri

Timeklis2020 - ,,Latviesu valodas
https://korpuss.lv/id/Timeklis2020

TP — teikuma priekSmets

Vux— paligdarbibas vards

Vne— verbs infinitiva

subtitru

timekla

korpuss”.

korpuss”.

Vikipédija — ,,Vikipedijas korpuss”. Pieejams: https.//korpuss.lv/id/Vikipédija

vsk. — vienskaitlis

Zinas — ,,Latvijas zinu portalu raksti”. Pieejams: https.//korpuss.lv/id/Zinas

Pieejams:

Pieejams:
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Ievads

Darbibas varda karta un ar to saistitie aspekti vienmér ir bijis aktuals gramatikas
izp€tes objekts. Lai ar1 valodnieciba verba karta un jo 1pasi cieSama karta ir plasi pétita, ta
valodas kopuma ir loti neviendabiga paradiba. ,JJoprojam nav apmierinoSas definicijas ne
tam, kas veido verba kartu, it 1pasi cieSamo kartu, ne art tam, kas verba kartas kategorija
ietilpst” (Geniusiené 2016, 3) (visi citati Seit un turpmak sniegti promocijas darba autores
tulkojuma). Tapat arT ,,paradiba, ko dazadas valodas sauc par cieSamo kartu, biezi vien ir loti
atSkiriga gan strukturali, gan ar1 funkcionali” (Shibatani 2006, 264). Tadgjadi ,,cieSamas
kartas, resp., pasiva konstrukcijas pat viena valoda var bit loti atSkirigas, kaut arT parstav
vienu visparigi defingtu formalu tipu” (Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 28). Tapéc
promocijas darbs ,,CieSamas kartas funkcionala sist€ema latvieSu valoda” veltits darbibas
varda cieSamas kartas sist€miskai izp€tei un lietojuma analizei latvieSu valoda, balstoties uz
plasu latvieSu valodas korpusu materialu un izmantojot dazadas korpuslingvistikas metodes.

ST darba izpratngé cieSamas kartas funkciondlaja sistéma ir icklautas pasiva
konstrukcijas ar cieSamas kartas pagatnes divdabi un pasiva konstrukcijas ar cieSamas kartas
tagadnes divdabi, proti, pasiva konstrukciju kopa, kas veido t.s. latvieSu valodas pasiva saimi'
un kas latvieSu valoda nav viendabigas ne struktiiras, ne funkcionala zina. Tadgjadi pasiva
konstrukciju funkcionalo tipu nozimju kopums promocijas darba uzskatits par cieSamas
kartas funkcionalo sist€mu latviesu valoda. Ta ir sistema, kas raksturo latvieSu valodas pasiva
konstrukciju funkcion€Sanu dazados valodas paveidos. Darba ar rakstu valodas paveidiem
(dailliteratiira, zinatniski teksti, publicistika un lietiSkie teksti) tiek saprasti valodas
funkcionalie stili. Pastva konstrukcijas pétitas arT Saeimas stenogrammas, kas saistamas ar

lietiSkiem tekstiem un ir nosacits rakstitas runas pieraksts.

! Jedziens pasiva saime (a. passive family) izmantots rakstd ,,The Passive Family in Baltic” (Nau, Sprauniené,
Zeimantiené 2020, 27-128), kura apliikots baltu valodu pasivs, proti, lietuviesu un latvie$u valodas pasiva
konstrukcijas ar cieSamas kartas divdabjiem, kas ir loti atSkirigas pec nozimes, formas un funkcijam; visa §1
konstrukciju kopu raksta devéta par pasiva saimi. Promocijas darba jedziens pasiva saime attiecinats tikai uz
latvieSu valodas pasiva funkcionalo sisteému.
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Pétjjuma merkis ir analizét latvieSu valodas cieSamas kartas konstrukciju
funkcionalo tipu struktiiru, distribiiciju un lietojuma biezumu ,,Lidzsvarota miisdienu latviesu
valodas tekstu korpusa” 2018. gada versija (LVK2018), nepiecieSamibas gadijuma arT citos
,Nacionalas korpusu kolekcijas” (NKK)? (Saulite et al. 2022) materialos. Lai iespgjami
precizi aprakstitu cieSamas kartas funkcionalo sistému latvieSu valoda, promocijas darba
izvirziti $adi uzdevumi:

1) aplikot verba kartu, ar to saistitos jédzienus un taja ieklautds valodas
paradibas, bet jo 1paSi cieSamas kartas pétijumus valodnieciba, t.sk. latvieSu
valodas verba formu apraksta;

2) izveidot lidzsvarotus un reprezentativus korpusa prototipus (LVK2018 datu
kopu I un II), ka ar7 izgiit citus p&tijumam nepiecieSamos empiriskos datus no
valodas korpusiem, izmantojot korpuslingvistikas metodes, lai analiz&tu:

a) transitivu verbu pasiva konstrukciju dazadus funkcionalos aspektus,
piem., TPI vai ITP vardu secibu pasiva konstrukcijas, teikuma
priekSmetu un ta semantiku;

b) intransitivu verbu pasiva konstrukciju funkcionalos aspektus, piem.,
vardu secibu, to semantiku un lietojumu;

c) cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas un to
funkcionalos aspektus, piem., TPI un ITP vardu secibu, teikuma
prickSmeta semantiku, pasiva konstrukciju modalas nozimes
(iesp€jamibas un nepiecieSamibas) un to lietojumu;

3) balstoties uz ekscerpéto valodas materialu, apzinat aspektus, kas ietekmé
cieSamas kartas formu u. c. kartas izteikSanas Iidzeklu lietojumu latvieSu

valoda.

Pétijuma novitate

P&tijuma novitate ir cieSamas kartas funkcionalas sist€émas analize apjomigos latviesu
valodas korpusos, izmantojot korpuslingvistikas metodes (plasak sk., piem., Stefanowitsch
2020). Lai gan ar1 lidz $im latvieSu valodnieciba verba karta un ar to saistitie aspekti ir plasi
pétiti (piem., Holvoet 2001; Kalnaca 2013, 2014; Nau, Holvoet 2015, 1-36; Holvoet 2020a,

7-25; Kalnaca, Lokmane 2021, 259-269), tomer tieSi darbibas varda cieSamas kartas formu

2 Ja piemérs promocijas darba izmantots no korpusa LVK2018, norade par to netiek dota. Ja piemérs nemts no
kada cita ,,Nacionalas korpusu kolekcijas” korpusa, ickavas pie piemera ir noradits attieciga korpusa akronims.
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un nozimju sisteéma, ka ari tas funkcionalitate nav bijis Tpass gramatikas p€tijumu objekts,
balstoties uz daudzpusigiem empiriskiem datiem. Tapat promocijas darbs ir promocijas darba
autores kopa ar kolégiem veidoto valodas korpusu (Dargis, Levane-Petrova, Poikans 2020;
Levane-Petrova 2012a, 2019; Levane-Petrova, Pokratniece 2021) un to piedavato pétniecibas
iespéju aprobacija, kas nodrosina latvieSu valodas korpusu talaku attistibu un ari turpmaku

lingvistisko pétijumu miisdienigas iespéjas.

Verba karta (a. grammatical voice) ir defin€jama ka ,,gramatiska kategorija, kuras
vertibas atbilst noteiktam diatézém, kas izteikta predikata forma” (Paducheva® 2004, 51; sk.
ar1 Zudiga, Kittild 2019, 4). Savukart diatéze ir ,atbilsme starp semantiskajam lomam
(agenss, pacienss) un to sintaktiskajam pozicijam (teikuma priekSmets, tieSais objekts)”
(Paducheva 2004, 51; sk. ar1 Mel’¢uk 1988, 69; Kulikov 2011; Zufiga, Kittilda 2019, 4).
Tradicionali tiek Skirta darama karta, vidéja karta un cieSama karta, tomér verba kartas
sisttma ietilpst arl citas tas izpausmes, piem., antikauzativs (sk. sikak darba 1.1.
apaksnodala), kas detalizeti Saja darba netiks apliikotas, jo tas nav promocijas darba mérkis.

CieSama karta jeb pasivs ir darbibas varda karta, kas izsaka uz semantisko objektu
verstu darbibu, parasti tieSi nenosaucot semantisko subjektu (Skujina 2007, 80; sk. arT
Kalnac¢a 2013, 502). Daramas vai cieSamas kartas izvéle ir atkariga no sazinas situacijas
nepiecieSamibas minét vai nemingt semantisko subjektu (Kalnaca 2013, 502). Ciesama karta
tiek lietota tad, ja svarigaka ir pati darbiba, tas rezultats, bet ne daritajs. CieSamas kartas
konstrukcijas darbiba parasti tiek raksturota no paciensa skatu punkta. Izteikumiem cieSamaja
karta ir ne vien cita sintaktiska struktiira (tiek aktualizéts objekts un citi paplasinataji), bet ar
cita komunikativa struktiira. DZons Saids (John Saeed) uzskata, ka pasivs ne tikai ietekme
semantiskas un gramatiskas atticksmes, bet tas ir ari sarezgits semantisku, diskursivu un
gramatisku faktoru kopums, tap€c ari tik interesants daudziem pétniekiem (Saeed 2003,
166—-167).

Misdienu latviesu valoda cieSamas kartas vienkarsas laika formas tiek veidotas no
paligdarbibas varda tikt kopa ar cieSamas kartas pagatnes divdabi (vsk. -ts(-a); dsk. -ti(-as)),
$im formam ir raksturiga procesa nozime (dinamiskais pasivs) (1). Savukart cieSamas kartas
saliktas laika formas tiek veidotas no paligdarbibas varda bit kopa ar cieSamas kartas
pagatnes divdabi (vsk. -ts(-a); dsk. -fi(-as)) un Stm formam ir raksturiga stavokla un

vienlaikus rezultativa nozime (statiskais pasivs) (2) (piem., Ahero et al. 1959, 552-553;

3 Seit un turpmak kirilicas transliteré§anai izmantota vietne http://translit.cc/.
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Holvoet 2001, 163-166; Kalnaca 2013, 505, 2014; Kalnaca, Lokmane 2021, 260). Izteicgja
ietilpstoSais divdabis saskanojas ar teikuma priekSmetu dzimt€, skaitli un locijuma, bet
paligdarbibas vards saskanojas ar1 persona (1), (2).

(1) Bet tas lenam tiek darits.

(2) Divstavu ékas uzgaidamds telpas un trepes ir parpilditas.

Lai gan latvieSu valoda visas cieSamas kartas formas ir analitiskas, tomér latviesu valodas
gramatiku pasiva formu aprakstos tradicionali tiek lietoti termini vienkarsie un saliktie laiki,
proti, vienkarsdas un saliktas laika formas (Ahero et al. 1959, 688—690; Kalme, Smiltniece
2001, 223-224, Paegle 2003, 124; Kalnaca 2003, 505), kas ir pretruna ar cieSamas kartas
formu strukttru, tapéc lietderigak biutu pasiva formas Skirt pec semantiska kritérija. Proti,
paligdarbibas vardam tikt ir procesa nozime, savukart paligdarbibas vardam biit ir vienlaikus
rezultata un stavokla nozime, tapec Saja promocijas darba formas, kas latviesu valodnieciba
tradicionali tiek sauktas par cieSamas kartas vienkarSajam un saliktajam laika formam,
sauktas par dinamiska (1) un statiska pasiva (2) formam. Sada pieeja izmantota ne tikai $aja
promocijas darba, bet arT citos darbos, piem., Nitina 2001, 81; Holvoet 2001, 164; Ivulane
2015, 98—-101. Detalizetak par dinamisko un statisko pasiva formu Skirumu un terminiem sk.
Holvoet 2001, 163-166; Kalnaca 2013, 505; Ivulane 2015, 98-101; Kalnac¢a, Lokmane 2015,
139-140.

Parveidojot teikumu no daramas kartas cieSamaja karta, noveérojamas dazadas
izmainas teikuma sintaktiskaja un komunikativaja struktura (sk. talak promocijas darba 1.1.
apaksnodalu Verba kartu opozicija), tomér teikuma nozime saglabajas (Nedjalkov, Jaxontov

1988, 17). Tatad (3a) un (3b) konstrukcijam piemit procesa nozime.

3) a. Zéns veic maksdajumu.
b. Maksajums tiek veikts.
c. Maksajums ir veikts.

Savukart statiskais pasivs atSkiriba no dinamiska pasiva nozimé gan stavokli, gan ar1
iepriek$€ju notikumu, no kura Sis stavoklis ir radies (Nedjalkov, Jaxontov 1988, 5-6). Tatad,
ja statiska pasiva konstrukciju (3¢) salidzina ar atbilstoSo konstrukciju daramaja karta (3a),
statiskajam pasivam (3c¢) ir papildu nozime, jo statiskaja pasiva tiek runats par notikumu, kas
jau ir norisindjies iepriek$ un tatad tas atSkiras no dinamiskaja pasiva risinatas situacijas.
Dinamiska pasiva konstrukcija Maksajums tiek veikts un tam atbilstosa konstrukcija daramaja
karta Zens veic maksajumu ir attiecinama uz sakotn€jo A situaciju, savukart statiska pasiva

konstrukcija Maksdjums ir veikts ir attiecinama uz B situaciju, kas izriet no A situacijas.
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Tatad A un B situacijas ir secigas, un tas atSkiras. A situacija apzimé procesu, un taja ir
svarigs agenss, kas ir izteikts konstrukcija daramaja karta (zéms), bet pazeminats pasiva
konstrukcija, jo agensa pazeminajums ir pasiva vispariga iezime, tomer tas var bt arl
izteikts. Savukart B situacija ir svarigs rezultats, proti, ,raksturojot B situaciju, kura
semantiskais objekts ir fikséts no ieprieks€jas (A) situacijas, agenss nav svarigs” (Holvoet
2001, 168). Tapat japiemin, ka dinamiska pasiva/konstrukcijas daramaja karta semantiskais
objekts (maksajumu) ir statiska pasiva teikuma priekSmets (maksajums) un jauna stavokla

galvenais dalibnieks (Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 75).

Promocijas darba ar cieSamas kartas funkcionalajiem tipiem tiek saprastas $adas
konstrukcijas:
1. CieSamas kartas pagatnes divdabja pasiva konstrukcijas:
a. transitivu verbu pasiva konstrukcijas. Saja grupa ari ieklaujamas pasiva
konstrukcijas ar izteiktu agensu, ka ar1 dinamiska (6) un statiska pasiva
(7) varianti. Sk. detalizétak par statiska pasiva variantiem darba 1.2.
apaksnodala un 2.3. apaksnodala.
(4) Maksajums tiek apstradats.
(5) Maksajums ir apstradats.
(6) Gramata ir tikusi lasita.

(7) Gramata ir bijusi lasita.

b. intransitivu verbu pasiva konstrukcijas;
(8) Tagad tiek iets dziluma.
(9) Riga bija biits.

2. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas. Saja gadijuma tas ir
galvenokart transitivu verbu pasiva konstrukcijas:
(10) Darbs ir darams.
(11) Izstade bas skatama.
Balstoties uz Siem pasiva konstrukciju funkcionalajiem tipiem, ir veidota promocijas

darba struktura.
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Pétijjuma empiriskais pamats

Promocijas darbam pamata pétijums ir veikts ,,[idzsvarotaja musdienu latviesu
valodas tekstu korpusa” 2018. gada versija (LVK2018). LVK2018 ir aptuveni 10 miljonu
vardlietojumu liels, visparigs korpuss, kas sastav no dazadu zanru tekstiem (periodikas
(60%), dailliteraturas (20%), zinatniskiem tekstiem (10%), normativajiem aktiem (8%) un
Saeimas stenogrammam (2%)) (Levane-Petrova 2012a, 2019; Dargis, Levane-Petrova,
Poikans 2020).

Lai kvantitativi un kvalitativi novertétu pasiva konstrukcijas, to veidus, izteiksmes un
citus ar pasivu saistitus aspektus, analizétas cieSamas kartas konstrukcijas korpusa LVK2018
datu kopa I. Ta ka LVK2018 ir apjomigs korpuss gramatikas pé&tljumiem, visas pasiva
konstrukcijas taja nav apliikotas. LVK2018 datu kopa I uzlikojama ka valodas korpusa
modelis, kura var analizét un uz kura pamata var izdarit secinajumus par latvieSu valodas
pasiva funkcionalo sist€ému. Balstoties uz valodas korpusa modeli veikto pétijumu metodiku
un pétijuma laika glitajiem secinajumiem, ir iesp&jams talak analizet pasiva konstrukcijas vel
plasaka empiriskaja materiala, proti, jaunaja visparigaja korpusa LVK2022, kas ir 100
miljonus vardlietojumu liels, vai pat visa NKK. Tapat ari detaliz€ta pasiva konstrukciju
statistika, kas ir nakotnes izpétes jautajums, sakuma ir veicama valodas korpusa modeli, lai
saprastu nepiecieSamo metodiku pétjjuma veikSanai, piem., ka precizak izglt pasiva
konstrukcijas no valodas korpusa ar iesp€jami nelielu manualu attiriSanu, ka iesp&jams iegiit
no korpusa dazadus ar pasivu saistitus aspektus, pec iesp€jas mazak veicot manualas
darbibas.

Lai iegttu sabalansétu, vispargju ainu par pasiva konstrukcijam, no korpusa LVK2018
nejausi izgiitas 1250 dinamiska pasiva konstrukcijas un 1250 statiska pasiva konstrukcijas,
izmantojot regularas izteiksmes [lemma="tikt"][]{0,3}[tag="vmnpd...psnp."],
[lemma="biit"][]{0,3}[tag="vmnpd...psnp."]. Ar $adiem vaicajumiem atrasti ari darbibas
vardi nolieguma, izteikumi ar paplaSinatajiem starp izteic€ja dalam, pasiva konstrukcijas ar
vairakiem paligdarbibas vardiem un izlaistu paligdarbibas vardu bit, piem., bijis mekiéts, u.
c. analiz€jamas konstrukcijas, bet nav atrastas statiska pasiva konstrukcijas ar izteicgja
izlaistu paligdarbibas vardu biit, tapéc tas petijuma netiek aplikotas.

Lai katra pasiva veida datu kopa butu péc iesp&jas reprezentativaka, automatiski
izgiitas 250 pasiva konstrukcijas no katra valodas paveida, proti, 250 statiska un 250

dinamiska pasiva konstrukcijas no dailliterattiras, 250 statiska un 250 dinamiska pasiva
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konstrukcijas no zinatnes utt. Ta ka LVK2018 ir automatiski morfologiski markéts, katra
izgtta datu kopa ir manuali jaattira, lai ieglitu tikai pasiva konstrukcijas. Dinamiska pasiva
konstrukcijam atbirums ir loti mazs; ir dz€sti tikai dazi izteikumi, kur cieSamas kartas
pagatnes divdabis bija atributiva vai sekundari predikativa komponenta funkcija vai bija
atrodami dazi dublikati. Savukart no statiska pasiva konstrukciju datu kopas dzestas
konstrukcijas, kas ir nominalas, un konstrukcijas, kuras cieSamas kartas pagatnes divdabis ir
atributtva vai sekundari predikativa komponenta funkcija, ka arT dublikati. Tadgjadi péc datu
kopu manualas attiriSanas iegitas 1234 (242, 249, 249, 248, 246) dinamiska pasiva
konstrukcijas un 1013 (185, 198, 200, 218, 212) statiska pasiva konstrukcijas (detalizétu
sadaltjumu sk. talak promocijas darba 2. nodalas 2.1. tabula). Jaatzime, ka LVK2018 kopuma
atrastas 43 668 dinamiska pasiva konstrukcijas, kas varétu but tuvs skaitlis korpusa LVK2018
atrodamajam tada veida konstrukcijam, jo péc dinamiska pasiva datu kopas manualas
tiriSanas atbiruma nebija daudz. Savukart statiska pasiva konstrukciju LVK2018 ir krietni
mazak, jo automatiski atrastas 37 299 statiska pasiva konstrukcijas, no kuram daudzas péc
attiriSanas nebiitu pieskaitamas statiska pasiva konstrukcijam. Analiz€jamaja datu kopa I par
pasiva konstrukcijam tiek uzskatitas tadas konstrukcijas, kuras cieSamas kartas pagatnes
divdabis predikativa funkcija ir ieklauts:

1) vienkarsa teikuma;
(12) Vini tika godati par varoniem.

2) salikta teikuma neatkarigaja dala;
(13) Katra zina cirvis netika pamests pagalma vidi, ka tas biitu noticis senak.

3) paligteikuma.
(14) Tas sievieti nekada zina neierobezo un nepazemo, jo vina tiek miléta, cienita un
uztureta.

Runajot par pasiva konstrukciju, promocijas darba izpratné tieck domats ne tikai
izteic€js pasiva, bet arl ar to saistitais teikuma priekSmets (12), netieSais objekts (12),
adverbialas nozimes paplasinataji (13), atseviSskos gadijumos ar1 subjekta nozimes
paplaSinataji, ja ar tiem izteikts daritajs (15). Pasiva konstrukcija var ietilpt arm modali verbi
(16).

(15) 41 gadu vecie amerikani Dana un Arkels tomér tika Dieva svétiti.
(16) Santa var tikt izmantota ari naftas savaksanai, ka ari ugunsgréku likvidésanai uz uidens

un krasta, jo kugis aprikots art ar jaudigu [..]

* Korpusa LVK2018 sadala Citi netika izmantota, jo taja parsvara atrodami publicistikas teksti.
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Tada veida korpuss analizéts ar konkordances riku, un veikta atslégas varda konteksta

(a. key word in context, KWIC) analize (Stefanowitsch 2020, 53).

Darba 3. nodala analiz€tas intransitivu verbu pasiva konstrukcijas datu kopa, kas
veidota, meklgjot noteiktus intransitivus verbus péc atslégvardiem. Datu kopa ieklautas 554
pasiva konstrukcijas, kas meklétas art LVK2022°, NKK, jo latvieSu valoda §adu konstrukciju
nav daudz.

4. nodala apliikotas pasiva konstrukcijas analizétas LVK2018 datu kopa II, kas
veidota péc analogiem principiem ka LVK2018 datu kopa I, bet tikai no konstrukcijam ar
izteicgja ieklautu cieSamas kartas tagadnes divdabi, proti, meklets korpusa péc regularas
izteiksmes [lemma="but"][]{0,3}[tag="vmnpd...ppnp."] (bit + ciesamas kartas tagadnes
divdabis). Saja datu kopa ir 1153 pasiva konstrukcijas. CieSamas kartas tagadnes divdabja
pasiva konstrukciju modalas nozimes analizétas visa LVK2018, meklgjot konstrukcijas péc
atslégvardiem.

Pasiva konstrukcijas ar kadu specifisku iezimi, piem., dinamiska un statiska pasiva
varianti un pasiva konstrukcijas ar izteiktu agensu, apliikotas visa LVK2018 vai visa NKK.

Promocijas darba hipotézu parbaudei izmantoti art citi NKK iek]autie korpusi, piem.,
korpuss ,,Zinas”, ja ir nepiecieSams parbaudit datus daudz apjomigaka korpusa par LVK2018
vai 1pasi analizét pasiva konstrukcijas publicistika. Izmantots art ,,LatvieSu valodas runas
korpuss” (LaRKo), kura ir aptuveni 8 stundas audio datu (gan sagatavoti teksti, gan art
spontana runa) (Pinnis, Auzina, Goba 2014, 1547—-1553), statiska pasiva variantu apzinasanai
runa. Tapat, piem., arT izmantots latvieSu-lietuvieSu un lietuvieSu-latvieSu paralélo tekstu
korpuss ,,LiLa” (Utka et al. 2012, 260-264; Levane-Petrova 2012b), lai aplukotu latviesu
valodas piemerus, sastatttus ar lietuviesu valodas datiem.

Promocijas darba ari apliikotas pasiva konstrukcijas, kas NKK atrodamas tikai
vienreiz. Sados gadijumos valodnieciba tiek lietots termins hapax legomenon, grieku valoda
‘vienreiz teikts’, kas apzim€ valodas vienibu, kas kada teksta vai kadas valodas tekstu
kopuma atrodama tikai vienreiz (piem., Matthews 1997, 157; Bussman 2006, 500; Brown,
Miller 2013, 204).

* Korpusa LVK2022 versija iznaca tikai 2023. gada sakuma, tapéc iepriek$ pétijumi taja nav veikti.
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Pétijuma teoretiskais pamats

Promocijas darba teorétiskais pamats ir latvieSu un arzemju valodnieku atzinas par
verba kartu un jo 1pasi cieS$amo kartu. Darba pamata izmantoti dazadi tipologiski pétijumi par
verba kartu, pasivu un ar to saistitiem izpé&tes aspektiem, piem., Metjii Draiera (Matthew S.
Dryer) (2007), Edvarda Kinana (Edward Keenan) (2007), Emmas GenuSienes (Emma
Geniusiené) (2016), Aksela Holviita (Axel Holvoet) (2001), Igora MelCuka (Igor Mel cuk)
(1989, 2006), Nikoles Nauas (Nicole Nau) (1998), Leonida Kulikova (Leonid Kulikov)
(2011), Fernando Sunjigas (Fernando Zusiga) un Sepo Kitiles (Seppo Kittild) (2019), Annas
Severskas (Anna Siewerska) (2013) darbi. Tapat darba izmantoti arT funkcionalistu, piem.,
Talmija Givona (Talmy Givon) (1983, 2001) atzinumi, izmantotas semantisko lomu un
aprakstoSo (referencu) gramatikas teorijas, piem., Rendija Lapollas (Randy LaPolla), Roberta
Van Falina (Robert D. Van Valin) (2005) pétijumi.

Darbs galvenokart balstits tipologiskas valodniecibas parstavju atzinas, ka verba karta
un ar to saistitds izpausmes ir defin€tas, pamatojoties uz semantisko lomu atbilsmi
gramatiskajam funkcijam, tapéc darba izmantota ar1 semantisko lomu teorija un tradicionala
teikuma locek]u sintakses pieeja. Darba izmantots visparinatu semantisko lomu jeb
makrolomu jédziens, piem., paklavéjs (a. actor) un paklautais® (a. undergoer) (sk., piem.,
Fillmore 1968; Saeed 2003; Van Valin, LaPolla 2004, 139—141), no kuriem pirmaja ieklautas
agensa jeb daritaja tipa lomas, savukart otraja — paciensa jeb cietéja tipa lomas. Saja darba,
lidzigi ka citos darbos latviesu valodnieciba (piem., Lokmane 2013, 769; Valkovska 2016),
agensa un agensam lidzigas lomas sauktas par semantisko subjektu, savukart paciensa un
paciensam lidzigas lomas — par semantisko objektu. Semantiskais subjekts ir ,,visparinata
semantiska loma, kas ietver daritaju (Vips raksta), izjut€ju (Suns baidas no pérkona), to,
kuram piemit kada pazime (Ojars ir gudrs), un citas semantiskas lomas” (Skujina 2007, 379;
sk. arT Lokmane 2013, 768). Semantiskais objekts ir ,,visparinata semantiska loma, situacijas
dalibnieks, uz ko darbiba kada veida ir veérsta. LatvieSu valoda objektu parasti izsaka ar
papildinataju (Més pasniedzam ziedus karalienei), retak — ar teikuma priekSmetu (Gramata ir
izlasita.)” (Skujina 2007, 266; sk. ar1 Lokmane 2013, 768). Papildinatajs (gramatiskais
objekts) ir ,teikuma paligloceklis, kas nosauc (tieSo vai netieSo) darbibas objektu un ir
pakartots darbibas vardam, retdk lietvardam vai 1IpaSibas vardam. LatvieSu valoda

papildinatajs parasti izteikts ar lietvarda atkarigo locfjumu vai prievardisku savienojumu”

¢ Te izmantoti L. Ciematnieces (2015, 74) izvélgtie termini latvieSu valoda.
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(Skujina 2007, 278). Daritajs jeb agenss ir ,,semantiskd loma — aktivs, parasti ar gribu un
apzinu apveltits situacijas dalibnieks, darbibas veic€js” (Skujina 2007, 77), savukart cietgjs
jeb pacienss ir ,semantiska loma — situacijas dalibnieks, kas paklauts daritaja veiktajai
darbibai. Parasti darbibas rezultata mainas ciet§ja ipaSibas, stavoklis vai novietojums”
(Skujina 2007, 70). Tapat Saja promocijas darba izmantots uzskats, ka galvenais teikuma
priekSmeta locijums ir nominativs, un ta saskagojums ar izteic€ja esoso divdabi (GeniuSiene
2006, 37; Kalnaca 2013, 505; Lokmane 2013, 715).

LatvieSu valodas cieSamas kartas analizei izmantoti iepriekSminéto tipologu atzinumi,
piem., Aksels Holvits, Nikole Nau (2015), Emma Genusiene (2006; 2016). Dazadu cieSamas
kartas aspektu izp€tei darba izmantoti Andras Kalnacas darbi (piem., 1998; 2011; 2013;
2014; 2016), Andras Kalnacas un Ilzes Lokmanes (piem., 2014; 2015; 2021; 2023), Ligas
Ciematnieces (2015), Baibas Valkovskas (2016) u.c. pétnieku atzinumi. Tapat izmantoti,
piem., Intas Freimanes (1983, 1993; 2008), Ilzes Lokmanes (piem., 2004; 2012; 2013) u.c.

sintakses pétnieku atzinumi.

Pétijuma metodes

Promocijas darba izmantotas $adas petniecibas metodes:
1) distributiva metode — valodas vienibu apkaimes analize;
2) transformaciju metode — pasiva konstrukciju sist€émiska parveidosana,;
3) funkcionala valodas vienibu analize;
4) korpuslingvistikas metodes, piem., konkordance un statistiska analize
(Stefanowitsch 2020, 53), kas nodrosina detalizétu valodas korpusu kvalitativu
un kvantitativu analizi, lauj fiks€t un izprast dazadus cieSamas kartas nozimju

izteikSanas Iidzeklus un to distribiiciju latviesu valoda.
Darba struktira
Darbu veido ievads, Cetras nodalas ar vairakam apaks$nodalam, secinajumi, avotu un

teoretiskas literatiiras saraksts. Tapat art glosarijs un pielikums.

Darba ievada definéti galvenie darba izmantotie pamatjédzieni un minéts darba

teoretiskais pamats.
Pirmaja nodala apliikota verba kartas kategorija un tas raksturojums. Pirmas nodalas
pirma apaksnodala ir veltita verba kartu — daramas, vid€jas un cieSamas kartas — opozicijai,
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kur apliukota ar1 pasiva diatéze jeb daramas un cieSamas kartas opozicija. Pirmas nodalas otra
apaksnodala veltita pasivam ka verba kartai un ta formam latvieSu valoda, 1si aplikojot verba
kartas apraksta tradiciju, pasiva formas u.c. ar pasivu saistitus aspektus. Savukart pirmas
nodalas tresa apaks$nodala veltita pasiva konstrukciju pamattipu aprakstam, proti, transitivu
verbu pasiva konstrukcijam un intransitivu verbu pasiva konstrukcijam, tapat apliikoti
latviesu valodas pasiva konstrukciju tipi.

Darba otrd nodala ir veltita transitivu verbu pasiva konstrukciju detaliz&tai analizei
LVK2018 datu kopa I, 1pasi pieversoties pasiva konstrukciju veidiem un dazadiem ar pasivu
saistitiem aspektiem, piem., teikuma priekSmetam un ta semantikai, teikuma priekSmeta
izteikSanas formalajiem Iidzekliem, TPI un ITP vardu secibai pasiva konstrukcijas. Pasiva
konstrukcijas netiek analiz&tas atseviski dazados valodas paveidos, bet gan kopuma. Ja kada
ilezime, piem., pasiva konstrukcijas ar ieklautu teikuma priekSmetu, ir raksturigas
dailliteratiirai, tas tiek pieminéts. Otras nodalas treSaja apakSnodala analiz€ti dinamiska un
statiska pasiva varianti un to izplatitba LVK2018, ka arT citi ar $im pasiva konstrukcijam
saistiti jautajumi. Otras nodalas ped€ja apakSnodala si apliikots agenss un ta izteikSanas
lidzekli pasiva konstrukcijas. Visas darba apaksnodalas aplikotas un analiz€tas pasiva
dinamiskas un statiskas konstrukcijas.

Darba tre$a nodala ir veltita intransitivu verbu pasivu konstrukciju detaliz&tai analizei
visa LVK2022 un nepiecieSamibas gadijuma ar1 citos NKK korpusos. Ta ka intransitivu
verbu pasiva konstrukciju nav daudz, intransitivi verbi korpusa mekléti péc atslégvardiem un
secigi analiz€ti, apliikojot sadu konstrukciju vardu secibu un apkaimi, ka art citus aspektus,
kas saistiti ar intransitivu verbu pasiva konstrukcijam. Tapat apliikotas intransitivu verbu
pasiva konstrukcijas ar visparinatu, nenoteiktu un noteiktu neizteiktu daritaju un ar to saistiti
jautajumi, tostarp gramatiska sinonimija. Saja datu kopa uzmaniba pievérsta konkrétiem
verbiem un to semantikai, bet nevis pasiva konstrukciju funkcioné€Sanai konkrétos valodas
paveidos.

Darba ceturta nodala ir veltita cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukciju

detalizétai analizei LVK2018 datu kopa II, 1pasi pieversoties teikuma priekSmetam un ta
semantikai, TPI un ITP vardu secibai u.c. ar §Tm konstrukcijam saistitiem jautajumiem. Saja
nodala pieversta ari uzmaniba S$adu pasiva konstrukciju modalajam — iesp&jamibas un
nepiecieiamibas — nozimém. Sadu konstrukciju nozimju izpéte veikta visa LVK2018
kvalitativa aspekta. Ir noteikti verbi, kas $adas konstrukcijas pauz tikai nepiecieSamibas
nozimi, piem., darams, ka ari aplikoti citi ar nepiecie$amibas nozimi saistiti aspekti. Sadas
pasiva konstrukcijas var paust arl iesp&jamibas un arl neiesp&jamibas nozimi, kas nereti ir
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saistama ar epist€misko modalitati, savukart nepiecieSamibas nozime ir saistita ar deontisko
modalitati.
Lai precizak atklatu dazadas ar verba kartas funkcionalo aspektu saistitas Ipatnibas,
darba ieklautas arT trisdesmit tr1s tabulas (sk. sadalu Tabulu saraksts) un viens pielikums.
Katrai nodalai un ari apakSnodalai, ja taja ietilpst atsevisks pétljums, sniegti isi
secinajumi, savukart promocijas darba nosléguma secinajumi un t€zes atspogulo pétijjuma

butiskakas atzinas.

Tehniskas piezimes

Aprakstot valodas materialu, promocijas darba lietots tehniskais izc€lums, proti,
treknraksts, pasvitrojums, slipraksts. Grafisko apzim€umu nozimi un saisindjumu
atSifréjumu sk. sadala Apziméjumu un saisinajumu saraksts.

Lai atspogulotu originalvalodas gramatisko un leksisko informaciju, pieméri citas
valodas gloseti, tulkojot katru vardu un tam pievienojot gramatisko formu noradi
(satsinagjumus sk. saraksta). Glos€Sana izmantoti Leipcigas principi (par tiem plaSak sk.

http://www.eva.mpg.de/lingua/resources/glossing-rules.php).

Promocijas darba rezultatu aprobacija

Peétijuma rezultati atspoguloti 7 zinatniskas publikacijas un 6 konferencu tézes (sk.
zinatnisku rakstu sarakstu). Par pétijjuma atzipam un rezultatiem nolasiti 15 referati
starptautiskas un vietgjas konferences un zinatniskajos seminaros (sk. referatu sarakstu).

Promocijas darbs apspriests LU Humanitaro zinatpu fakultates Latvistikas un

baltistikas nodalas Nozaru doktoranttiras padomes séd€ 2023. gada 3. maija.
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1. Verba kartas kategorija, tas raksturojums

Verba karta ir viens no senakajiem tematiem deskriptivas gramatikas tradicija, kas
aprakstits jau vecakajas zinamajas gramatikas. Piem., pirmaja darba par latipu valodu ,,De
lingua Latina”, kas ir dat§jams ar 1. gs.p.m.8. un kura autors ir romiesu filologs Marks
Terencijs Varrons (Marcus Terentius Varro), tiek izmantota divu kartu opozicija vox activa
(aktiva karta) un vox passiva (pasiva karta) (Varro 1938). Ari latvieSu valodnieciba verba
kartas apraksts ir atrodams jau kop$ pirmajam izdotajam latvieSu valodas gramatikam (piem.,
Rehehusen 1644; Adolphi 1685, Hesselberg, 1841; Rosenberger 1848; Sterste 1880, 19) lidz
pat miisdienas iznakuSajam latvieSu valodas gramatikam (piem., Kalnaca 2013; Kalnaca
2014; Kalnaca, Lokmane 2021) (par pasivu ka verba kartu un ta formam latviesu valoda sk.
promocijas darba 1.2. apakSnodala). Talak Saja darba nodala apliikota verba kartu opozicija,
pasiva konstrukciju pamattipi, pasivs un ta izpausmes veidi latviesu valoda, bet sakuma
veélreiz minéti divi nozimigakie termini.

Verba kartas (a. grammatical voice) izp€tes aspektd nozimigs termins ir diatéze. 20.
gadsimta 70. gados, lai precizétu darbibas varda kartas izpratni, tika definéta diatéze —
,teikuma semantiskas un sintaktiskas struktiiras vienibu atbilsme” (Mel’cuk 1988, 69). Velak
Jelena Paduceva (Elena Paducheva) preciz€ terminu, noradot, ka diatéze ir ,,atbilsme starp
semantiskajam lomam un to sintaktiskajam pozicijam” (Paducheva 2004, 51). Lai gan
Leonids Kulikovs atzimé, ka ,termina diatéze lietoSana, lai runatu par atbilsmju modeliem,
[..] nav plasi pienemta tipologiskaja literatiira” (Kulikov 2011, 370), terminu $ada izpratné
saistiba ar verba kartas izp€ti lieto dazadi petnieki (piem., Nau, Holvoet 2015, 1-36;
Geniusien¢ 2016; Valkovska 2016, 87; Zuniga, Kittild 2019, 3). Tapat paraleli terminam
diatéze tiek lietots ar1 termins valences modeli (a. valency patterns) (piem., Kulikov 2011,
370; Nau, Holvoet 2015, 1-36). Oshilda Nesa (Ashild Neess), recenz&jot darbu ,,Grammatical
voice” (Zudiga, Kittild 2019), terminu verba karta un diatéze noskirSanu min ka ,,pozitivu
soli, jo tas skaidri noskir funkciju no formala mark&uma un tadejadi lauj precizi apspriest
attiecigo izpausmi” (Nass 2020, 255).

Savukart verba karta ir defingjama ka diatéze, kas formali izteikta darbibas varda

forma (Paducheva 2004, 51, sk. arT Zufiga, Kittild 2019, 4).
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Valodnieciba pastav ari tradicija lietot terminus verba karta un diatéze ka sinonimus
(piem., Bussman 2006, 312). Sada gadijuma termins diatéze tiek lietots tradicionali, lai
apzim&tu verba kartu (aktivu, pasivu un mediju), ka arT cita veida atbilsmes starp
semantiskajam lomam un to sintaktiskajam pozicijam (Bussman 2006, 312). Promocijas

darba diatéze un verba karta aplukoti ka atseviski termini.

1.1. Verba kartu opozicija

Daramas un cieSamas kartas opozicija ir saistita ar teikuma sintaktisko un semantisko
struktiiru, proti, argumentu (teikuma priekSmeta, tieSa objekta) un semantisko lomu (agensa,
paciensa) atbilsmém (diatezi), bet pirms pamata diat€zes jédziena apliikosanas vel skaidroti
dazi biitiskakie termini. Teikuma sintaktiska struktiira ir ,,noteiktu teikuma loceklu funkcijas
lietotu vardformu vai predikativo vienibu (teikuma dalu) savstarpjo sintaktisko sakaru
kopums teikuma” (Skujina 2007, 391; sk. art Kulikov 2011, 369). Sintaktiskas struktiiras
vieniba ir arguments, kas ir ,teikuma loceklis, ko teikuma piesaista darbibas vards resp.
izteic€js, — teikuma priekSmets, papildinatajs, apstaklis” (Skujina 2007, 44). Jaatzime, ka
anglu valoda termins argument var biit daudznozimigs — tas tiek lietots gan semantiskas
strukttiras apraksta, gan ka sintaktiska vieniba (sk. Van Valin, LaPolla 2004, 27; Bussman
2006, 85). Saja darba par sintaktiskas struktiiras elementiem uzskatiti argumenti, tomér,
citgjot citu autoru atzipas par diat€zi un ar to saistitiem aspektiem, paturéts katra autora
lietotais termins.

Teikuma semantiska struktiira ir ,,jédzienisko attieksmju kopums, kas veidojas starp
teikuma atspogulotas situacijas dalibniekiem. Piem., teikumos Péteris stada kokus. Bérns
zimeé sauli izteiktas attieksmes starp daritaju jeb agensu un cietéju jeb paciensu. Vienu un to
pasu semantisko struktiiru var Tstenot dazadas sintaktiskas struktiiras teikumos, piem., Veja
lokas koki un Vejs loka kokus, Man salst un Es salstu” (Skujina 2007, 348-349). Teikuma
semantiskas struktiiras vieniba — semantiska loma — ,visparinats teikuma atspogulotas
situacijas dalibnieks. Katrai semantiskajai lomai katra valoda ir tipiski izteikSanas Iidzekli,
pieméram, teikuma Janis cért koku nominativa forma Janis nosauc daritaju jeb agensu, bet

akuzativa forma koku — ciet€ju jeb paciensu” (Skujina 2007, 348-349).
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Tatad daramas un cieSamas kartas opozicija ir saistita ar teikuma sintaktiskas
struktiiras vienibu argumentu un teikuma semantiskas struktiiras vienibu semantisko lomu
sastatfjumu. Ka raksta L. Ciematniece (2015, 67): ,,Semantisko lomu teorija lauj sastatit
teikuma semantisko struktiiru ar teikuma sintaktisko struktiiru — ta lauj aplikot, kada ir
teikuma locek]u semantika, proti, kadas semantiskas lomas tiek izteiktas ar kadiem teikuma
locekliem.” Tadgjadi diat€zes piemérs ir att€lojams shematiski: A : S; P : O, kur semantiska
makroloma agenss (A) ir sastatita ar teikuma locekli teikuma priek§metu (TP), savukart otra
semantiska makroloma pacienss (P) ir sastatita ar teikuma locekli tieSo objektu (O). Sads
modelis, kur agenss ir sastatits ar teikuma priekSmetu un pacienss ir sastatits ar tieSo objektu,
ir ,,visizplatitakais, nemarkéets notikuma att€lojuma veids, un to var uzskatit par vienkarsa
transitiva verba pamata vai neitralu diatézi” (Kulikov 2011, 370, sk. arT Paducheva 2014, 51;
Kalnac¢a, Lokmane 2021, 261). Talak redzamie ir pamata diatézes piemeri (1.1), (1.2).
Diatéze (1.1), (1.2) var tikt att€lota ar1 tabulas forma (sk. 1.1. tabulu). TieSais objekts ir
objekts, ko izsaka ar papildinataju akuzativa (Meés iestadijam koku) vai valodas, kuras
locTjumu nav, — ar nomenu bez prievarda (a. We planted a tree). Tiesais objekts parasti ir
cietgjs jeb pacienss (Skujina 2007, 404).

(1.1) Zeéns éd abolu.

(1.2) Meitene lasa gramatu.

Semantiska loma A (agenss) P (pacienss)
Arguments TP (teikuma priekSmets) O (tiesais objekts) (ACC)
(NOM) (abolu; graamtu)
(zéns; meitene)

1.1. tabula. Pamata transitiva diatéze

Sintaktisko modelu izmainas ir raksturojamas ka diat€zes maina. Parveidojot teikumu
no aktiva pasiva, mainas ne tikai teikuma sintaktiska (arm komunikativa) struktiira, bet ari
diatéze, proti, pamata transitiva diat€ze mainas pret pasiva diatézi (sk. 1. 2. tabulu). Fernando
Sunjiga (Fernando Zuniga) un Sepo Kitile (Seppo Kittild) (2019, 4) runa par diatézes
operacijam (a. diathetical operations), savukart Leonids Kulikovs (Leonid Kulikov) (2011) un
J. Paduceva (2014, 51) par diat€zes mainu — attiecigi (a. modification in diathesis) vai (kr.

diatetisceskij sdvig). Saja darba izmantots termins diatézes maina.
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Parveidojot teikumu no daramas kartas cieSamaja karta, noveérojamas dazadas
izmainas: izteikuma daramaja karta (1.1), (1.2) zéns/meitene, agenss ir teikuma priekSmets,
bet abolu/gramatu, pacienss, ir tieSais objekts. Savukart analogam izteikumam cieSamaja
karta (1.3), (1.4) abols/gramata, pacienss, ir teikuma priekSmets, bet zéns/meitene, agenss,
cieSamas kartas konstrukcija var tikt izteikts ka atkarigais vardkopas komponents genitiva
zéna/meitenes vai netikt izteikts vispar. Tatad pasiva paciensa statuss tiek paaugstinats
(parasti no akuzativa nominativa), savukart agensa — pazeminats (ka prepozicionala
konstrukcija (a. oblique agent), piem., anglu valoda, vai kadu no atkarigajiem locijumiem
(1.4) ka, piem., latvieSu, lietuvieSu u.c. valodas, vai izslégts no teikuma sintaktiskas
struktiiras (1.3)) (Bussman 2006, 899, Givon 2001, 125; Saeed 2003, 165; Kalnaca 2013,
503, Kalnaca, Lokmane 2021, 261). Ta ir tipiska daramas un cieSamas kartas opozicija.
Pasiva diateze tiek marketa predikata, un tapec pasiva konstrukcija verbs ir cita forma —
cieSamas kartas pagatnes divdabja forma (tiek ésta, ir lasita), bet pati pasiva konstrukcija lauj
runatajam izteikties no citas, parasti paciensa, perspektivas. Pamata transitivajai diatezei
atbilstoSos pasiva piemerus sk. (1.3), (1.4). Ar1 pasiva diatéze ir att€lojama tabulas forma (sk.
1. 2. tabulu).

(1.3) Abols tiek ésts.

(1.4) Gramata ir meitenes lasita.

Aktivs
Zéns éd abolu.
Meitene lasa gramatu.

A P
TP (NOM) O (ACO)
(zéns, meitene) (abolu; gramatu)
oo
Pasivs

Abols tiek ésts.
Gramata ir meitenes lasita.
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—/ (GEN) TP (NOM)
(=, meitenes) (abols; gramata)

1.2. tabula. Pasiva diatéze

Pasiva diatézes gadijuma mainas teikuma sintaktiska struktiira, bet ne semantiska
strukttira (sk. 1. 2. tabulu), proti, teikuma semantiskaja struktiira ieklauto semantisko lomu
skaits (agenss un pacienss) aktiva, ka arT atbilstoSaja pasiva konstrukcija paliek nemainigs.
Sada veida konstrukcijas, kuram diat€zes rezultatd nemainas semantiska struktiira, tiek
sauktas par kartam sensu stricto (a. derived diathesis/ voices sensus stricto) (Kulikov 2011,
374), konstrukcijas, kas nemaina argumentu’ struktiiru (a. argument structure preserving
operations) (Zuniga, Kittild 2019, 10), mainu, kas nemaina nozimi (a. meaning preserving
alternations) (Kroeger 2005, 172), kartas veidoSanu (a. derived voice) (Klaiman 1991), verba
kartu (Haspelmath, Miiller-Bardey 2004) u.c. Saja grupa ir ieklaujams pasivs un citas saistitas
konstrukcijas. Ir arT otra grupa — konstrukcijas, kuram diat€zes rezultata mainas ari teikuma
semantiska strukttira, proti, tick mainits semantisko lomu skaits, vai nu pievienojot teikuma
jaunas, vai dzéSot no teikuma sakotn&jas semantiskas lomas (Kulikov 2011, 372; Zuiiga,
Kittild 2019, 10). Tadas konstrukcijas tiek sauktas par diat€zes mainu sensu latiore (a.
diathesis changes sensu latiore) (Kulikov 2011, 372), konstrukcijam, kas maina argumentu®
struktiiru (a. argument structure modifying operations) (Zufiiga, Kittild 2019, 10) u.c. Saja
grupa tiek ieklauti, piem., antikauzativi (a. anticausatives) un citas saistitas konstrukcijas.

Dekauzativas® (arT antikauzativas) nozimes darbibas vardi ir tadi darbibas vardi,
kuriem ,,daritajs nav minéts vispar vai klust par izjut€ju dativa, savukart cietéjs kliist par
teikuma priekSmetu nominativa, parasti izsakot pekSnu, no cilvéka gribas vai ricibas
neatkarigu darbibu (aizcirsties, uzlaboties utt.)” (1.5b) (Kalnaca 2013, 507; Lokmane 2013,
514; Kalnaca, Lokmane 2021, 278). ,,Dekauzativa darbiba robezojas ar pasiva darbibu (sal. ar
literaraja valoda neieteicamu pasivu Veikals parcelas uz jaunam telpam), tas tuvina daritaja
lomas samazinasanas vai daritaja neesamiba” (Kalnaca 2013, 507).

Tatad antikauzativa konstrukcijas, tapat ka pasiva konstrukcijas bez izteikta agensa,
tiek paaugstinats pacienss un pazeminats agenss, kas ar1 izskaidro abu konstrukciju Iidzibu,
tomer at$kiritba no pasiva antikauzativa konstrukcija agenss nevis tiek pazeminats, bet gan

dzests no teikuma semantiskas un sintaktiskas struktiiras (Kulikov 2011, 392; Siewerska

7 Saja gadijuma semantiskais arguments.

¥ Saja gadijuma semantiskais arguments.

° Antikauzativs tiek dévéts arl par dekauzativu, inhoativu, unakuzativu, kvazipasivu, ergativu (intransitivu),
fienttvu (Kulikov 2011, 392).
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2013). Ja apluko pasiva (1.5a) un antikauzativa (1.5b) piem&rus anglu valoda, ir neparprotami
redzama abu konstrukciju Iidziba. Tatad pirmaja gadijuma ir pasiva konstrukcija (1.5a),
savukart otraja gadijuma antikauzativs (1.5b). Tomer latviskaja pieméru tulkojuma ir
noveérojamas konstrukciju atSkiribas — ja anglu valodas pasiva gadijuma atbilstoSais
tulkojums latvieSu valoda ir pasiva, tad anglu valodas antikauzativa gadijuma — atbilstosa
konstrukcija ir ar izteic€ja lietotu atgriezenisku verbu. Tatad ir valodas, kur abas
konstrukcijas ir morfologiski atskirigas, piem., latvieSu valoda, arT krievu valoda.

(1.5) a. The door was opened deliberately.

durvis.NOM.SG.M tikt.AUX.PST.3 atverts.PTCP.PASS.PST.NOM apzinati

Durvis tika apzinati atvertas.

b. The door opened (*deliberately).
durvis.NOM.SG.M atverts.PTCP.PASS.PST.NOM (*apzinati)

Durvis atveras.

(Burtiski: Durvis atvértas.) (piemérs no Siewerska 2013).

Tatad Durvis tika atvértas norada uz to, ka kads, visticamak, cilvéks tas atvéra.
Durvis Saja konstrukcija ir pacienss, bet agenss (kas durvis atvéra) ir pazeminats, proti, nav
minéts teikuma sintaktiskaja strukttra. Savukart izteikums durvis atvérds jau nozimée, ka ir
notikusi peksna, no cilvéka neatkariga darbiba. Durvis ir pacienss — tas, kas ir paklauts citu
iedarbibai, savukart agenss vispar nav min&ts teikuma semantiskaja un sintaktiskaja struktura.

Tadgjadi var secinat, ka §1 pieeja (diate€ze) piedava noteikt iespejamas attieksmes starp

teikuma sintaktisko un semantisko strukttru (sk., piem., Kulikov 2011, 369).

Tom@r ne visas valodas ir cieSamas un daramas kartas opozicija. Piem., pasiva
konstrukcijas sastopamas tikai 44% valodu (p&tfjums veikts gandriz 380 liela valodu datu
kopa) (Siewierska 2013). Pasivs ir bieZi sastopams Eirazijas un Afrikas valodas, reti ir
sastopams Papua-Jaungvineja, nedaudz biezak sastopams Australija. Savukart Azijas un
Klusa okeana regiona un Azijas Dienvidaustrumos pasivs sastopams nedaudz biezak neka
iepriek§ minétaja regiona (Siewierska 2013; Zupiga, Kittild 2019, 101). Tatad pasiva
konstrukcijas nav sastopamas vairak neka pus€ valodu, tom@r ari tajas pasiva nozime tiek
izteikta, bet tikai ar citiem valodas lidzekliem.

Viena iespgja, ka neminét daritaju, ir lietot konstrukciju daramaja karta bez daritaja
sintaktiskaja struktiira. Ar1 $adas konstrukcijas plasi tiek izmantotas valodas, kuras ir biezi
sastopamas transitiva verba pasiva konstrukcijas, piem., latviesu (1.6), ar1 lietuvieSu u.c.

valodas. LatvieSu valoda (1.6), ar1 lietuvieSu valoda, tas ir konstrukcijas ar izteicgju daramas
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kartas 3. persona ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju (1.6), (1.7), (1.8). Tatad talak
redzamajos pieméros nav minéts, kas tiesi lietoja zalas plumes (1.6), kas pérk auglus un
darzenus (1.7) vai kas izmanto naudu (1.8). Uz agensu norada konteksts vai to var izsecinat
netieSi. Tapat Sadas konstrukcijas ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju (1.6), (1.7), (1.8) ir
parveidojamas ar1 par atbilstoSajam konstrukcijam pasiva, paturot to pasu nozimi. Pieméra
(1.9) ir redzams, ka saistita teksta latvieSu valoda var lietot paral€li gan konstrukcijas ar
izteicgju daramas kartas 3. persona (1.9), gan arT pasiva konstrukciju (1.9).

(1.6) Zalas [plames] lietoja, kad radas vajadziba caursist seviski biezus pretinieka kuga sanu
deélus.

(1.7) a. Vasara vairak pérk auglus, ziema — darzenus.

b. Vasara vairak tiek pirkti augli, ziemd — darzeni.

(1.8) Bet ka izmanto naudu, kuru likumprojekts vélas saglabat turpmakajam vajadzibam?

Tadu konstrukciju lietojumu var noteikt ari citi ar valodu saistiti aspekti, piem.,
valodas, kur ,,vardu seciba nav tik strikta ka anglu valoda, nav funkcionalas nepiecieSamibas
péc pasiva konstrukcijas, jo objekts ir viegli aktualiz&jams” (Nau, Holvoet 2015, 14). Sada
objekta aktualizacija ir ari nov€rojama (1.6), (1.7), (1.8), (1.10) izteikumos, proti, pérk
auglus, pliimes lietoja, lieto klasifikacijas u.tml.

(1.9) Sim nolikam lieto daZadas gimenu klasifikdcijas, kas, pietiekami detalizéjot, var
parsniegt 20 gimenu tipu veidus [Zvidrins, 2003, 116]. Tomér parasti praktiskam vajadzibam
tiek izmantota klasifikacija ar nelielu gimenu tipu skaitu.

Sadas konstrukcijas, tapat ka pasiva konstrukcijas, daritajs teikuma netick mingts, jo
tas nav svarigs. Sada lietojuma verbs zaudgjis saistibu ar aktivo daritaju un ieguvis nozimi,
kas tuva patstavigi notiekoSas, ar subjektu nesaistitas darbibas vai arT kada procesa nozimei
(Freimane 2008, 54).

(1.10) Izradas, ka Vjetnamd édienreizes iedala tris tipos.

Detalizétak par konstrukcijam ar izteic€ju daramas kartas 3. persona ar visparinatu
vai nenoteiktu daritaju latviesu valoda sk., piem., Ahero et al. 1962, 502—-523; Holviits 1997,
117-128; Kalnaca 1998, 155-162, 1999, 2006, 2011a; Ciematniece 2012, 2015, pasiva un
konstrukciju ar izteicgju daramas kartas 3. persona attiecksmém lietuvieSu valoda sk.
Geniugien¢ 2016, 247-268. Saja promocijas darba detalizétak konstrukcijas ar izteicgju

daramas kartas 3. persona ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju netiks apliikotas.

Tradicionali verba kartu opozicija saistas ar daramo kartu, cieSamo kartu un vid€jo

kartu. Vidgja karta jeb medijs ir ,,darbibas varda karta, kas izsaka, ka darbibas subjekts reizé
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ir ar1 darbibas objekts, piem., sengrieku valoda louetai ‘vins mazgajas’ (Skujina 2007, 443).
Latviesu valoda vidgjas kartas nozimi izsaka atgriezeniski verbi (1.11) (Kalnaca 2013, 511;
Kalnac¢a, Lokmane 2021, 272).

(1.11) Billei art lika mazgaties un iet gulta.

Tomér musdienu latvieSu valoda gramatiski izteiktas vid€jas kartas nav, jo vid&jas
kartas nozime jeb prototipiska nozime (daritdja un cietgja sakritums) ir tikai dalai
atgriezenisko darbibas vardu, kas izsaka dazadas ar cilvéka ikdienas dzivi saistitas norises,
piem., tu mazgajies ‘mazga sevi’; es slaukos ‘slauku sevi’; vins gerbjas ‘gérbj sevi' (Kalnaca,
2013, 502; Kalnaca, Lokmane 2021, 272). Tadgjadi latviesu valoda sistemiska aktiva un
vid&jas kartas opozicija neveidojas.

Neskatoties uz to, latvieSu valoda atgriezeniskie darbibas vardi ir funkcionali
daudzveidigi un tiem ir cieSa saikne ar teikuma semantisko un gramatisko struktiiru. ,,Daudzi
atgriezeniskie darbibas vardi no to prototipiskas nozimes funkciju un semantikas zipa ir
attalinajusies, kas teikuma semantiskaja un sintaktiskaja strukttira izpauzas, piem., ka daritaja
neesamiba (sk. Saja darba apakSnodala ieprieks apliikotos antikauzativas nozimes darbibas
vardus), vai arl partapSana vai nu par izjut€ju, vai ari ieguv&ju dativa. Visas atgriezenisko
darbibas vardu semantiskajas grupas izveidojuSas ari dazadas modalas un veida (1.12)
nozimes, kas liela meéra istenojas daritaja statusa mainas vai neesamibas d&|” (Kalnaca,
Lokmane 2013, 512). Detaliz&tak par vidgjo kartu latviesu valodnieciba sk. Veidemane 2002,
423-424, Kalnaca 2013, 502; Kalnaca, Lokmane 2013, 511-515; Kalna¢a, Lokmane 2021,
272.

(1.12) Zivis izdodas tik garsigas, ka apédas paris dienas (sliktakaja gadijuma). (Zinas)

Bez prototipiskas nozimes, modalas u.c. nozimé€m atgriezeniskajiem verbiem latviesu valoda
piemit ar1 pasiva nozime. Ta, piem., konstrukcijas ar atgriezenisko darbibas vardu var tikt
lietotas pasiva funkcija, kuras teikuma priekSmets (astonkaji) (1.13) nav agenss, bet pacienss
(Bussman 2006, 748; Kalnaca 2013, 515; Kalnaca, Lokmane 2016). Tatad astonkaji ir
teikuma priekSmets, tomér ta semantiska loma nav agenss, bet gan pacienss, jo veikala kads,
visticamak, pardevejs, pardod astonkajus, bet pasi astonkdaji ir pacienss — tatad tas, uz ko
iedarbojas, kas ir pasivs situacijas dalibnieks. Jaatzime, ka daudzas indoeiropiesu valodas
pasivs attistijies no vid€jas kartas formam (Bussman 2006, 748).

(1.13) Veikala pardodas mazi astonkaji.

Atgriezeniskie darbibas vardi un ar tiem saistiti aspekti tiek skatiti dazados darbos par
verba kartu atseviski no citam ar verba kartu saistitam izpausmém (sk., piem., detalizétak no
tipologu viedokla Kulikov 2011, 393; Zudiga, Kittilda 2019, 151-177). Tapat
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atgriezeniskajiem verbiem ir veltiti ari atseviski pétijumi (sk., piem., GeniuSiené¢ 1987;

Kemmer 1993; Holvoet 2020b).

1.2. Pasivs ka verba karta, ta formas latvieSu valoda

Tradicionalais verba kartas un pasiva apraksts, kas aizsakts jau Augusta Bilensteina
rokasgramata ,,Handbuch der Lettischen Sprache” (Bielenstein 1863, 129), tapat turpinats
1907. gada izdotaja Jana Endzelina un Karla Milenbaha ,,LatvieSu valodas maciba” (1907
(1993)') un art 1959. gada izdotaja gramatika (Ahero at al., 1959), atrodams ari 21. gadsimta
sakuma izdotajos latvieSu valodas morfologijas aprakstos (piem., Kalme, Smiltniece, 2001,
222-224; Nitina, 2001, 80-81; Paegle, 2003, 123-125). Sados morfologijas aprakstos parasti
tiek aplukots, ka pasiva konstrukcijas tiek veidotas u.c. ar pasivu saistiti jautajumi, piem.,
pasivs un agenss. Lai arT visos 21. gadsimta sakuma izdotajos morfologijas aprakstos pasiva
apraksts ir apméram Ilidzigs, tomér katra no tam ieziméjas ar savu niansi. Piem., Vilmas
Kalmes un Guntas Smiltnieces morfologijas apraksta (2010, 222-224) pirmo reizi minéta
pasiva debitiva paradigma, Dzintras Paegles darba (2003, 123-125) fiks€ti dinamiska un
statiska pasiva varianti. Savukart Dainas Nitinas darba (2001, 81) minéts, ka pasiva formam
ar bit un tikt ir atSkiriga nozime. Jaatzimé, ka $ads pasiva nozimes Skirums ari ir minéts ari
1959. gada izdotaja latvieSu valodas gramatika (Ahero at al., 1959, 552-553).

Nakamaja 21. gs. desmitgadg iznakusajas gramatikas (piem., Kalnaca 2013, 456-564;
Kalnaca 2014, 141-155; Kalna¢a, Lokmane 2021, 259-269) bez tradicionala pasiva apraksta
jau atrodami ar1 21. gadsimta pirmajas desmitgades visparzinami un lietoti termini: agenss,
pacienss, daritaja nullforma u.c. Tatad Sajas gramatikas izmantota semantisko lomu teorija.
Mingti arT pasiva veidi, piem., tieSa objekta pasivs (1.14) (Kalnaca, 2013, 502-503).

(1.14) Putns tiek medits.

Verba karta un pasivs ari raksturoti, balstoties uz tipologiskas pieejas atzinam. 1998.
gada iznak Tsa latvieSu valodas gramatika ,Latvian (Languages of the world: materials)”
(Nau, 1998), kuras autore ir Nikole Naua un kura ir apliikota ar1 verba karta un pasivs. Darba
(Nau 1998), raksturojot latviesu valodas pasivu, fiks€tas pasiva konstrukcijas ar tikt un biit,
1si ieskic€ts pasiva lietojums un minéts, ka latvieSu valoda daritajs pasiva konstrukcijas ir

pazeminats un literaraja valoda netiek izteikts. Tipologiskas pieejas atzinas turpinatas arl

1% Promocijas darba izmantots “Latvie$u valodas macibas” 14. izdevums (1993).
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Aksela Holviita (2001, 159—189) darba ,,Studies in the Latvian Verb”. Saja darba bez latviesu
valodas pasiva un pasiva konstrukciju veida apraksta tiek aktualizéti dazadi ieprieks latviesu
valoda detaliz&ti neapliikoti jautajumi, piem., pasiva laika formas un ar to saistitais dinamiska
un statiska pasiva skirums (Holvoet, 2001, 163—-166), agenss un cieSama karta (Holvoet 2001,
166—-171), pasiva konstrukcijas un evidencialitate (Holvoet, 2001, 126—131). Jaatzimég, ka,
analiz&jot pasivu latvieSu valoda, pasiva konstrukcijas tiek salidzinatas ar1 ar lietuvieSu
valodas, igaunu, somu u.c. pasiva konstrukcijam. Darba apliikoti arT atgriezeniskie verbi
(Holvoet 2001, 176—189) un ar tiem saistiti jautajumi. Par konkrétam atzinam sk. talak Saja
apaksnodala, apliikojot noteiktus ar pasivu saistitus aspektus.

Lai arT verba karta un pasivs latvieSu valoda raksturoti visas miisdienas iznakuSajas
dazadu valodniecisko pieeju darbos, aplikojot daramas un cieSamas kartas opoziciju, gandriz

tajos visos ir raksturota pasiva konstrukciju formu izveide un pasiva konstrukciju pamattipi.

LatvieSu valoda cieSamas kartas formas vienmeér ir analitiskas un parasti tiek veidotas
no diviem elementiem — paligdarbibas varda un cieSamas kartas pagatnes divdabja (piem.,
Kalme, Smiltniece, 2001, 223; Paegle, 2003, 123; Kalnaca 2013, 504; Kalnaca 2014, 145;
Kalnaca, Lokmane 2021, 260). Tatad cieSamas kartas vienkarsas laika formas tiek veidotas
no paligdarbibas varda tikt kopa ar cieSamas kartas pagatnes divdabi (vsk. -ts(-ta); dsk.
-ti(-tas)), savukart cieSamas kartas saliktas laika formas tiek veidotas no paligdarbibas varda
biit kopa ar cieSamas kartas pagatnes divdabi (vsk. -ts(-ta); dsk. -ti(-tas)) (piem., Holvoet
2001, 163-166; Kalme, Smiltniece 2001, 223; Kalnaca 2013, 505; Kalnaca, Lokmane 2021,
260). Izteicgja ietilpstoSais divdabis saskanojas ar teikuma priekSmetu dzimte, skaitli un
locfjuma, bet paligdarbibas vards saskanojas skaitlt un persona (sk. 1.3. tabula. Darbibas
vardu dinamiska un statiska pasiva laika un izteiksmju formas. Pilnigu cieSamas kartas formu
sist€ému visas personu, laika un izteiksmju formas sk. Kalnaca 2013, 551-556; 562—564 un ar1
promocijas darba 1. pielikuma.) Jaatzime, ka senak latvieSu valoda cieSamas kartas formas
tika veidotas ar1 ar paligdarbibas vardiem tapt un kfut (piem., Gramata tapa lasita), tomer,
20. gs. nostabiliz€joties paligdarbibas vardam tikt cieSamas kartas formu veidoSana,
samazinajas senak izplatitu paligdarbibas vardu fapt un kfut lietojums (sk. plasak Veidemane
2002, 419-422).

LVK2018, meklgjot cieSamas kartas formas ar kfit un tapt (klut/tapt + ciesamas
kartas pagatnes divdabis), pirmaja gadijuma atrasti 182 pieméri, bet otraja gadijuma — 140
pieméru. Jaatzime, ka atrastajos pieméros ar k/iit parsvara tas nebija cieSamas kartas formas,

jo lielakoties cieSamas kartas pagatnes divdabis tados piemeros lietots atributiva funkcija.
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Savukart korpusa atrastajos pieméros ar tapt lielaka dala ir cieSamas kartas formas (1.17).
Domajams, ka Sadas pasiva konstrukcijas mekletu pagajusaja gadsimta dailliteratiiras
korpusos, pieméru biitu atrasts vairak, tomér S$aja promocijas darba analiz€ta miusdienu
latvieSu valoda.

(1.15) Vini tika godati par varoniem.

(1.16) Vestulite nebija pabeigta, piegdju pie divstavigas gultinas.

(1.17) Un tapa rikota glauna balle, un balles viesi bija tds cienigi.

LatvieSu valoda cieSamas kartas formas ir analitiskas, tomér tas tiek devetas par
vienkarsajiem un saliktajiem laikiem (piem., Ahero et. al. 1959, 688-690; Kalme,
Smiltniece, 2001, 223-224; Paegle 2003, 124; Kalnaca 2013, 507), kaut biitiba visas pasiva
formas ir saliktas. Tapec pasiva konstrukcijas lietderigak biitu Skirt pec semantiska kriterija,
proti, péc paligdarbibas vardu tikt un biit nozimes. Tadgjadi pasiva konstrukcijam ar tikt
piemit procesa nozime un tas promocijas darba dév&jamas par dinamisko pasivu, savukart
pasiva konstrukcijam ar bit raksturiga rezultata un vienlaikus stavokla nozime un tas
promocijas darba dév€jamas par statisko pasivu. Detaliz&tak par dinamisko un statisko pasiva
formu Skirumu un terminiem sk. Holvoet 2001, 163—166; Kalnaca 2013, 505; Ivulane 2015,
98-101; Kalnaca, Lokmane 2015, 139-140.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs

tikt + -ts(-a) bit + -ts(-a)
Istenibas izteiksme Gramata tiek lasita. Gramata ir lasita.

Gramata tika lasita. Gramata bija lasita.

Gramata tiks lasita. Gramata bis lasita.
Atstastijuma izteiksme Gramata tiekot lasita. Gramata esot lasita.
Velejuma izteiksme Gramata tiktu lasita. Gramata butu lasita.
Vajadzibas izteiksme Gramatai ir jatiek lasitai. Gramatai ir jabiit lasitai.
Vajadzibas izteiksmes Gramatai esot jatiek lasitai. Gramatai esot jabut lasitai.
atstastijuma paveids
Vajadzibas izteiksmes Gramatai biitu jatiek lasitai. Gramatai esot jatiek lasitai.
velejuma paveids
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Pavéles izteiksme Lai gramata tiek lasita! Lai gramata ir lasita!

1.3. tabula. Darbibas vardu dinamiska un statiska pasiva laika un izteiksmju formas (Kalnaca 2013, 551;

Kalnaca, Lokmane 2021, 260)

Aksels Holviits (2001, 163-166), aktualizgjis ne tikai dinamiska un statiska pasiva
Skirumu, bet arT noradijis, ka latvieSu valoda iesp€jamas art atSkirigas dinamiska un statiska
pasiva paradigmas, jo latvieSu valoda pasiva konstrukcijas arT veidojamas no diviem vai pat
trim paligdarbibas vardiem un cieSamas kartas pagatnes divdabja (1.18), (1.19) (sk. ar1
(piem., Holvoet 2011, 163; Kalnaca 2013, 505; Kalnaca, Lokmane 2015, 143) (sk. 1.4.
tabulu. Darbibas vardu dinamiska un statiska pasiva variantu laika un izteiksmju formas)).
Saja darba pasiva konstrukcijas, kas veidotas ar diviem vai pat trim paligdarbibas vardiem un
bitu atSkiramas no pasiva konstrukcijam, kas veidotas ar vienu paligdarbibas vardu (sk. 1.3.
tabulu), sauktas par dinamiska (1.18) un statiskd pasiva (1.19) variantiem (kopa statiska
pasiva varianti).

(1.18) Vins uzskata, ka daudzi vina apkopotie fakti tikusi nepareizi interpreteti, kas novedis
pie greiziem secinajumiem.
(1.19) Udensapgades sistémas sakartoSanas projektos ir bijis piesaistits finanséjums, nemts

ari kredits.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs

bit + tikt + -ts(-a) bit + but + -ts(-a)
Istenibas izteiksme Gramata ir tikusi lasita. Gramata ir bijusi lasita.

Gramata bija tikusi lasita. Gramata bija bijusi lasita.

Gramata bus tikusi lasita. Gramata bus bijusi lasita.
Atstastijuma izteiksme | Gramata esot tikusi lasita. Gramata esot bijusi lasita.
Velejuma izteiksme Gramata bitu tikusi lasita. Gramata butu bijusi lasita.
Vajadzibas izteiksme Gramatai ir jabit tikuSai lasitai. Gramatai ir jabit bijuSai

lasitai.
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Vajadzibas izteiksmes | Gramatai esot jabiut tikuSai lasitai. Gramatai esot jabiit bijusai
atstastijuma paveids lasitai.

Vajadzibas izteiksmes | Gramatai bitu jabit tikuSai lasitai. | Gramatai biitu jabut bijuSai
velejuma paveids lasitai.

Paveles izteiksme Lai gramata ir tikusi lasita! Lai gramata ir bijusi lasita!

1.4. tabula. Darbibas vardu dinamiska un statiska pasiva variantu laika un izteiksmju formas (Kalnaca 2013,

551; Kalnaca, Lokmane 2021, 260)

LatvieSu valodas gramatikas dinamiska un statiska pasiva varianti netiek atspoguloti,
iznemot Tsus piemin€jumus vai piemérus, tomer jaatzimé, ka dinamiska un statiska pasiva
varianti jau ir minéti Gotharda Fridriha Stendera darba ,,Jauna pilnigaka latvieSu gramatika”
(Stender 1761, 36) un arm1 Augusta BilenSteina rokasgramata ,,Handbuch der Lettischen
Sprache” (Bielenstein 1863, 129), plasak neapliikojot un neanalizgjot tos.

A. Kalnac¢a (2013, 505) norada, ka ,latvieSu valodas gramatikas darbibas varda
apraksta statiska un dinamiska perfekta Skirums ne daramaja, ne cieSamaja karta netiek
apliikots”, iznemot noradi ,,Misdienu latviesu literaras valodas gramatika” (1959, 552-553),
ka t.s. pasiva vienkarSo laiku formam ar #ik# ir raksturiga procesa nozime, savukart salikto
laiku formam ar bit — stavokla un vienlaikus rezultativa nozime. LatvieSu valodas piemeri
liecina, ka cieSamas kartas salikto laika formu lietojums ar vairakiem paligdarbibas vardiem
lidzinas daudzas valodas izplatitajam dinamiska un statiska pasiva Skirumam, ka arT saistas ar
perfekta formu daudznozimigumu”. 1959. gada izdotaja miisdienu latvieSu literaras valodas
gramatika, raksturojot pasiva konstrukcijas un minot, ka ,,pagatnes 3. pers. vai bezpersonas
konstrukcija paligverbs biit var tikt izlaists”, piemérs ir minéts cieSamas kartas statiska pasiva
forma jau daudzreiz ticis atgadinats maksasanas termins.” (Ahero at al. 1959, 553), tomér
pasSas statiska pasiva formas netiek aplukotas. Savukart Dz. Paegle (2003, 101) raksta, ka
»cleSamaja karta ir ar1 garaka forma — es esmu ticis saukts. Tomer tagad to lieto saméra reti,
jo cieSamas kartas nozime isaka forma ir jau izteikta, un konstrukcija ar ticis papildu
gramatisko nozimi nesniedz”. Aksels Holvlts ir pirmais, kas plasak analizé€ dinamiska un
statiska pasiva variantus (Holvoet 2001, 163—166). Gan A. Holvits (2001, 163—-165; 2015,
371), gan N. Nau, B. Sprauniene, V. Zeimantiene (2020, 33) min, ka ,,pasiva konstrukcijas ar

ticis, tikusi paligdarbibas vards tikt biezi vien ir izlaists un tapec konstrukcija biit + ciesamas
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kartas pagatnes divdabis nav viennozimiga vai tai nav skaidri noskirams rezultativs un
perfekts.”

Savukart B. Ivulane (2015, 100) un A. Kalnaca un I. Lokmane (2015, 143) secina, ka
,cleSamas kartas formas, kuru lietoSana izmantoti divi un tris paligdarbibas vardi, praktiska
lietojuma nav loti biezi sastopamas”. Tapéc sk. talak promocijas darba 2.3. apakSnodala

korpusa balstitu pétijumu par statiska pasiva variantu izplatibu un lietojumu latvieSu valoda.

LatvieSu valodas cieSamas kartas formas iesp&jamas ne tikai Istenibas izteiksmé, bet
ar1 citas izteiksmes — atstastijuma, v€léjuma, pavéles un vajadzibas izteiksmé, tostarp
vajadzibas izteiksmei ir divi paveidi — atstastijuma un vélgjuma (Kalnaca 2013, 506).
Vajadzibas izteiksmé cieSamas kartas pagatnes divdabis ir dativa, jo tas dzimt€, skaitlt un
locljuma saskanojas ar semantisko objektu jeb paciensu. Saja promocijas darba pamata
analiz€tas cieSamas kartas konstrukcijas Tstenibas izteiksmé, citam izteiksmém uzmaniba
pievérsta tikai tad, ja ar tam tiek izteikts kads IpaSs ar pasiva izpéeti saistits aspekts, piem.,
atstastijuma izteiksme un evidencialitate.

Nereti cieSamas kartas statiska pasiva 3. personas formas izteic€ja ietilpstoSais
paligdarbibas vards bit var tikt izlaists, piem., (1.20), (1.21) (piem., Ahero et al. 1959, 553;
Kalme, Smiltniece 2001, 224; Nitina 2001, 81; Kalnaca, Lokmane 2021, 260).

(1.20) [..] es papildus noskatijos ari filmu “Ezera sonate”, kas uznemta péc R. Ezeras
romana “Aiza’ motiviem.

(1.21) Daudz krituso, zemnieku saimniecibas izpostitas.

Detalizétak par pasiva konstrukcijam un izteic€ja izlaistu paligdarbibas vardu sk. promocijas
darba 2.3.1. apak$nodala.

Talak promocijas darba raksturoti pasiva konstrukciju pamattipi un ar to saisttti

aspekti.

1.3. Pasiva konstrukciju pamattipi

Saja promocijas darba apaksnodala aplikoti pasiva konstrukciju pamattipi, proti,

transitiva verba pasiva konstrukcijas un intransitiva verba pasiva konstrukcijas.
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1.3.1. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas

Musdienas, defingjot pasiva konstrukciju, ta parasti tiek pretstatita konstrukcijai
daramaja karta. Tatad konstrukcija ir uzskatama par pasiva konstrukciju, ja tai piemit Sadas
ieztmes (piem., Siewierska 2013; Zufiiga, Kittild 2019, 83; Kalnaca, Lokmane 2021, 260).

1) Pasiva konstrukcija ir par vienu argumentu mazak neka atbilstoSaja konstrukcija
daramaja karta.

2) Teikuma priekSmets (TP) pasiva konstrukcija atbilst tieSajam objektam (O) daramaja
karta.

3) Neobligatais arguments pasiva (parasti izteikts atkariga teikuma locekla locijuma vai
ka prepozicionala konstrukcija, vai vispar netiek izteikts) atbilst teikuma priek§metam

(TP) daramaja karta.

4) Pasiva konstrukcija novérojama verba formas morfologiska maina.

Pasiva diatézes, proti, tipiskas daramas un cieSamas kartas opozicijas, piemerus un

shematisku att€lojumu sk. darba 1.1. apakSnodala. Verba kartu opozicija.

Tipologiem (piem., Shibatani 1985; Keenan, Dryer 2007; Geniusien¢ 2006, 2016;
Siewierska, Bakker 2012; Zudiga, Kittild 2019) nav vienota viedokla, kura biitu uzskatama
par pamata pasiva konstrukciju — pasiva konstrukciju ar izteiktu agensu vai bez ta. Tapat
atSkiras uzskati par to, ka sada tipiska pasiva konstrukcija biitu dévéjama.

M. Sibatani (1985), Edvardam L. Kinanam (Edward L. Keenan) un Metji S. Draieram
(Matthew S. Dryer) (2007, 328-329) pasiva konstrukcija ir bez izteikta agensa. M. Sibatani
(1985) to déve par pasiva prototipu (a. passive prototype), savukart E. Kinans un M. Draiers
(2007, 328-329) to sauc par pamata pasivu (a. basic passive).

Savukart A. Severskai un D. Bakeram (2012) pasiva konstrukcija ir ar izteiktu agensu,
jo tiesi pasiva konstrukcija izteikts agenss atSkir pasivu no citam ar verba kartu saistitam
izpausmeém, piem., antikauzativa (op. cit. 2012, 153), turklat iesp&ja izteikt agensu pasiva
konstrukcija piemit 65% valodu (op. cit. 2012, 159). Vini, tapat ar1 L. Kulikovs (2011), to
sauc par kanonisko pasivu (a. canonical passive). Tatad visas par€jas valodas (attiecigi 35%),
kuram pasiva konstrukcija agenss nav izteikts, péc A. Severskas un D. Bakera domam, nav
kanoniskas. Pie tadam valodam biitu arT minama latvieSsu valoda, jo latviesu valoda

tipologiskos pétijumos tick minéta ka tada, kurai agensu pasiva konstrukcijas nevar izteikt
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(piem., Nau 1998, 38; Kulikov 2011, 375; Siewierska, Bakker 2012, 162) (sk. detalizétak
talak Saja apaksnodala)).

Ar F. Sunjiga un S. Kitile (2019) runa par pasiva prototipu, tomer vinu prototipiskais
pasivs var biit gan ar izteiktu agensu pasiva konstrukcija, gan ar1 bez ta (tiesa gan, pedgjo
klasific€ arT ka neprototipisku pasivu).

Savukart Emma GenuSiene (Emma Geniusiené) (2006, 2016) izmanto divus
parametrus, lai izSkirtu Cetrus pasiva konstrukciju sintaktiskos tipus: teikuma priekSmeta
esamiba vai neesamiba (pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu vai pasiva konstrukcijas
bez teikuma priekSmeta) un agensa esamiba vai neesamiba (pasiva konstrukcijas ar agensu
vai pasiva konstrukcijas bez agensa). Jaatzimé, ka E. GenusSiene pieveérSas konkréti lietuviesu
valodas pasiva izpétei, nevis raksturo pasivu tipologiski, tom&r vinas izmantota klasifikacija
ir attiecinama ar1 uz valodam kopuma. Tatad Sos Cetrus pasiva konstrukciju tipus veido
(Geniusiené 2006, 2016):

1) transitiva verba pasiva konstrukcija ar izteiktu agensu (1.22);
2) transitiva verba pasiva konstrukcija bez izteikta agensa (1.23);
3) intransitiva verba pasiva konstrukcija bez izteikta agensa (1.24);
4) intransitiva verba pasiva konstrukcija ar izteiktu agensu (1.46) (sk. pieméru
darba 1.2.2. apak$nodala).
(1.22) Varbiit vini doma, ka td izdosies izglabties no soda, ja tiks ASV specdienestu nokerti?

(1.23) Piemeéram, kad tika meklets nakamais valsts kontrolieris, televizijas diskusija tikas divi
cienijami pretendenti.

(1.24) Protams, vasara tiek peldets Melnezera, tomér vislabak macities peldét ir tiesi
baseina.

Art latvieSu valodas gramatikas (Kalnaca 2013, 2014; Kalnac¢a, Lokmane 2021) ir
minéti pasiva konstrukciju veidi — tieSa objekta pasivs (1.23) un bezobjekta pasivs (1.24) —,
kas atbilstu E. GenusSienes attiecigi 2. un 3. pasiva veidam. Visizplatitakais (sk. darba talak 2.
nodald) latviesu valoda ir 2. pasiva veids, tad seko 3. pasiva veids (sk. talak darba 3. nodala).
4. pasiva veids latvieSu valoda nav atrodams. Jaatzime, ka ar1 1. pasiva veida (1.22) gadijuma
latviesu valoda tikai tagad sak paradities dinamiska pasiva konstrukcijas ar izteiktu daritaju,
ieprieks valoda tadas nebija sastopamas. LatvieSu valoda iesp&jams arl cieSamas kartas

tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas (sk. talak darba 4. nodala).

2. veida (1.23), (1.25), (1.26) pasiva konstrukcijas latviesu valoda tiek apzimeétas

dazadi, piem., tiesa objekta pasivs (Kalnac¢a 2013, 503), personas pasivs (a. personal passive)
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(Holvoet 2001, 159; Nau, Holvoet 2015, 5), pasivs ar teikuma priekSmetu un agensu / bez ta
(a. subjectful agented | agentless passive) (Geniusiené 2006, 43; 2016, 99), pamata pasivs (a.
basic passive) (Keenan, Dryer 2007, 328). Saja darba $adas konstrukcijas uzskatitas par
transitiva verba pasiva konstrukcijam. Sk. detalizé€tak paSu transitiva verba pasiva
konstrukciju analizi empiriskos datos promocijas darba 2. nodala.

(1.25) Un tiesam pieveérsiet uzmanibu tam, no ka tiek finanseti sie pasakumi!

(1.26) Sads kriterijs ir ieviests, pamatojoties uz vienu no Eiropas Savienibas dibinasanas
pamatprincipiem - vienlidzibu.

Lai arT latvieSu valoda, tapat ka citas valodas, parasti agenss cieSamas kartas
konstrukcijas netiek izteikts, tomér tas musdienu latvieSu valoda ir atrodams gan dinamiska
pasiva, gan ari statiska pasiva konstrukcijas (piem., sk. par statiska pasiva konstrukcijam un
daritaju Nitina 2001, 81; Kalnaca 2013, 503; Kalnaca, Lokmane 2021, 261).

(1.27) Tomer sorit tiekam saules lutinati. (Timeklis 2020)

(1.28) Cita lieta - Dleva dots talants, un ka teica Grigorijs Zilbers - N.Bumbiere bija Dieva
skiipstita. (Timeklis 2020)

(1.29) Tapéc, ka vins bija skaists, vins bija dievs, vins bija magneéts, vins bija vinas izvélets.
(1.30) Sada veida kultiira ne tikai tiek cilveku veidota, bet ari virza cilvékus kada kopéja
domu virziend, jo ta tiek nodota no cilvéka uz cilvéeku. (Parspriedumi)

Lai gan latvieSu valoda dinamiska pasiva konstrukcijas ar agensu (1.27), (1.30) ir
fiksetas tikai pede€jos gados (piem., Nau, Holvoet 2015, 14; Holvoet, Daugavet, Sprauniene,
Laugaliené, 2019, 205; Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 48—49), latviesu valoda joprojam
tiek uzskatita par vienu no retajam valodam, kura dinamiska pasiva konstrukcijas ar agensu
nav sastopamas (piem., Nau 1998, 38; Holvoet 2001, 166; GeniuSiené 2006, 43; Keenan,
Dryer 2007, 331).

Ka izpémums tiek minétas konstrukcijas, kas kalk&tas no vacu valodas. Proti, vacu
macitaju lietotaja latvieSu valoda kopS 16. gs. tika lietotas no vacu valodas aizgiitas
konstrukcijas ar prepoziciju no (vacu von) (Holvoet 2001, 166). Sads pasivs atrodams
latvie$u autoru darbos ar1 19. un 20. gs. (1.31) (Holvoet 2001, 166), tom&r velak lietojums
ievérojami samazinajies, kas varétu biit ar1 saistams ar visu public€jamo latvieSu valodas
tekstu skrupulozo rediggianas procesu 20. gs. (Nau, Spraunien¢, Zeimantien¢ 2020, 35).
Reizém arT miisdienu latvieSu valoda ir sastopamas Sadas konstrukcijas (1.32), (1.33), (1.34)
gan dinamiskaja pasiva, gan arT statiskaja pasiva, domajams, citu valodu ietekmg.

(1.31) Kas gan tik vakar no kanceles no macitaja slavets visas draudzes prieksa? (piemeérs no

Holvoet 2001, 166)
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(1.32) Pirmaja pusotrd gada bérns mdcas uzticéties vai neticet, ka vina vélmes tiks no
pasaules piepilditas, ipasi no mates.

(1.33) Labdk lai vins nomirst, neka tiek no tadam sievietém pavests!..

(1.34) 6. augusta pulksten 10 no rita piebrauca no jiras tris ienaidnieku minu laivas, kuras
meéginaja izcelt mala zaldatus, bet tika no miisu robezsargu zaldatiem atsisti.

Sakotngji latvieSu valodas gramatikas daritaja esamiba vai neesamiba teikuma
apliikota tikai valodas kultiiras aspekta (piem., (Endzelins, Milenbahs, 1907 (1993), 111),
(Endzelins, 1951, 983), mudinot lietot tikai daramas kartas teikumus, ja teikuma ir minéts
daritajs (Endzelins, Milenbahs, 1907 (1993), 111). ,,JJa apzim&jams ar1 darbibas daritajs, tad
var izteikties tikai darama karta: vips mani mil (nekad: es tieku no vina miléta)” (Endzelins,
Milenbahs, 1907 (1993), 111). Tatad tieck mudinats nelietot darba ieprieksgja rindkopa
minétos kalkus no vacu valodas, bet detaliz€taka pasiva konstrukciju un daritaja analize
netiek sniegta.

Atbilstosi tipologiskas valodniecibas parstavju uzskatiem (piem., Geniusiené 2006,
31; Nau, Sprauniené, Zeimantiené¢ 2020), statiska pasiva konstrukcijas agenss nav iespgjams,
tapec Aksels Holviits (2001, 159-175; Holvoet, Daugavet, Spraunien¢, Laugalien¢ 2019,
195-236) vairakas reizes 1pasi pieversas daritaja konstrukcijam (a. agentive constructions)
(Holvoet 2001, 166—171), proti, tadam konstrukcijam, kuras ir minéts agenss (1.35) un kuras
tradicionali latvieSu valodnieciba tiek uzskatitas par pasiva konstrukcijam ar daritaju.
Detalizetak par pasiva konstrukcijam un agensu latvieSu valoda sk. darba 2.4. apak$nodala.
(1.35) 30. junija rits bija saules pieliets, lai gan ap Tukuma pusi staigaja draudigi lietus

makoni, solot izmercét katru, kas biitu nolemis pavadit so dienu arpus majam.

Ja pasiva konstrukcija tiek veidota no verba, kas piesaista arT netieSo objektu (kada
loctijuma vai ka prepozicionalu konstrukciju), tad $ads netieSais objekts saglaba savu statusu
un formu ari pasiva konstrukcija (Kalnaca, Lokmane 2021, 261), kamér tieSais objekts pasiva
konstrukcija iepem teikuma priekSmeta poziciju (1.36b). NetieSais objekts ir “objekts, ko
izsaka ar papildinataju dativa (Bralis stasta masai pasaku) vai prievardisku savienojumu
(Vins stasta par Pelnruskiti)” (Skujina 2007, 254). Sadas pasiva konstrukcijas netiek
uzskatitas par pasiva konstrukciju pamattipu (piem., Zufiiga, Kittild 2019, 87). Tacu tas ir
atrodamas, piem., vacu valoda (piem., Zuniga, Kittild 2019, 87), latvieSu valoda u.c. Piem.,
verbs domat piesaista netieSo objektu par nakotni (1.36a), kas atbilstoSaja pasiva konstrukcija
savu formu nemaina (1.36b). Ta ka agenss tiek pazeminats, veidojas pasiva konstrukcija bez

teikuma priekSmeta. Jaatzimé, ka verbs domat var biit gan intransitivs, gan transitivs, proti,
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verbam var but dazadas nozimes. Un, ja verbs domat piesaista tris argumentus (teikuma
priekSmetu, tieSo objektu un netieSo objektu) (1.37a), tad atbilsto$a pasiva konstrukcija ir
pasiva konstrukcija ar teikuma priekSmetu (1.37b), kura netiesais objekts pasiva patur tadu
pasu formu un statusu ka aktiva (1.37a). Sk. detalizétak par $adam konstrukcijam latvieSu
valoda promocijas darba 2. nodala.

(1.36) a. Es domaju par nakotni.

b. Par nakotni tiek domats.
(1.37) a. Vini ari domaja uzdevumus lidzjutéjiem.
b. Ari tika domati uzdevumi lidzjutéjiem.

Latviesu valoda iespjamas ar1 cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva
konstrukcijas (1.38), (1.39), (1.40). LatvieSu valoda atSkiriba no lietuvieSu valodas
(Ambrazas 1997, 273) tadas konstrukcijas nekad nav veidojusas paradigmatiska pasiva
formas, tomér latvieSu valoda tas tiek lietotas pasiva funkcija (1.38). Sadas konstrukcijas
teikuma priekSmets (taksis) funkcion€ ka pacienss paradigmatiskd pasiva konstrukcijas,
agenss nav izteikts, un $adas konstrukcijas nereti lietojamas ar modalu — iesp&jamibas (1.38),
(1.39) vai nepiecieSamibas (1.40) — nozimi (Ahero at al. 1959, 644-645; Kalme, Smiltniece
2001, 270; Nitinpa 2013, 57; Nau, Holvoet 2015, 8). Sk. detalizétak par tada veida
konstrukcijam promocijas darba 4. nodala.
(1.38) Serials Bruklinas taksis biis skatams no 3. lidz 6.aprilim plkst. 18:45 kanala TV6!
(1.39) Ar neapbrunotu aci nav vairs redzams.
(1.40) Darbs ir darams.

Sk. detalizétak par dazadam latvieSu valodas pasiva konstrukcijam, piem., Holvoet

2015, 367-394; Nau, Sprauniene, Zeimantiené 2020, 27—128; Levane-Petrova 2021.

Latviesu valoda atskiriba, piem., no lietuviesu valodas, cieSamas kartas konstrukcijas

no refleksivajiem verbiem netiek veidotas.

1.3.2. Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas

Pasiva konstrukcijas bez teikuma priekSmeta tiek veidotas no intransitiviem verbiem

un parasti tiek dévetas par bezpersonas pasivu (a. impersonal passive) (piem., Keenan, Dryer
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2007, 346; Siewierska, Bakker 2012, 177), iznemot F. Sunjigas un S. Kitiles (2019, 88)
darbu, kur $adas pasiva konstrukcijas 1sti netiek apliikotas, bet tikai piemin&tas pie neistajiem
pasiva veidiem (a. pseudo-passive), proti, pasiviem, kuru pamata ir vienvalenti verbi. Saja
darba bezpersonas pasivs déveéts par intransitivu verbu pasiva konstrukciju pretstata darba
ieprieks€ja apaksnodala apliikotajai transitiva verba pasiva konstrukcijai.

Intransitivas diatézes gadijuma, tapat ka transitivas diatézes gadijuma, novérojamas
dazadas izmainas: izteikuma daramaja karta (1.41) zéns, agenss, ir teikuma priekSmets, bet
pasiva konstrukcija agenss ir pazeminats. Tatad pasiva konstrukcijas bez teikuma priekSmeta
gadijuma teikuma priekSmets var tikt pazeminats par prepozicionalu konstrukciju ka anglu
valoda (a. oblique agent) vai vardkopas atkarigo komponentu ka lietuvieSu valoda (1.46) vai
izsleégts no sintaktiskas struktiuras ka latviesu u.c. valodas (1.42). Izteikuma cieSamaja karta
pacienss nav atrodams, jo pasiva konstrukcija veidota no intransitiva verba — tatad verba, kas
nepiesaista tieSo objektu. Intransitivas diatézes atbilstoSos pasiva piemérus sk. (1.41), (1.42).
Ar1 intransitiva pasiva diat€ze ir att€lojama tabulas forma (sk. 1.5. tabulu).

(1.41) Zens nirst.
(1.42) Tiek nirts.

Aktivs
Zéns nirst.

A

TP (Nom)
(zens)

pvus

Pasivs
Tiek nirts.

- )

1.5. tabula. Intransitiva verba pasiva diat€ze
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Ar1 Sadas pasiva konstrukcijas ir izplatitas dazadas valodas. Ka jau redzams no
intransitivas diat€zes pieméra, valodas, kuras ir pamata pasiva konstrukcijas, piem., latinu
valoda, vacu valoda, turku valoda u. c., izmanto tos pasus valodas lidzeklus, lai veidotu
intransitiva verba pasiva konstrukcijas (Keenan, Dryer 2007, 346). Jamin, ka ar1 latvieSu un
lietuvieSu valoda intransitiva verba pasiva konstrukcijas ir iesp&jamas un tiek plasi
izmantotas.

(1.43) Ja, baznicas tika biits tikai arzemju tiurisma braucienos, kad gidi tur aicindja ieksa.
(Timeklis 2020)

(1.44) Savukart, ja, pieméram, ar masalinam tiek slimots jau vélaka vecuma, slimosana, ka
ari tas raditas sekas var biit daudz smagdakas. (Zinas)

(1.45) Visur jau biits.

Intransitiva verba pasiva konstrukcijas iesp&jamas ar1 ar izteiktu agensu. Ari $ada
gadijuma agenss tiek izteikts tada pasa veida ka pamata pasiva konstrukcijas, ja vien agensu
iesp&jams izteikt (Keenan, Dryer 2007, 347). A. Severska un D. Bakers piebilst (2012, 177),
ka intransitiva verba pasiva konstrukcijas agenss var but tikai cilvéks. Tomér agensa
izteikSana §adas pasiva konstrukcijas nav to neatpemama sastavdala (Siewierska 2013). Ta,
piem., lietuvieSu valoda ir iesp€jamas intransitiva verba pasiva konstrukcijas, bet ar izteiktu
agensu (1.46), savukart latviesu valoda nav iesp&jamas. Emma GenuSiene pat tas ir atseviski

klasificgjusi (1.46).

(1.46) a.[..]Zvelge | Vvietas, kur  kadaise vaiksciota
skatities.rst.3 Uz vietam.cen.rr.m kur  kadreiz staigat.prcp.pass.pST.NOM.M
poeto Jono Aleksandraviciaus-Aiscio
dzejnieks.cen.so.m Jons.aensem  Aleksandravics-Aistis.cen.se.m

b. [..] skatijas uz vietam, kur kadreiz staigajis dzejnieks Jons Aleksandravics-Aistis.

(burtiski: kur kddreiz staigats dzejnieka Jona Aleksandravicia-Aisca) (piemérs no
Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 34)

Sadu pasiva konstrukciju lieto$ana (1.46) ir $kietami pretruna ar pasiva funkcijam —
paciensa paaugstinasana un agensa pazeminasana (piem., Foley, Valen 1984; Kazenin 2011,
907; Zuniga, Kittild 2019, 89), proti, tadas konstrukcijas nav paciensa, tapéc ne tiesais
objekts, ne ar1 kads cits arguments nevar tikt paaugstinats par teikuma priekSmetu, un ari
agenss ir zinams un izteikts teikuma. E. GenusSiene (2016, 112-116) uzskata, ka $ads pasiva
veids ir stilistiski motivets un ir izteiksmigaks neka atbilstosa aktiva konstrukcija, tapec ari

lietots aktiva konstrukcijas vieta. Savukart (Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 34)
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papildina, ka $adas konstrukcijas, tapat ka pamata pasiva konstrukcijas ar pazeminatu agensu,
viss uzsvars ir likts uz darbibu, ko pauz verbs, bet intransitivu verbu pasiva konstrukcijas un
ar agensu, kas izteikts ar genitivu, izteiktais agenss funkcioné ka pragmatiska saite ar
iepriek$€jo kontekstu.

Tacu ir arT valodas, kuras ir tikai intransitivu verbu pasiva konstrukcijas, piem.,
kolami valoda (dravidu valoda), zunu valoda, u.c. Valodas, kuras ir tikai intransitivu verbu
pasiva konstrukcijas, tiek klasific€tas ka tadas, kuram ir pasivs, un tiek pielidzinatas valodam
ar transitivu verbu pasiva konstrukcijam (Siewierska 2013).

Tomer termins bezpersonas pasivs (a. impersonal passive) (pret€ji terminam personas
pasivs) (a. personal passive) nav plasi lietots, jo var but dazadi interpret€jams (sk.
detalizétak, piem., Malchukov, Siewierska 2011, 1-15). Bezpersonas konstrukcija ir
konstrukcija, kura nav (izteikts) teikuma priekSmets (Bussman 2006, 543; Malchukov,
Siewierska 2011, 1; Zuafiga, Kittild 2019, 85). Ta vieta, piem., tiek lietots termins pasivs bez

teikuma prieksmeta (a. subjectless passive) (Blevins 2003).

Tatad latviesu valoda cieSamas kartas formas tiek veidotas arT no neatgriezeniskiem,
neparejoSiem darbibas vardiem (1.47), (1.48). Tas tiek saukts par bezobjekta pasivu (Paegle
2003, 124; Kalnaca 2013, 503; 2014, 143), bezpersonas pasivu (a. impersonal passive)
(Holvoet 2011, 159), pasivu bez teikuma priekSmeta (a. subjectless passive) (Geniusiene
2006, 43). Saja darba tas tiek dévétas par intransitiva verba pasiva konstrukcijam.

(1.47) Ja, baznicas tika biits tikai arzemju tirisma braucienos, kad gidi tur aicinaja ieksa
(Timeklis 2020)
(1.48) Pern divas dienas biits Lietuva, aizpern —Tallina.

Sadas pasiva konstrukcijas parasti izsaka visparinajumu, regulari vai ilgstosi veiktu
darbibu vai bezpersonisku fakta konstataciju (Paegle 2003, 124; Kalnaca 2013, 503), tomér
nereti tas tiek attiecinatas uz konteksta minétiem, noteiktiem daritajiem (1.49) (Lindstrém,
Nau, Sprauniené, Laugalien¢ 2020, 129-213). Sk. detalizétak par intransitivu verbu pasiva
konstrukcijam promocijas darba 3. nodala.

(1.49) Barselond un Limasond ir biits, bet taja laikda nezinaju, kas ir skriesana.

Talak promocijas darba analiz€tas transitivu verbu dinamiska un statiska pasiva
konstrukcijas, to veidi un citi ar pasivu saistiti aspekti lidzsvarota, reprezentativa datu kopa I,

kas izgiuta no korpusa LVK2018, kvantitativa un kvalitativa aspekta. Datu kopa I veikta
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detaliz€ta pasiva konstrukciju analize, piem., pasiva konstrukcijas un vardu seciba, pasiva

konstrukcijas un teikuma priek§Smeta semantika.

Secinajumi

Verba karta ir viena no senakajam témam deskriptivas gramatikas tradicija, par ko
interesi nav zaud€jusi ar1 pétnieki miisdienas. Verba kartas izpete saistas ar daziem
nozimigiem terminiem, piem., valence, transitivitate, diate€ze, objekts, un to izpratni. Lai ar1
vesturiski ir tris kartu opozicija (darama karta, cieSama karta un videja karta), tomeér
misdienas ir arl svariga verba kartas un ar to saistito izpausmju, piem., pasiva, antikauzativa,
preciza noskirSana.

Ta ka diatéze ir atbilsme starp semantiskajam lomam un to sintaktiskajam pozicijam
(Paducheva 2004, 51), bet verba karta — diateze, kas formali izteikta darbibas varda (Zudiga,
Kittild 2019, 4), svariga ir teikuma sintaktiska un semantiska struktiira un ar tam saistitie
dazadie jedzieni, piem., arguments, semantiska loma, agenss, pacienss. Saistiba ar semantisko
lomu teoriju janem véra makrolomu jédziens, savukart saistiba ar tradicionalo teikuma
loceklu sintakses pieeju svarigi ir teikuma loceklu locijumi, proti, to formala realizacija, un
teikuma priekSmeta saskanojums ar izteic€ju.

Verba kartu opozicija par pamata jeb nemark&to kartu ir uzskatama darama karta,
savukart par klasisko verba kartas opoziciju uzskatama daramas kartas maina pret cieSamo
kartu (ta devejama ar1 par pasiva diaté€zi). Mainot daramo kartu pret cieSamo, mainas teikuma
sintaktiska un komunikativa struktiira, bet semantiska struktiira nemainas.

Pasiva konstrukcijas tiek iedalitas pamattipos, tomer svarigakais pasiva konstrukciju
tips ir transitivu verbu pasiva konstrukcijas. Ja valoda ir pasivs, parasti tadas pasiva
konstrukcijas ir domingjosas. V€l svarigs pasiva konstrukciju tips ir intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas. Tadas pasiva konstrukcijas valodas ir mazakuma. Parasti daramaja karta
esosais tieSais objekts akuzativa cieSamaja karta tiek paaugstinats par teikuma priekSmetu
nominativa, savukart daramaja karta esosais agenss pazeminats cieSamaja karta.

Ne visas valodas ir pasiva konstrukcijas. Ja valoda tadu nav, tad izteikuma neminét
daritaju iesp€jams ar citiem valodas Iidzekliem, piem., konstrukciju ar izteic&ju daramas
kartas 3. personas forma ar visparinatu vai nenoteiktu agensu. Sadas konstrukcijas daramaja

karta bez daritaja plasi lietojamas art valodas, kuras ir pasiva konstrukcijas, piem., latvieSu
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valoda, ko nereti nosaka arT briva vardu seciba valoda un iesp&ja aktualizét objektu citiem
ltdzekliem.

Dazadas valodas pasivs ir izsakams dazadi, piem., tas var tikt izteikts sint&tiski vai
analitiski. Tapat atSkiras agensa formalie izteikSanas Ilidzekli dazadu valodu pasiva
konstrukcijas, ja vien tajas ir iesp&jams izteikt agensu. Parasti valodas ir ar1 vairak par vienu
pasiva veidu, piem., dinamiskais un statiskais pasivs.

Verba karta un jo 1pasi pasivs valodnieciba aprakstits jau kops$ pirmajam pasaul€ un
Latvija zinamajam gramatikam. Ar1 misdienas pasivs tiek aprakstits visas latvieSu valodas
jaunizdotajas gramatikas. Balstoties uz tipologiskas pieejas atzipam, 21. gs. pirmajas
desmitgadeés tapusi ar1 dazadi petjjumi par latvieSu valodas un lietuvieSu valodas pasiva
konstrukcijam un ar to saistitiem aspektiem. Tapat ieprickSminétaja laikposma norisinajusies
ar1 aktiva latvieSu valodas izpéte, kas tieSi neskar pasiva izpé€ti, bet tomér ir ar to saistita,
piem., atgriezeniskie verbi un pasiva nozime, semantisko lomu izteikSanas Iidzekli latviesu

valoda.
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2. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas

Saja darba nodala secigi apliikotas transitivu verbu pasiva konstrukcijas jeb pasiva
pamatkonstrukcijas un ar tam saistiti dazadi aspekti, piem., vardu seciba, paciensa semantika,
LVK2018 datu kopa I. Pirms analiz&t transitivu verbu pasiva konstrukcijas detalizétak, jamin,
ka Sadas pasiva konstrukcijas latvieSu valoda ir sastopamas visbiezak, ko ari apliecina

valodas korpusa dati (sk. 2.1. tabulu).

LVK2018 datu kopa I ir 1234 dinamiska pasiva konstrukcijas un 1013 statiska pasiva
konstrukcijas. Vairums analizéto pasiva konstrukciju lietotas istenibas izteiksmes vienskaitla
un daudzskaitla 3. personas (2.1), (2.2) visos laikos, tomér dazas no tam ir arl atrastas
istenibas izteiksmes 1. (2.3), (2.4) un 2. persona (2.5), (2.6) (sk. detaliz&tu statistiku 2.1.
tabula).

(2.1) Alsungas novada domes sekretare Valda Zingberga skaidro, ka séZu gaita tiek ierakstita
diktofona.

(2.2) Mdjas dokumentus un testamentu, kur viss bija noveleéts Ara bralim, es noliku vienuviet.
(2.3) Més visi mirsim, un neviens nezina, vai tiksim parveidoti.

(2.4) Tapat pa tumsu es tieku izrauts ara, sasiets un iemests ratos.

(2.5) Jiis tiekat apsiadzeta tisa slepkaviba.

(2.6) Par sarunu gaitu jiis bijat informeti.

Izteikumi 1. un 2. persona parsvara (2.3), (2.4), (2.5), (2.6) fikséti dailliteratiiras
tekstos — dialogos vai monologos —, kur darba varonis, véloties norobeZoties no sevis teikta,
lieto pasiva konstrukciju, nevis aktiva. Tris pieméri ir fikséti arT Saeimas stenogrammas, kur
deputati runa 1. vai 2. persona. Citos korpusa valodas paveidos raksturigs 3. personas

lietojums, piem., zinatniskajos tekstos, periodika.

Lielaka dala dinamiska pasiva izteikumu fikséti tagadn€ un pagatn€ — attiecigi 574 un
423, savukart statiska pasiva vienskaitla un daudzskaitla 3. personas konstrukcijas atrastas
parsvara tagadn€ (2.10) (757), citadi statistiskie dati abiem latvieSu valodas pasivu veidiem

no transitiviem verbiem T1sti neatsSkiras (sk. salidzinasanai attiecigo tabulu), lai art abi pasivi
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atSkiras nozimes zina. Ta ka statiskais pasivs pauz rezultatu, iesp&jams, ka §adu konstrukciju
lietojums tagadné ir skaidrojams ar vajadzibu tieSi tagad, nevis pagatn€, vai nakotné
apstiprinat iepriekS€jas darbibas rezultatu. Statiskais pasivs pagatn€ (gan bija, gan nebija)
parsvara lietots dailliteratiira (2.7) (87) un zinatniskajos tekstos (39), atstastot pagatnes
notikumus, piem., varonis stasta lasitajam, kas glezna bija atainots, savukart zinatniska teksta
autors nereti parstasta notikumus, kas norisinajusies pagatné. Art dinamiskaja pasiva pagatne
parsvara sastopama dailliteratira un zinatniskajos tekstos. Turpretim normativo aktu tekstos
pasiva formas ir lietotas gandriz tikai tagadng, jo $ajos dokumentos runats par tagadni, proti,
rezultatu (2.9), kas ir saistoSs visiem (tatad persona ir registréta), vai art notiekoSu procesu
(maksa tiek ieturéta tagad) (2.10).

(2.7) Gleznd bija atainota svesas planétas ainava.

(2.8) Laika no 1992. gada lidz 1998. gadam kopuma bija eksamineti 440 000 iedzivotaju.
(2.9) 17.1.1. arstniecibas persona ir registréta arstniecibas personu un arstniecibas atbalsta
personu registra,

(2.10) Maksa, kas tiek ietureta no valsts pensijas, pabalsta [..]

LVK2018 datu kopa I ir fiks€tas 76 pasiva formas vél€juma izteiksmé (2.11) un 19
atstastijuma izteiksmé (2.12), 15 vajadzibas izteiksmé (2.13), tostarp viena vajadzibas
izteiksmes v€l€juma paveida (2.15) un viena pavéles izteiksmé (2.14). Dinamiska pasiva datu
kopa izteikumi vajadzibas un pavéles izteiksmé netika fikseti. Tatad parsvara pasiva
konstrukcijas tiek lietotas Tstenibas izteiksmes tagadnes 3. persona. Jaatzim€, ka pasiva
konstrukcijas velgjuma un vajadzibas izteiksmé visos korpusa valodas paveidos tiek lietotas
apméram vienadi, arl izteikumi atstastijuma izteiksmé ir fikséti dazados valodas paveidos —
dailliteratiira, periodika un likumu sadala —, kada konkréta valodas paveida nedomingjot.
(2.11) Transportlidzekla ipasnieks nodrosina, lai jebkurs ta ipasuma esoSs nolietots
transportlidzeklis tiktu nodots apstrades uznémumam.

(2.12) Zemniece ir ari neizpratné par maksajumiem mazak labvéligajiem apvidiem, uzskatot,
ka daudzi razotdji tiekot apdaliti.

(2.13) Péc J. Kaminska teiktd, runa ir par aptuveni 50 titkstoSiem latu, un remontam ir jabit
paveiktam, velakais, lidz 15.septembrim.

(2.14) Esiet sveicinati, draugi!

(2.15) Sada iestade [KNAB] kartibai biatu jabit daudz striktak noteiktai.
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Izteikumam modalu nozimi var pieskirt ari modali verbi, piem., salikta verbala
izteicja ietilpstoSs modalais verbs varét, drikstet (2.16), (2.17). Nereti $ados izteikumos
ietilpstoss modalais verbs varet ir vél§juma izteiksme (2.19) (detalizétak par iesp&jamibas,
pien€muma un citu nozimju izteikSanas veidiem un pasiva konstrukcijam sk. promocijas
darba 4. nodala). Interesanti, bet, analiz€jot korpusa LVK2018 datu kopu I, pasiva
konstrukcijas ar salikta izteicgja ieklautu modalu verbu visos gadijumos fikséts verbs vareét,
iznemot pa vienai reizei dinamiskaja un statiskaja pasiva — drikstér. Sadi izteikumi, tapat ka
izteikumi vel€juma izteiksme, (2.11), (2.19) ir sastopami dazados korpusa valodas paveidos.
Var secinat, ka pamata pasiva konstrukcijas ar modalu nozimi netiek biezi lietotas.

(2.16) Pabalsts péc Valmieras Sociala dienesta darbinieka atzinuma var tikt parskaitits
apbedisanas pakalpojumu sniedzéjam, kurs veic mirusdas personas apbedisanu.

(2.17) Lémums par tautas veélétu Valsts prezidentu nedrikst tikt pienemts tikai Saeimas
gaitenos.

(2.18) [..] tad secinam, ka metozu izvélei jabut brivai, ta nedrikst biit uzspiesta, un metodem
jabiit daudzveidigam, jo ka atzist K. Dekens, “ja lieto vienu un to pasu metodi, tad ir
Sablons™” [27., 139.].

(2.19) Man nav zinami patiesie iemesli, kapéc si komisija, iespéjams, varetu tikt

reorganizeta.
Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
PERSONA 1. 2. 3. 1. 2. 3.

PRS 3 2 574 13 3 757
PST 8 - 423 4 1 151
FUT 2 - 164 _ _ 31

COND 52 24
DEB - 15
OBL 6 13
IMP — 1

KOPA 1234 1013

2. 1. tabula. Darbibas vardu dinamiska un statiska pasiva laika, izteiksmju un personu formu biezums
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Talakaja darba apak$nodala kvalitativi un kvantitativi analizeti LVK2018 datu kopa I
fiks€to transitivu verbu pasiva konstrukciju teikuma priekSmetu izteikSanas veidi un

semantika.

2.1. Teikuma priekSmeta izteikSanas veidi un semantika

Analizgjot LVK2018 datu kopu I, konstatéts, ka 1217 dinamiska pasiva konstrukcijam
un 987 statiska pasiva konstrukcijam (kopa 2204) ir izteikts teikuma priekSmets (sk. 2.2.
tabulu) (2.20), (2.21). Tikai 42 (1,86%) pasiva konstrukcijas no visas analiz&tas datu kopas ir
bez izteikta teikuma priekSmeta (2.23), tomér veidotas no transitiviem verbiem (par tam sk.
talak Saja darba nodala). Tikai viena (0,06%) statiska pasiva konstrukcija ir veidota no
intransitiva verba. Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas aplikotas promocijas darba 3.
nodala.

(2.20) Kapeéc si sieviete Seit tika nogalinata?

(2.21) No bufetes tika izvilkti mantojuma atstatie Skivji.

(2.22) Tapat tiek pielauts, ka nakotné tehnikuma arodus varétu apgit ari arvalstu studenti.
(2.23) Art Bauskas novada Domes Finansu komiteja 13. julija tika lemts par izglitibu.

(2.24) Driz abi kukurizas valiSu zirgi un tupenu milis bija atrasti, apsegloti, to pakavi aptiti
ar segas stréemelém un celasomas piesietas pie segliem.

(2.25) Pedéjai rindkopai bija dots atsevisks virsraksts.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
PK ar izteiktu TP 2204 (98,08%) 1217 987
PK bez izteikta TP 42 (1,86%) 17 25
Kopa 2246 (99,94%) 1234 1012

2.2. tabula. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas ar izteiktu vai neizteiktu teikuma priekSmetu
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Parsvara ir atrastas pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu nominativa — tatad
pasiva konstrukciju pamattips. Sadas pasiva konstrukcijas teikuma priek§mets saskanojas ar
izteic§ja ieklauto divdabi dzimtg, skaitlt un loctjuma (2.24), (2.26). Ja teikuma prickSmeta
pasiva konstrukcija nav, proti, izteic€ja ieklautajam divdabim nav ar ko saskanoties, izteicgjs
ir vienskaitla 3. personas virieSu dzimt€, piem., pasiva konstrukcijas ar paligteikumu teikuma
priekSmeta funkcija (2.22) vai pasiva konstrukcijas bez teikuma priekSmeta (2.23).

Pie pasiva konstrukcijam ar teikuma priekSmetu fiks&ti art pieméri ar ieklautu teikuma
priekSmetu (2.26), (2.27) — tatad pasiva konstrukcijas 1. un 2. personas forma (Lokmane
2013, 734) —, ka ar1 pasiva konstrukcijas ar konteksta minétu teikuma priekSmetu (2.28),
(2.29). Tatad (2.28), (2.29) izteikumos teikuma priekSmets minéts ieprieks, proti, Agra (2.28)
un meitenes (2.29). Izteikumi ar konteksta minétu teikuma priekSmetu, tapat ka pasiva
konstrukcijas ar ieklautu teikuma priekSmetu, lielakoties atrasti dailliteratiira, tas nozimée, ka
dailliteratiira pasiva konstrukcijas funkciong citadi atSkiriba no citiem LVK2018 ieklautajiem
valodas paveidiem, kas varetu biit saistams ar tekstveidi.

(2.26) Redzi nu, vakarnakt tiku bildinata.

(2.27) Tacu tulit tieku izrauts atpakal, kads sapis man muté smakojoso elpu, un es tieku
nomests krasta.

(2.28) Tas izmisums, ar kadu Agra gribéja parliecinat Maldi, ka bérns ir vina, bet tika vési
atstumta.

(2.29) Meitenes zinu par kristtbam uznéma ka aizraujosu spéli. Varbiit tapéc, ka beidzot tika
pucetas.

Par pasiva konstrukcijam ar teikuma priekSmetu, kas saskanojas ar izteicgja ieklauto
divdabi (vai vismaz viens no Siem elementiem), minamas ar1 pasiva konstrukcijas ar
nenoteiksmi (Lokmane 2013, 716) (2.32) un paligteikumu teikuma priekSmeta funkcija
(2.33), (2.34) (Kalnaca, Lokmane 2021, 519), ka arT partitiva konstrukcijas, ko veido vards ar
daudzuma nozimi, resp., partitivs, kuram piesaistits lietvards vienskaitla vai daudzskaitla
genitiva (2.30), (2.31) (Lokmane 2017, 91).

(2.30) Sodien mediku algam Latvija tiek téréts aptuveni divreiz mazak lidzeklu neka tadam
pasam arstu skaitam Indija.
(2.31) No globalas drosibas viedokla lemums palielinat karaviru skaitu nozime, ka Iraka biis

iesaistiti vel 20 000 amerikanu karaviru un tadejadi ASV bus par 20 000 karaviru mazak [..]

(2.32) Sajos korpusa blokos aprila beigas tika atlauts novérst defektus, bet ne sakt

buvdarbus.
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(2.33) Tiek runats, ka izdevumi socidalaja bloka arvien vairak pieaug.
(2.34) Ta, pieméram, Amerikas Savienotajas Valstis tiek zinots, ka raZosana sak atkal mazliet
kapt, nevis kritas.

Latviesu valoda teikuma priekSmeta funkcija var biit vardu savienojums ar daudzuma
nozimi (Lokmane 2013, 701; Kalnac¢a, Lokmane 2021, 109; Kalnac¢a, Lokmane 2023).
Teikuma priekSmeta forma var biit atkariga no tai piesaistita varda ar daudzuma nozimi:
milzums darba, daudz prieka, simts koku. Tadu teikuma priekSmetu var art uzskatit par
saliktu teikuma priekSmetu, bet semantiski nozimigakais loceklis taja ir genitivs (Freimane
1983, 51). ,,Teikumos, kuros teikuma priekSmeta funkcija ir vardu savienojums ar daudzuma
nozimi, izteicgja forma ir variativa: Paris sniega ielapu palikusi/palicis vienigi kalna ziemeJu
nogazeé. un izteicgja formas izvéle, iespgjams, zinama mera atkariga no gramatiskaja centra
ietilpstoSo vardu semantikas” (Lokmane 2013, 701, 728). Lai arT N. Naua, B. Sprauniene un
V. Zeimantiene (2020, 41-42) uzskata, ka parasti vardu savienojumi ar daudzuma nozimi
teikuma priekSmeta funkcija saskanojas ar pasiva konstrukcija izteicgja ieklauto divdabi
(2.35), tomer A. Kalnacas un 1. Lokmanes (2023, 86) valodas datu analize apliecina, ka
pasiva konstrukcijas teikuma priekSmeta saskanojums ar izteicgja ieklauto divdabi ne
vienmer ir noverojams. To apliecina arT promocijas darba autores novérojumi, piem., filmas
tiek veidotas, iedzivotdji tiek uzskaititi, bet arvien vairak filmu tiek izlaists. Tatad reizém
sadas pasiva konstrukcijas izteic€js saskanojas ar teikuma priekSmetu (2.35), (2.36), bet
reiz€ém ne (2.37), tomér neatkarigi no teikuma priekSmeta saskanoSanas vai nesaskanoSanas
ar atbilstoSo izteic€ju Sadas pasiva konstrukcijas uzskatamas par pasiva konstrukcijam ar
teikuma priekSmetu.

(2.35) Aizdomadjoties, es nondku pie secindjuma, ka misdienas lielaka dala filmu tiek
veidotas pec gramatu motiviem.

(2.36) Ik gadu taja [Latvijas lepnumd] tiek uzskaititi vairak ka desmit Latvijas iedzivotdju,

kuri pierdda gan to, ka cilvéka sirds ir plasa un dasna, gan ari to, ka cilvéki prot to novertet.
(2.37) Darijums dos "Sony" pieeju MGM filmu bibliotékai, kas ir viens no galvenajiem
ienakumu avotiem, jo arvien vairak filmu tiek izlaists DVD formata.

Verbs nenoteiksmé art var ienemt teikuma priekSmetu lomu (Lokmane 2013, 728), un
ar1 tadas pasiva konstrukcijas ir uzskatamas par pasiva konstrukcijam ar teikuma priekSmetu
(2.38), (2.39).

(2.38) Tapat Saeimas deputatiem ir atlauts savienot amatpersonas amatu ar pedagoga,
zindtnieka, arsta, profesionala sportista un radoso darbu.

(2.39) Citiem nama irniekiem, piedraudot ar izliksanu, ir bijis aizliegts doties pagraba.
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Tapat cieSamas kartas konstrukcijas ar paligteikumu teikuma priekSmeta funkcija ir
uzskatamas par pasiva konstrukcijam ar teikuma priekSmetu (2.40), (2.41), (2.42), (2.43),
proti, teikuma priekSmeta paligteikums var tikt pievienots pasiva konstrukcijai, ja pasiva
konstrukcija veidota no transitiva verba (Kalnaa, Lokmane 2021, 519) un pasiva
konstrukcijas teikuma priekSmeta paligteikums semantiski nosauc objektu (Lokmane, Saulite
2023, 49). Tatad tiek uzskatits, kas? ka gimene ir vislabveligaka vide un ka tiesais efekts tiek
ierobezots u.tml.

(2.40) Tiek uzskatits, ka gimene ir vislabvéligaka vide, kura augt un attistities individam.

(2.41) Tiek uzskatits, ka tiesais CTL citopatiskais efekts tiek ierobeZots tikai ar daZiem

hepatocitiem.
(2.42) Soreiz tiek rakstits, ka jaunais aktieris un modelis veicis pasnavibu.

(2.43) Nav parspiléti teikts, ka miisdienas latviesi dzivo visos kontinentos.

Gan pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu nenoteiksmé (2.38), (2.39), (2.44),
gan pasiva konstrukcijas ar paligteikumu teikuma priekSmeta funkcija (2.40), (2.41), (2.42),
(2.46) izteicgja ir lietoti noteiktas nozimes divdabji. Proti, pasiva konstrukcijas ar teikuma
prieckSmetu nenoteiksmé izteicgja lietotie divdabji var izteikt nodomu, aizliegumu, atlauju,
pavéli, gribu (Skujina 1964, 57), ko arT uzrada analizétais korpusa LVK2018 datu kopas I
materials. Tatad $adam konstrukcijam piemit arT modala nozime. Savukart pasiva
konstrukcijas ar paligteikumu teikuma priekSmeta funkcija izteicgja ir lietoti divdabji ar
informacijas sniegSanas nozimi (uzskatit, konstatét, véstit, pateikt, atzit u. tml.) (2,40), (2.43),
(2,45), (2.46) (Levane-Petrova 2021). Sadas pasiva konstrukcijas paligteikums sniedz
detalizétu skaidrojumu, kas 1sti tiek noteikts, l&sts, vestits, konstatéts u. tml.
(2.44) ..netiek uzlikts aizliegums koledzai istenot augstakas izglitibas programmas, bet tiek

atteikts atvert konkreéto studiju virzienu [..]

(2.45) Tapat tiek lésts, ka Sis Valsts prezidenta véléSanas biis griiti prognozeét.

(2.46) Tapat ir panakts, ka no Sa gada 22. janvara atjaunotas eksporta kompensdcijas
pienam |[..]

Pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu nenoteiksme un paligteikumu teikuma priekSmeta
funkcija tiek lietotas visos korpusa LVK2018 valodas paveidos, piem., zinatniskajos tekstos
pie secinajumiem (tika konstatéts, ka.. ), publicistika zinojot par notiekoSo (tika zinots, ka..

vai ir zipots, ka ) u.tml., tostarp dailliterattra.

Analiz€jamaja korpusa LVK2018 datu kopa I konstatétas 17 dinamiska pasiva + 25

statiska pasiva konstrukcijas bez teikuma priekSmeta, kas veidotas no transitiviem verbiem.
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Pasiva konstrukcijam, kas veidotas no transitiviem verbiem, teikuma priekSmets ir iesp&jams,
tomer reiz€ém sintaktiskaja struktira tas netiek minéts, jo noteiktu “parejosu darbibas vardu
leksiskaja nozimée ietvertais objekts ne vienmer teikuma ir obligats. Tas var arT biit formali
neminéts, jo ir saprotams no konteksta” (Kalnaca 2013, 509). Tapéc Sadas pasiva
konstrukcijas pieskaitamas pie transitivu verbu pasiva konstrukcijam, daudzi parejosi verbi
var tikt arT lietoti bez tiesa objekta.

L. Kulikovs (2011, 380) sadus verbus devé par absoliti transitiviem (a. absolute
transitive) un Sim viedoklim piekrit ar1 Aksels Holviits un Nikole Naua (2015, 2). Pieméram,
transitivs verbs és¢ var tikt lietots gan ar tieSo objektu (2.47), gan ar bez ta (2.48). Proti, zivis
éd kajas (2.47), tatad éd kaut ko nosauktu, precizétu, bet visi redzéja, ka Salome principa éd
(2.48). Saja konteksta (2.48) verbs ést tiek lietots ka intransitivs, tomér nenoliedzami, ka
Salome éd kaut ko un tatad tieSais objekts (pacienss) ir atrodams teikuma (2.48) semantiskaja
struktiira.

(2.47) Zivis éd manas kdjas.

(2.48) Visi redzéja, ka Salome éd.

N. Naua un A. Holvits (2015, 3) Sadus izteikumus salidzina ar konstrukcijam ar izteicgju
daramas kartas 3. persona ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju, proti, izteikumus ar daritaja
nullformu (2.49). Tadgjadi teikuma sintaktiskaja struktiira neizteikts var bt gan agenss
(2.49), gan arT pacienss (2.48). Jaatzime, ka visparinata nozime ir abos teikumos — Salome
principa éd kaut ko, gan ar1 sieru principa éd ar nazi un daksinu.

(2.49) Péc tam sieru éd ar nazi un daksinu.

Ar1 llze Lokmane (2004, 272) uzskata, ka $ados gadijumos var runat par ,,objekta nullformu,
kas skaidrojama ar noteiktas semantikas verbu (pieméram, rakstit, lasit, zimét, dziedat)
objekta passaprotamibu”. Sadu objektu médz saukt ar par visparinatu objektu (Lokmane
2004, 272; Kalnaca 2013, 509) — tas nav Tstenots sintaktiski, proti, nav izteikts, tomér ir
atrodams teikuma semantiskaja strukttira. Detalizétak par teikuma strukttiru un parejamibu un
objekta nullformam sk. Ciematniece 2014, 14-21; 2016, 134-137.

Korpusa LVK2018 datu kopa I fiks@tie piem&ri ar implicitu semantisko objektu atrasti
visos korpusa valodas paveidos, piem., (2.50), (2.51), (2.52), (2.53), (2.54), kas nozim¢, ka
nevis konkréts valodas paveids nosaka tadu konstrukciju lietojumu, bet gan noteiktas
semantikas verbi, no kuriem veidotas $adas pasiva konstrukcijas.

(2.50) 2) ja vien netiek paredzéts citadi, konta atlikumu vai vertibu nosaka kalendara gada
vai cita atbilstiga parskata perioda pédeéja diena;
(2.51) Sim amatam, ka jau tika teikts, ir izvirziti cetri kandidati.
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(2.52) Ka stav rakstits biologijas gramatas — zelta ziedi, dimanta rasa, uzzied Janu
nakti [..]

(2.53) Ja normativaja akta nav noteikts citadi, amatpersonu padotibu vienas publiskas
personas ietvaros isteno paklautibas forma.

(2.54) Nu nebiis lidzets! Nebis lidzets!

IepriekSmin&tajos pieméros (2.50), (2.52) izteicgjs ietilpst izteiciena (ka jau tika
minéts, ja vien netiek paredzets citadi, ka stav rakstits, ja nav noteikts citadi, nebiis lidzéts).
Jaatzimeé, ka visos iepriek§ apliikotajos gadijumos ir iesp&jams arl pievienot teikuma
priekSmetu, piem., nekas nebiis lidzéts, ka jau tas tika teikts, tas bija solits u.tml., tomeér
domajams, ka tads teikuma priekSmets var bit tikai vietniekvards. Iesp&jams, vietniekvardu
teikuma priekSmeta funkcija iesp&jams pievienot tapéc, lai viss pasiva konstrukcijas uzsvars
nebitu tikai uz verbu un ta pausto nozimi, bet ar1 uz paciensu. Jaatzime, ka verbs lidzet
atrasts ar1 pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu, proti, funkciong ka transitivs verbs
(2.55) ar eksplicttu semantisko objektu, piem., nekas nebiis lidzéts — tatad neviens neko
nevarés palidzét. Domajams, ka (2.55) izteikuma izteikta ari modala nozime — iesp&jamiba.
(2.55) [..] kuru rindas ir visspécigakie juristi Saja Saeima, Joti labi saprotat, ka ar tadu
pilnveidosanu, piekartosanu nekas nebus lidzets tiesu izpilditaju institita.

Ja iepriekSmingtajam pasiva konstrukcijam bija raksturigi, ka pieméros (2.50), (2.52)
izteicgjs ietilpst izteicienos, tad vairuma pasiva konstrukcijas bez izteikta teikuma priekSmeta
izteic€ja lietotie transitivie verbi ir ar informacijas sniegSanas nozimi (piem., runat, jautat,
minét, lemt) (2.51), (2.52), proti, So verbu leksiskaja nozimeé objekts jau ir ietverts, piem.,
minéts minejums/apsvérums (2.56) u.tml., jautats jautajums (2.57), runata runa u.tml. Tatad
sados gadijumos ir svariga verba semantika. Jaatgadina, ka ari pasiva konstrukcijas ar
paligteikumu teikuma priekSmeta funkcija parsvara fiks€tas no verbiem ar informacijas
snieg$anas nozimi, tapec nebitu logiski grupét pasiva konstrukcijas, kas veidotas no vieniem
un tiem pasiem verbiem dazadas grupas, tikai balstoties uz to, ka viena gadijuma teikuma
priekSmets ir implicits, savukart cita gadijuma izteikts ar teikuma priekSmeta paligteikumu,
bet cita — ar izteiktu teikuma priekSmetu.

(2.56) Sludinajuma tika minéts ari par déliem, lai atsijatu visas bérnbailigas.

(2.57) Konferencé Fosterei tika jautats par pienemumu, ka ievérojama dala skatitdju nemaz
nevéloties skatities filmas ar sievietem galvenajas lomas.

Visas pasiva konstrukcijas ar izteicgja lietotu verbu informacijas sniegSanas nozimé ir

atrodams netiesais objekts (2.57), (2.58), (2.59), jo ir jaruna par kaut ko, jalemj par kaut ko,
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jajauta kaut kam — tatad verbi ir trisvalenti. Verbs jautat, tapat ka citi §aja darba apaksnodala
aplukotie verbi, spgj piesaistit vairakus argumentus, piem., gan netieSo, gan ar1 tieSo objektu
— jautat kam un jautat ko (2.57). Pasiva konstrukcijas netieSais objekts tiek izteikts gan ar
“tipisko papildinataju dativa un nosauc dzivu situacijas dalibnieku un ienem sanémgéja,
ieguv€ja un adresata lomas, eksisté neatkarigi no attiecigas situacijas” (2.57) (Ciematniece
2015, 180), gan ari prepozicionalu konstrukciju (2.58), (2.59). Sadas pasiva konstrukcijas
pirms izteic€ja nereti ir fiks€ts adverbialas nozimes paplasinatajs (2.56), (2.57) vai pat vairaki
adverbialas nozimes paplasinataji paplasinataji (2.59).

(2.58) Par ciemiem ieprieks varbiit netika runats, bet ari tas Saja likumd tiek atrundats, tapéc
es gribu nedaudz Sai lietai un problémai pieskarties.

(2.59) Ari Bauskas novada Domes Finansu komiteja 13. julija tika lemts par izglitibu.

Pasiva konstrukcijas bez eksplicita teikuma priekSmeta visa uzmaniba ir orientéta uz
verbu un ta pausto nozimi, bet ne paciensu (Nau, Sprauniené, Zeimantien¢ 2020, 87).
Savukart, ja pasiva konstrukcijas bez izteikta teikuma priekSmeta ir veidotas no verbiem, kas
piesaista vairakus argumentus, uzmaniba ir vérsta arl uz tiem, proti, netieSo objektu.
Jaatzimée, ka art izteikumos ar runasanas verbiem un teikuma priekSmeta paligteikumu (2.45),
(2.46) viss wuzsvars ir likts uz verbu, proti, virsteikumu Tika teikts, Tika secinats,
skaidrojumam, kas 1sti teikts vai skaidrots, ir mazaka nozime. To apliecina ar1 virsteikuma
novietojums teikuma — tas vienmér bus izteikuma sakuma — tika teikts, ka... , seciba
paligteikums un tad virsteikums nav iesp&jama.

Statiskas pasiva konstrukcijas ar implicitu teikuma priekSmetu atSkiriba no tadam
pasSam dinamiska pasiva konstrukcijam ir fikseti art citas semantikas verbi izteicgja. Tatad ar1
Saja gadijuma (2.60) tiek uzsverts, ka ir samaksats, veikta maksa, noticis rezultats, bet nevis,
kas tika maksats, jo to ietver varda maksat leksiska nozime — proti, visa uzmaniba ir vérsta uz
verbu. Tapat bija solits (2.61), tatad teikts, apgalvots, ka kaut kas notiks, piepildisies péc
norunas. Ari (2.62) izteikuma ir uzsverta sanemsana, kas bija sanemts péc kaut kada procesa,
proti, cik ir sanemts, cik ir iegiits, nevis kas ir iegiits.

(2.60) — Es ceru, ka cilvékam, no kura jus dabujat informaciju, art ir labi samaksats, —
gliemezvaku mednieks skibi pasmaidija.

(2.61) Lai gan ieprieks bija solits, atklaSand nepiedalijas satiksmes ministrs Anrijs Matiss
).

(2.62) No zales dep. V. Muizniece: ,, Cik ir sanemts?”
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Pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu neatnemama sastavdala ir semantiskais
objekts (2.63), (2.64). Objekta nosaukums pie verba rada darbibas virzienu un darbibas
subjekta aktivitati vai pasivitati (Freimane 2008, 77). Lai arT objekts saistits ar aktivu vai
pasivu teikuma priekSmetu un teikuma iesaistas uz labgjas valences pamata (Ciematniece
2015, 124), pasiva diatézes gadijuma teikuma priekSmets tiek pazeminats, kamér objekts —
paaugstinats par teikuma priekSmetu. Objekta loma ir arl saistita ar darbibas varda
semantisko valenci. Ta ir darbibas varda sp€ja ,,sintaktiski saistities ar noteiktu semantisku
kategoriju vardu formam” (Skujina 2007, 349). Turklat jamin, ka objekta loma ir tikai
transitivu darbibas vardu argumentu struktiira.

Valodnieciba tiek $kirti tieSie un netieSie objekti, tomér semantiska objekta sakara var
runat tikai par tieSo objektu, ko tipiski izsaka ar papildinataju akuzativa (Skujina 2007, 404),
jo tikai daramaja karta atrodamais papildinatajs akuzativa cieSamaja karta var klut par
teikuma priekSmetu nominativa (sk. promocijas darba 1.1. nodala par pasiva diatézi). Ka jau
darba tika minéts iepriek§ 1.3.1. apak$nodala, netieSais objekts pasiva konstrukcijas patur to
pasu formu, ko aktiva — tas ir dativa vai izteikts ar prievardisku konstrukciju. TieSie objekti
tipiski nosauc nedzivus situacijas dalibniekus, kuriem nav ricibspgjas (Freimane 2008, 77-78;
Ciematniece 2015, 125). Prototipisks tieSais objekts ir cietéjs jeb pacienss.

Tadgjadi analiz€jamaja datu kopa I pamata pasiva konstrukcijam noteikts, vai tajas
ieklautais semantiskais objekts ir dzivs/nedzivs, jo, ka jau tika minéts ieprieks, prototipiskais
semantiskais objekts ir nedzivs, to var ietekmét, tas maina savu stavokli, tas ir paklauts
iedarbibai un parmainam (Paducheva 2004, 55, Ciematniece 2015, 127). To ar1 apstiprina
korpusa datu kopas analize, jo lielaka dala — 1045 (85,9%) dinamiska pasiva konstrukciju un
846 (85,7%) statiska pasiva konstrukciju — ir fiks€tas ar nedziviem semantiskajiem
objektiem (2.63), (2.64), (2.65).

(2.63) Vakcinas, izmantojot mazdas avidacijas lidmasinas, tiks izkaisitas pierobeza [..]

(2.64) Beigas tika atvertas lidaparata durvis un pasazZieri ar izpletniem léca no ta lauka.

(2.65) Plkst. 21.13 ugunsgreks tika likvidets.
(2.66) Nakts nopratinasanas izbeidzas, un ari nekadas citas ietekmésSanas metodes vairs
netika lietotas.

(2.67) Vakarnakt, pieméram, noredzéju, ka Babeles tornis bija restaureéts.

(2.68) Vina krasns bija iznicinata, bet vins bija laimigs?

(2.63) un (2.64), (2.67), (2.68) izteikuma semantiskie objekti ir nedzivi priekSmeti, proti,
vakcinas un durvis, tornis un krasns ir ietekm&ami, vakcinas tiks izkaisitas, proti,

parvietotas, un ar1 durvis tiks ietekmétas un parvietotas, fornis tiks paklauts parvértibam, to
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atjaunos, savukart krasni iznicinas. Ugunsgréks (2.65) 1sti nav priekSmets, tom@r ar1 uz to
iedarbojas un tas tiek likvidets — tatad tiek mainits ta stavoklis. Tapat semantiskie objekti var
but arT abstrakti (2.66) metodes, kas petijuma arT ieklauti grupa pie nedziviem semantiskajiem
objektiem.

Dzivi semantiskie objekti atrasti tikai 172 (14,1%) dinamiskaja pasiva (2.69), (2.70),
(2.71) un 141 (14,3%) statiskaja pasiva, jo mérktieciga darbiba var biit vérsta ne tikai uz
nedzivu objektu, bet arT uz dzivu objektu, piemeram, cilvéku (Ciematniece 2015, 129). Art ar
dzivam biitn€m var notikt dazadas parvertibas ka ar priekSmetiem/nedzivam butném, piem..,
(2.70) gimene tiek iznicinata, tatad tiek paklauta parvertibam, vai sivens tiek apkarinats
(2.71) — tatad dzivnieks tiek paklauts citu iedarbibai, ir pasivs situacijas loceklis. Tapat
pretinieci izliek ar noteiktu kartas numuru, pretiniece pati sp€l€, tadéjadi nosaka sava ranga
vietu, tomer spé€les vinu izliek ar noteiktu numuru, vina to neietekmé (2.72).
(2.69) Vini [legionari] tika godati par varoniem.
(2.70) Seppu gimene tika izpostita 1949. gada 25. marta.
(2.71) Kad Eduards ir aki izkalis, ciema laudis piesien pie dka sivénu, minétais sivéns tiek
apkarinats ar dazadiem zvaniniem, lai pievilinatu iespéjamo vaininieku samu.
(2.72) Vinas pirma pretiniece bija izlikta ar sesto numuru un pasaules rangda atrodama

125.vieta.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
PK ar nedzivu semantisko 1045 846
objektu 1891 (85,8%)
PK ar dzivu semantisko 172 141
objektu 313 (14,2%)
Kopa 2204 (100%) 1217 987

2.3. tabula. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas un teikuma priek§meta semantika

Tapat pie nedziviem semantiskajiem objektiem ir fikséti abstraktas nozimes
semantiskie objekti (2.73), piem., idejas, kuram nav savas gribas, kads nemingts daritajs
maina to stavokli, $aja gadijuma vers uz aru.

(2.73) Pretstata K. Stanislavska sistémai, kas primari versta uz tedtra ieksieni, A. Arto idejas
ir verstas uz aru, iedarbibu uz sabiedribu, un nespéja nodibinat So saikni uzskatama par

sakavi.
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Visvairak izteikumu ar dzivu semantisko objektu fiksets dailliteratira — 77
dinamiskaja pasiva un 52 statiskaja pasiva — , citos valodas paveidos tie ir atrasti apméram
vienada skaita, iznemot zinatniskajos tekstos izteikumi ar dzivu semantisko subjektu atrasti
tikai 11. Tatad visvairak izteikumu ar nedzivu semantisko objektu atrasts zinatniskajos
tekstos, tad apméram vienada skaita normativo aktu tekstos, periodika un Saeimas
stenogrammas, bet vismazak izteikumu ar nedzivu semantisko objektu atrasts dailliterattra.
Dailliteratura tas ir, domajams, saistits ar tekstveidi, parstastamajiem notikumiem, tap&c $aja
valodas paveida semantiskais objekts abos pasiva veidos visvairak ir izteikts ar vietniekvardu
(sk. talak teksta), savukart zinatniskajos un citu veidu tekstos, iznemot periodu, dzivs

semantiskais objekts nebils tik aktuals, jo dzivas personas $ados tekstos iesaistitas mazak.

Dinamiska pasiva konstrukcijas un statiska pasiva konstrukcijas lielakaja dala
gadijuma semantiskais objekts ir izteikts ar lietvardu — attiecigi 970 un 686 gadijumos (sk.
detalizetai statistikai 2.4. tabulu). Dinamiskaja pasiva 199 gadijumos semantiskais objekts ir
izteikts ar vietniekvardu, bet statiskaja pasiva — semantiskais objekts ar vietniekvardu izteikts
248 reizes. Ja pasiva konstrukcija teikuma priekSmets ir verbs infinitiva, tad semantiskais

objekts ir izteikts ar verba infinitivu — dinamiska un statiskaja pasiva kopa 28 reizes.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
Ar lietvardu izteikts TP 970 686
1656 (73,69%)
Ar vietniekvardu izteikts TP 199 248
447 (19,89%)
Ar verba infinitivu izteikts 9 19
TP 28 (1,24%)
Ar paligteikumu izteikts TP 39 34
73 (3,24%)
Ar paciensa nullformu 17 25
izteikts TP 43 (1,94%)
Kopa 2247 (100%) 1234 1012

2.4. tabula. Transitivu verbu pasiva konstrukciju teikuma prick$meta izteikSanas veidi

Parasti semantiskais objekts pasiva konstrukcijas ir realizets ar lietvardu (2.73), tomeér

tas var but ar1 izteikts ar vietniekvardu (2.74). Ja semantiskais objekts ir realizéts ar
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vietniekvardu (2.74), tad parasti tas jau iepriek§ konteksta ir bijis minéts. Izteikuma (2.74)
vietniekvards vipi attiecas uz konteksta minétajiem vacu virsniekiem un latviesu legionariem,
savukart izteikuma (2.75) vietniekvards 7@ attiecas uz ieprieksgja izteikuma miné&to lietvardu
nauda.

(2.74) Rigas ielas bija pilnas ar vacu virsniekiem un latviesu legionariem, kas no frontes
atgriezas atvalinajuma vai atkopas no kaujas giitajiem ievainojumiem. Vini tika godinati par
varoniem.

(2.75) Nauda ar specialu automasinu tiek atvesta jau ap septiniem. Tad acimredzot ta tur tiek
saskirota, dala ielikta seifos, dala nondak bankas darijumu zalé pie kasieriem.

Nereti semantiskais objekts ir attieksmes vietniekvards (2.76), (2.77). Ja virsteikuma
ir minéts sitienu skaits, tad paligteikums sakas ar attiecksmes vietniekvardu kuri, kas ievada
paligteikumu un attiecas uz sitienu skaitu. Tapat izteikuma (2.77) kas ievada paligteikumu un
attiecas uz virsteikuma minétajam lappusem.

(2.76) Kad beidz spélét kadu bedriti, neviens parasti neapsauba partnera rezultatus jeb
sitienu skaitu, kuri punktu karté tiek registreti péc pasu vardiem.

(2.77) Sis nodalas teksts vards varda ir parrakstits no to veco burtnicu lappusém, kas tika
atrastas tiesnesa Edmunda Naginska jauniegadataja dzivokli Stabu ield 19.

Ar1 A. Kalnaca un I. Lokmane (2021, 179) raksta: ,,Lai ar1 vietniekvardu skaits ir
fikséts, tomer tie ir viens no visbiezak lietotajiem vardiem valoda, jo jebkura teksta tie palidz
nodroSinat ta semantisko integritati un saikni ar citiem tekstiem, vienlaikus ar1 istenojot
valodas ekonomijas principu, jo vairs nav nepiecieSams atkartot to, kas ir padarits, noradits
vai zinams, un piever§ uzmanibu talakai informacijai”.

Visvairak ar vietniekvardu realiz€tu semantisko objektu atrasts dailliteratiira abos
pasiva veidos, kas izskaidrojams ar dailliteratiiras tekstveidi, proti, saistitu tekstu, bet citos
korpusa valodas paveidos ar vietniekvardu realiz€ts semantiskais objekts atrasts apméram
vienada skaita. Attieksmes vietniekvards, personu vietniekvards un noradamais vietniekvards
(2.78) ka semantiskais objekts ir atrasts apmeéram vienada skaita abos pasiva veidos un visos
valodas paveidos, iznemot normativo aktu tekstus, kur semantiskais objekts parsvara lietots
ka attieksmes vietniekvards (2.79).

(2.78) Kuram asakie zobi, stiprakie nagi un ragi, kurs izturigaks dzives cinas. Tam tiek malks
no saldends pudeles. Tas tiek pagodinats pie dzives galdiem.
(2.79) So likumu pieméro projektiem, kuri tiek iesniegti apstiprinasanai Eiropas Komisija

lidz 2013.gada 3 1.decembrim.
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Tas izskaidrojams ar §1 valodas paveida specifiku, parasti likumos ir uzskaititas kadas

normas, likumi, kas jaievero, bet nevis saistits teksts.

2.2. Vardu seciba teikuma priekSmets / izteic€js un izteic€js /
teikuma priekSmets

Ar1 pasiva konstrukcijam ir svarigs aktualais dalfjums, tap€c visam pamata pasiva
konstrukcijam ar izteiktu teikuma priekSmetu, kas analizétas LVK2018 datu kopa I, apliukota
vardu seciba. Dinamiska pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu pirms izteicgja (TPI)
(2.80) ir fiksetas 702 (57,7%) reizes (sk. detalizétak 2.5. tabula), bet statiska pasiva
konstrukcijas ar teikuma priekSmetu pirms izteicgja fiksétas 660 (66,9%) reizes. Savukart
dinamiskas pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu aiz izteic€ja (ITP) (2.81) ir fiks€tas
515 (42,3%) reizes, bet statiska pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu aiz izteicgja (ITP)
(2.83) fiksetas 327 (33,1%). Tatad vardu seciba korpusa LVK2018 datu kopa I analiz&tajas
dinamiska un statiska pasiva konstrukcijas ir diezgan briva. CieSamas kartas konstrukcijas ar
ITP vardu secibu teikuma priekSmets parasti ir réma, kas pauz jaunu informaciju (2.81)
(Valkovska, Lokmane 2013, 799; Valkovska 2016, 92-93; Nau, Sprauniené, Zeimantiené
2020, 51), savukart t€émas funkciju teikuma priekSmets parasti uznemas pasiva konstrukcijas
ar TPI vardu secibu (2.80) (Valkovska, Lokmane 2013, 799).

(2.80) FIFA arkartas séde tika sasaukta péc tam, kad Palestiniesu pasparvalde pazinoja, ka
"ta vairs nevar nodrosinat drositbu un drosSumu spélu laika".

(2.81) Tiks atskanota latgaliesu tautasdziesma ,, Kas man beja nadzeivuot” Alfréda Feila
apdare.

(2.82) Divu brunurupucu acis bija aizvértas.

(2.83) Vinu pagasta ir pierakstita lield psihslimnica.

Téma un réma ir aktuala dalijjuma komponentes (Skujina 2007, 388). Téma ir
»izteikuma dala, kas ir zinojuma sakumpunkts un pauz informaciju par zinojuma priekSmetu,
piem., Gramata ir uz galda. Téma visbiezak izsaka jau zinamo informaciju, kam piesaista
jauno informaciju” (Skujina 2007, 394; sk ar1 Kalnaca, Lokmane 2021, 489), savukart réma ir
»izteikuma dala, kas ir zinojuma galvenais saturs un pauz informaciju par t€mu, pieméram,

Gramata ir uz galda. Réma visbiezak izsaka jauno informaciju un teikumos ar tieSo vardu
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kartu vienmér ir beigas” (Skujina 2007, 325; sk. ar1 Valkovska, Lokmane, 2013, 793;
Kalnaca, Lokmane 2021, 489).

CieSsamas kartas teikumos semantiskais subjekts parasti nav sastopams, kas nodro§ina
vairak aktualizacijas iesp€ju dazadiem darbibas varda paplaSinatajiem, tapec nereti
analiz€tajos izteikumos ar ITP vardu secibu pirms izteicgja ir atrodams adverbialas nozimes
paplasinatajs (2.84), reiz€m ar1 netieSais objekts dativa (2.85).

(2.84) Kad vienpadsmitos vakara tika publicéts informacijas biroja frontes zinojums, to reizé
parraidija visas iespéjamas valodas.

(2.85) ledzivotdjiem tiek sniegti ari padomi, ka rikoties kritiskas situdcijas.

Teikuma priekSmets var bt réma cieSamas kartas teikumos ar verbu, kas piesaista tris
argumentus, tad t€ma var biit netiesais papildinatajs un attiecigi tiek izvirzits teikuma sakuma
(2.85) (Valkovska 2016, 92-93). Ja teikuma sakuma ir izvirzits adverbialas nozimes
paplasSinatajs, tas var bt t€ma, savukart teikuma priekSmets — réma (2.84).

Lai ar1 cieSamas kartas teikumos semantiskais objekts tiek aktualiz€ts jau sintaktiskaja
strukttira, bet informacijas struktiira nereti ienem teikuma priekSmetam raksturigo vietu un
lidz ar to biezi veic témas funkciju, tomer ta iesp&jas izvirzities teikuma sakuma ir visai
ierobeZotas (Valkovska, Lokmane 2013, 799; Valkovska 2016, 91). Sis pétijums to apstiprina
— teikuma priekSmets teémas funkciju pasiva konstrukcijas ar TPI vardu secibu var uznemties
(2.80), tomer tikai tados gadijumos, ja teikuma vai teikuma dalas sakuma neizvirzas kads cits
paplaSinatajs, piem., adverbialas nozimes paplasinatajs (2.86) vai netieSais objekts (2.85).
Tatad var secinat, ka semantiskajam objektam pasiva konstrukcijas ierastaka ir rémas
funkcija, nevis t€mas.

(2.86) Galu gala grafs Napoleons tika sagiistits un izraidits no Murselas.
(2.87) Uz kadu bridi uidens tiek savilpots.

Loti reti atrodamas pasiva konstrukcijas ar ITP secibu, kuras pirms izteic§ja nav
atrodams adverbialas nozimes paplasinatajs vai netiesais objekts, piem., (2.88), (2.89). Parasti
paplaSinataji ar1 atrodami pirms izteicgja gadijumos, kad aiz virsteikuma seko teikuma
priekSmeta paligteikums (2.90).

(2.88) Tika pienemti [oti sasteigti [emumi, kuru sekas mes visi Sobrid ar bazam vérojam, un
td nebiuit nav nodoklu reforma, kd jau es teicu.

(2.89) Ja bija nepieciesams, tika citéts Lenins, jo Lenins parakstija Latvijas Republikas

atzisanas dokumentu 1918. gada.

(2.90) Un vienmér tiek pateikts, ka deputdts ierasties nevar.
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Ja salidzina dinamisko pasivu ar statisko pasivu un vardu secibu taja, dinamiskaja
pasiva domin& TPI vardu seciba, tomér proporcija starp TPI un ITP vardu seciba dinamiska
pasiva konstrukciju datu kopa ir gandriz vienada, savukart statiskaja pastva TPI vardu seciba

ir konstatéta gandriz divas reizes biezak par ITP vardu secibu.

Dinamiskais pasivs

Statiskais pasivs

TPI 1362 (61,79%) 702 660
ITP 842 (38,2%) 515 327
Kopa 2204 (100%) 1217 987

2.5. tabula. Transitivu verbu pasiva konstrukciju TPI un ITP vardu seciba

Ja apliko TPI un ITP vardu secibas lietojumu atbilstosi valodas paveidiem, tad
redzams, ka dinamiskaja pasiva visbiezak TPI vardu seciba fiks€ta dailliteratira (sk.
detalizetu statistiku 2.6. tabula), tad seko normativie akti ar 147 lietojumiem, publicistika un
Saeimas stenogrammas TPI vardu seciba atrasta gandriz vienadi, proti, 135 un 134 reizes, bet
zinatniskajos tekstos ta ir lietota vismazak — tikai 127 reizes. Savukart dinamiskaja pasiva
ITP vardu seciba dominé zinatniskajos tekstos — 121 reizi, tad seko publicistika — 111 reizes,
Saeimas stenogrammas — 106 reizes, normativie akti — 98 reizes un dailliteratira Sadas
konstrukcijas atrastas 79 reizes. Var secinat, ka TPI vardu seciba dinamiskaja pasiva dazados
valodas paveidos apm@ram vienadi, tas pats sakams ar1 par ITP vardu secibu, nedaudz
domingjot ITP vardu secibai zinatniskajos tekstos. lesp&jams, tas biitu skaidrojums ar to, ka
zinatniskajos tekstos pasiva konstrukcijas tiek plasi lietoti adverbialas nozimes paplasinataji,

kas nelauj teikuma priekSmetam izvirzities teikuma sakuma un attiecigi ienemt t€mas lomu.

Valodas paveids Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
TPI ITP TPI ITP
Dailliteratiira 159 79 125 53
Normativie akti 147 98 138 74
Publicistika 135 111 127 69
Saeimas 134 106 143 60
stenogrammas

Zinatniski teksti 127 121 127 71
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Kopa 702 515 660 327

2.6. tabula. Transitivu pasiva konstrukciju TPI un ITP vardu secibas sadalijums atbilstos$i valodas paveidiem

ArT statiskaja pasiva gan TPI, gan ITP vardu seciba atrasta visos valodas paveidos
gandriz vienadi, tatad neviena no tiem nedominé TPI vai ITP vardu seciba. Tadgjadi var
secinat, ka transitivu verbu pasiva konstrukcijas abos pasiva veidos un visos valodas paveidos

lietotas apmé&ram vienadas proporcijas vardu secibas zina.

Neatkarigi no ITP vai TPI vardu secibas aplikots, vai starp izteicgja dalam ir
atrodams kads paplaSinatajs. 1174 no 1234 analizétajiem izteikumiem dinamiskaja pasiva
starp izteic€ja dalam (paligdarbibas varda ikt un divdabja) paplasinatajs netika atrasts (2.91).
Tatad analiz€taja dinamiska pasiva datu kopa tikai 60 izteikumos starp izteic€ja dalam tika
fiksets kads paplaSinatajs — visbiezak adverbialas nozimes paplasinatajs (2.92), (2.102) bet
var biit arT netiesais objekts (2.93), ar1 teikuma priekSmets (2.101).

(2.91) Tacu kada jezga tika sacelta ap So Zurnala numuru!

(2.92) Sie cilvéki tika stingri kontroléti.

(2.93) [..] nekada veida nenoliedz augstakas akademiskas vai augstakas tehniskas izglitibas
nozimi un netiek tam pretstatita [..|

(2.94) Dazkart misu rikotie pasakumi notiek So centru telpds, tiek pat sponsoretas kafijas
pauzes.

N. Nauas, B. Spraunienes un V. Zeimantienes (2020, 49) raksta ir secinats, ka tas norada uz
augstu dinamiska pasiva konstrukcijas izteic€ja dalu savstarpgjo sasaisti un, domajams, ir
iemesls, kapec agenss vai kads cits arguments $adas konstrukcijas starp izteic€ja dalam nav
biezi sastopams — citi elementi starp izteic€ja dalam to sadalitu.

Tatad visbiezak starp pasiva konstrukcijas izteic€ja dalam ir sastopams veida adverbs
(2.92), kas paskaidro darbibas varda divdabja formu. Veida adverbi izsaka pazimi, kada veida
notiek darbiba vai norisinas process (Smiltniece 2013, 610), piem, stingri kontroleti, léni
saberts, elektroniski ieladets, stipri bojatas (2.95), rupigi iesainotas (2.96). Reizém lietoti ar1
laika apstakli vardi (2.97), kas norada uz darbibas var procesa norises laiku vai ilgumu
(Smiltniece 2013, 610), piem., ieprieks, kas norada uz laika periodu, kas bija pirms notikuma,
par ko stastits izteikuma.

(2.95) [..] piloti kaut ka ar piilem nolaidas, lidmasinas tika stipri bojatas.

(2.96) Dazas vertigas mantas tika ripigi iesainotas, lai nesot neapdauzas.
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(2.97) Neviens no komisijas locekliem nebija starp parakstitajiem un netika iepriek§

informets, ka [..]

Ar1 partikulas pasiva konstrukcijas nereti sp&j nostaties starp pasiva konstrukcijas
izteic€ja dalam. Analiz€taja valodas materiala atrastas tikai tris partikulas starp izteic€ja
dalam — pat, gan un ari — Partikula pat un ari uzsver, izsaka pastiprindjumu — pat
sponsoreétas kafijas pauzes — (2.94) tatad tipiski tam nevajadzetu biit sponsorétam, bet Soreiz
tas ir sponsorétas. Un rindas tiek ari tirgotas (2.98) — tatad tas nav nekas tipisks, parasts;
faktiski runataji abos pieméros kaut kada meéra uzsver izteicgja esoSo divdabi
sponsorétas/tirgotas, izradot savu nostaju vai pat neapmierinatibu ar esoso situaciju. Ari citi
pétijumi (Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 27-128; Levane-Petrova 2021, 127-141)
apstiprina, ka adverbs ir visbiezak fiksets starp pasiva konstrukcijas izteic€ja dalam.

(2.98) Tagad, izradas, Sis rindas tiek ari tirgotas par maksu, lai varétu nelikumigi rindu

apiet.

Loti reti vai nemaz starp dinamiska pasiva izteic€ja dalam ir sastopams prepozicionala
konstrukcija agensa funkcija (2.99), (2.100). Gan (2.99), gan (2.100) izteikums ir fikseti
dailliteratiira, kur autori, domajams, ve€l&jusies izteikties 1pasi ekspresivi, veidojot neveiklas
kalketas konstrukcijas péc vacu un anglu valodas parauga, nevis izmantojot konstrukcijas
daramaja karta, piem., stadu aplaistija lietus. Sk. detalizétak par pasiva konstrukcijam un
agensa izteikSanas veidiem darba 2.4. apakSnodala.

(2.99) Bet stads tur saulé gozéjas un tiek no lietus diezgan aplaistits.

(2.100) Labak lai vins nomirst, nekd tiek no tadam sievietém pavests.

(2.101) Tas nozimé, ka sava zina bagdtajam... vienkarsi izsakoties, bagatajam pasvaldibam
tiek nauda nedaudz atnemta — ta tiek pardalita par labu tam pasvaldibam, kuram tik viegli
neiet.

(2.102) [..] man gribas aicinat jis, lai tas nekliist par tadu ka televizoru, kas tiek gimené
nolikts stiri un kas tur rund, un lai tas runa miisu vieta.

(2.101), (2.102) izteikuma gadijuma drizak var runat par netipisku vardu secibu, jo parasti
lietvards dazadas teikuma loceklu funkcijas ((2.101) izteikuma teikuma priekSmets nauda,
(2.102) izteikuma apstaklis (gimené) nav atrodams starp pasiva konstrukcijas izteicgja dajam,
turklat abi pieméri (2.101), (2.102) ir pemti no Saeimas stenogrammam, kur spontana runa

tiek transkribeta teksta.
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Interesanti, ka statiskaja pasiva kads paplaSinatajs starp izteicgja dalam (bit un
cieSamas kartas pagatnes divdabja) atrodams tiesi divas reizes vairak neka dinamiskaja
pasiva, proti, 120 reizes — visbiezak adverbialas nozimes paplasinatajs (2.103), (2.107), bet
var biit ar1 subjekta nozimes paplasinatajs (2.105), (2.106). (2.107) izteikuma starp izteic€ja
dalam ir novérojams apstaklis, kas arT varétu tikt uzskatits par alternativu agensa izteikSanas
veidu, proti, Tadi cilvéki ir saules izkaltéti/Saule izkaltéja, véji apgrauza tadus cilvekus. Sk.
par tadam konstrukcijam promocijas darba 2.4. apaksnodala. Tapat starp izteicgja dalam
atrodama arT partikula (2.104).

(2.103) Mazulis bija kartigi ievistits sega, un guléja dzila berna miega, ratini tikpat izmirkusi
kda zemessargs, un Kuba tos atstaja aiz stikla durvim.

(2.104) Ja sada sabiedriba pastaveja legitimu soda sankciju katalogs (kur bez miesas sodiem
bija art paredzets navessods) [..]

(2.105) [..] stastu, ka viss, kas ar dzivo radibu saistits, kas redzams aiz loga vai, ar masinu

braucot, redzams uz cela, ir manis organizéts un vadits;

(2.106) Stokholma tads veikals ir valsts dotets, viniem ir pasiem sava gramatnica [..]
(2.107) Tadi cilveki ir saule izkalteti, veju apgrauzti un lietii sablidusi peléki déli dievu
pamesta ateja.

Lai arT Saja pasiva veida parsvara novérotie paplasinataji starp izteic€ja dalam ir
adverbialas nozimes paplasinataji, tomér statiskaja pasiva reiz€m ir fikséti vairaki
paplaSinataji starp izteic€ja dalam, kas nebija noverojams dinamiskaja pasiva. Parasti tie ir
divi adverbialas nozimes paplasinataji (2.109), (2.110) — tatad lineari paskaidro verba
divdabja formu saisfiti — ka saistiti — lineari, bet pilnigi paskaidro lineari, savukart izteikuma
(2.110) Joti pastiprina adverba skeptiski nozimi — tatad runataja grib uzsvert, ka ne tikai ir
skeptiski noskanota, proti, negativi, bet pat uzsver sava noskanojuma pakapi, intensitati.
(2.108) [..] kulturvesturiskas) var sniegt vairak neka par dialektu, valodas (to literarie
paveidi) parasti ir ari stkak aprakstiti, tatad ir pieejams vairak datu par to lingvistisko
sistemu.

(2.109) Jaatzist, ka isti korekts Sads apgalvojums nav, jo Sie lielumi nav pilnigi lineari
saistiti.
(2.110) Es ka mate esmu [oti skeptiski noskanota uz mazu bérnu Joti profesionalu virzisanu

kada konkrétd joma.

25 gadijumos no 60 fiks€tajiem paplaSinatajiem starp izteic§ja dalam dinamiskaja
pasiva atrasts dailliteratiira, 8 reizes — publicistika, 9 reizes — zinatniskajos tekstos, 6 reizes —
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normativajos aktos un 12 — Saeimas stenogrammas. Tatad var secinat, ka parsvara
paplaSinataji starp izteic€ja dalam pasiva konstrukcijas atrasti dailliteratira un Saeimas
stenogrammas, proti, tekstos un runas pieraksta, kur runatajiem ir ipasa vélme pastiprinat vai
ka citadi uzsvert izteic€ja ieklauto divdabi.

Statiskaja pasiva kads paplaSinatajs starp izteic€ja dalam ir atrasts 35 reizes
dailliteratiiras tekstos, 34 reizes — zinatniskajos tekstos, 20 reizes — publicistikas tekstos, 14 —
normativajos aktos, 17 — Saeimas stenogrammas. Tatad statiska pasiva gadijuma domingjosie
valodas paveidi ir dailliteratira un zinatniskie teksti, visos par€jos valodas paveidos

sadalfjums ir apméram vienads.

Tapat jaatzimeé, ka LVK2018 datu kopas I datos pasiva konstrukciju izteicgja nav
noverota vardu seciba divdabis + paligdarbibas vards, proti, (2.111) saistiti netika u.tml.,
tomér promocijas darba autore, rakstot promocijas darbu sadas konstrukcijas veidoja, piem.,
nevis uzmaniba netika veltita, bet uzmaniba veltita netika. Domajams, ka Sada vardu seciba
norada uz to, ka galvena uzmaniba pievérsta noliegumam, bet nevis verbam un ta paustajai
leksiskajai nozimei. Tapat §ada vardu seciba izteic€ja noveérojama intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas, par ko sk. darba 3. nodala.

(2.111) LVK2018 fiksétas un analizétas konstrukcijas ir atrodamas dazados latviesu valodas
paveidos, bet sikak konkrétiem valodas paveidiem uzmaniba veltita netika.

Talak seko secindjumi par transitiva verba pasiva konstrukcijas dazadiem aspektiem,

kas apliukoti promocijas darba iepriek$€jas apaksSnodalas.

Secinajumi

Detalizéta LVK2018 datu kopas I analize liecina, ka dinamiskais pasivs ir lietots
biezak neka statiskais pasivs, tapat biit + ciesamas kartas pagatnes divdabis tiek nereti lietots
citas, ne pasiva funkcijas, tapec ar1 ir fiks€ts mazak. Jaatzime, ka preciza cieSamas kartas
lietojuma statistika latvieSu valoda biitu nakotnes izp€tes jautajums, jo musdienu latviesu
valoda fiksetas tikai cieSamas kartas lietojuma tendences kada datu kopa.

Gan dinamiskaja, gan statiskaja pasiva dominé pasiva konstrukcijas ar teikuma
prickSmetu Tstenibas izteiksmes vienskaitla un daudzskaitla 3. persona. 1. un 2. persona
pasiva konstrukcijas parsvara fiks€tas dailliterattira, proti, tekstos, kur kads runatajs atstasta

kadam pasa piedzivotu vai cita piedzivotu notikumu no sava redzes punkta, tapéc tiek lietota

69



1. vai 2. persona. Citos tekstos ierastaks ir 3. personas lietojums, ko apliecina korpusa dati.
Tapat dailliteratira nereti atrodams konteksta minéts teikuma priekSmets vai ieklauts teikuma
priekSmets. Datu kopa I atrasti dazi piemeri veél§juma izteiksmé, dazi piemeri vajadzibas un
atstastijuma izteiksmes, ka art viens piemérs pavéles izteiksm&. Arl izteikumi ar izteicgja
ieklautiem modalajiem verbiem ir tikai dazi, turklat abos pasiva veidos fikséti tikai ar modalo
verbu varét, iznemot pa vienam pieméram abos pasiva veidos ar gribet. Tatad parsvara datu
kopa fikse€tajam pasiva konstrukcijam nav raksturiga ne modala, ne arT evidenciala nozime.

Gan dinamiskaja, gan statiskaja pasiva dominé pasiva konstrukcijas ar teikuma
prickSmetu. Tatad tadas pasiva konstrukcijas, kur teikuma priekSmets ir nominativa un
saskanojas ar izteic€ja ieklauto divdabi. LatvieSu valoda par cieSamas kartas konstrukcijam ar
teikuma priekSmetu ir uzskatamas art tadas konstrukcijas, kuras teikuma priekSmeta funkcija
ir lietvards vai ta aizstdjéjs genitiva, verba nenoteiksme vai paligteikums. Abos latviesu
valodas pasivos fiks€tas konstrukcijas ar izteicgja lietotiem transitiviem verbiem ar
informacijas snieg$anas nozimi bez teikuma priekSmeta, bet ar netieSo objektu.

Dinamiskaja un statiskaja pasiva vienlidz biezi ir novérojama gan TPI, gan ITP vardu
seciba. Nereti abos pasivos ar TPl vardu secibu ir novérojams adverbialas nozimes
paplasSinatajs. Pasiva konstrukcijas ar ITP vardu secibu teikuma priekSmets parasti ir réma.
Parasti abos pasivos izteic€ja dalas ir nedalamas. Starp tam ir reti novérojams kads
paplasinatajs, piem., adverbialas nozimes paplasinatajs. Abos pasiva veidos doming nedzivs
semantiskais objekts. Visos valodas paveidos gan dinamiskaja, gan arT statiskaja pasiva TPI
un ITP vardu secibas sadalijums ir apméram vienads, nevienam no valodas paveidiem
nedomingjot. Tapat arT apméram vienads sadalfjums starp valodas paveidiem ir saistiba ar
kadu paplasinataju starp pasiva konstrukcijas izteic€ja dalam, proti, tadas konstrukcijas
atrastas arT apméram vienada apméra visos valodas paveidos un abos pasiva veidos.

Detalizéta dinamiska un statiska pasiva konstrukciju analize no dazadiem aspektiem

uzrada, ka abas pasiva veida konstrukcijas dazados tekstos funkciong liela méra vienadi.
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2.3. Statiska pasiva konstrukcijas un paligdarbibas varda
lietojums

Ka jau minéts promocijas darba 1.2. apakSnodala, latviesu valoda ir iesp&jamas ari
pasiva konstrukcijas ar diviem vai pat trim paligdarbibas vardiem (sk. 1.4. tabulu darba 1.
nodala vai 1. pielikumu), tom&r $adas pasiva formas (ir tikusi lasita, ir bijusi lasita) netiek
lietotas regulari un sistematiski (Paegle 2003, 101; Kalnaca 2013, 505; Kalnaca, Lokmane
2015, 143; Ivulane 2015, 100). Promocijas darba ar statiska pasiva variantiem tiek saprastas
statiska pasiva gramatiskas formas ar diviem vai pat trim paligdarbibas vardiem, kas atkariba
no savas semantikas akcent€ vai nu procesu (ir ticis, ir jabiit tikuSam), vai sasniegto stavokli
(ir bijis; ir jabit bijusam). Sadas statiska pasiva formas latvie$u valoda ir sastopamas, tomer
tas var but arT interpret€jamas ka nepilnigi attistita statiska pasiva formu sist€éma, resp.,
paradigma. Statiska pasiva abi varianti iesp&ami ari dazadas izteiksmes, proti, ir ticis
meklets, esot ticis meklets, bitu ticis mekléts utt.

Lai parbauditu $o apgalvojumu empiriskajos datos, $aja promocijas darba apaksnodala
analizeti statiska pasiva varianti, to lietojums un izplatiba visa korpusa LVK2018. Lai fiksétu
kadas atSkiribas statiska pasiva variantu formu lietojuma runas datos, dazadas statiska pasiva
variantu formas aplikotas ari ,,LatvieSu valodas runas korpusa” (LaRKo), retaku formu,
piem., statiskd pasiva variantu debitiva formu, lietojums ar1 parbaudits latvieSu valodas
timekla korpusa ,,Ttmeklis 2020” un NKK. Ta ka runas korpusa datos $adas formas nav
atrastas, tapec runas korpuss promocijas darba vairs netiek minéts.

Transitivu verbu pasiva konstrukcijam LVK2018 datu kopa I un statiska pasiva
konstrukciju abiem variantiem analizéti Iidzigi aspekti, piem., pasiva konstrukciju veidi,
formu lietojuma biezums u.tml., arT Tpasi pieversta uzmaniba $adam pasiva konstrukcijam ar
izlaistu paligdarbibas vardu bit un to semantiku. Tapat apliikota vardu seciba un teikuma
priekSmeta izteikSanas veidi un semantika. Ja secinajumi par kadu analiz€jamo aspektu sakrit,
uzmaniba pieversta jaunajam, detalizéti neaplikojot un neskaidrojot jau to, kas skaidrots
promocijas darba 2.1. un 2.2. apak$nodala, lai promocijas darba teksts neatkartotos.

Lai analiz€tu, cik un kadas statiska pasiva formas tiek lietotas latvieSu valoda,
LVK2018 meklétas visas darbibas vardu statiska pasiva variantu formas visas izteiksmes,
laikos, personas, dzimt€s un skaitlos. Lai korpusa atrastu iesp&jami visas §adas formas, taja
mekléts dazados veidos, piem., péc konkrétiem atslégvardiem (ir ticis, ir bijis), pec
morfologiska mark€&juma, izmantojot regularas izteiksmes

[lemma="biit"] [lemma="tikt"][]{0,3}[tag="vmnpd...psnp."],
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[lemma="biit"][lemma="bit"][]{0,3}[tag="vmnpd...psnp."] (paligverbs biit +paligverbs tikt
/ paligdarbibas vards biit + ciesamas kartas pagatnes divdabis) u.c. Ar $adiem vaicajumiem
atrasti arm darbibas vardi nolieguma, izteikumi ar paplasinatajiem starp izteicgja dalam,
izteikumi ar izlaistu paligdarbibas vardu biit (ticis mekléts, bijis mekléts), u. c. analiz€jamas
konstrukcijas. Janem véra, ka kadas formas korpusa vargja ar1 nebiit atrastas, tomeér vispargjas

tendences statiska pasiva variantu lietojuma ir konstatétas.

Analizgjot korpusa LVK2018 datus, taja konstatetas 712 dinamiska pasiva variantu
formas un 571 statiska pasiva variantu formas, kuras ir ieklautas gan pasiva konstrukcijas ar
formali izteiktu paligdarbibas vardu, gan ar1 bez ta (sk. detalizetu statistiku 2.7., 2.8., 2.9.
tabula). Konstatéts, ka korpusa ir atrodamas 1stenibas izteiksmes vienskaitla un daudzskaitla
saliktas tagadnes 1. un 2. personas formas un parsvara istenibas izteiksmes vienskaitla un
daudzskaitla 3. personas saliktas tagadnes un pagatnes formas.

Korpusa atrasti tikai Cetri gadijumi istenibas izteiksmes vienskaitla saliktas tagadnes
1. persona gan viriesu (2.112), gan ar1 sieviesu dzimt€ (2.113), viens piemérs daudzskaitla 1.
persona virieSu dzimte (2.114) un viens izteikums 2. personas vienskaitlt (2.115). Tatad arT So
pasiva formu gadijuma izplatitaks ir 3. personas lietojums, nevis 1. vai 2. personas lietojums,
jo 1.un 2. persona pasiva konstrukcijam tiek izmantota reti. Pasiva konstrukcijas 1. persona ir
reti sastopamas, jo pasivu reti attiecina uz sevi, bet, ja attiecina, tad parasti tiek lietota
intransitivu verbu pasiva konstrukcija, piem., Te ir biits, tapat 1. un 2. personu parasti lieto
dialogos, tomer, iesp&jams, tas nav T1sti attiecinams uz pasiva konstrukcijam, jo ari
dailliteratiira tadas ir sastopamas reti, bet plass runatas valodas korpuss latvieSu valodai, kura
ar1 varétu parbaudit Sos datus, joprojam ir izstrades stadija. Art A. Kalnac¢a norada, ka ,,pirma
un otra persona ir dialoga dalibnieces, tap€c tas ir opozicija treSajai personai, kurai nav
saiknes ar dialogu. Darbibas varda tresa persona atté€lo to, kas ir arpus komunikativa akta.
Savstarp&ju opoziciju veido ari darbibas varda pirma un otrd persona, jo katrai ir sava
semantiska un morfologiska $kirgjpazime. Pirma persona ir teksta autors, otra teksta adresats,
katrai personai ir arT ipasas galotnes” (Kalnaca 2011b, 45).

(2.112) Vienmeér esmu ticis ar kadu salidzinats, tu teici.

(2.113) Milestiba aizslaucija pazemojuma Sausmas... sajiitu, ka esmu tikusi izvarota.

(2.114) Meés ar Imantu nekad neesam tikuSi atraiditi un visus Sos gadus esam sapémusi
pabalstus.

(2.115) Ja ar vienu partneri esi bijusi saistita ilgak par trim ménesiem |[..]
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Divi analiz€jamie izteikumi (2.112), (2.113) ir fikseti dailliteratiiras tekstos, savukart
divi pargjie (2.114), (2.115) ir fikseti publicistikas tekstos — viens no kadas intervijas, tapec
lietota daudzskaitla 1. persona. ArT $STm pasiva konstrukcijam ir tipiski, ka 1. un 2. persona tas

lietotas ar ieklautu teikuma priekSmetu.

Ta ka pasivs parasti tiek lietots 3. personas forma, korpusa minétaja persona atrasti
133 izteikumi 1stenibas izteiksmes vienskaitla saliktaja tagadn€ gan viriesu (2.116), (2.117),
gan ari sievieSu dzimt€ (2.118), (2.119). Parasti pasiva konstrukcijas ar ticis, tikusi runatajs
atsaucas uz situaciju pagatn€, piem., meiteni ieprieks sazaloja (2.118), sabiedribu mulkoja
(2.119) u.tml., tada veida nosSkirot tas no pasiva konstrukcijam ar bit, piem., meitene ir
sazalota, sabiedriba ir mulkota, kad runatajs atsaucas uz situaciju tagadng€ (Holvoet 2001,
166).

(2.116) [..] milestibas istums allaz ir ticis apliecinats ar asinim [..]

(2.117) Visvairak policija nonak [zinas par] fiziskds aizskarSanas gadijumiem, tacu ir
zinams, ka pirms tam ilgu laiku upuris ir ticis apcelts un apsaukats [..]

(2.118) [..] ekspertize apliecinaja, ka meitene ir tikusi sazalota [..]

(2.119) [..] tad sabiedriba ir tikusi apzinati mulkota.

Interesanti, ka statiska pasiva varianti ir korpusa atrodami gandriz lidziga skaita ka
dinamiska pasiva varianti, proti, 137 izteikumi (detaliz€tu abu pasiva variantu formu
statistiku sk. 2.7. tabula). Arf statiska pasiva variantu gadijuma jamin, ka runatajs tada veida
stasta par notikumiem, kas notikusi ieprieks, lai atSkirtu tos no tagadnes notikumiem, piem.,
omite ir bijusi represéta, Kina ir bijusi okupeéta, tatad omiti represgja ieprieks, ja teiktu, ka
omite ir represéta, tad tas nozimé&tu, ka omite ir represéta tiesi tagad, tas buitu rezultats, kas
izriet no kadas ieprieks€jas darbibas, bet runatajs atsaucas uz to, kas notika ieprieks. Tatad, ja
saka, ka Kina ir bijusi okupéta, tas nenozimé, ka ta ir okupéeta tagad, kas biitu saprotams no
izteikuma Kina ir okupéta.

(2.120) Kina art arvien ir bijusi okupéta [..]
(2.121) Mana omite ir bijusi represéta.
(2.122) [..] kam zeme nekad nav bijusi pieskirta pastaviga lietosana [..]

Var secinat, ka ne tikai (2.123a) izteikums nav idents (2.123b) izteikumam, uz ko
noradijis gan A. Holviits (2001, 166), gan arT B. Ivulane (2015, 99), bet arT statiska pasiva
variants (2.124a) nozimes zina nav idents (2.124b) izteikumam. lesp&jams, tap&c $ada veida
konstrukcijas funkciong noteiktu valodas paveidu tekstos (sk. darba talak Saja apaksnodala).

Jaatzime, ka, mekl&jot korpusa ,,Zinas” dinamiska pasiva variantus, tika atrasts 7912 (15,41
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uz miljonu) konstrukciju, savukart, mekl&jot dinamiska pasiva konstrukcijas, tika atrastas 1
773 575 (3 453, 95 uz miljonu) konstrukciju. Skaitlis pirms iekavam norada uz absoliito
biezumu — skaitli, kas rada, cik reizu korpusa mainigajam novérota konkréta vertiba (Klavina
1980, 23), savukart iekavas redzamais skaitlis ir relativais bieZums — absoliita biezuma
attieciba pret visu datu skaitu (Klavina 1980, 24). Ja nem véra, ka kada dala no atrastajam
konstrukcijam nebiis derigas, piem., dublikati, divdabis lietots cita funkcija, dinamiska pasiva
varianti ir lietoti daudz mazaka apméra salidzinajuma ar dinamiska pasiva konstrukcijam.
Ari, aplikojot statiska pasiva variantus un statisko pasivu korpusa ,,Zinas”, starpiba ir acim
redzama — 20103 (39,15 uz miljonu) konstrukciju pret 1 358 426 (2645,47 uz miljonu)
konstrukcijam. Ar1 saskana ar korpusa ,,Zinas” datiem $adu pasiva konstrukciju skaits nav
liels, tom&r atrodams.
(2.123) a. [..] ekspertize apliecindja, ka meitene ir tikusi sazalota [..]

b. [..] ekspertize apliecinaja, ka meitene ir sazalota |..]
(2.124) a. Kina ari arvien ir bijusi okupéta [..]

b. Kina ari arvien ir okupéta [..]
(2.125) [..] veidoja ne vien mdasas Marijas Stefanas télu, bet ari to, ka vina tikusi un tiek
uztverta katolu aprindas.
(2.126) [..] un tam, ka Sie sievieSu svétuma un sieviesSu gariguma aspekti tikuSi un tiek
veidoti.

Ar1 izteikumos (2.125), (2.126) ir redzams, ka rakstitajs Skir tikusi uztverta un tiek

uztverta, tikusi veidoti un tiek veidoti nozimes.

Dinamiska pasiva un statiska pasiva varianti nereti ir sastopami zinu tekstos — tatad
tiek stastits par notikumiem, kas jau norisinajusies, proti, pagatni, un kur pasi zZurnalisti nav
piedalijusies. Piem., tas ir raksturigi kriminalzinam, slavenibu dzives atspogulojumam u.tml.,
kuras tiek atstastiti fakti, notikumi, par kuriem Zurnalisti patiesiba nav 1sti parliecinati, piem.:
(2.127) [..] vinas vajatdjs divas reizes ir ticis apcietinats par vienu un to pasu noziegumu un
ir atzits par bistamu [..]

(2.128) [..] Fukusima bija cilveku izraisita katastrofa, kuru radija Japanas nolaidigas
paklausibas kultiira, tacu neviens par to nav ticis kriminali sodits.
(2.129) Adeles jaunais miesassargs Piters van der Vins pirms saka stradat pie Adeles ir bijis

dziedatdjas Lady Gagas miesassargs , tapat ka ir bijis kronéts par misteru Eiropu.

Tapat ar1 $adu konstrukciju lietojums raksturigs zinatniskajos tekstos, kuros, lidzigi
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ka zinas, teksta autors atstasta notikumus, min faktus (2.130), (2.131), (2.132), skaidro,
lietojot dinamiska un statiska pasiva variantu formas.

(2.130) Tapat dipola pareju matricu alementu aprékinasanai ir tikusi izmantota Hartri-Foka
(Hartree - Fock) multi-konfigurdciju metode [..]

(2.131) Latvijas ieguldijums humanas palidzibas sniegsana lidz Sim nav ticis peétits.

(2.132) Lidz ar to lidz sim plasaks un kritisks masas Marijas Stefanas fenomenam un macibai

veltits akadéemisks pétijums vél nav bijis izstradats.

Daudz analiz€jamo izteikumu atrasts abu dzim$u nolieguma forma (2.133), (2.134).
Noliegums var tikt izteikts arT ar formu neficis, tomer ierastak nolieguma ir lietot nav ticis
(Holvoet 2001, 120), ko apliecina ari korpusa dati, jo ar nolieguma formu neticis ir atrasts
tikai viens izteikums (2.135).

(2.133) Lidz sim neviens eksamens nay ticis atcelts.
(2.134) Apsiidzétie uzskata, ka nekada vardarbiba nay tikusi piemérota.
(2.135) [..] vins nav noturéjies sektora, un tas neticis ieskaitits.

Parbaudot NKK datus 28.03.2023., vards neticis fiksets 611 reizes, bet netikusi — tikai 221

reizes, turklat jaatzime, ka biezi vien $is vards nemaz nav fikséts pasiva konstrukcijas, piem.,
neticis gala, talu neticis u.tml. Detalizétak par paligdarbibas varda tikt funkcijam latvieSu

valoda sk. Daugavet, Holvoet 2019, 109—-153.

Korpusa tika atrasti tikai Cetri izteikumi Tstenibas izteiksmes vienskaitla saliktas
pagatnes 3. persona (2.136), (2.137), (2.138), (2.139), kas ir no publicistikas (2.136),
(2.137), (2.138) un zinatniskajiem tekstiem (2.139).

(2.136) Vien dazas stundas velak, kad Valsts policijas vadibai kluva skaidrs patiesais Sis
informacijas izplatibas apjoms, tika pienemts lemums, kas bija ticis vilcinats gandriz divas
nedeélas [..]

(2.137) [..] nespéja tikt gald ar dzives virpuli, kurd vina péksni bija tikusi ierauta [..]

(2.138) Majas prieksa bija tikusi plauta, bet aizmuguré kiila naca lidz pamatiem.

(2.139) [..] un sikaks datejums lidz st darba tapSanai bija palicis nenoskaidrots.

Izteikuma (2.136) redzams, ka viena teikuma virsteikuma ir lietots dinamiskais pasivs (tika
pienemts), bet paligteikuma — dinamiska pasiva varianta forma (bija ticis vilcinats). Tatad
virsteikuma ir izteikts pagatné noticis process — [emumu piepéma —, savukart paligteikuma
tieck skaidrots, ka to pasSu [lémumu, kuru piepnema, iepriekS kads vilcingja. Iesp&jams,

paligteikuma drizak izteikts pagatné noticis process, bet ne rezultats, kas izriet€ja no ieprieks
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veiktas darbibas. Analiz&jot korpusa divdabi vilcinats(-a), var secinat, ka tas kopuma lietots
tikai attiecigi 128 reizes un 165 reizes un gandriz visos gadijumos lietots dinamiska pasiva
konstrukcijas (tatad procesa nozimé), izpemot divus gadijumus, kad tas iesaistits pasiva
konstrukcijas ar but. Tas gandriz allaz saistas ar lietvardu process, lieta, lemums u.tml., proti,

tiek vilcinats process, lieta, [emums u.tml.

Tapat atrasti tikai tris izteikumi Tstenibas izteiksmes daudzskaitla pagatné
dailliteratiiras tekstos.
(2.140) Zinajam, ka ieprieksejie kugi bija tikusi nogremdeti un liki izskaloti Kurzemes krasta
[-]
(2.141) Daudzi cilvéki bija tikusi nopratinati |..]
(2.142) Visi kamini bija tikusi aizmiuréti un tajos iemontéti elektriskie silditaji [..]
(2.140) izteikuma viena teikuma dala ir lietota dinamiska pasiva varianta forma ar izteicgja
ieklautiem paligdarbibas vardiem biit un tikt, savukart nakamaja teikuma dala izteicgja ir
lietots tikai divdabis izskaloti, domajams, izlaizot paligdarbibas vardu(-s) biit un tikt. Tomér
pirmaja paligteikuma varétu bit minéta pagatné notikusi darbiba, kam rezultats ir tads, ka
kugi ir nogremdeti, savukart otraja paligteikuma, iesp&jams, arT ir minéta izrietoSa darbiba
(rezultats), ka tagad /iki izskaloti. Lidzigs ir ar1 (2.142) izteikums, kur pirmaja teikuma dala
arl ir atrodama dinamiska pasiva varianta forma (bija tikusi aizmiréti) — tatad runatajs
apgalvo, ka kaminus kaut kad pagatn€ aizmiiréja, savukart teikuma otra dala Skietami skaidro
tagadnes faktus, ka tajos ir iemonteti elektriskie silditaji. Tomer nav saprotams, kad silditajus
iemont&ja — kaut kad sen (ir tikusi iemonteéti), vai rezultats ir tads, ka tagad tie ir iemontéti.

Dinamiska pasiva varianta formu pagatné ir atrodams Joti maz, ko apliecina ar1
korpusa dati un kas N. Nauas, B. Spraunienes un V. Zeimantienes pétijuma (2020, 34)
skaidrots ta, ka ,,pagatné atSkiriba starp rezultata nozimi un pasivu ir vél neskaidraka neka
tagadn€” un ka ,,arT nakotné atSkiriba starp nakotnes notikumu un nakotnes stavokli, kas izriet
no §1 notikuma, nav skaidra.” LVK2018 korpusa $adas konstrukcijas nakotn€ nav atrastas
vispar, savukart NKK vien dazas. Var piekrist iepriek§ mingtajam p&tnieku viedoklim, ka
nozimju robezas STm pasiva konstrukcijam nereti ir neskaidras, ko apliecina ari nedaudzie

fiks€tie pieméri no korpusa.
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Dinamiskais pasivs

Statiskais pasivs

PRS PST FUT PRS PST FUT
1SG 2 - - 1 - -
2SG - - - 1 _ _
3SG 133 3 - 137 1 -
IPL 1 - - _ _ _
2PL - - _ _ _ _
3PL 60 3 - 60 _ _

2.7. tabula. LVK2018 fikséto darbibas vardu dinamiska un statiska pasiva variantu Istenibas izteiksmes formu

biezums

Pasiva konstrukcijas ir ne tikai istenibas izteiksmé, bet ari citas izteiksmes, tapéc

LVK2018 mekletas ari statiska pasiva variantu atstastijuma, v€l§juma un vajadzibas

izteiksmes formas (sk. detaliz€tu statistiku 2.8. tabula). Tatad korpusa atrastas 16 pasiva

konstrukcijas ve€l&juma izteiksmé (2.143), (2.144), (2.145), (2.146) visos valodas paveidos.

(2.143) [..] tacu sads lemums biitu ticis pienemts [..]

(2.144) [..] Sikorskis biitu ticis nogalinats jau pirms lidmasinas katastrofas.

(2.145) Lai gan Sergets noliedza, ka butu bijis iesaistits Saja projekta [..]

(2.146) [..] Krievzemé daudzi varondarbi bitu palikusi nedariti.

Dinamiskais pasivs

Statiskais pasivs

COND 7 9
DEB — —
OBL 7 18

2.8. tabula. LVK2018 fikséto darbibas vardu dinamiska un statiska pasiva variantu atstastijuma, vél&juma un

vajadzibas izteiksmes formas
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25 statiska pasiva dinamiskd un statiska variantu formas atrastas atstastijuma

izteiksmée (2.147), (2.148), (2.149), (2.150).

(2.147) Zidainis neesot ticis atrasts.

(2.148) [..] apgalvoja, ka par to ieprieks neesot ticis informets neviens domes darbinieks [..]
(2.149) [..] prezidenta velesanam, kuras, péc opozicijas apgalvojuma, esot tikuSas
manipuletas.

(2.150) [..] grafiki, kuriem televizija piekritusi, tacu tie neesot tikusi pilditi.

Interesanti, ka verbs manipulét parasti ir intransitivs, tomér (2.149) piemeéra tas
(manipulét vélesanas (ko?)) veido pasiva konstrukciju ar teikuma priekSmetu. Ja parbauda
verba manipulét lietojumu NKK, ir atrodamas vél dazas pasiva konstrukcijas ar manipulét ar
teikuma priekSmetu. Piem., (2.151) izteikums ir atrodams Saeimas stenogrammas, ko ir teicis
deputats Karlis Leiskalns, proti, fikséts runats teksts, kas nav neveikls tulkojums no kadas
sveSvalodas.

(2.151) Es atkal rundju par abstraktam vai izdomadtam bérnu asaram, ar kuram tiek
manipulets mans prats Seit. (Saeima)

Atstastijuma izteiksmes saliktas nakotnes formas korpusa LVK2018 nav atrastas, kaut
tas ir iespgjamas. Meklgjot NKK, tika atrasts tikai viens izteikums (2.153), tadgjadi Sis
piemérs uzskatams par hapax legomenon, proti, konstrukcija, kas noteiktaja korpusa lietota

vienu reizi.

(2.152) [..] turkiat tas [darglietas] neesot bijuSas apdroSinatas |[..]

(2.153) Ta runa, ka sodis visus ar brangu ciparu, kuru vieglajam odometrs kaut reizi miza
biiSot bijis sagrozits. (Barometrs)

Izteikumi ir atrasti normativo aktu, Saeimas stenogrammu, dailliteratiras un
periodikas sadala. Atrasti arT dazi piemeri nolieguma (2.152). Korpusa dati apliecina to, ka
cieSamas kartas atstastijuma izteiksmes formas latvieSu valoda tiek lietotas reti (sk., piem.,

Ahero at al. 1959, 625).

Statiska pasiva variantu vajadzibas izteiksmes formas tiek veidotas no trim
paligdarbibas vardiem kopa ar pagatnes pasivo divdabi. LVK2018 neviena dinamiska pasiva
variantu vajadzibas izteiksmes forma nav atrasta, savukart NKK vienu reizi (2.154) (pieméers
ir npemts no ,,Latvijas Avizes”), tadejadi latviesu valoda dinamiska pasiva variantu vajadzibas
izteiksmes formas ir iesp&jamas, bet ne prakse lietojamas, ko atzinuSas arT Andra Kalnaca un

Ilze Lokmane (2015, 143), aplikojot pasiva vajadzibas izteiksmi.
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(2.154) Praktiski datubdzé tiek ieklauti [oti ierobezoti darbu veidi, kas atbilst stingriem
kritéjiem, no kuriem galvenais — darbam jabit tikusam publicetam, un tas nevar biit vizudls
darbs. (Timeklis 2020)

Savukart statiska pasiva variantu gadijuma dazados korpusos (,,Ttmeklis 20207,
»Saeima”, ,,Subtitri”) fiks€ts viens teikums (2.155), (2.156) (2.157), savukart korpusa
,Barometrs” fikséts vél viens izteikums vajadzibas izteiksme (2.158).
(2.155) Lai nekustamajam ipasumam piemérotu samazindtu nekustama ipasuma nodokla
likmi, arvalstniekam, kura dzivesvieta ir deklaréta objektd, ir jabiit bijuSam deklarétam
Latvija uz ta gada, kas ir bijis 7 gadus pirms attieciga taksacijas gada, 1.janvari. (Ttmeklis
2020)
(2.156) ST norma paredz, ka personai ir jabit bijuSai vai ir jabit deklarétai Latvijas
Republika vismaz tris gadus, pirms vina var iegadaties zemi. (Saeima)
(2.157) [..] no st gada art noteikts — ja reiz auto eksportéts, pieméram, uz Lietuvu, pirms to
atkal registre Latvija, tam patiesam jabiit bijuSam pierakstitam Lietuva. (Subtitri)
(2.158) Lai opereétu sautu briici, nav jabiit bijuSam saSautam. (Barometrs)

Tadgjadi katrs no Siem piemériem ir hapax legomenon pieejamajos tekstu korpusos,

proti, katra no korpusiem $ada konstrukcija ir atrodama tikai vienu reizi.

Lai arT abu pasiva variantu piemeri atrasti ne tikai Tstenibas izteiksmé, bet art citas
izteiksmes, nav konstat€tas konstrukcijas ar izteic€ja lietotu modalu verbu, iznemot vienu
pieméru ar varét (2.159), savukart piemera (2.160) verbs gribet lietots patstaviga funkcija.
Tatad ar1 Saja darba apakSnodala analiz€jamajam pasiva konstrukcijam nav raksturigs
izteic€ja lietots modals verbs.

(2.159) Rakndjos kabatas, lai atrastu kadu cigareti, kas varétu bit palikusi nepamanita
kratiSanas laika.

(2.160) [..] migracijas pieredzei, var novest pie tadiem iznakumiem, kas nav bijusi gaiditi
vai gribeti.

Dinamiska pasiva variantu formas ar izteicgja lietotu varet u.c. modalajiem verbiem
teor&tiski ir iesp&jamas, tomer prakseé isti netiek lietotas, piem., viens izteikums no korpusa
,»Subtitri” raidijuma “De Facto” un viens no “Zinu” korpusa.

(2.161) Man ir griuti pienemt domu, ka 5i manta varétu biit tikusi pardota. (Subtitri)
(2.162) Policijas parstavis noradija, ka meitenites acs varétu bit tikusi traumeta mehaniski,
proti, sadurta. (Zinas)

JaatzZimé, ka korpusa ,,Subtitri” no raidijuma ,,De Facto” fikséti divi hapax legomena
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gadijumi, proti, tadi, kas valodas korpusa fikséti vienreiz. Raidijuma ,,De Facto” vairak ir
runas, nevis rakstiski sagatavots un redigéts teksts, kas, domajams, izskaidro $o reto gadijumu
atraSanu. Tatad tas joprojam nozim€, ka pilnvertigai latviesu valodas izp&tei joprojam ir
aktuals apjomigs runatas valodas korpuss ar spontanu, nevis sagatavotu runu.

Talak darba aplukota dinamiska un statiska pasiva variantu formu ar paligdarbibas

varda nullformu lietojums un semantika.

2.3.1. Statiska pasiva konstrukcijas ar paligdarbibas varda nullformu

Statiska pasiva variantu, tapat ka statiska pasiva tagadnes 3. personas formas, izteicgja
ietilpstosais paligdarbibas vards bt var tikt izlaists (piem., Ahero et al. 1959, 553; Kalme,
Smiltniece 2001, 224; Nitina 2001, 81; Kalnac¢a, Lokmane 2021, 260), tapéc korpusa
LVK2018 meklétas arT statiska pasiva variantu formas ar izteic€ja izlaistu paligdarbibas vardu
biit, lai aptvertu iesp&jami visus statiska pasiva variantu formu lietojumus. Analizgjot korpusa
datus, konstatéts, ka abos statiska pasiva variantu gadijumos tas vairak lietotas ar izlaistu
paligdarbibas vardu bit neka ar formali izteiktu paligdarbibas vardu bar (sk. detalizétu
statistiku par abiem statiska pasiva variantiem 2.9. tabula).

(2.163) Marja nojauta, ka te tikko ticis rundats par vinu [..]

(2.164) [..] pédeéja desmitgade tikusi istenota izglitibas reforma.

(2.165) [..] cilvéeki, kas ari tikusi vai nu apzagti, vai nekaunigi aplaupiti.
(2.166) Nomainitais nazis bijis nopirkts tuvéja veikala.

(2.167) Velak uzzinaju, ka vinas vecmamina bijusi izsutita.

(2.168) Tacu Kalvenes pusé celi tikai dazviet bijusi aizputinati [..]

(2.169) Riiki bija domajusi, ka visi Sie Jaundari tikusSi sagistiti vai saspundeéti alas.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
3SG 3PL Kopa 3SG 3PL Kopa
Izteicgja 133 60 193 137 60 197
lietots
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paligdarbibas

vards ir/nav

Paligdarbibas 336 160

N
(@)

241 103 344
varda
nullforma

izteicgja

Izteicgja 5 2 15 3 18

I

lietots
paligdarbibas

vards esot

2.9. tabula. LVK2018 fikséto darbibas varda dinamiska un statiska pasiva variantu 3. personas vienskaitla un

daudzskait]a lietojuma biezums

Andra Kalnaca (2013, 465) norada, ka ,,ir gadijumi, kad nav skaidri nosakams, kuras
paligdarbibas varda formas izteikuma triikst. Nulles paligdarbibas vards tad var radit griitibas
vienas izteiksmes formu norobezoSana no citas izteiksmes formam. Ta var nebiit Skiramas
istenibas izteiksmes saliktas tagadnes vai pagatnes formas un atstastijuma izteiksmes saliktas
tagadnes formas.” Tapat arl ,,veél§juma izteiksmes saliktas tagadnes forma, lidzigi ka
atstastijuma izteiksmes saliktas tagadnes forma, dazkart tiek lietota ar paligdarbibas varda biit
nullformu” (Kalnaca op. cit., 486). Tatad, ja izteikuma ir paligdarbibas varda nullforma un
nav citu Tpasu formantu, kas noraditu uz izteikuma piederibu konkrétai izteiksmei, ka tas ir
pasiva gadijuma, tad rodas griitibas vai pat nav iesp&jams noteikt konkréta izteikuma
piederibu 1stenibas, veélgjuma vai atstastijuma izteiksmei (sk. detaliz€tak par So jautajumu,
piem., Muizniece, Metslang, Pajusalu 1999; Kalnaca 2000; Ivulane 2015; Kalvisa 2016;
Kalnaca, Lokmane 2022).

Tom&r minéts ar1 aspekts, ka Sadas konstrukcijas ar saliktaja izteicgja izlaistu
paligdarbibas vardu lidzinas atstastijuma izteiksmes formai (Ahero at al. 1959, 553), turklat
atstastijuma izteiksmes saliktas tagadnes formas biezi veido divdabis viens pats (Ahero at al.
1959, 625), ko apstiprina LVK2018 datu analize (sk. sikakai statistikai 2.9 tabulu), jo pasiva
konstrukcijas atstastijuma izteiksmé ar paligdarbibas vardu esot fiksetas loti reti, savukart
pasiva konstrukcijas ar darbibas varda nullformu pat vairak neka ar paligdarbibas vardu ir.

Aksels Holviits, aplikojot cieSamas kartas atstastijuma izteiksmes formas, min, ka ,,8adu
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formu ka ficis saukts interpretacija ir problematiska, jo ticis saukts var ari biit tagadnes salikta
laika forma ar izlaistu paligdarbibas vardu ir. Tomér dala no ficis saukts formam biitu
atzistamas par atstastljuma izteiksmes formam” (Holvoet 2001, 119). Apliukojot tuvak
(2.170.) izteikumu, A. Holviits secina, ka ,,viss teikums ir atstastijuma izteiksmé, kas lauj
mums identific€t ticis rauts ka atstastijuma izteiksmes formu” (Holvoet 2001, 120). Tam var
piekrist, ka dala no pasiva konstrukcijam ar fticis, tikusi, tikusi un tikusas varétu but
uzskatamas par atstastijuma izteiksmes formam, tom&r $1 promocijas darba meérkis nav
noteikt katras §adas pasiva konstrukcijas piederibu konkrétai izteiksmei.
(2.170) Tuvumd nav drikstéjis neviens radities, jo ticis rauts purvind ieksa [..]

(piemérs no Holvoet 2001, 120)
(2.171) Par mazako nepaklausibu tikusi piekauti lidz kroplumam.
(2.172) Un ko darit ar cilveku, kurs [..] ticis izsedinats no masinas?

(2.173) [..] informacijas izsniegsanas ligums ticis izbeigts.

Latviesu valoda atstastijuma izteiksme tiek lietota, ,,atstastot citas personas teikto bez
parliecibas par teikta patiesumu, resp., neuznemoties atbildibu par teksta minétas darbibas
realitati” (piem., Skujina 2007, 55; Kalnaca, Lokmane 2021, 240; Kalnaca, Lokmane 2022,
137). Tatad izteikuma autors pats nav arl informacijas avots (piem., Holvoet 2001, 112;
Kalme, Smiltniece 2001, 245; Kalnaca 2010, 44; Paegle 2003, 114, 155). Protams, ir
gadijumi, kad ir neparprotami skaidrs, ka izteikums ir lietots atstastijuma izteiksmé vai
atstastijuma izteiksmes funkcija. Te biitu minams verbum dicendi, proti, runasanas verbs, kas
parasti tiek lietots virsteikuma un kam sekojoSais paligteikums ir vai nu atstastijuma
izteiksm€ vai Tstenibas izteiksme, bet ar atstastijuma izteiksmes nozimi (2.174) (Kalnaca
2010, 44; Kalnaca 2013, 500; Kalnaca, Lokmane 2022, 140). Tatad izteikuma (2.174)
virsteikuma ir min€ta persona, par kuru bis vestijums, proti, Boldvins noliedz un talak
paligteikuma skaidrots, ko tad runatajs noliedz. Zurnalists $aja gadijuma atstasta notikumu no
arvalstu avotiem, par kuru pats nav parliecinats un kur noteikti nav piedalijies, tapéc arf,
domajams, norobezojas no izteikuma satura. Paligteikuma var&tu biit lietots gan paligdarbibas
vards ir, gan ar1 esot (vips ir/esot ticis informéts..), bet pats izteikums ir ar atstastijuma
izteiksmes nozimi.

(2.175) Martins Opolais un Raimonds Arbidans papildus paskaidroja, ka ticis izdarits viss

iespejamais, lai nodrosinatu uznémuma funkcionésanu [..]
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Valodnieciba norade uz cita teikto ir saistama ari ar evidencialitati — ,,semantisku
kategoriju, kas apvieno valodas lidzeklus, kuros ietverta norade uz informacijas avotu, ka art
izteikuma satura veért§jumu” (piem., Holvoet 2001, 111; Wiemer 2010, 59-130; Kalnaca
2013, 500). LatvieSu valoda evidencialitates galvenais gramatiskais mark€tajs ir atstastijuma
izteiksme (piem., Holvoet 2007, 80—105; Kalnaca 2013, 500; Kalvisa 2016, 8). Interesanti, ka
igaunu evidencialitates marketajs ir ari izteicg€ja funkcija lietots divdabis ar izlaistu
paligdarbibas vardu (Muizniece, Metslang, Pajusalu 1999, 128), tomér tam piekrist nevar, jo
nereti latvieSu valoda ir sastopami cieSamas kartas teikumi bez izteic€ja lietota paligdarbibas
varda ar darbibas apstiprinajuma nozimi, proti, rezultata nozimi, kas izriet no ieprieksgjas
darbibas (2.176), (2.177), piem.,

(2.176) Maksajums veikts.
(2.177) Darijums apstiprindts.

,Pasakas un teikas nereti izteikumi ar paligdarbibas varda nullformu tiek lietoti
paraleli ar izteikumiem ar atstastijuma izteiksmes formam, tada gadijuma izteikumi ar
paligdarbibas varda nullformu ietilpinami atstastijuma izteiksm&. Savukart, ja izteikumi ar
paligdarbibas varda nullformu tiek lietoti paraléli izteikumiem ar Tstenibas izteiksmes
formam, tad izteikumi ar paligdarbibas varda nullformu ir uzskatami par Tstenibas izteiksmi”
(Kalnac¢a, Lokmane 2022, 156). Pieméra (2.178) ir redzams, ka visa rindkopa ir atrodams
viens paligdarbibas vards esot, kas ar1 norada uz to, ka visa rindkopa ir atstastijuma izteiksme
(piemers no Kalnaca, Lokmane 2022, 156):

(2.178) Meness gribéjis precét Saules meitu. Apsedlojis kumelu un jdjis precibas. Nojdjis pie
Saules namdurvim. Saule iznakusi pretim un jevedusi to Saules pili. Ménesis aprundjies, bet
Saule $a liigumu noraidijusi, teikdama: ,,Ej un radi citiem gaismu, nemaisies pa manu pili!”

Meénesis, to dzirdédams, rauddadams apgriezies un gajis projam, Vina asaras esot zvaigznes.

Tomér S$ads izteiksmes stils, proti, izteikumu lietojums ar paligdarbibas varda
nullfomu paral@li izteikumiem ar konkrétu paligdarbibas vardu, LVK2018 korpusa materialos
nereti fikséts ar1 dailliteratiira, zinatniskajos tekstos un publicistika, tatad tekstos, kur darba
autors atstasta notikumus, kas norisinajusies iepriek§ un kuros pats nav piedalijies, bet,
izmantojot $adu izteiksmes veidu, distanc€jas no notikusa, iegust lielaku visparinajumu.
Tatad, domajams, ka izteikums (2.179) ir lietots Tstenibas izteiksme, par ko liecina
paligdarbibas vards ir teikuma sakuma. Piemérs ir nemts no dailliteratiiras, kur darba autors

stasta par kadu varoni. Saja izteikuma ir fikséts gan bijis iesaistits, gan ari ticis turéts, proti,
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pasiva konstrukcijas ar bijis un fticis. Jaatzimé, ka nolieguma pasiva konstrukcija nav
iespejams izlaist izteicgja lietoto paligdarbibas vardu, tapec nolieguma forma skaidri norada
uz konkréta izteikuma/rindkopas piederibu izteiksmei, piem., nav traucéjis (2.180), nav laists
(2.181).

(2.179) Janis Alnis Maskava ir_konstruéjis raketes, partulkojis un autorizéjis krievu valodd

amerikanu zinatnieka 500 lappusu biezu gramatu Mechanical Vibration, veidojis latgalu —
latviesu — sanskrita vardnicu, bijis iesaistits t.s. Baltijas federdcijas lietda , kad ticis turets
aizdomds par merki iefiltréeties Dobeles rakesu baze, lai to bezceremoniali izspiegotu Rietumu
maizes devejiem, iedibindjis Rundanos, kas nemaz nav Rundani, bet Rondoni, Etnografiski —
sakrali — informativo ansambli " Svatkolns", nodibingjis Rundanos ari organizaciju " Vides
etnogrdfiska aizsardziba", briedé ideju par Latgalu kultiras rezervata un dabas parka
veidoSanu.

(2.180) Art Kanje sava laika_ticis_atskaitits no mdcibam koledza, kas tam nav_traucéjis
izveidot veiksmigu karjeru, par spiti tam vins uzskata, ka bérniem ir jasanem laba izglitiba
un, jo agrak vini saks mdcities, jo veiksmigaki biis.

(2.181) Aktieris jau péc paris minitéem kautina ticis izmests no bara un vairs nav_laists
atpakal.

Ne vienmér analiz€jamajas rindkopas/izteikumos ir atrodams paligdarbibas vards, kas
noraditu uz konkrétu izteiksmi. Ja paskatas uz nakamo rindkopu, kura ir ar1 fikséta pasiva
konstrukcija ar tikusi, taja ir redzams, ka visas darbibas varda formas ir lietotas ar
paligdarbibas varda nullformu, proti, formuléjis, paradijusies utt., kas konteksta nenorada uz
izteiksmi, kada varétu but §1 rindkopa. Teksts nemts no zinatniskajiem tekstiem, teksta autors
taja atstasta lasitajam notikumus no pagatnes, apraksta notikumus, pats abstrah&joties no
tiem. Tadgjadi tiek lietota ne tikai cieSama karta, proti, nav minéts daritajs, bet arT netiek
minéta konkréta izteiksme, lai iegiitu vel lielaku visparinajuma pakapi.

(2.182) Evidencialitates kategorijas teorétiskos pamatus 1957. gadd formuléjis Romans
Jakobsons (Roman Jakobson) apceré par krievu valodas verbu sistemu ,,Shiftery, glagol'nye
kategorii i russkij glagol” (,Sifteri, verba kategorijas un krievu valodas verbs”). Plasaki
petijumi par evidencialitates funkcionésanu valoda paradijusies 20. gs. otraja pusé un
galvenokart tikuSi_saistiti ar evidencialitates analizi dazadas pasaules valodas. Sakotnéji
evidencialitate vairak aprakstita ka valodas tipologisku studiju objekts Aleksandras
Aihenvaldes (Alexandra Aikhenvald), Ferdinanda de Hana (Ferdinand de Haan), Petara
Kehajova (Petar Kehayov), Viadimira Plungjana (Viadimir Plungjan), Ellijas Ifantidu (Elly
Ifantidou) u. c. pétijumos, vélak tas analizes perspektiva paplaSindjusies un ta pétita ari
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konteksta ar gramatizésands teoriju, kognitivo lingvistiku, pragmatiku (I. Mushin
., Evidentiality and epistemological stance: Narrative retelling” (2001), T. Matsui, S. A.
Fitneva ,, Knowing How We Know: Evidentiality and Cognitive Development” (2009) u. c.

Jaatzime, ka statiska pasiva variantu formam ir mazak raksturigi iesaistities $adas
(2.182) garas atstasta rindkopas neka dinamiska pasiva variantu formam, piem., (2.183),
tomer ar1 $aja gadijuma piemérs ir no zinu teksta, kur zurnalists atstasta sporta spéles
notikuso, konstatgjot faktu par sp€lu organizaciju.

(2.183) Volejbola sacensibas piedalijas ari Mezotnes un Vecsaules komandas, bet
godalgotajas vietdas neiekluva. Triszvaigznu spéles bijusas labi organizetas.

Tatad, aplukojot LVK2018 atrastos statiska pasiva variantu piemérus, var secinat, ka
neatkarigi no to piederibas valodas paveidam tadas konstrukcijas tiek izmantotas pagatnes
raksturoSanai, kas var biit Joti nesena Iidz pat loti senai, atstastos, kura teksta autors pats nav
piedalijies. Tapat, teksta autoram vé&loties norobezoties no rakstita un véeloties iegiit péc
iespgjas lielaku visparinajuma pakapi, tiek lietotas ne tikai pasiva konstrukcijas, bet
konstrukcijas (vai pat konstrukciju virknes) ar paligdarbibas varda nullformu. Talak aplikoti

statiska pasiva abu variantu teikuma priekSmeta izteikSanas veidi un semantika.

2.3.2. Teikuma priekSmeta izteikSanas veidi un semantika

Analizgjot korpusu LVK2018, konstatéts, ka 699 dinamiska pasiva varianti un 566
statiska pasiva varianti (kopa 1265 (98,59%)) ir ar izteiktu teikuma prickSmetu — tatad tadas
pasiva konstrukcijas, kas veidotas no neatgriezeniskiem parejosiem verbiem (sk. 2.10. tabulu)
(2.184), (2.185). Tikai 18 (1,41%) pasiva konstrukcijas no visas analizéta korpusa ir bez
izteikta teikuma priekSmeta (2.186), tomer veidotas no transitiviem verbiem. Tatad visi $aja
darba apaks$nodala apliukotie statiska pasiva konstrukciju varianti ir veidoti no transitiviem
verbiem (2.185), (2.186).

(2.184) [..] ka pircéjs, kurs kadreiz ticis piemanits |[..]
(2.185) Sadas zinas tikuSas sapemtas no trim lielam pilsétam [..]

18 gadijumos teikuma priekSmets ir izteikts implictti (2.186), (2.187), (2.188) (sk. 2.
10. tabulu). Tatad Sadas konstrukcijas visa uzmaniba teikuma ir versta uz verba izteiktu
darbibu, piem., verbu darit. Svarigak ir tas, ka kopuma nav pietickami darits kada merka del,

bet nevis kas konkréti darits.
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(2.186) Biitu bijis lrdzets ar sapratni un mijumu.

(2.187) Baznica tika ordinétas 1994. gada, bet par sievietes lomu baznica ticis debatéts
vismaz 50 gadus.

(2.188) Ekonomiskas politikas veidosana nav fticis pietickami darits, lai izaugsme biitu

straujaka un Latvija pietuvotos Eiropas limenim.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
PK ar izteiktu TP 1265 (98,59%) 699 566
PK bez izteikta TP 18 (1,41%) 13 5
Kopa 1283 (100%) 712 571

2.10. tabula. Dinamiska un statiska pasiva varianti ar izteiktu vai neizteiktu teikuma priekSmetu

Var secinat, ka dala pasiva konstrukciju ar implicitu paciensu ir veidotas no tiem
pasiem verbiem ka pamata pasiva konstrukcijas ar implicitu paciensu, proti, runasanas
verbiem (diskutét, runat, debateét, izzinot), tapat fiksétas pasiva konstrukcijas no verbiem
lidzét, darit, solit, balsot, cerét. Tatad no §1 aspekta pamata pasiva konstrukcijas neatskiras no

statiska pasiva variantiem.

Parsvara pasiva konstrukcijas ir atrastas ar teikuma priekSmetu nominativa (2.189),
(2.190), bet atrasti ar1 teikumi, kuros teikuma priekSmeta funkcija ir vardu savienojums ar
daudzuma nozimi (2.191), (2.192).

(2.189) Tomeér nekad mav ticis dots skaidrs apgalvojums, ka nepieciesamie dokumenti tur
patiesam [..]

(2.190) [..] priekssédetdjs Andris Lacbergs norada, ka uznémums vienmér ir bijis vérsts uz
attistibu un modernizaciju [..]

(2.191) Desmitiem Zurnalistu ir tikusi nogalinati pédejo piecu gadu laika EDSO regiona [..]

(2.192) Pastav ari pretéja rakstura probléema —_lielaka dala patentu nekad nav tiku$i un

netiks komercializeti.

Ar1 Sajos korpusa datos pasiva konstrukcijas ar paligteikumu teikuma priekSmeta
funkcija ir fiksétas gan ar informacijas sniegSanas verbiem, piem., rundat, rakstit u.tml.
(2.193), (2.194), gan ar1 zinatniskajos un citos tekstos ar verbiem konstatét, paradit, noradit

u.tml. (2.195), (2.196), (2.197), kuras paligteikums paskaidro virsteikuma minéto.
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(2.193) Kada no kartejam IeVP vadibas sédém ticis rundts, ka Daugulis izcieSot sodu

Olaines cietumd [..]

(2.194) Liguma ar pagastu bijis rakstits, ka zeme tikai nodota lietoSana. tatad ta pieder

ciemam.

(2.195) Saskana ar D. W. Vaddilla un J. C. Parkera modelésanas rezultatiem (Waddill et al.,

1997) ir ticis konstatets, ka f-faktora véertiba caurmérd variée robezas no 0,2 lidz 0,5 [..]

(2.196) Talak, ir ticis paradits, ka interferona stimuleta HBV replikdacijas inhibicija ir

proteasomas atkariga [..]

(2.197) Péc Kozlovska teikta, vestulé bijis noradits, ka spridzeklis bitSot mugursomd, tadel

policija pievérsis [..]

Savukart statiska pasiva varianti gan ar paligdarbibas varda nullformu, gan art bez tas
biezak neka citam S$aja promocijas darba analiz€amajam pasiva konstrukcijam teikuma
priekSmeta funkcija ir raksturigs verba infinitivs (2.198), (2.199), (2.200), piem.:

(2.198) [..] ar specatlaujam, ka vietejam Gaigalavas mednieku kolektivam bijis atlauts Saut
piles tik pa krastmalas kriimiem [..]

(2.199) [..] savukart nepatikamo publikdciju autors, kuram bijis iecerets piedavat kukuli, bijis
Lato Lapsa.

(2.200) [..] izriet ka, sportistiem terapeitisku iemeslu dé| ticis atlauts lietot medikamentus,
kuri ir ieklauti aizliegto vielu saraksta [..]

Tapat atrasti pieméri, kur varétu uzskatit, ka teikuma priekSmets ir daudz kas (2.201),
(2.202), bet kas nav izteikts, vai arl to var uzskatit par apstakla vardu, kas paskaidro verbu
diskutét, un tada gadijuma pasiva konstrukcija bitu uzskatama par tadu, kurai teikuma
priekSmets ir implicits.

(2.201) [..] nav svesa , " uzsvera LKK prezidents. Veidojot LKK , daudz (kas) ticis diskutéts

par ticibas jautajumiem , tomeér beigas nolemts, ka kopiena [..]

(2.202) [..] vakarinu laika ar Igaunijas prezidenti Kersti Kaljulaidu daudz (kas) ticis

diskutets par energétisko drosibu. Tostarp runats par regionalajiem [..]

Interesanti, ka dinamiska pasiva variantiem raksturigs konteksta nosakams teikuma
priekSmets (2.203), kas var€tu bt saistits ar tekstveidi, proti, salidzinosi plaSiem notikumu
parstastiem. Tatad (2.203) piem@ra cena ir minéta ieprieks, (2.204) izteikuma min&ts gan
Cauna, gan vins, bet teikuma dala, ko veido pasiva konstrukcija, semantiskais objekts nav
mingts.

(2.203) Asociacijas prezidents Juris Zudovs atzist, ka tas parstavji tiesam pieaicinati
noteikumu projekta komentésana un izstrade, tacu jautajums par nomas maksu pat nebija
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smiekliga un neesot tikusi palielinata vairakus gadus", norada asociacijas vaditays.
(2.204) LETA jau zinoja, ka Cauna atlabst no kartéja savainojuma, tapéc vins joprojam
Sosezon nav spéléjis, ka ari nav bijis pieteikts nevienai cinai.

ArT par So aspektu, proti, teikuma priekSmeta izteikSanas veidiem statiska pasiva
variantos, var secinat, ka ar maziem izg€mumiem teikuma priekSmeta izteikSanas veidi 1pasi

neatskiras no transitivu verbu pasiva konstrukciju teikuma priekSmeta izteikSanas veidiem.

Analizéjamajos LVK2018 korpusa datos statiska pasiva variantiem ari ticis noteikts,
vai tajas ieklautais semantiskais objekts ir dzivs/nedzivs, jo, ka jau promocijas darba minéts
ieprieks 2.1. apaksnodala, prototipiskais semantiskais objekts ir nedzivs, to var ietekmét, tas
maina savu stavokli, tas ir paklauts iedarbibai un parmainam (Paducheva 2004, 55,
Ciematniece 2015, 127). Ar1 Saja gadijjuma lielaka dala pasiva konstrukciju — 920 (72,72%)
fiksétas ar nedzivu semantisko objektu, savukart 345 (27,28%) analiz€jamas pasiva
konstrukcijas fiks€tas ar dzivu semantisko objektu (sk. detalizétu sadalijumu 2.11. tabula). Ka
ir redzams no 2.11. tabulas, dinamiska un statiska pasiva variantiem proporcijas ar

dzivu/nedzivu semantisko objektu ir apméram vienadas.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
PK ar nedzivu semantisko 503 417
objektu 920 (72,72%)
PK ar dzivu semantisko 196 149
objektu 345 (27,28%)
Kopa 1265 (100%) 699 566

2.11. tabula. Dinamiska un statiska pasiva variantu teikuma priekSmeta semantika

Ja parasti semantiskie objekti ir nedzivi priekSmeti, uz kuriem iedarbojas, kas tiek
paklauti citu ietekmei u.tml., tad jaatzime, ka $im pasiva tipam semantiskie objekti ka nedzivi
prickSmeti nav raksturigi, kaut, protams, tekstos ir atrodami. Tatad marejums (2.205) ir
izveidots, to, domajams, izveidoja, ietekm&ja stradnieki, tapat piramidu (2.206) kads no
arpuses apdarinaja ar plaksném — to parveidoja, ietekmgja.

(2.205) Diemzél joprojam nav zinams laiks, kad Sis muréjums ir ticis izveidots un vai tas
patiesam ir piramidas atseviskais pakapiens [..]
(2.206) [..] pazimes nordda, ka vismaz daléji DZosera piramida no arpuses ir tikusi
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apdarindta ar vietéja kalkakmens plaksném.

Parsvara pie nedziviem semantiskajiem objektiem ir fiks€ti abstraktas nozimes
semantiskie objekti (67), piem., projekti, metodes, definicija, izglitiba u.tml. Tas varétu biit
saistams ar valodas paveidu un ar1 véstijuma veidu, ko statiska pasiva variantu konstrukcijas
pauz, proti, analiz€jamie izteikumi parsvara fikséti zinatniskajos un zinu tekstos, kur darba
autors ne tikai atstasta secigi pagatnes notikumus, bet arT raksturo, kas vél ir paveikts, proti,
kadas metodes ir izmantotas, kadi ir rezultati, kads projekts ir istenots u.tml. Tatad darba
autors (daritajs) ir tas, kas pielietojis verifikaciju, to tieSi ietekmgjis, vertgjis izglitibu,
izmantojis metodi, iestradajis definiciju. Visos Sajos gadijumos semantiskais objekts nav
priekSmets, kuru tieSi ietekm&, mainot ta stavokli, bet arl $aja gadijuma semantiskajiem
objektiem nepiemit griba, un tie tiek ietekméti, paklauti agensa gribai.

(2.207) Tapat izpildes laika verifikdcija ir bijusi pielietota informacijas sistéemam to
testésanas un stabilizesanas posma [..]

(2.208) Latvija izglitiba ir tikusi augsti vertéta visos laikos. Miisu senci bija viedi audis.
(2.209) Lai gan darba nav tikusi izmantota kodésanas metode (pieméram, open coding un
select coding). [..]

(2.210) 2003/361/EK par mikro, mazo un vidéjo uznémumu definiciju, kas ir tikusi iestradata
Eiropas Komisijas 2004. gada 25. februara Regula [..]

Ar1 dzivu semantisko objektu $adas pasiva konstrukcijas ir atrasts vairak neka
transitivu verbu pasiva konstrukcijas, un ari tas ir saistams ar valodas paveidu, kada ir
atrodamas Saja promocijas darba apakSnodala analiz€jamas pasiva konstrukcijas. Proti, nereti
Sadas pasiva konstrukcijas ir fiks€tas kriminalzinas, bet tadas semantiskais agenss ir dzivs,
proti, parasti nogalinat, izvarot, aplaupit u.tml. var tikai kadu dzivu personu (2.211), (2.212),
ja vien izteikuma netiek lietots metaforisks nozimes parnesums. Tapat ar cita veida atstastos
nereti semantiskos objekts ir dzivs (2.213), (2.214), (2.215). Tatad kaujiniekus kads daritajs
apbrunoja, tapat kads glaba muizkungu, savukart nesmekeétaji ir paklauti kaut kada procesa
iedarbibai, proti, uz tiem iedarbojas smekesana, visos gadijumos uz dzivu semantisko objektu
iedarbojas un tas nav stavok]a noteicgjs.

(2.211) IPN nav ieguvis pieradijumus, ka Sikorskis biitu ticis nogalindats jau pirms
lidmasinas katastrofas.

(2.212) [..] nav devusi nekdadus pieradijumus, ka trimdas valdibas vaditajs butu ticis
noslepkavots vél pirms tragiska lidojuma sakuma.

(2.213) Lai gan kaujinieki bijusi apbrunoti, aizturésanas bridi vini nav izradijusi pretosanos.
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(2.214) Muizkungs no negoda ticis glabts.
(2.215) [..] 5500 cilvéku, taja skaita vairak neka 400 nesmeketaju, kas bijusi paklauti pasivai
smékesanai sabiedriskas vietas, darba vai majas.

Tadgjadi var secinat, ka Sajas pasiva konstrukcijas atSkiriba no transitivu verbu pasiva

konstrukcijam semantiska objekta lietojums ir nedaudz atSkirigs.

Korpusa LVK2018 datos noteikts semantiska objekta izteikSanas veids, proti, parsvara
abos statiska pasiva variantos semantiskais objekts ir izteikts ar lietvardu — 906 (70,82%) (sk.
detalizétu sadalifjumu 2.12. tabula), mazliet mazak neka ceturtaja dala analiz€jamo
konstrukciju semantiskais objekts ir izteikts ar vietniekvardu — 316 (24,82%). Ja pasiva
konstrukcija teikuma priekSmets ir verbs infinitiva, tad semantiskais objekts ir izteikts ar

verba infinittvu — 18 (1,5%).

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
Ar lietvardu izteikts TP 906 515 401
(70,82%)
Ar vietniekvards izteikts TP 176 140
316 (24,82%)
Ar verba infinitivu izteikts 1 17
TP 18 (1,5%)
Ar paligteikumu izteikts TP 7 8
15 (1,36%)
Ar paciensa nullformu 13 5
izteikts TP 18 (1,5%)
Kopa 1283 (100%) 712 571

2.12. tabula. Dinamiska un statiska pasiva variantu teikuma prick§meta izteikSanas veidi

Tipiski pasiva konstrukcijas semantiskais objekts ir izteikts ar lietvarda nominativu
(2.214), (2.216), bet nereti ir sastopams ar1 vietniekvards nominativa. Ja pasiva konstrukcija
semantiskais objekts ir realizets ar vietniekvardu, tas norada uz to, ka pacienss ir bijis ieprieks
minéts konteksta. Iepriek§ neminéts pacienss var tikt realizéts tikai ar lietvardu (2.216), bet
arT ar lietvardu realiz€ts pacienss var bt bijis iepriekSs minéts konteksta (2.217) (Geniusiené
2016, 264).

(2.216) Diims noradija vien uz to, ka, iespejams, negadijuma vietd nav bijis pietiekami

90



izvertets darba vides risks.

Piem., var biit tekstu fragmenti, kur viens un tas pats agenss minéts dazados vardos.
Dailliteraturas fragmenta ir redzams, ka elfa Farbite tick minéta iepriek$ konteksta, t€ls tiek
saukts arT citadi, lai tas visu laiku neatkartotos, tad€jadi pacienss pardrosniece ir izteikts ar
lietvardu, tomér minéts jau ieprieks konteksta.

(2.217) Jauna elfa Farbite, kas pie viniem ieradusies tikai nesen, pa resna koka stumbru

draiskodamas virpulojusi pari. Elfi saukusi, lai vina atgriezas, bet jaunule neesot klausijusi,
tikai smejusies un dejojusi talak. Kad Farbite otrd krasta nolékusi zeme, pardroSniece tikusi
sagrabta un aizrauta biezokni.

Nereti, ja lasitajam agenss jau ir zinams no konteksta (minéts kada no ieprieksgjiem

izteikumiem vai pat pasa izteikuma), tad tas v€lreiz netiek minéts, piem., ragana sajiisma, ka
vina/ragana tikusi paslavéta, jo tas butu lieki. Tadi kontekstuali min€ti paciensi ir 1pasi
raksturigi dailliteratiras tekstiem.
(2.218) Kad nu Riikis Izliks jau pietupads, lai ar slaidu lécienu uzlidotu zirgam mugura,
piendca vienacaind ragana un sacija, ka vina zinot labaku papémienu, ja goddatie riki
atlautu... Ritku Rikis ar plasu rokas mdjienu atlava. Kampadrilla panéma pavadu roka, kaut
ko noverveléja, un zirgs saka vinai ratni solot apkart, tad apstajas, nometas celos un nogiilas.
Nu varéja iet klat, sainus atsaitét un nonemt. — Tas tev izdevas diezgan labi, — Ritku Riikis
noteica, bet ragana sajiisma, ka tikusi paslaveta, iesmilkstéjas, paklanijas un sacija: — Es
Jjums busu [oti, [oti noderiga.

Ja pacienss ir realizets ar vietniekvardu, tatad pacienss jau ieprieks ir minéts konteksta
(2.219), (2.220). Tatad Siena ir mindta ieprieks, bet talak teksta tiek izmantota Sienas
koreference vipa. Saja gadijuma gan jaatzimé, ka paciensu iespgjams realizét ar vietniekvardu
arT tad, ja jau iepriek§ ar1 konteksta ir bijis lietots vietniekvards, tomér, domajams, ka
konteksta ieprieks ir arT jabut vietniekvarda vina koreferencei, lai lasitajs saprastu, kas ir vina.
Savukart (2.220) izteikuma sakuma ir minéts deputats, bet velak jau lietota koreference vins.
Koreference ir attiecksme starp izteikuma komponentiem, kam ir viens un tas pats referents,
pieméram, izteikuma Janis teica, ka vins atnaksot vardi Janis un vins ir koreferenti (Skujina
2007, 196-196).

(2.219) Sieng ir kjuvusi par galveno télu ASV pretkara kustiba kops pagajusa gada vasaras,
kad vina uz vairakam nedélam apmetas pie ASV prezidenta DZordza Busa ranco Kroforda.
Vinai toreiz pievienojas vairaki simti aktivistu, un protestu dé] vipa tikusi apcietinata vismaz
vel divas reizes.

(2.220) Deputdts sSo situdciju skaidroja ar pieredzes tritkumu, proti, lidz Sim vins nav pildijis
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kdadas amatpersonas piendakumus un nav bijis informéts par ierobezojumiem. "Kaimins vel
Jjauns un macas,"” par sevi ieprieks sacija politikis.

Tapat vietniekvards tas var but atsauce uz iepriek§ konteksta min€to semantisko
objektu (2.221), (2.222). Ja pirmaja izteikuma ir minéts, ka kungs panéma desmit porcijas
sinepju vai mezabrali dziedaja dziesmas, tad nakamaja izteikuma semantiskais objekts ir
realizéts ar vietniekvardu tas (2.221), (2.222).

(2.221) Doktora kungs panéma desmit porcijas sinepju. Tas bijuSas fasétas mazos plastmasas
traucinos [..]

(2.222) Reizéem gajam uz kino vai teatri, citreiz piektdienas vakaros devamies uz studentu
klubu, kura pagraba dzéra alu un dzieddja vecas studentu un mezabralu dziesmas. Tikai
vairakus gadu desmitus vélak izdzirdéju, ka_tas Igaunija bijuSas aizliegtas.

Pasiva konstrukcijas ar vietniekvardu realiz€ts semantiskais objekts var ievadit
paligteikumu. Tada gadijuma var biit izmantoti atticksmes vietniekvardi, piem., kas, kurs.
Tatad attieksmes vietniekvardi parasti attiecas/paskaidro virsteikuma atrodamo semantisko
objektu, piem., komponentus, teikuma priekSmetu kuri, kalnraci, kas, skeleti, kuri u.tml.
(2.223) [..] tiek veiktas renovdcijas, izmatojot komponentus, kas ieprieks bijusi testeti
Jjaunajas pasivajas majas.

(2.224) Devini kalnraci, kas gandriz nedeju bijusi iesprostoti pazemé akmenu nogruvuma déj,
tresdien atbrivoti, vésta raidsabiedriba [..]

(2.225) [..] tika atrasti divu cilvéku skeleti, kuri, domdjams, tur bijusi apglabati Otra
pasaules kara laika, zino "PM Online ".

Talak darba apliikota TPI un ITP vardu seciba statiska pasiva variantu konstrukcijas,

ka ar ar to saistiti aspekti.

2.3.3. Vardu seciba teikuma priekSmets / izteic€js un izteic€js / teikuma

priekSmets

ArT Sai pasiva konstrukciju grupai apliikota vardu seciba. Dinamiska pasiva varianti ar
teikuma priekSmetu pirms izteicgja (TPI) (2.219) ir fiks€ti 545 reizes, bet statiska pasiva
varianti ar teikuma priekSmetu pirms izteic€ja fikséti 468 reizes (2.226). Savukart dinamiska
pasiva varianti ar teikuma priekSmetu aiz izteic€ja (ITP) (2.229) ir fiks€ti 154 reizes, bet

statiska pasiva varianti ar teikuma priekSmetu aiz izteic€ja (ITP) (2.228) fikseti 98. Tatad Saja
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pasiva veida TPI vardu seciba doming, proti, 1013 (80,07%) konstrukcijas, savukart
konstrukcijas ar ITP vardu secibu ir 252 (19,93%)., kas atSkiras no pamata pasiva
konstrukcijam, kuras TPI un ITP vardu seciba bija konstateta apm. vienadi.
(2.226) Dzivojot Kandda, vinai vienmeér skats ir bijis versts uz Latviju.
(2.227) Stefanas fenomenam un macibai veltits akademisks pétijums vél nav bijis izstradats.
(2.228) Negaidu engeli, engelis ir prom, un Statu sarakstos man nekad nav bijis paredzéts
engelis sargatajs [..]
(2.229) [..] starpsezona jau aktivi trenéjusies kopd ar 1. komandu, kd ari vél tikusi uzrunati 6
- 12 citu sporta skolu audzékni un absolventi.

Nereti teikuma sakuma ir adverbialas nozimes paplaSinataji (2.230), arT netieSais
objekts (2.231); tie abi var ienemt t€mas lomu.
(2.230) Salaspils nometné ir bijis ieslodzits ari Latvijas Centralas Padomes prieksséedétdjs
Konstantins Cakste [..]
(2.231) (1) Dizainparaugs ir jauns (novitate), ja pirms ta registracijas pieteikuma
iesniegSanas dienas (pieteikuma datuma) vai prioritates datuma (ja pieprasita prioritate)

(turpmak — prioritates datums) sabiedribai nav ticis izpausts identisks dizainparaugs.

Dinamiskais pasivs

Statiskais pasivs

TPI 1013 (80,07%) 545 468
ITP 252 (19,93%) 154 98
Kopa 1265 (100%) 699 566

2.13. tabula. Dinamiska un statiska pasiva variantu TPI un ITP vardu seciba

Interesanti, ka ITP vardu seciba reiz€ém novérota pasiva konstrukcijam, kur izteikuma
prieksa nav izvirzijies ne adverbialas nozimes paplasinatajs, ne arT netieSais objekts (2.232),
(2.233). Ir arT fikséti komunikativi nedalami izteikumi (2.234) (Valkovska 2016).

(2.232) Ventspils pilsétas pasvaldiba pauz sasutumu par to, ka nav ticis ieverots arkartas
situdcijas ricibas plans sakara ar bistamas vielas.

(2.233) [..] teorétiskajam atzinam par modalitates tipologiju, var secinat, ka ir tikusi mekléti
dazadi izteiksmju modalas semantikas sistematizacijas modeli [..]

(2.234) Ir tikusi izveidota sekmigi straddjosa banka "Citadele".

Biezi vien §is grupas pasiva konstrukcijam semantiskais objekts ir izteikts ar

atticksmes vietniekvardu, kas ar1 pilda teikuma priekSmeta funkciju, tapec nereti $adam
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konstrukcijam sastopama TPI vardu seciba (2.235), (2.236). Parasti pirms atticksmes
vietniekvarda adverbialas nozimes paplaSinataji vai netieSie objekti nav noveérojami.
Interesanti, ka adverbialas nozimes paplasinataji un netieSie objekti, kas nostatos pasiva
konstrukciju sakuma Saja pasiva konstrukciju grupa, ir atrodami mazak neka, piem., pamata
pasiva konstrukciju grupa. Tie, domajams, varétu but dazi no iemesliem, kas varétu skaidrot
TPI vardu secibas dominanci $aja pasiva konstrukciju grupa, bet noteikti ir iesp€jami arf citi.
(2.235) [..] izdariSanu aizturéjusi apméram 52 gadus vecu virieti, kurs jau agrak ir bijis
tiesats.
(2.236) [..] ka sis ir pédeéjais lielais, pasaulé pazistamais balets, kas nav bijis iestudets Riga.
TPI un ITP vardu seciba dinamiska pasiva variantos domin€ publicistikas un
dailliteratiiras tekstos, savukart citos valodas paveidos ir sadalita apméram vienadas grupas;

tas pats noverojums attiecinams ari uz statiska pasiva variantiem.

Ar1 S§tm pasiva konstrukcijam aplikots, vai starp izteicgja dalam ir atrodams kads
paplasinatajs. 41 dinamiska pasiva varianta un 80 statiska pasiva variantd gadijumu starp
izteic€ja dalam ir atrasts kads paplasinatajs. Ari Saja datu kopa vairak paplasinataju starp
izteic€ja dalam atrasts pasiva ar bit. Visbiezak fiks€tais paplasinatajs starp izteicgja dalam ir
adverbialas nozimes paplaSinatajs (2.237), kas precizé, skaidro darbibas vardu. Tatad
elektroniski parakstits preciz€ parakstiSanas veidu, pilnibd nosegti preciz€ nosegsanas
apmeéru, ar1 veidu, skaidri precize atbildes veidu.

(2.237) [..] noteikt neapsaubamu datumu un laiku, kad elektroniskais dokuments ir bijis
elektroniski parakstits un sads paraksts ir bijis derigs,

(2.238) [..] uzturésanas izdevumi visus pédéjos gadus ir bijusi pilnibd nosegti ar
ienemumiem [..]

(2.239) [..] tomeér jautdajums par Latvijas iedzivotaju saimniecisko devumu okupacijas

ietvaros lidz Sim nav ticis skaidri atbildets |..]

Nereti fikseti ar1 vairaki apstakli starp izteic&ja dalam, piem., ieprieks rakstiski (2.240) — tatad
laika apstaklis ieprieks vel precizg laiku, kad ir jainformé rakstiski attistitajs, tikai precize
adverbu nedaudz, tatad cik liela méra nedaudz (2.241), savukart Joti pastiprina adverba ciesi
nozimi (2.242).

(2.240) [..] lai gan par to attistitajs ir ticis ieprieks rakstiski informeéts.

(2.241) [..] minétie pétnieki atzimé, ka sads akmenkalu un bitvnieku darbs ir bijis tikai
nedaudz mehanizets [..]

(2.242) ,,Latvijas Vestnesis” ir bijis loti cieSi saistits ar $is tiesibu nozares attistibu [..]
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Ir arT izteikums, kur ir lietoti vienlidzigi paplaSinataji starp izteic€ja dalam, proti,
laicigi un skaidri tiks informeéti — preciz€ts informesanas veids (2.243).

(2.243) [..] audzékna mate Liene Stumbure agentirai LETA skaidroja, ka vecaki nav tikusi
laicigi un skaidri informeti par Sim izmainam.

Jamin, ka salidzinajuma ar pamata pasiva konstrukcijam Saja grupa partikula starp
izteic€ja dalam ir sastopama loti reti — vien trijos gadijjumos. Pirmaja piemeéra tiek uzsverts,
ka ligums ir art sagatavots, tatad ta nav parasta situacija, bet Soreiz bijis arT sagatavots
ligums, parasti liguma nav (2.244). Otraja pieméra ar1 hospitalizets, tatad ne tikai mediki vigu
apskatijusi, bet ar7 ievietojusi slimnica (2.245), savukart tresaja pieméra pat noraidits, kas
pastiprina verba nozimi (2.246).

(2.244) [..] samaksdjis 1100 latus, par ko bijis ari sagatavots ligums.

(2.245) Dzésanas darbu laika kdjas traumu guvis ugunsdzeséjs, kurs nodots Neatliekamds
mediciniskas palidzibas dienesta ( NMPD ) mediku apskatei un vélak ticis art hospitalizéts.
(2.246) [..] stasta, ka svéetku nosaukums nav nejauss un ka sakotnéji tas ticis pat noraidits.

Viena gadijuma adverbialas nozimes paplasinatajs ir lietots starp izteicgja dalam, kas
tomér nav tipiska adverbialas nozimes paplaSinataja atraSanas vieta izteikuma, bet pieméers ir
fiks€ts Saeimas stenogrammas, proti, runatas valodas pieraksta (2.247).

(2.247) [..] faktiski esam izvértéjusi So divu minéto ministriju vélmes, kas ir tikuSas budZeta
grozijumos apmierinatas, miisu komisija ar balsu vairakumu pienéma lemumu atbalstit [..]

Vel minams viens piemérs, kur izteic€ja ir ieklauts saliktais saiklis un kas nebija
fiks€ts pamata pasiva konstrukcijas (2.248).

(2.248) Starp kaziniekiem bija vél vairaki cilveki, kas ari tikusi vai nu apzagti, vai nekaunigi
aplaupiti.

Statiska pasiva variantos fiks€ti arT subjekta nozimes paplaSinataji starp izteic€ja
dalam, kas veido t.s. daritaja konstrukcijas (2.250), par kuram sk. promocijas darba nakamaja
(2.4.) apaksnodala. Jaatzimé, ka dazos gadijumos fikséts gan daritdja nosaukums genitiva
starp izteic€ja dalam, gan art adverbialas nozimes paplasinatajs (fautas miléts un izcili miléts)
(2.249). Fiksets ar1 atributivas nozimes paplasinatajs laiciga, kas paskaidro starp izteicgja
dalam ieklauto subjekta nozimes paplaSinataju zindatne (laiciga zindtne un zindtnes
nepamanita) (2.251).

(2.249) Vél jo vairak, ja vecis kadreiz ir bijis tautas izcili milets un godats |..]
(2.250) Anrijs Matiss tacu ir bijis “Vienotibas” izvirzits.
(2.251) [..] kaut art $t butiba bija neredzama un lidz pat Sim bridim ir palikusi laicigas

Zindtnes nepamanita.
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Sai sakara jamin, ka latvieSu valoda noteikta apkaimé desemantizgjoties saitinas
funkcija var but vairaki arl patstavigi lietojami darbibas vardi. Tie ir vardi ar pazimes
piemitibas nozimi (ka saitinai bizf) (Lokmane 2013, 719; Ivulane 2015, 114-120). Korpusa
datos tika atrasti pieméri ar palikt saitinpas funkcija (2.251) (2.252), (2.253).
Desemantiz€jusos verbi ir Ipasi atrodami statiska pasiva variantu konstrukcijas. Tomer, ja
analiz€ péc formas, $adas konstrukcijas vairs nav pieskaitamas pasiva konstrukcijam, jo ir
nominalas.

(2.252) Tas (Ausmas kundzes darzs) Aloja nav palicis nepamanits |[..]
(2.253) Promejot noteikti parbaudiet, vai nav palikusas ieslegtas elektroierices.

Tadgjadi ar1 paplasinataju lietojums starp pasiva konstrukciju izteicgja dalam nedaudz
atSkiras no pamata pasiva konstrukcijam. Tapat paplasinataji starp izteic€ja dalam ir atrodami
visu valodas paveidu tekstos gandriz vienadas proporcijas dinamiska un statiska pasiva

variantos.

Secinajumi

Lai arT latvieSu valoda teorétiski ir iesp&amas visas dinamiska un statiska pasiva
variantu formas, tomér praks€ tas visas netiek lietotas, ko arT apliecina pétijums korpusa
LVK2018. Statiska pasiva varianti ir parsvara fikseti istenibas izteiksmes vienskaitla un
daudzskaitla saliktas tagadnes 3. persona visos korpusa valodas paveidos, bet jo 1pasi
periodika un zinatniskajos tekstos. Pagatné un nakotné tadas formas fiksetas tikai dazas, jo
nav 1sti skaidra to nozime. Statiska pasiva variantu formas tiek lietotas, lai runatu par
notikumiem, kas notiku$i pagatn€. Statiska pasiva varianti parsvara ir lietoti Tstenibas
izteiksm€, nedaudz pieméru ir atrasts atstastijuma un ve€lgjuma izteiksmée, bet vajadzibas
izteiksmé un vajadzibas izteiksmes paveidos tie fikséti NKK tikai pa vienai reizei, ko var
raksturot ka hapax legomena piemérus.

Visvairak statiska pasiva variantu atrasts ar paligdarbibas varda bi¢ nullformu
izteicgja. Sadas konstrukcijas nereti tiek lietotas, runatajam atstastot pagatnes notikumus.
Turklat tas fikséts dazados valodas paveidos, jo par pagatnes notikumiem, teksta lietojot
plasas rindkopas ar izteicgja lietotam nullformam, var runat gan zinatniskajos tekstos, gan
dailliteratiira, gan ar1 publicistika. Reizém $adas konstrukcijas ir ar evidencialu nozimi, kad

uz to norada, piem., izteikuma lietots paligdarbibas vards esot vai verbum dicendi
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virsteikuma. Statiska pasiva variantu atstastijuma izteiksmes formas tiek lietotas reti.

Runas datos statiska pasiva varianti nav plasi izplatiti, bet tas, iespgjams, ir atkarigs
no tekstu zanriem, kas ieklauti runas datos. Runas korpusa nav zinatnisku tekstu un ari,
domajams, zinu runatie dati atSkiras no zinu portalos ieklautajiem rakstiem, kur statiska
pasiva varianti ir biezi sastopami.

Interesanti, ka statiska pasiva varianti parsvara fikseti ar TPI vardu seciba, kas atskiras
no pamata pasiva konstrukcijam, jo tajas teikuma sakuma daudz retak lietoti adverbialas
nozimes paplaSinataji vai netieSie objekti. Arl dzivi semantiskie objekti statiska pasiva
variantu formas fikséti biezak neka pamata pasiva konstrukcijas, ko, domajams, nosaka tekstu
zanrs, proti, tadas konstrukcijas tiek plasi izmantotas kriminalzinas, kur semantiskais objekts
ir dzivs, piem., kads ir ticis nogalindts, cilvéeks ir ticis aplaupits u.tml., jo noziegumu parasti
var verst pret cilvéku. Parsvara pacienss ir izteikts ar lietvardu, bet ir ari izteikts ar
vietniekvardu; vietniekvards parasti ir koreference uz ieprieks min€tu semantisko objektu.

Parsvara $adi statiska pasiva varianti tiek lietoti pres€ un cita veida tekstos, kur
japarstasta notikusais, par ko pats nav Tsti parliecinats vai nav piedalijies, vai ka citadi ir
veélme distancéties no parstastita, izmantojot plaSas rindkopas ar paligdarbibas vardu

nullformam.
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2.4. CieSama karta un daritajs latvieSu valoda

Saja darba apak$nodala analizétas dinamiska pasiva konstrukcijas ar daritaju, ka ari
t.s. daritaja konstrukcijas, apliikojot pasiva konstrukciju ar daritaju iesp&jamibu latvieSu
valoda, vardkopas atkariga komponenta semantiku u.c. ar So izp€tes jautajumu saistitus

aspektus.

2.4.1. Daritajs un dinamiska pasiva konstrukcijas

Pedgja laika latvieSu valoda tiek fiksétas dinamiska pasiva konstrukcijas ar daritaju
(2.254), (2.255), (2.256) (a. agented passive) (Holvoet, Daugavet, Sprauniené¢, Laugaliené
2019, 205; Nau, Holvoet 2015, 14; Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 15). Lai parbauditu
So faktu empiriskos datus, korpusa ,Zinas” un ,Timeklis 2020” meklétas pasiva
konstrukcijas, izmantojot regularo izteiksmi
[lemma="tikt"][]{0,3}[tag="n.*"] [tag="vmnpd...psnp."] [tag="zs"] (tikt + lietvards genitiva
+ ciesamds kartas pagatnes divdabis + punkts.) Pasiva konstrukcijas ar agensu vardu seciba
parasti nav briva, proti, tajas parasti novérojama TPI vardu seciba (4bols tiek mates ésts, bet
ne Tiek mates ésts abols), tapec iesp&jams meklét pec iepriek§minétajiem parametriem. Sadi
atrasts abos korpusos kopa vairak neka 5000 meklesanas vaicajumu. Pec licko konstrukciju
atmeSanas fiks€tas vairak neka 70 dinamiska pasiva konstrukcijas ar daritaju, kas nav daudz,
nemot véra korpusu apjomu, tomér apliecina $adu konstrukciju esamibu misdienu latvieSu
valoda. Turklat jaatzimé, ka, mekl&jot pec citiem parametriem, domajams, ka korpusos tadas
tiktu atrastas v€l. Ta ka starp ikt un lietvardu genitiva tika mekl&ti arT paplasinataji, atrastas
ar1l prepozicionalas konstrukcijas ar no. Jaatzim€, ka korpusa ,,Timeklis 2020” daudzas
konstrukcijas atrastas no timekli atrodamiem religiskajiem tekstiem, piem., (2.254), (2.255),
(2.256).

(2.254) S7 ir vieta, kur Jezus lidza liigSanas apcietinasanas nakti pirms krusta sisanas, ka art
vieta, kur Jézus mdcija savus maceklus pirms tam un galu gald vieta, kur vins tika Jidas
nodots.

(2.255) 1. Tad Gars aizveda Jézu tuksnest, lai Vins tiktu velna kardinats.
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(2.256) Ka kdadam izdosies izsmaukt vai izbegt, ka vins vares sevi paaugstindat un talak tiks

Dieva paaugstinats.

Parsvara analiz€jamas pasiva konstrukcijas ir atrodamas ar dzivu semantisko subjektu,
kas var bit cilvéks (2.257), (2.258) vai dzivnieks (2.259), tapat ta var biit metafora (2.260),
(2.261), piem., ASV specdienestu parstavji var nokert kadu (2.260), tapat kada valsts iestade
(iestades parstavji) finans€t akreditétds programmas (2.261) u.tml. Ta ka parsvara Sis
konstrukcijas ir fiksetas zinu tekstos, kas nereti ir tulkojumi no anglu un ar1 citam valodam,
iespéjams, tad var secinat, ka tas paradas citu valodu ietekmé.
(2.257) Tomer vai tikai tagad bijusais arlietu ministrs pamodas, jo vél rudeni pats brauca uz
Maskavu un pat tika Vladimira Putina pienemts.
(2.258) Biznesa vide cilveks, kurs visa pilniba ieverotu likumus, atri vien tiktu konkurentu
sabradats.
(2.259) To pasu [mezu], kura es tiku laca plosits.
(2.260) Varbiit vini doma, ka ta izdosies izglabties no soda, ja tiks ASV specdienestu nokerti?
(2.261) Lidz 2008.gadam Latvijas mizikas un makslas skolu akreditétas programmas pilniba
tika valsts finansétas.
Konstatgtas arT dinamiska pasiva variantu formas ar daritaju, piem., (2.262), (2.263).
(2.262) Savukart Apé kads 50 gadu vecs virietis alkohola reibuma gajis apkopt bites, ka
rezultata ticis bisu sadzelts.
(2.263) Vina art apgalvo, ka apsargs péc kritiena meginajis aizvilkt masas kermeni no
notikuma vietas, bet ticis aculiecinieku apturéts.
Analiz€jamas pasiva konstrukcijas var but ari, piem., atstastijuma izteiksme (2.264),
vajadzibas izteiksme (2.265), (2.266) vai ar izteicgja ieklautu modalo verbu (2.267) — tatad ar
modalu nozimi. Interesanti, ka (2.264) izteikuma daritajam ir ar apzimétajs kada.
(2.264) ASV Federald izmeklésanas biroja (FIB) direktors DzZeimss Komijs piektdien
pazinoja, ka par So apsaudi tiek veikta " federala terorisma izmeklesana", bet nekas
neliecina, ka Fariuks un Malika bitu bijusi kdada teroristu tikla vai Sinind vai biitu tikusi
kada grupéjuma vaditi.
(2.265) Redzams, ka Sis arguments sevi ietver ne vien vienkarsu fakta konstatdaciju par cilveku
un dzivnieku atskirigam intelektudalajam spéjam, bet ari ideju, ka St atsSkiriba kalpo par zimi:
dzivniekam ir jatiek cilveka izmantotam.
(2.266) Jaunajam, patiesajam cilvékam ir japiedzimst no augsas, tam ir jatiek Dieva
davinatam.
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(2.267) Vins ir rékindjies ar daudz ko, tacu tikai ne ar to, ka Dieva varda sacita vésts varetu

tikt cilveku izsmieta.

Lai ar1 parsvara visas pasiva konstrukcijas ar semantisko subjektu tas ir dzivs, tomer ir
dazi pieméri ar nedzivu semantisko subjektu (2.268), (2.269). Visos gadijumos tas var tikt
parveidots par teikuma priekSmetu (érkski sadurstis cilveku, atkritumi un notekiideni
stilistiskiem mérkiem (2.271), bet ar1 Saja gadijuma izteikums ir parveidojams daramaja karta
(darva apris séklas) ar teikuma priekSmetu, kaut, domajams, tas biitu lietojams tikai
dailliteratiiras tekstos.

(2.268) Tacu lidz tadai atklasmei tiesam var paiet ilgs laiks, pat daudzi gadi, un arf tikai tad,
Jja cilveks domas, mekles un diemzél, ja, tiks ari érkSku sadurstits.

(2.269) Tacu 1970.gados udenskritums saka izzZit, jo taja iepliistosas upes tika ripnicu
atkritumu un notekiidenu piesarnotas.

dalibniekiem bija pédeja reize, kad slavenais vecpuisis ticis kameru iemuzinats.

(2.271) Vai varbiit sis séklas sakaltis vai tiks darvas apritas?

Tapat ir fiks@tas pasiva konstrukcijas, kuras semantiskais subjekts ir abstrakti jédzieni,
piem., bailes, milestiba. Ar1 $aja gadijuma tie daramaja karta var ienemt teikuma priekSmeta
lomu (bailes vada cilvékus, milestiba virza visu).

(2.272) Vairaki cilveki tiek bailu vaditi.

(2.773) Milestiba - Sajiita, ka Visuma viss ir radits ar milestibu un tiek milestibas virzits.

Fiks€tas ar1 konstrukcijas ar instrumentali (2.274), (2.275), (2.276). Jaatzim¢, ka
nereti Sados izteikumos var tikt mainita vardu seciba, piem., kura tiks apspiesta ar
vardarbigam metodem (2.274), tiek apcubindts ar cilvékam rokam (2.275), tiek nomazgats ar
nanoiideni (2.277), tiek samits un izkroplots ar likumiem (2.276)), paturot to paSu nozimi.
Dazi teikumi ir arT parveidojami ar vardkopas atkarigo komponentu genitiva, piem., tiek
cilveka roku apcubinats (2.275), likumu izkroplots (2.276), nanoiidens nomazgats (2.277). Ja
$ads parveidojums ir iesp&jams, tada gadijjuma argumenta semantiska loma ir t€ma (Holvoet,
Daugavet, Spraunien¢, Laugaliené 2019, 228). Teéma (semantiskd loma) ir situacijas
dalibnieks, kas darbibas laika tiek parvietots vai kura vieta tiek raksturota (piem., Saeed

2003, 153; NesSpore 2010b, 190; arT Paducheva 2004, 55). Pedgja gadijuma vards nanoiidens
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analoga izteikuma daramaja karta teikuma priekSmeta funkciju uznemties nevar nanoiidens
nomazgdja trotudra ideni, tas pats art noveérojams izteikuma (2.271), tatad darva vares aprit
séklas izteikums Tsti nevares eksistét, iznpemot kada dailliteratiras teksta (detalizétak par
sadam konstrukcijam sk. darba nakamaja apaksnodala).

(2.274) Dmitrijs Skackovs: Ja valsts atkapsies no demokratiskas konstitiicijas, tad nekas cits
neatliks ari tautas dalai, kura tiks vardarbigam metodem apspiesta.

(2.275) Katrs stadins gada neskaitamas reizes tiek ar cilveka rokam apcubindts.

(2.276) Materialas pasaules posts un deformdcija ir atstajusi dzilu rétu, kur krietnums un
darba tikums tiek samits un ar likumiem izkrop|ots.

(2.277) Ka list, ta trotuars automatiski tiek ar nanoideni nomazgats!

Tatad dinamiskaja pasiva, proti, pasiva ar procesa nozimi, latvieSu valoda paradas ar1
daritajs — tas, kas procesu veic. Sadas konstrukcijas pretgji analogai konstrukcijai daramaja
karta pacienss tiek paaugstinats, bet agenss — pazeminats. Tatad daramas kartas konstrukcija
visa uzmaniba ir pieversta agensam, savukart pasiva konstrukcija — paciensam, un, ka uzskata
E. GenuSiene, nereti tadu pasiva konstrukciju lietojums ar izteiktu agensu ir konteksta
nosacits (Geniusiené¢ 2016, 102). lesp€jams, teksta autors v€las uzsvert kirsSus, tatad tie ir
nozimigi, nevis putni, kas tos apedis, tapéc arT izvélgjies $adu konstrukciju, jo ir iesp&jams ar1
pateikt putni tapat apédis kirsus.

(2.278) Ja darzu nakamaja diena apmeklé strazdu bars, kas iepriekséjas dienas biedésanu

nebiis dzirdejis, kirsi tapat tiks putnu apésti.

N. Naua un A. Holvits (2015, 14) dinamiska pasiva konstrukciju ar semantisko
subjektu paradisanos latviesu valoda skaidro, ka, domajams, latviesu valoda beidzot no
izteikumiem ar daritaja konstrukcijam (a. agentive construction), kuru pamata ir vardkopa ar
atkarigo komponentu genitiva, ir paradijusas pasiva konstrukcijas ar daritaju (a. agented
passive). Jaatzimé, ka nereti gan dinamiska pasiva konstrukcijas, gan ari daritaja
konstrukcijas fiks€tas vienadas vardkopas vai lidzigas semantikas vardkopas, piem., valsts
finansets, sveiceju ieskauts, Dieva paaugstindats, kritiku slavinats, milestibas virzits, saules
pieliets u.ml. Sk. Tsu daritaja konstrukciju apskatu promocijas darba nakamaja 2.4.2.

apaksnodala Daritajs un statiska pasiva konstrukcijas.
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2.4.2. Daritajs un statiska pasiva konstrukcijas

Lai apliikotu agensu un statiska pasiva konstrukcijas empiriskajos datos, Saja darba
apakSnodala analizétas daritaja konstrukcijas LVK2018. Ja bijusi nepiecieSami papildu
empiriskie dati, tie mekl&ti arT korpusa ,,Zinas”. Konstrukcijas mekl&tas, izmantojot regularo
izteiksmi  [lemma="bit"][]{0,3}[tag="n...g."][tag="vmnpd...psnp."] [tag="2s"] (but +
lietvards genitiva + cieSamas kartas pagatnes divdabis + pieturzime (./,). Ta atrastas dazadas
konstrukcijas ar analiz€jamo vardkopu (2.279), (2.280), (2.281), piem., saules pieliets, kas
latviesu valoda var biit dazadas funkcijas: atributiva (2.279), sekundari predikativa funkcija
(2.280) un predikativa funkcija (2.281). Saja darba apaksnodala aplikotas tikai vardkopas,
kuras ir predikativa funkcija (2.281).

(2.279) Kalifornijas dienvidu dala, netalu no Meksikas robezas, atrodas saules pieliets
Sandjego, kuru no rietumiem ieskuj Klusais okeans.

(2.280) Visapkart, saules pieliets, paguris no siltuma un smarzam, lidz pat debess pamalei
laiski izgilies iidens klajums.

(2.281) 30. jinija rits bija saules pieliets, lai gan ap Tukuma pusi staigaja draudigi lietus
makoni, solot izmercét katru, kas biitu nolemis pavadit so dienu arpus majam.

Ta ka analiz€jamajas konstrukcijas parasti $adas vardkopas nostajas vai nu salikta
teikuma dalas beigas (2.281), vai teikuma beigas (2.282), kas latviesu valoda p&c formaliem
kriterijiem lauj to identificet ka pasiva konstrukciju, visas par€jas konstrukcijas tika atmestas,
atstajot predikativas daritaja konstrukcijas. LVK2018 fiksétas un analiz&tas konstrukcijas ir
atrodamas daZados latvieSu valodas paveidos, bet sikak konkrétiem valodas paveidiem netika
veltita uzmaniba. Saja darba nodala sniegts 1ss daritaja konstrukciju ieskats, detalizétak par

daritaja konstrukciju semantiku sk. Holvoet, Daugavet, Sprauniené, Laugaliené 2019.

Visbiezak analiz€taja materiala atrastas predikativas daritaja konstrukcijas dazados
laikos ar daritaju genitiva (2.282), (2.283), (2.284), (2.285). LatvieSu valoda daritajs var bit
izteikts ar vardkopas atkarigo komponentu genitiva, bet viena no genitiva nozimém ir
semantiska subjekta nozime — genitivs norada uz subjektu, no kura izriet darbiba (piem.,
Kalme, Smiltniece 2001, 96; Kalnac¢a, Lokmane 2021, 105). Daritajs ir izteikts ar genitivu pie
cieSamas kartas pagatnes divdabja ka vardkopas neatkariga komponenta. Vardkopa
komponenti saistiti pakartojuma sakara, kur neatkarigais komponents ir jebkura gramatiska

forma, bet atkarigais komponents ir neatkariga komponenta noteikta forma (Skujina 2007,
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434).

(2.282) Adas ir Aivara téva sagadatas.

(2.283) Man skiet, ka tas varétu biit autora piedzivots.

(2.284) Visas jaunas izrades Sosezon biis par milestibu, kas ir ipasi skatitaju iecienitas.
(2.285) Bez tam Ligitas kundze uzskata, ka limbaznieki ir puku izlutinati.

Parsvara visi pieméri ir konstatéti istenibas izteiksmé, kaut tie ir iesp&ami ar1 citas
izteiksmés, piem., vélgjuma izteiksmé (2.283). Saja pasa pieméra saliktaja izteicgja ar ietilpst
modalais paligdarbibas vards varet (2.283). Tatad daritaja konstrukcijas var biit arT ar modalu
nozimi.

Parasti analiz€tajos pieméros visi izteic§ja ietilpstoSie divdabji ir veidoti no
transitiviem verbiem, piem., iecienit (2.284), lutinat (2.285) u. tml., proti, tas ir daritaja
konstrukcijas ar teikuma priekmetu. Skiet, ka daritdja konstrukcijas no intransitiviem
verbiem nebils sastopamas, turklat nereti pasiva konstrukcijas no intransitiviem verbiem
norada uz konkrétu darbibas veicgju (Lindstrém, Nau, Sprauniené, Laugalien¢ 2020,

129-213), tapéc daritaja minéSana tadas konstrukcijas pat nebitu logiska.

Lai arm ne pasiva konstrukcijas, ne daritaja konstrukcijas izteic€ja ietilpstosais
divdabis netiek lietots ar noteikto galotni, tomér viens tads piemérs ir fikséts. Domajams, ka
teksta autoram bija v€lme uzsvért, ka ziedus (baltas skaistules) V&l ir pasp&jusi iestadit
mamma. Saja gadfjuma ir svarigs daritajs, mamma, daritaja identitate (2.286).

(2.286) Baltas skaistules ir mammas staditas.

Ka jau ieprieks Saja darba apaksnodala pie empiriska materiala atlases minéts, parasti
analiz€jama vardkopa ir novietota vai nu teikuma beigas (2.286), vai salikta teikuma dalas
beigas, piem., (2.281), bet ir fikseti art dazi iznémumi (2.287), (2.288).

(2.287) Deéls ir mammas apripéts fiziski un psihologiski, isti nejiit [..]
(2.288) Biezi sastopama un senotaju iecienita ir alksnene (Lactarius rufus).

Domajams, ka starp analiz€jamas vardkopas komponentiem (mammas apripeéts,
senotdju iecienita u.tml.) paplaSinataji nav iesp&ami. Tapat ar1 analiz€amas vardkopas
elementi var bit tikai seciba lietvards genitiva + ciesamas kartas pagatnes divdabis
(mammas apripéts), bet ne otradi (apripéts mammas), jo, piem., lietuviesu valoda
(Geniusiené 2006, 48), daritajs genitiva var nostaties uzreiz aiz izteic€ja ietilpstosa divdabja
(2.289a) ((2.289), (2.290) piemeri no Holvoet, Daugavet, Spraunien¢, Laugaliené¢ 2019,
210)). Tadgjadi (2.290c) konstrukcija latvieSu valoda nav iesp&jama.
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(2.289) a. Namas buvo _lomo pastatytas.
maja.NOM.M.SG blit.AUX.PST.3 Toms.GEN.M.SG uzcelta.PTCP.PASS.PST.NOM
b. Maja bija Toma uzcelta.
(2.290) a. Namas buvo pastatytas JIomo.
maja.NOM.F.SG biit. AUX.PST.3 celt.PTCP.PASS.PRS.NOM  tOMS.GEN.M.SG
b. Maja bija Toma uzcelta.

c. Maja bija uzcelta Toma.

Biezi vien daritaja konstrukcijas ir sastopamas garos, saliktos teikumos ar sarezgitu
sintaktisko strukttiru, ar1 vardrindas, kuras saliktaja izteicgja var ietilpt adjektivs (2.291),
(2.292), (2.293), daramas kartas pagatnes divdabis (2.292) un cieSamas kartas pagatnes
divdabis (2.291), (2.292), (2.293). Tas ir arT raksturigs statiska pasiva lietojums (Geniusiené
2016, 85-88).

(2.291) [..] sliezu cela posms ir vecs, sagrabéjis, signalizacijas problemu un nebeidzamu
remontdarbu nomocits [..]
(2.292) a. Ta [izstades telpa] ir nebeidzama, jo darbi ir artistiski un gudri, ironiski un skumji,
atraisitas fantazgijas iedvesmoti.

b. Ta [izstades telpa] ir nebeidzama, jo darbi ir artistiski un gudri, ironiski un skumji.

Atraisita fantazija ir iedvesmojusi darbus.

(2.293) a. Latviesu animdcijas filmas pasaulé patik tapéc, ka tas ir komercijas nesabojatas,

tiras domas un izpildijuma zina.

lesp&jams, §adi izteikumi ir arT saistami ar valodas ekonomiju, jo ta var izteikt domu viena
teikuma, neveidojot vairakus teikumus ar dazadam struktiiram (2.292b). Mingétais izteiksmes

stils ir raksturigs dailliteratiirai, jo 1pasi dzejai, kur forma ir svariga.

A. Holviits (2015, 14, sk. ar1 Holvoet, Daugavet, Sprauniené, Laugalien¢ 2019,
210-212), aplikojot lietuvieSu valodas pasiva konstrukcijas ar daritaju salidzinajuma ar
latvieSu valodas daritaja konstrukcijam, skaidro, ka lietuvieSu valoda no daritaja
konstrukcijas (2.289) ir attistijusas pasiva konstrukcijas ar daritaju (2.290) un ka ar1 latvieSu
valoda laika gaita no daritaja konstrukcijam var€tu attistities pasiva konstrukcijas ar daritaju,
lidzigi ka tas noticis lietuvieSu valoda. Proti, lietuvieSu valoda pasiva konstrukcijas ar daritaju
ir absorbgjuSas daritaja konstrukcijas (Holvoet, Daugavet, Sprauniene¢, Laugaliené op. cit.,

226).
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Analiz€jamaja materiala konstatetas daudz konstrukciju ar instrumentali (2.294),

(2.295), (2.296).
(2.294) a. Logi melniem putekliem kiati.

b. Logi klati melniem putekliem.

(2.295) a. Vesaja gaisa stikls liekas aizsarmojis, sikam ledus dzislinam caurvits.

b. Vésaja gaisa stikls liekas aizsarmoyjis, caurvits sikam ledus dzislinam.
(2.296) a. Tas nav ta, ka padomaju saulaini un viss ir gaismas pieliets.

b. Tas nav ta, ka padomdju saulaini un viss ir pieliets ar gaismu.

Lai arT sadas konstrukcijas vardu seciba ir svariga un parasti vardkopas atkarigais
komponents atrodas pirms izteicgja ietilpstosa divdabja, tomer analiz€jamajas konstrukcijas
ar instrumentali vardkopas atkarigais komponents var nostaties arl aiz izteic€ja ietilpstosa
divdabja (2.294b), (2.295b), (2.296b), ka jau darba tika minéts, tada gadijuma argumentu
semantiskas lomas ir t€mas, bet ne daritaji (Holvoet, Daugavet, Sprauniené, Laugaliené
2019, 228). Tatad visa loga virsma ir klata ar putekliem, visa stikla virsma ir caurvita ar ledu
un viss ir pieliets ar gaismu. Lai arT $adam konstrukcijam vardkopas atkariga komponenta
semantiska loma nav daritajs, bet gan téma un tas nebiitu uzskatamas par daritaja
konstrukcijam, tomer parasti, analiz€jot daritaja konstrukcijas, tiek apliikotas ari Sadas
konstrukcijas (sk., piem., Holvoet, Daugavet, Spraunien¢, Laugalien¢ 2019), tas ir respektets
arT $aja promocijas darba.

Savukart E. GenuSiene (2006, 53), analizgjot tadus piemérus ka (2.297), min, ka $adi
(gaismas u.tml.) argumenti ir obligati, jo to pieprasa paSa verba semantika. Proti, teikums Rits
ir pieliets nav semantiski pilnigs (2.297). To ar1 apstiprina p€tnieki, minot pieméru, Kanna
bija pielieta ar pienu, tom&r $ada izteikuma nemingétais daritajs noteikti ir cilvéks (Holvoet,
Daugavet, Spraunien¢, Laugalien¢ 2019, 217).

(2.297) Rits ir plakanas, skalas gaismas pieliets.

Ja vardkopas atkarigais komponents ir daritajs, proti, dziva bitne, kas apveltita ar
gribu, tas nav novietojams aiz izteicgja ietilpstosa divdabja (2.298b). Domajams, $ada
konstrukcija latvieSu valoda nav iesp&jama. Tadgjadi tikai noteiktas semantikas atkarigie
vardkopas komponenti, parasti t€mas, ir iesp&jami aiz izteic€ja ietilpstosa divdabja.

(2.298) a. Déls ir mammas apripéts fiziski un psihologiski, isti nejit [..]

b. Déls ir apripéts mammas fiziski un psihologiski, isti nejiit [..]

Pie sadiem piem@riem minami arT izteikumi ar augstu metaforizacijas pakapi, piem.,
(2.299). Gramatas ir uzrakstitas ar sirds asinim un asaram, mate ir apsésta ar baumam, valsts
ir parpemta ar dusmam jeb dusmiga.
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(2.299) To visu vari izlasit aculiecinieku atminu gramatas, kas ar sirds asinim un asaram
uzrakstitas.
(2.300) Mate bija nervoza, apsésta ar baumam, ka tévs ir atkal saderindjies [..]
(2.301) /..] kada cita Rietumu lielvalsts bija aizvainojuma un dusmu parnemta.

Sie izteikumi lidzinas izteikumiem ar nominalu izteicgju, kuru veido saitina un
adjektivs. Arf tie ir 11dziga veida parveidojami, piem.:
(2.302) a. /[..] un ari jaund tedtra direktore Inga Auzina ir entuziasma pilna.

b. [..] un ari jauna tedtra direktore Inga Auzina ir pilna ar entuziasmu.

Ne visi analiz€jamie pieméri ir parveidojami daramaja karta. Parasti to nav iesp&jams
izdart, ja daritaja konstrukcijas vardkopas atkarigais komponents ir nedzivs. Parsvara $adi
pieméri ir atrodami dailliteratiira vai runa, ja teksta autors vé€las izteikties 1paSi ekspresivi
(2.303). Tadgjadi ir iespejams pateikt Esmu kafijas aplieta, bet Kafija mani apléja pateikt
nevares.

(2.303) a. Esmu kafijas aplieta.
b. Mani apléja kafija.
Talak darba atrodami secindajumi par pasiva konstrukcijam ar daritaju un daritaja

konstrukcijam.

Secinajumi

LatvieSu valoda ir fiks€tas dinamiska pasiva konstrukcijas ar daritaju, gan art daritaja
konstrukcijas, kas formali Iidzinas statiska pasiva konstrukcijam. Gan dinamiska pasiva
konstrukcijas ar daritaju, gan statiska pasiva konstrukcijas, gan ari daritaja konstrukcijas
parasti ir ar teikuma priekSmetu, proti, tajas ir semantiskais objekts. Ja dinamiska pasiva
konstrukcijas esoSais daritajs nosauc to, kas veic darbibu noteikta situacija, tad daritaja
konstrukcijas tiek uzsvertas attiecibas ar daritaju, savukart statiskaja pasiva ar rezultata
nozimi daritajs nemaz nav iesp&jams. Tomer jaatzime, ka starp statiska pasiva konstrukciju
un daritdja konstrukciju pastav zinama saikne, piem., ar vienu konstrukciju var tikt izteiktas
vairakas nozimes.

Latviesu valoda dinamiska pasiva konstrukcijas ar daritaju un daritaja konstrukcijas ar
daritaju genitiva un citos atkarigajos locTjumos ir sastopamas un lietojamas dazadu valodas

paveidu tekstos. Daritajs genitiva un citos atkarigajos locijumos abu konstrukciju veidos ir
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fikséts dazados laikos un izteiksmes. JaatzZime, ka Sadas konstrukcijas biezak ir sastopamas ar
modalu nozimi neka transitivu verbu pasiva konstrukcijas bez izteikta daritaja. Abas
analiz€jamajas konstrukcijas esoSie daritaji var biit gan dzivas biitnes, gan priekSmeti, gan ari
abstrakti jédzieni, bet izteic€ja funkcija tiek lietoti dazadas semantikas divdabji. Nereti abos
konstrukciju veidos fiks€tas pat vienadas vardkopas, piem., valsts finanséts, saules pieliets,
bailu nomocits u.tml., kas izmantotas ka frazes zinu u.c. tekstos. Dailliteratiira vardkopas
atkarigo komponentu semantika atSkiras no citos valodas paveidos atrodamajiem valodas
piemériem, turklat reiz€m dailliteratiira ka vardkopas atkarigais komponents tiek fiksets
nedzivs priekSmets, kas atbilstoSaja izteikuma daramaja karta nevar uzpemties teikuma
priekSmeta funkciju, jo tads teikums nav iesp&jams Kafija mani apléja.

Gandriz visas daritdja konstrukcijas izteic€ja ietilpstosais paligdarbibas vards bit ir
lietots, kas ir butiska atSkiriba no ierastajiem piemériem pasiva konstrukcijas ar biit bez
daritaja, kuros izteic€ja ietilpstoSais paligdarbibas vards var arl netikt lietots. Daritaja
konstrukcija izteicgja var tikt lietots verbs ar priedekli vai bezpriedekla verbs. Noteiktas
semantikas argumenti var biit novietoti gan izteic&ja ietilpstosa divdabja prieksa, gan art aiz
ta, —ja tos var novietot arT aiz izteic€ja ieklauta divdabja, tad tie ir t€mas.

Dinamiska pasiva konstrukcijas ar daritaju un daritdja konstrukcijas ar daritaju
genitiva un citos atkarigajos locijumos svariga ir vardu seciba teikuma — parasti analiz&jama
vardkopa (daritajs un cieSamas kartas pagatnes divdabis) ir novietota vai nu teikuma beigas,
vai salikta teikuma dalas beigas. Tad€jadi vardkopas novietojums teikuma nosaka, ka daritaja

konstrukcijas formali Iidzinas statiska pasiva konstrukcijam.
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3. Intransitivu verbu pasiva Kkonstrukcijas, to
semantika un lietojums

Saja darba nodala apliikotas intransitivu verbu pasiva konstrukcijas un ar tam saistiti
dazadi aspekti, proti, vardu seciba, paplaSinataji starp pasiva konstrukcijas izteicgja dalam
u.c. Balstoties uz promocijas darba autores analizétajiem valodas datiem, $adas intransitivu
verbu pasiva konstrukcijas latvieSu valoda ir mazakuma. Ta ka Sadas pasiva konstrukcijas
veidotas no intransitiviem verbiem, tam nav teikuma priekSmeta, tapec izteic€ja ieklautais
divdabis vienmeér ir virieSu dzimtg.

Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas analizétas promocijas darba autores veidota
datu kopa. Ta ka sadas pasiva konstrukcijas nav iesp&jams meklét pec regularajam
izteiksmeém latvieSu valodas korpusu datos, tas mekl&tas péc noteiktiem atslégvardiem, proti,
konkrétiem intransitiviem verbiem, piem., biits, raudats u.tml. Saja datu kopa nav ieklauti
tadi verbi, kuru leksiskaja nozimé ietvertais objekts ne vienmér ir obligats (Kalnaca 2013,
509), piem., dziedat ko? dziesmu, dejot ko? deju, runat ko? runu u.tml. Tatad konstrukcijas
Te ir dejots, Te ir dziedats Saja darba nodala netiek skatitas. Pasiva konstrukcijas no tadiem
verbiem apliikotas promocijas darba 2. nodala. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas. Saja
nodala aplukotas pasiva konstrukcijas tikai no tadiem intransitiviem verbiem, kas objektu
nevar piesaistit.

Tatad LVK2022 mekléti kustibas un stavokla verbi, piem., braukt (72), lidot (7),
skriet (16), staigat (11), peldet (27), iet (59), sédet (11), gulét (12), stavét (2), sapnot (25),
augt (45). Ja LVK2022 piemeri nav atrasti, tie nemti no korpusa ,, Timeklis2020” (augt un
peldet). Tapat mekleti ar1 bit (189), nirt (1), ogot (1), mirt (16), aizmigt (2), kliegt (37), sekot
(139) un sénot (2). Kopa no abiem korpusiem LVK2022 un ,,Timeklis2020” izgiits mazliet
vairak neka 700 pieméru (sk. konkrétu skaitu ieprieks aiz katra verba). P&c datu attiriSanas,
atmetot dublikatus, ka ar1 piemérus, kuriem atslégvarda atrastas drukas kludas, tapat citus
piemérus, kas nebija intransitivu verbu pasiva konstrukcijas (piem., bits vairakos gadijumos
fiks€ts ka uzvards, savukart augts vairuma gadijumu bija adjektivs augsts ar drukas kladu),
datu kopa palika 554 piemeéri (sk. sikaku sadalijumu 3.1. tabula). Jaatzim€, ka pasiva
konstrukcijas ar verbu iet (cefs iets) un kliegt fiks€tas daZas pasiva konstrukcijas ar teikuma
priekSmetu, kas datu kopa nav ieklautas. Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas nav
analizétas dazados valodas paveidos, bet korpusa datos kopuma, tomer, ja ir kads ipaSs

noverojams saistiba ar kadu valodas paveidu, tas minéts.
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aizmigts 1
augts 3
braukts 66
biits 139
guléts 12
iets 46
kliegts 28
lidots 7
mirts 3
nirts 1
ogots 1
peldéts 25
raudats 28
sapnots 16
sédets 11
sekots 135
sénots 3
skriets 16
staigats 11
stavets 2
Kopa 554

3.1. tabula. Intransitivu verbu kopa

Analizg&jot datu kopu, aplikotas 554 intransitivu verbu konstrukcijas. Sim pasiva
funkcionalajam tipam visas analiz€jamas konstrukcijas fiksetas tikai 3. persona (sk. detalizétu
statistiku 3.2. tabuld). Jaatzimé, ka Sadas konstrukcijas iesp&jamas tikai 3. persona, proti,

veidotas no treSas personas darbibas vardiem (Kalnaca 2013, 529). LatvieSu valodnieciba
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tresas personas darbibas vardi saukti arl par bezpersonas darbibas vardiem un vienpersonas
darbibas vardiem (sk. detalizétak Kalnaca 2013, 528-531). Talak darba analiz&amo
konstrukciju sakara runats par 3. personu un tas lietojumu.

Vairums konstrukciju atrastas 3. personas tagadné€, turklat no statiska pasiva 325
konstrukcijam, kas fiks€tas tagadn€, 174 atrastas ar paligdarbibas varda nullfornu, piem.,
(3.1).

(3.1) Lai piedalitos, ir japievieno senes foto iepriekSminétaja interneta vietné, jauzraksta
attela redzamas sénes suga, aptuveni janordda, cik sénu salasits, janorada novads, kurd
senots.

Statiska pasiva 3. personas pagatné atrasti tikai 12 piemeri, bet nakotng atrasti tikai 3
piemeéri, kas lietoti ar dazadiem verbiem. Dinamiskaja pasiva 3. personas nakotne un tagadné
fiks€ts vairak piemeru, tomér lielakaja dala ar verbu sekots.

Parsvara visas pasiva konstrukcijas lietotas istenibas izteiksmée, tikai 2 atrastas
velgjuma izteiksmeé (3.2), bet 6 atstastijuma izteiksmé (3.3). Intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas ar modaliem verbiem izteicgja nav atrastas.

(3.2) [..] mes varétu atrast tadu personu, kas ir politiski atbildiga un ieintereséta, lai ES
padomes lemumiem tiktu sekots lidzi.
(3.3) Edmunds Valpeters skaidroja, ka 2016.gada tika demontéti atseviski kapnu elementi, ka

ari esot pastiprinati sekots lidzi to stavoklim.

Ka jau minéts, vairums konstrukciju atrastas statiskaja pasiva — 342 (3.1), (3.4),
dinamiskaja pasiva mazak — 212 konstrukcijas (3.4). Domajams, ka intransitivu verbu pasiva
konstrukciju sadalijums dinamiskaja un statiskaja pasiva ir vairak atkarigs no konkrétu verbu
leksiskas nozimes un to lietojuma konkrétos kontekstos, bet nevis kopuma paustas procesa un
rezultata nozimes. Piem., pasiva konstrukcijas ar sekots izteic€ja dinamiskaja pasiva atrastas
113 reizes, savukart statiskaja pasiva 22 reizes. Bet pasiva konstrukcijas ar izteic€ja lietotu
bits atrastas tikai statiskaja pasiva. Detalizétaku konkrétu pasiva konstrukciju analizi sk.
talak Saja darba nodala.

(3.4) Un to, par ko sodien ir ticis nobalsots [..] tie, kuriem tas biis japilda, varat biit drosi, ka
Jjums tiks ripigi sekots lidzi, lai Sie darbi tiek izdariti [..]
(3.5) Par to bija mirts tur, kur tu dabiji lodi - pie skolas nama sienas, salond, kartupelu

vaga.
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Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs

PERSONA 3. 3.
PRS 145 325
PST 33 12
FUT 28 3
COND 2 -
OBL 4 2

212 342
KOPA 554

3.2. tabula. Intransitivu verbu pasiva konstrukciju laika un izteiksmju formu biezums

A1l intransitivu verbu pasiva konstrukcijas var biit ar vairakiem paligdarbibas
vardiem, proti, statiska pasiva varianti (3.6).
(3.6) Vel izrakumos atrastajiem skeletiem péta to zobus (kadu partiku éda), mugurkaulu (vai
zirgam bijis sédets virsi, likts nest smagumus), informaciju dod ari cilveku apbedijumos
atrastie zirgu kauli [..]

Talak darba 3.1. apaksnodala aplikota intransitivu pasiva konstrukciju vardu seciba

un ar to saistiti aspekti, piem., adverbialas nozimes paplasinataju esamiba izteikumos.

3.1. Vardu seciba

Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas reizém izteicgja fikséta vardu seciba, kas
atSkiras no citiem pasiva konstrukciju funkcionalajiem tipiem, proti, $ajas konstrukcijas médz
but izteicgja cieSamas kartas pagatnes divdabis + paligdarbibas vards, nevis paligdarbibas
vards + cieSamas kartas pagatnes divdabis.

(3.7) Visbiezak sénots tiek mezos, tad plavas un [oti reti citas vietas.

(3.8) Bet raudats tiek par visiem |[..]

(3.9) Bet raudats ir gana (raudosa Laima gan esot tipiski latviska dieviba).

(3.10) Raudats bija pietiekosi, nu bija pienacis laiks saskatit prieku un sét to sava dzive.

(3.11) Strosa atzinas balstas parsvara uz hronisku slimnieku novérojumiem, kad sekots tiek
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personibas attistibas un parmainu paradibam [..]
(3.12) Nirts ir daudz kur, sakot ar Venecuélu, turpinot ar Aziju - Taizemi, Malaiziju, ka art
Tuvajiem Austrumiem, un beidzot ar Latviju.

Datu kopa atrasti tadi seSi pieméri gan statiskaja (3.9), (3.10), (3.12), gan ari
dinamiskaja pasiva (3.7), (3.8), (3.11) ar dazadas semantikas verbiem izteicgja. Ta ka Sajas
pasiva konstrukcijas nav semantiska objekta, viss uzsvars ir likts uz verbu un ta pausto
nozimi, turklat divos gadijumos izteicgja ieklautais divdabis ir izvirzits teikuma sakuma
(3.10), (3.12), tatad iepem té€mas lomu. Tadgjadi zinojuma autoram ir bijis Tpasi svarigi
uzsvert konkréto verbu (nirts, raudats). Peéd¢ja pieméra (3.12) ir ari adverbialas nozimes
paplasinatajs daudz kur, tomer tas netiek izvirzits teikuma sakuma, kas ar1 norada uz runataja
ipaSo v€lmi uzsvert tiesi nirSanu, bet nevis nirSanas reizu skaitu. Konkrétais piemérs ir no
raidijuma ,,Vides fakti”, tatad tas ir runatas valodas pieraksts.

Divos gadijumos izteikumi sakas ar bet (3.8), (3.9), kas norada uz saistitu tekstu,
tomer ar1 $aja gadijuma ir bijusi vélme 1pasi uzsvert verbu, jo $ada vardu seciba nav tipiska.
Sie pieméri ir no publicistikas. Tapat viens piemérs (3.11) ar netipisku vardu secibu fiksgts
zinatniskajos tekstos, kur autors ari ir vel&jies pasi uzsvert verbu sekot. Jaatzime, ka jau
ieprieks analiz€tajos pasiva funkcionalajos tipos un ar1 talak promocijas darba analiz&taja

pasiva funkcionalaja tipa sada vardu seciba izteicgja nav fikséta.

No analizéjama datu kopa ieklautajiem 554 piemériem 47 gadijumos atrasts kads
paplasSinatajs starp izteic€ja dalam (3.13).

(3.13) Skirsands no cilvéka, ar kuru ir kopa biits salidzinosi ilgi, tacu lidz laulibam kopa
biisana tda ari nav aizvedusi [..]

20 gadijumos paplasinatajs starp izteic€ja dalam atrasts pasiva konstrukcijas ar verbu
sekot. Vairuma gadijumu starp izteic€ja dalam atrasti adverbialas nozimes paplasinataji,
piem., ripigi, uzmanigi, verigi, kas paskaidro izteic€ja ieklauto verbu (3.14). Nereti verbs
sekot tiek lietots kopa ar /idzi, veidojot nedalamu vardu savienojumu sekot lidzi (3.15),
savukart biits tiek nereti lietots ar kopa — kopa buts (3.13) vai biits kopa.

(3.14) Ka preses konferencé noradijis Betingis, komentariem publiskaja telpa tiek verigi
sekots, analizéjot visus aicinajumus uz vardarbibu vai nepaklausanas akcijam un méginot
noteikt to autorus.

(3.15) Vienlaikus LukaSenko noradijis, ka NATO aktivitatem tiekot aktivi sekots lidzi un
Baltkrievija nelausoties iebiedesanai.

Tapat starp izteic€ja dalam fiksétas ar1 partikulas, piem., ari, (3.16), kas uzsver, ka ar1
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tiek sekots lidzi, gan ar1 vienojuma saiklis gan, gan (3.17), gan sekots, gan noformeéti.

(3.16) [..] viss paréjais — gan lidzsvara noturésana uz déla, gan airésana, gan vingrojumi —
tiek iemaciti, un tiek ari sekots lidzi, lai tie biitu izpilditi pareizi.

(3.17) Dezuras laika tiek gan sekots, lai ierindas pilsoni ievérotu likumu, gan ari noformeéti

dokumenti saistiba ar celu satiksmes negadijumiem |[..]

ArT citas semantikas verbiem visraksturigakie paplasinataji starp izteicgja dalam ir
adverbialas nozimes paplasinataji (3.18), (3.19), kas paskaidro verbus, un arT netiesais objekts
(3.21).

(3.18) Ja "Jaunajam laikam" esot opozicija tika skali kliegts par valsts mantas un lidzek]u
izskérdésanu, tad sobrid ierasta paradiba ir dienesta auto un Soferu izmantosana |[..]

(3.19) Tadel ir svarigi iespéju robezas atjaunot autobraukSanas iemanas, seviski, ja kdadu
laiku nav aktwi braukts,” uzsver Drosas brauksanas skolas eksperts Janis Vanks.

(3.20) Ne reizi nav pie manis biits.

(3.21) [..] ierici nesis uz rokas gandriz divas nedélas, ar to ir noskriets Tallinas maratons un
paris trenini un vienreiz ir ar to peldets baseina.

Tapat adverbialas nozimes paplasinataji fikséti aiz izteic€ja, kas arl nav raksturigi
citiem pasiva konstrukciju funkcionalajiem tipiem, piem., minéts, ka ir braukts un tad minéts
brauksanas veids — pratigi (3.22), tapat staigats Joti daudz (3.23).

(3.22) Sezonas pedéjas sacensibds ir braukts pratigi.

(3.23) Jebkurs gumijas segums nemainis savu vizualo izskatu pat tad, ja viena vieta biis
staigats loti daudz.

(3.24) Kaut kads opisa mopéds bija. Ar “Gauju’ braukts art, bet bijusi ari vértaki — “ Riga”.

ArT partikula viena gadijuma fiks€ta aiz verba braukt (3.24), kas nav tipiski, bet teksts
ir no regionalas preses un, domajams, ir runata teksta, stastijuma pieraksts, kas izskaidro
partikulas novietojumu teikuma. Tatad tomeér uzsverts, ka braukts arT ar mopédu ,,Gauja”, bet

ir bijusi arT citi.

Ciesamas kartas konstrukcijas tiek aktualiz€ts papildinatajs un citi paplaSinataji
(Valkovska 2016, 89), tomér jaatceras, ka intransitivu verbu pasiva konstrukcijas
semantiskais objekts netiek paaugstinats par sintaktisko teikuma priekSmetu, proti, tas nav
atrodams teikuma sintaktiskaja strukttra, tapec $adas konstrukcijas ir 1pasi svarigi citi
paplaSinataji. Gandriz visas S$aja promocijas darba nodala analiz€tajas intransitivu verbu
pasiva konstrukcijas fiks€ts adverbialas nozimes paplasinatajs (3.25) vai pat vairaki (3.26),
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(3.27). Tie var biit novietoti gan teikuma sakuma, gan ar1 teikuma vai teikuma dalas beigas,
piem., (3.25), (3.26), (3.27).

(3.25) Beérnibd ir biits laukos pie draugiem, bet Sada saimnieciba neesmu bijis.

(3.26) Kads ierédnis izdomdjis, ka nedrikst gulties slimnica taja pasa diena, kad bits vizite
pie gimenes arsta.

(3.27) Pédéjos gados ir biits Slovakija un Turcija.

Inta Freimane (2008, 87) ir min&jusi, ka ,,visbiezak verbs bez nominativa saistas ar
situativas nozimes paplaSinataju vai vairakiem paplaSinatajiem vienlaikus”. Jaatzimée, ka I.
Freimane ir runajusi par izteikumiem daramaja karta, tomér Saja darba nodala analiz€jamie
korpusa dati apliecina, ka tas ir attiecinams ar1 uz konstrukcijam cieSamaja karta bez teikuma
prickSmeta. Ar1 Emma GenuSiene (2016, 120), analiz€jot intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas lietuviesu valoda, min, ka adverbialas nozimes paplaSinataji ir atrasti 92%
gadijumu. ,,Parasti adverbialas nozimes paplasinatajs tiesi doming, saistot pasiva konstrukciju
ar ieprieks€jo kontekstu” (Geniusiene 2016, 120).

Jaatzime, ka intransitiva verba pasiva konstrukcijas ir vienkomponenta teikumi, bet
,vienkomponenta shéma ir viens galvenais loceklis un uz otru iesp&jamu gramatiska centra
locekli nav formalas norades” (Lokmane 2103, 713). I. Lokmane (2013, 712-714), apliikojot
vienkomponenta teikumus, min, ka ,.tie atSkiras p&c shémas komponenta (galvena locekla) un
tipisko paplasinataju semantikas un formalas izveides un ka paplasinataja obligatumu tados
teikumos var noteikt gan atseviSka lekséma, gan viss predikativais kodols”.

Tikai dazos gadijumos lietotas arT intransitivu verbu pasiva konstrukcijas bez
adverbialas nozimes paplasinataja , piem., (3.28), (3.29).

(3.28) Nebija ari guléts.

(3.29) Ne planots, ne sapnots.

Tomeér abos gadijumos izteikumi ir konsituativi saistiti un abos gadijumos tas runataju
piedzivota stastijums, proti, runats teksts, kas publicéts regionalaja presé (3.30), (3.31).
Konsituativi saistits izteikums ir ,izteikums, kura pamatstruktiru ir ietekméjis vai nu
konteksts, vai runas situacija, vai arT konsituacija un kas saprotams tikai konteksta vai runas
situacija, pieméeram, Vips paliek pie sava. Apsézas. Viesi calodami sedds pie galda. .. “Lidzu,
milie, bez kautrésanas.”” (Skujina 2007, 190).

(3.30) Péc tam gan internetd bija uzrakstits, ka Rasmusam ir déls. - Nekas nebija. Visu varéju
izdarit. Kadam varbut bija morali griiti. Vienigi man bija reizes, kad likas, ka pietriiks fiziska
speka. Liekot brugi, lija sviedri. Nebija art guléts. Mes tikai nonstopa stradajam. Vakara

mums iedeva darbu, bet jau nakamas dienas vakara bija japabeidz.

114



(3.31) Gada griezuma piecu minusu laika pienemtie lémumi ir bijusi vieni no
nozimigakajiem, briniskigakajiem mana dzive gan dotaja bridi, gan ilgtermina. Viens no
pedeéja laika spilgtakajiem notikumiem ir Amerikas brauciens divarpus nedéeju garumda. Ne
planots, ne sapnots. Tik nepilnu nedelu pirms izlidosanas naca si iespéja.

JaatzZime€, ka ar1 transitivu pasiva konstrukciju lietojums bez adverbialas nozimes
paplaSinataja nav raksturigs un fiksets vien dazas reizes, iznemot statiska pasiva variantus —

Sadas konstrukcijas liela mera lietotas bez adverbialas nozimes paplasinatajiem.

Nereti analiz€jamas cieSamas kartas konstrukcijas ir atrodamas vietas apstakla
paligteikuma, piem., (3.32), (3.33), (3.34), (3.35). ,,Vietas apstakla paligteikums norada uz
salikta pakartota teikuma pakartotaja dala — virsteikuma vai cita paligteikuma — izteiktas
norises vietu vai darbibas virzienu” (Lokmane 2013, 859). Art pétijuma (Lindstrom, Nau,
Sprauniené, Laugalien¢ 2020, 129-213) liela dala intransitivu verbu pasiva konstrukciju
fiksetas apstakla paligteikuma, tomér jaatzime, ka $aja petijuma analiz€jama grupa izmantoti
citi verbi.

(3.32) Izveidot karti ar noradéem, kur biits, kas redzéts, uzzinats un izdarits.

(3.33) [..] cilvéku ietilpibu, tapéc tas paveris iespeju "Cirque du Soleil” apmeklét tadas
pilsétas, kuras vel lidz Sim nav biits.

(3.34) Parasti censos braukt tur, kur ir mazak braukts, stastu sak Teterovskis.

(3.35) leraugu karjeras udens tilpni, kur tik daudz reizes peldets un pirmo reizi esmu virs tas.
Lai arT cieSamas kartas konstrukcijas atrastas visa analiz€jamaja datu kopa vietas apstakla
paligteikumos, tomér 1pasi raksturigs tas ir cieSamas kartas konstrukcijas ar verbu biits, ko
nosaka arT ta semantika, proti, but, atrasties. Pils€tas, kuras vél nav biits, vai norades, kur biits
u.tml. Parasti $adi paligteikumi ir novietoti aiz pakartotajas dalas (3.34) vai pakartotajas dalas

(virsteikuma vai cita paligteikuma) vida (3.32).

Ja verbs ir vairakvalents, ar1 intransitivu verbu pasiva konstrukciju gadijuma tas var
piesaistit netieSo objektu. E. Genusiene (2016, 120) ka intransitivu verbu pasiva konstrukciju
visbiezako vardu secibas modeli min adverbialas nozimes paplasinatajs + izteicgjs +
(netieSais objekts). Analiz€taja datu kopa verbi sapnot, raudat, kliegt piesaista netieSo objektu
— sapnot/raudat/kliegt par ko? Tatad tiek sapnots par Aliksni vai par skatuvi un auditoriju
(3.36), (3.37), vai raudats ir par visu (3.38), vai kliegts par draudiem (3.39).

(3.36) Citadi tiek izsludinati konkursi zimolam, koncepcijai un tamlidzigam lietam, tiek

sapnots par Aliksni ka tirisma galamérki, tiek projektéts tilts, bet ir aizmirsts par ikdienas
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Stkumiem, kas nebiit nav stkumi [..]

(3.37) Jaunais miizikis atzist, ka miizika vina dzivé ir jau kops bérnibas, vienmér ir sapnots
par skatuvi un auditoriju, lai ari lidz galam nebija skaidrs — biit par pianistu, dziedataju vai
bundzinieku.

(3.38) Savulaik par visu ko ir raudats.

(3.39) Tacu jo vairak tiek kliegts par Krievijas draudiem, jo vairak Skiet, ka tas ir dimu

aizsegs, kas aizsedz katastrofalo lietu stavokli ES [..]

Ar1 verbs sekot piesaista netieSo objektu — sekot kam? Piem., iestradném, stavoklim,
balansam u.tml.
(3.40) [..] trisdesmit gados tapusajos izklastos [terminologiski] tiek reducétas Heidegera

atzinas un to artikulacija sekots nevis pasa Heidegera iestradném, bet lietotas jau gatavas

jédzienu shemas.

(3.41) Stacionara tika sekots pacienta hemodinamiskajam stavoklim, nodrosindta atsapinosa

terapija péc implantacijas, ka ari tika sekots Skidrumu balansam, jo CRT implantdcija un

papildus ievaditie medikamenti var pasliktinat nieru funkciju un veicinat skidruma aizturi
organismd.

Tadgjadi ar1 intransitivu verbu pasiva konstrukcijam, kuras viss uzsvars ir likts uz
verbu un ta pausto nozimi, ir nozimigi ar1 teikuma paplasinataji, jo 1pasi adverbialas nozimes
paplasinataji, kas ir Ipasi raksturigi §STm pasiva konstrukcijam, ka ar1 netieSie objekti, ja tadi
konkr€tajam verbam iesp€jami.

Talak darba apliikota intransitivu verbu pasiva konstrukciju semantika un lietojums.

3.2. Intransitivu verbu pasiva konstrukciju semantika

Par intransitivu verbu pasiva konstrukcijam ir teikts, ka tas parasti izsaka
visparinagjumu, regulari vai ilgstosi veiktu darbibu vai bezpersonisku fakta konstataciju
(Paegle 2003, 124; Kalnaca 2013, 503; Kalnaca, Lokmane 2021, 263). Tie ir teikumi ar
visparinatu vai nenoteiktu daritaju un galveno locekli cieSamas kartas forma (Lokmane 2013,
713). Tapat ari teikts, ka S$adas konstrukcijas tiek attiecinatas uz konteksta minétiem,
noteiktiem daritajiem (Lindstrom, Nau, Sprauniené, Laugaliené 2020, 129-213) un ka

galvenais iemesls, kapéc $adu pasiva konstrukciju ir daudz, ir izvairi§anas no pirmas personas
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formu lietoSanas, ja runatajs nevélas to izmantot pieticibas vai citu motivu dél (Holvoet 2001,
162). Lai parbauditu Sos apgalvojumus, analiz€jamaja datu kopa katrai pasiva konstrukcijai
noteikts, vai ta lietota ar visparinatu, nenoteiktu nemin&tu daritaju vai noteiktu, konteksta
minétu daritaju. Tapat ar1 apliikoti aspekti, kas, iesp&jams, ar to ir saistiti, piem., izteic€ja

lietotais paligdarbibas vards u.tml.

Promocijas darba ar visparinatu, nenoteiktu neizteiktu daritaju un noteiktu neizteiktu
daritaju tiek saprasts (GeniuSiené 2016, 248; Lindstrom, Nau, Spraunien¢, Laugaliené 2020,
156-158; Nau, Sprauniené, Zeimantiené 2020, 87):

1) visparinats daritajs (tas var but jebkur§ daritajs, piem., visi, ikviens, neviens)
(3.42), (3.43). ST nozime piemit tikai daritajam, ja tas ir cilveks. Tatad visi, ikviens brauc pa
celiem, kur atlautais atrums ir lielaks, ja visi ikviens skries katru dienu, tad var€s pieveikt
maratonu.

(3.42) Palausands uz subjektivo izjitu par braukSanas datrumu var bit Joti maldinosa, it
seviski, ja ilgaku laika periodu braukts pa celiem, kur atlautais brauksanas atrums ir lielaks.
(3.43) Pieméram, skriesana sakuma jebkuram biis pa spekam noskriet tikai paris kilometrus,
bet, ja tiks merktiecigi skriets katru dienu, ar laiku biis spéks pieveikt ari maratonu!

2) nenoteikts daritajs (tas var bit, piem., kads, dazs, var attiekties uz noteiktu personu
vai noteiktu personu grupu) (3.44). Sadas nozimes teikumus lieto, ja ,,daritajs runatajam nav
sti zinams vai arl nav 1paSas vajadzibas to nosaukt, jo pats svarigakais ir darbiba, nevis tas
veicgjs” (Ahero et al. 1962, 512). Sads skaidrojums liela méra sasaucas ar pasiva lietojumu —
ar1 cieSamas kartas konstrukcijas lieto tad, ja svarigaka ir darbiba, bet nevis darbibas veicg;js.
Tatad izteikuma (3.44) ir svarigak, ka kads séz uz olam, svarigaks ir process, bet nevis tas,
kas sez, turklat tas, kas séz, ir kads noteikts, nevis visi.

(3.44) Ligzda tiek biivéta kadas 4—5 dienas, reizem ta tiek uzlabota visu laiku, kamer tiek
sedets uz olam.

Reizém nenoteikta un visparinata daritaja nozime konteksta nav lidz galam
noskirama, piem., (3.44) principa, kopuma séz uz olam, tads izteikums var€tu tikt lietots ar1
visparinata nozime. P&tijuma (Lindstrom, Nau, Sprauniené, Laugalien¢ 2020, 157) S§is
robezas tiek precizetas, proti, ja nenoteikta daritaja identitate nav konkréta, ta nozime lidzinas
visparinatam daritajam, tomér ta darbibas joma ir Sauraka. Tadgjadi (3.45) uzlukojams par
piem&ru ar nenoteiktu daritaju, jo vinu dziesmam kads dzied Iidzi, bet ne visi kopuma — tatad
darbibas joma ir Sauraka neka visparinatam daritajam.

(3.45) Vipu dziesmam jau tiek dziedats lidzi. (piem@rs no Lindstrom, Nau, Sprauniené,
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Laugaliené 2020, 157)

Tomeér jaatzist, ka praksé $is robezas nereti sapliist un nav tik viegli nosakamas pat
plasa konteksta. Ta ka $aja darba primari ir aplikot intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar
noteiktu neizteiktu daritaju, tad par€jas konstrukcijas talak promocijas darba 3.2.1.
apaksnodala apliikotas kopa.

3) noteikts neizteikts daritajs (persona, kas gan runatajam, gan ar1 adresatam ir zinama
un kas ir min&ta konteksta) (3.46). Tatad bérniba es esmu bijis laukos, bet sada saimnieciba
neesmu bijis. Saja gadTjuma runatajs lieto pasiva konstrukciju, kaut runa par sevi.

(3.46) Bérnibd ir biits laukos pie draugiem, bet Sada saimnieciba neesmu bijis.

Visu neizteikto daritaju nozimes atklajas tikai noteikta konteksta, piem., (3.42),

(3.43), (3.44), (3.46).

Analizgjot datu kopu, 311 (56,13%) gadijumos fiksets noteikts daritajs, savukart 243

(43,87%) gadijumos — visparinats/nenoteikts daritajs (sk. detalizé€tu sadalijumu 3.3. tabula).

Verbs Noteikts Visparinats/Nenoteikts Kopa
aizmigts 1 — 1
augts 3 — 3
braukts 46 20 66
bits 132 7 139
guléts 10 2 12
iets 21 25 46
kliegts 7 21 28
lidots 1 6 7
mirts - 3 3
nirts 1 — 1
ogots - 1 1
peldéts 24 1 25
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raudats 21 7 28
sapnots 11 5 16
sédets 4 7 11
sekots 5 130 135
sénots 1 2 3
skriets 15 1 16
staigats 6 5 11
stavets 2 — 2
Kopa 311 (56,13%) 243 (43,87%) 554 (100%)

3.3. tabula. Intransitivu verba pasiva konstrukciju dazadu verbu lietojuma visparinata/nenoteikta vai noteikta

nozimé sadalfjums

Parsvara tikai ar noteiktu daritaju lietotas pasiva konstrukcijas ar biits, braukts,
peldets, skriets, raudats, savukart pasiva konstrukcijas ar verbu sekots lietotas gandriz tikai
visparinata/nenoteikta nozimé. Tatad, domajams, intransitivu verbu lietojums ar noteiktu
daritaju vai visparinatu/nenoteiktu ir vairak atkarigs no paSu verbu semantikas, bet nevis
kadiem citiem nosacijumiem, piem., ja uz sevi var attiecinat izteikumu — te ir biits (es te esmu
bijis), bet te ir sekots parasti nevares attiecinat uz sevi (es te sekoju), kaut 5 gadijumos pasiva
konstrukcijas ar sekots ir ar noteiktu daritaju.

Talak darba secigi analiz&tas intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar visparinatu un

nenoteiktu neizteiktu daritaju un noteiktu neizteiktu daritaju.

3.2.1. Konstrukcijas ar visparinatu un nenoteiktu neizteiktu daritaju

Intransitivu verba pasiva konstrukcija ne tikai viss uzsvars tiek likts uz darbibu, ko
izsaka verbs, bet arT pausta nenoteikta vai visparinata neizteikta daritaja nozime (GeniuSiene
2016, 117). Ja pasiva konstrukcijas ir ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju, tas ir aizstajamas
ar konstrukcijam ar izteicgju daramas kartas 3. persona ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju
(Geniusiené 2016, 117). Te var runat par gramatisko sinonimiju.

(3.47) a. Katra zina, ja tava gimené tiek sapnots par delu vai meitu, padomus par so tému,

119



atradisi Seit, bet jaatzist, ka Siem padomiem nav nekada zindatniska [..]

b. Katra zind, ja tava gimené sapno par délu vai meitu, padomus par so tému, atradisi
Seit, bet jaatzist, ka Siem padomiem nav nekdada zinatniska [..]
(3.48) a. Tada bija vienosanas, ar to tika iets uz velesanam un cilveki ar to rékinajas,"”
akcentéja ZZS frakcijas vaditajs [..]

b. Tada bija vienoSands, ar to gaja uz velesanam un cilveéki ar to rékindjas,"
akcenteja ZZS frakcijas vaditajs [..]
Tatad, ja gimené tiek sapnots par délu vai meitu, kads sapno par délu vai meitu, tad §is
teikums ir arT izsakams ar konstrukciju ar izteic€ju daramas kartas 3. persona ar daritaja
nullformu, proti, ja tava gimené sapno par délu vai meitu, saglabajot to pasu nozimi, kas arl
pasiva konstrukcija. Tas pats attiecinams arT uz nakamo izteikumu — ar to tika iets uz
velesanam, cilveéki principa gaja uz v€léSanam, tad var pateikt ari gaja uz vélesanam, ari
paturot to paSu nozimi. Ja pasiva konstrukcija neizteiktais daritajs ir zinams, konteksta
nosakams, tad tada pasiva konstrukcija nav aizstajama ar konstrukciju ar izteicgju daramas
kartas 3. persona ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju, jo neatbilst neizteikta daritaja

nozimes.

Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas sastopamas arl zinatniskajos tekstos, kur ir
svarigi neminét daritaju, bet ar pasiva konstrukcijam bez teikuma priekSmeta notiek paSa
koncentréSanas uz darba izklastamajiem faktiem, panakot péc iesp&jas lielaku objektivitati un
neitralitati (Geniusien¢ 2016, 118). Jaatzimé, ka Sadas pasiva konstrukcijas nav aizstajamas
ar konstrukeciju ar izteic€ju daramas kartas 3. personu ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju, jo
rakstitajs arT ir teksta autors — atbilstosa biitu 1. persona (3.49c), bet nevis 3. persona (3.49b).
(3.49) a. E. coli BL21 ( DE3) pBR327 biomasas augsanai procesa laika tika sekots lidzi
manuali merot optisko blivumu ( OD) pie vilna garuma 560 ( Jenway, 6300, Essex, England).

b. E. coli BL21 ( DE3) pBR327 biomasas augSanai procesa laika sekoja lidzi manuali
meérot optisko blivumu ( OD) pie vilna garuma 560 ( Jenway, 6300, Essex, England).

c. E. coli BL21 ( DE3) pBR327 biomasas augsanai procesa laika es sekoju lidzi
manuali mérot optisko blivumu ( OD) pie vilna garuma 560 ( Jenway, 6300, Essex, England).

Datu kopa atrodamas intransitivu verbu konstrukcijas ar ogot, sénot u.tml. lietotas
visparinata un arl nenoteiktad nozime. Tatad putni ir izligzdojusi, kad visi purvos ogo, visi
séno mezos un novads noradams tas, kurda kads sénoja. Jaatzimg, ka piemers (3.50) ir hapax

legomenon — korpusa ,,Zinas” atrasts tikai vienu reizi.
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(3.50) Vasaras otraja pusé un rudenti, kad purvos tiek ogots, putni ir izligzdojusi. (Zinas)
(3.51) Visbiezak senots tiek meZos, tad plavas un [oti reti citas vietas.

(3.52) Lai piedalitos, ir japievieno sénes foto iepriekSminétaja interneta vietne, jauzraksta
attela redzamas sénes suga, aptuveni janordada, cik sénu salasits, janorada novads, kurd
senots.

Vairums $aja darba apakSnodala analiz€jamo pasiva konstrukciju ar visparinata vai
nenoteikta daritaja nozimi konstat€tas publicistikas tekstos, tapat, piem., pasiva konstrukcijas
ar sekots atrastas ar1 zinatniskajos tekstos un Vikip&dija. Var secinat, ka intransitivu pasiva
verbu konstrukcijas ar noteiktas semantikas verbiem, piem., ogot, sénot, sekot, vai nu tikai
lietotas ar visparinata vai nenoteikta daritdja nozimi, kamér pasiva konstrukcijas ar citas
semantikas verbiem parsvara lietotas ar noteiktu daritaju, piem., intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas ar bats (sk. talak promocijas darba). Tapat dazas intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas, kas datu kopa atrastas vél€juma un atstastijuma izteiksmé, lietotas visparinata
nozimé (3.53).

(3.53) [..] ka ir cilvéki, kuri atkritumus ved no savam privatajam majam un izmet Sajos
konteineros, tapéc pédeja laika tiekot sekots Sai ricibai un rakstiti administrativo parkapumu
protokoli.

Domajams, intransitivu verbu pasiva konstrukcijas lietotas arT stilistiem mérkiem,
proti, pret&ji stilistiski neitralajam konstrukcijam daramaja karta (Geniusiené 2016, 117), jo
butu iespjams izteikties ar konstrukcijam daramaja karta, tomér nereti tiek izvéletas

konstrukcijas cieSamaja karta (3.53).

Lai arT ir teikts, ka intransitivu verbu konstrukcijas tiek lietotas ar visparinatu vai
nenoteiktu daritaju (Kalnaca 2013, 503; Lokmane 2013, 714), tomér ta nav 1pasi uz
intransitivu verbu pasiva konstrukcijam attiecinama iezime, jo ari transitivu verbu pasiva
konstrukcijas nereti lietotas visparinata un ari nenoteikta nozimé, piem.:

(3.54) a. Vini [latviesu legionari] tika godati par varoniem.

b. Vinus [latviesu legionarus] godaja par varoniem.

(3.55) a. Atbildot uz zurnalistu jautajumiem, vins apliecinajis, ka saskana ar Lietuvas
konstitiiciju armija netiek iesaukti ne Seima, ne pasvaldibu padomju deputati.

b. Atbildot uz Zurnalistu jautajumiem, vins apliecindjis, ka saskana ar Lietuvas

konstitiiciju armijd neiesauc ne Seima, ne pasvaldibu padomju deputatus.
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Silmacos", agentiira LETA uzzinaja Jelgavas pasvaldiba.

Silmacos", agentiira LETA uzzinaja Jelgavas pasvaldiba.

(3.57) a. Dekreta teikts, ka Sadi pasakumi tiek istenoti, lai pasargdtu valsts finansu sistemu
un ekonomiku péc Eirogrupas 27 jinija lemuma [..]

b. Dekréta teikts, ka Sadus pasakumus isteno, lai pasargatu valsts finansu sistemu un
ekonomiku péc Eirogrupas 27 jinija lemuma [..]

Tatad arT transitivu verbu pasiva konstrukcijas neminétais daritajs var biit visparinats,
tas var but jebkurs, arT neviens, proti, (3.54b) legionarus visi godaja par varoniem, (3.55b)
neviens neiesauc armija deputatus. Reizém visparinats daritajs nav aizstajams ar visi, ikviens,
bet tas ir kads kopums, ko lieto visparinata nozimé —, (3.57b) pasakumus isteno — kaut kas
principa notiek, svarigaks ir process, ko attiecina uz visiem. Savukart nenoteiktas nozimes
gadijuma daritajs ir kads, kas So sievieti nogalinaja, kads izbiivé jaunu veikalu vai pielago
pirma stava dzivokli (3.58), (3.59), ka ar1 kads ieraksta sézu gaitu diktofona, proti, svarigaks
ir process, kas notiek vai notika, nevis, kas to paveica, bet atskiriba no ieprieks apliikotajiem
izteikumiem (3.54), (3.55), (3.56), (3.57) te nav darbibas visparinajuma. Tapat par izteikumu
ar nenoteiktu nozimi varétu uzskatit (3.56), jo ta darbibas joma ir Sauraka un nav attiecinama
uz visiem, proti, (3.56b) Skroderdienas Silmacos izradis kada noteikta cilvéku grupa, bet
nevis visi.

(3.58) a. Kapec si sieviete Seit tika nogalinata?

b. Kapéc so sievieti Seit nogalindja?

(3.59) a. Mes priecajamies, ka blakusmdjas pirmaja stava tiek izbiavets jauns veikals,
frizétava vai apavu darbnica, un nebiis vairs tik talu jaiet, bet pavisam citada miisu attieksme
ir tad, ja pirma stava dzivoklis tiek pielagots saimnieciskajam darbibam miisu pasu maja.

b. Mes priecajamies, ka blakusmdjas pirmaja stava izbuve jaunu veikalu, frizétavu vai
apavu darbnicu, un nebiis vairs tik talu jaiet, bet pavisam citada miisu attieksme ir tad, ja
pirma stava dzivokli pieldago saimnieciskajam darbibam miisu pasu maja.

(3.60) a. Alsungas novada domes sekretare Valda Zingberga skaidro, ka sézu gaita tiek
ierakstita diktofona.

b. Alsungas novada domes sekretare Valda Zingberga skaidro, ka sézu gaitu ieraksta
diktofona.

Gan intransitivu, gan transitivu verbu pasiva konstrukciju ar visparinatu vai
nenoteiktu nozimi saturs ir izsakams ar atbilstoSajam konstrukcijam ar izteic€ju daramas

kartas 3. persona ar tadu pasu nozimi. Tadg€jadi intransitivu verbu pasiva konstrukcijas un
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transitivu verbu pasiva konstrukcijas var tikt lietotas visparinata vai nenoteikta nozimé, tomeér
intransitivu verbu pasiva konstrukcijas tada nozime lietotas daudz retak neka transitivu verbu
pasiva verbu konstrukcijas, turklat tam nav teikuma priekSmeta. Ja intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas, tapat ka transitivu verbu pasiva konstrukcijas, ir ar noteiktu daritaju, tas nav
aizstajamas ar konstrukcijam ar izteicgju daramas kartas 3. persona, jo to nozime nesakrit. Sk.
darba talak par intransitivu verbu pasiva konstrukcijam ar noteiktu daritaju, kas veido lielako
dalu no analiz€jamas datu kopas, un ar to saistitus aspektus, kas varétu noteikt $adu

konstrukciju lietojumu.

3.2.2. Konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju

Saja promocijas darba apak$nodala analizéts, kados laikos un kadi pasiva veidi ar
noteiktu neizteiktu daritaju fikseti visbiezak un kadas tendences Sai sakara ir novérojamas, ka
arl citi ar $§Tm pasiva konstrukcijam saistiti aspekti. Jaatzim€, ka latvieSu valoda Sajas
konstrukceijas izteikt daritaju vispar nav iesp&jams.

Saja promocijas darba nodala analiz&jamaja datu kopa fiksétas 311 intransitivu verbu
pasiva konstrukciju ar noteiktu neizteiktu daritaju (sk. sikaku sadalijumu ieprieks 3.3 tabula).
Dinamiskaja pasiva atrastas tikai 40 (12,86%) analiz€jamas pasiva konstrukcijas, savukart
statiskaja pasiva — 271 (87,14%) konstrukcija, no kuram 128 pasiva konstrukcijas ir ar
paligdarbibas varda nullformu (sk. detalizétu sadalijumu 3.4. tabula). Tatad statiska pasiva
formas analiz€jamaja datu kopa doming. Lidzigi noverojumi ar1 fikseti petijuma (Lindstrom,
Nau, Sprauniené, Laugaliené 2020, 176), statisko pasivu atrodot 65,64% gadijumu, proti,
dinamiska pasiva proporcija ir lielaka neka promocijas darba autores petijuma. Jamin, ka
pétijuma autoru intransitivu verbu pasiva konstrukciju datu kopa ir veidota p&c citiem
principiem (sk. detalizétak petfjumu Lindstrom, Nau, Spraunien¢, Laugaliené op. cit.), ar ko

varétu bt izskaidrojamas atSkirigas proporcijas u.c. lielumi.

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
PERSONA 3. 3.
PRS 26 131 (128)
PST 11 10
FUT 3 1
OBL 1
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40 (12.86%) 271 (87.14%)
KOPA 311 (100%)

3.4. tabula. Intransitivu verbu pasiva konstrukciju ar noteiktu neizteiktu daritaju dinamiska un statiska pasiva

sadalijums

Gandriz visas analiz€jamas konstrukcijas atrastas 3. personas tagadn€, pagatné
fiksétas vien 10 un 11 konstrukcijas, savukart nakotné — tikai 4 pasiva konstrukcijas ar
noteiktu daritaju. Nakotn€ nav atrasta neviena pasiva konstrukcija nolieguma forma, pagatné
— 3 statiska pasiva konstrukcijas un 1 dinamiska pasiva konstrukcija, bet tagadngé nolieguma
atrastas 50 statiska pasiva konstrukcijas un tikai 1 dinamiska pasiva konstrukcija. Tatad
nolieguma konstrukcijas $adam pasiva konstrukcijam ir mazak raksturigas par apgalvojuma
konstrukcijam. Viena analiz€jama pasiva konstrukcija fikséta ar1 atstastijuma izteiksme, visas
pargjas ir lietotas Tstenibas izteiksm€. Detaliz&tu intransitivu verbu pasiva konstrukciju ar

konkrétiem verbiem sadalijumu statiskaja un dinamiskaja pasiva un atbilstosajos laikos 3.5.

tabula.

Verbs 0 bija bus esot ir nav  nebija netiek netika tiek tika  tiks  Kopa
aizmigts 1 1
augts 3 3
braukts 23 1 8 2 1 1 9 1 46
bilits 55 1 37 38 1 132
guléts 2 2 2 2 2 10
iets 6 1 6 2 3 2 1 21
kliegts 1 3 3 7
lidots 1 1
nirts 1 1
peldéts 15 4 2 2 1 24
raudats 4 1 1 10 2 2 1 21
sapnots 3 2 2 2 2 11
sedets 4 4
sekots 1 2 2 5
sénots 1 1
skriets 9 1 3 1 1 15
staigats 3 2 1 6
stavets 1 1 2
Kopa 128 7 1 1 81 50 3 1 1 25 10 3 311

3.5. tabula. Intransitivu pasiva konstrukciju ar konkrétiem izteicgja lietotiem verbiem dinamiska un statiska

pastva un laika formu sadaltfjums
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Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju var attiekties uz
1., 2. un 3. personu. Tatad nereti, ja kads stasta par sevi, lieto nevis daramas kartas 1.
personas vienskaitla formu (es biju) (3.61b), bet gan pasiva konstrukciju (bija biits) (3.61a),
turklat nereti taja paSa teikuma ir skaidra norade uz runataju un tiek lietota paraléli ar1
daramas kartas formas (3.61a), (3.62a). Tapat arT atstastos lietota 1. personas daudzskaitla
forma (3.63), (3.64), ja runatajs stasta ne tikai par sevi, bet notikuma piedalijusas ar1 citas
personas — ar1 Saja gadijuma nereti runatajam Skiet labak lietot pasiva konstrukciju, proti,
nepasaka — cilveki, ar kuriem més bijam celojumd, dalibnieki, ar kuriem bijam kopd, bet gan
ar kuriem bits kopa. Jaatzim€, ka nereti nav viegli noskirams, vai lietota 1. personas
daudzskaitla forma vai 1. personas vienskaitla forma, piem., (3.63) varétu teikt, cilvéki, ar
kuriem més bijam celojuma, bet var teikt ari cilveki, ar kuriem es biju celojuma.

(3.61) a. Kad jau ilgaku laiku bija biits prom no majam un gimenes, saku ilgoties péc ta visa.

b. Kad jau ilgaku laiku es biju bijusi prom no majam un gimenes, saku ilgoties péc ta
visa.

(3.62) a. Bérniba ir buts laukos pie draugiem, bet sada saimnieciba neesmu bijis.

b. Bérniba esmu bijis laukos pie draugiem, bet sada saimniecibda neesmu bijis.

(3.63) a. [..] es, mana meita un vel divas draudzenes, ar kuram ir biits neviena vien celojuma,
un celojuma planosana varéja sakties. Nolemjam uz paris dienam izirét masinu, jo mana
meita [..]

b. [..] es, mana meita un vél divas draudzenes, ar kuram es esmu bijusi/mes esam
bijuSas neviena vien celojumd, un celojuma planosana varéja sakties. Nolemjam uz paris
dienam izirét masinu, jo mana meita [..]

(3.64) a. [..] dalibniecu, bet jubilejas reizé uz dzieddasanu tika aicindti visi tie, ar kuriem
Sajos gados isaku vai ilgaku laiku bits kopa.
b. /[..] dalibniecu, bet jubilejas reizé uz dziedasanu tika aicindti visi tie, ar kuriem

Sajos gados isaku vai ilgaku laiku es esmu bijusi/esam bijusi kopa.

Tapat Sadas konstrukcijas lietotas ar1 tad, ja kads stasta par citu personu, atstasta
notikumus, veido aprakstus, proti, runatajs neruna par sevi, bet gan par citu, vienalga tiek
lietots intransitivu verbu pasivs. Tada gadijuma daritajs ir pats runatajs vai uzrunatais, vai
kada cita klat neesoSa persona (3.65), (3.66). Tadi izteikumi visbiezak atrasti publicistikas

tekstos. Pirmaja gadijuma Zurnalists apraksta alergijas un ar to saistitu ricibu, savukart otraja
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gadijuma grupas ,,Coldplay” koncertu kada pilséta (3.66).

(3.65) a. Ja tev ir alergija pret majdzivnieku spalvam un pasakums planots pie kolégiem vai
draugiem, pie kuriem ieprieks nav biits, So jautajumu ari vérts noskaidrot jau laikus. Tas pats
attiecas uz pilniba jebkuru alergiju, ar kuru tev ikdienda [..]

b. Ja tev ir alergija pret majdzivnieku spalvam un pasakums planots pie kolegiem vai

draugiem, pie kuriem ieprieks tu neesi bijis, So jautGjumu ari verts noskaidrot jau laikus. Tas
pats attiecas uz pilniba jebkuru alergiju, ar kuru tev ikdiena [..]
(3.66) a. Koncerts iesdkas ar interesantiem sizetiem ekranos kur atradija turnejas karti, kur
jau bats un kas vél prieksa, izpelnoties skalas ovacijas pie Berlines pieturpunkta, bet ipasu
sirsnibu radija nofilmetie video klipi ar fanu emociondalajiem uzsaukumiem, piesakot grupas
uzstasanos.

b. Koncerts iesakas ar interesantiem sizetiem ekranos , kur atradija turnejas karti, kur
Jjau vini ir bijusi un kas vél prieksa, izpelnoties skalas ovacijas pie Berlines pieturpunkta, bet
ipasu sirsnibu radija nofilmétie video klipi ar fanu emociondalajiem uzsaukumiem, piesakot
grupas uzstasanos.

Ar1 informgjot par kadiem notikumiem, netiek nosaukts konkrétais dienests vai
darbinieks, bet gan fakts, ka maja ir bits, kas ir svarigak neka minét, kas konkréti maja bija.
Sados gadijumos attiecinajums nav uz pasu runataju, bet gan kadu citu, piem.,

(3.67) Bauskas pilsétas kartibnieks Aldonis Buls pastdstija, ka pagajusaja nedeéld ir biits
maja Rigas iela 40. Méginats norobezot piekjuvi béniniem, tacu, ka redzams, nesekmigi.
Reizém gan ari nav skaidrs, vai pats runatajs kaut ko daris vai arT delegés kadam citam to
darft, jo svarigak ir kopuma, ka tas tiks darits, nevis tas, kas to daris, piem., (3.68).

(3.68) Godmanis apliecindja, ka [oti ripigi tiks sekots lidzi nodoklu un budzeta izpildei, ka

ari vertéti iespejami ekonomikas attistibas scendriji.

L. Lindstréma, N. Naua, B. Sprauniene, A. Laugaliene (2020, 178) sadu konstrukciju
lietojumu pamato — $adas konstrukcijas atspogulo saliktas tagadnes pamata funkcijas — paust
informaciju par notikumu, kas pagatné ir noticis vismaz vienu reizi, vai nolieguma gadijuma,
ka tas nav noticis laika perioda, kas ilgst no kada briza pagatn€ lidz pat Sim bridim. Tatad
apgalvojuma gadijuma runatajs apgalvo, ka ir kaut kur bijis vai kaut ko darijis, savukart
nolieguma gadijuma noliedz $adu pieredzi (3.69).

(3.69) a. Viena no vietam, kur pat pavisam nesen vél nebiju domajusi braukt. Bet aptuveni

janvart saku domat, kur vel nav biits un kur dzivé gribétos aizbraukt (jo gandriz visi
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galamerki no mana bucket list ir izbraukti).

b. Viena no vietam, kur pat pavisam nesen vel nebiju domajusi braukt. Bet aptuveni
Jjanvart saku domat, kur vél neesmu bijusi un kur dzive gribetos aizbraukt (jo gandriz visi
galamérki no mana bucket list ir izbraukti).

Reizém apgalvojuma teikumos atrasti vairaki vienlidzigi izteicg€ji, piem., ir dejots,
dziedats, raudats, smiets u.tml. (3.70), nolieguma parasti ir noliegts kads viens notikums,
fakts u.tml., kaut fikseti izteikumi arT ar vairakiem, piem, (3.71).:

(3.70) Pa siem astonpadsmit gadiem ir gan dejots, gan dziedats, gan raudats, gan smiets |[..]
(3.71) “Kur tik nav spélets, kur tik nav biits! Ari Valka un Smiltené esmu bijusi, spéléjusi un

dziedajusi,” atminas Maija, un stasta, ka sédejusi visi Smiltené [..]

Tapat ar1 atrasti pieméri ar izteicieniem. Tomeér jaatzime, ka $adus izteicienus var
attiecinat gan uz konkrétu runataju, ka patiesi més esam kopa raudajusi un smé&jusies, gan ar1
tads var tikt lietots visparinata nozimé, ka kopuma ir raudajusi un sméjusies (3.72), (3.73).
(3.72) Kopa ir gan raudats, gan smiets.

(3.73) No sirds ir raudats un smiets, kopa apésts vismaz puds sals.

Atgriezoties pie intransitivu verbu dinamiska pasiva un ta lietojuma, tad korpusa datu
kopa rada, ka tads kopuma fiks€ts maz gadijumos un parsvard pasiva konstrukcijas ar
kustibas verbiem (sk. detalizetak 3.4. tabulu). Tatad ar Salatéti gaja rotalas (3.74), vasard
peld Melnezerd (3.75) u.tml.

(3.74) Taja bérnus priecéja art Salatétis, ar kuru kopigi tika iets rotalas un dziedats no sirds.
(3.75) Protams, vasara tiek peldets Melnezera, tomér vislabak macities peldét ir tiesi
baseina.

Art dazi citi verbi fikséti ar paligdarbibas vardu tikt, proti, tika sapnots. Analiz€jot So
piemeéru, iesp&jams, var teikt, ka runatajs, nevéloties minét sevi, proti, lietot 1. personu, labak
norobezojas un lieto pasiva konstrukciju.

(3.76) [..] uzaicindja savu klasesbiedru llgvaru Riski, kuram skolas laikos tévs uzdavindjis
bungu komplektu, un jau tad tika sapnots par grupas dibinasanu.

Interesanti, ka intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar bits analiz€jamaja datu kopa nav
fiksétas ar paligdarbibas vardu ikt — tatad procesa nozimé. Ja mekle visa NKK vardu
savienojumus tika biits/tiek buits/tiks biits, tad tika biits atrasts tikai 8 reizes, tiek biits — tikai 2
reizes, bet tiks bits — 1 reizi, kas ir hapax legomenon gadijums (3.77).

(3.77) Tik cik stundas objekta tiks biits tik ari apmaksas. (Barometrs)
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Balstoties uz NKK datiem, var secinat, ka biits dinamiska pasiva konstrukcijas netiek lietots,
bet gan tikai statiska pasiva konstrukcijas, tadgjadi konkrétu intransitivu verbu iesaistiSanas
dinamiska vai statiska pasiva konstrukcijas ir vairak atkariga no pasa verba semantikas, ko art

uzrada korpusa dati.

Var secinat, ka intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju
tieck visbiezak lietotas statiskaja pasiva, dinamiskaja pasiva tas atrastas reti. Noteiktas
neizteiktais daritajs var but visbiezak 1. vai 3. persona, 2. persona tas fikséts reti (tapat ka
pasas pasiva konstrukcijas kopuma). Domajams, ka intransitivu verbu pasiva konstrukcijas un
to saistiba ar noteiktu daritaju ir vairak saistama ar noteiktas semantikas intransitivu verbu
pasiva konstrukcijam, nevis intransitivu verbu pasiva konstrukcijam kopuma. Piem., pasiva
konstrukcijas ar bits visbiezak var saistit ar noteiktu daritaju, savukart, piem., pasiva
konstrukcijas ar sekots, kliegts u.c. ir vairak saistitas ar citam nozim&m, kas izriet ar1 no pasu
verbu semantikas. Kliegt var uz kadu citu, sekot var parasti kadam, savukart bit var pats.
Iesp&jams, tapec intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar sekot un kliegt datu kopa vairuma
gadijuma fiks€tas ar visparinatu un nenoteiktu nozimi, savukart ar it u.c. ar noteikta daritaja
nozimi. Lai ari Emma GenuSiene (2006, 44; 2016, 120) intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas uzskata par ekspresivakam salidzinajuma ar konstrukcijam daramaja karta,
tomer, domajams, ka latvieSu valodas dati uzrada, ka $adas konstrukcijas netiek lietotas, lai
panaktu lielaku ekspresiju, bet gan ka stilistiski neitralas. Tas buitu 1pasi attiecinams uz pasiva
konstrukcijam ar dejots, dziedats (sk. detalizétak par tam Lindstrém, Nau, Sprauniené,
Laugaliené 2020), biits. Turklat Skiet, ka konstrukcija, piem., ar nav bits u.tml. ir jau kluvusi
idiomatisku izteicienu (Lindstrom, Nau, Sprauniené, Laugaliené 2020, 185).

Saskana ar korpusa datiem tikai retos gadijumos runatajs vélas norobezoties no teikta
un lietot intransitivu verbu pasiva konstrukcijas, nevis konstrukcijas daramaja karta, tomér

tam butu nepiecieSami vel detalizetaki petijumi runas datos.

Secinajumi

LatvieSu valoda intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ir mazakuma salidzinajuma ar
citam latvieSu valodas pasiva konstrukcijam, turklat japiebilst, ka patiesi intransitivu verbu
pasiva konstrukciju ir loti reti sastopamas, jo nereti pie ST pasiva konstrukciju tipa
pieskaitamas pasiva konstrukcijas ar objekta nullformu piem., Te ir dziedats, Te ir dejots

u.tml. Arl promocijas darba autores analiz€taja datu kopa fikseti dazi izteikumi ar teikuma
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priekSmetu, kas norada, ka ari, piem., verbs iet, sapnot var piesaistit objektu.

Analizgjot intransitivu verbu pasiva konstrukcijas, noteikts, ka parsvara tas ir lietotas
statiskaja pasiva, kas ir pretgji transittvu verbu pasiva konstrukcijam, turklat liela dala sadu
konstrukciju fiks€tas ar paligdarbibas varda nullformu. Tadas pasiva konstrukcijas
pieskaitamas statiskajam pasivam. Visas Sadas pasiva konstrukcija atrastas 3. persona un
gandriz visas atrastas Tstenibas izteiksmé. 1. un 2. personas lietojums $adam konstrukcijam
nav iespgjams.

Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas atSkiriba no transitivu verbu pasiva
konstrukcijam fikséta vardu seciba cieSamas kartas pagatnes divdabis + paligdarbibas vards.
Paplasinataji starp izteicgja dalam atrasti reti, turklat vairuma gadijumu tas ir adverbialas
nozimes paplasinatajs. Interesanti, ka STm pasiva konstrukcijam reiz€m apstaklis médz ari
nostasties aiz izteic€ja ietilpstosa divdabja, piem., braukts pratigi, kas ari nav novérojams
citas Saja promocijas darba analiz€jamajas pasiva konstrukcijas.

Ta ka intransitivu verbu pasiva konstrukcijas teikuma priekSmeta nav, tapec Sadas
konstrukcijas ir Tpasi svarigi citi paplaSinataji. Gandriz visas konstrukcijas ir atrodami viens
vai pat vairaki adverbialas nozimes paplaSinataji. Ja verbs izteicgja ir vairakvalents, atrasti art
netieSie objekti.

Sadalot datu kopa ieklautas pasiva konstrukcijas pec daritdja nozimes veida, proti,
visparinatas, nenoteiktas un noteiktas nozimes neizteikts daritajs, konstatets, ka visvairak ir
intransitivu verbu pasiva konstrukciju ar noteiktu neizteiktu daritaju. Pasiva konstrukcijas ar
visparinatu un nenoteiktu daritaju ir mazakuma, turklat jaatzimé, ka $o nozimju noskirSana
nav bezproblematiska un, iesp&jams, daljjums Sajas nozime&s kopuma nav lietderigs.
Visparinatas un nenoteiktas nozimes attiecinaSana tikai uz intransitivu verbu pasiva
konstrukcijam nav atbilstosa, jo arT liela dala transitivu verbu pasiva konstrukciju lietotas
sadas nozimes, turklat gan transitivu, gan intransitivu verbu pasiva konstrukcijam ar
visparinatu vai nenoteiktu daritaju atbilstosas ir konstrukcijas ar izteic€ju daramas kartas 3.
persona ar visparinatu vai nenoteiktu daritaju. Ja pasiva konstrukcija lietota citd nozime,
proti, tai ir noteikts, neizteikts, kontekstuali nosakams daritajs, konstrukcija ar izteicgju
daramas kartas 3. persona neatbilst, jo to nozimes nesakrit. Tapat saskana ar korpusa datu
kopu intransitivu pasiva verbu konstrukcijas lietotas parsvara ar noteiktu neizteiktu daritaju.
Tomeér jaatceras, ka intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar izteiktu daritaju latvieSu valoda
nav iesp&jamas.

Vairums Saja darba apakSnodala analiz€jamo pasiva konstrukciju ar visparinatu un

nenoteiktu nozimi konstatetas publicistikas tekstos, tapat, piem., pasiva konstrukcijas ar
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sekots atrastas ar1 zinatniskajos tekstos un Vikipédija. Tadgjadi intransitivu pasiva verbu
konstrukcijas ar noteiktas semantikas verbiem, piem., ogot, sénot, sekot vai nu tikai lietotas
visparinata vai nenoteiktd nozime, kamer pasiva konstrukcijas ar citas semantikas verbiem
parsvara lietotas ar noteiktu daritaju, piem., intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar biits.

Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju fiksétas parsvara
statiskaja pasiva, turklat parsvara ar noteiktas semantikas verbiem, piem., biits, skriets,
sapnots u.tml. Parsvara visas tadas konstrukcijas atrastas 3. personas tagadng. Intransitivu
verbu pasiva konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju var attiekties uz 1., 2. un 3. personu,
tomér attiecinajums uz 2. personu sastopams reti. Nereti sadus izteikumus runatajs attiecina
uz sevi, rundjot par sevi, tomer lieto pasiva konstrukciju. Tapat sadas pasiva konstrukcijas
lietotas aprakstos, stastot par citiem, tada gadijuma attiecinajums ir uz 3. personu.

Parsvara S$adas konstrukcijas fiks€tas ka stilistiski neitralas, bet dazas jau valoda
funkcioné ka izteicieni, piem., te ir/nav biits. Tikai reto reizi pasivs varétu tikt lietots, lai
izvairitos no 1. personas lietojuma, bet ari tas varétu biit vairak saistams ar noteiktas
semantikas verbiem. Tapat ka attiecinajums uz sevi arT ir saistams ar noteiktas semantikas
verbiem, piem., biits parasti attiecina uz sevi un lieto gandriz tikai statiska pasiva

konstrukcijas.
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4. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva
konstrukcijas, to semantika un lietojums

Saja darba nodala apliikotas pasiva konstrukcijas ar tagadnes cieSamas kartas divdabi
(piem., Nau 1998, 37; Nitina 2001, 100; Kalnac¢a 2013, 504-505; Nau, Holvoet 2015, 8).
Latviesu valodas gramatikas aprakstos, raksturojot izteicgja funkcija lietotu cieSamas kartas
tagadnes divdabi, parasti ir minéts, ka cieSamas kartas tagadnes divdabji atkariba no savas un
visa teikuma semantikas var izteikt modalu nozimi, proti, iesp&jamibu vai nepiecieSamibu
(piem., Ahero at al. 1959, 644-645; Nitina 2013, 577; Holvoet, Nau 2015, 8; Kalnaca,
Lokmane 2021, 290). JaatzZimg, ka cieSamas kartas divdabji parasti tiek veidoti no
transitiviem verbiem, tomer iesp&jami arl no intransitiviem verbiem (Nitina 2013, 576;
Kalnaca, Lokmane 2021, 290). Ruta Veidemane (1985; 2002, 452) ir rakstijusi, ka ,,divdabji
ar izskanu -ams ir viena no interesantakajam latvieSu valodas morfologiskajam formam, kas
gramatikas, sakot ar 1863. gada iznakuso BilensSteina gramatiku, tiek raksturots ka tagadnes
pasivais divdabis”, jo tas veido ne tikai pasiva konstrukcijas, bet ar1 izsaka dazadas modalas
nozimes.

CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas analizétas LVK2018 datu
kopa II, kas veidota pec lidzigiem kriterijiem ka LVK2018 datu kopa I (sk. datu kopas
izveides metodiku promocijas darba ievada) pamata pasiva konstrukciju detalizétai analizei.
Tatad, izmantojot regularo izteiksmi [lemma="but"][]{0,3}[tag="vmnpd...ppnp."], no
korpusa LVK2018 péc nejausibas principa izgiitas 250 pasiva konstrukcijas no pieciem
valodas paveidiem. P&c datu kopas attiriSanas no dublikatiem u.c. konstrukcijam, kas nav
pasiva konstrukcijas, LVK2018 datu kopa II palikusi 1153 izteikumi, kuru dazadie
funkcionalie aspekti detaliz€ti analizéti Saja darba apaksnodala. Analize ieklauj ne tikai ne
tikai tos aspektus, kas jau iepriek$ apliikoti transitivam u.c. $aja darba apliikotajam pasiva
konstrukcijam, piem., TPI, ITP vardu seciba, paciensa izteikSanas veidi, bet ar1 izteic€ja
funkcija lietotais cieSamas kartas tagadnes divdabis atstastijuma, véléjuma un vajadzibas
izteiksme, tostarp vajadzibas izteiksmes atstastijuma un véléjuma paveida, un ta dazadas

modalas un evidencialas nozimes.
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LatvieSu valodas lokamos cieSamas kartas tagadnes divdabjus veido no tagadnes
celma ar priedekli -am- vai -am- (piem., Ahero at al. 1959, 644; Kalme, Smiltniece 2001,
268; Nitina 2013, 576; Kalnaca, Lokmane 2021, 292). LatvieSu valoda cieSamas kartas
tagadnes divdabis plasi tiek lietots sastata izteic€ja pilnnozimes dalas funkcija (4.1), (4.2),
(4.3) (Nttina 2013, 577). Sastata izteic€ju, kas parasti ir nominals izteic€js, veido cieSamas
kartas tagadnes divdabis kopa ar saitinu bit (4.1), (4.2) (Skujina 2007, 343). Saitina ir
darbibas varda finita forma, kas izsaka gramatiskas nozimes — laiku, personu, modalitati — un
saista citus teikuma struktiiras elementus (Skujina 2007, 334). Leksiskas nozimes zina
svarigaka ir izteic€ja nominala dala (4.1), (4.2) (Lokmane 2013, 719).
(4.1) Izstade biis aplikojama lidz 21. jilijam.

(4.2) Protams, tada darbiba ir kriminali sodama, ja st darbiba veikta tisi.

(4.3) Nacionalo teatru kustibas formésanas saistama ar XVII un XIX gs. [..]

Ar1 cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas, tapat ka cieSamas kartas
konstrukcijas ar cieSamas kartas pagatnes divdabi, izteic€ja ietilpstosais divdabis saskanojas
ar teikuma priekSmetu dzimte, skaitlt un locijuma, bet saitina saskanojas ar1 persona (4.1),

(4.2) (Nitina 2013, 577).

Analizgjot LVK2018 datu kopu II, aplukotas 1153 cieSamas kartas tagadnes divdabja
pasiva konstrukcijas. ArT Stm pasiva konstrukcijam, tapat ka pargjam Saja promocijas darba
analiz€tajam, vairums piemeru atrasts 3. personas tagadné (sk. 4.1. tabulu ar detalizétu
statistiku). Saja gadijuma jaatzimé, ka konstrukcijas 3. personas tagadng izteikti doming (4.4),
(4.5). Interesanti, ka dailliterattira pasiva konstrukciju tagadné ir lietots vismazak, ja salidzina
ar citiem valodas paveidiem, savukart zinatné, Saeimas stenogrammas un normativajos aktos
tagadne ir lietota vairak neka pus€ no analiz€tajiem gadijumiem no katra valodas paveida.
Savukart dailliteratiira ir fikséts visvairak 3. personas pagatnes formu (4.6), jo varoni nereti
runa par pagatnes notikumiem, bet normativajos aktos u.c. valodas paveidos $adas pasiva

konstrukcijas parsvara ir lietojamas tagadné.
(4.4) Tas ir pat Joti iespejams.

(4.5) Galu gala vienreiz tacu jabeidz blandities tur, kur nekas nav atrodams un viss ir

pazistams.

(4.6) Es mammas béres nebiju, ari vira vecmamma nevaréja biit, jo ar manu mati nebija

pazistamas.
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PERSONA 1. 2. 3.
PRS 5 2 809
PST - - 153
FUT - - 73
COND 82

DEB 12

OBL 17

IMP -

KOPA 1153

4.1. tabula. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukciju laika, izteiksmju un personu formu biezums

Ar1 Saja gadijuma tikai daZas pasiva konstrukcijas atrastas 1. un 2. persona, turklat
visas dailliteratiiras tekstos (4.7), (4.8). Ari Saja gadijjuma fiks€ti pieméri ar ieklautiem
teikuma priekSmetiem (4.9), (4.10).

(4.7) Més pat neesam pazistami!

(4.8) Més esam pazistami kopa kops 1974. gada, kad reizé iestajamies konservatorija [..]
(4.9) Pamazam tev sak likties, ka esi ar vinu personiski pazistams.

(4.10) Tagad es zinu, ka esmu noladejama un atraidama, bet man nav kur iet.

Un arT $1s pasiva konstrukcijas sastopamas ar konteksta izteiktu teikuma priekSmetu
(4.11), (4.12). Tatad pirmaja gadijuma (4.11) Chrome biis lietojama datoros, savukart ogas
(tas) ir minétas ieprieksgja teikuma (4.12).

(4.11) «Chromey», un ta bis atvérta koda programmatira, kas sakotnéji paredzéta

portativajiem minidatoriem, tomeér nakotné biis lietojama jebkdados datoros.

(4.12) Tas pamatojams tadejadi, ka izmantoSanai desertd ir svarigi, lai ogas bitu atkususas,
bet vel nesaktu izdalities daudz sulas. Rupnieciskaja parstrade, ogas izmantojot dazadu
produktu razoSana, nav nepieciesama to pilniga atkausésana, bet gan tas jaatlaidina lidz
bridim, kad ir viegli atdalamas.

Analiz&jamas pasiva konstrukcijas 3. personas nakotne atrastas parsvara publicistikas
tekstos, kur zurnalisti parstasta kadus nakotn€ paredzamus notikumus, piem., (4.13), (4.14).
(4.13) [..] kur galvena loma bija Holivudas aktrisei Andzelinai DZolijai, tacu, visticamak, ka
Jjaunaja projekta DZolija vairs nebiis redzama.

(4.14) Lai vienotos dziesma, biis pieejamas gramatinas bis pieejamas dziesmu gramatinas ar
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pazistamu dziesmu vardiem.

Saja pasiva veida iesp&jams izlaist saitipu biat; visa datu kopa fiksétas tadas 22
konstrukcija visos valodas paveidos apmé&ram vienada skaita. Parsvara tadas fiksetas
juridiskajos tekstos ar nepiecieSamibas nozimi (4.15), (4.16). Kopuma gan jasecina, ka Sadu
pasiva konstrukciju lietojums bez saitinas tomér nav ierasts.

(4.15) Sudziba izskatama Latvijas Kriminalprocesa kodeksa 374. pantd noteiktaja kartiba.
(4.16) Dokumenta fotokopijas redzams makslinieka ziméts Latvijas gerbonis, ka art vairakas
lappuses zvéresta teksta un prezidentu paraksti.

Ja ir iesp€jami dinamiska un statiska pasiva varianti, proti, pasiva konstrukcijas, kas
veidotas no 2 vai pat 3 paligdarbibas vardiem un cieSamas kartas pagatnes divdabja, tad art
cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijam var biit vairakas saitinas (4.17),
(4.18). Ar1 par Siem piemériem ir secinams tas pats, kas par pasiva konstrukcijam ar izlaistu
biit — tas datu kopa fiks€tas 13 reizes un tatad nav tipiskas. Ir fikséti arT dazi pieméri ar saitinu
klit (4.20).

(4.17) Braucot ar pienmasinu, ir bijis iespejams izklausinat daudz lauzu.

(4.18) Atraujies, lai izbauditu, vai saskarsands bridis bijis patikams.

(4.19) Ta ka biitu tomer labi bijis, ja Sada informacija mums bitu bijusi pieejama.

(4.20) piekluves datu pazusanu, zdadzibu, kompromitésanu (nelikumigu modificésanu vai
iznicinasanu) vai to, ka Sie dati ir kluvusi pieejami tresajai personai.

LVK2018 datu kopa II ir atrastas 82 pasiva formas veélgjuma izteiksmé (4.21), (4.22)
un 17 atstastijuma izteiksme (4.23), (4.24), un 12 vajadzibas izteiksme (4.25), (4.26). Pasiva
konstrukcijas velgjuma izteiksmé ir apméram vienadi lietotas visos valodas paveidos (4.21),
(4.22). Atstastijuma izteiksmes formas (4.23), (4.24) nav fiks€tas ne Saeimas, ne
zinatniskajos tekstos, bet citos valodas paveidos atrastas apméram vienada skaita.

(4.21) Nu minétais likumprojekts bitu atgrieZams atpaka] Ministru kabineta, lai tur vélreiz
notiktu diskusija péc biitibas un lai tiktu iestradati tadi kritériji [..]

(4.22) Lidz ar to, mana skatijuma, Sis priekslikums biitu atbalstams.

(4.23) Sievietes seja bija piesartusi un skatiens Skita neskaidrs, sejas dada ir labs spogulis;
sieviesu alkoholisms neesot ne slepjams, ne arstéjams.

(4.24) Vins paskaidro, ka tik liela jitu intensitate ilgaku laiku neesot iespéjama.

Vajadzibas izteiksmes formas atrastas 12 reizes — visvairak likumu tekstos, tad
periodika, Saeimas tekstos un zinatniskajos tekstos.

(4.25) 6.1.2. jabiut pieejamai vismaz vienai tualetei;
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(4.26) (3) Lidzdarbibas liguma projektam jabiit publiski pieejamam vismaz 10 dienas pirms
parakstisanas.

ArT Saja pasiva konstrukciju grupa fiks€tas dazas konstrukcijas ar izteicgja lietotu
modalu verbu varet (4.27), (4.28), ka ari viena pasiva konstrukcija ar mégt. Interesanti, ka 5
gadijumos no 6 pasiva konstrukcijas ar varét atrastas zinatniskajos tekstos. Zinatniskajos
tekstos atrasta ar1 pasiva konstrukcija ar meégt (4.29).

(4.27) "Piladzisu" nodalas, ka ari tas, ka Saja romanda veél nav, Sis romans ir saisindata
variantd, un asakas darbibas var biit tikai gaidamas.

(4.28) V. Hrakovskis atzist, ka admirativa marketaji var bit atrodami ari tada valoda, kura
nav evidencialitates kategorijas, piem., krievu valoda (Hrakovskij 2007, 619).

(4.29) Kas attiecas uz etniskuma faktoru, etniskas mobilizdcijas pieeja demonstre, ka etniskas
grupas meédz biit vieglak mobilizejamas neka citas socialas grupas.

Detalizétak par pasiva konstrukcijam un to paustajam modalajam nozimém sk. talak

promocijas darba 4.3. apaksnodala.

4.1. Teikuma priekSmeta izteikSanas veidi un semantika

Analizejot LVK2018 datu kopu 11, konstatets, ka 1139 (98,78%) pasiva konstrukcijas
ir ar izteiktu teikuma priekSmetu (4.30), (4.31), (4.32), savukart 14 (1,22%) pasiva
konstrukcijas no visas analizétas datu kopas ir bez izteikta teikuma priekSmeta (4.33), tomer
veidotas no transitiviem verbiem. Jaatzime, ka $1 proporcija ir lidziga ka citam S$aja darba
analiz€jamajam pasiva konstrukcijam (sk. detaliz&tas proporcijas 4.2. tabula).

(4.30) Arpolitika pieprasa izsvértus un atbildigus iekspolitiskos lémumus, jo bez tiem nav
iespejama veiksmiga sadarbiba ar tuvakiem un talakiem partneriem.

(4.31) Tadéjadi likumprojekts tika izdebatéts daudzkartigi, un daudzie sabiedribas
priekslikumi biis atrodami art Valsts parvaldes un pasvaldibas komisijas iestrades.

(4.32) Miisu biida stavéja neskarta, ari ugunskura vieta bija vél redzama.

(4.33) Ar merktiecigu ekonomisko un finansu politiku var panakt, lai augsSupejas faze biitu,

cik vien iespejams, ilga.

135



Pasiva konstrukcijas

PK ar izteiktu TP 1139 (98,78%)

PK bez izteikta TP 14 (1,22%)

1153 (100%)

4.2. tabula. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas ar izteiktu vai neizteiktu teikuma priekSmetu

Parsvara ir fiksétas pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu nominativa (4.30),
(4.31). Sim pasiva konstrukcijam vajadzibas izteiksmé teikuma prieksmets ir dativa (4.34).
Toties vardu savienojumi ar daudzuma nozimi teikuma priekSmeta funkcija (Lokmane 2013,
701) §im pasiva veidam nav raksturigi — analiz€taja datu kopa neviens piemérs netika atrasts.
(4.34) Teritorijas planotas (atlautdas) izmantoSanas veidu apziméjumiem jabit
visparpienemtiem un saprotamiem to parastaja vardiskaja nozime..

Ciesamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijam raksturigs ar verba
nenoteiksmi izteikts teikuma priekSmets (4.35). Tipisks $adas konstrukcijas modelis ir biit +
iespéjams + V . Tatad ir iespéjamas vai nav iespejamas visdazadakas darbibas, proti, $adas
konstrukcijas par teikuma priekSmetu var biit visdazadakas semantikas verbi — ir iespéjams
vai nav iespéjams kaut ko iegiit, pierundat, notvert, palikt, izskaidrot utt. Jaatzime, ka
LVK2018 datu kopa II analiz€jamajas konstrukcijas ar bit + iespéjams fiks€ti teikuma
priek$meta funkcija arf lietvardi (4.36), tostarp deverbali (4.37). Sadas konstrukcijas var biit
ar verba infinitivu izteikts teikuma priekSmets vai ar deverbalu lietvardu (pietauvosands nav
iespéjamalpietauvoties nav iespéjams). Sadus predikatus ar iespéjams/neiespéjams deve par
deontiskiem, kas izsaka nepiecieSamibu vai (nolieguma) tas trikumu (Lokmane, Saulite
2023, 48). Sk. detalizétak darba 4.3. apaksnodala par deontisko modalitati, Seit detalizetak ta
netiks skaidrota.

(4.35) Jebkuri stridi, kas saistiti ar Sis VienoSanas iztulkosanu vai piemerosanu un kurus nav
iespejams atrisinat parrunu cela starp Pusu Kompetentajam institicijam, tiek risindati
izmantojot diplomatiskos kanalus.

(4.36) Vins paskaidro, ka tik liela jiitu intensitate ilgaku laiku neesot iespéjama.

(4.37) Tapéc, ka ista PietuvoSanas nemaz nay iespéjama.

Atskiriba no iepriek§ darba aplikotajam cieSamas kartas pagatnes divdabja pasiva
konstrukcijam teikuma priekSmeta funkcija ir raksturigs teikuma priekSmeta paligteikums.
Teikuma priekSmeta paligteikums tiek saukts ar1 par finitu subjektu (Lokmane, Saulite 2023,

48). Sadiem teikumiem virsteikuma parasti fiks€ts ir zinams/nav zinams, ir saprotams/nav
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saprotams, konstatéjams, uzskatams, secinams, noprotams, sagaidams, konstatéjams. Arl
transitivu verbu pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmeta paligteikumu teikuma priekSmeta
funkcija atrasti lidzigi verbi. Nereti $adas konstrukcijas tiek izlaista saitina bit (zinams,
redzams u.tml.). Vel jaatzimeé, ka nereti $adas pasiva konstrukcijas teikuma priekSmeta
paligteikumi nav tipiski, piem., (4.40) ir teikuma priekSmeta paligteikums p&c nozimes (kas
man nav saprotams? Nav saprotams, ja vecaki atnak uz skolu.. ), bet ne péc formas, jo
paligteikumu ievada nosacijuma saiklis ja. A1l llze Lokmane ar Baibu Sauliti (2023, 49)
raksta: ,,AtseviSku semantiski neierobezotu grupu veido ar1 izteic€ji cieSamas kartas forma, jo
sada gadijuma teikuma priekSmeta paligteikums semantiski nosauc darbibas objektu”.

(4.38) Neviena kadra tacu nav redzams, ka Liepins staiga.

(4.39) Vel nebija zinams, kas ir katastrofas célonis — patiesam mikrobi vai kas cits.

(4.40) Nu ja, kara gados to izmantos armijas vajadzibam, slepenam, protams, tapéc nav art
zinams, kadam.

(4.41) Tacu mums zinams, ka jums abiem vairs nav naudas celojumam nepieciesamas

partikas iegadei.

(4.42) Vini nereti strada divos un pat trijos darbos, un laika viniem nav, tomér man nav

saprotams, ja vecaki atnak uz skolu un atzistas skolotdjam, ka ar savu bérnu netiek gala.

Ja salidzina S§is pasiva konstrukcijas ar transitivu verbu pasiva konstrukcijam (sk.
promocijas darba 2.1. apak$nodalu), tad transitivu verbu pasiva konstrukcijam ar teikuma
prieckSmetu izteic€ja funkcija tiek izteikts visparinajums, ka kopuma tiek lésts, principa ir
panakts, kam analogs daramaja karta butu Tapat [és, ka..., bet cieSamas kartas tagadnes
divdabja pasiva konstrukcijas var tikt arT attiecinatas uz kadu konkreti — tacu mums zinams >
tacu meés zinam, man nav saprotams > es nesaprotu. Arl latvieSu valodas gramatika
(Kalnaca, Lokmane 2021, 451) ir minéts, ka dativs $adas konstrukcijas, kas veidotas no
transitiva verba, ir agenss, bet izteikuma funkcioné ka neobligats teikuma loceklis. Sk.
detalizetak par §adiem agensiem talak darba 4.2. apakSnodala.

(4.43) Tapat tiek lests, ka sis Valsts prezidenta véléSanas biis griiti prognozeét.

(4.44) Tapat ir panakts, ka no sa gada 22. janvara atjaunotas eksporta kompensacijas

pienam [..]

Fiksetas 14 pasiva konstrukcijas ar neizteiktu teikuma priekSmetu, kas veidotas no
transitiviem verbiem. Pieci no S$adiem izteikumiem fiks€ti dailliteratira, pieci Saeimas

stenogrammas, ka ar1 likumos, publicistika un zinatniskajos tekstos.
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(4.45) Nav iespéjams.

(4.46) 1. Ja no konteksta nav izsecinams citadi, citadi, tad Saja Liguma: a) termins "Latvija"
nozime Latvijas Republiku, un, lietots geografiska nozimé [..]

(4.47) Biitu velams péc iespéjas atrak.

Atrasto verbu izteicgja daudzveidiba Sajos piemé&ros nav liela, piem., nav iespéjams, nav

izsecinams, zinams, vélams, izskaidrojams — faktiski tie pasi verbi, kas ar1 raksturigi pasiva

konstrukcijam ar paligteikumu teikuma priekSmeta funkcija.

Analizets, vai tajas ieklautais semantiskais objekts ir nedzivs vai dzivs un vai ir kadi
ipaSi noverojumi, atSkiribas Sai sakara salidzinajuma ar citiem latvieSu valodas pasiva
konstrukciju funkcionalajiem tipiem. Arl $aja gadijuma lielaka dala pasiva konstrukciju —
1081 (94,97%) atrastas ar nedzivu semantisko objektu, savukart 58 (5,03%) analiz€jamas
pasiva konstrukcijas atrastas ar dzivu semantisko objektu (sk. detalizétu sadalijjumu
4.3.tabula). CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijam ir ievérojami mazak

konstrukciju ar dzivu semantisko objektu salidzinajuma ar citam pasiva konstrukcijam.

Pasiva konstrukcijas

PK ar nedzivu semantisko objektu 1081 (94,97%)
1081 (94,97%)

PK ar dzivu semantisko objektu 58 (5,03%)
58 (5,03%)

Kopa 1139 (100%)

4.3. tabula. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas un teikuma priekSmeta semantika

23 pasiva konstrukcijas ar dzivu semantisko objektu ir atrastas dailliteratura (4.48), 14
— publicistika (4.49), 8 — normativajos aktos (4.50), 7 — zinatniskajos tekstos (4.51), 6 —
Saeimas stenogrammas (4.52).
(4.48) Nekur apkart nebija redzams neviens cilvéks.
(4.49) ..kur galvena loma bija Holivudas aktrisei Andzelinai DZolijai, tacu, visticamak, ka
Jjaunaja projekta DZolija vairs nebiis redzama.
(4.50) Skirnes majas (istabas) dzivnieki ir apziméjami un registréjami saskanda ar
normativajiem aktiem par mdjas (istabas) dzivnieku registrésanu.
(4.51) 65. Pacients ar diagnozi Sizofrénija ir stacionéjams.
(4.52) Tik tiesam mes sobrid nerundjam par iemesliem, kapéc tas tda notiek; tie var biit pilnigi
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dazadi, un ne vienmeér tajos ir pilniba vainojami vecaki.

Parsvara visos pieméros ar dzivu semantisko objektu izteicgja ir atrodami noteikti
divdabji, piem., vainojami, redzami, zinami, uzskatami. Ar1 Saja gadijuma dzivs pacienss ir
ietekmé&jams — pacienss ir jastacioné un to dara kadi citi, iesp&jams, ari pret pacienta gribu,
savukart dzivniekus apzimé un registré, tatad darbiba notiek neatkarigi no dzivnieku gribas,
uz tiem iedarbojas.

Predikats redzams ir saistits ar neapzinatu uztveri (sk. detalizétak promocijas darba
4.3.1. apaksnodala), “predikats nosauc uztveri ar redzi” (Ciematniece 2015, 108), tapéc
izteikumos ar izteic§ja lietotu redzams semantiskais objekts, piem., cilvéeks (4.48), Dzolija
(4.49), Korens (4.50) tiek paklauts citu izjuitam, emocijam, jo $ados pieméros neizteikts tiek
nevis agenss, bet gan izjutgjs. Izjut€js ir “semantiska loma, dziva biitne, kas izjit stavokli,
procesu vai darbibu, bet neietekmé to, piem&ram, Janis dzirdéja durvis aizveramies. Zénam
bail no negaisa. 1zjutgjs ir viens no subjekta veidiem, un latviesu valoda to parasti izsaka ar
teikuma priekSmetu (Es salstu. Més nebaidamies no spokiem) vai determinantu (Man salst.
Vinam kldjas labi) (Skujina 2007, 168).

(4.53) Starp protestétajiem bija redzams art antifasistu lideris Josifs Korens.

Tatad izjut€ji ir dzivas biitnes, kas izjtt stavokli, bet neietekmé to. “T€laini izsakoties,
izjutgjs ir situacijas liecinieks, kamer daritajs ir situacijas lidzautors. Tatad izjut&ja pazimes
ir: 1) dziva bitne; 2) pasivs; 3) fiziologiska, psihologiska vai emocionala stavokla izjutgjs; 4)
nesp€] kontrolét situaciju” (Ciematniece 2015, 102). Tas nozimé&, ka parsvara korpusa
LVK2018 datu kopa II atrodamie dzivie semantiskie objekti ir paklauti izjutéju dazadiem
stavokliem, bet nevis tieSai iedarbibai, jo izjut€ji nekontrol€ situaciju. Ar verbu redzams
atrasti arl pieméri ar nedzivu semantisko objektu, jo izjut&ji var redz&€t ari nedzivus
semantiskos objektus, proti, ratipus u.c. JaatzZime, ka apliikotais piemérs (4.54) lietots
visparinata nozime.

(4.54) Kad pareja atbrivojas - ratini vairs nebija redzami.

Tatad parsvara visi izteikumi $aja datu kopa ir atrasti ar nedzivu semantisko objektu.
Tas ir gandriz vienada skaita atrodams visos valodas paveidos, iznemot nedaudz mazak
atrodams dailliteratiiras tekstos, jo tajos bija art vairak piem&ru ar dzivu semantisko objektu.
Piemé@ru ar nedziviem semantiskajiem objektiem, tostarp priekSmetiem, LVK2018 datu kopa
II nav daudz, piem., lidlauks nav lietojams (4.55), bildes ara metamas (4.56). Tatad lidlauks
tiek lietots, ietekméts, arT uz bildém iedarbojas — tas izmet.

(4.55) [..] loti iespéjams, ka més drizuma atstasim Somiju, tapéc ka Helsinku lidlauks nav
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lietojams [..]
(4.56) Pirmas bildes bija ara metamas.

Vairak ir atrasts pieméru ar abstraktas nozimes semantiskajiem objektiem, piem.,
alkoholismu nevar arstét, tatad Saja gadijuma uz to nevar iedarboties, jo teikums ir
nolieguma, savukart ietekmi var sajust un art milestiba ir iesp&jama. Domajams, ka vairuma
gadijuma izjutgjs tiek dzests no teikuma sintaktiskas strukttiras, bet nevis daritajs, kas ari
nosaka, kapec Saja pasiva funkcionalaja tipa ir maz atrodams semantisko objektu, kas ir
priekSmeti, bet vairak abstraktas nozimes semantiskie objekti.

(4.57) Sievietes seja bija piesartusi un skatiens Skita neskaidrs, sejas dda ir labs spogulis;
sieviesu alkoholisms neesot ne slepjams, ne arstejams.

(4.58) Valoda diezgan stipri bija jutama francu ietekme.

(4.59) Romeo milestiba ir iespejama.

Tapat nereti semantiskie objekti ir vietniekvardi, kas veido izteicienus, piem., viss ir
zinams, un kas ir lietoti visparinata nozimé&. Savukart fas nav/ir iespejams atkariba no
konteksta var tikt attiecinats gan uz ko konkrétu, gan art lietots visparinata nozime. Piem.,
grib&jas Agnesei paskaidrot, tomer tas nebija iesp&jams — tatad nevargja piezvanit kaut kadu
visparigu iemeslu dgl.

(4.60) Man viss ir zinams [..]
(4.61) Tas nav iespejams.

(4.62) Gribéjas piezvanit Agnesei un visu paskaidrot, tacu tas nebija iespejams.

Korpusa LVK2018 datu kopa II datos noteikts semantiska objekta izteikSanas veids,
proti, parsvara cieSamas kartas tagadnes divdabja konstrukcijas semantiskais objekts ir
izteikts ar lietvardu — 676 (58,62%), mazliet mazak neka piektaja dala analiz€amo
konstrukciju semantiskais objekts ir izteikts ar vietniekvardu — 226 (19,6%). Ja pasiva
konstrukcija teikuma priekSmets ir verbs infinitiva, tad semantiskais objekts ir izteikts ar
verba inifinitivu — 170 (14,74%), kam Saja pasiva grupa ir izteikti daudz pieméru. Tapat ir
daudz cieSamas kartas konstrukciju ar teikuma priekSmeta paligteikumu — 67 gadijumi

(5,81%) (sk. detalizétu sadalijumu 4.4. tabula).

Pasiva konstrukcijas

Ar lietvardu izteikts TP 676 (58,62%)
(58,62%)
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Ar vietniekvards izteikts TP 226 (19,6%)
(19,6%)

Ar verba infinittvu izteikts 170 (14,74%)
TP (14,74%)

Ar paligteikumu izteikts TP 67 (5,81%)
(5,81%)

Ar paciensa nullformu 14 (1,23%)
izteikts TP (1,23%)

Kopa 1153 (100%)

4.4. tabula. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukciju teikuma priek§meta izteikSanas veidi

Lielakaja gadijjumu skaita semantiskais objekts ir izteikts ar lietvardu. Visvairak (170)
$adu gadijumu ir normativajos aktos, tad zinatniskajos tekstos (157), tad publicistika (144),
Saeimas stenogrammas (116) un dailliteratiira (89).

Normativo aktu sadala liclaka dala izteikumu ir atrasti ar lietvardu izteikti semantiskie

objekti, jo Saja valodas paveida parasti ir jamin konkréts semantiskais objekts (4.63), (4.64),
turklat normativo aktu tekstos nav arf tipiski lietot vietniekvardus. Tapat arT konteksta minéts
semantiskais objekts $adiem tekstiem nav raksturigs.
(4.63) x — attiecigd gada Valsts kases kompetencé esosas valsts parada dalas apkalposanas
faktiskie izdevumi (ja ir pieejami dati par faktisko izpildi Saja periodd) vai planotie izdevumi,
(4.64) Privatpersonu ipasumd esosa zeme valsts robezas josld ir atsavinama uz vienosanas
pamata, bet, ja tadas nav..

Ar vietniekvardu izteikts semantiskais objekts ir atrodams normativo aktu tekstos tikai
27 gadijumos, parsvara gadijumos, ja teikuma priekSmets ir attiecksmes vietniekvards un
ievada paligteikumu (4.65) vai izteicienos ar izteic€ja lietotu nav iesp&jams/ir iesp&jams
u.tml. (4.66). Tikai dazos gadijumos visa analiz€jamaja LVK2018 datu kopa II ar
vietniekvardu izteikts semantiskais objekts ir attiecinams uz ieprieks teksta minétu referenci,
proti, izteikuma virsteikuma ir minéta piederiba, bet paligteikuma minéts — ta ir zinama
(4.67).

(4.65) 25.2. ta riciba ir cita informacija, kas Komerclikuma izpratnée ir uzskatama par
svarigu iemeslu valdes un padomes locekla atsauksanai no amata.

(4.66) Ja tas nav iespéjams, piekluvi nodrosina pa servitiita celu vai pa projektétu servitiita
celu péc servitiita nodibinasanas.

(4.67) 23.4.1.6. valstisko piederibu, ja ta ir zinama;
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Arl par citiem valodas paveidiem ir izdarami lidzigi secindjumi, proti, gan
publicistikas tekstos, gan Saeimas stenogrammas, gan zinatniskajos tekstos (4.68), (4.69),
(4.70) ar1 ar vietniekvardu izteikts semantiskais objekts ir atrodams maz gadijumos un
parsvara teikumos ar izteic€ja lietotu ir/nav saprotams, zinams, redzams u.tml.

(4.68) Ari 17. gs. Riga tie bija zinami, bet iemiesojumu piedzivoja Dalberga Citadeles
projekta.

(4.69) Vai valdiba plano veidot konkurenci Saja jomda, kur tas ir iespéjams?

(4.70) Ias vel par visu Latviju nav precizi zinams.

Cita situacija ir noveérojama tikai dailliteratiiras tekstos, kur gan ar lietvardu izteikts
semantiskais objekts, gan ar vietniekvardu izteikts semantiskais objekts ir atrasti gandriz
vienada skaita — attiecigi 89 un 84 gadijumos. Tikai dailliteratiiras tekstos Saja darba nodala
analiz€jamajas pasiva konstrukcijas ar vietniekvardu izteikts semantiskais objekts ir plasi
sastopams gan ka attieksmes vietniekvards, gan ari pasiva konstrukcijas ar ir/nav zinams
u.tml., gan ar1 ka atsauce uz ieprieks€ju tekstu (4.71), (4.72), kas saistams ar dailliteratiiras ka
valodas paveida iezimi.

(4.71) [..] kas grasas celot pa Ziemelvidzemi, bez tradicionalajiem tirisma objektiem ir jéga
redzét ari Straujas darbu. Tie ir apskatami Riijienas izstazu zale — ka logi uz lielakiem
plasumiem.

(4.72) Driz péc Sis sarunas mans draugs pasdka pazust — iesakumd uz dienu vai divam,
peécak vins nebija sameklejams jau nedélam ilgi, un es nospriedu, ka vins atradis sev milako.

Analiz€jamaja pasiva konstrukciju kopa verba infinitivs arl semantiski nosauc
darbibas objektu, un tas ir atrasts 170 gadijumos, turklat visos valodas paveidos apmeéram
vienada skaita (4.73).

(4.73) Ka liecina aculiecinieki, neesot bijis iespejams noliegt, ka ugunssarkanajas dranas
terptais Latvijas prezidentes stavs izcélies uz kungu tumso uzvalku fona.

Arl teikuma priekSmeta paligteikums meédz semantiski nosaukt darbibas objektu
pasiva konstrukcijas (Lokmane, Saulite 2023, 49), kas analiz€jama datu kopa atrasts 67
gadijumos. Ari teikuma priekSmeta paligteikums, tapat ka verba infinitivs, kas semantiski
nosauc darbibas objektu pasiva konstrukcijas, atrasts apmeram vienada skaita visos valodas
paveidos (4.74).

(4.74) Vel nebija zinams, kas ir katastrofas célonis — patiesam mikrobi vai kas cits.

Ilze Lokmane un Baiba Saulite (2023, 48—49), apliikojot klauzalus subjektus, secina,

,ka gan finito, gan infinito klauzalo subjektu apkaime ir semantiski lidziga, galvenokart
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modala, tomér teikuma priekSmeta paligteikumu lietojuma iesp€jas plasakas.” Tatad pasiva
konstrukcijam ar verba infinitivu un teikuma priekSmeta paligteikumu teikuma priekSmeta
funkcija apkaime galvenokart ir modala, ko apliecina ar1 valodas korpusa dati.

Saja pasiva veida salidzindjuma ar citiem $aja promocijas darba analizétajiem pasiva
konstrukciju funkcionalajiem tipiem ar lietvardu izteikts semantiskais objekts izteikti
nedoming, jo ir lielaks Ipatsvars ar verba infinitivu un teikuma priekSmeta paligteikumu
izteiktam teikuma priekSmetam. Tapat ar vietniekvardu izteikts semantiskais objekts ir retak
sastopams neka citos analiz€tajos pasiva konstrukciju funkcionalajos tipos, turklat vairak

sastopams izteicienos.

4.2. Vardu seciba teikuma priekSmets / izteiceéjs un izteicejs /
teikuma priekSmets

Arf Sai analiz€jamajai pasiva konstrukciju datu kopai II aplikota TPI un ITP vardu
seciba un ar to saistitas likumibas. Tatad ir fiksétas 707 (62,07%) pasiva konstrukcijas ar TPI
vardu secibu un 432 (37,93%) ar ITP vardu secibu (sk. detalizéti 4.5. tabulu). Saja gadijuma
ir noveérojams neliels TPI vardu secibas parsvars, tomér starpiba nav tik izteikta ka dinamiska
un statiska pasiva variantiem.

(4.75) 9. Darbam augstumd paredzétais darba aprikojums ir vienkarsi lietojums |[..]

(4.76) Tas ir skaidri sajiutams, jau ienakot pari veikala slieksnim.

(4.77) Domdjot par pieminekla atrasanas vietu, Noras Bumbieres fonda dibinataja Mara
Zustrupa uzskata, ka vinai ir pilnigi saprotams LLU paustais viedoklis [..]

(4.78) [..] elektroenergijas tirgotdjs nodrosina iespeju iepazities ar informativu materialu,
kura nordada, kur ir publiski pieejama informdcija par galalietotajiem piegadatas

elektroenergijas razosanas ietekmi uz vidi iepriekséja kalendaraja [..]

Pasiva konstrukcijas
TPI 707 (62,07%)
ITP 432 (37,93%)
Kopa 1139 (100%)

4.5. tabula. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukciju TPI un ITP vardu seciba
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Parasti ITP vardu seciba novérojama pasiva konstrukcijas ar ir/nav iespéjams + verbu
infinitiva. Tada gadijuma nereti ar1 teikuma prieksa ir noveérojams adverbialas nozimes
paplasinatajs (4.80). Jaatzimé, ka Sajas konstrukcijas parasti ari noverojams papildinatajs,
piem., izteikuma (4.79) kaitéjumu, (4.80) peldkostimus u.tml. Ja izteikuma nav adverbialas
nozimes paplasinatajs, papildinatajs parasti nostajas izteikuma sakuma (4.79).

(4.79) Ja videi nodarito kaitéejumu nav iespéjams novérst, komisija nosaka terminu, lidz
kuram aprékinata zaudejumu summa jaiemaksd valsts pamatbudzZetd,

(4.80) Kolekcija bus iespejams iegaddaties peldkostimus, kleitas un T-kreklinus.

Lai art tipiski pasiva konstrukcijam ar iespéjams + verba infinitivs ir ITP vardu seciba, ir
noverota ar1 TPI vardu seciba (4.81), (4.82), (4.83). Ar1 tados gadijumos teikuma sakuma var
but izvirzijies papildinatajs (4.83) vai adverbialas nozimes paplasinatajs (4.82). Gandriz visos
gadijumos $adas konstrukcijas ar TPI vardu secibu izteic€js ir/nav iespéjams nostajas
izteikuma vai salikta teikuma dalas beigas (4.81), (4.82), (4.83), (4.84).

(4.81) Tacu sajaukt producenta stilu ar citiem nav iespejams.

(4.82) Pats vel isti neticéju, ka bégsana no vietas, no kuras izbégt principa nebija iespejams,
tomer ir izdevusies.

(4.83) Automatus Saja Sauraja telpa izmantot nav iespeéjams, tatad daléjas prieksrocibas biis
mums uz pistoju rékina.

(4.84) [..] tika iebérts manas atvertajas plaukstas, un to, protams, vajadzéja uz vietas norit, jo

kaut kur novietot nekadi nebija iespéjams.

Arl pargjas pasiva konstrukcijas ar ITP vardu secibu teikuma sakuma nereti ir
izvirzijies adverbialas nozimes paplasinatajs vai netieSais objekts (4.85), (4.86), (4.87),
(4.88).

(4.85) Piragi to darija ar tadu centibu, ka driz kldja vidi bija redzams tikai liels putu kalns.

(4.86) Yaloda diezgan stipri bija jutama francu ietekme.
(4.87) Videofona ekrand bija redzama sieviete, kura — Andris to zindja nesaubigi — bija no

Japanas.
(4.88) Par kaiminiem bija zinams pilnigi viss — pat kada krasa un cik izdilusi ir apaksvela.
(4.89) Par_azartspéli nav uzskatama tada spéle spelu automata, kurda vienigais laimests ir
bezmaksas spéle Saja spelu automata [..]

Tapat ITP vardu seciba novérojama arl juridiskajos tekstos uzskaitfjumos, piem.
(4.90):
(4.90) 4) nav pielaujama apropriacijas pardale atlidzibas palielindsanai, ja ta ietekmé
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ministrijai vai citai centralajai valsts iestadei [..]

Vairuma gadijuma (sk. detalizétak 4.5. tabula) Saja darba nodala analiz€jamajam
pasiva konstrukcijam fiks€ta TPI vardu seciba (4.91), (4.92), (4.93).
(4.91) Miisu biida stavéja neskarta, ari ugunskura vieta bija vél redzama.
(4.92) Ideali varianti diemzel ir parak reti sastopami.
(4.93) Progress ir acim redzams.
Izteikumos ar TPI vardu secibu parasti teitkuma sakuma nav izvirzijies adverbialas nozimes
paplaSinatajs vai netieSais objekts, ko art uzrada LVK2018 datu kopa II, tapéc var secinat, ka
§im pasiva konstrukcijam salidzinajuma ar transitiva verba pasiva konstrukcijam adverbialas

nozimes paplasinataji un netiesie objekti ir mazak raksturigi.

Visos apliukotajos valodas paveidos TPI un ITP proporcijas ir apméram vienadas —
tatad neviena valodas paveida nav kadas izteiktas dominantes (sk. detalizeti 4.6. tabulu).
Vismazak ar TPI vardu secibu atrasts Saeimas stenogrammas tekstos (125), tad seko
publicistika ar 128 gadijumiem, tad zinatniski teksti ar 142 gadijumiem, tad dailliteratura ar
150 gadijumiem un visvairak TPI vardu secibas gadijumu atrasts normativajos aktos — 162.
Savukart ITP vardu seciba visvairak ir fikséta publicistikas tekstos — 110, tad seko zinatniski
teksti — 94, tad Saeimas stenogrammas — 85, normativie akti un dailliteratiira ar attiecigi 72

un 71 gadijumu.

Valodas paveids TPI ITP Kopa
Dailliterattira 150 71 221
Normativie akti 162 72 234
Publicistika 128 110 238
Saeimas 125 85 210

stenogrammas

Zinatniski teksti 142 94 236
Kopa 707 432 1139

4.6. tabula. CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukciju TPI un ITP vardu secibas sadalijums

atbilstosi valodas paveidiem

Ja kopuma datu kopa II ir 1153 izteikumi, tad 144 gadijumos fikséts kads

145



paplasinatajs starp izteic€ja dalam, kas salidzinajuma ar citam $aja darba analiz&tajam pasiva
konstrukcijam ir visvairak. Ari S$aja gadijjuma visbiezak starp izteicgja dalam fikséti
adverbialas nozimes paplaSinataji, kas paskaidro verbu izteicgja (4.94), (4.95). Tatad
kibertelpa ir nevis kaut ka izmantojama, bet viegli, iepakojums ir otrreizgji parstradajams.
Atrasti arT dazi gadijumi, kad starp izteic€ja dalam ir divi adverbialas nozimes paplasinataji —
varianti ir sastopami, bet reti, turklat ar1 reti intensitate tiek paskaidrota — tie ir parak reti
(4.96). Tapat ir gadijumi, kad starp izteicgja dalam ir divi vienlidzigi apstakli skaidri un gaisi,
kas abi paskaidro redzams — tatad ir redzams gan skaidri, gan art gaisi (4.97).

(4.94) Nemot véra IKT risinajumu un pakalpojumu komplicéto uzbiivi, bet plaso pieejamibu,
kibertelpa ir viegli izmantojama [..]

(4.95) 3.4. pérk produktus lielaka iepakojuma vai tada iepakojumd, kas ir videi draudzigs vai
kura lielakd dala ir otrreizeji parstradajama;

(4.96) Ideali varianti diemzél ir parak reti sastopami.

(4.97) Tur ir skaidri un gaiSi redzams, ka ta netiek gala ar realajiem darbiem.

Ir arT fiks€ti dazi izteikumi, kas kopa ar izteicgja ieklauto cieSamas kartas tagadnes
divdabi veido izteicienu — acim redzams, vardos pasakums u.tml. (4.98), (4.99).

(4.98) Sledziens ir acim redzams: ne jau saimnieka nauda un manta viniem bija vajadziga,
bet gan dziviba.
(4.99) Tas nav vardos pasakams, to sirdi jiit!

ArT Saja gadijuma fiks€ta viena partikula un viens saiklis starp pasiva konstrukcijas
izteic€ja dalam, kas ir daudz mazak neka citas pasiva konstrukcijas. Abos gadijumos gan pat,
gan fak pastiprina izteic€ja ieklauta iespéjams nozimi.

(4.100) Tas ir pat loti iespéjams.

(4.101) Bija tak iespejams puisim dzivot, apprecéties vélreiz.

Nereti starp analiz€jamas pasiva konstrukcijas izteicgja dalam fikséts vietniekvards
dativa, kas ir semantiskais subjekts. Tatad analiz€jamo izteikumu var parveidot ar semantisko
subjektu daramaja karta — visi zinaja vina aizmarsibu, tapéc nolema braukt vinam pakal uz
majam, paturot to pasSu nozimi.

(4.102) Ta ka vina aizmarsiba bija yvisiem zinama, noléma braukt vinam pakal uz majam.

Tapat ar1 starp izteicgja dalam sastopams dativs (4.103), (4.104), (4.105), piem., man,
patérétdjiem. ,,Dativa formai pie tagadnes cieSamas kartas divdabja izteicgja piemtt daritaja
nozime: Tas darbs mums visiem kopda darams. Parasti verbs ir parejoss un teikuma ir ar1

objekta nosaukums nominativa, kas veic teikuma priekSmeta funkciju, tapéc dativa forma ir
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determinanta funkcija” (Lokmane 2013, 759). Determinants ir ,teikuma paligloceklis, kas
attiecas uz visu teikumu kopuma un nav pakartots nevienam vardam resp. teikuma loceklim
teikuma” (Skujina 2007, 86; Lokmane 2013, 702). Visos gadijumos izteikumos ir ari teikuma
priekSmets, proti, ierobeozojumi, un dativam patérétajiem piemit daritaja nozime. Jaatzime,
ka (4.104) izteikuma semantiskais subjekts man ir izjut€js, nevis daritajs, bet izteikuma
(4.103) daritajs var arT neatrasties starp izteicgja dalam.

(4.103) [..] ar Varisi un Tinci, pat ja gadijums bitu gribéjis mani sapazistinat ar Andzelu, un

es noklausitos, kas vinam bitu man sakams, — ja biitu, protams [..]

(4.104) Tomér iznakums diemzél nebija man patikams.
(4.105) Art Zakis vairakkart uzsvéra, ka likumd noteiktajiem ierobezojumiem ir jabiit
patérétajiem saprotamiem.

,Retumis divdabi veido no neparejoSa verba, tada gadijuma dativa izteikta daritaja
nozime ir vel spilgtaka, tomér sistemisku apsveérumu dél dativs uzskatams par determinantu:
Mums bija caur uguni ejams. (1. Indrane)” (Lokmane 2013, 759), tomér LVK2018 II datu

kopa neviena pasiva konstrukcija no intransitiva verba nav atrasta.

Saja pasiva veida reizém starp izteicgja dalam konstatéts teikuma prieck$mets, kas nav
raksturigi ne transitiva verba pasivam, ne arl statiska pasiva variantiem (4.106), (4.107),
(4.108). Interesanti, ka Sie izteikumi ir no publicistikas (4.108) vai Saeimas stenogrammu
tekstiem (4.106), (4.107), kas pirmaja gadijuma, iesp&€ams, ir neveikls parc€lums no,
domajams, anglu valodas, savukart otraja gadijuma runas pieraksts.

(4.106) No zurnalistu puses ir tada naivitate vérojama, izliekoties jau neko vairs nesaprotam
par valsts noslepuma objektiem, to glabasanas kartibu [..]

(4.107) Satversmes tiesas praksei, ka més, tiesnesi, parasti nekad nerunajam par to, vai biitu
nepiecieSams referendums, vai biutu kada norma atzistama.

(4.108) Tacu tirgus izpétes kompanijas Gartner specialistiem par §T magnata izdaribam ir kas
cits sakams.

Tapat arT atrodams salikts saiklis, piem., kas saista divus izteicgjus (4.109).

(4.109) Ta nekada zina nav uzzinama lieta, ta ir vai nu ticama, vai neticama.

Ja skatas uz paplaSinataju starp izteicgja dalam un valodas paveidu, tad tajos visos
pieméri atrasti apméram vienada apmera, proti, dailliteratiira 32 reizes, normativajos aktos
22 reizes, publicistika 29 reizes, Saeimas stenogrammas 36 reizes un zinatniskajos tekstos 25

reizes.
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Var secinat, ka $Stm pasiva konstrukcijam ari paplaSinataji starp izteicgja dalam
nedaudz atSkiras no transitiva verba pasiva konstrukcijam, piem., determinanti, toties
apstakli, kas paskaidro izteicgja ieklauto divdabi un kas atrodami starp izteic€ja dalam,
sastopami visos pasiva veidos. Talak darba apliikots cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva

konstrukciju lietojums, ka arT modalas un evidencialas nozimes.

4.3. CieSamas kartas tagadnes divdabja modalas nozimes

Papildus pasiva nozimei cieSamas kartas tagadnes divdabim izteicgja funkcija piemit
modala nozime — iesp&jamiba vai nepiecieSamiba (piem., Kalme, Smiltniece 2001, 270;
Nitina 2013, 577; Kalnaca 2013, 487—488; Nau, Holvoet 2015, 8; Kalnaca, Lokmane 2021,
252). Nakamajas darba apaksnodalas analiz€ts cieSamas kartas tagadnes divdabja lietojums ar
modalu un ari evidencialu nozimi. Saja darba modalitate tiek saprasta ka ,.semantiska
kategorija, kas izsaka runataja attieksmi, ka art ve€rt€jumu vai nu par sprieduma saturu, vai ar1

par situacijas norisi” (Bussman 2006, 754; Skujina 2007, 236).

4.3.1. Iespéjamiba/neiespéjamiba

Biidami sastata izteic€ja dala, cieSamas kartas tagadnes divdabji atkariba no savas un
visa teikuma semantikas var izteikt iesp&jamibu (4.110), (4.111), (4.112) (piem., Nitina 2013,
577; Holvoet, Nau 2017, 8; Nau, Sprauniene, Zeimantiené 2020, 67; Kalna¢a, Lokmane
2021, 253). Analizgjot LVK2018, §adi izteikumi ar iesp&jamibas nozimi atrasti dazados
valodas paveidos. Ipasi daudz tie ir sastopami publicistika un dailliteratira — valodas
paveidos, kur tiek daudz kas aprakstits, raksturots, turklat izmantota modala nozime. Ja butu
izteikums kadu tomér glabj vai kads tiek glabts, ta biitu fakta konstatacija bez modalas
nozimes, savukart izteikuma kads glabjams tiek pausta iesp&jamiba — varbit ir kads, ko vél
var izglabt, bet nevis, ka ir konkr&ti kads, ko glabt. Tapat, ja teiktu Sk&rslis tiek apiets — arT
tad konstatétu faktu, savukart izteikuma skerslis ir apejams tiek pausta iespg&jamibas nozime,

ka ir Skeérslis, tomér zindmos nosacijumos to var parvarét. Tas var but arm1 kadam
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iedroSinajums darbibam nakotném, jo Sk&rslis netiek apiets tiesi tagad, bet gan var tikt apiets

velak, svarigaka ir iesp&jamiba to apiet, nevis konkrétais Skerslis.
(4.110) Varbiit kads tomér glabjams augséjos stavos.

(4.111) Vasarnica pie Aleksandra mes nodzéram visu, kas vien bija pardodams un
parverSams gradigos Skidrumos.
(4.112) Sis skerslis nav apejams.

Ilze Lokmane (2013, 719) uzskata, ka ,,visbiezak nominalu izteicgju veido tagadnes
lokamie divdabji (dalg€ji tapec, ka tie neveido darbibas varda analitiskas formas)” un ka
»teikumi ar tagadnes cieSamas kartas lokamo divdabi izteic€ja un modalu nozimi ir uz

robezas starp nominalu un verbalu tipu”.

Valodnieciba iesp&jamibas nozime parasti tiek saistita ar epist€émisko modalitati, kas
norada runataja atticksmi pret izteikuma (sprieduma, apgalvojuma) saturu, izsakot
nepiecieSamibu, iesp&jamibu, varbiitibu (piem., Matthews 1997, 71; Haan 2001, 3; Dawoud
2010, 70). Latviesu valoda epistémiska modalitate parasti ir saistama ar v€l§juma izteiksmi,
bet to var izteikt ari Tstenibas, atstastijuma un vajadzibas izteiksme (Kalnaca 2013, 500;

Lokmane, Kalnaca 2014, 175; Kalnaca, Lokmane 2021, 257).

Iesp&jamiba/neiesp&jamiba var tikt izteikta ari ar vardu iespéjams izteicgja funkcija
kopa ar saitinu biz. Saja gadijuma nozime ir ari varda iespéjams leksiskajai nozimei — ‘tads,
kas var biit, var notikt; tads, ko var paveikt; tads, ko var pielaut; tads, kas pastav’ (Bendiks et
al. 3, 375). Tatad ir iespéjams noradit dokumentu numuru, var noradit numuru, pastav tada
iespéja, varbutiba. Tapat arl pastav iespéja mainit kartibu. Pastav arl pretjais —
neiesp&jamiba — nav iespéjams sapni izskaidrot, nepastav tada iespéja, nevar izskaidrot
sapni. Ka jau bija redzams promocijas darba 4.2. apaks$nodala, $adas konstrukcijas ir plasi

lietojamas un sastopamas valodas korpusa visos valodas paveidos.
(4.113) Dokumenta numuru ir iespéjams noradit arT manuali.
(4.114) Toreiz es vel neticéju, ka So kartibu ir iespéjams mainit.
(4.115) Citadi to [sapni] nav iespejams izskaidrot.
(4.116) Prezidenti nav iespejams ievilkt demagogiskos stridos.
Ka jau izriet no iepriekSmingtajiem pieméru skaidrojumiem,
iesp&jamibas/neiesp&jamibas nozimi pauz ari konstrukcijas ar izteicgja funkcija lietotu

modalu darbibas vardu varét (Kalnac¢a 2016, 42; Daina 2018, 25).
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(4.117) a. Varbiit kads tomer glabjams augséjos stavos.

b. Varbiit kddu tomeér var glabt augsejos stavos.

c . Varbiit kadu tomer ir iespejams glabt augséjos stavos.
(4.118) a. Sis skérslis nav apejams.

b. So skersli nevar apiet.

c. So skérsli nav iespéjams apiet.

Jaatzimeé, ka nozimes zipa visas tris konstrukcijas ir lidzigas, proti, visas pauz
iesp&jamibas/neiespe&jamibas nozimi, tikai var tikt izteiktas dazadiem valodas lidzekliem.
(4.117a) un (4.118a) izteikumos ar cieSamas kartas tagadnes divdabi teikuma priekSmets
funkcioné ka semantiskais objekts un ir nominativa (kads, Skerslis), kas saskanojas ar
izteicgja ietilpstoso cieSamas kartas tagadnes divdabi, savukart (4.117b), (4.118b) izteikumos
semantiskais objekts ir akuzativa (kadu, skersli).

Ir arT fiks€tas konstrukcijas ar saliktu izteic€ju, kas sastav no modala verba vareét,
paligdarbibas varda bit un cieSamas kartas tagadnes divdabja un kas pauz pienémumu
(4.119), (4.120). Ari pienémums ir cieSi saistams ar epist€misko modalitati, un to parasti
izsaka ar modalu verbu vareét (4.119), ka ar1 vélejuma izteiksmi (4.120).

(4.119) [..] asdakas darbibas var bit tikai gaidamas.

(4.120) Meteoru plissma, kura varetu biit diezgan labi redzama.

N. Naua, B. Sprauniene, V. Zeimantiene (2020, 68—69) iespg&jamibas nozimi saista ar
konkrétam leksemam, ka ar1 verbu leksiski semantiskajam grupam. LatvieSu valoda, tapat ka
lietuvieSu valoda, iesp€jamibu pauz uztveres verbi — tas tiek fiks€ts gan ar neapzinatas
uztveres verbiem (redzams, dzirdams), gan ari loti izteikti ar apzinatas uztveres verbiem
(skatams). Analizeétaja LVK2018 datu kopa II, kur kopa ir 1153 izteikumi, 70 izteikumi ir
atrasti ar izteicgja ieklautu verbu redzams, kas parsvara atrasti dailliteratiiras tekstos. Savukart

dzirdams fiksets tikai 6 reizes, bet verbs skatams fikséts 10 reizes.
(4.121) Ar neapbrunotu aci nav vairs redzams.
(4.122) Bumbas nav redzamas, tikai sénes.

(4.123) Tomeér cauri likas neéveléto deélu platajam spraugam itin labi bija saskatams un
sadzirdams viss, kas notika lejd, jo no vecajam vatétajam segam izveidotds gulasvietas
atradas tiesi patrepe.

N. Naua, B. Sprauniene, B. Zeimantiene (2020, 69) iesp&jamibu ari vairak saista ar

neapzinati veiktu darbibu, savukart nepiecieSamibu ar apzinatu veiktu darbibu, tomer visos
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gadijumos ar agensiviem verbiem. Agensivi verbi ir tadi, kam viens no argumentiem ir
agenss (Matthews 1997, 12) un kas apzimé darbibu péc daritdja inciativas, turpretim
neagensivie verbi ir tie, kam nav raksturigs agenss, jo So verbu nosaukta darbiba netiek veikta

ar gribas piepiili, ar nodomu (NeSpore 2010a, 97).

Parasti iespgjamibas nozime tiek saistita ar veélgjuma izteiksmi (4.124), (4.125).
Latviesu valoda izteikumi v€l&juma izteiksmé (4.124), (4.125), kas visbiezak tiek saistita ar
epistemisko modalitati, uzsver iespg&jamibas nozimi, jo veélgjuma izteiksmes semantika jau
ietver iesp&jamas, uz nakotni orientetas darbibas noradi (Kalnaca 2013, 499). Tatad
informaciju noformé (4.124), lai ta butu nakotne, bet ne Sobrid, viegli saprotama un
uztverama. Teksta autors pauz tadu veélmi, faktiski arT nepiecieSamibu, jo tas ir svarigi. Tapat
ar1 nakamaja izteikuma (4.125), kura runatajs virsteikuma pauz uzskatu, ka butu vieglak, ja
butu zinama informacija, kas nakotné lautu vieglak risinat kadas lietas. Ar Saja gadijuma to
var saistit ar nepiecieSamibu zinat.

(4.124) [..] noforme ta, lai st informdcija butu iespéjami viegli uztverama un saprotama.

(4.125) Ja butu zinams, ka nakamajos septinos gados varam rékinaties ar noteiktu naudas

summu [..]
(4.126) [..] vaditajs Ivars Kupcis noliedz, ka pie atstadinasanas biitu bijis vainojams kas cits.

Savukart pédgja izteikuma (4.126) virsteikuma ir atrodams verbum dicendi. Ja
izteikuma virsteikuma ir verbum dicendi, tad tam sekojosais paligteikums stenibas izteiksmé
ir atstastljuma izteiksmes funkcija (Kalnaca 2012, 125; 2013, 494), tatad tam ir evidenciala
semantika. Tomér izteikuma (4.126) paligteikums ir véléjuma izteiksme&. L. Kalvisa (2018,
66—67) attieciba uz s$adiem gadijumiem norada, ka, ,atstastot cita teikto, paligteikuma
iespgjams lietot arT velgjuma izteiksmi, kurai gan $ada konteksta nepiemitis evidencialitates
funkcijas, bet izpauzas v€lg§juma izteiksmei raksturiga iesp&jamibas, nedrosibas semantika,
tatad epistemiska modalitate. Ka evidencialitates marketaja s$ada gadijuma minama
informacijas avota norade virsteikuma”. Tadgjadi izteikuma (4.126) paligteikuma pausta
epist€miska modalitate, tomer uz to, ka paligteikuma pausta informacija tiek atstastita, norada

virsteikuma minetais verbum dicendi.

Tapat ar1 fikséts piemérs atstastijuma izteiksmé — tatad ar evidencialu nozimi.
Jaatzime, ka S$im izteikumam atstastijuma izteiksmé (4.127) ar iesp&€jamibas nozimi piemit ari

epistémiska semantika. Tatad verba izteiksmes ir polifunkcionalas un atkariba no konteksta

151



verbs var paust epistémisku, evidencialu un arT deontisku nozimi (Kalnaca 2013, 499), kas
redzams ar1 nakamaja pieméra, kur§ pauz gan evidencialu, gan epist€misku nozimi. Proti,
lielveikalos sieru var iegadaties, pastav tada iesp&jamiba, varbiitiba, tomér taja pasa laika
runatajs lieto atstastijuma izteiksmi, kas norada uz to, ka vin$ nav droSs par savu sacito,

distancgjas no ta.

(4.127) Lielveikalos esot iegadajams importétais un mikstais “lodisu siers”.

Var secinat, ka konstrukcijas ar cieSamas kartas tagadnes divdabi tiek lietotas
iesp&jamibas/neiesp&jamibas pauSanai dazadas verba izteiksmés, parasti kombingjot
evidencialo nozimi un episteémisko modalitati. Evidencialas un episteémiskas nozimes
kombin&Sanas ir atkariga no izteiksmes, kada lietots izteikums, un citiem faktoriem, piem.,
verbum dicendi. lesp&jamibas/neiespéjamibas nozime parasti ir atkariga no konkréta izteicgja
lietota cieSamas kartas tagadnes divdabja semantikas vai izteic€ja lietotu noteiktu vardu
leksiskas nozimes, piem., iespéjams un modala verba varét. Analizétas konstrukcijas ar

iespgjamibas nozimi ir plasi atrodas visos valodas paveidos.

4.3.2. NepiecieSamiba

LatvieSu valoda ir konteksti, kuros izteic€ja funkcija lietoti cieSamas kartas tagadnes
divdabji norada uz nepiecieSamibu. NepiecieSamiba ir arl saistita ar vajadzibas nozimi
(4.128), (4.129) (piem., Nitina 2013, 578; Holvoet, Nau 2015, 8; Kalnaca, Lokmane 2021,
253). Tatad izteikums pauz vajadzibu, nepiecieSamibu, piem., sidziba ir adreséjama, kas
nozimé, ka ta ir obligati jasiita tiesai, nav nekadu izvéles iesp€ja, ja v€las siidzibu iesniegt.
(4.128) Patricija zinaja, kd plaisas aizveramas — vajadzéja sagrabstit [..]

(4.129) Siidziba ir adreséjama rajona (pilsétas) tiesai un iesniedzama irestiesai.

Lai arT konstrukcijas ar nepiecieSamibas nozimi ir iesp&jamas dazadu valodas paveidu

tekstos (4.130), tomér tas ir 1pasi raksturigas juridiskajiem tekstiem (4.129).
(4.130) Jurgis dariju visu, kas viriskim darams.

No verba darit veidotais cieSamas kartas tagadnes divdabis darams gandriz vienmer
tiek lietots nepiecieSamibas nozimé (ir jadara), nevis iesp&jamibas nozimé — (var darit,

iespejams darit) (4.128). (4.129) piemérs norada uz tipisku divdabja darams (ir jadara)
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lietojuma modeli, kura tas kombinacija ar vietniekvardu kas un argumentu dativa, kas ir

paklavéjs vai drizak persona, kurai javeic darbiba (Nau, Spraunien¢, Zeimantiené 2020, 68).

Konstrukcijas ar cieSamas kartas tagadnes divdabi ar nepiecieSamibas nozimi arT tiek
izmantotas dazadas instrukcijas. Tada gadijuma nepiecieSamiba tiek izteikta vajaka forma
neka ar vajadzibas izteiksmi. (4.131) piemérs ir pemts no instrukcijas ,,Ka uzvesties
restorana?” (LVK2018), savukart (4.132) piemérs — no ,,Gramatai, kurai vajadz&tu bt
ikviena jurista biblioteka” (LVK2018). Instrukcijas tiek skaidrots, ka pirmais &diens ir jaliek
uz attieciga $kivja. Saja gadijuma netiek izskatita iesp&jamiba, ka var likt uz maza $kivisa, bet
var likt arT uz blodas, €diens ir lieckams tikai uz ta, kas tam paredzets. Tad€jadi lasitajam
teksts tiek pasniegts mazak kategoriska veida, pielaujot izvéles iesp&ju. Tapat tiek dotas
striktas norades, ka ir jaraksta pieteikums. Saja gadfjuma $kiet ir v&l mazak izvéles iesp&ju
neka ar Skivja izveli ieprieks€ja pieméera, jo tiek runats par juridiskajiem dokumentiem, kur
kopuma nav lielas izv€les iesp€jas, tomér, lai mazinatu kategoriskumu, tiek lietota Sada

izteiksme.
(4.131) Pirmais siltais édiens.. ir liekams_uz maza skivisa, kas jau stavéja uz galda.

(4.132) [..] st gramata sniegs noderigu [..] palidzibu par to, ka rakstams pieteikums [..]

Interesanti, ka navigacijas informacija tiek sniegta, lietojot pavéles izteiksmi
Pagriezties pa labi u.tml., nevis cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukciju,
piem., Cels braucams pa labi. Kopuma ar1 $aja gadijuma cilvékam biitu izvéles iespgja, jo var
braukt arT pa citu celu un tomer nonakt lidz galamérkim, tomé&r $ados gadijumos tiek lietota
paveles izteiksme. Te, domajams, jaruna art par tradicijam un konstrukciju lietojumu valoda.
Piem., latvieSu valoda recepsu aprakstos lieto konstrukcijas daramaja karta izteicgju 3.
persona bez izteikta daritaja sintaktiskaja struktura, nevis cieSamas kartas konstrukcijas, tad
navigatora informacija tiek sniegta, izmantojot pavéles izteiksmi, nevis izteicgja funkcija
lietotas cieSamas kartas tagadnes divdabja formas. Turklat Saja gadijuma tiek sniegti konkré&ti
noradijumi, rikojumi, kas japilda nekavgjoties, ja ir vélme sasniegt sev vélamo, proti, noklt

galamérki, nevis pamacibas, ka kas visparigi rakstams, lietojams.

Izteikumi ar cieSamas kartas tagadnes divdabi ar nepiecieSamibas nozimi ir arT fikseti
vajadzibas izteiksmé (4.133), (4.134), (4.135), (4.136). Ar1 $Sim konstrukcijam teikuma

priekSmets ir dativa, kas saskanojas ar izteicgja ietilpstoSo divdabi (4.133). LatvieSu valoda

153



vajadzibas izteiksme un tas paveidi, un ar1 pavéles izteiksme visbiezak ir saistiti ar deontisko
modalitati, bet reizém deontiska modalitate var bt ar7 saistita ar istenibas izteiksmi, ja ta
lietota pavéles izteiksmes funkcija (Kalnaca 2013, 499). Deontiska modalitate norada
runataja attieksmi pret situacijas norisi, parasti izsakot pavéli, aizliegumu, ieteikumu, prasibu,
atlauju (piem., Matthews 1997, 91; Skujina 2007, 84, 107; Crystal 2008, 136; Dawoud 2010,
70-72).

(4.133) Un vakarinam nav jabit ilgi gatavojamam |[..]

(4.134) Risinajumiem jabiit vienkarsi administréjamiem [..]

(4.135) Fermeru kollijiem bija jabiit plasi pielietojamiem saimnieciba.

(4.136) Informdcijai ir jabiit viegli uztveramai un saprotamai.

N. Naua, B. Sprauniene, V. Zeimantiene (2020, 27-128), apliikojot konstrukcijas ar cieSamas
kartas tagadnes divdabi, min, ka tas allaz pauZ deontisku modalitati — vai nu iesp&jamibu, vai

nepiecieSamibu.

Izsakot nepiecieSamibu, izteicgja funkcija lietots cieSamas kartas tagadnes divdabis
funkcioné ka vajadzibas izteiksmes semantisks variants. LatvieSu valoda tada nozimé un
funkcija lietots cieSamas kartas tagadnes divdabis un vajadzibas izteiksmes formas ir
sinonimiskas, kas var bt stilistiski vai ka citadi semantiski niansétas (Kalnaca 2013, 489;
Nitina 2013, 578). Tadgjadi konstrukcijas ar cieSamas kartas tagadnes divdabi, kas pauz
nepiecieSamibu vajadzibas izteiksmes atstastijuma paveida (4.137a) un vél§juma paveida
(4.138a) var tikt uzskatitas par vajadzibas izteiksmes atstastijuma (4.137b) un vélgjuma
paveidu formu semantiskajiem variantiem (4.138b). Pieméros vajadzibas izteiksmes
atstastijuma un velgjuma paveidos daritajs netiek minéts (4.137b), (4.138b).

(4.137) a. Turklat nodoklu regulejumam esot jabiit pamatotam ar objektiviem un raciondaliem
apsverumiem.

b. Turklat nodoklu reguléjums esot japamato ar objektiviem un raciondliem
apsverumiem.

(4.138) a. [..] jo pasakumu planam, kas skar kravu piesaisti un jaunu tranzita celu attistibu,
esot jabiit apstiprinatam visaugstakaja limeni.

b. [..] jo pasakumu plans, kas skar kravu piesaisti un jaunu tranzita celu attistibu,

esot jaapstiprina visaugstakaja liment.

Vajadzibas izteiksmes un atstastijuma izteiksmes kombinacija (vajadzibas izteiksmes
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atstastijuma paveids) ietver gan vajadzibas, gan atstastijuma izteiksmes nozimi un norada uz
atstastitu citas personas nepiecieSamibu veikt kadu darbibu (Kalme, Smiltniece 2001,
250-251; Skujina 2007, 417; Lokmane, Kalnaca 2014, 179). (4.137a), (4.138a) izteikumos ar
vajadzibas izteiksmes un atstastijuma izteiksmes kombinaciju tiek pausta deontiskas un

evidencialas semantikas kombinacija.

Vajadzibas izteiksmes un vélgjuma izteiksmes kombinacija (vajadzibas izteiksmes
velgjuma paveids) ietver gan vajadzibas, gan v@lgjuma izteiksmes nozimi un norada uz
iespgjamu vai velamu darbibu, kam noteikti biitu nepiecieSams notikt (Skujina 2007,
416-417; Lokmane, Kalnaca 2014, 172). LatvieSu valoda ar vajadzibas izteiksmes v€l€juma
paveidu runatajs norada, ka kadu iemeslu dé] vélas distancéties no nepiecieSami veicamas
darbibas vai nav isti parliecinats par paSu darbibas nepiecieSamibu (Kalnaca 2013, 502;

Lokmane, Kalnaca 2014, 179).
(4.139) a. Tur biitu jabit atrodamai_ari konkréta materiala izturibai.
b. Tur biitu jaatrodas ari konkrétda materiala izturibai.

Nereti vajadzibas izteiksmes abi paveidi tiek lietoti runata teksta, kad runatajs vélas
distancéties, piem., planam esot jabut apstiprinatam — runatajs isti nezina, vai plans ir
apstiprinats, tomér pauz, ka tam ir jabiit apstiprinatam, tada biitu nepiecieSamiba, tomér par
paSu planu Tsti skaidribas nav; savukart vajadzibas izteiksmes v€l€juma paveida runatajs
apgalvo, ka tur butu jabut atrodamam kaut kam, tom@r vins 1sti nezina, vai ta ir. Tapat pastav
iespeja, ka runatajs skaidri zina, kas tur tas ir atrodams, tomer mikstina savu parliecibu vai

pat kategoriskumu, lietojot $adu izteiksmes veidu.

,»Vajadzibas izteiksmes véEl€juma paveids var izteikt epist€misku un deontisku
modalitati, ja izteic§ja ir stavokla darbibas vards, savukart citos gadijumos ar vajadzibas
izteiksmes vE€lgjuma paveida lietoto paligdarbibas vards bitu (4.139a) tiek izteikta vajinata
deontiska modalitate” (Kalnac¢a 2013, 501-502; Lokmane, Kalnac¢a 2014, 179). Deontiskas
modalitates vajinata forma un arT konteksts, kura runatajs vélas distanceties no teikta, ir ciesi
saistits ar valodas pragmatiku, proti, runatadjs izvairas no striktas, kategoriskas
nepiecieSamibas pausanas. LVK2018 korpusa dati uzrada, ka vajadzibas izteiksmes vélgjuma
un atstastijuma konstrukcijas ar cieSamas kartas tagadnes divdabi ir retak lietotas neka

vajadzibas izteiksmes véléjuma un atstastijuma formas.

NepiecieSamiba var ari tikt izteikta ar atstastijjuma (4.140) (4.141) un vél§juma

izteiksmes konstrukcijam ar cieSamas kartas tagadnes divdabi (4.142), (4.143), (4.144).
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(4.140), (4.141) pieméri izsaka evidencialas un deontiskas semantikas kombinaciju, savukart
(4.142), (4.143), (4.144).pieméeri apvieno epist€émisku un deontisku nozimi (Kalnaca 2012).
Visos pieméros ir izteikta nepiecieSamiba, vajadziba, vert€§jums kaut kada aspekta — majas
pamati ir biive, datums esot uzskatams, panémieni, ka jaapkaro latvani u.tml.

(4.140) Nodegusas nepabeigtas dzivojamas mdjas pamati ari esot uzskatami par biivi.
(4.141) Par isto saderinasanas datumu esot uzskatams 18.maijs [..]

(4.142) Par so savdabigo vietu biitu rakstams atseviski, kaut gan varbiit ne — tas ir

visstingraka rezima dabas liegums.
(4.143) [..] panémienus, ka latvani biitu efektivak apkarojami.
(4.144) Neviens isti nesaprata, kas ar Sim mantam butu darams.

Var secinat, ka konstrukcijas ar cieSamas kartas tagadnes divdabi ar nepiecieSamibas
nozimi tiek lietotas dazadas izteiksmes, reizém kombing&jot evidencialu, deontisku un ari
epistémisku semantiku. NepiecieSamiba var ari tik pausta, kombin&jot cieSamas kartas
tagadnes divdabi izteic€ja ar vajadzibas izteiksmi un vajadzibas izteiksmes vEl§juma un

atstastijuma paveidiem.

Secinajumi

Detalizéta LVK2018 datu kopas II analize liecina, ka cieSamas kartas tagadnes
divdabja pasiva konstrukcijas vairuma gadijuma ir lietotas 1istenibas izteiksmé, citas
izteiksmes to ir krietni mazak, tomer atSkiriba no citam Saja darba analiz€tajam pasiva
konstrukcijam tam piemit modala nozime (vai nu nepiecieSamiba, vai iespgjamiba). Arl
Aleksandra Eiche ir secinajusi, ka ,,morfologijas ITmeni salidzinajuma ar trispadsmit divdabju
formam tagadnes cieSamas kartas divdabim ar -ams piemit vislielakais modalais spéks”
(Eiche 1983, 83).

Ar1 §im pasiva konstrukcijam dominé lietojums 3. persona. 1. un 2. persona pasiva
konstrukcijas fiksétas parsvara dailliteratiira. Citos tekstos ierastaks ir 3. personas lietojums,
ko apliecina korpusa dati.

Ar1 §im pasiva konstrukcijam dominé pasiva konstrukcijas ar teikuma priekSmetu.
Teikuma priekSmets fikséts parsvara nominativa, tomér 1pasi raksturigs Sai pasiva grupai ir ar

verba infinittvu izteikts teikuma priekSmets, tapat raksturigs teikuma prickSmeta paligteikums
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teikuma priekSmeta funkcija. Ar verba infinitivu izteikts teikuma priekSmets parasti
sastopams konstrukcijas ir/nav nepieciesams/iespéjams u.tml. kaut ko darit, piem., skriet,
mekl&t u.tml. Sadas konstrukcijas liela méra atrodamas visos LVK2018 valodas paveidu
tekstos.

Analiz€jamajas pasiva konstrukcijas novérojama gan TPI, gan ITP vardu seciba, TPI
vardu secibai domingjot. Konstrukcijam ar ITP vardu secibu parasti teikuma prieksa ir
izvirzijies adverbialas nozimes paplasinatajs vai netiesais objekts. Sajas pasiva konstrukcijas
sastopams arT izteikts agenss, bet dativa forma. Paplasinatajs starp izteic€ja dalam noveérots
tikpat biezi, cik citiem pasiva konstrukciju funkcionalajiem tipiem, tikai $aja gadijuma ir
visraksturigakais veida apstaklis, savukart partikulas gandriz vispar nav raksturigas.
Ka paplaSinatajs starp izteic€ja dalam novérojams ari determinants un teikuma priekSmets,
kas arT nav raksturigi citiem $aja promocijas darba apliikotajiem pasiva funkcionalajiem
tipiem.

Atrasts gandriz visos gadijjumos tikai nedzivs semantiskais objekts, dzivs
semantiskais objekts fiksets tikai 5,03% gadijumu, kas nozimég, ka tads §tm konstrukcijam
nav raksturigs. Tapat nereti teikuma sintaktiskaja strukttira nav atrodams nevis daritajs, bet
gan izjutgjs. Parsvara ir ar lietvardu izteikts semantiskais objekts, tad ar vietniekvardu, kas
parasti ir sastopams konstrukcijas ar izteic€ja lietotu ir/nav iespéjams, piem., tas ir iespéjams.

Ciesamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas lietotas ar iesp&jamibas un
nepiecieSamibas nozimi. Analizétas konstrukcijas ar cieSamas kartas tagadnes divdabi un
nepiecieSamibas nozimi ir TpaSi izplatitas juridiskajos tekstos, savukart konstrukcijas ar
iesp&jamibas nozimi ir vairak izplatitas zinatniskos, publicistikas un citos tekstos. Pasiva
konstrukcijas ar iesp&amibas nozimi nereti saistamas ar epist€misko modalitati, savukart
pasiva konstrukcijas ar nepiecieSamibas nozimi — ar deontisko modalitati. Ja pasiva
konstrukcijas ir atstastijuma izteiksmé, deontiska modalitate var kombinéties ar evidencialu
nozimi, savukart epist€émiska modalitate ar evidencialu nozimi.

Lai ar Saja darba nodala analizétas pasiva konstrukcijas funkcionala aspekta lidzinas
pamata pasiva konstrukcijam wun intransitivu verbu pasiva konstrukcijam, tomér
paradigmatiskas pasiva konstrukcijas tas neveido, jo uzskatamas par nominalam. Ari1 darbibas
vardu analitiskas formas Sadas konstrukcijas neveido. Turklat, runajot par paradigmatiska
pasiva veidiem, parasti valodas tiek minéts dinamiskais un statiskais pasivs/transitivu verbu

un intransitivu verbu pasivs, bet ne vél kads cits pasivs.
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Secinajumi

1. Verba karta ir viena no senak aprakstitajam gramatiskajam kategorijam valoda. Ari
latvieSu valodnieciba verba karta, bet jo 1paSi pasivs, ir minéti jau kop§ pirmajam
izdotajam latvieSu valodas gramatikam Iidz pat ped€jam izdotajam gramatikam. Tapat
ar kartu un pasivu saistiti jautajumi vienmgr ir bijis aktuals izp&€tes objekts.

2. LatvieSu valoda ir tris pasiva konstrukciju funkcionalie tipi, kas veido t.s. pasiva
saimi. Te ir ieklaujamas cieSamas kartas pagatnes divdabja pasiva konstrukcijas no
transitiviem un intransitiviem verbiem. Pie transitivu verbu pasiva konstrukcijam
aplukojamas arT pasiva konstrukcijas ar izteiktu agensu, ka arT dinamiska un statiska
pasiva varianti. TreSo pasiva konstrukciju funkcionalo tipu veido cieSamas kartas
tagadnes pasiva konstrukcijas. Tas visas kopa veido cieSamas kartas funkcionalo
sistému. Visplasak lietotais pasiva konstrukcijas funkcionalais tips latvieSu valoda ir
transitiva verba pasiva konstrukcija.

3. LatvieSu valoda tipiskas ir pasiva konstrukcijas bez izteikta daritaja, tomér tas ir
iespejams gan dinamiska pasiva konstrukcijas (sak paradities pédéja laika latviesu
valoda), ka arT statiska pasiva konstrukcijas (t.s. daritaja konstrukcijas).

4. Visu funkcionalo tipu pasiva konstrukcijas tiek lietotas visos valodas paveidos
parsvara vienskaitla un daudzskaitla 3. persona. Pasiva konstrukcijas 1. un 2. persona
atrodamas parsvara dailliteratiiras tekstos. Tadas konstrukcijas parasti fikséts ieklauts
teikuma priekSmets. Ari konteksta minéts semantiskais objekts parsvara fikséts
dailliteratiira, bet var biit arT publicistikas tekstos, citos valodas paveidos atrasts reti.
Pasiva konstrukcijas lietotas tikai ar paligdarbibas vardiem tik¢ un biit, ar kfit un tapt
misdienu latvieSu valoda tas vairs netiek lietotas.

5. Pasiva konstrukcijas parsvara tiek lietotas istenibas izteiksmé. Atstastijuma, vél&juma,
pavéeles vai vajadzibas izteiksme, vai ar izteic€ja ieklautu modalu verbu pieméru ir
atrasts maz.

6. Valodas dati uzrada, ka pasiva konstrukcijas parsvara ir veidotas no transitiviem
verbiem. Reizém noteiktas verbu grupas, piem., informacijas sniegSanas verbiem,

pacienss netiek realiz€ts teikuma sintaktiskaja struktiira.
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7.

10.

11.

Parasti semantiskais objekts ir nedzivs, dzivs semantiskais objekts ir sastopams daudz
mazaka skaita neka nedzivs semantiskais objekts, bet arT tas ir atkarigs gan no pasiva
veida, gan arT valodas paveida. Dinamiska un statiskd pasiva variantos dzivs
semantiskais objekts biezak fikséts neka citas pasiva konstrukcijas, jo nereti ar tadam
konstrukcijam tiek klastitas kriminalzinas, kuras semantiskais objekts parasti ir dzivs.
Parasti semantiskais objekts izteikts ar lietvardu, bet var bit izteikts ari ar
vietniekvardu, ja uz to ir kada atsauce ieprieks teksta. CieSamas kartas tagadnes
divdabja pasiva konstrukcijas reiz€ém ar vietniekvardu izteikts semantiskais objekts
ietilpst izteicienos, piem., Tas ir neiespéjami, u.tml., tap€c uz to nav atsauces ieprieks
teksta. Teikuma priekSmets pasiva konstrukcija var tikt art izteikts ar verba infinitivu
un teikuma priekSmeta funkcija var but arT teikuma priekSmeta paligteikums, kas
semantiski nosauc darbibas objektu. Ipa$i biezi tas sastopams cieSamas kartas
tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas.

Pasiva konstrukcijas tiek vienlidz lietotas ar TPI un ITP vardu secibu, tomér izteikts
TPI vardu secibas parsvars fiks€ts dinamiska un statiska pasiva variantos, ko nosaka
So konstrukciju Ipatnibas, proti, parasti tas tiek lietotas bez adverbialas nozimes
paplaSinataja un netie$sa objekta, kas parasti izvirzas teikuma sakuma un tadg€jadi
parasti ir novérojama ITP vardu seciba. Ari cieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva
konstrukcijas novérojams TPI vardu secibas parsvars.

Parasti starp pasiva konstrukciju izteic€ja dalam paplaSinata;ji ir reti sastopami, tomer,
ja tie ir sastopami, visbiezak tie ir adverbialas un subjekta nozimes paplaSinataji,
netieSie objekti. Tapat ir sastopamas partikulas. CieSamas kartas tagadnes divdabja
pasiva konstrukcijas fiks€ts ari determinants starp izteic€ja dalam, ka arT teikuma
priekSmets, kas nav raksturigi citam $aja darba analiz€jamajam pasiva konstrukcijam.
Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas starp izteic€ja dalam ari fiks€ti adverbialas
nozimes paplasinataji, turklat reiz€m apstaklis nostajas ari aiz izteicgja ieklauta
divdabja, kas nav raksturigs citiem latvieSu valodas pasiva funkcionalajiem tipiem.
Lai arT dinamiska un statiska pasiva variantiem ir iesp&amas visas paradigmas
formas, tomér reala lietojuma tas parsvara sastopamas tikai vienskaitla un
daudzskaitla 3. personas tagadné. Sadas konstrukcijas parasti lietotas, ja nepiecie$ams
atstastit pagatnes notikumus, kas notikusi vai nu sena pagatn€, vai nesena pagatné.
Sadu atstastu lietojuma ir raksturigi izlaist izteicja icklautus paligdarbibas vardus, lai
teksta autors péc iesp&jas to visparinatu. Sadi apraksti sastopami gan publicistika, gan
zinatniskos tekstos, gan art dailliterattira. Tapéc dinamiska un statiska pasiva varianti
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12.

13.

14.

vairak atrasti ar paligdarbibas varda bit nullformu neka ar izteiktu paligdarbibas
vardu biit.

Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas nav plasi lietotas, turklat tadas pasiva
konstrukcijas, kuram verbs nevar piesaistit objektu latviesu valoda nav daudz. Sadam
pasiva konstrukcijam atskiriba no citam Saja darba analizétajam pasiva konstrukcijam
izteic€ja iesp&jama vardu seciba cieSamas kartas pagatnes divdabis + paligdarbibas
vards. Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas parsvara fiks€tas statiskaja pasiva, ne
dinamiskaja. STm pasiva konstrukcijam liela nozime ir noteiktu verbu semantikai,
nevis citiem faktoriem, piem., pasiva konstrukcijas ar bits gandriz vienmer ir tikai
statiskaja pasiva un ar tam gandriz vienmér izsaka attiecinajumu uz konkrétu personu.
Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas, tapat ka transitivu verbu pasiva konstrukcijas,
lietojamas visparinata un nenoteikta nozimée, bet parsvara tas tiek lietotas ar noteiktu
neizteiktu daritaju, piem., Te ir bits (Es esmu te bijis). Ta ka intransitivu verbu pasiva
konstrukcijas nav teikuma priekSmeta, tapec $adas konstrukcijas ir 1pasi svarigi citi
paplasinataji. Gandriz visas konstrukcijas ir atrodami viens vai pat vairaki adverbialas
nozimes paplasinataji. Ja verbs izteic€ja ir vairakvalents, atrasti arT netieSie objekti.
Intransitivu verbu pasiva konstrukcijas ar noteiktu neizteiktu daritaju tiek lietotas ka
stilistiski neitralas.

Ja pasiva konstrukcijas ir lietotas ar visparinatu vai nenoteiktu nozimi, tai atbilstosas
ir konstrukcijas ar izteic€ju daramas kartas 3. persona ar visparinatu vai nenoteiktu
daritaju. Tas ir savstarp€ji aizstajamas (gramatiskd sinonimija). Ja pasiva
konstrukcijai ir noteikts, konteksta nosakams neizteikts daritajs, ta nav aizstajama ar
konstrukciju ar izteicEju daramas kartas 3. persona bez daritdja, jo to nozimes
nesakrit.

CieSamas kartas tagadnes divdabja pasiva konstrukcijam piemit modala nozime
(iesp€jamibas/neiesp€jamibas vai nepiecieSamibas). Noteiktos valodas paveidos
funkcioné $adas konstrukcijas ar nepiecieSamibas nozimi, piem., normativo aktu
tekstos, ko nosaka valodas tradicija. Tapat noteikti verbi tiek lietoti ar noteiktam
nozimém, piem., verbs darit parasti ir iesaistits konstrukcija ar nepiecieSamibas
nozimi — darbs ir darams. Nereti $adas konstrukcijas tiek lietotas, lai mikstinatu
nepiecieSamibas izteikSanu, piem., Darbs ir rakstams, kas nozime, ka darbs ir
jaraksta, tomé&r ar $adam konstrukcijam kategoriskums tiek mazinats. Tapat
nepiecieSamibas nozime tiek mazinata, lietojot vajadzibas izteiksmes v€l§juma

paveidu, piem., izteikums fas biitu darams parasti nozimée, ka tas ir obligati jadara,
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tomér izteiksme tiek mikstinata. Tapat biezi tiek lietots vajadzibas izteiksmes
atstastijuma paveids, lai paustu gan nepiecieSamibu, gan arl norobezotos no sacita,
lietojot atstastijuma izteiksmi. Savukart iespgjamibas nozime tiek saistita ar

iesp&jamibu, pielavumu, ka kaut kas notiks.
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Aidzstavesanali izvirzitas tézes

1.

Latviesu valodas cieSamas kartas funkcionalas sistémas centra ir pasiva konstrukcija,
ko veido paligdarbibas vardi tiks, but finita forma un cieSamas kartas pagatnes
divdabis (tiek lasits, ir lasits). ST konstrukcija daudzveidigi funkciong dazados
latvieSu valodas paveidos. Sastopama arT pasiva konstrukcija, ko veido saitina biit
finita forma un cieSamas kartas tagadnes divdabis (ir lasams). Pasiva konstrukciju
analize ir cieSi saistama ar teikuma sintaktisko un semantisko strukttru, aktualo
dalfjumu un vardu secibu, ka art modalitati un evidencialitati.

LatvieSsu valoda visu pasiva konstrukciju funkcionalitati ietekme& formalie un
semantiskie aspekti. Transitivu verbu pasiva konstrukcijas (dinamiskais un statiskais
pasivs, ka ari dinamiska un statiska pasiva varianti) ir formali Iidzigas, tomér
funkcioné dazados tekstos atSkirigi, jo atSkiras to nozimes. Savukart cieSamas kartas
tagadnes divdabja pasiva konstrukcijas plasi tiek lietotas modala nozimé, turklat So
konstrukciju formalais aspekts nosaka, ka tas atSkiriba no dinamiska un statiska
pasiva nav ieklaujamas paradigmatiskaja pasiva, kaut pasas parsvara ir veidotas no
transitiviem verbiem. Arl intransitivu verbu pasiva konstrukciju lietojums ir ciesi
saistams ar to formalo uzbuvi, kas savukart nosaka to funkcionalas iesp€jas teksta.
LatvieSu valodas korpusu datu analize apliecina, ka dala pasiva konstrukciju valoda
reali netiek lietotas, piem., statiska pasiva varianti (ir ticis lasits, ir bijis lasits), pasiva
konstrukeiju 1. un 2. personas formas, kaut ar1 to formas cieSamas kartas paradigma ir
atrodamas. Jaatzime, ka valodas korpusos galvenokart ir ietverti dazadu stilu rakstiti
teksti, kas var biitiski atSkirties no runatas valodas un taja lietotam konstrukcijam,
ieskaitot pasiva formas.

Balstoties uz promocijas darba veikto daudzpusigo pasiva konstrukciju analizi
korpusu datos, pétijuma iegiitas atzinas biutiski papildinas latviesu valodas verba

kartas un jo 1pasi pasiva konstrukciju apraksta teorgtisku un praktisku interpretaciju.
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Petijuma izmantoto jédzienu un terminu glosarijs

Arguments (sintaktiskas struktiiras vieniba), kas ir teikuma loceklis, ko teikuma
piesaista darbibas vards resp. izteic€js, — teikuma priekSmets, papildinatajs, apstaklis (Skujina
2007, 44).

Absolutais biezums — skaitlis, kas rada, cik reizu korpusa mainigajam novérota
konkréta vertiba (Klavina 1980, 23).

Agensivi verbi ir tadi, kam viens no argumentiem ir agenss (Matthews 1997, 12).

Aktuala dalijjuma komponentes ir t€ma un réma (Skujina 2007, 388).

Atstastijjuma izteiksme tiek lietota, atstastot citas personas teikto bez parliecibas par
teikta patiesumu, resp., neuznemoties atbildibu par teksta min&tas darbibas realitati (Skujina
2007, 55; Kalnaca, Lokmane 2021, 240; Kalna¢a, Lokmane 2022, 137).

Attieksmes vietniekvards ievada paligteikumu un norada uz attiecksmém starp
teikuma dalam. LatvieSu valoda attieksmes vietniekvardi ir kas, kurs, kads, pieme&ram, Mezs,
kas plesas ap miisu maju, man vienmér bijis mils (Skujina 2007, 56).

Bezpersonas verbs ir darbibas vards, kura nosauktai darbibai parasti nav veic€ja un
kuru lieto tikai vienskaitla vai daudzskait]a 3. persona, pieméram, latviesu valoda: Sobrid [ist.
Snieg jau divas dienas. Rudenos strauji tumst (Skujina 2007, 63).

CieSama karta jeb pasivs ir darbibas varda karta, kas izsaka uz semantisko objektu
verstu darbibu, parasti tieSi nenosaucot semantisko subjektu (Skujina 2007, 80; Kalnaca
2013, 502).

Cietejs jeb pacienss ir semantiska loma — situacijas dalibnieks, kas paklauts daritaja
veiktajai darbibai. Parasti darbibas rezultata mainas ciet€ja 1IpaSibas, stavoklis vai
novietojums (Skujina 2007, 70).

Daritajs jeb agenss ir semantiska loma — aktivs, parasti ar gribu un apzinu apveltits

situacijas dalibnieks, darbibas veicgjs” (Skujina 2007, 77).

Deontiska modalitate norada runataja attiecksmi pret situacijas norisi, parasti izsakot
pavéli, aizliegumu, ieteikumu, prasibu, atlauju (Matthews 1997, 91; Skujina 2007, 84, 107,
Crystal 2008, 136; Dawoud 2010, 70-72).

Determinants ir teikuma paligloceklis, kas attiecas uz visu teikumu kopuma un nav

173



pakartots nevienam vardam resp. teikuma loceklim teikuma (Skujina 2007, 86).

Diatéze ir atbilsme starp semantiskajam lomam (agenss, pacienss) un to
sintaktiskajam pozicijam (teikuma priekSmets, tieSais objekts) (Kulikov 2011, Mel’c¢uk 1988,
69; Paducheva 2004, 51; Zuaniga, Kittild 2019, 4).

Epistemiska modalitate norada runataja attieksmi pret izteikuma (sprieduma,
apgalvojuma) saturu, izsakot nepiecieSamibu, iesp€jamibu, varbiitibu (piem., Matthews 1997,
71; Haan 2001, 3; Dawoud 2010, 70).

Evidencialitate — semantisku kategoriju, kas apvieno valodas lidzeklus, kuros ietverta
norade uz informacijas avotu, ka ar1 izteikuma satura vertejumu (Holvoet 2001, 111; Wiemer
2010, 59—-130; Kalnaca 2013, 500).

Hapax legomenon, gricku valoda ‘vienreiz teikts’, kas apzZim& valodas vienibu, kas
kada teksta vai kadas valodas tekstu kopuma atrodama tikai vienreiz (Matthews 1997, 157,
Bussman 2006, 500; Brown, Miller 2013, 204).

Izjutejs ir viens no semantiska subjekta veidiem, un latvieSu valoda to parasti izsaka
ar teikuma priekSmetu (Es salstu. Més nebaidamies no spokiem) vai determinantu (Man salst.
Vinam kldjas labi) (Skujina 2007, 168).

Konsituativi saistits izteikums ir izteikums, kura pamatstruktiiru ir ietekméjis vai nu
konteksts, vai runas situacija, vai ar1 konsituacija un kas saprotams tikai konteksta vai runas
situacija, piemeram, Vips paliek pie sava. Apsézas. Viesi calodami sédds pie galda. .. “Lidzu,
milie, bez kautresandas.” (Skujina 2007, 190).

Koreference ir atticksme starp izteikuma komponentiem, kam ir viens un tas pats
referents, piemé&ram, izteikuma Janis teica, ka vins atnaksot vardi Janis un vips ir koreferenti
(Skujina 2007, 196-196).

Modalitate ir semantiska kategorija, kas izsaka runataja atticksmi, ka arT vert€jumu vai

nu par sprieduma saturu, vai ar par situacijas norisi (Bussman 2006, 754; Skujina 2007, 236).

Neagensivie verbi ir tie, kam nav raksturigs agenss, jo So verbu nosaukta darbiba
netiek veikta ar gribas pieptli, ar nodomu (Nespore 2010a, 97).

Neparejosi darbibas vardi jeb intransitivi darbibas vardi nosauc darbibu, kas
saistita ar subjekta fizisku vai garigu stavokli vai atrasanos telpa un nav vérsta uz objektu
akuzativa, piemeram, gulet, salt, skumt, nirt, krist (Skujina 2007, 253).

NetieSais objekts ir objekts, ko izsaka ar papildinataju dativa vai prievardisku

savienojumu (Skujina 2007, 254).
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Papildinatajs (gramatiskais objekts) ir teikuma paligloceklis, kas nosauc (tieSo vai
netieSo) darbibas objektu un ir pakartots darbibas vardam, retak lietvardam vai 1pasibas
vardam. LatvieSu valoda papildinatajs parasti izteikts ar lietvarda atkarigo locijumu vai
prievardisku savienojumu (Skujina 2007, 278).

ParejoSi darbibas vardi jeb transitivi darbibas vardi nosauc darbibu, kas veérsta uz
objektu (Skujina 2007, 285)

Partikulas ir nelokamas vardskiras, kas izsaka teksta autora attieksmi pret izteikuma
saturu, pieSkirot kadam teikuma loceklim vai visam teikumam modalas, emocionalas vai
jédzieniskas nozimes niansi (Skujina 2007, 88).

Relativais bieZums — absoliita biezuma attieciba pret visu datu skaitu (Klavina 1980,
24).

Réma ir izteikuma dala, kas ir zinojuma galvenais saturs un pauz informaciju par
temu, pieméram, Gramata ir uz galda. R€ma visbiezak izsaka jauno informaciju un teikumos
ar tieSo vardu kartu vienmer ir beigas (Skujina 2007, 325).

Saitina ir darbibas varda finitd forma, kas izsaka gramatiskas nozimes — laiku,
personu, modalitati — un saista citus teikuma struktiiras elementus (Skujina 2007, 334).

Sastata izteicejs, kas parasti ir nominals izteic€js, ir cieSamas kartas tagadnes
divdabis kopa ar saitinu bit (Skujina 2007, 343).

Semantiskais objekts ir visparinata semantiska loma, situacijas dalibnieks, uz ko
darbiba kada veida ir vérsta. LatvieSu valoda objektu parasti izsaka ar papildinataju (Més
pasniedzam ziedus karalienei), retak — ar teikuma priekSmetu (Gramata ir izlasita.)” (Skujina
2007, 266).

Semantiskais subjekts ir ,visparinata semantiska loma, kas ietver daritaju (Vips
raksta), izjut&ju (Suns baidas no pérkona), to, kuram piemit kada pazime (Ojars ir gudrs), un
citas semantiskas lomas” (Skujina 2007, 379; sk. art Lokmane 2013, 768).

Semantiska valence ir darbibas varda sp€ja sintaktiski saistities ar noteiktu
semantisku kategoriju vardu formam (Skujina 2007, 349).

Teikuma priekSmets (gramatiskais subjekts) ir teikuma virsloceklis, kas formas
zina saistits ar izteic€ju savstarp&ja atkariguma atticksmés un kopa ar to veido teikuma
gramatisko centru. Teikuma priekSmets nosauc runas priekSmetu, kura darbibu, stavokli vai
pazimi raksturo izteicgjs, pieméram, Ledus iet. Udens ir auksts (Skujina 2007, 390).

Teikuma semantiska struktiira ir jédzienisko attieksmju kopums, kas veidojas starp
teikuma atspogulotas situacijas dalibniekiem. Piem., teikumos Péteris stada kokus. Bérns

zime sauli izteiktas attieksmes starp daritaju jeb agensu un cietju jeb paciensu. Vienu un to
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paSu semantisko struktiiru var istenot dazadas sintaktiskas strukttiras teikumos, piem., Véja
lokas koki un Véjs loka kokus, Man salst un Es salstu (Skujina 2007, 348-349).

Teikuma sintaktiska struktiira ir noteiktu teikuma loceklu funkcijas lietotu
vardformu vai predikativo vienibu (teikuma dalu) savstarpgjo sintaktisko sakaru kopums
teikuma” (Skujina 2007, 391).

Tekstu korpuss ir strukturéts tekstu un/vai transkrib&tas runas krajums, kas paredzets
lingvistiskai analizei un valodas tehnologiju izstradei (Bussman 2006, 226; Skujina 2007,
196; Collins English Dictionary 2018).

Tema (semantiska loma) ir situacijas dalibnieks, kas darbibas laika tiek parvietots vai
kura vieta tiek raksturota (piem., Saeed 2003, 153; NeSpore 2010b, 190; ar1 Paducheva 2004,
55).

Tema ir izteikuma dala, kas ir zinojuma sakumpunkts un pauz informaciju par
zinojuma priekSmetu, piem., Gramata ir uz galda. Téma visbiezak izsaka jau zinamo
informaciju, kam piesaista jauno informaciju” (Skujina 2007, 394).

TieSais objekts ir objekts, ko tipiski izsaka ar papildinataju akuzativa (Skujina 2007,
404).

Vajadzibas izteiksmes atstastijuma paveids ietver gan vajadzibas, gan atstastijuma
izteiksmes nozimi un norada uz atstastitu citas personas nepiecieSamibu veikt kadu darbibu
(Kalme, Smiltniece 2001, 250-251; Skujina 2007, 417; Lokmane, Kalnac¢a 2014, 179).

Vajadzibas izteiksmes vélejuma paveids ietver gan vajadzibas, gan v€l§juma
izteiksmes nozimi un norada uz iesp§jamu vai v€lamu darbibu, kam noteikti biitu
nepiecieSams notikt (Skujina 2007, 416-417; Lokmane, Kalnaca 2014, 172).

Vienkomponenta shéma ir viens galvenais loceklis un uz otru iesp&jamu gramatiska
centra locekli nav formalas norades (Lokmane 2103, 713).

Verba karta ir gramatiska kategorija, proti, diatéze, kas marketas predikata forma
(Paducheva 2004, 51; Zuiiga, Kittild 2019, 4).

Videja karta jeb medijs ir darbibas varda karta, kas izsaka, ka darbibas subjekts reize
ir arT darbibas objekts, piem., sengrieku valoda louetai ‘vin§ mazgajas’. Misdienu latvieSu
valoda vidgjas kartas nav, bet tas nozime ir dalai atgriezenisko darbibas vardu, piem., fu
mazgdjies ‘mazga sevi’; es slaukos ‘slauku sevi’; vins gerbjas ‘gerbj sevi’ (Skujina 2007,

443).
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Pielikums

1.

tabula. Regularo darbibas vardu formu cieSamas kartas paradigma visas izteiksmju un

laika formas (Kalnaca 2013, 551-556, 562—-564)

Dinamiskais pasivs

Statiskais pasivs

Perso _
na Istenibas izteiksme
Vienskaitlis Daudzskaitlis Vienskaitlis Daudzskaitlis

Tagadne

1. tieku nests(-a) tiekam nesti(-as) | esmu nests(-a) esam nesti(-as)

2. tiec nests(-a) tiekat nesti(-as) esi nests(-a) esat nesti(-as)

3. tiek nests(-a) tiek nesti(-as) ir nests(-a) ir nesti(-as)
Pagatne

1. tiku nests(-a) tikam nesti(-as) biju nests(-a) bijam nesti(-as)

2. tiki nests(-a) tikat nesti(-as) biji nests(-a) bijat nesti(-as)

3. tika nests(-a) tika nesti(-as) bija nests(-a) bija nesti(-as)
Nakotne

1. tiksu nests(-a) tiksim nesti(-as) biisu nests(-a) biisim nesti(-as)

2. tiksi nests(-a) tiksit(-iet) biisi nests(-a) biisit(-iet) nesti(-as)

nesti(-as)
3. tiks nests(-a) tiks nesti(-as) biis nests(-a) biis nesti(-as)
Atstastijuma izteiksme

Tagadne

1., 2., | tiekot nests(-a) | tiekot nesti(-as) esot nests(-a) esot nesti(-as)
Nakotne

1., 2., | tiksot nests(-a) | tiksot nesti(-as) biisot nests(-a) biisot nesti(-as)

3.

Velejuma izteiksme
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Tagadne

1., 2., | tiktu nests(-a) tiktu nesti(-a) biitu nests(-a) biitu nesti(-as)
3.
Vajadzibas izteiksme
Tagadne
1., 2., | irjatiek ir jatiek ir jabit nestam(-ai) | ir jabiit
3. nestam(-ai) nestiem(-am) nestiem(-am)
Pagatne
1., 2., | bija jatiek bija jatiek bija jabut bija jabut
nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Nakotne
1., 2., | bis jatiek bus jatiek biis jabit biis jabut
3. nestam(-a0) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Vajadzibas izteiksmes atstastijuma paveids
Tagadne
1., 2., | esot jatiek esot jatiek esot jabiit esot jabiit
3. nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Nakotne
1., 2., | busot jatiek busot jatiek biisot jabut busot jabiit
nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Vajadzibas izteiksmes velejuma paveids
Tagadne
1., 2., | bitu jatiek biitu jatiek biitu jabit biitu jabut
3. nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-am) nestiem(-am)
Paveéles izteiksme
I. —
2. tiec nests(-a)! tiekat nesti(-as)! esi nests(-a)! esiet nesti(-as)!
3. lai tiek lai tiek nesti(-as)! lai ir nests(-a)! lai ir nesti(-as)!
nests(-a)!
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2. tabula. Regularo darbibas vardu formu cieSamas kartas dinamiska un statiska pasiva
variantu paradigma visas izteiksmju un laika formas (Kalnaca 2013, 551-556,
562-564)

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
Perso -
na Istenibas izteiksme
Vienskaitlis Daudzskaitlis Vienskaitlis Daudzskaitlis
Tagadne
l. esmu ticis(-usi) | esam tikusi(-as) esmu bijis(-usi) esam bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
2. esi ticis(usi) esat tikusi(-as) esi bijis(-usi) esat bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
3. ir ticis(-usi) ir tikusi(-as) ir bijis(-usi) ir bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
Pagatne
1. biju ticis(-usi) bijam tikusi(-as) | biju bijis(-usi) bijam bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
2. biji ticis(-usi) bijat tikusi(-as) biji bijis(-usi) bijat bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
3. bija ticis(-usi) bija tikusi(-as) bija bijis(-usi) bija bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
Nakotne
1. busu ticis(-usi) | bisim tikusi(-as) | busu bijis(-usi) bisim bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
2. biisi ticis(-usi) biisit(-iet) biisi bijis(-usi) bisit(-iet) bijusi(-as)
nests(-a) tikusi(-as) nests(-a) nesti(-as)
nesti(-as)
3. biis ticis(-usi) biis tikusi(-as) biis bijis(-usi) biis bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
Atstastijuma izteiksme
Tagadne
1., 2., | esot ticis(-usi) esot tikusi(-as) esot bijis(-usi) esot bijusi(-as)
nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
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Nakotne

nestam(-ai)

nestiem(-am)

nestam(-am)

1., 2., | busot ticis(-usi) | bisot tikusi(-as) biisot bijis(-usi) bisot bijusi(-as)
3. nests(-a) nesti(-as) nests(-a) nesti(-as)
Velejuma izteiksme
Tagadne
1., 2., | bitu ticis(-usi) | biitu tikusi(-as) biitu bijis(-usi) biitu bijusi(-as)
3. nests(-a) nesti(-a) nests(-a) nesti(-as)
Vajadzibas izteiksme
Tagadne
1., 2., | ir jabut ir jabiit ir jabiit bijusam(-ai) | ir jabut
3. tikusam(-ai) tikusiem(-am) nestam(-ai) bijusiem(-am)
nestam(-ai) nestiem(-am) nestiem(-am)
Pagatne
1., 2., | bija jabut bija jabut bija jabut bija jabiit
3. tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Nakotne
1., 2., | bis jabat biis jabiit biis jabiit bits jabiit
3. tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
nestam(-a0) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Vajadzibas izteiksmes atstastijuma paveids
Tagadne
1.,2., | esot jabiit esot jabiit esot jabiit esot jabiit
3. tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusan(-ai) bijusiem(-am)
nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Nakotne
1., 2., | bisot jabit bitsot jabiit biisot jabiit bitsot jabiit
tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
nestam(-ai) nestiem(-am) nestam(-ai) nestiem(-am)
Vajadzibas izteiksmes velejuma paveids
Tagadne
1., 2., | bitu jabiit bittu jabiit biitu jabiit bittu jabiit
3. tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)

nestiem(-am)
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Paveles izteiksme

1. -

2. esi ticis(-usi) esat tikusi(-usas) esi bijis(-usi) esiet bijusi(-usas)
nests(-a)! nesti(-as)! nests(-a)! nesti(-as)!

3. lai ir ticis(-usi) lai tikusi(-usas) lai ir bijis(-usi) lai ir bijusi(-usas)

nests(-a)!

nesti(-as)!

nests(-a)! nesti(-as)!

3. tabula. Nekartno darbibas vardu formu cieSamas kartas paradigma visas izteiksmju un

laika formas (Kalnaca 2013, 562—-564)

Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
Perso -
na Istenibas izteiksme
Vienskaitlis Daudzskaitlis Vienskaitlis Daudzskaitlis
Tagadne
3. tiek iets(-a) tiek ieti(-as) ir iets(-a) ir ieti(-as)
Pagatne
3. tika iets(-a) tika iets(-as) bija iets(-a) bija ieti(-as)
Nakotne
3. tiks iets(-a) tiks ieti(-as) biis ieti(-a) biis ieti(-as)
Atstastijuma izteiksme
Tagadne
3. tiekot iets(-a) tiekot ieti(-as) esot iets(-a) esot ieti(-as)
Nakotne
3. tiksot iets(-a) tiksot ieti(-as) biisot iets(-a) biisot ieti(-as)
Velejuma izteiksme
Tagadne
3. tiktu iets(-a) tiktu ieti(-as) biitu iets(-a) biitu ieti(-as)
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Vajadzibas izteiksme
Tagadne
3. ir jatiek ir jatiek ir jabiit ietam(-ai) ir jabit ietiem(-am)
ietam(-ai) ietiem(-am)
Pagatne
3. bija jatiek bija jatiek bija jabiit ietam(-ai) | bija jabiit
ietam(-ai) ietiem(-am) ietiem(-am)
Nakotne
3. biis jatiek biis jatiek biis jabiit ietam(-ai) | biis jabit
ietam(-ai) ietiem(-am) ietiem(-am)
Vajadzibas izteiksmes atstastijuma paveids
Tagadne
3. esot jatiek esot jatiek esot jabiit ietam(-ai) | esot jabiit
ietam(-ai) ietiem(-am) ietiem(-am)
Nakotne
3. busot jatiek busot jatiek biisot jabit bisot jabit
ietam(-ai) ietiem(-am) ietam(-ai) ietiem(-am)
Vajadzibas izteiksmes veléjuma paveids
Tagadne
3. biitu jatiek biitu jatiek biitu jabit biitu jabut
ietam(-ai) ietiem(-am) ietam(-am) ietiem(-am)
4. tabula. Nekartno darbibas vardu formu dinamiska un statiska pasiva variantu
paradigma visas izteiksmju un laika formas (Kalnaca 2013, 506; 551-556, 562—-564)
Dinamiskais pasivs Statiskais pasivs
Perso _
na Istenibas izteiksme
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Vienskaitlis Daudzskaitlis Vienskaitlis Daudzskaitlis
Tagadne

ir ticis(-usi) ir tikusi(-as) ir bijis(-usi) iets(-a) | ir bijusi(-usas)

iets(-a) ieti(-as) ieti(-as)
Pagatne

bija ticis(-usi) bija tikusi(-as) bija bijis(-usi) bija bijusi(-usas)

iets(-a) iets(-as) iets(-a) ieti(-as)
Nakotne

biis ticis(-usi) biis tikusi(-as) biis bijis(-usi) biis bijusi(-usas)

iets(-a) ieti(-as) ieti(-a) ieti(-as)

Atstastijuma izteiksme

Tagadne
esot ticis(-usi) esot tikusi(-usas) | esot bijis(-usi) esot bijusi(-usas)
iets(-a) ieti(-as) iets(-a) ieti(-as)

Nakotne
biisot ticis(-usi) | busot tikusi(-usas) | bisot bijis(-usi) bisot bijusi(-usas)
iets(-a) ieti(-as) iets(-a) ieti(-as)

Veléjuma izteiksme

Tagadne

biitu ticis(-usi)
iets(-a)

biitu tikusi(-usas)
ieti(-as)

biitu bijis(-usi)
iets(-a)

biitu bijusi(-usas)
ieti(-as)

Vajadzibas izteiksme

Tagadne
ir jatiek ir jatiek ir jabut bijusam(-ai) | ir jabit
tikusam(-ai) tikusiem(-am) ietam(-ai) bijusiem(-am)
ietam(-ai) ietiem(-am) ietiem(-am)
Pagatne
bija jatiek bija jatiek bija jabut bija jabiit
tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
ietam(-ai) ietiem(-am) ietam(-ai) ietiem(-am)
Nakotne
biis tikusam(-ai) | bis jatiek biis jabiit biis jabiit
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jatiek ietam(-ai)

tikusiem(-am)
ietiem(-am)

bijusam(-ai)
ietam(-ai)

bijusiem(-am)
ietiem(-am)

Vajadzibas izteiksmes atstastijjuma paveids

Tagadne
esot jatiek esot jatiek esot jabiit esot jabiit
tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
ietam(-ai) ietiem(-am) ietam(-ai) ietiem(-am)

Nakotne
busot jatiek busot jatiek biisot jabut busot jabut
tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
ietam(-ai) ietiem(-am) ietam(-ai) ietiem(-am)

Vajadzibas izteiksmes vélejuma paveids

Tagadne
butu jatiek butu jatiek biitu jabit biitu jabit
tikusam(-ai) tikusiem(-am) bijusam(-ai) bijusiem(-am)
ietam(-ai) ietiem(-am) ietam(-am) ietiem(-am)
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