
JANNAŪ’A DOMAS РАЕ DZIMTBŪŠANU.

XII.g.s. pēdējā puse māsa senču dzimtenē ie­

radās svešās vācu tautas locekļi un soli pa solim uz 

priekšu iedami iekaroja viņiem piederošās zemes. Ja 

mēs tagad jautajam, vai šī iekarošana nākusi par la­

bu latvju tautai, tad droši varam atbildēt ar nē. Kā 

jau katrai iekarošanai, tā arī šai bija savi ļaunumi 

un pie tam vēl ļoti lieli. Vienīgi varbūt kulturālā 

ziņa vietējiem iedzīvotājiem varēja būt kāds labums 

no vāciešu ienākšanas, jo tiem bija pieejami Vakar- 

eiropas kultūras pēdējie sasniegumi. Bet arī šai zi­

ņā vāciešu rīcība nerāda, ka viņi sevišķi interesē­

tos par izglītības veicināšanu latviešu starpā. Tā 

Baltasars Rusovs savā "Livonijas kronikā" žēlojas
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par skolu trūkumu, ka neesot skolas, kas sagatavo­

tu vienkāršus mācītājus, nevācu valodas pratējus. 

Tas esot par iemeslu vietējo iedzīvotāju nolaidī­

gai un nevērīgai baznīcas apmeklēšanai. Tas pats
V - x)

Busovs augša minētā kronikā tālāk raksta tā: ”Or- 

deņkungi un bīskapi maz rūpējās par zemnieku garī­

go dzīvi un labklājību, jo Livonija nebija viņu tē­

vija un viņu mūžam jau visa pietika.”

Varbūt būtu citādi, ja vācieši būtu saplūdu­

ši ar latviešiem, bet tas nenotika. Viņi palika kā 

atšķirta valdošā šķira un viena baudīja augstākās 

kultūras labumu, bet latviešiem - zemnieku kārtai 

ar sviedriem vaigā bija jāgādā par savu apspiedēju 

labklājību. Līdz vācu ienākšanai mūsu senči bija 

dzīvojuši citādos apstākļos, bet nu pamazām viņu 

labklājība slīdēja zemāk un zemāk. Zemnieki bija 

tik tālu apspiesti, ka ja viņu visnepieciešamākās 

vajadzības bija apmierinātas, tad viņi bija laimī­

gi. Šādā stāvokli zemniekiem - dzimtcilvēkiem bija

x  B.Busovs, "Livonijas kronika" (Veispala tulk.) 
l.p. 62.
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jādzīvo vairākus gadasimteņus.

Dzimtbūšanai kā tādai tā laika izglītotākie 

cilvēki nepiekrita un arī nevarēja piekrist. Badās 

vesela rinda publicista, kas vairāk vai mazāk no­

teikti uzstājās pret dzimtbūšanu un prasīja zemnie­

ku stāvokļa uzlabošanu. Agrāro reformu laikmeta ideo­

logi pirmie atklāti uzstājās per Vidzemes agrārrefor­

mām, par to, lai Vidzemes zemnieku dzīvi padarītu 

daudzmaz panesamāka.

Viens no šādiem cīnītājiem bija Laisas mācī­

tājs Indriķis Jānis J A N N A U S. Viņa biogrāfijā 

īsumā šāda. Dzimis Limbažos 1752.gada 23.februārī. 

Savu pirmo izglītību baudījis tēva mājā pie privāt­

skolotājiem, tad mācījies Bīgas Doma skolā. Vēlāk 

Göttingen’ē studējis teoloģija. 1773.gadā atgriezies 

dzimtenē. 1776.gadā viņš ir mācītāja palīgs Polvē 

(ordinēts 4.decembrī). 1779.gadā ievests par Laisas 

mācītāja. 1814.gadā iecelts per vietējā apriņķa prā­

vestu, bet 1819.gadā par konsistorijas padomnieku. 

Miris 1821.gada 18.janvārī.

No viņa darbiem būtu minami "Geschichte der
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Sklaverey, und Charakter der Bauern in Lief- und 

Ehst land", "Geschichte von Lief- und Ehst land", 

"Sitten und Zeit; ein Memorial an Lief- und Ehst­

lands Väter" un vēl pāris citu darbu.

Mūs patlaban visvairāk interesējošā "Ge­

schichte der Sklaverey, und Charakter der Bauern 

in Lief- und Ehstland" iznāca anonimā veidā 1786. 

gadā. Šo darbu varam uzskatīt kā pirmo dzimtbūša­

nas vēstures mēģinājumu. Šai darbā autors Ļoti ob­

jektīvi, ar dokumentu un likumu palīdzību rāda zem­

nieku stāvokli, cenšas atrast cēloņus dzimtbūšanai 

un rauga piedabūt valdošo šķiru to mīkstināt.

Sava darba vēsturiskā daļā Jannau’s dod pār­

skatu par vietējo iedzīvotāju likteni līdz savām 

dienām. Šīs nodaļas nolūks ir rādīt, ka latvieši 

un igauņi nonākuši verdzībā, kad "Abentheurer Trug 

und Eigennutz mit dem geheiligten Namen der Reli­

gion vertheidigten" un ka ar zemnieku tik pēc or­

deņa valsts sabrukuma, "pie kārtīgākas valdības" ap­

gājušies cilvēcīgāki un viņš dabūjis kādas tiesības. 

Ordeņa bruņinieki bijusi tik barbari un tautas mo­

cītāji. Jannau’s par viņiem saka tā: "Herrschsucht
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war ihr Beginnen and Dummheit die Fessel, die den 

Letten and den Esten in Sklaverei erhielt”.

Grāmatas otrā daļā Jannaa’s apraksta zemnie­

ku raksturu un rāda, ka dzimtbūšana un kungu varmā­

cības ir panākušas to, ka zemnieka dvēsele ir dziļš 

naids pret vāciešiem, ka zemnieks atrodas uz zema 

kulturāla līmeņa, bet tomēr vēl ir godīgs, uzticīgs 

un sapratīgs. Beidzot viņš izteic savas domas, kas 

būtu darāms zemnieku stāvokļa uzlabošanai.

Jau grāmatas pirmā teikumā Jannau’s ar sāpēm 

konstatē, ka Vidzemes un Igaunijas zemnieks vairs 

nav brīvs cilvēks, kādu to daba radījusi. Viņš sa­

ka: "Sein Recht ist durch die Zeit verjährt, so wie 

ein Stückchen Land gesetzmässig zu verjähren pflegt". 

Zemnieka dzīves apstākļu pasliktināšana gājusi aiz­

vien uz priekšu, līdz beidzot viņa kungos radies uz­

skats, ka zemnieks nav nekam citam kā verdzībai ra­

dīts.

"Vai tiešām zemnieks jau dzimis ar tik apro­

bežotu prātu? vai arī viņa kungu "feine Raffinement" 

uz to spiedusi", šo jautājumu Jannau’s grib atrisi­

nāt .
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Tālāk viņš paskaidro, ka nedos nekādu vispā­

rīgu pārskatu vai arī pilnīgi izsmeļošu vēsturi, 

bet gan to, ko līdz nicināšanai pazemotās tautas 

nedaudzas atrodamas ziņas māca. Viņš grib savākt 

visu, kas no vēsturea zināms, balstīties darbā uz 

dokumentiem un likumiem un visu to īsā izvilkumā at­

stāstīt līdz savam laikam. Pēc tam no visa sakopotā 

materiāla viņš grib taisīt slēdzienu, kāpēc zemnie­

ku vergu raksturs nevar būt citāds un rādīt, kā 

"gandrīz par muļķi palikušo zemnieku iespaidot uz 

labu”.

Stājoties pie šī darba rakstīšanas Jannau’s 

pats itin labi saprata, kādas grūtības un šķēršļus 

tam būs jāpārvar, bet viņš apzinājās, ka viņa pie­

nākums ir palīdzēt saviem līdzcilvēkiem. "Es ist 

Werk der Menschlichkeit auch den Verachtetesten 

Theil unserer Einwohner zu veredlen; es ist Pflicht 

der heiligsten Beligion, die zu bilden, die ganz 
x) unser sind", saka Jannau's.

Geschichte der Sklaverey, l.p. 5.
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Pēc nelūgto viesu - vācu tirgotāju un pēc 

tam apbruņoto misionāru ierašanos, samērā īsā laikā, 

gan ar viltu, gan ar varu ir izšķirts vietējo iedzī­

votāju liktenis. "Zemes auglība”, saka Jannau’s, 

"pievilka ieceļotājus un krusta kayu sludināšana bi­

ja iemesls ļaužu slepkavošanai". Ka mūsu senča zeme 

bijusi bagāta, ka tai bijusi liela tirdzniecība un 

satiksme, "kā tas nevienā zemē un pilsētā labāk ne­

varēja būt", apstiprina arī Rusovs savā kronikā.
x)

Viņš saka tā: "Daudzi nabaga ļaužu bērni, kuķi no 

Vācijas atnākuši šeit dienēt, īsā leikā ir tikuši 

pie liela spožuma un bagātības. Tā tad šī zeme ir 

bijusi vāciem par patversmi, un viņi ir bijuši ze- 

mea kungi un valdnieki".

x enācēji prot labi nostiprināt te savas po­

zīcijas. Ap 1180.gadu ieradies pirmais misionārs 

vārdā Meinhards. Savu misionāra darbu sācis pie Ikš­

ķiles lībiešiem. Lai būtu drošāka aizmugure, tad ko­

pīgi ar lībiešiem un ataicinātiem G-otlandes ametnie-

l.p. 13.
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tiem uzbūvē Ikšķiles pili. Viņš mirāt 1196.gadā ne­

ko sevišķa nepanācis. Tāpat nelaimējas viņa pēcnā­

cējam Bertoldam, kas ierodas 1197.gadā, bet jau 

1198.gadā krīt kaujā pret lībiešiem, lai gan tos uz­

var. Daudz lielāki panākumi ir Albertam, pēc skaita 

trešam bīskapam. Tas, var teikt, ir labs diplomāts. 

Viņš ierodas 1200.gadā ar vesela armija krasta ka­

rotāja, atvedot tos 23 kuģos. Alberts brauc pa Dau­

gava līdz Salaspilij un Ikšķilei, piespiež lībiešus 

ar veru padoties un kristīties. Ar viltu viņš panāk, 

ka lībieši viņam dod ķīlniekus, karus pie tam aizsu­

ta uz Vāciju. Tā ka Ikšķiles pils neatrodas izdevī­

gā vietā, tad 1201.gadā Alberts dibina BIga, apgā­

dādams to ar vāca kolonistiem un jaunu iedzīvotāju 

pievilkšanai, piešķir Bīgai dažas privilēģijas. Lai 

aizsargāta tās tirdzniecība, viņš noliedz tirgotāja 

kagiem iebraukt Zemgales ostā.

Lai iegūtu pastāvīgu karaspēku, jo krusta 

karotāji karo tik pa vasara, Alberts sāk izdot no 

iekarotās zemes lēņus, bet tā kā arī ar to vēl nav 

līdzēta, tad dibina "Fratres militiae Christi", vē-
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lāko zobenbrāļu ordeni. Ordenis bij padota Rīgas 

bīskapam (citi ordeņi bija padoti tieši pāvestam). 

Šis apstāklis bija par iemeslu pastāvīgiem konflik­

tiem bīskapa un ordeņa starpā. Alberts uzskatīja 

ordeni kā sava lēņa turētāju, bet ordenis bīskapu 

tikai kā savu garīgo kungu (dominus spiritualis).

Kā pirmos Alberts padevina lībiešus. 1207.ga­

dā viņš iekaroto Livoniju nodod Vācijas ķēniņam Fi­

lipam un рос tam to atkal saņem no ķēniņa lēnī. Pēc 

lībiešu padevināšanas seko sēļu un pārējo latviešu 

padevināšana. Alberta vara un iespaids ir liels, bet 

vietējie iedzīvotāji vēl nav vergi. Tāpat kā visi 

Vasaļi, viņi iet kayā ordeņbrāļu vadībā.

Zobenbrāļi sajūt bīskapa varu kā smagu nastu. 

Viņi prasa zemi un Alberts tiem dod 1/3 iekarotās 

zemes, bet pāvests tiem dāvina vel 1/3 no visām ne­

iekarotām zemēm эг visām tiesībām un virsvaldību, 

lai gan pēc 1210.gada brēves, viņiem kā vasaļiem jā­

dod bīskapam 1/10.

Tagad ir it kā divvaldība un tāpēc zemniekus

aizvien vairāk apspiež. Zemnieks no saviem augļiem
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dod b a z n īc a i  1 /1 0 , no kā 1 /4  p ie d e r  b īskapam .T Š īs 

nodevas p ie  t o r e i z ē j ā  naudas trūkum a un k lu sā s  

t i r d z n i e c ī b a s , "  saka Ja n n a u ’s ,  " b i ja  ā r k ā r t īg a s " .  

Zemnieku s tā v o k l i s  k ļu v is  a iz v ie n  s l i k t ā k s .  V iņi 

lū g u s i  a tv ie g lo t  v iņ u  smago jū g u , s e v iš ķ i  a t t i e ­

c īb ā  uz 1 /10  rudzu  nodošanu. Tagad zemnieku v asa ­

ļu  s t ā v o k l i s ,  p a t e i c o t i e s  n a b a d z īb a i un trūkumam 

tu v o jā s  ja u  " D ie n s tb a r k e i t" .  V iņu p a tm īlīb a  zūd. 

Zem nieki sk ū p sta  savu a p s p ie d ē ju  roku  un so la  uz­

t i c ī b u  un p a k la u s īb u . Tā kā A lb e r ts  i r  t ā ļ r e d z īg s  

un g u d rs , ta d  v iņ š  u zk lau sa  zemnieku lūgumu un no­

t e i c  c i t u  mēru, "so 18 F in g e r b r e i t  seyn s o l l t e " ,  

b e t a r  noteikum u, ka zem nieki v a i r s  n e i e l a i d ī s i e s  

a r  pagāniem , p r e tē jā  gadījum ā ņemšot a tk a l  veco 

1 /10  un p a t v ē l v a i r ā k .  Mēs redzam , ka t e  A lb e r ts  

r ī k o ja s  kā ī s t s  n o t e i c ē j s ,  kas pēc p a t ik a s  u z l ie k  

v a i a tv ie g lo  zemnieku n o d ev as. Zemnieki tom ēr j ū t  

savu gyūto s t ā v o k l i .  Šur t u r  n o t ie k  r ū g š a n a , ’b e t  

l a i  a r ī  c ik  smags i r  v iņ u  s t ā v o k l i s ,  tom ēr t i e  

v ē l  nav v e r g i" ,  saka Ja n n a u ’s .  M iesas sodus n e p ie ­

l i e t o .
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Vietējiem iedzīvotājiem vēl ir savi īpa­

šumi un viņi tos var aizstāvēt. Tā tad zemnieks 

vēl var aizstāvēt savas tiesības, var tiesāties 

ar kungu. Ka tas tā, to pierāda Autines latvie­

šu un Cēsu ordeņbrāļu strīds par tīrumiem un 

dravām. Lai gan zemniekus vēl uzskata kā vienu 

zemes kārtu, tomēr viņu tiesības cenšas ierobe­

žot visiem iespējamiem līdzekļiem. Tā, piemēram, 

kad bruņinieki un bīskapi sadala Igauniju savā 

starpā, latvieši ir pilnīgi izslēgti, viņi ir 

aizmirsti, lai gan cīnījušies tāpat kā bruņi­

nieki un bīskapi, tomēr palikuši tukšā. Kad Al­

berts vairs nevar aizsargāt Igauniju pret Dāni­

ju, tad viņš diplomātiskā kārtā it kā atjauno 

vietējo iedzīvotāju tiesības. Viņš paziņo Dāni­

jas ķēniņam Valdemāram, ka ir ar mieru atdot 

Igauniju Dānijai, ja tik lībieši un latvieši 

tam piekritīšot, bet tie protestē. Tādā kārtā 

Alberts izkļūst no kļūmīgā stāvokļa. Pēc bries­

mīgas slepkavošanas un laupīšanas igauņi izda­

ra gandrīz to pašu, rada tādu pat stāvokli, kā
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pie latviešiem - sadala zemi starp baznīcu, un 

bruņiniekiem. Bruņinieku vara ir liela un vēl 

aizvien turpina pieaugt. Turpretim zemnieku 

stāvoklis aizvien vairāk pasliktinās, tomēr 

zemnieks vēl nav "der kriechende Sklave", kas 

tikko drīkst acis pacelt. Viņš vēl spēj un arī 

labprāt pretojas, par ko liecina dažādas sacel­

šanās. Bet kad bruņinieki 1223.gadā ieņem Ter- 

batu, tad, saka Jannaus, zemniekus vairs neuz­

skata kā zemes kārtu. Tagad bruņinieki skaita 

pie savas bagātības ne tikai zemi, bet arī cil­

vēkus. Zemnieki vairs nerunā līdz zemes lietās.

1225.gadā pāvēsts atsūta savu legātu 

Viļumu. Kā jau teikts, zemnieki tai laikā 

vairs nav zemes kārta, bet smagi elso zem gyū- 

to darbu daudzuma, tā ka pat legāts Viļums aiz­

rāda un lūdz bruņiniekiem neuzvelt jaunkristī- 

tiem tik smagas nastas. Jannaus savā "Geschich- 

te von Lief- und Ehstland" ' saka, ka biezi sū-

l.p. 102.
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t ī t ā s  b u l la s  un l ī b i e š a  sa šu tu m s, niknums s k a id ­

r i  r ā d o t ,  ka muižu īp a š n ie k i  bez izņemama ap­

s p ie ž o t  v ie tē jo s  i e d z īv o tā ja s  ao ka g a r īd z n ie k i  

zemei e s o t  k ļu v u s i  p a r n a s ta .

1237 .gadā L iv o n ija  k ļū s t  vāca  ordeņa s a ­

s tā v d a ļa .  B ro ņ in ie k i tom ēr a tro d a s  zem b īs k a p a . 

Zemnieka s tā v o k l i s  v ē l  v a i rā k  p a s l i k t i n ā s ,  jo  

b r o ņ in ie k i  d r īz  v ien  p ā rv ē rš  v a s a ļa  t i e s ī b a s  

verga  pienākum os. L īb ie š i  v a i r s  nevar p i e d a l ī ­

t i e s  v a ld īš a n ā ,  b e t savu t a i s n ī b a  v iņ i  i t  kā 

v ē l  v a r a i z s t ā v ē t .  Zem nieki p a t a r ie ro č iem  r o ­

kā c īn ā s  p r e t  saviem  a p sp ie d ē jie m . 1241.gadā s a ­

c e ļa s  s ā m s a l ie š i ,  b e t  R īgas k o n tū ra  ap sp iež  ne­

m ieros on a z s tā d a  smagas note ikum us: k a t ru  gadu 

jādod  1 /2  š e f e l i  ru d zu ; bez tam saskaņā a r  l i k u ­

mu pagānu upurus un bērnu  nonāvēšanu bez naudas 

soda s o d ī ja  v ē l a r r īk s tē m  p ie  b a z n īc a s  t r ī s  

s v ē td ie n a s  no v i e t a s .  Tā tad  ta g ad  pēc Ja n n a u ’a 

domām i r  p i ln īg a  v e rd z īb a  un t a i  a t b i l s t o š a  so ­

d īš a n a .  T ie sa s  s p r ie š a n a  (V erw altung d e r Ge­

r e c h t i g k e i t )  tom ēr v ē l a iz v ie n  a tro d a s  pa d a ļ a i
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vietējo iedzīvotāju rokās. To rāde tas fakts, 

ka Sāmsalas fogtam katru gadu jāspriež tiesu 

kopīgi ar zemes vecākiem. Tā tad kaut kas no 

brīvības zemniekiem it kā vēl palicis pāri, 

bet patiesībā tas tā nav, jo svarīgākās lie­

tās viņiem nav nekādas noteikšanas. Tā, pie­

mēram, 1314.gadā uz ķēniņa Erika VIII un or­

deņa mestra pavēli jāsapulcējas Bēveles kom- 

tūram, 3 muižniekiem un 4 ordeņbraĻiem kāda 

robežstrīda izšķiršanai. Ne latvieši, ne igau­

ņi te nav minēti, tā tad viņi vairs nevar būt 

asesori.

Tā nedaudz gados brīvie latviešu un 

igauņu zemnieki bija tik zemu krituši. Atras- 

damies pilnīgā izmisumā, viņi vēl reiz lika 

savu dzīvību uz spēli par savu brīvību. 1343.ga­

dā izcēlās īsts zemnieku keys, kur tomēr ordenis 

uzvarēja un zemnieki pilnīgi zaudēja savu brī­

vību. Tagad nevis valdība, bet katrs muižnieks 

soda savus cilvēkus. Viņam ir vara par zemnieka 

miesu un dzīvību. Jannaus atrod, ka muižnieki
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zemniekiem v a ira  nav v a r ē ju š i  k ļū t  b īs ta m ā k i, 

kā a r  šo ie s tā d ī ju m u . K a trs  m uižn ieks b i j i s  

Likumīgs so ģ is  p er zemnieku d z īv īb u  un n ā v i . 

Ja n n a u ’u d re b u ļi  pārņem ot ie d o m ā jo tie s  šo p r i ­
v i l ē ģ i j u  s e k a s . Viņš sak a : x ^"Ar kādu b i j ī b u  

un c ie n īb u  a r ī  dum jākais c i lv ē k s  u zsk a ta  l i ­

kumīgo t i e s u ,  t ik p a t  nepanesama un neciešam a 

katram  i r  š ī  i r r ē g u lā r ā  un p a tv a r īg ā  (willküha?- 

l i c h e )  t i e s a s  form a. Ja  ik v ie n s  i r  t i e s n e s i s  

un viņam i r  t i e s ī b a s  k a t ru  a c u m irk li  o tru  no­

t i e s ā t ,  tad  d ro š i  v ien  "d ie  S t r a fe  m it d e r  P e r ­

son w ird s ic h  verm ischen" un kā sekas būs n e sa ­

m ierinām s n a id s ."  Rusovs savā k ro n ik ā  par mui­
ža s  t i e s u  r a k s ta  t ā :  x x ^"Katram muižniekam s a ­

vā muižā b i j a  īp a ša  m uižas t i e s a ,  ku^e s p r i e ­

da par d z īv īb u  un n ā v i .  Ja  kādu ļa u n d a r i  noķē­

ra  kāda m uižnieka ro b e ž ā s , ta d  v iņu  t i e s ā j a  

n e v is  v a ld īb a s  t i e s a ,  b e t m uižas t i e s a .  S k a to -

x ) G esch ich te  d e r S k la v e re y , l . p .  3 3 .

^ Ч . р .  38.
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ties pēc nozieguma, ja bija paredzama aoda, 

tad muižnieka aicināja uz tieau dažus citus 

muižniekua un dažus vecākos saimniekua. Muiž­

nieka un ataicinātie draugi aēdās pie galda 

un lika ieveat Ļaundari. Pēc apsūdzības muiž­

nieki, ku^i piedalījās tiesā, klusēja. Atai­

cinātiem vecākiem zemniekiem pēc veca paradu­

ma bija jāatrod taisnība un jānoliek soda mēra". 

Viegli saprast, ka zemniekus te varēja stipri 

iespaidot. Pirmkārt jau tāpēc, ka muižniekiem 

bija izglītība un otrkārt, zemnieki zināmā mē­

rā baidījās izsaukt kungu dusmas, jo arī viņi 

varēja kādreiz nonākt apsūdzētā stāvoklī. Lūk, 

aiz šiem motīviem gyūti citādi spriest un do­

māt nekā kungs domā. Jannaus nevar neko netais­

nīgāku un samaitājošāku iedomāties par minēto 

tiesu. Zemniekiem nedrīkst būt sava griba, vi­

ņiem jārīkojās pēc kungu prāta. Nekādai varai 

vai valdībai viņi nedrīkst žēloties par savu 

sūro likteni un kungu varmācībām. Husovs saka
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tā: x '”Cik Lieliski muižnieki lija apbalvoti 

Livonijā ar privilēģijām, tik nabadzīgi Lija 

zemnieki šinī zemē tiesas un taisnības ziņā. 

Katram zemniekam Lija tik daudz tiesību, cik 

viņam gribēja dot muižnieks vai fogts. Neviens 

nedrīkstēja sūdzēties augstākai valdīšanai par 

varmācībām un netaisnībām." Zemniekam nav savs 

īpašums. Kungs manto visu zemnieka atstāto man­

tu un var tā bērnus sadalīt pēc patikas. Ruso- 

va kronikā par to mēs lasām tā: x x ^"Ja nomira 

kāds zemnieks reizē ar sievu un atstāja bēr­

nus, tad bērni tika ņemti aizbildniecībā tādā 

kārtā, ka kungi paņēma visu, ko vecāki bija at­

stājusi, un bērniem vajadzēja kailiem un pli­

kiem meklēt patvērumu pie muižnieka pavārda 

jeb iet pilsētās ubagot, jo viņiem bija atņemts 

viss tavu mantojums. Par savu mantu, kas nabaga 

zemniekam piederēja, viņš nebija kungs; visa

^Livonijas kronika, l.p. 38.

x x ^l.p. 38-39.
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manta p ie d e rē ja  m uižniekam ." M uižnieku a p ie š a ­

nās a r  zemniekiem i r  zem k a t r a s  k r i t i k a s .  P ar 

k a t r u  mazāko noziegumu v a in īg o s  bez ž ē la s t īb a s  

s i t a  a r  r īk s tē m . Netaupa p a t vecus c i lv ē k u s , 

b i j u š i  a r ī  t ā d i  g a d īju m i, ka m u ižn iek i savus 

zemniekus a p m a in īju š i p r e t  suņiem . Busovs s a ­

š u t i s  k o n s ta tē ,  ka "šādu un ta m līd z īg u  p a tv a ­

ļ īb u ,  n e ta is n īb u  un t i r ā n i j u  v a ja d z ē j i s  p an e s t 

nabaga zemniekiem no m uižniekiem  un zemes fo g -  

t ie m , un au g stāk ā  zemes v a ld īš a n a  n e p ie g r ie z u -  

s i  tam  nekādu v ē r īb u ^  T ālāk  v a i r s  n e v a rē ja  

i e t .  No zemnieku b r īv īb a s  v a i r s  n e b i ja  g a n d rīz  

ne jau sm as . Zemnieku s t ā v o k l i s  p a s l i k t i n ā j ā s  

v ē l v a i r ā k ,  kad ordeņa m e s trs  C īse R utenbergs 

kopā ar garīgām  un la ic īg ām  kārtām  1424 .gada 

2 5 .o k to b r ī  Valkā n o te ic a :  "d ass  der Land- und 

Zinsmann a l l e  se in e  jä h r l i c h e n  Z insen a l s  Kuh- 

und O chsenhäu te , K o rn sch u ld , und andere Ge­

r e c h t i g k e i t ,  m it neuem Pagam ente bezah len  s o l ­

l e n . ” Pēc š ī s  ta k s e s  v ien a  ja u n ā s  naudas marka

X )'L iv o n i ja s  k ro n ik a , l . p .  3 9 .
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līdzinājās vecās naudas četrām markām. Tā tad 

gluži nemanot, saka Jannaus, zemnieku nodevas 

bija trīskārtīgi palielinātas, kas saprotama 

lieta izsauca vēl lielāku nabadzību zemnieku 

starpā.

Tā laika garu labi raksturo 1482.gada 

landtāgā iesniegtās gravamina. Pirmā sūdzībā 

žēlojas par to, ka bīskapi, domkungi un mūki 

ievērojot tik savu labumu un spiežot zemnieku 

maksāt baznīcai pienākošo 1/10 arī tādos gados, 

kad zemnieki cietuši no neražas vai kaya. Tā­

pat viņi cenšoties sašaurināt muižnieku lēņa 

tiesības; laužot līgumus un vispār gādājot tik, 

lai viņu ķēķi un pagrabi būtu pilni, bet par 

dievkalpojumiem maz rūpējoties.

Otrā gravamina runā par to, ka ordeņa 

mestrs un tā ordenis ne par ko citu, kā vienīgi 

par sevi rūpējoties un cenšoties apspiest pārē­

jās kārtas. Ikgadus sūtot lielas naudas summas 

uz Bomu un citiem galmiem, lai uzturētu savus 

favorītus, ar ko padarot zemi nabagu.
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Trešā sūdzībā teikta, ka muižnieki sa­

viem zemniekiem uzlikuši tik lielas klaušas, 

desmitās daļas un citas nastas, ka tie līdz 

asinīm izsūkti un kļuvuši nespējīgi pildīt vis­

pārīgos zemes pienākumus (onera). No šīm sūdzī­

bām redzams, ka ikviens no zemnieku kungiem cen­

ties tik savā labā, nemaz nerēķinādamies, vai 

zemniekam ir vēl no kā dzīvot vai nē.

Vienīgais atvieglojums zemniekiem bija 

tas, ka ordeņa mestri drusku ierobežoja muižnie­

ku patvaļu ar to, ka nosacīja, ka: "kas savus 

ļaudis grib tiesāt "an Hals und Haut", tam jā­

pieaicina divi ordeņa mestra ļaudis". Muižnie­

ku rīcība tā tad bija drusku ierobežota, kaut 

arī tikai nelielā mērā, jo nu muižnieki vairs 

nevarēja tik patvarīgi rīkoties.

Arī reformācija, saka Jannaus, neatstāja 

nekādu iespaidu uz zemnieku stāvokli, jo zemnie-' 

kiem lielās pārmaiņas pagāja gandrīz nemanot ga- 

yam. Viņi vēl nebij paspējuši ieaugt jaunā ticī­

bā, tā tiem bija sveša, nebij mīļa un tāda arī
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nevarēja būt, jo jaunās ticības sludinātāju 

darbi bij vislielākā pretrunā ar Kristus mācī­

bu. Viņiem tik daudz nerūpēja kristīgā ticība, 

kā viņu maks un personīgās ērtības. Tāpēc zem­

nieki jauno ticību sajuta drīzāk kā slogu un 

tās sludinātājus uzskatīja kā savus apspiedē­

jus. Lūk, tāpēc arī visas pārgrozības viņiem bi­

ja vienaldzīgas. Lai atsvabinātos no šiem necie­

šamiem apstākļiem, zemnieki vienkārši bēga. Bēg­

šanu mēģināja ierobežot ar dažādu likumu izdoša­

nu par zemnieku-bēgļu izdošanu. Izdeva arī liku­

mu, kas noteic, ka zemnieks nedrīkst vest zirgu 

tālāk kā 10 jūdzes aiz robežas. Bet slīcējs ķe­

ras arī pie salmiņa un kāpēc lai cilvēks, kam 

nekā nav, kas atrodas bezizejas stāvoklī, neris­

kē tikt labākos apstākļos. Zaudēt viņš tik un tā 

neko nevar.

Dzimtcilvēka vērtība muižnieku acīs bi­

ja tik zema, ka tie ar zemnieku dzīvībām spēlē­

jās pēc savas patikas. Piemēram, muižnieks Jā­

nis Ikšķils (Uexkül) no Rīzenbergas uzskatīja
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par nenozīmīgu, lieta, ka bija nositis kāda sa­

va zemnieka. Un kad šo paša maiznieka, kad tas 

izaicinošā kārtā ieradās Bēvelē, lai gan pats 

itin labi zināja an arī no draugiem tika brī­

dināts, ka pēc Rēveles pilsētas tiesībām, ik­

viena, ko tar apsūdz an apcietina, var sodīt, 

lai arī kar noziedzīgais nodarījums būtu izda­

rīts, pilsētas fogts apcietina un vēlāk par 

augšā minēto noziegumu liek tam nocirst galvu, 

tad šāds iznākums ļoti uztrauca visus Livoni­

jas muižniekus. Visiem bija liels brīnums, ka 

tādu tik ievērojamu muižnieku viena zemnieka 

dēļ varēja sodīt ar nāvi. "Ja kāds vācietis bi­

ja nodarījis kaut ko sodāmu, tad viņu vienmēr 

viņa vācu tautības dēļ vairāk saudzēja nekā ne- 

vācu cilvēku”, saka Rusovs •

1537.gadā zemniekiem atņēma visu peļņu, 

jo zemniekiem un nevāciem aizliedza tirgošanos. 

Zemnieki nedrīkstēja vest savus ražojumus uz

X )'Livonijas kronika, l.p. 14.
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tirgu, bet bij jāpārdod muižas īpašniekam. Tā­

pat visas zemniekiem vajadzīgās preces viņi 

drīkstēja iepirkt tik no muižniekiem. Skaidrs, 

ka vajadzīgo preci nabaga zemniekiem bija vai­

rākkārtīgi jāpārmaksā, jo neviens taču bez peļ­

ņas nestrādāja. Kur te varēja labklājība ra­

sties? Pēc vairākkārtīgas pilsētu žēlošanās par 

muižnieku starpniecību, 1598.gada landtāgā zem­

niekiem atļāva viņu ražojumus vest uz pilsētu 

un tur arī iepirkties, bet zemniekiem bija stin­

gri noliegta "in Höfen, Hakelwerken, Vorwerken 

oder Krügen” ne tikvien rudzu pirkšana un pārdo­

šana, bet arī tirgošanās ar citām precēm, izņe­

mot personīgo rudzu ražu. To nedrīkstēja uzdot 

darīt arī saviem kalpotājiem. Pretējā gadījumā 

draudēja 1000 guldeņu liels naudas sods. Pagāja 

diezgan ilgs laiks līdz 1630.gadā Gustavs Adolfs 

atkal noteica sevišķas tirgus dienas, kad zem­

nieki varēja brīvi pārdot savus ražojumus. Agrā­

kos muižnieku un nomnieku ierobežojumus noliedza. 

Saprotama lieta, ka tagad, kad zemnieks pēc il-
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giem gadiem pats sāka savus produktus tirgū 

pārdot, viņa peļņa stipri pieauga, jo tagad 

viņā pats varēja savas preces taksēt.

Poļu valdības laikā Vidzemes zemnieku 

stāvoklis arī bija visai g^ūts. Muižnieki sa­

va stāvokļa nostiprināšanai bija dabūjuši Si­

gismunda II privilēģiju, kas zemnieku stāvokli 

stipri pasliktināja. Šī privilēģija gan seviš­

ķi spilgti nedabūja izpausties, jo Sigismunda 

pēcnācējs Stefans Betorijs aiz politiskiem 

motīviem centās ierobežot muižnieku varu un 

palīdzēt zemniekiem un pilsētniekiem. 1583.ga­

da revīzijā viņš atņēma daudziem muižniekiem 

to muižas, sevišķi Terbates apgabalā. 1586.ga­

dā Stefans Batorijs liek karaliskam Rīgas ko­

misāram Penkoslavskim aizrādīt muižniecībai 

uz tautas g^ūto likteni, ko nospiežot nedzir­

dētas grūtības "kādu visā pasaulē nav bijis 

pat pie pagāniem un barbariem”. Tāpat viņš gri­

bējis pazemojošo rīkšu sodu pārvērst naudas so­

dā, bet zemnieki tam esot pretojušies, nojaus-
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dami, ka tad viņu jau tā sliktais materiālais 

stāvoklis vēl vairāk pasliktināsies, jo kungi 

šo jaunievedumu centīsies izmantot savā labā. 

Kaut ko jūtamu zemnieku stāvokļa uzlabošanai 

Stefans Batorijs tomēr nepaspēja izdarīt, jo 

visus viņa labos nodomus izjauca nāve. Pēc Ste­

fana Batorijs nāves muižnieku privilēģijas ne­

viens vairs neapdraudēja, jo necentās uzlabot 

zemnieku stāvokli. 1598.gadā poļu valdība bija 

spiesta uzlikt Vidzemei kontribūciju, ko, sa­

protama lieta, atkal vissmagāk sajuta zemnieki, 

jo nu viņu nastas bija atkal pavairotas. Šis 

laiks bija ļoti izdevīga muižniecībai, tāpēc 

viņa arī izlietoja visus iespējamos līdzekļus, 

lai nostiprinātu savas privilēģijas ar likumiem. 

Viņu interešu aizstāvis Davids Hīlchens ar ro­

miešu tiesību palīdzību gribēja zemniekus pada­

rīt par vergiem. Viņa sastādītais kodeks "lief- 

ländisches Landrecht" noteic, kalbuižniekiem 

ir tiesas spriešanas tiesības savā muižā un sa­

va īpašuma robežās, 2) muižnieks ir neaprobē-



- 26 -

žots kunga par zemniekiem an viņa īpašumu;

3) tik dzimtkunga ieņem visus amatus un pie­

nākumus (Würde); 4) kriminālnoziegumos maiz­

nieks spriež par dzīvību un nāvi.

Jannau’u sevišķi uztrauc muižnieku 

tiesības spriest par savu līdzcilvēka dzīvība 

an nāvi. Viņš saka, ka Hīlchena "Landrecht** rā­

dot, ka muižniecībai tajā laikā bijušas tādas 

priekšrocības, kas dzimtbūšanas ainu padarīju­

šas taisni šausmīgu un kas "nabaga un tomēr de­

rīgiem zemniekiem" atņemot visas cilvēka tiesī­

bas.

Poļu valdība Hīlchena projekta neapsti­

prināja, jo viņa nedomāja dot muižniecībai tik 

lielas privilēģijas. Muižnieki tomēr nezaudē 

dūša, viņi cenšas atrast citus ceļas savu pri­

vilēģiju nostiprināšanai un tāpēc 1601.gadā uz­

sāk sarunas ar Zviedrijas valdnieka Zīderman- 

landes Kārli par pievienošanos Zviedrijai. Lai 

gan Zviedrijas zemnieki atradās nesalīdzināmi 

labākā stāvoklī un gļ-ūti bij gaidīt, ka pēc
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Vidzemes pievienošanas Zviedrijai te visa pa­

liks pa vecam, tomēr muižnieki spekulēja uz 

lielo attāluma un loloja cerības, ka Zviedri­

ja tik daudz nejauksies viņu iekšējā dzīvē. 

Bet tiklīdz nodibinājās zviedra valdība, tā 

arī muižnieka tiesības sāka ierobežot.

Vidzemes iekarotājs Gustava Adolfs ne­

kādas radikālas reformas nevarēja izvest, jo 

viņš bija aizņemts кауэ laukā, tāpēc arī bija 

spiests atstāt spēkā muižnieku un zemnieka 

faktiskās attiecības. No Gustava Ādolfa refor­

mām būtu mināmas sekojošās. Vispirms Gustavs 

Adolfs pavēlēja 1630.gada dibinātā ģimnāzijā 

mācīt arī latviešu un igauņu valodas un uz­

ņemt tur zemnieku bērnus. Par šo reformu se­

višķi iepriecināts Jannaus. Viņš atrod, ka Gu­

stava Ādolfa plāns bijis skaists un būtu radī­

jis zemniekos cilvēcību un iznīcinātu muižnie­

cības lepnība, jo tad visi no jaunatnes būtu 

pieraduši dzīvot kopā, bet izglītības trūkums

zemnieku starpā rādot, ka šī labi domātā pavē-
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le visā pilnībā nav izpildīta.

Otra zemnieku stāvokļa uzlabojums bij 

jau minētā zemnieku ražojumu pārdošanas aiz­

lieguma atcelšana 1630.gadā un noteiktu tir­

gus dienu ievešana. Vissvētīgākais Gustava 

Adolfe jaunievedums tomēr bij tas, ka®1632.ga­

da 1.februāra ordonanci muižniecībai atņēma 

viņas neierobežotās tiesas turēšanas tiesības 

pār zemniekiem un nodeva šīs kompetences pils- 

tiesai. Gustavs Adolfs deva zemniekiem tiesī­

bu sūdzēties par savu priekšniecību - stāra­

stiem, pārvaldniekiem, arendatoriem un kungiem. 

Pilstiesas pienākums bija izspriest zemnieku 

sūdzības pret saviem kungiem par apspiešanu un 

spīdzināšanu, bet arī zemes tiesa varēja šīs 

lietas izšķirt. Tagad atkal reiz aizmirstam un 

apspiestam "vergam” bij kādas pilsoņu tiesības. 

Viņš varēja savas ciešanas izsūdzēt tiesā. Muiž­

niekam palika tik mājas pārmacīšanas tiesības 

un arī mantošanas tiesības vārda tiešā nozīmē. 

Muižas īpašnieks bij savu zemnieku kungs, viņš
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v a rē ja  uzm eklēt a izb ēg u šo s zem niekus. Ikvienam  

p ie d ra u d o t a r  Ю0 d ā ld e ru  l i e l u  sodu , b i j a  j ā ­

izdod b ē g l i s .  M u ižn iec ība  n esnauda . Viņa a r  

v is iem  spēkiem  m ēģināja n o tu r ē t i e s  ne t ik v ie n  

ag rāk ās  p o z ī c i j ā s ,  b e t  c e n tā s  ie k a y o t v ē l  ja u ­

n a s . Tā pēc Gustava Ā dolfa n āv es , kad Z v ie d r i­

j ā  a r i s t o k r ā t i j a  k ļuva  p ie  v a r a s ,  a r ī  L iv o n i­

j a s  m u ižn iec īb a  c e n tā s  izm an to t šo a p s tā k l i  

savu  p r i v i l ē ģ i j u  a t ja u n o š a n a i  un v a rb ū t a r ī  

v ē l  jaunu  t i e s ī b u  un p r ie k š ro c īb u  ie g ū š a n a i .  

M u ižn iec ība  no sava v id u s i z b ī d ī j a  k o d i f ik ā -  

t  orus E n g e lb rec h tu  fon  Mengdenu un F ī l ip u  

K ru z iu su . Mengdens savā 1 6 4 3 .gadā s a s t ā d ī t a  

kodekā, kas la b i  r a k s tu r o  t ā  la ik a  m u iž n ie c ī­

bas c e n t ie n u s ,  ja u  u z d ro š in ā s  zem niekus a p z ī­

mēt p a r m uižnieku ī p a š u m u .  Tāpat a t t ē ­

l o j o t  zemnieka a t t i e c ī b a s  p r e t  zem i, v iņ š  g r ib  

r ā d ī t ,  ka"zemniekam nav nekādu m ājas un lauku  

l i e to š a n a s  t i e s ī b u ;  v iņ š  i r  t i k a i  n o m etin ā ts  

s t r ā d n ie k s  je b  r e n tn ie k s  a r  n osac ījum u , ka 

i z p i l d ī s  tā d u s  un tā d u s  d a rb u s ; kungs i r  v is a s
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zemes valdītājs un augstākais rīkotājs visos 

uz tās strādājamos dartos”.

Kārļa X laikā (1655.g.) pirmo reizi sā­

ka runāt par redukciju, bet viņš drīz nomira 

(1660.g.) un tāpēc arī redakcija netika izve­

sta. Šis apstāklis taged nu pamudināja sa­

traukto muižniecību nodrošināt savas tiesības 

un privilēģijas. 1667.gadā uz muižniekiem lab­

vēlīgā ģenerēIgubernātora Klaudija Totta priekš­

likumu sapulcējās kommisija un izstrādāja "Lief- 

ländische Landesordnungen" - administratīvos no­

teikumus, kurus 1671.gadā Stokholmas valdība ap­

stiprināja. Рос šiem "Landesordnungen" iznāk, 

ka dzimtcilvēks ir ne tikai no dzimtcilvēka dzi­

mušais, bet arī no cita apgabala pārnākušais 

zemnieks, kas savu māju uzcēlis uz muižnieka ze­

mes. Tālāk teikts, ka dzimtcilvēks stāv sava 

kungs varā ar visiem saviem piederīgiem un visu 

savu mantību. Muižnieku tiesības uz dzimtcilvē­

ku ir mūžīgas un neatsavināmas. Ja dzimtcilvēks 

prec sievu no citas muižas, tad sīki paredzēts,
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kādas mantas paliek kungam un kādas drīkst 

ņemt līdz. Šeit paredzēta liela šķirošana. 

Piemēram § 8. teikts, ja dzimtcilvēks prec 

atraitni, piederošu pie citas muižas, tad 

viņš var tur dzīvot, kamēr viņa kungs to sauc 

atpakaļ. Tagad nu viņš ņem sev līdz sievu, no 

viņas dzimušos bērnus un visu, kas viņam un 

viņai bijis; pārējais paliek pie pirmās laulī­

bas bērniem, tā tad pie kunga, uz ku^e zemes 

šī manta iegūta.

§ 13. nosaka, ka ja dzimtcilvēkam nav 

dēlu, bet ir meita, un to apprec citas muižas 

zemnieks, tad viņa var ņemt sev līdz to, ko 

vecāki atstājuši no drēbēm un naudas. Turpre­

tim labība, lopi, zirgi un mājas lietas paliek 

kungam.

Lendesordnungen vēl paredz, ka dzimt­

cilvēkus - ar zemi, vai arī bezzemniekus - var 

dot ķīlā, atdot kā parādu atmaksu, vai naudas 

soda samaksu. Tāpēc arī izdarīta zemnieku un 

bezzemnieku darba spējas taksēšana. Saprotama
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l i e t a ,  ka m uižniekiem  ta a  nāca t i k a i  p a r l a ­

b u , b e t zemnieku c ie ša n u  kauaā b i j a  i e p i l i n ā t a  

v ē l  v ien a  rū g ta  p i l i e n a ,  jo  tag ad  c i lv ē k u  p ā r ­

deva bez zemes. Ar zem nieku r ī k o j ā s ,  kā a r  l i e ­

ku rudzu  p ū ru , v a i c i t u  a tlik u m u  sa im n ie c īb ā , 

ko m ie r īg i  var p ā r d o t .

1681.gada 2 7 .a p r ī l ī  K ā r l i s  XI savā t r e ­

šā  p ro p o z ic i jā  p az iņ o  b r u ņ n ie c īb a i ,  ka v iņ š  

v ē la s  zemnieku b r īv īb u  un a iz r ā d a ,  ka š i s  b a r ­

b a r i s k a i s  ieradum s a tb a id a  sv e šn ie k u s  no apme­

ša n ās  Vidzemē, tā d ā  k ā r tā  nodaro t zemei l i e l u s  

m a te r iā lu s  zaudējum us.

L ai a r ī  c ik  p a t i e s i  b i j a  p ie v e s t i e  mo­

t ī v i ,  tom ēr m u ižn iec īb a  n e g r ib  a t t e i k t i e s  no 

savām p r iv i lē ģ i jā m .  M u ižn iek i a iz r ā d a ,  ka s a ­

vā la ik ā  zem nieki nav m a in ī ju š i  S te fan a  B a te ­

r i j a  p ie d ā v ā to  naudas sodu p r e t  r īk š u  sodu , 

tā p ē c  a r ī  ta g ad  n ev a ro t c e r ē t ,  ka zem nieki i e ­

gūstat b r īv īb u  varenu  k ļū t  c i l v ē c īg ā k i .  T a is n i  

o t r ā d i ,  ta d  v iņ i  c e n t ī š o t i e s  i z l i e t  savu kun­

gu a s i n i s ,  kā t a s  ja u  vecos la ik o s  b i j i s  un
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kā t a s  tag ad  n o t i c i s  B ēvelē un V ilandē un 

k r ie v u  un p o ļu  k a ļ 'ā . Tāpēc zemnieku s a v a l­

d īš a n a i  m u ižn iek i lūdz  a t s t ā t  dz im tbūšanu . 

V iņ i lūdz a t s t ā t  m uižniekiem  a r ī  m ājas p ā r -  

m ācīšanas un īpašuma t i e s ī b a s  uz saviem 

d z im tc ilv ē k ie m , bez t ā  n ev ien s m uižn ieks š a i  

zemē n ev a ro t d z īv o t .  No savām vecām p r i v i l ē ­

ģ ijām  -  s p r i e s t  p a r  zemnieku d z īv īb u  un nāv i -  

v iņ i  e s o t  g a ta v i  a t t e i k t i e s  p a r  labu  p i l s -  un 

z e m e s t ie s a i .  Jannaus sa k a , ka m uižn ieku  a t b i l ­

de "mehr den E ig e n s in n  der Gewohnheit z e ig t ,  

a l s  W ahrheit g e lte n d  m ach t” . Viņš p i e l a i ž ,  ka 

v a rb ū t v i e t ē j i e  a p s t ā k ļ i  un zemnieku īp a š īb a s ,  

ko t a s  dokumentu trūkuma d ē ļ  v a rb ū t n e z in o t ,  
/ 

d a ro t  p ie v e s to s  iem eslu s pieņem am ākus, nekā 

v iņ š  tag ad  pēc v e s e la  gadusim teņa v a ro t s p r i e s t .  

V arbūt e s o t tic a m ā k , ka n e u z t ic īb a  "gegen d ie  

w eise  P o l iz e y  e in e s  k lugen  K ö n ig es" , m u ižn ie ­

kiem  ie d v e s u s i  v e l ta s  bažas p r e t  tā  p r o p o z ic i -  

j u .  "Denn K arl d e r XI h ä t t e  s ic h e r  m it s e in e r  

K lu g h e i t ,  A n s ta lte n  g e t r o f f e n ,  d ie  d e r  ganzen
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Sache e in e  d ie n l ic h e  Wendung gegeben h ä t t e n ” . 

M uižnieku p ie v e s t i e  m o tīv i tom ēr a t r a d u š i  ķ ē ­

n iņ a  d z i rd īg ā s  a u s i s ,  saka Jan n au s , b e t kā 

sek as  r ā d o t ,  ta d  t i e  tom ēr v iņ u  maz p ā r l i e c i ­

n ā j u š i .  T ā lāk  v iņ š  sa k a : "R edukcija  sāk ās un 

v a rb ū t ķ ē n iņ š , kas nekad k a r e i v i s k i (k r ie g e r is c h )  

nedom āja, a r ī  š o r e iz  to  t ā  n e g r ib ē ja  i z v e s t ,  

b e t  gan a r  zemniekiem nodomātās b r īv īb a s  dāvā­

ša n u , ie g ū t  p a v a ls tn ie k u s ,  "d ie  aus L iebe zu 

ih rem  e ig en en  I n t e r e s s e " ,  v a rb ū tē jā  r e v o lū c i ­
j ā  la b p rā t  a td o tu  d z īv īb u  p a r  savu ķ ē n iņ u . Pa­

t e i c o t i e s  b r ī v ī b a i ,  ko zem nieki b a u d ī tu ,  a r  

r e d u k c i ju  u z tra u k tā  m u iž n ie c īb a  ie g ū tu  savā ze­

mē, savā m uižā, savā m ājā , sav o s m ā jk a lp o tā jo s  

b īs tam u  p re ts p ē k u , no ku^-a v iņ iem  b ū tu  j ā b a i ­

d ā s . Jo  p ie  k a t r a s  p ā rg ro z īb a s ,  ko dzim tkungi 

g r ib ē tu  i z v e s t ,  v a r ē tu  i z p a u s t i e s  zemnieku i n ­

t e r e s e  par v iņ u  b r īv īb u .  Tādā gadījum ā nekāda 

p a s a u le s  v a ru  n e v a rē tu  p a s a rg ā t  Vidzemes m uiž­

n ie c īb u ,  jo  ie k š ē jā  rū g šan a  b ū tu  a iz v ie n  v a r e -  

naka un p o s to šāk a  nekā v is a s  sv e šā s  a rm ija s "  .

X / Jan n au , G esch ich te  d e r S k la v e re y , l . p .  69 .
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ŠI iemesla dēļ Jannaus nebrīnās, ka muižnie­

cība, neievērojot cilvēcības prasības, paze­

mīgi lūdz Kārļa XI piekrišanu paturēt dzimt­

būšanu. Jannaus ir pārliecināts, ka arī Kār­

lis XI paredzējis jukas, kas būtu radušās, 

ja zemniekiem piepeši dotu brīvību. Tāpēc 

viņš savu plānu ari ar varu nav izvedis, kā 

to darījis ar redukciju.

Kārlis XI dzimtbūšanu vārda pilnā no­

zīmē negribēja atcelt, bet gan personīgo ne­

brīvību, kas pielaida cilvēku pārdošanu. Tur­

pretim zemnieku saistīšanu pie zemes viņš at­

zina par nepieciešamu. Pie tam mums nav jā- 

aizmirst, ka Kārļa XI reformas izgāja uz 

valsts ienākumu pavairošanu. Galvenie nodokļu 

maksātāji bij zemnieki, muižnieki bij brīvi 

no nodokļiem. Tāpēc arī Kārlis XI ar redukci­

ju centās panākt muižnieku zemju samazināšanu 

un otrkārt, valsts kases labā vajadzēja pasar­

gāt zemniekus no muižnieku pārmērīgās izsūkša­

nas. Kārlis XI iesāka ar nodevu rēgulēšanas re­

formu. Tika sastādīts vispārīgs kadastrs, no-
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teicot zemes vātību un ražību. No āi laika 

klaušas bija regulējamas saskaņā ar zemes ie­

nesīgumu.

Ar revīziju, saka Jannaus, Kārlis XI 

gribējis atvieglot zemnieku gyūto stāvokli, 

sagādājot viņiem vieglākas dienas un to arī 

lielā mērā panācis, salīdzinot ar zemnieku 

iepriekšējo stāvokli, kad viņi vairs nevarē­

ja sevi un savu ģimeni uzturēt, un muižniekiem 

vajadzēja rādīt savu "labo sirdi" un dot zem­

niekiem zirgus, vēršus un citas nepieciešamas 

lietas. Otrs ļaunums bijis tas, ka muižas kungs 

varējis taksēt zemnieka darbu pēc sava ieskata 

un trešais, ka visas nodevas un nodokļi gūlu­

šies tik uz zemnieku pleciem, jo muižnieku ze­

me, kā jau teikts, bija brīva no nodokļiem. 

Jannaus aprēķinājis, ka no viena arkla bijis 

jādod caurmērā 98 tonnas labības nodevas (3 ton­

nas rudzu no katras galvas). "Ja pierēķinām 

klāt vēl dažādas klaušas, kā vērpšanu u.t.t.,

saka Jannaus, tad ikviens sapratīs, cik zemnie-
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kam p a l ik a  p ā r i  uzturam  un nepieciešam ākam  

v a jad z īb ām ” .

1688 .gada i e c e l t a i  r e v ī z i j a s  kom m isi- 

j a i  Jannaus p i e š ķ i r  ļ o t i  l i e l u  nozīm i. Viņa 

sa k a , ka a r  šo gadu s ā c ie s  p irm a is  la im īg a is  

l a i k s ,  kad zemnieku g ^ū tā  n a s ta  k ļu v u s i v ie g lā ­

k a . Jannaus u z s v e r , ka zem nieki k ļu v u š i nabagā­

k i  p a t e i c o t i e s  tam a p s tā k l im , ka n e b i j i s  no­

t e i k t s  a r k lu  s k a i t s  un ka zem nieku zeme n e b i ju ­

s i  ta k s ē ta  pēc ie n esīg u m a.

1696 .gadā iz n ā c a  "o ikonom ijas r e g l a ­

m en ts" , к ays K ā r l is  XI n o rā d a , ka zemniekiem j ā -  

bū t verg iem , jo  sa tv ersm e to  tā  p a r e d z ē ju s i ,  

b e t v iņ iem  j ā j ū t o t  a r ī  b r īv īb u .  Jannaus a t r o d ,  

ka t e  e s o t a t r a s t s  ī s t a i s  v id u s c e ļš  s t a r p  "Drang 

und F r e y h e i t" .

R e v īz i ja s  kom m isija vāku g rām atās i e r a k ­

s t ī j a ,  c ik  l i e l a s  nodevas zem niek i dod m uižai 

un kādas k la u š a s  v iņ i  p i ld a ;  bez tam , c ik  l i e l s  

i e d z īv o tā ju  s k a i t s ,  kāds in v e n tā r s ,  c ik  m ājlopu  

u . t . t .  Pēc tam v isas zem nieku n a tu rā lā s  nodevas 

un k la u š a s  t i k a  a p rē ķ in ā ta s  naudā -  z v ie d ru
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dālderos un grašos. 60 dālderus, ko muižas 
I 

īpašnieks saņēma no zemniekiem klaušās un 

nodevās, uzskatīja par vienu arklu. Tā katras 

mājas arklu skaitu dabūja, viņas dodamo node­

vu un pildāmo klaušu naudas vārtītu dālderos 

dalot uz 60. Arendātors nevarēja piespiest 

vairāk strādāt nekā vāku grāmatās bij pare­

dzēta un nevarēja arī pats taksēt zemnieku 

darbu pēc savas patikas, to varēja darīt ti­

kai štathalters vai oikonomijas direktors; tā­

pat stingri bij aizliegts "vermiethen der Ar­

beiter, oder deren Gebrauch auf fremden Gütern". 

Zemnieku zemes nedrīkstēja atņemt. 1686.gadā 

izdotais "oikonomijas reglaments" nosacīja 

muižu arendatora un zemnieku savstarpējās at­

tiecības. Zemnieku mājas, tāpat kā senāk, skai­

tījās par muižas īpašumu. Arendatoram bija jā- 

raugas uz to, lai zemnieks-saimnieks zemi kār­

tīgi apstrādā, nepārdod to vai neizrentē ci­

tiem, bet saimnieku nevarēja vairs patvaļīgi 

izlikt no savām mājām (§ 14.). Ja saimnieks
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bez paša vainas uaur nelaimes gadījumu nonāk­

tu bezizejas stāvoklī, tad arendatora pienā­

kums bij viņam palīdzēt, ja tomēr šādā gadī­

jumā zemnieks nedotu nekādas cerības, tad 

tik Vidzemes kroņa īpašumu augstākais pārzi- 
I

nis - oikonomijes vietnieks varēja viņa vietā 

ielikt jaunu saimnieku. Par mājas lietošanu 

saimnieks deva nodevas un pildīja gaitas. Pē­

dējās bija katras muižas vāku grāmatā atzīmē­

tas un arendators nevarēja viņas palielināt. 

Arī katrs saimnieks dabūja savu grāmatiņu, ka- 

yā bij atzīmētas dodamās nodevas, pildāmās gai­

tas, parādi līdz ar maksāšanas termiņu u.t.t. 

Ja apstākļi prasīja lielākas gaitas (piemēram 

pie būvēm), tad tik oikonomijas vietnieks varē­

ja viņas no zemniekiem pieprasīt. Bez tam zem-» 

nieki varēja sūdzēt muižniekus oikonomijas 

vietniekam, apelēt pie ģenerālgubernatora vai 

griezties zemestiesā. Ja kāds saimnieks tā no­

ziedzās, ka būtu sodāms "oder Ersēzzung ver­

dient", tad arendators pats nevar sodīt, bet
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lietu jāizlemj "Bechtsfinder’am” un bezparte­

jiskiem zemniekiem. Viss teiktais zīmējas ti­

kai uz kroņa muižu zemniekiem, jo privātās mui­

žās zemnieku zemes mērošana un vērtēšana pēc 

labuma netika izdarīta, jo revīzijas instruk­

cija paskaidroja, ka muižas īpašnieks esot at­

bildīgs par savu zemnieku kroņa nodevām un vi­

ņa paša interesēs esot tās sadalīt vistaisnī­

gāk starp savas muižas zemniekiem. Jannaus 

priecājās par kroņa muižu zemnieku uzlaboto 

stāvokli, bet skumst par privāto muižu zemnie­

kiem, jo te arī uz priekšu nebūšot izslēgtas 

kungu patvarības, kungs varēšot taksēt atkal 

pēc sava prāta. Te gan jāpiezīmē, ka pēc re­

dukcijas nobeigšanas kronim piederēja viss 

lielais Vidzemes zemes vairums, t.i. 5/6 no vi­

sas zemes vērtības. Bez tam šie noteikumi at­

stāja zināmu morālisku iespaidu arī uz prīvātu 

muižu īpašniekiem: viņi bij spiesti ar tiem rē­

ķināties, ja caur bēgšanu negribēja zaudēt savus

zemniekus. Beidzot ar kādu 1687.gada revīzijas



- 41 -

kom m isijas i n s t r u k c i j a s  noteikum u a r ī  p r iv ā to  

m uižu zemniekiem t i k s  d o ta  t i e s ī b a  s ū d z ē t ie s  

p a r  p ā r l i e c īg u  apkyaušanu a r  nastām ; šādām 

zūdzībām  uz pēdām se k o ja  a t t i e c ī g o  muižu "re­

v ī z i j a  " ,  t . i .  v ē r tē š a n a ,  k ā la b  a r ī  muižu īp a š ­

n ie k i  b i j  s p i e s t i  i e t u r ē t  m ēren ību . L ie ls  a t ­

v ieg lo ju m s zemniekiem b i j  a r ī  t a s ,  ka K ā r l is  XI 

a t c ē l a  p ie  rudzu  a izd o ša n a s  ie v ie s u š o s  a u g ļo ša ­

n u . T āpat t i k a  a t c e l t s  t ā  saucam ais "M arder­

g e ld  bey d e r  A u ss ta ttu n g  der Mädchen nach frem ­

den G e b ie te n " . N o liedza  a r ī  " F lä c h s e n fe h re n " , 

t . i .  kungiem v a i  v iņu  d ie n e s tn ie k ie m  a iz l i e d z a  

b ra u k t pa zemnieku mājām un ie m a in ī t  p r e t  deg­

v īn u , ta b a k u , s ē l i  u . t . t .  l i n u s ,  rudzus un c i ­

tu s  zemnieku ra ž o ju m u s .

M uižnieku v a ra  p a r  dzim tļaud īm  b i j  s t i p r i  

ie ro b e ž o ta .  P ēdējiem  tag ad  b i j  zināma t i e s i s k a  

a i z s a r d z īb a .  Zem nieki v a rē ja  s ū d z ē t ie s  par kun­

gu nodarītām  p ā re s t īb ā m . V iņ i b i j  daudz m an to ju ­

š i ,  b e t  tom ēr v ē l p a l ik a  spēkā p ā rv ie to š a n ā s  

a iz l ie g u m s , m iesas s o d i p a r n e k ā r t īg u  d a rb u ,
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t ā p a t  zem nieki p a l ik a  n e n o d ro š in ā ti  zemes z iņ ā , 

jo  ja  p r ie k š n ie c īb a  a tz in a  sa im niekošana  par 

n e k ā r t īg a ,  ta d  zem nieka v a rē ja  p ā r c e l t  no v ie ­

nas v ie ta s  az o t r a .  Jauniem  noteikam iem  b i j  j ā ­

dod zemniekiem lab āk as  d z īv e s  a p s tā k ļu s ,  b e t kad 

toy sāka iz v e s t  d z īv ē , ta d  a tk a l  a td a rā s  az m uiž- 

n ie k a  l i e l o  p r e t e s t ī b a .  I e r ē d ņ i ,  c e a r  kuņa rokām 

sādzībām  v a ja d z ē ja  i e t ,  kas v a d ī ja  zem nieka l i e ­

t a s ,  pa l i e l ā k a i  d a ļ a i  b i j  v iņ a  d ra u g i an tā p ē c  

zemniekiem b ie ž i  v ien  p a r v iņ a  sūdzēšanos nācās 

s t i p r i  c i e s t .  Tā, piem ēram , 1 6 9 5 .gadā V ec p ieb a l­

gas zem nieki sū d z ē jā s  p ar m uižn ieka -  a re n d a to ra  

p a tv a ļa ,  p a r v iņ a  a p g rū tin ā š a n a  a r  pārm ērīgām  no­

devām, p ar mokām, kādas j ā c i e š  ļaad īm  un v iņ a  ku­

sto ņ iem  m uižas d a rb ā . Kad sū d z īb a  nonāca a se so ra  

ro k ā s ,  kas b i j  a re n d a to ra  d ra u g s , ta d  t a s  l ik a  

v iņ u s  p ē r t  an p ie k a u t ,  t u r ē j a  c ie tu m ā , l i e k o t  

k ā ja s  s i e k s t ā ,  ņ i r g ā jā s  p a r v iņ ie m . T ik  a r  l i e ­

lām g rū tīb ām  tie m  iz d e v ā s  nobrauk t uz S tokholm a.

N e sk a to tie s  uz v is a  to , i e s k a t o t i e s  az 

d iezg an  p la šo  zemnieku a iz s a rd z īb u ,  m u ižn iek i
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tomēr prata izsūkt zemniekus un novest tos ga­

līgā nabadzībā. Zemnieku bezizejas stāvoklis 

viņus notrulināja, padarīja tos vienadzfgus. 

Jannaus saka, ka zemniekiem vairs nebij darba 

prieka, tāpēc viņi izrentējusi savu zemi un 

bariem devušies pār robeža, gājaši uz pilsēta 

un tur strādājusi kaut vai par vēdera, jo dau­

dzie neražas gadi bij izsaukuši badu. Pēdējais 

apstāklis un sekojošais kayš neļāva zemniekiem 

izmantot jaunievedumu svētību. Lielais ziemeļa 

kaņš bija tas, kas atrāva Vidzemi Zviedrijai 

un nodeva to lielās Krievijas rokās. Pateico­

ties šim apstāklim zemniekiem tagad vajadzēja 

atmest ikkatru cerību par sava stāvokļa uzla­

bošanu, vismaz uz laika.

Jannaus ir sevišķi iepriecināts par Vid­

zemes pievienošanu Krievijai. Viņš atrod, ka no 

tā laika te valdot miers un labklājība. Sirds 

priecājoties, kad lasot šīs zemes vēsturi no­

nākot līdz krievu valdības laikam. Tūliņ esot 

cita pasaule, labākas izredzes. No tā laika
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visa sācis atdzīvoties. Muižnieki atbrīvoti 

□o redocijas spaidiem un apsargāti tagad kļu­

vuši zemkopji. Nodevas viņiem esot mazas un 

nauda, pateicoties dzīvākai tirdzniecībai, 

vairāk apgrozoties. Muižnieki esot paplašinā­

jusi savus laukus, dedzinot lielākos apmēros 

degvīnu un esot stipri pacēluši lauksaimnie­

cību. Tāpēc neesot nekāds brīnums, ka tādā 

laimīgā laikā muižu cenas esot trīskārtīgi 

pieaugušas. Arkls zemes tagad maksājot 4000 

dālderu, bet zviedru laikā tikai 1000 dālderu. 

Zemnieki varot šo valdību saukt par laimīgāko 

laiku, jo valdība er mātes mīlestību rūpējo­

ties par viņiem.

Mums, liekas, būs gyūti būt vienis prā- 

tis ar Jannau’u. Kāds bija zemnieku stāvoklis 

pēc 1710.gada vienošanos? Vai tad dzimtbūšana, 

pēc zināmas, ja tā varētu izteikties, atslāb- 

šanas zviedru laikā, neatjaunojas vēl bargākā 

formā nekā līdz tam? Muižnieki centās atjaunot 

Sigismunda II Augusta privilēģiju. Krievijas
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valdība apsola viņiem atcelt Kārļa XI redukci­

ju un atdot atņemtās muižas. Muižnieki cenšas 

dabūt atpakaļ visus savus zemniekus, ku^us tie 

paši atlaiduši, vai pat padzinuši bada gados, 

pirms 15 - 18 gadiem, nespēdami vai negribēda­

mi tos uzturēt, un ku^i paši sev atraduši dar­

bu un maizi svešumā. Tāpat muižnieki grib da­

būt atpakaļ arī tos, kas bij savervēti keys 

dienestā un pēc tam izpirkušies no kareivju 

kārtas. Muižnieki panāk, ka 1716.gadā ģenerāl­

gubernators kņazs G-oļicins izdod patenti, ku^ā 

zemniekiem piedraudēts ar bargiem sodiem par 

bēgļu slēpšanu. Vēl vairāk, zemniekiem grib 

aizliegt tirgoties ar saviem lauksaimniecības 

ražojumiem. Elgas pilsētai grib atņemt tiesī­

bas uzņemt bēgļus un dot tiem pēc 2 gadu note­

cēšanas pilsoņu tiesības. Tā tad skaidri redzams, 

ka muižniecība uzsākusi cīņu visā frontē. Vis­

smagākā dzimtbūšana kļūst tieši 18.gadusimteņa 

20-os un 30-os gados. Lieta bij nogājusi pat

tik tālu, ka muižnieki cēla iebildumus pat tad,
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kad zemnieks gribēja doties laulībā. Lai to 

novērstu 1756.gadā valdība izdeva patenti, ka 

muižnieki nedrīkst pretoties zemnieku laulī­

bām.

Saprotama lieta, ne visi muižnieki bij 

tādi. Viņu starpa bij arī humāni cilvēki, pie­

mēram barons Šulcs, kas 1764.gadā izdeva saviem 

zemniekiem "Ascheradensches Bauerrecht". Viņš 

bija pirmais Vidzemē, kas saviem cilvēkiem de­

va pilnīgas īpašuma tiesības un noteica noteik­

tus pienākumus, bet barona Šulce rīcība izsau­

ca visasāko protestu no muižnieku puses. Pēdē­

jie nebūt nedomāja pievienoties Šulcam un bez 

žēlastības turpināja zemnieku apspiešanu un iz­

sūkšanu. Beidzot ziņas par zemnieku neciešamo 

stāvokli nonāca ķeizarienes Katrinas ausīs. 

Viņa sāka interesēties par zemnieku stāvoklī. 

Tagad zemniekiem atkal paspīdēja mazs cerību 

stariņš. 1765.gada 26.janvārī ģenerālguberna­

tors Brovns iesniedza landtagam propoziciju 

par zemnieku stāvokļa uzlabošanu. Viņš eizrādī-
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j a ,  k a :

1) zemniekiem n eeso t īpašuma t i e s ī b a s ,

2) k la u ša s  un nodevas n e e so t n o te ik ta s ,  

k a t r u  d ie n u  viņam u z l ie k o t  ja u n as  n a s ta s ,  ku^as 

t a s  neeso t s p ē j īg s  n e s t ,

3 ) zemnieku pārkāpumus p ārāk  s t i n g r i  sodo t 

un p ie  tam a r  nep iem ēro tiem  sodiem .

Ģenarālgubernāt o rs  B reans a i z r ā d ī j a ,  ka 

zemnieku īpašuma t i e s ī b a s  i r  n ed ro šas  ne t i k ­

v ien  uz v iņ a  zemi un tā  uzbūvēto  b ū d iņ u , b e t 

a r ī  a t t i e c ī b ā  uz kustamo īpašum u. Ja m u ižn ie ­

kam kas ie p a t ik ā s  no zemnieka l ie tā m , v a i t a s  

b ū tu  z i r g s ,  lo p i  v a i kas c i t s ,  tad  v iņā  to  v a i  

nu p a r  ļ o t i  n ie c īg u  maksu, v a i a r ī  g lu ž i  par 

v e l t i  paņēma s e v . A rī t i k  g y ū t i  ie g ū tā  ra ž a  ne­

e s o t  d r o š s .  ,Kā gan šādā ne iespē jam ā s tā v o k l ī  

l a i  nabaga c i lv ē k i  cenaxvs ko i e g ū t ,  ja  v iņ i  ne 

p a r  ko nevar ne stundu  būt d r o š i ,  iz sa u c a s  

B ro v n s .

Bez k ā rtē jā m  klaušām  e s o t  v ē l  ā r k ā r t ē ­

ja s  (N e b en p rae s tan d a ) .  T ās, v a ro t t e i k t ,  e s o t
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bez g a la  un m alaa . Zemnieka p a l īd z o t  kungam no­

v āk t r a ž u , v e s t m ēalua, b ū v ē t, a ie n u  p ļ a u t ,  

c i r s t  un p lu d in ā t  kokua. Šo darbu  daudzumu, šo 

k la u š u  lie lum u , saprotam a l i e t a ,  v a ja g o t n o te ik t  

saskaņā a r  zemnieka īpašum u, saskaņā a r v iņa  i e ­

nākumiem. Bez darbiem  muižā zemniekam muižaa 

laukoa v ē l  ie rā d o t  a ts e v iš ķ u s  g ab a lu a  a p s trā d ā ­

š a n a i  un p ie  tam bez kādas a t l ī d z ī b a s .  A rī šķū­

t i s  m u iž n ie k i p ie p ra s o t  p i l n ī g i  pēc saviem  i e ­

sk a tie m , p ie  tam ne t i k a i  savu  ražojum u p ā rv ad ā ­

š a n a i ,  b e t a r ī  svešu  p reču  p ā rv a d ā ša n a i.

V iens no l ie lā k ie m  ļaunumiem tom ēr e so t 

degvīna d e d z in ā ša n a . T e jā d o d o t c i lv ē k u s ,  ku­

biem j ā s t r ā d ā j o t  n e v e se līg o s  a p s tā k ļo s .  T ie p i e ­

ro d o t l i e t o t  degvīnu un za u d ē jo t savu v e s e l īb u .  

Bez tam no zināma daudzuma la b īb a s  jā iz g a ta v o -  

j o t  n o te ik t s  daudzums d e g v īn a . Ja t i k  daudz ne­

iz n ā k o t ,  ta d  zemniekam j ā i z p a l ī d z o t i e s  a r  savu 

la b īb u ,  l a i  gan e so t s k a id r s ,  ka ne v is a  la b īb a  

i r  v ienāda  labum a. P a t e i c o t i e s  š ā d a i  r ī c ī b a i  

zem nieki t i e k o t  i z p u t i n ā t i .
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Vismazāko zemnieka pārkāpumu sodot ar 

10 pāriem rīkšu, ar kubiem, nevis kā likumā 

noteikts, 3 reizes sitot, bet gan tik ilgi, 

kamēr rīkstes pilnīgi nokultas un āda un mie­

sa galīgi sakapāta un krītot gabaliem nost. 

Nedēļām un mēnešiem ilgi, bieži vien vislie­

lākā aukstumā zemniekus turot klētīs dzelžos 

un siekstās iekaltus pie maizes un ūdens. Tie 

esot sodi, kādus mājas pērmācīšanā nedrīkstētu 

pielietot, jo tiesas tos piemērojot sevišķi 

smagiem noziegumiem, pie kam noziedzniekus no­

vietojot siltos cietumos.

Beidzot ģenerālgubernators jautā, kas 

gan šādām apspiešanām un patvarībām varot se­

kot, ja ne tas, ka zemnieki, kubiem dzīve esot 

kļuvusi par vislielāko nastu, zaudējot katru 

darba prieku, krītot izmisumā un paliekot pa­

virši. Pateicoties šādiem spaidiem zemnieki at­

stājot ne tikvien savu tēvu mītnes, bet arī io 

zemi.
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Pēc a l  rak s tu ro ju m a  ģ e n e rā lg u b e rn a to rs  

Brovns p a ts  dod n o rād īju m u s, kā u z la b o t p a t ­

r e i z ē jo  s t ā v o k l i .  V iņš a iz r ā d a ,  ka daudzie k ro ­

g i  "den Höfen und A d e ls iz z e n  u n a n s tä n d ig  э е у -  

e n " . O trk ā r t  ģ e n e rā lg u b e rn a to rs  p rasa  ie ro b e ­

žo t zemnieku p ā rd o šan u , š ķ i r o t  b ērn u s no vecā­

kiem , s ie v a s  no v īr ie m  u . t . t .  B e id zo t v iņ š  i z ­

t e i c a  v ē lē š a n o s , l a i  zemē b ū tu  a r ī  d a ž i ķ i r u r ­

g i -
B ru ņ n iec īb a  a i z s t ā v ē jā s  p re t  šiem  a p v a i­

nojumiem un t e i c a ,  ka to  v a ro t  pārm est t i k a i  

nedaudzām personām , tiem  īp a šn ie k ie m , kubiem , 
un 

p r e t ē j i  vecām b ru ņ n ie c īb a s  p r iv i l e g i j ā m /k a p i tu -  

l ā c i j a s  1 9 .p u n k ta m ,p ie d e ro t š e i t  m u ižas . T u rp re ­

tim  la n d tā g ā  s a p u lc ē tā  m u iž n ie c īb a  š e i t  neeso t 

v a in o jam a , t a i  t u r  n e e so t d a ļ a ,  "sondern ü b e r­

l ä s s t  dee c u s to d i  ju riu m  M a je s ta t i s  gerne und 

w i l l i g s t ,  s ie  nach seinem  o f f i c i o  in  fo ro  com­

p e t e n t i  au szu k lag en , und dem R ic h te r ,  s i e  wegen 

des b e le id ig te n  d o m in ii su p e re m in e n tis , oder 

d e r  Z e rs tö ru n g  ih r e s  E igentum ^ zu b e s t r a f e n ."
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Jannaus ap šau ta  m uižn ieku  aizrādījum u, 

ka t i k a i  t i e  īp a š n ie k i ,  kam p r e t ē j i  vecām b ru ņ ­

n ie c īb a s  p r iv i lē ģ i jā m  p ie d e ro t  m uižas, e s o t 

ļ a u n p r ā t īg i  r ī k o j u š i e s ,  n e c i lv ē c īg i  a p g ā ju š ie s  

a r  saviem  zem niekiem . Viņš a tg ā d in a , ka a r ī  b a ­

ro n s  Š u lcs a i z r ā d ī j i s ,  ka zem niekus a p sp ie ž o t 

a r ī  c i t i  m u iž n ie k i. L ai nu a r ī  kā n eb ū tu , m uiž­

n ie k i  tomēr la n d tāg ā  nolēm a, k a :

1) t a s ,  kas kādu Vidzemes zemnieku pārdod 

p ā r i  robežām , sodāms a r 200 d ā ld e rie m ;

2) l īd z īg u  sodu saņem t a s ,  kas zemnieku p ā r ­

dod t i r g ū ;

3) kas p ie  p ā rd o šan as š ķ i r  l a u l īb u ,  sodāms 

a r  400 d ā ld e r ie m .

1765 .gadā g e n e rā lg u b e rn ā to rs  p a v ē lē ja  

p a z iņ o t  igauņu un l a tv i e š u  v a lodā  no visām  kan­

celēm , ka ja  zem nieks nav kungam neko parādā  

"an A rb e i t ,  G e re c h tig k e i t  und V orstrekkung , so 

s o l l  e r  e ig en th ü m lich  b e h a l te n ,  was e r  erw erben 

kann , oder von se in en  E l te rn  e r e r b e t " .  O t r k ā r t ,  

ka "tagad  (1 7 6 5 .gadā) n o te ik tā s  k la u š a s  nekad
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n e d r īk s t  p a a u g s t in ā t" .  T re š k ā r t  "zemniekiem 

a t ļ a u t s  s ū d z ē t ie s  p a r saviem  kungiem , b e t  t o ­

mēr t i k  t a d ,  kad v iņ i  "besche idene  V o rs te l lu n ­

gen denen H erren  g e th an  h ä t t e n " ,  v iņ i  v a r 

lū g t  t ie s n e š u s  m īk s t in ā t  v iņu  s p a id u s ."

Jannaus sa k a , ka t i k  daudz e s o t s k a id r s ,  

ka рос v is a  t ā  ar zemniekiem a p g ā ju š ie s  s a u d z ī­

g ā k i .  V iņi gan a iz v ie n  v ē l  e s o t  v e r g i ,  b e t ap­

sp ie ša n u  j ū t o t  t i k  t u r  "wo das H affinem ent 

L is t  zu e rs in n e n  w e is s , und d ie ssm en sch en freu n d ­

l ic h e  P a te n t ,  ohne E rk e n n tn issu n d  Wesen der Bau­

e rn ,  f e in  auszu legen  v e r s t e h t . "  To s k a id r i  p ie ­

r ā d o t  ģ e n e rā lg u b e rn a to ra  p u b l i c ē t a i s  lik u m s, 

kas n o sa k o t, ka nev ien s dzim tkungs, kas savu 

zemnieku ja u  " g e z ü c h tig t  h a t ,  ihn  mehr zur 

P u b liq u en  A rb e it senden s o l l " .  Vēl v a i rā k  to  

a p s t ip r in o t  pašu t i e s n e š u  sp r ie d u m i, kas 1784. 

gada zemnieku nem ieros b i e ž i  v ien  s p r ie d u š i  

zemniekam p a r la b u .

N obeidzot sava darba v ē s tu r is k o  d a ļu

Jannaus p ā r i e t  p ie  zemnieku r a k s tu r a  a p s k a t i -
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sanas.

Pirmo misionāra ierašanās iemesls, 

saka Jannaus, bijis atgriezt pagānus, bet 

viņi kļuvuši par uzurpētoriem. Neviens ne­

esot domājis par reliģijas sludināšanu, katrs 

tik meklējis zemi un ļaudis un atņēmuši nevai­

nīgiem cilvēkiem, ku^us vajadzējis piegriezt 

kristīgai ticībai, viņu brīvību. Esot pagāju­

ši gadusimteņi, bet zemnieks vēl aizvien esot 

"das rohe Kind der Natur". Viņa reliģija "Ge- 

hozrsam gegen seinen Erbherrn, und seine Tu­

gend allenfalls die Nüchternheit, aber alle 

Zeit Fleiss in seiner Arbeit." Zemnieks esot 

palicis tāds, kādu māte — daba to radījusi. 

Zemnieki vēl aizvien esot māņticīgi, jo labā­

ku viņi neko nezinot, tāpēc ka skolas tiem ne­

dodot nekādu labuma. Viņi neesot līdzcietīgi. 

Savās jūtās tie esot neapvaldīti: ienīstot 

bez mēra. "Seine Liebe ist affenmässi^un 

"Anständigkeit in den Sitten" sake Jannaas, 

kā latvietim, tā igaunim ir pilnīgi sveša.
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Jau  pirm os ie ra š a n ā s  gados v ā c ie š i  uzm etu­

š i e s  p a r š ī s  zemes kungiem . Ar glaim iem  v i ­

ņ i  e s o t  L iv o n ija s  i e d z īv o tā ju s  t i k  t ā l u  p ie ­

d a b ū ju š i ,  ka t i e  v iņ iem  a t ļ ā v u š i  te  nom esties  

uz d z ī v i .  Vēlāk a r v i l t ī b u  v ā c ie š i  atņēm uši 

v i e t ē j o  ie d z īv o tā ju  t i e s ī b a s  un kayā l a t v i e t i  

un ig a u n i p a t a i s ī j u š i  p a r v e rg u . I e d z īv o tā ju  

s t ā v o k l i s  k ļu v is  a iz v ie n  ļa u n ā k s . Nekādas i z ­

re d z e s  s tā v o k ļa  u z la b o ša n a i n e e s o t .  Vai ta d  

e s o t  j ā b r ī n o t i e s ,  j a u tā  Ja n n au s , ka no v ā c ie ­

šiem  n o v ē rs u š ie s . Kas gan zemnieku v a ro t  s a i ­

s t ī t  p ie  v iņ a  kunga? V iņš ja u  gan a p b r īn o jo t 

kunga spožumu un b a g ā t īb u , b e t s a k o t:  "T ie i r  

mani s v i e d r i " .  Tiešām b ū tu  j ā b r īn a s ,  ja  zem­

n ie k s  sava s i r d ī  v ē l  v a r ē tu  bū t d raugs v ā c ie ­

š iem . "Nē, v iņa  l i k t e n i s  p a d a r ī j i s  to  p a r vā­

cu p re tn ie k if ,  iz sa u c a s  Ja n n a u s .

Z o b en b rā ļi un b r u ņ in ie k i ,  atņem ot zemi 

v ie tē j ie m  ie d z īv o tā j ie m , pamazām k ļu v u š i p a r 

zemes īp a šn ie k ie m . B eidzo t v iņ i  savas t i e s ī b a s
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tiktālu paplašinājuši, ka zemniekiem gandrīz 

nekaa vaira nav piederējis. Viņu brīvība bi- 

juai tik tēlu ierobežota, ka tie nav varēju­

ši bez kunga atļaujas pat precētiea. Nodokļus 

un nodevaa uzlikuši pilnīgi patvaļīgi un zem- 

niekua visādi apspieduši. Saprotama lieta, sa­

ka Jannaus, ka zemnieku raksturanvajadzēja mai­

nīties uz slikto pusi. Slinkums neesot iedzimts 

bet ieviesies pateicoties kungu patvarībām. Cil 

vēka cenšoties tik tad uz priekšu, ja redzot 

aey priekšā labāku nākotni, bet mūau zemnieki 

to nav varējuši saskatīt. Tāpēc arī neizglīto- 

taia un apspiestaia zemnieks mieru, bezdarbību 

uzskatījis per vis_ lielāko dzīves laimi.

"Es apvainotu visu tautu, saka Jannaus, 

ja te uzskaitītu tik viņas sliktās īpašības, 

kas radušās pateicoties viņu nelaimīgam likte­

nim". Šīs kļūdas, pēc Jannau’a domām, nav ie­

dzimtas, tās esot radušās no bargās dzimtbū­

šanas. Zemniekiem esot arī savas labās īpašī­

bas. Jannaus saka, ka vācu izsmalcinātās goda
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jūtas zemnieki nepazīstot un tas ari neesot 

vajadzīgs, jo tās viņiem tik kaitētu, кик Vi­

ņi labprāt mīlot spēlēt svarīgu lomu savu 

dzimtkungu acīs, tiem piemītot arī zināms lep­

nums. Jannaus stāsta, ka veci vecīši mēdzot lie­

līties ar to, ka nekad muižā neesot maizi lienē­

juši, nedz arī dabūjuši sitienus. Zemnieki esot 

godīgi un ja notiekot mānīšana un esot konstatē­

ti daži pārkāpumi, tad vienīgi nezināšanas un 

dumjības dēļ. Tāpēc Jannaus ieteic rūpēties par 

izglītību, tad tādas lietas nenotikšot. Arī kā 

kungu kalpotāji viņi esot uzticīgi, pieķeroties 

saviem kungiem un nelaimē bieži vien glābjot 

kungu dzīvību, nebēdājot per savu. Ja dzimtcil­

vēkiem esot izdevība, tad viņi esot spējīgi 

piesavināties arī dažādas zinības. Tur, kur 

esot noteikti pienākumi, esot novērojama zi­

nāma labklājība. Tāpat Rīgas tuvumā dzīvojošie 

zemnieki esot pārtikuši un bieži vien pašaustu 

drēbju vietā valkājot pirktas. Jannaus uzsver, 

ka tur, kur zemnieki dzīvojot atsevišķās saim-
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n ie c īb ā s  la b k lā j īb a  e s o t  l i e l ā k a  nekā p ie  s ā ­

džās d z īv o jo š ie m . I g a u n i jā ,  ku r a r k l s  e s o t  ap­

r ē ķ in ā t s  рбс c i lv ē k u  s k a i t a ,  k u r k a t r a  c i l v ē -  

kas darbs n o te ik t i  a p r ē ķ in ā ts ,  a r ī  v a ld o t na­

b a d z īb a . C ilv ē k i d z īv o jo t  a r kustoņ iem  v ien ā  

t e l p ā ,  un d z im sto t un m ir s to t  uz salm iem .

L ai a p s p ie s to  zemnieku p a d a r ī tu  l ī d z ī ­

gu c i t ie m  zemes ie d z īv o tā j ie m , tad, pēc J a n n a u ’a 

domām, viņam nekas v a irā k  n e t rū k s to t  kā k u l tū ­

r a .  Dot viņam b r īv īb u ,  b r īv īb u  tā d ā  nozīm ē, kā 

mēs to  kā b r ī v i  dzim uši baudām, saka Ja n n au s , 

nozīm ētu , ņemot v ē rā  v iņ a  ta g a d ē jo  domāšanas 

V eidu, dot tam v is k a i t īg ā k o  dāvanu. B ru ņ n ie c ī­

b a i  e so t b i j u s i  t a i s n ī b a ,  v iņ a  p a r e i z i  d a r ī j u ­

s i ,  ka u z s tā ju s ie s  p r e t  Kārļa XI p r ie k š lik u m u , 

a i z r ā d o t ,  ka b r īv īb a  p ā r v ē r t ī š o t i e s  p a r "F rech ­

h e i t " .  T iešām , n e i z g l ī t o t a i s  zemnieks b r īv īb u  

i z l i e t o t u  n e l i e t d e r ī g i  un t i k  p ie p eša  pārm aiņa 

b ū tu  t i e š i  v iņa  n e la im e , saka Jan n au s . Zemnie­

kus j ā i e p a z ī s t i n o t  a r  b r īv īb a s  p a t ie s o  s a tu r u ,  

jā p a n ā k o t, l a i  dzim tbūšana zemniekam b ū tu  t i k -
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p a t  m īļa , kā zemes g a b a l iņ a ,  uz kuya ta a  d z i ­

m is . Tad t ā  būšo t t ie ša m  Dievam patīkam a la b ­

d a r īb a ,  la b d a r īb a , kas d a r ī t u  kungiem godu un 

se g a d a tu  tiem  a r ī  naudu . Ja zemnieku s tā v o k l i  

g r ib o t  l a b o t ,  ta d  v isp irm s  zemniekiem jād o d o t 

i z g l ī t ī b u ,  ne au g stāk o  i z g l ī t ī b u  "kas bagātiem  

vāciem  daudz gadu no v i e t a s  m aksājo t daudz pū­

l i ņ u  un l i e l u  naudu", t ā  zemniekiem n ee so t va­

ja d z īg a  un bū tu  p a t k a i t ī g a .  N evajadzīga  tā p ē c , 

ka zem nieks v a rb ū t t i k  n ie c īg u  d a ļ iņ u ,  p a r e iz ā ­

k i  nemaz š ī s  m ācības n e v a rē tu  z in ā tn i s k i  iz lie -»  

t o t ,  b e t  k a i t ī g a  tā p ē c ,  ka r e i z ē  a r  la b a s  i z ­

g l ī t ī b a s  iegūšanu  v iņ š  s ā k š o t  i e n ī s t  a r k lu .  

Tomēr zemniekam j ā z i n o t ,  kāds tam uzdevums, v i ­

ņam jā m ā c o tie s  s e v i  u z s k a t ī t  p a r  v a l s t s  l o c e k l i .  

G arīd zn iek a  m ācīšana viņam v a ro t  do t t i k  n i e c ī ­

gu i z g l ī t ī b a s  a ts p u lg u .

Jannaus s e v iš ķ i  p r i e c ā j ā s ,  ka K a tr in e  I I  

d ev u s i zemniekiem t i e s a s  s p r ie š a n a s  t i e s ī b a s  •

X )'G e sc h ic h te  d e r S k la v e re y , l . p .  119 -  120.
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Zemnieka, kas agrāk  n e v a r ē j i s  ne uz kādam 

tie s īb ā m  c e r ē t ,  tagad  sē ž o t kopā a r  savu kun­

gu t i e s ā  un iz k la u s o t  un s p r ie ž o t  t i e s u  p ā r 

saviem  b rā ļie m . Zemnieks te  m ā c īš o t ie s  n o s tā ­

d ī t  s e v i l ī d z ī g i  c i t ie m  c ilv ē k ie m , te  v iņ š  r e ­

d z ē š o t ,  ka likumiem e s o t  l i e l ā k s  spēks kā kun­

gu p a t v a ļ a i .  Zemnieks t i e s ā  v a rē š o t a r ī  daudz 

ko m ā c ī t ie s ,  jo  s t r ī d ī g o  jau tā ju m u  n o sk a id ro ­

šana ra d o t v ē lāk  pārdom as. Te viņam r a d ī š o t i e s  

n o te ik t s  jē d z ie n s  s t a r p  t a i s n īb u  un n e ta i s n īb u .  

T āpat e s o t  ļ o t i  g u d r i  no ķ e iz a r ie n e s  n o te ik t s ,  

ka z e m n ie k i- t ie s n e š i  m a in o tie s  ik  pēc 3 gadiem . 

Tie tag ad  a i z e jo t  a tp a k a ļ  p i t  sav as t a u t a s  b r ā ­

ļiem  v a rē š o t v iņus pam ācīt un bū t par paraugu 
v isam  apvidum .

Jannaus a iz r ā d a ,  кэ m uižn ieku  s v ē tā k a is  

pienākums e s o t  n seS n ieg t ķ e iz a r ie n e s  lab o s no­

domus, tā p ē c  v iņ š  l i e k  p r ie k š ā  sakopot v is u s  

uz zemniekiem a t t i e c o š o s  likum us, p a v ē le s  un 

r īk o ju m u s, tu lk o t  l a tv i e š u  un igauņu  v a lo d ās  

un dot to s  pašiem  zem niekiem . M ā c ītā ju  p ie n ā -
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kūma gan esot uz zemniekiem attiecošos Liku­

mus nolasīt no kanceles zemnieku valodā, bet 

tā ka viņu saturs esot plašs, tad zemnieki 

aizmirstot lasīto un visu arī nesaprotot. Ja 

zemniekiem būšot viegli saprotamas un nepār­

protami sastādītas likumgrāmatas, tad zemnieks 

- tiesnesis nebūšot akli padots priekšsēdētā­

ja domēm, bet varēšot pats izšķirt, kā kuyņ 

gadījumā rīkoties. Tāpat zemnieks zināšot, kā­

das viņam tiesības. Jennaus domā, ka bez li­

kumu sakopošanas atsevišķā grāmatā tos vaja­

dzētu iespiest arī kalendāros kā pielikumu, jo 

zemniekiem pie viņu nabadzības gyūti nākšoties 

nopirkt atsevišķu likumu grāmata, bet kalen­

dāru katrs pērkot.

Lai panāktu zemnieku labklājību, tad 

esot vajadzīgas noteiktas īpašuma tiesības, 

drošība, ka zemnieks paturēs savu dzīvokli un 

tāpat arī noteikts darbu daudzums. 1765.gada 

12.aprīļa patente zemniekiem gan esot devusi 

zināmas īpašuma tiesības un noteikusi darbu
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daudzumu, ko bez a t l ī d z ī b a s  n e v a rē ja  p a l i e l i ­

n ā t ,  tad  tom ēr v ārd s " a t l ī d z ī b a ” e so t t i k  ļo ­

t i  s tie p ja m s  jē d z ie n s ,  ka to  v a ro t d až ād i 

t u l k o t .  Tāpēc zem nieki b i e ž i  v ien  n ev a ro t a t ­

z ī t  š ī  jaunievedum a sv ē tīg u m u .

Jannaus u z s tā ja s  a r i  p r e t  zemnieku mā­

ju  sp r id z in ā š a n u  un to  p ie v ie n o ša n u  ja u n d ib i ­

nāmām pusmuižām. Viņš saka t ā :  "Pirmā acum ir­

k l ī  l i e k a s ,  ka šāda r ī c ī b a  n e iz sa u k tu  zem nie­

kos n abadz ību , b e t tom ēr zem nieks e ls o  un k a -  
x ) 

t r u  r e i z i  ra u d , kad tam atņem v iņa  zem i"v Un 

tu r p a t  t ā l ā k  Jannaus r a k s ta :  "Zemnieks a t s t ā j  

ja u  la b i  i e s t r ā d ā t u  zem i, s k a i s tu  d ā rz u , kas 

viņam ikgadus a r saviem  aug ļiem  dewis b a g ā t ī ­

gu a taIgo jum u, un saņem tā  v ie tā  p a r a s t i  neap­
s t r ā d ā tu  zem i”^ ^  Jannaus lūdz kungus p ā rd o ­

māt un a p s v ē r t  savu r ī c ī b u  un n e d a r ī t  zem nie­

kam p ā r e s t īb u  un zaudējum us, k as  cau r lauku

7 G esch ich te  d er S k le v e re y , l . p .  142.

" " Я l . p .  143.
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apmaiņu ceļoties. Viņš izteic vēlēšanos, lei 

privāto muižu zemnieku mājiņas būtu tāpat no­

drošinātas viņiem kā kroņa muižea zemniekiem 

un lai zemnieku māju spridzināšanas atļaujas 

būtu izprasāmas kādā augstākā instancē.

Jannaus uzsver, ka dzimtkungs ir savu 

dzimtcilvēku audžu tēvs un apgādātājs, tāpēc 

viņam vajadzētu, nevis no savām klētīm un ma­

gazīnām tos berot, uzturēt, bet jacenšoties 

"seine Unmündigen" tik tālu dabūt, lai viņi 

savu uzturu varētu paši nopelnīt. To pēc Jan- 

nau’a domām Vidzemes un Igaunijas zemnieki 

arī varot izdarīt, ja tik viņa laiku prot piê  

nācīgi vērtēt. Ja muižnieki tik daudz lieki 

nenokalpināšot savus dzimtcilvēkus, ja viņiem 

palikšot vairāk brīve leika, ted tie reti ked 

klauvēšot pie muižas klēts durvīm.

Dzimtcilvēks, pēc Janneu’a domām būtu 

laimīgs, ja piepaturētu zviedru vāku grāmatas 

vai arī nesen izdoto dzimtkungu vāku grāmatu, 

vai arī izdotu kādu jaunu, kas būtu vidusceļš
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starp zviedra un dzimtkunga izdoto un ko varē^ 

tu uzskatīt kā likuma, pie kā varēta pieturē- 

tiea. Jannaus domā, ka tieši vāku grāmatu 

trūkums, darba daudzuma nezināšana esot iemesls 

zemnieku pārkāpumiem, sacelšanām un darba uz­

raugu nonāvēšanai. Viņš pats esot bijis lieci­

nieks, kur 1784.gadā kādā muižā zemnieki sadum­

pojušies un "Kreis-Hauptmann" tos drīz vien no­

mierinājis ar to, ka ar vāku grāmatas palīdzī­

bu noteicis blakus darbus. Tāpēc būtu vēlams, 

ka dzimtkungi muižā ievesto vāku grāmatu lik­

tu iespiest un dotu arī katram zemniekam, tad 

tādi pārpratumi neceltos. Jannaus ieteic, lai 

ikgadus otrās Lieldienē mācītāji no kanceles 

draudzei nolasīta pārskata par zemnieku klau­

šām un darbiem. Viņš sake, ka varbūt būtu vēl 

labāki, ja uzliktu mācītājiem par pienākumu 

svētdienā pirms Jurģiem paziņot zemniekiem 

viņu pienākumus un nolasīt muižu vāku grāma­

tas. Ja tā darīšot, tad droši vien atkritīšot 

viena otra nodeva. Jannaus ir pārliecināta, ka
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j a  v iņa  p riek š lik u m u s i e v ē r o ta ,  ta d  zemnieku 

s tā v o k l i s  u z la b o to s .

Zemniekiem e s o t  v a ja d z īg s  a r ī  c ik  ne­

c ik  n o p e ln ī t ,  jo  d z e lz s ,  s ā l s ,  d rēb es g a b a l i ,  

v i s s  m aksājo t naudu. Tāpēc Jannaus v ē la s ,  l a i  

k a t r s  kungs bez i z š ķ i r ī b a s  a t ļ a u t u  savam d z im t­

c ilvēkam  t i k  daadz n o p e ln ī t ,  l a i  t a s  v a rē tu  ap­

m ie r in ā t  savas v isn e p ie c ie ša m ā k ā s  v a ja d z īb a s .  

Daudzās v ie tā s  e s o t  p a r a s t s ,  ka zem nieki p irm ­

d ie n ā s  uz darbu  nākot a tn e s o t  savam kungam pa 
v e l t i  ogas, sēnes u . t . t .Š ā d a  nodeva, saka J a n -  

n a u s , zemniekus nabagus n e p a d a r īs ,  b e t ja  v iņ š  

p ar to  saņem tu naudu, ta d  j a r  to  v a rē tu  apm ie­

r i n ā t  v ien u  o tru  v a ja d z īb u . N eesot p a r e iz s  ap­

g a lv o ju m s, ka zem nieks n e g r ib o t neko n o p e ln ī t .  

Ja zem nieks z in o t ,  ka v iņ š  tie šā m  ko n o p e ln īs ,  

ta d  v iņ š  a r ī  s t r ā d ā j o t .

Jannaus u z s tā ja s  a r ī  p r e t  am atnieku no­

d a rb in ā ša n u  bez a t l ī d z ī b a s .  To n ev a ro t p i e l a i s t .  

Ja am a tn iek s-n iz im tc ilv ēk s  s t r ā d ā j o t  savu am atu, 

ta d  t i k  un t ā  p ā rē jie m  zemniekiem jā p a s t r ā d ā jo t
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a r i  v iņ a  m uižas laukos n e p a d a r ī ta i s  d a rb s . Tā 

ta d  v iņ ā  e so t saviem  līd z c i lv ē k ie m  t i k a i  p ar 

s lo g a .

Tad v ē l eso t n o v ē ro ta  tā d a  p a rā d īb a , ka 

iņ u iž n ie k i iz m a n to jo t zem niekus a r t ā  saucamām 

"W irth s ta g e " , t . i .  tām dienām , kad zemniekiem 

ārp u s parastām  gaitām  j ā e j o t  la b o t m uižas ē k a s , 

s ē ta s  u . t . t .  Kroņa m uižās n e d r īk s t  būt v a irā k  

p a r  2 "W irth stag e"  g ad ā , b e t p r iv ā tā s  m uižās 

to  daudzums e so t n e a p ro b e ž o ts .

T ālāk  Jannaus l i e k  p r ie k š ā ,  l a i  "N ied er­

r e c h ts p f le g e "  ikgadus k a t r ā  draudze p ā r r a u d z ī tu  

zem nieku s tā v o k l i  un p ar dzim tkungu r ī c īb u  z i ­

ņo tu  augstākām  in s tan cē m . Jannaus a t ro d ,  ka t a s  

b ū tu  ļ o t i  v ē lam i, jo  š a i  t i e s a  sē ž o t ī s t i  zem­

n ie k i  kā a s e s o r i  un m uižn ieks e s o t v iņu  p r ie k š ­

s ē d ē t ā j s .  P a t e i c o t i e s  šim a p s tā k lim  zem nieki 

tu r  b r ī v i  a t t ē l o š o t  savu  a p s p ie ša n u , jo  v iņ i  

ta č u  a iz v ie n  m ek lē jo t m ie rin ā ju m u  p ie  saviem  

t a u ta s  b rā ļie m . Š īs  t i e s a s  p r i e k š s ē d ē tā j s  ce n -

t i š o t i e s  a t r a s t  ī s t o  v id u s c e ļu ,  jo  n e g r ib ē šo t
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ne m uižn ieku  t i e s ī b a s  a i z s k a r t ,  ne a r i  no­

d a r ī t  zemniekiem p ā r e s t īb u .  P rie k š lik u m a  va­

ja d z ē tu  pieņem t a r i  a iz  t ā  ie m e s la , ka v i s l a ­

bāk p a r zemnieku s tā v o k l i  v a rē š o t  s p r i e s t  pa­

s i  zem niek i, jo  b ie ž i  v ie n  kung i n e p a z īs to t  

zemnieku a p s tā k ļu s  un tā p ē c  tie m  varbū t la b i  

g ribēdam i iz d a r o t  t i e š i  ļa u n u . Ja  "N ied er- 

re c h tsp fle ģ ē *  ikgadus k a t r ā  muižā izm ek lē tu  

dzim tkunga r ī c ī b u ,  ta d , pēc Ja n n a u 'a  domām, ne­

b ū tu  v a i r s  ne uzraugu  n o g a l in ā š a n a s , ne a r ī  

zemnieku s a c e lš a n ā s ,  kā t a s  b i j i s  1784 .g ad ā .

B e id zo t Jannaus p ra sa  r ū p ē t i e s  p ar sk ö - 

lu  ie r īk o š a n u , jo  j a r ū p ē j o t i e s  a r ī  p a r  dz im t­

c i lv ē k a  d v ē s e l i .  P a t e i c o t i e s  ģ e n e rā lg u b e rn a to ­

r a  g ra fa  Brovna g ā d īb a i  ja u  no 1765 .gada k a t r ā  

m uižā, kas e s o t  5 a r k lu  l i e l a ,  e s o t  i e r īk o t a  

s k o la .  Tāpēc a r ī  l i e l ā k ā  d a ļa  b ē rn u  p r o to t  l a ­

s ī t .  Bet t ā  ka zemnieku nabadzība  e s o t l i e l a  un 

a r b ē rn u  sk o lā  s ū t ī š a n u  a t r a u j o t  a r i  darba  r o ­

k a s ,  ta d  b ērn u s la b p rā t  sk o lā  n e s ū to t .  S t in g r ā ­

kus so ļu s  n eeso t ie sp ē jam s s p e r t ,  jo  zemnieku
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apstākļi tiešām esot šausmīgi. Skolas zemnie­

ki uzskatot kā sodu vai nestu, piespiesti vi­

ņi sūtot bērnus skolā. Kungiem to vajagot ie­

vērot un censties palīdzēt.

Ja runājot par grāmatām, tad zemniekiem 

neesot citas grāmatas izņemot ābeci, katķismu 

un dziesmu grāmatu. Pārējās grāmatas viņu aug­

sto cenu dēļ pie zemniekiem esot reti sastopa­

mas. Jannaus ieteic organizēt krietnu vīru sa­

biedrību, kas rūpētos per grāmetu izdošenu. 

Viņš ieteic izdot izvilkumu no Zelemena sakām- 

vārdiem, sevienotu er Sireke grāmatu. Jennaus 

atrod, ka šīs grāmates būtu ļoti piemērotas, 

jo te lasītāji varētu smelties dažādas labes 

pamēcībes un arī pilsoņu pienākumus un tikumus.

Tālāk Jennaus ieteic nevelēt par skolo­

tājiem invalidus un nokārtot skolotāju atalgo­

juma jautājumu. Viņš domē, ka būtu labi, ja 

dzimtkungs par skolotāju izvēlētos kādu cienī­

jamu saimnieku, jo tad, pēc viņa domēm, izglī­

tība vairāk izplatītos zemnieku starpā. Tādu

saimnieku varētu atsvabināt no visiem darbiem
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un pienākum iem . Š is  a p s t ā k l i s ,  pēc Ja n n a u ’a 

domām, ta d  a r ī  b ū tu  t a s ,  kas iz s a u k tu  zem nie­

kos cenšanos pēc i z g l ī t ī b a s .

T ālāk  Jannaus a iz r ā d a ,  ka v ie n s  o t r s  

i z g l ī t ī b u  zemnieku s ta rp ā  u z s k a to t  p a r k a i ­

t ī g u  un dom ājo t, ka r a k s t ī t  p ra ša n a  v e ic in o -  

š o t  zemnieku bēg šan u . "Nekas ta m līd z īg s " !  i z ­

sa u cas  Jan n au s , " lab āk a  i z g l ī t ī b a  t a i s n i  v i ­

ņu s a i s t ī s  p ie  sava k unga" . Tagad zemnieks 

e s o t  b a i l ī g s ,  kad r u n ā jo t  a r  savu kungu, i t  

kā to  ļauna s ird s a p z iņ a  m o c ītu . Bet ja  viņam 

d o šo t m a z lie t no k u l tū r a s  un b r īv īb a s ,  ta d  

Jannaus n e š a u b o tie s , ka ik k a t r s  zemnieks p r a ­

t ī š o t  p i e k l ā j ī g i  un d r o š i  a t b i l d ē t .  Tā t a s  

e s o t  novērojam s p ie  ī s t ie m  k r ie v u  zem niekiem . 

K riev u  d z im tc ilv ē k s  e s o t  mazāk a p s p ie s t s  un 

tā p ē c  a r ī  k u l tū r ā lā k s  p a r l a t v j u  un igauņu  

zem niekiem . Jannaus p r i e c ā j ā s ,  ka R ēvelē no­

d ru k ā tā  ka tķ ism ā e s o t  kā p ie lik u m s 1x1 un 

c e r ,  ka zem nieks v a rē š o t ie m ā c ī t ie s  d rusku  

r ē ķ in ā t  un p ie r a d īš o t  s a sk a ņ o ta  savus ie n ā k u -
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mus ar izdevumiem.

Tādi ir Jannau’a priekšlikumi zemnieku 

stāvokļa uzlabošanai.

Grāmatas gala vārdā Jannaus saka, ka 

neesot gribējis ierobežot neviena cilvēka īpa­

šumu un neesot prasījis arī Vidzemes un Igau­

nijas zemnieku brīvlaišanu. Viņš tikai vēlo­

ties, lai arī dzimtcilvēks katru dienu varētu 

priecāties par sauli tāpat, kā mēs to daram.

Jannau’a "Beschichte der Sklaverey" sa­

turs stipri uztrauca muižu īpašniekus, Lai to 

atspēkotu, tad Cēsu apriņķa maršals Aleksis 

fon Betigers (Bötiger) sastādīja pretrakstu 

"Der lief- und ehstländische Bauer ist nicht 

der so bedrückte Sclave für den man ihn hält," 

kas arī ianāca 1786.gadā. Betigers savā darbā 

salīdzina latviešu un igauņu zemnieku klaušas 

ar krievu zemnieku klaušām un nāk pie slēdzie­

na, ka krievu zemniekam esot nesalīdzināmi lie­

lākas klaušas (Jannaus apgalvo pretējo) un ka
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latviešu un igauņu zemniekiem piederošā zeme 

dodot ne tikai iztiku zemniekam un viņa sai­

mei, bet esot vēl pārpalikums lepnākai dzī­

vei. Tāpat vāku grāmatas paredzētais darba 

daudzums esot pietiekošs visu muižas darbu 

veikšanai, ja zemnieki apzinīgi izpildot sa­

vu darbu, tad muižniekiem neesot nekāda vajadzī­

ba bez jau paredzētiem darbiem zemniekus lieki 

"piepilēt”. Krievu zemniekiem neesot tādas vā­

ku grāmatas un viņi nevarot kā latviešu un igau­

ņu zemnieki sūdzēties par savu kungu pretliku­

mīgo rīcību.

Betigera aprēķinam, ka muižas darbu V. 

veikšanai pietiek ar vāku grāmatā paredzēto 

darba dienu daudzumu, mēs varētu piekrist, bet 

ar to vēl nav teikts, ka visi muižu īpašnieki 

ar to ir apmierināti. Barbu aizvien var atrast 

un latviešu sakāmvārds teic: "jo ir, jo grib". 

Bez tam muižu īpašnieki zināja dažādus aplin­

kus ceĻus, kā palielināt noteikto darba daudzu­

mu.
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B e t ig e r з a t r o d ,  ka l a tv i e š u  UD igauņu  

zem nieks t i k  vārda pēc e s o t  "der so e len d e  

S k la v e " . K atrā  ļau žu  k ā r tā  e s o t  b a g ā t i  un na­

b a g i ,  t ā p a t  t a s  e s o t a r i  p ie  zemniekiem un 

tā p ē c  e s o t  nep iedodam i, ka Jan aau s re d z o t t i k  

slinkum a un n e v īž īb a s  pēc nabadzībā  nonākušo 

zemnieku un pārm eto t kungam. L ai s k a to t ie s  

a r ī  uz čak liem  un p ā r t ik u š ie m  zemniekiem un 

ta d  t a i s o t  s lē d z ie n u  p a r Vidzemes un Ig a u n i ja s  

zemnieku s t ā v o k l i .  B rīv ā  zemnieka s tā v o k l i s  
e s o t  daudz s l i k t ā k s  p a r d z im tc ilv ē k a  s t ā v o k l i ,  

jo  tam b ie ž i  v ien  jā u b a g o jo t p ā r t ik u ,  b e t par 

d z im tc ilv ē k u  g ā d ā jo t kungs. L ai v ē r o jo t ,  kā 

zem nieki ģ ē r b jo t i e s  b a z n īc ā , t i r g ū ,  k ro g o s , 

k āzās u . t . t . ,  kā v iņ i  i z t u r o t i e s ,  kad e s o t  s a ­

vā s t a r p ā ,  kad kungu n e e so t k l ā t ,  ta d  r e d z ē ­

š o t ,  c ik  viņi, e so t a p m ie r in ā t i  un c ik  l a b i  ap­

ģ ē r b t i .  V isp ār zemē e s o t  vērojam a l a b k lā j īb a .

B e tig e rs  u z s tā ja s  p r e t  Ja u n a u ’a p r ie k š ­

likum u, do t zemniekam t i e s ī b a s  s ū d z ē t ie s  p a r  s a ­

vu kungu. V iņš a t r o d ,  ka zemniekam a iz v ie n  bū­

š o t  p ar ko s ū d z ē t i e s .  Kungam a iz v ie n  v a ja d z ē -
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š o t  a i z s t ā v ē t i e s  un t ā  t i k  s ē šo t n a id a  s ē k la  

abu s t a r p ā .

T ālāk  B e tig e rs  u z s v e r , c ik  g y ū ti  e s o t 
kungam n e ra ž a s , k ru sa s  un mēya gad ījum os, jo  

ta d  viņam e s o t jāg ād ā  par v is iem  zemniekiem , 

l a i  t i e  nenom irtu  b ad ā , jānodod kroņa nodevas 

jām aksā g a lv a s  nauda u . t . t . ,  u . t . t .  Tad kungs 

k lu s īb ā  b i r d in o t  a s a ra s  un e s o t ne la im īgāks 

p a r v iņ a  zem nieku. V arot g a d ī t i e s ,  ka pēc v a i ­

rāk iem  šādiem  nela im īg iem  gadījum iem  kungam 

p a t  jā s a k o t  sa v a i m uižai a r d ie v a s ,  tu r p re t im  

zemniekam viņa zeme a iz v ie n  e so t n o d ro š in ā ta .  

Vai t ā d i  i r  l i e t a s  p a t i e s i e  a p s tā k ļ i ?  L ai a t -  

oeyam ies t i k  gad ījum us, ka bada gados m uižnie 

k i  n e k a u n ē ju š ie s  p a d z ī t  savus zem niekus, l a i  

v iņ iem  to s  nebū tu  jā ē d in a  un b i j u š i  p r i e c ī g i ,  

j a  zem nieki p a š i  b ēg u š i p ie  c i t ie m  kungiem . 

V ēlāk , labākos gados m u iž n ie k i a t k a l  c e n tā s  

m eklēt rokā  zem niekus un š a i  nolūkā iz m an to ja  

p a t v a l s t s  v a ra s  p a l ī d z ī b a .
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B eigās B e t ig e r s  p a sa k a , ja  ja u  DU 

g r i b o t ,  Lai ta d  a r i  a t s v a b in o t  zemnieku no 

v iņa  pienākumiem un dodot tam  b r īv īb u ,  b e t 

l a i  neatņem ot īpašum us tā d ie m , kas to s  s k a id rā  

naudā p i r k u š i ,  m a n to ju š i , v a i  a r ī  saņēm uši kā 

a t l ī d z ī b u  par v a l s t i j  i z d a r ī t ie m  pakalpojum iem .

Te B e tig e rs  kā p irm a is  i z t e i c  domas dot 

d z im tc ilv ēk iem  b r īv īb u  bez zemes.

J ā s a k a , ka B e tig e ra  a rg u m e n tā c ija  gan 

r e t i  kādu p ā r l i e c in ā s .  Savos ap rēķ in o s  v iņ š  

ņem v i s l i e l ā k o s  ienākumus un vism azākās node­

vas un k la u š a s .  T āpat p ie r ā d o t ,  ka vāku g rā ­

m atās n o te ik t a i s  darba  daudzums i r  p ie t i e k o š s  

m uižas darbu  v e ik š a n a i ,  a t k a l  i r  ņemts v i s i n ­

te n s īv ā k a is  d a rb s un v is s t in g r ā k ā  u z ra u d z īb a . 

Ik v ie n s  s a p r a t ī s ,  ka d a rb s  ne a iz v ie n  var b ū t 

i n te n s īv s  un tā p a t  a r ī  u z ra u d z īb a .

A rī D īd e r ic h s  (D ie d e r ic h s )  savā r a k s tā  
n G -arlieb M erkel a l s  Bekämpfer d e r L e ib e ig e n ­

s c h a f t  und se in e  V o r g ä n g e r visumā n e p ie k r ī t

B a l t i s c h e  M o n a ts c h r if t ,  1870. Ы  4
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Ja n n a u ’a iz te ik tā m  domām un u zsk a tie m . Jau  g rā ­

m atas v i r s r a k s t s  -  G -eschichte d e r S k iav e rey  -  

viņam n e p a t īk .  D īd e r ic h s  sa k a , ka šāds v i r s ­

r a k s t s  r ā d o t ,  c ik  n e s k a id rs  g rām atas s a s t ā d ī t ā ­

jam e so t dzim tbūšanas jē d z ie n s  un b ū t īb a .  T āpat 

viņam n e p a t īk ,  ka Jannaus m uižn ieku  p re to ša n o s  

S te fa n a  B a to r i ja  un K ārļa  XI c e n tie n iem  zemnieku 

la b a  u z sk a ta  v ie n īg i  kā "T ro tz  uni H a r tn ä c k ig k e i t  

l a i  gan pašam d a ž b rīd  u zm āco ties domas, ka šo 

v a ld n ie k u  c e n tie n u s  n eeso t v iņ u  hum an itā te  v ien  

iz s a u k u s i ,  b e t ka te  sa sk a tā m i s k a id r i  p o l i t i ­

s k i  m o tīv i .  D īd e r ic h s  a t r o d ,  ka Ja n n a u ’a u z s t ā ­

d ī t ā s  p ra s īb a s  ja u  g a n d r īz  v is a s  i z p i l d ī t a s  a r  

1 765 .gada p a t e n t i ,  t i k  p a t e i c o t i e s  t o r e i z ē j o  

noteikum u n e n o te ik t īb a i ,  daudzas nebūšanas e s o t  

novērojam as a r ī  v ē l ta g a d .

B e id zo t D īd e r ic h s  pārm et Ja n n a u ’am, ka 

v iņ š  Ļ o ti maz a i z s k a lo t  tā d u  t i k  sā p īg u  j a u t ā ­

jumu, kā m uižnieku m ājas p ā rm āc īšan as t i e s ī b a s  

un nemaz n e rā d o t , kā, s e v iš ķ i ,  n e a p g rū tin o t mui­

žas kungu, zemnieka v a rē tu  kĻut p ie  sava īp a š u ­

ma .
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Ļoti radniecīga Jannau’am savos uzska- 

toa par dzimtbūšana ir Frībe (Friebe). Savā 

darbā "Etwas über Leibeigenschaft and Freiheit, 

sonderlich in Hinsicht aaf Liefland"x  ̂ Frībe 

izšķir fizisko an politisko brīvība. Viņš saka, 

ka Vidzemes zemniekam рос dabas likumiem uz fi­

zisko brīvība esot tādas pat tiesības, kā kuņām 

katram citam, bet vai ari uz politisko brīvību, 

tas esot apšaubāmi. Šī jautājuma izšķiršana at­

karājoties no tā, kā izšķirot jautājumu, vai 

dzimtbūšanas atcelšana neesot izdevīgāka valstij 

un dzimtkungam par tās pastāvēšanu. Frībes at­

bilde ir apstiprinoša. PSc viņa domām Vidzemes 

zemnieka neesot vergs, kā viņu Jannaus nepama­

toti apzīmējot, jo neviens dzimtkungs tam neva­

rot piespriest nāves sodu. Viņš esot dzimtīpa­

šums un kā tāds divkāršas rūpības cienīgs. Kas 

ar to nežēlīgi apejoties, strādājot pats pret 

sevi.

x ^Hupel, "Nordische Miscelleneen", 1788.

-Arī Frībe, tāpat kā Jannaus turas pie
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a z a k a ta ,  кэ vācu i e n ā c ē j i  p a d a r ī ju š i  v ie tē jo s  

ie d z īv o tā ju a  p ar verg iem . L īdz tam š īa  t a u t iņ a s  

b i ju š a s  b r īv a s ,  b e t p ā r s t e ig t a s  savā m ie rīg ā  

zemkopības un lo p k o p īb as d a rb ā  no b ruņo tiem  v ī ­

r ie m , kuy i tām n o la u p ī ju š i  īpašum u un b r īv īb u .  

Mūki s p ie d u š i  v iņ a s  p i l d ī t  r e l i ģ i s k a s  d a rb īb a s ,  

p a r  kuyäm t& m  n e b i j i s  nekādas s a p ra š a n a s . Sa­

protam a l i e t a ,  ka ta d  v a ja d z ē ja  r a s t i e s  naidam 

p r e t  ie n ā c ē jie m . T ālāk  E rīb e  b r īn ā s ,  c ik  maz 

v i e t ē j i e  i e d z īv o t ā j i  no t ā  la ik a  v i r z ī j u š i e s  

uz p r ie k š u  ap g a ism īb ā . Te gan e s o t ne t i k  daudz 

v iņ i  pašč , kā v iņ u  a p s p ie d ē j i  v a in o ja m i, kuyu 

p r in c ip s  b i j i s  u z tu r ē t  t a u t u ,  c ik  i l g i  ie s p ē ­

jam s, m u ļķ īb ā , l a i  ta d  pašu s p e r d iev iem  u zsk a ­

t ī t u .  F r īb e s  i e s k a t s  i r  t ā d s ,  kaj«.jau t o r e i z  bū­

t u  l i k t s  s a p r a t īg s  sākums š a i  k u l t ū r a i ,  tad  t a ­

gad b ū tu  v i s a i  l a b v ē l īg i  r e z u l t ā t i .  T ā lāk  v iņ š  

a iz r ā d a ,  ka s a l īd z in o t  vācu zemnieka un mūsu 

zemnieka s tā v o k l i  p irm s v iņ u  b r īv l a i š a n a s ,  j ā -  

nākot p ie  s lē d z ie n a ,  kā vācu zemnieks e s o t ja u  

b i j i s  tā d ā  s t ā v o k l ī ,  ka v a r ē j i s  p a ts  s e v i  v a -
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d ī t , tu rp re t im  v ie tē jo s  zemniekus v e l  jā u z s k a -  

t o t  kā b ē rn u s , kubiem v a ja d z īg s  a i z b i l d n i s .  

Katram  auglim  e so t v a ja d z īg s  savs n o g a tav o ša - 

nās l a i k s ,  jo  ā t r ā k  n o p lū k ts  t a s  e s o t  n e l i e t o ­

jam s. Vai ta d  a r  c ilv ē k ie m  un v iņ u  b r īv īb u  ne­

e s o t  t ā p a t?  -  A rī Vidzemes zem nieks k ā d re iz  nā­

k o tn ē  b a u d īšo t b r īv īb u ,  b e t t a s  nekad nebūšot 

ja u  š a i  g a d u s im te n ī. A tl ik u š ā  gadudesm itā 

(F r īb e s  d a rb s  izn āca  1788 .gadā) n eeso t ie s p ē ­

jams iz v e s t  šo l i e l o  darb u  p a r labu  v a l s t i j ,  

dzim tkungiem  un zem niekiem . Tagad gan v a ja g o t 

s ē t  s ē k lu , l i k t  pam atu, l a i  ja u n a is  g a d u s im te n is  

un nākošās paaudzes ja u  v a r ē tu  b a u d īt šos a u g ļu s .  

Tam e s o t  jā n o t ie k  a r  a u d z in ā ša n u , a r  zemnieku i z ­

g l ī t o š a n u .  Ja zem nieki sav as  k la u š a s  p i l d ī t u  ap­

zinādam ies to  kā pienākumu un n e v is  a iz  ba ilēm  

no p ā ta g a s  un r īk s tē m , ta d  pēc F rīb e s  domām, bū­

t u  ja u  daudz p a n ā k ts . V e rd z isk ie  s o d i ,  s iš a n a  

u . t . t .  a p s lā p ē jo t  zemnieku goda s a jū tu  un ku r 

t ā s  t r ū k s t o t ,  t u r  c i lv ē k s  nekad n ev a ro t m o rā li­

s k i  r ī k o t i e s .  Tagadējos zem niekus tu r p r e t im  c i -
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tādi nevarot piedabūt pie paklausības kā vie­

nīgi ar sodiem, ^rībe atrod, ka taisni uzkrī­

toši esot, cik lielā mērā brīvība nākot par la­

bu apgaismībai, kārtībai, uzcītībai un tīrībai. 

To sevišķi labi varot novērot Vācijā starp Bran- 

denburgas vai Lineburgas ciemu un Meklenburgas 

ciemu. Viņš uzsver, ka Vidzemes muižnieki iegū­

tu daudz vairāk no savām muižām, ja zemnieki bū­

tu brīvi, vai arī ja vismaz sākumā zemniekiem 

dotu zemi dzimtnomā, ar ko viņiem (Viņiem) dotu 

iepriekšēju nelielu nojautu par brīvību. Jau ne­

daudz gados, saka Frībe, muižnieki pārliecinā­

tos, ka tas ir tieši viņu interesēs. Kamēr zem­

nieks atradīšoties dzimtcilvēka stāvoklī, tik­

mēr viņš nekad nebūšot pietiekoši darbīgs un 

aizvien domāšot: ”Ja mans kungs grib, lai es 

strādāju un pildu klaušas, tad viņam man jādod 

maize*1. Ja tagad atrēķinot maizi, zirgus, govis, 

galvas naudas, ko daudzi kungi maksājot par sa­

viem zemniekiem, tad kungam nekas nepaliekot 

pāri. Vai kungs tagad jau nesamaksājot zemnieka
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d a rb u , ja u tā  F r īb e .  Kungu bažām par t o ,  kas ap­

s t r ā d ā š o t  v iņu  zem i, n ee so t v i e t a s ,  jo  ārzem ju 

p ie d z īv o ju m i r ā d o t ,  ka a r ī  bez d z im tc ilv ēk iem  

v a ro t  zemi a p s t r ā d ā t ,  un p a t v ē l la b ā k .

F rīb e  piem in a r ī  B e tig e ra  d a rb u , gan au­
to r u  nem ino t, b e t dodot t i k  darba nosaukumu*} 

V iņš s a k a , ka pēc v iņ a  domām B e tig e rs  zemnieku 

ienākumus e s o t  par a u g s tu  n o v ē r t ē j i s .  Ja  a r ī  p i e ­

l a i s t u  ap rēķ in a  p a r e iz īb u ,  kāpēc ta d  grām atā e s o t  

m in ē ts , ka ja u  ī s i  pēc r a ž a s  n ovākšanas, v a i p irm s 

Z iem assvētkiem  zemniekiem jā m e k lē jo t kungu k l ē t i s .  

I z š ķ ē rd īb a  v a i slinkum s t e  e s o t  v a in īg i :  v a rb ū t 

a b i •

D zim tbūšana zem niekus e so t n o t r u l i n ā j u s i ,  

v iņ iem  e s o t  p i l n ī g i  v ie n a ld z īg i ,  v a i e s o t  kungam 

p arād ā  v a i n ē . Tā ka v iņ i  neko n ev a ro t u z s k a t ī t  

t i e š i  p a r savu īpašum u, ta d  tā p ē c  v iņ i  a r ī  p a l i e ­

ko t n e k ā r t īg i  un i z š ķ ē r d ī g i .  Ja zemniekam e so t s a ­

va b ū d iņ a , kur p a s lē p t i e s  p r e t  v ē ju  un n e g a is u ,

X ) Etwas über L e ib e ig e n s c h a f t  und F r e i h e i t ,
l . p .  762.
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ja viņam esot maizes kumosa un putra, dažas 

kapeikas degvīnam, ar ko apreibināties un 

"träge Ruhe", tad vairāk neko viņam nevajagot. 

Tas, ka kungi agrāk esot atņēmuši ar varu zem­

nieku darba augļu pārpalikumu, saka Frībe, esot 

padarījis viņus izšķērdīgus un vienaldzīgus. 

Zemniekam esot gabaliņš zemes, ko viņš varot uz­

skatīt par savu īpašumu, bet tas neesot manto­

jams. Un vai kungam neesot tiesības viņu pārvie­

tot, jautā Frībe. Ja zemnieks zinātu, ka zemes 

gabaliņu manto viņa bērni, tad droši vien,pēc 

Frībes domām, viņš rīkotos citādi. Bet vai zem- 

nieks-tēvs varot savējos, bērnus par saviem 

saukt? Bieži vien viņam tos jāmeklējot nezin kā­

dos apvidos, kur tie pārdoti vai aizdāvināti. 

Tiklīdz zemniekam nevajadzēšot baidīties, ka vi­

ņa "Herrschaft von seinem Wohlbefinden Übeln Ge­

brauch machen möchte", tā arī vairošoties viņa 

labklājība. Tagad zemnieks labāk nodzerot savu 

naudu nekā rūpējoties par savas mājas ērtībām. 

Zemnieks esot nožēlojams nevis sava dzimtbūšanas
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s tā v o k ļa  d ē ļ ,  h e t tā p ē c ,  ka viņam t r ū k s t o t  l ī ­

d ze k ļu  tu v o j i e s  kau t p ā r s o l i  c i l v ē c ī b a i .  Lai 

to  s a s n ie g tu  e s o t  v a ja d z īg a  f i z i s k a  b r īv īb a ,  

b e t  v a i  zemnieks ta d  būšo t la im īg s , e s o t c i t a  

l i e t a .  To o ev a ro t p i e r ā d ī t ,  jo  ta d  v iņ u  s p ie d ī ­

š o t  c i t a s  n a s ta s ,  ko t a s  ta g ad  n e p a z īs to t .  P ie ­

mēram V ā c ija s  b r ī v a i s  zem nieks, p a t e i c o t i e s  l i e ­

liem  nodokļiem , akcīzēb», d z ē r ie n u  nodokļiem , g a l ­

vas naudai un v ē l  daudz c itām  nodevām e s o t  ta g a d  

d r īz ā k  uzskatām s p ar v e rg u . Ja  v iņ š  v is u  n ev a ro t 

sam ak sā t, ta d  p ar t ā  parādiem  atņem ot v iņa  īp a ­

šumu un ta d  ta s  e s o t daudz n e la im īg āk s par d z im t­

c i lv ē k u .  V iņš e so t ī s t s  v a l s t s  v e rg s . Ja  V ā c ija s  

zem nieks n e g r ib o t badā m i r t ,  ta d  tam j ā s t r ā d ā j o t  

v a i rā k  kā a i z i r a s  vergam . "Lūk, tā d a  i r  tā  d a u d z i­

n ā tā  b r īv īb a " ,  iz s a u c a s  F r īb e .

B eigās v iņ š  j a u t ā ,  kas i r  f i z i s k i  la im ī­

gāks Vidzemes v a i V ā c ija s  b r īv a i s  zem nieks? Un 

a t b i l d ,  ka p o l i t i s k i  p ē d ē ja i s .  "Bet v a i š e j ie n e s  

zem nieks p a c i e t ī s  t o ,  ko t a s  p a c ie š " ?  ja u tā  F r ī -  

b e . Darbu b e id z o t F r īb e  iz s a k a  v ē lē š a n o s , l a i  n e -
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vienam Vidzemes zemniekam, ja viņš nākamībā 

baudītu zelta brīvību, tai pašā laikā nebūtu 

jāsajūt tās maldinošās važas "die das Prunk­

wort Freiheit mit sich führt". Citādi viņš bū- 

. šot nelaimīgāks kā tagad, mazākais ne laimīgāks.

Tādas bij Jannau’a un Frībes balsis dzimt­

būšanas jautājumā, kas atskanēja XTIII gadusim- 

teņa pēdējos gadudesmitos. Viņi bij dziļi sasu­

tuši par to, centās pierādīt dzimtbūšanas ļaunās 

puses un prasīja tās atvieglošanu un izglītību 

zemniekiem, lai vēlāk tiem varētu dāvāt arī vi­

ņiem vajadzīgo brīvību.

No otras puses bij cilvēki, kā,piemēram, 

Betigers, kas ar sirdi un dvēseli aizstāvēja dzimt­

būšanu un muižnieku tiesības. Tā abas šīs puses 

cīnijās katra par savu taisnību, bet ne pie kāda 

gala slēdziena šai gadusimtenī vēl netika.
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