LATVIJAS UNIVERSITATE
JURIDISKA FAKULTATE

INGMARA BERGMANE

Nekustamais 1paSums
laulato mantiskajas attiecibas

Promocijas darba kopsavilkums
juridisko zinatpu doktora (Dr.1ur.) zinatniska grada iegtiSanai

Riga 2006



LATVIJAS UNIVERSITATE
JURIDISKA FAKULTATE

INGMARA BERGMANE

Nekustamais ipaSums
laulato mantiskajas attiecibas

Promocijas darba kopsavilkums
juridisko zinatnu doktora (Dr.iur.) zinatniska grada iegtiSanai

Riga 2006



Promocijas darbs izstradats Latvijas Universitates Juridiskas fakultates
Civiltiesisko zinatnu katedra no 2002.gada Iidz 2006.gadam.

Darba raksturs:  juridiska zinatnes nozare — civiltiesiskas zinatnes
Darba vaditajs:  asoc. prof., Dr.iur. Kaspars Balodis
Darba recenzenti: 1)
2)
3)
Darba aizstavéSana: 200 .gada plkst.
Latvijas Universitates Juridiskas zinatnes promocijas

padomes atklataja seéde, Riga, Raina bulvari 19, .
telpa.

Ar promocijas darbu un ta kopsavilkumu var iepazities Latvijas Universitates
biblioteka, Riga, Kalpaka bulvari 4.

Promocijas padomes priekSsédétajs: Dr.habil.iur., prof. Kalvis Torgans

Promocijas padomes sekretars: Dr.habil.iur., prof. Uldis Krastin§



Témas aktualitate

Promocijas darba temu “Nekustamais ipasums laulato mantiskajas attiecibas” autore
1zvelgjas, pamatojoties uz vairak ka devinu gadu perioda veiktajos petijumos konstatéto un
izdaritajiem secinajumiem, ka laulato mantisko attiecibu jautajums Latvijas Republikas
tiestbu sistéma nav sakartots, speka esoso tiesibu aktu normas ir pretrunigas, pastav laulato
mantu grupas, kas vispar netiek atrunatas tiesibu aktos, nav skaidrs laulato mantas daliSanas
jautajums, nav skaidra laulato mantas piederiba vienam vai abiem laulatajiem, ir pretruniga
izpratne par laulibas ligumiem ka Civillikuma normas ta art So normu pieméroSana prakse,
tiek slégti juridiski nekorekti laulato mantas statusu regul&josi ligumi un laulibas ligumi,
tiesu prakse, kas saistita ar stridiem par laulato mantiskajam attiecibam ir pretruniga un
tiesas nepareizi pieméro Civillikuma normas.

Problémjautajumi laulato mantiskajas attiecibas tiek skatiti saistiba ar nekustamajiem
IpaSumiem, jo nekustamie Tpasumi ir manta, kas prasa publisku registraciju, Iidz ar to — tie ir
precizi fiks@ti, zinami, tiek noradits to TpasSnieks, statuss, juridiskaja praks€ tieSi par
nekustamajiem TpaSumiem ir visvairak stridu, un nekustama ipaSuma tiesiska statusa
jautajums laulato mantiskajas attiecibas ir viens no problematiskakajiem jautajumiem
Gimenes tiesibas.

Speka esosas tiesibu normas, publikacijas plassazinas Iidzeklos un zinatniskaja
literatiira paustie viedokli, ka arT tiesu prakse ir pieradijusi §1 jautajuma aktualitati, jo lidz
Sim nav vienotas izpratnes un vienota viedokla par laulato mantiskajas attiecibas
pastavoSajiem tadiem pamatjédzieniem ka “laulato kopiga manta”, “laulato atseviska
manta”, “laulibas ligums” un citiem.

Latvijas Republika no Latvijas Civillikuma Gimenes tiesibu dalas speka atjaunosanas
1993.gada 1.septembrT lidz pat Sim bridim nepastav zinatnisku p&tijumu par laulato mantisko
attiecibu problémjautajumu tému, nav pat plasaku komentaru par So jautdjumu. Ir tikai
atseviski raksti masu sazinas lidzeklos un specializéta juridiskaja literatura. P&dgjie plasakie
komentari ir no Latvijas Republikas tiesibzinatnieku rakstita pagajusa gadsimta 40.gadiem,
kad 1938.gada 1.janvari speka stajas 1937.gada 28.janvari pienemtais Latvijas Civillikums,
tacu, ieverojot situaciju, ka Civillikums stajas speka 1938.gada 1.janvari, savukart, jau
1940.gada ta darbiba tika partraukta, pa So neilgo laika periodu praktiski nebija iesp&jams
uzkrat Civillikuma normu piemé&roSanas un tiesu prakses pieredzi un no minéta laika posma
mes Sodien varam izmantot parsvara tikai tiesibzinatnieku rakstitos teorétiskos secinajumus.
Jauzsver arl tas, ka 1993.gada 1.septembri, atjaunojot Civillikuma Gimenes tiesibu dalas

speka esamibu, Civillikuma Gimenes tiesibu dala vardi “virs” vai “sieva” tika gramatiski



aizstati ar vardiem “laulatais” vai “laulatie”. Tacu $ada gramatiska Civillikuma pielagoSana
miusdienu situacijai, neizvert€jot zinatniska Iimeni ar citam interpretacijas metodém So
tiesibu normu saturu, ir radijusi virkni tiestbu normu piemérosanas problému un neskaidribas
laulato mantiskajas attiecibas, kas attiecas uz konkrétiem laulato mantas veidiem — laulato
kopigo mantu un laulato atsevisko mantu ka likumiskajas ta ligumiskajas laulato mantiskajas
attiecibas.

Tadel var pamatoti apgalvot, ka laulato mantisko attiecibu problémjautajumi kopuma
Latvijas tiesibzinatnieku vidii zinatniska Itmeni nav apzinati un pétiti, secindjumi nav
izvirziti, lai gan, ka to ir pieradijusi tiesu prakse un §T darba autores zinatniskie p&tijumi $aja
joma lidz promocijas darba izstradei, Latvijas Civillikuma Gimenes tiesibu dalas tiesibu
normas, kas regulé laulato mantiskas attiecibas ir pretrunigas, neviennozimigi
interpretéjamas, neskaidras un ir atseviski laulato mantas veidi, kas paslaik Civillikuma
netiek vispar reguléti, ka rezultata katra atseviska stridus gadijuma nekustamie Tpasumi tiek
definéti vai nu ka laulato kopiga vai atseviSka manta. Tatad, laulato mantisko attiecibu
jautajums joprojam ir nesakartots un tadel ari aktuals, jo, pamatojoties uz Civillikuma
Gimenes tiesibu dalas normam, ka laulatie ta ar1 tre$as personas iegiist kustamu un
nekustamu mantu un rikojas ar to, kas, savukart, rada tiesiskas sekas.

Promocijas darba autore laulato mantisko attiecibu jautajuma izpéeti uzsaka, stud€jot
Latvijas Universitates Juridiskas fakultates profesionalaja studiju programma, iegiistot jurista
kvalifikaciju. Laulato mantisko attiecibu jautajuma izpéti autore turpinaja magistra studiju
programma un, aizstavot magistra darbu. Pa Siem izp&tes gadiem laulato mantisko attiecibu
jautajums ir palicis tikai komplic€taks un ir radusies vél vairak problémjautajumu, kuru
atrisinasana ir biitiska un nepiecieSama. Tad€] arT autore turpinaja uzsakto laulato mantisko
attiecibu izp€tes jautajumu un ir izstradajusi So promocijas darbu.

Promocijas darba apskatito problémjautajumu analize biitu nepilniga bez citu valstu
pieredzes analizes un izpetes $aja jautajuma. Tadel darba tiek analiz€ta tadu valstu pieredze
ka Vacijas Federativas Republikas, Igaunijas Republikas un Krievijas Federacijas pieredze
laulato mantisko attiecibu juridiskaja reguléSana tiesibu normu Iimeni un praktiskaja
pieredz€ So tiesibu normu piemerosana.

Izstradatais promocijas darbs ir zinatnisks p&tijums, kura iesp&jami pilnigi aplukota
laulato mantisko attiecibu tiesiska regul€juma problematika. Darba izvirzitas Latvijas
zinatnei jaunas teoretiskas idejas un atzinas laulato mantisko attiecibu tiesiskas reguléSanas
konteksta, ka art izteikti konkréti priekslikumi tiesibu normu pilnveidei §is problémas

skatTjuma.



Darba merkis, uzdevumi, struktiira un metodes

Darba meérkis ir apzinat pastavo$as problémas Civillikuma normas par laulato
mantiskajam attiecibam un, analizgjot citu valstu tiesibu aktus $aja joma, izdarit secinajumus
par Civillikuma prasibam laulato mantisko attiecibu tiesiskaja reguléSana. Izdalit konkrétus
problémjautajumus, kuru nesakartosana noved un turpmak novedis pie Civillikuma normu
nepareizas interpretacijas un piemérosanas prakse, ka rezultata laulato mantiskajas attiecibas
iesaistitajam personam ir radusies un, ja $is jautajums netiks sakartots, turpmak radisies
mantiska rakstura zaud€jumi vai nemantisks kait€jums. Veikt apzinato problému padzilinatu
analizi ta ka paSlaik Civillikums nepietiekami aizsarga laulato mantiskas attiecibas, un
laulatajiem ir ierobezotas iesp&jas panakt savu aizskarto civilo tiesibu un mantisko interesu
aizstavibu un atjaunoSanu. Izteikt konkr&tus priekslikumus apzinato problému risinasanai
tiesibu teorija un izteikt priekSlikumus par atbilstoSakiem grozijumiem Civillikuma, lai
sakartotu laulato mantiskajas attiecibas apzinato problému risinajumu ar1 prakse.

Darba uzdevumi ir apskatit laulato mantisko attiecibu attistibu dazados vestures
periodos Latvija, apskatot nekustama Tpasuma tiesisko statusu laulato mantiskajas attiecibas,
noteikt galvenas atSkiribas nekustama ipaSuma tiesiskaja reguléjuma laulato mantiskajas
attiecibas - likumiskaja un ligumiskaja sistema, apskatit ari arvalstu pieredzi laulato
mantisko attiecibu tiesiskaja regulésana, ka ari, meklet un ieteikt iesp&jamos risinajumus So
attiecibu juridiska sakartosana un noformesana, un apskatit iesp&jamos problému risinajumus
gadijumos, ja laulato mantas statusa regul€josSos ligumos vai laulato mantiskas attiecibas
regul&josos Iigumos (laulibas ligumos) noteiktais ir pretruna ar Civillikumu.

Darba struktiira. Darbs sastav no Cetram nodalam, ka arl no ievada dalas un
kopsavilkuma dalas. levada tiek dots visparigs ieskats promocijas darba tema, dots izveletas
témas pamatojums un ta aktualitate un darba apskatito problému risindjuma nepiecieSamiba,
ka ar1 noteiktas petijuma robezas un definéts petijuma mérkis.

Pirmaja nodala apskatits nekustama 1paSuma tiesiskais regul&jums laulato
likumiskajas mantiskajas attieciba un tadi laulato mantas veidi ka kopiga manta, atseviska
manta, atseviski ieglita manta, tiek analizéti laulato mantiskas attiecibas regul&josi ligumi,
kuri nav laulibas ligumi, ka arT sniegts ieskats laulato gimenes un kopigas majsaimniecibas
izdevumu segSanas kartibas tiesiskaja regul@juma un laulato un Skirto laulato tiesibam uz
uzturu tiesiskaja reguléjuma.

Otraja nodaja tiek apskatits nekustama IpaSuma tiesiskais regul&jums laulato
ligumiskajas mantiskajas attiecibas un laulibas ligumi par visas laulato mantas Skirtitbu un

laulato mantas kopibu.



Tresaja nodala tiek apskatits laulato mantisko attiecibu tiesiskais reguléjums Vacijas
Federativaja Republika, Igaunijas Republika un Krievijas Federacija.

Ceturtaja nodaja tiek apskatita laulato mantisko attiecibu tiesiska aizsardziba,
apskatot tadus jautajumus ka Civillikuma noteikumu ievéroSanas nozime laulato mantisko
attiecibu tiesiskaja aizsardziba un amatpersonu iesp&jama atbildiba.

Darba kopsavilkuma apskatitas nekustama Ipasuma laulato mantiskajas attiecibas
tiesiska regul&juma problémas, iesp&jamie risinajumi un aizsardziba.

Darbam ir 16 pielikumi ar praksé noslégto laulibas ligumu analizi, anotacijas,
izmantotas literatiiras, tiesibu aktu un tiesu prakses saraksti.

Darba izmantotas metodes. Darba izmantotas vairakas pétniecibas metodes -
salidzinosa jeb komparativa metode, vésturiska metode, sociologiska metode, deduktiva
metode, induktiva metode un logiska metode.

Salidzinosd jeb komparativa metode pielietota, lai pieraditu tiesibu sist€mu kopigas
iezimes laulato mantisko attiecibu tiesiskaja reguléjuma Latvijas un germanu tiesibu
sisteémas valstis, ka arT atklatu atSkiribas, kas pastav starp Latvijas tiesibu sistému, germanu
tiesibu sistémas valstis un socialistisko tiesibu lokam piederigo valstu tiesibu sisteémas.

Vesturiska metode pielietota laulato mantisko attiecibu jedziena un izpratnes
likumiskaja un ligumiskaja mantisko attiecibu sistéma attistibas dinamikas novéroSanai, $1
jédziena izpratnes un interpretacijas attistibai, un izp&tei. Papildus vesturiska metode lietota,
lai izpétitu virkni tiesibu avotus, atseviskus tiesibu institiitus un individualas tiesibu normas.
P&étamais materials skatits vesturiska aspekta, lai noskaidrotu, ka un kas ir ietekmgjis
konkr&tas normas (reguléjuma) saturu.

Sociologiska metode izmantota, lai apliikotu tiesibu normas un institlitus saistiba ar
sabiedriskas dzives attistibu un tagadnes sabiedriskas kultiiras prasibam.

Ar deduktivas metodes palidzibu darba no visparigiem juridiskiem terminiem,
aspektiem tiek izdarits slédziens par individualo — konkrétam tiesibu normu prasibam to
praktiskaja pielietosana dzive.

Induktiva metode — tiek paradita tiesibu normu piemé&rotaju veikta izmantoto tiesibu
normu un vispargjo tiesibu principu konkretizacija gan no tiesibu normam, gan no tiesu
prakses, t.i., petita tiestbu normu piemérotaju konkréta riciba un analizeti kludu c€loni, ka art
visparinatas praksé€ giitas atzinas, parnesot tas uz juridisko dogmatiku.

Logiska metode jeb analogijas slédziens, ar kuras palidzibu apvienota gan indukcijas,
gan dedukcijas metode. Ar analogijas slédzienu darba izdariti secinagjumi no zinamam

individualajam pazimém un vél nezinamam individualam pazim&m, bet kuras ir iesp&jamas.



Darba teorétiska nozime un praktiska pielietojamiba

Darba teoretiska nozime izpauzas laulato mantisko attiecibu tiesiska regulgéjuma
problémjautajumu apzinasana un to teoretiska analiz€. Darba veikta plasa un pilniga laulato
mantisko attiecibu institita izveidoSanas un attistibas analize. Veikta preciza tadu laulato
mantiskajas attiecibas pastavoso pamatjédzienu analize ka “laulato kopiga manta”, “laulato
atseviska manta”, “laulibas ligums”, ,laulibas ligums par visas laulato mantas Skirtibu”,
,»laulibas Iigums par laulato mantas kopibu” un citiem.

Darba t€mas aktualitati un teorétisko nozimi pamato ari tas, ka lidz pat Sim bridim
Latvija nepastav zinatniska petijjuma par Latvijas Civillikuma reguléto laulato mantisko
attiecibu problémjautajumu t€mu, zinatniskaja literatira nav plasu zinatnisku publikaciju,
kas vispusigi apskatitu laulato mantisko attiecibu problémjautajumus, piedavajot konkrétus
apzinato problémjautajumu risinajumus.

Pedgjie plasakie komentari par laulato mantiskajam attiecibam ir no Latvijas
Republikas tiesibzinatnieku rakstita pagajusa gadsimta 40.gadiem, perioda, kad tika
izstradats, pienemts (1937.gada 28.janvari) un stajas speka Latvijas Civillikums (1938.gada
1.janvari), tacu, ieverojot situaciju, ka Latvijas Civillikuma speka esamiba un darbiba jau
1940.gada tika partraukta, tad pa So neilgo laika periodu praktiski nebija iesp&jams uzkrat
teoretiskas atzipas un praktisko Civillikuma normu piemérosSanas un tiesu prakses pieredzi
un no minéta laika posma més Sodien varam izmantot tikai tiesibzinatnieku teor&tiskos
secindjumus par laulato mantiskajam attiecibam. Tadel var teikt, ka laulato mantisko
attiecibu jautajums Latvijas Republika zinatnisko pé€tijumu Iimeni nav apskatits,
problémjautajumi nav apzinati un secinajumi nav izvirziti.

Darba analiz@tais un secinatais lauj izvirzit jaunas teorctiskas atzinas par laulato
mantiskajas attiecibas pastavoSo pamatjédzienu sist€tmu, uz kuras pamata ir iesp&jams
izstradat un sakartot laulato mantisko attiecibu tiesisko reguléjumu tiesibu aktos un, lidz ar
to, arf tiesu praks€ un tiestbu normu praktiskaja piemerosana.

Darba praktiska nozime. Darba saturs nav vertéjams tikai ka teor€tisks pétijums
bez sasaistes ar tiesu praksi un ligumu slégSanas praksi. Darbs var tikt izmantots arT studiju
procesa, laulato mantisko attiecibu tiesiska reguléjuma apguve. Darba péc tiesu prakses un
citu juridiskas prakses dokumentu analizes tiek noradits uz So dokumentu bitiskakajam
klidam, pretrunam un sekam. Tiek ieteikti risindjumi So praktisko klidu novérSana un

jautajumu tiesiska sakartosana.



Darba rezultatu aprobacija

Teorétiskas un praktiskas atzinas, kas giitas promocijas darba izstrades gaita,
ietvertas zinatniskas publikacijas un konferencu runas, kuru uzskaitijums ir noradits
kopsavilkuma nosléguma. Pe&tljuma rezultati izmantoti praks€, konkrétu priekslikumu

iesniegSana par nepiecieSamajiem grozijumiem Civillikuma Gimenes tiesibu dala.

Izmantoto avotu, literatiaras un tiestbu avotu raksturojums

Sa darba tap$anid izmantoti gan misdienu literatiiras avoti, tostarp Latvijas
Republikas un citu Rietumu tiesibu loka valstu tiesibu avoti, gan arT nenormativa rakstura
tiesibu avoti un tiesu prakse.

Latvijas tiesiskas sist€mas ietvaros 20.gadsimta 20.-30.gados vairaki tiesibnieki
pievérsas laulato mantisko attiecibu tiesiska reguléjuma problémas izp€tei. Darba apskatiti
tadu pagajusa gadsimta 20., 30.gadu autoru ka J.Akmena, B.Berenta, V.Brivmana,
A.Bimana, J.Drandes, K.Ducmana, L.Fridenbergas, E.Hiina, E.Roles, V.Sinaiska, A.Svabes
un citu autoru darbi un publikacijas plassazinas lidzeklos.

Péc Latvijas Republikas neatkaribas atgtiSanas 1990.-1991.gada, uzsakot Latvijas
Republikas tiesibu sisteémas atgrieSanos Rietumu tiesibu loka, un, 1993.gada 1.septembrT,
atjaunojot Latvijas Civillikuma (pienemts 1937.gada 28.janvar) Gimenes tiesibu dalas speka
esamibu, vairaki autori analiz€a Gimenes tiesibas Civillikuma. No §1 perioda darba
izmantoti un apskatiti tadu autoru ka I.Fridrihsona, Sk.Kriiminas, A.Griitupa darbi.

Laika posma no 1994.gada lidz 2006.gadam atseviski autori ir apskatijusi laulato
mantisko attiecibu tiesisko regul§jumu Latvijas Civillikuma. Darba tapsanas gaita analiz&ti
un pétiti tadu autoru ka A.Allika, J.Dzelmes, I[.Fridrihsona, E.Kalnina, R.Krauzes,
Sk.Kriiminas, M.Palcikovas, J.Vébera un G.Visnakovas darbi.

Darba ietvaros, apskatot laulato mantisko attiecibu tiesisko reguléjumu Vacijas
Federativas Republikas tiesibu aktos, pétiti tddu autoru ka Dieter Schwab un Wilfried
Schliiter darbi.

Darba ietvaros tiek pétiti gan Latvijas Republikas, gan Rietumu tiesibu loka —
Vacijas Federativas Republikas un Igaunijas Republikas tiesibu akti, ka ar1 socialistisko
tiesibu loka — Krievijas Federacijas tiesibu akti.

Tiesu prakses analize veikta Latvijas Republikas Augstakas tiesas, apgabaltiesu un

rajona tiesu Itmen.



Iss pétijuma apraksts
1. Nekustamais ipaSums laulato likumiskajas mantiskajas attiectbas

Petijuma pirmaja nodala tiek apskatita laulato likumisko mantisko attiecibu
vesturiska attistiba Latvija sakot no 1864.gada, pievérSoties G.E.Bunges sastaditajam Vietgjo
Civillikumu kopojumam un talak apskatot 1937.gada 28 janvari piepemto Latvijas
Republikas Civillikumu, kas stajas speka 1938.gada 1.janvari un Latvijas Republikas
Civillikuma misdienu redakciju, kas stajas speka 1993.gada 1.septembri. Nodala veltita
problémjautajumu apzinasanai un analizei laulato likumiskajas mantiskajas attiecibas.
Nodala tiek analizétas Vietgjo Civillikumu kopojuma noteiktas laulato mantisko attiecibu
sist€mas, to atSkiribas no 1937.gada 28.janvart pienemta Civillikuma pastav&jusam laulato
mantisko attiecibu sisttmam, apskatot tadu laulato mantisko attiecibu instittitu ka ,,laulato
kopiga manta”, ,laulato atseviSka manta” v€sturisko attistibu un biitiskakas iezimes.

Darba pirmaja nodala tiek konstatéts, ka 1937.gada Civillikums principa ir paturgjis
Vietgjo Civillikumu kopojuma paredzetas tris laulato likumiskas mantas sist€émas, tikai
ievedot vira parvaldibas sist€ému par likumisko visa Latvija, bet visas mantas Skirtibas un

mantas kopibas sist€mas atstajot ka ligumiskas.
1.1.Laulato kopiga manta

Darba pirmas nodalas pirmaja apakSnodala, lai pilnigak atklatu problémjautajumus
laulato kopigas mantas tiesiskaja regulgjuma laulato likumisko mantisko attiecibu sisteéma,
tiek analizéta 1937.gada 28.janvari pienemta Civillikuma (turpmak — 1937.gada Civillikums)
redakcija, noradot uz laulato kopigds mantas sist€mas uzbiives pamatprincipiem un
prasibam, kuras tika iek]autas 1937.gada Civillikuma.

Talak pirmaja apaksSnodala tiek Civillikuma misdienu redakcija, kura Gimenes
tiesibu dalas speka esamiba tika atjaunota no 1993.gada 1.septembra, turpmak teksta -
Civillikums). P&c Civillikuma Gimenes tiesibu dalas ceturtas apakSnodalas ,,Laulato
mantiskas tiesibas” 89.-110.pantu analizes, tiek izteiktas vairakas teorétiskas atzinas.

Juridiskaja literatiira tiek pausts viedoklis', ka nekustama ipa§uma piederiba pastav
divas prezumpcijas — laulato kopigas mantas esibas prezumpcija un nekustama Tpasuma
piederibas prezumpcija. Laulato kopigas mantas esibas prezumpcija izriet no Civillikuma
91.panta otras dalas, kas nosaka, ka tas, ka zinama manta ir atseviska, japierada tam

laulatajam, kas to apgalvo. Nekustama 1pasuma piederibas prezumpcija izriet no Civillikuma

! Kramin§ J. Tiesu prakse stridos par laulato mantas daliSanu// Latvijas Véstnesis, Jurista vards.24.02.2004, Nr.7
(312).
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994 .panta pirmas dalas, kas nosaka, ka par nekustama Tpasuma ipasnieku atzistams tikai tas,

kas par tadu ierakstits zemesgramata. >

Analizgjot tiesu spriedumus laulato stridos par nekustama 1pasuma piederibu, darba
konstatets, ka tiesas Sos stridus izSkir div§jadi — lieta tiek izspriesta saskana ar laulato
kopigas mantas esibas prezumpciju vai nekustama pasuma piederibas prezumpciju. Tiek
secinats, ka Civillikuma nodalu par laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam nevar
tulkot sasaurinati. Ja tiek konstatéts, ka Civillikuma 89.panta otra dala ir speciala norma
attieciba pret 994.panta pirmo dalu, tad, savukart, talak ir jaanaliz€ 89.pants kopsakariba ar
90. un 91.pantu. Tadel ir jaievéro Civillikuma mingto pantu uzbiives Ipatnibas un normu
jéga, konkréeti, ka Civillikums nedod priekSroku laulato mantas kopibas sisteémai, tieSi
otradi, vesturiski jau no paSiem Civillikuma veidoSanas pirmsakumiem laulato mantas
Skirtibas sistémai tiek dota prieksroka attieciba pret mantas kopibas sist€emu. Civillikuma
katrs no laulatajiem tiek noteikts ka atsevisks tiesibu subjekts, kas pats par sevi iegiist

tiesibas un uzpemas pienakumus, radot tiesiskas sekas.

Darba secinats, ka jau 1938.gada tiesibzinatnieki ir konstatgjusi’, ka 1937.gada
Civillikums ir pienémis laulato mantas Skirtibas sistemu: ,,Laulato mantisko attiecibu
reguléSanas rezultata meés redzam, ka Civillikums, pienemdams par likumigo sistému mantas
Skirtibu ar vira tiesibam parvaldit un lietot sievas mantu, tomér neliedz laulibas sledzgjiem
vai laulatiem brivibu regulét savas mantiskas attiecibas péc divam citam sist€mam (mantas
kopibas un ligumiska mantisko attiecibu sisttma). Vai dzive ies ligumiskas vai likumigas
mantas Skirtibas sist€mas virziena, vai mantas kopibas virziena, un kada meéra, to radis
dzive.”

Civillikuma 1937.gada redakcija (104.pants) bija noteikti gadijumi, kad p&c sievas
pieprasijuma izbeidzas vira tiesiba lietot un parvaldit sievas mantu. Bez Civillikuma
104.panta (1937.gada redakcija) minétajiem gadijumiem vira tiesibas parvaldit un lietot
sievas mantu izbeidzas ar1 uz likuma pamata un vira pieprasijuma pamata. Tatad, kad vira
parvaldibas un lietosanas tiesiba aiz kada iemesla izbeidzas, laulibai pastavot, tad laulatie var
noslégt likuma paredz€tos laulibas ligumus un $adu ligumu nenoslégsanas gadijuma starp
laulatajiem nodibindjas mantas Skirtibas sistéma. Ka jau zinams, tad Civillikums bija speka
tikai tr1s gadus un pa So laika posmu nekads prakstiskais pielietojums un ta zinatniska izpéte

nenotika, 11dz ar to, atjaunojot 1937.gada Civillikumu 1993.gada 1.septembri, tika parnpemta

2 Kramins J. Tiesu prakse stridos par laulato mantas daliSanu// Latvijas Véstnesis, Jurista vards.24.02.2004, Nr.7
(312).
3 Sinaiskis V. Tieslietu ministrijas Véstnesis. 1938, Nr.1., 50.1pp.
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ar1 Civillikuma noteicosa laulato likumisko mantisko attiecibu Skirtibas sist€éma. Lidz ar to
no Civillikuma 89.panta pirmas un otras dalas izriet un var secinat, ka Civillikums dod
prieksroku laulato mantas Skirtibai, nevis kopibai.

Promocijas darba sikak tiek analizéti Civillikuma 89., 90. un 9l.panti, par kuru
interpretaciju juridiskaja prakse pastav butiskas neskaidribas.

Konkréti, uzmaniba ir japievers Civillikuma 89.panta otras dalas tekstam "Saubu
gadijuma japienem, ka §1 manta (laulato kopiga manta) pieder abiem Iidzigas dalas".
Civillikuma 89.panta otra dala definé laulato kopigo mantu, un talak izdara slédzienu - ja
rodas Saubas par katram laulatajam piederosu dalu no §1s kopigas mantas, tad kopiga manta
dalama lidzigas dalas. Seit netick domats gadijums, ja rodas $aubas par mantas statusu vispar
- vai ta ir kopiga vai atseviSka manta. Mantai, par kuras statusu rodas Saubas, nav
piem@rojama Civillikuma 89.panta otra dala, kur noteikts, ka dalama laulato kopiga manta
un par to, ka $T manta ir kopiga (nevis atseviska), strids nepastav - strids ir tikai par kopigas
mantas sadaltijumu dalas. Izspriezot, cik liela ir katra laulata domajama dala kopigaja manta,
tiesas galvenokart nem véra Civillikuma 89.panta otro dalu un piespriez katram laulatajam 2
domajamo dalu. Tikai tajos gadijumos, kad nav nekadu Saubu un tiesas riciba ir neapstridami
pieradijumi par katra laulata konkr&to ieguldijuma apméru kopigaja manta, tiesa nospriez
citadu kopigas mantas sadales proporciju starp laulatajiem.

Var secinat, ja viens laulatais laulibas laika ar saviem lidzekliem, bez otra laulata
darbibas palidzibas, ieglist mantu, kas nav personigas lietoSanas priekSmets vai der §1 laulata
patstaviga darba, tad ta nav ne laulato kopiga manta, ne ari §1 laulata atseviSka manta.

Daudz sarezgitaks, neka jautajums par kopigas mantas dalisanu (Civillikuma
89.panta otras dala: "Saubu gadijuma japienem, ka §1 manta (laulato kopiga manta) pieder
abiem lidzigas dalas"), ir Civillikuma 89.panta otraja dala mineta manta, “kas tiek iegiita ar
otra laulata darbibas palidzibu".

Jau 1938.gada tika konstatéts®, ka jedziens “darbibas palidziba”, ko likums tuvik
nepaskaidro, ir nenoteikts un dod iesp&ju dazadai tulkoSanai. Biezi vien biis griiti noteikt,
kada dala no kopigas mantas katram laulatajam pieder. Likumdevéjs, paredzot Sadas
gritibas, dod iesp&ju Saubu gadijuma mantu dalit l1dzigas dalas.

Tapat var rasties zinamas griitibas, atrisinot mantas piederibas jautajumu lauliba, kura
sieva ienesusi lielaku kapitalu, ko virs iegulda sava uznémuma un rada jaunas materialas
vertibas. Ka taisnigi sadalit jaunradusas materialas veértibas? Vai tas uzskatamas ka sievas

mantas pieaugums, kas, saskapa ar Civillikuma 107.pantu, ir sievas IpaSums, vai arT ka

* Fridenberga L. Laulato likumiskas mantiskas attiecibas. A/S "Rota", 1938, 10.1pp.
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vertibas, kas radusas ar vira darbibas palidzibu un ka tadas, saskana ar Civillikuma 89.panta
otro dalu, dalamas lidzigas dalas? Skiet, ka pareizaks jautdgjuma atrisinajums bis pedgjais,
bet katra zina zinams pamatojums ir ar1 pirmajam viedoklim, tikai tada gadijuma ir precizi
jaizrékina sievas lauliba ienestas mantas vertiba — sakotngja veértiba, mantas kopgja vertiba
uz tas dalisanas bridi un attiecigi, atnemot no mantas kopg&jas vertibas (uz daliSanas bridi) tas
sakotn€jo vertibu, tiks iegilita mantas pieauguma vertiba, lidz ar to biis iesp&jams noteikt
katra laulata dalu.

Visos tajos gadijumos, kur virs un sieva abi strada vai nu briva profesija vai ari
algotu darbu, tur laulibas laika rodas vai nu laulata atseviska manta, ja ta iegiita vai iegadata
ar viena laulata lidzekliem vai bez otra laulata darbibas palidzibas, vai arT rodas laulato
kopiga manta, kas tiek iegiita par abu laulato kopigiem Iidzekliem. Ja manta tiek iegiita par
viena laulata lidzekliem un ar otra laulata darbibas palidzibu, tad, saskana ar Civillikuma
89.panta otro dalu $T manta bus laulato kopiga manta. Tacu “darbibas palidziba™ §1 panta
izpratn€ nebiis tada veida darbiba, kur, pieméram virs vai sieva strada algotu darbu un par
iegiitiem lidzekliem iegadajas nekustamo ipaSumu, bet otrs laulatais, nodarbojas ar
majsaimniecibu, un tade] tiek prezuméts, ka vinam pienakas arT 2 no minéta nekustama
ipasuma. Tas ta nav. Ar “darbibas palidzibu” laulatais var arT pretendét uz otra laulata
iegadato nekustamo Tpasumu tada gadijuma, ja §1 darbiba biis materialu vértibu ieguldijums
vai tadas tiesiskas darbibas, bez kuram otrs laulatais attiecigo nekustamo ipasumu nemaz
nevarétu iegadaties.

1937.gada Civillikuma 89.panta otra dala problémas neradija, jo 91.panta bija punkts,
ka sievas atseviska manta ir "manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu". Savukart,
90.panta pirmaja dala bija atsauce uz 91.pantu, ka viram ir tiesibas parvaldit un lietot visu
sievas mantu, iznemot vinas atsevisko mantu.

Lidz ar to bija skaidrs, ja sieva mantu ieguva par lidzekliem, ko vina nopelna ar savu
patstavigu darbu, tad $1 manta pieder sievai, ta ir vinas atseviSka manta. 1937.gada
Civillikums 91.panta skaidri pasaka, ka manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu, ir
vinas atseviSka manta. Virs Seit nav minéts, bet tas ir ari logiski, jo 1937.gada bija vira
parvaldibas sisteéma, un manta, ko virs nopelnija ar savu patstavigu darbu, bija vina atseviska
manta. Miisdienas problémas ar jédziena "darbibas palidziba" interpretaciju rodas tapec, ka:

1) Civillikuma 89.panta pirmaja dala ir atsauce uz 91.pantu, tadéjadi noradot, ka
atseviska manta likumiskajas mantiskajas attiecibas ir tikai ta, kas noteikta Civillikuma

91.panta. 1937.gada Civillikuma 89.panta pirmaja dala atsauce uz 91.pantu nebija;
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2) Civillikuma 90.panta pirmaja dala nav atsauce uz 91.pantu. 1937.gada Civillikuma
90.panta pirmaja dala bija atsauce uz 91.pantu;

3) Civillikuma 91.panta nav punkta, kas nosaka, ka "manta, ko laulatais nopelna ar
savu patstavigu darbu, ir $1 laulata atseviska manta". 1937.gada Civillikuma 91.panta bija
punkts, ka manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu, ir vinas atseviska manta.

Lidz ar to ir skaidrs, ka Civillikuma ir nepieciesSams veikt atbilstoSus grozijumus, lai
jédziens "darbibas palidziba" aptvertu visus Civillikuma regulétos laulato mantas veidus, t.i.,
Civillikuma 89.panta pirmaja dala ir svitrojama atsauce uz Civillikuma 9l1.pantu,
Civillikuma 90.panta pirmaja dala ir ieklaujama atsauce uz Civillikuma 91.pantu un
Civillikuma 91.pants ir papildinams ar atseviSku punktu $ada redakcija: “Manta, ko laulatais
nopelna ar savu patstavigu darbu, ir §1 laulata atseviska manta”.

Civillikuma 89.panta otraja dala tiek lietots jédziens laulato "kopiga manta".
Civillikuma Gimenes tiesibu dala netiek lietots jédziens "kopipasums", "kopmanta", ar to
noradot, ka starp Siem jédzieniem Civillikuma Gimenes tiesibu dala un Lietu tiesibu dala nav
lickama vienadibas zime. Laulato kopigais 1pasums nav identisks kopipasumam Civillikuma
Lietu tiesibu dalas izpratn&. Civillikuma Lietu tiesibu dala noteiktais kopipaSums ir vispariga
norma, bet Civillikuma Gimenes tiesibu dala subjekti ir savstarpgji saistiti ar1 ar laulibas
instititu, un lidz ar to gimenes tiesibas ka speciala norma ir lictojams termins "kopiga
manta", "kopigais Ipasums". Jo, saskana ar kopipasuma visparigajiem principiem, ikkatrs
kopipaSnieks jebkura bridi var prasit kopipaSuma sadali, turpretim, Civillikuma Gimenes
tiesibu dala ir atseviski noteikumi, pastavot kuriem tikai laulatais var prasit, vai laulatie var
vienoties par kopigas mantas sadali. Sadi gadijumi ir:

1) tiek atceltas laulato likumiskas mantiskas attiecibas un slégts laulibas ligums par
visas laulato mantas skirtibu vai mantas kopibu;

2) pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, laulatie sledz Iigumu par laulato
kopigas mantas sadali;

3) lauliba tiek Skirta, izbeigta vai atzita par neesosu;

4) ja laulatie atsavina kopigo Tpasumu (ar abu laulato piekriSanu), ka ari, davinasanas
vai testamenta (mantojuma liguma) sastadiSanas gadijuma;

5) laulibas laika tiesas cela sadalot kopigo mantu, bet, neskirot laulibu.

Uz $tm terminu atSkiribam norada art Civillikuma Gimenes tiesibu dala lietotais

termins "kopiga manta", nevis "kopmanta" vai "kopipasums".
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1.2. Laulato atseviSka manta

Darba pirmas nodalas otraja apakSnodala tiek analizéts laulato atseviSkas mantas
jédziens un apzinats ta saturs laulato likumiskajas mantiskajas attiecibas, analizgjot
1937.gada Civillikumu un analizgjot laulato atseviskas mantas institiitu laulato likumiskajas
mantiskajas attiectbas musdienas speka esosaja Civillikuma redakcija. Darba tiek konstat&tas
atSkiribas abos Sajos atseviSkas mantas institiitos — 1937.gada Civillikuma un Civillikuma
misdienu redakcija.

1937.gada Civillikuma bija noteikts (91.panta 5.punkts), ka sievas atseviska manta ir
ta manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu. Sai jédziena ietilpst ari darbs sava
aroda, profesija vai uznémuma. Sieva neiegiist atseviSku mantu, darbojoties vira uznémuma,
ja virs nav noslédzis ar vinu darba ligumu, vai majsaimnieciba. Lai sievas iegiita manta kliitu
par vinas atseviSko mantu, tad katra zina sievas darbam jabiit patstavigam, no vira amata
neatkarigam. Sievas atseviska manta ir arT visi ienakumi no §Is mantas, augli, pieaugumi un
viss, kas iegiits ar atseviSkas mantas Iidzekliem vai darfjuma cela: pirkuma, nomas, Tres,
apdro$inasanas u.c. ligumu veida. Tapat par sievas atseviSko mantu skaitisies ari ta saucamie
surogati: manta vai vertibas, kas atvieto Civillikuma 91.panta 1.-6.punktos minéto mantu
(1937.gada redakcija), un kas iegadatas ar atseviskas mantas lidzekliem.

Laulato likumisko mantisko attiecibu sistéma Civillikuma 1937.gada redakcija
paredz€ta sievas atbildiba ar savu atseviSko mantu tikai par vinas saistibam, jo, péc vispar¢ja
principa, sievas un tatad arT vigas atseviska manta neatbild par vira saistibam (Civillikuma
100.pants 1937.gada redakcija). Sievas atseviskai mantai atbildibas zina ieviesta pakapeniska
atbildiba: tai ir primara vai subsidiara atbildiba atkariba no saistibu rakstura. Primari sieva
atbild ar savu atseviSko mantu par saistibam, kas izriet no vinas neatlautas darbibas, bet
subsidiari, t.i., ja atseviskas mantas nepietiek, atbild virs ar vina parvaldiba un lietoSana
esoso sievas mantu (Civillikuma 98.pants 1937.gada redakcija).

Civillikuma 91.panta otra dala prezumé, ka tas, ka zinama manta ir atseviska,
japierada tam laulatajam, kas to apgalvo. Ja prasitajs (laulatais) sava prasiba lidz tiesu atzit
nekustamu 1paSumu par laulato kopigo mantu, tad, pec Civillikuma 91.panta otras dalas,
vinam sava prasiba nav japierada, bet japierada ir tikai otram laulatajam, kur§ ir ierakstits
zemesgramata ka tpasnieks un uzskata, ka ta ir vipa atseviska manta. Tomér tas butu
pretruna ar procesualajam normam, t.i., ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu’, ka
"prasitajam japierada sava prasiba". Tatad, ar tam laulatajam, kur§ liidz atzit nekustamu

ipaSumu par laulato kopigo mantu, ir japierada sava prasiba un tikai tad atbildetajam ir

5 Civilprocesa likuma komentari. Papildinatais izdevums. Sagatavojis autoru kolektivs prof. K. Torgana un M.Dudela
vispariga zinatniska redakcija. TNA, Riga, 2001.
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jaaizstavas pret prasibu, iesniedzot pieradijumus un sniedzot paskaidrojumus, ka ta ir vina
atseviSka manta. Papildus jaskatas ar1 uz stridus nekustama ipasuma iegtSanas kvalifikaciju.
Vai §is nekustamais TpaSums atbilst Civillikuma 89.panta pirmajai dalai un 91.pantam, vai
89.panta otrajai dalai.

Civillikuma 89.panta pirma dala nosaka, ka "katrs laulatais patur mantu, kas
pieder&jusi vinam pirms laulibas, tapat arT to mantu, ko vins iegiist laulibas laika (91.pants)".
Panta ietverta atsauce uz 91.pantu. 1937.gada Civillikuma 89.panta pirmaja dala nebija
atsauce uz 91.pantu. Un tas ir arT logiskak, jo tagad izveidojas situacija, ka 91.pants nosaka
tikai to atseviSko mantu, kuru laulatais iegtst laulibas laika, pie tam, 91.pants neaptver visus
gadfjumus, kad var rasties laulata atseviSska manta. Pieméram, manta, ko laulatais iegiist
laulibas laika ar savu patstavigu darbu. 1937.gada Civillikuma 91.panta bija 5.punkts, ka
sievas atseviska manta ir manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu.

1937.gada Civillikuma 9l.panta bija 4.punkts, ka sievas atseviSka manta ir
"mantojums, ko sieva pienémusi pret vira gribu". Tagad $ada punkta 91.panta vairs nav. No
vienas puses, var pienemt, ka 91.panta 3.punkts "manta, ko viens laulatais ieguvis bez
atlidzibas laulibas laika" ar1 sevi ieklauj 1937.gada Civillikuma 91.panta 4.punktu, no otras
puses, ja jau 1937.gada Civillikuma bija atsevisks punkts par mantojumu, ko sieva
piené€musi bez vira gribas, ka arT punkts par mantu, ko sievai kads bez atlidzibas pieskiris ar
nosacijumu to parvaldit un lietot pasai, vai $adu punktu par "mantojumu, ko viens laulatais
ieguvis bez otra laulata piekriSanas", nevajadzetu atkal ieklaut 91.panta. Tagad Civillikuma
91.pantu par laulato atsevisko mantu nevar piemérot Iigumisko mantisko attiecibu sistéma,
ka tas bija 1937.gada Civillikuma. Civillikuma 91.pants defin€ laulato atsevisko mantu tikai
laulato likumisko mantisko attiecibu rezima. Civillikuma 91.panta 1.punkts nosaka: "manta,
kas laulatajam piederg€jusi pirms laulibas, vai ko abi laulatie liguma noteikusi par atsevisku
mantu". Ar "[igumu" §1 panta izpratné domats ligums, ko laulatie slédz, neatcelot likumisko
mantisko attiectbu rezZimu. Civillikuma 91.panta 1.punkta nav domats "laulibas ligums".

Lai noveérstu savas mantas tiesibu aizskarumu nakotn€, var ieteikt laulatajiem par
sakartot sev piederoSo nekustamo ipaSumu tiesisko statusu, zemesgramata ierakstot So
nekustamo Tpasumu piederibu — vai tas ir laulata atseviska manta, vai tas ietilpst laulato
mantas kopiba, vai ari, ka laulatajiem ir nosl€gts laulibas ligums par visas mantas Skirtibu

vai mantas kopibu.
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1.3. Laulato atseviski iegita manta

Darba pirmas nodalas tresaja apaksnodala tiek apskatits tads laulato mantisko
attiecibu jédziens ka ,,atseviski iegilita manta” un konstatéts, ka jau 1937.gada Civillikuma
tika izdaliti divi atseviski jédzieni - sievas atseviska manta un sievas atseviski iegiita manta.
Atseviski iegiita manta (Sondererrungenschaft) atradas vira parvaldiba un lietoSana, kamer
sievas atsevisko mantu (Vorbehaltsgut) parvaldija un lietoja sieva pati.® Tatad, atseviskas
mantas statuss lava sievai paSai parvaldit savu mantu, nevis apliecinaja tikai tas piederibu
sievai. Jedzieni “laulato atseviska manta” un “laulato atseviski iegiita manta” nav identiski,
jo atseviski iegiita manta atrodas laulato kopiga lietoSana un parvaldiSsana, bet atsevisko
mantu, pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam vai laulibas ligumam par
mantas kopibu, katrs laulatais parvalda un lieto pats. Civillikums paredz katra laulata
atsevisko mantu tikai likumiskajas mantiskajas attiecibas un ligumiskajas mantiskajas
attiecibas tikai pie mantas kopibas rezZima.

Misdienas Civillikums laulato likumiskajas mantiskajas attiecibas paredz tikai katra
laulata atseviSsko mantu. Atseviski iegiito mantu Civillikums ka atsevisku mantas kategoriju
neizdala. Laulato likumisko mantisko attiecibu sisteéma atseviska manta un kopiga manta
noteikta Civillikuma 89.panta otraja dala un 91.panta. Tacu Sie panti neaptver visus mantas
iegtiSanas veidus, tad€] veidojas v€l viena laulato mantas kategorija - laulato atseviski iegiita
manta. Laulato atseviS$ki iegiita manta - ta ir mantas kategorija, kas pasreiz neietilpst ne
Civillikuma 89.panta otraja dala, ne Civillikuma 91.panta.

Promocijas darba tiek secinats, ka pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, ja
nekustamais TpaSums ir uz viena laulata varda, ja nav atzime par laulibas Iigumu vai par
laulata atseviSku mantu, ja minétais nekustamais Tpasums atbilst Civillikuma 89.panta otrajai
dalai, tad tas ir abu laulato kopiga manta. Atklats paliek jautajums - ja $is nekustamais
Tpasums neatbilst Civillikuma 89.panta otrajai dalai, bet neatbilst ar1 Civillikuma 91.pantam
- nav atseviska manta - vai ta ir laulato atseviski iegfita manta?

Analiz€jot 1937.gada Civillikumu, tiek konstatéts, ka toreiz $adas problémas nebija,
jo bija gan sievas atseviska manta, gan vinas pargja manta, kas ietilpa laulato mantas kopiba,
ko parvaldija virs, bet kura nebija vira manta, bet gan sievas atseviski ieglita manta, gan ari
abu laulato kopiga manta. Sievas atsevisko mantu lietoja un parvaldija sieva pati, bet
atseviski iegiito - virs. Tagad Civillikuma 90.pants nosaka, ka katram laulatajam ir tiesibas
parvaldit un lietot visu savu mantu - ka pirms laulibas piedergjuso, ta laulibas laika ieguto.

90.panta pirma dala saskan ar 89.panta pirmo dalu, tikai 90.panta pirmaja dala vairs nav

® Role E. Laulato atseviska manta. A/S “Rota” III spiestuve, Riga, 1940, 3.1pp.

17



atsauces uz 91.pantu, kada bija 1937.gada Civillikuma. 1937.gada Civillikuma, savukart,
89.panta pirmaja dala nebija atsauces uz 91.pantu. Faktiski paslaik izveidojas situacija, ka
laulatajam pieder manta, kas publiskajos registros ir nostiprinata uz viena laulata varda un
iegiita laulibas laika par viena laulata patstaviga darba iegiitajiem lidzekliem vai viena
laulata patstavigas darbibas rezultata. Sada manta nebis kopiga, jo ta neatbilst Civillikuma
89.panta otrajai dalai, bet ta neatbilst arT 91.panta min&tajiem atseviskas mantas krit€rijiem.

Misdienas izveidojas jauna mantas kategorija - atseviski ieglita manta. P&c
1937.gada Civillikuma $ada manta biitu atseviska manta, jo to vargja pieskaitit 91.panta
5.punktam "manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu". Tagad §1 manta Civillikuma
vairs defineta netiek, bet reali daba eksiste.

Darba izteikti priekSlikumi, lai Civillikuma nenosaukto, bet reali eksist€joSo mantas
kategoriju - atseviski ieglto mantu, legitimétu, Civillikuma 89.panta pirmaja dala ir
svitrojama atsauce uz Civillikuma 91.pantu, jo 9l.pants vairs neaptver visus mantas
iegtiSanas veidus ka tas bija 1937.gada Civillikuma. Savukart, Civillikuma 90.panta pirma
dala ir papildinama ar atsauci uz Civillikuma 91.pantu. Pagaidam, atseviSki ieglita manta,
t.i., lidzekli, ko laulatais iegiist ar savu patstavigu darbu, ka arT nekustamais IpaSums, ko
laulatais iegadajas ar sava patstaviga darba nopelnitajiem lidzekliem, uzskatams par katra
laulata atseviSku mantu, nevis laulato kopigu mantu, jo Civillikums dod priekSroku laulato
mantas Skirtibas sist€mai, nevis laulato mantas kopibas sistémai. Atseviski iegiitas mantas
kategorijas sakartoSana atrisinatu ari lidzSingjo "stridus abolu" par nekustama ipaSuma
piederibu, ja tas ierakstits zemesgramata uz viena laulata varda, iegadats kopdzives laika, un
nav noslégts laulibas ligums. Sada gadijuma jaskatas, vai TpaSums iegadats ar abu laulato
kopigajiem lidzekliem, kam biitu jabit pieradamam faktam vai arT paSums iegadats ar viena
laulata lidzekliem, kas iegtti vina patstaviga darba, vai patstavigas darbibas rezultata, kam
arl jabiit pieradamam faktam. Tadeél Civillikuma 9l.panta otras dalas otro teikumu
nepiecieSams izteikt jauna redakcija: "Nekustamais TpaSums ierakstams zemes gramata ka
viena laulata atseviSka manta vai ka laulato kopiga manta" un 91.pants japapildina ar jaunu
punktu, ka laulata atseviSska manta ir manta, ko laulatais ieglst ar savu patstavigu darbu.
Lidz ar to arT tiktu novérsta pasreiz eso$a probléma ar mantas kategoriju - laulato atseviski
iegiita manta, kura reali Civillikuma eksiste, bet tiesi definéta netiek. Tatad, ja viens laulatais
laulibas laika ar saviem lidzekliem, bez otra laulata darbibas palidzibas, ieglist mantu, kas
nav personigas lietoSanas priekSmets vai der $1 laulata patstaviga darba, tad ta nav ne laulato
kopiga manta, ne arT §1 laulata atseviSka manta, jo neatbilst ne Civillikuma 89.pantam, ne

91.pantam. ST manta ir laulata atseviski iegiita manta.

18



1.4. Laulato mantiskas attiecibas reguléjosi [igumi, pastavot laulato
likumiskajam mantiskajam attiectbam
Darba pirmas nodalas ceturtaja apaksnodala tiek analizeti laulato mantiskas attiecibas

regulgjosi ligumi, kuri var tikt noslégti, pastavot laulato likumiskajam mantiskajam
attiectbam. Tiek konstatéts, ka, neatcelot Civillikuma noteiktas laulato likumiskas mantiskas
attiecibas, laulatie var arm noslégt savstarp€jus ligumus, kas regulétu laulato mantiskas
attiecibas, t.i., laulato mantas statusu. Tacu Sos ligumus nekada gadijuma nedrikst jaukt un
uzskatit par laulibas ligumiem, jo ar Siem ligumiem tiek saglabats laulato likumisko
mantisko attiecibu rezims, bet taja pasa laika papildus tiek regul€tas laulato mantiskas
attiecibas attieciba uz atseviskiem konkrétiem mantas objektiem - kustamu vai nekustamu
mantu. Sadi ligumi, kas nav laulibas ligumi, bet attiecas uz laulato mantiskajam attiecibam,
pastavot laulato likumisko mantisko attiecibu reZimam, ir:
1) par laulatiem piederoSas konkrétas mantas sadali un atseviskas mantas noteikSanu,

atbilstosi Civillikuma 91.panta 1.punktam;
2) par vairaku konkrétu ipaSuma objektu apvienosanu laulato kopiga ipasuma bez laulato

mantas kopibas reZima noteikSanas;
3) par mantas parvaldiSanu (attiecas gan uz kopiga Ipasuma esoSas mantas parvaldiSanu,

gan arT uz viena laulata mantas nodosSanu parvaldisana otram laulatam).

1.4.1. Ligums par laulatajiem piederosSas konkrétas mantas sadali un atseviSkas mantas
noteikSanu, atbilstoSi Civillikuma 91.panta 1.punktam

Darba ceturtas nodalas apakspunktos tiek stkak analizéti iesp&jamie laulato likumisko
mantisko attiecibu regul&joso Iigumu veidi. Tiek noradits uz So ligumu saturs un formas
prasibam, lai tie biitu speka ne vien laulato savstarpgjas attiecibas, bet ar1 attiecibas ar
treSajam personam.

Darba tiek secinats, ka atkariba no ta, vai manta, attieciba uz kuru tiks slégts Iigums,
ir laulato kopiga manta, vai ta ir uzskatama par viena laulata atseviSsku mantu vai atseviski
ieglitu manta, var izskirt triju veidu ligumus par mantas sadali un atseviSskas mantas
noteikSanu atbilstosi Civillikuma 91.panta 1.punktam, t.i.,:

1) laulato kopigas mantas sadale, kura ir ierakstita zemesgramata ka laulato kopiga
manta vai ar1 zemesgramata ir ierakstits viens laulatais, bet manta atbilst Civillikuma
89.panta otrajai dalai — ir laulato kopiga manta;

2) laulata atseviskas mantas noteikSana, atbilstosi Civillikuma 91.panta 1.punktam,

neatcelot likumisko mantisko attiecibu rezimu;
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3) laulata atseviski iegiitas mantas legitimacija — nosakot konkrétu mantu ka viena
laulata atseviski iegfitu mantu. Sada veida, noslédzot ligumu, atseviski iegiita manta, kura
paslaik Civillikuma defingta netiek, tiek legitiméta un ir iesp&jams noveérst turpmakos stridus
par $1s mantas piederibu un pasargat to no zaudéjumiem vai pat atsavinaSanas.

Visi tr1s augstak minétie Iigumu veidi var but ka dazadi, nesaistiti l[igumi vai tie var
bt arT apvienoti viena liguma, t.i., var biit ligums tikai par laulatiem piederosas kopigas
mantas sadali, kur sadales rezultata nekustamais ipaSums klist par viena vai otra laulata
atsevisku mantu vai ligums, kur vienam laulatajam ir nekustams ipaSums, kas atbilst kadam
no Civillikuma 91.panta punktam, vai ar viena laulata patstaviga darba gutajiem lidzekliem
iegadats nekustamais Ipasums (laulata atseviski iegiita manta), un liguma noslégSanas
rezultatd pie konkréta nekustama ipaSuma zemesgramata tiek ierakstits, ka tas ir viena
laulata atsevisSka manta. Ka ar1 var bt ligums, kura tiek apvienotas abas darbibas — vispirms
tiek veikta laulato kopiga nekustama Tpasuma sadale un attiecigi p&c tam tas tiek noteikts ka
viena laulata atseviska manta. Sada liguma noslégdana ir batiska, ja laulatajam pieder
nekustams 1paSums, kas ir laulata atseviSki iegiita manta, t.i., tas neatbilst Civillikuma
91.pantam. Tadel ir butiski slégt sadu ligumu, lai noteiktu, ka konkrétais nekustamais
ipasums pieder vienam laulatajam, lai izsl€gtu otra laulata tiesibas pretendét uz So
nekustamo TpaSumu. Protams, ja laulatais v€las, vin$ var ari savu atseviski iegiito mantu,
noslédzot Iigumu ar otru laulato, ierakstit zemesgramata ka laulato kopigu mantu.

Tapat, pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam, ja laulatie velas panakt
publisku pieejamibu vinu atseviskajai mantai, kuras publiska registracija nav nepiecieSama,
laulatie var slégt atsevisku ligumu, kura atruna konkrétu mantu un tas piederibu vienam vai
otram laulatajam. Ligumus par laulato konkrétas mantas statusa noteikSanu — kopigas mantas
sadali, atseviSskas mantas noteikSanu vai atseviski iegiitas mantas noteikSanu ka laulata
atseviSsku mantu (vai kopigu) ir iesp&jams registrét laulato mantisko attiecibu registra, lai
nodro$inatu to publicitati. Sadas registracijas mérkis ir laulato atseviskas mantas aizsardziba
pret tre$ajam personam. Sada gadijuma tas nav laulibas ligums.

Var secinat, ka, pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, laulatie laulato
mantisko attiecibu registra var ierakstit savu atsevisko mantu, atbilstosi Civillikuma 91.panta
1.punktam. Tomér §is ligums janosauc atbilstosi ta regul€Sanas priekSmetam, t.i., ligums par
laulato kopigas mantas sadali vai atseviSkas mantas noteikSanu, nevis laulibas ligums.
Pretgja gadijuma $ads ligums nevar€s biit speka esoss attieciba pret treSajam personam, jo
laulibas ligumam ir obligati Civillikuma noteikumi par laulato ligumisko mantisko attiecibu

reZimiem - visas mantas Skirtibu vai mantas kopibu.
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1.4.2. Ligums par vairaku IipaSumu apvienoSanu kopiga ipaSuma

Lidzigi ka ieprieks apskatitajos ligumos laulatie vargja kadu kopigu mantu noteikt ka
atsevisku, Saja darba apakSpunkta tiek apskatits, ka tapat laulatie var apvienot kopiga
Ipasuma to mantu, kas viniem katram uz konkréto bridi pieder ka atseviska manta. Ar1 tas
var notikt likumisko mantisko attiecibu ietvaros, neslédzot laulibas ligumu un, neatcelot
likumisko mantisko attiecibu reZimu.

Ar sadiem nekustama ipasSuma apvienoSanas ligumiem laulatie var regulét ari
atseviski ieglitas mantas statusu. Ta ka paslaik $is mantas veids Civillikuma definéts netiek
un tiesu praksé katra lieta tiek izspriesta savadak (nekustamais TpaSums tiek noteikts vai ka
laulato kopiga manta vai ka viena laulata atseviska manta), tad ar sadu ligumu, nosakot So
atseviski iegiito mantu ka laulato kopigu mantu, tiek noversti iesp&€jamie turpmakie stridi un
neskaidribas par §1s mantas piederibu.

Darba tiek secinats, ka laulatajiem, pastavot laulato likumiskajam mantiskajam
attiecibam, ir tiesibas konkrétu viena laulata mantu (atsevisko vai atseviski iegiito) ar ligumu
apvienot abu laulato kopiga manta. Sads ligums nav laulibas ligums un, lai tas iegiitu

publiska dokumenta speku, tas ir jaregistré laulato mantisko attiecibu registra.

1.4.3. Ligums par mantas parvaldiSanu

Saja apakspunkta tiek apskatits jautajums par laulata mantas parvaldisanu. Laulatais
var otra laulata mantu parvaldit vai citada karta ar to rikoties tikai ar otra laulata piekrisanu.

Darba izteikts secinajums, ka 1937.gada Civillikuma normam, kas regul€ja
parvaldibas un lietoSanas tiesibu, bija izteikti imperativs raksturs, jo sieva, pastavot laulato
likumiskajai mantisko attiecibu sisteémai, nevargja aizliegt viram parvaldit un lietot savu
mantu, iznemot atsevisko, ka ar1 virs nevargja no §Ts tiesibas atteikties bez likumiska pamata,
tadel laulato attiecibas pilniba noteica likums. Tagad noteikumi par parvaldibas un lietoSanas
tiesibu attiecas uz laulata atsevisku mantu, un laulatajam ir tiesibas pasam izlemt — nodot vai
nenodot savu mantu otram laulatajam, un p&d&jam — piepemt vai nepienemt to sava
parvaldiba. Sis normas ir ieguvusas dispozitivitates raksturu un tas var mainit, pusém
vienojoties, ieverojot Civillikuma vispargjos noteikumus par darjjumiem, ta ka nav pamata
aizliegt vienam laulatajam nodot savu atseviSko mantu parvaldiba un lietoSana otram
laulatajam ar tadiem pasiem noteikumiem ka treai personai. Sadas padas tiesibas bija
nodibinatas ar1 agrak sievai attieciba uz tas atseviSsko mantu. Otra laulata parvaldnieka

tiesibu un pienakumu apjomu katra konkréta gadijuma nosaka tas laulatais, kurS§ nodod savu
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mantu parvaldisana. No ta var secinat, ka no Civillikuma noteikta nav skaidrs laulato mantas
parvaldibas un lietoSanas tiesibu saturs un pilnvarojuma apjoms.

Tadel darba tiek ieteikts, lai izslégtu neskaidribas mantas parvaldiSana un novérstu
mantas nepamatotus aizskarumus, laulatie var slégt savstarp&ju ligumu par mantas
parvaldisanu, atbilstosi Civillikuma 90.pantam. Sadam ligumam var biit vairaki veidi:

1) laulatie vienojas, ka laulato kopigo mantu parvalda abi laulatie kopigi. Sada
liguma gadijuma ricibai ar nekustamo Ipasumu vienmé&r bis vajadziga abu laulato
piekriSana;

2) laulatie vienojas, kurs biis laulato kopigas mantas parvalditajs;

3) viens laulatais nodod otram laulatajam dalu no savas kopigas mantas parvaldiSanai
otram laulatajam. Liguma precizi jaatruna, kuru mantu turpmak parvaldis viens, bet kuru —
otrs laulatais;

4) viens laulatais nodod otram laulatajam parvaldisana dalu vai visu savu atsevisko
mantu. Ar1 $aja gadijuma liguma precizi jaatruna, kadu savu atsevisko mantu laulatais nodod
otra laulata parvaldiba;

5) viens laulatais nodod otram laulatajam parvaldiSana savu atseviSki iegiito mantu,
nosakot liguma konkr&tu mantu.

Iepriek§ minétajos mantas parvaldibas ligumos, lai laulatais aizsargatu savas
mantiskas intereses, tajos jaieklauj arl noteikumi par laulata vai laulato parvaldibas un
lietosanas tiesibu saturu un pilnvarojuma apjomu. Sads ligums ir registréjams laulato
mantisko attiecibu registra un, ja tas attiecas uz mantu, kas prasa publisku registraciju, art

attiecigaja registra.

1.5. Laulato gimenes un kopigas majsaimniecibas izdevumu seg§ana

Darba piektaja apakSnodala tiek apskatits laulato gimenes un kopigas
majsaimniecibas izdevumu segSanas tiesiskais regulgjums, ta v&sturiska attisttba un
regul&jums 1937.gada Civillikuma un Civillikuma musdienu redakcija. Tiek noskaidrots, ka
no Civillikuma 87.panta redzams, ka biitiba Seit darbojas divu personu (laulato) sabiedribas
liguma forma, kad $is sabiedribas varda rikojas viens no laulatajiem, kuram ir tiesibas
rikoties arT otra laulata varda visos gadijumos, kad riciba attiecas uz to mantu, kas ir laulato
kopiga manta. Civillikuma 87.pants faktiski nodibina solidaru saistibu, kur vienam
laulatajam ir likumisks pilnvarojums nodibinat saistibu ari abu laulato varda un abi laulatie
veido vienu darfjuma pusi. Seit piemérojami Civillikuma noteikumi par saistibu

kopdalibnieku savstarpgjam attiecibam (1669. — 1690.panti), ciktal tie nav pretruna ar

22



Civillikuma Gimenes tiesibu dalas normam. Atseviskas mantas gadijuma viena laulata
darbiba var€tu tikt uzskatita par likuma noteikta pilnvarojuma tiesibu parsniegSanu. Talak
darba tiek analiz€ts jautajums - ka atSkirt, vai manta, ar kuru laulatais rikojas, nav otra
laulata atseviska manta? Darba laulato manta tiek analizéta pec tas liettiesiska iedalfjuma -
kustamas/nekustamas; kermeniskas/bezkermeniskas un atvietojamas/neatvietojamas lietas un
péc fakta, vai attieciga manta prasa publisku registraciju vai né.

Darba tiek secinats, ka, pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attieciba, faktiski
viens laulatais ar abu laulato kopigo mantu darbojas arT otra laulata varda. Ja laulatais sledz
darfjumu ar treSo personu par abu laulato kopiga Tpasuma esosSu mantu, tad butiba laulatais ir
§1s personu apvienibas (vira un sievas) uz likuma pamata pilnvarotais parstavis. Ar1 sada
gadijuma treSajam personam tomeér biitu japieveérS uzmaniba atsavinamai mantai - vai ta ir
kustama vai nekustama, kustama ar publisku registraciju vai bez.

Ja pienemam, ka viena laulata darjjums nodibina solidaru saistibu abiem laulatajiem,
tad laulatajam ir bijis likumisks pilnvarojums gimenes un kopigas majsaimniecibas
vajadzibam rikoties ar kopigo mantu, un vins ka $is laulato personu apvienibas parstavis ir
rikojies ar to, neparkapjot kopigas mantas robezas. Ja, turpretim, laulatais rikojoties
parsniedz kopigas mantas robezas, un ar $o ricibu tiek aizskarta otra laulata atseviska manta,
tad var uzskatit, ka laulatais rikojies ka sabiedribas parstavis, klusais vietnieks un ari
neuzdotais lietvedis, un janem véra Civillikuma 1518. un 2258.panta noteiktais, ka otram
laulatajam pirma laulata darfjumam ir vélak japievienojas.

Darba uzmaniba pieveérsta art 1937.gada Civillikuma 95.pantam, kas noteica, ka vira
pienakums ir segt gimenes un kopigas majsaimniecibas izdevumus. Tagad Civillikuma
95.pants nosaka, ka abu laulato pienakums ir segt gimenes un kopigas majsaimniecibas
izdevumus no laulato kopigas mantas. Salidzinot So noteikumu ar Civillikuma 95.panta
pirmo dalu 1937.gada redakcija, var atzimét, ka agrak pienakums segt gimenes un kopigas
majsaimniecibas izdevumus bija uzlikts viram, jo vina parvaldiba un lietoSana atradas gan
sievas manta, iznpemot vinas atseviSko mantu, gan laulato kopigad manta, gan vina pasa
manta, ko virs vargja izmantot So izdevumu segSanai. Tatad, faktiski par §Tm izmaksam
atbildgja visa laulato manta, iznemot tikai sievas atseviSko mantu, bet, ja ieprieksgjas
nepietika, tad arT ta. Turklat sieva vargja aizliegt viram vinas mantas ienakumus izlietot
citam vajadzibam, ickams nebija segti gimenes un kopigas majsaimniecibas izdevumi.

Tiek secinats, ka gan 1937.gada Civillikums, gan tagad Civillikums prezumé, ka
majsaimniecibas izdevumi vispirms tiek segti no laulato kopigas mantas, bet ja tas nepietiek,

tad no laulato atseviskas mantas.
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Starpiba ir tikai ta, ka 1937.gada Civillikuma manta, ko sieva nopelnija ar savu
patstavigu darbu 91.panta bija ieklauta ka sievas atseviSka manta, tagad, turpretim, sada
mantas veida Civillikuma 91.panta nav. Lidz ar to iznak, ka manta, ko laulatais nopelna ar
savu patstavigu darbu, ir laulato kopiga manta, bet §1 prezumpcija, savukart, neatbilst
Civillikuma 89.panta otras dalas tagad€jai redakcijai. Tadel nav skaidrs, vai manta, ko
laulatais iegtst ar savu patstavigu darbu - ir laulato kopiga vai atseviska manta. Atkariba no
§1s mantas statusa izriet€s, vai Sie ar laulata patstavigu darbu gitie ienakumi izlietojami
laulato gimenes un kopigas majsaimniecibas vajadzibam primari vai tikai subsidiari. Paslaik
min&ta mantas kategorija veido laulata atseviski iegiito mantu, kuru Civillikums tiesa veida
neregulé. Tade] ieteicams Civillikuma 91.pantu papildinat ar punktu, ka laulata atseviska

manta ir ta manta, ko tas iegiist ar savu patstavigu darbu.

1.6. Laulato un Skirto laulato tiestbu uz uzturlidzekliem tiesiskais reguléjums

Darba pirmas nodalas sestaja apaks$nodala tiek analiz€tas laulato un Skirto laulato
tiesibas uz uzturlidzekliem, kuru reguléjums Civillikuma ir atskirigs.

Darba tiek izdaliti gadijumi, saskana ar Civillikuma noteikto, kad laulatais var prasit
no otra laulata Iidzeklus uzturam (Civillikuma 79.panta 2.punkts; 80.pants un 95.panta tresa
dala). Tiek izdariti secinajumi, ka gan Civillikuma 79.pants, gan 80.pants un 95.panta tresa
dala prasa laulato mantas stavokla nodibinaSanu, t.i., [idzeklus uzturam no otra laulata var
prasit sameéra ar vina mantas stavokli. Savukart, ja $im laulatajam mantas nav vai ta ir tikai
tada apméra, kas nodroSina vina viena vajadzibu apmierinasanu, tad uzturlidzeklu prasibas
apmierinasana var bt problematiska vai pat neiesp&jama. Civillikuma 80.panta un 95.panta
treSaja dala butu jaatstaj termins "veicinajis laulibas izirSanu" vai “veicinajis Skirto dzivi” ar
terminu "vainigs laulibas izirSana" vai “vainigs laulato Skirtaja dzive”, ka tas bija 1937.gada
Civillikuma un ir Civilprocesa likuma, jo "veicinat" vai "biit vainigam" ir divi dazadi
termini, jo ne vienmér tas, kas veicinajis laulibas izirSanu, ir vainigs laulibas izirSana, bet,
savukart, tas, kas ir vainigs laulibas izirSana, ir ar1 veicinajis laulibas izirSanu.

Darba tiek secinats, ka, pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, laulatie var
noslégt ligumu par uzturlidzekliem laulibas SkirSanas vai laulato Skirtas dzives gadijuma un
liguma objekts bus laulato mantiskas attiecibas laulibas SkirSanas vai laulato Skirtas dzives
gadijuma, t.i., otra laulata nodro$inasana ar uzturlidzekliem vai vienreiz&ja pabalsta, noteikta
summas apméra, izmaksaSana. Tomeér, ja laulibu Skirot, tiks konstatéta laulata Skirtas dzives
vai laulibas izirSanas veicinaSana, tad laulatais, kas tiks atzits par laulato skirtas dzives vai

izirSanas veicinoSo faktoru, uzturlidzeklus no otra laulata prasit nevargs.
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2. Nekustamais ipasums laulato ligumiskajas mantiskajas attiecibas

Petijuma otraja nodala tiek apskatits laulato ligumisko mantisko attiecibu tiesiskais
regulgjums Vietgjo Civillikumu kopojuma, 1937.gada Civillikuma un Civillikuma miisdienu
redakcija, izcelot butiskakas atSkiribas un Civillikuma prasibas attieciba uz laulibas ligumu
formu, saturu un noslégsanas kartibu.

Tiek secinats, ka laulibas liguma mérkis ir pargrozit pastavosas laulato mantiskas
attiecibas. Laulibas liguma objekts ir laulato mantiskas attiecibas. Ka izriet no Civillikuma
116.panta, tad laulibas ligumi ir tikai tie, ar kuriem tiek noteikts laulato mantisko attiecibu
rezims, t.i., visas laulato mantas Skirttba vai laulato mantas kopiba. Civillikuma 115.panta

noteikumi par laulibas [igumu formu ir obligati tikai §1 veida ligumiem.

2.1. Ligums par visas laulato mantas Skirtibu

Darba otras nodalas pirmaja apakSnodala analizétas viena no laulibas ligumu veida —
liguma par visas laulato mantas Skirtibu jédziena atSkiribas 1937.gada Civillikuma un
Civillikuma miisdienu redakcija, noradot uz vairakiem problémjautajumiem.

Mantas $kirtibas liguma objekts ir visa abu laulato manta. Sadu ligumu nevar slégt
attieciba uz laulato mantas dalu. Nevar noslégt ligumu par visas laulato mantas Skirtibu,
saglabajot laulato kopipasuma objektus vai ari liguma noteikt vél katra laulata atsevisSko
mantu, jo visa katra laulata manta jau ir vina atseviska manta. Tas apstaklis, ka starp
laulatajiem ir noslégts visas mantas Skirtibas Iigums, neietekmé laulato personiskas un
mantojuma tiesibas. Ja tomér laulatie biis liguma paredz&jusi noteikumus, nosakot citu
gimenes un majsaimniecibas izdevumu sadales kartibu, ka nosaka likums, tad §1 citada
kartiba tomér nebis atzistama par spéka esoSu. Jo ari noteikumi par gimenes un
majsaimniecibas izdevumu sadaliSanu, Iidzigi paréjiem CL noteikumiem par laulato mantas
Skirtibu, ir jus cogens un nav grozami atkariba no ligumslédzgju gribas.

Visas laulato mantas Skirtibas ligums nozimé, ka tada jédziena ka laulato manta Saja
gadijuma vispar nav, jo katrs laulatais atseviski ir savas mantas Tpasnieks. Saja gadfjuma nav
lietojams ar1 tads jédziens ka laulata atseviska manta (kada ir likumisko mantisko attiecibu
reZima un ligumiskaja mantas kopibas reZima), jo péc §1 liguma biitibas katram laulatajam
visa vina manta ir brivs un neaprobeZots ipaSums. Biitiska nozime ir Civillikuma 118.panta
noteikumam, ka laulatais nevar otra laulata mantu parvaldit, lietot vai citadi ar to rikoties bez
vina piekri$anas. STs tiesibas laulatie var paredzét pa$a noslégtaja laulibas liguma. To var
noteikt v€lak, grozot laulibas ligumu. Katra gadijuma tas ir jaatzimé laulato mantisko

attiecibu registra.
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Katrs laulatais par saviem paradiem atbild tikai ar savu mantu, jo citas mantas, ar ko
atbildét, vinam vienkarSi nav. TieSi Sis noteikums ir svarigs laulato darfjumu attiecibas ar
treSajam personam. Tadeé] art sludinajuma “Latvijas Vestnes?” vienmér biitu jamin laulato
noslégtais mantisko attiecibu reZims, jo no §1 fakta pazinoSanas vien lielas jégas nav.

Laulato Iigumisko mantisko attiecibu rezZima nav piemerojams Civillikuma 91.pants
par atseviSko mantu. Civillikuma 91.pants defin€ laulato atseviSko mantu tikai laulato
likumisko mantisko attiecibu rezZima. Darba izdarits secinajums, ka visas laulato mantas
Skirtibas sistéma jau 1937.gada Civillikuma triika pants par atseviskas mantas regul&jumu,
ka arT musdienas nav skaidra termina "atseviska manta" nozime, tad€] Civillikuma pie visas
laulato mantas Skirtibas biitu jaieklauj pants ar atseviskas mantas defingjumu visas laulato
mantas Skirtibas sistema. Ar laulibas ligumu par visas mantas Skirtibu nenotiek paSuma
tiesibu pareja, t.i., ja pirms liguma noslégSanas manta ir bijusi registréta uz viena laulata
varda, tad, slédzot laulibas ligumu, taja nedrikst paredzet, ka no laulibas liguma noslégSanas
briza attieciga manta pariet otra laulata ipasuma, jo tas ir pretruna ar Civillikuma 117.pantu,
un nav laulibas ligums, bet gan davinajuma ligums.

Laulibas ligums par visas laulato mantas Skirtibu neparedz, ka laulatie, noslédzot
sadu ligumu, var vienam laulatajam piederosu nekustamu Tpasumu, no laulibas Iiguma
noslégSanas briza (un no registracijas zemesgramata briza), atzit par piederoSu otram
laulatajam. Sadus ligumus tiesas cela var atzit par speka neeso§iem no noslégsanas briza,
pieprasot ar1 attiecigu zaud&jumu piedzigu, ja tadi ir. Jasaka gan, ka praksé sadi ligumi ir
sastopami, t.i., pirms laulibas liguma noslégsanas nekustamais TpaSums ir piedergjis vienam
laulatajam, bet, noslédzot laulibas ligumu par visas mantas Skirtibu, tiek paredz&ts, ka Sis
nekustamais TIpasums pariet otra laulata ipasuma. Darba uzsvérts, ka laulato mantas Skirtibas
liguma gadijuma katrs laulatais patur pasuma tiesibas uz mantu, ko tas lauliba ienesis un ar1
uz to, ko tas laulibas laika ieguvis. IpaSuma tiesibas uz otra laulata mantu iegiistamas uz
vispargja pamata, t.i., saistibu un lietu tiesibas paredz&tos Ipasuma iegiisanas gadijumos.

Mantas Skirtibas princips redzams ari laulato ienakumu sadaliSana. Katrs laulatais
iegiist ienakumus ne tikvien no tas mantas, ko tas lauliba ienesis, bet arT no tas, ko tas lauliba
ieguvis. Teiktais izriet no Civillikuma 117.panta. Uz mantu, ko katrs laulatais nopelna ar
savu patstavigu darbu, jau tap&c vien attiecinams princips, ka katram laulatajam pieder vina
darba augli, ka ar, pat pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, katrs laulatais ir sava
darba auglu 1paSnieks. Civillikuma prasibas attieciba uz laulibas ligumiem par visas mantas
Skirtibu ir precizas un neparprotamas un katrs, kura tiesiskas intereses aizskar $ads ligums

vai nodara zaud€jumus, ir tiesigs panakt savu aizskarto tiesibu atjaunosanu tiesas cela.
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2.2. Ligums par laulato mantas kopibu

Darba otras nodalas otraja apaksnodala tiek skatits otrs no laulibas ligumu veidiem —
ligums par laulato mantas kopibu, izcelot problémjautajumus saistiba ar §1 laulibas liguma
veidu. Slédzot laulibas ligumu par mantas kopibu, liguma janorada, kadi konkr&ti laulato
mantas objekti paliek ka katra laulata atseviS$ka manta. Vispargji liguma nosacijumi par
mantu, kas tiks iegiita laulibas laika un klis par laulata atseviSko mantu, ir pretruna ar
Civillikumu, jo $ada visparigi noteikta manta klust par laulato kopigo 1paSumu, saskana ar
Civillikuma 124.pantu. Liguma nav janorada, kada lidz laulibas liguma noslégsanai ieguta
manta nonak laulato mantas kopiba. Obligati janorada - kur$ bus laulato mantas kopibas
valditajs: vai nu abi laulatie kopigi, vai ar1 viens no laulatajiem - virs vai sieva.

Darba sikak tiek analizéts Civillikuma 91.pants 1937.gada un misdienu redakcija,
konstatgjot §1 panta atSkiribas un izdarot secinajumus par Civillikuma 91.panta specifisko
dabu un ta piemérojamibu laulato Iigumisko mantisko attiecibu rezima.

Civillikuma 91.panta noteikumi nav piemé&rojami laulato atseviSkai mantai péc
Civillikuma 125.panta noteikumiem. P&c Civillikuma 124.panta noteikumiem, mantas
kopibas sistema abu laulato kopigo mantu veido ka pirmslaulibas manta, ta art laulibas laika
ieglita un iegadata manta, arT attieciba uz nekustamu Tpasumu, ja tiek noslégts mantas
kopibas rezims, tad zemesgramata attiecigi izdarama atzime par $ada rezima noteikSanu starp
laulatiem. Tatad, attieciba uz nekustamu mantu p&€c laulato mantas kopibas sist€mas
vispargja principa, kas ieklauts Civillikuma 124. un 125.panta, visa manta, kas nav noteikta
par laulata atsevisko mantu, iepliist mantas kopiba.

Laulato mantas kopibas sistéma Iidzas $o mantisko attiecibu vispargjai registracijai
iesp&jama tiklab vira, ka sievas atseviSskas mantas registracija. Katra laulato mantas sist€éma
atseviSkai mantai ir sava Ipatn€ja nozime, un pie likumigas mantisko attiecibu sist€mas, ka
arl pie ligumiskas mantas kopibas sisteémas, tai ir daudz lielaka nozime. Pie ligumiskas
mantas kopibas sistémas pastav gan sievas gan vira atseviska manta. Atseviskas mantas
jédziens jau 1937.gada pie likumiskam mantiskam attiecibam bija plasaks neka pie
ligumiskas mantas kopibas sist€mas, jo pie pedgjas, preteji likumiskai sisteémai, neskaitijas
manta, ko sieva nopelnija ar savu patstavigu darbu. ST manta, lidzigi vira mantai, ko tas
nopelnija ar savu darbu, iepliida kopiga nedalama masa, ko lietoja un ar ko rikojas vienigi
virs. Miisdienas Civillikuma 125.pants biitiski atSkiras no 1937.gada Civillikuma 125.panta,
kur$ noteica, ka “pastavot laulato mantas kopibai, tiklab vira ka sievas atseviska manta ir ta,
kas paredzéta 9l.panta 1.-4., 6.un 7.punkta". Tatad, 91.pants attiecas ar1 uz laulato

ligumiskajam mantiskajam attiecibam. Par atsevisko mantu nekluva tikai 91.panta 5.punkta
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minéta "manta, ko sieva nopelna ar savu patstavigu darbu". Tagad Civillikuma 125.pants
paredz, ka laulibas Iiguma par mantas kopibu gadijuma atsevisko mantu laulatie nosaka tikai
liguma, jo, saglabajot ka katra laulata atsevi§$ko mantu arT to mantu, kas paredzéta 91.panta,
ar to tiktu likvid&ta laulato mantas kopibas jéga.

Civillikuma 125.panta pirma dala nosaka, ka, pastavot laulato mantas kopibai, taja
neietilpst manta, ko laulibas liguma laulatie noteikusi par katra atsevisko mantu. Ja laulatie
liguma nosaka, ka, piem&ram, laulata atseviSska manta biis ta manta, ko sieva ieglis bez
atlidzibas laulibas laika, veidojas pretruna ar 124.pantu, kas precizi nosaka, "ja laulibas
liguma noteikta laulato mantas kopiba, viniem pirms laulibas piedergjusi, ka art laulibas
laika iegtta manta, izpemot atsevisko (125.pants), ir apvienota viena kopiga nedalama
masa." Ka redzams, tad 124.pants satur atsauci uz 125.pantu. Art 1937.gada Civillikuma
124.pants saturja atsauci uz 125.pantu, bet 125.pants talak saturgja atsauci uz 91.pantu.
Tagad, savukart, 125.panta $is atsauces uz 91.pantu vairs nav. No ta var secinat, ka laulatie
laulibas liguma par savu atseviSko mantu nevar noteikt visparigi tds mantas grupas, kas
noteiktas 91.panta. Pie mantas kopibas sist€émas laulatajiem laulibas Iiguma atseviska manta
janosaka konkréeti. Ja laulatajam pieder nekustamais 1pasums, tad liguma janosaka, ka Sis
nekustamais Tpasums ir viena laulata atseviska manta. Noteikt visparigus gadijumus, kad
laulatais var iegiit mantu, un ta kliist par laulata atsevisku mantu, laulibas liguma par mantas
kopibu nav pielaujams.

Darba secinats, ka par atsevisko mantu nevar noteikt katra laulata pirmslaulibas
mantu, jo tas ir pretruna ar Civillikuma noteikumiem un attiecas tikai uz laulato likumisko
mantisko attiecibu sist€ému. Ta manta, kas laulatajiem piedergjusi pirms laulibas, noslédzot
laulibas ligumu par laulato mantas kopibu, turpmak ietilpst laulato mantas kopiba

(124.pants).

3. Laulato mantisko attiecibu reguléjums citas valstis

Promocijas darba treSaja nodala tiek apskatita Vacijas Federativas Republikas,
Igaunijas Republikas un Krievijas Federacijas pieredze laulato mantisko attiecibu tiesiskaja
regulésana likumiskaja un ligumiskaja mantisko attiecibu sisteéma, pieversoties bitiskakajam
atSkiribam no Civillikuma un, analiz€jot §is atSkiribas, ar mérki - noteikt, vai tas biutu
piemérojamas Latvijas apstakliem, papildus izdarot grozijumus un papildingjumus Latvijas
Republikas Civillikuma (turpmak - Civillikums) Gimenes tiesibu dala, lai atrisinatu

Civillikuma laulato mantisko attiecibu tiesiskaja reguléjuma pastavosos problémjautajumus.
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3.1. Vacijas Federativa Republika

Darba tresas nodalas treSaja apaksnodala analizéts Vacijas Civilkodekss (BGB), kas
tiek uzskatits par privato tiesibu kodifikacijas paraugu, par visparatzitu kontinentalas Eiropas
tiesibu sistémas klasisko civilkodeksu etalonu. P&c darba apskatitas BGB attistibas vestures
var spriest par ta radniecibu ar Civillikumu, tad€l promocijas darba sikak tiek analizéts BGB
ietvertais laulato likumisko mantisko attiecibu tiesiskais regul§jums un konstatétas kopigas
un atSkirigas iezimes ar Latvijas Republikas Civillikumu.

No atSkirigajam iezZimém promocijas darba tiek izceltas tas, kuras ir butiskas ari
Latvijas Civillikuma pastavoso laulato mantisko attiecibu tiesiska regul&juma sakartosanai.

BGB nosaka, ka vienpus€js darjjums, kas noslégts bez otra laulata piekriSanas,
uzskatams par speka neesoSu. Civillikums $aja zina atlauj vienam laulatajam lielaku ricibas
brivibu darfjumos un ligumu slégsana, neka BGB. Ja tomér laulatais $adu darfjumu bez otra
laulata piekriSanas ir noslédzis, tad BGB atlauj otram laulatajam celt prasibu pret treso
personu, lai atjaunotu savas aizskartas TpaSuma tiesibas, kas radusas darfjuma spéka
neesamibas rezultata.’

BGB tiek lietots termins "mantas pieauguma koeficients", ko Civillikums atseviski
neizdala. Mantas pieauguma koeficients ir summa, par kadu laulata mantas veértiba parsniedz
laulata mantas sakotné&jo vertibu. Laulata mantas sakotngja vertiba ir ta manta, kas laulatajam
pieder&jusi lidz laulibas noslégSanai pie likumiskajam mantiskajam attiecibam, izslédzot
saistibas. Laulata saistibas var izslégt tikai tada apmera, lai tas neparsniegtu visas laulata
mantas kop&jo vertibu. Manta, ko laulatais iegaddajas pec stasanas lauliba, vai iegiist
davinajuma vai mantoSanas rezultata; vai ka puru, tiek ieskaitita (izpemot saistibas)
mantotaja manta, ja no apstakliem neizriet, ka to japieskaita pie laulata ienakumiem. Galiga
manta ir manta, kas pieder laulatajam uz laulato likumisko mantisko attiecibu partraukSanas
bridi. Skirot laulibu, ir batiski noteikt, cik un kada manta pienakas katram laulatajam. BGB
Siem gadijumiem satur konkr€tas normas, kas stipri atvieglo laulato mantas sadales
jautajumu. BGB neparedz visparigu noteikumu ka Civillikums (ka Saubu gadijuma laulato
manta dalama lidzigas dalas), bet gan precizu normu, ka aprékinams laulato mantas
picaugums un mantas izlidzinajums. Uz mantas izlidzinajumu ir pienakums tam laulatajam,
kur$ laulato mantas kopibas pastavéSanas laika ir sasniedzis lielaku Tpasumu pieaugumu
neka otrs (laulatais). Ar izlidzinajuma pienakumu apveltitajam laulatajam ir jaizdod regulari
ar naudas maksajumiem otram laulatajam puse no vina sasniegtajiem ieguvumiem

(Gewinnsiiberschusses). Ja abu laulato ieguvumi ir lidzigi (vienadi) vai arT neviens no

" http://www.compuserve.de/recht/gesetze/bgb/p1368.html
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viniem nav neko ieguvis, tad mantas izlidzinajuma prasiba nerodas. Ar izlidzinajuma
pienakumu apveltita persona un prasibas apmeérs (lielums) tiek uzzinati ar abu laulato
pretnostatijumu viens otram, nosakot laulato mantas kopibas laika iegiito pieaugumu
(ieguvumu). Viena laulata ieguvums ir naudas summa, par kadu vinam beigas piederosais
Ipasums parsniedz sakuma TpaSumu.

Darba, apskatot BGB regulétas laulato ligumiskas mantiskas attiecibas tiek secinats,
ka BGB atlauj laulatajiem brivi noteikt savas mantiskas attiecibas, vini var slégt ligumu, vai
nu pilniba atcelot likumiskas mantiskas attiecibas, vai arf, atcelot tas tikai dala.

BGB nosaka, ka laulatie var sleégt ligumu par mantas Skirtibu vai mantas kopibu. Kad
laulatie izsledz likumiskas mantiskas attiecibas vai atcel tas, tad izveidojas laulato mantas
Skirtibas reZims, ja no laulibas liguma neizriet cits; tas pats princips darbojas, ja no laulato
mantas tiek izslégta mantas vertibas palielindjuma kompensacija vai notiek dalu
izlidzinasana, vai arT tiek atcelta laulato mantas kopiba.

Pie laulibas liguma par laulato mantas kopibu pastav divu veidu katra laulata manta -
laulata 1pasa manta (atseviSki iegiita manta - Sondergut) un laulata atseviskd manta
(Vorbehaltsgut). Atseviski ieglita manta ir manta, kas nevar tikt atsavinata tiesiska darfjjuma
rezultatd. Var teikt, ka tas ir laulatd tiesibas, saistibas, manta ar visiem augliem un
pieaugumiem, kas pieder S$im laulatajam vina personisko ipasibu jeb personas dgl
(pieméram, darba vieta un ienakumi, autortiesibas un ienakumi no tam u.tml.). Atseviska
manta arT tiek izslégta no laulato mantas kopibas.

Darba tiek secinats, ka no BGB Civillikuma butu lietderigi parnemt noteikumu, ka
darfjums, kuru noslédzis viens laulatais bez otra laulata piekriSanas, stajas spéka tikai p&c
otra laulata akcepta izteikSanas noteikta termina. Ja otra laulata akcepts nav sanemts, tad
noslégtais darfjums uzskatams par spéka neesoSu. Atbalstams ir BGB noteikums, ka
laulatajiem ir tiesibas slégt laulibas Iigumu ka uz visu mantu, ta uz mantas dalu. Tapat
Civillikuma butu lietderigi precizét, ka pie laulato visas mantas skirtibas liguma nav laulato
atseviSka manta un atseviSskd manta pastav tikai pie laulibas liguma par laulato mantas
kopibu. Janem véra ari BGB reguléta atsevisSki iegiitas mantas kategorija, kura ietilpst
personigie ienakumi, arm1 1937.gada Civillikums paredzgja atseviski ieglitas mantas
kategoriju (ta tikai ietilpa atseviskaja manta), tagad Civillikuma $1 mantas kategorija definéta
netiek, bet praktiskaja dzive eksiste.

Atbalstama norma, ka laulibas ligumos wvar ieklaut noteikumus par laulato
savstarpgjiem uzturlidzekliem un mantas sadali laulibas SkirSanas gadijuma. Ja nav noteikts

laulato kopigas mantas parvalditajs, tad uzskatams, ka abi laulatie mantu parvalda kopigi.
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Laulato kopigas mantas sadales jautajuma interesants ir BGB ietvertais §1 jautajuma
risinajums — mantas pieauguma koeficienta noteiksana. Prasiba pirms mantas sadales noteikt
katram laulatajam piederoSo mantu pirms stasanas lauliba, noteikt ari katram laulatajam
piederosas mantas masas vertibu uz kopigas mantas sadales bridi, un, atnpemot no iegitas
beigu mantas masas sakuma mantas masu, iegist katra laulata mantas pieaugumu laulibas
laika. Tadgjadi tiek maksimali precizi un taisnigi aprékinats katra laulata ieguvums laulibas
laika, jo sadalijums 2 katram laulatajam ne vienmér ir taisnigs un precizs. Latvijas
Civillikums $adu mantas picauguma koeficienta aprékinaSanu neparedz, bet tas butu labs
risinajums gadijumos, kad laulatajiem ir stridi vai neskaidribas par mantas sadali un katram
pienakosSos mantas dalu.

Tapat ka Latvijas Civillikums, ari BGB nosaka tikai divu veidu laulibas ligumus —
visas mantas Skirttbu vai kopibu. Ar1 BGB prasibas laulibas Iigumu formas ievéroSana ir
stingras — l1dz&ju briviba izpauzas tikai taja apstakli, ka laulatie var izveléties, sleégt vai
vispar neslégt laulibas Iigumu un atstat savas mantiskas attiecibas likumisko mantisko
attiecibu rezima. Tapat ka Latvijas Civillikums, arTt BGB laulato likumiskajas mantiskajas

attiecibas prieksroku dod laulato mantas Skirtibai, nevis kopibai.

3.2. Igaunijas Republika

Darba tresas nodalas otraja apaksnodala tiek apskatitas tiesibu normas, kas regulé
laulato mantiskas attiecibas Igaunijas Republika, dots ieskats Igaunijas Civillikuma projekta,
kurs$ 1idz 1940.gadam pienemts netika, bet ta pamatprincipiem un tiesibu normam par laulato
mantiskajam attiecibam bija butiska ietekme uz Igaunijas Likumu par gimeni, kur saglabati
1940.gada Igaunijas Civillikuma projekta pamatprincipi. Analiz€jot Igaunijas Likumu par
gimeni ir izdariti slédzieni par laulato mantisko attiecibu tiesiska reguléjuma atSkiribam no
Latvijas Civillikuma.

Likums par gimeni nosaka, ka laulato kopiga manta ir ta manta, ko laulatie
iegadajusies vai ieguvusi laulibas laika. Tiesa var atzit dalgji vai pilniba par laulato kopigo
mantu laulata atsevisko mantu, ja tas vertiba laulibas laika ir bitiski palielinajusies laulato
kopiga darba vai laulato kopigo naudas ieguldijumu rezultata.®

Katra laulata mantas dalas noteikSana laulato kopigas mantas sadales gadijuma —
katra laulata dala tiek noteikta 2 no mantas taja gadijuma, ja vienam no laulatajiem nav
bijusi pastavigi ienakumi no algota darba del. Laulato kopigas mantas sadales gadijuma

manta, kas paliek pie katra no laulatajiem, tiek noteikta ka dala no katra laulata mantas

8 Likums par gimeni, 3.nodala, 14.pants, 1983.Ipp.
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kopigaja manta — ka konkréti nekustami TpaSumi, kustama manta, tiesibas un saistibas. Ja
mantas sadales rezultata vienam laulatajam pienakosa dala no laulato kopigas mantas, biitiski
parsniedz vinam sakotn&ji pienakoSos mantas dalu, tad tiesa piesprieZ vinam izmaksat
naudas kompensaciju otram laulatajam.

Likums par gimeni nosaka, ka ar laulibas ligumu laulatie var noteikt savstarpgjas
mantiskas attiecibas un pienakumus, kas atsSkiras no likumiskajam mantiskajam attiecibam,
ja likuma nav noteikts citadi. ° Ja laulibas ligums nav noslégts, vai tas neaptver visu laulato
mantu, tad attiectba uz laulato mantu vai uz to laulato mantas dalu, kas nav ietverta
liguma, tiek pieméroti laulto likumisko mantisko attiecibu noteikumi.'’

Darba tiek izdariti secinajumi, ka Igaunijas Republikas “Likums par gimeni” atlauj
lielaku ricibas brivibu laulatajiem savu mantisko attiecibu kartoSana. Likums atlauj ari
laulatajiem ar laulibas ligumu neaptvert visu mantas masu, bet gan tikai dalu, pargjo dalu
atstajot likumisko mantisko attiecibu rezima. P&c Latvijas Civillikuma, kur ar laulibas
ligumu biitu aptverta tikai dala no laulato mantas, sads ligums nebiitu vairs uzskatams par
laulibas Iigumu un tas nevarétu biit speka ka laulibas ligums, bet gan tikai ka ligums, kas
regulé konkrétu laulato pasumu piederibu.

Igaunijas Likums par gimeni “pazist” ari ta saucamo “mantas izlidzinajuma prasitbu”,
kura ir ieviesta no Vacijas BGB. Mantas izlidzinajuma prasiba un pieauguma koeficienta
aprékinasana ir neaizstajama un bitiska tados gadijumos, ja jasadala laulatajiem piederosa
manta, bet nav istas skaidribas par katram laulatajam piederoso §is mantas dalu. Art Latvija
ir bijusi un ir Iidziga vesturiska situacija ka Igaunija — abi laulatie kopigi stradajot butiski
palielina vienam laulatajam piedero$a nekustama ipasuma vértibu, tacu, ja Sis IpaSums ir
viena laulata atseviska manta, tad otrs laulatais uz ta dalu pretendét nevarétu, lai gan ir
ieguldijis Saja 1paSuma daudz savu lidezklu un darba. Savukart, ja art Latvijas Civillikuma
tiktu ieviesta mantas pieauguma sist€ma un pieauguma koeficienta aprékinasana, tiktu
lidzsvarots laulato pusu lidztiesibas princips un laulatajam, kurs ieguldijis [idzeklus un darbu
konkr&taja otra laulata nekustamaja ipasuma, varétu tikt atzitas dala uz So nekustamo
TpaSumu Tpasuma tiesibas. Tatad, no Igaunijas Likuma par gimeni ir atbalstama mantas
picauguma koeficienta aprékinasanas ievieSana Latvijas Civillikuma un mantas pieauguma
sistémas ievieSana mantas izlidzinajuma prasibas.

Darba izdarits secinajums, ka no Igaunijas Likuma par gimeni Civillikuma tapat biitu
ievieSams, ka laulatie var noslégt laulibas ligumu, kas neaptver visu laulato mantas masu, bet

tikai dalu, par€jo mantu atstajot likumisko mantisko attiecibu rezima.

? Likums par gimeni, 2.nodala, 8.pants, 1981.1pp.
11 ikums par gimeni, 2.nodala, 8.pants, 1981.1pp.
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3.3. Krievijas Federacija

Darba tresas nodalas treSaja apaksnodala analizéts Krievijas Federacijas Gimenes
kodekss un izdalitas ta kopigas un atSkirigas iezimes no Latvijas Republikas Civillikuma.

Gimene Krievijas Gimenes kodeksa netiek skatita ka vienots tiesibu subjekts, visas
mantiskajas attiecibas tiesibas un pienakumi ir tikai laulatajiem atseviski. Tiesibu subjekts ir
katrs laulatais atseviski.

Kodeksa tiek definéta laulato manta, tiek izSkirta manta, kas laulatajiem pieder&jusi
pirms laulibas noslégSanas (pirmslaulibas manta) un manta, ko laulatie ieguvusi laulibas
laika. Kodeksa ieviesta jauna labticiga laulata jédziena izpratne laulibas atziSanas par
neesosSu gadijuma. Labticigajam laulatajam ir tiesibas prasit tiesas cela un sapemt no otra
laulata uzturlidzeklus. Attieciba uz Sada lauliba, kas vélak atzita par neesoSu, iegadatas
kopigas mantas sadali, Gimenes kodekss atlauj $ados gadijumos piemé&rot noteikumus par
laulato kopigas mantas sadali, lai aizsargatu labticigo laulato un sniegtu vigpam iespeju
sanemt savu dalu mantas. Jaunums attieciba uz labticigo laulato ir ar1 tas, ka Gimenes
kodekss atlauj labticigajam laulatajam péc laulibas atziSanu par neesoSu prasit no otra laulata
sev par labu zaud&jumu atlidzibu — par nodarito moralo kait€jumu vai materialajiem
zaud&jumiem.

Apskatot Gimenes kodeksa reguléto laulato likumisko mantisko attiecibu rezimu,
darba tiek izdalitas ta atSkiribas no Latvijas Civillikuma. Pie laulato kopigas mantas pieder
katra laulata ienakumi, kurus tas ieglist ar patstavigu darbu, laulata pensijas, pabalsti, u.c.
naudas izmaksas, kuram nav speciali noradits mérkis (zaud&jumu atlidziba, kompensacija
u.tml.). Laulato kopigad manta ir arl par abu laulato Iidzekliem iegadatas kustamas un
nekustamas mantas, vertspapiri u.t.t., neatkarigi no ta, uz kura laulata varda konkréta manta
ir registréta vai kur$ laulatais ir veicis naudas iemaksas. Tiesibas uz laulato kopigo mantu ir
arT tam laulatajam, kurs$ laulibas laika ir vedis laulato kopigo majsaimniecibu, nodarbojies ar
be&rnu audzinasanu vai Sim laulatajam citu attaisnojoSu iemeslu dél nebija darba gutu
pastavigu ienakumu.

Par laulato kopigo mantu netiek atzita ta manta, kura gan ir iegadata laulibas laika,
bet par vienam laulatajiem piederoSajiem Iidzekliem vai IpaSumiem, kas pieder&jusi
laulatajam Iidz laulibas noslégSanas bridim, ka arT par lidzekliem, kuru tas ieguvis
davinajuma vai mantoSanas cela, vai cita bezatlidzibas cela, piem&ram, privatizacijas
rezultata. ST manta tiek uzskatita par viena laulata atsevisku mantu.

Krievijas tiesu praks€ ir nostiprindjies princips, ka laulata atseviska manta var tikt

atzita par abu laulato kopigo mantu, ja laulibas laika laulata atseviska manta uz kopigas
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mantas rékina, vai uz viena laulata mantas rékina, vai ar viena laulata darbibas palidzibu,
tika izdariti ieguldijumi, kas iev€rojami paaugstina §is atseviskas mantas vertibu, piemeram,
kapitalais remonts, biivnieciba u.tml..

Gimenes kodeksa ietvertaja laulato Iigumisko mantisko attiecibu tiesiskaja
reguléjuma tiek pielauta diezgan plasa Iigumslédzgju pusu briviba, salidzinot ar Latvijas
Republikas Civillikumu. Laulatie savas likumiskas mantiskas attiecibas var izmainit ar
laulibas ligumu, un noteikt laulato mantas Skirtibu vai laulato mantas kopibu, vai mantas
Skirtibu vai kopibu uz laulato atsevisku mantas dalu vai uz atseviskam Skiras lietam,
neaptverot ar laulibas ligumu visu mantas masu. Uz mantas dalu, kas nav atrunata laulibas
liguma, attiecas likumiskas mantiskas attiecibas.''

Laulibas liguma var ieklaut ar1 atliekoSus un atceloSus nosacijumus. (Gimenes
kodekss, atSkiriba no Civillikuma, atlauj laulatajiem atrunat laulibas liguma jebkurus
nosacijumus vai pienakumus laulato starpa, kas attiecas uz laulato savstarp&jam mantiskam
attiecibam, pieméram, noteikumus par laulato savstarp&ju uzturéSanu, laulato piedaliSanas
veidus otra laulata ienakumos, gimenes un majsaimniecibas izdevumu segSanas Kartibu,
mantas sadali starp laulatajiem laulibas SkirSanas gadijuma u.tml..

Darba tiek secinats, ka Krievijas Gimenes kodekss satur tadus noteikumus attieciba
uz laulato mantiskajam attiecibam, kadus nesatur Latvijas Civillikums. Ta laulato kopiga
manta laulato likumiskajas mantiskajas attiecibas ir visa ta manta, kas iegadata laulibas laika
un, ja ar1 tikai viens laulatais ir stradajis algotu darbu, bet otrs nodarbojies ar
majsaimniecibu, tad manta vienalga uzskatama par laulato kopigu mantu. Civillikums §adu
laulibas laika iegttas kop€jas mantas prezumpciju neparedz, jo, lai mantu atzitu par laulato
kopigu mantu, tai jabiit iegadatai ne tikai laulibas laika, bet tai jabiit iegadatai ari ar otra
laulata lidzekliem vai darbibas palidzibu. Savukart, jédziens ,,darbibas palidziba” sevi
neietver darboSanos majsaimnieciba un bérnu audzinaSanu. Civillikuma noteiktais
regul&jums ir atbilstosaks Latvija pastavosajai musdienu sociali ekonomiskajai situacijai un
dzimumu Iidztiesibas principam.

Tapat Krievijas Gimenes kodeksa noteiktais, ka labticigajam laulatajam ir tiesibas
prasit tiesas cela un sanemt no otra laulata uzturlidzeklus un péc laulibas atziSanas par
neesosu prasit no otra laulatd sev par labu zaud&umu atlidzibu — par nodarito moralo
kait&jumu vai materialajiem zaud&jumiem. Sadu noteikumu Civillikuma nav, ir iesp&ja prasit
moralo kait€jumu vai materialos zaudéjumus, tacu, ka rada tiesu prakse, $adas lietas parasti

ir griitibas ar pieradijumu ieguvi un summas pamatojumu.

' Cemeiinbiit Konexc Poccuiickon ®enepauuit. Mzparensctso BEK. Mocksa, 1996, Crarps 42.
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Jauninajums Krievijas Gimenes kodeksa ir arT tas, ka laulatie var slégt laulibas
ligumu uz visu mantas masu vai tikai uz mantas dalu, vai to mantu, kas nakotné radisies,
par&jo mantu atstajot likumisko mantisko attiecibu reZima.

Krievijas Gimenes kodekss laulato atseviSko mantu paredz tikai likumiskaja
mantisko attiecibu sistéma. Pie Iigumiskas mantisko attiecibu sistémas laulatie var brivi
noteikt kop€jo mantu, katram laulatajam piederoSo mantu vai konkrétas Skiras lietas.
Laulibas ligumu slégSana attieciba uz laulato mantas dalu uzskatams par pozitivu
jauninajumu, kur§ biitu ievieSams ari Latvijas Civillikuma. Jo, ka rada laulibas ligumu
slegSanas prakse, tad $adus Iigumus jau pasu ligumslédzgji — laulatie jau sen ir ieviesusi,
sledzot Civillikumam neatbilstoSus ligumus. Tadé] saja gadijuma $adu ligumu ievieSana biitu
tikai jau izveidojusas prakses apstiprinasana, jo paslaik $adi ligumi ka laulibas ligumi nav
atzistami, bet ir atzistami tikai ka Iigumi, kuri tiek slégti, neatcelot laulato likumiskas
mantiskas attiecibas, lai regulétu konkrétu laulatajiem piederoSu nekustamo TpasSumu
piederibu.

Krievijas Gimenes kodekss neparedz laulato ligumisko mantisko attiecibu sisteéma
laulato atsevisko mantu. Civillikums arT precizu atsevisko mantu definé tikai likumisko
mantisko attiecibu reZima. Bet tiesi atseviska manta ligumiskaja mantas kopibas sistema ir
sist€éma radijusi visvairak neskaidribu, tiek pielietots Civillikuma 91.pants, netiek definéta
visa atseviSka manta ut.t. Tadel, lidzigi ka Krievijas Gimenes kodeksa, Civillikuma biitu
precizi jaatruna atseviSkas mantas statuss laulato ligumisko mantisko attiecibu sist€éma.

Krievijas Gimenes kodekss paredz art laulato kreditoru aizsardzibu, ievieSot sisteému,
ka laulatais ir ieintereséts inform&t savus kreditorus par laulibas liguma noslégSanu.
Civillikuma $adas prasibas laulatajiem nav, bet biezi par laulibas Iiguma esamibu kreditori
uzzin péc tiesas procesa beigam un sprieduma staSanas likumiga speka, vai ar1 gadijumos,
kad nekustamais TpaSums jau atsavinats treSajai personai.

Darba tiek ieteikts Civillikuma ieviest normu, ka laulatajam ir pienakums informét
savu kreditoru par laulibas liguma noslégsanu, ta groziSanu vai izbeigSanu, un ja laulatais
nav izpildijis So pienakumu, tad vin$ atbild par savam saistibam, neatkarigi no laulibas
liguma noteikta, t.i., vins$ atbild ta, it ka starp laulatajiem laulibas liguma nebiitu un pastavétu
likumiskas mantiskas attiecibas. Tadgjadi laulatais butu ieintereséts informet savus

kreditorus.
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4. Laulato mantisko attiecibu tiesiska aizsardziba

Promocijas darba ceturta nodala veltita laulato mantisko attiecibu tiesiskas
aizsardzibas jautajumiem. Saja nodala apskatiti tie gadijumi, kad laulatie savas mantiskas
attiecibas ir noregul&jusi vai nu likumiski, saglabajot likumisko mantisko attiecibu rezimu,
bet sledzot kadu no promocijas darba 1.4.apakSnodala mingtajiem ligumiem, vai arl
ligumiski, slédzot laulibas Iigumu, bet no Siem ligumiem izrietosas tiesiskas attiecibas un
mantas statuss, mantas piederiba ir noteikta pretruna ar Civillikumu. Tapat ir apskatiti
tipiskakie Civillikkuma normu neievéroSanas gadijumi $ados Iigumos, kas liecina par
Civillikuma normu nepietickamu parzinasanu un kladam to interpretacija, ka ar1 analiz&tas
iespejamas Sadu ligumu sekas. Tatad, ja laulatajiem rodas zaud€jumi liguma noteikta d¢l, kas
ir pretruna ar Civillikumu, un ligums ir registréts laulato mantisko attiecibu registra, vai
laulatajiem ir iesp&ja piedzit pretlikumiga liguma rezultata viniem nodaritos zaud&jumus un
tadgjadi atjaunot savas aizskartas civilas tiesibas? Ja viena laulata mantai amatpersonu
prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas rezultata ir nodariti zaud€jumi, kadas ir iesp€jas uz
zaud€&jumu atlidzibu vai sakotngjo tiesibu atjaunosanu?

Uz Siem jautajumiem autore atbild promocijas darba ceturtas nodalas apaks$nodalas,
jo nav pielaujama situacija, ka laulato mantiskajam interesém tiek nodariti zaud&jumi un
Civillikums ka vispariga tiesibu norma paredz katra tiesibas prasit zaudéjumu atlidzibu no ta,
kas vinam Sos zaud@umus nodarijis, bet citi likumi par zaud€jumu atlidzibu amatpersonas
darbibas rezultata, ka specialie tiesibu akti, liegtu tiesibas laulatajiem piedzit radusos

zaud&jumus no §Tm amatpersonam.

4.1. Civillikuma noteikumu ievéroSanas nozime laulato mantisko attiecibu
tiesiskaja aizsardziba

Darba ceturtas nodalas pirmaja apaksnodala tiek analiz&ti praksé noslégtie laulibas
ligumi, kuru spilgtakie kltdainie piemeéri pievienoti promocijas darba pielikumos un
noraditas So Iigumu bitiskakas pretrunas ar Civillikuma normam. Darba tiek konstatéts, ka
Civillikuma nav speciala panta, kas tieSi ierobezotu laulato mantisko attiecibu regul&josu
ligumu veidus, tome@r laulatie var slégt tikai likuma paredz€tos laulibas ligumus, t.i., visas
mantas Skirttbas vai mantas kopibas ligumus. Civillikuma noteikumi par laulato
ligumiskajam mantiskajam attiecibam atlauj laulatajiem izv€l&ties tikai vienu vai otru no
Siem diviem laulibas liguma veidiem. Ja laulato mantisko attiecibu ligums dal€ji vai pilniba
biis pretruna esoss ar Civillikuma normam, tad visas tas mantiskas attiecibas, kas radisies uz

§T liguma pamata, bis atzistamas attiecigi par speka neesosam dalgji vai pilniba.
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Nodala tiek apskatitas arT tiesibu aktu prasibas attieciba uz laulibas Iigumu
registraciju un tiek izdariti secinajumi, ka Ministru kabineta noteikumi nosaka, ka laulato
pasés Uznémumu registra valsts notars veic atzimi par laulato mantisko attiecibu registraciju
un norada zipas par laulato mantisko attiecibu veidu. > Savukart, Personu apliecinosu
dokumentu likuma 5.pants nosaka tas zinas, kuras ieklaujamas personu pasés. > No minéta
likuma 5.panta uzskaitita, var redzet, ka Seit neietilpst zinas par personas sastavesanu lauliba,
ka ar1 Seit nav paredzetas zinas par laulata mantisko attiecibu ligumiem. Tatad, likums §adu
sadalu pilsonu pas€s neparedz, bet Ministru kabineta noteikumi nosaka, ka Uzp€mumu
registrs S§is zipas pas€s ieraksta. Ne Civillikums, ne Ministru kabineta noteikumi
nereglamente, cik ilgad laikd no pazinojuma publikacijas laikraksta “Latvijas Ve&stnesis”
jaiesniedz dokumenti laulato mantisko attiecibu registracijai laulato mantisko attiecibu
registra. Sada nenoreguléta nianse apgriitina tre§as personas, kuram nekustamas mantas
statusa noskaidroSana ir nepiecieSsama. Divkar§a nekustamas mantas registracija
nepiecieSama ari tade€], lai nodroSinatu saskanu starp zinadm laulato mantisko attiecibu
registra un zemesgramatas.

Uz zinamu kartibu norada Civillikuma 143.pants, kas paredz, ka izraksti no
ierakstiem laulato mantisko attiecibu registra nekavéjoties izsludinami laikraksta “Latvijas
Vestnesis”, un par nekustamu mantu pazinojams zemesgramatu nodalai, ierakstiSanai
zemesgramatas. Civillikuma 115.pantu biitu nepiecieSams precizet, papildinot 115.panta otro

dalu aiz vardiem "saistoSu speku pret treSajam personam, tie..." ar vardu “nekavé&joties”.
Sada gadijuma biitu saskanots 115. un 143.pantu formul&jums.

Tapat darba secinats, ka laulato mantisko attiecibu registri péc savas uzbiives un
darbibas ir [idzigi zemesgramatam. Zemesgramatu darbibas pamata ir publiskas ticamibas
princips, ari laulato mantisko attiecibu registra pamata ir jabiit publiskas ticamibas
principam: tikai tas ir saisto§s treSajam personam attiectba uz laulato mantiskajam
attiecibam, kas ir registréts $aja registra, iznemot, ja $is mantiskas attiecibas tieSi neizriet no
likuma. Gadijuma, ja registra registrétais laulato savstarp&jas gribas izpaudums, kas ir
ieguvis publiska dokumenta sp€ku, ir pretruna ar likumu, tiek sagrauts laulato mantisko
attiecibu registra publiskas ticamibas princips, jo, ja ligums ir pretruna ar likumu, tad tas
nevar biit speka esoss. Tomer, paslaik Latvija ir izveidojusies situacija, ka ne vienmer tas,
kas noteikts publiskajos registros, atbilst nekustama ipasuma patiesajam ipasnicku sastavam.

Lidz ar to zemesgramatu publiskas ticamibas princips praks€ nedarbojas.

12 Ministru kabineta 03.09.2002 noteikumi Nr.403 “Laulato mantisko attiecibu registracijas kartiba”// Latvijas
Véstnesis, 06.09.2002, nr.127., 19.punkts.

13 Personu apliecino§u dokumentu likums// Pienemts Saeima 23.05.2002., spéka no 01.07.200206.09.2002, Saeimas un
Ministru kabineta Zinotajs., 11.07.2002., nr.13.
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Talak promocijas darba tiek analizéti konkréti praksé noslégtie laulibas ligumi,
noradot tajos pielautas kltidas un pretrunas ar Civillikumu, kas Sos ligumus padara par dal&ji
vai pilniba speka neesoSiem. Var teikt, ka katrs otrais noslégtais laulibas ligums ir pretruna
ar Civillikumu, kas var radit laulatajiem mantiska rakstura zaud&umus vai nemantiska
rakstura kait€jumus nakotng.

Darba noraditas laulibas ligumos sastopamas biitiskakas pretrunas ar Civillikumu:

1) Civillikums atlauj laulatajiem slégt savstarp&us mantiskus ligumus, neatcelot
laulato likumiskas mantiskas attiecibas, bet $adus ligumus nedrikst saukt par laulibas
ligumiem: ligums par laulato kopigas mantas sadali vai ligums par katra laulata atseviskas
mantas noteikSanu, vai ligums par mantas apvienosanu laulato kopiga ipasuma nav laulibas
ligums un tas nav speka ka laulibas ligums, bet ir speka ka laulato mantiskas attiecibas
regulgjoss ligums, pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam.

2) sledzot laulibas Iigumus, tie nedrikst biit pretruna ar Civillikumu, jo $adu ligumu
otrs laulatais vai tresa persona, kuras tiesibas ligums aizskars, vienmer varé€s apstridet.

3) laulibas liguma objekts ir laulato mantiskas attiecibas, §1 liguma objekts nevar biit
laulato personiskas attiecibas vai attiecibas ar bérniem, Civillikums to nepielau;.

4) laulibas ligumos, ar kuriem tiek noteikts laulato mantas kopibas rezims, ka mantas
kopiba ietilpstosa manta tiek noteikta tikai ta manta, kas tiks iegiita laulibas laika, turpretim,
manta, kas laulatajam pieder&jusi pirms laulibas, vai kuru laulatais ieguvis davinajuma vai
manto3anas cela, tiek noteikta par laulata atsevisko mantu. Sadi liguma noteikumi ir pretruna
ar Civillikuma 124.pantu un manta, kas laulatajiem radisies laulibas laika un §1 liguma
darbibas laika, klis par abu laulato kopigu mantu, nevis atseviSku, pret&ji liguma
noteiktajam, bet, saskana ar Civillikuma 124.pantu.

5) slédzot laulibas ligumu par mantas kopibu, liguma janosaka, kur§ no laulatajiem
turpmak biis kopigas mantas masas valditajs, jo Civillikuma nav ieklauta prezumpcija: ja
liguma nav noteikts kopigas mantas masas valditajs, tad tiek pienemts, ka mantu parvalda
abi laulatie kopigi. Sads noteikums liguma ir bitisks, jo kopigas mantas valditajam
Civillikuma ir noteikti pienakumi un tiesibas, kas tam ir jaievéro ka attieciba pret otru
laulato, ta arT attieciba pret treSajam personam.

6) viena laulibas Iiguma tiek jaukts mantas kopibas reZims ar visas mantas Skirtibas
rezimu, tacu abi §ie reZimi nevar pastavét vienlaicigi viena laulibas liguma, Civillikums to
nepielauj. Mantas sadales ligumus laulatie var slégt, bet tad tas nav laulibas ligums, ar §adu

ligumu netiek atceltas laulato likumiskas mantiskas attiecibas.
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7) ka laulato atseviska manta Iigumos tiek noteikta ta manta vai mantas grupas, kas
noteiktas Civillikuma 91.panta, tacu 91.pants attiecas uz laulato likumiskajam mantiskajam
attiecibam un laulato Iigumiskas mantiskas attiecibas neregulé. Art atsauci uz Civillikuma
91.pantu laulibas ligumos ieklaut nav pielaujams. Civillikuma 91.panta 1.punkta minétais
ligums nav laulibas ligums, bet gan ligums, kur laulatie, neatcelot likumiskas mantiskas
attiecibas, vienojas par mantas piederibu, pieskirot tai atseviskas mantas statusu.

8) visas mantas Skirtibas sisteéma papildus tiek noteikta laulato atseviska manta, tacu
Saja sisteéma katra laulata manta ir vina atseviSka manta. Savadak ir, ja laulatie laulibas laika
sledz visas mantas Skirtibas ligumu, tacu laulatajiem jau ir kopipasuma manta. Tad papildus
laulibas ligumam laulatie var slégt ligumu, ar kuru tie sadala kopipaSuma esosSos objektus.

9) Civillikuma panti, kas attiecas uz likumiskajam mantiskajam attiecibam, tiek
ieklauti laulibas ligumos un piemeroti pie ligumiskajam mantiskajam attiecibam. Tacu Sie
liguma punkti nevar bt speka esosi, jo laulato likumiskos mantisko attiecibu noteikumus,
nosakot ligumisko mantisko attiecibu rezimu, Civillikums vairs piemérot neatlau;.

10) Noslédzot ligumu par visas laulato mantas Skirtibu, katrs laulatais patur sev to
mantu, kas vinam jau pieder pirms laulibas noslégSanas (Civillikuma 117.pants). Civillikums
nepielauj ieklaut laulibas ligumos noteikumus, saskana ar kuriem, vienam laulatajam
piederoSs 1pasums, pariet otra laulata ipasuma. Ar laulibas ligumu nav pielaujama Ipasuma
tiesibu pareja, jo tad tas nav laulibas ligums, bet gan davinajuma vai mantas atsavinajuma
ligums. Laulibas liguma slégSanas gadijuma nekustamais TpaSums savu ipasSnieku nemaina.

11) laulibas liguma par visas laulato mantas Skirtibu nevar pastavet atseviski paSuma
objekti, kas ir laulato kopigais Tpasums. Ja laulatie v€las Sos objektus nodot abu kopgjai
valdiSanai, tad viniem ir jasaglaba likumisko mantisko attiecibu rezims, bet janosledz ligums
par konkrétu ipasuma objektu apvienosanu laulato kopiga 1pasuma.

12) laulibas liguma pie visas mantas Skirtibas katrs laulatais ir tiesigs brivi rikoties ar
sev piederoSo mantu, neprasot otra laulata piekriSanu. Pret€js noteikums ir pretruna ar

Civillikuma 117.pantu.

4.2. Nekustama ipaSuma tiesiska aizsardziba laulato savstarpéjas mantiskajas
attiecibas
Darba ceturtas nodalas otraja apaksnodala apskatiti gadijumi, kad ar Civillikumu
preruna esoS$i laulibas ligumi iegiist publiska dokumenta speku, zverinatam notaram taisot
notarialu aktu, un laulatajiem ar laiku rodas stridi par laulibas liguma noteikta nekustama

ipasuma piederibu vai nakotn€ iegiita nekustama Ipasuma piederibu vienam vai otram
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laulatajam vai abiem laulatajiem kopigi. Saja apak$nodala apskaftita zvérinatu notaru
atbildiba par laulato mantisko attiecibu regul&joSo ligumu slégSanas procesa tiesiskumu un
laulato iesp&jam panakt savu aizskarto civilo tiesibu vai mantisko intereSu atziSanu un
sakotngja stavokla atjaunoSanu. Tiek apskatiti praktiski ligumu slégSanas piemeri, dodot §1s
problémsituacijas konkrétus tiesiskos risinajumus.

Darba tiek secinats, ka laulibas Iigumi ir taisami ka notariali akti, jo:

1) apliecinot laulibas ligumu, noradami ta dalibnieku gribas izteikumi,

2) notariala akta — laulibas liguma dalibnieki ir personas, kas izteic gribu sava varda;

3) laulibas ligumi nodibina zemesgramatas nostiprinamas tiesibas.

Tatad, laulibas ligumam ir jabut taisitam ka notarialam aktam, lai tam piedotu
saistoSu spéku pret treSajam personam, tas nevar bt privats dokuments, uz kura tiek
apliecinats tikai puSu parakstu stums. Izdarits secinajums, ka notari nav tiesigi apliecinat
dokumentus, kas ir pretruna ar likumu, un par savas profesionalas darbibas rezultata
nodaritajiem zaud&jumiem vini ir atbildigi pret treSajam personam. Pretlikumiga liguma seku
rezultata vienam vai abiem laulatajiem, vai treSajam personam var rasties zaud&jumi, kuri, ka

nosaka Civilikums, prasa atlidzinajumu no ta, kas tos nodarfjis.

Jasaka, ka zaud&umi laulatajiem var rasties ne tikai zverinatu notaru vai zverinatu
advokatu darbibas rezultata, bet arT zverinatu tiesu izpilditaju darbibas rezultata. Laulatais
var zaud€t visu vai pusi no nekustama TpaSuma d€] otra laulata prettiesiskam darbibam, pie
tam, ja pat tiesa nav konstatets fakts, ka konkrétais nekustamais ipaSums ir abu laulato
kopiga manta. PaSlaik laulatais, kur§ zemesgramata ir ierakstits ka nekustama 1pasuma
1pasnieks, nevar but dross, ka pret vina Tpasumu netiks versta prasiba vai piedzina par otra
laulata uznemto saistibu neizpildi vai deliktu. Darba analizéta tiesu prakse, kas pierada §1
apgalvojuma patiesumu un nonakts pie secinajuma, ka tiesu praksé pastav princips, ja
zemesgramata pie nekustama Ipasuma nav atzimes, ka ta ir viena laulata atseviska manta,
tad tiek pienemts, ka tas ir laulato kopigs Ipasums. Civillikuma 89.panta otra dala Seit véra
nemta netiek. Jauzsver, ka Civillikums neparedz prezumpciju laulato mantiskajas attiecibas,
ka visa manta, kas iegadata laulibas laika un kurai zemesgramata nav pievienota atzime, ka
ta ir viena laulata atseviska manta vai zemesgramata par nekustama ipaSuma ipasnieku ir
ierakstits tikai viens laulatais, ir abu laulato kopiga manta. Sada mantas piederibas
prezumpcija pastavéja PSRS Laulibas un gimenes kodeksa, kas noteica, ka manta, kas
iegadata laulibas laika, ir laulato kopigs 1paSums. Civillikuma 89.panta otra dala paredz tikai

trts gadijumus, kad laulibas laika iegadata manta klust par laulato kopigu ipaSumu.
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4.3. Nekustama IpaSuma atgiiSanas iesp&jas vai zaudejumu atlidzibas iesp&jas

Darba ceturtas nodalas tresaja apakSnodala analizétas laulato iesp€jas praksé panakt
sev nodarito zaudéjumu atlidzibu vai nekustama 1paSuma atgtiSanu. Tiek analiz€ts Notariata
likums un tam pakartotie tiesibu akti, lai noteiktu iesp&jamas zaud€jumu atlidzibas iesp&jas
no zverinata notara. Darba ieprieksgjas nodalas tika izdariti secinajumi, ka notaru sastaditie
laulibas ligumi un ar notarialiem aktiem apliecinatie biezi ir pretruna ar Civillikumu, un §is
pretrunas ir konstatéjamas ne tikai Civillikumu interpret&jot sisteémiski vai teleologiski, bet
pat ar gramatisko interpetacijas metodi. Tomér §adi ligumi ar notarialo aktu ir ieguvusi
publiska dokumenta sp&ku. Laulatie turpmak savstarpgjas mantiskas attiecibas un attiecibas
ar treSam personam vadas no vinu mantiskas attiecibas regul&josa liguma noteikta. Laulatie
un tre$as personas pienem, ka ar ligumu nodibinatas mantiskas attiecibas ir ari likumigas.
Tomeér tas ta nav.

P&c Iiguma noslégsanas laulatie turpmak rikojas, pamatojoties uz tam mantiskajam
attiecibam, kas noteiktas liguma. Laulatie iegust tiesibas, uznemas saistibas, rikojas ar mantu
un parvalda to. Laulato mantiskajas attiecibas iesaistas arl treSas personas. Ja notars ir
izskaidrojis laulatajiem liguma noteikumus un ta pretrunas ar Civillikumu, tas nenozimé, ka
notars no sevis ir non€mis amatpersonas civiltiesisko atbildibu, un laulatajiem jebkura
gadijuma paliek tiesibas un ir iesp€ja prasibas kartiba piedzit no notara liguma darbibas
rezultata nodaritos zaudejumus.

Promocijas darba tiek miné&ti praktiski pieméri, kada veida ar zv@rinata notara
profesionalo darbibu notiek laulato mantisko tiesibu aizskarums un piedavati konkréti
apskatito situaciju tiesiski pielaujamie risinajumi, ka ar tiek analiz€ta zvE€rinatu notaru
profesionala darbiba, lai konstatétu, vai pastav c€lonsakariba starp zve€rinata notara
profesionalo darbibu, laulatajiem nodaritajiem zaud&jumiem un sekam, kas iestajusas pec $is
profesionalas darbibas attieciba pret vienu vai abiem laulatajiem.

Tiek izdariti secinajumi, ka notaram ka amatpersonai ar augstako juridisko izglitibu
un magistra gradu tiesibu zinatn€, nav pielaujama likumu nezina$ana vai nepietickama
zinaSana un $aja gadijuma nodarito zaud&jumu vainas pakape ir kvalificgjama ka rupja
neuzmaniba, jo notars ir rikojies vieglpratigi un neverigi, un apliecingjis tadu dokumentu,
kura kaitigums laulatajiem vai treSajam personam nevargja un nedrikstéja palikt notaram
nezinami. Ja notars zin par Civillikuma un liguma pretrunam, un informé laulatos par to,
vina civiltiesiska atbildiba nepariet uz laulatajiem, jo tikai ar notara taisitu notarialo aktu $is
ligums iegiist publiska dokumenta speku, kas pildams ka paSiem laulatajiem, ta treSajam

personam. Savukart, neviens ligums, kas veicina kaut ko pretlikumigu, netikumigu vai
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negodigu, nesaista. Saja gadijuma notara nodarito zaud&jumu vainas pakape ir kvalificjama
ka launs noltks vai rupja neuzmaniba, nemot vera katra konkréta liguma saturu.

Savukart, gadijuma, kad notars zin par Civillikuma un liguma pretrunam, un
neinformé laulatos par to, jo uzskata, ka tadu noteikumu ieklausana liguma ir ligumsleédzgju -
laulato griba, Saja gadijuma notara nodarito zaud&jumu vainas pakape ir kvalificgjama ka
rupja neuzmaniba.

Darba tiek secinats, ka notara darbiba sevi ietver gan prettiesisku darbibu, gan sekas,
gan cé€lonisko sakaru starp prettiesisku darbibu un sekam, gan vainu. Tatad, pastav visi
nepiecieSamie priekSnoteikumi, lai varétu prasit zaudéjumu atlidzibu. Pretlikumigu Iigumu
apliecinasanas gadijumos notara darbibas ir konstatéjams launs noliiks vai rupja neuzmaniba.
Savukart, ja zaud@umi ir raduSies zve€rinatam notaram tisi, ar nodomu parkapjot amata
pienakumus vai pielaujot rupju neuzmanibu, tad apdroSinatajam nav pienakums Sos
zaudéjumus segt no apdroinasanas summas. Sos zaud&umus notaram jasedz no saviem
personigiem lidzekliem. Ja apdro$inatajs jau ir atlidzinajis zaud&jumus, kuri radusies notara
tiSu parkapumu - krapSanas, negodigas ricibas, rupjas neuzmanibas, launpratigas ricibas
rezultata, apdroSinatajs ir tiesigs regresa kartiba pieprasit izmaksato apdroSinaSanas atlidzibu
no notara.

Var secinat, ka laulatajiem un ar1 treSajam personam, ja laulato mantisko attiecibu
ligums ir tam nodarfjis kait€jumu, radot zaud&jumus, ir visas iesp€jas un ar likumu noteiktas
tiesibas piedzit zaud€jumu atlidzibu no zv@rinata notara, nepielaujot situacijas, ka laulatie
pasi sava starpa vai ar treSam personam tiesajas tapéc, ka tiesiskas attiecibas, kas nodibinas

uz ligumiska pamata, ir pretruna ar tam tiesiskam attiecibam, kuras regule Civillikums.

4.4. Nekustama ipaSuma tiesiska aizsardziba attieciba pret treSajam personam

Darba ceturtas nodalas ceturtaja apaksnodala apskatitas laulato praktiskas iespgjas
nekustama Tpasuma tiesiskaja aizsardziba attieciba pret treSajam personam. Darba 4.1.-
4.3.apaks$nodalas tika secinats, ka laulatajiem ir tiesibas piedzit sev nodaritos zaudéjumus no
amatpersonam, kas S$ajos zaud€jumos ir vainojamas. Tacu, ka panakt sava IpaSuma vai
kopipaSuma ar otru laulato pilnigu aizsardzibu pret treSo personu aizskarumiem? Uz So
jautajumu autore atbild promocijas darba 4.4.apaksnodala.

Lai viens vai abi laulatie varétu aizsargat vienam laulatajam vai abiem laulatajiem
kopigaja 1paSuma piederoSo nekustamo ipasumu, katra mantisko attiecibu gadijuma ir
(likumiskaja un ligumiskaja) jaizverté, kads mantisko attiecibu veids katras konkrétas

laulibas gadijuma ir izdevigaks. Pie tam, ir janem véra ar1 Civillikuma noteikta mantas
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sadales kartiba mantosanas gadijuma, kuru nedrikst maintt ar laulibas Iigumu, Civillikums to
nepielau;.

Darba apaksnodala tiek analizeti visi tie iesp&jamie laulato mantisko attiecibu reZimi,
kas var pastavét starp laulatajiem un dots praktisks ieskats konkrétu laulato mantisko
attiecibu tiesiska sakartosana.

Ja laulatie dzivo likumisko mantisko attiectbu rezZima un starp viniem nav noslégti
nekada veida ligumi par konkréta nekustama ipaSuma piederibu u.t.t., tad nekustamais
Tpasums var biit vai nu viena laulata atseviska manta (arT atseviski iegtita) vai kopiga manta.

Lai nodroSinatos pret otra laulata vai treSo personu prasijumiem attieciba uz
nekustamo 1paSumu, kas ir viena laulata atseviSka manta (vai atseviski iegiita), ja
zemesgramata pie attiecigd nekustama ipaSuma nav atzimes, ka tas ir laulata atseviSka
manta, tad $ads ieraksts zemesgramata butu jaizdara, slédzot ligumu par laulata atseviskas
mantas statusa noteikSanu konkrétam nekustamajam Tpasumam. Tas nodrosinatu nekustama
IpaSuma aizsardzibu, jo laulatajam, kur§ nav §1 nekustama ipasuma ipasnieks, vairs nav
nekadu tiesibu veikt jebkadas civiltiesiskas darbibas ar So 1pasSumu, savukart, ja vin$ tadas
biis veicis, tas viegli bus atzit par speka neesosam. Savukart, tam laulatajam, kur§ ir $1
nekustama Tpasuma Tpasnieks, nebiis vajadziga otra laulata piekriSana, lai rikotos ar sev
piederoso Tpasumu. Arl treSajam personam, ieskatoties zemesgramata, biis skaidrs nekustama
TpaSuma statuss.

Lai nodroSinatos pret treSo personu prasijumiem attieciba uz nekustamo paSumu, kas
ir laulato kopigs IpaSums, ar1 Saja gadijuma zemesgramata jabit konkréti fiksétam tam, ka
nekustamais paSums ir abu laulato kopiga manta. Ja laulatie pasi uzskata, ka laulato
kopigajam nekustamajam TpaSumam nepiecieSams noteikt citu domajamo dalu sadalijumu
laulato starpa, nevis 2 nekustama ipaSuma domajamas dalas katram no laulatajiem, laulatie
sledz savstarp€u ligumu par laulato kopigds mantas noteikSanu un liguma fiksé S§is
konkrétas nekustama ipasuma domajamo dalu proporcijas un piederibu katram no
laulatajiem.

Ja laulatie ir atc€lusi likumisko mantisko attiecibu reZimu un noslégusi laulibas
Iigumu par visas laulato mantas Skirtibu, tad jebkur§ Saja lauliba jau eksist€joss
nekustamais Tpasums vai arT nakotné iegadats 1paSums kliist par viena laulata mantu. Nav
ieteicams $aja mantisko attiecibu veida lietot jédzienu ,,atseviska manta”, jo visa katra
laulata mantas masa jau ir vina atseviska manta. Ar1 Saja gadijjuma laulibas ligums ir jataisa
pie notara notariala akta forma un jaregistré zemesgramata. Ja laulatie iegadajas kadu

Tpasumu kopigi, tad Saja mantisko attiecibu rezima vigiem ir jaizlemj, kuram $is IpaSums
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pieder€s, jo nevar biit nekustamais IpaSums, pastavot visas mantas Skirtibai, kur§ ir abu
laulato kopigs 1paSums. Ja laulatie tomer vélas So Ipasumu paturét ka laulato kopigu
Ipasumu, tad viniem ir jaatce] ieprieks€jais laulibas ligums par visas mantas Skirtibu, jaslédz
ligums, ar kuru vigi atjauno likumiskas mantiskas attiecibas, bet Iidz Sim iegadatie
nekustamie Tpasumi, kuri zemesgramata tika ierakstiti ka viena vai otra laulata ipaSums, tiek
fikséti laulato atseviskas mantas liguma, uzskaitot konkr€tus nekustamos ipaSumus,
savukart, peédgjais nekustamais TpaSums biis laulato kopiga manta, pastavot likumiskajam
mantiskajam attiectbam, kas arT tiek fikséts zemesgramata.

Ja laulatie ir atc€lusi likumisko mantisko attiecibu reZimu un noslégusi laulibas
Iigumu par laulato mantas kopibu, tad viniem var biit gan kopigs nekustamais Tpasums,
gan nekustamais Ipasums, kas ir viena vai otra laulata atseviska manta.

Attieciba uz tiem nekustamajiem IpaSumiem, kas laulibas liguma tiek noteikti ka
laulato kopiga manta, pastav atsavinaSanas ierobezojumi bez otra laulata piekriSanas. Ja
Sadu 1paSumu viens laulatais atsavina bez otra laulata piekriSanas, tad tas laulatais, kura
piekriSana nav sanemta, var verst prasibu pret otru laulato, liidzot tiesu atzit konkréto ligumu
par speka neesosu. Savadak ir, ja par abu laulato kopigas mantas parvalditaju ir iecelts viens
no laulatajiem. Tad Sim laulatajam ir tiesibas rikoties abu laulato varda, sniedzot norékinus
arT otram laulatajam. Saja mantisko attiecibu rezima, ja tiek iegadats nekustamais Tpasums,
tad tas klust par abu laulato mantu. Lai tas kliitu par viena laulata mantu, ir nepiecieSama
otra laulata piekriSana, nostiprinot nekustamo Ipasumu zemesgramata ka viena laulata
atseviSku mantu.

Attieciba uz tiem nekustamajiem Ipasumiem, kas tiek noteikti laulibas liguma ka
viena laulata atseviSka manta, Siem nekustamajiem TpaSumiem ari zemesgramata ir
pievienojama attieciga atzime. Ar $adu nekustamo IpasSumu tas laulatais, kur§ ierakstits
zemesgramata ka nekustama IpaSuma T1pasnieks, ir tiesigs rikoties bez otra laulata
piekriSanas.

Talak darba analizéta ar1 nekustama ipasuma piederiba gadijumos, ja lauliba tiek
Skirta vai atzita par neesoSu, ka ar1 kartiba, kada vaida cita Eiropas Savienibas dalibvalsti
pienemtu nolémumu par laulibas skirSanu/ laulibas neesamibu var atzit ar1 Latvija.

Darba tiek konstatéts, ka laulibas SkirSanas gadijuma, ar bridi, kad spriedums, ar
kuru tiek Skirta lauliba, stajas spéka, personu starpa beidz pastavét tiesibas un pienakumi,
kas izriet no laulato savstarp&am mantiskajam attiecibam. Tacu lidz ar laulibas SkirSanu
bijuSajiem laulatajiem var rasties jauni pienakumi un tiesibas, kas izriet no laulibas

skirSanas.
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Ja lauliba tiek atzita par neesoSu, tad, ja jau noslédzot $adu laulibu, par to ir zinajis
viens no laulatajiem, tad otram laulatajam ir tiesibas prasit no pirma laulata ne tikai
lidzeklus, kas nepiecieSami ieprieksgja labklajibas Iimena nodroSinaSanai vai uzturam, bet
arT atlidzibu par moralo kaitgjumu. Ja abiem laulatajiem, dodoties lauliba, nebija zinams, ka
ta atzistama par neesosu, tad attieciba uz mantas sadali piemé&rojami Civillikuma noteikumi
par likumiga lauliba iegiitas mantas daliSanu. Savukart, ja tikai vienam laulatajam nebija
zinams, ka lauliba atzistama par neesosu, tad likumiga lauliba iegiitas mantas sadales kartiba
laulibas SkirSanas gadijuma ir attiecinama tikai uz to laulato, kuram nebija zinams, ka
lauliba atzistama par neesosu.

Cita dalibvalstt pienemts spriedums par laulibas SkirSanu vai laulibas neesamibu ir
atzistams Latvija atbilstosi Eiropas Padomes (EP) regulas (EK) Nr. 1347/2000 vai, sakot ar
2005. gada 1. martu, — atbilstosi EP regulas (EK) Nr. 2201/2003 noteikumiem.

Tomér priekSnoteikums, lai atzitu cita dalibvalstl piepemtu spriedumu par laulibas
SkirSanu/laulato atSkirSanu vai laulibas neesamibu Latvija, ir tads, ka personai, kura vélas
spriedumu atzit Latvija, ir jaiesniedz rajona (pils€tas) tiesa pieteikums par arvalsts tiesas
sprieduma atziSanu péc sprieduma izpildes vietas Latvija vai pec atbildétaja dzivesvietas
Latvija. Rajona (pilsétas) tiesa, p&c pieteikuma sanemsanas un izvert€sanas 10 dienu laika
pienem I€mumu, vai spriedums var tikt atzits Latvija. Ieintereséta persona var iebilst divos
veidos pret cita dalibvalstt piepemta sprieduma par laulibas SkirSanu, laulato atSkirSanu vai
laulibas neesamibu atziSanu Latvija. Pirmkart, persona var pati versties tiesa ar pieteikumu
par to, ka cita dalibvalstt pienemtais spriedums nav atzistams Latvija. Otrkart, atbildetajs
sprieduma atziSanas lieta var apstridét sprieduma atziSanu Latvija tad, kad cita persona jau ir
iesniegusi pieteikumu par sprieduma atziSanu un atbilstoSi Sim pieteikumam rajona
(pilsetas) tiesa ir pienémusi [emumu spriedumu atziSanas lietd. Atbild€tajs var iebilst pret
citas dalibvalsts sprieduma atziSanu Latvija, tikai atsaucoties uz tiem neatziSanas pamatiem,
kas minéti EP regulas (EK) Nr. 1347/2000 15. panta vai, sakot ar 2005. gada 1. martu, — EP
regulas (EK) Nr. 2201/2003 22. panta.

Tiesa var atteikt sprieduma atziSanu Latvija tikai pamatojoties uz EP regulas (EK)
Nr. 1347/2000 15. panta minétajiem pamatiem vai, sakot ar 2005. gada 1. martu, —
pamatojoties uz EP regulas (EK) Nr. 2201/2003 22. panta mingtajiem neatziSanas pamatiem,

a) ja sprieduma atziSana ir klaji pretruna Latvijas sabiedriskajai kartibai;

b) aizmuguriska sprieduma gadijumos — ja atbildétajam nav ticis savlaicigi pazinots

par lietas izskatiSanu un nav tikusi nosiititi dokumenti, uz kura pamata ierosinata lieta, un
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atbildetajs nav vargjis nodroSinat sev aizstavibu, iznemot gadijumus, kad atbildétajs ir
neparprotami piekritis nolémumam;

c) ja Sis cita dalibvalstt pienemtais spriedums nav savienojams ar spriedumu lieta
starp §Tm pasam personam Latvija;

d) ja Sis cita dalibvalstt pienemtais spriedums nav savienojams ar agraku spriedumu
lieta starp §Tm pasam personam cita dalibvalsti vai tre$a valsti, ja Sis agrakais spriedums
atbilst nosacijumiem ta atziSanai Latvija.

Darba tiek izdarits secinajums, ka ne vienmér, kad cita Eiropas Savienibas (ES)
dalibvalstt bus speka stajies tiesas spriedums par laulibas skirSanu vai neesamibu, tas dos
simtprocentigu garantiju, ka Sis spriedums tiks atzits ar Latvija, jo attieciba uz laulatajiem
Latvija var bt jau iepriek$ taisiti tiesas spriedumi, kuri paklaujas regula Nr.2201/2003
22.panta minétajiem sprieduma neatziSanas pamatiem. Lidz ar to arT laulibas SkirSanas vai
laulibas neesamibas sprieduma izpilde Latvija var but apgriitinata vai pat neiesp&jama,
savukart, no Siem spriedumiem biezi var izrietét mantiska rakstura saistibu izpilde vienam
laulatajam pret otru vai abpus&ji laulato pienakumi. Ja sprieduma izpilde nenotiek, jo
spriedums netiek atzits Latvija, mantisko saistibu izpilde izpaliek, kas, savukart, var radit
vienam vai abiem laulatajiem mantiska rakstura zaudéjumus.

Tade] darba tiek ieteikts, pirms Skirt laulibu vai iesniegt prasibu par laulibas atziSanu
par neesoSu cita ES dalibvalsti, ripigi izvertét juridisko situaciju un apsvert, vai gadijuma
sprieduma atziSanai Latvija nepastav kadi neatziSanas pamati, saskapa ar regulas
Nr.2201/2003 22.panta minétajiem neatziSanas pamatiem. Ja sprieduma atziSana var&tu bt
apSaubama, tad labak ir prasibu par laulibas SkirSanu vai laulibas atziSanu par spéka neesoSu

iesniegt Latvijas tiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma noteikumiem.

Secinajumi

Petijuma rezultata autore izvirza aizstavésanai Sadas tézes:

1. Laulibas institiits juridiski rada divu personu apvienibu. Lauliba ir juridisks fakts,
kas nodibina tiesiskas un mantiskas attiecibas starp divam pret€ja dzimuma personam - viru
un sievu, kur abi laulatie attieciba pret treSajam personam uzstajas ka personu apvieniba.
Laulato likumiskas mantiskas attiecibas ietver sevi gan laulato mantas Skirtibas sist€ému, gan
mantas kopibas sisteému, bet Civillikums priekSroku dod laulato mantas Skirtibas sistémai,
nevis mantas kopibas sist€mai, jo Civillikuma katrs no laulatajiem tiek noteikts ka atsevisks
tiesibu subjekts, kas pats par sevi iegiist tiesibas un uznemas pienakumus, radot tiesiskas

sekas.
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1937.gada Civillikums ir piepeémis laulato mantas Skirtibas sistému: Laulato
mantisko attiecibu regul€Sanas rezultata més redzam, ka Civillikums, piepnemdams par
likumigo sistému mantas Skirtibu ar vira tiesibam parvaldit un lietot sievas mantu, tomér
neliedz laulibas slédzgjiem vai laulatiem brivibu regulét savas mantiskas attiecibas péc
divam citam sistémam (mantas kopibas un ligumiska mantisko attiecibu sist€éma).

Civillikuma 1937.gada redakcija (104.pants) bija noteikti gadijumi, kad p€c sievas
pieprasjjuma izbeidzas vira tiesiba lietot un parvaldit sievas mantu. Bez Civillikuma
104.panta (1937.gada redakcija) mingtajiem gadijumiem vira tiesibas parvaldit un lietot
sievas mantu izbeidzas ar1 uz likuma pamata un vira pieprasijuma pamata. Likumiskie
pamati — laulata nave, laulibas SkirSana, laulibas atsiSana par neesoSo, laulata atziSana par
maksatnespejigu paradnieku un Skirtas mantas liguma noslégSana. Kad sievas paradi
parsniedza vinas atsevi$kas mantas vertibu, viram bija tiesibas pieprasit sievas mantas
lietoSanas un parvaldibas tiesibas izbeigSanos. Tatad, kad vira parvaldibas un lietoSanas
tiesiba aiz kada iemesla izbeidzas, laulibai pastavot, tad laulatie var€ja noslégt likuma
paredzetos laulibas ligumus un $adu ligumu nenoslégSanas gadijuma starp laulatajiem
nodibinajas mantas Skirtibas sistéma. Tas papildus pierada, ka Civillikums dod prieksroku
laulato mantas skirtibas sistémai, nevis laulato mantas kopibas sisteémai.

Ka zinams, tad 1937.gada 28.janvari pienemtais un no 1938.gada 1.janvara spéka
esoSais Civillikums bija speka tikai tris gadus un pa So laika posmu nekads nozimigs ta
praktiskais pielietojums un padzilinata zinatniska izp&te nevargja notikt, lai konstatetu, vai
Civillikuma nostiprinata likumiskajas attiecibas domingjosa laulato mantas Skirtibas sisteéma
ir sevi attaisnojusi, 11dz ar to, 1993.gada 1.septembrT atjaunojot 1937.gada Civillikumu, bez
papildus zinatniskas izpétes tika parnemta ari Civillikuma laulato likumiskajas mantiskajas
attiecibas domingjosa laulato mantas Skirtibas sistéma. Lidz ar to no Civillikuma 89.panta
pirmas un otras dalas izriet un var secinat, ka Civillikums dod prieksroku laulato mantas
Skirtibas sist€mai, nevis laulato mantas kopibas sist€mai.

2. Gimenes tiesibas un laulato mantiskajas attiecibas terminam "kopipaSums",
"kopmanta" ir cits saturs un tas nav identisks kopipasumam Civillikuma Lietu tiesibu dalas
izpratng, kas ir vispariga norma, bet GGimenes tiesibu dala subjekti ir savstarpgji saistiti ar
laulibas institiitu un Iidz ar to gimenes tiesibas ir lietojams termins "kopigais Tpasums", ka
specials termins. Uz terminu atSkiribam norada ar1 Civillikuma Gimenes tiesibu dala lietotais
termins "kopigd manta", nevis "kopmanta" vai "kopipaSums". Laulato kopigas mantas
juridiska daba ir atSkiriga no Civillikuma Lietu tiesibas definéta kopipaSuma. Lietu tiesibas

kopipaSnieks jebkura bridi var prasit kopipaSuma sadali, turpretim, gimenes tiesibas ir
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atseviski noteikumi, kuriem pastavot, tikai laulatais var prasit kopigas mantas sadali. Sadi
gadijumi ir:

1) tiek izbeigtas laulato likumiskas mantiskas attiecibas un slégts laulibas ligums par
visas laulato mantas skirtibu vai mantas kopibu;

2) pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam laulatie slédz Iigumu par
laulato kopigas mantas sadali;

3) lauliba tiek Skirta, izbeigta vai atzita par neesoSu;

4) laulibas laika tiesas cela sadalot laulato kopigo mantu, bet, neskirot laulibu;

5) atsavinot laulato kopigo TpaSumu (ar abu laulato piekriSanu);

6) pasumu davinot vai testamenta (mantojuma liguma) sastadiSanas gadijuma.

3. Pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam, viens laulatais ar abu
laulato kopigo mantu rikojas arl otra laulata varda. Ja laulatais slédz darfjumu ar treSo
personu par abu laulato kopigo mantu, tad laulatais darbojas arT otra laulata varda, ka abu
laulato pilnvarnieks uz likuma pamata. Saskana ar Civillikuma 87.pantu, laulatajiem ir
tiesiba majsaimniecibas ietvaros atvietot vienam otru. DarTjumi, ko noslédzis viens laulatais,
atzistami par noslégtiem arT otra laulata varda, ja no lietas apstakliem neizriet pret&jais. No
Civillikuma 87.panta redzams, ka Seit darbojas divu personu (laulato) sabiedribas liguma
forma, kad §1s sabiedribas varda rikojas viens no laulatajiem un visos gadijumos, kad riciba
attiecas uz to mantu, kas ir laulato kopiga manta. Civillikuma 87.pants faktiski nodibina
solidaru saistibu, kur vienam laulatajam ir ir likumisks pilnvarojums nodibinat saistibu ari
abu laulato varda un abi laulatie veido vienu darfjuma pusi. Seit piemérojami Civillikuma
noteikumi par saistibu kopdalibnieku savstarpgjam attiecibam (Civillikuma 1669. —
1690.panti), ciktal tie nav pretruna ar Civillikuma Gimenes tiesibu dalas normam.

Viena laulata darijjums nodibina solidaru saistibu abiem laulatajiem, jo laulatajam ir
likumisks pilnvarojums gimenes un kopigas majsaimniecibas vajadzibam rikoties ar kopigo
mantu, un ja laulatais, ka personu (laulato) apvienibas parstavis ir rikojies ar to, neparkapjot
kopigas mantas robezas. Ja laulatais parkapj kopigas mantas robezas, un ar vina ricibu tiek
aizskarta otra laulata atseviSka manta, tad laulatais ir rikojies ka sabiedribas parstavis, klusais
vietnieks un arT neuzdotais lietvedis, un jagem veéra Civillikuma 1518. un 2258.pants, ka
otram laulatajam pirma laulata darfjumam ir v€lak japievienojas. Ja otrs laulatais Sim
darfjumam nepiekrit, vinpam ir jaapstrid darfjums tiesas cela. Atseviskas mantas gadijuma
viena laulata darbiba var€tu tikt uzskatita ari par likuma noteikta pilnvarojuma tiesibu
parsniegSanu. Tacu ir ieprieks jakonstate tas fakts, ka manta, ar kuru laulatais rikojas, tieSam

ir otra laulata atseviSka manta.
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Gadijuma, ja viens laulatais otram laulatajam piederoSos naudas lidzeklus izlieto
gimenes un kopigas majsaimniecibas vajadzibam, otram laulatajam ir tiesibas atprasit
izlietotos naudas lidzek]us, ja vin$ $im darfjumam nepiekrit. Visas mantas, kuru statuss prasa
publisku registraciju (nekustams Tpasums, automasinas, kapitala dalas uzpémuma,
autortiesibas u.tml.) tiek registrétas vai nu uz viena vai abu laulato varda. No Sejienes ari
redzams, kas ir mantas TpaSnieks. Ja manta ir uz viena laulata varda, tad ta ir attieciga laulata
atseviSka manta. Otrs laulatais So ierakstu var apstridét tiesa prasibas kartiba.

Civillikuma butu ievieSama Vacijas Civilkodeksa (BGB) pieredze, ka darfjums, kuru
noslédzis viens laulatais bez otra laulata piekriSanas, stajas spéka tikai pec otra laulata
akcepta izteikSanas noteikta termina, ja otrs laulatais savu akceptu nav devis, tad darijums ir
uzskatams par speka neesosu.

4. Civillikuma 89.panta otra dala defin€ laulato kopigo mantu un nosaka - ja rodas
Saubas par katram laulatajam piederosu dalu no §is kopigas mantas, tad kopiga manta dalama
lidzigas dalas. Civillikuma 89.panta otraja dala nav domats gadijums, kad rodas Saubas par
mantas statusu vispar - vai ta ir laulato kopiga vai atseviSka manta. Mantai, par kuras statusu
- kopiga vai atseviska, rodas Saubas, nav piemérojama Civillikuma 89.panta otra dala, kas
nosaka, ka dalama laulato kopigd manta. Par to, ka §T manta ir kopiga (nevis atseviska),
strids nepastav - strids ir tikai par kopigas mantas sadalijumu dalas.

Tiesu praksé darbojas princips - nekustamais IpasSums, kas zemesgramata nav
ierakstits ka laulata atseviska manta, atzistams par ietilpstoSu laulato mantas kopiba, ja tas
iegadats laulibas laika. Tade] laulatajam nepiecieSams sanemt otra laulata piekriSanu ricibai
ar So nekustamo 1pasumu. Tomer, ne visi nekustamie Tpasumi, kas tiek iegadati vai ieguti
laulibas laika, ir abu laulato kopigs 1pasums. Abu laulato kopigs 1paSums bis tikai tas, kas
atbilst Civillikuma 89.panta otraja dala uzskaititajiem trim gadijumiem.

5. Latvijas laulibas un gimenes kodeksa laulato mantas sadalé bija noteikta
vienlidzigu dalu noteikSanas prioritate un mantas sadales natira prioritate. P&c Civillikuma
abas $Ts prioritates ir atkrituSas. Latvijas tiesu praks€ darbojas princips, ja manta tiek atzita
par abu laulato kopigu mantu, tad katram laulatajam tiek fiks€tas vienadas §1 nekustama
IpaSuma proporcijas — %2 katram no laulatajiem. Ne visi nekustamie 1paSumi, pat ja tie tiek
atziti par abu laulato kopigu 1pasumu, ir dalami proporcijas — %2 katram no laulatajiem.
Civillikuma 89.panta otra dala nosaka, ka Saubu gadijuma tiek pienemts, ka katra laulata
nekustama 1paSuma dala ir 2 no konkréta nekustama ipaSuma. Savadakas proporcijas
zemesgramata bez tiesas sprieduma fiksétas netiek. Tomér, gadijuma, ja viens no laulatajiem

apsSauba $adu nekustama Tpasuma domajamo dalu piederibas sadaltjumu, tad vinam ir visas
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tiesibas griezties ar prasibas pieteikumu tiesa, un, iesniedzot atbilstoSu pieradijumus, lagt
tiesu atzit citu nekustama TpaSuma domajamo dalu piederibas sadalijumu, atbilstosi laulata
prasjjumam. Ja tiesa nolems apmierinat prasibu, tad zemesgramata tiks fikséts cits
nekustama TpaSuma domajamo dalu sadalijums katram laulatajam, atbilstoSi tiesas
spriedumam.

Noderigs un Civillikuma ievieSams ir Krievijas Gimenes kodeksa noteiktais, ka
laulata atseviSska manta var tikt atzita par abu laulato kopigo mantu, ja laulibas laika laulata
atseviska manta uz kopigas mantas rékina, vai uz viena laulata mantas rékina, vai ar viena
laulata darbibas palidzibu, ir izdariti ieguldijumi, kas iev€rojami paaugstina §1s atseviskas
mantas vertibu, ka ar1 Vacijas pieredze par laulato mantas pieauguma koeficienta
aprékinasanu, kas lauj noteikt katra laulata mantas pieaugumu laulibas laika un stridus vai
laulibas SkirSanas (atziSanas par neesoSu) gadijuma lauj precizi izrékinat katram laulatajam
piederoSo mantas masu vai zuduma procentu. Laulatajiem prasiba precizi jaizrékina katra
laulata lauliba ienestas mantas vertiba — sakotngja veértiba, mantas kop€ja vertiba uz tas
daliSanas bridi un attiecigi, atnemot no mantas kopgjas vertibas (uz daliSanas bridi) tas
sakotngjo vertibu, tiek iegiita mantas pieauguma vértiba, Iidz ar to ir iesp&jams noteikt katra
laulata dalu. Tadgjadi tiek maksimali precizi un taisnigi aprékinats katra laulata ieguvums
laulibas laika, jo sadalijums 2 katram laulatajam ne vienmeér ir taisnigs un precizs.

Latvijas Civillikums $adu mantas picauguma koeficienta aprékinasanu neparedz, bet
Sads jauninajums bitu ievieSams un tas biitu labs risinajums gadijumos, kad laulatajiem ir
stridi vai neskaidribas par mantas sadali un katram pienakoSos mantas dalu.

6. Civillikuma 91.pants defin€ laulato atsevisko mantu tikai laulato likumisko
mantisko attiecibu reZima un neattiecas uz ligumisko mantisko attiecibu rezimu. Tapéc
Civillikuma 9l.pantu par laulato atseviSko mantu nevar piemérot ligumisko mantisko
attiecibu reZima, ka tas bija Civillikuma 1937.gada redakcija. Civillikuma 125.panta pirma
dala nosaka, ka, "pastavot laulato mantas kopibai, taja neietilpst manta, ko laulibas liguma
laulatie noteiku$i par katra atsevisko mantu". Ja likumdevejs bitu velgjies Civillikuma
91.pantu piedévet ar1 laulato ligumiskajai mantas kopibas sist€mai, tad, atjaunojot 1993.gada
l.septembri Civillikuma Gimenes tiesibu dalu, butu saglabata 1937.gada Civillikuma
125.panta atsauce uz 91.pantu. Tagad $adas atsauces Civillikuma 125.panta vairs nav.
Laulatie laulibas liguma par savu atseviSko mantu nevar noteikt visparigi tas mantas grupas,
kas noteiktas Civillikuma 91.panta, laulibas liguma atseviska manta janosaka konkréti, jo
visparigi noteikta manta kliist par abu laulato kopigo mantu, nevis par atsevisko mantu.

Laulibas Iiguma par mantas kopibu gadijuma laulata atsevisko mantu laulatie nosaka tikai
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liguma, jo, saglabajot ka katra laulata atseviSko mantu arl to mantu, kas paredz€ta
Civillikuma 91.panta, tiek likvidéta laulato mantas kopibas jéga. Ja laulatajam pieder
nekustamais Tpasums, tad liguma janosaka, ka Sis nekustamais Ipasums ir viena laulata
atseviska manta. Noteikt visparigus gadijumus, kad laulatais var ieglit mantu, un ta kliist par
laulata atsevisku mantu, laulibas liguma par mantas kopibu nav pielaujams.

Civillikuma nodala pie laulato ligumiskajam mantiskajam attiecibam par laulato
mantas kopibu biitu japapildina ar pantu, kas nosaka, ka atseviska manta laulato ligumiskaja
mantas kopibas sistéma ir konkréti atseviski, vienam laulatajam piederosi 1paSuma objekti.
Atseviskas mantas statuss pieskir tas Tpasnickam ne tikai ekskluzivas tiesibas vienam pasam
to parvaldit un lietot, bet ari ekskluzivas tiesibas but tikai vienam paSam S§is mantas
1pasniekam, nepielaujot piespiedu kopipaSumu.

7. Civillikuma 91.panta 1.punkta definéta manta, ko abi laulatie liguma noteikusi par
savu atseviSko mantu. Ar "ligumu" ST panta izpratn€ domats ligums, ko laulatie sledz,
neatcelot likumisko mantisko attiecibu rezimu. Saja liguma tiek uzskaititi konkréti
nekustamie Tpa$umi, kas ir viena vai otra laulata atseviska manta. Sads ligums nemaina
laulato mantisko attiecibu rezimu, bet gan tikai preciz€ un sakarto konkr&tu nekustamo
pasumu tiesisko statusu un piederibu vienam vai otram laulatajam. Sads ligums nav laulibas
ligums, jo tas neatcel laulato likumisko mantisko attiecibu rezimu un nenodibina laulato
ligumisko mantisko attiecibu rezimu, bet gan tikai nosaka, ka konkréts nekustamais Ipasums
pieder vienam vai otram laulatajam. ArT gadijumos, kad konkréts nekustamais 1paSums jau ir
ierakstits publiska registra uz viena laulata varda, ieteicams laulatajiem slégt ligumu par
konkretas lietas noteikSanu par viena laulata atsevisko mantu (ja tas nav laulato kopigs
1paSums), neatcelot likumiskas mantiskas attiecibas. Lidz ar to, citi nekustamie 1pasumi, kas
tiks ieguti turpmak laulibas laika pec §1 liguma noslégSanas biis viena laulata Tpasums vai
abu laulato kopiga manta, atkariba no ta, vai nekustamais Ipasums bis iegiits saskana ar
Civillikuma 89.panta pirmo vai otro dalu vai 91.pantu. Laulatie var arT izvél&ties un izdarit
grozijumus jau iepriekS noslégtaja laulato atseviSskas mantas liguma, papildinot to ar
jauniegiito nekustamo Tpasumu un fiksgjot ta piederibu vienam vai otram laulatajam. Sads
ligums ir registréjams laulato mantisko attiecibu registra un zemesgramata pie konkrétajiem
nekustamajiem IpaSumiem ir izdarams ieraksts, ka nekustamais Tpasums ir viena laulata
atseviska manta.

Pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, ja laulatie v€las panakt publisku
pieejamibu vinu atseviskajai mantai, kuras publiska registracija nav nepiecieSama, vini var

slegt Iigumu, kura nosaka konkrétas atseviskas mantas piederibu vienam laulatajam. Laulatie
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savu atseviSsko mantu var ierakstit laulato mantisko attiecibu registra, atbilstosi Civillikuma
91.panta 1.punktam.

8. Civillikuma 91.panta otra dala prezumé, ka tas, ka zinama manta ir atseviska,
japierada tam laulatajam, kas to apgalvo. Ja laulatais ltidz tiesu atzit nekustamu TpaSumu par
laulato kopigo mantu, tad, p&c Civillikuma 91.panta otras dalas, vinpam sava prasiba nav
japierada, bet japierada ir tikai otram laulatajam, kurs ir ierakstits zemesgramata ka ipasnieks
un uzskata, ka ta ir vipa atseviSka manta. Tomér tas ir pretruna ar Civilprocesa likuma
93.panta pirmo dalu, ka "prasitajam japierada sava prasiba". Tatad, arT tam laulatajam, kur$§
ludz atzit nekustamu Tpasumu par laulato kopigo mantu, ir japierada sava prasiba, iesniedzot
pieradijumus atbilstosi Civillikuma 89.panta otraja dala uzskaititajiem gadijumiem, kad
laulibas laika iegiita manta uzskatama par laulato kopigi iegiitu mantu, un atbildétajam ir
jaaizstavas pret prasibu, iesniedzot pieradijumus un sniedzot paskaidrojumus, ka ta ir vina
atseviska manta, saskana ar Civillikuma 91.pantu. Tomer, var but arT gadijums, kad manta ir
viena laulata manta, bet neatbilst Civillikuma 91.pantam.

9. Pastavot laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam laulato kopiga manta un
atseviSka manta noteikta attiecigi Civillikuma 89.panta otraja dala un Civillikuma 91.panta.
Sie panti neaptver visus mantas iegii§anas veidus un tadg] veidojas vél viena laulato mantas
kategorija - laulato atseviski iegiita manta. Laulato atseviski iegiita manta pasreiz neietilpst
ne Civillikuma 89.panta otraja dala, ne Civillikuma 91.panta un So patstavigo katra laulata
mantas institiitu Civillikums nedefing€. Ja laulatais laulibas laika ar saviem lidzekliem vai
savu darbu, bez otra laulata darbibas palidzibas vai otra laulata Iidzekliem, iegist mantu, kas
nav personigas lietoSanas prickSmets vai der §T pasa laulata patstaviga darba, tad ta nav ne
laulato kopiga manta, ne ari $1 laulata atseviSka manta, jo neatbilst ne Civillikuma 89.panta
otrajai dalai, ne 91.pantam - ta ir laulata atseviski ieglita manta, kas reali daba eksiste, bet ko
Civillikums ka mantas kategoriju paslaik neregulé.

Pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam, ja nekustamais Tpasums ir registréts
zemesgramata uz viena laulata varda, ja nav atzime par laulibas ligumu vai par laulata
atsevisku mantu, ja minétais nekustamais TpaSums atbilst Civillikuma 89.panta otrajai dalai,
tad tas ir abu laulato kopiga manta. Ja Sis nekustamais Ipasums neatbilst Civillikuma
89.panta otrajai dalai vai 91.pantam — ta ir laulata atseviski iegiita, nevis atseviska manta.

Civillikuma 89.panta pirmaja dala ir ietverta atsauce uz Civillikuma 91.pantu.
Civillikuma 1937.gada redakcija 89.panta pirmaja dala Sadas atsauces uz Civillikuma
91.pantu nebija. Tagad izveidojas situacija, ka Civillikuma 91.pants nosaka tikai to atsevisko

mantu, ko laulatais iegiist laulibas laika un tadgjadi Civillikuma 91.pants neaptver visus
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gadijumus, kad var rasties laulata atseviska manta, pieme@ram, manta, ko laulatais iegust
laulibas laika ar savu patstavigu darbu. Civillikuma 1937.gada redakcija (kas stajas spéka
1938.gada 1.janvari) 91.panta bija 5.punkts, ka sievas atseviSska manta ir "manta, ko sieva
nopelna ar savu patstavigu darbu". Tagad $ada mantas veida Civillikuma 91.panta vairs nav.
Savukart, ja Civillikuma 91.pants vairs neparedz $adu atseviskas mantas veidu, tatad, butu
jabut, ka manta, ko laulatais iegust ar savu patstavigu darbu, ir laulato kopiga manta, bet §1
prezumpcija, neatbilst Civillikuma 89.panta otraja dala noteiktajiem gadijumiem, kados
viena vai abu laulato iegtita manta klust par abu laulato kopigu mantu. Lidz ar to izveidojas
situacija, ka manta, ko laulatais iegiist laulibas laika ar savu patstavigu darbu un, ja ST manta
nav personigas lietoSanas priekSmets vai der §1 pasa laulata patstaviga darba, tad §1 manta ir
nevis laulato kopiga vai viena laulata atseviska manta, bet gan laulata atseviski iegtita manta.

Uz mantu, ko katrs laulatais nopelna ar savu patstavigu darbu, ir attiecinams princips,
ka katram laulatajam pieder vina darba augli, un katrs laulatais ir sava darba auglu Tpasnieks.

Ta ka paslaik atseviski iegiitas mantas kategoriju Civillikums nedefin€ un tiesu
praksé katra konkrétaja lieta $1 atseviski iegiita manta tiek piedévéta laulato atseviSkas
mantas vai kopigas mantas kategorijai, tad, lai Civillikuma nedefinéto, bet reali eksistgjoso
mantas kategoriju - atsevisSki ieglito mantu, legitimétu, Civillikuma 89.panta pirmaja dala
ieteicams svitrot atsauci uz 9l.pantu, jo 91.pants vairs neaptver visus mantas iegiiSanas
veidus, ka tas bija Civillikuma 1937.gada redakcija, Civillikuma 90.panta pirma dala
papildinama ar atsauci uz Civillikuma 91.pantu, savukart, Civillikuma 91.pantu ieteicams
papildinat ar jaunu punktu, ka laulata atseviska manta ir ta manta, ko laulatais iegiist ar savu
patstavigu darbu. Civillikuma 91.panta otras dalas otro teikumu ieteicams izteikt jauna
redakcija: "Nekustamais TpaSums ierakstams zemes gramata ka viena laulata atseviska manta
vai ka laulato kopiga manta". Atkariba no tas mantas, ko laulatais iegiist ar savu patstavigu
darbu, statusa - kopiga, atseviska vai atseviSki iegiita, izriet, vai $1s mantas ienakumi
izlietojami laulato gimenes un kopigas majsaimniecibas izdevumu segSanai primari vai
subsidiari.

10. Ja par nekustamu TpaSumu, kas ierakstits zemesgramata tikai uz vienas personas
varda, pastav strids starp personam, kas nav stajusas likumiga lauliba, bet, dzivojot kopa un,
pastavot kopigai saimniecibai, ir ar abu kopigiem I[idzekliem iegadajusas nekustamo
ipaSumu, tad par nekustama Ipasuma Ipasnieku ir atzistama ta persona, kas ierakstita
zemesgramata. Otra persona, kas ar saviem lidzekliem piedalijusies nekustama ipasuma

iegade, var griezties tiesd un prasibas kartiba ligt nekustama 1pasuma ipasnieku segt vinas
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izdaritos ieguldijumus nekustamaja 1paSuma. Prasit %2 no S§T Ipasuma ta persona, kura nav §1
nekustama Ipasuma 1pasnieks, nevar.

11. Civillikums atlauj laulatajiem savstarpgji slégt dazadus ligumus, kas attiecas uz
ricibu ar viniem jau piedero$o mantu, neatcelot likumisko mantisko attiecibu rezimu. Sadi
ligumi nav laulibas ligumi, jo nenosaka laulato mantisko attiecibu rezimu. Sadalit vai
apvienot var mantu, kas reali pastav, bet laulibas ligums attiecas ar1 uz to mantu, kas nakotné
vel tikai radisies. Ar to atSkiras laulibas ligumi ka specifiski ligumi par laulato mantisko
attiecibu reZimu no citiem ligumiem, kas arf attiecas uz ricibu ar laulato mantu.

Ja laulatie, neatcelot likumiskas mantiskas attiecibas, slédz ligumu par laulato
kopigas mantas sadali, vai laulata atseviSko mantu ieklauj mantas kopiba, vai vienojas par
laulato kopigas mantas parvaldiSanu, $ads ligums nebis laulibas ligums, jo attiecas tikai uz
jau pastavoSo mantu, bet visa pargja manta, kas radisies laulibas laika, biis paklauta
likumisko mantisko attiecibu noteikumiem. Ja $ads Iigums ir noteikta kartiba publiskots un
ierakstits laulato mantisko attiecibu registra un zemesgramata, tad tas ir saisto$s treSam
personam. Atkariba no ta, vai manta, attieciba uz kuru tiks slégts ligums, ir laulato kopiga
manta, vai ta ir uzskatama par viena laulata atseviSku mantu vai atseviski iegiitu manta, var
iz8kirt triju veidu ligumus par mantas sadali un atseviskas mantas noteikSanu, t.i.,:

1) tas laulato kopigas mantas sadale, kura ir ierakstita zemesgramata ka laulato
kopiga manta vai ar1 zemesgramata ir ierakstits viens laulatais, bet manta atbilst Civillikuma
89.panta otrajai dalai — ir laulato kopiga manta;

2) laulata atseviskas mantas noteikSana, atbilstosi Civillikuma 91.panta 1.punktam,
neatcel]ot likumisko mantisko attiectbu rezimu;

3) laulata atseviski iegtitas mantas legitimacija — nosakot konkrétu mantu ka viena
laulata atseviski ieglitu mantu. Sada veida, noslédzot ligumu, atseviski iegiita manta, kura
paslaik Civillikuma definéta netiek, tiek legitimé&ta un ir iesp&jams noverst turpmakos stridus
par §1s mantas piederibu un pasargat to nozaud&jumiem vai pat atsavinasanas.

12. 1937.gada Civillikuma normam, kas regul€ja parvaldibas un lietoSanas tiesibu,
bija izteikti imperativs raksturs, jo sieva, pastavot likumiskajai mantisko attiecibu sistémai,
nevargja aizliegt viram parvaldit un lietot savu mantu, iznemot atsevisko, ka ar1 virs nevargja
no §Ts tiesibas atteikties bez likumiska pamata, tade] laulato attiecibas pilniba noteica likums.
Misdienas laulatajam ir tiesibas paSam izlemt — nodot vai nenodot savu mantu otram
laulatajam, un pgdgjam — pienemt vai nepienemt to sava parvaldiba. Sis normas ir ieguvusas
dispozitivu raksturu un laulatie savas tiesiskas attiecibas var mainit, pus€ém vienojoties,

ieverojot Civillikuma vispargjos noteikumus par darfjumiem, ta ka nav pamata aizliegt
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vienam laulatajam nodot savu atsevisko mantu parvaldiba un lietoSana otram laulatajam ar
tadiem pasiem noteikumiem ka tresai personai. Pe€c Civillikuma noteikta nav skaidrs laulato
mantas parvaldibas un lietoSanas tiesibu saturs un pilnvarojuma apjoms. Tadel, lai izslégtu
neskaidribas mantas parvaldiSana un novérstu mantas nepamatotus aizskarumus, laulatie var
slegt savstarp&ju ligumu par mantas parvaldiSanu, atbilstosi Civillikuma 90.pantam, vai
laulatais savu atsevisko mantu var nodot parvaldiSana otram laulatam. Sl€dzot $adu mantas
parvaldibas ligumu, taja jaieklauj noteikumi par laulata vai laulato parvaldibas un lietoSanas
tiesibu saturu, un pilnvarojuma apjomu.

13. Pastavot likumiskajam mantiskajam attiecibam laulatie var noslégt ligumu par
uzturlidzeklu doSanu un noslégta Iiguma objekts butu laulato mantiskas attiecibas laulibas
SkirSanas vai cita gadijuma, kad pie noteiktiem apstakliem iestajas konkr&ti nosacijumi - otra
laulata nodro$inaSana ar uzturlidzekliem vai vienreiz€ja pabalsta, noteikta summas apmera,
izmaksasana. Civillikuma ir ieklauta norma, ka bijusajam laulatajam nav pienakums dot
uzturu otram laulatajam, ja tas izvairas iegit lidzeklus uzturam ar savu darbu. Ir janem véra
abu laulato materialie apstakli, tomér primarais, nosakot maksimalo uzturlidzeklu apméru, ir
laulata uzturdevéja mantiskais stavoklis.

1937.gada, veidojot jauno Civillikumu, bija izteikta doma, ka laulatajiem bus tiesiba
prasit uzturlidzeklus ar1 par pagajuso laiku tikai taja gadijuma, ja vinam bija jataisa paradi un
jacie§ zaud@umi So uzturlidzeklu nemaksaSanas d€l, kas balstijas uz to, ka saskanpa ar
Civillikuma 95.panta pirmo un otro dalu (1937.gada redakcija) viram bija pienakums segt
gimenes un kopigas majsaimniecibas izdevumus, bet nepieciesamibas gadijuma — arf sievai.

Misdienas uzturlidzeklu prasiba par pagajuso laiku nav pamatota, jo abiem
laulatajiem ir vienadas tiesibas un pienakumi gimenes un majsaimniecibas izdevumu segSana
(Civillikuma 95.pants) un, ja laulatais nav prasijis, tad vinpam acimredzot bija Iidzekli sevi
uzturet, kas atbilst vina ieguldijumam gimenes un majsaimniecibas izdevumos. Tadel biitu
netaisnigi prasit no otra laulata uzturlidzeklus ar atpakalejosu datumu un tas butu pretruna ar
labticiguma principu. Tomér, ja laulatais, kam pienakas uzturs, kaut kada attaisnojama
iemesla d€] nav célis prasibu uzreiz un vinam par nemaksasanas laiku ir radusies paradi, kas
parsniedz vina mantas apjomu, tad biitu taisnigi apmierinat prasibu ar1 par pagajuso laiku —
ka zaud&jumu atlidzibu. Miisdienas uzturdoSanas pienakums Skirtas dzives d€] nebiis bieza
paradiba, jo, ja veidojas tada situacija, ka jacel prasiba, tad lauliba visbiezak ir pilniba
izirusi, un viens no laulatajiem parasti iesniedz prasibu par laulibas SkirSanu. Saja gadijuma
japieméro Civillikuma 80.pants, kas nosaka tiesibas prasit uzturu péc laulibas SkirSanas.

Labaka gadijuma laulatie vienojas pasi. Tomer, ja laulibu skirot, tiks konstatets, ka bijusais
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laulatais, kurs prasa uzturu, ar savam darbibam ir veicinajis laulibas izirSanu, tad Sis laulatais
uzturlidzeklus no otra laulata prasit nevargs.

14. Laulibas liguma merkis ir pargrozit pastavosas laulato mantiskas attiecibas, nevis
regulét konkrétu 1paSuma objektu piederibu. Laulibas liguma saturs Civillikuma ir stingri
noteikts no paSa likumdev&ja un Iigumslédzgju griba $aja zina ir ierobezota. Civillikums
atlauj laulatajiem izvé€leties tikai vienu no diviem laulibas liguma veidiem - visas mantas
Skirtibu vai mantas kopibu, un laulibas ligumi ir tikai tie, ar kuriem tiek noteikts visas laulato
mantas Skirttbas vai mantas kopibas reZims. Ligumslédz€ju ierobezoSana ar likuma
paredzetiem ligumu veidiem nodro$ina treSo personu intereses, jo, pret§ja gadijuma, treSai
personai biitu neiesp€jami orienteties dazados ligumu veidos un tre$as personas intereses,
nodibinot tiesiskas attiecibas ar laulatiem vai laulajamiem, varétu ciest. Formas zina laulibas
ligumi atSkiras no ligumiem vispargja nozimé, kad darjjuma forma ir atkariga no
ligumsledz&ju briva ieskata, iznemot tikai likuma tiesi noraditos gadijumus. Laulibas liguma
objekts ir laulato mantiskas attiecibas. Sada liguma objekts nevar bit laulato personiskas
attiecibas vai laulato attiecibas ar bérniem. Ja laulibas liguma noteiktais laulato mantisko
attiecibu rezims ir pretruna ar Civillikuma noteikta laulato mantas reZima pamatpazimém,
t.i., ir kliida visa laulibas Iiguma regul€Sanas priekSmeta, tad $is ligums ir atzistams par speka
neesosu, jo, noslédzot ar Civillikumu pretruna esoSu laulato mantisko attiecibu ligumu, visas
mantiskas attiecibas, kas turpmak radisies uz §1 l[iguma pamata, bus pretruna ar Civillikumu
un tade| atzistamas par spéka neesosam. Laulato mantisko attiecibu registri péc savas
uzbiives un darbibas ir 11dzigi zemesgramatam, kuru darbibas pamata ir publiskas ticamibas
princips. Ari laulato mantisko attiecibu registra pamata ir publiskas ticamibas princips: tikai
tas ir saisto$s tre$ajam personam attieciba uz laulato mantiskajam attiecibam, kas ir registréts
Saja registra, iznemot, ja §is mantiskas attiecibas tiesi neizriet no pasa likuma.

Civillikuma butu ievieSama Igaunijas un Krievijas pieredze, ka laulatajiem ir iesp&ja
slegt laulibas Iigumu tikai uz atsevisku vinu mantas dalu, par§jo mantas masu atstajot
likumisko mantisko attiecibu rezima. Lidz ar to vienlaicigi 1idzas pastav laulato likumiska un
ligumiska mantisko attiecibu sist€ma. Biitisks nosacijums dalitas mantas reZima gadijuma ir,
ka laulibas liguma obligati janosaka tas mantas turpmakais statuss, kas radisies laulibas laika
- vai §1 manta klis par Iigumiskas vai par likumiskas mantas masas dalu. Tapat ir ievieSama
Vacijas un Krievijas pieredze, ka laulibas ligumu saturs var aptvert daudzus jautajumus, kas
attiecas uz laulato savstarp&jam mantiskam attiecibam - par laulato uzturlidzekliem laulibas
laika un p&c laulibas SkirSanas; par laulato kop&jas mantas parvaldibas tiesibu apjomu; par

gimenes un majsaimniecibas izdevumu segsanas kartibu.
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Atbalstama arT Krievijas pieredze, ka laulatajam ir pienakums informeét savu
kreditoru par laulibas liguma noslégsanu, ta groziSanu vai izbeigSanu, un, ja laulatais nav
izpildijis So pienakumu, tad vin$ atbild par savam saistibam, neatkarigi no laulibas liguma
noteikta, t.i.,, vins atbild ta, it ka starp laulatajiem laulibas Iiguma nebiitu un pastavetu
likumiskas mantiskas attiecibas. Tadgjadi laulatais ir ieinteres€ts informét savus kreditorus
par laulibas liguma saturu.

15. Ieklaujot laulibas Iiguma noteikumus laulibas SkirSanas gadijumam un paredzot,
ka, Skirot laulibu, laulatais veiks zinamas darbibas par labu otram laulatajam, ir jaievéro
laulato vienlidzibas princips un a priori nedrikst pienpemt, ka SkirSanas iniciators vai
vainigais laulibas izirSana biis virs (sieva). Ja pie laulibas SkirSanas tiesa konstates ta laulata,
kuram saskanpa ar laulibas ligumu pienakas uzturlidzekli, veicino$as darbibas laulibas
izirSana, tad Sis laulatais uzturlidzeklus sanemt nevar€s un konkrétais liguma punkts bis
uzskatams par spéka neesosu. Civillikums japapildina ar pantu, nosakot, ka laulatajiem ir
atlauts likumisko vai ligumisko mantisko attiecibu ietvaros ieklaut ligumos noteikumus par
uzturlidzeklu doSanu pie laulato Skirtas dzives vai laulibas SkirSanas gadijuma.

16. Cita Eiropas Savienibas (ES) dalibvalsti pienemts spriedums par laulibas
SkirSanu vai laulibas neesamibu ir atzistams Latvija atbilstosi Eiropas Padomes (EP) regulas
(EK) Nr. 1347/2000 vai, sakot ar 2005. gada 1. martu, — atbilstoSi EP regulas (EK) Nr.
2201/2003 noteikumiem. Ne vienmér, kad cita Eiropas Savienibas (ES) dalibvalsti biis
speka stajies tiesas spriedums par laulibas SkirSanu vai neesamibu, tas dos simtprocentigu
garantiju, ka Sis spriedums tiks atzits arT Latvija, jo attieciba uz laulatajiem Latvija var biit
jau iepriekS taisiti tiesas spriedumi, kuri paklaujas regula  Nr.2201/2003 22.panta
minétajiem sprieduma neatziSanas pamatiem. Lidz ar to ar1 laulibas SkirSanas vai laulibas
neesamibas sprieduma izpilde Latvija var biit apgriitinata vai pat neiesp&jama, savukart, no
Siem spriedumiem bieZzi var izriet€t mantiska rakstura saistibu izpilde vienam laulatajam pret
otru vai abpusgji laulato pienakumi. Ja sprieduma izpilde nenotiek, jo spriedums netick
atzits Latvija, mantisko saistibu izpilde izpaliek, kas, savukart, var radit vienam vai abiem
laulatajiem mantiska rakstura zaudéjumus. Tadel, pirms Skirt laulibu vai iesniegt prasibu par
laulibas atziSanu par neesosu cita ES dalibvalsti, rapigi jaizverté juridiska situacija un
jaapsver, vai gadijuma sprieduma atziSanai Latvija nepastav kadi neatziSanas pamati,
saskana ar regulas Nr.2201/2003 22.panta min€tajiem neatziSanas pamatiem. Ja sprieduma
atziSana var€tu but apSaubama, tad labak ir prasibu par laulibas SkirSanu vai laulibas
atziSanu par spéka neesoSu iesniegt Latvijas tiesa, atbilstos$i Civilprocesa likuma

noteikumiem.
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17. Manta, kas laulatajiem pieder&jusi pirms laulibas, noslédzot laulibas Iigumu par
mantas kopibu, turpmak ietilpst laulato mantas kopiba, nevis tikai ta manta, kas iegadata vai
iegiita laulibas laika. Abu laulato kopigo mantu veido ka pirmslaulibas manta, ta laulibas
laika ieglita un iegadata manta, ari attieciba uz nekustamu paSumu, ja tiek noslégts ligums
par mantas kopibu, tad zemesgramata attiecigi ir izdarama atzime par $ada reZima
noteikSanu starp laulatajiem ar laulibas ligumu. P&c laulato mantas kopibas rezima visparéja
principa (Civillikuma 124. un 125.pants), visa manta, kas nav noteikta par laulata atsevisko
mantu, iepliist mantas kopiba. Par laulato atseviSko mantu liguma par mantas kopibu nevar
noteikt katra laulata pirmslaulibas mantu, jo tas ir pretruna ar Civillikuma noteikumiem un
attiecas tikai uz laulato likumisko mantisko attiecibu sistému. Ta manta, kas laulatajiem
piedergjusi pirms laulibas, noslédzot laulibas ligumu par laulato mantas kopibu, turpmak
ietilpst laulato mantas kopiba (124.pants). Civillikuma 124.pantu nevar piemérot pie laulato
likumiskajam mantiskajam attiecibam.

Ja laulibas liguma par laulato mantas kopibu tiek paredzéts, ka pirmslaulibas manta
(ka vienota mantas masa, nevis atseviski izdaliti konkréti ipaSuma objekti — ka atseviska
manta) tiek saglabata ka katra laulata atseviSka manta, tad $ads laulibas ligums dala par
pirmslaulibas mantu ir speka neesoss, atbilstosi Civillikuma 124.pantam, un uz pirmslaulibas
mantu attiecas Civillikuma noteikumi par laulato likumiskajam mantiskajam attiecibam.
Izriet, ka $ads laulibas ligums biitiba satur divas laulato mantisko attiecibu sist€émas —
ligumisko laulato mantas kopibas sistemu un likumisko laulato mantisko attiecibu sist€ému.

18. Laulato mantas kopibas sisttma Iidzas So mantisko attiecibu vispargjai
registracijai iesp&jama tiklab vira, ka sievas atseviskas mantas registracija. Katra laulato
mantas sist€éma atseviSskai mantai ir sava Ipatn€ja nozime, un pie likumigas mantisko
attiecibu sist€mas atsevisSkas mantas jeédziens ir plaSaks neka pie ligumiskas mantas kopibas
sistémas, jo pie peédejas atseviskas mantas priekSmeti ir jadefin€ precizi, visparigs
uzskaitljums Seit neder. Pec ligumiskas mantas kopibas sist€mas viena laulata atseviska
manta ari ir saprotama Sauraka uztveré, jo domingé lielakas mantas kopibas intereses.
Salidzinajuma likums ar vairak aizsarga laulato kop&jo mantu neka viena laulata atsevisko
mantu, kas redzams ar1 no §is kop&jas mantas atbildibas pret treSam personam (Civillikuma
129.pants un turpmakie panti).

Laulato atseviskai mantai ir izn€muma raksturs ka likumiska, ta ligumiska sistema: ta
nepariet uz mirusa laulata mantiniekiem, laulibai izbeidzoties, ta paliek katram laulatam bez
pienakuma to dalit uz pusém, tai paredzeta 1pasa atbildiba par laulato saistibam pret treSam

personam un par saistibam gimenes un kopigas majsaimniecibas laba. Civillikuma 125.pants
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paredz, ka laulibas Iiguma par mantas kopibu gadijuma atsevisko mantu laulatie nosaka tikai
liguma, jo, saglabajot ka katra laulata atseviSsko mantu ar1 to mantu, kas paredzéta 91.panta,
ar to tiktu likvid&ta laulato mantas kopibas jéga.

19. Laulibas ligumos Civillikums nepielauj ieklaut noteikumus, saskana ar kuriem,
vienam laulatajam piederoSs IpaSums pariet otra laulata ipaSuma, t.i., ja pirms liguma
noslégSanas manta ir registréta uz viena laulata varda, tad, slédzot laulibas ligumu, taja
nedrikst paredzet, ka no laulibas liguma noslégSanas briza, attieciga manta pariet otra laulata
pasuma, klast par otra laulata atsevisku mantu. Sads noteikums ir pretruna ar Civillikuma
117.pantu, jo pie visas mantas Skirtibas liguma katrs laulatais patur sev piederoso mantu un
IpaSuma tiesibu pareja ar laulibas ligumu nav atlauta, jo tad tas nav laulibas ligums, bet gan
davinajuma vai mantas atsavinajuma ligums. Laulibas ligumos nevar ieklaut noteikumus, ka
nekustamais Ipa§ums maina Tpa$nieku. Sads ligums var tikt apstridéts un atzits par speka
neesosu visa apjoma vai dala, atkariba no ta, vai tas nodibina laulato mantisko attiecibu
rezimu vai tikai nosaka nekustama Ipasuma pareju no viena laulata ipasuma otra laulata
ipasuma. Laulato mantas Skirtibas liguma gadijuma katrs laulatais patur ipasuma tiesibas uz
mantu, ko tas lauliba ienesis un arl uz to, ko tas laulibas laika ieguvis. IpaSuma tiesibas uz
otra laulata mantu iegiistamas uz vispargja pamata, t.i., saistibu un lietu tiesibas paredzg&tos
IpaSuma iegiiSanas gadijumos. Mantas Skirtibas princips redzams ari laulato ienakumu
sadalisana. Katrs laulatais iegiist ienakumus ne tikvien no tas mantas, ko tas lauliba ienesis,
bet ar1 no tas, ko tas lauliba ieguvis. Teiktais izriet no Civillikuma 117.panta.

20. Civillikums neparedz laulato atseviskas mantas pastavésanu visas laulato mantas
Skirtibas rezima. Ja laulatie laulibas laika slédz visas mantas Skirtibas Iigumu, tacu
laulatajiem jau ir kopigad ipasuma kustama vai nekustama manta, tad papildus laulibas
ligumam var slégt ligumu, ar kuru laulatie sadala kopiga ipaSuma esoSos objektus vai ar1
laulibas liguma sadala kopipaSuma esoSos objektus. Laulibas liguma pie visas laulato mantas
Skirtibas nevar pastavet atseviski Tpasuma objekti, kas ir laulato kopigs Tpasums. Laulibas
liguma pie visas laulato mantas Skirtibas katrs laulatais ir tiesigs brivi rikoties ar sev
piederoSo mantu, neprasot otra laulata piekriSanu. Pret€js noteikums ir pretruna ar
Civillikuma 117.pantu. Civillikuma nodala par visas laulato mantas Skirtibu biitu japapildina
ar pantu, kas nosaka, ka ligumiskaja visas mantas Skirtibas sist€éma katra laulata manta ir
vina atseviska manta. Sada gadijuma ari zemesgramata pie konkrétiem nekustama Tpasuma
objektiem tiek pievienota atzime, ka tas ir viena laulata TpaSums un starp laulatajiem ir

noslégts ligums par visas mantas Skirtibu.
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21. Pazinojuma laikraksta “Latvijas V@stnesis” janorada, kadu mantisko attiecibu
rezimu laulatie ir izv€l&jusies, citadi $im sludinajumam nav nekadas jégas. Saskanpa ar
Personu apliecinosu dokumentu likuma noteikto, pilsonu pas€s nav jabiit ierakstam, ka
laulato starpa ir noslégts laulibas ligums, jo likums nosaka ka obligati ierakstamas zinas, ta
pec pasa pilsona vélesanas ierakstamas zinas, savukart, informacijas par laulibas ligumu
ierakstiSanu likums neparedz. Tatad, personam ir visas iesp&jas izvairities no So zinu
publiskoSanas, lai gan Ministru kabineta noteikumu $adas atzimes ierakstiSanu laulato pas€s
paredz, un treSajam personam, pirms darjjumu uzsakSanas ar nekustamo ipaSumu, ir
japarliecinas laulato mantisko attiecibu registra un zemesgramata, vai attieciga persona, kura
rikojas ar konkréto nekustamo TpaSumu nesastav lauliba un vai starp So personu un vinas
laulato nav noslégts laulibas ligums. Attieciba uz nekustamu TpaSumu — ta ierakstiSana
zemesgramata un registracija laulato mantisko attiecibu registra ir divi nelokami noteikumi,
jo tikai registra registrétu nekustamu Ipasumu zemesgramatu nodala ieraksta zemesgramatas.

Ne Civillikums, ne Ministru kabineta noteikumi nereglamente, cik ilga laika no
pazinojuma publikacijas laikraksta “Latvijas V@estnesis” jaiesniedz dokumenti laulato
mantisko attiecibu registracijai laulato mantisko attiecibu registra. Sada nenoreguléta nianse
apgriitina tre$as personas, kuram nekustamas mantas statusa noskaidroSana ir nepiecieSama.
Tade] Civillikuma 115.pantu biitu nepiecieSams precizét, papildinot 115.panta otro dalu aiz

"

vardiem "saisto§u speku pret treajam personam, tie..." ar vardu “nekav&joties”. Sada
gadijuma biitu saskanots 115. un 143.pantu formul&ums.

22. Ja notars ir izskaidrojis laulatajiem liguma noteikumus un ta pretrunas ar
Civillikumu, tas nenozim&, ka notars no sevis ir nonémis amatpersonas civiltiesisko
atbildibu. Ja notars ir apliecinajis tadu dokumentu, kura kaitigums laulatajiem vai treSajam
personam nevargja un nedrikstéja palikt notaram nezinami, ta¢u notars nezindja par §1
dokumenta neatbilstibu un pretrunam ar likumiem, tad notara nodarito zaud€jumu vainas
pakape ir kvalificgjama ka rupja neuzmaniba. Ja notars zin par Civillikuma un liguma
pretrunam, un informé laulatos par to, bet taisa par So ligumu notarialu aktu, jo tikai ar
notarialu aktu laulibas ligums iegiist publiska dokumenta speku, kas pildams ka paSiem
laulatajiem, ta treSajam personam, tad S$aja gadijuma notara nodarito zaud€jumu vainas
pakape ir kvalificgjama ka launs noliiks vai rupja neuzmaniba. Ja notars zin par Civillikuma
un liguma pretrunam, un neinformé laulatos par to, jo uzskata, ka tadu noteikumu ieklauSana
liguma ir ligumslédz&ju pusu briva griba, tad Saja gadijuma notara nodarito zaud&umu

vainas pakape ir kvalificgjama ka rupja neuzmaniba.
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Apliecinot ar Civillikumu pretruna esosu laulato mantiskas attiecibas regul&josu
ligumu, notara darbibas ietver sevi visus nepiecieSamos priekSnoteikumus, lai varétu prasit
zaud€jumu atlidzibu. Ja zaud@umi raduSies, notaram tiSi, ar nodomu parkapjot amata
pienakumus vai pielaujot rupju neuzmanibu, tad apdroSinatajam nav pienakums notara
raditos zaud&jumus segt no notara civiltiesiskas atbildibas apdro§inasanas summas. Sos
zaud&jumus notaram jasedz no saviem personigiem lidzekliem.

23. Laulibas ligumi ir taisami tikai ka notariali akti, uz tiem nevar apliecinat tikai
pusu parakstu 1stumu, jo tiem, saskana ar Notariata likumu, ir jaatbilst $adiem nosacijumiem:

1) apliecinot laulibas Iigumu, noradami ta dalibnieku gribas izteikumi;

2) notariala akta — laulibas Iiguma dalibnieki ir personas, kas izteic gribu sava varda;

3) laulibas ligumi nodibina zemesgramatas nostiprinamas tiesibas;

4) laulibas ligums ar zverinata notara notariala akta palidzibu klust par publisku

dokumentu, lai tam piedotu saistosu speku attieciba pret treSajam personam.

Pétijuma rezultatu publicéSana

Promocijas darba autores pétijuma rezultati un galvenas pamatnostadnes publicéti
Sados Latvijas Universitates zinatnisko rakstu krajumos:

- Latvijas Universitates raksti, ,,JJuridiska zinatne” krajums Nr.657, 2003, zinatniskais
raksts ,,Laulato atseviska manta”;

- Latvijas Universitates raksti, ,,Socialas zinatnes” krajums Nr.665, 2003, zinatniskais
raksts ,,Nekustamais TpaSums ka laulato kopiga manta”.

Promocijas darba autores pétijuma rezultati atreferéti Latvijas Universitates
61.konference, 2003.gada 13.februari, referats ,,Nekustamais ipaSums laulato mantiskajas
attiecibas”.

Promocijas darba autores pé€tijuma rezultati apkopoti un iesniegti Latvijas
Universitates Juridiskas fakultates starptautiskaja zinatniskaja konferencé ,,Tiesibu
harmonizacija Baltijjas juras telpa 20.-21.gs. mija” 2004.gada 29.-30.janvari, Riga,

zinatniskais referats ,,Laulato mantiskas attiecibas Latvija un arvalstis”.

61



