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LATVISKOSANAS TENDENCES
LATVIJAS EVANGELISKI LUTERISKAJA
BAZNICA 20. GS. 30. GADOS

Kristine Ante
Mg. theol., LU Vestures un filozofijas fakultates lektore

1918. gada pasludinataja Latvijas Republika tika ieklautas
bijuso Krievijas impérijas gubernu teritorijas. To iedzivotaju
etniskais un konfesionalais sastavs bija atSkirigs. Baltijas
provin¢u autonomija nodrosinaja ev. luteriskas Baznicas
monopolstavokli regiona. Lai gan centralizacijas politikas
pasakumi, kas Krievijas impérija tika realizéti 19. gs. otraja
pusé, ienesa zinamas izmainas Vidzemes un Kurzemes gu-
bernas parvaldes, tiesu un izglitibas sistéma, tomer butiski
nemainija luterisko draudzu dzivi. Baznica darbojas péc
1832. gada ev. luteriskas Baznicas likuma.! Minétaja terito-
rija paraléli darbojas vacu un latviesu draudzes, no kuram
otras bija lielakas, bet $1 skaitliska proporcija neatspogulojas
macitaju sastava, jo taja domingja vaciesi.

Péc Latvijas Republikas izveidoSanas ev. luteriska Baznica
sadaljjas. Katra draudzu grupa (gan latviesu, gan vacu) iecéla
savu biskapu. Tomér ari péc tam savstarpéjie apvainojumi un
parmetumi neriméas. Stridu iemesls biezi vien bija latviesu
aizvainojums par pagatnes notikumiem. Nereti tika noliegts
vacbaltu macitaju pozitivais devums latviesu garigas un izgli-
tibas dzives attistiba. Latviesu luteranu vidé bija vérojami ari
centieni atbrivoties no luteranu Baznicas ka , kungu jeb vacu
Baznicas” téla un padarit to ,latviskaku jeb tautiskaku”.?

L ITonnoe cobparue 3axonos Pocculickoii umnepuu, cobp. 2, T. 7, cr. 5870
(28.12.1832.). Caurr-IlerepOypr, 956-1021.
2 Baznica un valsts. Svétdienas Rits, Nr. 15, 17.08.1921., 2.
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Savukart Latvijas pareizticigds Baznicas liktenis péc
Pirma pasaules kara bija visai sarezgits. Tai tika parmesta
saistiba ar cara laika mantojumu un kanoniska paklautiba
Maskavai.? Vel spilgtaks neka ,luteriskais — vaciskais” téls te
bija prieksstats par ,pareizticigo — krievisko”. Lai gan 19. gs.
40. gados apméram 17% no Vidzemes gubernas latviesiem pa-
reizticibu bija izvéléjusies par savu,? tai nebija izredzu klat par
visas latviesu tautas konfesiju un latviskuma ticibas idealu.

Bijusas Kurzemes un Vidzemes gubernas iedzivotaji bija
galvenokart luterani, bet Vitebskas guberna dzivojosie lat-
viesi (latgaliesi) — katoli. Krievijas impérijas varas iestazu
acis Romas katoli bija sinonims visam poliskajam un dum-
pinieciskajam. 19. gs. gaita $is konfesijas parstavji biezi vien
tika represéti, vinu darbiba kontroléta un ierobezota. Romas
katolu Baznica Latgalé gadsimtiem ilgi bija rtpéjusies par
tautas garigumu, bijusi savdabigas novada kulttras un iz-
glitibas centrs. 19. gs. ta kluva ari par apspiestas un vajatas
sabiedribas dalas simbolu. Tade] $1 Baznica (Latgalé) bija vis-
tuvak tam, lai to varétu uzskatit par tautas Baznicu. Tacu Sis
simbols pastavéja tikai neliela Latvijas teritorijas dala, tadel
nebija véra nemams faktors tautiskas Baznicas veidosana. So
iemeslu dé] latviskums un latviskas Baznicas ideja veidojas
galvenokart Vidzemé un Kurzemé, kur mitiska latviskuma
atsifreésanas méginajumi bija aktuali jau jaunlatviesu laika.
Tie bija centieni atrast tas butiskas iezimes, kas raksturo
tautu kopuma un atskir to no citam.

Latvijas Republikas laikd nacionalo iezimju meklgjumi
bija arkartigi populari. ,, To nosaka ne tikai ta laika kultar-
politikas merkis — latviska Latvija, bet arl starptautiskie
intelektualie stravojumi, kurus uzjundijis valstiska naciona-
lisma vilnis Eiropa.? Etnologe Dace Bula norada, ka 20. gs. 30.
gadu materiali liecina par nacionalo atskiribu sakralizésanas
centieniem. ST ideja tiek pasludinata par tautas misiju, ,,patrio-
tiska dedziba, ar kadu visas tautas dzives sféras tiek mekléts
un radits ipatni latvisks stils, izriet no biezi popularizéta

3 Runce, 1. Valsts un Baznicas attiecibas Latvija: 1906—1940. g. Promocijas
darbs. Riga, 2008, 156.

4 Taspumumn, A. B. Ouepru ucmopuu Pusicckoii snapxuu. Pura, 1999, 180.

5 Bula, D. Dziedatajtauta. Folklora un nacionala ideologija. Riga, 2000, 58.
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viedokla, ka vienigi tauta, kam $ada misija ir pa spékam, var
klat par pilnvértigu valstisku naciju”.

Nacionala romantisma idejas skara daudzas jomas. Ar-
heologi, pievérsot pastiprinatu uzmanibu pirmskristietibas
laikmeta zemgalu, kursu un latgalu sabiedribas izpétei, centas
pieradit to salidzinosi augsto organizacijas pakapi. Vésturnieki
visu iepriek§gjo gadsimtu vésturi déveja par verdzibas laiku,
kas tika iekrasots tikai drimas krasas. Vinu pédas sekoja arl
teologi, vértéjot kristietibas tradicijas Latvija.

Macitajs Alfreds Indriksons raksta: ,,Kristigo ticlbu mums
atnesa un sludinaja svestautiesi, kas nicinaja un ari noraidija
tautas dveéseles bagatibas un dargumus. Rupja un nezéliga
veida tika partraukta misu sencu religiska attistiba. Tautas
dvéselé raditie traucéjumi un sarezgljumi nav vél izlidzinati.
Tagadéjie senlatviesu religijas atjaunosanas centieni ir tautas
dvéseles sapju sauciens péc sava religiska piepildijuma.”” Vai
ari Liepajas sv. Annas draudzes macitajs Visvaldis Sanders:
»2Nemot véra Ipatn€jo kristietibas ievieSsanu latvju zeme, ir
saprotams, ka daudzi sajut kristietibu ka sveskermeni, pretéju
latvju tautas raksturam.”® Saja citata var redzét vél musdienas
izplatito prieksstatu par to, ka latviesi tikai formali ir kristie-
§i, jo vini daudz vairak goda paganiskos svétkus, pieméram,
Janus, neka kristigos. Tas var but saistits ar uzskatu, ka kris-
tigais ir parnacionals un lidz ar to kopigs daudzam tautam,
savukart nacionalisma ideologija balstas uz to, ka tikai ,,ko-
piga kultiira un tradicijas liek pamatus nacijai ka norobezotai
vienibai, radot nacionalo atskiribu, kas savukart vienlaikus
gan pierada, gan ari garanté nacijas pastavésanu”.?

Lidz ar to, péc A. Indriksona domam, tikai latviska kris-
tietiba lautu ,,daudzpusigak realizéties tam neaprobezotajam
bagatibam, kas sléptas kristiga religija”. Tika uzskatits, ka
latviesiem janostajas Dieva prieksa ka latviesu tautai ar savu
teologiju un kultu. ,Kristus dzivibas idens smel$anai ir vaja-
dzigi latviski trauki.”1?

6 Bula, D. Dziedatajtauta. Folklora un nacionald ideologija. Riga, 2000, 39.

7 Indriksons, A. Domas par latvisku tautas baznicu. Riga, 1934, 14.

8 Sanders, V. Par nacionalo religiju. Priekslasijums, turéts Liepdjas Latviesu
Makslas veicinasanas biedriba 21. novembri 1938. gada. Liepaja, 1939, 5.

9 Bula, D. Dziedatajtauta. Folklora un nacionala ideologija. Riga, 2000, 29.

10 Indriksons, A. Op. cit., 6.



,Latviska trauka” jeb Baznicas latviskoSanas ideja ar
jaunam teologiskam nostadném luteriskaja Baznica un ari ar
»atviskas Latvijas” veidoSanu dzima péc Karla Ulmana riko-
ta valsts apvérsuma 1934. gada. Viena no talaika aktualam
idejam bija parskatit Vecas Deribas nozimi misdienu kris-
tietiba, jo ta sevi nes parak daudz judu tradicijas.!! Savukart
citi noradija, ka ,,Jézus un Jaunas Deribas rakstu autori elpo
Vecas Deribas gaisu un dzivo vinu domu pasaulé. Tapéc tos
gkirt ir neiesp&jami”.!? Tai pasa laika ,,.. ne viss, kas bija nozi-
migs Jézum un Jaunas Deribas autoriem musu éras sakumos,
ir vél nozimigs latviskai kristietibai 20. gadsimteni [..] Veca
Deriba ir tikai cela sagatavotaja Jaunai Deribai, nevis lat-
viskai kristietibai. Tai celu sagatavoja senlatvieSu religija”.!?
Lidz ar to latvieSu kristietibai jabut ciesi saistitai ar latviesu
religisko tradiciju. Tomeér jaatzist, ka $ada vienota latviesu
religiska tradicija nepastavéja, tadel tautiskas idejas piekritéji
(ipasi Ernests Brasting) centas to radit no jauna un pasniegt
ka vienoto latviesu seno dievibu panteonu. Ka religiju, kuras
dabisko attistibu ir partraukusi kristietibas iendksana.!*

Otrs virziens saistits ar luteriskas liturgijas un Agendas
tekstu parskatiSsanu. 1924. gada ev. luteriskas Baznicas sinode
izveidoja ipasu komisiju, kurai vajadzéja sagatavot prieksliku-
mus $adiem labojumiem. Péc ilgam diskusijam izkristalizé&jas
galvenas tézes, ar kuram prof. Ludvigs Adamovics iepazistinija
laikraksta Svétdienas Rits lasitajus.’® Tajas tika noradits, ka,
izstradajot dievkalpojuma kartibu, nevajadzétu aprobezoties
ar senajiem protestantu liturgiskajiem tekstiem, bet buatu
jaizmanto arl paraugi no musdienu citu zemju evangeéliska-
jam draudzém, nekada zina neignoréjot latviesu nacionalas
ipatnibas. Pieméram, dievkalpojumos batu izmantojami ,,cie-
nigie tautasdziesmu teksti, meldijas, motivi utt.”!® Baznica
lietotie teksti buitu japarskata no valodas skaidribas un tiribas
viedokla.

1 Sanders, J. Kristigas ticibas reforma. Riga, 1938.

12 Indriksons, A. Op. cit., 7.

13 Ibid., 9.

14 Brasting, E. Misu dievestibas tiukstosgadiga apkarosana. Riga, 1936.

15 Adamoviés, L. Agendas un liturgijas pargrozijumu vajadziba. Svétdienas
Rits, Nr. 4, 25.01.1925., 31.

16 Ibid.



Skandalozakie priekslikumi Baznicas latviskoSanas
jautajuma bija macitdjam Janis Sanderam. Vins uzskatija,
ka Dievs katrai tautai devis savas ipatnéjas gara un rak-
stura davanas. Evangeéliska ticiba nav vacu, bet visparigi
isti kristiga, tapéc latvieSiem visur un vienmeér nav jabut
atkarigiem no vacu aizbildniecibas. Evangéliska ticiba pie
mums var izveidoties brivi, piemérojoties tautiskam ga-
ram. Tas var notikt ne vien nacionala maksla, dzeja un
miizika, bet aril visparigi pasa ticiba, vinas nojégumos un
izskaidrojumos. Jaatzist, ka Sadiem jauniem teologiskiem
,hojégumiem” talaika ev. luteriskd Baznica nemaz nebija
gatava, ka tas ir redzams no asas polemikas 1926. gada
laikraksta Svetdienas Rits slejas.!” Stridus objekts bija
Jana Sandera disertacija Kristietiba un kristigd dievticiba,
aizstavéta LU Teologijas fakultate. Macitajs J. Goba tani
saredzéja bistamibu, ka kristietiba , pazaudés savu seju” jeb
,ticibas kokam tiks nogriezti ne tikai nederigie zari, bet ari
virsotne un saknes”.!8

Citviet J. Goba ir vél tiesaks un nesaudzigaks un norada,
ka ,,Sandera Jézus nav ne apustulu, ne kristigas draudzes
Jézus. Tapéc Sandera sludinatai ticibai nav neka kopiga ar
kristigo ticibu. Vin$ nav uzskatams par kristigas ticibas
reformatoru, bet par jaunas ticibas dibinataju, ko neviens
vinam negrib un nevar liegt”.!® Péc $1 viedokla publicésa-
nas seko J. Sandera paskaidrojumi,?® kuros vin§ norada,
ka parmetumi neesot pamatoti. Vins$ tikai véléjies izraisit
zinatnisku diskusiju. Skaidribas labad batu janorada
teologiski diskutablie jautajumi, kas bija izraisjjusi dom-
starpibas. Tie ir: Dieva Trisvienibas izpratne, Jézus Kristus
dieviskiba, Vecas Deribas parakums par citu tautu religiski
étiskiem rakstiem.?!

17 Goba, J. Vai tagadéjam kristigdm baznicam vajadziga reformacija? Svétdienas
Rits, 1926, Nr. 11, 12, 14, 16, 17, 35, 38.

18 Goba, J. Vai tagadéjam kristigam baznicam vajadziga reformacija? Svétdienas
Rits, Nr. 12, 21.03.1926., 92.—93.

19 Jbid.

20 Sanders, J. Paskaidrojums. Svétdienas Rits, Nr. 16, 18.04.1926., 125.-126.

21 Goba, J. Vai tagadéjam kristigdm baznicam vajadziga reformacija? Svétdienas
Rits, Nr. 12, 21.03.1926., 92.—93.



1926. gada 10. janija ari ev. luteriskas Baznicas Virsvalde
pienem savu léemumu macitaja Dr. theol. J. Sandera diserta-
cijas lieta - ,disertacija izteiktie uzskati pa dalai stav tiesa
pretruna ar baznicas pamata macibam, pa dalai ir parak ne-
noteikti un pielaiz visadus iztulkojumus. Minéta disertacija
atstaj propagandas raksta iespaidu, kur$ sarakstits mazak
kada teologiska jautajuma zinatniskai iztirzaSanai un no-

_____

satricina$anai un kadas citas dievticibas ieve$anas noliika”.22

Péc paskaidrojuma, ka ari nemot véra Sandera 40 gadus ilgo
macitaja darbibu, Virsvalde lauj vinam pasam izskirties, vai
vin§ veél joprojam var savienot savus religiski filozofiskos uz-
skatus ar savu religisko parliecibu un ev. luteriskas Baznicas
macitaja pienakumiem.

J. Sanders izvelas palikt uzticigs saviem uzskatiem un
1929. gada izveido biedribu Gaismas krusts, bet 1935. gada
oficiali tiek registréta Latvju kristiesu draudze, kuras locekli
talak turpina attistit ideju par evangeéliska kulta latviskosanu.
Jaatzist, ka draudze paliek ka lokala paradiba, kas nepie-
saistja plasaku piekritéju skaitu. Tomeér J. Sandera idejas
intensivi atspéko ari citi LU Teologijas fakultates macibspéki.
Profesors L. Adamovics, atzidams nacionalu kristietibu, tomér
nevar pienemt Sandera piedavato kulta reformu. Vinaprat, at-
griesanas pie seniem latvju tautas religiskiem uzskatiem $ada
veida ir parak naiva un neatbilst 20. gs. 30. gadu kristigai
latviesu religiskajai izjutai.?®

Baznicas latviskoSanas ideja 20. gs. 30. gados tika plasi
diskutéta ne tikai teologu aprindas, bet ari sabiedrisko un
kultiras darbinieku rakstos un runas. Tie bija méginajumi
rast kadu magisku lidzekli (pieméram, kopigu dziedasanu),
kas palidzés izveidot isti latviskus pilsonus, stiprinas valsti
utt.2* Ev. luteriskas Baznicas véstures konteksta latvisko$ana
bija saistita ar centieniem tuvinat luterisko kultu katra lat-
vieSa garigajiem meklgjumiem.

22 Baznicas Virsvaldes 1926. gada 10. junija lémums macitaja Dr. Theol. J. San-
dera disertacijas lieta. Svetdienas Rits, 20.06.1926., Nr. 25, 199.-200.

23 Adamovics, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Riga, 1939.

24 Bula, D. Op. cit., 56.
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Summary

Tendencies of Latvianization in Latvian Evangelical
Lutheran Church in the 30s of the 20th century

When in 1918 the Republic of Latvia was founded, Latvian people
acquired self — determination rights. With the establishment of inde-
pendence a discussion was started by Latvian intellectuals about the
role and function of Christianity in the spiritual life of Latvians. The
Evangelical — Lutheran Church - as the most Latvian — was in the
focus of attention from the already existing Christian denominations
in Latvia. The majority of inhabitants in Livland and Courland be-
longed to the Lutheran church.

In the 30s of the 20th century several European countries had
tendency to sacralize national differences which would justify the his-
torical rights of separate nations to be self — determinant, to establish
independent statehood and to increase the national self-conscience.
The movement among Latvians towards ,,Latvian Latvia” was star-
ted after the coup executed by Karlis Ulmanis in May 15, 1934. Along
with historical, cultural and social discussions, theological intellec-
tuals discussed what had to be done to bring Christianity closer to the
»national spirit”.

One of the streams in the intellectual thought offered to turn
more attention to the pre-Christian Latvian religion. Another trend
(L. Adamoviés, J. Sanders) offered to make liturgical reforms in the
Evangelical Lutheran Church; the modification of liturgical texts
and substitution them with ,more Latvian” versions was also propo-
sed. The most controversial offer came from the pastor J. Sanders,
he suggested reforms which were totally contradictory to the views of
the academic staff at the Faculty of Theology. J. Sanders had to retire
from pastoral ministry. However, in 1935 he founded the Latvian
Christian Church and continued to develop his ideas in order to mo-
dify an evangelical cult to become ,,more Latvian”.
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| CEHU KRISTIESI [
CELA UZ TAUTISKU BAZNICU
20. GS. 20.-30. GADOS

Kristine Ante
Mg. theol., LU Vestures un filozofijas fakultates lektore

Pirmais pasaules kar$ ienesa daudzas butiskas izmai-
nas Eiropas tautu un valstu dzivé: saira impérijas, veidojas
Jaunas demokratiskas valstis un mainijas ari cilvéku dzive.
So sabiedribas parmainu gaisotne radija jaunas vésmas ari
Baznica. Kristigas konfesijas veidoja jaunas tiesiskas attieci-
bas ar valsti, méginaja rast dialogu ar sava laika sabiedribu.
Dazas no tam zaudéja savus ticigos, citas ieguva. Vispargjas
ticibas brivibas apstaklos iedzivotaji bija izvéles prieksa — sa-
glabat savu sen¢u mantojumu, ienest taja kadus labojumus
vai arl meklét jaunus, laikmetam atbilstoSas kristietibas
praktizéSanas formas, veidojot nelielas domubiedru grupas
sava konfesija vai arl pievienojoties arpus Baznicas esoSiem
garigo kustibu vaditajiem.

Nereti nakas saskarties ar to, ka Latvijas Baznicas vés-
ture tiek pétita un analizéta regionala konteksta. Tas rada
prieksstatu, ka Seit notiekosie procesi ir unikali un raksturigi
tikai mums. Lai mainitu $o uzskatu, raksta autore izvéléju-
sies iepazistinat ar Centraleiropas Baznicas véstures pieredzi
un izcelt tos jautajumus, kurus 20. gs. sakuma risinaja ¢ehu
kristiesi Bohémija un Moravija.

Sakuma jaatzimeé tie aspekti, kas vieno abas $is sabiedri-
bas. Latvijas un Cehoslovakijas Republika tika pasludinata
viena un taja pasa, proti, 1918. gada. Abas jaunizveidotas
valstis mantojuma sapéma raibu iedzivotaju konfesionalo
sastavu. Turklat Krievijas un Austroungéarijas impérija valdo-
sa Baznica bija cie§i saistita ar valsti. Atskiriba tikai ta, ka
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Krievija valdosa konfesija bija pareizticiba, bet Austrounga-
rija — katolicisms. Lidz ar to parejam kristigam Baznicam
bija cits pakartots tiesiskais statuss. Jauno valstu dibinataji
velgjas, lai tas butu skirtas no Baznicas. Ari dazado kristigo
konfesiju vadibai vajadzéja izprast jauno politisko situaciju,
noorientéties taja un formulét savu attieksmi pret valsti un
tas sabiedribu. Visbeidzot, jaunas nacijas bija ieguvusas val-
stiskumu. Sados vésturiskos apstaklos svariga nozime bija
sabiedribas konsolidacijai uz nacionalas pasapzinas un patrio-
tisma pamata. Tas izpaudas visas dzives jomas, ari kristigajas
draudzés.

Péc 1918. gada jaunizveidotaja éehoslovékijas valsti tika
ieklauti vairaki visai at$kirigi regioni: Bohémija, Moravija,
Slovakija un dala Silézijas. Pirmie divi veidoja t. s. ¢ehu blivi
apdzivotas teritorijas. Moravija bija izteikti konservativi
katoliska, savukart Bohémija darbojas ari diezgan plass
evangélisko kustibu draudzu tikls. Tomér 1921. gada taut-
skaites dati liecina, ka lielaka dala éehoslovékijas iedzivotaju
bija Romas katoli. Bohémija tie veidoja 78%, Moravija 90% un
Silézija 83% no visu ticigo kopskaita.!

Austroungarijas impérijas laikd Romas katolu Baznicai
bija liela ietekme ne tikai uz tautas garigo dzivi, bet ari uz
valsts politiku. Gan laji, gan garidznieki aktivi iesaistijas poli-
tika, veidojot sazarotu katolisko partiju sistému.? So Baznicas
ietekmi uz valsts politiku dévé par ,politisko katolicismu”,
kura izpéte masdienu éehijé ir kluvusi ipa8i populara.?

20. gs. 20. gadi bija loti sarezgits laiks éehoslovékijas kato-
lu Baznicas dzivé. Pirmkart, Baznicai tika parmesta saistiba
ar Habsburgu troni. Atrodoties privilegeta stavokli, Baznica
bija izmantojusi savu monopolstavokli ne tikai savas ietekmes

Havréanek, J. Piiprava Husovych oslav a antiklerikalismus éeskych studentti
v predveéer prvni svétové valky. Bih a bohové. Cirkve, ndboZenstvi a
spiritualita v éeském 19. stoleti. Sbornik ptispévkl z 22. roéniku sympozia k
problematice 19. stoleti, Plzen, 7.—9. biezna 2002. Praha, 2003, 235—236.
Tothova, M. Toth, D. Masaryktv vztah k nabozZenstvi a cirkvi. Modernismus.
Historie nebo vyzva?: Studie ke genezi ¢eského katolického modernismu.
Kucera, Z., Lasek, J. B. (ed.). Brno, 2002, 179.
3 Marek, P (ed.) Teorie a praxe politického katolicismu 1870-2007. Brno,
2008.; Fiala, P, Foral, J., Koneény, K., Marek, P, Pehr, M., Trapl, M. Cesky
politicky katolicismus 1848 -2005. Brno, 2008.
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palielinasanai, bet arl imperatora un monarhijas atbalstisa-
nai.* Otrkart, Pirma pasaules kara gados Baznica (ipa$i tas
augstaka garidznieciba) istenoja divkosigu manevru politiku,
lobéjot austriesu intereses, un kopuma nebija atbalstijusi ¢ehu
centienus. Treskart, Svetais krésls — Baznicas garigais un
arl administrativais centrs — sabiedriba asocigjas ar arvalstu
ietekmi neatkariga valsti. Tika uzskatits, ka Romas paklauti-
ba esosie garidznieki varéja apdraudét ¢ehu tautas intereses.
Tadél bija japanak, lai katolu politiska ietekme tiktu likvidéta
vai vismaz butiski ierobezota un vini nodarbotos tikai ar ie-
dzivotaju garigo aprupi.’

Lidzigi ka Latvija, ari Cehoslovakija vadosas kristigas
konfesijas sakotnéji gribéja, lai jaunajos politiskajos procesos
Baznica netiktu skirta no valsts. Ta¢u tas neguva vairakuma
atbalstu, jo tani laika kluva populars viedoklis, ka visam reli-
giskam konfesijam savas tiesibas un pienakumos pret valsti ir
jabut vienlidzigam. Ari Cehoslovakijas parlamenta parstavii,
jo 1pasi prezidents T. G. Masariks, uzskatija, ka piederiba vie-
nai vai otrai konfesijai ir katra individa privata lieta. Valsts
attieksmei pret oficiali registrétam religiskajam organizaci-
jam jabut vienadai.b

Nenoliedzami, ka katrai tautai svarigi apzinaties savu
identitati, kas to atskir no citam tautam. Ta parasti tiek mek-
leta pagatné, laikmeta, kura tauta ir bijusi nosaciti briva no
svesu valstu un varu ietekmes (citiem vardiem - bijusi ,,pati”).
Cehu sabiedribai §ads ,,idedlais laikmets” bija 15. gs. sakums,
kad sludinaja Jans Huss (1372—1415). Vins tautas apzina bija
nacionalas Baznicas (ar ko tika saprasts dievkalpojums tautas
valoda, Bibeles tulkosana u. tml.) bralibas un vienlidzibas
idealu iemiesojums. Tautas atmina spilgti bija saglabajies
aizvainojums par Husa sadedzindSsanu uz sarta 1415. gada
un tai sekojoSo vardarbibu pret vina macibas sekotajiem.

Ottiv slovnik nauény nove doby. Dodatky k velikému Ottovu slovniku
naucénému. (Red.) prof. Dr. Némec, B. Olomouc: Paseka/Argo, 1998, 1122.
Ottiiv slovnik naucény nove doby. Dodatky k velikému Ottovu slovniku
naucnému. (Red.) prof. Dr. Némec, B. Olomouc: Paseka/Argo, 1998, 1123.

6 Tothovd, M. Toth, Daniel. Masaryklv vztah k nabozenstei a cirkvi.
Modernismus. Historie nebo vyzva?: Studie ke genezi ceského katolického
modernismu. Kucera, Z., Lasek, J. B. (ed.). Brno, 2002, 178; 194.
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Sie notikumi tika nodoti no paaudzes uz paaudzi ka klajs
netaisnibas akts. Tadél Husa maciba ¢ehu sabiedribas apzina
vienmer ir uzskatita par spozako ¢ehu véstures lappusi. Tas
ir arhetipisks ¢ehu nacionalo centienu simbols. Sie notikumi
un laikmets, kura tie risinajas, ir plasi atspogulots ari véstur-
nieku darbos.” Tadeél visu citu gadsimtu norises veidoja tikai
blavu fonu spozajam Jana Husa laikmetam.

Péc jaunas valsts izveidoSanas ne tikai Cehoslovakijas
sabiedribas, bet ari Baznicas aprindas skaidri ieziméjas
velme péc lielakas nacionalas pasnoteikSanas. To veicinaja
ari liberalas teologijas izplatiSsanas. Visu So procesu ietekmé
mainijas kristigo konfesiju strukttira — izveidojas divas jau-
nas grupas: Evangéliskie ¢ehu brali (1918) un Cehoslovaku
(husitu) draudzes (1920).

Jaatzime, ka evangeliskas Baznicas Habsburgu impérija
lidz pat 1781. gadam, kad Austrijas valdnieks Jozefs II izdeva
t. s. Tolerances patentu, kas deva tam tiesibas brivi praktizét
savu ticibas parliecibu, tika diskriminétas. 1848. gada revoli-
ciju iespaida atkal notika impeérijas konstitucionalas politikas
maina absolatisma virziena.® 1855. gada tika noslégts kon-
kordats ar Vatikanu, péc kura Romas katolu Baznica un tas
privilégijas valsti nostiprinajas vél vairak. Savukart evange-
lisko Baznicu tiesibas tika ierobeZotas.’

Tadél nebutu jabrinas par to, ka evangéliskie kristiesi bija
pirmie, kas izmantoja neatkarigias Cehoslovakijas izveidosa-
nos, lai istenotu tos projektus, kuri agrako spaidu de] nebija
iespgjami. Tatad jau 1918. gada tika izveidota ¢ehu bralu evan-
geliska Baznica (éeskobratrskd cirkev evangelickou), kura
apvienojas luterani jeb Augsburgas ticibas apliecibas piekritéji
un reformati (saukti par Sveices/helvétu ticibas apliecibas pie-
kritgjiem). Jauna Baznica balstijas uz evangelisko parliecibu,

7 Jan Hus mezi epochami, ndrody a konfesemi. Sbornik z mezinarodniho

sympozia, konaného 22.—26. zari 1993 v Bayreuthu. K vydéni piipravil

J. B. Lasek. Praha, 1995.
8 Ottiv slovnik naucny nove doby. Dodatky k velikému Ottovu slovniku
nau¢nému. (Red.) prof. Dr. Némec, B. Olomouc: Paseka/Argo, 1998, 1122.
Georgiev, J. Mezi svépravnosti a poruénictvim. K postaveni cirkvi v habsbur-
ské monarchii druhé poloviny 19. stoleti. Biih a bohové. Cirkve, ndboZenstvi
a spiritualita v ¢eském 19. stoleti. Sbornik prispévkill z 22. roéniku sympozia
k problematice 19. stoleti. Plzen, 7.—9. birezna 2002. Praha, 2003, 170.
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kas bija pieskanota cehu vajadzibam.® Lidzigi péc nacionala
principa Cehoslovakija izveidojas vacu evangéliska Baznica,
kura ari atdalijas no sava centra Austrija. Jau savas darbibas
sakuma ta sarava saites ar Austrijas evangeéliskajiem novir-
zieniem. Par tas intelektualo centru kluva 1919. gada Pragas
Karla Universitaté izveidota Husa Evangehska fakultate.
Sis kustlbas simbols ir Bibele un bikeris. Tas arl redzams uz
¢ehu bralu draudzu baznicu torniem un eku fasadém. Par sis
Baznicas raksturigako iezimi kluva ekuménisms un uzskatu
daudzveidiba. Katra draudze vargja brivi izvéléties to ticibas
apliecibu kopumu, kura tai bija pienemama. 1

Skiet, ka tie§i uzskatu pluralisms ir tas, kas Sai konfesijai
piesaistija arl vairakus desmitus tukstosu (60 000—100 000
jeb 18%) katolticigo.!* Atkrisanas process bija ciesi saistits ari
ar tauta popularo kustibu ,,Prom no Romas” (,,Pryé od Rzma”)
kas aizsadkas ap 1918. gadu. Ta protestéja pret Baznicas
saistibu ar monarhiju un tas kompromitéjoso darbibu Pirma
pasaules kara gados. Dazos gados ¢ehu bralu draudzé jau bija
250 000 ticigo (ar 120 baznicam) un ta kluva par lielako evan-
gelisko konfesiju valsti.!3

Nacionalas Baznicas nosaukumu vél vairak butu pelnijusi
Cehoslovaku Baznica, kas izveidojas 1920. gada, atdaloties no
Romas katolu Baznicas. SkelSanas prieksvésture ir saistita
ar katoliska modernisma kustibu. Ta aizsakas jau I Vatikana
koncila (1869—-1870) laika, kad tika meklétas atbildes uz jauta-
jumu, vai un ka Baznicai vajadzétu mainities 1idzi laikam. Ta
saukta konservativa sparna garidznieki izradijas vairakuma,
tadeél koncila tika apstiprinatas dogmas par pavesta primatu
un nemaldibu ticibas un morales jautdjumos. Tie, kam S§is lé-
mums nebija pienemams, Baznicu pameta, izveidojot veckatolu
novirzienu. Cehu veckatolu Baznica izveidgjas 1871. gada. Tas
prieksgala nostajas Miloss Cehs (Milos Cech, 1855—1922).14

10 Otter, J., Vesely, J. Pruni sjednocend cirkev v srdci Europy. Ceskobratrskd
cirkev evangelickd. Praha, 1992, 51.

1 Ibid.

12 Radlec, J. Prehled Geskych cirkevnich déjin 2. Rim, 1987, 242—243.

13 Otter, d., Vesely, J. Pruni sjednocend cirkev v srdci Europy. Ceskobratrskd
cirkev evangelickd. Praha, 1992, 52.

4 Vojtisek, Z. Encyklopedie ndbozenskych smérii a hnuti v Ceské republice.
Ndbozensti, cirkve, sekty, duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004, 51.
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Atskiriba no veckatoliem katoliskd modernisma piekritéji
velgjas vel vairak pielagot Baznicas dzivi modernajam laik-
metam, lasit Bibeli kritiski, noturét dievkalpojumus tautas
dzimtaja valoda, atcelt obligato celibatu un paplasinat laju
iesaisti draudzes dzivé. Lai gan pavests Pijs X (1835—1914)
strikti iestajas pret modernisma tendencém katolu garidznie-
ku un izglitoto aprindas, kustiba arvien gaja plasuma.

Teologiskd modernisma diskusijas kluva skalakas un
izteiksmigakas péc Cehoslovakijas valsts nodibinaganas.
1918. gada saka izdot laikrakstu Tautas tiesibas (Prdvo
ndroda), kas kluva par sava veida Baznicas diskusiju forumu.
1919. gada tika izveidota Cehoslovaku katolu garidznieku
apvieniba (Jednota ceskoslovenského duchovenstva), kas ap-
vienoja 90% visu &ehu tautibas priesteru. Sada stihiska
garidznieku organizé$anas notika ari tapéc, ka katolu arhi-
biskapi ¢ehu zemeés bija austriesi. Péc 1918. gada vairaki no
viniem bija pametusi savu amatu, atstajot Baznicas lietas
pasplisma, jo nebija spéjusi formulét savu attieksmi pret ne-
atkarigo valsti un baidijas no éehu izrékinasanas. 1919. gada
Cehoslovaku katolu garidznieku apvieniba bija sagatavojusi
Priekslikumus par katolu baznicas atjaunosanu, ar kuriem
iepazistinaja pavestu Benediktu XV. Vinu galvenas prasibas
bija $adas: Romas katolu Baznicai Cehoslovakija veidot jaunu
organizatorisko struktaru, kura Baznica nebutu saistita ar
laicigo varu; organizét atklatas priesteru, biskapu vélésanas;
izveidot sinodalu Baznicas parvaldi ar patriarhu prieksgala,
tai pasa laika, ja tas batu iespéjams, saglabajot vienotibu ar
Romu. Tika ietverta ari prasiba mainit draudzes patronata
tiesibas, palielinat draudzu pasnoteiksanos, laju iesaisti tajas,
celt garidznieku izglitibas limeni, atcelt obligato celibatu un
pariet uz liturgiju ¢ehu valoda.'?

Lai arl miusdienas daudzi no siem priekslikumiem katolu
Baznica ir atbalstiti, 20. gs. 20. gados tie vél tika uzskatiti par
parak radikaliem un izpelnijas pavesta noraidijjumu. Jaunas
Deribas lasijjumus lasit ¢ehiski tika atlauts tikai atseviskos

15 Stragikova, B., Jindiich Simon Baar, predstavitel katolického modernismu.
Modernismus. Historie nebo vyzva?: Studie ke genezi ¢eského katolického
modernismu. Kucera, Z., Lasek, J. B. (ed.). Brno, 2002, 152.-153.
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gadijumos. Turpmakajos gados notika garidznieku $kelSanas.
Ta sauktais radikalais sparns (ap 200 garidznieku) jeb galéjie
modernisti radija apvienibas Reforméto klubu, kas savukart
1920. gada izveidoja Cehoslovaku Baznicu.16

Jauna konfesija savos uzskatos atradas starp protestantis-
mu un katolicismu. Ar protestantismu to saistija atsauksanés
uz Husa reformacijas idejam. Savukart ar katolicismu to
vienoja liturgiska kartiba un izpratne par sakramentiem.
Atseviskas Cehoslovaku Baznicas draudzes pilnigi konsoli-
déjas tikai 1924. gada, kad notika draudzu apvienota sinode
un tika ievéléts pirmais patriarhs Karls Farskis (Karel Farsky
1880-1827).17 1971. gada §is ticibas piekritéji mainija kustibas
nosaukumu — Cehoslovaku husitu Baznica.

Tai pasa 1924. gada husitu kustibu pameta viens no tas
dibinatajiem — Matejs Pavliks (Matéj Pavlik), kurs ar saviem
sekotajiem pievienojas austrumu kristigajai tradicijai un
izveidoja autokefalu Cehoslovakijas pareizticigas Baznicas
eparhiju. Sevisku popularitati Sis virziens ieguva Moravija.
Matejs Pavliks ar Serbu pareizticigas Baznicas svétibu tika
konsekréts par biskapu un pienéma vardu Gorazd.'8

Tatad tautiskas Baznicas ideja ¢ehu sabiedriba visspilgtak
izpaudas ¢ehu bralu evangéliskas draudzes un Cehoslovakijas
Baznicas izveidoSana. Kustibu pamata bija vélme reformét
Baznicu un modernizét kristietibu atbilstosi laika garam
un jaunizveidotajai nacionalajai valstij. Diskusijas par ti-
cibas saistibu ar tautibu iesaistijas ne tikai garidzniecibas
aprindas, bet ari plasaki sabiedribas slani. Abos gadijumos
jaunizveidotas Baznicas par vienu no saviem garigajiem
lideriem izvélgjas Janu Husu, uzskatot, ka vina domas, kas
bija izteiktas 15. gadsimta, ir pietiekami musdienigas ari
20. gadsimta kristietibai un vislabak atbilst ¢ehu tautas
mentalitatei.

16 Kadlec, J. Prehled Geskych cirkevnich déjin 2. Rim, 1987, 240.

17 Vojtisek, Z. Encyklopedie ndbosenskych smérii a hnuti v Ceské republice.
Nabozensti, cirkve, sekty, duchovni spolecenstvi. Praha: Portal, 2004, 52-53.

18 Ibid., 52.
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Summary
Czech Christians on Their Way to the National Church

The article introduces the tendencies of the development of
Christian parishes after the proclamation of the independent
Czechoslovakian state in 1918.

The author focuses on the Czechoslovakian regions, where Czechs
constituted the majority of population, respectively, in Bohemia and
Moravia. After the establishment of independence the Church was
separated from the state. The political and spiritual elite of the so-
ciety wanted to introduce extensive changes in the Habsburg heritage
received from previous centuries, — the strong influence exercised by
the Roman Catholic Church in many areas of life — called a ,politi-
cal Catholicism”. The Czech nationally-based Church was linked to
two newly established communities or organizations: ,Evangelical
Czech brothers” (established 1918) and the Czechoslovakian (Hussite)
Church (established 1920). The first appeared in result of the split
from various Evangelical movements, the second — separated from the
Roman Catholic Church.

Czech Christians, who wanted to reform the Church and mo-
dernize Christianity according to the Zeitgeist and according to the
interests of the new national state, laid emphases on the spiritual
leader of the 15th century — Jan Hus. They were convinced that the
views he proclaimed were quite modern and corresponded to the men-
tality of the Czech nation.
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LAIKRAKSTA SVETDIENAS RITS
LIECIBAS PAR AUTORITARO IDEOLOGIJU
PEC 1934. GADA VALSTS APVERSUMA

Dace Balode
Dr. theol., LU Teologijas fakultates docente

1934. gads Latvijas valsts dzivé ienesa parmainas, kas
tiesi un netiesi iespaidoja ari Latvijas evangeéliski luteriskas
Baznicas dzivi. Viena no vislabak pamanamajam izmainam
ir 1934. gada 20. septembra likums par evangeliski luteris-
ko Baznicu, kas Baznici ieviesa autoritarisma principu.!
Ar $o likumu noteikts, ka Baznicas Virsvaldei ir tiesibas
atcelt un iecelt atsevisko draudzu padomes un to loceklus.
Arhibiskapam, savukart, sis likums pieskira veto tiesiba uz
jebkuru Baznicas Virsvaldes un tai paklauto Baznicas struk-
taru lemumu.? Tada veida Baznicas parvaldé galvena loma
tika pieskirta arhibiskapa amatam, ka teicis L. Adamoviés,
§is likums Baznica ,,ieveda vadonibas principu”.? Strukturalas
parmainas nebija vienigais veids, ka Baznicu iespaidoja valsti
valdosa autoritara ideologija. SI raksta uzdevums ir apkopot
laikmeta liecibas, kas atrodamas laikraksta Svétdienas Rits*
1934.-1939. gada izdevumos. Tas nepretendé uz Baznicas un
valsts attiecibu izvérstu apskatu Sajos gados (no viena avota

to nemaz nav iespéjams iegtt). Sis apkopojums kalpotu ka
L Adamoviés, L. Dzimtenes baznicas vésture. Soest, 1947, 95.

2 Likums par evangeliski luterisko baznicu. Likumu un Ministru kabineta
notetkumu krajums: 1934. gads, Nr. 245. Riga, 1934, 366.

Adamovics, L. Dzimtenes baznicas vésture. Soest, 1947, 95.

Par Svétdienas Rita izveidoSanas vésturiskajiem apstakliem skatit §1 pasa
izdevuma rakstu: Kaspars Slihta, Prits Rohtmets. Eesti Kirik un Svétdienas

Rits — evangéliski luteriskas Baznicas oficialie laikraksti Igaunija un Latvija
1920-1925.
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paligs luteriskas Baznicas un valsts autoritaras ideologijas
pirmskara gadu attiecibu talakai analizei.

Lai ari laikraksta lappusés ir ieradita visai liela vieta
valstij un tas ideologijai, tomér maz ir teologiski filozofiskas
diskusijas par to, parsvara tas ideologija paradas konkretu
notikumu sakara. Apskatamaja perioda mainas Svétdienas
Rita redaktori. 1938. gada par redaktoru Adama Maculana
vieta klist macitajs Gustavs Saurums (1883-1952). Vins
ir bijis ménesraksta Svétdienas Rits redaktors jau pirms
Maculana — kop$ 1920. gada, pirms S§is laikraksts kluvis
par nedélas laikrakstu.? Tomér nav saredzamas butiskas
izmainas laikraksta stilistika. Protams, autoritara ideologija
piedzivoja zinamu attistibu K. Ulmana rezima laika. Vispirms
izveidojas tas pamatiezimes (1934—1937), tad notika valstiska
propagandas centralizacija un kontrole (1937-1939), un, vis-
beidzot, pédéja tas fazeé jau ieziméjas rezima un lidz ar to ari
ideologijas krize (1939-1940).6 Galvenais ideologijas saturs
bija nacionalisms, ko definéja un kontrolgja valsts, un ideo-
logija balstijas uz trim pamatvértibam: uz ,atjaunoto valsti”
péc 15. maija, uz latviesu tautas vienotibu un Karla Ulmana
vadonibu.” Ari Svétdienas Rita lappusés Siem ideologijas
aspektiem ieradita butiska vieta. Par to liecina tas, ka laik-
raksts atspogulo valsts apvérsumu.

Dieva davana — valsts apvérsums

Par valsts apvérsumu Svétdienas Rits zino apméram divas
nedélas péc notikuma 1934. gada 27. maija numura. Par noti-
kuso vésta raksts ar nosaukumu Svarigi notikumi misu valsts
dzive. Paraksts A. M., visticamak, norada, ka to rakstijis
Svétdienas Rita redaktors Adams Maéulans.® Raksts zino, ka

5 Maculans, A. Personiga lieta. Svétdienas Rits 10 (06.03.1938.), 78.; Saurums,
G. Redaktora pienakumus uznemoties. Svétdienas Rits 10 (06.03.1938.),
78.

6 Butulis, I. Karla Ulmana autoritara ideologija Latvija (1939—1940).
Dazas pamatiezimes. 100 gadu kopa ar Vili Laci. Konferences materiali
(25.05.2004.). Riga. 2005, 9.

7 Ibid., 10.

8 M. A. Svarigi notikumi musu valsts dzivé. Svétdienas Rits 22 (27.05.1934.),
171.
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no 15. uz 16. maiju K. Ulmanis un J. Balodis izsludina kara
stavokli un ka Saeimas darbiba ,apturéta (laikam izbeigta)”.?
Autors norada, ka abi pieminétie valstsviri jau piedalijusies
valsts dibinasana, un ta varétu bt zinama garantija, ka ari
tagadeja attistiba naks valstij par labu. ,,Sim darbam noveé-
lam labakas sekmes, lai tam butu lemts radit masu valsti
apstaklus, kuros varétu dzit daudzas sasapéjusas brices
saimnieciba un politiska dzive.”'® Sis apsveikums pamatots
lidzsingjas politikas norisés: ,Mums visiem atmina politisko
partiju noziedzigas andeles. Tur tirgojas ar valsts mantu ka
melnaja birza, katra partija rupéjas tik par savam interesém,
valsts labums nestavéja pirmaja vieta. Radas atmosféra, kura
notika plasu tautas aprindu demoralizacija, un saimniecibas
rati stipri gdja purva virziena.”!' PaSam apvérsumam dots arT
teologisks skaidrojums: ,,So dienu notikumos likosim saskatit
vina gribu. Jo labak més to sapratisim, jo dzilak meés saprati-
sim savus pienakumus pret téviju un pret tautas braliem.” Ar
So zinu Sveétdienas Rits jau no pasa sakuma nostajas to puse,
kas apsveic Karla Ulmana valsts apvérsumu, pieskirot $im
notikumam ari teologisku skaidrojumu — $ajas dienas noti-
kusi Dieva griba.

Tikpat pozitivi apvérsums tiek vértéts ari citos laikraksta
numuros. 1934. gada 10. junija raksta Jaunam tautas ritam
austot autors macitajs F. Kramin§ tapat aicina piedalities
valsts cel$ana $aja ,lielu parvertibu laikmeta”, kura gaisaka
nakotne sasniedzama ,vienigi visas tautas vienotd darba”.
Autors pilsonisko motivaciju teologiski skaidro sadi: ,Tadel]
katram apzinigam pilsonim tagad nopietnak neka jebkad ir
jajauta: kads ir mans Dieva dotais pienakums pret tévu zemi,
latvju tautu un brivo valsti? Neaizmirsisim, ka tas visas ir
pasa Dieva mums uzticétas vértibas, un tadéel meés ari ka ti-
cigie nedrikstam but pret vinam vienaldzigi. Mums tas japrot
cienit un milét ka katra Dieva Zélastibas davana.”'? Katram

9 M. A. Svarigi notikumi musu valsts dzivé. Svétdienas Rits 22 (27.05.1934.),
171.

10 Ibid.

1 Ibid.

12 Kramin§, F. Jaunam tautas ritam austot. Svétdienas Rits 24 (10.06.1934.),
186.
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pilsonim, péc autora domam, ir jakalpo ar ,gaisiem dzives
darbiem”, vardiem, kas cilvéku cel, ar aizligSsanam. Raksts
noslédzas ar izsaukuma zimém, kas liecina pasa autora sajts-
mu un degsmi. , Latvji! Tautas jaunai dienai austot, sniegsim
vienpratiba rokas uz kopéju darbu savas valsts atjaunosanas
laika!”13

Saja pasa gada par apversumu vél runats, véstot par ma-
citaju konferenci, kas norisinajusies 1934. gada 5.—7. junija.
No §is konferences turpat nositita delegacija ar apsveikumu
Karlim Ulmanim: ,Loti godatais ministru prezidenta kungs!
Latvijas ev.-lut. baznicas macitaju konferences varda un uzde-
vuma apsveicam Jis, izsakot savu pateicibu un novélot Dieva
paligu. Meés, macitaji, kopa ar visu tautu priecajamies par
jauno posmu Latvijas vésturé un esam parliecinati, ka jauna
valdiba atbalstls mtsu darbu, kam meérkis panakt tautas
garigo atdzim$anu un lidz ar to nodrosinat valsts stiprakos
pamatus: ticibu uz Dievu un kristigu tikumibu. Konference
izladzas bagatigu Dieva svétibu valdibai un valsts darbinie-
kiem vinu grataja darba un musu valsts un tautas laba.”!
Uz So konferenci, ka vésta laikraksts, ir atnacis ari LU pro-
fesors Ludvigs Adamovi¢s, kuru péc apvérsuma 1934. gada
18. maija K. Ulmanis uzaicinaja par izglitibas ministru no
jauna sastaditaja valdiba. Tiesa, Adamovics ilgi nepalika Saja
Adamovics bija spiests atstat amatu politisku domstarpibu
dél ar Karli Ulmani.’® Vesti, kas seko nakama laikraksta
numura, kur stastits par Adamovi¢a un paréjo konferences
dalibnieku parrunam, atklajas ceribas, kas Baznica saistas
ar jauno situaciju péc apvérsuma.'® Adamoviés konferencei
pavésta par to, kas neoficiali runats Ministru kabineta par
Baznicas un valsts attiecibam. Materiala zina valsts nesola
papildu atbalstu luteriskajai Baznicai, tomér valsts varétu pa-
lidzét ievakt baznicas nodoklus. Tiesiska zina Baznicai labak
palikt neatkarigai — tads ir Adamoviéa ka baznicvésturnieka

13 Kramin§, F. Jaunam tautas ritam austot. Svétdienas Rits 24 (10.06.1934.),
187.

4 Ibid., 186.

15 Dunsdorfs, E. Karla Ulmana dzive. Daugava 1978, 351.

16 Macitaju konference. Svétdienas Rits 25 (17.07.1934.), 194.—195.
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uzskats. Toties religijas stavoklis armija, pasvaldiba un sko-
la basot citads, religijai visur tiks paradita tada vieta, kada
tai piendkas. Savukart no Baznicas valsts sagaida, ka ta
atbalstis latviskas kulttras attistibu Latvija. Péc Adamovica
véstjuma konference izrada atbalstu pasreizejai valdibai:
»,Péc ministra runas, konferences dalibnieki pieceloties no-
klausijas arhibiskapa siltos atbildes vardus, kuros izskanégja
parlieciba, ka valsts un baznica grib un varés sastradat roku
roka. Evangéliska baznica ir vienmér némusi pozitivu lidz-
dalibu valsts uzbtuves darba, ko varam solit ar prieku ari uz
prieksu. Pasreiz baznica no valsts lidzeklus negaida, valstij
pasreiz daudz lielu pienakumu, bet ministra izteiktais vesti-
jums mums dod gandarijumu un ceribu atbildigaja darba.””
Sis liecibas liek domat, ka atbalsts apvérsumam nav bijis tikai
formals, argjs, bet vismaz luteriskas Baznicas vadibas vaira-
kums patiesam atbalstija jauno valdibu.

Sie izteiktie nodomi sasaucas ar interesantu piezimi
Svétdienas Rita 1935. gada 27. janvara numura.'® Jelgavas—
Bauskas iecirkna pravests Reinhards vésta par to, ka situaci-
ja attistijusies baznicas teritorija, par kuru vins atbild: ,,.. no
novérojumiem varu drosi teikt, ka 15. maija notikusas parveér-
tibas atstajusas uz baznicas resp. draudzu dzivi loti lielu un
labu iespaidu, un macitaji var skatities nakotné ar Joti labam
ceribam. Vérojams, ka draudzés krietni audzis dievgaldnieku
skaits. .. pieaudzis ari visparéjais Dieva ladzéju skaits, jo
dievkalpojuma laikos baznicas liekas but pilndkas neka tas
bija vérojams agrak. Svétigu iespaidu uz lauzu pievérsanos
baznicai atstajis ari nodibinatais stavoklis, ka noliegts zaimot
ticibas lietas, tapat ari agitét pret religiju.”!® Pravests izsaka
ari ceribu, ka §1 garigas situacijas uzlabosanas uzlabos ari
macitaju materialo situaciju. Katra zina vins pauz parliecibu:
».. kaut ari daudzas vietas stavoklis vél ir grats, 15. maija
iespaids tomeér rada jaunu drosmi stradat, jo nakotnes ceribas
tagad ir daudz labakas.”?’ Te redzams, ka pravests Reinhards

17 Macitaju konference. Svétdienas Rits 25 (17.07.1934.), 195.

18 Te parpublicéta zina no laikraksta Zemgales balss Nr. 8. Svétdienas Rits 5
(27.01.1935.), 38.

19 Sveétdienas Rits 5 (27.01.1935.), 38.

20 Ibid.
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apversumu tieSi sasaista ar Baznicas uzplaukumu vismaz
gariga zina.

Tik eiforisks ,jauna laikmeta” vértéjums vairs nav véro-
jams turpmakajos Svétdienas Rita numuros. Atkal un atkal
izskan noZzéla par to, ka baznica gajéju skaits samazinas, lai
arl tiek atzits, ka péc apvérsuma valdibas attieksme pret
religiju ir pozitiva.?! Ta P. Golmanis 1937. gada 28. februara
numura rakstd Kadel mazinas dievgaldnieku skaits izsaka
savas bazas par remdenibu, kas valda baznicas aprindas, un
dievgaldnieku skaita samazinasanos. Tomeér ari vin§ uzskata,
ka apvérsums ir devis pozitivas parmainas ari $aja zina: ,,Més
tagad pardzivojam remdenibas uzpladus, kur laicigas lietas,
miesigas baudas un izpriecas tiek augsti celtas un vértétas, bet
garigi spéki, dvéseles prasibas, vinas ilgas un nopttas, sirds
skaidriba ir nodziti pie malas ka lieki, nevajadzigi, bez kuriem
var gluzi labi iztikt. Més tagad plaujam, ko pagajusies nemiera
gadi un partiju cinu laikmets ir séjusi misu draudzés. Gan
pédéjos gados, kamér tautas vienibu ardosie spéki ir likvideéti,
spirgtaki véji sak plst par misu draudzém, ari dievgaldnieku
skaits sak pamazam viena otra draudzé vairoties.”??

Turpmakajos numuros apversums tiek uzsverts ka dazadu
skiru, visas tautas vienotajs, lai ari tam tiek pievérsts arvien
mazak uzmanibas.?? Atskats uz So notikumu paradas galve-
nokart laikraksta maija numuros, kur ipasa vériba pievérsta

21 Vesturnieks L. Adamoviés atzist, ka Ulmana valdiba nostiprinajusi Baznicas
stavokli valsti, galvenokart apturot tas kustibas un izdevumus, kas bija ar
sekularu vai ari religijas kritikas ievirzi, bet ari dodot stabilu vietu ticibas
macibai skolas. Adamovics, L. Dzimtenes baznicas vésture. Soest, 1947, 98.

2 Golmanis, P Kadé] mazinas dievgaldnieku skaits? Svétdienas Rits 9 (1937),
66. Gandriz tadiem pasiem vardiem apvérsums cildinats ari gadu vélak
1937. gada maija Svétdienas Rita: ,15. maijs pieder pie visgaiSakajam
dienam musu tautas un valsts vésturé, aiz kuras saskatama debesu Téva
roka. .. Dievs siitlja mums vadonus, kam sirds dega tautas milestiba, tie
pagrieza ar stipru roku valsts kuga stari pareiza virziena. Vinu vardi Sodien
visu muté un sirdi. Misu ligsana ir, lai Dievs vinus uztur mums ilgi.” A. M.
Valsts vienibas svétkos. Svétdienas Rits 20 (b. d. 1937), 153. Spriezot péc
Siem izteikumiem, celsmiga slavinaSana varétu but arl atrakstiSanas, ko
laikraksta redaktors uznémas uz saviem pleciem.

23 Pieméram, Tautas Plaujas svétki Jelgava. Svétdienas Rits 37 (12.09.1937.).
Aprakstiti 293 Plaujas svéetki, kurus svingjusi apméram 280 000 dalibnieku.
Tie esot notikusi liela vienpratiba, apvienojusi dazadas kartas, un raksta
autors tos nosauc par ,,15. maija garu”.
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15. maijam ka valsts svétku dienai, pieméram, 1936. gada
laikraksta 20. un 22. numura. Svétdienas Rits no jauna uz-
sver §1 notikuma teologisko nozimi: , Dievs sutija virus, kas
ar drosu un stipru roku pagrieza valsts kuga stiiri pareizos
tdenos; un Dievs deva laimiga cela véju. Tagad péc divu gadu
laimiga celojuma, varam ar prieku un pateicibu atskatities
nostaigata cela posma. Var sacit ar Ps 118,24 vardiem: ST ir
ta diena, ko tas Kungs darijis, priecasimies un liksmosimies
par to.” .. Agrak bija tauta saskaldita un saplosita sava dve-
selé. Vienas tautas déliem un meitam nebija vairs kopgjas
valodas. Tie nesaprata viens otra, negribéja saprast. Katrs
rundja savas partijas valodu un Zargonu. Vards tévija bija
daudziem tik izkartne, aiz ta slépas partiju intereses, un tas
staveja viniem augstak.”?* Turpat talak atkal atrodama nora-
de, ka $is notikums ir bijis valdosas ,,svétuma zaimosanas” un
»bezdievibas” apstadinatajs.?® Ari kulturala un saimnieciska
zina apvérsums ir nesis labus auglus.2¢

1936. gada 24. maija numura publicéts iss atskats uz
15. maija svinibam ar arhibiskapa T. Grinberga runu Doma
baznica. Ari arhibiskaps izteicis parliecibu, ka aiz apvérsuma
notikuma stav pats Dievs: ,,.. més pateicamies Dievam, ka vins
pirms diviem gadiem atdeva mums atjaunoto, vienoto Latviju,
ka vin$ musu valsts prieksgala nostadijis viru, kas negrib
neka cita, ka ieaudzinat jauna un veca paaudzé milestibu uz
dzimteni un valsti, to milestibu, kas iznicina visu naidu, visu
nevienpréatibu...”?”

1938. gada 15. maija Svétdienas Rits, tapat ka ieprieksejo
gadu svétkiem veltitie numuri, sakas ar rakstu, kas veltits
15. maija slavina$anai.?® Ari $aja raksta uzsvérts, ka valsts

24 15. maijs. Svétdienas Rits 20 (b. d. 1936.), 153.

% Ibid., 153.—154.

% Ibid., 154, tapat arl rakstina Valdibas lidzsinéja saimnieciska politika
attaisnojusies. Svétdienas Rits 2 (06.01.1935.), 15.—16. lpp. atrodama isa
piezime par ekonomisko uzplaukumu apvérsuma dél.

2T Arhibiskapa Dr. T. Grinberga runa. Svéidienas Rits 22 (24.05.1936.),
172. 1939. gada Baznicu un konfesiju departamenta direktors E. Dimin§
svetkiem veltitaja raksta ipasi uzsveéris, ka apvérsums veicinéjis vienibas
nodibinasanu. Raksta ipasi izcelta arl Ulmana loma, ciena autoritate.
Dimins, E. Atdzimsanas svétkos. Svetdienas Rits 20 (04.05. 1939) 165.-167.

28 Birgelis, I. Tad nu ari més. Svétdienas Rits 20 (15.05.1938.), 153.—154.
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kop$ apvérsuma laikiem ir kluvusi par Baznicas aizstavi.
Baznica savukart kalpo valsts atjaunotnei, veicinot garigu
atjaunotni — ar gréknozélas modinasanu, jo ,,Gréka smagums
nospiez sirdsapzinu, mazina darba prieku, atnem ticibu
nakotnei, jauc saskanu un arda vienibu. Latviju apdraud gré-
ka smagums ari péc 15. maija. Tapéc baznica strada lielu
valstisku darbu, ja ta palidz pilsoniem ieraudzit savu gréku
un atbrivoties un liekiem smagumiem, kas nelauj célajam
un labajam nostiprinaties tautad”.?® Raksta, kas publicéts Sai
pasa gada un veltits 18. novembrim, 15. maijs tiek aplukots
ka valsts dibindsanas turpinajums. Péc apvérsuma strauji
norisinajusies valsts celtnieciba, kad ,,misu zemi otrreiz no
naidnieka un politisko partiju varas un virskundzibas atbri-
voja Vadonis — Dr. Karlis Ulmanis un sirmais generalis Janis
Balodis”.3% Ar 15. maiju ir iesacies laiks, ko varot apzimét par
,celtniecibas un plauksmes laikmetu”.3! Jaunas skolas, tautas
nami, slimnicas, celi, visbeidzot, Keguma spékstacija — viss ir
lieciba uzplaukumam, lieliem darbiem, ,kurus lidzgjis veikt
pats Dievs”.32

1939. gada laikraksta otraja numura publicéta macitaja
Jana Drizula 1938. gada 18. novembra svétku runa, teikta
Harbinas evangéliski luteriskaja Baznica Kina.?® Sis ir viens
no retajiem spredikiem, kas iespiests Svétdienas Rita pirma-
jas lappusés un kur teologiskie jautajumi saistas ar Latvijas
valstiskumu. Latvijas valsts veidoSanos Drizulis interpreté ka

29 Birgelis, I. Tad nu ari més. Svétdienas Rits 20 (15.05.1938.), 154.

30 Kvalis, V. 18. novembra nozime (18.11.1938.). Svétdienas Rits 46
(13.11.1938.), 363.

31 Ibid.

32 Ibid.

33 Drizulis, J. Latvijas valsts 20 gadu pastavibas svetku spredikis, teikts
Harbinas evangel.-lut. baznica 18. novembri 1938. gada. Svétdienas Rits 2
(08.01.1939.), 9.—11. Kina 20. gs. sakuma pastavéja diezgan liela latvieSu
diaspora. 1924. gada tur mita ap 1200 Latvijas pilsonu. Sis skaits gan
samazinas, 1930. gada to ir tikai 385 un vél 400-500 latviesu, kas ir PSRS
un Kinas pilsoni. Pie §is diasporas kultiras dzives piederéja, pieméram,
Harbinas Latviesu biedriba, veél ari citas biedribas, ka ari Harbinas
evangéliski luteriskd draudze, kas 20.-30. gados tur darbojas maécitaja
Jana Drizula vadiba. S¢erbinskis, V. Izstade ,Kina Latvijas Valsts véstures
arhiva dokumentos”. Latvijas Arhivi 4 (2002), 147.—148. Pieejams: http://
www.arhivi.lv/sitedata/ ZURNALS/zurnalu_raksti/146-154-ArhivuDzive.pdf
(skatits 17.08.2009.).
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Dieva brinumu, Dievs mudinajis latviesu délus, lai nodibinatu
Latvijas valsti, ari cinitajiem par Latvijas brivibu Dievs vélgjis
izdoSanos, Dievs pats sargajis Latviju.?* 1934. gada apvérsuma
K. Ulmanis un J. Balodis ,,glaba Latviju un uzveda uz pareiza
cela”. 1934. gads ari esot Dieva gribas izpausanas, K. Ulmanis
tiek cildinats ka Dieva davats Vadonis.3?

15. maija cildinasanu turpina ari Baznicu un konfesiju
departamenta direktors E. Dimins raksta Kultiras svétkos.
15. maijs te uzsverts ka ,,gara uzvara par materialismu, ga-

rigo interesu, latviska ideala, dizenu mérku atdzimSana un

savtigo, materialo kaislibu atkapsanas”.36

Dieva sutnis — vadonis Karlis Ulmanis

1934. gada Svétdienas Rita numuros Karlis Ulmanis
vispar netiek pieminéts, bet péc 27. maija vina vards daza-
dos kontekstos paradas biezi®” — rakstos, kas veltiti kada
temata iztirzasanai, bet ipasi — valsts svétkiem. Laikraksta
publicétas arl vina runas vai atseviski citati. Parsvara par

34 Drizulis, J. Latvijas valsts 20 gadu pastavibas svetku spredikis, teikts
Harbinas evangel.-lut. baznica 18. novembri 1938. gada. Sveétdienas Rits 2
(08.01.1939.), 9.—10. Interesantas ir Drizula interpretacijas ari par citu
valstu liktepiem: , Kur ir Austrija? Ta nedabja vis svétit 20 gadu svétkus.
Un kas noticis ar Cehoslovakiju? Vinai svétku vieta asaras. Abas §as valstis,
bibeles vardiem runajot, bija savas ceribas palaidusas ,,uz lieliem kungiem”,
bet visas ceribas aizgaja véja un pasaulei atlika tikai pabrinities...” Drizulis, J.
Latvijas valsts 20 gadu pastavibas svétku spredikis, teikts Harbinas evangel.-
lut. baznica 18. novembri 1938. gada. Svétdienas Rits 2 (08.01.1939.), 9.

% Drizulis, J. Latvijas valsts 20 gadu pastavibas svetku spredikis, teikts
Harbinas evangel.-lut. baznica 18. novembri 1938. gada. Svétdienas Rits 2
(08.01.1939.), 10. ,Mums te taluma dzivojot, varbat ienak prata domas, sak,
vaj tad 15. maija pargrozibas bija jel vajadzigas? Uz to es atbildésu noteikti
un skaidri, ka tas bija jau sen agraki vajadzigs, bet tikai ista stunda vél
nebija situsi. 1930. gada Riga badams es noskatijos, ka misu Latvija vairs
nav labi, un ar bédigu sirdi atgriezos uz Harbinu. Un gandriz 4 gadi vél
Latvija valdija sads stavoklis. Ar 15. maiju atausa Latvijai saulainaki laiki:
tautiska un valstiska samana ir nostiprinajusies, izzudis ir partiju un skiru
naids.” Drizulis, J. Latvijas valsts 20 gadu pastavibas svétku spredikis, teikts
Harbinas evangel.-lut. baznica 18. novembri 1938. gada. Svétdienas Rits 2
(08.01.1939.), 10.

3 Diming, E. Kulturas svétkos. Svétdienas Rits 5 (29.01.1939.), 35.

37 Gada iznaca 52 laikraksta numuri ar $adu dinamiku: 1934. gada Ulmanis
pieminéts 13 rakstos, 1935. — 20, 1936. — 28, 1937. — 42, 1938. - 30, 1939. -
15 rakstos.
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vinu zinots laikraksta rubrika Zinas no garigas un laicigas
dzives — ka vin§ apcelo Latviju, ziedo, piedalas dazados svi-
nigos un nozimigos pasakumos. Ir ari zinas par apsveikumu
nosutisanu no dazadam luteriskas Baznicas sandksmém.38
1934. gada Svétdienas Rita numuros (1idz 48. laikraksta nu-
muram) Ulmanis parasti dévéts par Ministru prezidentu. Lidz
1936. gadam péc Goda doktora titula sanemsanas visbiezak lie-
totais apziméjums ir ,ministru prezidents Dr. K. Ulmanis”.3°
Tomeér paradas ari citi apziméjumi - ,valdibas galva”, ,tautas
vadonis”, ,tautas lielais vadonis”.*? Sakot ar 1936. gadu, kad
Ulmanis parpem ari Valsts prezidenta amatu, laikraksts vinu
parsvara déevé par Valsts prezidentu Dr. K. Ulmani, dazreiz ari
par Valsts un Ministru prezidentu. Interesanti, ka, sakot ar
1936. gadu, parasti Karla Ulmana vards izcelts treknraksta.*!
Lai ari Svétdienas Rita lappusés nav lietoti parak izversti
cildinajumi, parsvara Ulmanis ir saukts par Vadoni, $im apzi-
méjumam pievienojot vél dazadus epitetus: ,Dizais Vadonis”,
»,Tautas Vadonis”, ,Musu vadonis”, ,milais Vadonis”.*? Ari
apziméjumi ,,Prezidents”, ,Valsts Prezidents” (ar lielo burtu)
lietots ar nozimi ,prezidents vadonis”.*®> Vél Ulmanis dévéts

38 Laikrakstam Svétdienas Rits 1939. gada beigas ar atseviskiem iznémumiem
ir 8 lappuses. 1934.—1939. gada 1.—5. lappusé Ulmanis pieminéts 76 rakstos.
Pirmaja lappusé — tikai 5 reizes. Parasti ta atvéléta svétrunai. Savukart
6.—7. lappusé Ulmana vards paradas 86 rakstos, tatad aptuveni divreiz
biezak neka laikraksta pirmajas lappusés (astotaja — pédéja lappusé vina
vards minéts tikai vienreiz). Sajas lappusés parasti izvietota rubrika Zinas
no garigas un laicigas dzives).

39 Pieméram, Valdibas brauciens pa Kurzemi. Svétdienas Rits 35 (26.08.1934.),
278.

40 Skatit, pieméram, rakstus Svinibas valsts svétkos. Svétdienas Rits 48
(b. d. 1934.), 381.—382.; Lauksaimnieku diena Valmiera - lieli svétki.
Svétdienas Rits 9 (24.02.1935.), 70.—71. Iznémums ir paris rakstu, kuros
Ulmana uzvards drukats ar retindjumu, pieméram, J. Brana raksts
Mazpulku nozime. Svétdienas Rits 6 (03.02.1935.), 45.

41 Pieméram, raksts Arhibiskapa Dr. T. Grinberga runa. Svétdienas Rits 22
(24.05.1936.), 170.

42 §je apziméjumi paradas, pieméram, skolotaja K. Butana rakstos Klusuma
bridis. Svétdienas Rits 31 (01.08.1937.), 242, un Kas mausu tautu daris
stipru. Svétdienas Rits 34 (22.08.1937.), 269.

43 Pieméram, E. Dimina raksts RaZas svétkos. Svétdienas Rits 40
(02.10.1938.), 313.—314. Turpat ari vieniga reize, kad dots apziméjums
»,Saimnieks”, ari epitets ,,Celvedis” E. Dimina raksta Kultiras svétkos.
Svétdienas Rits 5 (29.01.1939.), 35.
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par Saimnieku, Celvedi, tomér §ie apzimé&jumi ir izpémums.**
Var secinat, ka laikraksts atsaucas uz Karli Ulmani arvien
eksaltétak — vina vards Ipasi tiek izcelts ar treknrakstu, vins
tiek pagodinats ar jusmigiem epitetiem. Tomeér visvairak ir
lietota standartfraze ,,valsts prezidents Dr. K. Ulmanis” — pa-
rasti Isajas Zinas no garigas un laicigas dzives.

Jau runajot par apvérsumu, bija japiemin Ulmana personi-
bas cildinajums laikraksta lappusés. Ka viens no galvenajiem
Kar]a Ulmana nopelniem tiek uzsvérta tautas vienotibas
panak§ana iepreti tautas saskeltibai.*® Laikraksta nav atro-
dams neviens kritisks izteikums par Valsts prezidentu, par
valdibu, bet dazadi izcelta vina personiba. Vins radits ka
tauta iemilots prezidents, labs runatajs, kas stav tuvu tautai.
Zinojot par pasakumiem, kuros piedalijies Karlis Ulmanis,
nav aizmirsts pavéstit par klatesoso atbildes reakciju uz
vina klatbatni un runam, pieméram, mazpulku sandksmeé
1936. gada ,Virsvadona vardi izsauca jaunajas sirdis prieku
un sajusmu”.%6 Par Ulmana piedaliSanos darba svétkos, kas
notika 1937. gada, rakstits: ,,Bet visas acis raudzijas uz Valsts
prezidentu K. Ulmani, ap vinu lasijas sajusminati visi lielie
un mazie svétku dalibnieki... Misu prezidentam ir ta skaista
davana, atrast istos vardus, ar kuriem vins apgaismo lietas
isto batibu un valdzina klausitajus.”’ Véstot par dazadiem
Baznicas pasdkumiem, laikraksts biezi piemin sveicienus,
kurus pasdkuma dalibnieki stita Ulmanim, dazkart saucot

4 Sie abi apziméjumi tikai E. Dimina rakstos — ,Saimnieks” raksta RaZas
svétkos. Svetdienas Rits 40 (02.10.1938.), 313.—314; ,,Celvedis” — Kulturas
svetkos. Svétdienas Rits 5 (29.01.1939.), 35.

»Bet vislieliskakais bija tas — un ta ir So svétku galvena nozime - visa lielaja

cilveku jara pulséja viens gars, vienpratibas gars, viena doma un viens

nakotnes meérkis. .. Te izpaudas skaista veida 15. maija gars, kura lapu
iemeta tautd misu tautas vadonis Karlis Ulmanis.” Tautas Plaujas svetki

Jelgava. Svétdienas Rits 37 (12.09.1937.) 294. ,Tikai tagad uzausa svariga

atzina, ka vieniba ir spéks; Sini vienibas garad visa tauta sekoja Tautas

Vadona aicinajumam atjaunotas valsts dzives darba.” Maculans, A. Dievs

svéti Latviju! Svétdienas Rits 46 (b. d. 1937.), 361.

46 Mazpulku mitnes iesvétiSana. Svétdienas Rits 22 (24.05.1936.), 174. Zinojot
par Plaujas svétkiem Jelgava: ,,Ap vina personu tad ari §inis svétkos audas
visu labako domu un jatu pavedieni, vél seviski tadel, ka dienu agrak vins
atskatijas uz 60. g. nostaigatu dzives posmu.” Tautas Plaujas svétki Jelgava.
Svétdienas Rits 37 (12.09.1937.), 294.

47 Darba svetki. Svetdienas Rits 31 (01.08.1937.), 245.

45
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vinu par ,milo Vadoni”. Pieméram, Limbazu pérminderu
konference 1936. gada janvarl nosuta apsveikumu vardadie-
na ar $adu tekstu: ,Sodien, miisu diza vadona varda diena,
Limbazu apkartnes ev.-lut. draudZzu pérminderu konferences
dalibnieki sveicina savu milo vadoni un ladz Dievu par misu
tautas un valsts nakotni.”8

Cildinot Ulmani, tiek pieminéti vina aicinajumi celt zemes
kulttiru un materialo labklajibu, un vins pats tiek minéts ka
paraugs Saja labdaribas darba. Vairakkart laikraksta piemi-
néts Ulmana draudzigais aicinajums davat skolas bibliotékam
gramatas. Ulmanis nosaukts ka pirmais, kas savai pagasta
skolai aizsttijis davinajumu.*® Vin$ radits ari ka paraugs
un lokalpatriots. Ta ka skolas gaitas Ulmanis bija sacis
Bérzmuizas skola, svinigd ceremonija vins tai davinajis ka-
rogu un ladzis, ,lai Sis karogs tiek iznests un attits, pavadot
mani uz pédéjo dusas vietu”.5° Svétdienas Rits atspogulo $o
svinigo bridi sadi: ,Musu godata Tautas vadona célais pa-
raugs atstas uz tautu dzilu iespaidu un macis kadam jabut
musu attiecibam ar dzimto zemi dzivojot un mirstot.”>!

48 V. 0. Perminderu konference. Svétdienas Rits 7 (09.02.1936.), 55. Apsvei-
kumu nosttisana pieminéta vél daudzreiz — talit péc apvérsuma tos sttijusi
macitaju konferences dalibnieki. Svétdienas Rits 24 (17.06.1934.), 187;
apsveikums ari Albertam Kviesim no macitaju konferences dalibniekiem.
Svétdienas Rits 27 (30.06.1935.), 211; Apsveikums vardadiena. Svétdienas
Rits 6 (02.02.1936.), 55; no macitaju konferences dalibniekiem, apliecina
cienu un milestibu. Svétdienas Rits 26 (21.06.1936.), 206; no Valmieras
iecirkna Damu komitejas konferences dalibniecém, pateiciba par darbu,
aizlagSana. Svétdienas Rits 34 (16.08.1936.), 210.—271.; no Valmieras
iecirkna macitaju konferences dalibniekiem, izteikta aizligSana. Svétdienas
Rits 36 (30.08.1936.), 283.—284.; vél arl Svétdienas Rits 42 (11.10.1936.),
335; Svetdienas Rits 49 (29.11.1936.), 390; Svétdienas Rits 5 (31.01.1937.),
39; apsveikums no zemniekiem, kas ar sajusmu sveic savu labdari.
Svetdienas Rits 5 (31.01.1937.), 39; vél Svétdienas Rits 11 (14.03.1937.),
85; apsveikums ari Janim Balodim. Svétdienas Rits 33 (15.08.1937.),
262; Sveétdienas Rits 35 (29.08.1937.), 278; apsveikums Janim Balodim.
Sveétdienas Rits 50 (12.12.1937.), 399; no Rigas aprinka pravesta iecirkna
konferences. Svétdienas Rits 38 (18.09.1938.), 302; Sélpils pravesta iecirkna
macitaju konferences uzticibas un padevibas apliecindjums. Svétdienas Rits
10 (05.03.1939.), 87.—88. u. c.

49 Skaists piemeérs. Svétdienas Rits 8 (17.02.1935.), 62; Skolas macibas
gadu beidzot. Svétdienas Rits 26 (21.06.1936.), 204. Svinibas Bérzmuiza.
Sveétdienas Rits 38 (19.09.1937.), 38.

50 Syvinibas Bérzmuiza. Svéetdienas Rits 38 (19.09.1937.), 38.

51 Ibid.
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Laikrakstd maz runats par Karla Ulmana un Baznicas
attieclbam. Tas paradas tikai rakstos, kas piemin vina davi-
najumus draudzém.5? Ar tiem vins izcelts ka baznicas labvélis
un aizstavis. Laikraksts vésta, pieméram, par to, ka Ulmanis
celojot péksni apstajies pie Ledurgas baznicas un izkapis to
apskatit. Péc trim dienam macitajs sanémis zinu par 1000
latu ziedojumu baznicas tresas lustras iegadei.’® Laikraksta
minéts, ka baznicas shtijjusas Ulmanim apsveikumos un
biezi pieminéjusas vinu, aizlidzot par prezidentu un valdibu.
Laikraksts ari zino par aizligSanas kartibu, kas ieviesta lu-
teriskaja Baznica 1936. gada. Taja paredzéts: 1) aizlagt par
Latvijas valsti un tautu; 2) par ,Valsts un Ministru preziden-
tu Karli Ulmani un valdibu”; 3) par armiju un aizsargiem,;
4) par evangeliski luterisko Baznicu, arhibiskapu un Baznicas
Virsvaldi. Sadai kartibai bija jabtut visos dievkalpojumos, ta-
péc katra dievkalpojuma aizlugSana izskanéja Karla Ulmana
vards.?

Lai ari Ulmana un Baznicas attiecibas, skiet, galvenokart
ir aprobezojusas ar formalu dalibu dievkalpojumos un zie-
dojumiem, ar kuriem Ulmanis redzami atbalstijis Baznicu,
visticamak, ka kultaras iestadi, tas nekave laikraksta auto-
rus teologizét Ulmana politiku un personibas lomu. Skolotajs
A. Cinis no Stalbes skolas salidzina Latvijas un Israéla
tautas attistibu. Tapat kd Mozus tika sutits Israéla tautai,
ari Latvijai tas vadoni radas grata laika, un tika nodibinata
Latvijas valsts. Lai gan Ulmanis netiek nosaukts par ,latviesu
Mozu”, tomér autors lieto Bibeles simbolus, lai attiecinatu tos
uz politiku.?® Talak minétos pieméros Ulmanim visai skaidri

52 Briedis, K. Latgales draudzu dzive. Svétdienas Rits 46 (11.11.1935.), 367.
Valsts prezidents Lédurga. Svétdienas Rits 33 (15.08.1937.), 261. Mezmuiza.
Svétdienas Rits 30 (25.07.1937.), 240. Pamatakmens jaunajai baznicai.
Svetdienas Rits 38 (19.09.1937.), 302. Valsts prezidenta ziedojums Smiltenes
draudzei. Svétdienas Rits 46 (b. d. 1937.), 366. Prezidenta ziedojums Liepajas
baznicai. Svétdienas Rits 1 (01.01.1938.), 5. Lielas svinibas Lutera baznica.
Svétdienas Rits 10 (06.03.1938.), 10. K. Iesvétita Apriku baznica. Svétdienas
Rits 47 (20.11.1937.), 375. u. c.

53 Valsts prezidents Lédurga. Svétdienas Rits 33 (15.08.1937.), 261.

54 Baznicas virsvaldes rikojumi un zinojumi. Rikojums Nr. 1074. Svétdienas
Rits 19 (03.05.1936.), 151.

% Cinis, A. Salidzinos$as ticibas méacibas un véstures stunda. Svétdienas Rits 9
(24.02.1935.), 67.-68.
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piedévéta mesijas loma. Tas pats notika ari sekulara presé —
Ulmana autoritarismam ir politiskd mesianisma iezimes,?®
tomeér Svétdienas Rita ipatniba ir ta, ka autori interpreté So
religijas substitiiciju teologiski. Raksta nosleguma autors
pieprasa dubultu lojalitati Dievam un vadoniem, tas izriet no
politiskas varas teologizacijas, kas atklajas paralélaja divu
tautu liktenu atspogulojuma: ,Pagajusaja gada 15. maija
misu tautas lielajam vadonim izdevas no jauna nostiprinat
valsts drosibas pamatus, aicinot uz kopigu darbu visu tau-
tu. Ja més turpmak basim uzticigi tam Kungam, kas mas
lidz sim zéligi pasargajis un vadijis un ari basim paklausigi
saviem vadoniem, tad nekadi naidigi spéki un varas nespés
atnemt mums miisu ieg@ito brivibu un valsts pastavibu.”s” Sis
izteikums liecina, ka raksta sakuma minétie Bibeles stasti un
simboli tiek lietoti, lai legitimizétu un nostiprinatu politisko,
t. i., vadona varu, kas ir Dieva veidota un lidz ar to ari drosi-
bas garants. No valsts varas teologizacijas te izriet noteikta
étika, kas Saja gadijuma ir teologiskas un civilas étikas ciesa
savisanas.58
Ulmana mesianisms vél vairak uzsvérts Harbinas macita-
ja Drizula raksta — grata bridi Dievs satijis Karli Ulmani ka
glabéju:
»Miusu Vadonis naca ari baznicai un skolai paliga, deva baga-
tigi gan valsts pabalstu So iestazu labosanai un uzturésanai,
gan ziedoja pats no saviem lidzekliem, ta dodams visiem labu
priek§zimi. .. 15. Maija saules stari ir ari lidz mums nonakusi
un ari mums vajaga stradat un misu jaunatni audzinat misu
dizena Vadona noradita gara, lai audzin augtu visi tikuma,
dedziga darba un tévijas milestiba. Pats Dievs muasu tautai

5 Meés esam atguvusi pa$i sevi, ar ziedoSa maija ritu més esam ,, pamodusies
ar jaunu sirdi kratis”, vél vairak més esam atradusi vadoni.” Lapins, K.
Dzimtenes ideja. Latvietis un vina tévu zemé. Riga, 1936, 8.-10. Citéts péc
Zelce, V. Bégsana no brivibas: Karla Ulmana rezima ideologija un rituali.
Reiz dzivoja Karlis Ulmanis... Agora 6 (2007), 323.

57 Cinis, A. Salidzino$as ticibas macibas un véstures stunda. Svétdienas Rits 9
(24.02.1935.), 68.

58 Politikas teologizacija ietver noteiktu étikas komponenti tad, kad religija
vairs nespéj to nodrosinat. Par politisko teologiju un civilreligiju skatit:
Bizeul, Y. Glaube und Politik, Wiesbaden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften,
2009, 101-114.
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un valstij ir devis tadu Vadoni, lagsim to Kungu, lai Vins vél
ilgi to uztur mums par svétibu:

Dievs, sargi Vadoni,

Mas’ lielo darboni,

Valsts, tautas glaboni,

Sargi jel to!

Dod tautai, valstij zelt,

Vienotiem darbus tvert,

Tévzemi goda celt

Apvienoto!”%?

Ulmanis te raksturots ka ideals priekszimigs téls, kura
darbus ir verts atdarinat, bet veél vairak — ka Dieva sutitais
glabéjs.

Ari laikraksta redaktors A. Maculans Ulmani raksturo
lidzigi: ,,Demokratijas laikos lidoja daudz dazadu lozungu pa
gaisu. Bet tie palika gaisa. Nebija vienas noteiktas gribas, kas
tos realizétu. Ar bazam vajadzéja konstatét, ka dzive sak irt.
Tad Dievs sutija tautas vienotas gribas paudéju Karla Ulmana
persona. Vina noteiktaja un célu mérku apgarota vadiba ausa
jauni laiki; tagad redzam, plaukst valsts un tautas dzive.
Varam Dievam tikai pateikties.”6°

Biezi politiskais mesianisms ir saistits ar utopiskiem mér-
kiem (butiba sekularizétu prieksstatu par Dieva valstibu),
kuru piepildisana (lai ari tala nakotneé) ir paredzéta $is zemes
dzives laika.b! Interesanti, ka Svétdienas Rita atspogulotajos
prieksstatos meérkis jau ir sasniegts, var ,Dievam tikai pa-
teikties”, valsts ir izglabta, teologiski runajot — eshatologija ir
jau piepildijusies, un tomeér ta vél nav pilnigi realizéta, tapéc
nepiecieSams stradat, ,.celt valsti”. Un Ulmanis ir tas, kurs
nemitigi strada valsts laba un kurs biitu jaatdarina. Ar darbu

% Drizulis, J. Latvijas valsts 20 gadu pastavibas svetku spredikis, teikts
Harbinas evangel.-lut. baznica 18. novembri 1938. gada. Svétdienas Rits 2
(08.01.1939.), 10.

60 Maculans, A. Atmodas kustiba. Dranks Buhmans. Svétdienas Rits 13 (b. d.
1937.), 100.

61 Seitschek, H. O. Politischer Messianismus: Totalitarismuskritik und philo-
sophische Geschichtsschreibung im Anschluss an Jacob Leib Talmon,
Paderborn: Schoningh, 2005, 83-88.
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situaciju vel iespéjams uzlabot un to, kas iegtts, nostiprinat,
tadel laikraksta uzsvérta darba nozime.%2

Lai arl mesianisms politika biezi saistits ar stingru robe-
7zu novilk§anu starp ,muséjiem” un ,pretiniekiem”, tomeér
laikraksta Sada opozicija atklati neparadas. Tas varétu
bat skaidrojams jau ar pieminéto ,realizéto eshaotologiju”.
Pretinieki, ienaidnieki, Latvijas brivibas apdraudétaji jau
pieder pagatnei. Lai arl Ulmana rezima laika dazadi ieksgjie
spéki kritizéja valdibas darbibu,’® tomér laikraksta lappusés
nav izversta diskusija par ideologijam un kustibam, kuras
butu jaapkaro. Tas ir tapéc, ka péc 15. maija viss tika ideali-
z@éts un uzskatits, ka iestéjies ,,zelta laikmets”, kur nav vietas
politiskam domstarpibam, jo tas lidz ar partiju likvidéSanu
esot novérstas.

Latviskums un Baznica

1936. gada valsts svétkos Karlis Ulmanis saka runu, kura
15. maijs interpretéts ka tautas vienibas atjaunotajs un ari ka
istas latviskas kartibas iedibinatajs. Tas esot ista latviskuma
sakums. Ari péc valsts atjaunoSsanas 18. maija turpmak pa-
stavéjusas ,sadzives formas”, kas parnemtas no nebrivibas
laikiem. 15. maijs esot bijis sava veida 18. novembra valsts di-
binasanas turpinajums: ,,15. maijs pieradija, ka 18. novembra
celtné ir iespéjama draudziga un laimiga sadzive.”*

Svétdienas Rits liecina par nacionalas ideologijas uzplauku-
mu 30. gadu otraja pusé. Nacionalisms ka ideologija centra liek
naciju un censas veicinat tas nacionalo autonomiju, nacionalo

62 Meés dzivojam tagad spraiga darba laikmeta. .. Pirmo reizi visa latvju tauta
dizena Vadona vadita strada vienibas apgarota neredzéti lielus darbus viena
ritma. Lielaja darba aizrautiba rodas un krajas vértibu kalni.” Dimins, E.
Razas svétkos. Svétdienas Rits 40 (02.10.1938.), 313.

63 Feldmanis, I. Umgestaltungsprozesse im Rahmen des Ulmanis-Regimes
in Lettland 1934-1940. In: Oberlénder, E. (Hrsg.) Auforitire Regime in
Ostmittel- und Stidosteuropa, 1919-1944. Paderborn: Ferdinand Schoéningh,
2001, 243-247. Opozicija bija visai vaja, un taja nebija vienotibas. Pret
Ulmani bija nostajusies pilsoniski noskanoti politiki, pérkonkrustiesi
G. Celmina vadiba, arl bijusais Nacionalas apvienibas vaditajs A. Bergs un
vina domubiedri u. c.

64 Valsts prezidenta Dr. K. Ulmana runa. Svétdienas Rits 22 (24.05.1936.), 172.
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vienotibu un nacionéalo identitati.%% Laikraksta nacionalisma
jautajums saistits ar Baznicu divéjadi. No vienas puses, tiek
uzsvérta pilsonu un arl Baznicas atbildiba kopéja labuma
giisana, no otras puses, jautdjums ir par Baznicas nacionalo
identitati, citiem vardiem, ka nacionalais iespaido Baznicas
iekséjo praksi.

Nacionalisms tiek uzsvérts ka viena no laika aktualitatém.
Arnolds Lusis raksta, ka ,nacionalisms ir kluvis par faktoru,
kas iezimé jaunus celus un jaunas iesp&jamibas tautu un val-
stu dzive”. To nedrikst ignorét, ka liecina Vacijas un Italijas
piemeri.’¢ Laikraksta vairakkart noradits, ka Baznicas uzde-
vums ir riipéties par kopigo labklajibu, jo ta sasniedzama tikai
visas tautas kopiga darba.f” Nacionala ideologija skaidri sare-
dzama $aja izteikuma: ,Musu laikos ir aktiva nacionalisma
probléma. Macitdjs nacionala zina nedrikst bat vienaldzigs.
Valsts pamatoti drikst prasit, lai macitaji batu nacionali
noskanoti. .. Milét savu tautu, kalpot vinai, lagt Dievu par
vinu - to valsts drikst prasit no macitaja. Tévzemes milestiba
ir augsta vértiba un ta neruna pretim kristietibai.”%®

Saistiba ar tautas kopigo labklajibu paradas ari ripes
par dzimstibas samazinasanos Latvija, jo tas dé] samazinas
cilveku skaits gan laukos, gan ari pilsétas. Izskan aicinajums:
»2Mums vajaga gribas dzivot, tad ari dzivosim. Vajaga bit spéji-
giem atteikties no Saura individualisma un egoisma visparibai
par labu. .. nekad atseviskais individs nevar dzivot viens pats
un nevar uz ilgaku laiku klat laimigs viens pats par sevi. ..
Ja tautai slikti klasies, tad ta bas ari vina nelaime. Tautas
nave bus arl vina nave, tautas dziviba bus ari vina dziviba.”®®

6 Smith, A. D. Nationalism. Cambridge, 2001, 9.

66 Liisis, A. Baznica un nacionalisms. Svétdienas Rits 1 (01.01.1936.), 5.

67 Kraming, F. Jaunam tautas ritam austot. Svétdienas Rits 24 (10.06.1934.),
186.

68 Kristbergs, 7. Kadas prasibas uzstada macitajam musu laiks un ka tas sa-
skanojamas ar Dieva vardu? Rakstu darbs Baznicas virsvaldes kandidatu
eksamena. Svétdienas Rits 6 (02.02.1936.), 43. Laikraksts vésta ari par
kadu patriotisku draudzes vakaru Dobelé ar latviesu autoru dziesmam. Taja
apskatiti Dieva prieksstati tautasdziesmas un draudzes macitajs Detlavs
sava runa par Baznicas iekSmisiju aicina darboties Latvijas un Baznicas laba.
Patriotisks draudzes vakars Dobelé. Svétdienas Rits 13 (24.03.1935.), 102.

69 Musu tautas dzivais spéks. Svétdienas Rits 12 (17.03.1935.), 91.
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Baznicai jabtit par paraugu, vienotiba kristiesiem batu jasa-
prot vislabak, jo Jézus, aizladzot, ,Lai visi ir viens — ka tie ir
pilnigi viens” (Jn. 17, citéts péc laikraksta), radijis vienibas
nozimi un veértibu.”

Laikraksta tiek plasi risinats kristietibas un nacionalisma
attiecibas. Tas saistits ar diviem pakartotiem jautajumiem
par latviskas religiozitates identitati un prasibam péc refor-
mam luteriskaja liturgija.

Par kristietibas un nacionalisma attiecibam runats, pie-
meéram, J. VacieSa raksta: , Kristiga ticiba ir visam tautam
viena, bet nacionalisms katrai tautai savs, cits, Ipatngjs, un,
ka tads, vin$ veicina tautas noslégSanos iedzilinasanos sevi
pasa. Nacionalisms ir tautas garigas atdzims$anas un atjauno-
Sanas izpaudums; vin$ atgadina tautai, ka vina ir atsevisks
ipatnis citu tautu saimé, kam ir tiesibas uz patstavigu dzivi,
ka pilngadibu sasniegusam individam. Ja aicina tautu uz
kulturalu darbibu, sasniegt augstaku stavokli saimnieciba un
gariga lauka, ka pieméram, tagad Latvija, tad ta ir nacionala
kustiba, kas ar kristigo ticibu iet roku roka, stiprinijot valsts
pamatus.””l Turpreti Vacija, péc autora domam, naciona-
lismam ir negativa ietekme, jo Vacija ir sdkusi pastiprinati
brunoties un lidz ar to ari nostajas pret kristigo ticibu, kas
aicina uz mieru.”

Parasti tiek diskutéts par to, vai Baznicai vispar var/
drikst piemist sava nacionala ipatniba, vai ari religija ir
parnacionéala, tas pardzivojums nav atkarigs no nacionalas
piederibas. Arnolds Lusis rakstd Baznica un nacionalisms
atbild uz $o jautajumu — Baznicai ir gan nacionals, gan par-
nacionals raksturs. Tomeér autors censas aizstavét Baznicas
latviskosanu. Latviskot, péc A. Lasa domam, nenozimé
atgriezties pie sencu dieviem, Baznica var klat latviskaka
tikai tad, ,ja ietversim baznicas dzivé tos garigos spékus,

0 Musu tautas dzivais speks. Svétdienas Rits 12 (17.03.1935.), 91.

1 Vacietis, J. Kristiga ticiba un nacionalisms. Svétdienas Rits 19 (05.05.1935.),
147.

2 Ibid. Gruti pateikt, vai redakcijas piezime, ka raksts ir ievietots ,,parrunas
kartiba”, t. i., diskusijas dél, ir norobezosanas no autora viedokla, vai ari Sai
piezimei nav nekada sakara ar izteikto viedokli, bet ir aicinajums diskutét
talak par $o jautajumu - kristietiba un nacionalisms.
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kadi patreiz valda misu tauta (tévzemes un tautas milesti-
ba, latviska goda un taisnibas izmana, ,savéja” un latviska
cieniSana utt) un piesaistisim misu baznicas latviskoSanas
darba tagadnes apdavinatas personibas — dzejniekus, muzi-
kus, gleznotajus”.” Lai arl ,neviena tauta nedzivo no ta, ko
tikai pati radijusi”, tomér vairak japropagandé savéjais, jo
, nacionalisms’ ta¢u galu gala nav nekas cits, ka tauta valdo-
sas radniecibas izmana un ’nacionalais’ ir ’savéjais’ §1 varda
tiesaka nozime”.™

Liela nozime ir L. Adamoviéa rakstiem par So tematu.
L. Adamovics atzist, ka latviskiem elementiem baznicas diev-
kalpojuma ir ieradita maza vieta, ka svestautiesi noteikusi
gan baznicu arhitektiiru, gan liturgijas gaitu. Latviskuma
pamati ir likti vienigi valoda — dievkalpojumi notiek latviesu
valoda un ir radita latviesu kristiga leksika.” 1938. gada
laikraksta numuros liela vieta ieradita L. Adamovica
pardomam par latviskumu evangeliskaja dievkalpojuma.
Gadu velak iznak L. Adamoviéa gramata Latviskums misu
dievkalpojumos.”® Rakstos Teologijas fakultates profesors
iztirza luteriska dievkalpojuma buitibu un maksliniecisko
ietérpu. Raksta ievada L. Adamovics stasta, kadam jabut
evangeliskam dievkalpojumam: dievkalpojumam, pirmkart,
jaaudzina un janostiprina draudzes locekli ticiba un tikumi-
ba, otrkart, jasaved kopa draudze un Dievs tiesa religiska
pardzivojuma.”’ Tautiskumam $eit it ka nav vietas, jo diev-
kalpojuma galvenais uzdevums ir nodroSinat sirsnigas
Dieva un draudzes attiecibas. Tautiskums varétu klat par
Dieva gribas ierobezoSanu vienas tautas konteksta, bet

7 Lisis, A. Baznica un nacionalisms. Svétdienas Rits 1 (01.01.1936.), 5.

™ Lusis, A. Baznica un nacionalisms. Svétdienas Rits 1 (01.01.1936.), 5.
Sim rakstam atbilde ir nakamaja numura — kristietiba latviesiem nav
nekas svess, kas batu jalatvisko. Majas patari, pieméram, nav Skirami no
latviesu majas dzives. Ari baznica vini jutas ka majas, un, ja kadreiz macitaji
pietiekami labi neprata latviesu valodu, tad tagad 1 probléma esot novérsta.
L. K. Baznica un nacionalisms. Svétdienas Rits 2 (06.01.1936.), 21.

5 Adamoviés, L. Latviskums Latvijas evangéliskaja baznica. Svétdienas Rits
30 (19.07.1936.), 234.

76 Adamoviés, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Riga, 1939.

7T Adamoviés, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 19
(08.05.1938.), 148.
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evangeliska dievkalpojuma butiskais kodols nav nacionals,
bet universals.”® Tomér tautiskumam evangéliskaja diev-
kalpojuma ir jabat, jo dievkalpojuma universalais kodols
var dzivot tikai noteikta tautiska ietvara. Lai paustu veésti,
evangeliska dievkalpojuma ir nepiecieSsami vardi, simboli,
kuri pieder noteiktai valodai un tautiskai kulttrai. Par to
télaini runa L. Adamovics: , Katras tautas vésture ir religis-
kam cilvékam, runajot 1idziba, audekls, kura metus uzmetis
Dievs, bet audus ieauz pati tauta, paaudze péc paaudzes,
vadoni un vaditie. To pasu lidzibu var attiecinat uz diev-
kalpojumu: Tas ir audums, kura meti ir visparcilvéciskas
religiskas intereses un vajadzibas, bet audi .. ir Dievam
kalpojo$as tautas ipatnéjas dvéseles dzives darindjums.”™
Atbalstot domu par dievkalpojuma reformu, Adamovics
noraida vinam nepienemamos priekslikumus - macitaja
J. Sandera ideju, ka jédziens dievkalpojums jaaizvieto ar
dievsérsmi. Dievkalpojums esot parak laicigs apziméjums
un neizsaka cilvéka attieksmi pret visvareno Dievu, kas
cilvekam jaklausa un ka prieksa jaizrada bijiba, citiem
vardiem, kam jakalpo.8° Ari Haralda Bieza aicinajumu péc
mistikas un klusuma dievkalpojumos vin$ noraida ka lute-
riskajam dievkalpojumam neatbilsto$us.’! Latviskumam
dievkalpojumos jabut neapzinatam, dabiskam, tomér ari
apzinati pie ta ir japiestrada, ipasi baznicas arhitektira un
liturgija. Ipasu uzmanibu L. Adamoviés pievérs dievkalpo-
juma valodas un muzikalajam ietérpam. Vins ierosina: lai
palielinatu draudzes loceklu piedalisanos dievkalpojuma,
biitu jaatbalsta prakse, ka dazi draudzes locekli dievkalpoju-
ma saka lagSanas un lasa dzeju.8? Vins§ norada uz dazadiem

8 Adamoviés, L. Latviskums miusu dievkalpojumos. Svéidienas Rits 19
(08.05.1938.), 149.

™ Ibid.

80 Adamoviés, L. Latviskums misu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 21
(22.05.1938.), 164.

81 Adamovi¢s, L. Latviskums miusu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 22
(29.05.1938.), 172. Ar atsauci uz Biezo H. Musu baznica un tagadnes
inteligence. Cels 2, 1938. Arl Adamovi¢s, L. Latviskums musu diev-
kalpojumos. Svétdienas Rits 23 (05.06.1938.), 180.—181.

82 Adamoviés, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 26
(26.06.1938.), 206.
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germanismiem, kas butu jaizskauZ no liturgijas.®3 Runajot
par tadiem ebrejismiem ka Aleluja, Adamovic¢s norobezojas
no antisemitisma diktétas ebrejismu izskauSanas kristiga
leksika: ,,Antisemitisma viedoklim nav itin nekadas tiesi-
bas noteikt masu attiecibas pret Veco Deribu.”® Vin§ gan
piemetina, ka ebreju tauta pirms Kristus un tagad neesot
viens un tas pats. Domajot par makslas lomu dievkalpojuma,
Adamovics aizstav tendences ielikt Bibeles télus Latvijas vi-
dée.?5 Muzikai un makslai vin$ ierada tikai sekundaru lomu
dievkalpojuma latviskoSana. Svarigaka noteikti ir valoda,
kas dievkalpojumu ta dalibniekiem var padarit tuvu.%¢
Blakus aicinajumiem latviskot dievkalpojumu, izmanto-
jot latvieSu autoru darbus, tiek risinats jautajums par to,
kas tad beigu beigas ir latvisks. Latviskuma jautdjumam
pievéersas LU Teologijas fakultates macibspéeks V. Maldonis.
Vins kritizé tos, kas uzskata, ka latviesu sena religija jau
ir izpétita: ,Dazi pat grib apmierinat savas religiozas dve-
seles prasibas ar mazo krajumu atzinumu.”® | Teologijas
fakultatei jastrada lidzi tiem pétniekiem, kas meklé, un ja-
liko pasai meklét latv. religiozas dvéseles sastavdalas. Tas
ir uzdevums, ar ko bais janodarbojas ipasi latv. nakamam

83 Pieméram, izteikums ,,.. kadél tu mas saudzi, miasu grékus mums piedodi
un mizigu svétibu apsoli” butu jaaizvieto ar ,.. kadél tu saudzé mis,
piedod mums musu grékus un apsoli muazigu svétibu”. Adamovics, L.
Latviskums miusu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 27 (03.07.1938.), 212.
Kungs apzélojies dziedajuma varda apzélojies tiek uzsvérta otra zilbe, tapat
ka vaciesi to uzsver varda erbarme, tomeér latviesu valoda tas ir nepareizs
uzsvars. Adamoviés, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Svétdienas Rits
28 (10.07.1938.), 220.

84 Adamovi¢s, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 28
(10.07.1938.), 220.

8 Adamoviés, L. Latviskums musu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 31
(31.07.1938.), 242.

86 Adamovi¢s, L. Latviskums miusu dievkalpojumos. Svétdienas Rits 36
(04.09.1938.), 284.

87 Maldonis, V. Latviesu teologu uzdevumi. Svétdienas Rits 38 (13.09.1936.),
298. Ari macitajs Birgelis parmet dievturiem, ka tie, aizbildinoties ar
nacionalismu, novérsas no kristietibas. Negativs piemérs vinam ir ari vacu
nacionalisms, kurs, vinaprat, ,iet turpat, kur iet marksisti uz baznicas
iznicinasanu”. Baznicai butu svarigi kalpot dzivajam Dievam, prast uzrunat
tautu, un Saja zina tai jatiek tuvinatai tautai un tautai savukart — Baznicai.
Birgelis, J. Kadas grutibas japarvar tiem, kas Jézu apliecina par savu Kungu?
Sveétdienas Rits 2 (b. d. 1937), 11.
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religijas vésturniekam.”®® Runajot par Baznicas latvisko-
sanu, Maldonis uzskata, ka nepieciesams dzilak pétit, kas
isti ir latvisks, lai atbildétu, pieméram, uz jautajumu: ,Ar
ko atskirtos .. judu vai ¢iganu kristiga ticiba no zviedru,
somu ev. kristigas ticibas?” Ari So darbu Maldonis saredz ka
Teologijas fakultates uzdevumu, kam vajadzigs savs laiks.
Ka negativu pieméru $aja zina vins saredz Vaciju, kur §is
reformas nav pietiekami izstradatas.??

Cesvaines macitajs A. Vitols savukart norada, ka latvis-
kai religiozitatei, kuras butiba izpauzas senlatviesu religija,
ir raksturiga ticiba ,noliktam muzam?”, t. i., galvenie dzives
stirakmeni ir dievibas nolikti. Tapat latviesiem esot rakstu-
riga familiaritate attiecibas ar augstako, un tas redzams ari
attiecibas ar augstak stavosiem cilvékiem. Savukart kults ne-
kad neesot bijis izkopts un cienits, tadé] ari nav parak daudz
baznica gajéju. ,,Tas latviesu attiecibas ar baznicu ir paradok-
salas: ka personisko religisko vértibu glabatajas un devéjas
tas nenoliedz, bet ari neieklaujas pilnam taja; no vinas prasa
un pienem to, kas kuram pa pratam. Krasais individualisms
nelauj latvietim kliat par istu draudzes locekli.”®® Ipasi ie-
miloti latvieSiem esot dievkalpojumi, kas saistas ar navi.
Autors piemin kapusvétku popularitati un skaidro, ka tie ir
loti populari tapéc, ka notiek briva daba, tomér galvenokart
tadel, ka latviesi intereséjas par aizsauli. LatvieSu ticibai ir
raksturiga racionalitate, mazak — mistika, tadél ari , mis-
tiskas kristigias konfesijas pielagojas luterismam”.°’ Autors
uzskata, ka baznica macitaji ir gajusi tadu dievbijibas celu,
kas latviesiem ir tuvs. Baznicu ari turpmak vajagot latviskot
(valodu, arhitekttru, makslu, maziku), tomér svarigakais
ir Sveta Gara iedvesmoti cilveki, kas var radit uzplaukumu,
sniegt metanoia piedzivojumu.®?

88 Maldonis, V. Latvie$u teologu uzdevumi. Svétdienas Rits 38 (13.09.1936.),
298.

89 Maldonis, V. Latviesu teologu uzdevumi. Svétdienas Rits 38 (13.09.1936.),
298.—299.

9 Vitols, A. LatvieSu religiska ipatniba un kristidnisma latviskoSanas iespéjas.
Svétdienas Rits 9 (28.02.1937.), 69.

91 Vitols, A. LatvieSu religiska ipatniba un kristidnisma latviskos$anas iespéjas.
Svétdienas Rits 10 (07.03.1937.), 75.

92 Ibid.
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Lidzigi par latviesu savdabigo religiozitati runa L. Ada-
movics: ,Latviesu dievatzina ir pratigi cilvéciska, racionala.
Ta iztiek bez metafizikas un bez mistikas. Latvija nav dabas
spéku drausmigas varenibas (iznemot, varbiit, krusas negai-
su), un tapéc sveétuma izjutai trukst mysterium tremendum
dziluma. Dogmatikas vieta valda dzeja, étikas vieta izvirzas
atseviski tikumi un pamacibas.”?

Kopuma jasecina, ka jautajuma par nacionalismu un
Baznicu dominé latviskas identitates mekléjumi un prasiba
péc reformam luteriskas Baznicas kulta norisés. Tai pasa
laika notiek norobezosanas no Vacijas pieméra, §i valsts vai-
rakkart tiek minéta negativa gaisma. Saja zina nacionalisms
galvenokart paradas ka ,savéja” cieniSana. Diskusijam par
latviskumu bija ipasa nozime tadeél, ka lidz pat 20. gadsimtam
baznicas kultu veidoja un macitajus izglitoja nelatviesi.

Laikraksts Svétdienas Rits atkldj dalu no Ulmana laika
valsts ideologijas un tas teologiskas interpretacijas. Ulmana
valsts apvérsums un vina personas loma valsts dzivé inter-
pretéta ka Dieva darbs Latvija. Tadéjadi teologija laikraksta
lappusés izmantota, lai pamatotu autoritaro ideologiju. Aiz
norisém valsti, aiz tas vadona stav pats Dievs. Lidz ar to
iespgjama ir vienigi pozitiva valsts attistiba, jo beigu beigas
»jaunais laikmets” ir pasa Dieva davats. No otras puses,
parlieciba par to, ka apvérsuma izmainas ir pozitivas, lavusi
saredzét tas ka Dieva darboSanos. Si valsts ideologijas teolo-
gizacija varétu tikt uztverta ka visai apSsaubams pasakums,
jo ar to tiek izslégta jebkura valdosas varas kritika, lai ari
cenzétas preses apstaklos politikas analize un kritika bija
gandriz neiespéjama. Pozitivais ideologijas iespaids savukart
saredzams diskusija par luteriskas Baznicas latviskosanu.
Uzsvars uz nacionalismu, kas valdija péc apvérsuma ideologi-
ja, lava novertét latviesu kultaras devumu ari baznicas kulta.

9 Adamoviés, L. Latviskums Latvijas evangéliskaja baznica. Svétdienas
Rits 30 (19.07.1936.), 233. Tadas pasas domas ir ari Vitols, A. Latviesu
religiska ipatniba un kristianisma latviskosanas iespéjas. Svétdienas Rits 10
(07.03.1937.), 75.
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Summary

Newspaper Svétdienas Rits on the authoritarian ideology
after coup of 1934

The newspaper of the Latvian Evangelical Lutheran church
Svetdienas Rits gives the testimony about the authoritarian ideology
in 1934-1940. It can be seen in the reports about the political changes
of the 15 May 1934, the president Karlis Ulmanis and in the discus-
sions about the church and nationalism. The authors published in
Svétdienas Rits give theological interpretation of the development in
the state and also for the role of Karlis Ulmanis himself. He is regar-
ded as a God’s sent redeemer of the Latvian nation and so his role is
interpreted only in the positive way. The influence of the stress on the
nationalism in the authoritarian ideology was present in the discus-
sion about the necessity to latvianize the Lutheran worship.
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KARLIS KUNDZINS -
IZCILA PERSONIBA UN PEDAGOGS

Laima Geikina
Dr. paed., LU Teologijas fakultates asociéta profesore

Noteiktu vesturisko apstaklu dél tikai pédg&jos laikos ir
iespéjams veikt pétijumus, kas palidzétu apzinat, saglabat
un nodot nakamajam paaudzém to teologisko mantojumu,
kuru atstajusi ievérojami 19. un 20. gs. latviesu teologi —
K. Kundzin§ (seniors), K. Kundzin§ (juniors), V. Maldonis,
L. Adamovics, A. Freijs u. c. Sadi pétijjumi ir nozimigi, doma-
jot par nacionalas teologiskas skolas tapSanas un attistibas
perspektivam. Atjaunotaja Latvijas zinatniskaja vidé teo-
logiska doma veidojas, balstoties uz iepriek§ minéto teologu
uzskatiem un domasanas veidu. Protams, janem véra, ka
padomju ideologija ir atstajusi iespaidu uz pécneatkaribas
laika pétnieku paaudzi, tas pasaules uzskatu.! Tadél Sis
pétjjums ir méginajums apzinat un nodot talak izcila 20. gs.
latviesu teologa Karla Kundzina juniora uzskatus par peda-
gogijas, un 1pasi par religijas un étikas, macibu. Tas ir tikai
viens no daudzpusigajiem K. Kundzina darbibas veidiem, bet
ne mazak svarigs ka vina darbo$sanas macitaja, profesora
amata un sabiedriskaja lauka. Precizi K. Kundzina dzives
un darba sasniegumus un kontekstu raksturo arhibiskaps
Arnolds Lusis: ,,Bet — ko lai sakam par teologu, Dieva varda
un Kristus evangelija sludinataju, kas it ka nacis un aizgajis
nepamanits, jo piederéjis mazai tautai, dzivojis maz pazistama

L Rubene, Z., Geikina, L., Svece, A., Vanaga, 1., Garjane, B., Kuzmenko, O.,
Liduma, A. Implications of Totalitarian values in the Post-Soviet
educational space: The theoretical and Methodological research basis.
Changing Education in a Changing Society. ATEE Spring University 2008,
1: Klaipeda University, Lithuania, 7-8.
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pasaules nostiiri, rakstijis un sludinajis valoda, ko nemak un
nemacas svestautie§i? SI anonimitate ir nobidijusi aiz ,lielas”
véstures kulisém apdavinatus latviesu literatus — un diemzeél
arl Karlim Kundzinam liegusi iegtt divdesmita gadsimta
teologu vida tik redzamu vietu, kadu vins pelnijis ar saviem
pétijumiem par masu Kunga Jézus Kristus dzivi un pirmkris-
tigas draudzes vésturi.”?

Personiba

Karlis Kundzins juniors dzimis 1883. gada Smiltené ma-
citaja Karla Kundzina seniora gimené. Vél bez Karla gimené
aug brali Pauls, Aleksandrs (kritis Pirmaja pasaules kara),
Haralds un masa Rita.

Jau zénibas gados Karlim Kundzinam piemit vispusigas
intereses un spéjas. Ta no bralu un masu atminam iespéjams
uzzinat, ka K. Kundzin§ nodarbojies ar galdnieka darbiem,
pats radijis fotokameru (1900), bijis labs matematikis, veicis
fizikas eksperimentus, labi ziméjis, izveidojis taurenu kolek-
ciju, krajis pastmarkas, bijis labs peldétajs, slidotajs, slépotajs,
ka ari spélgjis klavieres.?

K. Kundzina juniora personiba liela meéra veidojusies
vina téva, labi pazistama latviesu teologa un macitaja Karla
Kundzina seniora, iespaida. Bralis Pauls raksturo Karla un
téva attiecibas neparprotami: ,,Badams saviem vecakiem labs
un sirsnigs déls, vins ari vélakos gados ar tiem labi sapratas.
Ar tévu tas notika bez kadam plasam parrunam, abiem intu-
itivi nojausot lietu butibu.”

Pats Karlis Kundzins, daloties bérnibas dienu atminas,
raksta: ,,Vél soli talak, un més esam macitaja rakstamistaba.
Ari Seit pie sienam ir plaukti ar vecam baznicas gramatam
un macitdjam nepiecieSamajam rokas gramatam. Visimpo-
zantakie apjoma zina ir draudzes personalgramatu séjumi.
Tanis tévs pasrocigi ierakstijis ap 3000 gimenu vardus ar kopa

2 Lusis, A. Pieminiet savus vaditajus! Kalposana gara un patiesiba. Pieminas
gramata arhibiskapam Dr. K. Kundzinam. Minneapolis: LELBA, 1978, 3.

3 Kundzins, P. Bralis-draugs-biedrs. Kalposana gara un patiesiba. Pieminas
gramata arhibiskapam Dr. K. Kundzinam. Minneapolis: LELBA, 1978,
11.-16.

4 Ibid., 16.
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apm. 10 000 locekliem. Tur katram atziméts, kad tas dzimis,
kristits, laulats, un - ja tas nav vairs dzivo starpa — pievilkts
krustins ar datumu, kad tas beidzis savas zemes gaitas.
Macitajam - toreiz jau ap 20 gadus, vélak pari 50 gadiem
darbojoties draudzé — lielu lielais vairums personalgramatéas
ierakstito lauzu ir vina garigie bérni: vin§ tos ir kristijis,
iesvétijis un ievedis laulato karta, ka aril neskaitamas reizes
vargjis but vinu vida ar padomiem.”® Sl,{iet, tiesi téva ciena un
atbildiba, pildot amata piendkumus, ir pamats K. Kundzina
juniora rakstura unikalitatei, kas dazados laikos un dazados
amatos padara vinu par personibu, kas spéj vienot cilvekus
grutu jautdjumu risinasana gan dzimtené, gan trimda. Ari
téva piemérs — sasniegumi macibas un zinatkare — sekmeé
K. Kundzina studiju norisi un veicina vina zinatnisko darbi-
bu. ,,Uz melna samta varen izcélas liels zelta gabals ar smalki
izstradatu Krievijas keizara Aleksandra Pirma - Terbatas
universitates atjaunotaja un labvéla — attélu. Tas vairs nebija
naudas gabals, bet atzinibas zime — zelta medala — ko tévs,
students bidams, Térbata ieguvis par kadu sacensibas rakstu.
Varbiit, ja més busot lieli, ari kads no mums ko lidzigu varésot
iegit. Si medala tad nu miisos izraisija tik dzilu izbrinu un
respektu pret téva gudribu, ka to ilgi nevaréjam aizmirst.”®

Sakotnéjo izglitibu K. Kundzin$ sanem majas: ,,Misu
majas apstaklos it dabiski pirmos skolotajas pienakumus uz-
némas mate. Vina jau pati skolotajas darbam bija gatavojusies,
iegidama ta saucamas majskolotajas diplomu. [..] Ta misu
majas skola, vélak tani ienakot ari paris skolas biedriem no
kaiminiem, ievadija mis pirmajas dzives gudriba.”” Kamér
mates pienakumos ietilpst visparéjo macibu priek§metu pa-
sniegSana, kur vina var izmantot savas valodas zinasSanas,
klavierspéles, zimésanas u. c. prasmes, ,,tévs tris reizes nedéla
péc rita ligsanas mums saka macit ticibas macibas péc Holsta
Bibeles stastu un baznicas dziesmu gramatas. [..] Tévs bija
ar1 tas, kas lika pamatus latvieSsu valodas macibai un, sakot

5 Kundzing, K. Atminas. Mani tapsanas gadi. Minneapolis: LELDAA’S apgads,
1968, 14.

6 Ibid., 23.

7 Ibid., 38.-39.
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ar treso skolas gadu, vienu stundu nedela veltija dzimtenes
veésturei”.® Lai gan skolas izglitiba ir nozimiga personibas tap-
Sanas procesa, tomér par personibu Karli Kundzinu padara
vecaku dzives piemeérs, un vélak vinu cienis, milés un apbri-
nos gan vina skoléni, gan kolégi.

,Iéva pienakumi draudzé un Smiltenes lauksaimniecibas
biedriba — ka ari Valkas iecirkna skolu parlika un pravesta
pienakumi - atrava vinu maéjas dzivei biezak neka mati. Un
tomér — mums, bérniem, ari vina klatiene visos svarigajos
gimenes dzives brizos likas absoliti nepiecieSama un pati par
sevi saprotama.”® Savukart mate ,[..] kopa ar mums teic va-
kara lugsanas vardus, kuros pieminéti ir tévs un mate, ir mes
pasi. Kad piedzimis bralitis, to nekada zina nedrikst aizmirst,
un it seviski tad, kad tas saslimis un mates vaiga ieziméjas
dzilas rupes”.’? Un , Nepagaja neviena téva dzimumdiena, kad
vina neprata mums iemacit kadus priekSnesumus vai sagata-
vot kddu mazu uzdevumu”.!!

Augstu prasigumu pret veicamajiem piendkumiem, soci-
alo aktivitati un pazemibu Karlis Kundzins, skiet, macijies
no mates: ,Piendkuma imperativs Kanta gara un lielaka
akuratiba vismazakaja darba dazkart parak absorbéja vinas
spékus. Un prasibas Sai zina nebija nekadas mazas: macitaju
konferences un draudzu darbinieku sanaksmes, no pilsétas
atbraukuso viesu — koncertantu — uznemsana, to novietosana
un paédinasana, vélak, I Pasaules kara laika, Kurzemes bég-
lu novietosana macitajmaja, ta saucama ,Macibas kambari”
(konfirmandu macibai celtaja blakus éka) — viss tas tik liela
méra saistija vinas darbigo garu un rokas, ka ne katrreiz bija
vairs iespéjams pilna méra izpausties vinas garigajam intere-
sém. Tad vina labprat atcergjas gadus, kad pastorats varéja
pulcinat kaiminus — vietéjo inteligenci — lasamiem un muzika-
liem vakariem un lauku klusuma varéja izplaukt dazs skaists
gara zieds.”'? Kundzina majmaciba zinama atbildiba piena-
cas arl ,téva kandidatiem”: ,Tévs, ievérojot vina nopelnus

8 Kundzins, K. Atminas. Mani tapsanas gadi. Minneapolis: LELDAA’S apgads,
1968, 38.-39.

9 Ibid., 28.

10 1bid., 26.

H 1bid., 217.

2 Ibid., 27.-28.
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baznicas darba, bija izraudzits par vienu no galvenajiem
universitati beiguso teologu ievaditajiem praktiskd macitaja
darba jeb, ka toreiz teica, ,kandidatu tévu”.”*® Latinu valoda
K. Kundzinu ievadija Janis Ermanis, daudzu garigu dzies-
mu autors un kaisligs botanikis. Ludis Bérzins turpinaja ne
vien macit latinu valodu, bet kopa ar bérniem priecigs devas
»slidskriesana vai brauksana ar ragavinam”.

Skaistais bérnibas dienu laiks aizskrien nemanot, un 1897.
gada K. Kundzin§ uzsdk macibas Térbatas krona (valsts)
gimnazija, kur macibu laika strada ari par privatskolotaju.
»lerbatu (un nevis Rigu) vecaki bija izvélejusies tapéc, ka
tur dzivoja téva bralis Ludvigs Kundzins, toreizgja vietgja
veterinarinstitita docents, vélak profesors un minéta insti-
tata direktors.”!* Gimnazijas gadi ir laiks, kad K. Kundzin$
iegiist savu bezkompromisa skatijumu uz materialas un gari-
gas pasaules lietam. Pareja no méjmacibas uz ,krona skolu”
ir iemesls K. Kundzina ,dzilai iek$gjai krizei”.!5  Liekas, ka
Seit meklgjama viena no tam sakném, kapéc visu mizu esmu
jutis, ka nevis materialie apstakli ir tie, kas cilvekam pieskir
sirds prieku un labsajutu, bet gars.”1¢ K. Kundzina izaicina-
jums un misija bija pretoties cariskas Krievijas rusifikacijas
politikai izglitiba.

Visu turpmako dzivi vin$ uzskatis gan Krieviju, gan
Padomju Savienibu par vienu no lielakajiem launumiem, kas
iznicina cilvéka ticibu un garu un grauj latvisko identitati.
Brivais un cienpilnais Kundzinu majas gars tika pretstatits
»,krona skolas” policejiskai kartibai: ,Katrs audzéknis da-
btja savu audzekna pasi. Tani bija iespiesti vina dzives un
uzvedibas noteikumi. Pasa sakuma tur bija lasams, ka vinam
jaatdod pienacigais gods caram un cara familijas locekliem.
[..] Bija noradijums publiskas vietas sarunaties tikai krievu
valoda, uz ielas neiziet péc noteikta laika, neapmeklét ne
teatra izrades, ne citus publiskus sarikojumus bez specidlas
skolas inspektora atlaujas. [..] Isi sakot — jauno skolas saimes

13 Kundzins, K. Atminas. Mani tapSanas gadi. Minneapolis: LELDAA’S
apgads, 1968, 40.

4 Ibid., 5.

15 Ibid., 83.

16 Ibid., 83.-84.
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locekli no visam pusém apnéma ta saucamais ,krona gars”,
birokratisms un policejiska uzraudziba.”!” 1902. gada tiek
pabeigta gimnazija, un tas ir laiks, par kuru K. Kundzins
raksta: ,[..] taisni jaunibas ,]laimigajos” gados biezi piemeklée-
ja sapes, dzili depresijas brizi. Bet, ka vélak sapratu, tas bija
sapes, kas bija nepiecieSamas iek3éja cilvéka augSanai.”!8

1903. gada K. Kundzin§ uzsak studijas Térbatas Univer-
sitate, Teologijas fakultatée. Lai gan Universitaté valdija tas
pats ,krona gars”, kas iepriek§ gimnazija, tomér ,students
Eiropas wuniversitatés (iznemot, zinama méra, Angliju),
apzinajas savas tiesibas pasam sastadit savu studiju planu,
izraudzities sev savus profesorus un priekSmetus un nodoties
studijam &1 varda ista, ne vairs skolnieciskad nozimé”.'?

Un K. Kundzins nododas studijam: ,,[..] nevis galvenokart
domas par macitaja amatu vai stavokli, nevis vélésanas spidét
ar savam kanceles runam vadija manus meklégumus, bet —
to varu teikt ar labako apzinu — vélésanas padzilinat savas
zindSanas, tuvoties patiesibai. Ar teorétiskas patiesibas
meklésanu roku roka gaja étiski motivi: pasam klat labakam,
veidot savu raksturu, neieslidét seklas baudu morales un gara
katribas dulkainajos udenos.”?° Sada nostdja atklajas visa
turpmakaja K. Kundzina dzivé — ne vien biit zinoam, bet iste-
not savas zinasanas moralaja staja un etiskaja attieksmeé pret
sevi, citiem un ikvienu dzives notikumu. Labi noltaki parasti
vainagojas labiem augliem. Otraja studiju gada K. Kundzins
sanem zelta medalu par konkursa darbu Sinoptisko evangéliju
Jezus misijas runa Mateja 10 un paraléles.

1905. gada notikumi gan Térbatas Universitaté, gan
Latvija tikai nostiprinaja K. Kundzina pretmarksistisko un
pretkomunistisko noskanojumu. ,Revolucionaras dziesmas
dziedot, krievu studentu pilis jau devas ara no universitates
eékas un saka gajiena virzities pa pilsétu, kad ta dalibnieki
pamanija, ka masu auditorijas logi vél ir apgaismoti. Kadi
paris desmit cilveéki griezas atpakal. Durvis atveras, un ar

17 Kundzins, K. Atminas. Mani tapsanas gadi. Minneapolis: LELDAA’S apgads,
1968, 84.-85.

18 Tbid., 92.

Y 1bid., 116.

2 Ibid., 117.
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fanatisma dego$am acim iebriukosais ptlis uzkliedz misu
docentam: ,, Kauns! Misu biedri noasino nezéliga cina, un jus
varat mierigi sédét un nodoties zinatnei!” Sos vardus kliedzot,
tie draudédami tuvojas katedrai. Docents Al. Bérentss pilna
méra saglabaja savu cienu: ,,Es protestéju pret So varas aktu,”
vins teica, ,bet atkapjos parspéka prieksa.” Meés, klausitaji, bi-
jam nostajusies ap vinu. Par laimi nevienam no negaiditajiem
ienacéjiem nebija ne ,,smirdbumbas”, ne kada cita ,,revolacijas
ieroéa”.”?! 1905. gada notikumi iespaido Universitates darba
kartibu, un tapéc K. Kundzins§ piepem lémumu doties uz
Berlines Universitati papildinaties (vienu semestri) teologijas
studijas. ,,Berlines semestris, ko, cik spédams, izmantoju, bija
parbagats iespaidiem un jauniegtam atzinam. [..] ja fiziska
uztura zina mums briziem bija sev jauzliek stipri ierobezoju-
mi, tad pavisam citadi tas bija gara dzives sfaira. [..] Majas
parbraucot — un vél ilgi péc tam - bija daudz ko pardomat,
sakartojot un daloties ar majiniekiem giitajos iespaidos. Misu
toreizgjas, patriarchali audzinatas vacbaltu baznicas aprindas
ta saucamai ,,modernajai teologijai”, kuru Berliné reprezentéja
tadi vardi ka Adolfs Harnaks un Hermanis Gunkelis, piemita
vecas paaudzes uzskatos zinama , keceribas” pieskana.”??

Tadegjadi K. Kundzins ka personiba, teologs un pedagogs
pamazam top par brivibas slavinataju visas savas darbibas
joméas — gan audzina$anas, gan domasanas, gan kalpoSanas
jautajumos.

1908. gada janvari K. Kundzins sanem kandidata diplomu,
kas ,bija iespiests krievu valoda, un to greznoja Krievijas cara
érglis”.23

Péc Universitates beigsanas K. Kundzina ticiba, dzives
redzéums un attieksme pret dzivi un cilvékiem ir sasniegusi
briedumu. Ta nemainas, nedz stajoties lauliba ar igaunieti
Ebbu 1909. gada, nedz tad, kad Kundzins tiek ordinéts par
macitaju, nedz uznemoties skolotaja pienakumus Valmiera un
Riga, nedz stradajot par Latvijas Universitates macibspéeku
21 Kundzing, K. Atminas. Mani tapsanas gadi. Minneapolis: LELDAA’S apgads,

1968, 122.

2 Jbid., 125.-127.
% Jbid., 137.
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un esot administracijas parstavim. Ta atklajas visa sava
spozuma, kad Kundzin§ dibina un vada Bérnu palidzibas
savienibu, ir pastavigas Baltijas valstu komitejas priekssédis
bérnu aizsardzibas jautajumos un apripé Rigas Akadémisko
draudzi, vada LatvieSsu Centralo komiteju emigracija Vacija
un klast par arhibiskapu.?*

Pedagogs

Ka raksta ievada atziméts, K. Kundzins ir viens no re-
dzamakajiem 20. gs. religijas pedagogiem. Vina pedagogiskie
uzskati veidojas cie$a sasaisté ar vina personibas tapSanas
procesu. Savas atminas K. Kundzin§ aizvien kritizé ne vien
izglitibas norises kopuma, bet ipasi ticibas macibas pa-
sniegSanas veidu: ,,PriekSmets, kurs likas it ka radits, but
par skaistako, satura zina bagatako un milako visa skolas
programma, saistot ap sevi audzinatdja un audzéknu gaisa-
kas domas un augstakos dailuma un patiesibas meklégjumus,
plasos apmeéros bija nonacis gandriz pilniga sabrukuma sta-
vokli, kluvis par skolas dzives biedékli, no kura béga skolotaji
un bérni, pret kuru daudzi saka pat izradit atklatu naidu.”??
Jo: ,,Ari Latvija reformas nepiecieSamiba bija nobriedusi. Se
XX gs. sakuma visuma ticibas macibas praksé valdija tas
virziens, kas Vacija 19. gadu simtena sakuma. Stavoklis vél
bija pasliktinajies tai zina, ka péc Cimzes (Valkas) un Irlavas
seminaru slégsanas, religijas skolotaju sagatavosana parkrie-
voSanas laikmeta seminaros bija palikusi pilnigi novarta.”28
Sada religiska izglitiba, péc K. Kundzina domam, jauniesos
sekméja materialistiska pasaules uzskata vairoSanos, tadel
K. Kundzinsg, uzsakot skolotaja gaitas, ievéroja principu —
darbu darit labi vai nedarit nemaz: ,Viss sacitais uz mani,
sakara ar 1idz§inéjo audzinasanu un téva majas tradicijam,
atstaja visai smagu iespaidu. Tapéc nav ko brinities, ka es,
tagad pats uznemdamies ticibas macibas stundas Valmieras

24 Vairak skatit — Kalposana gara un patiesiba. Pieminas gramata arhibiskapam
Dr. K. Kundzinam. Minneapolis: LELBA, 1978.

% Kundzing, K. Religijas maciba un étika jaunatnes audzinasana. Metodisks
vadonis religijas skolotajiem. Riga: Valtera un Rapas ake. sab. izd., 1927, 3.

26 Ibid., 54.
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skolas, sev teicu: ja tev neizdodas ticibas macibas stundas
padarit saturigakas un dzivei tuvakas neka tas, ko pats esi
,parcietis” savos gimnazijas gados, tad labak pavisam ne-
keries pie §1 darba!”?” Un parciestais gimnazijas gados tiek
raksturots nesaudzigi: ,,Kad apmekléju krievu valsts gimnazi-
ju Terbata (1897—-1902), religija ka macibas priekSmets skolas
lieciba ienéma gan pirmo vietu, bet religijas stunda bija viena
no garlaicigakam un satura nabadzigakam. Zemakas klases
ta vél daudzmaz varéja saistit zénu pratus ar to, ka skolotajs
prata iedarbinat skolénu sacensibas dzinu: izvirzijas tie, kas
tekosak varéja atskaitit uzdotas garigas dziesmas vai katkis-
ma tekstu, kas bez klidam zinaja pateikt Jékaba divpadsmit
délu vai Jezus divpadsmit maceklu vardus (vai ari ka sauc
tris virus degosa cepli), lai gan §ini gadijuma ne bez pamata
varéja jaust, ka ta bija vairak tikai atminas vingrinasana
neka religijas maciba. Bet pavisam bédigi bija vecakas klaseés.
Tas, ko tanis lasijam no Apustulu darbu gramatas, vairumam
skolénu pagaja pilnigi garam, un, pievérsdamies baznicas vés-
turei, skolotajs labakaja gadijuma varéja uz bridi saistit miasu
uzmanibu, ja tas izskaidroja julianiskd un gregorianiska
kalendara atskiribas (cariska Krievija vél lietoja pirmo), vai
arl kavejas pie Terbatas Jana baznicas likteniem un remontu
darbiem, kas pasreiz masu logu prieksa tika veikti. Bet vai tas
jau bija tas, ko varéja sagaidit no religijas stundam laika, kad
augosas jaunatnes kratis sadaras divi pretéji pasaules uzskati
un vesela virkne étisko dzives problému prasija atrisinajumu.
Parasti viss, kas notika stundas, bija visai talu no patiesam
pasreizéjas dzives prasibam, un tapéc nevaréja brinities, ka
audzeknu vairakums izlietoja religijas stundas pavisam citam
vajadzibam un zinamu interesi saka radit tikai tad, kad jau
tuvojas ceturksna vai semestra beigas. Jo ticibas macibas
yhumuram” lieciba varéja bt izskiriga nozime visa skoléna
rakstura un lojalitates novértéjuma.”?8

Mainit pastavoso kartibu un nostaties pret pieaugoso mate-
rialisma autoritati un jaunatnes aklo uzticibu materialismam

2T Kundzing, K. Laiki un likteni. Atminas un apceres. Riga: Gramatu Draugs,
1952, 35.
8 Jbid.
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kluva par vienu no lieldkajiem izaicindjumiem K. Kundzina
pedagogiskaja darbiba. Un Sadu nostaju veicinaja negativa
dzives pieredze: ,Vésturiskaja Térbatas kongresa 1917. gada
vasara sapulcgjusies Latvijas skolotaju delegati ticibas ma-
cibas jautajumiem veltija veselas 3 dienas. Lai gan reformas
gara noskanotie runataji centas parliecinat kongresu par
laika prasibam piemérotas religijas macibas nepiecieSsamibu,
tomér cinas smaguma punktu parnesa uz ticibas macibas
,but” vai ,nebat” jautajumu, kuru Sis kongress ar nelielu
balsu vairakumu izléma negativa zina.”?? Tomér K. Kundzins
nebija vienigais, kas saskatija $ada lemuma iespéjamas nega-
tivas sekas. Tai pasa laika Igaunija lidzigs skolotaju forums
pienem gluzi pretéju lemumu - neatkarigas Igaunijas skolu
programmas ieklaut reformétu ticibas macibu. Viens no §is
idejas istenotajiem bija K. Kundzina Térbatas Universitates
kolegis 1. Keps (1. Kopps). ,,Péc jau minéta Térbatas kongresa
,Liduma” paradijas vairaki Zalisa raksti par audzinasanas
problémam, kuru noliiks bija bridinat no Saura, materialistis-
ki orientéta prakticisma audzindsana un skolu programmas
un tiem pretim izcelt humanisma un rakstura audzinasanas
centralo nozimi. Zalitis kongresa diskusijas pareizi bija sa-
dzirdgjis zinamus briesmu signalus, kas lika bt nomoda par
idealam vértibam. Péc tam man ar Zaliti, tapat ka ar Frici
Bardu, iznaca véstulu apmaina.”3?

Kadai tad bija jabut religiskajai izglitibai K. Kundzina
skatijuma? Vispirms tadai, kas balstas uz pasu skolénu dzives
pieredzi un lauj viniem pasiem rast atbildes uz sev nozimigiem
eksistencialiem jautdjumiem. K. Kundzins raksturo religiskas
izglitibas principus atbilstosi skolénu centrétas3! pedagogijas
meérkiem:

1. Jarevidé pasniedzama viela, piepaturot no bibeles vielas
vienigi to, kas stav tuvu bérnu izpratnei un reizé saskan ar
kristigo étiku.

2 Kundzins, K. Religijas maciba un étika jaunatnes audzinasanda. Metodisks
vadonis religijas skolotajiem. Riga: Valtera un Rapas ake. sab. izd., 1927, 55.

30 Kundzins, K. Laiki un likteni. Atminas un apceres. Riga: Gramatu Draugs,
1952, 89.

31 Approaches to learning. A guide for teachers. Ed. Anne Jordan, Orison
Carlile, Annetta Stack. Open University Press, 2008, 14-15.
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2. Dogmatiskai katkisma macibai pavisam jakrit.

3. Religijas stundas apskatama ari tagadnes viela (ieverojamu
rakstnieku darbi, dzejas, religiska satura gleznas u.t.t.).

4. PasniegSanas metodei jastav uz psichologiskiem pamatiem.
5. Nesaskanas starp teologiju un moderno zinatni izbei-
dzamas.

6. Reforméta religijas maciba skola jaatsvabina no baznicas
kontroles.”3?

Jau 1913. gada sinodé K. Kundzins izklasta tézes par tici-
bas macibas reformas nepiecieSsamibu:

,»1. Pastavosa dogmatiski deduktiva katkisma maciba nesa-
skan ar paidagogikas elementarakam prasibam.

2. Metodisks katkisma macibas parveidojums nespéj S$is
grutibas novérst. Tapéc katkisma macisana no galvas tiklab
majmaciba, ka tautskola jaatmet, iznemot 10 bauslus un Téva
reizi.

3. Ari tradicionalas bibeles stastu stundas sausa pasnieg-
Sanas veida un liela novecojosa prieksstatu materiala deél
nesasniedz sprausto meérki. Seviski nepienemama pastaviga
koncentriska atkartosana.

4. Jasamazina Vecas deribas viela. Bibeles stasti sadalami
péc pakapém, izejot no paidagogiska, ne teologiska viedokla.
5. Religijas stundas bagatigi jaizlieto materiali no bérnu
dzives, makslas un literatairas. Sim nolikam sastidams ma-
terialu kopojums skolotaju vajadzibam.

6. Macitajam savas revizijas vairak ka lidz sim jarékinajas ar
paidagogikas prasibam.

7. Nekavéjoties jaizstrada jauns macibu plans.”3?

K. Kundzina pedagogisko uzskatu pamata ir vina teo-
logiskie uzskati, ko toreiz evangéliski luteriskas Baznicas
konservativie locekli uzskatija par paradk liberaliem: ,Lieta
ta, ka mani teologiskie uzskati dazam labam likas parak bri-
vi, un macitaju konferencés biezi dabtiju manit, ka, péc vecas
macitaju paaudzes domam, ielaisanas filozofiskos problému
iztirzajumos un jaunu celu meklésana religij%s macisana esot
diezgan bistama lieta (ka aprinka pravests S. teica, ,staiga-
Sana gar bezdibena malu”) un neko pozitivu nevarot dot: lai

32 Kundzins, K. Religijas maciba un étika jaunatnes audzinasanda. Metodisks
vadonis religijas skolotajiem. Riga: Valtera un Rapas ake. sab. izd., 1927, 54.
33 Ibid.
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atgriezoties pie vecajiem pamatiem — katkisma macibam un
Bibeles vielas.”?* Tomér K. Kundzinu neapmierina tas, ko
vina laikmets prasa no teologijas un pedagogijas, vina spéja
raudzities talak un dzilak palidz vinam saglabat konsekventu
nostaju, neskatoties uz Baznicas véso attieksmi. K. Kundzina
vardiem, ,,isi sakot, ,jauno teologiju” raksturoja, no vienas
puses, vésturiska pieeja pagatnes liecibam, no otras — censa-
nas atbrivoties no burta kalpibas, atzistot, ka ,gars ir tas, kas
dara dzivu””.3

Péc studijam Térbatas Universitaté K. Kundzin$ strada par
religijas skolotaju seminara, sievieSu gimnazija, tirdzniecibas
skola, 1918. gada Riga vada Izglitibas biedribas zénu vidus-
skolu/gimnaziju. Lieliniekiem iendkot Latvija, K. Kundzins
no saviem skolas vaditaja pienakumiem tiek atstadinats.

1919. gada rudeni vins sak stradat Latvijas Universitate
par Filologijas un filozofijas fakultates pagaidu dekanu. Kadu
laiku iepémis LU prorektora amatu. 1920. gada 4. februari
tiek atklata Teologijas fakultate, kura K. Kundzin$ klast
par docentu un kops 1921. gada 1. aprila — par profesoru.
Profesors nodarbojas ar $adiem jautdjumiem: pirmkKkristiga
religijas vésture, pirmkristiga literattiras vésture, Jézus dzive,
apustulu laikmets, vairakas Jaunas Deribas eksegézes, religi-
jas macibas un étikas metodika. K. Kundzins sava laika bijis
fakultates dekans un sekretars. Papildus macibspéka pienaku-
miem Latvijas Universitaté vins 2. pilsétas gimnazija pasniedz
religijas, filozofijas un psihologijas stundas (1925-1929).

K. Kundzina pedagogiskas darbibas principu raksturojums
atklajas vina darba, kas veltits religijas pedagogijas jauta-
jumiem: Religijas maciba un étika jaunatnes audzindasana.
Metodisks vadonis religijas skolotajiem. Runajot par skoléna
un skolotaja attiecibam, K. Kundzins atzimé lomu izmainu no
subjekts—objekts attiecibam uz subjekts—subjekts attiecibam,
»Kur $o [bérna, vecaku un audzinataju] attiecibu pamata
gulés dzila cilvéciba un pietate, pienakuma un kopibas jitas,
savstarpéja izlidzésanas un kalposana un visu idealo

34 Kundzin$ K. Laiki un likteni. Atminas un apceres. Riga: Gramatu Draugs,
1952, 11.
3 Jbid.
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vértibu atzisana...” (8. Ipp.) Ne mazak svariga ir atzina vértibu
izglitibas un religiskas izglitibas joma izmantot izcilu perso-
nibu piemeérus, kas palidzétu skoléniem veidot savus idealus:
»oeviski izcilu vietu So parrunato attiecibu starpa ienem attie-
cibas pret atseviskam, dzili iespaidigam étiskam personibam.
Tas ir tas, ko médz saukt par personiga piemeéra nozimi.”
(8. Ipp.) Un ka jau iepriek$ minéts — skolénu pasu dzives pie-
redze sekmigas macibas: ,,[..] neapSaubamais izejas punkts un
pamats aizvien visur paliks pati dzive ar savam attiecibam,
pienakumiem un uzdevumiem, un tomeér - jo ilgak jo vairak
ari Se, ievérojot moralisko pienakumu un problému daudzumu,
nav iespéjams iztikt vienigi ar dzivo pieméru un tam méacibam,
kas izaug tiesi no pasiem apstakliem, bet biis jarada zinama
diferenciacija un blakus praksei, t. i. pasai dzivei un vinas
piemériem, jameklé iespéja teoretiski attélot un parspriest
idealas dzives attiecibas un paraugus.” (9. Ipp.)

K. Kundzina pedagoga fenomens izpauzas vardu savieno-
juma ,teorijas un prakses vienotiba”. Vins ne vien vienkarsa,
skolotajiem saprotama valoda skaidro savus pedagogiskos
uzskatus, bet arl godpratigi un sekmigi tos isteno, stradajot
gan skolas, gan universitatés, macibu satura vispirms paturot
gara un gariguma jautajumu: , Lidztekus darbam saku tuvak
iepazities ar problémam, kas nodarbinaja manus puiSus un
biezak un biezak parliecinajos, ka, atverot acis veseligam
kriticismam, tiek novérsta akla uzticéSanas materialisma
dogmai, kas toreiz tik viegli savaldzinaja pratus. Esmu par-
liecinats, ka ne viena vien gadijjuma man izdevas paglabt
nakamo skolotaju no cela, kas, ka tagad visi redzam, nozimeé
augstako cilvécisko vértibu boja eju.”3¢ K. Kundzin$ orienté&jas
nevis uz satura apguvi (méacit gramatas saturu, programmu),
bet gan uz izglitojosa labuma gSanu pasiem audzékniem:
»Redzot, ka jaunatnei tik nepiedienigais stingums ir lauzts,
es jutu pirmo uzvaras prieku. Atbididams pagaidam program-
mu pie malas, es nu centos dot viniem Isu ievadu gnoseologija
[atzinas teorijal, kas, protams, aiznéma vairakas stundas.”3?

36 Kundzins K. Laiki un likteni. Atminas un apceres. Riga: Gramatu Draugs,
1952, 89.
37 Ibid., 10.
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»,lapéc saprotama karta neatrisindmo metafizisko jautajumu
vietd muas stundas biezi vairak nodarbinaja dzives aktualas
étiskas problémas. Jautajumi, ka kristiga étika veérté dzivi
un askézi un neskaitami citi visai dzivi nodarbinaja jaunos
pratus, un, ievérojot marksisma propagandu un cariskéas
Krievijas valdiSanas metodes, més neatvairami nokluvam ari
pie socialisma un revolicijas problémam. Seit tad ari bija ta
vieta, kur man nacas visas savas zinaSanas un parliecibas
spéku izlietot, lai raditu, ka naida un atriebibas jutu kurina-
Sana un princips, ka ,,mérkis attaisno lidzeklus” nekad nevar
dot labus rezultatus.”®

Ari religijas macibu metodikas lauka K. Kundzin$ bal-
stijas ne vien uz pasa pieredzéto, bet uz talaika jaunakajam
pedagogiskajam atzinam. ,Macities darot” musdienas ir tikai
labi aizmirsta lieta, ko sava pedagogiskaja praksé izmantoja
ari K. Kundzins. To vin$ bija macijies gan no téva: ,Visu o
lielo karti ar krasainam robezam bija darinajis pats tévs,
budams Jelgavas gimnazists. Ka gan tévs, skolnieks badams,
varéja veikt tadu brinumu!”,?? gan no mates: ,,Kad méasa bija
iegdjusi 7. dzivibas gada un es biju nosvingjis savu 5. dzim-
Sanas dienu, mate mus, rudens dienam sakoties, nosédinaja
pirmo reizi pie gramatas. Pirma abeces lapas pusé bija vards
»ola”; més to macijamies lasit un reizé ieziméjam olas attélu
miisu burtnicas, pievilkdami tam klat ari attiecigos burtus.
No paraugam atnestas olas tad vélak izcepam pankiku, kuru,
protams, péc tam apédam. Ta sakas musu skolas macibas péc
,darba skolas” principiem un ar nepiecieSamajiem uzskates
lidzekliem.”0

Tomer vislielakais K. Kundzina audzéknu ieguvums bija
vina personiba. Skolotaja vardu un darbu saskana spilgti
raksturota vina sievas atminu télojuma: ,.. kad tuvojas
Ziemassvétki vai Lieldienas, virs saviem seminara audzékniem
biezi izpalidzéja ar cela naudu, lai tie svétkus varétu pavadit
savas gimenes vida. Liela dala semindra audzéknu naca no

38 Kundzins K. Laiki un likteni. Atminas un apceres. Riga: Gramatu Draugs,
1952, 12.

3 Ibid., 23.

40 Kundzins K. Atminas. Mani tapsanas gadi. Minneapolis: LELDAA’S apgads,
1968, 38.
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tricigam gimeném. Ja es kadreiz norupéjusies iemingjos,
vai tik nepietriiks lidzekli pasa gimenei, vin$ man atbildéja:
Neraizéjies — ja es sludinu tuvaku milestibu, tad man ari
pasam ar darbiem ir jarada.”*! Ne mazak emocionala lieciba
par K. Kundzina personibas lielumu izskan vina audzékna
Eduarda Lamberta atminas: ,,Kada Rigas pilsétas 2. gim-
nazijas klasé izpaudas parak liela vitalitates un energijas
koncentracija. Varbuit tas bija veseligs jaunibas prieks, kas
parak strauji paradijas gan darbos, gan nedarbos. Skolotaju
istaba notika bazigas parrunas: klase macijas labi, bet bija
gruti valdama. [..] Tada klasé ienaca ticibas macibas un
étikas skolotajs, profesors Karlis Kundzins. Vinam nebija
svinigas gaitas, ar ko dazi skolotaji méginaja iegut respektu,
jau nosolojot lidz katedrai. Pie durvim vins itin ka sastomijas,
parbaudija, vai ir pareiza klase péc saraksta un tad tada, ka
drusku nedrosa gaita, itin ka lai vina soli kadu netraucétu,
devas uz katedru. Ta ka drusku par ilgu kavéjas ierakstot
stundas gaitu klases registra. Ari balss bija drusku par klusu,
skaidrojot paredzéto programmu. [..] Vai profesors neredzéja,
vai negribéja redzét musu ,privatas” nodarbibas? - Lasot
vina atminas par Térbatas gimnazijas laikiem, nav nekadu
Saubu, ka vin$ tas redzéja un zinaja, jo tas pats bija noticis
ari vina gimnazijas klasé. Bet profesors mekléja citadu pie-
eju ka savaldit nemierigu klasi, ka ieinteresét tos, kam vina
priekSmets likas nesvarigs. [..] profesors necentas meklét
vainigo, vins skatijas dzilaki un méginaja atrast pasu vainu,
kadeé] zinamais nodarijums izdarits. Vai pie ta nav vainojama
ari pati skola un tas administracija? Vai vainojama méacama
priekSmeta metodika, vai pats skolotajs? [..] Profesors mus
nebara. Reiz, kad pédéjo solu izdaribas kaut kas samiséjas,
kaut kas krita, kaut kas plisa, izcélas troksnis un knada, pro-
fesors parsteigts partrauca savu stastijumu par seno romiesu
labajiem tikumiem, labu bridi klusi novérojis vainigos, vins ka
izbrina teica: ,,Ko tad jas te darat religijas stunda?” Un atkal
vina skats klusi véroja miis. Tas bija tikai dazas sekundes, bet

41 Kundzina, E. Manas atminas par masu muza kopgaitam. Kalposana gara un
patiesiba. Pieminas gramata arhibiskapam Dr. K. Kundzinam. Minneapolis:
LELBA, 1978, 217.
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tas bija garakas un nelagakas mana muza. ,Kaunieties!” teica
profesors un absolati klusaja klaseé tas izskanéja tik neparasti
skali un bridinosi.

Mums bija briesmigs kauns. Stunda jau bija beigusies,
skolotajs atstajis klasi, bet més vél sedéjam klusi solos, kau-
nédamies viens no otra un katrs pats no sevis. Barienu meés
varéjam panest, bet skolotaja klusi parmetoso skatu, né — to
meés negribéjam veélreiz piedzivot.

Profesoram nevaréja melot, Dievs vien zina kadél, bet ne-
varéja. — Pat zénibas nebédniba més nevaréjam ignorét sava
skolotaja augsto dzives zinu, dzili saknotu labaja un svétaja.
Vins bija labs, bet nekad necentas, lai to citi manitu. Vins
bija dzili religiozs, bet nekad neradijas ka svétulis. Ja kads ir
piepildijis astoto bausli: tev biis savu tuvako aizbildinat, visu
labu par to runat un visas lietas par labu griezt — tad profe-
sors to ir darijis. [..] kad skolotaji siidzéjas par mums skolotaju
istaba, profesors bija tas, kas runaja musu laba. [..] Tas, ko
més uzzinajam par profesoru, lika mums vinu cienit. [..] Bet
profesors miis neaudzinaja tikai ar to ko vin§ mums macija,
bet visai daudz ar to, kads vins pats bija. [..] Vins bija labs un
ticgja labajam bez kompromisa. [..] Protams, pasaulé bija ari
launums, profesors to zinaja, bet turéjas Ipata atstatuma no
ta. [..] Arino ta kaut kas palika miisos.”*?

Raksta ierobezotais apjoms nelauj vispusigak atklat Karla
Kundzina garigo mantojumu, vina nesavtibu un aktivitati,
patriotismu un absoliitu lojalitati Latvijas valstij, vina dzej-
nieka talantu un macitaja nenoliedzami nozimigo kalposanu.
Pétijuma autore ka nosléguma vardus vélas lidzdalit Karla
Kundzina atbildi bralim uz jautajumu, kas ir braliga un kris-
tiga dalisanas: ,,.. braligi dalot to cenSas darit vienlidzigas
dalas, bet kristigi — dodot otram vairak un labako tiesu.”™3

Karlis Kundzins gan ka personiba, gan ka pedagogs vien-
meér deva otram vairak un labako tiesu.

42 Lamberts, E. Mans skolotajs. Kalposana gara un patiesiba. Pieminas gra-
mata arhibiskapam Dr. K. Kundzinam. Minneapolis: LELBA, 1978, 44.-45.
43 Kundzing, P Bralis-draugs-biedrs. Kalpodana gara un patiesiba. Pieminas
gramata arhibiskapam Dr. K. Kundzinam. Minneapolis: LELBA, 1978, 24.
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Summary

Karlis Kundzins - an outstanding personality and
pedagogue

The Latvian theologian Karlis Kundzins in his educational
work and theological views stressed the need to develop a free and
critical personality. His personal development was very much a result
of education he received at home of his father who was a popular
Lutheran pastor and he was considered to be a spiritual father to
many younger generation pastors. In theology he was influenced by
modern thinkers of his time (like Harnack). His approach developed
as a reaction to the outdated, dogmatic pedagogical approaches of
a number of his contemporaries. They alienated children. Kundzin$
was convinced that children should be encouraged to learn from
life and deeds of other personalities. Relationship among children,
parents and teachers should be based on true humanity, attitude of
mutual service and recognition of ideals. Theory and praxes for him
was an inseperable whole.

Kundzins also took into consideration challenges posed by the
growing influence of materialist thinking propagated by the leftist
circles (The New Current). He was not afraid to discuss aspects of
marxist philosophy with school-children and showed weakness of its
concepts.

The article an attempt to reveal Kundzin$’ thought and personality
in wider context of cultural history of Latvia because Kundzins was
not only a pastor.
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PAR DAZIEM MOTIVIEM
EVANGELISKO LUTERANU UN
ROMAS KATOLU SAVSTARPEJOS
PRIEKSSTATOS 20. GS. 20. GADU
SAKUMA LATVIJA

Reinis Norkarkls
Mg. theol.

1918. gada 18. novembri proklaméta Latvijas Republika
tas dibinataju iecerétajas robezas nostiprinas tikai 1920. gada
janvari, kad, sadarbojoties Latvijas un Polijas armijai, no
lieliniekiem tiek atbrivota Latgale. Jaunaja valsti tiek apvie-
noti novadi, kas sava starpa atskiras ne vien saimnieciskas
iekartas, bet ari vésturiskas pieredzes un religiskas dzives
zind. No vienas puses, tas ir bijusas Kurzemes un Vidzemes
gubernas zemes ar evangélisko luterismu ka konfesionalo
dominanti, no otras puses — 3 bijusie Vitebskas gubernas
t. s. latvieSu aprinki ar citadaku vésturisko pieredzi un ar
to saistitu at$kirigu etnokonfesionalu ainu, kura batiska no-
zime ir Romas katolicismam! — &1 novada latvie$u absoluta
vairakuma konfesijai. Protams, abas konfesijas — luterani un
katoli — Latvijas teritorija nekad nav bijusas savstarpéji izo-
létas. Mazaka starpkonfesionala mijiedarbe Latvijas jaunako
laiku véstureé ir vérojama ari agrak — senakas katolu kopienas
atrodam Kurzemeé (piem., Liepaja, Alsungas un Lénu apkaimeé
u. ¢.) un Riga, neliels katolu skaits sastopams Vidzemé, tacu

uz kopéja fona Sajos novados katoli ir minoritate,? kur latviesi
! Saskana ar 1920. gada datiem Daugavpils, Rézeknes un Ludzas aprinki
katoli ir 63,15% no iedzivotaju kopskaita. Seit un turpmak izmantota
statistiska informacija no izdevuma Latvijas Statistiska gadagramata 1920.
Riga: Valsts statistiska parvalde, 1921, 14.-16.

Iznémums ir Iltkstes aprinkis, kur 1920. gada katolu ipatsvars ir 56,03%.
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pasi ir mazakuma. Lidziga situacija ir arl Latgales luterani —
lai gan to draudzes ir atrodamas lielakajas novada pilsétas,
miestos un atseviskos lauku apvidos, Seit tie ir minoritate.

Jaunizveidotas Latvijas valsti luterani izradas esam lielaka
konfesija, kurai skaita zina seko katoli.? Abas konfesijas vairs
nav savstarpéji marginalas, un lokala meéroga to mijiedarbi
veicina jaunas demografiskas tendences — parsvara katolticigo
Latgales laukstradnieku un jaunsaimnieku ienakSana pare-
jos novados un tai paraléli notiekosa lielakoties luteriskajai
Baznicai piederigo ierédnu, skolotaju, militarpersonu un brivo
profesiju parstavju ieplasana Latgalé.*

Vel butiskaka saja konteksta ir notikusi Romas katolu
statusa maina - no konfesijas, kas Krievijas impérija tika
uzlikota ar aizdomam un visadi ierobeZota, Latvijas valsti
ta klast par politiski apzinigu grupu ar savam interesém un
prasibam, kas biezi vien tiek uzklausitas un apmierinatas. Ka
primarais te batu uzlikojams jautajums par konkordata no-
slegsanu starp Latvijas Republiku un Svéto kréslu 1922. gada
sapulce to ratificé. Kopuma konkordats noteica Romas katolu
Baznicas tiesisko stavokli Latvijas valstl un nodrosinaja tai
brivu kulta izpildisanu, kd ari garantgja juridisku personu
tiesibas tas organizacijam. Pildot konkordata VII punkta pra-
sibas, 1923. gada 23. aprili Latvijas valdiba katolu biskapam
nodod Jékaba baznicu, kura kops 1621. gada bija darbojusies
evangeéliski luteriska draudze, ka ar1 bijuso Alekseja baznicu
un ékas Mazaja Pils iela. Tas izraisa plasu neapmierinatibu
luteranu (Alekseja baznicas gadijuma — ari pareizticigo) aprin-
das Latvija, ka ari atbalsojas arpus valsts robezam.?

Minétie notikumi veicina to, ka luteranu un katolu
aprindas tiek intensivi veidoti, mainiti un publiski pausti
prieksstati par otru konfesiju. So prieksstatu izpausmes pre-
ses izdevumos lauj saprast, ka butiska Latvijas luteranu dala
iztélojas savus katolticigos tautiesus, un otradi.

3 Attiecigi 57,29% un 23,51% no iedzivotaju kopskaita.

4 Ta, pieméram, 1924. gada par Rézeknes luteranu draudzi varam lasit, ka ta
,bastav vienigi no ierédniem”. Sk.: No Rézeknes draudzes. Svétdienas Rits,
1924, Nr. 44, 7.

5 Strods, H. Latvijas Katolu baznicas vésture. Riga, 1996, 243.-244.
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Katoli luteranu acim

Meginot apkopot 20. gs. 20. gadu Latvijas luteranu kopie-
nas prieksstatus, ir jaapzinas $is kopienas izpludusas robezas
un neviendabigais raksturs. Saja raksta tiks aplikoti luteranu
uzskati, kas pausti tados laikrakstos,® kuri simpatizé evange-
liski luteriskas Baznicas vadibai un garidzniekiem un kurus
varetu raksturot ka institucionalizéta vai oficiala luteranis-
ma poziciju. Izvélétaja laika posma katolu un katolticibas
raksturojumi ar nedaudziem iznémumiem ir bijusi sastopami
polemika par konkordata ratificéSsanu un Jekaba baznicas
atsavinasanu, ka ari agitacija, kas tika izvérsta sakara ar
1923. gada 1.-2. septembri paredzéto tautas nobalsojumu t. s.
katedralu jautajuma.

a) Katoli latgaliesi

Ta ka katolu kopiena koncentréjas valsts austrumu ap-
gabalos un konkordata jautajums tiek saistits ar Latgales
integraciju Latvijas valsti, luteriskaja presé vérojama tendence
identificét katolisko un latgalisko, izslédzot no redzesloka pa-
réjas valsti sastopamas katolu grupas. Apziméjumi latgalies:
un katoli biezi viens otru aizstaj, un tas izriet no vérojuma, ka
»katolu ticiba ir palikusi latgalietim par vina otro dabu”,” un
sadi tiek ari pretstatiti luteranu kopienai: ,.. mums braliem
evangélistiem pret braliem latgalieSsiem nav ne mazaka rug-
tuma [..].”® Latgale un latgalie$i klast par téliem, kas parstav
katolicismu un ilustré Romas katolu Baznicas vésturiskas
ietekmes sekas.

6 Autors izvélgjies Sadus laikrakstus, kas parstav luteranu skatijumu:
Svétdienas Rits — Latvijas iek$€jas misijas biedribas ménesraksts, kas iznak
kops 1920. gada, no 1923. gada 16. septembra tas jau ir Baznicas Virsvaldes
izdevums; Latvis — laba sparna demokratiskas partijas Latvijas Nacionala
apuieniba oficiozs, kas sevi déveé par ,bezpartejisku nacionalu laikrakstu”.
Ta faktiskais redaktors ir Arveds Bergs; Artura Krodera redakcija
iznakusais Latvijas Sargs un Liepajas Avize, ko izdod latviesu luteranu
macitaju dibinata Kristigd nacionala savieniba (taja darbojas ari vélakais
arhibiskaps Teodors Grinbergs un Latgales iecirkna pravests Karlis Irbe).
Visi $ie laikraksti sevi uzskata par luteriskiem, un par tadiem tos uzskata ari
katoliska prese (saucot gan par ,Jutaru fanatiku laikrakstiem”).

7 Bérsonis, M. Miisu laiku Latgale. Latvijas Sargs, 28.01.1923., 5.

8 M., A. Konkordats. Svétdienas Rits, 06.05.1923., 6.
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b) Mazakumkonfesija

Lai gan vairakums valsts iedzivotaju ir luterani, tomér
valdiba un Satversmes sapulce (veélak - Saeima) izrada
pretimnaksanu katolu prasibam un pat gatavojas viniem
nodot IpaSumus, kas gadsimtiem piederéjusi luteraniem.
Evangéliskas aprindas to uztver ka netaisnibu, kura ,vaira-
kuma konfesija tiek pazemota mazakumkonfesijas priek$a”.?
Tesvetisanas svinibas biskaps K. Irbe sava runa, atzistot, ka
Latvija ir tris lielas konfesijas (luterani, katoli un pareizti-
cigie) un ir apsveicama ikviena ,ticibas skira”, kas apliecina
Jézus vardu un strada istu patriotisku darbu, tomeér uzsver,
ka Latvija ir evangéliski luterticiga zeme.!°

c) Svesa konfesija

Identificéjot valsti ar evangéliski luterisko ticibu, ka-
tolicisms ka mazadkuma grupas konfesija tiek izstumts
geografiska un sociala periférija. Turklat tiek uzsverts, ka
katoli ir ne tikai nomal§ elements, bet jaunajai valstij svesa
un pat nelojala konfesija. Prieksstats par Romas katoliem ka
par parnacionalu kopienu, kas paklauta pavesta autoritatei
un lidz ar to ir savai mitnes valstij potenciali neuzticiga,
protestantu zemés saknojas tam raksturigajas kolektivajas
atminas.!! Latvijas gadijjuma to, iespéjams, papildina reminis-
cences par to, ka Krievijas impérijas varas iestazu skatijuma
$1 konfesija bija saistita ar polu separatiskam tendencém. éajé
sakara laikraksta Svétdienas Rits lasitajiem tiek atgadinats,
ka ,katolicisma kustiba tiek vadita no arzemju centra”.!?
Ari Latgales novada un ta iedzivotaju vertéjuma sastopam
parliecibu, ka katolicisms atsvesina So Latvijas dalu no

9 M., A. Jékaba baznicas lieta. Svétdienas Rits, 15.04.1923., 3.

10 Biskapa iesvétisanas svinibas. Svétdienas Rits, 23.07.1922., 2.

1 Sk., pieméram, kolektivas atminas par 1605. gada katolu t. s. ,pulvera
sazveérestibu” Lielbritanija, kas ik gadus aktualizéjas Gaja Foksa nakts
svinibas, un katolu identificésanu ka ,spanu-romiesu” partiju 19. gs.
Niderlandé. Kaiser, W. ‘Clericalism - that’s our enemy!’: European
anticlericalism and the culture wars. Culture Wars and Secular-Catholic
Conflict in the Nineteenth-Century Europe. Ed. Christopher Clark and
Wolfram Kaiser. Cambridge: Cambridge University Press, 2003, 63.

12 M., A. Jekaba baznicas lieta, 3.
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parejas valsts. Ta, pieméram, Apsisu Jekabs Latgali salidzina
ar Iriju, kas tolaik (1923. gada — R. N.) ir visai problematisks
Apvienotas Karalistes valdijjums. TieSi katolicismu cienija-
mais rakstnieks uzskata par faktoru, kas nosaka Latgales
atSkirigo raksturu un aizvien liks tai orientéties uz ticibas
zina tuvakam zemém - Poliju un Lietuvu.!® Vel radikalaka
nostaja tiek pausta avizes Latvis lappusés. Raksta Kam pa-
tiesiba tiek atdota Jeékaba baznica anonims autors, atsaucoties
uz statistikas datiem par Rigas iedzivotaju konfesionalo pie-
deribu, norada, ka tikai ,,Lutera ticiba ir uzskatama par isto
un galveno latviesu ticibu, turpretim, katolu ticiba — par polu,
leisu un baltkrievu ticibu”.* Lidzigas domas ir zvérinats ad-
vokats F. Veinbergs, kura brostru Luteriskas baznicas krizes
lieta parpublicé Liepgjas Avize. Taja vins$ akcenté Latvijas
valsts un latviesu tautas evangelisko raksturu — ,ar evange-
liskas ticibas godu tatad ciesi saistits ari latviesu nacionalais
gods”.5 Sada apgalvojuma pamato$anai autors atsaucas gan
uz vésturiski izveidojusos situaciju, ka visa Ziemeleiropa, izne-
mot apgabalu, kas Polijas iespaida tika noturéts katolicisma,
ir atdalijusies no katolu baznicas un ,pavesta virskundzibas”,
gan uz dalijumu, ko izmanto vienkarsa tauta: luteranisms —
latviesu ticiba, pareizticiba — krievu ticiba, katolicisms — leisu
un polu ticiba.'®

Paraléli Siem centieniem paradit katolicisma vietu Latvijas
konteksta ieziméjas noturiga tendence veidot latviesa télu,
izmantojot konfesionalas kategorijas, un tiek uzskatits, ka
katolticiba neieklaujas latvietibas noteiksmé. To, ka piederiba
Romas Baznicai nav savienojama ar latviskumu un tatad ar
uzticibu savai valstij, apliecina novérojumi — Latgales latvie-
siem bijusi izteikti vaja nacionalas piederibas apzina, un vinu
identitates primarais komponents bijis konfesionala piederiba:
,»-- misu katoli biezi vien atstaj nezina jautajumu par naciju,
tautibu, bet pastripo savu ticibu.”!” Bet, ja ,més prasam

13 ApsiSu Jekabs. Cina par Jekaba baznicu. Svétdienas Rits. 22.04.1923., 4.
14 Kam patiesiba tiek atdota Jekaba baznica. Latvis.19.07.1923., 3.

15 Veinbergs, F. Par luteriskas baznicas krizi. Liepdjas Avize, 03.08.1923., 2.
16 Jbid.

17 Bérsonis, M. Latgale Latvijas politiska, kulturéla un saimnieciska dzive.
Liepajas Avize, 19.09.1923., 1.-2.
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kadam latgalietim, pie kadas tautibas latgaliesi pieder, tad
sanemam noteiktu atbildi: ,Més esam katoli.””.18

d) Naidiga konfesija

Romas katolu Baznicas un dazadu protestantisko kon-
fesiju antagonisms ir Eiropas jauno laiku vésturiskas ainas
neatnemams elements. Nav brinums, ka prieksstats par
katolicismu ka konfesiju, kas ir naidiga luteraniem, Latvija
aktualizéjas apstaklos, kad Ipasi nepiecieSsama ir evangeélis-
kas konfesijas konsolidacija un tas identitates stiprinasana,
jo no konkordata izrietoSo un dazuprat nepamatoti privilege-
to katolu Baznicas statusu!® un pirmam kartam jau Jékaba
katedrales parnemsanu Latvijas luterani interpreté ka
neparprotamu Romas panakumu tas nerimstoSaja cina ar
evangélisko ticibu.2?

Viens no presé biezak sastopamiem katolicisma deskripcijas
lidzekliem ir véstures aktualizacija, lai pamatotu atzinumu
par nemitigo starpkonfesiondlo konfrontaciju. Sakotnéji
Romas katolu Baznicas nezéligo ricibu un tas nerimstoso
tiekSanos péc pasaules kundzibas, péc autoru domam, vispil-
nigak apliecina inkvizicija, ar kuru cina pret protestantismu
sasniedz savu kulminaciju.?! Tiesa, kop$ Vestfalenes miera

18 Neimanis. Ap Jekaba baznicu. Liepdjas Avize, 26.06.1923., 1.

19 Konkordats, kas starp Latvijas Republiku un Svéto kréslu tika noslégts
1922. gada 30. maija, paredzéja ne tikai piemeérotas katedrales baznicas,
arhibiskapa un kapitula rezidences pieskirsanu, bet ari atbrivoja katolu
garidzniekus no karaklausibas, pieskira tiesibas dibinat un uzturét baznicas
skolas, aicinat arzemju garidzniekus darbam Latvija, sankcionéja katolisko
savienibu darbibu, garantéja baznicu un kapli¢u ipasumus, atbrivoja no
nodokliem ékas, kas tika izmantotas dievkalpojumiem, seminara telpas un
biskapu un garidznieku miteklus, garantéja garidznieku amata parkapumu
iztiesaSanu baznicas tiesa bez iespéjam spriedumu parstdzét laiciga tiesa.
Sk. pilnu konkordata tekstu, piem., Vaivods, J. Katolu Baznicas vésture
Latvija: Katolu Baznica caru valstt Krievija. Baznicas vésture Vidzemé
XVIII-XX gadsimtos. R., 1994, 246.-249.

20 M., A. Jékaba baznicas lietd, 3. Sal. runas (,,iebraucéji no Romas zin stastit”)
par 27 miljoniem rublu, ko katolu Baznica ir atsaitijusi uz Latviju cinai ar
luterisko Baznicu. Sk. 27 miljoni luterisma apkarosanai. Liepgjas Avize,
29.08.1923., 1.

21 Par inkvizicijas ka antikatoliskds polemikas téla genézi 16. gs. religisko
konfliktu konteksta un ta talaku attistibu sk. Peters, E. Inquisition. Berkley:
University of California Press, 1989, 123-154.
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liguma noslég$anas 1648. gada katoli vairs nekaro pret lute-
raniem ar iero¢iem rokas — vini cinas slepeniba.?? Péc Latgales
pievienoSanas Latvijai Sai cina ir noticis jauns pavérsiens, jo
gadsimtos noruditajai katolu garidzniecibai pavéras plasas
iespéjas.

Vel viena vesturiska reference, kas lauj skatit Latvijas
notikumus plasaka konteksta, ir Kulturkampf politika, kas
19. gs. 70.-80. gados tika istenota Vacijas zemés (galvenokart
Prasija) ka méginajums ierobezot katolicisma ietekmi. Ta gan
nebija pilnigi izdevusies, jo, ka raksta Extra ecclesiam nulla
salus norada Dobeles luteranu macitajs J. Strautmanis, ,,pat
visvarenais Bismarks sak piekapties pret Romu”.2®> Turpat
autors raksta, ka ,,visam valstim un tautam pasaules kars ir
atnesis zaudéjumus, vienigi pavesta valstibai ieguvumus [..].
Vacija lozna atkal apkart ap luteriskiem cietok$niem jezuiti.?*
Ar jaunu ceribu un sparu pavestiba izstiepj savu roku uz vi-
sam pusém, lidz pat slimajam Kremlim, mekledama tur tik
vien ko sev par labu varétu satvert”.2%

Citetaja teksta ieskanas divi motivi, kurus vairakkart
sastopam aplikojama laika posma publikacijas. Pirmais no
tiem ir jezuitu drauds — klasisks antikatoliskas retorikas te-
mats teju kops Jézus Sadraudzibas dibinasanas 1540. gada.?®
Tas kodolu veido vizija par jezuitu ordeni ka organizaciju, kas
dibinata, lai apkarotu Romas Baznicas pretiniekus (pirmam

2 Piem., Radzin§, P Vai Latvijai palikt luterticigai, vai pariet katolticiba.
Latvijas Sargs, 23.08.1923., 1.

23 Strautmanis, J. Extra ecclesiam nulla salus. Svétdienas Rits, 03.06.1923.,
2.-4.

241917. gada Vacija tiek pilniba atcelta antijezuitiska likumdosana. Sk.
Freudenthal, H. Kulturkampf. The New Catholic Encyclopedia, vol. 8. Ed.
Marthaler, B. L. New York: Thomson/Gale, 2003, 255.

25 Strautmanis, J. Op. cit. Sk. taja pasa raksta ari atsauci uz kadu praksi, kas

it ka piekopta Ungarija — ikvienam, kas te pariet katolu ticiba, tiek uzlikts

sads zverests: ,,.. més zvéram, kameér kaut asins lasite masu dzislas, vajat
noladéto evangeliski luterisko macibu visvisada vizé, slepeni un atklati, ar
varu un viltu, vardiem darbiem un zobinu.”

Japiebilst, ka pats par sevi jezuitu mits nav vienigi protestantu radits — ta

butiskakie motivi tika formuléti, mijiedarbojoties gan katoliskajiem, gan

protestantiskajiem Jézus sadraudzibas kritikiem. Sikak sk. Nelson, E. The

Jesuit legend: superstition and myth-making. Religion and Superstition

in Reformation Europe. Ed. Parish, H. and Naphy, W. G. Manchester:

Manchester University Press, 2002, 94-119.

2
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kartam - protestantus) un visiem iespéjamiem lidzekliem
nodrosinatu Romas katolu Baznicas vispasaules kundzibu.
Jezuitiem tiek piedéveéta politisko slepkavibu un valsts apveér-
sumu organizé$ana un pat karu izraisisana.?’ Tiek paredzéts,
ka lidz ar konkordata noslégsanu jezuiti ienaks ari Latvija un
turpinas te ,,savu posta pilno darbibu”.?8 Citviet jezuitiem jau
tiek piedévéta lidzdaliba katolicisma propaganda Latvija.??

Otrais motivs — katolu biedroSanas ar lieliniekiem, tas
it ka dabiski izriet no katolu morales jezuitiska rakstura.
Biskaps Irbe sprediki, ko publicé laikraksta Svétdienas Rits,
runa par to, ka Roma veél aizvien uzskata citu konfesiju ap-
liecinatajus un seviski luteriskas reformacijas piekritéjus par
vislaunakiem keceriem, pret kuriem ir atlauti visi lidzekli.
Apcerot, vinaprat, ,parvalstotds baznicas” (t. i., katolu
Baznicas) un ,bezbaznicas valsts” (Padomju Krievijas) attie-
cibas, biskaps izmanto salidzindjumu ar Hérodu un Ponciju
Pilatu, kas, budami ienaidnieki, tomeér lidzdarbojas Kristus
krusta sisana. Lidzigi ari Roma un Maskava ir nesamieri-
nami pretinieki sava zemé, bet citur tas slédz draudzibu.?’
Katolu Baznicu Kremlim tuvina ne tikai tas ,jezuitiskas”
noslieces, bet ari despotiskais un internacionalais raksturs.3!
Ka piemeérs ,abu tiraniju” - lielinieku un Romas pavesta —
sadarbibai kada cita raksta minéts, ka Lozannas konference
lielinieku diplomata Vorovska roku viscie$ak spieda tiesi pa-
vesta parstavis.??

e) Katolicisms ka reakcionara paradiba

Prieksstats par hierarhiski organizéta un uz autoritaru
varas centralizaciju tendéta katolicisma nesavienojamibu ar
individa ka racionalas biitnes autonomiju un naciju progresu ir
viens no galvenajiem tematiem 19. gadsimta antiklerikalaja po-
lemika gan protestantu zemés, gan valstis, kur Romas katolu

2T Neimanis. Op. cit., 1.

28 Kas ir jezuiti? Liepajas Avize, 31.08.1923., 1.

2 Merkis attaisno lidzeklus! Latvis, 12.08.1923., 1.

30 Masu biskapa spredikis Eizenaha. Svétdienas Rits, 02.09.1923., 1.
31 Asars. Baznica un nacionalisms. Latvis. 28.07.1924., 1.-2.

32 Ibid.
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Baznica veésturiski ir bijusi doming&josas pozicijas. Turklat vél
pirms Maksa Vébera darba Protestantiska étika un kapitalis-
ma gars klaja nakSanas $aja polemika tika postuléta saikne
starp protestantismu un, pieméram, Vacijas, Lielbritanijas
un ASV tautsaimniecibas izaugsmi, bet Dienvideiropas zemju
atpaliciba skaidrota ar katolicisma negativo ietekmi.?® Sis
temats paradas ari starpkonfesionalaja polemika neatkarigas
Latvijas pirmajos gados. Raksta Nacionalisms un katolicisms,
ko 1923. gada 23. julija publicé avize Latvis, A. Bergs bridina
lasitajus, ka ,katolisms neatzist brivu gara lidojumu un pat-
stavibu, tapéc tas ir navéjoss katrai tautai gariga zina”.3* Tas
pasas avizes nakamaja numura ir izvérsts katolu un luteranu/
protestantu salidzinajums, izmantojot verdzibas un brivibas,
monarhisma un demokratijas, ka ari internacionalisma un
nacionalisma kategorijas ka katolu un luteranu/protestantu
Baznicas raksturigas ipasibas.?® Lai saglabatu savu varu,
Romas katolu Baznica apzinati kavéja individu un pat ve-
selu tautu intelektualo un socialo attistibu, pasniedzot tam
péc saviem ieskatiem sagrozitu Kristus macibu.?® Latgales
saimnieciska atpalicilba un mazaks lasitpratéju procents
salidzinajuma ar paréjiem novadiem 1923. gada starpkonfesio-
nala polemika tiek skaidrota ka katolicisma sekas. Salidzinot
novadu Aiviekstes upes kreisaja krasta un luterisko Baltiju,
atklajas, ka ,tas tikpat ka divas dazadas pasaules, un atskiras
viena no otras ka diena un nakts. Tur tumsiba — te gaisma,
tur ne-kultiira - te kulttra”.?’

33 Kaiser, W. Clericalism — that’ s our enemy!: European anticlericalism and the
culture wars. Culture Wars and Secular-Catholic Conflict in the Nineteenth-
Century Europe. Ed. Clark, C. and Kaiser, W. Cambridge University Press,
60-62.

34 Bergs, A. Nacionalisms un katolicisms. Latvis, 23.07.1923., 1.-2.

3% Amerikana balss baznicu lieta. Latvis, 24.07.1924., 1.; Asars. Op. cit., 1.-2.

36 Neimanis. Op. cit., 1.

37 Kauls. Cina par baznicu. Liepgjas Avize, 29.08.1923., 1. Sk. ari rakstu sériju:
Radzins, P Vai Latvijai palikt luterticigai, vai pariet katolticiba I-V. Latvijas
Sargs, 17.-23.08.1923. Rakstu autors sak ar pardomam par religiju ka vienu
no civilizaciju attistibu noteicosajiem faktoriem un par tas ietekmi uz katras
tautas raksturu. Pakavéjies pie dazadu Vakareiropas un Dienvideiropas
valstu salidzinajuma péc konfesionala kritérija, autors pretstata luteriskas
Ziemeleiropas valstis saimnieciski atpalikusakajam — Polijai un Lietuvai. Kad
vin$ nonak pie Latgales un paréjo Latvijas novadu salidzinaSanas, lasitajs
vairs neSaubas, ka dzives limena atSkiribas ari te ir konfesionali nosacitas.
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Katoliska Latgale klast par paréjas Latvijas un tas pana-
kumu (labklajibas, izglitibas) noliegumu, tumsu un draudigu
télu, kam jabridina par katolicisma nesto postu.

Reizém katoli tomér izpelnas evangeliskas konfesijas
parstavju apbrinu, kas, tiesa, iet roku roka ar nosodijumu.
Ka spéciga katolu garidzniecibas iezime tiek minéta spéja
uznemties sabiedriba vado$as lomas,3® bet pasi katoli, ka to
kada gana raksta uzsver biskaps K. Irbe, ir sava ticiba dedzi-
gaki neka luterani, un tiesi tadel valsts ar viniem rékinas.?®
Visbeidzot arl viens no dedzigakajiem katolu kritikiem —
Dobeles macitajs Strautmanis — atzist, ka apbrino katolu
Baznicas politisko gudribu, lai gan étiska zina tai nepiekrit.
Si atziSanas gan seko garidznieka atminu (pa)stastiem par
kalposanas gadiem Lietuva, kur katoli it k& médza nolaupit
luteranu bérnus un pat pieaugusas sievietes, lai tos apmacitu
savas lagSanas un slepeni parkristitu. Nolaupitos bérnus ve-
caki pat ar policijas palidzibu neesot varéjusi dabut atpakal,
jo tikusi izradita brunota pretestiba.*

Parlakojot, ka tiek radits prieksstats par katolu konfesiju
Latvijas oficiala luteranisma aprindas, nakas konstatét, ka
saja laika evangeliski luteriska Baznica iepazist katolicis-
mu ka aktivu konfesiju, kas gust politiskus panakumus un
apdraud to ticibu, kuru valstl uzskata par tradicionalo un
dominéjoso. Sados apstaklos tiek aktualizétas un attiecina-
tas uz Latviju antikatoliskas nostadnes, kas ir pazistamas
kop§ reformacijas laika. Vesturiski izkoptu konfesionalo
mitu pasaule te mijas ar lokaliem novérojumiem, baumam
un katolu demonizacijas méginajumiem, kas cits citu papil-
dina un savstarpéji pamato. Katolu Baznicas darbiba Latvija
télota ka dala no tas cinas par pasaules kundzibu, un 20. gs.
20. gadu sakuma Latvijas luteriska Baznica atrodas aizstavi-
bas pozicijas.

38 Beérsonis, M. Misu laiku Latgale, 5.

39 Irbe, K. Kas mums to akmini novels. Svétdienas Rits, 01.04.1923., 1.

40 Strautmanis, G. Ka katoli izturétos musu vieta. Svétdienas Rits, 17.06.1923.,
3.-4.
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Luteranu téls katolu skatijuma?*!

20. gs. 20. gadu sakuma Latvijas Romas katolu Baznicas
laikrakstu publikacijas, kuras minéta luteranu konfesija,
galvenokart veido 1) polemiski teksti, kuros pausta luteranu
pozicija jautajuma par konkordatu un Jékaba baznicas atsavi-
nasanu, un 2) zinas par parestibam, kas nodaritas katoliem.
Péc 1923. gada 1.-2. septembra tautas nobalsoSanas izgasanas
nepietiekama kvoruma dél un Jékaba baznicas parnemsanas
luteranu temats katolu presé strauji zaudé aktualitati.*?

a) Luterani - baltiesi

Tapat ka luteranu autori savos rakstos sapludina latga-
liesa un katola télu, ari katolu presé baltiesa*® un luterana/
protestanta téls tiek apvienots. Ja publikacijas ir runa par
kadam citam protestantu grupam (pieméram, baptistiem), tas
tiek papildus paskaidrots. Lai gan ik pa bridim tiek minétas
parnovadu katolu kopienas, tas ir parak mazskaitligas, lai
traucétu atpazit baltiesus ka luteranus.

b) Luteranu neiecietiba pret katoliem

Cinu par Jékaba baznicu, ko luterani uzskata par religisku
cinu, katoli tiecas skaidrot ka politisku sadursmi, lai atgatu
tikai dazus savus vésturiskos Ipasumus.** Luteranu aprindas
sacelta aziotaza un presé aizvien biezak sastopamie uzbruku-
mi katolu Baznicai liecina par kadu ipasibu, kas raksturiga
protestantiem, proti, par fanatismu - klaju neiecietibu pret
katoliem. Si neiecietiba kontrasté ar toleranci un liberalismu,
ko luterani uzsver un tikai deklaré — sev pieprasa vislielako

41 Romas katolu priek§statiem par luteraniem $aja nodala ka avoti izveléti
sadi izdevumi: Latgolas Words — brivvalsts laika vecaka avize, kas iznak
latgaliesu literaraja valoda un ko izdod ipasa redakcijas komisija, bet,
sakot ar 1920. gada 20. numuru, ta klast par Kristigo zemnieku savienibas
laikrakstu; Vairogs — religiski sabiedrisks ménesraksts, ko 20. gadu pirmaja
pusé izdod LatvieSsu katolu savieniba; un Kristus korigs — ménesraksts,
kura redaktors un vairuma rakstu autors ir priesteris Péteris Apsinieks.

42 Sk., pieméram, zurnala Kristus korugs publicétos rakstus, kur luteranisms
nemaz netiek apliukots Latvijas konteksta.

43 Jau pirmajos Latgales latvieSu laikrakstos izmantots Kurzemes un Vidzemes
gubernas latvieSu apzImé&jums.

44 Cina del baznicam. Vairogs I (1922), 2.
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iecietibu, bet pret citiem, un ipasi katoliem, ,,ni druponas tole-
rances nav”.*® Tiek minéti satraucosi atgadijumi citas zemés,
pieméram, luteranu profesoru protests pret Braunsbergas
Katolu akadémijas pasniedzéju lekcijam Kénigsbergas Uni-
versitaté.*® Latvija luteriskais fanatisms izpauZas gan ka
antikatoliska propaganda, gan ka baltie$u ierédnu un garidz-

nieku riciba, kas aizskar katolus Latgalé*” un citos novados.*®

c) Luteranisms, materialisms, ateisms, bolSevisms

Salidzinot baltieSu un latgaliesu kultaru, garidznieks un
politikis F. Trasuns lidzas fanatismam/neiecietibai uzskaita
ari citus baltieSu kulttras komponentus, kuru genealogija
plasaka perspektiva tiek atvedinata no reformacijas: raupju
materialismu,*® religisko vienaldzibu, socialismu un atkla-
tu bezdievibu. Turpretim latgalieSsu kulttara, péc priestera
domam, ir balstita uz idealismu un tautiskiem pamatiem.%°
Katolu autori uzskata, ka luteranismam ir acimredzama
saikne ar procesiem, kuri norisinds Krievija péc lielinieku
naksanas pie varas. Ta ka 16. gs. Vacijas zemnieku kara (ta-
tad laupiSsanu un muizu dedzinasanu) iniciatora loma tiek
piedévéta Luteram,® protestantiska reformacija tiek rakstu-
rota ka sava veida religiskais bolSevisms.5? Atskan balsis, kas

4 Profesoru fanatisms. Latgolas Words, 29.06.1921., 2.

46 Ibid.

47 Trasuns, F. Katoliu dzeive orzemes un pi myusu. Latgolas Wérds, 22.02.1922.,
2.-3. Sk. ari B-kga Trasuna runa Saeimas sedé 10. julija §. g. Latgolas Words.
15.08.1923., 2.

48 Ka piemeéru var minét $aja laika vairakkart publicétas zinas no Ozol-
Bruknas Romas katolu draudzes Zemgalé. Tas darbibai vietéjas varas
parstavjiliek dazadus Skérslus—mégina atsavinat tas zemiun pat apcietinat
vietéjo priesteri. Sk. Katoliu wojoSona. Latgolas Woérds. 13.07.1921., 4.
1923. gada, aprakstot §is un kaiminu draudzu apmekléjumu, F. Trasuns
min, ka katolu un vinu luterisko kaiminu attiecibas te ir draudzigas. Sal.
Trasuns, F. Brauciens pa Kurzemi. Latgolas Wérds. 03.10.1923., 2.

49 Aripar Latgali ,,Jutarim protestantim” ir vienigi savtiga interese - tos vilinot
turienes muizu centri, dzirnavas un létais darbaspéks. Sk. Bazneicas litas.
Latgolas Words.

5 Trasuns, F. Separatisti. Latgolas Wérds. 29.12.1920., 1.-3. Par baltiesu
ideologiju ka kultaru ,bez Dieva un baznicas” ari ta pasa autora Baltisu
politika. Latgolas Words, 23.11.1920., 1.

51 Wocisu kolpu agitacija. Latgolas Words. 01.07.1923., 1.

52 Ibid.; Skoborga. Kur byut weiskupa katedrai. Latgolas Words. 13.07.1921., 1.
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aicina katolus ka ,wokoru Eiropas kulturas priksstowus”
glabt Latviju no $adiem protestantiska materialisma un ko-
munistiska nihilisma draudiem.?®

d) Luteranisma veésturiskas izpausmes

Vesturisko referencu izmantojums polemika ar lutera-
nu autoriem vérojams saméra reti. Kadu reizi, atbildot uz
inkvizicijas piesaukS8anu Latvijas Sarga lappuseés, tiek tikai
aizradits, ka Vacija protestanti dazu desmitu gadu laika par
bursanos un citiem parkapumiem sadedzina krietni lielaku
cilvéku skaitu neka katolu inkvizicija vairakos gadu simtos.?*
Citur atziméts, ka lidz ar reformaciju, par kuras rasanas ie-
meslu nosaukta augstmanu vélme piesavinat Baznicas zemi,
ieviesas ari dzimtba$ana.?®

Atsevisks temats, kas skarts vismaz divas publikacijas,
ir postijumi, ko katolu dievnami piedzivo reformacijas laika.
Siki aprakstiti ne tikai senie Rigas dievnami un to ieksgéjais
iekartojums, bet ari baznicu grautini, ko organizéjusi refor-
macijas atbalstitaji. Ikviens tiek aicinats novértét reformacijas
auglus, apmekléjot Doma baznicu, kuras altaris tagad ,vairak
atgadina meébeli”,?% vai biju$o Jura baznicu, kur pirmsrefor-
macijas laikos tika sludinats Evangélijs, bet tagad ,tirgojas ar
manufaktaru”.?’

e) Macitaji un latvieSu luteranu patiesais noskanojums

Luteranu izkoptaja Latvijas katolicisma vizija vienkarsie
ticigie veido amorfu un garidzniecibas paverdzinatu masu, kas
labakaja gadijuma var izpelnities lidzjatibu par savu nozéloja-
mo stavokli, bet latviesu luteraniem vinu katolticigo tautiesu
skatljuma ir atvéléta krasi atskiriga loma. Daudzi no viniem
sava praktiskaja dzivé vél aizvien sliecas uz ,fanatismu”,
tacu tas ir tikai tadél, ka par luteraniem vinus izaudzinajusi

53 Skoborga. Wel woérds par Latwijas Katoliu apsawino$onu. Latgolas Words.
16.03.1921., 2.

54 Wocisu kolpu agitacija. Latgolas Words, 01.07.1923., 1.

% Aizkalnietis. Rigas vecas baznicas. Vairogs VI-VII (1922), 2.-5. Ari Ap&inieks, P
Pa kam var pazeit pareizu religiju. Kristus kortigs 8 (1924), 241.

5 Trasuns, F. Arciweiskupu Reiga. Latgolas Words. 21.10.1923., 1.-2.

57 Aizkalnietis. Op. cit., 5.
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macitaji.?® Lidzas liberalajam protestantu ,profesoram” ka
kristietibas pamatpostulatu — Kristus dieviskuma un aug-
samcelSanas — apSaubitijam un bezdievibas veicinatajam®®
»,macitaja” téls katolu rakstos un zinas funkcioné ka esencials
luterisma negativo kvalitasu neséjs, ka pretéjas konfesijas
lolota ,,jezuita” atspulgs. Latvijas luteranu macitaji allaz tiek
noskirti no paréjiem ticigajiem, kuru attieksme pret katoliem
lielakoties ir labvéliga. Verojama tendence uz visparéjas pro-
testantisma kritikas fona marginalizét luterisma negativos
aspektus vismaz Latvijas konteksta, parnesot tos uz socialam
(garidznieki, atseviskas politiskas partijas,’° ierédni) vai
etniskdm minoritatém un uzturot pozitivu latviesu luterana
télu. Fanatisms, neskaitot macitajus, piemit 1) kadai saujinai
luteriskas konfesijas piederigo, ko Saeima atbalsta vaciesi,
krievi un ebreji,®! vai tiesi 2) vacu tautibas luteraniem.®? Ari
tas, ka 1923. gada septembra tautas nobalsoSana izgazas
nesavakta kvoruma dél, tiek skaidrots ka latviesu luteranu
braligas rokas snieg$ana latviesu katoliem par spiti saviem
ganiem, kas izradijas esam ,,no vacieSiem deréti”.53

f) Luteranisms - latviesiem svesa konfesija

Latviesiem ierindas luterdnu un macitaju savstarpéjs
noskirums, ka aril luteranisma un vacu kopienas saiknes
pasvitro$ana vainagojas ar atzinumu, ka evangéliska ticiba
latviesSiem ir sve$a un uzspiesta ar varu. Macitaji ir audzinati
vaciska gara, un luteranisms ir ,kauls no vaciesu kaula un

58 Kontrasti. Latgolas Words, 03.10.1923., 1.

5 Vai ikkotra ticiba ir leidzigi loba? Kristus kortigs 4 (1924), 127.-130. Autors ipa-
§i uzsver to, ka lielaka dala evangéliskas teologijas profesoru, kas gatavo jau-
nos macitajus, ir bez ticibas, un liek par to Saubities ari saviem audzékniem.

60 Liutaru mocitoji un myusu tauta. Latgolas Words, 16.05.1923., 2. Ka katoliem
naidigi latviesu politiskie speki minéti bergisti un kristigie nacionalisti jeb
,pastoru partija”.

61 Trasuns, F. Atdzimsto$ais fanatisms. Vairogs VI-VII (1922), 4.-5.

62 Trasuns, F. B-kga Trasuna runa Saeimas sedé 10. julija §. g., 3. ,Pie
latviesiem luteraniem tauta es ienaida pret katoliem neesmu redzégjis [..],
ta¢u ienaids [te priesteris Trasuns atsaucas uz macibu laiku Jelgavas
gimnazija un velako kalposanu Riga] ir pieredzéts no vacu puses - tas
izpaudies ka katolu garidznieku aizskarSana uz ielam un mises sauksana
par ,elku kalposanu”.”

63 Labritins. Péc nobalosanas. Vairogs VIII-IX (1923), 1.-2.
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miesa no vinu miesas”,®* ar kuru latvieSu tauta nekad isti
nav saaugusi. Vairakas pazimes — pustuksi dievnami,® sektu
izplatiSanasb® — liecina, ka baltieSu luterani nav apmierinati
ar savu ticibu. Tiek izteikts viedoklis, ka latgaliesiem $ada
situacija nav jastav mala, bet japieliek visas piiles katolicisma
izplatisana. Tas butu Latgales pienakums, alga, ko ta nomak-
satu Baltijai par atbrivoSanu.®’

g) Luteranisma krize

Latviesu luteranu skietama atsveSinasSands no savas
konfesijas tiek saistita ar luteranisma ietekmes zaudésanu
visa pasaulé, un §is temats caurvij daudzas aplikojama laika
posma katolu publikacijas — gan izvérstakus rakstus, gan isus
zinojumus. Par drizu luteranisma norietu var spriest péc:
1) redzamam izmainam luteriskas Baznicas iekarta, 2) at-
sevisku luteranu izteikumiem un 3) daudzajiem konversijas
gadijjumiem gan Latvija, gan pasaulé. Pieméram, biskapu
iesvétisana Latvijas luteriskaja Baznica norada, ka ir mégi-
najumi atgriezties pie reformacijas laika zaudéta spozuma un
ka tas ir manevrs argjai ,ticibas tukSuma” aizpildisanai.®®
Apgalvojumu, ka Vacijas evangéliskas Baznicas péc Pirma
pasaules kara atrodas sabrukuma stadija un to ipasums tiks
Romai, laikraksts Latgolas Words pamato ar atsauci uz kadu
doktoru Jégeru — ,vienu no dedzigakajiem un simpatiskaka-
jlem protestantiem”.%® Visbeidzot, zinojumus par antagoniskas
konfesijas parstavju atgrieSanos vismaz Latvijas gadijuma
var saukt par katoliskajam diskursam raksturigu zanru, kas
liecina par iespéjamo protestantisma pagrimumu. Konversija
Sajos stastos ir ilgaku pardomu un vérojumu rezultats, tas
subjektiem piemit ,tipiskas” savai konfesijai raksturigas un

64 Trasuns, F. Ku aizstow Reinharda kristigi nacionalisti-liutari un A. Berga
bezpartejiski. Latgolas Words, 09.05.1923., 2.-3.

65 Kontrasti, 1.

66 Balticus. Latgales separatisms. Vairogs IX (1922), 5.—7. Sal. Roma vai Babele.
Vairogs VIII-IX (1922), 3.-4.: sadrumstalotais luteranisms Latvija ,télojas
ka ista Babele”.

67 Balticus. Op. cit.

68 Weiskupu” icel$ona pi liutorim (!?). Latgolas Words. 30.08.1922., 2.

69 Katoliu ticibas uzwara. Latgolas Woérds, 29.03.1922., 3.
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citur Saja raksta uzskaititas ipasibas. Viens no piemériem ir
kads ticibu zaudgjis bijusais sarkanarmietis luteranis, par
kura pievienoSanos Rigas vacu katolu draudzei zino Latgolas
Words 1921. gada.™® Noteikta saikne ar bolSevismu, neticiba
un piederiba pie vacu kopienas raksturo So par excellence lu-
terana telu. Cita reize tas ir kads Saksijas luteranu macitajs,
kas pirms daudziem gadiem bija dibinajis savienibu cinai pret
katoliem, tacu, kara laika redzot, kadu speku un energiju
devis Vissvetakais Sakraments, ko bija pienémusi katolu ka-
raviri, pats klast par katoli.”

Noslégtais konkordats, Jekaba baznicas atgiSana un savas
konfesijas statusa nostiprinasanas 20. gs. 20. gadu sakuma
veicina pozitivu katolu redz&umu ta briza lietu stavokli.
Latvijas evangéliski luteriskds Baznicas iesakta un kopuma
neveiksmiga pretdarbosanas iepriek§ minétajiem sasniegu-
miem, ka arl atseviski vietéjo starpkonfesionalo nesaskanu
gadjjumi veicina luteriskas ticibas vietas un stavokla Latvija
kritisku izvertéjumu, kas tiek pamatots gan ar vésturiskiem
prieksstatiem (luterisms ka atkrisana no Kristus macibas un
morala pagrimuma iemesls), gan ar ilustrativam paralélém
Latvija un aktualam norisém citviet pasaulé. Jau apriori ne-
gativais luterisma un ta iespaida vertéjums, ka ari tiekSanas
asociét oficialo luteranu Baznicu ar valstij un tautai svesiem
elementiem mijas ar cerigu parliecibu, ka ar latviesu luteranu
vairakumu ir iespéjama sadarbiba un ka ar laiku tas pat va-
rétu klat par rekatolizacijas auditoriju.

Nobeigums

Starpkonfesionalo priekS$statu veidoSanas un izpausme
20. gs. 20. gados Latvija nenotiek izoléti no socialpolitiska
konteksta, un luteranu un katolu gadijuma tas ir polemisks.
Pastiprinoties starpkonfesionalajai retorikai, ir vérojama ari
atsevisku motivu parklasanas: 1) otra konfesija tiek aprakstita
ka latvieSu tautai sveSa, bet tas darbiba apdraud valsts na-
kotni (t. i., rada saimniecisku vai garigu pagrimumu), 2) abos

0 Jauns katols. Latgolas Words, 1921, 4. Redakcija norada, ka So zinu tai ir
atsitijis kads luteranis, un Sis fakts, savukart, apliecina tas objektivitati.
1 Savaida atsagriSana. Kristus Koriigs 2 (1924), 65.
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gadijumos tiek uzsverts, ka otras konfesijas garidzniecibas un
ticigas tautas attiecibas ir pretrunigas, 3) abas puses viena
otrai piedéve ideologisku saikni ar lieliniecismu, 4) aktivi tiek
izmantoti téli (jezuits/macitajs), kas koncentréta veida iemie-
so otras konfesijas tumsakas puses. Iesaknotiem stereotipiem
tiek piemekléts pamatojums ari talaika Latvijas realijas, tacu
gan luteranu, gan katolu diskursu raksturo nopietnas teolo-
giskas vai vésturiskas refleksijas trakums. Lidz luteranu un
katolu dialogam vel gars cel$ ejams — 20. gs. 20. gadi ir laiks,
kad abas konfesijas Latvija vel tikai sak apgtt sadzivosanas
makslu.

Summary

On some motifs in mutual representations of Evangelical
Lutherans and Roman Catholics in Latvia at the begin-
ning of the 1920s.

The purpose of the article is to describe the main trends of inter-
confessional representations in the first years of the newly proclaimed
Republic of Latvia, focusing on two main religious groups of the day,
namely, Evangelical Lutherans and Roman Catholics and analyse
the press of both aforementioned communities published between
1920 and 1924. There is no doubt that the period in question offers
us only a limited and somewhat peculiar fragment of the history of
mutual imagination in the case of Lutherans and Roman Catholics
in Latvia, however, it seems remarkable, for it was the time when both
confessions encountered each other in the circumstances of young and
democratic state.
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JAUNO DRAUDZU IZVEIDE
20.-30. GADU LATVIJAS EVANGELISKI
LUTERISKAJA BAZNICA

Andris Priede
Dr. hist. eccl., LU Teologijas fakultates docents

Kas raksturo jauno draudzu veidoSanas praksi misu
dzimtenes lielakaja konfesija 20.-30. gadu vesturé? Vai
jaunas draudzes dzima spontani uz vietas atbilstosi katras
konkrétas konfesijas ticigo demografiskajam izvietojumam
valsts teritorija, vai ari jaunos religiskos centrus un to ap-
kalpojamo teritoriju ievilka kartés konfesiju vadiba, sézot
Riga pie rakstamgalda attiecigi savas Virsvaldes vai Kuarijas
majigajas telpas? Sadi pamatoti jautajumi var rasties Latvijas
véstures pétniekiem, kas mégina izprast jaunu un vecu
dievnamu izvietojuma blivumu misu dzimtenes pilsétas un
laukos. Izpétot katras konkrétas jaunas draudzes tapsSanas
prieksvesturi, atklajas, ka atskiras nevis to dibinasanas
stratégijas motivacija, proti, ka laikmetigi istenot Evangeélija
formuléto sludinasanas paveéli, vai misionaru ieceru daudzvei-
diba (pieméram, iekSmisijas darba labakai koordinacijai), bet
gan nedaudz prozaiskaki faktori.

Pirmam kartam to nodrosinaja realas socialekonomiskas
un politiskas iespéjas. Virsvalde vai Karija varéja izverst savu
darbibu, ne tikai balstoties uz ticigo labpratigajiem ziedoju-
miem un uz savu nekustamo ipasumu, bet ari pateicoties sava
veida lobijam Saeima, konfesionalajam vai filokonfesionalajam
partijam, kuras gadaja par nepiecieSsamo valdibas finanseé-
jumu. Péc 1934. gada apvérsuma jaunaja ,,15. maija Latvija”
politiskajam partijam vairs nebija paredzéta lidzsingja izski-
ro$a loma valsts religiskas stajas noteikSana, tac¢u vairaki LU
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doktorantu vai magistrantu zinatniskie pétijumi liecina, ka
jauna autoritara valdiba ari bez partiju starpniecibas prata
atrast kopéju valodu ar Baznicam.! Tacdu izgadatie lidzekli
ne vienmeér tika novirziti jaunu religisko centru veidoSanai,
iznémuma gadijums ir jaunu Latgales draudzu apgadasana
ar tadiem dievnamiem, kas atbilstu tradicionalas konfesijas
prestizam. Citas vietas finansials atbalsts varéja but privats,
ka, pieméram valsts galvas K. Ulmana ziedojums savai dzim-
tajai Bérzes draudzei Dobeles pravesta iecirkni.?

Otram kartam So procesu liela meéra noteica attiecigas
konfesijas uzbuve: vai nu episkopala, vai sinodala, vai péc
1934. gada vadonibas principa ievieSanas ari religiskaja dzivé —
sinodali episkopala struktira.? Pirmais iespaids par intensivu
un talredzigu 20.-30. gadu draudzu tikla planveidigu nostip-
rinaSanu izradas manigs, drizak varétu runat par noteiktas
stratégijas trikumu (izpemot Latgali), parsvara apdomigi
reagejot uz formalu filidldraudzu atraisiSanos no lidzsingjam
saitem ar vecaku un lielaku kopienu. Atseviskos gadijumos
(Celmeniekos—-Pampalos, Iluksté-Lasos) Virsvaldes labi gri-
bétie lemumi reorganizét apkalposanas struktiru, apvienojot
vai sadalot draudzes, palika neistenoti.* Lai parbauditu iz-
virzito tézi, nelidzés sauss faktu uzskaitijums par to, kad un
kur atjaunota kada agrak slégta vai nodibinata jauna draudze.
Jaatklaj draudzu tikla konsolidésanas procesa virzitajspeki,
kam batu jabut, no vienas puses, konkrétu ieinteresétu vai ari
gluzi otradi — neieinteresétu lauzu kopai uz vietas un, no otras

puses, attiecigas konfesijas vadibai galvaspilséta.
1 LU Vestures un filozofijas fakultates doktorantes Ineses Runces promocijas
darbs par Baznicas un valsts attiecibam, vairaki Teologijas fakultates
bakalaura un magistra darbi (V. Vilks, A. Matisons).

Kiploks, E. Dzimtenes draudzes un baznicas. Linkoln, Nebraska: Latviesu
ev.-lut. Baznicas Amerika apgads, 1987, 316.

3 ,,1934. g. valdiba izsludinajusi Valdibas VéstneSa Nr. 217. likumu par ev.-lut.
Baznicu, kura 4.§ teikts, ka archibiskapam ir veto tiesibas uz visiem Baznicas
virsvaldes un tai padoto baznicas organu léemumiem, ka ari tiesiba parcelt
macitajus uz citam draudzém sazina ar attiecigim padomém un atlaist
macitajus no vietas. Ar to valdiba archibiskapam paradijusi lielu uzticibu un
iedevusi vina roka lielu varu.” Maldonis, V., sast. Evangelija Gaisma. Riga:
Ev.-lut. Baznicas virsvalde, 1939, 120.

Kiploks, E. Dzimtenes draudzes un baznicas, 319.
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Lai izvertétu jauno draudzu izveidosanas socialekonomis-
kas iespéjas, vispirms jaizverte lielakas vesturiskas konfesijas
materiala situacija aplukotaja laika posma. Pirmaja pasaules
kara un péc miera noslégsanas agrarreformas laika Latvijas
luteranu kopienas piedzivoja ievérojamus materidlos zau-
déjumus. Karadarbibas dél Vidzemé bija smagi cietusas
13 baznicas un 11 macitajmuizas. Vel lielaki postjjumi kara
gados bija piemeklgjusi Kurzemi, kur bija iznicinatas 36 baz-
nicas un 28 pastorati.’ Visu minéto celtnu atjaunoSanai vai
pat jaunbuvei bija nepiecieSsami milzigi lidzekli. Nodarito
zaudéjumu kopsumma bija aprékinata 11 miljonu zelta rublu
apmeéra.’ Lai rastu izeju no smacéjosas materialas bezpali-
dzibas, 1925. gada sinode bija spiesta ieviest draudzes loceklu
uzskaites nodokli vienas gada darbdienas ienémumu apmeéra.
Tacu, neraugoties uz $adiem nepopulariem léemumiem, atse-
visku dievnamu atjaunosana ieilga vai tikai sakas 10 un pat
15 gadus péc miera iestaganas.”

Vel tragiskaki bija draudzu aktiva un kléra zaudejumi -
Kurzemes draudzu vecakie péc iedzivotaju evakuacijas biezi
vien kops$ 1915. gada palika izkaisiti Krievzemes plasumos.
Vislielakie draudzu labdari un finansétaji, kas parsvara
naca no lidz§ingjo draudzu patronu - baltvacu muiznieku —
aprindam, bija kritusi kara vai agrarreformas dé] biezi vien
kluvusi par bezpalidzigiem jaunsaimniekiem. Draudzu riciba
esoSo darbspéjigo garidznieku skaits dazu gadu laika bija

5 Aderkas, Claus von, Arthur Hermann, Wilhelm Kahle, Burchard Lieberg.
Lutherische Kirche im Baltischen Raum. Erlangen: Martin-Luther-Verlag,
1985, 80.

6 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 2. izd. Minneapolis, Minn.: Latvijas Ev.-
lvut. Baznicas Virsvalde, 1972, 56.

7 Sadi piemeéri raksturigi skaitliski mazajam luteranu draudzém Sélpils
pravesta iecirkni, kur Demenes draudze (162 registréti draudzes locekli 1938.
gada. Baznicas kalendars 1940. Riga: Ev.-lut. Baznicas Virsvalde, 1939, 112)
savas baznicas atjaunosanu uzsaka 1926. gada, tacu pabeidza un iesvétija
tikai 1938. gada. Egiptes jeb Vilkumiesta baznicas (115 draudzes locekli)
atjaunosana sakas 1930. gada un turpinajas lidz 1936. gadam. Par Birkenelu
baznicu biskapa vizitacija 1930. gada rakstits, ka éka draud sabrukt. Zinams
kuriozs, ka otrpus Daugavai vairakas jaundibinatajas luteranu draudzés
Latgaleé ticigo skaits butiski neatskiras no Augszemes diasporas draudzém,
tacu Latgalé norisa raita dievnamu celtnieciba, turpretim Augszemé ievilkas
kara postijumu likvidésana.
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samazinajies gandriz uz pusi — Vidzemé 1914. gada latviesu
draudzés bija kalpojosi 93 macitaji, bet 1920. gada bija paliku-
§i tikai 56. Kas noticis ar paréjiem? 9 macitaji pa So laiku bija
mirusi, 19 noslepkavoti un 9 aizbégusi. Savukart Kurzemeé un
Zemgale, atsakot regularu pastoralo darbu, no 103 pirmskara
latviesu draudzes kalpojosiem macitajiem bija palikusi vairs
tikai 54. Atskiriba no Vidzemes un Latgales Kurzemé tomeér
bija mazaks varmaciga navé miruso macitaju skaits — 7 kara
un revolicijas laikos noslepkavoti luteranu garidznieki. Tacu,
glabjot sevi un savas lielas gimenes, zinams baltvacu macitaju
skaits pameta savas draudzes. Sai zina visparéju atzinibu
izpelnijas Ventspils latviesu draudzes macitajs T. Grinbergs,
velakais arhibiskaps, kas evakuacijas laika, kad iedzivotaju
skaits bija sarucis no 35 000 lidz apméram 2700, palika pie
savas draudzes un nepartrauca dievkalpojumus Ventspils baz-
nica.® Latvijas luteraniem izdevas sekmigi izaudzinat jaunu
profesionalu kalpotaju paaudzi. Lidz 1936. gadam kadru zina
kara cirstas bruces bija jau sadziedétas — 272 latviesu draudzés
ar 254 baznicam un 28 lugsanu namiem kalpoja 1 arhibikaps,
11 pravesti, 3 virsmacitaji, 213 macitaji, savukart 52 vacu
draudzés kalpoja 1 biskaps, 4 pravesti, 1 virsmacitajs, 52 ma-
citaji un 2 adjunkti.®

Lai sakartotu draudzu jucekligo administrativo parvaldi,
kam kops$ 1919. gada 23. septembra, kad tika likvidéts muiz-
nieku patronats, bija nepiecieSama reorganizacija, Pagaidu
valdiba 1919. gada 27. oktobri evangéliski luterisko draudzu
padomém izdeva pagaidu noteikumus, péc kuriem draudzes
saka velet padomes un valdes. Jaundibinatajam padomém atri
vien nacas saskarties ar pavérsienu agrarreformas istenosanas

8 Maldonis, V, sast. Evangelija Gaisma, 47.

9 E. Lange no §is statistikas spéj uzburt vél spozakas attistibas ainu, jo liela
léciena pieradiSsanai vins 30 gadu sasniegumus salidzina nevis ar izejas
pozicijam 1914. gada pirms kara cirstajiem ievainojumiem, bet gan ar
vissmagako situaciju 1920. gada. Lidz ar to 196 garidznieku vieta, neskaitot
vél Latgales draudzés kalpojosos Vitebskas un Pleskavas gubernas luteranu
macitajus, vins izvélas 1920. gada aktiva kalposana palikusos 56 garidzniekus
un salidzina So skaitli ar 1937. gada 224 ordinétajiem latvieSu draudzu
garidzniekiem. Kalpojosa personala cetrkarSoSana, protams, uz lasitaju
atstaj lielaku iespaidu neka macitaju skaita divkarSosana, ja salidzina ar
minétajiem 196 pirmskara perioda. Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 57.
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gaita, un tas visai maz palidzéja risinat baznicu un garidz-
nieku uzturésanas problémas. Péc emeritéta arhibiskapa
E. Mestera vardiem: ,.. par atjaunosSanas darbu savilkas
tumsi makoni, kas centas bremzét jaunradi - 1920. gada
16. maija Satversmes sapulce pienéma Agrarlikuma I dalu,
kas paredzeja atsavinat Baznicai un macitajmuizam piedero-
So zemi un mezus, atstajot ikvienai lauku draudzei tikai ap
50 ha zemes. Atcéla ari pagastu klausSas baznicai par labu.
Ar to zaudéumi sasniedza kadus 1,2 miljonus latus gada.”?
Tapéc negaidito zaudéjumu un izdevumu segSanai sinode bija
spiesta noteikt nodevas draudzes locekliem. Par to trimda
Amerikas Savienotajas Valstis vél péc desmitiem gadu strojas
macitajs Edgars Lange.!! Taéu Agrarlikums pavéra iespéju
ipaSumu pardaliSsanai atbilstosi realajam vajadzibam. Tapéc
luteraniem nacionalizétos ipaSumus dalé&ji bija iespéjams at-
gut kada cita vieta Latvijas teritorija, proti, ja tika dibinata
jauna draudze, ta varéja pasteigties iesniegt ligumu pieskirt
brivu zemi dievnama un pastorata celtniecibai.

Ar jautajumu, vai zemes pieprasiSanas kampana var iz-
skaidrot jaunu luteranu draudzu dibinaSanu, varam pariet
no socialekonomiskas situacijas apskata uz teorétisko dalu
par draudzu daliSanu. Padomju laiku religijas vésturnieks
Z. Balevics jaunu neatkarigu draudzu dibinasanas buma sarkas-
tiski saskata izmisigu mégindjumu no jauna iedzivoties zemes
ipasumos. Tas atbilsto$i ,,muiznieciskajam tradicijam zemes
ipasuma saskatija ne vien bagéatibas avotu, bet ari sabiedriska
prestiza lietu”.!? Z. Balevica novérojumi dalg&ji ir piemérojami
nabadzigakajai Latvijas vésturiskajai konfesijai — katoliem, un
faktu materials pierada, ka luteranu draudzu tikla parkarto-
Sana norisa parak gausi un nesistematiski, lai varétu saskatit
kadu talejosu ekonomisko planu. Lielo draudzu sadalisana
atbilstosi demografiskas situacijas diktétajam pastoralajam
prioritatéem bija uzsakta jau 19. gadsimta vida, taéu cara
valdibas administrativa aparata bremzéjoso faktoru ietekmeée

10 Mesters, E. Biskaps Karlis Irbe. Svétdienas Rits, 1994, 33.
1 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 57.

12 Balevics, Z. Katolicisms Latvijas socialpolitiskaja vésturé. Riga: Zinatne,
1978, 116.
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norisa gausi. Ja luteranu draudzu robezu parkartosana butu
ieceréta pieprasama ipasuma dél, tad $11idzsingjo divu un pat
tris viena macitdja apkalpoto baznicu sadaliSsana savstarpéji
neatkarigas draudzés nebatu ievilkusies lidz 30. gadu vidum.

Batu logiski sagaidit iniciativas bagatu dinamiku un atrai-
sitibu Latvijas luteranu sadraudziba, kam Pagaidu valdibas
un Satversmes sapulces izdotie likumi labveéligi ietekméja jau-
nas un demokratiskas sinodalas struktiiras funkcionésanu.
Parsteidzosa karta véera nemams reals jauns draudzu skaita
pieaugums pretéji Virsvaldes publicétajam Latvijas Baznicas
véstures kursa apgalvojumam nav konstatéjams. Nostalgijas
risks var kavét vésturiska perioda objektivu izvertéjumu ari
laicigu pétnieku darbos. A. Silde negrib atceréties nevienu
trokumu pirmas brivvalsts religiskaja dzivé.!® Tapéc dazadu
autoru piedavata statistika par jauncelsmes panakumiem ja-
analizé ne tikai aritmeétiski, bet ari faktologiski. Ja E. Lange
godiga sirdsparlieciba raksta par draudzu skaita dubultosanos
no 173 draudzém 1919. gada lidz 308 draudzém 1937. gada,4
tad izpétes gaita jauzmekleé katrs konkréts $1 procesa piemérs
un japarbauda, vai neatklasies vienigi Baznicas birokratiska
aparata komplicétiba, nevis straujs registréto draudzu loceklu
skaita pieaugums vai garigas apripes racionalizacija.

Baltijas luterani bez daliSanas pa draudzém atbilstosi
latvieSu, igaunu vai vacu dievkalpojumu valodai butisku
progresu pastorala apkalposana bija panakusi jau ieprieks$éjo
it ka nedemokratisko Vidzemes un Kurzemes konsistoriju
parvaldes laika. Lai gan carisms istenoja pareizticibas vei-
cinasanas politiku, tomeér luteranu riciba esoSo baznicu
absoluts vairakums tika uzbuvéts lidz Pirmajam pasaules
karam, jaunajai Latvijas valstij atlika vien tas atjaunot un
uzturet. Visas lielakas draudzes bija sadalitas jau 19./20. gs.
mija. Zimigakie pieméri, kur neapsaubami ir runa par de-
mografiskas situacijas determinétu draudzu sadalisanas

13 Pateicoties abam izcilajam personibam (K. Irbem un T. Grinbergam) un
Universitates Teologiskas fakultates celsmigajam darbam, Latvijas ev. lut.
Baznica nostiprindja spécigus pamatus savas konfesijas jaunceltnei, kas
beidzot bija ieguvusi sev nacionalu identitati. Silde, A. Pirma Republika.
N. Y.: Gramatu Draugs 1982, 273.

1 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 57.
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procesu, atrodami Vidzemes pilsétas. Hronologiska seciba
varam minét Césu draudzi, kas 1855. gada sadalita pilsétas
un lauku draudzé, Rigas sv. Jana draudzi 1876. gada sadala
2 bikts kopas, Rijienas draudzi 1881. gada sadala Rijienas
Ziemelu un Rajienas Dienvidu draudzé,'® Valmieras draudzi
1883. gada sadala Valmieras Valmiermuizas un Valmieras
Veides draudzé.'® Rigas sv. Gertrudes latviesu ,bikts kopas”
ieguva patstavigas adjunktiras tiesibas 1897. gada, kaut gan
pilnigi noskiras viena no otras tikai 1919. gada, klastot par
Jaunas Gertriades I un II draudzi. Lidziga veida Dubultus
atdala no Slokas 1903. gada, kaut gan par oficidlu draudzi
Dubulti klast tikai 1920. gada, lai gan nacionala romantisma
Sedevrs — Dubultu baznica - dievludzéjiem ver durvis jau
1909. gada. Tapat Zeltini nodaliti no Aluksnes draudzes jau
1902. gada, kaut gan birokratisko formalitasu de] abu drau-
dzu skirSanu pienem tikai valsts neatkaribas gados.

E. Lange, apcerot 20.-30. gadu rado$o jauncelsmi, jis-
mo, ka ,neilgd, apméram 15 gadu laikd visam draudzém
bija savi dievnami, no jauna celti vai atjaunoti”.” Kadi ir
faktu materiali? PatieSsam, kara nopostitas 13 Vidzemes un
36 Kurzemes un Zemgales baznicas bija jauzcel gandriz no
jauna. Atseviskas kutrakas draudzés atjaunosanas darbi
ieilga lidz 1934. gada parmainam, kad vadonibas principu
valsts pieméroja arl luterdnu baznicai un sniedza realaku
palidzibu lidzsinégja praksé ,,jaunu baznicu celSanai un aiz-
sargdjamos piemineklos uznemto baznicu remontiem”.!® Tac¢u
praktiski vienmér te ir runa par miriem un ékam, kas
parmantotas no iepriekséja rezima laikiem. Nedaudzas péc
pasu ticigo vélmes 20.-30. gados dibinatas kopas, ka Riga
Universitates Akadémiska draudze vai Bétlemes vai Jelgavas
Martina Lutera draudze,!® ta ari visu pastavésanas laiku

15 Kiploks, E. Dzimtenes draudzes un baznicas, 187.

16 Tbid., 197.

7 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 57.

18 Tbid., 56.

¥ Var iebilst, ka Martina Lutera draudzei Virsvalde pieskira Jelgavas sv.
Trisvienibas baznicu. Tac¢u tas notika arpus pétijuma apskatita laika posma,
proti, 1940. gada, kad bez savas padomes sédes lémuma bija paslikvidéjusies
sv. Trisvienibas pirma latviesu draudze. Turklat, pamesto dievnamu
parpemot, mainijas arl Martina Lutera draudzes nosaukums.
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pulcéjas irétas telpas, paliekot bez savam baznicam, par spiti
apgalvojumam, ka visam draudzém tika pa baznicai. Tapat
ari skaitliski vislielakas dvinu draudzes, viena dievnama lie-
totajas, pieméram, Valmieras, Rijienas, Durbes, Rigas Jana
un Gertriudes draudzes, visas pa divam, ta ari ne gribéja, ne
varéja tikt katra pie savam kulta telpam. Turklat Seit ir runa
par draudzém, kur ir vairaki takstosi registrétu draudzu
loceklu.?® Kad 1936. g. sadala Gulbeni divas — Vecgulbenes
un Jaungulbenes - draudzés, tad baznica un macitajmuiza
paliek viena uz abam.?! Pasu ticigo iniciativa ir Skrudalienas
un Vecsalienas draudzes dzimsSana: 1934. gada no Sikeles
draudzes izstajas lauzu grupina Vecsaliena (1940. gada ta
sasniegusi 200 cilvéku skaitu),?? savukart 1937. gada no tas
pasas Sikeles draudzes 200 cilveki izstajusies Skrudaliena
(1940. gada ta skaita jau 210 cilvéku lielu kopienu).?® Virsvalde
nekavéjas apstiprinat jaunas draudzes, un skrudalieniesi
izvélas Ipasi zimigu nosaukumu - Vienibas draudze. Ari Seit
domas par savu baznicu paliek ideju limeni. Gandriz vieniga
sadas dalisanas/skelSanas rezultata dzimusi draudze ar savu
baznicu un macitaja dzivokli, respektivi, savu dvéselu ganu, ir
Saldus II draudze. 1930. gada janvari 711 personas izstajas no
Saldus draudzes, junija Virsvalde apstiprina jauno draudzi ka
Saldus II draudzi, 1934. gada ir gatava ari baznicina ar maci-
taja dzivokli zem viena jumta. Virsvalde nespéja vai negribéja
istenot kadru mainu uz vietas, tapéc auga neapmierinatiba
ar viena vai otra macitaja personibu un draudzu registrs tika
papildinats ar protestétaju kopienam, kas bija izstajusas no
vecajam draudzém un kas 20.-30. gadu draudzu dibinasanas

20 Valmieras-Austrumu draudze uz 1940. gada sliek$na uzradija 7666 regis-
trétos draudzes loceklus, bet otra sv. Simana baznicas lietotaja — Valmieras—
Veides draudze — attiecigi 7760 nodokla maksatajus. Baznicas kalendars
1940, 110. Rigas Jana I un Jana II draudze attiecigi 10 000 un 7000 ticigos.
Baznicas kalendars 1940, 106.

21 Gulbenes draudzes sadalisand lieli nopelni nevis kiddam Virsvaldes
stratégiskam planam, bet gan draudzes macitaja Juliusa Egles koloritajai
personai. To var secinat jau no 1930. gada Virsvaldes sédes protokoliem, kur
lasams, ka darba kartiba paredzéts jautajums, ko iesakt ar kolorito dvéselu
ganu un vinam uzlikto baznicas soda laiku.

22 Baznicas kalendars 1940. Riga: Ev.-lut. Baznicas Virsvalde, 1939, 112.

2 Ibid., 112.
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konteksta pieder pie koloritdkajiem precedentiem, tac¢u ar
vienigo iznémumu Sald@ nepapildingja maisu dievnamu karti.

30. gadu religiskas dzives apologétu apgalvojumu par drau-
dZzu apgadasanu ar dievhamiem var apsSaubit, jo Virsvaldei
bija vaji panakumi pamesto baznicu izmantoSana péc vacu
tautibas luteranu repatriacijas 1939. gada. Ne Akadémiska,
ne Jana II vai Gertrades II draudze, vai kada cita bez sava
dievnama esoS$a draudze uz Sim eékam nepieteicas, un tas
liecina, ka $is kopas acimredzot nevelgjas sevi apgrutinat
ar materialam rapém. Latvijas lielpilsétas Sim nolikam
Virsvalde méginaja izveidot jaunas ticigo kopienas, kas Saja
parskata veido atsevisku draudzu grupu. Tadas ir divas kopas
ar visai isu pastavésanas laiku: 1) Rigas sv. Pétera draudze
un 2) Jelgavas sv. Trisvienibas draudze. Abas jaunas draudzes
bija ieceréts veidot uz konkréto pilsetu pasvaldibu darbinieku
un vinu gimenes loceklu bazes. Lai konkretizétu apstaklus,
kados 30. gadu beigas bija nonakusi Latvijas luterani, ieska-
tisimies sikak zimigaja pieméra ar Jelgavas sv. Trisvienibas
draudzi. Velakais trimdas arhibiskaps A. Lisis atminu
kajuma Aiztek udeni, aiztek gadi aizkustino$a vienkarsiba
apraksta jaundibinatas latviesu draudzes pirmos solus senaja
hercogu galma baznica Zemgales galvaspilséta.?* Tiek mak-
sligi izveidota valsts varai pietuvinatu elitaru aprindu draudze
(respektivi, dievhama parvalde).?? Ta¢u $ada kopiena nebija

24 [Pec vacieSu repatriacijas 1939. gada] més parpemam atstatos ipaSumus,

un kada diena [Lauksaimniecibas] kameras priessédis man pazino: , Tagad
mums jauznemas ripe par Trisvienibas baznicu. Prezidents doma, ka tev
tur butu jasak turét dievkalpojumi.” ,Bet tur tacu nav draudze”, iebilstu,
,»visi draudzes locekli 1idz ar vaciesiem aizbraukusi”. ,Tas nekas”, Dzérve
mierina, ,,més izveidosim baznicas parvaldi un draudzé aicinasim iestaties
kameras un citu iestazu ierédnus.”” Lusis, A. Aiztek udeni, aiztek gadi.
Linkoln: LELBAs Apgads, 1982, 111.

,»Péc paris nedélam, Debesbrauksanas diena — sviniga dievkalpojuma — mani
ieved par macitaju vacu atstata, vésturiska Jelgavas Trisvienibas baznica.
[Ieprieksgjas] draudzes tur vairs nav, bet ir nodibinata dievnama parvalde,
kura ieiet Lauksaimniecibas kameras priekssédis Rudolfs Dzérve, Jelgavas
pilsétas galva pulkvedis A. Frickaus, garnizona komandieris pulkvedis
A. Apsitis un aprinka prieksnieks P. Stiebrins. Péc dievkalpojuma aicinatiem
viesiem reprezentacijas dzivokli notiek mielasts. Pravests J. Reinhards saka
runu, atceras savu jaunibu un laikus, kad tikai muiznieki var&jusi atlauties
to, ko tagad, jaunu dzivi sava brivaja valsti iesakot, varam atlauties més,
latviesi.” Ibid., 120.

25
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spéjiga pardzivot varas mainu 1940. gada vasara. Censoties
katram maksimali paradit savu lojalitati jaunajai padomju
varai, ieceltd dievnama parvalde parmainu vasara pazuda
no Virsvaldes redzesloka, ka to savas atminas apraksta labs
cilvéka dabas pazingjs arhibiskaps A. Liisis.?8

Vairak nevienu draudzi paréjiem pamestajiem vacu diev-
namiem Virsvaldei ta arl neizdevas nodibinat. Uz divkart
pamesto Jelgavas sv. Trisvienibas baznicu parcéla Jelgavas
Martina Lutera draudzi, Rigas Reformatu baznicu Virsvalde
izmantoja vacu dievkalpojumiem visu protestantu vajadzi-
bam, kameér 1949. gada tur savu vietu atrada Bralu draudzes
atzars. Jelgavas sv. Jana baznicu ekuméniskas apzinibas
iedvesmota Virsvalde atvéléja metodistiem un PestiSanas
armijai. Liepaja sv. Trisvienibas baznica ari péc pirmas re-
patriacijas 1939. gada saglabajas pietiekosi liels vacu tautibas
ticigo skaits, kas spéja uzturét savu baznicu. Tikai ar otro
padomju okupaciju Liepajas latviesu luterani pieradija patie-
su ticibas prieku un upurgatavibu un nodibinaja draudzi §i
grandioza dievnama saglabasanai kulta vajadzibam. Jelgavas
Reformatu baznicai netika atrasts racionals lietojums.
Viskuriozaka situacija izveidojas Kuldiga, kur Virsvalde nebija
spéjiga izdomat, ka praktiski izmantot vacu draudzes pamesto
vesturisko sv. Katrinas baznicu. So atturibu vél neizprotama-
ku dara zimiga sakritiba, ka tiesi zem sv. Katrinas baznicas
hercogu laiku manierisma velvem 1899. gada macitaja amata
bija ordinéts tobrid kalpojoSais arhibiskaps T. Grinbergs.?’

26 Kop$ esmu padzits no [Lauksaimniecibas] kameras, man nav nekada
darba. Dievkalpojumos Trisvienibas baznica ir kluvusi tuksa. Es jau ta-
gad esmu cilvéks, no kura labak turéties patalu. Pazinas, kas agrak laipni
uzsmaidija un sveicinaja, tagad izliekas mani neredzam... Atnak atceltais
pilsétas galva pulkvedis Frickaus un stasta, ka tagad no vina prasot, lai
atmaksa visu naudu, ko Jelgavas pilsétas valde pieskirusi Trisvienibas
baznicas parvaldei. Ja naudu neatmaksasot, vinam — bijusam pilsétas gal-
vam — draudot apcietinasana. Nomierinu pulkvedi: nauda tiks atmaksata.
Lidz pédéjam santimam. Atmaksasim arl Lauksaimniecibas kamerai un
citam iestadém, kas devusas lidzeklus Trisvienibas baznicas uzturésanai.
Protams — kase tad bas pilnigi tuksa, un man bas jameklé cits darbs. Vieno-
jamies, ka sasauksu parvaldes sédi, lai lemtu ko darit. Séde notiek augusta
beigas. No parvaldes locekliem ierodas tikai R. Dzérve. Paréjie ir pazudusi
un nav sameklgjami. Divi vien nekadu lémumu pienemt nevaram, jagriezas
pie Baznicas virsvaldes.” Ibid., 125.

27 Maldonis, V., sast. Evangelija Gaisma, 35.
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Tikai Otra pasaules kara laikd vacu karaspéka vienibas
diengjosie karaviri atkal uz daziem vacu dievkalpojumiem
véra pamesta dievnama durvis. Bija jasagaida padomju varas
pédégjie gadi, lai veélakajam Kuldigas pravestam V. Pirro, pro-
fesora R. Feldmana Baznicas véstures lekciju iedvesmotam,
rastos drosme sv. Katrinas baznicu piemérot latviesu drau-
dzes vajadzibam.

Vislielakais Virsvaldé apstiprinatais jauno draudzu skaits
lai vienu vai otru vesturisko pilsétas vai lauku dievnamu ap-
veltitu ar jaunu draudzi, kas pilna sastava tika komplektéta
baznicu materialas bazes dibinatas draudzes dalamas divas
kategorijas: 1) reali no iepriekséjas pastoralas vienibas noskir-
ta jauna draudze, kas sasniegusi tadu materialo patstavibu,
ka var atlauties piedavat dzivokli macitajam; 2) tas draudzes,
kas noskirusas bija tikai formali, jaunajai valdei un padomei
dzes, kuras parzina paliek veca labiekartota patronu laiku
macitajmuiza. Lidz ar to ne vienmér var runat par kadu ipasu
garigas dzives uzplaukumu vai atmodu jaunaja draudze, jo pat
dievkalpojumu laiki noteiktas meénesSa svétdienas parsvara
palika tie pasi ka pirms sadaliSanas.

Pirmas kategorijas jaunajam draudzem 20.-30. gadu
Latvijas luterisma vésturé var atrast gandriz 10 piemeérus.
1) Bikeru sv. Katrinas draudzes filidle Krusta draudze Riga.
Lidz 1934. gadam Krusta baznicas apkartnes iedzivotaju
skaits atkal saka pietuvoties pirmskara limenim, tapéc diev-
nama apmeklétaji varéja atlauties lagt Virsvaldi apstiprinat
pastavigu draudzi un uzturét savu macitaju; 2) Ogre. Pirmaja
pasaules kara Ogré nopostits ligsanu nams, tacu cilvéki bija
gatavi apmeklét dievkalpojumus pat piesmakus$as zemnicas.
Velak dievkalpojumus parce] uz labdaribas biedribas zali.
1927. gada dibinata Ogres vasarnicu rajona draudze, kura
péc gada, Virsvaldei draudzi apstiprinot, mazliet vienkarsoja
savu nosaukumu. Tacu, atmetot nedaudz klirigo ,vasarnicu
rajona” titulu, ogréniesi nosaukuma ieklava pilsétas vardu,
lidz ar to tapa Ogres pilsétas draudze. 1929. gada draudze
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lika pamatakmeni savam dievhamam un jau tai pasa gada
spéja piesaistit pirmo Ogres macitaju V. Séferu; 3) Strenéi.
1934. gada Strenéu iedzivotaji atteicas no Eveles macitaja
pakalpojumiem, ievélgja sev jaunu draudzes ganu un péc 3
gadiem lGgSanas namu spéja parvérst glita baznica ar torni;
d) Budbergas sv. Pavila draudze. Tikai péc galigas Latvijas—
Lietuvas robezas apstiprinasanas, kas notika 1921. gada,
baznica vairs neatradas Lietuvas teritorija.?® Lidz ar to ta
vairak nevaréja but par Lietuvas pierobezas mazpilsétas
Birzu luteranu draudzes filiali un saka meklét sev pastavigu
macitaju; 4) Jaunsaule. Iepriek$gjo gadsimtu mija Vecsaules
macitaju riciba atradas adjunkts svétdienas dievvardiem
Jaunsaules baznica. Vietgjie ticigie labprat vélgjas apmeklét
regularus dievkalpojumus plasaja baznica, tapéc atdalijas no
Vecsaules draudzes un agrarreformas laika pieprasija muizas
centru ieceréta macitaja rezidences vajadzibam. Tas nebija
izdevies 1920. gada, tac¢u panakts péc 1934. gada parmainam.
Lai gan dzivojama platiba bija atrasta, tomér Jaunsaulé turpi-
naja vikarét kaiminu draudzu macitaji; 5) Bérze. Prezidenta
Karla Ulmana dzimtas Bérzes baznicas draudze 1937. gada
balsoja par atdaliSsanos no Dobeles. 1939. gada Bérze ieguva
savu pirmo macitaju dziesminieka Afonsa Vecmana persona;
6) Vecauce. 1935. gada 11. janvari no Lielauces draudzes
tika atdalita Vecauce. Draudze varéja atlauties uzturét savu
macitaju un loloja talejosu ieceri celt ligSsanu namu Béne;
7) Valdemarpils. 1926. gada draudze sekoja Kurzemes
mazpilsétas pieméram un mainija nosaukumu no Sasmakas
uz Valdemarpili. Atdalisanas no Arlavas draudzes tomér
nenodro§ingja pastavigu macitaju. Tikai pavisam neilgi (no
1938. lidz 1943. gadam) draudzé kalpoja savs macitajs Vilis
Augstkalns. Ar Valdemarpili noslédzam to draudzu sarakstu
Latvijas veésturiskajos luteriskajos novados, kur bijuso filial-
baznicu apmeklétaju kopa izaugusi lidz parliecinatu kristiesu
sadraudzibai ar savu pastavigu dvéselu ganu.

Otra $is apaksgrupas draudzu kategorija veidojas tais
vietas, kur apliukotaja laika posma notiek tikai formala

28 Mierina, A. Latvijas valsts robezas (1918-1940). Latvijas zemju robezas 1000
gados. Sast. Caune, A. Riga: Latvijas Véstures institata apgads, 1999, 202.
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noskirsanas, jo jauna valde un padome turpinaja algot maci-
veca labiekartotd macitdjmuiza. Parsteidzosa karta Sajas
vietds jaunas macitaju darba vietas izveidoSanai valde un
pagasts neiedomajas pieprasit zemes platibas, kas atbrivo-
jusas agrarreformas rezultata. Kadi ir konkrétie pieméri?
Pasekosim Latvijas luteranu draudzu sarakstam secigi péc
pravestu iecirknu robezam, sakot ar Rigas lauku iecirkni.
1) Bolderaja. 1920. gada Rigas lauku pravesta iecirkni no
Daugavgrivas nodalijas neatkariga Bolderajas draudze, tac¢u
paturéja kopéju macitaju, kas laiva spiests §kérsot Daugavu
jebkuros laika apstaklos; 2) 1936. gada sadalijas Allazu un
Vangazu draudze, bet arl turpmak parasti paturot kopéju
macitaju; 3) Carnikava. Kaut gan carnikaviesi pie savas koka
baznicinas vélgjas pastavigu draudzi, tomeér vini negribé&ja
uzturéet savu macitaju, tapéc atdalisanas no Péeterupes nemai-
nija lidzsingjo garigo apripi; 4) Jaunciems. Jaunciemiesi péc
administrativas pievienosanas Rigai ligSsanu namu parbuavéja
par baznicinu un 1930. gada, atdaloties no Adazu draudzes,
ieguva draudzes statusu; 5) Ikskile. No Salaspils draudzes
atdaljjas Ikskile. Kara sagrautas baznicas vieta uzbuvéja
jaunu, bet macitaju aicingja no Ogres; 6) Jumprava. Péc
atdalisanas no Lielvardes draudzes kara sagrautas baznicas
vieta vietgjie iedzivotdji spéja gandriz no pamatiem buvét
jaunu baznicu, ta¢u macitaju turpinija aicinat no Lielvardes;
7) Plavinas. 1928. gada no Kokneses draudzes atdalijas
Plavinas; 8) Kemeri. 1929. gada no Slokas atdalijas Kemeru
draudze; 9) Drusti. Césu pravesta iecirkni no Dzérbenes atda-
lijas Drustu draudze; 10) Vietalva. 1930. gada no Kalsnavas
atdalijjas Vietalvas draudze; 11) Vestiena. Césu pravesta
iecirkni no Liepkalnes draudzes tika atdalita Vestiena. Kaut
gan Liepkalné lidz 1939. gada repatriacijai uz vietas bija vacu
draudzes macitajs, tacu latviesu draudzé vikaréja macitajs no
Ergliem. Lidz ar to Vestienas draudze nevaréja lugt palidzi-
bu Liepkalnei, jo tai nebija sava pastaviga dvéselu gana, un
notika vienoSanas par dievkalpojumiem ar Bérzaunes ma-
citaju; 12) Lode. 1919. gada no Skujenes draudzes atdalijas
Lodes Péetera—Pavila baznicas draudze Apsu ciema; 13) Ogre
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(Janukalna jeb Ogres lauku draudze). Formala noskirsanas
no Erglu draudzes nenesa parmainas draudzes dzive, tapat
ka 17. gadsimta baznica tupinaja kalpot Erglu macitaji;
14) Aumeisteris. No Palsmanes atdalijas Aumeisteris Valkas
pravesta iecirkni; 15) Vijciems. 1928. gada no Trikatas
draudzes atdaljjas Vijciema draudze, tacu turpinaja lagt
Trikatas macitaja pakalpojumus; 16) Velena. 1928. gada no
Tirzas atdalijas Velénas draudze. Parmainas draudzes dzive
ienesa tas, ka kop$ 1929. gada Veléna tika uzaicinats kalpot
ne vairs Tirzas, bet Lejasciema macitajs; 17) Kalnciems.
Jelgavas pravesta iecirkni no Jelgavas sv. Annas draudzes
noskiras Kalnciema draudze, tac¢u saglabaja agrako garigas
apripes kartibu; 18) Akniste. Sélpils iecirkni Aknistes drau-
dze ienéma Ipasu vietu, jo tikai ar Latvijas-Lietuvas robezas
nosprausanu §i teritorija nonaca Latvijas parzina. Luteranu
lagSsanu naminu uzbuveja 1865. gada. Péc polu sacelsanas
neveiksmes ligSanu namu un skolu btivéja ne vairs ar polu
muiznieku, bet ar luteranu Palidzibas kases atbalstu. Ari
péc pastavigas draudzes nodibinasanas Aknistes lagSanu
nama vikargjusi kaiminu draudzu macitaji; 19) Borne.
1932. gada no 300 cilvéku lielas Sikeles draudzes atdalijas ar
400 ticigiem bagata Bornes (Vecbornes) draudze; 20) Griva.
1936. gada no Egiptes draudzes atdalijjas lidzsingjas filial-
baznicas Grivas apmeklétaji un nodibinaja savu 300 cilvéku
lielu draudzi; 21) Erberge. 1933. gada no Lielzalves draudzes
Sélpils pravesta iecirkni atdalijas érbergiesi ar savu 600 cil-
veku lielu draudzi; 22) Tome. Bauskas pravesta iecirkni no
Baldones draudzes atdalijas Tomes ticigie, kaut gan lidz pat
1940. gadam vini pat neméginaja organizét savu draudzes
statistiku un visas zinas Virsvaldei turpindja iesniegt kopa
ar Baldoni; 23) Celmenieki-Grivaisi. Dobeles iecirkni
Celmenieku—Grivai$u baznicas apmeklétaji vispirms izvéléjas
noskirties no Celmenieku-Pampalu draudzes. 1935. gada
Virsvalde lema par Celmenieku-Grivaisu apvienoSanu ar
Rubas draudzi, izveidojot Rubas—Grivaisu draudzi ar divam
baznicam. Toties neizdevas Virsvaldes ieceréta Celmenieku-—
Pampalu apvienosana ar Griezes draudzi, kaut gan kop$
pédéja Griezes macitaja V. Titelbaha emeritéSanas 1933. gada
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Griezé vikaré Celmenieku-Pampalu macitaji; 24) Irlava.
Saglabajot kop&ju macitaju, no Dzukstes draudzes atdalijas
Irlavas ticigie; 25) Glada. 1937. gada no Dobeles draudzes
noskiras Gladas ticigie un ladza Zalas draudzes macitaja pa-
kalpojumus; 26) Kérklini. No Jaunauces draudzes noskiras
ari 300 Keérklinu baznicas apmeklétaji, taéu ari uz prieksu la-
dza vikarét Jaunauces macitajus; 27) Strutele. No Lestenes
draudzes atdaloties, struteliesi arl turpmak ladza Lestenes
macitaja pakalpojumus; 28) Sturi. Blidenes draudzes filiale
Stari ieguva pastavigas draudzes statusu, tacu nevéléjas at-
ceréties, ka hercogu laikos spéja uzturét uz vietas dzivojosu
macitaju, un turpinaja lagt Blidenes macitaja pakalpojumus;
29) Penkule. 1927. gada 2000 Penkules ticigo atdalijas no
Tervetes. Penkuli varétu ieklaut ari ieprieks uzskaitito drau-
dZzu registra, jo Penkule méginaja sameklét sev pastavigu
macitaju, nevis turpinaja sadarboties ar 1idzs§inéjo macitaju no
Kalnamuizas. Diemzél ne vienmér penkulieSiem paveicas sava
spredikotaja meklgjumos; 30) Vadakste. No Rubas draudzes
atdalijas 800 Vadakstes ticigo, kas péc tam 10 gadus nevaréja
sameklét pat pastavigu vikaru; 31) Snikere. No Mezmuizas
draudzes noskiras Snikeres ticigie, 2 gadus aicinaja vikarét
citas kaiminu draudzes macitaju, tacu ar 1929. gadu kopa ar
Mezmuizas, respektivi, Augstkalnes draudzi, atgriezas pie
agrakas sistémas ar vienu macitaju; 32) Zvarde. No 2500 cil-
veku lielas KursiSu draudzes atdalijas ari 1000 Zvardes
ticigo; 33) Snépele. Kuldigas pravesta iecirknl no Lipaiku
draudzes atdalijas Snépele; 34) Remte. No Gaiku draudzes
atdalijas Remte; 35) Dzirciems. Kandavas pravesta iecirkni
no Engures draudzes atdalijas Dzirciems; 36) Mersrags.
No Engures draudzes atdalijas Meérsraga ticigie; 37) Spare.
1928. gada Spares draudze atdalijas no Stendes; 38) Kolka.
Piltenes pravesta iecirkni Kolkas draudze atdalijas no
Mazirbes; 39) Roja. No Arlavas draudzes atdalijas Rojas tici-
gie; 40) Ulmale-Labrags. Kurzemes jirmala no Sakaslejas
draudzes atdalijjas 800 cilvéku liela Ulmales-Labraga tici-
go saime; 41) Uzava. No Landzes draudzes atdalijas otra
Ventas krasta dzivojosie luterani un hercogu laiku baroka
dievnama nodibinaja Uzavas draudzi. Macitajiem tomeér ari
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uz prieksu bija jacelas pari Ventai, lai amata dariSanas ap-
meklétu ticigos Uzava; 42) Audera-Asite. Grobinas pravesta
iecirkni 400 cilveku liela Audera-Asites draudze atdalijas
no Priekules; 43) Klostere. No lielas Aizputes draudzes at-
dalijas 400 cilveku liela Klostera—Aizputes—Pétera draudze;
44) Rudbarzi. 1934. gada Rudbarzu draudze atdalijas no
Valtaikiem; 45) Saliena. 1931. gada savu skirsanos no Apriku
draudzes sagaidija ari 200 Salienas iedzivotaji; 46) Vérgale.
No Ciravas draudzes noskiras Vérgales ticigie; 47) Virga. No
Krites draudzes atseviska draudzé noskiras Virgas baznicas
apkartné dzivojosie. Neviena no ieprieks uzskaititajiem 47 ga-
dijumiem nav runa par jauna dievnama celtniecibu, jo celtnes
bija parmantotas no iepriek$éjiem gadsimtiem. Labakaja
gadijuma jauna draudze organizéja baznicas remontu, tacu
loti retos gadijumos (Penkule) méginaja pieradit savu jauno
neatkarigo statusu ar pastaviga macitaja aicinasanu.

Tacu ne visas filiadles gribéja un varéja klat patstavigas.
Piksaru baznica turpindja spredikot Rijienas Dienvidu
draudzes macitajs, lai gan 1905. gada Piksaros celta bazni-
cina 1928. gada tika paplasinata un 1937. gada bija ieguvusi
staltu zvanu torni.?° Tapat savu draudzi neprasija Bulduri un
Turaida, Kempji un Jaunburtniekas, Austroze un Gricgale,
Ilze un Viesite. Ile negribéja atdalities no Lielauces, Pare no
Kandavas, tapat ari Strazde, Igene, Kaltene, Vandzene un
no 1937. 1idz 1940. gadam buvétas Dzedru ciema baznicinas
apmeklétaju kopa no Nurmuizas draudzes. 1932. gada papir-
fabrikas stradnieku vajadzibam tika iesvétita baznica Staicelg,
kas ari turpmak tomér palika Alojas draudzes robezas. Pales
lagsanas nams 1938. gada ieguva apjomigas baznicas aprises,
tacu Pales draudze no sv. Katrinas draudzes Vilkené atda-
lijas un kluva pastaviga tikai atbilstosi padomju religiskas
likumdoSanas prasibam.?? Tapat ari Olaines ticigie atdalisies
no Katlakalna un pie savas sv. Elizabetes baznicas izveidos
pastavigu draudzi tikai padomju varas gados un ari tikai
tapéc, lai ievérotu padomju likumus. Ari Pinku sv. Nikolaja
baznica un sv. Annas baznica paliek viena draudzé lidz pat

2 Kiploks, E. Dzimtenes draudzes un baznicas, 187.
30 Ibid., 175.
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padomju laiku formaélajiem noteikumiem par vienu baznicu
vienai draudzei. Kurioza karta tiesi §is filialdraudzes procen-
tuali vairak rosijas celtnieciba neka tas draudzes, kas savu
autonomiju bija formuléjusas Virsvaldé. Viena draudzé apvie-
notu vairaku baznicu apmeklétaju attiecibu zimigs piemeérs
ir spontana piezime, kas par mengeliesiem lasama Madlienas
baznicas 500 gadu jubilejai veltita novadpétnieciska bukleti-
na: ,,1934. g. pieskir sen karoto pastavibu baznicas kases zina,
kas nak par labu ka Mengelei, ta visai Madlienas-Mengeles
draudzei.”® | Karota pastaviba kases zina” vai, gluzi otradi,
atbrivosana no atbildibas par materiali mazak nodrosinatas
baznicas uzturésanu biezi vien izradijas galvenais faktors,
kas noteica, vai draudzes tiks sadalitas vai paliks kopa.

Saskaitot kopa sis bijusas filialbaznicas, uz kuru materi-
alas bazes izveidotas ,jaundibinatas” draudzes, iegistam
55 draudzes. Praktiski visi So jauno draudzu locekli ierastaja
laika turpinaja pulcéties pie gadsimtu putekliem klatiem baro-
ka altariem, sézot vacbaltu fundatoru gerboniem rotatos solos
un ratni noraugoties uz dzivu vai izmirusu muiznieku dzimtu
epitafiju kolekcijam. Ja gribam pievienoties E. Langes izvir-
zitajai tézei par rosigo religisko dzivi 20.-30. gadu Latvija,
tad jasameklé parliecino$aki pieradijumi par ticigo vélmi celt
un dibinat no pasiem pamatiem, nevis tikai atdalities un no-
skirties miklos un piesmakusos klausu lauzu roku sendienas
buvetos miros.

Visaktivaka rosiba norisa lielpilsétdas — Riga un Jelgava.
Tiesi Seit istenojas sinodalas konfesijas prieksrocibas salidzi-
najuma ar Latvijas episkopalajam Baznicam, laujot iniciativai
dzimt pasu ticigo sirdis. Neskaitot etnisko minoritasu — vacu,
zviedru vai igaunu draudzes, kuru statistikas izpéte neat-
bilst $1 pétijuma uzdevumiem, Rigas luterani kluva bagataki
pirmam kartam ar profesionalo korporaciju raksturojosam
kopienam, kas ir lidzigas viduslaiku gildéem un bralibam.
1) Akademiska draudze. 1929. gada Latvijas Universitates
kolektiva nobrieda nepiecieSsamiba sanakt kopa ari svétdienas
atbilstosi konfesionalajiem principiem. Paraugs Akadémiskas

31 Mezaks, A. Madlienas-Mengeles draudze pagatné un tagadné. Madlienas-
Mengeles draudzes padome, 1938, 148.
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draudzes izveidei bija vecakéas latviesu un baltvacu akadémiku
paaudzes atmina palikusi Térbatas Universitates draudze.
Latvijas Universitates Teologijas fakultates dekani kalposanu
Akadémiskaja draudzé uzskatija par savu goda lietu. Visus
brivvalsts pastavésanas gadus Akadémiska draudze iztika bez
sava dievnama; 2) Atmodas draudze. Ari otra draudze, kas
bija dibinata Riga un kam nebija sava pastaviga dievnama un
materialas bazes, izveidojas uz korporativas struktiiras pama-
tiem. 1926. gada Rigas garnizona virsnieku un vinu gimenu
vajadzibam tika dibinata Garnizona draudze. 1935. gada ta
pardévéeta par Atmodas draudzi; 3) Armijas draudze.
1935. gada armijas macitajs Péteris Apkalns organizéja otru
draudzi militarpersonu un vinu gimenes loceklu vajadzibam,
ko nosauca par Armijas draudzi. 1936. gada Baznicas Virsvalde
$o draudzi apstiprinaja. 1940. gada augusta 1552 cilvéku liela
Armijas draudze saprotamu iemeslu dé] tika pardévéta un
ieguva Maras draudzes nosaukumu; 4) Misiones draudze.
Kops 1921. gada Arnolds Vilcin$ rapéjas par tiem tautiesiem,
kas bija atgriezuSies no Padomju Savienibas. 1935. gada §i
religiska kopiena ar savu draudzes namu Ciekurkalna atgrie-
zas vieniba ar Latvijas evangeliski luterisko Baznicu; 5) Lai
parnemtu vacu Trisvienibas baznicu, 1940. gada 12. janvari
Jelgava no Lauksaimniecibas kameras darbiniekiem tika iz-
veidota Trisvienibas draudze. Tacu §1 korporativa vieniba,
tapat ka Rigas sv. Pétera draudze, japieskaita pie draudzém,
kas tika veidotas iepriek$§ minéto vacu dievnamu izmanto$a-
nai, kaut gan strukturali ta ietilpst viena grupa ar korporativo
Armijas, Garnizona vai Akadémisko draudzi.

Galvaspilséta savas draudzes varéja atlauties uzturét ari
redzes vai dzirdes invalidi. 1) Kristus draudze tika dibina-
ta 1926. gada galvaspilséta pirmam kartam vajredzigo un
neredzigo apripei. Kops 1927. gada ta izmantojusi igaunu
luteraniem nodoto bijuso sv. Pétera-Pavila pareizticigo ka-
tedrali Citadele; 2) Kurlmémo draudze. Faktiski §1 draudze
Latvijas teritorija dzivojoso kurlmémo garigai apripei tika
dibinata jau 19. gadsimta, bet oficiali registréta 1921. gada.
Kurlmémo draudze uz saviem dievkalpojumiem pulcéjas Rigas
Jaunas sv. Gertrudes baznicas konfirmandu zale.

98



Riga varéja atlauties veidot draudzes atbilstosi dazadam
interesém un garigas dzives stravojumiem. Pirmam kartam
tas attiecas uz piétisma tradicija ieinteresétam personam.
1) Atdzimsanas draudze. Par 30. gadu religiskas termi-
nologijas atslegvardiem liecina tadi draudZu nosaukumi ka
Atmodas draudze vai Atdzimsanas draudze. Macitaja Arvida
Perlbacha Bibeles stundas izveidojas ciesi saliedéta ladzéju
grupa, kuru vienoja uzticiba sava vaditaja harismai. Oficiala
AtdzimsSanas draudzes dibindSana pamestaja Pétera baznica
notika tikai 1940. gada; 2) Betlemes draudze. St jauna
draudze, kas bija ieintereséta piétisma tradiciju iedzivinasa-
na, nostajas opozicija pret oficialo Bralu draudzu savienibu.
Kopiena, kas bija izveidojusies Martina Apalisa latviesu bralu
draudzes gara svinétas celsmes stundas, 1929. gada léma par
atgrieSanos vieniba ar Latvijas evangéliski luterisko Baznicu.
Tomér Bétlémes draudze uz saviem dievkalpojumiem labpra-
tak pulcejas asketiska vacu baptistu baznica Vilandes iela,
kur nebija janoraugas uz Latvijas luteranu baznicam rakstu-
rigas smagas senatnes pieminekliem; 3) Martina Lutera
draudze. 1931. gada dibinata un 1932. gada Virsvaldes ap-
stiprinata Martina Lutera draudze Jelgava neiréja telpas no
citam pilsétas luteranu draudzém, bet gan izvélgjas Jelgavas
Reformatu draudzes askétisko svétnicu. Japielauj gan, ka o
izveli diktéja ne tik daudz estétiski vai teologiski kritériji, bet
gan pamatotas ceribas, ka skaitliski niecigas vacu Reformatu
draudzes dievnams agrak vai vélak nonaks jaunas latviesu
draudzes rokas. Sis ceribas piepildijas ar uzviju, kad Virsvalde
ladza Martina Lutera draudzi parnemt daudzkart lielako
un greznako bijuso hercogu galma katedrali — Jelgavas sv.
Trisvienibas baznicu. Politisku parmainu laika 1940. gada
vasara péc Lauksaimniecibas kameru likvidésanas latviesu
Trisvienibas draudze, kas tika dibinata Trisvienibas bazni-
cas parnemsanai, paslikvidéjas un Martina Lutera draudzi
Virsvalde steidzigi aicinaja uz dievnamu, kas gada laika jau
divreiz bija pamests. Pie reizes Martina Lutera draudzi par-
déveja par Trisvienibas draudzi.

Kopsumma ir 10 jaunas draudzes, kas 20.-30. gados
dzima saskana ar korporativam vai teologiskam interesém.

99



Pieskaitot iepriek§ minéto Vecgulbenes un dJaungulbenes,
Skrudalienas un Vecsalienas, Saldus I un Saldus II drau-
majam, parsvara originalas macitaja personibas rosinati,
sanak 15 draudzes. Kopa ar bijusam filialem - 70.

20.-30. gados nereti kada jaundibinata luteranu draudze
veidojas citas konfesijas kulta telpas. Neviens no Siem veido-
jumiem nebija dzivotspéjigs bez valsts finansiala atbalsta.
1) Draudze Liepajas pareizticigo Juras katedrales
telpas. Ta ka kara ministrs neatbalstija Liepajas Garnizona
draudzi, kas bija dibinata péc Rigas Garnizona draudzes
parauga un parnemtu Liepajas pareizticigo Juras katedrali
Liepajas Kara osta, ari Virsvalde 1934. gada 3. maija sédeé
jauno Liepajas draudzi neapstiprinaja. Varbut Virsvaldei
nevajadzéja steigSus izskatit dibinasanas jautajumu pirms
15. maija, jo péc politiskajam parmainam ministru domas
strauji mainijas, katedrali parbavéja un jau 1935. gada 7. ap-
rili iesvétija par luteranu baznicu. Soreiz Virsvalde tik ilgi
nepretojas, un 1937. gada Garnizona draudzi ta apstiprinaja.
1940. gada péc kartejam politiskajam parmainam Liepajas
Garnizona draudzei bija jaizvacas no pareizticigo katedrales
un lidz ar to faktiski sava darbiba jabeidz; 2) Daugavpils
Garnizona draudze. Garnizona draudze, kas bija dibinata
1928. gada un izvietota Daugavpili armijas luterticigo un vinu
gimenu piederigo vajadzibam, 1931. gada savam vajadzibam
parnéma centralo jeb vidusjomu bijusaja Jezuitu baznica pilsé-
tas cietoksni. Jezuitu svétnica 19. gadsimta konfesionala zina
bija gajusi no rokas roka. Cara valdiba neuzticgjas Krievijas
impérijai pievienotas Latgales polu muiznieku un Jézus
Sadraudzibas bralu politiskajai lojalitatei, tapéc 1811. gada
ta parkartoja dievnamu atbilstosi pareizticigo liturgiskajai
gaumei, un baroka dievnama fasade un interjers zaudéja stila
viengabalainibu, bet augstvertigais smilSakmens skulptiiru
ansamblis tika iznicinats. 30. gados savam kultam vidusjomu
pieméroja luterani, savukart katoli, kas bija apvainojusies
par to, ka ari brivvalsts laika vésturiska netaisniba turpinas,
atteicas pienemt atpakal vienu no sanu navam. Garnizona
luteranu draudze darbojas Jezuitu baznica lidz 1940. gada
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politiskajam parmainam; 3) Rigas sv. Peétera-Pavila
pareizticigo baznica, ko valdiba pieskir luterticigajiem
igauniem, tacu §1 draudze neietilpst miisu apskata; 4) Rigas
pareizticigo Kristus PiedzimsSanas katedrale. Pirmas
vacu okupacijas laika 1918. gada katedrali islaicigi mégina
izmantot luteranu kulta vajadzibam, tac¢u ar pirma latviesu
pareizticigo arhibiskapa Jana Pommera atgrieSsanos Latvija
katedrale kltst par vina rezidenci un atsak kalpot pareiztici-
go kultam.

Ne vienmér Virsvaldes labi gribéta stratégija stiprinat
luteranu diasporu vainagojas ar panakumiem. Pieméram,
1935. gada Virsvalde bija méginajusi uzlabot pastoralo apripi,
sadalot Lasu-Ilukstes draudzi divas draudzés, un skubinaja
Lasus ievelet atsevisku macitaju, bet iecere neistenojas. Par
spiti labi gribétajam ieteikumam, tur ari turpmak vikaréja
Subates vacu macitajs Vilhems Gaucs, lidz nakamaja gada
nesadalito Lasu-Ilukstes draudzi parnéma Edgars Placis.

Pretéjs process, kad kada draudze ekonomisku vai perso-
nisku iemeslu dé] turpmak atsakas uzturét savu macitaju,
jauzskata par pirmo soli uz draudzes likvidésanu un pievie-
noSanu citai draudzei. Sads nodoms 1932. gada bija Barbeles
draudzei, kas ar kaiminiem Vecsaulé vienojas par viena
dvéselu gana pakalpojumu izmantoSanu. Atbrivotaja macitaja
rezidencé barbeliesi iekartoja doktoratu un aptieku.3?

Sistematiska un planveidiga jaunrade realizéjas vienigi
Latgalé un isu laiku ari Kina, kur, nemot véra lielos attalumus,
arl nelielam latvieSu luteranu skaitam bija tiesibas uz savu
draudzi un baznicu. Diaspora citas vésturiskas kultarvides
apstaklos luteranu draudzes varéja kalpot par agregacijas cen-
tru latviesu ierédniem, tirgotajiem, militarpersonam un brivo
profesiju parstavjiem, kas bija parliecinati par savu etniski
konfesionalo identitati. Kapéc Sie nosacijumi nebija attiecinami
uz Latgales jaunsaimniekiem? Latgalé parnovada tautiesi jau
bija iepirkusi vecsaimniecibas gadsimta mija, kad savas muizas
izpardeva polu muiznieciba, un lidz ar to lielakajas lauksaim-
nieku kolonijas Balvos, Struizanos vai Pokrova atseviskas
luteranu draudzes un kopas bija izveidotas jau cara laikos.

32 Kiploks, E. Dzimtenes draudzes un baznicas, 222.
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1922. gada dibinataja Latgales pravesta iecirkni Latgales lute-
ranu vajadzibam tika izveidotas $adas jaunas draudzes:®3

D

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Abrene (lidz 1938. gadam Jaunlatgale). 1927. gada jaun-
izveidota aprinka centra tika dibinata luteranu draudze.
Dievnama pamatakmens likts 1929. gada, 500 cilveku
lielajas draudzes baznica iesvétita 1936. gada;

Baltinava. Draudzes dibinasanas gads nav minéts pat
vigjaunakaja luteranu draudzu enciklopédija,3* tacu
zinams, ka Baltinavas luteranu ligsanu nams darbojas
kop$ 20. gadu sakuma, jo 1928. gada jau bija notikusi
pirmie remonti. Baznica 300 registrétiem draudzes
locekliem tapusi 1935. gada;

Dagda. Draudze dibinata 1935. gada. Lai gan lidz
1940. gadam bija registréti 150 draudzes locekli, vietu
baznicas celtniecibai tomér nepagiist izvéléties;

Daugavpils Garnizona draudze. Korporativa kopie-
na, kas salidzinama ar analogiskam strukttram Liepaja
vai Riga un sikak apskatita ieprieks;

Harbina. Latviesu draudzi, kas atradas Mandzurijas
novada Kina, Virsvalde apstiprinaja 1932. gada;
Indra. Pateicoties robezsargu macitaja Karla Brieza
entuziasmam, luteranu dievkalpojumi svinéti Indras
skolas éka jau pirms 1938. gada, kad jaunu draudzi
apstiprinaja Virsvalde. Kara ministrijas Bavniecibas
parvaldei uz obligata karadienesta laiku piekomandeé-
tais arhitekts V. Paegle izstradaja baznicas projektu.
Ta sakta buivét ar robezsargu atbalstu, bet 1idz iesvéti-
Sanai 1944. gada 29. maija tikusi, pateicoties draudzes
lidzekliem un darbaspékam, lai gan tie bija krietni
samazinajusies izvesanu un militarpersonu atvalina-
jumu deél;

Kalupe. Draudze dibinata 1922. gada, pirms tam
luterticigos lauksaimniekus sesreiz gada médza ap-
meklét Daugavpils macitajs. 1000 ticigie bija izkaisiti
plasa teritorija, un lidzSingjais lagsanu nams tiem likas

33 Kiploks, E. Dzimtenes draudzes un baznicas, 4717.
34 Masnovskis, V. Latvijas luteranu baznicas. Riga: Due, 2005, 1., 114.
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8)

)]

10)

11)

12)

13)

14)

15)

nepiemeérots, tapéc 1935. gada likts pamatakmens jau-
nai kiegelu baznicai. Dievnams iesvétits 1940. gada;

Karsava. Draudze dibinata 1920. gada, lagsanu nama
vieta 425 ticigajiem laika no 1937. lidz 1939. gadam
uzcelta baznica;

Kraslava. 1923. gada dibinata draudze, 1929. gada ie-
gadats gruntsgabals baznicas celtniecibai, celtniecibas
darbi aizkaveéjas 1idz 30. gadu vidum. 250 cilvéku lielajai
draudzei paredzéta mura baznica iesvétita 1938. gada;

Liepna. Draudze dibinata 1923. gada. Baznicas pamat-
akmens likts 1935. gada, skalditu laukakmenu baznica
460 cilveku lielajai draudzei iesvétita 1938. gada;

Livani. Draudze attistijas strauji. Pirmos 300 lute-
ranus gadsimtu mija apkalpoja Krustpils macitajs,
baznicu céla laika no 1929. lidz 1931. gadam, iesvétija
1932. gada, kad draudze bija registrejusies tikai 298 ti-
cigie. 1938. gada registrétu draudzes loceklu skaits
sasniedza jau 900;

Ludza. Lugsanu nams Ludzas apkartnes 30 lutera-
niem bija atvérts jau 1866. gada. 1939. gada uzsakta,
bet politisku parmainu dé] nav pabeigta jaunas bazni-
cas celtnieciba 600 cilvéku lielajai draudzei;

Preili. Pilsétas luteranus lidz draudzes dibinasa-
nai aprapéja Daugavpils macitajs. Baznica uzcelta
1931. gada. Péc baznicas iesvétiSanas draudzes ticigo
skaits no 218 cilvékiem 1935. gada pieauga lidz 320 ti-
cigiem 1938. gada;

Reézekne. Koka baznica pilsétas luteranu riciba bija
kops 1888. gada. Jauna mira baznica celta laika no
1933. lidz 1938. gadam, kad draudze bija registréjusies
jau 1200 ticigie;

Tilza. Apkartnes luterani pulcégjusies uz Lazdonas ma-
citaja dievvardiem vél pirms skolas celSsanas 1908. gada,
bet draudzi noorganizéejusi tikai 1920. gada. Driz péc
tam tapa baznica, kas péc 4 gadu buvdarbiem ievétita
1930. gada. 1938. gada draudze var lepoties ar 1300 ti-
cigajiem, kas dzivo tuvakaja apkaime;
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16) Vilaka. Draudze dibinata 1920. gada, baznica iesvétita
1928. gada. 1938. gada registreti 600 draudzes locekli;

17) Vilani. Draudze pirmoreiz minéta 1928. gada kalen-
dara, lidz 1938. gadam ticigo skaits kopiena pieauga
lidz 120 cilvékiem, ta¢u savu baznicu buvét neuzsaka.

18) Zilupe. Pierobezas mazpilséta luteranu draudze
registreta 1924. gada. Baznicas pamatakmens likts
1929. gada, bet reali celtnieciba vargja notikt tikai
péc 30. gadu parmainam valstl — laika no 1936. lidz
1938. gadam, kad draudzei jau bija pievienojusies
350 ticigie.

Darba gaita atklajas, ka popularai religiska literatara
citetajai tézei par luteranu draudzu skaita dubultosanu
un visu draudzu apgadasanu ar saviem dievnamiem nav
redla pamata. Rapigi izpétot Latvijas evangéliski luteris-
kas Baznicas jurisdikcija esosas katras luteranu draudzes
dibinasanas vesturi 20.-30. gados, konstatéjams, ka atro-
damas tikai 90 jaundibinatas draudzes, ieskaitot pat tadus
islaicigus veidojumus ka Rigas sv. Pétera vai Jelgavas sv.
Trisvienibas draudzes, kas péc valsts ieintereséto instanc¢u
un Virsvaldes gribas tapusas péc vacie$u repatriacijas, lai
parnemtu pamestos dievhamus. E. Lange pastav uz draudzu
skaita dubultoSsanu no 173 draudzém 1919. gada lidz 308
draudzem 1937. gada, bet Lange acimredzot optimistiskakas
statistiskas labad pie jaundibinatajam draudzém pieskaitija
52 vacu draudzes, kuras 1939. gada tika likvidétas (vieni-
gais iznémums bija Liepaja), vai arl ar etnografa rapibu
meéginaja uzmeklét, kura no simtgadigajiem Bralu draudzes
saieSanas naminiem kaimini vél sandk uz dievvardiem
vismaz saimnieku bérés. Apceré par Bralu draudzes ziedu
laikiem vins pamatoti lepojas ar aptuveni 120 saieSanas na-
miem Vidzemé.?® Citadi nevaru izskaidrot vairaku desmitu
draudzu trikumu Latvijas Baznicas veéstures kursa, kas
paredzéts plasam lasitaju lokam.

Atskiriba no luteraniem katolu Kiurija katra jauna
draudzé norikoja pastavigu garidznieku. Lidz ar to jaunas

35 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 44.
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draudzes teritorija dzivojoSie ticigie vargja apmeklét diev-
kalpojumus un pieprasit pastoralos pakalpojumus katru
svetdienu un pat katru darbdienu. Turpretl péc luteranu
statistikas, vislielako Virsvaldes apstiprinato jauno draudzu
ipatsvaru veido piemeéri, kad pie lidz§inéjam filialbaznicam
nodibina valdi un padomi, bet nemaina lidz§iné&jo pastoralo
aprupi. Paliekot bez pastaviga macitaja, ticigo religiskas dzi-
ves ikdienai véra nemamu parmainu nav.% So jauno luteranu
draudzu dibinasanas kampanu pozitiva nozime atklasies da-
zus gadu desmitus vélak, kad padomju varas gados draudzes
riciba drikstés but tikai viens dievnams. Lielaka dala lidz-
$ingjo filialu lidz tam laikam biis apgadata ar savu draudzi,
kas vairak vai mazak bls iemacijusies uznemties atbildibu
par savu dievnamu. Lidz ar to padomju iecerétd baznicu
slegsanas kampana saskaras ar labak organizétu pretinie-
ku - pieredzéjusu Draudzu komiteju.

Savukart episkopalas konfesijas atskiribas noteica social-
ekonomiskie apstakli — pareizticigo kopiena vairs nesanéma
valsts atbalstu ka iepriek$éja rezima laika, bet tai vajadzéja
samierinaties ar sameéra pieticigu pasfinanséSanos. Romas
katolu draudzu ticigo vélmes autoritativais arhibiskaps
A. Springovics neatzina, un, organizéjot ziedojumu vaksanas
kampanas visa Latvija, Kurijai izdevas nodrosinat visas
jaundibinatas draudzes ar vienkarsam jaunbiivéem. Kaut gan
vairakas baznicas (Sakas, Sprogu, Ludvikovas vai Gudenieku
baznica) vizuali daudz neat$kirds no steigd uzslietam
jaunsaimniecibam, sinodes registra tas parsvara lepojas ar
draudzu baznicu nosaukumu.

Pirmas Latvijas brivvalsts laika salidzingjuma ar
ieprieksejo, tradicionali kritizéto carisma un patronata
sistémas periodu, neraugoties uz formalu draudzu skaita
palielinasanos, reals un strauj$ luteranu skaita pieaugums
nav konstatéjams. Nenoliedzami, ka izcilu ieguldijumu lat-
viesu luteriskas identitates konsolidacija sniedza Latvijas

36 Dievkalpojumus Mengelé notura katra tre$aja ménesa svétdiena, otrajas
lielo svetku dienas un dazos svinibu gadijumos,” apmierinats par ,kases
zina pastavigas” Mengeles baznicas apmeklétaju garigas dzives redzamajam
izpausmém, raksta novadpétnieciska pétijuma autors. Mezaks, A. Madlienas—
Mengeles draudze, 148.
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Universitates Teologijas fakultate. Lai studétu teologiju,
nevajadzéja doties uz Térbatas Universitati, kaut gan ari
Térbata atradas tai pasa Vidzemes guberna. Dazadu tau-
tibu pasniedzéju un studentu klatbatne palidzéja parvarét
provincialismu un veicinaja plasaku apvarsnu atklasmi, par
studiju kvalitati liecinaja fakts, ka jaunas LU Teologijas fa-
kultates macibspéku lielaka dala bija Térbatas Universitates
beidzgji. Tomeér Teologijas fakultates un Teologijas
institGta dibindSana un paraléla pastavésana Latvijas gal-
vaspilséta palidzéja ,nodrosinat latviesu luteranu baznicai
savu nacionalo identitati”.?” Neraugoties uz So pozitivo fak-
tu, gadsimtu mija piedzivotie garigie satricindjumi (atmodas
laikmeta darbinieku skeptiska vai pat nelabvéligd nostaja
pret kristietibu,?® 1905. gada revolicija un garidzniecibas
prestiza krisanas gan baznicu demonstracijas, gan izrékino-
ties ar revolucionariem, Pirmais pasaules kars un Kurzemes
evakuacija, atraujot tautas masas no regularas religiskas
dzives praktizéSanas savos dzimtajos dievnamos, uzpusta
pretvacu propaganda, kas vérsas ne tikai pret muizniekiem,
bet ari pret macitajiem) lielai sabiedribas dalai lika distanceé-
ties no luteriskas Baznicas interesém. Baznica ka institacija
bija kluvusi svesaka un talaka, lai gan brivvalsts 20 gadu
pastavésanas laika gandriz visas draudzés kalpoja jauni
latvieSu macitaji, par kuru patriotismu nebija pamata Sau-
bities.?? Indikativs raditajs ir kutra gataviba lidz§inéjo vacu
patronu vieta uzpemties Baznicas uzturésanu ar draudzes
loceklu nodokla palidzibu. Tikai 30. gadu otraja pusé atkal
pieaug to luteranu skaits, kas atsak regulari maksat drau-
dzes nodokli. Lidz ar to jaunu draudzu dibinasana visbiezak
izvertas par formalu pasakumu, lidzsinéjo filidlbaznicu pa-
darot par draudzes baznicu un lidz§inéjos vienas draudzes
nodoklu maksatajus gandriz mehaniski padarot par jaunas
draudzes nodoklu maksatajiem. To pierada tas 47 ,jaunas”
draudzes, kam bija draudzes valde un padome, bet kas ne-
gribéja un nevaréja algot savu macitaju. Tikai 10 bijusas
37 Silde, A. Pirma Republika, 271.

38 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 49.

39 Lusis, A. Aiztek udeni, aiztek gadi. Linkoln: LELBAs apgads, 1982, 128.
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filiales izvélgjas intensificét savu garigo dzivi un aicinaja
pastavigu dvéselu ganu.

Lielpilsétas dibinato korporativo bazu draudzu (Garnizona,
Akadémiska u. c.) pastavésanu un attistibu galvenokart notei-
ca divi faktori — draudzes lidera harisma un valsts finansialais
un moralais atbalsts (parsvara tas palika bez pastaviga diev-
nama). Virsvaldes iniciativa $ajos gadijumos netika noveérota.
Tikai pateicoties savai autoritatei un jaunas valsts atbalstam,
macitaji P. Apkalns un E. Bergs spéja sapulcinat militar-
personas un vinu piederigos no visas Rigas un apkaimes uz
dievkalpojumiem konkrétas korporativas draudzés. So drau-
dzu laba Saeima pat pienéma stridigo katedralu likumu, kas
lika atkapties biskapam K. Irbem, protestéjot pret parlieku
klaju valsts iejaukSanos Baznicas iek$gjas lietas, ka to atzist
E. Lange.*® Tikko pietriuka $o divu faktoru, korporativo drau-
dzu ticigie parstaja pulcéties kopa un saka apmeklét savas
konfesijas tuvako dievnamu un draudzi — to pierada strauja
gandriz visu $o kopienu izirsana péc 1940. gada. Vél nestabi-
lakas izradijas draudzes, kas 1939./1940. gada tika maksligi
raditas vacbaltu baznicu apsaimniekosanai. Parliecinatie ti-
cigie sen jau bija atradusi savas dvéseles kopSanai piemérotu
draudzi un negaidija 30. gadu politiskas parmainas. Savukart
varas struktiram pietuvinatas aprindas piederiba zinamam
draudzém varéja bt prestiza vai konjuktiras jautajums. Par
to liecina A. Lusa izbrins par ,,daudzajiem judasiem” talin péc
1940. gada parmainam.*!

Lidz ar to nakas secinat, ka jaunas draudzes 20.-30. gadu
Latvija netapa demografisku parmainu dél. Teicamu draudzu
vai vismaz religiskas dzives kopSanas centru — baznicu un
lagsanu namu - tiklu jauna Latvijas evangeliski luteriska
Baznica bija mantojusi no ieprieksgjiem gadsimtiem. Vienigais
iznémums ir jaundibinatais Latgales pravesta iecirknis,
kura, neraugoties uz zinamu valsts politisko ieinteresétibu
ar atbalstu luteraniem meéginat vajinat, iespéjams, uz Poliju
un Lietuvu orientéta katolicisma monopolu uz vienu valsts
regionu, jaunu draudzu izveidi tomér noteica demografiskie

40 Lange, E. Latvijas Baznicas vésture, 52.
41 Lusis, A. Aiztek udeni, aiztek gadi, 123.
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faktori. Novada iecelojusie parnovada latviesi, kam lidz
tuvakajai savas konfesijas baznicai bija mérojams tals cels,
prasija celt ligSanu namus un vélak értus mira dievnamus
visos lielakajos centros. Konfesionalas diasporas apstaklos
skaitliski mazas kopienas Latgales luterani izkopa spécigu
konfesionalas identitates apzinu, tapéc nedaudzos Latgales
luteranos ari okupacijas gados saglabdjas augsta atbildibas
sajuta par savu dievnamu uzturéSanu, un tas ir labs piemérs
nakamajam ticigo paaudzem.

Summary

Strategy of establishing new parishes in the Latvian
Evangelical Lutheran Church in the 1920ies — 30ies.

In the 1920ies the process of establishing new parishes was affected
by changes in structure of the Lutheran churches in the Baltic — from
consistorial to synodal. There was no general strategy (except Latgale)
to reach that aim. Instead, the Latvian Lutheran Church tried to
merge smaller churces and restructure branch parishes into separate
parishes. In the late 30ies the Central Board favoured a practice that
the Latvian parishes used the German Lutheran Church buildings
abandoned due to the repatriation of the German population. The
majority of parishes approved by the Central Board were related to
the former branch churches. It was enough to elect a new board and
to allocate an old church building to a new parish, formed from the
previous church-goers.

These independent parishes could be divided into two categories:
1) a parish, financially independent enough to provide a pastor with
an apartment, there were 7 such parishes; 2) there were 47 parishes
separated only formally, they continued to hire a pastor from the
former main parish.

Advantage gained from the restructuring of the Lutheran Church
was the believers’ right to establish a completely new community.
Apart from the parishes of ethnic minorities — Germans, Swedes or
Estonians —, the number of Lutheran parishes in Riga grew primarily
with parishes linked to certain professional communities (for example,
the Academic parish that aimed at serving the educated circles) or
other groups of special needs or interests — two parishes of the people
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with impaired eyesight and hearing, and three parishes formed
by various, primarily, pietistic spiritual movements. Therefore the
success of the development in the religious life of the inter-war state
of Latvia offered by various authors have to be analysed according
to facts. There was no real reason for the statement made by the exile
Latvian Lutheran pastor and historian E. Lange that the number of
parishes had doubled — from 173 parishes in 1919 to 308 in 1937 and
that they all were provided with their own church buildings.

We conclude that new parishes in Latvia in the 20ies — 30ies had
not been established due to demographic changes or better developed
pastoral care but due to restructring of a network of churches the new
Latvian Lutheran Church inherited from the previous centuries. The
only exception was the newly established deanery in Latgale where
national political interests had to be stregthened by weakening the
regional monopoly of Catholicism that was oriented towards Poland
and Lithuania. Due to the small number of worshippers Lutheran
communities in Latgale remained in the status of minority.
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EESTI KIRIK UN SVETDIENAS RITS -
EVANGELISKI LUTERISKAS BAZNICAS
OFICIALIE LAIKRAKSTI
IGAUNIJA UN LATVIJA
1920-1925'

Kaspars Slihta,
Mg. theol., Fizikalas energétikas institiits, projekiu vaditajs

Prits Rohtmets
Mg. theol., Tartu Universitates Teologijas fakultates doktorants

Igaunijas un Latvijas neatkaribas iegiSana pavéra jaunas
iespéjas garigu laikrakstu izdosana. Igaunijas evangeéliski lu-
teriska Baznica saka izdot laikrakstu Eesti Kirik un Latvijas
evangeéliski luteriska Baznica publicéja izdevumu Svétdienas
Rits, informeéjot lasitajus par garigas dzives aktualitatém
un attistibu. Periodisko izdevumu materials ir apjomigs un
satur daudz interesantu notikumu aprakstu un viedoklu. S1
raksta meérkis ir sniegt nelielu ieskatu abu laikrakstu bagati-
gaja informacijas klasta un iepazities ar Igaunijas un Latvijas
garigas dzives izaicingjumiem un risinajumiem. Lai izprastu
laikraksta veidoSanas apstaklus, nepieciesams ielikoties to
vesturiskaja konteksta, uzzinat laikrakstu mérkus un ieska-
tities to satura. Nepretendg&jot sniegt visaptverosu apskatu,
izvéléti dazi Baznicas un teologiskie jautajumi, kas attistijas
20. gadsimta 20. gadu pirmaja pusé, ki ari dazas draudzu
zinu aktualitates.

L Pétijumu, ko veicis Prits Rohtmets, ir atbalstijis Igaunijas Zinatnes fonds,
granta numurs 6624, un Eiropas Savieniba ar Eiropas Regionalas attistibas
fondu (CECT ekselences centrs).
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Vesturiskais konteksts Igaunija

Igaunijas Republikas un Latvijas Republikas dibinasana
aizsaka jaunu posmu un organizatorisko kartibu baznicas.
Péc pirmajiem evangeliski luteriskas Baznicas kongresiem
un sinodém, kur apsprieda jaunu Baznicas konstitucionalo
struktiru un Baznicas attiecibas ar valsti, bija nepiecie-
sams veikt parveidi ari citas jomas. Igaunija ieviesa jaunu
Baznicas veidu, ko sauc par brivas tautas Baznicu. Viens no
jaunveidotas Baznicas ideologiem bija profesors Johans Keps
(Johan Koépp), kurs 1917. gada Igaunijas evangeliski luteris-
kas Baznicas pirmaja kongresa par galveno jaunas Baznicas
principu izvirzija demokratijas principu. Tas nozimé, ka
Baznicas locekliem bija sajiita, ka piederiba Baznicai nozimé
aktivu iesaistiS8anos draudzes darba.? Iepriek$éja Baznica,
saukta par kungu Baznicu (Herrenkirche), kur vara piederéja
valdosajai Baltijas vacu skirai, tika aizvietota péc principa,
ka katrs Baznicas loceklis ir brivs, tomér tika sagaidita ak-
tiva lidzdaliba un piedaliSsanas draudzes un visas Baznicas
attistiba. Ieviestas parmainas radija nozimigu pavérsienu
draudzes loceklu izpratné par Baznicas uzdevumiem, kaut
gan tas nebija straujs§, ka bija ceréjusi izmainu ierosinataji.
Debates un diskusijas par Baznicas struktiras reformam,
uzsverot jautajumu par draudzu neatkaribu, un likums par
Baznicas un valsts §kir§anu liecinaja par izmainam Igaunijas
sabiedriba. Likums par Baznicas un valsts attiecibam izrai-
sjja vairakas citas reformas, visnozimigak skarot draudzu
saimniecisko pamatu.

20. gadsimta sakums bija reformu laiks, ko raksturo
dedzigas debates par Baznicas nakotni. Igaunija diskusijas
notika gadskartejas Baznicas sinodes (kirtkupdev, augstakais
Baznicas likumdosanas organs) tikSanas laika un laikrakstu
slejas. Ikdienas laikrakstu viedokli bija dazadi, lielakoties
tie bija atkarigi no to personu politiskajam nostadném, ku-
ras parstavéja laikrakstu. Lai ari laikraksti pievérsa lielu
uzmanibu diskusijam par luteriskas Baznicas reformam un

2 Rahamigi, H. B. Eesti evangeeliumi luteri usu vaba rahvakirik vabas
Eestis. Acta et Commetationes Universitatis Tartuensis (Dorpatensis). B,
Humaniora, X,. Tartu: 1926, 12.
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attistibu, tomeér attieksme pret religiju un Baznicu nebija
ipa8i draudziga.? Tas bija viens no galvenajiem iemesliem,
kade] garidznieciba atkartoti uzsvéra nepiecieSsamibu izvei-
dot Baznicai savu laikrakstu. 1921. gada Baznicas sinodes
tikSanas laika $o jautajumu izvirzija macitajs Johans Reitags
(Reitag, Reitak). Vins izklastija savus uzskatus, piedavajot
risindjumu, — lai Baznica parnem laikrakstu Meie Kirtk ka
savu oficialo preses izdevumu. Formali Meie Kirik izdeva
Igaunijas Misijas biedriba, ta¢u tas pauda neoficialu visas
Baznicas viedokli, jo bija vienigais izdevums, kuru izdeva
garidznieciba.* 1920. gada viedokli, ka laikraksts Meie Kirik
izsaka visas Baznicas viedokli, vairakkart izteica macitajs,
pravests un Meie Kirik redaktors Haralds Vilhelms Pelds
(Harald Wilhelm Pold).?> 1920. gada augusta vins$ kada raksta
atklaja, ka vairaki macitaji un draudzu padomju locekli ir
atteikug8ies aboneét laikrakstu.® Visticamak, ka $adu lemumu
izraisija neapmierinatiba ar laikraksta saturu, ka ari nepati-
ka pret redaktora H. V. Pelda konservativajiem teologiskajiem
uzskatiem. Turpmakajos meénesSos vins vairakos rakstos
aicinaja pardomat laikraksta nakotnes perspektivas, uzsverot
savus teologiskos uzskatus un mudinot pievienoties ikvienu,
kas tiem piekrit. 1921. gada 25. janvari vins$ vélreiz uzsveéra,
ka redakcija izdevumu uzskata par visu Igaunijas luterisko
draudzu laikrakstu, jo lielaka dala draudzu atzinusi, ka ir
nepiecieSams abonét laikrakstu. Runajot par attieksmi pret
ticibas apliecibu un macibu, vinaprat, luteriskaja Baznica jau
kadu laiku nav bijusi vienpratiba.’

1921. gada junija Baznicas sinode iebilda pret aicindjumu
noteikt Meie Kirik par oficidlo Baznicas laikrakstu. Prof.
Johans Keps, parstavot liberalakus uzskatus teologija,

3 Ketola, M. The Nationality Question in the Estonian Evangelical Lutheran
Church, 1918-1939. Helsinki, Suomen Kirkkohistoriallinen Seura, 2000, 19.

4 Tulkojuma Misu Baznica. Pirmais izdevums tika publicéts 1920. gada
marta.

5 1920. gada laikraksta nosaukums bija Miisu Baznica — Igaunijas ev. luterisko
draudzu laikraksts. Péc Baznicas sinodes lemuma 1921. gada to mainija un
tas bija Musu Baznica — atmodas balss ev. luteriskajam draudzém.

6 Saar, M., P6ld, H. Meie Kiriku talituselt. Meie Kirik, Nr. 7, 16.08.1920., 64.

7 Pold, H. Meie kiriku seisukord ja seisukoht. Meie kirik, Nr. 3, 25.01.1921.,
18.
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iebilda, ka laikrakstam Meie Kirik nav oficidlas redakcijas,
tadel, pamatojoties uz iebildumiem,? to nav iesp&jams uzskatit
par oficialu visas Baznicas laikrakstu. Macitajs (turpmak —
mac.) J. Reitags ieteica izveidot komiteju, lai atrisinatu $o
problému. Vina priekslikumu pienéma, izveidojot komisiju
ar trim locekliem — mac. Konstantinu Tomsonu (Konstantin
Thomson), mac. Teodoru Tallmeisteru (Theodor Tallmeister)
un direktoru Leopoldu Raudkepu (Leopold Raudkepp).?

1922. gada junija Baznicas sinodé mac. K. Tomsons
sniedza zinojumu par komisijas darbu un ieteica izveidot
atsevisku laikrakstu, kuru izdotu reizi ménesi, tadéjadi pada-
rot izdevumu pievilcigaku un nozimigaku. Vin§ uzsvéra, ka
laikraksta veiksmi noteiks vietéjo draudzu daliba. Komiteja
izstradaja laikraksta pagaidu saturu. Taja ieklava spredikus,
diskusijas par religiskam témam, vietéjo draudzu un arzemju
baznicu zinas, ka arl atsevisku lapu vai sleju bérniem. Mac.
K. Tomsons uzskatija, ka laikraksta nevajadzétu ieklaut
politiku. Turpmaéakaja diskusija nozimigs bija jautajums, vai
ir iespgjams apvienot divus laikrakstus — Meie Kirik un Elu
Vaod -, nevis izdot jaunu. Biskaps Jakobs Kuks (Jakob Kukk)
uzskatija, ka Baznicai japaplasina izdevéjdarbiba, tade] batu
gudri izdot jaunu laikrakstu. Igaunijas parlamenta loceklis
mac. Jans Latiks (Jaan Lattik) uzskatija, ka ideja izdot atse-
vigku laikrakstu ir nelietderiga un iebilda pret apgalvojumu,
ka laikraksti parsvara ir naidigi noskanoti pret Baznicu.!!
Savas domas J. Latiks pauda ari 1922. gada janvari Baznicas
teologiskaja konferencé.'? Baznicas sinodes vairakums balsoja

Nav skaidrs, vai lidzas finansialiem un redakcionaliem iemesliem J. Keps ir
domajis ari teologiskus iebildumus.

9 EELKKA (Eesti Evangeelse Luterliku Kiriku konsistooriumi arhiiv;
Igaunijas evangéliski luteriskds Baznicas konsistorijas arhivs), Eesti
Evangeeliumi Luteri usu kiriku II Kirikupéeva protokoll 1921 a., piiskopi
aruanne ja usuteadlaste konverentsi protokoll 1921 a., 40.

10 Tulkojuma — Dzives Vagas. Elu Vaod redaktors bija L. Raudkeps, un
laikrakstu izdeva Kristigas kultiras un dzivesveida veicinasanas biedriba.
Pirmais izdevums tika publicéts 1921. gada decembri.

1 EELKKA, III Kirikupédeva protokoll 13.~15. juunini 1922. a. Kiriku aruanne
1921. Usuteadlaste konverents 1922. a. 1922. a. Kirikupéeva materjal, 21-22.

12 EELKKA, Usuteadlaste konverentsi protokoll Tartus 25., 26. ja 27. jaanuaril

1922, 7.
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par jaunas komitejas izveidi piecu loceklu sastava, lai attistitu
ideju par laikrakstu.!®

1922. gada junija Baznicas sinodé radas domstarpibas
starp liberalo un konservativo teologisko skolu.'* Baznicas
satversmes projekta, kuru izstradaja ipasa komisija, kas tika
izveidota 1917. gada I Baznicas kongresa laika, Baznicas
doktrinu formulgja $adi: ,Raksti, kas pieder pie Vecas un
Jaunas Deribas kanona un evangeéliski luteriskas baznicas
simboliskas gramatas - izskaidrotas reformacijas gara.”
Vardu reformacija vélak aizvietoja ar protestantisms.'® Dom-
starpibas radas par frazi ,izskaidrotas reformacijas gara”,
jo konservativak noskanota Baznicas dala saredzéja iespéju
attistit jebkadu teologiju, un tas apdraudétu Baznicas dok-
trinas skaidribu. Liberali noskanotie dalibnieki iebilda pret
kritiku, nosaucot kritikus par aizspriedumainiem un sakot,
ka vini sava sirdi ir katoli.'® Sis atskiribas noteica izdevéj-
darbibas talako gaitu Baznica. Liberala teologiska skola
bija neapmierinata ar Meie Kirik saturu, jo tas parstavéja
Baznicas konservativos uzskatus, un saka izdot laikrakstu
Protestantline Ilm.\"

Nav zinu, ka 1923. gada Baznicas sinodé diskusijas
runatu par laikrakstu. Iespgjams, ka konsistorijas ricibu, iz-
veidojot laikrakstu Eesti Kirik, noteica situacija Baznica, kur
1923. gada gan konservativajam, gan liberalajam sparnam
bija savi laikraksti, bet skaitliski lielakajam Baznicas konfe-
sionalajam sparnam vél nebija sava laikraksta.

13 EELKKA, III Kirikupédeva protokoll 13.-15. juunini 1922. a. Kiriku aruanne
1921. Usuteadlaste konverents 1922. a. 1922. a. Kirikupdeva materjal, 16.

14 Luteriskaja Baznica pastavéja tris teologiskie virzieni: konservativais,
liberalais un Baznicas konfesionalais. Lielakd dala Igaunijas evangéliski
luteriskas Baznicas macitaju piederéja pie tresas skolas: baznicas vaditaji bija
Jakobs Kuks (1919-1933) un Hugo Bernhards Rahamegi (Rahamdgi, 1934—
1939). Vihuri, V. Hugo Bernhard Rahamdgi, Eesti Evangeelse Luterliku
Kiriku teine piiskop 1934-1939. Dissertationes Theologiae Universitatis
Tartuensis 11. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus, 2007, 49-54.

15 Ketola, M. Op. cit., 87.

16 Tallmeister, T. Mida meie tahame? Protestantline Ilm, Nr. 1, 1923. g. janva-
ris, 1.

17 Tulkojuma — Protestantu Pasaule. Protestantline Ilm redaktors bija Baznicas
liberala sparna vaditajs mac. T. Talmeistars. Pirmais izdevums tika publicéts
1923. gada janvari.
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Vesturiskais konteksts Latvija

Laikraksta Svétdienas Rits izveidoSana ir cieSi saistita
ar Latvijas Iek$gjas misijas biedribas dibinasanu. 1919. gada
novembri Rigas un tas apkartnes macitaji sanaca kopa pie
Rigas pilsétas pravesta mac. O. Erdmana, lai spriestu par
Iek$éjas misijas darba atjaunoSanu. Apspriedé ilggadéjs'®
Iek$ejas misijas inspektors méac. A. Burhards (Burchard)
iepazistinaja ar Iek$éjas misijas biedribas stavokli. Tika no-
lemts — ta ka latvieSu draudzes tiek Skirtas no vacu draudzém,
nepiecieSsams dibinat ipasu latviesu Ieksejas misijas biedribu.
Apspriedé noléma izveidot komisiju, kas sastaditu Ieksgjas
misijas statiitus. Komisijas sastava ieklava macitajus E. Bergu,
G. Saurumu, K. Freidenfeldu un virsmacitaju J. Meirenu, ko-
misijas sédés piedalijas ari mac. V. Maldonis, Dr. med. O. Voits,
advokats P. Eglitis. Stattitus iesniedza Iekslietu ministrijai, kas
1919. gada 6. decembri tos apstipringja. Ieksejas misijas biedribu
nodibinaja 1919. gada 14. decembri Rigas 1. vidusskolas telpas.'?
Dibinasanas sédé péc statiitu nolasiSanas biedribas locekli vien-
balsigi ievélgja direktoriju, kuras uzdevums bija vadit biedribas
darbu. Direktorija ieklava Dr. med. O. Voitu, mac. E. Bergu,
mac. G. Saurumu, bankas direktorus P. Radzinu un K. Feilu
un advokatu P. Egliti.?° 15. decembri Vidzemes konsistorijas
telpas notika pirma biedribas direktorijas séde. Par biedribas
prieksnieku ievéleja Dr. med. O. Voitu, par vina vietnieku klu-
va E. Bergs, Iekséjas misijas inspektora amatu uznémas mac.
G. Saurums. Ta ka inspektors péc amata ir direktorijas loceklis,
mac. G. Sauruma vieta par direktorijas locekli izvélgja direk-
torijas substititu-kandidatu mac. A. Bilmani. Saja sédé tika
pienemts léemums dibinat Latvijas Iek$gjas misijas biedribas
ménesrakstu Svétdienas Rits un par redaktoriem tika ievéléti

18 A. Burhards inspektora amata vadija Iek3gjas misijas darbus Riga no 1907.
lidz 1920. gadam. Burchard, A. Bliitezeit. Niedergang. Wiederanfang der
Rigaer Stadtmission 1907-1921. 25 Jahre Rigaer Stadt-Mission Geschichte
und Berichte. Riga: Verlag der Rigaer Stadt-Mission, 1926, 12-33.

19 Saurums, G. Latvijas Iek&&jas Misijas Biedribas pirmie soli. Svétdienas
Rits, Latvijas Iek$éjas Misijas Biedribas ménesraksts. Red. Bergs, E.
un Saurums, G. Nr. 1, 1920. g. janvaris. Riga: Latvijas Iek$gjas Misijas
Biedriba, 1920, 21.

20 Ibid., 22.
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mac. E. Bergs un mac. G. Saurums. Gariga laikraksta izdoSana
bija viens no direktorijas galvenajiem jautajumiem direktorijas
2. séde 19. decembri un 3. sédé 2. janvari.2!

Svétdienas Rita izdo$sana bija viena no Latvijas Ieksgjas
misijas biedribas aktivitatém. Biedriba strauji attistijas, un
1921. gada Latvija bija registréts ap 20 filialu ar jauniesu
pulciniem, koriem un svétdienas skolam. Biedriba darbojas ari
Jarnieku misija, Damu komiteja, tika rikoti praktiski teologis-
ki kursi draudZu darbiniekiem.?? Laikraksta nozimigo vietu
apliecina mac. A. Dombrovska referats Zemgales sinodei par
iek$éjo misiju, kur laikraksta Svétdienas Rits izdoSana ik nedé-
lu minéta ka viena no redzamakajam Latvijas Iek$éjas misijas
biedribas darbibas jomam. ,,Ja nebatu mums Svétdienas Rita,
tad, domaju, mums luteraniem nebatu neviena gariga (kaut
arl nedélas) laikraksta, bez kura iztikt batu loti grati.”2®

Laikraksta Svétdienas Rits minéti vairaki periodiskie
garigie laikraksti, kas izdoti pirms neatkaribas iegtiSanas, pie-
méram, Baznicas Vestnesis, Evangeliuma Gaisma, Draudzes
Vestnesis, Ciemins, Spredikis. Vajadziba péc periodiskas gari-
gas literatiiras bija liela, tacu ne vienmeér izdevas iecere izdot
periodisku izdevumu. Par garigas literattiras trakumu sprie-
da béglu draudzés Krievija. Kristiga konference Valmier3,
Vidzemes macitaju sinode 1918. gada, ka ari latviesu macitaju
apspriede 1919. gada rudeni Riga atzina par nepiecieSamu
izdot garigu laikrakstu. So sanaksmju laika tika izvéléta re-
dakcijas komisija, tomér neviens laikraksts netika publicéts.
Liela nozime, publicéjot periodisku literatiiru, bija izdevéjam.
1919. gada vasara mac. T. Grinbergs Ventspili saka izdot
nedélas laikrakstu Svetdienas Atputa, tacu vina slimibas dé]
diemzél iznaca tikai viens numurs.?*

21 Saurums, G. Latvijas Ieksgjas Misijas Biedribas pirmie soli. Svétdienas
Rits, Latvijas Iek$éjas Misijas Biedribas meénesraksts. Red. Bergs, E.
un Saurums, G. Nr. 1, 1920. g. janvaris. Riga: Latvijas Iek$gjas Misijas
Biedriba, 1920, 22.-23.

22 Latv. Ieks. Misijas Biedribas darbibas parskats par 1921. gadu. Svétdienas
Rits Latvijas Iekséjas Misijas Biedribas nedélas laikraksts. Red. Maculans, A.
Nr. 19, 07.05.1922. Riga: Latvijas Ieksgjas Misijas Biedriba, 1922, 4.

23 Dombrovskis, A. Iek$éja misija. Svétdienas Rits, Nr. 50, 10.12.1922., 3.-4.

24 Alitsens, R. Garigs laikraksts. Svétdienas Rits, Nr. 5, 1920. g. maijs, 14.-15.
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Laikraksts Svetdienas Rits ir izdevuma Spredikis turpi-
najums. 1899. gada Gertrudes vacu draudzes mac. O. Saberts
(Schabert) dibinaja laikrakstu, kas katru nedélu lasitajiem snie-
dza sprediki latviesu valoda. Redaktora mac. K. Freidenfelda
vadiba laikraksts pastavéeja lidz 1917. gadam.2® No 1920. gada
oktobra lidz 1921. gada aprilim Latvijas Ieks$éjas misijas
biedriba mac. K. Freidenfelda un J. Birgela redakcija izdeva
15 laikraksta numurus,?® ta¢u 1921. gada maija Spredika abo-
nentiem saka piesttit Svetdienas Ritu, jo spredikis esot ieklauts
katra Svétdienas Rita numura un tapéc neesot vajadzibas péc
atseviska izdevuma.?’

Kops 1921. gada Latvijas Iek$éjas misijas biedriba izdeva
Svétdienas Rita kalendaru. Lidz ar stastiem, atzinam un
teologiskam pardomam interesantu informaciju sniedz ka-
lendara ieklautais Latvijas Iekséjas misijas darbibas parskats
(1921.-1923. gada izdevumos), ka ari saraksts ar Latvijas
ev.-lut. draudzem, kas ietver Baznicas vadibas, draudZu ma-
citagju un Baznicas prieksnieku uzskaitjumu péc pravesta
iecirkniem, ieklaujot ari vakantas macitaju vietas.?®
_ Kops 1921. gada aprila Svétdienas Rita redaktors ir mac.
A. Maculans. Vina aktivas darbibas laika notika ne tikai
laikraksta izdoSana, bet ari citas teologiskas aktivitates. Lai
labak saprastu Svétdienas Rita redaktora darbibu, japiemin
Latvijas Universitates Teologijas fakultates izveidosana un
Teologijas instittta izveide.

1919. gada 6.-7. augusta notika Vidzemes latviesu macitaju
apspriede, kura tika nolemts, ka Latvijas Universitaté jadibi-
na Teologijas fakultate. 25. augusta Césis mac. K. Beldavs,
K. Kundzins (sen.) un V. Maldonis Pagaidu valdibas Ministru
prezidentam iesniedza lagumu dibinat Teologijas fakultati.
LU Organizacijas komisija ieklava apakskomisiju ar locekliem
mac. V. Maldoni, méac. F. Milenbahu un mac. E. Bergu. Valdiba
kavéjas apstiprinat fakultati socialdemokratu pretestibas del.
Iniciatori atmeta konfesionalos priekSmetus, lai fakultate

2 Freidenfelds, K. Iek$misija. Riga: Ev.-Lut. Baznicas virsvalde, 1939, 37.

% Spredikis, Nr. 1-9, 1920.; Nr. 10-15, 1921. Riga: Latvijas Iek3éjas Misijas
Biedriba.

21 Zinojumi. Svétdienas Rits, Nr. 7, 22.05.1921., 8.

28 Svétdienas Rita Kalendars. Riga: Latvijas Iek3ejas Misijas Biedriba.
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butu starpkonfesionala. Péc ilgakas vilcinasanas izglitibas
ministrs K. Kasparsons parakstija rikojumu par fakultates
dibinasanu, un 1920. gada 4. februari fakultate saka darbo-
ties.?? 1920. gada 13. janvara lémuma rikojums par fakultates
dibinasanu ietvéra nosacijumu, ka tas macibu plana nav kon-
fesionalu un praktiskas teologijas priekSmetu.?°

Macitaju aprindas tika izteikta kritika par fakultates briv-
pratigi zinatnisko virzienu, un Baznicas darbinieki nostajas
zindma opozicija pret fakultati, lai ari fakultates macibspe-
kiem bija balsstiesibas sinodé un fakultates parstavim bija
paredzéta vieta Baznicas Virsvaldé.?! Baznicas aprindas bija
veérojama pretestiba pret LU Teologijas fakultati, jo ta tika
uzskatita par parak liberalu. 1923. gada Baznica parpéma
teologiskos kursus, kurus 1921. gada bija rikojusi Iekséjas
misijas biedriba, un uz to bazes izveidoja instititu macita-
ju sagatavosanai. Par institata vaditaju (1925) kluva mac.
A. Maculans. Lai iegtu ordinaciju, Teologijas fakultates
absolventiem, sakot ar 1925. gadu, bija japabeidz Teologijas
institats, jo Teologijas fakultate truka praktiskas teologijas
katedras.?? A. Mac¢ulans macija Jaunas Deribas eksegézi jau
no 1923. gada, budams rektora vietnieks, tad pagaidu rektors
(1925-1931) un rektors (1931-1933).33

Lielaka dala Baznicas garidznieku bija luteriskas orto-
doksijas parstavji vai ari teologi, kas uz Bibeli raudzijas no
pestiSanas vestures skatpunkta. Garidzniecibas lielaka dala
uzskatija, ka liberala teologija varétu sagraut Bibelé apstip-
rinatus kristietibas pamatus. Izveidojot Teologijas instititu,
biskaps K. Irbe par macibspekiem izvélgjas vecaka gadagaju-
ma macitaju paaudzi ar teologiski konservativiem uzskatiem,
iznemot liberalak noskanoto E. Bergu. K. Irbesun A. Ma¢ulana

2 Kiploks, E. Latvijas Ev.-lut. baznica 1918.—1968. Cela biedrs, Nr. 10 (130),
1968. g. decembris. Minneapolis, Minn., ASV: Laikmeta spiestuve, 1968,
165.

30 Kiploks, E. Profesors Voldemars Maldonis. Dzive, darbs, laikmets. Lincoln,
Nebraska, USA: LELBA apgads, 1995, 65.

31 Ibid., 66.

32 Kiploks, E. Latvijas Ev.-lut. baznica 1918.—1968. Cela biedrs. Op. cit., 165.

33 Talonen, J. Latvian Kansallisen Teologian Synty. Studia Historica Septen-
trionalia 55. Rovaniemi: Societas Historica Finlandiae Septentrionalis, 2008,
297.
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uzskati bija tuvi hernhitie$u tradicijai, A. Maéulans bija
K. Irbes uzticibas persona. Institiita macibspéki nenoliedza
vesturiski kritisko Bibeles izpéti, bet uzsvéra Bibeles garigo
lietojumu draudzu darba.3*

Aktiva Baznicas darbinieka, Teologijas institiita vadosa
macibspéka, Jaunas Deribas teologa un redaktora A. Madu-
lana vadiba Sveétdienas Rits parstaveéja Baznicas viedokli,
laikraksta tika pausti Baznicas oficialie uzskati un sniegta
loti plasa informacija par draudzu aktualitatém.

Laikraksta Eesti Kirik merki un saturs

Laikraksta izdevéjs bija Igaunijas luteriskas Baznicas konsis-
torija, tadél izdevums kluva par oficialo Baznicas balsi un to sauca
Eesti Kirik.?® Pirmais laikraksts tika publicéts 1923. gada de-
cembri, un to izdeva reizi nedéla ceturtdienas 4 lappusu apjoma.
Galvenais redaktors bija konsistorijas asesors un sistematiskéas
teologijas prof. Hugo Bernhards Rahamegi (H. B. Rahamdgi),
redaktors — mac. Arturs Zommers (A. Sommer, A. Soomre).
1925. gada sakuma izveidoja atbildiga redaktora amatu, iecelot
amata mac. Jakobu Aunveru (Jakob Aunver).

Pirmaja izdevuma H. B. Rahamegi vérsas pie lasitajiem un
Baznicas locekliem, lai paskaidrotu nepieciesamibu péc jauna
laikraksta un dotu parskatu par ta saturu un meérki. Vins uzsve-
ra Baznicas loceklu lomu, kuri, péc vina domam, bija Baznicas
uzturétaji. H. B. Rahamegi retoriski vaicaja, vai viss, kas at-
tiecas uz Baznicas dzivi un Baznicas struktiiru, jau ir izdarits,
un pats atbildgja, ka vel daudz darama un laikraksts ir batiska
foruma vieta diskusijam, uzmundrinot macitajus un draudzu
loceklus bat aktiviem un dalities ar domam.3¢ H. B. Rahamegi
noradija, ka Eesti Kirik vélas klat par vienojosu spéku Baznica,
kas stav stingri un noteikti uz evangeélija pamatiem. ,,Tas nepie-
nem neko no pagatnes tadeél, ka tas buatu kaut kas no pagatnes,

34 Talonen, J. Latvian Kansallisen Teologian Synty. Studia Historica Septen-
trionalia 55. Rovaniemi: Societas Historica Finlandiae Septentrionalis, 2008,
441-442.

3 Tulkojuma — Igaunijas Baznica.

36 Rahaméigi, Hugo Bernhard. Meie lugejatele. Eesti Kirik, Nr. 1, 1923. g.
decembris, 2—3.
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tapat tas negavilé par moderno tadél, ka tas ir moderns,” vins
atklaja. Péc H. B. Rahamegi domam, ka Eesti Kirik, ta visai
Baznicai ir svarigi veicinat religisko dzivi, tikai péc tam seko re-
ligiska macisana.?” Tadéjadi H. B. Rahamegi uzsvéra laikraksta
galveno nozimi Baznica un Baznicas konfesionalas teologiskas
skolas principu — ta vairak pievéersas religiskas dzives attistibai
un mazak Baznicas macibai.

Laikraksta saturs un strukttra bija lidziga tai, ko noteica
1922. gada Baznicas sinodes izvéléta komiteja. Pirmaja lappusée
publicéja sprediki, biezi vien to rakstija biskaps Jakobs Kuks,
otraja un tresaja lappusé atrodami gari un pamatigi Baznicas
jautajumu izveértejumi, pieméram, apspriesta Baznicas no-
doklu vaksanas sistéma, Baznicas un valsts atdaliSana, kas
20. gadu vida bija vél neatrisinats jautajums, religiska izglitiba
u. c. Dazkart ieklava garigus vai motivéjosus stastus. Pedéeja
lappusé vieta atvéléta Isai zinu slejai, parsvara par draudzu
dzivi. Skiet, ka daZreiz zinas bija satijusi aktivie draudzes
locekli un dazreiz konsistorija, kas regulari sarakstijas ar
draudzém un draudzu apgabaliem. Abos gadijumos zinas redi-
geja H. B. Rahamegi, A. Zommers vai J. Aunvers.

Laikraksta Svétdienas Rits mérki un saturs

Izdevums Svétdienas Rits jaskata divos posmos: no
1920. gada janvara lidz 1921. gada martam tas bija ménes-
raksts un, sakot ar 1921. gada aprili, — nedélas laikraksts.

Svétdienas Rita pirmaja numura ievadraksta redaktors un
garnizona mac. E. Bergs par ménesraksta uzdevumu izvirzi-
ja garigu rakstu izplatiSsanu, jo macitaju triakuma dél tauta
tracis Dieva vardu.3® Daudzi grutajos apstaklos bija pieradusi

37 Rahamégi, Hugo Bernhard. Meie lugejatele. Eesti Kirik, Nr. 1, 1923. g.
decembris, 3. Laikraksta moto bija 1. Kor. 16, 13: Esiet modri! Pastaviet
ticiba! Esiet viriskigi un stipri!

3 1919. gada notika asa cina pret Baznicu un religiju. Konfiscéja baznicas,
ar grutibam varéja dabut baznicas dievkalpojumiem, tiem blakus noturéja
politiskus un pretreligiskus mitinus. Vidzemé nosava 19, Kurzemé
7 macitajus, dazi mira cietuma ar tifu, sk.: Adamoviés, L. Dzimtenes
Baznicas vesture. 2., papild. izd. Soest, Vacija: Pétera Mantinieka apgads,
Edgara Kiploka apgads, 1947, 92. Draudzu skaits 1919. gada bija 175, 1920.
gada draudzés uz vietas bija 56 macitaji, sk.: ibid., 96.
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pie dievvardu trikuma un neprasija péc tiem, bet iegrima
neticiba un netikumiba. Ipasi ta notika Kurzemeé, kur aktivi
darbojas vien 2—3 macitaji, Daugavas josla gan Kurzemes,
gan Vidzemes pusé. Vidzemeé trika aptuveni puse macita-
ju.?? 1914. gada Vidzemes guberna bija 93 latvieSu macitaji,
1919. gada amata bija vien 56. 1914. gada Kurzemes guberna
amata bija 113 macitaji, 1919. gada - tikai 54. Pravesti rtupe-
jas par regularu dievkalpojumu norisi draudzés.*?

Mac. E. Bergs atzina, ka triukst macitaju, bet celojosie
macitaji nespéja pilniba novérst Dieva vardu trakumu.
Vins noradija, ka vél viens draudzes garigas apripes cel§ ir
garigu rakstu izplatiSsana.*! 1920. gada 3. marta Riga, maci-
taju sinodé, mac. E. Bergs paskaidroja, ka Svétdienas Rits ir
garigs laikraksts, kas domats plasam masam, bet katra iz-
devuma ieceréts ari kads raksts teologiski vairak izglitotiem
lasitajiem.*?

Meénesrakstu publicéja 24 lappusu apjoma.*? Saturu veidoja
ta, lai véstitu par Iek$éjas misijas notikumiem un aktivita-
tém, ka ari lai publicétu garigus rakstus un probléemrakstus,
spredikus, garigu dzeju. Ménesraksta pedéja lappuse sadala
Hronika tika zinots par katra ménesa aktualitatém Baznica.

Laikraksta izdosanai bija finansialas gruatibas, kuras
redakcija veiksmigi parvargja. 1920. gada dargo drukas iz-
devumu dél izdeva tikai 3000 Svétdienas Rita eksemplaru.*4
Izdevumu nevaréja abonét uz visu 1920. gadu, jo cenas par
drukas darbiem un papiru strauji mainijas.*> PublicéSanas
un piegades izmaksas sadardzinajas ari 1921. gada un turp-

39 Bergs, E. Musu uzdevums. Svétdienas Rits, Nr. 1, 1920. g. janvaris, 2.

40 Wenschkewitz, H. Die christlichen Kirchen in Lettland zwischen den beiden
Weltkriegen. Baltische Kirchengeschichte, hrsg. Wittram, R. Goettingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1956, 267—268.

41 Bergs, E. Musu uzdevums. Svétdienas Rits, Nr. 1, 1920. g. janvaris, 2.

42 Bergs, E. Iek3éjas misijas tagadéjais stavoklis un tuvakas izredzes. Svétdienas
Rits, Nr. 4, 1920. g. aprilis, 22.

43 Tznemot apvienoto junija/julija numuru ar 32 lpp. un decembra numuru ar
20 lpp.

4 Saurums, G. Latvijas Ieksgjas Misijas Biedribas darbibas talaka gaita.
Svétdienas Rits, Nr. 2, 1920. g. februaris, 23.

4 Bergs, E. Iek3éjas misijas tagadejais stavoklis un tuvakas izredzes. Svét-
dienas Rits. Op. cit., 22.
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makajos gados. 1921. gada beigas redakcija paskaidroja,
ka izmaksas bijusas lielakas neka ienakumi, turklat slim-
nicas un patversmés katru nedélu bez maksas tika izdaliti
500 eksemplari,*® kopuma 1921.—1922. gada tie bija 15 646
Svétdienas Rita laikraksta, kalendara un citu kristigu izde-
vumu eksemplari.*’

1921. gada aprili pirmaja Svétdienas Rita izdevuma
redakcija solija lasitajiem sniegt apcergjumus un zinas par
visiem garigas un laicigas dzives notikumiem, kas saistiti ar
kristigo ticibu, kristigo kulttiru un Baznicu, ka ari gariga un
nopietna satura apcerégjumus un rakstus. Laikraksts apnémas
pienemt rakstus, kas veicina kristigo ticibu, vispusigi, lietis-
ki un objektivi iepazistinat ar kristigas ticibas un kristigo
draudzu dzivi, iek§zemju un arzemju notikumiem un sniegt
politisko notikumu parskatu, lai lasitajs varétu spriest par
notikumiem, pamatojoties uz faktiem.*® Sakot ar 1921. gada
aprili, Svétdienas Rits kluva par nedélas laikrakstu, kas
8 lappuses ieklava informaciju par Iek$éjas misijas darbibu,
Baznicas aktualitatém, t. sk., sinodém, macitaju sanaksmeém,
sapulcém, ka ari draudzu dzivi. Izdevuma pirmajas lappusés
publicéti sprediki, turpindjuma dazadi garigi, informativi un
aktuali raksti, kas atspogulo draudzu dzivi Latvija un arpus
tas. Atseviskas slejas katra izdevuma véstija par misijas darbu
Latvija, deva svarigako politisko zinu kopsavilkumu Nedélas
apskata*®® (iek§zeme un arzemes) un sniedza ieskatu Baznicas
zinojumos (par iknedélas dievkalpojumiem, ziedojumiem
Latvijas Iek$éjas misijas biedribai, izdotajiem kristigajiem
rakstiem u. tml.).

1922. gada pavasari Baznicas Virsvaldes pazinojuma teikts,
ka Svétdienas Rits klust par Virsvaldes lemumu un rikojumu

46 Aizradijums. Svétdienas Rits, Nr. 38, 1921. g. 25. decembris, 8.

47 Latvijas Iek3éjas Misijas Biedribas darbibas parskats par 1921./22. gadu.
Sveétdienas Rita Kalendars 1923. gadam. Op. cit., 60.

48 Tevads. Svétdienas Rits, Nr. 1, 1921. g. 10. aprilis, 1.

49 Nedelas apskata sleja sniedz ieskatu galvenokart politiskajos notikumos gan
Latvija, gan arzemeés. 1924. gada aprila beigas sleja tiek likvidéta, lai sniegtu
vairak garigu rakstu, nedublétu informaciju, ko lasitajs var giat no dienas
laikrakstiem, un nepublicétu vecu, neatbilstosu informaéciju, kas nedélas
laika jau mainijusies. Mac¢ulans, A. God. Lasitajiem. Svétdienas Rits, Nr. 19,
1924. g. 4. maijs, 1.
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paudéju un atseviski apkartraksti netiks suatiti, tadél katram
macitadjam un draudzes padomei ieteikts abonét savu Svétdienas
Rita izdevumu.?® Kops 1922. gada pavasara laikraksta beigu
dala redakcija publicé Baznicas Virsvaldes un biskapa rikoju-
mus un zinojumus.5!

1923. gada septembri mainijas laikraksta izdevéjs, redakci-
ja un izdo$anas vieta. Lai ari mac. A. Maéulans bija redaktors
gan pirms, gan péc 1923. gada septembra parmainam, laik-
raksta izdevéjs kop$ Svétdienas Rita dibinasanas bija Latvijas
Iekséjas misijas biedriba. Sakot ar 1923. gada 16. septembra
numuru, par izdevéju kluva Baznicas Virsvalde. Redakcija
paskaidroja, ka izmainas saistitas ar garigas darbibas koncen-
tréSanu Baznicas nama Elizabetes iela 37.52 Lidz 1923. gada
septembrim laikraksta redakcija atradas kolégijas rokas, ,kas
ir vienmér saistits ar dazadam neértibam un var nelabveligi
atsaukties uz laikraksta vadisanu”, tadél par vienigo redakto-

ru iecéla mac. A. Maéulanu.?®

Baznicas un teologiskie jautajumi
laikraksta Eesti Kirik

1919. gada Igaunijas dibinaSanas sapulce pienéma liku-
mu, ar kuru atnéma visu Baznicas zemi un atcéla obligato
Baznicas nodokli. Nodoklis bija saistits ar draudzes loceklu
zemes Ipasumiem. Ar likumu nodalija Baznicu un valsti, un
1920. gada Igaunijas Republikas Konstiticija deklaréja, ka
Igaunija nav valsts religijas. Lai ari lidz 20. gadu vidum lie-
lakaja dala draudzu atlava izmantot atsavinato zemi un tas
butiski atviegloja ekonomisko situaciju, tomér parsvara, un

%0 Irbe, K., Kalning, K. Baznicas Virsvalde. Svétdienas Rits, Nr. 13, 1922. g.
26. marts, 7.

51 Svétdienas Rits, Nr. 14, 1922. g. 2. aprilis, 7.

52 1923. gada 6. novembri Elizabetes iela 37 iesvétija Teologisko institatu.
Valmieras mac. K. Beldavs par institata galveno uzdevumu izvirzija nevis
teorétisko teologijas zinatnes darbu, bet praktisko, homilétisko darbu,
lai sagatavotu nakamos macitdjus un citus Baznicas darbiniekus vinu
praktiskam amatam draudzé. Maculans, A. Teologiska institata iesvétisana.
Svétdienas Rits, Nr. 47, 1923. g. 18. novembris. Riga: Baznicas Virsvalde,
1923, 4.

53 Macdulans, A. God. lasitajiem par zinu. Svétdienas Rits, Nr. 38, 1923. g.
16. septembris, 1.
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it ipasi lauku draudzés, ekonomiska sistéma bija jamaina,
precizak, jaizstrada jauna Baznicas ekonomiska sistéma.
1924. gada istenoja vairakas Baznicas ekonomiska pamata
reformas. 1921. gada Baznicas sinode apstiprinaja likumpro-
jektu par Baznicas ekonomiskajiem pamatiem. Lai atbalstitu
draudzes, kuras bija grita ekonomiska situacija, ka ari eme-
ritetos macitajus un draudzu ganus, macitaju atraitnes,
konsistoriju un biskapu, izveidoja centralo fondu. Taja pasa
tikSanas reizé pienéma principialu lémumu par draudzu
loceklu finansialo atbalstu draudzés. Sinode noteica, ka
katram draudzes loceklim jaatbalsta Baznica un katrai
draudzei japiedalas centralaja fonda.5* Nakamo sinozu laika
pienéma vairakas citas normas, pieméram, miniméalo no-
dokli, kas jamaksa katram draudzes loceklim, un minimalo
macitaja algu. Diskutéja ari par likumu par Baznicu eko-
nomisko pamatu. Ta ka Baznicas ekonomiska sistéma bija
jauna un 20. gadu sakuma bija daudz neskaidribu, draudzes
vecu tikumu dél apstridéja reformu un to ieviesa saméra
léni. Jaunas kartibas ieviesana iz$kirosa nozime bija laik-
rakstam. No vienas puses, Eesti Kirik regulari publicgja
komitejas zinojumus par ekonomiskiem jautdjumiem, no
otras puses, laikraksts sniedza parskatu par dazadu drau-
dzu finang$u situaciju. Ar sadu ricibu redaktori, visticamak,
centas radit pozitivus piemérus tam draudzém, kur reforma
nebija tik veiksmiga. Dazreiz redaktori izdeva rakstus, kur
vini vai draudzu locekli nosodija un kritizéja draudzes, kas
lietoja veco sistému.5® Lai jauno sistému padaritu labak sa-
protamu, tika publicéta isa dailliteratiiras stastu sérija, kur
draudzu locekli un macitaji diskutéja par jaunas ekonomis-
kas sistémas labajam ipasibam un nepiecieSamibu ieviest
Baznicas nodokli.58

54 EELKKA, Eesti Evangeeliumi Luteri usu kiriku II Kirikupdeva protokoll
1921 a., piiskopi aruanne ja usuteadlaste konverentsi protokoll 1921 a.,
29-34.

% Senumid kogudustest. Jiiri koguduse tédiskogu koosolek. Eesti Kirik, Nr.
5, 1925. g. februaris, 38—39. Jur: draudzes padomes locekli Igaunijas
ziemeldala piedavaja izslégt draudzu loceklus, kas nav samaksajusi Baznicas
nodokli, no Baznicas sinodes.

% L. P, Kiriku liikmemaks. Eesti Kirik, Nr. 15, 1924. g. 16. aprilis, 58., 66.
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1925. gada Baznicas sinodé pienéma likumu par Baznicas
ekonomisko pamatu. Raksta par sinodes rezultatiem mac.
J. Aunvers izteica ceribu, ka tagad visas draudzes organizés
savas finansu darbibas saskana ar jauno likumu un visi
nepareizie prieksstati turpmak bts novérsti. Taja pasa izde-
vuma publicgja likumu ar komentariem.?” Diemzél finansu
problémas joprojam pastavéja. Daudzas draudzés macitaji un
padomes gadiem ilgi aktivi vérsas pret draudzu locekliem, kam
bija Baznicas nodokl]u parads. Likums noteica, ka no draudzes
nevar izslégt draudzes locekli pat tad, ja vins gadu nav mak-
sajis nodokli un tapéc zaudégjis savas draudzes locekla tiesibas.
Turpmakajos gados draudzu ekonomisko parskatu skaits
laikraksta Eesti Kirik ieverojami samazinajas. Dazas reizes
laikraksts sniedza isu informaciju par centrala fonda darbi-
bu, koncentréti véstot par diviem jautdjumiem - ikgadé&jiem
Baznicas nodokliem, kurus maksa draudzes, un iepriekséjo
gadu paradiem, kas nebija samaksati centralam fondam.

Péc likuma par Baznicas ekonomisko pamatu pienemsanas
Eesti Kirik slejas tika publicéta citu likumu grupa. Diskusijas
par likumiem risingjas ilgaku laiku, bet tikai 1925. gada no-
galé parlaments (Riigikogu) spéja vienoties par formuléjumu
un galvenajiem elementiem uzmetuma. Likumu grupa iekla-
va Likumu par religiskajam kopienam un to savienitbam un
noteica Baznicas un valsts attiecibas, ka ari ietekméja lute-
riskas Baznicas struktitru nakamajos gados. Divi citi likumi
bija Likums par laulibu stavokli un Likums par kapsétam.58

kopsavilkums par Baznicas attistibu un Baznicas viedokli.

57 Aunver, J. Kirikupieva t66 tulemused. Eesti Kirik, Nr. 26, 1925. g. julijs,
202.

58 1926. gada vietéjam pasvaldibam uzdeva par pienakumu uzturét civil-
registru, tacu ar noteikumu, ka arl macitaji, kas lidz tam veica ierakstus
registra, varéja klat par registratoriem, un 1925. gada kapsétas, kas lidz
tam bija Baznicas ipaSuma, kluva par publiskam kapsétam, saglabajot
draudzei tiesibas izveidot privatus apbedijjumus péc saviem ieskatiem.
Johan Kopp. From Established Church To Free People’s Church. A Chapter
from the History of the Evangelic-Lutheran Church of Estonia. Apophoreta
Tartuensia. Acta Universitati Tartuensi (Dorpatensi) Ad Diem Restitutionis
Kal. Dec. MCMXIX Nunc Tricesimum Celebrandum A Professoribus
DiscipulisQue Eorum In Exilio Dedicata. Stockholm: Societas Litterarum
Estonica In Svecia, 1949, 9.
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Visvairak diskusiju izraisija likums par religiskajam kopie-
nam un to savienibam, jo pastavéja dazadi teologiskie uzskati.
Liberalo protestantu un konservativa grupa diskusija vieno-
jas, pauzot neapmierinatibu ar Baznicas viedokli un stavokli
sabiedriba. Abas grupas vélgjas vairak neatkaribas draudzém,
lai nepiecieSsamibas gadijuma varétu neatkarigi tas regis-
trét.5® Konservativais Baznicas sparns par problému uzskatija
skaidribas trikumu Baznica, liberalak noskanotie garidznieki
saskatija aprobezotibu teologija un brivibas trikumu Baznica.
Liberala sparna uzskatus veicinaja frazes ,izskaidrotas
reformacijas gara” aizvietoSsana Baznicas Konstitlicija, un
jauns arguments radas, kad konsistorija nostajas pret mac.
Voldemaru Kuljusu (V. Kuljus). Atstadinasanas iemesls bija
vina liberalie teologiskie uzskati.’® Eesti Kirik redakcija un
konsistorija centas vienot Baznicu, sniedzot argumentus vai-
rak neka duci rakstu. Konservativa sparna vaditajs pravests
H. Pelds 20. gadu sdkuma ierosinaja alternativu Baznicas
strukttiru, kuru vins sauca par ,,brivo baznicu”. SI struktara
dod draudzei tiesibas spriest par méacitaju, ka ari par pareizu
luterisko macibu un tas skaidribu. Lai klatu par macitaju, ja-
dod zvérests, kas ir norma, ko 1919. gada atceéla, aizvietojot ar
svinigu soljjumu.®! Konservativa sparna draudzes vélak izvei-
doja vienotu institiciju (biedribu) Briva sinode (Vaba sinod).
Eesti Kirik diskusija bija vérsta pret H. Peldu un ipasi pret
brivas baznicas konceptu. 1925. gada tika publicéta Baznicas
vestures profesora Olafa Silda (O. Sild) rakstu sérija Brivas
baznicas jautdjums,5? mac. J. Aunvera raksts Pravests Pelds
un vina briva baznica,® pravesta Gustava Hallera (G. Haller)
raksts Briva baznica vai brivu cilvéku baznica® un Eduarda

5 Vihuri, V. Harald Péllu vabakiriku kava. Usuteaduslik Ajakiri 1/2004 (53),
131.

60 1idzigu procesu uzsdka pret T. Tallmeistaru. Procesus gramata apliukojis
Saard, R. Kultuurprotestantismi ja teoloogilise liberalismi ajalugu Eestis.
Tallinn: 2008, 139-186.

61 Vihuri, V. 2004, op. cit., 44.

62 Sild, O. Vabakiriku kiisimusest. Eesti Kirik, Nr. 28, 1925. g. julijs, 218-220.

63 Aunver, J. Praost Pollu ,,vabakirik”. Eesti Kirik, Nr. 33, 1925. g. augusts,
258-259.

64 Haller, G. Kas ,,vabakirik” véi ,,vaba rahvakirik”? Eesti Kirik, Nr. 37, 1925. g.
septembris, 290-291; Nr. 38, 298-299.
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Tenmana (E. Tennmann) apceréjums Jautajums par baznicas
pamatu,’® kur bija kritizéts brivas baznicas koncepts un tas
autors. Péc atkapsanas no asesora amata vina léemums un
uzskati tika asi kritizéti.®¢ No otras puses, konsistorija cinijas
pret Teodoru Tallmeistaru, kurs$ bija gan liberala sparna vadi-
tajs, gan Igaunijas parlamenta biedrs. Parlamenta biedrs bija
arl H. B. Rahamegi, viens no Baznicas konfesionalas tradicijas
vaditajiem, sistematiskas teologijas profesors un izglitibas mi-
nistrs (1924-1925). Neizbégami teologiska diskusija risinajas
arl parlamenta. H. B. Rahamegi uzstajas Riigikogu ar garu
un pamatigu runu par Baznicas viedokli un likuma mérki.
Runu publicéja Eesti Kirik.5" Lielaka dala rakstu 1925. gada
otraja pusé veltiti jautdjumiem par Baznicas struktiru un
likumu par religiskajam kopienam un to savienibam.

Likumu pienéma 1925. gada 12. novembri. Lai ari raksta,
kas publicéts laikraksta Eesti Kirik, bija parstavéets viedoklis,
ka lielaka dala draudzu atbalstitu Baznicu ka vienu vienibu
un nebutu neatkarigi registrétas draudzes,’® tomeér likums
paredzéja tiesibas registréties neatkarigi. Baznicas vairs ne-
sauca par baznicam, bet gan par religisko kopienu apvienitbam.
Draudzes (religiskas kopienas) varéja atstat baznicu (religisko
kopienu apvienibu), ja to vélgjas divas tresdalas draudzes. Vel
svarigak, ka draudzém atlava atdalities kopa ar ipasumu.®®
Ta bija liberalu un konservativi noskanoto uzvaras diena,
rezultats, ko noteikti ietekméja T. Tallmeistara, ka ari kreisi
noskanoto politiku runas un darbs Igaunijas parlamenta.
Driz péc likuma pienemsanas biskaps J. Kuks publicéja
rakstu, stipri kritizejot valsts attieksmi pret Baznicu. Vins
rakstija, ka ,attiecibas starp Igaunijas evangéliski luterisko

65 Tennmann, E. Vastukiisimused kiriku aluse kohta. Eesti Kirik, Nr. 39,
1925. g. oktobris, 306-307.

66 Rahaméigi, H. B. Praost Pollu tagasiastumisest konsistooriumi nouniku
kohalt. Eesti Kirik, Nr. 9, 1925. g. marts, 67-68; Kiriku elu. Konsistooriumi
otsused konsistooriumi néuniku praost H. Pollu asjus. Eesti Kirik, op. cit.,
71-72.

67 Rahamégi, H. B. Kiriku ja riigi lahutamise puhul Eestis. Eesti Kirik, Nr. 42,
1925. g. oktobris, 330-335.

68 Kogudused pooldavad peaaegu iihel hiilel tildkirikut. Eesti Kirik, Nr. 43,
1925. g. oktobris, 339.

89 Aunver, J. Eesti rahvakiriku ristitee. Stockholm: EELK Komitee, 1953, 28.
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Baznicu un Igaunijas Republiku nekad nav bijusas uzticibas
pilnas un siltas”, un turpinaja, ka pants, ar kuru draudzém
atlauts atstat savienibu - Baznicu, ir ,netaisnibas zime”.”
Turpmakajos izdevumos vairdkus rakstus veltjja, lai izs-
kaidrotu, ka veicams registracijas process. Vairaki vadosie
macitaji apstiprinaja, ka Baznica turpmak paliks vienota,
un aicinaja macitajus un draudzes atjaunot kartibu Baznica.
1927. gada Baznicas sinodé biskaps J. Kuks piemingja, ka 20
no 150 draudzém ir registréjusas ka neatkarigas draudzes.”
Temesli nebija tikai teologiski, ari vairakas baltvacu draudzes
registréjas ka neatkarigas draudzes.

Dazadi teologiski jautajumi tika apskatiti izglitojosos nol-
kos. Raksti ar gandriz 20 turpinajumiem tika publicéti katra
izdevuma, tie véstija ari par $adiem jautajumiem: Kristus un
Buda,”? Jautajums par alkoholu Jaunas Deribas gaisma,™
Kristigas morales pamatiem but un palikt ka kultiras
pamatam,™ Ko ticibas apliecibas véstules saka par svéto rakstu
inspiraciju,’”® Kristiettba un socialisms,”® Kristus ka glabéjs
(Adolfs fon Harnaks)” utt.

Visbeidzot jamin raksti par Baznicas aréjam attiecibam
un parskati par religisko dzivi dazadas valstis. Biezi vien $o

70 Kukk, J. Kiriku riigist lahutamise seaduse puhul. Eesti Kirik, Nr. 44, 1925. g.
novembris, 346-348.

1 EELKKA, Eesti Evangeeliumi Luteri usu kiriku VIII Kirikupéeva protokoll
Tallinnas, 14., 15. ja 16. juunil 1927.

72 Aunver, J. Kristus ja Buddha. Eesti Kirik, Nr. 3, 1924. g. janvaris, 10; Nr. 4,
14; Nr. 5, 18; Nr. 6, 1924. g. februaris, 22; Nr.7, 26.

7 Tammik, A. Alkoholi kiisimus Uue Testamendi valgusel. Eesti Kirik, Nr. 17,
1924. g. aprilis, 66; Nr. 18, 70; Nr. 19, 1924. g. maijs, 74; Nr. 20, 78; Nr. 21, 82;
Nr. 22, 86; Nr. 23, 1924. g. jinijs, 90; Nr. 26, 106-107; Nr. 27, 1924. g. jalis,
110; Nr. 28, 114; Nr. 29, 118; Nr. 30, 122; Nr. 31, 126; Nr. 32, 1924. g. augusts,
130; Nr. 33, 133; Nr. 34, 138; Nr. 35, 142; Nr. 36, 1924. g. septembris, 146;
Nr. 37, 150; Nr. 38, 154.

74 Kuusik, P. Ristiusu kélbluse pohimétted olgu ja jidgu kogu kultuuri aluseks!
Eesti Kirtk, Nr. 18, 1925. g. maijs, 138-141; Nr. 19, 146-148; Nr. 20, 154-156;
Nr. 21, 162-164.

75 Uustal, J. Mis 6petavad meie usutunnistuskirjad Pithakirja inspiratsioonist.
Eesti Kirik, Nr. 12, 1925. g. marts, 91-92; Nr. 13, 1925. g. aprilis, 98-99.

76 Aunver, J. Ristiusk ja sotsialism. Eesti Kirik, Nr. 33, 1925. g. augusts,
259-260; Nr. 34, 268-269; Nr. 35, 1925. g. septembris, 275.

7T Aunver, J. Kristus lunastajana. Eesti Kirik, Nr. 15, 1925. g. aprilis, 115-116;
Nr. 16, 122-123.
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rakstu mérkis bija atdzivinat Igaunijas luteriskas Baznicas
religisko dzivi, noradot uz situacijam un pieredzi citas valstis.
Dazkart situacija bija daudz sliktaka neka Igaunija. Tuvakas
attiecibas izveidojas ar kaiminvalstim, par to liecina rakstu
skaits, pieméram, Danijas Baznica un religiska dzive,’®
Somija un tas Baznica,” Latvija un tas Baznica,’® Iespaidi
no celojuma uz Somiju.8! Baznicas konfesionalas un liberalas
teologiskas skolas parstavji stradaja kopa ekumeénisko attieci-
bu joma un pasaules organizaciju darba. Vairaki raksti veltiti
Baznicu miera savienibas konferencem (The World Alliance
for Promoting Friendship Through the Churches), to autori
parsvara bija vai nu H. B. Rahamegi, vai E. Tenmans, kurs
bija liberali noskanots un ienéma sekretara amatu Igaunijas
organizatoriskaja komiteja. Lielakais ekumeéniskais noti-
kums 20. gados bija konference Dzive un darbs, kura notika
1925. gada Stokholma un kura piedalijas H. B. Rahamegi,
T. Tallmeistars un E. Tenmans.8?

Baznicas un teologiskie jautajumi laikraksta
Svetdienas Rits

Lai ari 1919. gada Svétdienas Ritu vél nepublicéja, daudzi
notikumi ieziméja turpmako Baznicas attistibu un liecinaja
par aktivu gariga darba atjaunosanos. 1919. gada rudeni
iekslietu ministra rikojums uzdeva atjaunot evangéliski lute-
riskas Baznicas draudzu darbibu, saglabajot darbiniekus un
draudzes prieksstavjus un kandidatus péc iespéjas izvélot no
vietéjo pagastu valdém.®? 1919. gada 23. septembri valdiba
pienéma pagaidu noteikumus par evangeliskam luteranu
konsistorijam un deva tiesibas draudzém parvaldit mantu un

8 Schmuul, J. Daani kirik ja usuelu. Eesti Kirik, Nr. 47, 1924. g. novembris,
190; Nr. 48, 194.

™ Sommer, A. Soome ja tema kirik. Eesti Kirik, Nr. 32, 1925. g. augusts, 253-255.

80 Sommer, A. Latvia ja tema kirik. Eesti Kirik, Nr. 14, 1925. g. aprilis, 107-108.

81 Sternfeldt, A. Muljeid Soome reisilt. Eesti Kirik, Nr. 36, 1925. g. septembris,
284-285; Nr. 37, 292-295; Nr. 38, 301-302.

82 Tie&i pirms konferences Dzive un darbs Stokholma notika arl Baznicu
miera savienibas konference. No Igaunijas piedalijjas H. B. Rahamegi un
E. Tenmans. Sk.: Rohtmets, P. The Foreign Relations of Estonian Evangelical
Lutheran Church 1919-1940. Tartu: 2006, 108-109.

83 Valdibas Vestnesis, Nr. 18, 21.08.1919., 2.
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ievelét macitaju, bet konsistorija apstiprinaja macitajus ama-
ta.84 1919. gada 27. oktobri tika publicéti pagaidu noteikumi
par evangélisko luteranu draudzu padomém. Tie paredzéja
lidz 1920. gada sakumam ievelét draudzes sapulci ne ilgak
ka uz 3 gadiem, lai vaditu draudzes dzivi, apstiprinatu gada
budzetu, algas un Baznicas gada nodokli u. ¢.8 1919. gada
pédéjos ménesos Vidzemes un Kurzemes konsistorija darbojas
kopa ar draudzu pagaidu valdéem un no 1920. gada - ar jaun-
ieveletajam kartgjam draudzu padomém un valdém, kopigi
vadot Baznicas darbu, tacu iespéjams, ka abas konsistorijas
savstarpéji nekoordinéja savu darbibu.?¢

Baznicas aktivitasu talaka attistiba plasak atspogulota,
sakot ar 1921. gada aprili, kad Svétdienas Rits kluva par
nedélas laikrakstu. 1920. gada 1. oktobri likvidéja Kurzemes
konsistoriju,®” un 1922. gada 5. janvari sledza Vidzemes
evangeélisko luteranu konsistoriju, nododot visus konsisto-
rijas riciba esosSos fondus un kapitalu Baznicas Virsvaldei.
Evangéliskas luteranu Baznicas Virsvalde reguléja un par-
raudzija draudzu iek$gjo dzivi un to iekartu un parstavéja
draudzes. Draudzu parstavju sinodei pieskira tiesibas ievélét
Virsvaldi.’8 Svetdienas Rits vésta par Latvijas ev. lut. Baznicas
generalsinodi, kas 1922. gada februari ievélgja Virsvaldi un la-
dza Satversmes sapulci neatdot Jékaba baznicu katoliem,? ka
ari pienéma daudzus citus lémumus. 22. februari Latvijas ev.-
lut. draudzu delegatu sinodes prezidents, Baznicas Virsvaldes
prezidents pravests K. Irbe talit péc ievélesanas biskapa
amata lidza sinodi nedalit vacu un nevacu macitajus, ka ari
pieskirt biskapa titulu vacu draudzu priek$niekam, un sino-
de to ari darija,?® lai normalizétu latvie$u un vacu tautibas

84 Valdibas Vestnesis, Nr. 4, 26.09.1919., 2.

8 Valdibas Vestnesis, Nr. 61, 14.11.1919., 1-2.

8 Adamoviés, L. Religiska dzive Latvijas evangéliska baznica valsts pirmajos
pastavésanas gados. Ausma. Religiski étisks rakstu krajums, Nr. 3, red.
Perlbachs, A. Riga: Latvju Kultaras spiestuve, 1926, 113.

87 Adamovics, L. Religiska dzive, 1934-1935. Op. cit., 20926.

88 Valdibas Vestnesis, Nr. 8, 11.01.1922., 1.

8 Irbe, K. K. Ducmana kgs, Latvijas prieks$stavis Zviedrija, Jékaba baznicas
jautajuma. Svétdienas Rits, Nr. 40, 30.09.1923., 2.

% Latvijas ev.-luter. draudzu delegatu sinode. Svétdienas Rits, Nr. 11,
12.03.1922., 2.-3.
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luteranu savstarpéjas attiecibas. Ta ka ticibas macibas pa-
sniegSanas limenis bija kritisks, 24. februari sinode noléma
lagt Satversmes sapulci izsludinat ticibas méacibu par obligatu
priekSmetu, pamatojot to ar Latvijas iedzivotaju vairakuma
velmi.?' 1923. gada sakuma Igaunija visparéja tautas balso-
Sana tika atbalstita obligata ticibas macibas ieviesana skolas,
pienemot to ka saisto$u lémumu,?? bet Latvija ticibas maciba
nebija obligata. 1919. gada Likums par Latvijas izglitibas ies-
tadéem paredzéja, ka ticibas maciba skolas ir japasniedz, tacu
bérni drikstéja nemacities, ja vecaki deva rakstisku atlauju.??
Baznicas ekonomisko situaciju ietekméja 1920. gada
16. septembri pienemtais Satversmes sapulces lemums par
agraro reformu. Tas noteica, ka 171 macitaju muizai bez atli-
dzibas jaatsavina zeme 59 854 ha apmeéra. Katru gadu zemes
ipasumi nodrosinatu macitaju atalgojumu fondu ar aptuveni
1,2-1,3 miljoniem latu. Zemes platiba, ko atstaja macitaju rici-
ba, neparsniedza 50 ha, kopa 11 810 ha.? Sis lémums butiski
ietekmeéja Baznicas finansu stavokli un attistibas iespéjas.
Svétdienas Rits atklaj, ka par finansu stavokli diskutgja
biezi. 1922. gada 24. februari sinodes sédes dalibnieki uzsvera,
ka vacu garigo darbinieku aktivitate un draudzu sniegtais fi-
nansialais atbalsts bijis krietni lielaks neka latviesu draudzeés,
kur pat vairakas draudzes nespéjot sanemties, lai nodrosi-
natu vienu macitaju.?® Igaunija situacija esot labaka, jo bijis
sakartots Baznicas nodoklis, kas nodrosinajis macitaju iena-
kumus.®® Valstiski noteiktu Baznicas nodokli Latvija visdrizak
nebitu iespéjams ieviest, tacu draudzés ieviesa brivpratigu
galvas nodokli, no kura dala tika nodota kopéjas Baznicas
vajadzibam. 1925. gada sinode noteica, ka katram registréta-
jam draudzes loceklim Baznicas vajadzibam gada jamaksa 20

91 Maéulans, A. Latvijas ev. luter. draudzu delegatu sinode. Svétdienas Rits,
Nr. 12, 19.03.1922., 3.

92 B. S. Arzemés. Svétdienas Rits, Nr. 10, 04.03.1923., 7.

93 Valdibas Vestnesis, Nr. 88, 17.12.1919., 1.

94 Kiploks, E. Latvijas Ev.-lut. baznica 1918.-1968. Cela biedrs, Nr. 10 (130),
12., 1968. Op. cit., 165.

% Latvijas ev.-luter. draudZzu delegatu sinode. Svétdienas Rits, Nr. 12,
19.03.1922., 4.

9% V. No Igaunijas. Svétdienas Rits, Nr. 16, 16.04.1922., 4.

132



santimi un draudzes vajadzibam vismaz vienas dienas ienaku-
mus, bet ne mazak ka 1,5 lati virieSiem un 1 lats sievietém.%”
Valsts pieskirta summa Baznicai auga no 90 tukst. latu
1921./1922. gada 1idz 240 takst. latu 1925./1926. gada, bet tad
samazinajas. Latvijas ev.-lut. draudzu kopégjie ienémumi 1922.
gada bija 1,12 miljoni latu un izdevumi 1,21 miljons latu, kas,
péc pétnieka Hansa Venskevica domam, veido loti pieticigu un
ierobezotu tami. Macitaju algas veidoja ziedojumi, ieskaitot
brivpratigus draudzes loceklu ziedojumus par veiktajam svét-
darbibam. Sadai sistémai bija ari pozitiva nozime — draudzes
loceklu iespéja un atbildiba personigi gadat par savas drau-
dzes ganu.?® Vacu draudzés tika ieviesta brivpratiga nodokla
sistema, kur kopéjam Baznicas vajadzibam tika novirzita vie-
na trispadsmita dala no apgrozijuma, kas veidoja ap 20 takst.
latu gada. Ap 10 tukst. latu gada vacu draudzes sanéma no
biedribas Gustav-Adolf-Werk.%°

Parlaments nenoteica Baznicas un valsts attiecibas. 1922.
gada pienéma Latvijas valsts iekartas Pamatlikumu, taéu
Satversmé neieklava toreizéjo 110. panta projektu Baznica
ir $kira no valsts. Valsts baznica Latvija nepastav.'®® Par
butiskiem iemesliem, kade] nenodalija Baznicu un valsti,
var uzskatit §1 jautdjuma sekundaro nozimi laika, kad
valsts tapSanas procesa prieksrociba bija likumiem par
ekonomisko, politisko un socialo attiecibu sakartosanu un
regulésanu. Turklat Latvijas likumdeveéji nespéja vienoties
par piemeérotdko valsts un Baznicas attiecibu modeli.l%!
Laikraksta Svétdienas Rits par valsts un Baznicas attieci-
bam diskutéts vairakkart, galvenokart saistiba ar vienu no
galvenajiem Latvijas Baznicas véstures notikumiem pirmajos
gados péc neatkaribas proklamésanas, proti, lemumu pieskirt
Jékaba baznicu katolu Baznicas vajadzibam. So lémumu

97 Adamovics, L. Religiska dzive. Latviesu konversacijas vardnica, XI. Red.
Svabe, A. Riga: A. Gulbja spiestuve, 1934-1935, 20936.

9% Wenschkewitz, H. Op. cit., 286.

9 Ibid., 292.

100 Balodis, R. Valsts un baznica. Riga: Nordik, 2000, 159.-160.

101 Runce, I. Valsts un Baznicas attiecibas Latvija: 1906.—1940. gads. Latvijas
Universitates Véstures un filozofijas fakultates promocijas darbs. Riga:
2008, 129.
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pienéma Saeimas sédé 1923. gada 20. aprili. Laikraksts uzma-
nigi sekoja notikumu attistibai, atbalstot luteranu Baznicas
tiesibas paturét Jékaba baznicu un nosodot valsts iejauksanos
Baznicas lietas. Pieméram, izdevuma sasutums pausts par
parmetumiem, kurus Saeimas debasu laika veltija biskapam
K. Irbem, kas atlavies noradit uz religiskam jatam, jo tas
nesaskanot ar valsts politiskdm interesem. Biskaps esot ne-
iecietigs pret Saeimu un Latvijas valdibu un Lieldienas togad
parveértis par rupjas politiskas agitacijas svétkiem.10?
Laikraksta Svétdienas Rits uzmaniba veltita ari baznicu
arejam attiecibam, t. sk. attiecibam ar Zviedrijas luterisko
Baznicu. Laikraksts zinoja, ka 1923. gada Zviedrijas evangeé-
liski luteriskas Baznicas misionars Dr. Johans Sandegrens
viesojies pie biskapa K. Irbes, solot Zviedrijas Baznicas misi-
jas palidzibu, lai uzsaktu armisijas darbu. Saruna piedalijas
biskapa meita Anna Irbe, kas uzpémas klat par misionari
un devas uz Dienvidindiju (pirmais misijas darba posms no
1925. lidz 1932. gadam).!%® Sava darboSanas laika A. Irbe
stutija vestules, kuras 1928.-1940. gada publicéja ikménesa
izdevuma Jaunatnes Cel§ pielikums Armisija.l’* Svétdienas
Rita apskata tika sekots 1idzi armisijas darbam. 1923. gada
13. aprili biskaps Doma baznica iesvétija A. Irbi par pirmo
Latvijas misijas darbinieci.!® A. Irbes véstules tika publicétas
vairakos Svétdienas Rita izdevumos, sikot ar 1924. gadu.!%®
1924. gada 6. maija Doma baznica aizsakas Baznicu mie-
ra savienibas konference. Lasitdjus ar to iepazistinaja sadi:
»Savienibai ir interkonfesionals raksturs. Uz piedalisanos
tiek aicinatas visas kristigas ticibas un apvienibas. Bet katolu
baznica médz atsacities no lidzdarbibas.” No Latvijas konfe-
sijam pulcgjas luteranu biskapi un pareizticigo arhibiskaps,

27, S Nedélas apskats. Iek$zeme. Svétdienas Rits, Nr. 18, 29.04.1923., 7.

103 Rubenis, 1. Misionars Roberts Feldmanis. Riga: Luterisma Mantojuma
fonds, 2007, 40.-42.

104 Tbid., 44.

105 Misijas darbinieces iesvétisana. Svétdienas Rits, Nr. 16, 13.04.1924., 4;
Misionares Annas Irbes k. iesvétisana. Svétdienas Rits, Nr. 17, 20.04.1924.,
4.-5.

106 Cels uz Indiju. Svetdienas Rits, Nr. 22, 25,1924.; Nr. 2, 5, 6, 1925.; Misionares
darbiba Indija. Nr. 10, 11, 13, 14, 16-18, 21, 24, 27, 31, 43-46, 49, 1925.
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konferences dalibnieki bija ari no Somijas, Igaunijas, Lietuvas,
Polijas un Anglijas.’®” A. Maculans, atstastot konferencé
dzirdéto, minéja Somiju ka paraugu, kur dazadas tautibas un
konfesijas dzivojot kristiga saskana, un noradija uz Lietuvas
negativo piemeéru, kur ,katoli ka vairakuma konfesija iztu-
ras Saursirdigi un nelabvéligi pret evangéliskajiem”. Miera
konference piemingja ari Jékaba baznicas lietu, noradot,
ka ta nopietni traucé Miera savienibas darbu. Redaktors
A. Mac¢ulans uzskatija, ka ta dara svétigu darbu, ar katru
reizi tuvina dazadus uzskatus un ar laiku panaks mieru kon-
fesiju un tautibu starpa.l%8

1925. gada augusta Stokholma notika vairakas ekumé-
niskas tikSanas. Baznicu miera savienibas konferencé, kas
notika no 6. 1idz 8. augustam, piedalijas biskaps, prav. K. Irbe
no Rigas, mac. Grinbergs un prof. V. Maldons.!?° 19. augusta
sakas Vispasaules baznicu kongress, kur biskaps referéja par
kristigu savienibu kopdarbibas metodém.!1°

Draudzu zinas laikraksta Eesti Kirik

Dazkart Eesti Kirik tresaja lappuseé tika ievietota isa zinu
sleja, kura bija dazadu draudzu zinas no visas Igaunijas.
Lielakoties rakstos par draudzu dzivi tika atspoguloti jauta-
jumi par Baznicas nodokli un macitaju algu. Laikraksts Eesti
Kirik veicinaja draudzu savstarpéju saprasanos un publicéja
zinas par draudzém, kuras veiksmigi risinajusas ekonomiskos
un religiskos jautajumos un var bat paraugs citam draudzém.
Tas nenozimé, ka visas zinas bija tikai pozitivas, lielakoties
minéti arl trakumi, un dazos rakstos tika izteikta asa kritika,
tacu kopuma rakstos notikumi draudzés vértéti pozitivi.

107 Baznicu miera savienibas nosaukums anglu valoda - ,, The World Alliance for

promoting International Friendship through the Churches”. Maculans, A.
Baznicu Miera Savienibas konference. Svétdienas Rits, Nr. 21, 18.05.1924.,
2.-3.

108 Maculans, A. Baznicu Miera Savienibas konference. Svétdienas Rits, Nr. 22,
25.05.1924., 2.-3.

199 Baznicu ,,miera savieniba”. Svétdienas Rits, Nr. 32, 09.08.1925., 254. Zinas
par konferenci publicétas ari 34. numura.

10 Baznicas sapulces Stokholma. Svétdienas Rits, Nr. 33, 16.08.1925., 262.
Informacija par Vispasaules baznicas kongresu Dzive un darbs dota ari
turpmakajos Svétdienas Rita numuros, Nr. 35, 37, 41, 42, 50.
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Laikraksta izdevéji pauda savu attieksmi pret apraksti-
tajiem notikumiem. Izdevéji H. B. Rahamegi, A. Zommers
un J. Aunvers izturgjas ipasi silti un iecietigi pret idejam un
pasakumiem, kas taja laika bija jauni un uzlaboja Baznicas
dzivi. Pieméram, redaktori atbalstija ierosinajumu iecelt
cetras Hijuma salas draudzés vienu macitaju. Vini izteica
stingru parliecibu, ka religiska dzive Hijuma klast intensiva-
ka un risinajums dos labumu.''! Uzmanibu piesaistija jaunu
baznicu celSana Pecoros, Tallina vai Tapa.!'? Vecaka Tartu
draudze — Marjas (Maarja) draudze — noléma organizét baz-
nicas koncertus, kas guva redaktoru atbalstu,''® lidzigi ka
Tiri (Ttrt) draudzes tikko dibinatais baznicas koris Igaunijas
vidiené.''* Eesti Kirik publicéja dazadu draudZu notikumu
aprakstus, parsvara par dazadiem svétkiem un jubilejam.
Dazkart rakstus veidoja par ipasu tému, pieméram, par darbu
ar nabadzigajiem.!'® Zinam bija pozitivs zemteksts, atziniba
tika veltita draudzu sasniegumiem un religiskas dzives aug-
Supejai draudzes.

1925. gada sakuma laikraksts aicinaja draudzes sasaukt
draudzu kongresu, lai diskutétu par aktualam problémam un
jautajumiem.!'® Taja pasa gada Eesti Kirik sika sniegt par-
skatus par ikgadéjam pravestu sinodém.

Religiska dzive dazadas Igaunijas dalas lénam at-
tistljas. Lai ari visbiezak tika rakstits un diskutéts par
ekonomiskiem apstakliem, ka ari par grutibam, kadas radas,

H1 Sonumid kogudustest. Hiitumaa kogudused soovivad iihist 6petajat ametisse
panna. Eesti Kirik, Nr. 7, 1924. g. februaris, 28.

12 Senumid kogudustest. Petseri Eesti ev.luth.-usu kiriku nurgakivipanemine.
Eesti Kirtk, pirmais izdevums, 1923. g. decembris, 6; Sonumid kogudustest.
Uue koguduse asutamine Tallinnas, Nr. 9, 1924. g. februaris, 35; Sonumid
kogudustest. Tapa uue kiriku ehitamiseks 10 000 mark, Nr. 36, 1924. g.
septembris, 148; Ev.-luteri usu kiriku ehitamisest Petseris, Nr. 12, 1925. g.
marts, 94-95; Sonumid kogudustest. Pauluse kiriku ehitamiseks, Nr. 13,
1925. g. aprilis, 104; Sonumid kogudustest. Petseri kiriku ehitus, Nr. 24,
1925. g. junijs, 192; Petseri kirik, Nr. 29, 1925. g. jalijs, 232.

13 Sonumid kogudustest. Tartust. Eesti Kirik, Nr. 12, 1924. g. marts, 48.

14 Sonumid kogudustest. Tiri kirikus. Eesti Kirik, Nr. 42, 1924. g. oktobris,
172.

15 Sonumid kogudustest. Vaestehoolekanne Valga Eesti kogudustes. Eesti
Kirik, Nr. 36, 1925. g. septembris, 288.

16 Koguduse kongressid. Eesti Kirik, Nr. 6, 1925. g. februaris, 44-46.
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kad vajadzéja ievélét draudzes padomi vai macitaju,'’’ tomeér
kopéjais iespaids par draudzu darbibu ir pozitivs. Draudzém
izdevas pieméroties jaunajai situacijai un attistit draudzes
dzivi ar koncertu, misijas biedribas vai jauniesu darbu pali-
dzibu. Laikrakstam Eesti Kirik bija nozimiga loma draudzu
darba attistiba.

Draudzu zinas laikraksta Svéetdienas Rits

Draudzu zinas par atseviskiem notikumiem draudzé, t. sk.
Baznicas svétkiem, baznicu atjaunosanu un jubilejam, laik-
raksta publicétas ka isi zinojumi, ka ari par draudzém lasitajs
uzzina no dazadiem parskatiem un macitaju uzrunam, un $is
zinas veido ievérojamu periodiska izdevuma dalu. Zinu uzde-
vums bija informét par draudzu aktivitatém un radit pozitivu
pieméru citam draudzém. Zinas biezi vien netika uzsvérts
faktiskais notikums, pieméram, macitaja runas saturs, bet
plasak bija rakstits par to, kur pasakums noticis, cik kupli
apmekléts, kas piedalijies, un sniegts emocionali pozitivs pa-
sakuma dalibnieku novértéjums.

Analizéta materiala apjoma dé] butu lietderigi apskatit
draudzu zinas izlases veida, aplakojot jautajumu par baznicu
apmekléjumu, kopigu tagadnes un pagatnes novértéjumu un
zinas par draudzu darbu ar jaunieSiem, kam ipasa uzmaniba
pieversta laikraksta pirmaja izdosanas gada.

1926. gada izcilais Baznicas vésturnieks L. Adamovics
véstija par stavokli draudzes, isi raksturojot Baznicas situa-
ciju. Neatkarigas Latvijas pirmajos gados dievkalpojumu
apmeklésana samazinajas macitaju triokuma deé], arpus
pilsétam tos noturéja caurméra reizi 3—4 nedélas. 1920. gada
dievgaldnieku skaits salidzinajuma ar pirmskara periodu bija
samazinajies piecas reizes. 1922. gada macitaju konferencé
biskaps zinoja, ka uz vienu lauku macitaju ir ap 10 takst.
draudzes loceklu. Attalums starp draudzém, kur kalpoja maci-
tajs, sasniedza 80-100 km. DraudZu zema apmeklétiba saistita

17 Tzdevéjs publicéja rakstus, paskaidrojot, ka un saskana ar kuriem likumiem

jaievel jauni macitdji un padomes. Koguduste koosolekutest ja valimistest.
Eesti Kirik, Nr. 11, 1924. g. marts, 42-43; Kiriku elu. Opetajate ja kostrite
valimise korrast, Nr. 40, 1924. g. oktobris, 163.
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arl ar sacenSanos saimniecibas lietas, dosanos naudas pelna
un mantas gasanu, ka ari dazadiem laicigiem sarikojumiem
ka alternativu baznicas apmeklésanai. 1922. gada februari
draudzu delegatu sinodé kads parstavis no Kurzemes zinoja,
ka draudzes locekli nebija apmeklé&jusi dievkalpojumus, jo dazi
macitaji baznicas neaizlidza par Latvijas valsti un valdibu.
Vidzemes konsistorija par to bija noradijusi apkartraksta, bet
Kurzemes konsistorija macitajiem to nebija atgadinajusi.'®

Laikraksta Svétdienas Rits publicéta informacija apliecina
Baznicas véstures specialista L. Adamovica zinas, sniedzot
gan izveérstus problému aprakstus, gan ari iespéjamos risina-
jumus draudzés.

Macitaju trakums ir viena no galvenajam draudzu dzives
problemam 20. gados. 1925. gada janvari biskaps K. Irbe
liecina, ka ap 70 lauku draudzu vél nav sava macitaja. Vins
atzimé - ja katru gadu rastos 10 jauni macitaji un neviens ne-
mirtu, bet tas nav iespéjams, vajadzétu vél 7 gadus, lai visam
draudzém nodro$inatu macitaju.l?

Atsevisku draudzu zinas liecina par draudzes loceklu
un dievgaldnieku skaita samazinaSanos. Valtaiku draudzes
apskata minéts, ka no 6000 pirmskara draudzes locekliem
registréti vairs tikai ap 2000 loceklu, citi noliegusi Dievu,
sakot, ka nevajag ne baznicu, ne macitdju.'?® Varaklanu
draudzé pirms kara bijis ap 3000 draudzes loceklu,
1924. gada — ap 1200.12! 1924. gada Jaunauces draudzé no ap-
méram 1000 luteraniem draudzé pierakstijas ap 200 cilvéku,
no 80 lielsaimniekiem - tikai 17, un tas ietekméja draudzes
finansialo situaciju.'?® Gramzdas draudzé dievgaldnieku
skaits bija sarucis no 5000 lidz 900.122 Samazinajuma apmeérs
katra draudzé ir atskirigs, ta¢u apliecina kopé&jo zemo drau-
dzu apmekléjumu péckara perioda.

18 Adamovics, L. Ausma. Op. cit., 113.-115.

19 Trbe, K. Nakama sinode. Svétdienas Rits, Nr. 1, 01.01.1925., 4.

120 J. S. Izpostitais skolas un ligsanas nams. Svétdienas Rits, Nr. 6,21.05.1921.,
6.

121 D. No Varaklaniem. Svétdienas Rits, Nr. 44, 26.10.1924., 7.

122 §ids. Pa evangelizacijas tekam Lejas-Kurzemé. Svétdienas Rits, Nr. 37,
07.09.1924., 6.

123 Pavils. No Gramzdas. Svétdienas Rits, Nr. 35, 24.08.1924., 5.
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1924. gada sakuma laikraksta tika publicéti problém-
raksti par baznicas zemo apmeklgjumu. Kada isa raksta
bija stastits par celinieku, kas iegajis Saldus baznica un bi-
jis Sokets par mazo apmeklétibu — svétdiena bijis tikai ap
20 dievladzéju, bet pirms kara baznica visu gadu bijusi
piepildita.'?* Laikraksta bija minéti ari zema apmekléjuma
iemesli un iespgjamie risinajumi. Saldus mac. N. Ozolins
uzsvera, ka stavoklis draudzé tomeér ir pozitivs — dievgald-
nieku skaits un ziedojumi ar katru gadu palielinas. Zema
apmekléjuma galvenie iemesli bija alternativi pasakumi
svetdienas, Baznicas noliegSana, ko veicindja politiska
parlieciba, draudzes mac. véléSanas, kuras uzvaréja viens
no Cetriem kandidatiem, bet katram bijis savs atbalstitaju
pulks.'?® Redaktors mac. A. Maculans uzskatija, ka ziema
zema apmeklgjuma galvenais iemesls bija neapkurinatas
un neapkurinaméas baznicas.!?® Baznica, kuras draudzé
bija vairaki takstosi cilveku, Jaungada sanaca vien ap 60
draudzes loceklu, jo temperatira baznica bija tada pati ka
ara. Sados apstaklos ka risinajumu A. Madulans piedavaja
draudzei pulcéties vairakas apkurinatas telpas - skolas,
majas, kur dievkalpojumu vaditu ne tikai macitajs, bet ari
citi draudzes garigie darbinieki un draudze sanaktu kopa
baznica tikai uz lieliem svétkiem.!?” 1922. gada ziema kads
Gramzdas draudzes loceklis J. Pavils 18 gradu sala lidz ar
20 citiem baznicéniem svingjis dievkalpojumu un brinijas,
kadeé] baznica, kam ir tukstosiem draudzes loceklu, tik tuk-
Sa, bet atcela vin§ redzéjis desmitiem cilveku, kas gajusi uz
dramatiskas biedribas rikotu teatra izradi. Vins secinajis,
ka galvenais baznicas apmeklgjuma sarukuma iemesls ir
nogrimgana pasauliguma.'?® Péc kara laukos nereti bija vis-
maz uz pusi mazak cilvéku, daudz atraitnu un maz bérnu,

124 No Saldus. Svétdienas Rits, Nr. 3, 13.01.1924., 5.

125 Ozolin§, N. Baznicas apmekléSana Saldu. Svétdienas Rits, Nr. 5,27.01.1924.,
5-6.

126 Lielais aukstums. Svétdienas Rits, Nr. 3, 13.01.1924., 6.

127 Maculans, A. Piedzivojumilauku baznica. Svétdienas Rits, Nr. 4,20.01.1924.,
2.-3.

128 Pavils, J. Kamdél musu baznicas tuksas? Svétdienas Rits, Nr. 8, 17.02.1924.,
2.-3.
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tapéc ari baznicénu pulks bija mazaks. Vasara svétdienu
nesvétija lauku darbu dél.'?° Draudzu apmekléjuma kritums
bija saistits ar cilvéeku nevélésanos apmeklét baznicu, to
veicinaja politiskie uzskati, draudzu loceklu savstarpéjas
nesaskanas, neapkurinatas baznicas, alternativi pasakumi
dievkalpojumu laika un lauku darbi.

Laikraksta Svétdienas Rits publicétos rakstos draudzu
garigais stavoklis salidzinajuma ar pagajusajiem laikiem tika
vertéts negativi. Valmieras mac. K. Beldavs jaunatnes tiku-
miskajai pagrimsanai pretnostatija garigas atmodas laikmetu
no Bralu draudzes darbibas laikiem, kad jauniesi dzivojusi
§kistiba un kluvusi par sirdsskistiem cilvékiem.!3? Biskapa
K. Irbes raksta Latvijas evangéliskai tautai noradits, ka lat-
vieSu tauta nav vairs tik dievbijiga tauta ka senak. Draudzes
gariga dzive javeicina pasa draudzé macitajiem, vecakiem,
skolotdjiem, draudzu padomém, valdém un priek$niekiem.!3!
Ari mac. V. Sanders noradija uz tautas netikumibu un bez-
dievibu. Vins piedavaja pievérst lielaku uzmanibu spredikim,
veicinat mizikas lietosanu baznica un dazadu Baznicas svét-
ku svinésanu, dibinat svétdienas skolu, pievérst uzmanibu
iesvétiSsanas macibai. Lidzigi biskapa viedoklim ari V. Sanders
ieteica katram draudzes ganam pulcét ap sevi paligus, ka
ari dibinat Iek$éjas misijas nodalu draudzes diakona vai mi-
sionara vadiba.!3? 1925. gada janija A. Ma¢ulana raksts par
tikumibas pagrims$anu nosodija tikumibas pagrimS$anu un
salidzinaja to ar veco tikumibas krajumu, kas neapzinati majo
cilveku sirdis.}3 Skiet, ka uzskats par garigo dzivi, kas ,lidz
§im vel tikusi uzturéta no vecas energijas un tiem krajumiem,
kurus esam mantojusi no saviem prieksteéiem”,'3* ir bijis

129 Bibeles svétki un garigs koncerts ar liturgiskiem dievvardiem Vec-Piebalgas
baznica 30. julija 1922. g. Svétdienas Rits, Nr. 36, 03.09.1922., 4.-5.

130 Pilsonis, J. Mils viesis. Svétdienas Rits, Nr. 15, 09.04.1922., 3.-4.

131 Freidenfelds, K. Zviedrija un Vidzeme. Svétdienas Rits, Nr. 35, 27.08.1922.,
3.-4.

132 K. Br. Kristus krusts — un misdienu cilvéks. Svétdienas Rits, Nr. 49,
03.12.1922., 2.-3.

133 Maculans, A. Tikumibas pagrim$ana. Svétdienas Rits, Nr. 25, 21.06.1925.,
195.-196.

134 Salmins, D. Religiski-étiska audzinasana skola. Svétdienas Rits, Nr. 13,
23.03.1924., 3.
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populars un liecina par to, ka Baznicas garigais darbs, kas
paveikts pagatne, t. sk. hernhiitiesu ieguldijums, ir novertéts
atzinigi.

Jau no pirmajiem numuriem laikraksts pievérsas ari bérnu
un jauniesu religiskai audzinasanai. 1920. gada jaunakajai
kristigas draudzes loceklu dalai veltita vairak neka piektdala
rakstu. Nedélas izdevums diskuté par bérnu garigo attistibu
un audzinas$anu pirmsskolas vecuma,'®® skola,'®® péc skolas
pabeig$anas lidz iesvétei,'3” iesvétes laika.!®® Peéc iesvétes
jaunieSus ieceréja piesaistit draudzém, izplatot garigo litera-
tiaru, veidojot patéju orkestrus un korus (Zemgales sinodes
lemums),'®? ka ari atlaujot jaunie$u pulcina aktivitates brivi
veseliga un kristiga gara sporta, zinatné, maksla un Bibeles
stundas (Rigas Martina draudzes piemérs).'*? Jauniesi ap-
vienojas dazadas organizacijas, pieméram, Jaunibas draugu
biedribas darbibu ar 100 biedriem atjaunoja 1921. gada
8. maija,'*! 1923. gada oktobri tika nodibinata Latvijas
Kristigas jaunatnes savieniba,'*? 1924. gada 27. aprili notika
1. jaunatnes pretalkohola dievkalpojums,43 1925. gada 29. ok-
tobri Riga, Melngalvju nama, notika Pirmais evangeéliski
luteriskas Baznicas jaunatnes kongress, lai vienotu jaunatnes
darbu Latvija.'4*

135 Saurums, G. Ka pacelt ticibas macibu limeni uz zemém. Svétdienas Rits,
Nr. 38, 25.12.1921., 2.-3.

136 Eymanis, J. Baznica un skola. Svétdienas Rits, Nr. 22, 28.05.1922., 2.-3.

137 Saurums, G. Ka pacelt ticibas macibu limeni uz zemém. Svétdienas Rits,
Nr. 1, 01.01.1922., 4.

138 Klémans, J. Kristigas ierazas. Svétdienas Rits, Nr. 8, 29.05.1921., 2.-3.

139 Dombrovskis, A. Iek$éja misija. Svétdienas Rits, Nr. 51, 17.12.1922., 3.-4.

140 No Rigas Martina draudzes. Svétdienas Rits, Nr. 2, 07.01.1923., 3.

141 . §, Iekséja misija. Svetdienas Rits, Nr. 7, 22.05.1921., 4.-5.

142 Uzaicinajums. Svétdienas Rits, Nr. 3, 13.01.1924., 2.-3.

143 Jaunatnes Draugs. Religiski-étisks ilustréts jaunatnes ménesraksts, Nr. 6.
Red. Saurums, G. Umurga: Kristigu rakstu Apgade, 1924, 89.-90.

144 Mag¢ulans, A. Pirmais Ev. Lut. baznicas jaunatnes kongress. Svétdienas
Rits, Nr. 45, 08.10.1925., 355.-356.
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Nobeigums

Kaut gan Eesti Kirik un Svétdienas Rits bija oficiali evan-
geliski luteriskas Baznicas laikraksti, tomér to vésturiskie
apstakli, apjoms, izveidoSanas un attistiba ir atskirigi. Abus
laikrakstus vienoja apnemsanéas veicinat draudzu dzivi, in-
formét par draudzu attistibu, stavokli un iecerém Baznica,
dot pamacibas un noradijumus par aktualiem jautajumiem,
iepazistinat ar plasu teologisko jautdjumu loku, uzrunat tos
lasitajus, kuri nevar kopt savu garigo dzivi izpostitu diev-
namu un macitaju trokuma dél. Abu laikrakstu redakcija
parstavéja oficialo Baznicas viedokli, sekoja sinozu gaitai,
publicéja biskapa spredikus un uzrunas. Gan Latvija, gan
Igaunija periodisko nedélas izdevumu redakcijas darbojas
loti pieredzéjusi teologi ar plasam zinaSanam un praktisku
pieredzi Baznicas darba, lai spétu nodrosinat veiksmigu un
vispusigu Baznicas aktualitasu izklastu.

Atskirigi Baznicas vadibas lemumi pienemti, izveidojot un
attistot laikrakstus. Latvijas Iek$éjas misijas biedriba saka
publicét laikrakstu Svétdienas Ritu, kas veicinaja garigas
dzives attistibu, vélak to parnéma Baznicas Virsvalde.
1920. gada Igaunijas misijas biedriba saka izdot laikrakstu
Meie Kirik, ta¢u 1921. gada ar sinodes lémumu tas nekluva
par visas Baznicas viedokla paudéju, un 1923. gada beigas
nedélas preses izdevuma Eesti Kirik izveidoSana galvenokart
bija saistita ar teologiskam frakcijam Baznicas iekSiené
un diviem jau pastavosiem izdevumiem - Meie Kirtk un
Protestantline Ilm.

Apjoma dé] Svétdienas Rits satur vairak informacijas neka
Eesti Kirik. Tas lava ieklaut vairak draudzu zinu, publicét
plasakus parskatus par draudzu darbibu, ietvert politiskos
apskatus par pasmaju un arzemju notikumiem, izplatit oficia-
los Baznicas Virsvaldes un biskapa rikojumus un zinojumus,
publicét detalizétas atskaites par sanemtajiem ziedojumiem
un informét par jauniem kristigiem preses izdevumiem.

Ta ka 20. gadsimta 20. gadu pirmaja pusé Baznicas dzive
ir bijusi bagata ar dazadiem notikumiem - plasas reformas
likumdosana, valsts un Baznicas attiecibas, Baznicas eko-
nomisko pamatu maina — un pastavéjusi dazadi teologiskie
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uzskati un to mijiedarbiba, jaatzist, ka Festi Kirik un
Svétdienas Rits ir butiski veicindjusi draudZzu un Baznicas
attistibu péckara perioda no 1920. lidz 1925. gadam.

Summary

Eesti Kirik un Svétdienas Rits — the official newspapers
of the Evangelical Lutheran churches in Estonia and
Latvia, 1920-1925.

Although both Eesti Kirtk and Svétdienas Rits were official
newspapers of the Evangelical Lutheran Church in the respective
countries (Estonia and Latvia), their historical background,
number of pages, foundation and development are different. Both
newspapers wanted to enhance parish life, to inform about the
development of parishes, the current situation and plans in the
church, to give directions and instructions on current issues, to tell
their readers about wide range of theological issues, to reach those
readers who couldnot receive spiritual care due to the lack of pastors
and destroyed church buildings. The editors of both newspapers
promoted official view of the church and followed the development
in synods, published sermons and speeches of bishops. The editorial
board of both newspapers included knowledgeable theologians with
experience in the mission of church so only the detailed information
on the current events was published.

The newspapers were created and developed based on different
decisions of the church governing body. The Latvian Internal Mission
Society began to publish Svétdienas Rits as one of the activities that
promoted the development of spiritual life. Later it was taken over
by the Consistory. The Estonian Missionary Society began to publish
the newspaper Meie Kirik in 1920. However, by the decision of the
synod in 1921 the newspaper did not become the official voice of the
church. The creation of the newspaper Eesti Kiritk was primarily
connected with the particular theological schools of thought and
the two newspapers that already were in print — Meie Kirik and
Protestantline Ilm.

Svétdienas Rits offered more information than Eesti Kirik due
to the size of the newspaper. Svétdienas Rits published more reports
from parishes, broader overviews on activities of parishes, political
reviews of Latvian and international news, official information and
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decisions of the Consistory (later called Church Central Board) and
the bishop, detailed accounts of received donations and informed
about new Christian editions.

Taking into account the large range of events in the years of
the early 1920s, including expansive reforms in the legislation, in
relationship of the state and church, changes in the economic system
of the church, coexistence of various theological schools of thought, it
should be acknowledged that newspapers Eesti Kirik and Svétdienas
Rits made significant contribution to the development of the church
and parishes in the after-war period between 1920-1925.
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VECAS DERIBAS PETNIECIBA
LATVIJA (1920-1940)

Janis Rudzitis
Mg. theol., LU Teologijas fakultates doktorants, lektors

20 gadi ir laiks, kura iepriek$éjas paaudzes parstavjiem
dzimusie bérni klust pieaugusi, tapéc 20 gadus var nemt par
atskaites meéru, lai izvertétu kadas paaudzes darbibu. Ari
tagad, kad tuvojas Latvijas Universitates (LU) Teologijas
fakultates atjaunosanas 20. gadskarta, ir vérts atskatities un
paveikto salidzinat ar LU Teologijas fakultates darbibu starp
diviem pasaules kariem.

Pétijuma merkis ir apzinat pirmas Latvijas brivvalsts laika
paveikto Vecas Deribas (VD) pétniecibas joma. Raksta galvena
veriba ir pieversta LU Teologijas fakultates macibspéku vei-
kumam un publikacijam (pirmkart, to apzinasanai, otrkart,
to novértésanai gan Latvijas konteksta, gan plasak — salidzi-
not ar talaika Vecas Deribas pétniecibas tendencém Eiropa).
Darba plasak tiek analizétas triju LU Teologijas fakultates
macibspéku! (I. Bencingera un vina skolnieku E. Zicana un
F. Treija) pieejamas publikacijas.?

Vecas Deribas pétnieciba Latvija
un publikacijas par Veco Deribu

Pirmas Latvijas brivvalsts laika pastavéja vairakas macibu
iestades, kuras vargja iegtt teologisko izglitibu. Pieméram,
luteraniem bez LU Teologijas fakultates bija arl 1923. gada
! Interesanti, ka studiju laikd Térbata Ludvigs Adamoviés tika virzits par
iespgjamo macibspéku, kurs varétu pasniegt VD, sk.: Adamovics, L. Latvijas
Universitates Teologijas fakultate 1919-1939. Riga: Latvijas Universitate,
1939, 4.

Darbu nosaukumos un citatos saglabata autoru originalrakstiba!
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izveidotais Latvijas evangéliski luteriskas Baznicas (LELB)
Teologijas instituts® un 1921. gada nodibinatais Herdera insti-
tits (tiesa, tikai 1927. gada Herdera instittts kluva par valstiski
atzitu privato augstskolu), kur Teologijas nodala galvenokart
studéja baltvaciesi. Turklat VD teologi iesaistijas 1922. gada
izveidotaja Teologu un filozofu biedriba (vélak pardéveta par
Religijas zinatnu biedribu), kuras meérkis bija nodarboties ar
religijas pétniecibu un religiskas dzives veicinaSanas jautaju-
miem (tas biedri pulcgjas ari uz priekslasijumiem).*

Vispirms LU Teologijas fakultaté ar VD saistitos prieks-
metus pasniedza Maksimilians Stefanijs, tacu péc gada vins
aizgaja prom.® 1921. gada vasara katedras vadibu parnéma
Imanuels Bencingers un vadija to lidz pat savai navei 1935.
gada.? Bencingeram bija labi sakari ar arzemju universitatém
(vin§ regulari piedalijas arl starptautiskas konferenceés’),
vin§ aktivi darbojas fakultates bibliotéka, ka ari 1928. gada
izveidoja Religiju véstures muzeju, davinot tam vairakas bilzu
kolekcijas un Tuvo Austrumu véstures piemineklu kopijas.
Eduards Zicans par privatdocentu Teologijas fakultatée saka
stradat no 1930. gada, bet Féliksu Treiju par privatdocentu
pienéma 1934. gada.

1920. gada 11. decembri fakultates padomé pienemtais
lémums® par pasniedzamajiem priekSmetiem paredzéja, ka
studenti apgiis Senas Izraelas vésturi, Senas Izraélas religijas

3 LELB Teologijas instititd sagatavoja Baznicas darbiniekus praktiskai

kalposanai (papildus LU iegitajai teologiskajai izglitibai).

Pieméram, iss zinojums (Cels 6,1940, 130) informeé, ka arl Treijs piedalijas

Religiju zinatnu biedribas sapulcé, kura vinu ievéléja revizijas komisija,

ka ari noléma uzsakt ,teologiskas terminologijas vienadosanu un noskaid-

roSanu”. Sk. ari: Zicans, E. Teologijas fakultate 20 gados (1920.-1940.). Cels

6, 1940, 112.

Pirmajos gados fakultaté atseviskus ar VD saistitus kursus pasniedza ari

Ludvigs Bérzins$ un Janis Rezevskis. Par peripetijam, kas saistiti ar pirmo

macibu gadu, vairak sk.: Adamoviés, L. Teologijas fakultate, 12.

6 Zicans, E. Teologijas fakultate 20 gados (1920.-1940.). Cels 6, 1940, 108.

7 Par Bencingera ka LU Teologijas fakultates profesora piedalisanos konfe-
rencés arpus Latvijas sk.: Adamoviés, L. Teologijas fakultate, 54. Ari Treijs
piedalijas Turku akadémijas Teologijas fakultates rikotaja konferencé ar
referatu Ebed Jahwe Lieder und die Leidensgeschichten der Evangelien,
ko velak latviski publicéja zurnala Cels, sk.: Treus, . Dziesmas par Jahves
kalpu un ciesanu stasti evangelijos. Ce/s 3, 1937, 355.-362.

8 Plagak: Adamovics, L. Teologijas fakultate, 17.
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vésturi® un iepazisies ar VD ietilpsto$ajam gramatam, ka ari
nodarbosies ar atsevisku VD tekstu eksegézi (eksegézes kursos
uzsvaru lika uz tekstiem, kurus visbiezéak cité JD — psalmi un
Jesajas gramata, ka arl ,,mazie praviesi”). Saja zina interesanti
ir salidzinat o sameéra tradicionalo kursu piedavajumu ar fakul-
tates beidzéju darbiem. Tiesi Teologijas fakultates absolventu
aizstavetie zinatniskie darbi (kopskaita 14) ir vinu intereses
par VD raditgjs.’® No VD tekstiem/gramatam ipasu ievéribu
ir izpelnijies Tritojesaja (3 darbi). Zicans nebija vienigais, kurs
pétija seno izraéliesu attiecibas ar kaimintautam — ari divi no
aizstavétajiem darbiem bija veltiti attiecibam ar moabieSiem un
edomiesiem. Vairakos darbos to autores (!) un autori apskata
konkrétus fenomenus VD (¢aska, vergi/verdziba, ienaidnieku
iznicinasana), kulta praksi (séru riti, Elefantines jadu kults,
akmens stabi jeb macebas), ka ari vienmér aktualos tematus:
Dekaloga izcelsme un nozime, Izraéla ieiesana Kanadnda un
Jaunakie virzieni Vecas Deribas teologija.

Kas attiecas uz iespiestajiem darbiem, tad jasecina, ka
20. gados Latvijas teologi nevar lepoties ar daudzam publi-
kacijam. Tam ir vairaki iemesli, pirmkart, jauna VD teologu
paaudze vél tikai veidojas, otrkart, pasas LELB ieksiene ak-
tuals bija jautajums par Vecas Deribas nepiecieSsamibu (tas
ipa$i saasinajas 30. gados).!! Situacija uzlabojas 1935. gada,

9 Jaatzime, ka tikai 1927. gada izveidoja atsevisku katedru — pirms tam
bija ,,visparéjas religijas véstures un Israela véstures un religijas véstures
katedra”. Adamovics, L. Teologijas fakultate, 106.

10 8k.: Ibid., 111.-122.

1 Atseviska pétjuma vértas butu Jana Sandera (1858-1951) teologiskas
idejas, kuras toreiz sabiedriba izraisija plasu diskusiju, aicinot uz , kristigas
ticibas reformu” ($is reformas pamata ir sen zinama ideja par VD un JD
nesavienojamibu; Sandera teologisko uzskatu apkopojums atrodams tada
pasa nosaukuma gramata: Sanders, J. Kristigas ticibas reforma: Veltijjums
visam tictbas skiram. Riga: Latvju kristiesu draudze, 1938). Janis Sanders
vairakkart savas publikacijas aicinaja atteikties no VD ka Dieva inspiréta
teksta (attieksmi pret VD Sanders formuléja darba: Sanders, J. Cina ap
Veco Deribu: judu rakstu krgjums. Riga: Valters un Rapa, 1933). Praktiska
zina Sanders mudindja atbrivoties no jidaisma elementiem dievkalpojumos,
latviskojot tos. Zimigi, ka Janis Sanders bija privatdocents LU Teologijas
fakultates sistematiskas religijas zinatnes katedra kops 1921. gada, bet, sakot
ar 1922. gadu, lasija ari praktiskas teologijas priekSmetus lidz 1938. gadam.
LU Teologijas fakultate norobezojas no vina un 1939. gada 24. februari
negativi vértéja vina jaunako gramatu par kristigas ticibas reformu. Par
LU Teologijas fakultates attieksmi pret Sanderu plasak sk.: Adamovics, L.
Teologijas fakultate, 26, 32.
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kad saka iznakt zurnals Cels, tomér Saja izdevuma VD velti-
tas publikacijas nav parstavétas tik plasi ka raksti par JD vai
sistematisko teologiju (par VD vidéji 2 publikacijas gada).'?
Ta ka dala LU Teologijas fakultates pasniedzéju publicéto
darbu bija paredzéti plasakai (arzemju) auditorijai, ir grati
spriest par LELB un sabiedribas reakciju uz Siem pétijjumiem.
Netiesu noradi gan var atrast Treija recenzija par Bencingera
Israéla literaturas vesturi, kura vin§ aicina ,iepazities ar $o
gramatu ikvienam inteligentam draudzu un baznicas darbi-
niekam un dalibniekiem, jo iedzilinoties Vecas Deribas satura
un viela, sabiedriba allaz dzirdamie un dazu personu propa-
gandétie pavirgie uzskati klas nopietnaki”.!®> Turpat Treijs
arl norada, ka daudziem trakst nepiecieSsamo zinasanu ari
par Izraéla vesturi. Rodas logisks jautajums: ja tas ir pirmais
nopietnais tada veida macibu lidzeklis par VD, kas adreséts
plasakai sabiedribai, kapéc to nepublicgja agrak? Ta ir viela
pardomam ari par misdienu situaciju Latvija, jo ta daudz
neatskiras no situacijas pirms 80 gadiem.

Aplikojama laikposma periodikd més tikpat ka neatra-
disim teologiskas diskusijas par VD. Izvérstaka diskusija
(gandriz 2 gadu garuma) par kadu ar Veco Deribu saistitu
tému izvérsas tikaiJ. A. Ozolina publicétas gramatas sakara,'
kaut gan $§1 diskusija nereti pazaudé teologiju no redzesloka,
ta vieta parejot pat uz apvainojumiem. Ozolinam!® Dziesmu
dziesma ir ,laiciga gramata par laicigu milestibu vienkarsu
cilvéka bérnu starpa”.!® Ozolins noraida teksta alegoriski mis-
tisko eksegézi, ka ari neuzskata Dziesmu dziesmu par dazadu

12 Protams, bez akadémiskas literatiiras izdeva ari dazadu macibu literatiiru
par VD: gan macibu lidzeklus skolam ticibas macibas priek§metam,
gan arl neliela apjoma informativus darbus, pieméram: Adamovics, L.
Praviesi: Bibeles viela. Riga: [b. izd.], 1924; Adamoviés, L. Pravietis Jeremija.
Riga: Dzintars, 1923, u. c.

13 F Treu’s, rec. gram. Bencingers, I. Israéla literaturas vesture. Ce/s 4, 1938,
125.

14 Ozoling, J. A. Dziesmu dziesma: Monografija par Bibelé sastapto ,,Zalamana
Augsto dziesmu”. Riga: Valters un Rapa, 1925.

15 Ozolins ieguvis izglitibu arl ASV (pieméram, pie pazistama Seno Austrumu
specialista Morisa Dzestrova (Maurice Jastrow) u. c.).

16 Ozoling, J. A. Op. cit., 141.
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milas dziesmu kompiléciju,” jo, vinaprat, ,Dziesmas negro-
zitais teksts, pat vina bojataja un no judu rakstu macitajiem
kladaini redigétaja veida [..] uzrada neapsaubamas arhitekto-
niskas sakaribas pazimes”.!® Ozolin§ uzskata, ka darbs tapis
Ziemelvalst1 Izraela, lai anonimi kritizétu Davida dinastijas
politiku un Jeruzalemes templa célaju neatbilstoso dzivesvei-
du. Dziesmu dziesmu Ozolins daté ap 930. gadu pirms Kristus,
piebilstot —ja $ads pienémums batu pareizs, tad Dziesmu dzies-
mu varétu uzskatit par pasaules senako autentisko dramu.!®
Ozolins pielikuma iepazistina, ka vin$ So dramu parveidojis
pa célieniem un skatiem.?? Lieki piebilst, ka daudzi Ozolina
pienémumi nav izturéjusi kritiku (pirmkart, jau parlieciba
par kadu hipotétisku ,,dziesmas negrozito tekstu”, otrkart,
teksta datésana ir parak agra, treskart, Ozolin$ izmanto
parak plasas paraléles no senajam kultiram).?! Iespéjams, ka
Ozolina gramata nebatu izraisijusi tik vétrainu diskusiju, ja
vien vina augstpratigais tonis reizém neapsaubitu Teologijas
fakultates macibspéku kompetenci,?? tapéc sekoja Bérzina un
Adamoviéa rakstveida atbildes reakcija.??

Vadlinijas Vecas Deribas pétnieciba (1920-1940)%

Péc Pirma pasaules kara Eiropa (galvenokart Vacija)
notika vesturiski kritiskas pieejas kritiska izvértésana.
19. gadsimta beigas un 20. gadsimta sakuma VD pétnieciba
aizvien vairak uzmanibu pievérsa Senas Izraélas un Judas

17 Sal. ar dazadiem viedokliem pétnieciba, pieméram, ar Otmara Kéla (Othmar
Keel) argumentaciju, kura parstavéts Ozolinam pretéjs viedoklis: Keel, O. The
Song of Songs: a Continental commentary, transl. Gaiser, F. J. Minneapolis,
MN: Fortress Press, 1994, 4-5, 15-17.

18 Ozoling, J. A. Op. cit., 141.

19 Ibid., 143.

20 Ibid., 144.-158.

21 Sk. 17. atsauci!

2 Ozolins, J. A. Op. cit., 54.

23 Plagak par $is diskusijas talaku gaitu: Eihvalds, V. ,Dziesmu dziesmas”
reminiscences latviesu literatara. Skujenieks, K. u. c. Dziesmu dziesma.
Riga: Zinatne, 1993, 22.-25.

24 Izvérstu §1 laikposma VD teologijas raksturojumu sniedz: Kraus, H. J.
Geschichte der historisch-kritischen Erfoschung des Alten Testaments.
Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 19823, 393-434.
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kaimintautu religijam un kultiram un to ietekmei uz VD.
Teologiska interese par VD galvenokart ir saistita ar kada
specifiska religiskd mantojuma meklésanu, kas atrodams VD.
Bez VD religiski vesturiskas pétiSanas zinatnieki analizéja
VD ari ka Seno Austrumu literatiiras mantojumu, tadel vacu
teologs Rudolfs Kitels (Rudolf Kittel) ar nozélu konstate, ka
maz ir darbu, kuros bitu pétita sena Izraéla ,,gara vésture”.?®
Kitelam oponé Hugo Gresmans (Hugo Grefimann), kurs uzska-
ta, ka VD vesturiskai izpratnei jabut vienigajam pamatam VD
pétnieciba. Priek$noteikums ir rtipigs darbs ar literaro kritiku
un avotu kritiku, citadi tiks izvirzitas hipotézes bez zinatnis-
ka pamatojuma.?® Risinajumu Gresmans redz jau aprobéto
pétniecibas metozu uzlaboSana (pieméram, 1) literari véstu-
riskaja metodé nelaut tas estétiskajiem elementiem aizénot
saturiskos formas elementus vai 2) interpretacija vél vairak
izmantot Seno Austrumu véstures un religiju materialus).

Tomeér, sakot ar 20. gadsimta 20. gadiem, dialektiska
teologija (par tas ziedu laikiem vacu protestantu teologija
uzskatams laikposms péc Otra pasaules kara), kas veidojas ap
Karlu Bartu (Karl Barth), pamazam izspieda religiski véstu-
risko skolu. Pirms tam domingjosa paradigma, kas bibliskos
izteikumus centas religiski vésturiski atvasinat, pazuda,
bet tas vieta naca ideja par bibliskas ticibas unikalitati (tas
neatvasinamibu). Dialektiskas teologijas dabisko religiju un
atklasmes religiju nodalisana atspogulojas ari VD un Seno
Austrumu religiju interpretacija: Izraélas kaimintautas jau
no pasa sakuma atskiriba no saviem kaiminiem pielidza no
dabas procesiem ekstrapolétus dievus, kameér Izraéls ticéja
vienam Dievam, kas atklajas vésturé.?’

2 Kittel, R. Die Zukunft der alttestamentlichen Wissenschaft. Zeitschrift fiir
die Alttestamentliche Wissenschaft 39, 1921, 84-99.

26 GreBmann, H. Die Aufgaben der alttestamentlichen Forschung. Zeitschrift
fiir die Alttestamentliche Wissenschaft 42, 1924, 1-33.

27 Turpmaka VD pétnieciba (laikposma no 20. gadsimta 30. lidz 60. gadiem)
ietekméjas no dialektiskas teologijas, kura parsvara ignoréja religiju
veésturi (§im periodam ir raksturiga sistematiskas teologijas pieeja). Velak
(20. gadsimta 60. gados) VD pétnieciba atgriezas pie agrakas (t. i., vésturiski
kritiskas) pieejas, kas bija reakcija pret dialektisko teologiju un sekméja
Seno Austrumu tekstu plasaku izpéti, jo Saja laikposma biutiski pieauga ari
jaunu atrasto tekstu un citu arheologisku liecibu skaits, un tos vairs nevaréja
ignoreét.
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Imanuels Bencingers - religiju pétnieks,
arheologs un teologs

Nenoliedzami, Imanuels Bencingers (Immanuel Benzinger)
(1865-1935) ir zinamakais no Teologijas fakultates VD ma-
cibspékiem. Tiesi Bencingers liela méra noteica, kada virziena
attistities VD pétniecibai Latvija. Latvija Bencingers ieradas
1921. gada jau cienjjama vecuma, pienemot uzaicindjumu
ienemt profesora vietu LU Teologijas fakultaté.”® Kadu spe-
cialistu ieguva Latvijas teologija? Seit butu vérts ieskatities
Bencingera biografija,?’ lai redzétu apstaklus, kuri ietekméja
Bencingera ka teologa izaugsmi.

Tapat ka katrs no mums, Bencingers bija sava laika cilvéeks.
Ko tas nozimé 19. gadsimta beigu un 20. gadsimta sakuma
teologijas konteksta? Arheologiskie atklajumi (ipasi Senaja
Divupé) 19. gadsimta un kilrakstu atsifréSana paradija, ka
seno izraéliesu kulttira un VD religija ir diezgan véli fenomeni
Seno Austrumu kulttira. Aizvien vairak religiju pétnieku un
teologu centéas skaidrot seno izraéliesu vesturi un VD religiju
Seno Austrumu kulttru konteksta (situacija ipasi saasinajas
péc 1902. gada t. s. Babeles—Bibeles strida), un iznémums
nebija ari Bencingers.3°

Bencingers studé Tibingené laika, kad tur VD pasniedz
Emils Kaués (Emil Kautzsch). 1898. gada Bencingers klast par
habilitéeto doktoru Berlines Universitate, driz péc tam izdod
divus nelielus komentarus (par Kéninu un Laiku gramatam).
Lai gan tobrid savus ziedu laikus piedzivo Jiliusa Velhauzena
(Julius Wellhausen) teorija par Pentateuha tapSanu un Senas
Izraélas religijas vesturi, tomér Bencingers vairak specialize-
jas Palestinas arheologija, piedalas izrakumos, publicéjas vel

28 1925. gada 20. februari profesoram Bencingeram pieskira ari LU Goda
doktora gradu ,,par nopelniem Palestinas un Sirijas archeologija un darbiem
Vecas Deribas literarkritika”, bet péc tam Bencingers uzstajas par tému
Hebreju rases probléema. Sk.: Adamovics, L. Teologijas fakultate, 15.-16.

29 Sk. ari nekrologus: Treu’s, F. Prof. Dr. phil. et Dr. theol. h. C. I. Bencingera
(Benzinger) pieminai. Cels 1, 1935, 124.-130.; Zicans, E. Profesors I. Ben-
gingers. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts 3, 1935, 264.—266.

30 Seit gan ir janorada uz Treija atminam par Bencingeru, kuras vins noraida
izplatito priekSstatu par Bencingeru ka izteiktu panbabilonisma parstavi.
Sk.: Treu’s, . Bencingera pieminai, 130.
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joprojam iznakosaja attiecigas nozares zurnala Zeitschrift des
Deutschen Paldstinas — Vereins (ZDPV) un darbojas $1 zurnala
redakcija. No 1901. gada lidz 1912. gadam Bencingers strada
Palestina. Jaatzimeé, ka arheologi vél tikai spéra pirmos solus
Palestina - tikai 19. gadsimta otraja pusé tika dibinatas da-
zadas zinatnu biedribas, kas par savu meérki izvirzija izpétit
Sveto Zemi. Vacija tobrid sadu biedribu dibinaja Bencingera
skolotaji Alberts Socins (Albert Socin) un jau pieminétais
Kaués.3! Jaatzist, ka vaciesi nebija aktivakie arheologisko
izrakumu veicéji, tomeér tiesi Bencingera uzturésanas laiku
Palestina (20. gadsimta sakums) var uzskatit par vienu no
intensivakajiem (vélak vaciesiem lidz pat 1966. gadam nelava
piedalities izrakumos politisku iemeslu dél]). Tobrid arheologu
riciba vel nebija precizu datésanas iespéju (ari arheologisko
izrakumu metodes bija loti vienkar$as,?? jo daudziem izra-
kumu veicgjiem nemaz nebija attiecigas pieredzes), tapéc,
raugoties no miusdienu perspektivas, tika ieghti kladaini
rezultati arl Megido veiktajos izrakumos (laikposma no 1903.
gada lidz 1905. gadam), kuros piedalijas ari Bencingers.?3
Velak Bencingers savas vértigas zinasSanas par Palestinas
geografiju un kultarvidi izmantoja, kad tika gatavoti dazadi
uzskates 1idzekli, ko izdeva religijas skolotaju vajadzibam.34
Tomér Palestinas klimats izradijas nepiemérots vina sievai,
tapéc turpmakos 10 gadus vins$ pavadija Ziemelamerika, stra-
dajot par pasniedzéju.

31 To nosauca par Deutsche Verein zur Erforschung Paldstinas; biedriba izdeva
jau pieminéto ZDPV.

32 Metozu raksturojums atrodams, pieméram: Vieweger, D. Archdologie der
biblischen Welt. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 20062, 34-40.

33 Sk. kritisku vértéjumu: Niemann, H. M., Lehmann, G. Gottlieb Schumacher,
Carl Watzinger und der Beginn der Ausgrabungen in Meggido: Riickblick
und Konsequenzen nach 100 Jahren. In: Palaestina exploranda: Studien
zur Erforschung Paldstinas im 19. und 20. Jahrhundert anldsslich des 125
Jjahrigen Bestehens des Deutschen Vereins zur Erforschung Paldistinas, hg.
Hibner, U. Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2006, 174-203.

34 Viena $ada izdevuma priek$varda Bencingers uzsvéra nepiecieSsamibu iegit
pareizu prieksstatu par Palestinu un Senajiem Austrumiem. Izdevuma
ieklautos attélus (kuros redzamas gan tipiskas ainavas, gan nozimigi
arheologiski atradumi) papildina neliels apraksts un iespgjama saistiba ar
VD (un JD). Benzinger, 1. Erlduterungen zur 108 ausgewdhlten Lichtbildern
fiir die Religionsunterricht. Stuttgart: Lichtbilderverlag, 1921, 1.

152



Imanuels Bencingers Latvija

1921. gada, ierodoties Riga, Bencingers galvenokart
stradaja par pedagogu Teologijas fakultaté, jo Latvijai bija ne-
piecieSsams S$ads specialists (ipasi jau Palestinas arheologijas
joma). Ka atzist Edgars Kiploks, kur§ sastadijis Bencingera
bibliografiju, vinam nav izdevies to pilniba apzinat (tiesa, tas
neattiecas uz darbibu Latvija), jo ne visi periodika publicétie
darbi vinam bijusi pieejami.?® Tomér Kiploks izveidoja pil-
nigako Bencingera bibliografiju, kura ir noraditi ari vairaki
nepublicéti profesora rokraksti,?® par kuru likteni péc 1940.
gada diemzél trukst informacijas.

Faktiski nozimigakie Bencingera pétijjumi un publikacijas
bija tapusi agrak (ari 1921. gada publicétais raksts Jahwist
und Elohist in den Kbénigsbiichern3” ir uzrakstits isi pirms
parcelsanas uz Latviju). Ja Cels tiktu izdots atrak, iespéjams,
taja paraditos ari kads Bencingera raksts, tacu jau viena no
pirmajiem Cela numuriem atrodams nekrologs par pasu teolo-
gu. Latvija ir tapis Bencingera raksts par avotu nodali$anu,38
saja laika Bencingers redigé savus agrak izdotos darbus — abi
vina zinamakie darbi (Hebrdische Archiologie®® un Geschichte
Israels bis auf die griechische Zeit*?) piedzivo tre$o izdevumu

% Kiploks, E. Index Scriptorum Immanuelis Benzinger: Palaestinae Anti-
quitatum Veterisque Testamenti investigatoris. Riga: L. U. Studentu pado-
me, 1938, 3.

8 Ibid., 25.-28.

37 Saja darba Bencingers parbauda agrak izteikto pienémumu sava Kéninu
gramatu komentara, vai Kéninu gramatu narativajos tekstos atrodami
avoti (Jahvists un Elohists) no Pentateuha. Nobeiguma autors secina, ka
Sajos stastos var atpazit divus jau pazistamos Pentateuha stastitajus ar
raksturigam stila ipasibam un vinu religisko un politisko domu pasauli. Sk.:
Benzinger, 1. Jahvist und Elohist in den Konigsbiichern. Berlin: Kohlhammer
Verlag, 1921, 76.

38 Benzinger, 1. Beitrige zur Quellenscheidung im alten Testament. Latvijas
Universitates Raksti 9, 1924, 31.-62.

39 Benzinger, 1. Hebrdische Archdologie. Leipzig: Pfeiffer, 19273,

40 Kabatas izmeéra gramata par Izraélas vésturi (to apliko péc klasiska Senas
Izraelas veéstures iedalijjuma: pirmsvaldniecibas, valdniecibas, péctrimdas
periods) Bencingers plasi izmanto arpus VD atrodamas liecibas. Bencingers
atzimé, ka Senaja Izraéla veéstures atainojums atbilda Seno Austrumu
pasaules redzéjumam - pat ja VD teksti ir mitologiski, tajos esot kaut kas no
veéstures. Benzinger, 1. Geschichte Israels bis auf die griechische Zeit. Berlin:
de Gruyter, 19243, 11-12.
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Vacija. Abus minétos darbus Vacija izmantoja ka attiecigas
nozares pamatliterattru lidz pat 20. gadsimta 30. gadiem,
kad tos izkonkuréja citi darbi.

Ipasi jaizcel Bencingera darbs Hebrdische Archdiologie,
ko varétu uzskatit par autora opus magnum. Hebrdische
Archdologie nav tikai klasisks darbs par Bibeles arheolo-
giju, jo, ka raksta autors 3. izdevuma ievada, vina meérkis ir
zinatniski atspogulot visas seno izraélieSu parazas, dzives
apstaklus, sakralds un sabiedriskas instittcijas.*! Bibliska
arheologija tobrid bija jauna nozare, un Bencingera gramata
Hebrdische Archdologie bija viens no pirmajiem tik apjomi-
giem sistematiskiem darbiem vacu valoda par aktualajiem
pétljumiem Palestinas arheologija. Ta ka nozare attistijas
loti strauji, mainijas ari artefaktu un ar tiem saistito teoriju
novértéjums, tapéc izdevumus bija nepiecieSams regulari
parstradat. Par autora erudiciju var spriest, ja salidzina visus
tris Hebrdische Archdologie izdevumus.*? Lai arl darba struk-
tara visos trijos izdevumos butiski nemainas, tomeér lielakas
atskiribas satura zina pamanamas starp 1. un 2. izdevumu,
jo 2. izdevuma paradas izvérstakas nodalas par keramiku,
amatniecibu (tas nozime, ka pétnieciba bija jau izveidojusies
noteikta Seno Austrumu keramikas izstradajumu klasifika-
cija). 2. izdevums ir ari papildinats ar pilnigi jaunu nodalu
par astronomiju, kalendariem (naca klat jaunas atzinas no
Mezopotamijas tekstiem) un ir jitami bagataks ar attéliem
(253 atteli, 1. izdevuma -152).43

Publiskaja lekcija,** stajoties LU profesora amata, Bencin-
gers izklastija savu redzéjumu par Senas Palestinas vietu
Seno Austrumu civilizacija. Bencingers uzsvéra kopigo, ko
var atrast kultiiras, ka ari kopigu politisko likteni — Palestina
vienmer ir intereséjusi regiona lielvalstis tas izdevigas geogra-
fiskas atrasanas vietas dél. To, ka §1 ietekme ir saskatama VD,

41 Benzinger, I. Hebrdische Archdologie. Leipzig: Pfeiffer, 19273, 1.

42 Pirmais izdevums iznaca 1894. gada, otrais — 1907. gada, bet tresais — 1927.
gada.

43 3. izdevuma atrodami pavisam 453 attéli, turklat 3. izdevuma paradas dazas
jaunas apaks$nodalas (pieméram, par sinagogam).

44 Publiska lekcija velak publicéta: Bencingers, I. Izraélis un seno austrumu
gara kultura. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts 5, 1922, 450.-459.
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Bencingers ilustré ar dazu pieméru palidzibu (Jazepa stasts
(Gen 37-50), bausli, t. s. pladu stasts (Gen 6-9) u. c.). Taja pasa
laika Bencingers aicina saskatit ,,Izraéla religijai ipatnégjo, kas
vinu padarijis par to, kas vina ir atskiriba no seno austrumu
pasaules uzskata”.*?

Gen 14 vél joprojam Pentateuha pétnieciba tiek uzskatits
par vienu no noslépumainakajiem tekstiem. Misdienu pétnieki
atzist, ka Gen 14 teksts ir viens no vélinakajiem papildinaju-
miem t. s. patriarhu stastu cikla kompozicija,*® tomeér pétnieku
viedokli gan at$kiras jautdjuma par Gen 14 ievietoSanas moti-
vaciju patriarhu stastos.*” Bencingera laika eksegéti vél tikai
apsprieda iespéjamos papildindgjumus*® un Bencingera pieda-
vajumu $aja nelielaja raksta*® par nodalas kompoziciju un taja
parstavétajiem avotiem driz vien noraidija.

Kolégim Jazepam Vitolam®® veltitaja raksta Dziesmu cikls
par Jahves kalpu Bencingers apliiko vienu no visbiezak péti-
tiem VD tekstiem. Jau 1892. gada Bernhards Dums (Bernhard
Duhm) sava Jesajas gramatas komentara® norada, ka Jahves
kalpa dziesmas atskiras no paréja Deiterojesajas teksta, kas vé-
lak kluva par VD pétniecibas opinio communis. Bencingers iet
vel talak un Saja nelielaja raksta jauta, vai §is dziesmas veido

4 Publiska lekcija velak publicéta: Bencingers, I. Izraélis un seno austrumu
gara kultara. Izglitibas Ministrijas Ménesraksts 5, 1922, 458.

46 Pirmkart, neiederas Abrahama ka karotdja téls, plasdk sk.: Blum, E. Die
Komposition der Vitergeschichte. Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag,
1984, 462-464.

47 To mégina atrisinat, mekl&jot vésturisko motivaciju, ka ari saistit ar Abra-
hama tradiciju citos VD tekstos (ipasi svarigi ir noskaidrot Gen 14 saistibu
ar Ps 110:4, kur ari paradas Melhicedeks). No jaunakiem pétijumiem vairak,
pieméram, sk.: Carr, D. M. Reading the Fractures of Genesis: Historical and
Literary Approaches. Louisville, KY: Westminster John Knox Press, 1996;
Ziemer, B. Abram — Abraham: kompositionsgeschichtliche Untersuchungen
zu Genesis 14, 15 und 17. Berlin: de Gruyter, 2005.

48 Sk. par Gen 14 pétniecibas vésturi, pieméram: Westermann, C. Genesis
12-36: Biblischer Kommentar. Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag,
1981, 219-222.

49 Benzinger, 1. Zur Quellenscheidung in Genesis 14. In: Vom alten Testament,
hg. Budde, K. GieB3en: Toepelmann, 1925, 21-27.

%0 Tevérojamais latvieSu komponists Jazeps Vitols (1863-1948) no 1926. gada
LU Teologijas fakultateé lasija lekcijas par baznicas muziku.

51 Duhm, B. Das Buch Jesaja iibersetzt und erklirt.Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 1892, xvii—xviii.
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vienotu noslégtu saceréjumu.5? Aplikojot katras dziesmas satu-
ru, Bencingers konstaté, ka tas ir ,viens péc satura vienkarss,
péc formas maksligs veidojums”.?®> Musdienu pétnieki, vistica-
mak, iebilstu Bencingeram par $adu vienkarsotu risinajumu, jo
Bencingers atsakas diskutét par Jahves kalpa identitati (tiesa,
noradot, ka iespéjami ir abi risindjumi — gan individuala, gan
kolektiva nozime),?* lai gan tas, péc daudzu pétnieku domam, ir
cel§, ka saprast teksta sarezgito redakciju vésturi.5?

Viens no lielakajiem sasniegumiem Latvijas meéroga ir
Bencingera sarakstita Israéla literatiiras vésture®® (vélak trimda
to publicéja ar nosaukumu levads Vecaja Deriba), ko péc profeso-
ra naves izdeva Zicans. Ka §is gramatas recenzija raksta Treijs,
beidzot ari latviski ir pieejams savs vienkarsa, pat populara
valoda sarakstits levads Vecaja Deriba, kura ne tikai teologijas
studenti, bet ari citi interesenti varéja atrast klasisku parskatu
par Vecas Deribas gramatam.5” Ta ka darba pamata ir speciali
lekcijam gatavoti materiali, autors ipasi neiesaistas dazadas,
tobrid aktualas diskusijas un galvenokart atspogulo galvenas
tendences. Bencingers vairak velta uzmanibu Pentateuham,
ta saturam, avotu aprakstam, autoribai, ka ari ,lielajiem
praviesiem”, psalmiem. No parégjiem tekstiem vin§ Isuma
raksturo katru gramatu, aplikojot klasiskos jautajumus par
autoribu, sarakstiSanas laiku, saturu. Taja pasa laika uzkritosa
ir Bencingera vélme pievérsties vairak tiem VD tekstiem, kurus
vin§ agrak pats bija detalizétak pétijis. Nereti s$ados gadijumos
Bencingers aizstav savu ipaso viedokli, pieméram, vinam pieder
diezgan savdabiga ideja par dazadu Pentateuha avotu Jahvista

52 Bencingers, 1. Dziesmu cikls par Jahves kalpu. Rakstu vainags profesoram
Jazepam Vitolam, 1863-1933, sast. Filosofijas un religijas zinatnu biedriba.
Riga: A. Gulbis, 1933, 107.

53 Bencingers, 1. Dziesmu cikls, 113.

54 Ibid., 107.

5 Sk., pieméram: Hermisson, H. J. The Fourth Servant Song in the Context of
Second Isaiah. In: The Suffering servant: Isaiah 53 in Jewish and Christian
sources, eds. Janowski, B., Stuhlmacher, P Grand Rapids, MI: William
Eerdmans Publishing Company, 2004, 16-47.

5 Bencingers, 1. Israéla literatiras vésture. Riga: L. U. Studentu padomes
gramatnica, 1938.

57 Treijs, F, rec. gram. Bencingers, 1. Israéla literaturas vésture. Cels$ 4, 1938,
123.-125.
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un Elohista klatesamibu Kéninu gramatas (tik talu pat visopti-
mistiskakie teologi neuzdrosinajas tos saredzét).58

Eduards Zicans

Eduards Zicans (1884-1946)%° sakotnéji stradaja par skolo-
taju, un vina pievérsanas teologijas studijam notika laika, kad
Valmieras skolotaju seminaru 1917. gada parcéla uz Sizranu.
Krievija Zicanam nacas uznemties ticibas macibas skolotaja
pienakumus. 1920. gada, atgriezoties Latvija, Zicans turpi-
naja stradat par skolotaju, tacu paraléli uzsaka ari teologijas
studijas Latvijas Universitatée. Péc studiju beigam Zicans pa-
pildinaja savas zinasanas ari Vacijas universitatés (1927. gada
Berliné un 1929. gada Leipciga) un pienéma LU Teologijas
fakultates piedavajumu palikt stradat fakultaté (iesakuma
par ebreju valodas lektoru, bet péc Bencingera naves par-
néma vina docétos kursus). Zicans bija daudzpusigs teologs,
jo vina zinatniska darbiba neaprobezojas tikai ar VD tekstu
analizi®® - vin§ pétija ari senlatvie$u religiju (bija Visparéjas
religiju veéstures katedras profesors no 1938. gada). Zicans
bija viens no retajiem Latvijas teologiem, kurs doktora gradu
ieguva Latvija, 1934. gada aizstavot disertaciju ar mtasdienas
tik aktualu nosaukumu Arabiesi Vecaja Deriba un vinu attie-
cibas pret izraéliesiem, par kuru sanéma ari Kultiras fonda
balvu. Diemzél ne visi Zicana pétijjumi ir publicéti, pieméram,
doktora disertacijas bibliografija minétais pétijums Cilveku
ziedosana kanaaniesu un israeliesu kultos.®!

Zicana disertacija parsteidz ar savu apjomu (247 lpp.)%2 un
parada tas autora prasmi stradat ar tik apjomigu materialu.
Zicans par savu uzdevumu izvirza rekonstruét izraéliesu
attiecibas ar arabiem, lai, izmantojot VD informaciju, varétu

58 Bencingers, 1. Israéla literatiiras vésture, 113.-117.

5 Vairak biografisku informaéciju var atrast: Petersons, E. Eduards Zicans.
Izglitibas Ministrijas Ménesraksts 1, 1929, 65.—66.

60 Zicana dzejnieka talants ir pamanams ari vina VD psalmu atdzejojumos, no
kuriem dazi ir publicéti vairakos zurnala Cel/§ numuros un batu atseviska
pétijuma verti.

61 Sk. ari: Adamoviés, L. Teologijas fakultate, 39.—40.

62 Zicans, E. Arabiesi Vecaja Deriba un vinu attiecibas pret izraéliesiem. Riga:
autora izdevums, 1934.
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rakstit vesturi par arabiem. Autors piedava lasitajiem iepazit
§is attiecibas, ja mums butu tikai Bibele — vins izvérsti komenté
VD tekstus, reizém gan izmantojot ari arpus Bibeles atroda-
mos materialus. Tomér darbs kopuma vairak uzskatams par
sagatavoSanos So attiecibu aprakstisanai (tas vairak atgadina
VD tekstu katalogizésanu). Zicans ari kritiski neizverté arpus
Bibeles atrodamos avotus par arabu ciltim, aprobezojoties ar
frazi ,,Citi avoti nemti vera tikai tik talu, cik talu tie nepiecie-
Sami Vecas deribas zinu noskaidroSanai”.®3 Zicans, protams,
apzinas, ka VD tekstiem ,nav vienada vésturiska veértiba”
vai tie ir ,legendari parspilgjumi”.’* Darba, pieméram, triukst
dzilakas diskusijas par to, kas veidoja Senajos Austrumos
kadas tautas vai cilts identitati (un ka talaika cilveki uztvéra
savu identitati), 1idz ar to vajadzéja vairak jautat péc motiviem,
kapeéc tiesi ta VD attélo Sis attiecibas.5® Zicans seno izraéliesu
etnogenézes izklasta pamatojas uz taja laika popularo Albrehta
Alta (Albrecht Alt)%® teoriju: ,Ir zinams, ka israéliesi ienakusi
Kanaana no stepju un tuksnes$u apgabaliem. Vini ir pardzivo-
jusi tos pretstatus, kas pastav starp tuksnesi un augligo zemi
un tas parmainas, kas notiek tautas dzivé sakara ar izdevigu
dzives vietas mainu.”%” Protams, disertacijas tapSanas laika
daudz kas vél nebija zinams par $im tautam no arheologiskiem
atklajumiem (pieméram, edomieSu un izraélieSu attiecibas
pédéjos gados trakté citadak®®). Zicana secinajumi daudzéjada

63 Zicans, E. Arabiesi, 15.

64 Ibid., Arabiesi, 74., 79.

6 Ka to dara, pieméram: Uehlinger, C. The ,Canaanites” and other ‘Pre-
Israelite’ Peoples in Story and History. Freiburger Zeitschrift fiir Philosophie
und Theologie 46, 1999, 546-578.

66 Interesanti, ka Zicans papildinaja zinaSanas Leipcigas Universitaté laika,
kad tur pasniedza Alts; pati teorija izklastita: Alt, A. Die Landnahme der
Israeliten in Paldstina: territorialgeschichtliche Studien. Leipzig: Leipziger
Universitatsverlag, 1925.

87 Zicans, E. Arabiesi, 14. Japiebilst, ka pédejo 20.—-30. gadu pétijumi $aja joma
paradijusi, ka $ads, uz pretnostatijumu balstits sabiedribas atainojums ir
parak vienkarsots, jo seno izraéliesu sabiedriba bija daudzveidigaka.

68 Sk. par dazadiem aspektiem rakstu krajumos: Bienkowski, P (Ed.) Early
Edom and Moab: The Beginning of the Iron Age in Southern Transjordan.
Sheffield: Collis, 1992; Edelman, D. V. (Ed.) You shall not abhor an Edomite
for he is your brother: Edom and Seir in history and traditon. Atlanta, Ga:
Scholars Press, 1995.
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zina ir atkarigi no VD tekstu datésanas (pieméram, Pentateuha
gadijuma Zicans strada ar avotu hipotézi, kuras klasiskais
avotu novertéjums un datéjums jaunakaja VD pétnieciba tiek
pamatoti kritizéts®®). Ari masdienu VD pétnieciba vél joprojam
censas atrisinat jautdjumu par Jahves religijas pirmsakumiem
(klasisks skaidrojums - Jahve, kas ndk no dienvidiem (Hab 3,
Sog 5, Ps 68, Dtn 33) — musdienis parsvara tiek noraidits™),
tacu atbildes netiek formulétas ta, ka to dara Zicans, rakstot
nosléguma: ,,.. kaut ari jahvisma pirmdzimtene nav drosi zina-
ma, tomér, nemot véra, ka izraéliesi parnemusi Jahves religiju
no arabies$u ciltim, un ka §i religija vairak neka cita Orienta re-
ligija ietekmejusi visas cilvéces kulttiru, varam teikt, ka Arabija
atrodas avots varenai gara kulttras straumei, kura pladusi par
visu pasauli, sekmédama cilvéces gara dzives attistibu.””
Atzimeésanas verts ir arl Zicana raksts Religiskais prieks
Vecaja Dertba zurnala Cels vairakos numuros.” Raksta au-
tors piedava religiski vésturisku pétijumu par Senas Izraélas
svétkiem, salidzinot tos ar Seno Austrumu paralélem - ,kas
notika citur senaja orienta, tas notika ari pie izraéliesiem”.”
Protams, Zicans saredz seno izraéliesu religiskas dzives da-
zadas attistibas fazes, saistot tas ar Seno Austrumu tekstiem.
Zicanam seno izraéliesu svétku izcelsme lielos vilcienos daudz
neatSkiras no musdienas izplatitd skaidrojuma™ - dabiski
radusies svétki Judas valdnieka Josijas kulta reformas gaita
tika atrauti no to sakotnéja konteksta un piesaistiti vésturis-
kiem notikumiem.”® Raksta pirma dala turpmak tiek veltita,

69 Piemeéram, sk.: Zenger, E. Theorien iiber die Entstehung des Pentateuch im
Wandel der Forchung. In: Einleitung in das Alte Testament, hg. Zenger, E. u.
a. Stuttgart: Kohlhammer Verlag, 2004°, 74-123.

70 Argumenti atrodami: Pfeiffer, H. Jahwes Kommen von Siiden: Jdc 5, Hab 3,
Dtn 33 und Ps 68 in ihrem literatur- und theologiegeschichtlichen Umfeld.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2005, 258-268.

71 Zicans, E. Arabiesi, 247.

72 Zicans, E. Religiskais prieks Vecaja Deriba. Cels 3, 1937, 152.-160., 207.-213.,
288.-293.

73 Zicans, E. Religiskais prieks, 155. Raksturigi talaika VD pétniecibai autors
biezi VD minétos svétkus salidzina ar Mezopotamijas svétkiem.

74 Sk. vienu no jaunakajiem parskatiem par VD svétku izcelsmi: Berlejung, A.
Heilige Zeiten: Ein Forschungsbericht. In: Das Fest: Jenseits des Alltags, hg.
Fischer, I. u. a. Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 2004, 3-62.

7 Zicans, E. Religiskais prieks, 153.
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vinaprat, galvenajiem izraélie$u svétkiem — Lievenu svétkiem
jeb Sukkot. Tas ir nedaudz divaini, jo varétu sagaidit, ka par
galvenajiem svétkiem uzskata sabatu. Ka varetu skaidrot
tik pastiprinatu Zicana interesi par Lievenu svétkiem? Var
piekrist Zicanam, ka Lievenu svétki tagadéja VD teksta va-
rianta (tos svin par pieminu izraéliesu dzivosanai tuksnesi)
lidz galam nespgj idejiski un rituali izskaidrot svinésanas
iemeslus. Zicans daudzéjada zina seko taja laika valdosajam
interpretacijas tendencém VD pétnieciba, kas intensivi pétija
ar Siem svétkiem saistito Jahves troni kapSanas tradiciju (uz-
veicot pretiniekus, Jahve no jauna sevi apliecina ka pasaules
valdnieku un kapj troni).”® Ari Zicans aktivi iesaistas diskusi-
ja, raksturojot salidzinajumu starp babiloniesu un izraéliesu
uzskatiem par gada pirmo dienu un tas svinésanu un skatot to
ari diahroniska griezuma, bet visuma sekojot tam, ka Sos svét-
kus rekonstrué un interpreté cits zinams teologs Pauls Folcs
(Paul Volz)." Daudz mazak vietas atvéléts Pesaha svétkiem,
turklat gandriz pusi no apraksta veido miisdienu ortodoksalo
ebreju Pesaha svétku prakse. Autors skaidro So svétku rasanos
ar teologisko akcentu mainu svétku svinésana péc kulta refor-
mas (paradot atskiribas starp dazadiem Pentateuha avotiem).
Lidzigi Zicans rikojas ari, raksta apliakojot citus svétkus — isu-
ma tiek piemineéts So svétku tradicionalais svinéSanas iemesls

6 Norvegu teologs S. Movinkels (Sigmund Mowinckel) psalmos saskatija svarigu
informaciju par seno izraéliesu religijas ticibas saturu un tas praksi. Vinaprat,
atseviski psalmi atspogulo lielu kulta dramu, kas notika Jaungada svétku
laika, ko Movinkels rekonstruégja péc Mezopotamijas svétku parauga (dieva
cina ar haosa spékiem un ienaidniekiem, kad uzvara par tiem tiek atainota
iespaidiga rituala, kad svinosa kopiena ar prieka saucieniem (,,Jahve ir kluvis
par kéninu!” un ,Jahve ir kénins!”) svin Sos svétkus (Ps 93, 95-99)). No
sadas rekonstrukcijas tika izdariti talejosi secinajumi par pasu kultu, kas VD
pétnieciba ieguva lielu atsaucibu. Movinkela pamatdarbs, kura vins izklasta
savu teoriju, ir: Mowinckel, S. Psalmenstudien: Das Thronbesteigungsfest
Jahwis und der Ursprung der Eshatologie. Kristiania: Dybwad, 1922.
Zicans, E. Religiskais prieks, 156.-160. Sis VD tradicijas izpéte nav
mazinajusies ari musdienas: jautdjums par pasu valdnieka JHWH
prieksstatu, ta semantiku, saistibu ar troni kapsanas tradiciju un radisanu
vél joprojam tiek dazadi traktéts. Sk.: Janowski, B. Das Konigtum Gottes in
den Psalmen: Bemerkung zu einem neuen Gesamtentwurf. Zeitschrift fiir
Theologie und Kirche 86, 1989, 389-454; Miller, R. Jahwe als Wettergott:
Studien zur althebrdischen Kultlyrik anhand ausgewdhlter Psalmen. Berlin:
de Gruyter, 208, 236-250.
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un sakotnéjais (ar dabas procesiem saistitais) iemesls.”®
Paradoksali, bet par sabatu Zicans runa tikai viena (!) rindko-
pa, turklat neapskata sabata svinéSanas vésturisko attistibu.™
Raksta nobeiguma autors analizé gan svétku negativo praksi,
kas visvairak atspogulota pravietiskaja literatira, gan svétku
idealo svinésanu.?® So sameéra detalizéto parskatu par VD reli-
gisko prieku Zicans noslédz ar diezgan pamatotu secindjumu,
ka sads religiskais prieks lieliski parada palausanos uz Jahvi,
kas, vinaprat, veido ari JD pamatu.®!

Izteikti eksegétisks raksturs piemit Zicana rakstam
Pamatakmens Sijona: Jez. 28, 16-17a.8? Pielauju, ka rakstam
ir ari vel kads plasaks konteksts, kapéc Zicans izvélgjas tiesi
So tekstu ka veltljumu jubilaram.®? Zicans bez masorétu tek-
sta analizé arl Septuagintu, lai atjaunotu sakotnéjo tekstu.
Tas ir svarigi, jo redzams, ka dazi vacu teologi (Oto Prokss
(Otto Procksch) u. c.) cenSas atseviSskus vardus eliminét,
kardinali mainot perikopes jégu.®* Zicans analizé vairakas
kandidattiras, kas pretendé uz pamatakmens vietu, un nonak
pie secindjuma, ka tas ir tiesiskums un taisnigums: ,Jesaja
liek pirmaja vieta nevis intelektualo, bet gan étisko momentu.
Palausanas tikai uz saviem spékiem, kas izriet no cilveku
iedomibas, attalina vinus no Dieva un ir posta célonis...”85

8 Zicans, E. Religiskais prieks, 208.-210.

7 Zicans loti isi apraksta sabata sviné$anu sinagoga, kas, péc visa spriezot,
diez vai atbilst VD laika praksei. Ibid., 211.

80 Zicans saméra veiksmigi parada sakaribas starp svétku svinéSanu lokalas vie-
tas un Jeruzalemes templi, ka ari pieaugoso prieku par bauslibu (ko raksturo
ka unikalu salidzindjuma ar citam religijam). Ibid., 212.-213., 288.-292.

81 Ibid., 293.

82 Zicans, E. Pamatakmens Sijona: Jez. 28, 16-17a. Evangelija gaisma: rakstu

krajums: veltits Latvijas Ev.-lut. baznicas arhibiskapa Teodora Grinberga

40 gadu macitaja darbibas atcerei. Sast. Maldonis, V. Riga: Ev.-lut. Baznicas

virsvalde, 1939, 187.-194.

Iespgjams, ka Zicans ar So rakstu veélgjies izteikt solidaritati ar t. s.

»Apliecino$o baznicu” (Bekennende Kirche), kas bija opozicija ,,Vacu

kristiesiem” (Deutsche Christen), jo diezgan labi var pamanit, ka Zicans

uzsver Jesaju ka ticibas apliecinataju. Protams, Jes 28, 16-17 vairak zinams

So pantu citéSanas JD deél, tapéc Zicans vairak vélas noskaidrot So pantu

nozimi Jesajas gramatas konteksta. VD pétnieciba ari tagad dalu no Jes

28 (lidzas Jes 6-8) uzskata par Jesajas gramatas kodolu, kas ataino postu

sludinosas pravietibas pirmsakumus 8.-7. gadsimta pirms Kristus.

84 Ibid., 189.-190.

8 Ibid., 193.
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Felikss Treijs

Felikss Treijs (ari F. Treu’s; 1903-1958) plasak pazistams
ka Bibeles 1965. gada izdevuma Vecéas Deribas tekstu tulko-
tajs.88 LU Teologijas fakultaté Treijs par pasniedzéju stradaja
kops 1934. gada (sakuma ka privatdocents, bet no 1938. gada
ka docents).

Hronologiski pirma zinama Treija publikacija Quelques notes
sur Ras Shamra: fouilles, monuments et mythes®” sakotnéji bija
ieceréta ka raksts Bencingera 70. gadu jubilejai veltita rakstu
krajuma, bet vina naves dél tas iznaca ka pieminas krajums.
Treija raksts ir veltits pavisam nesenam, bet loti nozimigam at-
klajumam. 1928. gada nejausi atklata sena pilsétvalsts Ugarita
izraisija lielu sensaciju, jo Ugaritas teksti (ipasi jaatzime tas miti
un eposi par Baalu, Elu, Motu u. c.) pavérsa VD pétniecibu cita
virziena (no ,panbabilonisma” uz ,panugaritismu”) — lidz tam
daudzus neskaidrus VD tekstus (kuros paradas Baala u. c. die-
vu kults) tagad varéja ieraudzit jauna gaisma. Treijs, zinot sava
skolotaja aizrausanos ar arheologiju, sava gandriz 30 lappusu
garaja parskata analizé Rassamra (Ugarita) un tas apkartné at-
rastas arheologiskas liecibas (keramiku, ikonografiju, literaras
liecibas un literaros zanrus),®® apraksta arheologiskos izraku-
mus Rassamra un to iespéjamo nozimi VD tekstu izpratné.

1939. gada iznaca arhibiskapam Teodoram Grinbergam
veltits rakstu krajums Evangélija gaisma, kura atrodams ari
Treija raksts Baznicas jédziens Vecaja Deriba.®® Péc savas

86 Teraudkalns, V. Bibeles 1965. gada izdevums kultarvésturiska konteksta.
Tulkojums — kulturvésturisks notikums: Bibeles tulkojumi — teorija, vésture,
mausdienu prakse. Sast. Valsts valodas komisija. Riga: Zinatne, 2008, 205.

87 Treu, F. Quelques notes sur Ras Shamra: fouilles, monuments et mythes.
Studia Theologica I, ed. Ordo theologorum Universitatis Latviensis. Riga:
L. U. Studentu padomes gramatnica, 1935, 201-227.

8 Ta ka Sirija tobrid atradas Francijas paklautiba, tad izrakumus parsvara
veica francu specialisti Kloda Séfera (Claude Schaeffer) vadiba. Izrakumi
Rassamra turpinajas lidz pat Otra pasaules kara sakumam un atsakas péc
ta beigam 1948. gada. Treijs sava raksta apkopo un izvérté nozimigakos
atklajumus lidz 1934. gadam (t. i., Treijs izmantoja tobrid jaunakos aktua-
lakos pétijumus, turklat saja laika vinam bija iespéja 1933./1934. gada papil-
dinat savas zinasanas Parizé, sk.: Adamovics, L. Teologijas fakultate, 38.-39.

8 Treus, F. Baznicas jédziens Vecaja Deriba. Evangelija gaisma: rakstu
krajums: veltits Latvijas Ev.-lut. baznicas arhibiskapa Teodora Grinberga
40 gadu macitaja darbibas atcerei. Sast. Maldonis, V. Riga: Ev.-lut. Baznicas
virsvalde, 1939, 214.-223.
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uzbives un apjoma to varétu salidzinat ar lidzigu skirkli
kada VD teologiska vardnica. Treiju interesé varda kahal
un ta dazado atvasinajumu nozime, tadél vins maz apluko
baznicu ka celtni. K& norada pats autors, lidz tam nav veikti
plagaki pétijumi par So tému,” tapéc vél jo parsteidzosaki
ir secindjumi, pie kuriem nonak Treijs un kuri atspogulojas
daudz vélak iznaku$as vardnicas® - pieméram, gan viens,
gan otrs noraida Treija laika izvirzitas hipotézes par varda
etimologiju (Treijs gan to dara saudzigak), ari secingjumi par
varda semantiskam nozimém daudz neatskiras raksturojuma
pa laikposmiem (Deiteronomiums, Priesterteksts, atsevisku
pravieSu gramatas u. c¢. VD teksti).?? Interesanti, ka Treijs
nesteidzas saistit kahal ar taja laika popularo amfiktonijas
ideju, ka to darijja daudzi vina laikabiedri, noradot uz to tikai
ka iespéju.?® Tiesa, Treijs maz jauta par iemesliem, kapéc no-
zimes attistijas tiesi tada veida — iespéjams, ka to butu vieglak
izdarit, ja pétijuma bitu aplakoti ari kahal radniecigie vardi.

1940. gada iznakusaja rakstu krajuma, kas bija veltits
V. Maldonim, Treijs lasitajiem piedava rakstu Ankldinge
iranischer Motive bei Deutergjesgja.’* Treiju interesé ie-
spéjamo zoroastrisma motivu vai tradiciju paradiSsanas
Deiterojesajas (Jes 40-55) teksta, un pozitivas atbildes gadi-
juma autors velas noskaidrot Deiterojesajas attieksmi pret
o religiju.%® Pieméram, Treijs uzskata, ka atsevi§kos pantos
ir noverojama polemika ar §is religijas dualismu. Domaju,
ka tas nav izsledzams, bet atklati tas netiek pateikts, jo
apliecina ticibu Dievam. Treijs doma, ka ari Deiterojesajas
idejam par eshatologiju ir daudz ka kopiga ar zoroastrisma
priekSstatiem, tomér savos secindjumos raksta beigas Treijs

9 Treus, F. Baznicas jédziens, 217. Var piekrist Treijam, jo pétijumu skaits par
kahal butiski pieauga péc Otra pasaules kara.

91 Pieméram, sk.: Hossfeld, F. L., Kindl, E. M. ,p1%”. In: Theologisches
Worterbuch zum Alten Testament, hg. Botterweck, J. G. Heinz-Josef Fabry.
Stuttgart: Kohlhammer Verlag, 1989, 6, 1204-1222.

92 Treus, F. Baznicas jédziens, 218.-222.

9 Ibid., 217.-218.

9 Treu, F. Anklinge iranischer Motive bei Deuterojesaja. Studia Theologica
II, ed. Ordo theologorum Universitatis Latviensis. Riga: L. U. Studentu
padomes gramatnica, 1940, 79-95.

9% Treu, F. Anklinge iranischer Motive, 82.
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ir piesardzigs?® — at$kiriba no saviem kolégiem ving secina,
ka norades varétu but tikai netieSas, par to liecinot senajiem
izraéliesiem netipisku motivu paradisanas darba (turklat tek-
sta tie nedomine).®”

Visbeidzot jaatzimeé Treija raksts Par Vecas Deribas teo-
logisko izpratni,®® kas ir vértéjams ka reakcija uz tobrid VD
teologija saasinato jautajumu par iespéjamo Kristus liecibu
VD un kas savu aktualitati nav zaudgjis ari musdienas.”?
Treijs pamata analizé Vilhelma Fiseral® (Wilhelm Vischer)
gramatu Das Christuszeugnis des Alten Testaments,'*! ka ari
citu autoru darbus, kuri mégina adaptét neoortodoksijas ide-
jas VD pétnieciba. Treijs raksta izvérté dialektiskas teologijas
centienus ietekmét VD teologiju, jo iemesli ir acimredzami,
pieméram, 1) vélme nebalstities uz ticibu, nemot véra tikai
zinatnisku atklajumu rezultatus, 2) kristologiska izpratne par
VD, 3) atteik$anas no parliekas koncentrésanas uz filologisku
un vésturisku problému risinaganu.!%? Ja visu reduceé uz Jézu
Kristu, tad, ki norada Treijs, jajauta par pasas VD nozimi
Izraéla tautai un tas religijas jégu.'%® Treijs iestajas pret vien-
karsotu Izraéla tautas un tas religijas véstures atainosanu, jo
ari taja vérojama attistiba, kas labi redzama arheologijas u. c.
liecibas (8adi vin$ apliecina sevi ka Bencingera skolnieku).!%
Uz aicinajumu skatities Veco Deribu ,vertikala virziena”
Treijs atbild, piedavajot skatities ari horizontali (vésturiski),
jo tiesi ta notiek pestiSanas vésture. Ja sistematika un dogma-

9 Var piekrist Treija piesardzigumam, jo parasti ar zoroastrisma ietekmi uz
VD rekinas velaka laikposma, tapéc tik agrina zoroastrisma rekonstrukcija
(ap Deiterojesajas darbibas laiku) ir loti hipotétiska.

97 Ibid., 95.

9% Treu’s, F. Par Vecas Deribas teologisko izpratni. Cels 5, 1939, 15.-27.

% No VD teologiem, kas nodarbojas ar $o jautajumu, batu jaatzimé Brevards
Cailds (Brevard Childs).

100 Pedéjos gados atkal paradijusies interese par $o teologu, ko apliecina,
pieméram: Felber, S. Wilhelm Vischer als Ausleger der Heiligen Schrift:
eine Untersuchung zum Christuszeugnis des Alten Testaments. Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1999.

101 Vischer, W. Das Christuszeugnis des Alten Testaments. Miinchen: Kaiser
Verlag, 1935.

102 Treu’s, F. Par Vecas Deribas teologisko izpratni, 17.-19.

103 Tbid., 22.

104 Tbid., 26.
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tika Baznica ir pielavusi uzskatu dazadibu, tad, ka uzskata
Treijs, batu godigi, ka to pasu vajadzétu attiecinat uz eksege-
z1.1% Vinaprat, nedrikst uzskatit par nekristigu kadu viedokli
tikai tapeéc, ja tas tie$i nav saistits ar Kristu. Tomeér Treijs
sevi neuzskata par radikalu VD teologu, jo vin§ nepiekrit
viedoklim, ka ,,VD teologija nav iespéjama”, kas 20. gadsimta
otraja pusé (ipasi péc 1970. gada) jau klast par véra nemamu
viedokli VD pétnieciba.!%6

Nobeigums

Pilnigu ainu par $o laikposmu neizdodas iegiat divu vés-
turisku notikumu dél - tas ir tragiskais 1940. gads un Otrais
pasaules kars,'%” taéu galvenos vilcienos ir iesp&ams spriest
par VD pétniecibu pirmas Latvijas brivvalsts laika. Atskatoties
uz Siem 20 gadiem LU Teologijas fakultates vesture, jaatzist,
ka bija nepieciesams laiks, lai Latvija izaugtu pirma pasmaju
VD teologu paaudze. Bencingeram izdevas izskolot sev piena-
cigu mainu vacu liberalas teologijas gara — Zicanu un Treiju,
kuri turpinaja skolotaja iesakto celu. Saméra atturigi tika
uznemtas jaunas tendences VD pétnieciba, kas bija saistitas
ar neoortodoksijas ietekmi (to uzskatami parada Treija raksts
Par Vecas Deribas teologisko izpraini, kura autors norada uz
§1 virziena problémam, interpretéjot VD). Taja pasa laika nav
pamata runéat par ipasu ,Rigas (vai Latvijas) VD teologijas
skolu”. Bencingera gadijuma var pamanit skaidrus akcentus
vina pétnieciskaja darbiba (bibliska arheologija, VD avotu jau-
tajumi), bet abus paréjos VD teologus raksta tamatam parasti
ir mudinajusi pievérsties kada konkréta jautajuma aktualitate
(no atsaucés noraditas literattras labi redzams, ka autori bija
lietas kursa par jaunakajam atzinam). Tiesi pédéjie pieci gadi
bija visrazigakie — gan Zicans, gan Treijs saka regulari pub-
licet savus pétljumus dazados izdevumos Latvija (abi teologi

105 Treu’s, F. Par Vecas Deribas teologisko izpratni, 217.

106 Ibid.

107 Padomju vara aizliedza un likvidéja religiska satura literatru, tapéc gaja
boja daudzi neiespiesti darbi, kuri bija viena vai dazos eksemplaros, un,
pieméram, vairs nav pieejams Zicana pétijums rokraksta Cilveku ziedosana
kanaaniesu un izraéliesu kultos un citi darbi.
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vienlidz labi veica gan tematiskus pétijumus, gan rakstija ek-
segétiskus darbus, izmantojot plasas Seno Austrumu religiju
zinasanas), tapat ir novérojams VD témam veltito nosleguma
zinatnisko darbu skaita pieaugums.

Summary
OT studies in Latvia (1918-1940)

In this article the author reflects on the Old Testament research
in Latvia (in the period from 1920 to 1940) and makes some general
comments on publications of three theologians from the University of
Latvia (Bencingers, Zicans, Treijs). All examples allow to conclude
that these Latvian theologians were insignificantly influenced by
main trends of the German Old Testament theology in the 1930s.
They remained faithful to the historical — critical approach in order
to solve current problems of the Old Testament theology.
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PA KURU CELU?!
RELIGIJAS JEDZIENS RELIGIJAS
FENOMENOLOGIJA EIROPA. RELIGIJAS
IZPRATNE LATVIJA 20.GS. 20.-30. GADOS

Elizabete Taivane
Dr. theol., LU Teologijas fakultates docente

Pirms iedzilinaties religijas fenomenologu diskusijas par
religijas butibu, batu jaatgriezas pie termina religija un
janoskaidro ta pirmatnéja nozime. Tada veida buatu vieglak
noteikt aspektus, no kuriem butu jaizvairas, izstradajot reli-
gijas definiciju.

Vards religija ir latinu izcelsmes. Pirms Kristus Cicerons
(1. gs. BCE) saistija So vardu ar darbibas vardu relegere, t. i,
atkartot. Seit bija domata sencu ritualu izpildiSana, pareizak
sakot, atkartoSana jeb vienkarsi sekosana sencu tradicijai.
Lidz ar to sakotnéji religijas jédziens paredzéja zinamu iecie-
tibu pret citam religijam. Katrs ir piederigs kadai dzimtai,
katram ir sen¢i, un vinam ir precizi jaseko savu sencu religis-
kajai tradicijai.

Romas impérijas iedzivotajiem kristietibas situacija skita
neparasta, jo kristie$i neparstavéja nevienu sencéu tradiciju,
bet gan jaunu religiju, kas romie$u acis nemaz nebija religija
istaja varda nozimé. Turklat jaundibinata tradicija bija neie-
cietiga pret visam citam religijam.

1 Ta nelaikis profesors V. V. Klive ir nosaucis vienu no savam gramatam,
kur piedavaja dazadus celus cilvéka lielo dzives jautdjumu risinasanai.
(Sk. Klive, V. Pa kuru celu: pardomas par iespejamam atbildém uz misu
dzives lielajiem jautajumiem. Lelba apgads, 1988.) Musu meklgjumi neskars
pasaules skatijuma, bet gan religijas butibas jautajumu.
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3.-4. gs. CE Laktancijs (Lactantius) saista vardu religija
ar religare — saistit. Ta ir saikne starp cilveku un patieso
Dievu. Religija ir starp cilveku un Dievu noslégta deriba. Un
ta ka patiesais Dievs ir viens, patiesa religija ari ir viena.
Visas citas religijas nemaz nav religijas, jo tas ir aplamas. Seit
varda religija nozime pilniba parveidojas. Religijas patiesuma
kritérijs ir viendieviba. Tomér pilniba iznicinat veco nozimi
nebija iespéjams. Kistietiba bija japadara par senu jeb sencu
religiju. Ta radas logos spermatikos koncepcija. Saskana ar to
gan Vecas Deribas personazi, gan sengrieku filozofi sludinaja
to pasu kristigo macibu, kas pilniba atklajas Jézt Krista.

Religijas ka saiknes starp cilvéku un Dievu interpretacija
ir iemesls Sadiem religijas izpratnes nosacijumiem. Religija ir
noteikti teistiska sistéma, kur darbojas divi: cilvéks un Dievs.
Divu realitasu ideju teisma konteksta var nosaciti saukt par
relativo dualismu. Ari ticibai vienam patiesajam Dievam ir
svariga nozime religijas jédziena. Tapat arkartigi svariga
klast doktrina, kas atrodama Svétajos Rakstos. Religijas ba-
tibu nosaka piederiba pareizajai méacibai jeb doktrinai, nevis
sencu ritualu praksei. Religijai kristieSu izpratné ir svariga
ari vésturiska dimensija. Atklasmes vésturiskums ir garantija
religijas patiesumam. Sada religijas izpratne domingja pirma-
jos gadsimtos un ir populara ari misdienas. Sadu religijas
interpretaciju neapzinati patur prata ne tikai kristigie teologi,
bet ari neatkarigie Rietumu religiju pétnieki.?

Nakamais jautdjums ir tads: kada veida Sada religijas
izpratne, kur ir svariga viendieviba ka pareiza doktrina,
relativais dualisms, ticibas un vésturiskuma faktors, atbilst
pasaulé pazistamo religiju saturam? Tadas religijas ka hindu-
isms, budisms, konfucianisms, daoisms, $into u. c. neparedz
ticibu vienam Dievam, relativo dualismu un attiecibas starp
divam realitatém, vésturiskumu un citreiz ari doktrinu. Nedz
indie$u, nedz kiniesu religiozitate nav tekstologiska, neru-
najot par to, ka, pieméram, indiesi un kiniesi vispar nepazist

2 Izklastits péc King, R. Orientalism and Religion: Postcolonial theory, India
and the ‘mystic East’. London and New York: Routledge Taylor & Francis
Group, 2008, 35-41.
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religijas jédzienu. Aptuvens religijas ekvivalents indieSiem ir
dharma, bet kiniesiem - dzundzjao.?

Izradas, ka religija ir Rietumu, precizéjot, kristiesu, jé-
dziens. Més nekada zina nevaram noliegt to, ka kaut kas,
ko més esam pieradusi saukt par religiju un kas batu zina-
mu religisku ideju un praksu kopa, piemit visam pasaules
tautam. Un, ja ta, tad mums nekas cits neatliek, ka paturét
apziméjumu religija (jo cits pagaidam nav atrasts) un citadak
raksturot religijas butibu. Katra religiju zinatnes apaksnoza-
re definé religiju atbilstosi kadiem tai svarigiem kritérijiem.
Religijas sociologs un religijas psihologs paskaidros religijas
jégu dazadi. Més pievéersisimies religijas fenomenologu disku-
sijai par religijas dabu, jo fenomenologi censas uzsvert tiesi So
jautajumu un risinat to, lietojot empatiju jeb iejusanos, kas
dod iespéju skatities uz problému no iekSpuses.

20. gs. 20.-30. gados un veélak religijas fenomenologija
saista religijas butibu ar svéta kategoriju un svéta pieredzi.
Svétais un pieredze klust par diviem universaliem religijas
kritérijiem. Saja laika posma fenomenologiem bija svarigi uz-
svert to, ka visdm pasaulé zinamam religiskam tradicijam ir
kopsaucéjs.

Ka spilgtako talaika teologu un religijas fenomenologu,
kas uzsvera sveta kategoriju, var minét Radolfu Oto. Vins
protestéja pret religijas ka ,,sabiedriska instinkta vai sociala
vertégjuma funkcijas” interpretaciju. Oto atskaites punkts
religijas pétnieciba bija svetais, ko ir viegli izprast apofatiskas
teologijas konteksta, jo pieredzétais svétais nav aprakstams.
Sava darba Das Heilige teologs uzsver, ka mums, Rietumu
kultiras parstavjiem, ir tieksme $o jédzienu racionalizét un
izprast to ka étisku kategoriju. Oto raksta: ,Tac¢u tads varda
,,Svéts” lietojums ir aptuvens. ,,Svéts” ietver sevi visu minéto,
tacu ta satura ietilpst arl mums izjatas dots kads neparpro-
tams atlikums, kas te ir izcelams visupirms. [..] Tas, par ko
més runajam un ko meés gribam kaut cik iezimét, proti, padarit

3 KinieSu religiozitates kvintesenci ir lieliski aprakstijis krievu sinologs
A. A. Maslovs. Sk. Macios, A. A. Kumaii: Ykpowenue oparxoros. /lyxosruvie
NOUCKU UCAKPALbHBLL IKCmMa3, 2-e m3x. Mocksa: Anereiia: Hosblit axporros,
2006, 15-29.
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izjatamu, majo visas religijas ka to istenais kodols, un bez ta
religija vispar nebutu religija.” Precizéjot terminologiju, Oto
piedava attirit svéto no racionalas un étiskas interpretacijas,
dodot attiritajam savu nosaukumu, proti, numinozais. So nu-
minozo ir iespéjams iepazit vienigi caur pieredzi, atturoties no
jebkada diskursa un definicijam.?

Lidzigi svéta pieredzi ka religijas butiskako pamatiezimi
akcentéja 20. gs. pirmaja pusé vél viena slaveniba religijas
fenomenologija — Lévs (Gerardus van der Leeuw, 1890-1950).
Darba Religijas fenomenologija (1933) vins izcéla sveta jeb
sakrald un profana pretpolus, saucot cilveku par homo religio-
sus, un uzsvera, ka svétais tiek sakuma pieredzéts un péc tam
verbalizéts jeb nosaukts vardos. Tada pieredzes verbalizacija
jeb interpretacija var atskirties un ir atkariga no kultairves-
turiska konteksta.®

Mirc¢a Eliade (Mircea Eliade, 1907-1986) parstav naka-
mo, t. i., moderno periodu religijas fenomenologija.” Ving bija
uzticigs klasiskas religijas fenomenologijas nostajai par sak-
ralo un profano un izmantoja papildu jédzienus hierofanija,
arhetipi, simboli. Lidzigi klasikiem Eliade uzskatija, ka visam
religijam ir kas kopigs. Lietojot Junga psihologijas idejas, vins
ir it ka izcélis Junga arhetipisko no cilveka apzinas dzilaka
slana, t. i., no bezapzinas, arpuse, t. i., sakrala joma. Vinaprat,
sakralais atklajas dazadas kulttras un dazados veéstures
posmos k& hierofanijas jeb svéta manifestacijas profanaja
pasaule.

Tapat ka Leévs, Eliade uzskatija cilveku par homo religiosus,
kurs, veidojot religiskos simbolus, saprotami atklaj neizteikto
arhetipisko religisko pieredzi un cel tiltu starp profano un

4 Oto, R. Svétais. Cels 47.2 (1995), 49.

5 Ibid., 51.

Muxenscon, O. X. ®enomenomnorusa peauruu. [laxmosua, M. M., ri. pem.

Penueuosederue, CII6: [Turep, 2007, 425—-426.

" Saskana ar O. K. Mihelsonu religijas fenomenologija var izskirt tris periodus:
sakotneéjo, klasisko un moderno. Sakotnéja posma nav kadu ipasu hipotézu un
teoriju. Tas parstav aprakstoso fenomenologiju. Klasiskas fenomenologijas
ieguldijums ir religiju kopsaucéja mekléjumi, svéta kategorijas izstradasana
un religijas fenomenologijas pétniecibas objekta iezimésSana. Par pédéjo
ir daudz rakstijis Lévs. (Muxenbcon, O. X. (DeHOMEHOJIOTUSI PEJIUTUU.
[MaxmoBuy, M. M., ri1. pex. Penueuosederue, 414—426.)
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sakralo. Pieméram, lai atgrieztos pirmatnéja laika, kad tika
radita harmoniska, perfekta pasaule, cilvéks izpilda ritualus,
kuri aicina atkartot kosmogonisko aktu, noklit sakrala joma
un atcelt vésturi, kas skar profano. Pietiek atceréties jauna
gada svinibas daudzas pasaules malas, kad méginam visu sakt
no jauna ar ceribu, ka jaunais gads bus labaks par iepriekse-
jo, ka viss sliktais paliks vecaja gada un nenaks mums lidz.
Pirmatnéja laika téls sasaucas ar pasaules centra simboliku.
Pasaules centrs, ko var simbolizét templis, svétvieta, kads
noteikts kalns (piem., Meru, Sinaja, Tabora vai Golgata), ir
sakralas telpas iemiesojums virs zemes. Ejot svétcelojuma
vai apmekléjot templi vai baznicu, cilveks noklast sakralaja
telpa. Mirca Eliades domas par cilvéka atgriesanos sakralaja
telpa un laika ir isi izteiktas vina pasa vardos par ritualu:
,,Pateicoties rituala paradoksam, jebkura iesvétita vieta sakrit
ar Pasaules Centru tapat, ka jebkura rituala laiks sakrit ar
mitisko ,iesakuma” laiku.”®

Religiska simbolika ir atkariga no kultarvésturiska kontek-
sta, tadel dazadas kultaras ta ir atSkiriga. Fenomenologiska
metode, ko Eliade ir precizéjis ka hermeneitisko, ar iejusanas
un ieprieksgjas pétnieka religiskas pieredzes palidzibu aiz
sveSas kultiiras simboliem lauj saskatit neirstosos religiskas
pieredzes arhetipus, kas visam religijam ir kopigi, un tada
veida izprast svesu religiju jebkura tas attistibas posma.®

Misdienas religijas fenomenologijas idejiska baze ir kriet-
ni parveidojusies. Tadé] butu pratigi runat par postmoderno

8 Dmuane, M. Mugb o eeurom 6o3spauseruu. Bacunsesa, A. A. (mep.) Mocksa:
Jlamomup, 2000, 36.

9 Miréa Eliade metodologijas zina ir sekojis Joahimam Vaham (Joachim Wach,
1898-1955), kurs piedavaja fenomenologisko atturésanos no subjektiviem
spriedumiem aizstat ar subjektivas pieredzes izmantosanu pétijuma.
(Sharpe, E. J. Comparative Religion: A History, 2nd ed. UK: Duckworth,
2003, 239.) Pec butibas gan fenomenologiskas, gan hermeneitiskas
metodologijas parstavji doma vienu un to pasu intuitivo iejusanos, kuras
de] pétnieks raugas uz svesas religijas aktualitdtém no iekspuses pareizas
interpretacijas mekléjumos. Eliades metodologijas fenomenologiski herme-
neitisko buitibu labi paskaidrojis O. K. Mihelsons. Vins uzsver, ka salidzinosa
fenomenologiska metode palidz Eliadem konstatét religijas paradibu bati-
bu jeb pamatu, kamér hermeneitiskd metode liek vinam izprast religiskas
paradibas. (Muxenscon, O. X. @enomenosiorusi pesurun. laxuosua, M.
M., ro1. pen. Penueuosedernue, 423.)
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religijas fenomenologiju, kuras pamatus ir licis Ninians
Smarts (Ninian Smart, 1927-2001). Kaut ari vins bija Eliades
laikabiedrs, vins religijas fenomenologija radija pilnigi jaunu
ideju kopu, kas ari lauj uzskatit vinu par postmodernas reli-
gijas fenomenologijas krusttévu. Vina galvenais ieguldijums
ir jauns skatljums uz religijas dabu, un tas neparedz neka-
du konstantu jeb miuizigo, neirstoSo, arhetipisko (Junga un
Eliades izpratneé), kas tiktu nodots ar religisko tradiciju no pa-
audzes uz paaudzi un batu universalais neaprakstamais Cits,
un atklatos tautam dazados véstures posmos. Tas, ko Oto ir
saucis par svéto, bet Eliade par sakralo, tiek anuléts, jo post-
modernais laikmets neuzticas vairs jédzieniem, kas empiriska
cela nav pieradami. Ari pieredze vairs nav tik lielas ievéribas
verta, jo ir subjektiva un grati verificéjama jeb parbaudama.
Religijas pétnieciba iegtust pilnigi citus vaibstus, partapda-
ma par psihologijas, sociologijas un etnologijas sastavdalu.
Nevarédama paturét patstavigu nisu, ta partop par kultiras
aspektu, jo religiska pieredze un tas objekts svétais vairs nav
ieveribas vérti.

Kas tad ir religija Niniana Smarta izpratné? Jasak ar to,
ka tai nav kodola, nav mugurkaula jeb biitibas. Tadél neka-
das religijas definicijas péc butibas nemaz nav iespéjamas.
Religijai katra pasaules nostari ir savs raksturs, bet, ta ka
religiju zinatne ir ievakusi pietiekami daudz datu par daza-
dam pasaulé izplatitam religijam, tajas jeb taja, religija, var
saskatit septinus aspektus, kas cits citam nav pakartoti. Tas
nozimé, ka nav iespgjams Sos aspektus sakartot péc hierarhi-
jas principa ta, lai starp tiem saskatitu noteicogo. Sie aspekti
ir rituals, pieredze un emocijas, mits, doktrina vai filozofija,
étika un likumdosana, socialais un institucionalais aspekts,
materiala un makslas dimensija. Siem septiniem Smarts pie-
vieno ari ekonomisko un politisko aspektu.'®

Sada religijas interpretacija notiek postmodernismam
ierastais méginajums saskaldit, saskatit dalas, nevis kopigo.

10 Gothoni, R. Attitudes and Interpretations in Comparative Religion.
Helsinki: Academia Scientiarum Finnica, 2000, 19. René Gotoni ir vado$ais
komparativas religiju zinatnes pétnieks Helsinku Universitaté un savos
darbos balstas uz Niniana Smarta religijas koncepciju.
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Ne velti vienu no Smarta darbiem, kur vin$ apspriez religijas
daudzveidibas jautajumu, sauc Sveta dimensijas: pasaules ti-
cibu anatomija.!! Religija ir it ka sadalita ka nedzivs kermenis
sekcijas laika. Septinu religijas aspektu vida ir ari pieredze,
kas, péc pétnieka domam, var bat, bet var ari nebat aktuala
vienai vai otrai religijai.

No otras puses, nebutu pareizi Smarta religijas interpre-
tacija saskatit tikai saskaldisanas motivu. Kermena organi
sadarbojas sava starpa, ietekmegjot cits citu. Ari religija ir Ii-
dziga organismam. Apspriezot religiskas doktrinas jautajumu,
Smarts piedava salidzinat dazadus doktrinas elementus un
idejas ar organiem. Tomeér batu naivi domat, ka pétniekam
religija vai kada tas sastavdala, pieméram, doktrina, ir
holistiska un nemainiga kopa. Organu un organisma téls ir
vajadzigs Smartam, lai runatu par dazadiem kermeniem,
kas batu ne tikai daudzveidigu religiju prototips, bet ari
dazadu kadas religijas attistibas posmu téls. Tas nozime, ka
kristietiba 4. gadsimta un 20. gadsimta ir divas atskirigas
kristietibas, divi kermeni. Dazadibu nosaka elementu mij-
iedarbiba. Izmantojot kermenu piemeéru, var teikt, ka suna
deguns atskiras no cilveka deguna, jo ir saistits ar kadiem
organiem vai suna kermena funkcijam, kas padara suna ozu
asaku.'? N. Smarts elementu dinamisko mijiedarbibu religis-
kaja sistéma sauc par dialektisko fenomenologiju.'?

Lidzigi religiska doktrina katra laika posma tiek interpre-
teta dazadi atkariba no kultarvésturiskiem faktoriem, kas
liek cilvekiem ielikt pierastajos vardos pavisam citu saturu.
Pieméram, Jézus Kristus pirmo gadsimtu kristiesiem krasi
atskiras no musdienu Jézus Kristus interpretacijas, pateico-
ties citam kulttrveésturiskam fonam. Turpinot Smarta domu,
varam piedavat §adu pieméru. Pirmo gadsimtu kristiesi gaja

1 Smart, N. Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the World’s Beliefs.
Berkeley, Los Angeles: University of California Press, 1999. Smarts izvélas
neizmantot vardu religija gramatas nosaukuma, dodot prieksroku ticibai,
ticejumam, kas ir pretruna ar vina pasa principu: neakcentét kadu vienu
religijas aspektu. Ticiba nav identificgjama ar religiju, jo ticiba var nebut
aktuala vienai vai otrai religijai.

12 Smart, N., Konstantine, S. Christian Systematic Theology in a World Context.
Minneapolis: Fortress Press, 1991, 41.

13 Smart, N. Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the World’s Beliefs, 7.
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uz navi, lai apliecinatu piederibu vienigi pareizajai religijai
un vienigajam Dievam, kas ir atklajies Jezu Kristi, bet Sodien
religiska eklektisma, racionalisma un dazadu religijas pétnie-
cisko hipotézu dél Jézus Kristus dievisko dabu un unikéalo
misiju absolutizé tikai nedaudzi. Biezi kristiesu pratos Kristus
ir viens no tiem, kas ir veiksmigi paveicis individuacijas pro-
cesu, ir viens no guru vai étikas skolotajiem.™

Ninians Smarts palidz apzinaties religijas nepastavigo rak-
sturu, izmantojot kolazas télu. Religijas kolazu veido salasitie
un kopa saliktie véstures, metafizikas, religisko tekstu, pie-
redzu, ritualu u. c. fragmenti, gabali (pieces).’®> Acimredzami
fragmenti mijiedarbojas, tadel tad, kad kolaza viens fragmen-
tins tiek aizstats ar citu, paréjo kolazas atsevisko dalu nozime,
jéga mainas.

Niniana Smarta religijas izpratni papildina vina domas
par misticismu. Pétnieks stajas opozicija Ruadolfam Oto,
apgalvojot, ka numinoza pieredze nevar bit religiju univer-
sala kvintesence. Izmantojot iemiloto saskaldiSsanas principu,
Smarts secina, ka numinoza pardzivojums un mistiska pie-
redze ir divas dazadas lietas. Pirmais nozimé situaciju, kad
cilvéka prieksa ir dieviskais Cits un ir aktuals teismam rak-
sturigais relativa dualisma princips. Mistiska pieredze paredz
vienotibas pardzivojumu, kadu meés atrodam, pieméram,
Upanisadas. Ta ka numinoza un mistiska pieredzes tik krasi
atskiras un ir pat pretrunigas, nevar runat par visu religiju
kopigo pieredzi. Ja kvintesence ir saskelta, tad ta vairs nav
kvintesence, $aja gadijuma pieredze nav religijas un religiju
butiba, bet tikai aspekts.'6

Mistiska pieredze tomér ir daudz komplicétaka, neka
pétnieks to stada prieksa. Tas, ko vins sauc par numinozo un
mistisko, biezi vien ir dazadas mistiskas pieredzes pakapes
viena kontemplativa tradicija un viena mistika pardzivojumu

14 Neapsaubami, Smarta interpretacijas ideja sasaucas ar Hansa Georga
Gadamera hermeneitiku.

15 Smart, N., Konstantine, S. Christian Systematic Theology in a World Context,
42,

16 Smart, N. Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the World’s Beliefs, 167
168, 174.
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kopa. Var minét Bar do thos grol jeb Tibetas miruso gramatu,'”
kas apraksta cilveka naves procesu tantriskas fiziologijas un
apzinas intraversijas konteksta. Saskana ar Tibetas budisma
macibu katra dziva biitne mirstot piedzivo tikSsanos ar Skaidro
Gaismu, kas ir Buda jeb dzivas bitnes iek$gja batiba. Ja mir-
stosais tam nav sagatavots, vin§ pardzivo to ka numinozo,
jutot diskomfortu un bailes paradibas prieksa. Numinoza
apziméjumu $eit lietojam Smarta interpretacija. Ja mirstosais
ir bijis krietns meditacijas praktizétajs un dzives laika ir sevi
pieradingjis pie Skaidras Gaismas vizijam, naves laika vins
piedzivo nevis bailes, bet saplasanu ar Gaismu.

Un tomér butu griti parmest Smartam to, ka vin$ nav
pamanijis mistiskas pieredzes sarezgito raksturu. Pétnieks
uzsver, ka pieredzes var bt ari jauktas. Kopuma Smarts min
seSas pieredzes iespgjas: médz but tikai numinoza un tikai
mistiska jeb kontemplativa pieredze. Bez tam vél pastav tris
jauktie varianti, kas ir numinoza un kontemplativa lidzsvars
pardzivojuma, numinoza dominance pieredzé un kontempla-
tiva parsvars pardzivojuma. Sesta iespéja ir pieredzes faktora
absence religiskaja tradicija.'®

Jaatzist, ka Smarta shéma ir arkartigi logiska. Salidzinot
religisko pieredzi ar seksa fenomenologiju, vin$ secina, ka
kultarvesturiskais konteksts nosaka religiskas pieredzes
ipatnibas tiesi tada pasa veida, ka tas ietekmé seksualo
pieredzi. Tomér Smarts atzist ari to, ka dazadu kulttru un
vesturisko periodu seksa ,butiskas izjatas (the basic sensati-
ons) ir lidzigas” un nav simtprocentigi kultiiras nosacitas.!®
Vins neizvairas no universalas religiskas pieredzes jautajuma
iztirzasanas, apgalvojot, ka, vinaprat, sada dazadas tradicijas
apvienojo$a religiska pieredze saknojas cilvéka psihé.2®

7 Gramatas nosaukuma burtisks tulkojums ir Atbrivosanas caur klausisanos
starpstavokli. Par labako tulkojumu anglu valoda musdienas ir pienemts
uzskatit Roberta Turmana veikumu. Sk. Thurman, R. A. E, trans. The
Tibetan Book of the Dead: The Great Book of Natural Liberation Through
Understanding in the Between. New York: Bantam Book, 1994.

18 Smart, N. Dimensions of the Sacred: An Anatomy of the World’s Beliefs,
174.

19 Ibid., 169.

20 Burtiski Smarta vardi skan $adi: ,Core-type religious experiences are
intrinsic to the human psyche in some way.” (Ibid., 177.)
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Lai gan pétnieks neignoré butiskas izjitas un universalo
cilveka psihes uzbtvi, vin§ nepadara butisko par pieredzes
bazi. Dodot prieksroku kontekstualismam, vin§ parvers
kultarvesturisko vidi par neapstridamu religiskas pieredzes
balstu un atskaites punktu. Smarta dzelzaina logika ir pie-
vilciga, tomeér vina izvéle starp butisko, ko vins nenoraida, un
kontekstualo ir subjektiva, jo neparedz logiskus argumentus.
Starp religiskas pieredzes daudzveidibu un modiem vins izve-
las pirmo, uzsverot nevis vienas pieredzes aspektu dazadibu,
bet dazadas pieredzes, kas sava starpa nesaskaras. Pat jaukta
numinoza un kontemplativa pieredze ir kaut kas patstavigs
un izoléts no paréjam pieredzes formam.

Smarta religijas izpratne ir krietni ietekmeéjusi musdienu
religijas fenomenologiju. No vienas puses, ta ir paturéjusi
strukturalisma un arhetipu principu, no otras puses, ir pie-
skirusi tiem postmodernisma plastosa, mainigd nozimi. Te
bitu vieta pieminét Duglasu Alenu, kurs piedavajis arhetipu
jeb struktiiru interpetaciju, kas atskiras no Eliades sniegtas.
Vins nenoliedz, ka religija ir strukturéta, un neapsauba ari
to, ka dazadas religijas varétu bat lidzigas struktiiras. Tomeér
Alens atsakas balstit arhetipisko (strukttiras) uz sakralo.
Kritizgjot Oto un Eliades svéta (sakrala) un arhetipu noturiga
satura ideju, vin§ izprot struktaras ka kaut ko dinamisku,
mainigu atkariba no kultarvésturiska fona. Kaut ari struk-
taras ir nenoliedzami kaut kas noturigs (,,the pure case”), to
balsts ir nevis kolektiva bezapzina ka Jungam vai sakralais ka
Eliadem, bet kultiirvésturiskais konteksts. Tas nozimeé, ka nedz
struktiru saturs, nedz to kvantums nav noturigs. Religija ir
mainigu struktiru kopa. Strukttaras katra laika posma tiek
interpretétas citadi.?!

Tatad Alens iet viduscelu starp klasisko fenomenologisko
strukturalismu un postmoderno kontekstualismu, kas nesa-
skata religija nekadu sistéemu, nekadu strukturetibu. Kaut
arl Alens, bidams musdienu religijas fenomenologijas ideju

21 Allen, D. Major Contributions of Philosophical Phenomenology and
Hermeneutics to the Study of Religion. In: How to do Comparative Religion?
Three Ways, Many Goals. Ed. Gothoni, R. Berlin, New York: Walter de
Gruyter, 2005, 16-24.
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sistematizétajs, nenoliedz struktiiru pastavésanu, vina idejis-
ka baze sasaucas ar Niniana Smarta kolazas religijas ideju.
Citiem vardiem, misdienu fenomenologija neparedz kadu
religijas kodolu, neierada pieredzei galveno vietu religiskaja
tradicija un noliedz svéta kategoriju ka pétijuma atskaites
punktu. Svétais vairs nav kaut kas reals, bet ir viena no ne-
nozimigam un plisto$am macibas sastavdalam, kas doktrina
var bat, bet var arl nebut.

Nebutu kluda, ja apgalvosim, ka miusdienu religijas feno-
menologija top Rietumu racionalisma gara. Ricards Kings,
piesaucot tadu autoritati ka Gadamers, skaidro méginajumu
pétit religijas ar eksakto metozu un logiska diskursa pali-
dzibu ka tipisku kladu religiju pétnieciba.?? Turpinot Kinga
domu, var secinat, ka Rietumu religiju pétnieks, apspriezot
religijas jautajumu, neatstaj vairs vietu iracionalajam nedz
religija, nedz sava pétijjuma.

Visbeidzot, ir vérts minet Stivenu Kacu (Steven Katz), kas
vél joprojam ir vadosSais misticisma pétnieks. Vina interesu
lauks ir mistiskas pieredzes butiba. Kacs izdara banalu, bet
diezgan svarigu secinajumu: nav iesp&jams vilk robezu starp
pieredzi un tas interpretaciju, un Seit vinam, neapsaubami,
var piekrist. Tomér vin$ neapstajas pie $1 postulata, apgal-
vojot, ka kulttrveésturiska fona nenosacita religiska pieredze
nemaz nepastav. Nepastarpinatas, attiritas mistiskas piere-
dzes nav, kameér perenialas paraléles starp dazadu sava starpa
vesturiski nesaistito religiju mistiskiem pardzivojumiem nav
adekvatas. Ari Kacs, pieskaroties religijas sirdij, kas ir mistis-
ka pieredze, iesligst kontekstualisma un konstruktivisma.??

Miusdienas Stivens Kacs ir izpelnijies pamatigu savu
uzskatu kritiku, tomeér japiesauc tikai viena autoritate -
DzZonatans R. Hermens (Jonathan R. Herman), kas aicina
apsvért misu domasanas totalo atkaribu no postmoderna
kontekstualisma. Sava raksta Kontekstuala ilizija: salidzi-
nosais misticisms un postmodernisms pétnieks nodarbojas ar

22 King, R. Orientalism and Religion, 43.

23 King, R. Mysticism and Spirituality. In: The Routledge Companion to the
Study of Religion. Ed. Hinnells, J. R. London and New York: Routledge
Taylor & Francis Group, 2007, 317.
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konteksta dekonstrukeiju, noradot uz butisko, kas ir paslépts,
burtiski apglabats zem konteksta ¢aulas. Badams uzticigs ve-
rifikacijas, t. i., parbaudamibas, principam, pétnieks piedava
konteksta jédziena paplasinasanas variantus, lai Saurie kon-
teksta ramji neklatu par skersli dazadu religiju komparativa
rakstura pétiSanai.?*

Parasti par divu vai vairaku religisko tradiciju kopigo
kontekstu uzskata kultarvésturisko fonu. Tas nozimé, ka pa-
raléles starp religijam var meklét tikai taja gadijuma, ja tam
ir bijusi kultarvesturiski sakari. Bet, ja uzklausam Hérmena
aicingjumu kontekstu paplasinat un dazadot, tad par sadu
visam religijam kopigo kontekstu var klat cilvéka apzinas vis-
paréja uzbuve, ko ir veiksmigi pétijis K. G. Jungs. Atskiriba
no Mirca Eliades sakrala kategorijas, kas misdienu Rietumu
religiju pétnieciba netiek atzita par verificéjamo pétijuma
atskaites punktu, Junga kolektiva bezapzina savas biologiskas
izcelsmes dé] vél joprojam tiek atzita par pietiekami uzticamu
un drosu pamatjédzienu, kas var klat par komparativa mis-
ticisma pétniecibas bazi. Lai gan Eliades sakralais un Junga
bezapzina ir saistiti sava starpa tik organiski ka monétas
divas puses, tomér més esam kluvusi par Aristotela logikas
vergiem, nespédami palauties uz nepieradamu pienémumu,
kas $aja gadijuma ir sakralais.

Tatad musdienas Latvijas religijas fenomenologi religijas
biatibas meklgjumos un salidzinoSaja religiju analizé var iet
tris celus. Pirmais cel$ ved uz fenomenologijas aizsakumiem
un, lai cik divaini tas nebutu, uz Austrumiem, proti, tas ir
aksiomatisks svéta (sakrala) pienemsanas cel$ un ta paslu-
dindsana par pétijjuma atskaites punktu, ko kontekstualisti
dévé par semizinatni. Otrais cel$ ir svéta noliegsana kontek-
stualisma laba, kas nepiecieSami izraisa religiju pétniecibas
partapsanu par sociologijas, véstures, filozofijas, etnologijas
vai psihologijas sastavdalu, jo religijai vairs nav sava patsta-
viga balsta. Ir tikai konteksts: sociologiskais, vésturiskais,

24 Herman, J. R. The Contextual Illusion: Comparative Mysticism and
Postmodernism. In: A Magic Still Dwells: Comparative Religion in the
Postmodern Age. Ed. Patton, K. C., Ray, B. C. Berkeley, Los Angeles, London:
University of California Press, 2000, 97-98.
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filozofiskais utt.?® Visbeidzot, treSais cel§ ir viduscel§ starp
diviem pieminétajiem. Ta ir konteksta paplasinasana un sak-
rala kategorijas psihologizacija vai ari sakrala noklusésana,
ko, savukart, ir pielavis Lévs, ipasi uzsvérdams to, ka Dievs
vai sakralais nav fenomenologa pétniecibas objekts. Religijas
fenomenologija nodarbojas tikai ar to, kas paradas subjektam,
nebiidama tiesiga izveérst diskusijas par Dieva vai svéta buti-
bu. Var pievérst uzmanibu tikai pardzivotajam svétajam, kas
neko nepasaka par ta butibu. Svéta noklusésanas cel§ tomer
nav pilnigs, jo dazadu religisko tradiciju salidzinajumam ne-
pieciesama teorétiska baze paralélu vai atskiribu meklésanai.

seksk

Latvija religijas fenomenologijas uzplaukums iekrit 20. gs.
30. gados pirms ,radikala lazuma filozofijas un religijas pét-
niecibas lauka”, kas ,,notika ar 1940. g. 17. junija okupaciju”.?8
Fenomenologisko meklgjumu iedvesmotaji neapsaubami bija
Séderblims, Oto un Lévs. Visi tris pétnieki izmantoja svéeta
kategoriju, tadel katrs no viniem izpelnijas latviesu teologu un
filozofu ievéribu un ari kritiku. Var drosi teikt, ka religiska
pardzivojuma jeb pieredzes un svéta téma nevienu domataju
neatstaja vienaldzigu. Péc Nikandra Gilla vardiem, par reli-
gijas fenomenologijas izplatibu un attistibu ipasi japateicas
Latvijas Universitates Teologijas fakultates macibu spekiem
V. Maldonim, G. Mensingam, K. Kundzinam, A. Freijam,
H. Biezajam, E. Rumbam.?” Bez viniem var minét daudzus
citus pétniekus, kas talaika fenomenologijas ietekmé balstijas
uz Oto, Léva vai Séderblima izstradatiem jédzieniem.

Ka pirmo var minét Voldemaru Maldoni, kura spalvai
pieder darbs Religijas fainomenologija, izdots 1935. gada

% Sada religiska pétijuma partapsanu par etnologijas un sociologijas pétijumu
var vérot Somijas vadosa religiju zinatnieka René Gotoni (René Gothoni)
darba Attitudes and Interpretations in Comparative Religion. Helsinki:
Academia Scientiarum Finnica, 2000.

26 Biezais, H. Ievadam. Religiski-filozofiski raksti VI. Prof. D. Dr. Haralda
Bieza virsredakcija. Riga, 1997, 7.

27 Gills, N. Religiski-filozofisko rakstu (1925.-1936. g.) autori un , filozofijas
un religijas zinatnu biedriba” (1922.-1940. g.) Latvija. Religiski-filozofiski
raksti VI. Prof. D. Dr. Haralda Bieza virsredakcija. Riga, 1997, 32.
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zurnala Cel$.?® Maldona kolégis A. Freijs 1938. gada Uni-
versitates izdevuma Zinatne tévzemei divdesmit gados
1918-1938 apgalvo, ka ,Maldona fenomenologiskais un reli-
gijas psihologiskais pétijums un izvirzitais viedoklis patlaban
ir vértigakais un pilnigakais §ini virziena”.?? Maldona spéju
iejusties priekSmeta un izdarit arl masdienu religijas fenome-
nologijai aktualos secinajumus var tikai apbrinot. Piesaucot
G. van der Lévu, Radolfu Oto un citas autoritates, ka ari
diskutgjot ar viniem, vins sniedz vairakas religijas definicijas,
kas lauj dzilak saprast vina pasa religijas izpratni. Sis defini-
cijas ir cieSi saistitas ar kristigas antropologijas un religijas
fenomenologijas izpratni.

Pirmkart, Maldonis ir parliecinats, ka paradibas ir noturi-
gabutiba (Ce/s 1935, 166.). Acimredzot §1 atzina, kas masdienu
kontekstualisma un konstruktivisma gaisma skiet tik uzkrito-
Sa, toreiz bija kaut kas pats par sevi saprotams. Jau 20. gados,
izmantojot Oto svéta pamatkategoriju, Maldonis meklé tas
izpausmes latviesu tautas religiozitaté un latviesu daillitera-
tara. Petot Poruka rakstus, Maldonis analizé religijas jégu no
antropologijas redzespunkta. Uzsverot latviesu prieksstatu
par balto dvéseli, vins pielidzina to indie$u Atmanam jeb ,mi-
7igajam Pasam”. Etika religija ir aicinata tuvinat cilveku sev
»,2Pasam” tada veida, ka vin§ dzenas péc isti ,,balta labuma” un
veido pareizo noskanu pret sevi, sabiedribu, dabu un mazigo
,Pats”. A. Freijs atzimé, ka vélak 1928. gada izdotaja Etikas
macibas gramata vidusskolam Maldonis atsakas no indiesu
filozofijas Atmana un latviesu baltas dvéseles jédzieniem,
atzistot tos par nepietiekamiem un neskaidriem.?° Un, kaut
ari Maldonis apsauba savus agrakos pienémumus, vinu var
uzskatit par Junga Patibas un individudcijas ideju prieksteci.
Atgriezoties pie noturigas paradibu batibas, jateic, ka ar laiku

28 Prof. Maldonis, V. Religijas fainomenologija. Cels: laikraksts religiju un
gara dzivei. 1. gads. Red. Mac. Saurums, G. Ev. Lut. Baznicas virsvalde,
1935. Saja izdevuma ir apkopoti visi 1935. g. Cela numuri. Tadél visas tris
Maldona Religijas fainomenologijas dalas ir atrodamas $aja izdevuma.
Atsauces turpmak teksta ar apziméjumu iekavas Cels$ 1935, lpp.

2 Freijs, A. Sistematiska teologija. Zindtne tévzemei divdesmit gados 1918-1938.
Riga: Latvijas Universitate, 1938, 319.

30 Ibid., 320.-321.
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Maldonis pariet no statiskas religijas butibas koncepcijas, kas
ir klat ,Pats” ideja, pie dinamiskas. Jauno viedokli Maldonis
pauz 30. gadu beigas izdotaja Religijas fainomenologija, iz-
klastot Léva poziciju Saja jautajuma.

Maldonis bija talredzigs, skatot religiju ka kaut ko loti
dinamisku, kam ir noteikta attistibas shéma (Cels 1935,
165.). Religija nepartraukti plast, jo pats Dievs nav nekas
cits ka ,lielas Varas plusma” (Cels 1935, 83.). Tani pasa lai-
ka Dievs ir ari neizdibinams, badams ,gluzi citadaks, neka
més, cilvéki, to doméajam” (Cels 1935, 82.). Religijas dina-
miskums nav jasaprot abstrakti, taisni otradi, tas nozimé ne
tikai ar pratu netveramo dievisko kustibu, kas Seit atgadina
kinie$u Dao, vienlaikus pasaulé klatesoso, dinamisko un pro-
mesos$o, netveramo. Maldona religija Dieva iemiesota pliasma
nozimé ari vidi, ,vides stilu”, ,laikmeta religisko apzinu”,
»objektivo garu” (Cels 1935, 82.-83.), citiem vardiem, mainigo
kultarvesturisko kontekstu. Tas, ko Maldonis sauc par religi-
jas dinamiskumu, sasaucas ar musdienu kontekstualisma un
konstruktivisma idejam. Tas tomér nelauj pétniekam atteik-
ties no svéeta kategorijas, kas vina Religijas fainomenologija ir
nosaukts par ,lielo Varu”.

Vel viena svariga Maldona religijas iezime ir holisms.
Religija tiek izprasta ka ,viengabalains fenomens” (Cels 1935,
166.), kas, savukart, sasaucas ar cilvéka holistisko koncepciju
un fenomenologiju, kuras ,galvenais uzdevums [ir] sakt un
beigt ar veselo, totalo” (Cels 1935, 20.). Seit Maldonis sadrau-
dziba ar dizajiem fenomenologiem Oto, Lévu u. c. ir krasa
pretruna ar moderno religijas fenomenologiju, kas kopa ar
savu iedvesmotaju Ninianu Smartu religiju saske] dalas.

Maldonis ipasi atzimé ari to, ka religija ir universala, jo
katrs cilvéks ir apveltits ar religisko iedigli apriori. Religiskais
iediglis ir visparcilvécisks, bet $1 iedigla izpausmi noteic
individualais un socialais, resp., nacionalais faktors.3! So
»izpausmi” esam jau minéjusi religijas dinamikas konteksta,
kamer religiska iedigla ideja, Skiet, izsaka svarigu religijas an-
tropologijas atzinumu. Cilvéks ir homo religiosus, un garigas

31 Freijs, A. Sistematiska teologija. Zindtne tévzemei divdesmit gados 1918-1938.
Riga: Latvijas Universitate, 1938, 323.
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alkas jeb metafiziska tieksme, ka to apzimé miusdienu krievu
teologs un filozofs S. S. HoruZijs,?? péc misu domam, ir ne-
pieciesams religijas definicijas konstrukts. Religisko apriori
ka nepiecieSsamo religijas atskaites punktu ir minéjusi daudzi
miusdienu teologi, vésturnieki un psihologi. Pieméram, DZons
Breks (John Breck) to saucis par ilgam péc Dieva,3? Nikolajs
Korneanu (Nicolae Corneanu) par universalo pievilkSanas
spéku starp cilvéku un Dievu,?* Jungs par nenosakamu ener-
&iju musos,?® Abrahams Maslovs par metamotivaciju,?® Trelcs
par religisko apriori,” bet Raners (Rahner) par fundamentalo
opciju jeb izveéli.?8 Visbeidzot, nebhitu jaaizmirst diZais sholasts
Akvinas Toms, kas vél pirms vairakiem gadsimtiem ir nona-
cis pie tada pasa secingjuma. Religisko iedigli cilvéka vins
sauca par desiderium naturale Dei jeb cilvéka sirds dabisko
tieksmi péc Dieva.?® Runajot par religisko iedigli, batu jamin
ar1 latvie$u teologs A. Freijs, kurs, budams uzticigs religiska
pardzivojuma un numinozd jédzienam, pieskaras ari religiju
sakuma problémai. Freijs rakstija, ka ,religijas sakne ir dve-
sele iedabatais religiskais iediglis ar tur numinozas pasaules
iesétam dzivibas séklam, ir religiskais apriori, ko sakustina
svétuma pasaules dzivibas elpa”.40

Maldonis nepaiet garam ari metodologijas jautajumam.
Atzistot religijas fenomenologiju par progresivu un augligu

32 Xopyskuit, C. C. [lunmux 6eamonsus; Ackemuueckoe yuenue o uenoéexe 6
6o2ocnosckom u gpunocogpcrom ocgeweruu. Mocksa: llenrp neuxomoruu u
ncuxorepanuu, 1991, 57-58, 68.

33 Breck, J. Prayer of the Heart: Sacrament of the Presence of God. In: St
Viadimir’s Theological Quarterly 39.1 (1995), 25, 44.

34 Metropolitan Nicolae Corneanu. The Jesus Prayer and Deification. In: St.
Viadimir’s Theological Quarterly 39.1 (1995), 3.

3 Knitter, P F. No Other Name: A Critical Survey of Christian Attitudes Toward
the World Religions. Maryknoll, New York: Orbis Books, 1991, 59.

36 Topunnos, E. A. Penueuu mupa: onoum 3anpedenvro2o. TparcnepconanvHbie
cocmosanus u ncuxomexrnura. Cankr-Ilerepoypr: ITerepGypreroe Bocroko-
Bemenue, 1997, 31.

37 Die Selbsténdigkeit der Religion. In: Zeitschrift fiir Theologie und Kirche, 5
(1895) 367-436. (In: Knitter, P F. No Other Name, 25.)

38 Rahner, K. Observations on the Concept of Revelation, 9 ff.

39 Knitter, P F. No Other Name, 59.

40 Cit. péc Freijs, A. Sistematiska teologija. Zinatne tévzemei divdesmit gados
1918-1938, 324.
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apaksnozari religiju zinatné, vin§ kritizé virziena parstavjus
par atrautibu no kultarvésturiska konteksta (Cels 1935, 87.),
par subjektivitati (Ce/s 1935, 19.) un vienas vadlinijas trokumu
(Cels 1935, 87.). Tani pasa laika pétnieks atzist, ka savas piere-
dzes lietosana pétijuma, par ko var lasit Oto un vélak Eliades
un Froma darbos, ir neizbégama. Katrs pétijums jebkura
pétniecibas lauka partop par pardzivojumu (Cels 1935, 30.).

Apkopojot vairakas Maldona religijas definicijas, var iz-
veidot vienu. Religija, péc Maldona, ir parkosmiskas Varas
iemiesosanas cilvéces vesturé, kas tiek pardzivota ka kaut
kas apofatisks un vienlaikus dinamisks. Religijas mérkis ir
cilveka ka holistiskas plismas savienoSanas ar lielas Varas
plasmu. Religija, pamatojoties uz religisko iedigli, ir universa-
la, bet savas izpausmés daudzveidiga.

Latvijas religijas fenomenologijas parstavis bija ari Edgars
Rumba. Darba Baznica un garigais amats otkumeniski-lu-
teriska uztvere: pétijums Natana Séderblima eklésiologija
teologs liek pardomat religijas jautajumu, kas ir it ka ieausts
Séderblima un lidz ar to ari pasa Rumbas Baznicas izpratne.
Badams uzticigs kristigas ekleziologijas pamatnostadném
un vienlaikus izmantodams religijas fenomenologu svéta
jédzienu, vins§ raksta, ka ,no cilveku viedokla raugoties [..],
baznica nodibinas satiksme, kopiba ar svétumu, communio
ar svéto, dzivo Dievu, ar Dieva svétajam zélastibas davanam
un ar Dieva svétajiem, tas nozimé ar cilvékiem, kas, zélasti-
ba taisnoti, ir kluvusi par muzigas dzivibas mantiniekiem,
kas sava persona un dzivé liecina par dzivo Dievu”4l Seit
teologs uzsver cilveku viedokli, kas no jauna liek atceréties
fenomenologijas pétniecibas objektu, t. i., paradibas. Atzistot
Séderblima un Oto izstradatas pamatkategorijas, kas ir vara,
mana, svétums,*? vin$ apliecina savu uzticibu diZzo religijas
fenomenologu religijas koncepcijai.

Talaika fenomenologiskus uzskatus pauda ari prof.
Karlis Kundzins, kurs lidzigi Maldonim uzsvéra religiska

4l Rumba, E. Baznica un garigais amats oikumeniski-luteriska uztveré:
pétijums Natana Séderblima eklésiologija. Latvijas Universitates Raksti:
Acta Universitatis Latviensis: Teologijas fakultates sérija, I séjums, Nr 1-3.
Riga: Latvijas Universitate, 1938, 93.

42 Ibid., 109.
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pardzivojuma dinamisko raksturu un spéju klit par sabied-
ribas un religiskas kopibas dziviguma garantu, jo, péc vina
domam, ,religiskais pardzivojums rada parmainas socialas
attiecibas un veido garigo kopibu”.*> Kundzin§ zindma meé-
ra kluva par Eliades prieksgajéju, ipasi uzsverot laicigas un
religiskas, ,esamibas-pasaulé” un ,esamibas-Dievam”, t. i.,
Eliades profana un sakrala, polaritati un mijiedarbibu. Eli-
ades hierofanijas ideju var saskatit Kundzina nostaja par
kristigo atklasmi. Kundzins uzskatija, ka Dieva valsts, agapes
un atdzims$anas idejas ir péc bitibas transcendentas, mums
parfrazéjot, sakralas; tas partop laicigi tverama, apkartéjai
pasaulei imanenta isteniba, t. i., profanaja. Péc teologa domam,
§is tris idejas ,salauz laicigo formu™* lidzigi tam, ka Eliades
simboli, klastot par savdabigu tiltu, kas ved no profana uz
sakrala realitati, atcel], salauz véstures ritumu. Lidzigi Oto, ari
Kundzin§ uzskatija, ka visa pilniba transcendentais istenojas
esamibas-pasaulé”, t. i., profanaja, tikai caur Jézu Kristu.*?

Religijas butibas jautajumu ir apspriedusi neteologi Pauls
Dale un Rihards Rudzitis. Dale, balstoties uz Oto defini-
cijam, uzskatija, ka religijas pamata ir ,numinoza butiba,
dieviska griba un vara, Dieva attieciba pret cilvéku un pasau-
li”. Religiska apzina, savukart, ,jat, nojauz un redz dieviska
spéka, prata un pilnibas paradisanos, manifestaciju, vina ie-
miesoSanos un darbibu apkartéja pasaulé”.*¢ Ta Dale uzsvera
fenomenalo, t. i., divu realitasu tiksanas, kontekstu.

Zimigi, ka Dale apskatija religiju visa pilniba, pieminot
visus svarigos religijas aspektus. Péc vina domam, religija

43 Religiski-filozofiski raksti, ITI, 1930. (Cit. péc Freijs, A. Sistematiska teologija.
Zinatne tévzemei divdesmit gados 1918-1938. Riga: Latvijas Universitate,
1938, 324.)

4 Kundzins, K. Kristietibas butiba. Religiski-filozofiski raksti (V-R, 1936),
II. (Péc Kriimina-Konkova. S. Domas par cilvéka esamibas horizontiem:
Religiski-filozofiski raksti. Riga, 1925.-1936. gads. Religiski-filozofiski
raksti, VI, virsred. Biezais, H. Riga: Filozofijas un sociologijas institits,
1997, 18.-19.

4% Kundzing, K. Kristietibas butiba. Religiski-filozofiski raksti (V-R, 1936),
25. (Péc Kramina-Konkova, S. Domas par cilvéka esamibas horizontiem:
Religiski-filozofiski raksti. Riga, 1925.-1936. gads, 19.

46 Doc. Dale, P, Filosofija, religija un dzive. Religiski-filozofiski raksti I. Riga:
Filosofijas un religijas zinatnu biedriba, 1925, 20.-21.
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sakas ar ilgam péc pestisanas no Jaunuma un nepilnibas. Tas
ir tas pasas ilgas, kuras Maldonis sauc par religisko iedigli.
Raksturojot religiju, filozofs uzsver sakni starp divam reali-
tatém: ,Religija izpauzas apzina par cilvéka dzivo sakaru ar
visuma pirmspéku un pirmpamatu.”’ Akcentéjot sakaru,
Dale atgriezas pie pirmatnéjas kristigas religijas izpratnes,
kur nepiecieSsami ir minéti divi, kas veido savstarpéjas attieci-
bas. Religare princips pieskir Dales religijas izpratnei izteikti
teistisku saturu. Filozofa religijas izpratne paredz religisko
celu jeb ortopraksi, ko vin$ sauc par ,Dieva meklésanu un
dzivosanu iek$ Dieva”, un religiska cela galameérki, ilgu un
mekléjumu piepildijumu, ko filozofs sauc par ,,dzives augstako
nozimi un attaisnojumu”, kad cilvéka dveésele ,ieaug neiznici-
ba un maziba”.*8

Péc Dales domam, religija neiztiek bez juitam. Vins raksta,
ka ,ista un dziva religiozitate (emocionala zina) tiecas pasta-
vet ka Ipatnéja afektiva noskana ar maksiméalu irradiacijas
méru”, kad ir sasniegts ,religiskas apskaidribas miera un
mirdzuma” stavoklis.*

Zimigi, ka talaika religijas fenomenologija gaja roku roka
ar religijas psihologiju. Tadé] nav brinums, ka 20.-30. ga-
du pétijumos religiskd pardzivojuma, religisko jatu un
religijas psihologijas statusa téma ir apspriesta diezgan
biezi. Pieméram, profesors Maldonis sava Religijas fenome-
nologija iztirza jautajumu par religijas fenomenologijas un
religijas psihologijas savstarpéjam attiecibam, noradot uz
religijas psihologijas nepietiekamibu religijas jautajuma risi-
nasana. Ari Rihards Rudzitis konstaté religijas psihologijas
trakumus, uzsverot, ka ,Dzeimss religiju definé ka cilvéka
dveéseles totalo reakciju uz pasauli ar zinamu mistiski svi-
nigu nokrasu”. Rudzitis piebilst, ka ,S$adas definicijas tomeér
nesniedz butiski religiska izpratni”.?® Acimredzot Rudzitis

47 Doc. Dale, P. Filosofija, religija un dzive. Religiski-filozofiski raksti I. Riga:
Filosofijas un religijas zinatnu biedriba, 1925, 17.-18.

48 Ibid., 18.

4 Prof. Dale, P Par religisko jutu irradiacijas (izstarojuma) paradibam.
Religiski-filozofiski raksti I11. Riga: A. Gulbis, 1930, 189.

50 Rudzitis, R. Dailais un Svetais. Religiski-filozofiski raksti III. Riga: A. Gul-
bis, 1930, 82.-83.
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iestajas pret sveta kategorijas trikumu Dzeimsa definicija,
piedavajot misticisma plasi iztirzato divu centru, Dieviska un
cilvéciska, savienosanas ideju. Cilvéka ,,subjektiva centra no-
stiprinasanas kada nesatricinama augstaka objektiva centra”
ir ,svétuma izjutas” iemesls. Rudzitis raksturo religiju ka
tiltu uz numinozo, kameér svéto vins izprot ka ,batisko pasau-
lé, garigo sakotni, kas atklajas caur paradibam, dievisko, kas
veido visumu”.5! Rudzisa Visumam ar savu centru svéfaja ne-
apSaubami ir neoplatoniska uzbtve, jo svétais ir pielidzinams
saulei, kamér vértibas ir lidzigas saules stariem. Sads pasau-
les redzéjums ir raksturigs kristigd misticisma tradicijam,
kas tapusas neoplatonisma ietekmé.

20. gs. 30. gados ir izskanéjusas ari krasi negativas atsauks-
mes par Oto izstradatajam pamatkategorijam. Pieméram,
Dr. V. Sanders, apspriezot liturgijas reformas jautajumu,
iebilst pret R. Oto ierosinato klusuciesanu dievkalpojuma,
kuras uzdevums ir radit mistisku iespaidu uz klatesosiem.
Sanders kritizé Oto iracionalo un apsauba viedokli, ka kris-
tietibai ir mistisks pamats.5?

Fenomenologisko religijas butibas meklgjumu konteksta
ir arkartigi svarigi pieminét Haraldu Biezo, kurs sava gara
miuza laika religiju pétnieciba ir piedzivojis dazadas vésmas.
Diskutgjot ar Séderblimu un Mircu Eliadi, Biezais ir veido-
jis savu nostaju religijas jautajuma, kas nav atpalikusi no
misdienu postmoderna laikmeta. Kaut ari Biezajam piemit
originals domas izklasta veids, taja var atpazit tas pasas ide-
jas, kas ir aktualas miisdienu religiju zinatnei.

20. gs. 40. un 50. gados H. Biezais bija parliecinats par to,
ka religija ir apveltita ar butibu, ka aiz religijas formu dazadi-
bas var saskatit nemainigo kodolu.?® Talaika fenomenologisko
aktualitasu konteksta Biezais atzina, ka ,,religija primarais ir
un paliek religiskais pardzivojums, kura cilveks stajas tiesas

51 Rudzitis, R. Dailais un Svétais. Religiski-filozofiski raksti III. Riga: A. Gul-
bis, 1930, 84.-85.

52 Dr. Sanders, V. Par liturgijas reformésanas jautajumu. Cels: laikraksts
religiju un gara dzivei. 1. gads. Red. Mac. Saurums, G. Ev. Lut. Baznicas
virsvalde, 1935, 386.-387.

53 Biezais, H. Kristianisms. Nacionalisms. Humanisms. Kopenhagena: Imanta,
1952, 23.
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attieksmés ar Dievu”.5* Tomeér laika gaitd pétnieks maina
savas domas, kladams skeptisks par religijas fenomenologijas
sveta pieredzes idedlu. Vins pétnieciba palaujas tikai uz
verificgjamam kategorijam un ir kritiski noskanots pret
Séderblima ,spiedigdm izzinas slapéem”, kas veicinajusas
vina [Sederblima] izrausanos arpus ,empiriski-noteiktajam
robezam” un ,lécienu metafizika”.55

Izklastot Mirca Eliades domas par arhaiska cilveka pa-
sauli, Biezais pamatoti kritizé vina negativo nostaju attieciba
uz kristietibu. Péec Eliades, kristietiba esot akcentéjusi véstu-
risko Atklasmi Jézt Kristd un ta salauzusi arhaiska cilveka
pozitivo tieksmi atcelt vésturi. Tada veida kristietiba esot
ieslidéjusi desakralizétaja pasaulé. H. Biezais iebilst: ,,Ka sak-
ralais, ta profanais pasaules skatijums ir cilvéka izvéléti un
abi ir ta garigas eksistences izpausmes veidi. Ja Eliade iesta-
jas par pirmo, tad ir vieta jautajums, vai vinam ir iespé&jams
to pamatot un kada veida?”%¢ Pieskaroties Sim jautajumam
ari diskusija ar Séderblimu, vins mégina korigét zinatniskas
pétniecibas metodologijas jautajumu.

Kada 1991. gada izdevuma H. Biezais ir kritizgjis Oto
,lécienu metafizikad” un ,svéta” pardzivojumu, jo tie neesot
pamatojami ar empiriskdm metodém. Pétnieks paveic sava
veida sveta kategorijas diskvalifikaciju poststrukturalisma
un konstruktivisma gara, pilniba pakartojot sveta saturu kul-
tarvésturiskajam kontekstam. Lidzigi Kacam vins$ apgalvo,
ka ,katra atseviska gadijuma ,svéta” saturu nosaka kultiras
kopsakariba, kura dzivo cilvéks”.5” Vin§ ilustré savu domu

54 Biezais, H. Kristianisms. Nacionalisms. Humanisms. Kopenhagena: Imanta,
1952, 47.

% Biezais, H. Natans Séderblims un religiju vésturiskas pétniecibas
nostiprinasanas. Religiski-filozofiski raksti, V1. Virsred. Biezais, H. Riga:
Filozofijas un sociologijas instittits, 1997, 143.

5 Biezais, H. Arhaiska cilvéeka pasaule M. Eliades skatljuma. Religiski-
filozofiski raksti VIII. Riga: Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas
institats, 2003, 162.

57 Biezais, H. Svéta kategorijas socialantropologiskais pamatojums. Filozofija
un teologija. Riga: Filozofijas un sociologijas institats, 1991, 34. (Péc: Luse, A.
Latviesu religiski-filozofiska rakstnieciba (1988.-1991.). Religiski-filozofiski
raksti, V1. Virsred. Biezais, H. Riga: Filozofijas un sociologijas instituts,
1997, 203.)
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ar pieméru par divu atskirigu ,svetuma” izjutu sadursmi
latviesu dievu kulta apkaroSanas gaita, kad svetums tika
atsvétots” svéta varda.?® H. Biezais izsaka to pasu domu, ko
pauz Smarts, kurs, savukart, uzsver, ka nepastav kristietiba
vai islams. Ir tikai kristietibas, islami utt., jo katra laikmeta
kristietiba un islams ir péc sava satura citadaki. Smarta ko-
lazas téls ir attiecinams ari uz Bieza svéta izpratni. Turpinot
Bieza domu par svétuma atsvétosanu, var secinat, ka svéta
kategorijas vieta butu jaruna par ,svétgjiem”. Ir arkartigi
svarigi nemt véra H. Bieza aicinajumu skatit sveta jédzienu
ta antropologiskaja un socialpsihologiskaja konteksta,® kas ir
saskana ar iepriek$ minéto religijas pétniecibas partapsanu
par citu nozaru priek§metu un savas patstavibas zaudésanu
poststrukturalisma konteksta.

Vel viens musdienu religiju zinatnieks un filozofs nelaikis
Visvaldis Varnesis Klive, kurs savas gramatas un lekcijas
nebija tendéts vilkt perenialas paraléles religijas fenomenolo-
gijas gara un gaja rupigu religijas morfologijas un filozofijas
izklasta celu, 90. gados ir piedavajis interesantu religijas defi-
niciju. Par atskaites punktu religijai profesora Klives izpratneé
kluva relativais dualisms, t. i., divu realitasu, cilveka un Cita
butibas, pastavéSsana un sadarbosanas. Cilveka ir vélme
meklét celu ara no nepilnibas. No otras puses, Cita batiba ir
religiska pardzivojuma, pieredzes avots. Kad §is divas plis-
mas, pestiSsanas mekléjumi, kas nak no cilvéka, un religiska
pieredze, kas ir Cita batibas davata, sastopas, rodas religija.
Tani pasa laika Klive uzsver dazado kontekstu, kas laika
gaita nosaka religijas satura mainu. Lidzigi Smartam vins
uzsver, ka , kristietiba Sodien ir zinaméa meéra citada, neka ta
bija pirmaja vai otraja gadsimta, arl budisms nav vairs tads
ka senak”.®® Zimigi, ka pétnieka definicija var pamanit gan
religare, gan religiskas pieredzes un numinoza, gan kultar-
vesturiska konteksta motivus.

No misdienu latviesu autoriem var minét ari Robertu
Muku, kurs, budams drizak K. G. Junga, nevis Eliades

58 Lise, A. LatvieSu religiski-filozofiska rakstnieciba (1988.-1991.), 203.
5 Ibid., 204.
60 Klive, V. V. Ticibas celos. Riga: Zinatne, 1995, 9.-10.
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piekritéjs, ir absolutizéjis intravertas un noniecinajis eks-
travertas religijas. Vina acis kristietiba neizpelnijas ipasu
uzslavu, kamér Azijas cikliska laika koncepcija un no tas
izrietosa zinatnes degradacijas ideja pétniekam gkita uztica-
mibas vértas.5!

Visbeidzot, izjaucot hronologisko ideju izklastu, japiemin
vacietis Gustavs Mensings, kurs 20. gs. 30. gados bija
Latvijas Universitates Teologijas fakultates pasniedzéjs.
Btadams R. Oto uzticams maceklis, Mensings definéja religijas
batibu ka sensus numinis.%? Ving pilniba uzticjas svétajam,
apgalvojot, ka ,pamatbatiba, kas atkartojas visas istajas
religijas, vislabaki ir raksturota ar ,,svéta” ideju un cilveka
sirds reakciju uz to”.%3 Mensings protestéja pret , kristietibas
radikalo absolatismu” un pasaules sakralajos tekstos aicinaja
saskatit religiskus pardzivojumus un atklasmi.’* Par vina
ipasu ieguldijumu pienemts uzskatit universala gréka pardzi-
vojuma ideju, ko religija ir aicinata noverst. Gréks ir tas, kas
cilveku izolé no svéta, tade] religijas uzdevums ir atjaunot ar
to saikni.®®

Tomer $1s vina atzinas, kas 1934. gada publicétas gramata
Vispariga salidzinama religiju vésture, ir interesantas cita
sakara. Aprakstot religijas fenomenologisko metodi, teologs
aicina mus izvairities no vairakam kladam, kas bija aktualas
talaika religiju zinatné. Pirmkart, vin$ norada, ka ,religiju
zinatnes garigas sakotnes ietekméjuma, kad religiska sapra-
Sana saistijas ar religiska fainomena racionali tveramo pusi,
nereti arl lidzsingja religijas pétisana, — ipasi ta, kas pa
lielakai dalai raudzijas no tiri filologiska viedokla, — izlaida
no acim, ka pati religija ir daudz vairdk un butiski kas cits
neka tikai prieksstats un kulta parasas vien, kuras iespgjams
lietiski un racionali attélot”. lestajoties pret racionalisma

61 Klive, V. V. Ticibas celos. Riga: Zinatne, 1995, 9.-10., 206.

62 Doc. Dr. Mensings, G. Kristietibas savdabiba. Cels: laikraksts religiju un
gara dzivei. 1. gads. Red. Mac. Saurums, G. Ev. Lut. Baznicas virsvalde,
1935, 185.

63 Mensing’s, G. Vispariga salidzinama religiju vésture. Tulk. Butuls, H. Riga:
A. Gulbis, 1934, 9.

64 Doc. Dr. Mengings, G. Kristietibas savdabiba, 184.-185.

65 Sk. Menging’s, G. Vispariga salidzinama religiju vésture, 123 sq.
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principu religiju pétnieciba, Mensings uzsver, ka lidz $im ir
notikusi ,religiju dzivas butibas parprasana”.%6 Raksturigi, ka
racionala nostaja attieciba uz religijas dabu, kas tagad skaitas
tik masdieniga un absoliiti nepiecieSama, Mensinga uztveré ir
novecojusi.

Otrkart, teologs iebilst pret to, ko musdienas ir pienemts
saukt par kontekstualismu. Mensings raksta: ,[..] religiju
zinatne teologijas acis [ir] diskvalificéjusies: lidzibas péc
iespéjas tika padaritas par atkaribam. Pieméram, ja tika kon-
statéts, ka par Buddha’u stasta gluzi 1idzigas legendas ka par
Jezu, tad bij japierada, ka starp abiem prieksstatiem pastav
nepiecieSama atkariba: vai nu budisma legenda bij ietekme-
jusi kristigo, vai ari otradi.”®” Uzskatot méginajumu meklét
religijam kopigu kultarvesturisku kontekstu par novecojusu
metodologisku panémienu, Mensings iedrosina laikabiedrus
veikt perenialus pétijjumus.

Sis pieticigais raksts par religijas izpratni religijas fe-
nomenologija ar Gustava MensSinga kritiskajam piezimém
nobeiguma neizbégami liek iztéloties religiju ka jomu, kas, no
vienas puses, nepaklaujas diskursiva rakstura analizei. No ot-
ras puses, méginajuma ignorét svéto vai sakralo un tada veida
religiju materializét un kartigi izanalizét, religija péc savas
butibas klist mums netverama un it ka izslid ka smiltis starp
pirkstiem, parversoties tikai par citu disciplinu apak$nozari.
Kadu celu izveleties Latvijas religijas fenomenologiem? Vai
misu tieksme atrast optimalu religijas pétiSanas celu nav
bezceriga? Vai, pasludinot kontekstualismu un konstruk-
tivismu par vienigo risingjumu religijas jautajuma, turklat
tadu risinajumu, kas ir saukts par pédéjo vésmu misdienu
komparativaja religiju zinatné, meés patiesiba neatgriezamies
pie tam pasam vecajam idejam, kas pastavéja pirms Oto un
Eliades, izdomadami tikai jaunu $o ideju apziméjumu un
noforméjumu? Ko jaunu ir spéjiga teikt postmoderna religijas
fenomenologija, un vai religijas pétnieciba vispar ir lineara ?
Spriezot péc Mensinga piezimém, meés, pétnieki, atgriezamies
pie tam pasam vecajam atzinam un lidz ar to ejam cikliskuma

66 Sk. Menging’s, G. Vispariga salidzinama religiju vésture, 123 sq., 4.-6.
57 Ibid., 5.
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celu, noklastot postmodernisma nosodita Eliades antivéstu-
riskuma tiklos, apmierinaddamies ar iluzoru domu par to, ka
tagadéjas kultirvesturiskas situacijas nosacita un tade] ideo-
logizéta un par modes lietu padarita zinatniska paradigma
Spéj tuvinat mas religijas un lidz ar to eso$a izpratnei.

Nav nosléepums, ka Latvija atrodas starp Rietumiem un
Austrumiem un ir vienadi paklauta postmodernas Rietum-
eiropas un postpadomju Krievijas zinatnes vésmam. Vai
izvélamies Eiropas piedavato religijas saskaldiSanas un
sekularizacijas, ka ari sakrala ignorésanas metodi empirisko
religijas pieradijumu varda vai egjam Krievija iecienito religijas
noturigas bitibas celu? Un vai nav vérts atzit, ka postpadom-
ju Latvijas apstaklos, kad tik ilgu laiku religijas pétnieciba
vispar nebija iespgjama un svétais tika nokluséts, pétniekam
ir jalayj brivi izveléties, pa kuru celu doties?

Summary

Which path to go? The Notion of Religion in
Phenomenology of Religion in Europe on the Whole and in
Latvia in the 20s-30s of the XX Century

The article is dedicated to the notion of religion in the context
of phenomenology of religion during the modernist period and the
post-modern one in Western Europe. The second part of the article
is devoted to Latvian phenomenology of religion of the 20s-30s of
the XX century. The problem is that phenomenology of religion and
comparative religion on the whole today ignore the classical cate-
gory of the Sacred and that of religious experience applying to their
unverifiable character. Is the methodology of sciences appropriate
for religious studies? Does comparative religion have its own object
of research? Which paradigm of religion is appropriate for Latvian
comparative religion? Those are questions we are trying to answer in
the present article.
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KARLA KUNDZINA
TEOLOGISKAIS LIBERALISMS
EIROPAS KONTEKSTA

Valdis Teraudkalns
Dr. phil., LU Teologijas fakultates profesors

Vards liberalisms miusdienu Latvijas sabiedriba izraisa
dazadu reakciju. Tas saistits ar vismaz diviem aspektiem.

1. Vairaku plassazinas lidzeklu un politiku izvérsta kritiska

attieksme pret liberalisma koncepciju, vainojot to visas

iespéjamas nelaimes.

Vairaki plassazinas lidzekli un politiki veido negativu libe-
ralisma télu, pretstatot liberalo Rietumeiropu konservativajai
Austrumeiropai ka tradicionalisma bastionam. Pieméram,
kultiras ministre Heléna Demakova lidz ar demisijas raksta
iesniegSsanu 2009. gada sakuma tiadal pauda tradicionalo re-
toriku par to, ka nakamajam ministram ,jabut cilvekam ar
nacionalu un politiski konservativu nostaju”.! Saja un daudzos
citos gadijjumos gan neklist skaidrs, kas tiek domats ar Siem
noskirumiem. Britu vésturnieks Normens Deiviss (Davies)
uzskata, ka Polija ,cilvekiem nav priekSstata par to, kas ir
liberalisms, jo liberalismu nosodija gan komunisti gan katolu
baznica”.? Parnesot $o citatu uz Latvijas multikonfesionalo
kontekstu, japiebilst, ka liberalismu nosoda ne tikai katoli,
bet ari citas konfesijas.

1 Kultiiras ministre Heléna Demakova iesniedz demisijas rakstu Ministru
prezidentam Ivaram Godmanim; sava vietd iesaka Césu festivala rikotaju,
aktieri un uzpéméju Juri Zagaru. Pieejams: www.km.gov.lv (skatits
13.01.2009.)

2 The Word Concentration Camp Means Different Things to Different People.
Politics of the Past: The Use and Abuse of History. Ed. Swoboda, H., Wiersma,
dJ. M. The Socialist Group in the European Parliament, 2009, 47.
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2. Domingjosais konservativisms Latvijas kristietiba.

Liberalisma kritika iesaistito Baznicas darbinieku kon-
fesionalais spektrs ir plass — sakot no luteriskas Baznicas
vadibas, kas savu konfesiju pozicioné konservativisma sparna,
lidz sikakiem kristietibas novirzieniem — Rigas reformatu
Bibeles draudzes macitajs Alvis Sauka intervija portalam
e-baznica kritizé teologisko liberalismu, kas, vinaprat, ,gribé-
jabut tik pienemams un aizsniegt pasauli, ka iz§kidinaja savu
vesti, ka pazaudéja sevi jeb jelkadu véra nemamu saturu”.?
Savukart baptistu biskaps Péteris Sprogis intervija Latvijas
Avizei teologisko liberalismu nodala no citiem liberalisma vei-
diem - ,,es domaju, ka baznicai jabut sociali liberalai, mekléjot
jaunus kalposSanas veidus, neiesligstot viena un taja pasa for-
ma. Tomeér teologiski mums japaliek konservativiem, pretéja
gadljuma més pasi sevi un nakamas paaudzes apzogam”.*

Pastav arl metodologiska probléma, ar kuru jarékinas
katram, kas grib pétit atsevisku laikmetu vai individa dzivi —
par kada cilvéka vai cilveku grupas uzskatiem nevar runat ka
par nemainigu lielumu. Tapéc antropologs Dzefrijs Samuels
(Geoffrey Samuel) ka alternativu piedava noskirumu multimo-
dals ietvars (multimodal framework). Jau 1987. gada Braians
Moriss (Brian Morris) publicétaja raksta Anthropological
Studies of Religion domaja lidzigi, noradot, ka gan sabiedriba,
gan individa dzivé vienmeér lidzas pastav vairaki konceptuali
ietvari vai kultiiru sistémas, tapéc ari viena pétnieka uzskati
neveido vienotu shému.? Tas attiecas ari uz Karli Kundzinu,
kas savus uzskatus laika gaita ir mainijis. Péckara gados vin§
kluva kritiskaks pret moderno teologiju un viend no savam
gramatam F. Sleiermaheru ierindo lidzas Nicem ka negativu
piemeéru — ,viens otrs no kristigds nometnes gariem, padoda-
mies laikmeta stravam, noveérsies no visa ta, ko pasaulei devis
evangelijs”.b

3 Kalvinisti, ko tie éd? Piegjams: www.ebaznica.lv/?p=1052 (skatits 03.02.2008.)
Licitis, E. Péteris Sprogis: Cilvéki grib Dievu ielikt kabata. Pieejams: www.
delfi.lv/archive/article.php?id=18693190 (13.08.2007.)

Morris, B. Religion and Anthropology: A Critical Introduction. Cambridge:
Cambridge University Press, 2006, 69.

Kundzins, K. Prieksvardi. Svétuma sargi: gramata par tiem, kas sargdja
savu tautu un baznicu. Red. K. Kundzins. [Mineapole]: S&jéjs, 1959, 3.
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Liberalisms — definicijas un novirzieni

Jédziens liberalisms vienmeér ir bijis ambivalents. 20. gs.
20. gados austriesu ekonomists un filozofs Ludvigs fon Mizess
(Ludvig von Mises) liberalisma analizei veltita gramata nora-
dija, ka §is jédziens lietots loti dazadi un, vinaprat, nekorekti:
»~Anglija vel eksisté ,liberali”, bet to vairums ir tadi tikai var-
da péc. Faktiski vini ir méreni socialisti.”” Masdienas Mizesu
drosi varam papildinat, sakot, ka ari socialisms, konserva-
tivisms un citi politologija pazistamie noskirumi ir tikpat
neskaidri un daudznozimigi un ka to lietojums atkariba no
konteksta var radikali atSkirties. Politikiem tie noder ka véleé-
taju atpaziti zimoli, no kuriem var iegut maksimalu labumu,
pieskirot tiem visdazadakas nozimes.

Vienotas izpratnes par jédziena liberalisms lietojumu nav
ari teologija. Sai teksta noskirums lietots, lai apzimeétu teolo-
giju, ko ietekmeéjusi apgaismiba un tai sekojosie kultiras, un it
ipasi filozofijas, stravojumi. Anglu zinatnieks Marks Cepmens
(Mark Chapman) to formulgjis plasak — ka kopapziméumu
»teologu grupai, kas vélgjas kristigo ticibu vismaz daléji saska-
not ar jauno laiku doméasanu. Ta atrodas opozicija pozitivisma
skolai un ari konfesionalismam”.® Vesturiski liberala teologija
ka jedziens valodiskaja aprité ienaca 18. gs. otraja puse, kad
1774. gada Johans Zemlers (Johann Semler) vésturisku, ne-
doktrinaru Jaunas Deribas pétniecibu nosauca par liberalis
theologia. F. Sleiermahers neuzskatija sevi par liberalu teolo-
gu, tacu vina dzives laika radas protestantu domataju grupa,
kas sevi dévéja par liberaliem. Vilhelmam Krugam (Wilhelm
Krug), Karlam BretS$neideram (Karl Bretschneider) un citiem,
kas prasija ieviest konstitucionalu monarhiju, bija batiska
loma vacu sabiedribas dalas protesta pret pastavoso politisko
sistému. Sie teologi ievéroja protestantisma principu, no kura
vini atvasinaja domas brivibu, hierarhiskas kartibas kritiku,
brivas velésanas. 1863. gada dazi slavena Tibingenes teologa
Ferdinanda Baura sekotaji dibinaja Vacu protestantu savie-
nibu. Izcils tas parstavis Ricards Rots (Ricard Rothe) lietoja

7 Musec, JI. Jlubepanusm. Yenaouuck: Cormym, 2007, 3.
8 Chapman, M. Ernst Troeltsch and Liberal Theology. Religion and Cultural
Synthests in Wilhelmine Germany. Oxford: Oxford University Press, 2001, 1.
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jédzienu liberala teologija ka retorisku lidzekli politiska cina
pret konfesionali luteriskas ortodoksijas aliansi ar tolaik izteik-
ti policejisko valsts varu Vacija. Toties E. Trel¢s un V. Busets
(Wilhelm Bousset), kurus musdienas tradicionali pieskaitam
pie liberaliem, lietoja So jédzienu nicigi, ta dévéjot naivi opti-
mistisku burzuazijas teologiju.® Protestantiskas ortodoksijas
uzskatu kritika vienoja dazadu valstu kritiski domajosus teo-
logus. Fran¢u hugenots Augusts Sabatjé, kas 1870. gada kluva
par Protestantu teologijas fakultates profesoru Strasbira,
rakstija: , Tikai nemaldiga baznica var izsludinat neapsauba-
mas dogmas. Kad $adu pretenziju izvirza protestantisms, tas
nondk galéja pretruna pats ar saviem principiem.”!® Radolfs
Bultmans domaja 1idzigi — ,,protestantu baznica nevar eksistét
tiesa, kas fiksé doktrinaras normas un autoritativi nodala pa-
reizo macibu no herézes”.!!

Profesors Geérijs Doriens (Gary Dorrien) liberalisma izskir
evangélisko jeb transcendentalo virzienu, kas Dievu uztver
ka vesturi transcendgjosu butni, un modernistu virzienu,
kas noraida gara/dabas dualitati un uztver Dievu ka véstu-
risku batni.!? Savukart fran¢u liberalais protestants Zans
Revils (Jean Réville), kas 20. gs. sakuma pasniedza prestizaja
Francijas koledza (Collége de France), uzskata, ka liberalismu
precizi definét nav iespgjams, jo tas neveido noslégtu ideju
sistemu. Ta butiskakais princips ir parlieciba, ka ,religiju
neveido metafizisku doktrinu vai dogmu pienems$ana, bet
gan religiska dvéseles attieksme, kura izpauzas atbilstosa
morala dzive”.!3 Atskiriba no citas liberalisma autoritates —
vacu teologa Adolfa Harnaka — vin$ sava lekcija par liberalo

9 Graf, F. W. What has London (or Oxford or Cambridge) to do with Augsburg?
The Future of Liberal Theology. Ed. Chapman, M. D. Aldershot: Ashgate,
2002, 25—28.

10 Sabatier, A. What is Dogma? Religious Thought in the Nineteenth Century.
Ed. Reardon, B. M. Cambridge: Cambridge University Press, 1966, 211—212.

1 Citéts péc: Jaspert, B., ed. Karl Barth-Rudolf Bultmann Letters, 1922—1966.
Edinburgh, T & T Clark, 1982, 125—-126.

12 Dorrien, G. The Making of American Liberal Theology: Idealism, Realism &
Modernity, 1900—1950. Louisville, London: Westminster John Knox Press,
2003, 11.

13 Réville, J. Liberal Protestantism. Liberal Protestantism. Ed. Reardon, B.
London: Adam and Charles Black, 1968, 190.
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protestantismu ka atskaites punktu neizvirza Jauno Deribu,
bet sak ar reformaciju un censas atklat, ka liberalais pro-
testantisms sasaucas ar reformatoru uzskatiem par individa
apzinas brivibu. Liberalisma un kopuma visas modernitates
ka kulttras fenomena loma tolerances un individa brivibas
veicinasana ir atskiriga. ,Modernisms uzliko Citado nevis
ka ko svesu, bet ka ko tadu, kam trakst kada no vérotajam
[modernismam — V. T'] piemitosam ipasibam. Tam var trikt
civilizétibas, socializacijas prasmes vai uztveres spéjas.”!* Ka
rada 20. gs. vésture, sakritot daudziem socialpolitiskiem fak-
toriem, §1 nostaja var paraugt naida. Slavenais vacu teologs
Gerhards Kitels (Gerhard Kittel) 1933. gada pievienojas nacis-
tu partijai un iesaistijas Valtera Franka veidotaja Nacionalaja
jaunas Vacijas véstures institiita darba, sniedzot eksperta slé-
dzienus, kas atbalstija ari antisemitiskus projektus. Vestulée
Karlam Bartam vins skaidroja, ka ir viens no nacionalsoci-
alistu teologiem, kuri tic, ka paklausanas valstij un fireram
notiek saskana ar Dieva gribu.!® Savukart, sakoties Pirmajam
pasaules karam, daudzi vacu intelektuali, ari slaveni teologi,
publicéja manifestu, kas atbalsta keizariskas Vacijas militaro
politiku. Pret viniem nostajas K. Barts un vairaki citi teologi,
saskatot $aja riciba valdosas, liberalas teologijas norietu. Vél
agrak — 19. gadsimta — daudzi Vacu protestantu savienibas
biedri uzskatija, ka ebreji un Romas katoli var klat par pilntie-
sigiem apvienotas Vacijas pilsoniem tikai tad, ja par valdosas
kulttiras normu vini pienem protestantisma pamatprincipus
(katoliem tas nozimétu atteikties no pavesta virsvadibas, eb-
rejiem — asimilaciju un pareju kristietiba).'6

Liberalisms un konservativisms teologija biezi tiek uztverti
ka pretstati, tomeér realitaté nav tik striktu robezu. Tas re-
dzams ari apgaismibas fenomena — ka noradijis teologs Pauls
Tillihs, racionalisms ir misticisma ,bérns”, kas izveidojies

4 Young, J. The Exclusive Society. London, Thousand Oaks, New Delhi: SAGE
Publications, 1999, 5.

15 Ericksen, R. Theologians under Hitler. New Haven, London: Yale University
Press, 1985, 48.

16 Graf, F. W. What has London (or Oxford or Cambridge) to do with Augsburg?
The Future of Liberal Theology. Ed. Chapman, M. D. Aldershot: Ashgate,
2002, 27.
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no macibas par iek$éjo gara gaismu, katra cilvekd mitoso
patiesibu un citam lidzigam atzinam.!” Amerikanu profesors
Hans Freijs (Hans Frei), raksturojot teologijas novirzienus,
min, ka gan liberalu nometnei pieskaititais masdienu teologs
Deivids Treisijs (David Tracy), gan konservativi domajosais
Karls Henrijs (Carl Henry), par spiti atskiribam abu lietotaja
terminologija un teologiskas perspektivas, vienpratigi uzska-
ta, ka teologu secinajumi jaizsaka filozofijas valoda, jo abas
zinatnu nozares (teologija un filozofija) darbojas viena joma.'8
Abos kristigas teologijas novirzienos bus tikpat daudz citu
domataju, kuri savukart uzskatis, ka misdienu teologiem lie-
laka vériba javelta dialogam ar 19. un 20. gs. uzplaukusajam
socialajam zinatném un kulturologiju. 20. gs. lingvistiskéas
filozofijas ietekmé kultiiru aizvien vairak aplikoja ka valodu.
Lidz ar to radas iespéjas ari teologijas novirzienus aplakot ka
valodspéles, kuras darbojas péc saviem iek$éjiem likumiem,
kas ir autoritativi attiecigo teologiju parstavosa kopiena.
Liberalo un konservativo teologu atskiribas ne vienmer strikti
ieraugamas ari stridigos jautajumos, kas interesé ari plasaku
auditoriju, kura religiju nepiekopj, pieméram, par mazigam
mocibam ellé. Tradicionalo ar pécnaves dzivi saistito doktri-
nu noliegSana parasti tiek parmesta liberaliem, tac¢u ierasto
uzskatu parskatiSanai simpatizé ari daudzi konservativie teo-
logi. Kanada dzimusais teologs Karls Pinoks (Carl Pinnock)
atkapas no tradicionalas dogmas par elli un pazinoja, ka
ticiba vietai, kur grécinieki tiek nodoti mazigadm mocibam,
padara Dievu lidzigu satanam.!® Sis uzskats sasaucas ar
F. Sleiermahera domam, ka ,pateicoties atpestiSsanas spekam,
piendks universéala visu dvéselu atjauno$anas diena”.?? Lidzigs
pienémums 19. gs. bija sastopams ari anglosaksu evangeli-
kalu subkulttiras. Musdienas Jehovas liecinieku parlieciba

17 Tillich, P. Perspectives on 19" and 20" Century Protestant Theology. London,
New York: Evanston: Harper & Row Publishers, 1967, 19.

18 Frei, H. Types of Christian Theology. New Haven, London: Yale University
Press, 1992, 23—-24.

9 Moore D. G. The Battle for Hell: A Survey and Evaluation of Evangelicals’
Growing Attraction to the Doctrine of Annihilationism. Lanham: University
Press of America, 1995, 8.

20 Schleiermacher, F. The Christian Faith. Edinburgh: T & T Clark, 1999, 722.
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par elli nevis k4 miazZigu sodu, bet ka apziméjumu neticigo
iznicinaSanai pastaraja laika?' ir 19. gs. anglosakSu protes-
tantisma notikus$o diskusiju atblazma. 20. gs. Hans Urss fon
Baltazars, saglabajot katolu Baznicas teologam raksturigo
piesardzibu, uzskatija, ka ,japardoma, vai Dievs nesastop no
vina novérsusos grécinieku krusta sista, Dieva atstata brala
(Jézus — V. T') nespéciba. Tad gréciniekam klis skaidrs, ka Sis
Dieva atstatais to ir piedzivojis vina dél”.?? Sie pieméri liecina,
ka ierastie noskirumi liberals/konservativs, ortodoksals/heré-
tisks ir nosaciti un izpladusi.

Biezi jédzieni modernisms un liberalisms lietoti ka sino-
nimi, un to nozime ir atkariga no konteksta. Pieméram, lai
gan krievu autors Levs Sapoénikovs raksta par modernismu
krievu pareizticiba 19. un 20. gadsimta un modernismu rak-
sturo ka ,radikalu ticibas pamatatzinu, kanonu un kultiras
prak$u parskatiSsanu”,?®> tomér vina monografija rada, ka
vai Amerika. Pareizticiba par liberalam biezi vien sauktas
liturgiskas novitates un Rietumu teologisko tradiciju ietekme.
Kontinentalaja Eiropa teologiem daudz vairak neka Krievija
nacas réekinaties ar kritiku, ko pret tradicionalo religiju véersa
klasiskas vacu filozofijas parstavji, un novatoriskiem meégi-
najumiem skaidrot kristietibas pamatus. Pieméram, Johans
Fihte (Fichte) Jana evangélija aprakstito kristietibas versiju
pretstatija Pavila teologijai, kas, vinaprat, censas samierinat
judaismu ar kristietibu. J. Fihtes skatijuma &1 otra kristieti-
bas valdosa novirziena dél kristietiba kluvusi dogmatiska un
maciba par dogmu likumsakarigi novedusi pie macibas par
Baznicas nemaldibu. J. Fihte uzskatija, ka pamatos protestan-
tiska reformacija nav attalinajusies ko katolicisma pozicijas.?*

2 Piegjams:  hitp://lwww.watchtower.orgle/20020715/article_02.htm  (skatits
02.01.2010.)

22 Kehl, M., Loser, W. The von Balthasar Reader. Edinburgh: T & T Clark,
1982, 422.

23 IManomuukos, JI. E. Koncepsamueusm, modepHusm u HOBAMOPCMEo 6
pycekoil npasocrashoti moieau XIX—XX eexos. Cr. Ilerepoypr: Uan-Bo
Cr. [Terepbyprckoro yuusepcurera, 2006, 5.

24 @uxre, M. OcHOBHBIE YEpPTHI COBPEMEHHOH omoxu. PaKmov. COZHAHUA.
Hasnauenue wenoserxa. Hayroyuenue. Munck: Xapsecr; Mocksa: ACT,
2000, 102-107.
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Apgaismibas un romantisma idejas ir skarusas ne tikai
protestantismu, bet ari katolicismu. Teologijas vésturée daudz
rakstits par 19. gs. otras puses un 20. gs. sakuma katolu
modernismu, bet $adas tendences katolicisma bija vérojamas
jau agrak. Mazak pazistama ir katolu teologijas Tibingenes
skola (tas atpazistamibu aizéno protestantiska Tibingenes
skola, kas saistas ar F. Baura vardu), kuru parstav teologi,
kas 19. gs. sakuma darbojas Tibingenes Katolu teologijas
fakultaté (izveidota 1812. g., no Elvangenes parcelot katolu
universitati) un kuru ietekméjusi Sleiermahers, Slegels un
citi romantisma laikmeta domataji, izraisot katolu tradiciona-
listu nepatiku. Johana B. Hirsera (Johann Baptist Hirscher)
gramata par misi tika ievietota aizliegto gramatu saraksta.?®
19. gs. beigas katolu aprindas par vienu no vadosiem libera-
liem kluva Alfréds Lusi (Loisy), kas nevis atkartoja lidzigi
domajosu protestantu teologu sacito, bet pielagoja vinu idejas
katolicismam. Pieméram, A. Lusi aizstavéja tradicijas un
versas pret protestantiskaja liberalisma domingjoso tendenci
meklét sakotnéjo kristietibu vienigi Jaunas Deribas tekstos:
»,Lai ko més teologiski domajam par tradiciju, vienalga, vai
meés tai uzticamies vai uzlikojam to ar aizdomam, més zinam
Kristu, tikai pateicoties tradicijai.”?%

Fakts, ka liberalie teologi nav uzskatos vienoti, attiecas
ari uz Latviju. Tie bija teologi, kurus vienoja atvértiba jau-
nam idejam, bet kuri vienlaikus doméaja un rikojas atskirigi.
Pieméram, 1921. gada, kad sinodé tika lemts par luteriskéas
Baznicas parvaldes modeli, K. Kundzin§ balsoja par biskapa
amatu, bet V. Maldonis - pret.2” Tiesa, $aja jautajuma ari
Kundzins nepienéma monarhistiska episkopata ideju un ma-
cibu par apustulisko sukcesiju ka biskapa amata péctecibu.
30. gados, kad aktuals bija jautajums par K. Irbes pécteca
T. Grinberga iecelsanu biskapa amata, Kundzins bija pret
ideju, ka vienigi biskaps var ievest amata biskapu - ,nevis
garidznieku karta, bet pati ticigo kopiba jeb draudze ir

25 Harris, H. The Tiibingen School: A Historical and Theological Investigation
of the School of F. C. Baur. Leicester: Apollos, 1990, 23—24.

26 Loisy, A. The Gospel and the Church. London: Isbister & Company, 1903, 13.

27 sinodes séZzu protokoli. Svétdienas Rits, 29.05.1921., 5.
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Kristus gara un vina davanu glabataja, tatad ari amatu
pilnvaru pieskiréja un apstiprinataja”.?® Kad 1962. gada péc
T. Grinberga naves Kundzinam bija jaizskiras par biskapa
amata pienemsanu vai noraidiSanu (biskapa amatam vinu
bija nomingjis T. Grinbergs; macitajs Edgars Bergs, kas
saraksta bija pirmais, jau bija miris), vin§ tomér piekrita.
Bet ari toreiz jautajumi par biskapa amata zizla lietoSanu
un apustulisko sukcesiju vinam neskita svarigi. Ka atminas
raksta Alberts Ozols, Kundzina viedoklis kop$ 30. gadiem
nebija mainijies.??

Teologiska liberalisma aizsakumi Latvija

K. Kundzins nav liberalas domas aizsacéjs Latvija — ap-
gaismibas idejas Latvija izplatija daudzi baltvacu macitaji,
pieméram, teologs Johans Georgs Eizens, kas bija absolvéjis
Jénas Universitati un 18. gs. otraja puseé stradaja par Kurzemes
hercoga padomnieku. Vins$ religija aizstavéja ,vesela saprata”
principa ievérosanu un pretstata savas konfesijas ortodoksa-
la sparna radikalajam augustinismam simpatizéja Pelagija
macibai par brivo gribu.? Vecais Stenders kritizéja deismu
un veérsas pret Voltéru, tacu vina pasa uzskati bija tuvi pan-
teismam. T. Laus, kas ienéma Kurzemes hercoga kabineta
direktora amatu, tika padzits ka B. Spinozas uzskatu piekri-
t&js.3! Apgaismibas ietekmé dala macitaju pievérsas zemnieku
izglitoSanai praktiskos ikdienas dzives jautajumos — Apriku
macitajs Karlis Gothards Elferfelds baku potei veltija lugu Ta
dzimsanas diena (1804), citi vina kolégi popularizéja veteri-
narijas un lauksaimniecibas novitates — dzivzogu lietderibu,
abolina audzésanu u. c. Tas saskanéja ar Vacijas praksi 18. gs.,
kad apsprieda jautajumus par veterinarijas un medicinas kur-
su ieklausanu teologu apmacibas programmas universitatés,

% Kundzins, K. Divejadi uzskati par garigo amatu. Svétdienas Rits, 29.10.1933.,
347.

2 Ozols, A. Baznicas vaditajs. Kalposana gara un patiesiba. Red. Kiploks, E.
Mineapole: Latviesu ev. lut. baznica Amerika, 1978, 140.—141.

30 Eizens, J. Kristietiba saskana ar veselo pratu un Bibeli. Ideju vésture Latvija.
Red. Buceniece, E. Riga: Zvaigzne, 1995, 256.

31 Svelpis, A. Veca Stendera filozofiskie uzskati. Latvijas PSR Zinatnu
Akadémijas Vestis, 10 (1978), 32.—33.
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jo macitajs biezi izradijas pirmais, pie kura zemnieki meklé&ja
atbalstu.??

Tradicionalo teologijas pienémumu parskatisana Latvija
sadaras ar gratibam, jo daudzi macitaji, kuri bija studejusi
Terbata, atradas luteriskas ortodoksijas iespaida. Ka atceras
Ludis Beérzins, Terbatas Universitates Teologijas fakultate
19. gs. beigas vel aizvien bija ortodoksijas citadele. Ne velti
§1s macibu iestades dogmatikas profesoru Aleksandru fon
Etingenu sadzivé dévéja par pavestu.?® Tas notika tapéc, ka
19. gs. sakuma Térbatas Universitate no darba bija atlaidusi
profesorus racionalistus un vinu vieta pienémusi piétistus un
luteriskas ortodoksijas parstavjus.3*

20. gs. sakuma skandals izversas ap Bauskas macitaja
F. Stafenhagena 1913. gada publicéto gramatu Baznica un ti-
ctbas aplieciba (Kirche und Bekenntnis). 1913. gada Kurzemes
sinode pienéma rezoliciju, kura oficiali norobezojas no gra-
mata paustajiem uzskatiem, ka ari vienbalsigi apstiprinaja
vél vienu dokumentu, kura deklaréts, ka macitajiem, kas nav
uzticigi ticibas apliecibai, jaatkapjas no amata.?® Sads ietek-
meésanas veids — aicinajumi atkapties no amata — vésturé nav
nekas neparasts, un teologiskajos stridos ta diemzél bijusi
biezi lietota varas tehnologija. 1883. gada anglikanis Briaks
Foss Vestkots (Brooke Foss Westcott), kuru uzskatija par libe-
rali, sanéma sava konservativa biskapa prasibu atkapties no
Piterboro katedrales kanonika amata.3¢

Daudzos F. Stafenhagena kolégos ipasu nepatiku izraisija
vina gramata, kura vin§ apgalvoja, ka nav neviena macitaja,
kas neapsSaubitu kadu apustuliskas ticibas apliecibas dalu
vai neskaidrotu to atskirigak, neka pienemts. Vinaprat,
ticibas apliecibas publiska atkartoSana nostiprinaja cilvekos
parliecibu, ka macitaji melo.?” Astoni sinodes vacu tautibas

32 Grudule, M. Zemnieku jeb tautas apgaismiba Latvija — jaunlatviesu kustibas
avots. Meklejumi un atradumi 2005. Riga: Zinatne, LU Literattras, folkloras
un makslas institats, 2005, 19.—20.

33 Berzins, L. MuZa rits un darba diena. Riga: A. Gulbis, 1935, 91.-93.

34 Snippe, V. Luteranisms Latvija. Riga: Liesma, 1977, 42.-43.

3 Kurzemes sinodes lemumi. Evangeliuma Gaisma, 1913, Nr. 39, 310.

36 Williams, R. Anglican Identities. London: Darton, Longman and Todd,
2004, 73.

37 Keceru” tiesa Kurzemes ev. lut. macitaju sinodé Jelgava. Jauna Dienas
Lapa, 07.09.1913. (Lpp. nav numurétas.)
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locekli vélak pazinoja, ka sirdsapzina liedz viniem atsaukt
savu atbalstu rezoliicijai, kas prasija parak liberali noskanoto
macitaju atkapsanos (laikrakstu apskatos noradits, ka tas
noticis presé izskanéjusas kritikas dé]). Atbildot uz to, sinode
publicéja oficialu pazinojumu, ka ir bijis pietiekami daudz
iespéju atklati apspriest So jautajumu.®® Par F. Stafenhagena
gramatu diskusijas izvérsas ari sinodé Riga (1913. gada aprili
un maija). Lidzigi ka Kurzemé, ari Riga bija dazi macitaji,
kuri publiski nostajas F. Stafenhagena pusé. Starp tiem bija
Baznicas izdevuma Riga Kirchenblatt redaktors macitajs
Augusts Ekhards, kas atkapas no redaktora amata, sakot, ka
vinam laikraksta slejas biitu jaatspogulo oficialais viedoklis,
bet vin§ to nedarisot. A. Ekhards uzskatija, ka stridigais
jautdjums janodod visas draudzes apsprieSsana, nevis jaat-
staj tikai garidzniecibas zina.?® Nekada turpmaka darbiba
pret F. Stafenhagenu (iznemot konsistorijas izteikto stingro
rajienu)?® un vina domubiedriem netika vérsta. Kurzemes
generalsuperintendants A. Bernévics, kas bija vina vaditas
Baznicas sinodes pienemtas rezoliicijas autors, precizéja,
ka iepriek§ minétais aicindjums atkapties attiecas tikai uz
macitajiem, nevis draudzu locekliem.*! Acimredzot Baznicas
vadiba nevéléjas saasinat konfliktu, turklat netrika ari
klusgjosu liberalisma simpatizétaju. F. Stafenhagena vadita
draudze nostajas sava macitaja pusé un nosutija Kurzemes
konsistorijai uzticibas apliecindjumu, ko bija parakstijusi
170 cilvéki.#? Toties laikraksts Sarga Balss sudzéjas, ka
1913. gada Valmiera Vidzemes sinodé §is temats netika ie-
klauts, bet tikai pazinots, ka pirms izskirsanas par konkrétu
ricibu jautajums rupigak jaizpéta.*?

38 Kurzemes macitaju sinode $kélusies! Jauna Dienas Lapa, 11.09.1913. (Lpp.
nav numurétas.)

3 Laikrakstu apskats. Jauna Dienas Lapa, 14.09.1913. (Lpp. nav numurétas.)

40 Liela bréka, maza vilna! Sarga Balss, 30.11.1913., 174.-175.

41 Vel Kurzemes sinode. Jauna Dienas Lapa, 17.09.1913. (Lpp. nav numuré-
tas.)

42 Riga, 25. novembri 1913. Dzimtenes Vestnesis, 25.11.1913. (Lpp. nav
numurétas.)

43 Liberalais virziens miisu Lutera draudzés. Sarga Balss, 14.09.1913, Nr. 17,
135.
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Jaunas idejas pamazam parnéma ari dazi latvieSsu maci-
taji. 20. gs. sakuma skandals izvérsas ap Andrieva Niedras
publikacijam un lekcijam, kurds vins§ kritiski analizéja
religiskos fenomenus un tekstus. 1910. gada februari Riga,
Mazaja gilde, vins lasija referatu Moderna cilvéka ticiba, kura
noradija, ka Bibelé ir pretrunas. Tas izraisija asu polemiku,
un, ka jau visos laikos, brivdomiba retoriski tika saistita ar
religijas un morales pamatu grausanu. Kads anonims autors
brostura, kas bija vérsta pret Niedru, rakstija: ,,Ka baznicas
macitajs, socialistiem par prieku, vins$ apnemas klaji noliegt
Dievu, ticibu un laulibu - iznicinat krietnas tautas labklajibas
pamatus.”** A. Niedra iespaidojies no Albrehta Riéla (Albrecht
Ritschl), kas pilniba nenoliedza pardabiskos elementus religija
un uzskatija, ka religiskie pienémumi ir nevis faktologiski,
bet uzskatami par vértibspriedumiem. Pieméram, Kristus
dieviskibas apliecindjums ir nevis metafizisks apgalvojums
par Kristu, bet liecina par to, ka ticigo kopiena uztver Kristu
ka dievigku.*® Tiesa, veids, kada A. Niedra savas atminas at-
aino citu autoru ietekmi — ,,uzgrados, ka kads teologs (varbut
Ricls) runa par vértibas spriedumiem attieciba uz religiju”,
pierada, ka §1 latviesu rakstnieka un politika zinasanas nav
bijusas sistematiskas un galvenokart veidoju$as bibliotékas
(uz to sava pétjjuma par Andrievu Niedru vérsis uzmanibu
Aris Puring).6 Ar to Niedra atkiras no Kundzina, kas stra-
daja akademiskas izglitibas joma (lai gan arl Kundzin$ nav
sistematisks teologs, vins péc dabas bija dzejnieks).

Liberali noskanoto F. Stafenhagenu atbalstija ari latviesu
macitajs E. Bergs. Rigas Avize publicgja atklatu véstuli, kura
Bergs kritizéts un vinam tiek pieprasits skaidrot savu pozici-
ju.4” Dazas dienas pirms tam isa Sai laikraksta ievietota véstulé
vin§ bija skaidrojis opozicionaru viedokli, rakstot, ka ,pret
ticibas apliecibu neviena grupa nav protestéjusi”, bet pieci

4 K. S. A. Niedra. Bibele un ziniba. 1911, autora apgads, 6. (IzdoSanas vieta
nav noradita.)

4 Macquarrie, J. Twentieth-Century Religious Thought. London: SCM Press,
1981, 76.

46 Purins, A. Andrievs Niedra. Cetri gadi un viss miizs. Riga: Valters un Rapa,
2005, 41.

47 Atklats pieprasijums mécitajam E. Berga kungam jautajuma: , Ticiba vai
ziniba?” Rigas Avize, 14.06.1913. (Lpp. nav numurétas.)
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mazakuma palikuSie macitaji bija deklarégjusi, ka ,piekritot
tikai apustulu ticibas apliecibas religiskajam kodolam”.*® Cita
vestulée E. Bergs tuvak paskaidro, ko vin$ domajis ar jédzienu
religiskais kodols: ,Kristu vina [draudze — V. T'] piedzivoja un
vél tagad piedzivo Dievu.” Talak vins atbilstosi Bibeles teksta
kritiskas analizes principiem norada, ka atsauce uz Jézus
piedzim$anu no jaunavas nav saprotama racionali un bur-
tiski, bet drizak uzskatidma par mistériju.*® E. Berga talaika
uzskatus atklaj ari vina priekslasijums par F. Ni¢i. E. Bergs
kritize Ni¢i, tomer pilniba nenoraida un aicina macities no
vina: ,,.. neskatoties uz kladam, vinam, ir liela paliekoSa no-
zime. Vins§ ir kareivis, kas lidzigi Napoleonam centas uzvarét
plasas valstis, lai celtu jaunu lielu valsti. Napoleona valsts
sabruka, bet uz Eiropas attistibu vin$ atstaja dzilu iespaidu.”5°

20. gs. sakuma latviesu religiskaja presé liberalisms tika
télots ka bieds. Plasaki sabiedribas slani par liberalisma
idejam uzzinaja no gramatam un preses, jo péc 1905. gada
revollicijas cenzlra bija mazinajusies. LatvieSu lasitaji nekla-
tiené iepazina ne tikai E. Renanu, bet ari Fridrihu Deli¢u, kas
izvirzija ,neatliekamu uzdevumu skatit cauri pasos pamatos
visas kristigas dogmas”.?! Dazkart $adu darbu tulkojumi tika
izdoti negribot, pietiekami neiedzilinoties to satura vai vis-
pirms domajot par paredzamo pelnu. Baptistu gramatizdevéja
un macitaja Jana Aleksandra Freija biografs Janis Kronlins
raksta, ka J. A. Freija apgadam kada gramatas iespiesana
radijusi problémas tapéc, ka taja bija pausti liberali uzskati
(tas nosaukums biografija nav minéts).52

Karla Kundzina uzskati liberalisma konteksta

Tapat ka daudzu 20. gs. pirmés puses teologu radosaja iz-
augsme, ari Karla Kundzina uzskatu attistiba biitiska nozime

48 Bergs, E. Balss no publikas. Rigas Avize, 07.06.1913. (Lpp. nav numurétas.)

4 Bergs, E. Atbilde uz atklatu pieprasijumu. Rigas Avize, 18.06.1913. (Lpp.
nav numurétas.)

50 Bergs, E. Nice un kristiga ticiba. Valmiera: P. Skrastina tipografija, 22. (Izd.
gads nav minéts.)

51 Delics, F. Ka deéls — Kristus? Riga: J. Pipes gramatu apgads, 1909, 7.

52 Kronlins, J. Gaisa cela. Dr. theol. h. c. J. A. Freija dzive un darbi. Amerikas
Latviesu Baptistu Apvienibas izdevums, 1964, 80. (Izd. vieta nav minéta.)
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bija saskarsmei ar moderno vacu teologiju. Tikai sakot ar
20. gs. 30. gadiem, kad veidojas anglikanu un Latvijas lute-
ranu kontakti, latviesu teologu aprindas izskangja aicinajumi
Htiem latvieSu teologiem, kas lidz $im raudzijusies tikai uz
Vaciju, [..] vairak raudzities uz Angliju”.??

1906. gada Kundzins vienu semestri uzturéjas Berling, kur
vinam bija iespéja klausities Adolfa Harnaka un Hermana
Gunkela (Hermann Gunkel) lekcijas. Velak vins oponéja tiem,
kuri slaveno vacu teologu uzskatos saskatija vienigi ticibas
noliegumu: ,Musu vecajas tradicijas un zinama sastinguma
iestigusas baznicas parmetumi, kas toreiz tik bagatigi pacéelas
pret jauno teologijas virzienu, sava dzilakaja butiba bija visai
netaisni. Viri, ka pieméram Gunkelis, tacu centas nevis noliegt,
bet tie$i atsegt bibliskas atklasmes iracionalos dzilumus.”?*
Kundzins paliek kristocentrisma pozicijas, un $aja zina vins
vairak lidzinas A. Harnakam neka Ernstam Treléam. E. Trelés
noraidija religiju evolicijas konceptu (saskana ar to kristietiba
ir vispilnigaka religija), jo domaja, ka ,kristietiba pati par sevi
ir teorétiska abstrakcija. Ta ka taja nav vésturiskas vienotibas,
ta ir katra laikmeta citddaka un sadalijusies atSkirigas deno-
minécijas, tad nav pratigi to uztvert ka pilnibu sasniegusu
ir atsevisks, neatkarigs, vésturisks princips, kas lidzigi citiem
principiem ietver loti dazadas iespéjas un tendences”.?® Saskana
ar $o koncepciju citas, arpus Eiropas civilizacijas esosas tautas
var piedzivot dievatklasmi no kristietibas atSkiriga veida un
misionarisma prakse ir parskatama. A. Harnaks uzskatija
kristietibu par augstako un patiesdko religiju, un tas iespai-
doja ari vina viedokli par teologijas fakultasu uzdevumiem:
». meés velamies, lai teologijas fakultates paliktu uzticigas
kristigas religijas studijam, jo [..] kristietiba nav religija 1idzas
citam, bet ta ir religija ar lielo burtu.”®® Latvijas Universitates

% Indriksons, A. Anglikanu teologija tagadné. Cels 3 (1938), 179.

54 Kundzins, K. Atminas: mani tapsanas gadi. Mineapole: LELDAA apgads,
1968, 127.

5 Troeltsch, E. Christian Thought: Its History and Application. New York:
Meridian Books, 1957, 43-44.

5 Citéts peéc: Chapman, M. Ernst Troeltsch and Liberal Theology. Religion
and Cultural Synthesis in Wilhelmine Germany. Oxford: Oxford University
Press, 2001, 57.

206



Teologijas fakultate starpkaru posma atbilda §im misdienas
novecojusam uzskatam, un citu religiju apguve fakultaté bija
mazsvarigaka. To noteica fakultates vieta izglitibas tirga —
Teologijas fakultate gatavoja macitajus luteriskajai Baznicai.
Ta gan nenoliedza citas religijas. K. Kundzina gataviba ieklau-
sities daudzveidigos religiskos pardzivojumos atklajas ari Saja
teksta: ,Visur, kur no tiem [atklasmes vardiem, kas rodami
dazadas religijas — V. T'] elpo pirmatnigums, kur tos vél neaiz-
klaj cilvecigu prieksstatu un pamacibu masas, tur meés ticam,
ka tie tiesam ir balss, kas nak no Dieva, kura lielumu nekad
nevarés pilnigi ietvert cilveka vardi.”®” Profesors Eduards
Zicans ir raksturojis Kundzinu s$adi: ,Budams nesaudzigi
stingrs pret sevi ar gandriz askétisku ievirzi sava personiskaja
dzive, vins$ ir bezgala iecietigs pret citiem.”58

Kundzin$ visu mazu uzsvéra akadémiskas izglitibas no-
zimi macitaja darba un uzskatija, ka vispusiga humanitara
izglitiba var palidzét garidzniekam labak saprast sava laika
sabiedribas kulttru un veidot dialogu ar to. ,,Pilnigi atzistot
religiskas apdavinatibas fundamentalo nozimi un prioritati,
tomeér jasaka, ka katram, kas $o savu davanu negrib turét
zem plra, bet ka draudzes gans grib kalpot tautai un baz-
nicai, 81 davana jaizkopj un janostiprina neatlaidigas, dzilas
studijas.”®

Klasificgjot teologijas virzienu, kuram Kundzins simpati-
z&ja, vin$ lietoja jédzienu jauna teologija un uzskatija, ka tai
raksturigas iezimes ir vésturiska pieeja Bibelei un atbrivo-
sas no dogmatisma. Vins neparprotami identificé sevi ar So
virzienu: ,,.. vecluteriska ortodoksisma pretenzijas, ka vina
dogmatiskajos formuléjumos reiz par visim reizém atrisinati
un pareizi aprakstiti visi mazibas noslépumi, man bija jano-
raida. Jo pat vissapratigakie dogmatiskie formuléjumi nav
nekas cits, ka bérna nevarigi Slupsti, vaji méginajumi sava

57 Kundzins, K. Muasu ticiba: pasaule un cilveku dzive kristiga skatijuma.
[Mineapole]: S¢éjéjs, 1954, 16.-17.

%8 Zicans, E. Profesors Dr. Karlis Kundzin$ seSdesmitgadnieks. Baznicas Zinas,
11.04.1943., 59.

5 Kundzing, K. Vai macitajam nepiecieSama augstskolas izglitiba? Baznicas
Zinas, 19.07.1942., 2.
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laika valoda izteikt Dieva lielos noslépumus.”®® Monografija
Kristus vins atzist, ka misdienas mums nav pieejas sakot-
néjai Jezus macibai ka viengabalainam kopumam. Velaku
gadsimtu sistematiskas teologijas gramatas ir Jézus macibas
fragmentu meérktieciga harmonizacija atbilstosi ta vai cita
autora uzskatiem un tradicijai, kuru vin$ parstav. ,,Stingri
zinatniski pieejot Sai lietai, var runat tikai par vina macibas
pamatmotiviem.”®! Kundzina izpratne par ticibas racionalo
pienémumu relativismu sasaucas ar A. Harnaka uzskatiem,
kurus vin$ paudis lekcijas, kas publicétas 1900. gada: ,,.. ja
Evangelija nav atrodama vispariga religijas teorija, tad vél
mazak taja ir jebkada norade uz to, ka cilvéks pievérsas re-
ligijai, pienemot un apliecinot kadu gatavu teoriju. Ticiba un
ticibas apliecindjums izriet no vissvarigaka — grieSanas no
pasaules pie Dieva, un ticibas apliecindjums nav nekas cits
ka praksé atklata ticiba.”®? Raksta par kristietibas butibu
Kundzins atsaucas uz ieprieks citéto Harnaka gramatu un,
parfrazéjot vacu teologu, nosauc tris kristietibas pamatas-
pektus - ideju par visaptveroso Dieva valdisanu, agapes ideju,
atdzim$anas ideju.®® Tomér vin§ neaprobeZojas ar Harnaka
ideju atkartosanu, bet ari kritizé vinu par tiri teorétisku kris-
tietibas interpretaciju, noradot, ka kristietibas idejas censas
,klut par istenibu, pienemt ,miesu un asinis”, parveérsties
domu darbibas energija, iemiesoties cilvékos”.®* Rupes par
kristietibas principu iedzivinasanu cilveku dzivés un centieni
izvairities no prata slavinasanas neatrodas arpus liberalisma
diskursa nedz pagatné, nedz musdienas. Amerikanu uni-
tarieSsu teologs Forests Cérés (Forrest Church), kas ka
racionalistiskas teologijas aizstavis kluva plasak pazistams
20. gs. 80. gados, bridinaja no mistiska, pardabiska elementa
izslégSanas, noradot, ka religiska patiesiba ir lidziga dzejai,
kuru nevar paklaut racionalam shémam. Vins télaini sali-

60 Kundzins, K. Laiki un likteni: atminas un apceres. Mineapole: Séjéjs, 1955,
11.-12.

61 Kundzins, K. Kristus. [Zviedrija]: Latvija, 1948, 102.

62 Harnack, A. What is Christianity? Philadelphia: Fortress Press, 1986, 148.

63 Kundzing, K. Kristietibas butiba. Religiski-filozofiski raksti. V laid. Riga:
Gramatu apgads A. Gulbis, 1936, 11.

64 Ibid., 18.
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dzinaja moderno teologiju ar sipola mizosanu. Pari ,nepaliek
nekas, vienigi masu asaras”.%®

Teologija Kundzina pasaules redzéjuma ir intertekstuala
disciplina, kas ciesi savijusies ar citam kulttiras jomam - lite-
ratiru, filozofiju utt. Ta nav Baznicas sludinatu dogmatisku
patiesibu sargataja, kas ar citam nozarém sarunédjas vienigi
autoritativa toni. Ari $aja zina var vilkt paraléles ar Vilhelma
II laika Vacijas teologu centieniem nodrosinat teologijai
stabilu vietu publiskaja telpa un raksturot to ka izglitotas
sabiedribas dalas kultiras sastavdalu. Martins Rade izdeva
zurnalu Die Christliche Welt ar apak$nosaukumu Protestantu
Zurnals visu skiru kulturaliem laudim. Teologu aprindas,
kas bija saistitas ar So zZurnalu, uzskatija, ka jaraksta par
sabiedriba aktualiem jautajumiem, nevis tikai Bibeles tek-
sta analizes jautajumiem, kas domati Sauram specialistu
lokam.® Sadi uzskati veidojas tapéc, ka Sie teologi bija augusi
vispusigai personibas attistibai labveligd sociala vide. Ari
K. Kundzinam saskarsme ar ,,augsto” kultairu bija veidojusies
jau bérniba, uzturoties vecaku majas Smiltenes macitajmuiza.
Biografiska apceré, kas bija tapusi emigracija, vins atceras:
,»-- majas apstakli bija tadi, ka gandriz nemanot ieaugam kul-
tardzive, més varétu teikt Vakareiropas kulttiras atmosféra.
Labas gramatas, ménesraksti, majas muzika.”®” Tas notika to
socialo parmainu dél, kas skara dalu latviesu 19. gs. un daudz
vairak — 20. gs. pirmaja pusé, kad Baltija lidz ar latviesu
vidusskiras veidosanos plasakiem sabiedribas slaniem kluva
pieejami ekonomiskie labumi un ar tiem saistita izglitiba, ma-
jas bibliotekas un citas értibas, kuras agrak bija izmantojusi
tikai baltvacu un krievu elite.

Kundzin$§ bija atturigs pret K. Barta proponéto neoorto-
doksiju, kas péc Pirma pasaules kara piesaistija teologu

% Dorrien, G. The Making of American Liberal Theology: Crisis, Irony, and
Postmodernity. 1950-2005. Louisville, London: Westminster John Knox
Press, 2006, 458.

66 Chapman, M. Ernst Troeltsch and Liberal Theology. Religion and Cultural
Synthesis in Wilhelmine Germany. Oxford: Oxford University Press, 2001,
5-6.

67 Kundzins, K. Cilvekam jaaug no saknes. Padportreti: autori stasta par sevi.
[Bruklina]: Gramatu Draugs, 1965, 212.
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uzmanibu visa pasaulé. Vinam nebija pienemams Sveiciesu
teologa sludinatais Dieva absolitais citadums. Kundzins
uzskatija, ka tadéjadi ,,visi cilvéces kultiras centieni tika it
ka degradéti par pilnigi laicigam vértibam bez kadas palie-
kamas nozimes”.%® Visiem Barta darbiem $ads radikalisms
nav raksturigs, un vin$ vienmér ir izturéjies ar cienu pret
saviem prieksteciem teologija, lai gan 19. gs. teologisko domu
atklati kritizgjis. 1957. gada Gétes biedriba Hannoveré vins
teica: ,Teologija vienmeér ir apzinati vai neapzinati zinama
meéra bijusi atvérta pasaulei un atradusies attiecibas ar to.
Tam ta jabuit. Slepsanas aiz Kinas mira nekad nav nakusi
teologijai par labu. Tai nepiecieSsams iesaistities sarunas ar
musdienu pasauli, lai kads batu dialogs.”®® Kada raksta, kas
veltits liberalas teologijas nakotnei, K. Barts mégina iejusties
liberala teologa loma un teoretizé par iespéjamiem teologis-
ka liberalisma attistibas celiem.”” Vin§ ieteica pievérsties
Socialajam evangélijam un mingja ievérojamu personibu —
protestantu teologu Leonhardu Ragacu (Leonhard Ragaz),
kurs bija viens no kristiga socialisma dibinatajiem Sveicé un
kuru talaika liberali bija ignoré&jusi.’! Barta teologijas pét-
nieki doma, ka K. Barta uzskati krasi neatskiras no 19. gs.
religiski filozofiskas domas. ,Barta teologija butu neiespéja-
ma bez Sleiermahera [..] Barts pilniba parnem Sleiermahera
konceptu par religiju ka neizbégamu un nepiecieSamu
projektu, kas sniedz pirmgskirigu jégu musu dzivei. Barts
vienigi apvérsa Sleiermahera modeli. Vins nevis interpretéja
kristietibu, atsaucoties uz tas visparegjo raksturu un religijas
funkciju, bet skaidroja religiju, ari kristietibu, balstoties uz
tas at8kirigumu.”™

% Kundzing, K. Laiki un likteni: atminas un apceres. Mineapole: Sgjéjs, 1955,
100.

69 Barth, K. Evangelical Theology in the 19th century. The Humanity of God.
Richmond: John Knox Press, 1960, 18.

0 Barth, K. Liberal Theology: Some Alternatives. The Hibbert Journal LIX,
234 (1961), 213-219.

" Ibid., 218-219.

2 Jenson, R. W. Karl Barth. The Modern Theologians: An Introduction
to Christian Theology in the Twentieth Century. Ed. Ford, D. F. Oxford:
Blackwell Publishers, 1997, 25.
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K. Kundzina darbi liecina, ka vin§ pienéma vésturiski
kritisko metodi un vienlaikus nostajas pret vienpusigu
racionalismu un Bibeles tekstu dekonstrukciju ka vienigo
teologijas uzdevumu. , Tikai tada kritika var but svétiga, kas
nav pasmeérkis, bet paliga lidzeklis pozitivas domu sistémas
izveidoSanai.”™ Vietam vin§ lietoja jédzienu ,apdomiga
kritika”,™ ta uzsverot savu parliecibu, ka vésturiski kritiska
metode netiek pretstatita Baznicas tradicijai (81 varda plasa-
ka nozimé) un nav paraka par to. Edmunds Smits vinu sauc
par ,teologu ar sirdi”, atsaucoties uz Kundzina izteikumu
lekcija par to, ka teologam vispirms nepiecieSama sirds un
tad ass prats.”® Kundzina religisko jutu pasaule spilgti at-
klajas vina dzeja, kura atrodami tradicionalie kristologiskie
motivi.’® Trinitarais teksts ,Es ticu, ka no zvaiginu sta-
riem...” ir guvis paliekoSu vietu latvieSsu baznicas dziesmu
mantojuma (atrodams ne tikai luteranu, bet ari baptistu un
metodistu dziesmu gramatas).

Kundzinam nebija pienemams scientisms, kas zinatni uz-
tvera ka neieinteresétu, objektivu un tapéc par citam jomam
paraku patiesibas atklajéju, un vins, sekojot Bergsonam
un Sleiermaheram, uzsvéera intuicijas lomu. ,Nevien bez-
partejiskie zinatnieki, bet ari lielie dzejnieki, makslinieki
un ticetaji, kas Jeézus télu skatijusi uz vina pasa izteicienu
un aculiecinieku stastjjumu pamata, ir guvusi par vinu
neapsSaubamas atzinas, ar to starpibu, ka $o atzinu objekti
nav areji fakti un priekSmeti, bet personali-dvéseliskais,
butiskais, kas izteicams varbiit simbolos un dzeja, bet ne
parastos vardos.”"”

K. Kundzins izvairijas no radikalisma ari diskusijas par
Vecas Deribas lomu. Latvija tas uzvirmoja 30. gados saistiba

78 Kundzing, K. Laiki un likteni: atminas un apceres. Mineapole: Séjéjs, 1955,
109.

7 Kundzins, K. Ap lielo dzives miklu. Stokholma: Auseklis, 1955, 185.

7> Rozentals, J., Smits, E. Profesors un zinatnieks. Kalposana gara un patiesiba.
Red. Kiploks, E. Mineapole: Latviesu ev. lut. baznica Amerika, 1978, 65.

76 Sk., pieméram, $adas 1947. gada rakstitas rindas: ,,.. viss, ko es dzivé guvu, /
ir — Kristus svétais krusts.” Kundzin$, K. Dieva stunda. Mineapole: LELDAA,
1972, 67.

7T Kundzing, K. Zinatniskie pétijumi par Jézus personu un Kristus kults. Reli-
giski-filosofiski raksti. 11 laid. Riga: Gramatu apgads A. Gulbis, 1928, 15.
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ar macitaja Jana Sandera propagandéto Vecas Deribas no-
liegumu, idejam, kuras kopa ar latviskas kristietibas
mekléjumiem vinu aizveda prom no tradicionala luteranisma.
Vin§ apgalvoja, ka , Kristus nav piepildijis nedz papildinajis
Veco deribu - judu religiju, bet dibinajis jaunu étisku religiju
uz pareizas dievticibas pamata, likdams tai par stirakmeniem
patiesibu, taisnibu, brivibu, milestibu [..] Kristiga religija nav
celta uz Jeruzalemes jeb Cijonas gruvesiem ka jauna Cijona,
jauns Israels jeb jauna deriba, bet ta ir celta ka neatkariga,
atseviska dieviska cilveku savieniba Kristus vadiba”.™®
Sanders likas parak radikals ari starpkaru Latvijas akade-
miskai videi, un pat LU Teologijas fakultate vinu uzskatija
par ,nemiera célaju”.’”® Kundzin$ rakstija, ka ,Vecaja deriba
ir tik daudz numinoza spéka, varenu religisku simbolu un
gudras un ticigas véstures izpratnes, kas pargajusi kristigas
ticibas mantojuma, ka atteikSanas no tas butu neatsverams
zaudéjums”.8? Vienlaikus Kundzin$ tomér uzskatija, ka skolas
ticilbas macibas stundas Vecas Deribas stastu izmantosana
jasamazina, jo ,$ie materiali ir stingri parbaudami no peda-
gogiska viedokla un ari labakaja gadijuma varés bt vienigi
tas, kas vini patiesiba ir — paligviela [K. Kundzina izcélums]
kristigas dievatzinas un tikumibas spilgtakai izcel$anai”.®!
Lidzigi 20. gadu sakuma debatés par Latvijas ev. lut. Baznicas
likumu, kura pirmaja paragrafa ka ticibas pamats minéta
Veca un Jauna Deriba, izteicas L. Adamoviés:3? ... musu laikos
visus Vecas deribas rakstus gan nevarésim minét ka evange-
liskas luteriskas macibas pamatu [..] ja més reiz apliecinam

8 Sanders, J. Cina ap Veco Deribu. Riga: Valters un Rapa, 1933, 107.-108.

™ Talonens, J. Latvijas evangeliski luteriskas teologijas dzimSana un attistiba
1918-1934. Latvijas Luteranis. 2006. g. maijs, 10.

80 Kundzing, K. Laiki un likteni: atminas un apceres. Mineapole: Séjéjs, 1955,
164.

81 Kundzing, K. Religijas maciba un étika jaunatnes audzinasana. Metodisks
vadonis religijas skolotajiem. Riga: Valters un Rapa, 1927, 70.

82 H. Biezais savas atminas L. Adamovi¢u pieskaita pie konservativa sparna.
Sk.: Biezais, H. Saki ta, ka tas ir. Riga: Svétdienas Rits, 1995, 107. Baznicas
vésturnieks Jouko Talonens vinu raksturo ka ,,viduscela teologijas” parstavi,
kas, lai arl nebtidams tik liberals ka Kudzins un Maldonis, solidarizéjas ar
viniem, iestajoties par garidzniecibas akadémisko izglitibu un sievie$u kalpo-
Sanu macitdja amata. Talonens, J. Latvijas evangeéliski luteriskas teologijas
dzimsana un attistiba 1918-1934. Latvijas Luteranis, 2006. g. maijs, 11.
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baznicas noteikumos savu ticibu, tad ari janorada, ka ticiba
uz Jézu Kristu stav mums pari Vecai deribai.”®

Kundzina religiski filozofiskos uzskatus ietekméjis ari vacu
filozofs, teologs un religiju pétnieks Radolfs Oto (Rudolf Otto),
kura uzskati par ,svéta” klatbatni pasaulé un cilvéku religis-
kajam jatam, kas vel saglabajusas par spiti sekularizacijai,
iedergjas pardzivojuma teologijas tradicija (F. Sleiermahers
u. c.). No 1927. lidz 1935. gadam Riga, Teologijas fakultate,
lekcijas lasija viens no R. Oto skolniekiem Gustavs Mensings
(Mensching). Filozofijas un religijas zinatnu biedriba tika dis-
kutéts par R. Oto darbiem un debatéja ari K. Kundzins.?*

Kundzina liberalisms izpaudas ari pedagogiskaja darba.
Jau pirms Pirma pasaules kara vins skola pasniedza ticibas
macibu, censoties izvairities no dogmatisma, kas tolaik domi-
néja religiskaja izglitiba. Kundzins stradaja radosi un saistija
religiju ar pasaules literatiiru un vésturi, ar butiskiem eksis-
tencialiem jautajumiem. Vina stundas skolénos izraisija daudz
lielaku interesi neka tradicionalas ticibas macibas stundas,
kuras jauna paaudze, ko bija skarusas jaunstravnieku idejas,
uzskatija par garlaicigam un kuras izraisija nepatiku un pro-
testu. Tomér ne visiem Kundzina kolégiem vina metode likas
pienemama. Kundzinam, kam, ka pats atzist, nepatika polemi-
zét, So stavokli bija grati izturét, un vins jutas atvieglots, kad
uzzinaja, ka Valmieras draudzu iecirkni ir kads garidznieks —
Diklu draudzes macitajs Edgars Modelis, kuru uzskatija par
lielaku radikali.®®* Tomér Baznicas vadiba Kundzina lietu
neaizmirsa, un Vidzemes konsistorija iecéla macitaju Jani
Neilandu par revidentu, kam Valmieras skolotaju seminara
bija japarbauda Kundzina vadito maéacibu stundu saturs.
Kundzinam par laimi, J. Neilands, pats bidams tradiciona-
lists, bija iecietigs un péc parbaudes Kundzinam teica: ,,.. tu
jau laikam nevari citadi un es arl nevaru citadi. Brali tomér
esam un paliksim!”% Pamazam Kundzinam radas sekotaji,

83 Adamovi¢s, L. Baznicas likuma pirmais paragrafs. Svétdienas Rits,
19.02.1922., 8.

84 Gills, N. Rudolfs Oto un Latvija. Cel$ 2 (1995), 25.-45.

8 Kundzins, K. Atminas: mani tapsanas gadi. Mineapole: LELDAA apgads,
1968, 152.

86 Kundzing, K. Laiki un likteni: atminas un apceres. Mineapole: Sgjéjs, 1955,
15.
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un, ka atceras vina bijusais skolnieks Eduards Lamberts, ,ta
radas vesela jaunu skolotdju un macitaju paaudze, kas radija
Latvijas skola un baznica jaunu ievirzi, macit un audzinat ne
péc burta, bet péc gara”.?” Starp K. Kundzina sekotajiem bija
akadémiskas religijpétniecibas tradicijas aizsacéjs Latvija
Haralds Biezais, kas savos memuaros raksta, ka vinu sakot-
néji ietekmeéjusi Kundzina lekcijas pausta izpratne par Jézus
télu.®® Padomju varas gados liberalas tradicijas iespaida atra-
das Latvijas ev. lut. Baznicas Teologijas seminars. So tradiciju
ievéroja Edgars Jundzis, kura doktora disertacija, ko vins aiz-
stavéja 1980. gada, Baznicas aprindas uzjundija asus stridus,
jo tika uzskatits, ka vina sniegta Jézus dzives interpretacija
robezojas ar herézi. Pats E. Jundzis liberalas tradicijas gara
akcentéja Jézus cilvéciskumu, vienlaikus oponentiem noradot,
ka $ada pieeja ,,nevar apdraudét misu Baznicu un Jézus die-
vi§ko un vésturisko personibu”.8?

Jebkura teologija ir situativa — ta atkariga gan no social-
politiska konteksta, gan valdosajiem kulttiras stravojumiem
un situacijas, kada teologs atrodas. To vérojam ari Kundzina
dzivé, pieméram, 1934. gada Latvijas Biologijas biedribas
rikota pasakuma K. Kundzins, lasot lekciju par gimenes
svetumu, idealizéja lauku dzivi un negativi raksturoja pil-
sétas socialo vidi, saistot urbanizaciju ar ,valigu” morali.
Vinaprat, pagrimumu daléji veicinajusas jaunas socialas
kustibas un sievie$u emancipacija.?® Lauku vides idealizacija
Eiropas kultara nav nekas jauns, ja atceramies Zana Zaka
Ruso aicindjumu atgriezties pie dabas un Johana Volfganga
Gétes apgalvojumu, ka zemnieka darbs ir visskistakais, kads
vien iespéjams uz zemes.?" 20. gs. starpkaru Latvija mitu
par zemniecibas Ipaso misiju uzturéja daudzi rakstnieki un
publicisti. Pieméram, Haralds Eldgasts rakstija: ,Latvijas

87 Lamberts, E. Mans skolotajs. Kalposana gara un patiesiba. Red. Kiploks, E.
Mineapole: Latvie$u ev. lut. baznica Amerika, 1978, 51.

88 Biezais, H. Saki ta, ka tas ir. Svéetdienas Rits, 1995, 100.

89 Citéts péc: Kramina-Konkova, S., Gills, N. Edgars Jundzis un vina disertacijas
liktenis. Jaunpiebalgas Svéta Toma baznica un macitaji. Sast. Johansone, V.
Riga: Elpa, 2008, 202.

% Gimenes sveétums. Svétdienas Rits, 11.11.1934., 363.-364.

91 Géte, J. V. Poézija un isteniba. Riga: Liesma, 1976, 382.
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zemniekam ir jatop par savas zemes isto kungu un valdnie-
ku, par vinas liktenu apzinigu léméju un noteicgju. Uz to
vinam ir visas cilvéciskas un dieviskas tiesibas.”®? Daudzu
nacionalistu nepatika pret pilsétas kultiru skaidrojama ar
to, ka urbanizacija apsauba un vajina vinu svarigo postula-
tu par naciju ka kopienu. Ari musdienas nacionalisti lieto
retoriku par vienotu tautu. Pilséta veicina anonimitati un
fragmentaciju, atstajot idejai par tautas vienotibu tikai vie-
tu labgjo politisko spéku retorika. Lielbritanija dzivojosais
polu izcelsmes sociologs Zigmunds Baumans, rakstot par
pilsétvidi, secina: , Kapitalisms razoja svesinieku masas. Tas
padarija atsveSinatibu par normalu un gandriz universalu
cilvéku attiecibu formu.”%

Nobeigums

Pirmskara Latvijas teologu intelektualais mantojums un
plasaka konteksta Rietumu liberalisma tradicija aktualitati
nav zaudgjusi. Liberalisma vélme veidot dialogu ar sava laika
pasauli, iestasanas par teologijas tiesibam bt ne tikai seku-
laras sabiedribas, bet ari Baznicas kritikei ,,no iekSpuses” nav
tikai $im teologijas virzienam raksturiga iezime. Jebkurs ide-
jisks stravojums, kas nevélas uzklausit kritiku un rékinaties
ar sava laika izaicinajumiem, kltst neiecietigs un dogmatisks,
un ari liberalismam nav sveSa $ada tendence. Loti atskirigas
teologijas vieno tas, ka Rietumos tas darbojas apstaklos, kad
teologijas pienémumi vairs netiek uztverti ka passaprotami un
aktuals ir jautajums par teologu spéju nozimigas sabiedribas
problémas aplikot kopa ar citam akadémiskam disciplinam.
Ka raksta musdienu latviesu teologs Modris Plate, ,kristie-
tiba, visa tas paradigma nonakusi milzigu, radikalu izmainu
prieksa”.®* Ar to jarékinas katram teologam, kas doma par
savas nozares nakotni. Liberala teologija ka4 modernitates
projekts postmodernéa sabiedriba ir sanémusi daudz kritikas,
tomeér ta apliecina cilvéka nerimstoso tieksmi saprast savu

92 Eldgasts, H. Latvju zemnieciba cela jutis. Kurzemes Vards, 18.03.1923., 1.

9 Baymas, 3. lopos cTpaxos, ropos Hagesxa. Jlozoc, Nr. 3 (66), 2008, 28.

94 Plate, M. Autora prieksvards. lesakuma Dievs III. Modra Plates sprediki.
Sast. Rubenis, J. Riga: Zvaigzne ABC, 2009, 14.
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vietu pasaulé, nesamierinaties ar gatavam un neapSaubamam
atbildém, bet parverst tas jautajuma, uz kuru atkal, ka cela
sakuma, jameklé atbildes. Ta nav universala visu cilveku
vajadziba — daudzi gluzi pretéji religija ir meklgjusi un mekle
drosu patvéerumu, tomeér vienmér sabiedriba bus cilveki, kuri
vislabak jutisies, ja ticibas palaviba misies ar skepsi.

Summary

Karlis Kundzins’ Theological Liberalism in the European
Context

One of the key terms for this article — ‘liberalism’ is an ambiva-
lent and floating concept because liberalism in theology, politics or
other disciplines does not form a unified stream of thought. Some
of the authors — now called liberal - like Ernst Troeltsch used this
term as a pejorative to describe the theology that to their opinion was
naively optimistic. On the other hand the same can be said about
conservatives — some of ideas traditionally associated with the liberal
thought like the rejection of eternal damnation in hell are not foreign
also to the more conservative theological ‘camp’. We also should not
forget that individuals as well a group function within multimodal
framework (the term used by the anthropologist Geoffrey Samuel) — a
person or a group not only changes its views but side by side in one
person or a group may co-exist various systems of thought.

Karlis Kundzins, the distinguished 20th century Latvian
Lutheran theologian, was influenced by the dominant German theo-
logy of his time. In this respect he was a child of his time because
only in the 30-ies of 20th century when more regular contacts with the
Church of England were established Latvian Lutheran theologians
started to open up to the theological ideas coming from non-German
countries. Kundzins was more a disciple of Harnack than Troeltsch
because his approach to theological studies at the University of
Latvia where he taught in the inter-war period resembled Harnack’s
view that Christianity is a religion over all other religions and fa-
culties of theology primarily should concentrate on the studies of
Christianity. Kundzins criticized too rational approach to a religion
and said that a theologian at first needs to have a heart and then a
sharp mind. Following Bergson and Schleiermacher he stressed the
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role of intuition. His moderate approach appeared also in debates
among Latvian Lutheran clergy about the role of the Old Testament.
Kundzins disagreed with the more radical Janis Sanders who mixed
liberalism with nationalist ideology and established a church of his
own. He, however, tried to reconcile the methodologies of textual criti-
cism he used with the church tradition (in broader sense of the word)
and therefore he spoke of the ‘prudent critique’.

Kundzins’ ideas prevailed among the younger generation of
Latvian clergy who carried the critical thought further — in the Soviet
time Theological Seminary of the Latvian Ev. Lutheran Church was
under considerable influence of theological liberalism. The same
can be said about many pastors who after the Soviet occupation left
Latvia. Kundzins himself after the Second World War when he settled
in the USA reconsidered some of his views and in works of that time
coupled, for example, Schleiermacher with Nietzsche as an example
of ,one who had denied the Gospel”. But even then he maintained his
tolerant, humanistic attitude towards those who had different views.
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TEOLOGIJA,
FILOZOFIJA, VALODA

Janis Nameisis Vejs
Dr. habil. phil., LU Filozofijas un sociologijas institita vadosais
petnieks, Latvijas Kristigas akadémijas asociétais profesors

Par teologijas kultiurlingvistisko pavérsienu

Kristigas religijas un antikas filozofijas pirma saskarsme
notika griekiski romiskaja kultaras telpa. Spilgta moment-
uznémuma ta konstatéta Apustulu darbu sizeta par Pavilu
Aténas (Apustulu darbi, 17. nodala). Atklasmes un cilvéces
kultiras attistibas plasakas aplocés par filozofiskas domas
lomu kristigas vésts pasludinasana liecina Jana evangeélija
prologs (,,Iesakuma bija Vards...”) un no §is atzinas izrietosa
kristigas sludinasanas un apologétikas verbala noteiksme —
saistiba ar vardu, ar valodu, ar télaina un teorétiska manierée
izteiktu domu.

Zimigi, ka jau Saja pirmaja apustula un vina filozofiski
noskanoto klausitaju saskarsmé, kas norisinajas seno Aténu
sanaksmju laukuma, paradas vairakas iezimes, kas bis rak-
sturigas filozofijas un teologijas lidzas sadzivo$anai turpméako
divu tikstosgadu garuma - lidz pat miisu dienam. Te jausama
gan grieku pilsétas intelektualu interese par jauno maéacibu
(,,.. més gribam zinat, kas tas ir”), gan redzamas gratibas, ar
kuram sastapas apustula apologétiska uzruna, nonakot lidz
specifiskam, dogmatiskam kristigas macibas nostadném,
kuras bija sveSas griekiskajai kultarai un kuru pienemsana
prasija ticibas spéeku.

Kopuméa Aténu notikums iezimé filozofijas un kristigas
teologijas kopigas intereses un iespéjamas sadarbibas aprises,
ka ari, ievieSot prata un ticibas demarkacijas liniju, iedibina
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pamatu gan polemikai, gan ari kopigu risindjumu mekléju-
miem. Talakaja véstures notikumu gaita filozofija un teologija
uzlikojamas ka Rietumu kristigas civilizacijas radosa gara
divas izpausmes, kuru celi, gjot cauri laiku lokiem - jo Ipasi
viduslaikiem un jaunajiem laikiem - gan krustojusies, gan
skirusies, tadéjadi uzturot to intelektualas domas spriedzi, ko
F. Nice salidzinajis ar uzvilktu loku. Vien iepunktgjot $is sprie-
dzes risinajuma celazimes, varam pieminét gan Tertuliana
nosodijumu filozofiem un filozofésanai (,,kas kopigs Aténam
ar dJeruzalemi?”) patristisko kontraversiju gaita, gan sho-
lastisko nostadni par filozofiju ka teologijas kalponi, kas
dominegja ticibas laikmeta, gan apcerét savstarpéjo neiecieti-
bas atmosféru filozofijas un teologijas sakaros, kas ieziméjas
ar renesanses, reformacijas, un jo ipasi apgaismibas, perioda
socialas un garigas dzives dinamisko virzibu preti 20. gadsim-
ta globalajam kataklizmam.

Tiesi laiks un laika izpratne, individuala un kolektiva
cilveku pasizjuta, kada valdijusi ikkatra $aja laikmeta, nosaci-
jusi filozofijas un teologijas saskanu vai nesaskanu raksturu.
Ikviena paaudze apzinati vai neapzinati sekojusi apustula
Pavila aicinajumam ,saprast $o laiku” (Rom. 13, 11), lietojot
jédzienu laiks (kairos) taja specifiskaja bibliskaja nozimeé, kas,
pretstata hronologiska laika (hronos) vienmulajam ritéjumam,
prasa apzinaties ikkatra briza vienreizigumu, neatkartojami-
bu un eksistencialas izvéles neizbégamibu.

Ari musu dienas - faktiski visa 20. gadsimta otraja pusé
un tresas tukstosSgades iesakuma, laika, kas mums paSiem
liekas tik epohals, lai gan faktiski ari ir tikai viens no lai-
kiem — tiek mekléti jauni celi filozofijas un teologijas, prata un
ticlbas nostadnu sabalansésanai. Katolu baznicas enciklika
Fides et Ratio, kas veltita ticibas un prata attiecibu analizei
un kur prats un ticiba raksturoti ka divi sparni, ar kuriem
cilveka gars pacelas patiesibas kontemplacijas augstumos,
Janis Pavils II, uzsverot, ka ,Dieva atklasme .. ir iegajusi
laika un vesturé” un ka Jézus Kristus iemiesoSanas notiek
»laikam piepildoties” (sal. Gal. 4, 4), saka: ,Divus takstoSus
gadu péc $1 notikuma es izjatu pienakumu skaidri uzsvért to,
ka ,laikam kristietiba ir fundamentala nozime”. Tie$i laika
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pilnigd gaisma ir redzams radiSsanas un pestiSanas darbs.
Tiesi laika paradas tas, ka, pateicoties Dieva Déla iemiesosa-
nas faktam, jau ar to bridi més varam piedzivot un nojaust to,
kas notiks laiku pilniba (sal. Ebr. 1, 2).”?

Misdienas laika ka kairos izjuta saasinajusies ne tikai
religiskaja uztveré (kur ta vienmeér bijusi klatesosa), bet ari
sekularaja, filozofiskaja garigaja dzive. Par to liecina plasa
filozofu pievérsanas laika analizei (pasaulé un ari Latvija),
sakot no sakapinatas intereses par Martina Heidegera Sein
und Zeit un par Aurélija Augustina originalajiem laika un cil-
veka esmes traktéjumiem un beidzot ar miisdienu globalitates
izraisitajam ekofilozofijas baisajam prognozém.

Citiem vardiem - iespéjams, ka pienacis laiks no jauna un
citam acim paraudzities uz daudzam cilvéces problemam,
meklgjot teorétisko atbalstu, cita starpa, ari ticibas un prata,
teologijas un filozofijas savstarpéjo attiecibu izkartojuma jau-
nos risingjumos. Faktiski §is process jau notiek. Neiecietibas
un savstarpéjas apkarosanas rezims, kas uzkrajies vairaku
gadsimtu garuma, sak atdot vietu tolerantakiem, elastigakiem
teorétiskiem modeliem, piedavajot atjauninatu cilveka pasiz-
pratni par savu vietu empiriskas un metafiziskas atskaites
sistémas. Pédgjo pardesmit gadu garuma - faktiski vienas
paaudzes robezas — §is process norisingjies plasa tematiska dia-
pazona un virzijies pa dazadiem argumentacijas celiem. It ipasi
teologija tas ritéjis atbilstosi dazadam konfesionalam pamatnos-
tadném. 2006. gada 12. septembri Régensburgas Universitate
tiekoties ar zinatnu parstavjiem, pavests Benedikts XVI rosina-
ja paplasinat musu prieksstatu par pratu un par koncepta prats
lietojamibu: ,,.. fundamentalie lémumi saistiba ar ticibas un
cilveka prata lietosanu ir dala no pasas ticibas; tie ir lémumi,
kas atbilst pasas ticibas dabai.”?

1 Janis Pavils II. Enciklika Fides et Ratio. Pieejams: http://www.vatican.va/
holy_father[john_paul_iilencyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_15101998_
fides-et-ratio_en.html

2 Apostolic Journey of His Holiness Benedict XVI to Miinchen, Alt6tting
and Regensburg (September 9-14, 2006). Meeting with the representatives
of science. Lecture of the Holy Father. Faith, Reason and the University.
Memories and Reflections. Pieejams: hitip:/[www.vatican.va/holy father/
benedict_xvi/speeches/2006/september/documents/hf _ben-xvi_spe 20060912 _
university-regensburg_en.html
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Runajot par iespgjam parvarét zinatnes attistibas izrai-
sitas gratibas, pavests aicinaja: ,,Més spésim to panakt tikai
tada gadijuma, ja ticiba un prats saklausies kopa jauna veida,
ja parvarésim prata pasierobezotibu attieciba uz to, kas ir
empiriski falsificgjams, un ja par jaunu atklasim prata plasos
apvarsnus. Sada nozimé teologija ar pilnam tiesibam iederas
universitates plasaja zinatnu dialoga; un ne tikai ka vésturis-
ka disciplina un viena no humanitarajam zinatném, bet gan
tiesi ka teologija, ka ticibas racionalitates pétnieciba.”?

No filozofiskas refleksijas puses prata un ticibas antago-
nisma parvaréSana notiek, izmantojot katras filozofiskéas
tradicijas laika gaita izkoptos izteiksmes lidzeklus. Ka jau tas
vienmeér notiek ar jaunu risingjumu mekléjumiem kultiras
attistiba, neviena gadijjuma nav pamata sacit, ka patlaban
jau batu zinamas kadas vienveidiga konsensusa aprises (par
to varés retrospektivi spriest tikai no pietiekamas laika
distances), taéu procesa intrigu nodrosina §is intelektualas
izdzivosanas spéles likme - eiropeiskas kristigas civilizacijas
(Christiandom) talaka attistiba un tas nakotne globalizétaja,
multikulturalaja, multireligiskaja pasaulé. Lielas linijas ne-
mot, kristigas teologijas un eiropeiskas civilizacijas vértibu
sistemas, neskatoties uz divu ttkstosu gadu garo kontraver-
ses, neiecietibas un pretrunu pilno celu, ir saistitas ar, varétu
teikt, providencialam savstarpéjibas saitém.

Niderlandes filozofs un religijpétnieks Teo de Burs gra-
mata Filozofu Dievs un Paskadla Dievs (ta iznakusi latviska
tulkojuma) raksturo teologijas un filozofijas attiecibas eirope-
iskaja kultira, izmantojot smalkakus noskirumus neka tikai
ikdieniska diskursa popularo prieksstatu par to, ka filozofija
izvedinama no racionala prata zinatniskajam likumsakaribam,
kurpretim teologija nodarbojas vienigi ar ticibas un dogmati-
kas jautajumiem. Vin§ saskata divus doméasanas veidus, divus
refleksijas rezimus jeb stilus, kurus toposa kristigad kultira

3 Apostolic Journey of His Holiness Benedict XVI to Miinchen, Altotting
and Regensburg (September 9-14, 2006). Meeting with the representatives
of science. Lecture of the Holy Father. Faith, Reason and the University.
Memories and Reflections. Pieejams: hittp://www.vatican.va/holy father/
benedict_xvi/speeches/2006/september/documents/hf_ben-xvi_spe_20060912_
university-regensburg_en.html
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sanémusi mantojuma no antikas pasaules un kuri daudzéjada
zina, lai gan atskirigd valodiska izteiksmé iespaidojusi abu
eiropeiskas kulttiras atzaru - filozofijas un teologijas — sav-
starpgjas attiecibas. Pirmaja domasanas stila manieré tiek
uzskatits, ka zinasanas rodas tiras domasanas rezultata, tas
ir logiskas, matematiskas, neapstridamas, tadas, par kuram
sakam, ka tas ir evidentas (acimredzamas). Savukart otraja
domasanas manieré zinasanas gistamas no apkartéjas pa-
saules vérojuma, no faktiem, kurus uzkrajam un apstradajam
apzina, no mainigajam un ne vienmér pilnigi drosam sajatam
un manam. Pirma veida zinaSanas — epistemé — sniedz patiesi-
bu, otra veida zinaSanas — doksa — labakaja gadijuma viedokli.

De Burs 1pasi uzsver faktu, ka antikaja pasaulé §is noski-
rums ieziméja, no vienas puses, konfliktu starp filozofiju ka
elitaru domasanas makslu un, no otras puses, retoriku jeb
pala parliecinasanas praksi. Filozofésana ir izsmalcinata
nodarbe, kas prasa ilgsto$u vingrinasanos pieredzéjusa sko-
lotaja vadiba (Platons), un tas balva ir patiesibas atklasana;
retorika, savukart, ir vérsta uz klausitaju iespaidosanu ar
izglitojosu stastu un poétisku lidzeklu palidzibu. No $adas
nostadnes izrietéja antikas filozofijas pretstatiSsana paganiska
panteisma dievu religijam un Platona ignums pret dzejnie-
kiem un maksliniekiem savas idealas valsts izkartojuma.

Tiesi Sis pretstatijums, nevis antagonisms starp antiko
kulttiru un jauno kristigo religiju, apgalvo de Bars, kluva
par noteicoso dilemmu jau pasa kristietibas izplatisanas sa-
kumposma. Kristiga ticiba bija gan vésts, kas guva atsaucibu
sludinasanas dél, gan ari maciba, kas pretendéja uz patiesi-
bas statusu filozofiska izpratné. Tadéjadi izveidojas ,,ziedoSa
un joprojam dziva kanceles oratoru tradicija” (doksologija),
lai gan jau pasi pirmie teologi, aizstavot kristigo ticibu, cen-
tas atrast saites ar grieku filozofiju (apologétika). ,Kristigie
apologéti pievienojas filozofu aprindas jau pastavosajam kri-
tiskajam skatijumam uz ticibu, jo ipasi daudzdievibu un no
morales viedokla biezi apsaubamo dievu ricibu. Tas izskaidro,
kapéc So agrino kristietibas aizstavju darbos var sastapt tik
maz ideju, kas butu tipiski kristigas.”™

4 Birs, Teo de. Filozofu Dievs un Paskala Dievs. Riga: Klints, 2009, 20.
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Tadejadi de Burs uzsver nostadni, ka filozofijas un teologi-
jas attiecibu vésture divu tikstos$u gadu garuma nav skatama
tikai ka divu atskirigu macibu sancensiba. Runa ir par sarez-
gitaku konfiguraciju, kas radusies no divu veidu filozofijam
un divu veidu teologijam. Filozofija runa ir par metafizisku
spekulaciju pretstatiSanu empiriskiem pétijumiem; teologija
de Birs rosina nodalit pardabisko jeb pozitivo teologiju, kas
balstas uz Atklasmi, no dabiskas teologijas, kas ar logisku ar-
gumentu palidzibu izriet no cilvéka prata racionalas gaismas.

Balstoties uz $adu nostadni un ipasu uzmanibu pievérsot
filozofiska racionalisma iezimém viduslaiku teologija (piemeé-
ram, Dieva esamibas ontologiskajam pieradijumam), de Birs
parada teologiskas un filozofiskdas doméasanas paradoksa-
lo — vienlaikus antagonisko un komplementaro — iedabu un
atklaj, ka var parvarét teologijas un filozofijas savstarpéjo
neiecietibu. De Burs aicina atteikties no ,,mantas dalisanas”
starp pratu un ticibu un pievérsties cilvéka garigas dzives
analizei plasaka vienota veseluma (holistiska) skatijjuma. No
ta izriet, ka nav vienas atseviskas garigas dzives jomas, kas
batu uzskatama tikai par teologijas vai filozofijas ipasumu.
Ari attieciba uz iracionalo pieredzes dalu, kas popularos
prieksstatos tiek biezi identificéta ar teologijas prieksrocibam,
de Burs uzsver, ka ,transcendences vai ,citas dimensijas” ap-
jausana ari pieder pie misu registracijas spéjam” un ka ,nav
tadu zinasanu jomu, kuram teologija drikstétu tuvoties, bet
filozofija ne”. Tapéc ari ir pareizi, vin§ turpina, ka ,pastav
religijas filozofija ka atsevisks filozofijas atzars, jo filozofija —
uzsver de Burs - ir tikpat plasa ka isteniba”.’ Pievienojoties
Sai atzinai, to varétu papildinat ari ar attiecigas tézes apveér-
sumu - proti, ka nav tadas zinaSanu jomas — ne racionalas,
ne empiriskas, ne kadas citas, kura batu uzskatama tikai un
vienigi par zinatnes un filozofijas ekskluzivu ipasumu un ku-
rai nevarétu piemérot kristigi teologisku refleksiju.

Aplikota de Bura koncepcija miusdienas nav vientula
paradiba religijas filozofija. Ta organiski ieklaujas plasi iz-
platitajos centienos izstradat tadu religiskas parliecibas un
modernas filozofiskds domasSanas sasaisti, kura kristigas

5 Burs, Teo de. Filozofu Dievs un Paskala Dievs. Riga: Klints, 2009, 133.
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ticibas vértibas lidzsvarotos ar musdienu izglitota cilveka pa-
saules redzéjumu un kura prata un ticibas savstarpéja saspéle
netiktu priekglaicigi noliegta. Sai tematikai veltitas filozofis-
kas un teologiskas literatiras apjoms ir ievérojams. Ta veido
un atspogulo intelektualo gaisotni Anglijas, ASV un citu val-
stu akadémiskaja vidé — universitasu un koledzu teologijas un
filozofijas fakultatés un ieklaujas plasdkas humanitaro stu-
diju (vestures, literatiirzinatnes) programmas. Lielas linijas
vértéta, ta ir postmodernas domasanas nozimiga sastavdala
un veido tagadnes izaicindjumu tradicionalajai teologiskajai
un filozofiskai refleksijai.

Misdienu filozofijas apskatnieciba postmodernisma jédziens
galvenokart saistams ar francu strukturalisma ietekmi uz
literatiiras teoriju un kulturologisku tekstu analizi. Sis domu
kustibas sakuma avoti rodami F. de Sosira lingvistikas teorija,
Levi-Strosa strukturalisma, E. Huserla un M. Heidegera feno-
menologiskajos pétijumos. Fenomenologiskd metodologija tiek
plasi izmantota religijas fenomena skaidroSanai, lietojot teks-
tualitates kritikas un citus daudzveidigos dekonstruktivisma
panémienus. Razigakie un konceptuali originalakie autori $aja
joma ir 7. Derida (Derrida), Dz. D. Kaputo (Caputo), P. Rikérs
(Ricoeur) un citi.b

Raksta uzmaniba pievérsta kadam specifiskam moder-
nas religijfilozofijas paveidam, kam parasti netiek piedévéts
»,postmodernisma” statuss un kas ir pietiekami savdabigs, lai
to aplikotu atseviski. Apskatamo virzienu dazkart raksturo
ka teologijas kulturlingvistisko pavérsienu, to dévé ari par
filozofisko teologiju, par lingvistiski analitisko apologétiku
un tamlidzigi. Sim pavérsienam ir raksturigs tas, ka ta
metodologiskais pamatojums rodams noteikta filozofiska
nostadné - analitiskas filozofijas lingvistiski analitiskaja
daudzveidiba. D. Filipa (D. Z. Phillips), Dz. Hika (John Hick),
D. Kupita (Don Cupitt), P. Hela (Paul Heelas), G. Vorda
(Graham Ward), A. Plantingas (Alvin Plantinga), DZ. Milbenka
(John Milbank), H. U. Baltazara (Hans-Urs von Baltasar),

6 Sk.: New Approaches to the Study of Religion. Volume 2: Textual, Comparative
and Cognitive Approaches. Edited by Antes, P, Geertz, A. W,, Warne, R. R.,
Gruyter, W. de. Berlin, New York, 2008.
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P. Olstona (P. Alston), H. Grina (H. Green) un daudzu citu au-
toru darbiem piemit atbilstosa originalitate, tiem veidojot uz
analitiskas metodologijas balstitu teologiskas argumentacijas
paradigmu.”

Lingvistiski analitiska filozofija jeb, ka to varétu dévéet
latviski, — valodfilozofija (noskirot to no valodas filozofijas) iz-
veidojas pagajusa gadsimta vida un izpaudas L. Vitgensteina
(Wittgenstein), Dz. Sérla (Searle), P. Strosona (Strawson),
Dz. Ostina (Austin) un citu domataju darbos.

L. Vitgensteina macibas recepcija Latvija ir jau nostabilizé-
jies kultairas fakts; tapat dazadas publikacijas, tulkojumos un
citos tekstos aplikots 20. gadsimta pozitivistiski pragmatis-
kais filozofijas virziens.® Lingvistiskas analizes problematika,
kas ir viena no §1 kompleksa sastavdalam, nav izpelnijusies
tik lielu ievéribu, un valodfilozofijas metodologiskas nostad-
nes pastarpinati sastopamas vien atsevi§kos humanitaro un
socialo zinatnu pétijumos par sociolingvistikas, pedagogijas,
metaforu teorijas, diskursa analizes tematiku. To klatbttne
vérojama pétijumos, kuros tiek izmantots runas aktu, per-
formativo izteikumu, narativa analizes, pragmatikas un citu
teoriju konceptualais aparats. Latvija bibliskas hermeneitikas
joma lingvistiskas analizes panémieni rodami teorétiskos ap-
ceréjumos, kas veltiti Bibeles tulkoSanai.?

Analitisko metodologiju apologétiska argumentacija saka
lietot 20. gadsimta vidd vienlaikus ar ta saucamo lingvistisko
pavérsienu filozofiskas domas attistiba. Jau 1955. gada, kad
britu filozofija vél domingja logiska pozitivisma scientiskas un
antireligiskas nostadnes,'° klaja niaca domubiedru - teologu
un filozofu - kopigi gatavots rakstu krajums Jaunas esejas

7 8Sk.: Religion, Modernity and Postmodernity. Edited by Heelas, P with the
assistance of Martin, D. and Morris, P Blackwell Publishers, Oxford, 1998;
Milbank, J. The Word Made Strange. Theology, Language, Culture. Blackwell
Publisheres, Oxford, 1997, u. c.

8 Piem.: Rortijs, R. Nejausiba, ironija un solidaritate. Riga: Pétergailis, 1999.

Tulk. Vevere, V. Tulkotajas pécvards Narativu konflikts. 242.-261.

Sk.: Tulkojums — kultarvésturisks notikums II. Bibeles tulkojumi: teorija,

vesture, musdienu prakse. Riga: Zinatne, 2009.

10 Ka tipiskakie $adu nostadnu darbi minami A. Aiera (Ayer) Valoda, patiesiba
un logika (Language, Truth and Logic), B. Rasela (Russell) Kapéc es neesmu
kristietis (Why I am not a Christian) u. c.
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filozofiskaja teologija.l! Si krajuma sastaditaji Antonijs Fla
(Flew) un Alesdeirs Makintairs (Maclntire) retrospektivi
vertéjami ka ievérojami religijpétnieki, ideju vésturnieki,
20. gadsimta analitiskas filozofijas autoritates. Krajuma ieva-
da vini uzsver savas ieceres novatorisko raksturu un pamato
virsraksta ietverto pasSapziméjumu - filozofiska teologija —
ka méginajumu apvienot moderno analitisko domasanu ar
religisko pasaules izjutu un kristigo ticibu. Turpmakajas
desmitgadés lidz pat miasu dienam sada teologijas un filozo-
fijas kopdarbibas stratégija izvérsusies plasos pétijumos un
atbilstosas literatiras klasta.

Patlaban par vienu no izcilakajiem un razigakajiem auto-
riem lingvistiski analitiskas religijfilozofijas joma uzlikojams
Kevins Vanhuzers (Kevin J. Vanhoozer), Kembridzas religij-
pétniecibas skolas parstavis, modernas bibliskas hermeneitikas
specialists un popularizétajs. Vanhtizers publicéjis vairakus
apjomigus starpdisciplinara manieré veidotus pétijumus, kuros
postmodernas argumentacijas paradigmas saklaujas ar evan-
geliska protestantisma dogmatiskajam nostadném.'? Teorétisko
pamatojumu specifiskajiem hermeneitiskajiem risindjumiem
Vanhitizers rod L. Vitgensteina aizsaktaja refleksijas manieré
(Filozofiskajos pétijumos). Vanhlzera uzmaniba pievérsta
arl Dz. Sérla runas aktu teorijai, P. Rikéra hermeneitikai,
J. Habermasa socialajai teorijai. Vanhiizera religijfilozofijas no-
stadnes pamatojusi ari ta saucamie Oksfordas ikdienas valodas
filozofi Dz. Ostins un Dz. Sérls.

Nepretendéjot pasreizéja apceréjuma sniegt Vanhiizera
darbu teologiski dogmatisku skaidrojumu, turpmaka izklasta
paredzéts detalizétak pievérsties atseviskiem attiecigas anali-
zes valodfilozofiskiem aspektiem. Galvenokart tiks aplukotas
divas pamatnostadnes, kuras Vanhiizera teologiskajam inter-
pretacijam pieskir specifiski analitiskas filozofijas iezimes.
Tas ir nozimes teorija jeb analitiskd maéaciba par zinasanu

" New Essays in Philosophical Theology. Ed. by Flew, A. and Maclntire,
A. New York, 1955. B

12 K. Vanhuizera rakstu Raksti un tradicija latviski tulkojusi L. Cakare.
Teologijas zurnals. LELB Teologijas komisijas izdevums, Nr. [1], 2008,
30.-42.
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raksturu un runas aktu teorija, kas péti valodas iedarbibas
praktiskos un teorétiskos aspektus.

Ieprieks minétas divas nostadnes izvérstas atbilstosa, sa-
skanota argumentacijas sistéma, apspéléjot tadus analitiskas
doméasanas nojégumus ka atbildiga komunikacija, lingvis-
tiski socialais tiklojums, valodas mérka plans, patiesiba ka
drosticamiba u. c. Tas plasi izmantotas visos Vanhtiizera tek-
stos un iIpasi spilgti parstavetas divos nozimigakajos un
apjomigakajos pédéjos darbos.!? So nostadnu klatesamiba
zimigi iekodéta atbilstosajos pétijumu apaksvirsrakstos.
Pirméas gramatas Vai Saja teksta ir nozime? apak§virsraksts
skan: Bibele, lasitajs un burtisko zinasanu moralais raksturs,
tadéjadi noradot uz darba iecerétas bibliskas hermeneitikas
sasaisti ar nozimes teoriju. Otraja gadijuma virsraksta
Doktrinas drama paskaidrojosa fraze , kanoniski lingvistiska
pieeja kristigajai teologijai” neparprotami pauz autora ieceri
kultarlingvistiski analizét teologiju. Gramata Vai saja teksta
ir nozime? K. Vanhtzers piedava detalizéti izstradatus ie-
teikumus miusdienigai Bibeles interpretacijai, rodot pamatu
analitiskas filozofijas nozimes teorija, tas nozimes un zimes
jédzienu specifiskaja izpratné.

Nojégums zime (no gr. semeia, lat. signum) ka galvenais
semiotikas jédziens ienémis svarigu vietu moderna kultu-
rologiska diskursa; ari vésturiska zina ta lietojums ietiecas
klasiskas domasanas pirmsakumos saistiba ar valodas iz-
pratni, ar taujajumiem par valodas dabu, tas izcelSanos un
funkcijam. Signifikacijas jautajumiem liela vériba veltita
viduslaiku logika. Ari jauno laiku filozofija un valodnieciba
valodas izpratne saistita ar priek$statiem par zimju sistémam,
ar kuru palidzibu cilvéki uztur attiecibas un pauz atzinas.
Tomér gan valodniecibas zinatnes specifiskas attistibas dél,
gan, iespéjams, ari filozofiskas un teologiskas domas inerces
dél nozime ka tada, ka fundamentala esamibas un doméasanas
izpratnes kategorija lidz pat 19./20. gadsimta mijai netika

13 Vanhoozer, K. J. Is There a Meaning in This Text? The Bible, the Reader and
the Morality of Literary Knowledge. Zondervan, Grand Rapids, Michigan,
1988; un Vanhoozer, K. J. The Drama of Doctrine. A Canonical Linguistic
Approach to Christian Theology. Westminster John Knox Press, Louisville,
Kentucky, 2005.
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izmantota par filozofijas (un lidz ar to ari religijfilozofijas un
teologijas) pasSidentifikacijas lidzekli. Nozime nav ienémusi
kaut cik ievérojamu vietu filozofiski teologiska diskursa, un
tai nav bijusi butiska loma filozofijas un teologijas norobe-
Zosana. Tam par iemeslu bijusi grieku (sakotnéji) un latinu
(velak) valodas dominance eiropeiskaja kultira. Filozofiska
aspekta §1 iezime saistama ar platoniskd un neoplatoniska
domasanas stila ietekmi, kam iepriek§ minétaja darba pie-
versies arl Teo de Burs. Savukart, raugoties no teologiska
skatpunkta, So faktu varétu skaidrot ar plasa konfesionala
spektra nostiprinajusos uzskatu par valodu daudzveidibu ka
gréeka sekam (Babeles fenomens). Lidz pat filozofiskas do-
masanas mainai, kas izrieteéja no kartéziska apvérsuma,
modernitaté filozofiska domasana galvenokart balstijusies uz
objektivitates vai subjektivitates presupoziciju, uz iepriekspie-
némumu par aréjas pasaules (pirmaja gadijuma) vai iekséjas
domu pasaules (otraja gadijuma) primaritati iepretim valodai
ka sekundaram, esamibu atspogulojosam un aprakstosam
medijam. Teologiska refleksija visuma sabalsojusies ar So
nostadni. Tikai iedibinoties un nostiprinoties analitiskajai
zinasanu teorijai, kas retrospektivi parasti tiek saistita ar
G. Fréges (Frege) darbibu 19./20. gadsimta mija, izzinas,
zindSanu iegtiSanas problematika ieguvusi citu raksturu,
epistemologijai — izzinas teorijai — aizvien vairak partopot
par nozimes teoriju. Sis pavérsiens savukart stipri izmainijis
visu tradicionalo filozofisko (ar1 teologisko) kategoriju konste-
laciju un savstarpgjo saspéli. Pieméram, mainijies jautajums
par patiesibu, par zinaSanu patiesuma nosacijumiem, kas,
ka zinams, allaz bijis Ipasi jatigs jautdjums teologijas un
filozofijas saduré. ZinaSanai un zinasanam klastot par pas-
saprotamu lielumu, uzsvars tiek likts nevis uz taujajumiem
par zinasanu avotu un rezultatiem, bet uz jautajumu par
zinasanu pausanas veidu, uz dazado izteiksmes komponentu —
vardu, teikumu - un visa diskursa nozimi un jégu. Uzmanibas
centrda nonakusas problémas, kas saistitas ar nozimes atsif-
résanu, apjégsmi, saprasanu. 20. gadsimta gaita veidojoties
fenomenologijas, filozofiskas hermeneitikas, strukturalisma
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stravojumiem un lietojot analitiskas valodfilozofijas virziena
izstradatu metodiku (it ipasi gadsimta peédéjas desmitgadés),
valodas nozimes izpéte kluvusi par neaizstdjamu kulturologi-
jas darbariku.

Ka jau mineéts, K. Vanhtizera hermeneitikas apologétis-
ka stratégija atSkiriba no, pieméram, ieprieks apliukotas
de Bura argumentacijas izpauzas tadejadi, ka Vanhuzera
metodologija balstas ne tikai uz analitisko filozofiju vispar,
bet Ipasi uz tas lingvistiski analitisko segmentu. Vins precizi
iezimé noskirumu starp divam misdienu filozofiskas domas
jomam, ko, lietojot nosacitus apziméjumus, dazkart deve
par kontinentalo un par britu amerikanu analitisko filozo-
fiju. Vanhtizera koncepcijai $is noskirums ir batisks, jo vins
viscaur uzsver $adu tézi: tiesi analitiska valodfilozofija ir vis-
piemérotaka musdienu kristigas teologijas apologétiskajiem
mérkiem; ta izmantojama ka kristigas ticibas un moralitates
pamatojums.

Noskirums starp kontinentalo postmodernismu un analiti-
ku sakotnéji izveidojies pagajusa gadsimta vida, analitiskajai
filozofijai izplatoties anglofonaja kulttira un iesaistoties teore-
tiska polemika ar kontinentalas Eiropas, galvenokart vacu un
francu valoda veidoto idealisma filozofisko tradiciju. Lai ari
patlaban Sis noskirums zaudégjis savu heiristisko precizitati,
jo gadsimta beigas norisinajies intensivs savstarpéjas iespie-
Sanas process, tatu pamatievirzes un visparéjas tonalitates
atSkiribas saglabajusas. Vismaz saistiba ar religijfilozofijas
problematiku tas ir pietiekami izteiksmigas, lai tam tiktu
pievérsta uzmaniba. Formali jeb tiri tehnologiski §is atski-
ribas izpauzas ka atsauksSsanas uz noteiktam filozofiskam
autoritatém, savukart jebkurai argumentacijai butiskaka-
ja — secingjumu un praktisko ieteikumu - limeni ta izpauzas
parlieciba vai parliecibas trakuma par iespéjam optimizét
cilvéka realo situaciju. Vanhiizers uzskata, ka postmoderna
strukturalisma, fenomenologijas un eksistencialisma klasiku
iedibinata filozofiska refleksija dazkart izpauzas dekonstruk-
tiviskas sadrumstalotibas nihiliskd pesimisma; savukart
valodfilozofiska apologétika vérsta iespéjamu pozitivu risina-
jumu mekl&éjumu virziena, it ipasi socialas moralitates joma.
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Vanhiizera nostaju raksturo vina polemika ar Zaka Derida
piekopto dekonstruktivismu. Zaks Derida — viens no popu-
larakajiem un pretrunigakajiem franc¢u postmodernisma
parstavjiem!'* — savulaik (70.-80. gados) bijis iesaistits asa,
kritiska polemika ar anglu-amerikanu valodfilozofijas piekri-
tejiem, konkréti — ar Dzonu Sérlu, jautajuma par Dz. Ostina
runas aktu problematikas izvértéjumu. Sis polemikas gal-
venais jautajums bija par valodas performativo — darbigo,
esamibu parveidojoso — raksturu. Sada skatijuma valodas
butiba tikusi tverta vél tikai L. Vitgensteina maciba, tacu
izvérsta, originala veida ta raksturota Dz. Ostina darba Ka
ar vardiem darit lietas (1962) un vel talak attistita Ostina
skolnieka un darba turpinatdja Dz. Sérla publikacijas, ku-
ras summeéjusas runas aktu teorija.!® Analizéjot dazadas
ikdieniskas valodas norises, pieméram, laulibas noslégsanas
ceremonijas, vai soljjuma doSanas valodiskos un situativos
komponentus, Ostins atklaja valodas neskaidro, ambigviozo
iedabu. Vin§ paradija, ka valoda darbojas ka sava veida jégas
un nozimes demiurgs, veidojot to kultarvidi, kura dzivojam.
Sada risinajuma sastopamies ar lidzigu gnozeologisko apli,
kas vérojams ari Vitgensteina darbos, jo valodas jéga un
nozime veidojas Sai pasa kultarvide. Tadéjadi atklats paliek
metafiziskais jautajums par visas esamibas izejas punktu, par
arché, un Seit var gan kritiski polemizét, gan rast konstrukti-
vus risinajumus (tos, ka velak redzésim, iesaka Vanhuizers).

Derida-Sérla diskusija risindjas plasa tematiska un kul-
turologiska amplittda ilgstosa laika posma. Tani iesaistijas
filozofijas, literattirzinatnes, komunikacijas zinatnu specia-
listi.16 Sis diskusijas rezultata jaunas nostadnes ieziméjas ari

14 Sk.: Rubene, M. No tagadnes uz tagadni. Riga: Minerva, 1995. M. Rubenes
veértéjuma , Derida pieder pie musdienu kontroversalakajiem filozofiem. Ne
tikai vin§ pats par daudz ko Saubas un apsSauba; apSaubits tiek ari viss, kas
saistas ar vinu”. Vina darbi ,tiek interpretéti vai nu ka gara inde, vai gara
davana jaunatnei”. 174.

15 Par runas aktu teoriju sk.: Druviete, I. DZons Serls un vina runas aktu
teorija. Kentaurs XXI, Nr. 30, 148.

16 Sérla-Derida diskusija koncentréta veida atspogulota krajuma: Derrida,
dJ. Limited Inc. Northwestern University Press, Evanston, Illinois, 1988;
Bearn, G. C. F Derrida Dry: Iterating Iterability Analytically. The John
Hopkins University Press, 1995, u. c. izdevumos.
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protestantiskas religijfilozofijas kultarlingvistiskas pieejas
attistiba, ka tas vérojams minétajos Vanhtuizera darbos. Pret
Derida kopto refleksijas manieri un vina lietoto nojégumu
sistemu Vanhiizers izturas kritiski. Dekonstruktivismam un
gramatologijai Vanhtizers parmet formalismu — nepamatoti
lielu koncentrésanos uz valodas ka zimju sistémas paspietie-
kamibu un tas atrauSanu no ontologiska pamata. Vanhtizers
uzskata, ka $ads postmodernisms ,,.. ir saravis saites starp
vardiem, runataju un pasauli, un tapéc nekas, kas spétu sa-
turét valodu kaut kada ielogojuma un padarit to mérktiecigu,
nav palicis pari. Postmoderna valoda, gluzi tapat ka postmo-
derna dzive, kluvusi tragiska, tada, kas neko nenozimé”.'’
Iepretim sadai nostéajai, Vanhtizers uzsver: , Es izvirzu tézi,
ka nozime ir saistama ne tik daudz ar valodas elementu saspé-
li bezpersoniska zimju sistéma, ka ar atbildigu komunikativas
darbibas agentu ricibu starppersoniskas socialas situacijas.”!8
Saja citéjuma skaidri nolasama Vanhiizera argumentacijas
visparéja stratégija un tas metodologiskais pamatojums - ta
ir valodas komunikativa aspekta ipasa uzsvérsana saistiba ar
nozimes generésanu. Nozimes veidosanas tiek aplukota tiesa
sasaisté ar valodas lietoSanu realaja saskarsmes procesa, dzi-
vaja dzivé. Sada nostadne izriet no Vitgensteina koncepcijas
par valodu ka dzives formu, no Ostina macibas par valodas
performativo raksturu, no vispargjas valodfilozofijas tézes,
kas ietverama frazé nozime ka lietojums. ,Nejauta, ko tas
nozimé, jauta — ka to lieto” ir hrestomatiska valodfilozofiskéas
piegjas formula. Par vienu no $is formulas produktivakajiem
variantiem plasd humanitaro pétjjumu spektra kluvusi
Dz. Serla izvérsta runas aktu teorija. Vanhtizers to atzist par
arkartigi svarigu pétniecisko riku tiesi religijfilozofija. Tapéc
vin§, pieméram, detalizéti izanalizé kada hrestomatiska
runas akta — soliSanas — gadijumu, uzsverot, ka ,solisana ir
viens no valodas pamatelementiem (basic particulars) — ta ir
atbildigas komunikacijas agenta runas akts, kas nepaklau-
jas reducésanai uz kauzaliem likumiem - ne fizikaliem, ne
sociolingvistiskiem likumiem. Isuméa — soliSanas sacijums ir

17 Vanhoozer, K. J. Is There a Meaning in This Text? 203.
18 Ibid.
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cilvéka brivibas stasts, un atbildiba [par solito] vai nu ir, vai
nav - tie skatami viscie$akaja sasaisté”.!?

Solisanas darbibas analizes piemérs dod iespéju Vanhi-
zeram saasinat uzmanibu uz religijas valodas étisko iedabu.
Valoda nav tikai kails, bezpersonisks sazinasanas lidzeklis.
Solisanas situacijas analize parada, ka ta ir atbildigu perso-
nibu atbilstiga personiska saskarsme. Solisana nevar bat pa
jokam, tada gadijuma ta bis ,soliSana pa jokam” un vairs ne-
bis soliSana. Protams, ari ,soliSana pa jokam” iespéjama ka
sazinas vai laika pavadiSsanas forma, bet tikai tada gadijuma,
ja abas iesaistitas personas ir ieprieks pienémusas ,,pa jokam”
valodas spéles noteikumus. Pretéja gadijuma ta ir amorala
riciba, maldinasana, krapsana.

Sada konkréta runas akta gadijuma analize Vanhiizera iz-
pildijjuma iegtist papildu slodzi. Lietojot vina pasa izteiksmes
veidu, ta dod iespéju buvét tiltu ,,starp fiziku un semantiku”,
resp., saasinat uzmanibu uz valodas substancionalo rakstu-
ru, uz valodas subjektivi objektivo iedabu. Lidz ar to notiek
valodas ontologiska statusa paaugstinasana visparéja domas
darbibas struktara. Lidzas (objektivajai) pasaulei un (subjek-
tivajai) domai valoda kliast par (lietojot nedaudz parveidotu
Fréges apziméjumu) treso sferu, kas, lai ari saattiecinama ar
abam pargjam — pasauli un doméasanu, tomeér nav reducéjama
ne uz vienu no tam. Sada izpratné valoda klast par autono-
mu radosu spéku, kas veido un vieno gan cilvéka appasauli,
gan vina iek$gjo apzinas sferu. Sada nostadné Vanhiizers rod
pamatu valodas, teksta (Saja gadijuma bibliska teksta) herme-
neitiskai pétisanai. Izsakoties kristigas ticibas un teologijas
diskursa, valoda, gluzi tapat ka pasaule un cilvéks, ir Dieva
raditas noteiksmes un ienem ipasu vietu dieviskaja radisanas
mérka plana.

»Es uzskatu,” saka Vanhtuizers, ,ka pastav valodas mérka
plans. Valodu tapat ka pratu, kas ari ir Dieva davana, Dievs
radijis, lai to lietotu noteiktam nolikam.”

Tada valodas izpratne saskan ar bibliskam nostadném, kas
pausta Ceturta evangélija prologa: ,Protams, ka Dievs var
iemiesot savu Vardu tada pilnibas pakape, kada cilvekam tas

19 Vanhoozer, K. J. Is There a Meaning in This Text? 204.
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nav iespéjams: Dieva Vards kluva par miesu. Tadéjadi Dieva
Vards ir kas tads, ko Dievs saka, kas tads, ko Vins veic, un kas
tads, kas Dievs ir.”?° (Autora izcélums.)

Vanhiizera proponéta nostadne par valodas mérka planu
nav pieradama scientiski izprasta verifikacionisma maniere.
Tai piemit izvéles, eksistencidala lémuma raksturs, tas izejas
punkts allaz biuis subjektivas pasizjutas apriorie nosacijumi.
Taja pasa laika ta piedava intelektuali augstvéertigu (saskani-
gu, koherentu) argumentaciju, ar kuras palidzibu sistematizét
un visparinat mums pieejamo pieredzi, kas pausta kristigajai
kultiirai nozimiga metanarativa — Vecas un Jaunas Deribas —
tekstos un kam piemit gadsimtu gaita aprobéta izskaidrojosa
vertiba (explanatory value). Valodas mérka plana koncepta
tiek uzsverta valodas energétiska iedaba. ,,Un Dievs sacija...”,
,Lai top...” un citi bibliska radiSanas narativa sacijumi ir per-
formativi — saciSsana un darbiba saplist nedalama veseluma.
Sada aplakojuma tiek panakts, ka jau sacits, valodas ontolo-
giska statusa paaugstinajums, te rodams pasauluzskatiskais
(metafiziskais) arché — pasaules, cilvéka un valodas rasanas
bibliskais skaidrojums, kas ietverts Genesis narativa teélainaja
valoda. Ari gnozeologiska zina (no izzinas teorijas viedokla)
valoda, narativs, teksts klast par primaro izpétes prieksme-
tu, jo tas apvieno sevi gan objektivas noteiksmes (to, par ko
teksts veésta), gan subjektivas interpretacijas (to, ka teksts
ticis saprasts, kadas sekas tas izraisijis). Sadai objektivitates
un subjektivitates sabalansétibai, uzskata Vanhuzers, ir at-
bilstosas religiskas un étiskas konsekvences: ,,Ja més sakam
[argumentaciju] nevis no Derida Saubu nostadnes, bet gan no
kristigas doktrinas izejas punkta, tad iespéjams formulét sadu
tézi: valodas mérka plana koncepts ir lidzeklis, lai uzturétu
uz deribu [apsolijumu, soliSanu] balstitas attiecibas ar Dievu,
ar cilvékiem, ar pasauli.”?!

Vanhizera piedavatas hermeneitikas kultarlingvistiskais
pavéersiens raksturojams ne tikai no argumentacijas sakot-
nes — izejas dotumu — puses, bet arl no domasanas procesa
galarezultata — secinajumu, slédzienu - viedokla. Ari Seit vins

20 Vanhoozer, K. J. Is There a Meaning in This Text? 205.
21 Ibid., 206.
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seko tipiskam valodfilozofiskdm nostadném jautajuma par do-
masanas procesa ieglito zinasanu izvértéjumu no patiesuma
un drosticamibas viedokla. Drosticamibas (certainty) nojé-
gums analitiskaja valodfilozofija dod iespé&ju apliukot zinasanu
patiesuma problému, norobezojoties no divim galé&jibam — no
naiva substancionalisma (ka patiesiba gatava veida atrodas
kada arpuspieredzes realitaté) un no solipsiska skepticisma
par to, ka cilvékiem vispar nav iespéjams izzinat patieso lietu
stavokli. Drosticamibas nojéguma nozimigums saistiba ar
teologiski apologétisko problematiku jauno laiku filozofija ak-
tualizégjies, pateicoties Dekarta risinajumiem par domajosas,
sevi apzinosas butnes epistemisko statusu (cogito ergo sum),
stajoties pretim launajam démonam, kas censas maldinat cil-
veku par vina/vinas esamibas faktu. Dekartam S$is ir pirmais
zindSanu elements, visas kogitacijas pamatu pamats, kura no-
drosinajumu sniedz intuitiva atzina par Labo Dievu, kas sava
augstaka labuma statusa dé] nevar (logiski) maldinat cilveku,
kurs apzinas sevi ka domajosu buitni.

Miusdienas analitiskaja filozofija notikusi akcentu maina
patiesibas izpratné par labu drosticamibas komponentam
saistama ar DZordza Mura (Drosticamiba) un L. Vitgensteina
(Par drosticamibu) seminalajiem (auglus nesosajiem) darbiem.
Drosticamibas nojéegums devis iespéju analitiskajai (tostarp
lingvistiski analitiskajai) nozimes teorijai veidot racionalistis-
ku diskursu par jautdjumiem, kas tradicionalaja metafizika
tikusi risinati ar semantiski piesatinata (un parsatinata) pa-
tiesibas jédziena palidzibu. Drosticamibas jédziena lietojums
Vanhtizera hermeneitika visuzskatamak izpauzas ieprieks
aplakotaja Derida—Sérla diskusijas izklasta un izvértejuma.

,Probléema ir $ada,” saka Vanhuzers, ,vai zinaSanam,
nozimei un moralitatei ir nopietns pamats. Derida pareizi sa-
skata, ka dazadas noteiksmes, kas kandidéjusas uz [patiesibas
noteiksanas]| kritérija statusu — sajutu dotumi, logika, apzina —
nevar but $ads pamats, jo tie jau ir valodas saindéti... Tacu
Derida kluda rodama secindjuma — ta ka nevaram atrast dro-
$u pamatu, lai noteiktu autora intenciju, [vispar] nepastav ne
zina$anas, ne nozime. Citiem vardiem, Derida liek mums izve-
léties — vai nu absolata drosticamiba, vai pilnigs skepticisms.”
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Patiesibas ka drosticamibas redzéjums, ko piedava lingvis-
tiski analitiska pieeja, Vanhiizeram ir viens no galvenajiem
iemesliem, kas, vinaprat, stiprina, anglu-amerikanu valodfilo-
zofijas apologétiskas prieksrocibas iepretim kontinentalajam
postmodernismam: ,,Misu zinasanas [kas gtistamas no biblis-
ka teksta] varbut nesaturés metafiziskas drosticamibas, tacu
tas nenozimé, ka tam vispar nav nekada pamata. Visdrizak
burtiskas zinasanas pamatojamas kompleksa, lingvistiska un
sociala tiklojuma.”

Kompleksais lingvistiskais un socialais tiklojums ir ta
civilizétibas, kultiiras un religisko prieksstatu vide, kura, pa-
audzém mainoties, risinas cilvéeku dzivesdarbiba retrospektivi
un perspektivi parredzamaja laiktelpa. Masu zinasanas par
pieredzi, kas rodama $is laiktelpas robezas, vienmér bts gan
neskaidras un ierobezotas (Més tagad visu redzam miklai-
ni, ka spoguli... 1. Kor. 13: 12), gan ari drosi ticamas, ciktal
tas balstas uz bibliskas patiesibas atziSanu. Sada diskursa
Vanhiizers saredz cilvéka pascienas apliecinasanas iespéjas:
- postmodernajiem neticigajiem domatajiem ideja par patiesi-
bu un realitati skietas saistama ar apspiestibu: tikai noardot
pretenzijas uz patiesibu, iespéjams iegtt brivibu. Kristietim
turpretim doma par patiesibu un realitati nodrosina brivibu;
mes tiekam atsvabinati nevis no patiesibas, bet pati patiesiba
atsvabina mus.”??

Lingvistiski analitiskas pieejas talakais izvérsums sais-
tas ar patiesibas ka droSticamibas pamatojuma saskatiSanu
lingvistiska un sociala tiklojuma. Sis viedoklis pilniba at-
bilst Ostina-Sérla runas aktu teorijas nostadném un dod
iespéju aplikot Bibeles tekstus ka burtiski nozimigus - ka

22 Vanhoozer, K. J. Is There a Meaning in This Text? 207.
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drosticamus un patiesus metanarativus, ka veéstijumus, kas
ar komplicétas (un reizé saprotamas) telu sistémas palidzibu
pauz cilvéces esamibas dramu, saknojoties noteikta vésturiski
religiska pieredzé. Saja drama izpauZas cilvéces pasapzinasa-
nas process vairaku tikstosu gadu garuma, un tas risinajies
caur Atklasmi ar cilvekam dotas valodas jaunrades palidzibu,
interpretéjot ikdienisko un neikdienisko pieredzi, lai intelek-
tuali aptvertu un emocionali pardzivotu savu izpratni par
,redzamam un neredzaméam lietam”.

Summary

Theology, Philosophy, Language
(Concerning the cultural-linguistic turn of theology)

The article deals with a certain kind of modern Christian herme-
neutics named variously as philosophical theology, cultural-linguistic
turn, etc., the central tenets of which are drawn from the general
approach of the analytical philosophy and the Witigensteinian and
Austinian language philosophy in particular. A brief retrospective
sketch of this trend - originating from ,,New Essays in Philosophical
Teology” (editors A. Flew and A. Maclntire, 1955) — is attempted, the
chief thrust being concentrated on the analysis of K. J. Vanhoozer's
latest views. The specific ontological and epistemological differences
of the approaches characteristic of the so-called Continental and
British-American philosophy are discussed, maintaining (with
Vanhoozer) that the latter variant is preferable, as being essentially
more compatible with the standing ethos of Christian apologetics.
Particular attention is devoted to the so-called Derrida-Searle contro-
versy on the subject of speech-act theory several decades ago, and the
Vanhoozerian analysis of the same from the point of view of Christian
values.
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LATVIJAS PAREIZTICIGAS BAZNICAS
LATVIESU UN KRIEVU DRAUDZU
ATTIECIBAS UN PASTAVESANAS

PROBLEMATIKA 20. GS. 30. GADOS

Ligita Zaula

Latvijas Valsts véstures arhiva galvena arhiviste

Jau 19. gs. vida biskaps Filarets (Gumilevskis) rakstijis:
,Pats pareizticibas iesakums latviesu vida paradijis, ka Sai
sirdsapzinas lietai nevar laut mierigi virzities, tiesi otradi,
jaizjat siva cina ar dazadiem $kérgliem un tenkam.” Sie vardi
tika attiecinati uz pirmo latvieSu konvertésanos pareizticiba
19. gs. Tomer lidzibas ieziméjas ari pécrevolicijas laika, kad
pareizticigd Baznica atradas jauna attistibas posma nullunkta.
Ta, pieméram, ar atjaunotu nacionalo pasapzinu priesteris
Janis Svemps laikraksta Jaunakas Zinas (26.02.1920., Nr. 46)
spilgti raksturo valdoSo atmosféru gan sabiedriba, gan pareiz-
ticigos latviesos: ,,Tas neko nenozimé, ka agraki te viss notika
krieviski. Krievu valdibai bankrotgjot, krievu konsistorijai
aizcelojot, pareizticigo latvieSu draudze manto visu to, ko
krievu pareizticigo draudze te pametusi.” Sada noskana savus
pamatus lika jaundibinata Latvijas pareizticiga Baznica (turp-
mak - LPB), ietekméjot ne tikai tas administracijas darbu,
bet ari latvieSu un krievu pareizticigo draudzu savstarpéjas
attiecibas. Protams, ka $is posms ir ciesi saistits ar latviesu
valstiskas atmodas sakumu, Latvijas Republikas veidosanos,
tas darbibu un attistibu.

Latvijas pareizticigas Baznicas vésturé var izskirt 3 perio-
dus:

1) 1917.-1920. gads. Sis posms bija loti nozimigs jo pirmajas
draudzu prieksstavju sapulcés veidojas uzskati par LPB
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uzbtvi un struktaru, par LPB ka ,tautas baznicu” - tas
ieziméjas pagaidu sinodes lémumos, dialoga ar sabiedribu
un valdibu;

2) 1921.-1935. gads. Svarigakais $aja posma ir likuma par
LPB stavokli un tiesibam pienemsana (08.10.1926.). Tas
stabilizéja Baznicas stavokli valsti, un arhibiskapa Jana
(Pommera) stingra kanoniskd nostdja ietekméja gan
latviesu, gan krievu pareizticigo draudzu nostabilizésanas
procesu, mazinajas to savstarpéjas nacionalas nesaskanas;

3) 1936.-1940. gads - ¢etru gadu posms, LPB atrodoties Kon-
stantinopoles patriarhata jurisdikcija.

Svarigi ieskicét galvenos notikumus un tendences LPB
attistibas pirmaja perioda. Ar Iekslietu ministrijas 1919. g.
18. decembra rakstisku atlauju Rigas Debesbrauksanas drau-
dze organizéja pieteikSanos Latvijas pareizticigo draudzu
prieksstavju sapulcei Riga (1920. g. 25.-27. februaris). Ta
uzskatama par pirmo oficidlo méginajumu nodibinat LPB
pagaidu parvaldi. Bija paredzéts ne tikai velét LPB parvaldi
un biskapu, bet ari pasludinat LPB patstavibu, ieviest jauno
kalendaru: Latvijas Augstskolas Teologijas fakultaté dibinat
nodalu pareizticigo garidznieku sagatavo$anai un lietvedibai
piemérot latviesu valodu.! Uz sapulci tika aicinati gan krievu,
gan latvieSu pareizticigo draudzu parstavji. Tomeér iesttito
sapulces dalibnieku pieteikumu saraksta redzams, ka latviesu
pareizticigo draudzu parsvars bija krietni lielaks: 37 latviesu
draudzes (49 delegati) un 16 krievu draudzes (22 delegati).?
Lai novértétu sis sapulces nozimi un ieskicétu galvenos
konfliktjautajumus latviesu un krievu pareizticigo draudzu
attiecibas Saja perioda, ir jaatzimé dazas domas un parstavju
viedok]i sédes protokolos.

- ,Ja baznica ir iek$€ji briva un patstaviga, tad tada ari
paliek juridiski, tadél jaatmet visa politika un jalauj to
vadit garigaja zina. Nav iemeslu partraukt garigus sakarus
ar Maskavas patriarhatu.” (J. Platers)

L ILVVA, 1370. f,, 1. apr., 28. lieta, 2.
2 LVVA, 7469. 1., 1. apr,, 39. lieta, 11., 14.—15.
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,Ka atrisinajums $Sai situacijai — paSiem savs Biskaps,
jo patstavibu var saglabat tapat ka Melnkalne, Serbija,
Bulgarija un citas valstis un idejiski sakarus var uzturét ar
visam draudzém, pieminot aizligSanas visus biskapus un
patriarhus.” (A. Jansons)® Sis apskatitais jautajums nora-
dija uz iespéjamam nesaskanam latviesu un krievu draudzu
attiecibas, jo latviesu draudzu parstavji, lai arl pamata at-
balstija kanonisko atkaribu no Maskavas patriarhata, tomér
loti radikali uzstaja par jaunas nacionalas un neatkarigas
Baznicas veidoSsanu. Rigas pravests Nikolajs Tihomirovs
meéginaja vérst uzmanibu uz pareizticigo krievu draudzu
interesem un vajadzibam, noradidams, ka Latvija ka
pastavigi Latvijas pilsoni dzivo ari krievu tautibas laudis.*
Sis izteikums vélak presé paradisies ki opozicionaru
viedoklis iepretim nacionali noskanoto latviesu pareizticigo
draudzu parstavju domam. Pieméram, laikraksts Jaunakas
Zinas (27.02.1920., Nr. 47) atzimé, ka ,Maskavas orien-
tacijas piekritgji ar priesteri N. Tihomirovu prieksgala
negribéja atzit saeimu par tadu, bet tikai par vienkarsu
apspriedi”, bet protokola tas ipasi izcelts netiek.

— Sapulce vienbalsigi noléma ieviest jauno kalendaru ar pie-
zImi, ka latviesu draudzes ievéros jauno stilu, bet krievu
draudzes piemérosies brivi péc saviem ieskatiem.?

— Ari par valodu vienbalsigi tika pienemts tikpat demokra-
tisks lémums: latviesu draudzes lietvedibu kartos latviesu
valoda, krievu draudzes - krievu valoda.

Lai gan Latvija bija krievu pareizticigo iedzivotaju pro-
centuals parsvars, tomér socidlu un nacionalu iemeslu dél
Saja perioda prieksplana tika izvirzitas latviesu draudzes un
to intereses. Tikai ar arhibiskapa Jana (Pommera) ierasanos

3 LVVA, 1370. f, 1. apr., 28. lieta, 45.—46.

4 Ibid., 46.

5 Lai ari velak 1923. g. 2. novembri sinodé pienemta rezolucija paredzéja
abu kalendaru lietosanu Baznicas svétku gadijumos, tomér, ka liecina
Rigas krievu tautibas pilsonu (228 paraksti) 1924. g. 5. februara véstule
LPB sinodei, praktiski neviena Rigas pareizticigo draudzé dievkalpojumi
péc veca stila netika turéti, tapéc krievu tautibas pareizticigie kristiesi bija
spiesti ligSanas noturét majas. LVVA, 7469. ., 1. apr., 377. lieta, 7., 9.
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Latvija LPB un draudZzu savstarpéjas attiecibas sakas
jauns posms. Sis ievérojamas personibas dé] un abu naciona-
litagu draudzu uzticéSanas de] to savstarpéjas pretrunas tika
likvidetas.

Otro periodu raksturo fakts, ka pareizticigo latviesu un
pareizticigo krievu starpa ir sasniegtas miera un saticibas
attiecibas (tas atziméts 1922. g. 7. janvara sédes protokolos).®
Tomer §is atzinums ir nedaudz parsteidzigs, jo 1923. gada
maija macitajs Janis Lapikens, atspékojot Pavila Gruzna iz-
teiktos apvainojumus pareizticigai Baznicai Latvijas Vestnesa
63. numura, pareizticigajam latvietim ir spiests atgadinat, ka
nacionalisma laba puse ir ,,tev blis savu tautu milét”, bet krei-
sa puse — ,tev bis citas tautas neieraudzit, ienidét”. Pa dalai
tas ir novérojams Latvija.” Savukart krievvalodigo pareizti-
cigo auditorijai zurnala Bepa u owcusws autors ar inicialiem
N. L. S. ar nozélu norada, ka visu nacionalistisko pazinojumu
autori ir pareizticigie, ,kuri pat izglitojusies uz Pareizticigas
baznicas rékina”. Vins uzskata, ka konfesijai nav japiemérojas
katras tautas garam un tas iedomatam reformam. Tiem, kam
nepiecieSami jauninajumi, ir tikai viens cel§ — pamest pareiz-
ticigo Baznicu.

,Karojosaka” latviesu draudze bija Debesbrauksanas drau-
dze, kas jau 20. gados bija kluvusi par pareizticigo latviesu
garigo centru, kurp ,,vérsas visu pareizticigo latviesu skati un
[..] gaida ierosinajumu”.8

LPB koncila, kas notika 1923. gada 30. oktobri, arhibis-
kaps Janis (Pommers) oficiali pauz savu nostaju jautajuma
par LPB dalisanos péc nacionala principa, uzsvérdams, ka
Htie simti tikstosi krievu, pret kuriem tiek negodigi kurina-
tas naida liesmas”, ir neatdalama LPB sastavdala. 1934. gada
péc arhibiskapa naves pareizticigie krievi un latviesi stingri
norobezojas cits no cita. Krievu draudzés virmoja ideja par
atdaliSsanos no latvieSu draudzém, un tas izpaudas aktiva
jauna krievu tautibas arhibiskapa meklésana, savukart nacio-
nalistiski noskanotie pareizticigie latviesi atbalstija valdibas

6 LVVA, 7469. 1, 1. apr,, 65. lieta, 47., 68.
7 Lapikens, J. Pareizticiga baznica. Tictba un dzive, Nr. 5 (1923), 5.
8 Ticiba un dzive, Nr. 1 (1934).
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igjauks$anos arhibiskapa véléSanas. Ari pasi garidznieki bija
izveidojusi divus virzienus — bija ,latviskais” (J. Svemps,
J. Baldons, P. Balodis, P. Bérzins, F. Ratnieks u. c.) un ,krie-
viskais” (A. Makedonskis, N. Perehvalskis, N. Smirnovs u. c.)
grupéjums. Tika uzskatits, ka Sie virzieni jau pastavéjusi
arhibiskapa Jana (Pommera) laika, bet ipasi to darbiba akti-
vizéjusies péc vina naves. Katedrales krievu draudze centas
veidot abu nacionalitasu draudzu sadraudzibu, rikojot té&jas
vakaru ar nosaukumu Latviesu un krievu draudzZu tuvinasa-
nas vakars, bet latviesi taja nepiedalijas un sadus pasakumus
neatbalstija.

So periodu draudzu dzivé varétu raksturot ka LPB , kano-
niskas” nostabilizé$anas posmu, jo lidz ar arhibiskapa Jana
(Pommera) stingro nostaju kanonisko saisu saglabasanas
jautajuma norima ari nacionalie konflikti un stipri mazinajas
valdibas loma un ietekme LPB.

Tresais periods (1936-1940) LPB draudzu dzivé iezi-
méjas ar nopietnam parmainam. Metropolita Augustina
(Petersona) vadibas laikam ir raksturiga td saucamas
latviskoSanas politikas realizésana LPB draudzes. Krievu
pareizticigo draudzu locekliem ta bija nepienemama. Lai
gan LPB biezak neka lidz §im atradas ciesas attiecibas ar
Latvijas valdibu, tomér pasam metropolitam Augustinam
(Pétersonam) $ada nostaja bija skaidra jau pirms vina iecel-
Sanas par LPB galvu — vins pazinoja, ka Baznicai vismaz
valodas zina ir jabut nacionalai.? Jau 1936. gada otraja pusé
Augustins ierosindja ieviest dievkalpojumus latviesu valoda
visas Rigas krievu pareizticigajas baznicas, ka ari aicinija
latviesus dibinat pareizticigas baznicas savas draudzes, sa-
cidams, ka ,,parkrievoSanas misu dienas butu izbeidzama”.1°
Si reforma krievu pareizticigo draudzu loceklos izraisija
nelielu paniku. Ta, pieméram, Rigas Sv. Jana baznicas
draudzes padome noléma pardot katoliem savu nepabeigto
baznicu lidz ar zemi, domadama ta ,,glabt no latvieSiem sa-
vus Ipasumus”.!! Spriezot péc Politiskas parvaldes zinotaja

9 LVVA, 3235. f., 1./22. apr., 688. lieta, 276.
10 Ibid., 185.
1 Jbid.
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J. Stiebra informacijas, ko vin$ sniedzis 1936. gada 20. ok-
tobri, ari citas draudzés bija novérojami asi draudzu loceklu
nemieri: Rigas Trijadibas pareizticigo draudzes priesteris
Nikolajs Smirnovs slepeni esot musinajis draudzes loceklus
pret metropolitu Augustinu, apgalvodams, ka vin§ ,te grib
nodibinat latviesu draudzi [..] k& Rigas Debesbrauksanas
draudzes filiali”. Ari jau pieminétaja Sv. Jana baznicas krie-
vu pareizticigo draudzé laudis, galvenokart vecas sievietes,
Htaisijusas traci baznica, apvainojot metropolitu Augustinu,
ka tas gribot atnemt krieviem baznicu”. Bet Rigas Pokrova
pareizticigo draudzé pret latvisko virsvadibu musinéjis kads
gados jauns draudzes kora regents. Savukart Rigas sieviesu
klostera egumene nepatiesi agitéjusi Rigas krievu tautibas
iedzivotajus pret LPB virsganu, sacidama, ka vins ,krieviem
gribot atnemt klosteri, to parveidot un reformét”.!2

Otra reforma, kas loti tiesi skara LPB krievu draudzu
dzivi, bija jauna kalendara ievieSana visds pareizticigo
draudzés. Lai gan izskangja ari aizradijumi, ka ,8$ads ri-
kojums izsaukSot nopietnus sarezgijumus un cilveki vairs
neapmeklésot baznicas” un ,tas radiSot nopietnas sekas
ticibas jautajuma”,'® tomeér lielajos LPB svétkos — Kristus
PiedzimS8anas un Kristus AugsamcelSanas svétkos — drau-
dzés bija pieméroti abi kalendari.'* Péc Politiskas parvaldes
zinotaja Jana novérojumiem var spriest, ka praktiski s1 re-
forma ne latviesu, ne krievu draudzés netika atbalstita un
ieviesta. T4, pieméram, péc tam, kad 1936. gada metropolits
Augustins (Pétersons) kategoriski bija aizliedzis svinét
Kristus PiedzimSanas svétkus péc veca kalendara 6. janvari,
Sajos svetkos, kas Rigas Katedrale tika svinéti péc jauna
kalendara, piedalijas vien 25-40 dievladzéji. Ka 1937. gada
19. februari zinojis Politiskas parvaldes Gulbenes rajona
prieksnieks, ari lielakaja LPB draudzé Korovskas Dievmates
PiedzimsSanas svétkos, kas svinéti péc jauna kalendara, uz
dievkalpojumu ieradusies vien 7 cilvéki,'® tapéc metropolits

12 1VVA, 3235. f., 1./22. apr., 688. lieta, 187.

13 IVVA, 3235. f., 1./22. apr., 1785. lieta, 40.

14 Atskaitot Latgales draudzes, kuras tika atlauts turét dievkalpojumus péc
veca kalendara. Ibid., 41.

15 IVVA, 3235. f., 1./22. apr., 688. lieta, 242.
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Augustins (Pétersons) piekapies un devis atlauju ari Rigas
Katedrale svinét Kristus Piedzim§anas svétkus péc veca ka-
lendara 6.-7. janvari, un dievladzéju tad bijis loti daudz. Ari
1937. gada Kristus AugsamecelSsanas svétku dievkalpojumi
péc jauna kalendara bija oficiali, un tajos piedalijas galveno-
kart valsts ierédni. Domajams, ka jauna kalendara ievieSana
LPB dzive vairak notika péc Latvijas valdibas ierosmes, ne-
vis péc metropolita Augustina (Pétersona) parliecibas un
jaunieveduma. Par to liecina vina saméra atra piekapsSanas
un Politiskas parvaldes zinojumi, kuros uzsvérta valdibas
iestades stingra uzraudziba jauna kalendara ievérosana.'®

Tresa butiska reforma bija latviesu valodas ievieSana diev-
kalpojumos. 1937. gada vasara priesteris J. Zuravskis ierosinaja
visas baznicas noorganizét vienadu, tikai latviesu komponistu
sacerétu dziesmu dziedasanu latviesu valoda. Pret to stingri
iestajas vietéja garidznieciba ar Rigas Sv. Aleksandra Nevska
baznicas draudzes priesteri N. Perehvalski prieksgala. Vins
pazinoja, ka s$ada jauninajuma dé] bis jaslédz baznicas, jo
»krievi dievnamus vairs neameklésot”.!” Ari pasu krievu pa-
reizticigo vidé Sis notikums izraisija protestu vétru.

Par stingru latviesu valodas ievérosanu LPB Latgales
draudzeés iestajas dazadas nacionalistiski noskanotas Latvijas
organizacijas. Ta, pieméram, Latvju nacionalas jaunatnes sa-
vienibas zinojuma, kas 1937. gada 8. februari rakstits garigo
lietu parvaldes prieksniekam F. Diminam, tiek aizradits, ka
daudzas Latgales pareizticigo draudzés netiek lietota latviesu
valoda, kaut ari regiona dzivojot galvenokart ,parkrievoti
latvie$i” un to centra — Augsienes draudzé Purvmalas pagas-
ta — no 4300 draudzes locekliem 3000 esot parvaldijusi un
majas lietojusi latviesu valodu, turklat skoléniem F. Dimins
stastijis, ka vini esot ,krievi”. Lidzigi noticis ari citas drau-
dzés, bet vissvarigak Latvju nacionalas jaunatnes savienibai
skita panakt to, lai dievkalpojumi regulari notiktu latviesu
valoda, tapéc Sajas draudzés buatu jakalpo latviesu tautibas
priesteriem vai tadiem krievu tautibas priesteriem, kas labi
parvalda latviesu valodu.'8

16 TVVA, 3235., 1./22. apr., 1785. lieta, 44.
1T IVVA, 3235. f., 1./22. apr., 688. lieta, 272.
18 TVVA, 1370. f., 1. apr., 2350. lieta, 176.
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Protams, ka jauna situacija LPB visada zina bija labvéliga-
kalatviesu, nevis krievu draudzém. Un tomér Saja isaja perioda
(1936-1940) Latvijas pareizticigie iedzivotaji jaunieviestas
reformas neatbalstija, drizak tas izraisija dazadus iekséjus
protestus un draudzes loceklu un Baznicas administracijas
savstarpéjas nesaskanas. Par to liecina Politiskas parvaldes
zinotaja Jana noradijums 1937. gada 19. maija — vasara péc
lielajiem svétkiem jaunais kalendars jaievie$s pakapeniski,
bez spiediena, represijam un sodiem, tikai administrativa
karta, ,jo pie likumibas pieradusi tauta psihologiski pareizak
uznemtu lekslietu ministra rikojumus neka [..] metropolita”,
tapéc izceltos nevélamas religiskas nesaskanas.'® Tomér, lai
ari valdiba (galvenokart F. Dimina persona) kontroléja un
ietekmeéja LPB lietas un dzivi, LPB draudzes visvairak nopéla
tiesi metropolitu Augustinu (Pétersonu). Ari krievu draudzes
nebija sapratusas LPB sinodes léemumu pareizticiga Baznica
atzimét Miruso pieminas dienu, kas bija praktizéta tikai lute-
riskaja Baznica.

LPB bija nonakusi jauna strupcela, kur valdija naids un
nemiers, jo pareizticigo draudzu, ipasi krievu draudzu locekli
Sajas it ka valdibai izdevigas reformas redzéja daudz lielakus
draudus pareizticigds Baznicas pastavesanai, tie izpaudas
strauja ritualu, tradiciju, ticibas dogmu un dievkalpojumu par-
veidosana. Lidz ar to veidojas ciesakas krievu draudzu loceklu
saites, kuras stiprinaja arvien pieaugosa nepatika pret LPB
sinodi un latvie$u pareizticigajam draudzém. Kads konflikts
tika konstatéts Rigas Sv. Trijadibas Pardaugavas baznica, kur
ar sinodes 1937. gada 4. novembra lemumu par latviesu drau-
dzu dibinasanu neliela latviesu draudze tika izveidota lidzas
krievu draudzei. Vietéja krievu draudze diezgan agresivi iztu-
réjas pret latviesu draudzes locekliem, un 1938. gada februari
kada pédégjas svetdienas dievkalpojuma tika apvainota sinode
un Latvijas valdiba, ka ari bija dzirdami naidigi izteikumi par
latviesiem, kuri ,,pat baznica uzspiezot savu valodu, lai gan
krievu valdibas laika visi dievkalpojumi luterticigo Baznicas

notika nevis krievu, bet gan latviesu valoda”.2?

9 IVVA, 3235. f., 1./22. apr., 1785. lieta, 45.
20 TVVA, 3235. f., 1./22. apr., 688. lieta, 279. op. cit.
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30. gadu otraja pusé jaunas reformas tika ieviestas ari
Gariga seminara vieta saka darboties LPB Teologijas insti-
tats. Tas butiski atskiras ar to, ka bija paklauts ne tikai LPB
sinodei, bet ari Izglitibas ministrijai, turklat taja uznéma ari
sievietes. Institiita meérkis bija tads pats ka Garigajam semi-
naram - sagatavot LPB darbiniekus: priesterus, diakonus,
psalmotajus un ticibas macibas skolotajus. Macibas notika
tikai latviesu valoda. Ar 1937. gadu LU Teologijas fakultate
tika izveidota ari Pareizticigas teologijas nodala, kurai bija pa-
redzétas Cetras katedras: Sv. Rakstu teologijas, Pareizticigas
baznicas véstures un kanonisko tiesibu, Sistematiskas teolo-
gijas un Praktiskas teologijas katedra. 1940. gada saja nodala
stradaja 2 docenti, 3 privatdocenti un 1 lektors, studéja 20 pa-
reizticigo studentu.

Aplikotaja laika posma latviesu un krievu draudzu attieci-
bas varétu raksturot ka galéjas. St galéjiba izpaudas tad, kad
vajadzéja risinat dazadas problémas. Tad notika neiecietiga,
briziem agresiva savu intere$u aizstaveésana (ipasi 20. gadu
sakuma un 30. gadu beigéas), pieméram, valodas lietoSana gan
sinodes lietvediba, gan dievkalpojumos, ka ari bija izteikti no-
skirta un atturiga lidzaspastavésana, ipasi arhibiskapa Jana
(Pommera) laika. Faktiski $aja laika posma (1920-1940) vieno-
tas Latvijas pareizticigas Baznicas nebija, jo gan latviesu, gan
krievu pareizticigo draudzes pastavéja ka atseviskas vienibas
sadu iemeslu dél: 1) Krievijas impérijas laika, kad oficiala
politika tika vérsta uz rusifikaciju, latvieSiem nebija nekadu
pasnoteikSanas tiesibu ari religijas joma. Latviska identitate,
protams, tikai ar sinodes atbalstu, izpaudas latviesu pareizti-
cigo draudzés, galvenokart latviskojot dievkalpojumu tekstus
un gramatas, kas bija nepiecieSamas draudzes skolam. Tapéc
Latvijas valsts neatkaribas iegtiSana dabiski pastiprinaja
latvieSu pareizticigo nacionalas pasapzinas izpausmes ari
Baznicas vidé un radas vélme jédzienu tautas baznica attie-
cinat ari uz pareizticigo Baznicu; 2) mainoties vésturiskiem
apstakliem, krievu tautibas iedzivotaji, kas Krievijas cara
valdisanas laika Latvija atradas pilsoniski un religiski pri-
viligeta pozicija, neatkarigaja Latvijas valsti péksni ieguva
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lielakas minoritates statusu, bet integréties sabiedriba tiem
traucéja latviesu valodas neprasme un atskiriga mentalitate.

Latvijas brivvalsts laika krievu tautibas iedzivotaji bija
lielaka minoritate, un LPB vidé krievu tautibas pareizticigo
draudzu loceklu un garigas kartas parstavju bija krietni vai-
rak neka latviesu tautibas pareizticigo, tapéc jaunu reformu
ievieSsanas meéginajumiem tika dots liels pretspars. Turklat
nelielais latviesu audzéknu skaits Rigas Garigaja semina-
ra nevargja veidot latviesu tautibas garidznieku parsvaru
Teologijas institata ari tuvakajos gados.

Vél viens nesaskanu iemesls bija butiski atskirigais vie-
doklis LPB kanoniskas paklautibas jautajuma. Pareizticigo
latviesu neofiti ne visai labi parzinaja Baznicas kanonus un
centas nepaklauties Maskavas patriarhata ietekmei un sagla-
bat lojalitati neatkarigajai Latvijas valstij, bet pareizticigie
krievu draudzu parstavji un dala pieredzes bagatako latviesu
garidznieku $ada riciba saskatija neatgriezeniskus pareizti-
cigas Baznicas iznikSanas draudus. Cits klupsanas akmens
abu draudzu attiecibas $aja perioda bija Baznicas jédziena at-
skirigas izpratnes: dalai — valstiski noskanotajiem — Baznica
prioritari bija kopiena (lauzu kopums), un tie aktivi organizéja
savu draudzu dzivi, bet dalai ta bija ka tradiciju un ritualu
glabataja, tadel nebija noskirama no mates Baznicas. Lidz ar
to pareizticigo draudzes at§kirigi izprata gan kanoniskas pa-
klautibas, gan ari draudzes dzives organizéSanas jautajumus.

Péc Latvijas neatkaribas atjaunoSanas Krievijas pareiztici-
gas Baznicas sinode 1992. gada 11. augusta pienéma léemumu
atjaunot LPB patstavibu, tapéc LPB atkal atrodas jaunos
apstaklos. Paslaik prieksplana neizvirzas LPB vésturiskas
pastavéSanas problémas, tomeér jaatzist, ka latviesu un krievu
draudzu attiecibas, tapat ka pirmas Latvijas brivvalsts laika,
vérojamas savrupibas tendences.
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Summary

Relationship between Latvian and Orthodox parishes of
the Orthodox Church in Latvia in the 20s and the 30s of
the 20th century

The Article focuses on problems of co-existence of Latvian and
Russian Orthodox parishes in the Republic of Latvia between the
World War I and the World War II and its purpose is to clarify how its
relationship was affected by the new political and social conditions.
From 1935 on there was a serious disagreement between the
metropolitan Augustine (Peterson), Latvian and Russian Orthodox
parishes and the government. During the metropolitan’s Augustine
administration the main focus was laid on Latvianization of the
Orthodox church:

e the Latvian language was introduced into the worship of

Russian Orthodox parishes;

e along with Russian parishes new Orthodox Latvian parishes

were founded;

* The new style calendar was introduced in all Orthodox

parishes;

Reforms carried out in the short period of time were not successful
among Orthodox believers of Latvia. In that kind of outwardly
influenced, but beneficial to Latvian government environment,
parishes made more serious threat for the Orthodox Church existence
(dramatic changes of rituals, traditions, dogma and service). As
an additional aspect of the disagreement should be mentioned
contradictory opinions on canonical jurisdiction of the Latvian
Orthodox Church. If Latvian Orthodox neophytes tended to draw
away from the influence of the Moscow patriarchate, seeing it as a
way to remain loyal to the independent Latvia, Russian Orthodox
and a part of the most experienced Latvian clergy in such a tendency
saw an irreversible danger to being faithful the Orthodox tradition.
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