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Zinaidg Lazda
BEGLES VAKARA VARDI

Glab mani no dienas posta, Aiz manis celi gari,
Lauj tevi mogrimt, nakts! Un vajatajs pédas sec;
Ap mant deg bedu josta, Un kars un naves stari,
Mans slieksnis pelnos rakts. Un asinis nesarec.

Es gribetu pazust tevi
Un rita wvairs nemosties;
Nakts, glab mani, iepem sevi,
Mani sautis un pametis Dievs.

Zinaida Lazda
JAUNA BEGLE

Aiz manis zelta visa debess kip, Bet tagad peleks, samits, izpostits.
Un rozes palick sarti uzplaukusas Es celiniece piekususu soli
Ar vésu rita rasu apbirusas. Starp cela smilti, akmeni un oli,

Ak kraspais dzives lauks, viss zelta kiap! Kas nezina, vai vakars nak vdi rits.

Ak, viss, kas bijis, ja man aizmirstos,
Varbiit es vieglak irtu cela putekjos.
Be: tas, ko welos, vairs man nenotiek,
Bez zipas kdjas solus talak liek.

Un talak posta ielokas mans laiks

Ar senu rofu blazmu apdzisis un baigs.
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Teodors Zeltins

KOKA KRISTAPS

Balade

Balts Skeldamies putas, melns vilnis dzen
vilni,

Par Daugavu elsajot me:uhs skrien,

Un makoni, tumsas un zibepu pilm',

Ar melnziliem kupriem nak tuvak arvien.

wKas tagad gan lauka list sapitis kari*,
Diic Kristaps un atlaizas cisas, lai plecs
Jel atdusas guris, uz kura nests part

Pa straumi itk jaunais tik viegli ka vecs.

Daudz gadu jau kalpodams laudim par tiltu,
Par Daugavu allaZ vin§ staigajis naigs,
Pat biezi pilns prieka, kad vingru un siltu
Klat glauzoties kriti ir sajutis vaigs.

Tak Sipot visdailako gurnu uz kakla

Un roZainu meitenes celgalu glaust

Gan netiktos tagad. Nakts vetra vaid akla,
Bet bida ir silti un tikami snawust.

Un kaju ka varena ozola stumbru

Simts oleksu gulta ce] Kristaps un séc:
,»Cik labi péc dienas ta atguldit kumbru.*
Bet negaisa brazmas aiz upes kads brec.

Ja, tietam, ka raudas, ka spukstus nes véji,
Un ieklausas Kristaps — ta bérnipa balss.
Tad milzona stavu no salmiem ce| spéji, —
Ja paliks vips gulot, berns raudas wn sals.

Sirds Kristapa kritis nav akmens, lai lautu
Brekt pamestam bérnam,vins Daugava brien,
Un strame nes vinu, lidz jozmenim skautu,
Salts miklums caur dranam pie auguma lien.

Un ietinis meteli puisenu maigi,

Steidz atpaka] milzis. Bet adeni krac

Un putojot sniedzas lidz kratim driz baigi,
Tak palavigs spekam vel Kristapa prats.

Te divaini smagu jit piepesi nastu,

Tik tikko wairs spedams to turét un celt.
Vai tieiam trizks jandas un nesasniegt krastus?
Jan Daugava vilni pret muti met skelt.

1948, g. 18. augusta
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Ar guruSiem lLieliem iet Kristaps un tausta,
Kur olaina dziluma pedu var likt.
Melns sdens sak stindzinot sniegties pie

: skausta.
Kaut bérna de|, bérna dé] mala vien tikt!

Brien Kristaps tik talak ar sviduiu pieri,
Lai Daugava vilpus aiz plakstiem jau lej.
Tad guris lidz nave: [imst bada par ieri,
Kur siltuma nastu tik nolikt vairs spej.

Pus midzis, pus nomoda bérnam no saujas
Redz dalderus birstam, kas zaigojot skan,
Un mirkli ka pasakas burvibai aunjas:
»Vai tiesam zelts spozaja kandze viss man?*

Teic puisena mute, vel idepu valga,

Ap galvu tam gaismu kads vainaga vij:
»INem drosi, ta parpilnam pelnita alga,
Jo pasaules sapes uz pleciem tev bij.*

wLad dodu és visu, nenieka sev pémis,

Lai Rigu par skaistako pilsétu cel,

Kur laimigas dienas Dievs dzivot man
lemis,”

Un Kristaps grabj zelta un riekSavam smel.

»Kas griba dot citiem pats pari sev celies,
No muzibas dalu par algu sev gist.

Ka tiko vel, milzi¢ Tas notiks, ko vélies!
Un zena balss pravietim lidziga klist.

Sirds Kristapam runa ar lidzéja méli:
»Bérns rm!au, ja tevi Dievs brinumu spéj,
Tad miizam te dzivot un redzéet man veli,
Ka torpgalus Riga pret debesim slej.

Smaids mazajam pazid no saulaina vaiga,
ieri sarts dzelumu blazmojums tvikst:

,,Tzf biiti, kas nec:es un neiemil mazga,

Dievs sodit ar mizigu dzivibu drikst.

Redz Kristaps, ka puiséna_pacelta roka
Kads asipu px!zem deg sarkans un kveéls,
Un raugoties sastingst un pan'ersas koka
Ka veclaiku meistara darinats tels,




Knuts Lesins -

S e

Noveie

Bija 1944. gada augusta rits, spoZs un
dzestrs, ar tadu ipadu ramu dzidrumu, kads
medz leviesties dienu tecéjuma uz rudens
pusi,

Gar lielcelu meza sadzito lauzu pulks sa-
ka nolaist kokus tanku sprostiem peéc dazu
Todta organizacijas viru noradijumiem, kad
kluva dzirdams drebeligs kapurvazu trok-
snis. Pulcipd, kas bija tuvak celam, daZs
pacéla galvu un klausijas.

,» Tanki, viens noteica.

Bals virs, auta ievistitu pedu, atsedas zem
alkinu krima un pasmaidija: ,,Atkipdanis!
Ka vipi tiks atkal uz prieksu, kad més te
visu tik smalki nosprostosim?“

»INa, kas tagad ir vz priekdu, kas — at-
pakal? Tikai pec paa biksém vari izSkire!"
kads cits atteica,

Caur koku starpam lielcela uzkalna kjuva
saredzami peléki kermeni, kas atri tuvojas
mezam, Kapurvazu grabona pienemas speka.,

Par licleelu parskréja uztraucies cilveks
un, kaut ko izkliegdams, skreja meza. Svar-
kus vind bija parmetis par plecu un muguras
maiSeli turja vienkar$i roka aiz siksnas,
svarstidamies tas reizém sitas skréjéjam gar
lieliem, traucedams kajam uzpemt iespgjamo
atrumu. ,, Tanki, tanki,” vip$ bréca, skrie-
dams gar pirmo stradnieku pulcigu.

»Nu ja — tanki, kas par to? kads mier-
miligi atpéma.

»Krievu tanki, ar zvaigzni!“ virs noklie-
dza un, it ka parcjo klatiene 8o vietu meza
daritu dro¥aku par citam, apstajas, lai uz-
vilktu svarkus un sakartotu mugursomu. $ai
bridi augipus mezam atskanéja divi dobji
spradzieni, 1sam kartam ietarkikejas loz-
metéjs. Aiz tiltipa grants bedrés bija novieto-
jusies neliela vacu apsardzes komanda ar
tanku darem. Laikkam t3 bija méginajusi
veikt Savu uzdévumu, No tZs puses para-
dijas vel dazi bedzeji. Par darba rikiem -—
zagiem, cirvijiem un lapstam vairs nebédajot,
katrs mekléja savus svarkus un mugursomu

un laidas projam, ieskaitot darba parraugus
vaciefus.

,.Die Orgamsanon Todt ist doch tot,* virs
ar apvistito pedu noteica, bet to vairs neviens
nedzirdéja. —

K3a kara sakuma vaciedi, ta tagad krievi
raidija tanku stréles visur, kur juta tuksu
vietu frontes izburbéjuia miesa, nebedadami
par aizmuguri un pieradidami jauna saukla
pareizumu: ,,Nemci nas nautili vojevatj,
a mi ich otuéim (Vacie$i mis iemacija kagot,
bet més vipus atmacisim), papildinot to ar
kidu vecaku atzipu: ,Nemec to umnij, da
um u nevo durak (Vicictis jau gudrs, bet
prats vipam mulkis).*

Daugavpils bija kritusi. Demoralizetas va-
cu armijas dalas, kuru kaujas spjas tkai
vajinaja par kara iznakumu jau Saubosos
veco rezervistu gada gajumu papildindjumi,
vilkas pa da¥adiem celiem uz Rigas pus.
Civiliedzivotajus savaca komandas un sati ja
nocietinajumu darbos, par kupiem neviens
nezinaja, kur un kam tie vajadzigi. Jaunas
ierakumu linijas bieZi pargaja ienaidnicka
rokds neaizstavetas. Bet tiltus saspridzinija,
majas un razu nodedzinaja, un visi celi bija
pilni apjukulu beglu. —

Krievu tanki bija pabraukusi nocietina-
jumu celejiem garam, nelickoties par tiem ne
zinis, bet tagad tikai 1sti saka izpausties par-
steiguma un $avienu trokipa raditd panika.
Mezs piejuka pilns begofu cilveku, kas lu-
koja katrs uz savu roku noklit d.roﬂbﬁ., rast
kadu patvérumu, lai vélak méginatu tike
Riga majas un pie tuviniekiem. St bija ridzi-
niecku komanda, kuras sastava bija maz fi-
ziska darba stradnieku, bet galveni karta
terédni un dazadu uzgémumu darbinieki. Isa
laikda mezs gar lielcelu kluva tukss. Vienigais
palicéjs bija minetais virs ar neapauto kaju.
Ligi nevalkatie stulmeni bija vipam noberzu$i
kajas, kreisas mazais pirkstin$ bija sacis ¢o-
lat, un kaju vairs zabaka nevargja iedabit.
Tas jau vien buitu pietickams iemesls, lai vipé
netiktu citiem lidzi, bet vip$ to ari nemégi-
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nija. Vigs nogulas aiz alkigu krima uz vé-
dera un kadu laicipu véroja apkartmi. Vip$
redzéja, ki nenoplautd rudzu lauki jemuka
dazi vacu kareivji no grantsbedrem, ka viss
apkart kluva glzi tuk$s un mierigs, it ka
nekas neblitu noticis. Tankiem nebija neka.-
das dalas gar atseviskiem cilvekiem, — vig}
sprieda. Pie tam — tie jau bija garam, likas,
visi. ,,Bj allaZ tur, kur citi neier,” vip$ at-
kartoja sevi nezkad un kur izkaldinato dzi-
ves gudribu. Vinam nebija baiju; kad vind
palika viens, vip$ jutas pavisam dross. Citu
klatiene vinu nospieda un padarl ja atkarigu.
., Vairies no pula tur vienmér gadds kada
nelaime,” vip$ v&l sevi noteica, tad miermi-
ligi uznaca uz cela, kur regojas ‘tanku i lespies-
tas rievas, somu par mugury, vienu stulmeni
rokd, un palukc))as saulei acis,

Vu;lam bija plani pclckdzelgam nekartigi
sacirtojudies mati, mierigi, pareizi sejas vaib-
sti, atskaitor paplato muri, kas, allaz it ka
pussmaida, piefkira sejas izteikemel kaitt Ko
zenigu, kaut gan, tuvak ieskal:otics, likas,
kadas savadas sipes bija ieaududas Sai seja
daudz smalku rievu, vip§ vairs nebija tik
jauns. ,.Kas man var notikt? Ha!* vip3 ru-
naja pats sevi. ,,Allaz pret, tikai preti, ta
ir visdro$aka beglana,” aizbaza stulmeni aiz
mugursomas siksnas, parrapas par gravi un
gaja pa ta zalajno, miksto malu, arvienu
drusku pieklibodams, uz dienvidu pusi. Jeb-
$u $ai bezb&diguma bija kada tiesa izmisuma
spits. Saulé vipam drizi kluva karst, kaja
sapeja, un vinam bija skaidrs, ka talu vms
neaizies. Sastapt kadu brauceju viena vai
otra virziena péc tanku caurraviena nebija
nekadu izredzu. Isteniba vigu vadija no-
jauta, ka tuvuma vajadzéwu bt kadam ma-
jam. Britipu vip$ atmetas paveni atvilke
elpu. Viss apkart bija kluss, silts un mierigs.
Kads saules stars iesvilas prledes skujas wvi-
pam par galvu ar dimanta asumu, salizdams
sikas varaviksneés, un vip$ pekipi kluva
vargs no 31 skaista miera un kadas iekdkigas
smeldzes, kas vigu allaz parpéma, kad vipd
nel;ija starp laudim, un |ava savam prita.m
vaju

»ES paiesu §xm zaram garam un va.rbut
nekad to vairs neredzeé$u,” vin! domaja,
,»varblt — citus, bet 3o — vairs né, nekad,
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nekad vairs®. 5i doma vigu sapindja, un 13
neuzmdcas vigam pirmo reizi, bet gandriz
allaZ, kad vip$ gadijas nepazistama vieta.
Citreiz 1 bija maza dzelzcela piestame, cit-
reiz ganampulks celmal3, citreiz meitenes la-
katip$, par ko vig§ ta domaja, juzdamies
kada neizk|Gstama giista, no kura nekas vigu
nespéja atbrivot, ka tideni no tece$anas lejup.
»Vai esmu kluvis vees? vigd domdja. ,,Ka-
de] §is skumjas? — Eji, kurp iedams, allaz
bus kaut kas, ko tu skatisi pedéjo reizi! Kas
par neladzigu domu..." Agrak vig$ tikoja
pec visa, ko skarija pirmo reizi. Un atminas
vip$ partaustija S0 to, ko bija vieglpratigi
aizlaidis garam. Vip$ bija no nemiera cilts,
prata klaidonis, untumains un neuzticigs, kas
allaz tikoja satvert kadu saules staru, bet
plauksta palika tuk$a. Kaut ki vigam bija
par daudz vai par maz Laimas mate iede-
vusi 1idzi dzives piird. Neko vipd nebija pa-
nacis, neko sasniedzis. Pie tam vipam nebija
bijis nozelu, tikai tada pardrosmiga sajita,
ka tas, ko citi augstu vértéja un kam pie-
keéras, nav viga veérts. Un pédéjos gados
vipd bija ar riigtu sminu verojis, ka viss tas
izputéja, kam citi bija piek@rusies. Iznaca, it
ka vigpam biitu visu laiku bijusi taisniba, Bet
fai taisniba bija kads rigrums, Kas atriebas
vigam pasam. Vigam neblja neka ko zaudet
jutu, lietu, dzivibas un naves murskuli, ko
sauca par karu, k3 nav ko zaudét véja trenk-
tai lapai. Vip$ tikai negribéja nekur apsta-
ties, nekur aizkerties, tikodarns kaut ka ne-
nosakima, vigam vienam paSam nolemta, bet
tagad saka aizkerties pie katra nieka, pat pie
priedes zara. Saules stars jau bija to pametis,
augonis ka;a atkal sevi argadinaja un pada-
rija vigu ignu. ,,Na,* vipd sprieda, »pasaulé
ir miljoniem kiniesu, kam klajas launi jau
gadu tikstoliem, kads brinums, ja tev ari
neiet labil* — Vn;1§ proti, nebija ne thlgs
ne neticigs, tikai viens no tiem, kam reizém
gadas apstaties kada mirkja pnek§a un bri-
nities, vai tas biitu viss, kas vipam nolemts.
Vigam likas, ka ari visa pasaule $ai mirkli
aizturétu elpu, jo sajuta, ka esi vienigais, gar
kuru pasaulei biitu jaraizéjas, nevienu ne-
pamet prick$ naves. — Bet vip$ netaisijas
mirt. Vip$ atkal SB.SpltC}aS, uzpemdams savu
stavokli ar visu 1espejamo labdabigo ci-




nismu: ,,Tur vajaga bﬁt kadam majam. Es
icie$u tanis, apmazgasu savu kaju, nodzerSos
piena, likSos guler — kaur vai uz sta]]augsas

— un jutidos labak par visiem zakapastalam,
kas sabéga meza.*

Un vig$ kliboja talak. MeZmala vig¥ ap-
stajas, parskanja saardito tiltigu, kas bija
vienigais cletéjs isaja kauja, un saules par-
plidinato ainavu. Vigd nebija vilies: tur r&-
gojas kadas majas, pat divas: vienas uz-
kaln3, tis bija nodedzinatas, krismatas vél
kupe;a, bet otras — 16143_]‘3. — bija veselas,
tas it ka neviena netraucgja, aiz cela kokiem
ieslépusas — un drodi vien tade| palikdamas
neskartas., Vip$ 121331 ja nobaluas, salkiebtas
koka plaksnites pie maju cela: Jaunveveri
— 0,5 km, Vecveveri — 0,8 km. Tatad tiem
vajadzéja but Vecvéveriem, uz kurieni vigu
vadija §is dienas neparredzamas gaitas. Vins
saka tuntulot uz priek$u naskak, it ka butu
{ai®'majas elugts.

Tas bija skaistas, vecas majas: ar tris lie-
pu paveni pagalma un abeldarzu lejak. Visas
gkas bija veselas un veras vipam preti ki
laipnu cilveku sejas. Gar dzivojamas majas
prickSu bija dobites, kuyds ziedéja klipge-
rites, puku zirni¥i un atraitnites. Smilfu ce-
lip¢ bija glits un tirs un vél radija gluZi ne-
skartas grabekla gludinajuma pedas. Bridi
vin$ apstajas $i brinuma prieksa, kas nezi-
naja neka ne par karu, nedz par cilveku iz-
misumu. Logi laistijas saulé tird sudraba,
pagalma pastaigajas daZas vistas, uz soliga
tupgja kakis, kas, vipu leraudzuls, sabozas
un aizslideja aiz majas stura. Bet suni nereja,
kiits, stal]la un ratnicas durvis bija pusviru;
vipd ielokojas tanis, un vigam viss kluva
skaidrs, jo tur nebija ne zirgu, ne lopu, ne
ratu, tikai vecas ragavas un zirglietas. Bez
ceribam kadu sastapt, vipd piedauzija pie
virtuves durvim, tas bija cier, un neviens
neatsaucas uz viga atkartota}mm diires sitie-
niem. Vip$ pagrabinajas gar logiem, bet tie
blenza preti tks$u gimi. Bridi vipd pardo-
maja, tad uzmanigi pataustija zem lievepa
akmepiem un — nepievildas — atrazdams
kada starpa zemé ierudinatu atslégu, — var-
bt majinieki bija to atstdjui aiz veca iera-
duma, varbut ka ped€jo ceribu atgrieztics.

Vips seri pasmaidija par citu nelaimi un savu
laimi,

Nosubéjusas durvis véras, leni &ksreda-
mas, ki negribot, rididamas tumSu virtuvi.
Uz plits bija panna ar speka kamaram, kat-
1a — biezputras atliekas. Istabas — caurstai-
gajot — atklajas vairak izvanditas, neka
caur logiem skaroties: galdu atvrlktnes ku-
modes un skapji pavirdi aizgrozti, talu —
ne gluzi tksi. Acim redzot, uz itru roku
izvakdamies, varbiit kaimipu ugunsgréka iz-
biedéti, majas iemitnieki bija centulies pa-
kert lidzi vertigiko: velu, dranas, &lamo,
cik varéja paris vezumos iekraut. Goda ista-
ba vél mierigi tikikeja sienas pulkstenis. Gul-
tam nebija segu, bet vél palikui piris sagu-
1&ti palagi un spilveni, aizskapi karajas vecs
jeradas kazoks. Pielickamaja bija palicis
pusaizgriezts maizes klaips, blodina kausétu
tauku, biezpiens, erk¥kogu ievarijums, burka
svaigi skabew gurku, etikis rievota pudelg,
peleka, rupja, graudaina sals uz apakita-
sites .

Vil;né". izstaigaja visas istabas ar tadu ne-
értuma sajity, it ki vigam pie katram dur-
vim buw japicklauve, kaut ari zinadams,
ka tas velti, — vip$ bija vienigais o maju
iemitnicks; pekdni $i sajota vigu kaur ka
priecinaja. Tiesa, vipd noZéloja Sos |audis,
kas paris stundu laika bija spiesti atstat mi-
za iedzivi. Katra palikusi lietipa neskaidri
atspulgoja kadu izputinatu dzivi, tas bija
skumji, ki raugoties krasta izmestos udens
augos, kas sakalta peleki, vél tikai pirms isa
laika radidami ezera dzelme fantastisku, kra-
sainu, dzivibas pﬂnu ainavu. Bet vil;l§ neil-
gojas lauzu. Vips ierikojas Erti virtuve, pa-
eda, kas bija pie rokas, papildinadams savu
mielastu ar kra]unnem no mugursomas, klu-
va rams, mierigs un drusku igns, ka visi pa-
edusi cilveki; tad apkopds pats un apmaz-
gaja kaju: augonis vairs nebija apturams,
vip$ ievistija kaju silti vilnas audd, lai arak
izaug, pievera gala istaba sléfus, noslédza
durvis un ielikds gulta, apsegdamies ar veco
kaZoku. Ta laitkam bija saimnieka gulta un
kaZoks, — vigé pussmaidis nodomija un
iemiga. :

Vip$ pamodas no tilumi skanofiem gra-
vieniem, izguléjies, svaigs un gluZi lietisks,
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tikai drusku apmulsis. Prats un dzivibas in-
stinkts darbojas reizgé, asi un atri. Tikai mazu
britigu vip$ atsédas uz gultas malas, lai at-
taptos un atcerétos, kur atrodas. Kad atmiga
bija atketindjusi asociaciju virkni, kas skaid-
ri attéloja vipa gaitas lidz noklsanai saim-
nieka gultd, vipd uzrausis kajas, atsita vala
logu un slegus. Debess bija skaidra, un gra-
vieni tali, pecpusdienas zelta riisa viga priek-
§a guleja darzs: priekSplana augstais koks ar
galotne palikulajiem roZaboliem, aiz jagogu-
lz.pcm vienmeriga zemu abelu virkne noliku-
$iem zariem, lieliem, zaliem un dzeltiniem
augliem. ,,Antonovkas,“ vins sprieda, ,,...kur
ir kauja?* Vai fronte, vipam gulot, biitu aiz-
virzijusies garam un kluvusi bliva? Tankiem
parast: sekoja motorizétas kajnieku vienibas,
un tad vipd biitu nelaga vieta. Tai pada bridi
vipd sajuta parsteigumu, ka kustas pa istabu
itin viegli, nejuzdams slimas kajas. Vip$ at-
tina autu: augonis bija partricis. ,Ista lai-
ki vin$ nodomaja, ,drusku vazelina um
marles — un es varétu solot atpakal.* Vaja-
' dzétu ari silta Gdens, bet uguni nedriksteja
kurt: ka nesak maju apfaudit! — Vip$ ap-
kopa augoni ki macédams, slavédams savu
talredzibu, ka mugursoma bija pak@ries lidzi
joda vazelins un marle. , Isteniba cilveka
kermenis neko seviski neatlkiras no prita,
pat Jaunak: tevi ieperinﬁ.s kida doma, no
ku;as ne ar kidu arstédanu netieci vala.. .
vips pratoja; tad mégindja iedabit gliti par-
sieto pedu stulmeni; ar mokam ta iegdja,
bet — kad piemina — tomér sap€ja: nekads
sojotajs vin$ vél nebija, ,Daba tapar ki
liktenis visu dara 1std laika,* ta noteikdams,
vin$ samekleja virtuvé vecas koka kirs w-
peles, ielaida &rti kdjas un sika pardomat,
vai nesolot ar tam. — ,,Principi ir koka tu-
peles,” vin$ atcergjas Bismarka teicienu, ,érti
brist pa duhlicm bet Iauni, kad jaskrien!*
Nu — vip$ neskries, vipd pagaidis, kad beig-
sies kauja un meginas lavities projam pa va-
kara kreslu. Pa to laiku kauja jau bija be
gusies: peképi un bez siko uguns ierodu
lejauksanas, kaut kur aizdiica lidma¥inas.
Labu laiku vips$ staigaja no loga pie loga,
raudzidamies, vai kaut kur neparadisies ne-
zinamie uzvaretaji, un domadams, ka varbiit

nebftu labi sagaidit vipus $ais majas; bet uz
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lielcela un apkartng viss palika klusu, dbeju

darzs iemirka saules rieta. Vin$ sakirtoja sa-

vu mugursomu un gaidija tumsu; icéda un

iznaca uz sliekipa; tad majas celd iesarojas

puteklos un iegrab@jas rati. Vips aizlavijas
aiz klets stiira.

VLus velreiz pardomaja atri savu stavokli:
no fejienes nekada laga bégiana nebija? Un
kas tie par uzvarétajiem, ]gxas brauca ratos?
Vip$ atkal iznaca pagalma, samanija par ga-
balu vacu uniformas un iestdjas durvis.

Ta laikam bija kadas izjukufas vacu re-
zerves rotas kanceleja. Vipi iebrauca ar trim
ratiem pagalma un izskatijas gluZi miermi-
ligi, noputéjusi, gurdeni, bez militaras stajas,
vezumnieki, aizmugurnieki. Vip$ iegrida sa-
vu mugursomu pasolé un gaidija.

.,Na., beidzot kads cilveks,“ teica tukls
serzants, norauzdamies no da%¥ada lieluma
kastém un maisiem. ,,Kas ko est?*

Jautatais paraustija plecus: ,,Esmu \@ns
un slims,*

y1r- i1 labi, samck]ésim pasi.”,

,,Ludzu, ja varat,” vips atsedas uz solipa,
kur pirmit, vipam $ais majas ienakot, bija
sedejis kakis un, tapat ki tas, ma.zhet uz-
bozas, bet nebe.ga

Sakuma it k3 kautrédamies vina klatienes,
vacie$§i pamazam kluva brivaki: majas du-
néja un klaudzgja, vistu kuoti kluva dzirda-
ma atri apslapéta iekérksanas.

Kalsens kapralis piendca aprunaties, drosi
vien taisni tadel, lai novérstu majas saimnie-
ka uzmanibu no ta, kas mijas notika. Bet
cilveks uz solina bija gauZi nerunigs.

»Kur palika krieva tanki?“ bija vienigais,
par ko vip$ interes¢jas.

»O — pagalam, cauri, musu Radelis vi-
piem paradija. Vipi sasmekeja kaprala
cigaretes. Ja,” Rudela pikéjoso bumbveZu
eskadrila bija iznicinajusi krieva tankus, ka
allaz. Fronte ir kartiba, tikai nesekmigs caur-
raviens.  Un kapralis saka apskatites, vai
nekavéjas par ilgu' un nav palaidis kaur ko
labu garam, aizmirsdams uzmanit izklidusos
biedrus.

Lik3s, vacie$i. meklgja savu daju; kidu
laiku apspriedas, vai neparnakspot Seit, bet
serzants strupi teica: né, — un-atkal visi iz-
klida. Ratu aizmuguré atrada vietu daZas



vistas slabaniem kakliem, tad vipi mekleja
vel kaut ko, parstaigidami pagalmu un
gkas, ar to zigkari un dzivigumu, kas rak-
sturiga cilvekiem, kad vigi jdras brivi no
pardomam par ipajuma tiesibam; izstiepa
paris paduses ar atlikudo dvielu un gridas
celipu vistokliem. Rati brieda. Tajos bija da-
7adas grabaZas: kastes, katli, kresli. Bet
krésli bija saskiebusies un slikti. Viens iznesa
no goda istabas divus jaunus pitos kreslus;
pamanijis uz solipa sédo$a cilveka skatienus,
saprotosi pamaja ar galvu un izpéma no ra-
tiem bojatos: ,,Te jums bis kas viera, tie ne-
maz nav sliktaki, jums tikai Ja.sa.prot — kay$
— mums. nav lajka salapit,” un vipd ienesa
kreslus ieksa.

Vini bija godigi, ka visi vaciedi, jo pali
ticEja saviem meliem; vipi tikal apmainija
vecas mantas pret jaunam, lai nakamu ritu
ari tas izmestu celmala. Pie tam, e laudis
acim redzot tikai nesen bija fronte, tikko
paguvu$i macities laupidanas saldumu, kad
medz pievakt gluzi nederigas lietas. Vini ap-
mainija ari dazus traukus, gandriz likas, ka
vini majas vairak ienesa neka iznesa, tik vigi
bija godigi, juzdamies neérti no viena cil-
veka skatiena, kas sadudzis sédgja uz solipa
majas priek$a un vipu acis iemiesoja saim-
nieku.

Beidzor majas kluva kluss, rosiba par-
metds uz abelu darzu, kur sikuma kratija,
beidzot lauza. Vezumi brieda, Pedéejie saules
stari Svikoja debesis ramu, skaidru dzeltanu-
mu. Darza aiz abelém kluva dzirdama skala
valoda un smiekli. Tas turpindjas labu laiku.
Piris apdullufas bites iclidoja pagalma. Cil-
veks uz solina domigi pavérsa galvu uz dar-
za pusi, tad noslepa savu muguras maisu vir-
tuveé zem iekuriem un gija skatities, Kareivji
bija_uzgajusi pusduci bisu stropu. Divi bija
apvilkulies gazu maskas un, pargjiem 1eta.le
smejoties, rikojas pa stropu ick3u ar naZiem
un skivjiem, adas cimdiem rokas. Jau sen §i
kara dalibniekiem bij ja skaidrs, ka iepriek$gja
kara par bistamako izsludinatais ierocis —
gazes Soreiz nebis izskiréjas, un ja gizu
maskas kadam karaspeka dajam vél bija, tad
tam bija tikpat maz nozimes ki no pirma
kara palikufajam uzrakstam uz vacu kara-
viru jostim: ,,Gott mit uns!®

Pienacéjs bridi palika stivam pirdesmit
soju atraluma no kareivjiem tad kads rigts
kumoss vinam sakdapa kakla un vip$ te1ca'
w»Endlich haben sie dP Gasmasken notig.”

»Vielleicht brauchst du auch eine,” kads
no malas iesaucas un piemeta vigam gaz-
masku. Virs uzmina tai ar kaju un gaja tiesi
uz biSu stropiem. Rikotdjies pievaca izpem-
tas kares un atkapis. Vinpi bija tikai aizmu-
gurnieki. ,,Kas par velnx%klgu dienu,” virs
doma]a, »kas man dalas gar $im majam un
bidu stropiem.” Bet otra balss teica: ,,Par
kaut ko tev beidzor jaiet! Un vipd gaja.
Vigd sajuta tris Cetrus dzélienus uz vaigiem
un kakla, bet vip$ gaja. Vip$ iebaza galvu
atvertaji_stropa, kur bijd tikai tum$s un
rams mudzeklis un, nezinadams neka cita ko
darit, parbidija atliku$as kares vienados at-
statumos; bites rapoja pa vipa rokam, ne-
vienu vigs nesaspieda un neviena vipam me-
iedzela. Kada draudziba bija nolaidusies par
vigu un o stropu, un ta bija lielaka, kadu
vip$ jebkad bija dzive sajutis. Vigs uzlika
jumtu pirmajam stropam, tad tada pat veida
sakartoja otro, gluZzi labi apzinadamies, ka
tas nav biskopja darbs, ko vind veicis, bet
kada izriciba, kas tikai vipam pa.Eam bija
vajadziga. Kareivji britipu kluseja, tad saka
vakties uz pagalma pusi.

»Ja, ja, teica viens ar gazmasku, kura
balsi vip$ pazina kalseno kaprali, ,bites
zina saimnieku,” un uzsita vipam uz pleca,
»bet tagad ir kar¥, un kad es tik$u majas?*
Vigi visi gaja uz pagalmu, un ser?ants, ratos
kapdams, iespieda vigam rokas desmit mar-
ku, teica ,ar labu nakti — un vini brauca.
Vini bija parliecinati, ka ir godigakas armi-
jas karaviri, kadus jebkad Eiropa redz€jusi.

,»Vielleicht kommsta mit? iemingjas kal-
senais kaprilis, bet apravis, pamanidams
serzanta biedinodo skatienu. Jo tas bija ser-
Zanta vienigais noslépums, ko nedrikstéja
izpaust: armija atkapas. Tas bija visiem
redzams, bet par 10 nedrikstéja runat. Pat
atkapdamies $i armija gaja uz priekiu!

Pahce]s strupi teica: né! Un to teikdams,
vip$ juta, ka dara pari savas biites saprati-
gajai dalai, kas teica, ka bitu jabrauc, ka
vig$ nekur netiks ar savu slimo kaju, ka bimu
vienkarii japarlec pari tai neredzamai strau-
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mei, kas vinu patlaban nesa uz savas mugu-
ras. Bet vigam sapéja bidu dzélieni, un vigé
jutas it ka buw izplaukats pats un ta saim-
nieka vietd, ar kura kaZoku vipd bija pirmit
apsedzies. —

Vins apsedas uz solina, turpat kur pirmit,
un rundja: ,Ir zemes, kuras padara launas
sausums vai Gdensplidi, zemestrices, siseni,
¢askas un krokodili, un nafta un zelts; un
neka tada mums nava, atskaitor saules rietu
un misu pasu darbu, péc kura citi karo tik
loti, ka arzmirst pasi stradart; §1 zeme ir uk
skaidra un tik tira, ka no tas nekas Jaunaks
netek ara ka bérzu sula pavasaros, no kuras
reibst tikai tie, kas kadreiz paskatijusies sau-
lei acis.*

Vind pazviroja savu mugursomu un teica:
»Bet to visu atsver tas, ka mes dzivojam starp
divam milzigam tautim, kuram allaz liekas,
ka vinas ir par mazam, lai butu laimigas, un
tas ir |aunak neka sausums un Gdensplidi,
zemestrices, cuskas, krokodili, moskiti un visi
pargjie moSki. Tas ir tik Jauni, ka pat man,
kas vispar nekd neesmu darijis §is zemes lab-
klajibas cel$anai, batu jamekle Sonakr kads
cels. —

Bet viss ir tikpat dross, cik nedro$s fai pa-
saulé, kur bezdeliga kuts pajumté un skudra
uz celina nez kade| jutas drodak par vislabak
brugoto karaviru un kur reizém visu izSkir
kada mirk]u marématika, kas liekas nejauia,
bet kura ir kadas gribas izpaudums, kas ir
briva tadé|, ka nesp€j parredzet savas rici-
bas sekas."— Viram ar mugursomu tikai va-
jadzétu aizcirst durvis un solot uz ziems|iem,
bet vipd mekléja iemeslus uzkavetes Jeit
ilgak. Vin$ aizvera visus slégus, tad iededzi-
naja saimnieka gala palikudo petrolejas deg-
leni, samekleja apsubgjutu spoguli un iz-
vilka no sejas bifu dzelogus. Seja bija sakusi
uztukt, mirkli vipa pamodis vecais sméjejs:
vél paris dzélienu un § spogula biitu tavam
gimim par maz! — vips domaja. — Nu, vis-
maz vigs bija paglabis pargjos stropus no
izlaupianas. Tajos drodi vien nebija vairik
medus neka abos 1ztuk3otajos: majas iemit-
nieki bija savu dalu pievakudi, atstadami
tikai pusaizvaskotis kires bisu baribai, apak-
$a traucind ar cukuriideni bija’ gandriz
sauss. JebSu vel ziedgja virSi, un bites bija
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uzcitigas . . . Tikai: vai vip$ pats nebija iera-
dies $ais majas ka laupitajs — sasildities pie
izdzisu$a pavarda? Kaut kas neapzinits bija
vigu parvertis par aizstavi. — Vip$ parstai-

gaja atkal istabas un, kadas pekini atmodu-
§as milestibas skubindrs, saka tas piekartor:
salika kreslus gliti kaktos, aizbidija atvilk-
mes, iegruda plaukta un nolidzinaja daias
lzslukusas gramatas, jA — vigu pat pargema
tik licla tiribas sajiita, ka vip$ sadabija slotu
un izslaucija karaviru piebradatas gridas,
pastarpis aplikodams gar sienam palikudas
gimetnes: bardainus virus un sievas lidz
kaklam sapogatas bluzes, augsti cirtotiem
matiem, kadu jaunavu gaya, balia iesveti-
sanas kleita ar dziesmu gramatu roka. Vipas
acis nebija neka cita, ka parastas tiklas lau-
libas dzives vilinajums, bet vips aplukoja to
ar labpauku »Redzi,” vind domaja, ,,tad1
cilveki ir dzivojuli un dzivo, un tu par vi-
piem neka neesi zindjis, bet tagad tu doma
par vigiem!” — Vigam likas, ka vip$ tiktu
sava izriciba o gimerpu uzmanits. Tas visas
bija tk vienkarfas un stingras sejas. — Vigp$
izgaja un lievena, uzsmékéja un raudzuas
briestodaja tumsa. — ,Jet? — neiet?* vipd
domdja. No tumsas naca miers un vesums,
bet ari kads miklains baigums, kas vigu
ieteckméja, neizskaidrojams ki dziviba un
nave. Klaidonis cinijas vipa ar svela pa-
jumté apsildijulos begli. "Tik daudz lietu
miZa vipam bija likusas svarigas, bet iste-
niba — rtur nebija neki svariga. Sievietes,
kas vigu bija milejusas, vip§ bija pametis,
jo tas bija veléjulas vigu citadu, neka vip$
bija, bet vip¥ nevéléjas nekur apstaties, neko
ziedot. Un tas, kuyu dé| vip$ domajas iespé-
jam klut citads, vigu nemileja. — Jebdu vina
no bisu dzélieniem uzpampusi galva nebija
isti kartiba, Veca smeldze vipu parpéma,
raugot:es satumsu§aja majas cela: es aziebu
pa So celu, ki aizgaja majas iemitnieki, ne-
viens koks tade| nenobirdinas kadu lapu vai-
rak, — un drosi vien es nekad to vairs ne-
redzéfu, nekad, nekad wvairs...

Vienmer vigs bija karojis kaut ka arkar-
tiga. Bet te nebija neka arkartiga: pamestas
majas, kadu tagad bija simtiem, un nomal-
dijies beglis. Viss drkartigais pastaveja tikai
vipa galva. — Un visas galvas, kas izdoma
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kaut ko nclabu, Skiet esam laba kartiba, jo
wcilveka prats ir Jauns kop! berna dienam“,
un visas, kuyam ienak prata kaut kas labs, —
radas divainas. Sai bridi vig domaja kaut
ko divainu: ,,Man nekad nav bijis maju —
un man nekad nebus maju, ka vienigi %o
nakti; esmu brivs ienicis un brivs aiziedu,
bet vl viemu reizi es apsegfos ar saimnieka
kazoku. Esmu $is majas aizstavejis, | ka mace-
dams, es esmu saimnieks. Tikai So nakti!
Tad es iefu un neaiztverSos vairs nekur; man
bus viss vienalga, es neapstaSos vairs ne pie
priedes zara, nedz pie citu cilveku nelaimes.
Ir kaut kas, ko es nesaprotu, bet tas man
allaz licies $ai dzivé vismazakais, jo meés
esam audzindti sapradanai, nevis nesapra-
$anai. Raugi, ja es biitu pazinis tikai §is ma-
jas un to jaunavu iesvetiSanas kleita, varbiit
es biitu gluZi rams un mierigs, tapat ka es
esmu Sodien. Es bitu var@jis savu dzivi vel-
tit vigai tikpat labi ka savam $aubam un
nemieram, kas neko citz nav plavudi ki ma-
nu godkari, un §is muzs biitu tikpat labs, jo
tad es vismaz zinatu, kadé| esmu Seit nona-
cis, kas ir tk un t3 noticis bez manas vai-
nas. Un esmu taisni tikpat talu, it ki 3is
mdjas bltu mans noliks...* — Vin$ bija
viens no pédéjiem, kam likas, ka domas ir
kada briviba un ka Dievs vel nay sevi ickalis
divu varbutibu vazas. — Vipd apsedzas ar
veco saimnicka kazoku, domadams, ka visas
lictas saglaba savas labakas 1pa§1bas, kazoks
— siltumu, cilveks — miegu.

Vini atnaca rita krésla, piecu viru patrula,
rasa samirku$i un nosalu§1, varbut jau kadu
stundu gulédami brikipos un vérodami So
maju, pirms uzdrikstéjas tani ienake. — Kad
atskaneja sitiens pie slégiem, vipd pamodas
pekini un bez miegainibas apjukuma. Tas
skanéja ka zvans, ko vip$ visu mitu bija
ﬁzldius Kapéc bija jaaizver slcg;i? — 1a bija

rniSkiga mulkibal' Ja, vip¥ bija gribgjis
pasédet Jais majas kadu bridi deglenes
gaisma, — Ja sIeg1 nebiitu ciet, vipi neiedo-
matos klauvet... Ng, ari tas nebija nekas
pratigs. Vigam vmpar vajadzgja gulér kaut
kur uz kitsauglas. Bet diezin, vai ari tas
kaut ko palidzéru. Vakar vigam vajadzgja
aiziet. Kadé| vipd neaizgaja? Tadel, ka pa-

saulé vispar nebija kurp iet. — Bridi vigu
parnéma bailes vienkarsas. vajita cilveka
bailes, un vip$ pat gudroja par bégSanu. Bet
tad tas pargaja, vips nobraucija seju, atcere-
jas sevi, apmeta svarkus un apzinati lenam,
lai savalditos, gaja atvert durvis. Piecu viru
skatieni un divu madinpistolu stobri veras
vipa vienlidz asi, kada balss nosauca: ,,Ro-
kas augia!” Bet vind necela, vind nekad to
nebija sava muza darijis, un $is sauciens vinu
nelagi aizvainoja. Bet vini nebija tkk pedan-
tlslg ka vagedi. Kads steidzigi izéamdija
vipa kabatas 1 un, neka neatrodot, pavéle pa-
celt rokas pati zaudéja savu spéku. Vini to
aizmirsa.

»Iu — saimnieks? viens iejautdjas, bet
vins nepaguva atbilder, kads cits noteica:
»15 kakoj tolstorozij (raugi, kads resn-
gimis)!“ Vipa seja bija appampusi gluZi
vienmeérigi apala no bisu dzélieniem. — Divi
nodaljas izokikeret parejas istabas, tris pa-
lika ar vinu saimnieka gala. , VacieSus re-
dzgji?* jautaja viens, kam pavidéja jaunaka
leitnanta zimotnes.

RedzEju.“

»Daudz?*

oesus.

wieur palika?“

»Vakar aizbrauca.”

»Uz kurieni?*

,Pa celu.”

Vins redzeja, ka pa iztaujadanas laiku no-
zuda kada kabata viga pulkstenis, ko . vip$
bija atstajis uz galda.

Vigi mekléja, taujaja, visu laiku vadidami
vinu lidzi, izkapeleja beninus, stalla un kiis-
augsas. Vini bija audzinati nekam neuzticeé-
ties.

»Rur paréjie? Kapec neesi aizbedzis?*

»Mana dala,” vin$ strupi atteica.

Jautartajs argaza draudigi galvu: ,,Paklau-
sies, tu — kulaks! Vai neesi palicis te iz-
splegot"‘

Bet tai bridi vipi bija nonakudi pie klets,
ta saistija vigu uzmanibu, jo durvis bija aiz-
slegtas.

»Kapéc ciet? Kur atslega? vigam jau-
taja.

,,Nava, nezinu.*

wlev jazin, gada roka.”
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Sai bridi kada apzipa teica vigam, ka
bt jaizbeidz §i loma, bitu japasaka, ka
vip¥ pav saimnieks, tikai iemaldijies nocie-
tinajumu darbu stradnieks, slims, bidu sa-
kosts, bet vipa mute sastinga spita; pie tam
vipd apsvéra, ka tas nebutu labak, vipi tau-
jatu vairak un neticétu, tas buwu parak sa-
vads stasts.

Viens pielieca ausi pie klets durvim un
viltigi pasmaidija.

,»Kur saimniece?*

»oaimnieces nava.*

,,Ha.zalku, kaZis, sprjatal “%autatajs, ta-
pat grini smaididams, noteica un piedauzija
. pie kléts durvim.

»Taisi valal* leitnants pavéleja.

»Dzirdi, tur kads iek$al pirmit klets dur-
vis apgrabstijulais noteica, pardva vigu aiz
apkakles un pielieca vipa galvu pic atslégas
cauruma. Vipd apmulsa: 1ek§a bija sadzir-
dams kads troksnis, ka tpinasana, ki gra-
bina$ana, vip$ nevaréja iedomaties, ko tas
varétu nozimet, bija tikai skaidrs, ka ieki3
kads bija. Vai ue$am kads paslepies? Kads
mijas iemitnicks vai beglis? Launi, tikpat
mulkigi ka vipa palikiana.

»Es neka nedzirdu, vips teica.

»Ta — t neka nedzirdi? Varbit tagad
dzirdesi labak!" Masinpistoles spals atsitas
pret vipa denipiem, likas viegli, it ka pie-
klauvédams, bet no 31 sitiena vig$ atsedas
maurina, kas likas ok divaini zal§: tk zalas
zales vip$ vél nebija redzgjis. Vipd véma un

S S
vigs jauraja.

Arturs Kaugars

T L L ST R e T

redze;a ka uzlauza kléts durvis un pa tim
pekigi izlidoja zila dija.

»Och, éertji, viens noteica, vipa skatiena
pat pavideja kaur kas ki lidzjutiba pret zale
sedoso cilveku. Bet taisni tis $im cilvéekam
nevajadzéja.

Vipd izsleja galvu un smaidija. Pieci viri
neka nesaprarta.

Dija, vienkar$a dija bija iekluvusi klet,
varblit caur jumta loku un kadu spraugu
griestu délos vina bija ielaidusies un atradusi
izbiruSus graudus. Un te kads savadnieks
lika kila par vigu savu dzivibu.

Vip$ bija laimigs, tas bija vipa nekam
nederigas dzives clenigs mirklis. Vigs izsléja
galvu un runaja: ,Kam jus nakart 3eit, plu-
katas? Balozus gustit!“ Kada rase paradija
viga savu spitu, kauta, $austa un nicinata,
ta bija saglabajusi klaidoni kadu nicinijuma
tiesu saviem ienaidniekiem, bet nicinasanu ir
grutak panest neka naidu. Madinpistoles
stobrs atri paversas pret vigu, jebSu tai pala
bridi atskan€ja leitnanta balss: ,,Ne§aut!“ ne
aiz lidzjatibas, bet tadcl ka ta bija izlaku
patrula, kas nedrikstéja $aut bez iemesla, lai
sevi nenodotu.

Stobrs apgriezas otrach un vigs sapéma
otru sitienu, smagaku par pirmo, ,,Pat mir-
dami meés esam laimigaki, neka jus dzivo-
dami,” virs nodvesa un palavas tai tumsai
straumei, kas aizskaloja vipa apzigu.

Saule ausa ‘par mezu.

BAIL TIKTIES

Bég skrejot zveérs, kam suns ir pédas,
Un stajis steidz vél negantak.
Viss sils, skiet, supu balsis medas.

Ta& manas dienas steigties sak,
Es klusuma un domu bistos,
Baigs dzinéjs ka driz mepanak,
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Ka liktenigi nesanistos

Ar tewi, dzive, Lik, jau viss,
Ko ikitu zelta stienos istos,

Ka velna mazos pagaisis.

Nu raugu miaza gito lomu —
Jauc visu peinu putenis.

Bail tikties klusuma ar domu.
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Janis Sirmanis

NAVES

BALVA

Pasaka §

Reiz

nave sarikoja plauju. Viga palaida
pasaulé

jaunu slimibu. Sagura speka yiri,
pakrita sirmgalvji un siki bérnipi. Nave
gandriz vairs nespéja uztrit savu sirpi, cik
daudz tai bija darba.

Arsti neprata palldzct Nedergja labas
zales, neka nepanaca ari vecu lauzu gudrie
vardi. Nave lepni staigdja no sétas uz semy,
vicinija savu liko ieroci un lielijas:

»Esmu pasaules valdiniece! Kas gan vél

iedrodindsies stities man oeli?'“

5 Es to daridu!® atsaucas jauns arsts.

. Tu laikam nezini, ka es varu pieveikt
katru, ja tk vélos 2

»loti labi zinu.*

»Nu tad piesargies!” nive pacéla savu
kaulaino duri un devas uz darznieka majigu,
kur darznieka meitene tikko bija saslimusi.
Arsts ar1 steidzas turpu. Abi reize sastapas
pie slimnieces gultas.

»Neaiztiec meiteni!®
ir mana.”

»Jo vel redzesim,” arsts klusi iebilda.
Vip$ bija atradis jaunas zales. Pietika paris
siku pilienigu, lai slimnieks klatu vesels. Bez
kavesanas vip$ iedeva meitenei zales un, pa-
metis saniknoto navi, tecipus vien manijas
laikus sasniegt citu stu.

Nave patielam bija nikna. Ta sagraba
meitenes plecus un purinaja ka nezeligakais
drudzis. Bet slimniecite to klusi pacieta un
driz vien iemiga cieta, veseligd miegd. Nave
nu saprata, ka tai radies bistams pretinieks.
Vina steidzas pakal arstam.

»Es neatstasos no tevis ne sola,
Spaca.

»Labl. Tesim reize.*

Nu sakas siva sacensiba. Arsts celoja no
viena slimnieka pie otra bez apstdjas, bez
krietnas atpiitas, jo jaunas zales vajadzeja
iedot slimajam, pirms bija ieskanéjies naves
1erocis.

Kad nave redzéja, ka nav vairs visuva-
rena, vipa sacija arstam:

»Ko més abi ta skraidisim. Stipriem viegli

nave uzsauca, ,ta
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viga

saprasties. Dalisim slimnickus! DaZus izve-
lies sev, citus atstaj mana zina,“

»Neka tev nesolu.™

»Tu esi snmgalm Ieklausies labi, ko tcv
saku: atstaj man tos, kupi tev nepatik. Un
tad més abi busim apmieriniti. Vai tas nav
liels ieguvums, ja darba daritajs var justies
apmierinats?* )

» Liesa, tiesa,” arsts pavipsnaja,,,es tie-
$am velos but apmierinats, bet tas notiks
vienigi tad, ja tev fleka nesolisu.

»Ko? Tu gribi visus?* nave brinijas.

» Visus!®

ATl savus ienaidnickus un skaugus?*

Arsts bridi padomaja.

»Man nav ne ienaidnieku, ne skaugu. Bet
ja man tadi rastos, es katra zma. veletos pa-
lidzet ari tiem.*

»Mul]kitis esi. ..

»Varbit. Bet es esmu devis solijumu, un
pie ta palik$u.“

»Kam tu solijies?™

eyl

»Likai sev? Pe—g! Tad tu esi nevis mul-
kitis, bet liels mulkis.

,Kaut ari 13, tomér nekas nav grozams."

Naves tumdas acis legailéjas.

»lf gan grozams!®

,»Tu nokausi mani?*

» 10 es neesmu teikusi. O — né! Dzivo-
$ana daZreiz ir gritaka par dzivibas zaude-
$anu. Tu daritu pratigi, ja slégtu ar mani
draudzibas ligumu. Mirstigam cilvéekam tas
buru liels pagodinajums... Ko t par to
saki?*

»Es — pateicos. Gribu but brivs.*

,» Tu nozélosi!™

»Nekad!"

,»Tomer, tomér. Reiz tu mani logsi, bet es
budu cieta ... Piemini manus vardus,” nave
griezigi iesméjas un nozuda.

No tas reizes nave vairijas ar arstu sastap-
ties. Vipa piléjas slepus pirma pieklit slim-
nickam, méginaja sojot arsta pedas, lai |auna
prieka piesistu savu kaulaino pirkstu spoza-
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jam asmenim tad, kad arsta maka nespéja
darit brinumu.

Pagaja gadi, daudzi gadi. Arsts novecoja.
Pamazam pazuda speki, acis kluva tumdas,
roka vairs nespeja turet spieki. Arvien gru-
taka izverdds slimnicku _apciemo$ana. Un to-
mér vig$ neatteica nevienam, ka to bija so-
Iijies.

»Miisu labais arsts driz lidzinasies cilveka
enai. Dilst un kalst ka kritusi lapa. Brinums,
ka gan dzivibas dzirkstipa tur vel spgj ture-
ties, laudis lidzcietigi véroja sirmgalvi.

Bert arsts nebrinijas ne mirkhi. Vigs zinaja,
ka 31 nu ir naves solitd atricbiba. Nave iz-
likas aizmirsusi veco arstu un klusiba gai-
dija, lai vigd, grut dienu makes, beidzot
saktu lugties.

Gadi nica, gadi aizgija, tie atstdja arvien
jaunas cieSanas, tomer arsts neludzas, kaut

gan vigs milu pritu biitu sap@mis nives aso

cirtienu.

Kada agra rita stunda arstam vajadzeja
apmeklet slimnieku. Piecelties vip$ vél va-
réja, apgérbues vel spéja, bet tad ari speka
mazumip$ bija gala. Uz nama kapném vipd
pakrita.

»Nu tu laikam noZélosi savu mulkigo
stirgalvibu?® nave noliecis par veco viru.

»INE,“ vecitis ¢ukstéja, jo ari runafanai
vinam vairs nebija speka, ,,neka nenoZéloju.
Tik drusku gribu ar tevi parundt: gem manu
dzivibu. Manu dienu mérs ir sen jau pari.‘

»U — ha — ha!* nave gaviléja. ,,V;u es
tev neteicy, ka reiz tu biisi mans ar visiem
taviem slimnickiem?*

»Sevi labprat solu, citus — né. Dels tur-
pinas manu darbu.”

»liepda! Beidz reiz savu aplamo diZo-
$anos. Var gadities, ka es aizmirstu tevi uz-

Velta Toma

meklét vel pdris desmit gadus. Ko tas no-
ZImg, to to latkam vari nojaust?*

s varu,..”

»Un nebaidies?

,»Baidos, vecais arsts nopiitas, ,,bet ar to
nekas nav lidzets.™

~Kaut ari es tev uzh.ktu vél simts gadu
gmdlﬁanas sodu?*

nKkaut ari ta —

Tad nave draudzigi uzlika roku uz veca
vira pleca:

»Tu man patic, kaut ari esi mans nikna-
kais ienaidnieks. Nu vajadzeétu tev atrieb-
ties, bet. .. es to nedarifu.”

" ,¥Val tiesam?

»Ja gan. Tu paliki lidz galam uzticigs sa-
vam solijumam, Tas gadas tik reti. Un ta-
pec es gribu tevi iepriecinat. Sniedz man savu
roku, Iesim!“

»Kurp tu mani vedisi?‘

wPie taviem slimnickiem, pie tiem, kuyus
tu vairs nepaspéji apmeklet, bet kuyi tevi ot
gaida.*

No rita lidz vakaram vecais arsts apstai-
gaja slimniekus. Nave vigu netraucgja, bet
gan palidzéja ar vislielako laipnibu. Vakara
ndve prasija arstam:

,,Vzu tev vél kaut kur jaier? Vai vél kads
tevi gaida?*.

»IN€, vairak nu man nekur nav jaier. Gri-
bu atpisties.*

»Ari patikamu atpltu es tev sagadau.
Nac!™ nave pamdja. Vipa apsédindja veco
viru darza sola.

wokaties, kadas te brinifkigas rozes. Es
saplik$u tev krietnu sauju. Rozss, ja nemal-
dos, ir tavas milakas pukes.*

»Ja, arsts pasmaidija un, paslépis seju
rozu ziedos, aizvéra acis, lai nekad vairs tas
neatvertu.

MUSU ZEME

Misu zeme, tu esi ka krasti,
més @dens tavs tecetajs naigs.
Stawt sargos, lai reizi mes rasti

visi kopa, kad paies Sis laiks.
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Bédu jiéra mes aizrauti ritam

un izmisa Supojamies —

Misw krastos, — mes sakam cits citam,
kaut lanty mums ietecet Dievs.




Alfreds Dzijums

§-E E-Nol-E K. '8

No pasaku cikla Dieva darzs*), 111 dala

1.

Vel pirms nedejas meZmalas slépas peleks,
izburb@jis sniegs, bet Sodien gravjos burbulo
tikai pavasara ddepi. Ritos saule uzricami
staro virs Dieva darza klajumiem, &nas un
salta ziemas tumsa arvien dzilak iebeg klu-
sajos eglu biezoknos.

Jautrais cirulis jau lirina zilajas debesis;

viegli $Opodamies starp baltajgim makogu
strelem un zalajam meza galotném.

Ari vecais zvirbulis, uzmeties Siligu ozola
uz strazda majas jumta, priecigi sauc: ,,Ciep,
diep, nu ir liet'! Tad naski pacelas sparnos
un iespurksk labibas $ktipa pelavnieka, kur
vel glabajas perno uipu pikas. ,,Siev, siev,
stiep, stiep!*

Jau trefo dienu Ciepstu piris, viens otru
skubinadami, lozpa pa biifa apalo caurumu
un riipéjas par mikstu perekli. ,,Ciuvit, tais’
viet’, tais’ viet'!

Bet kadu ritu vecais saimnieks strazds no-
kavéjies parskrien no dienvidiem, uzmetas uz
savas majas sliek$pa un parsteigts iesvelpjas:
»Fit, fit, kas tur lozpa, kas tur groza galvu?“

»Kam galva, tas groza, diep!** zvirbulis
drodi izlec talajam viesim preti.

»Tu esi parskatiji jies. Mezsargs uztaisija
maju manai gimenel."

,»Kade] tavai?*

»Es svilpoju un dziedu. Fiuvit!"

»Tad pasvilpo!**

»Mana sieva te pérn bérnus izpergja.”

»oogad mana siev’ —I!

» 11§ prom!* strazds draudigi izple§ spar-
nus.

Bet mazais zvirbulis varonigi atsperas ma-
jas durvis. ,,Es te visu ziemu esmu salis un
badojies, s te esmu, es te palik$u! Ciep, &ep,

> 1((

ne no viet’!

#) Pasaku cikla I daJa — Sarkanais velns,
], Alkipa izd. gramata 1946. (47.), & g. Kultiras

fondz godalgora; 11 dala — Mefa Andrievs — Cela

1947. g. 7./8. (22./23.) burtnica

Bet strazds ir liels un stiprs, ari dusmas
aug zem saceltam spalvam.

,» L5, ti§! Es te esmu saimnieks! Bet tu —?
Ne tev balss, ne izskata! Peleks pludkis, sét-
nieks! Prom, fuit!*

»3iev, siev, pem ciet!"

Uz majas sliek$pa ciepst, spurkdk un bri-
Ziem noput spalvas. Reizém zvirbulis pazid
cauruma, reizém strazds, ber daZreiz neredz
abu. Tikai sparnu plaikski gar biidas sienam
uztraucosi stasta, ka tumsaja telpa notiek
siva divkauja.

Rizganais pelu Junkurs, domigi locidams
astes galu, apstajas pie piena pagraba un
kari zveiré auglup. — Kas gan tur notiek? —
Ak tadas lietas! N&, vigam nekur nav ja-
steidzas, vipd var pagaidit. Varbut kads cigu
neizrures, varbit kritis leja aizlauztiem spar-
niem. Un vecais runcis, pelu atédies, omuligi
aplaiza Usainas ldpas.

Bet cipa turpinds. Durvis iepledas driz
zvirbulis, driz strazds.

, nINeaiztiec! Es esmu saimnieks!"

' ,Semicks vien, setnieks vien!*

Zvirbuliene, sabozusi spalvas, Ieka abiem
cikstopiem blakus un skali spiedz: , Triec
projam, triec, triec!*

Beidzot Ciepsts izvelas pa biidas durvim,

arnus nevarigi pladams, parkulas par
slicksni un zvarodamies iemetas ozola zara.
Izspuris, sabozies, galvu purinadams vips$ le-
ka auglup, lejup un kliedz: ,,Vanags tavus
brundus sadiegs, kakis tavus calus nolieps!
Siev, siev, mic!* un Ciepsts aizla.izas uz ga-
nibu pusi, kur meZmala snauZ apkvepusi Si-
ligu pirts. Tur aug ari vecs, sagriezies alksnis,
izpletis uz visim pusém resnus, keburamus
zarus ka stivas, nedzivas rokas. Bet pumpuri
vel riedas, vél vipd cer parlaist dazu ziedosu
vasaru.

Ciepsts iemetas alkSpa zaros un mazliet
nomierinas. Vig$ sakarto izspurudas spalvas,
palékda no viena zara otra, un beidzot uz-
laizas uz kikumaina pirts ¢upra.
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Rizganais Junkurs atkal mmng: aiziet par
pagalmu, asti izsléjis stavus gaisa ka run
bet strazds uz slipi majas jumta lapa xzp%u‘
katas spalvas, reizem lieligi iesvilpdamies —
fi—u—wat!

Péc briza ari Ciepstiene uzmetas uz pirts
¢ukura, paleki uz vimu pusi, Uz otru, no-
slauka degunu un ciepst: ,,Ko es teic’, ko
teic’? Vai pern nebija labi krogus stadula?
Vai pasparne divreiz neizpergjam czjus? Ko
mekléji mezvidi, kam skréji Surp? Redz,
redz, kliedz nu kliedz!*

SMut® ciet!™ vecais zvirbulis noE1epst un
uztraukts ieskrien alkipa zaros. Vai tepat
nebiis labi? Luk, zem resna zara slépjas kada
plaisa, kads izburbejis caurums! Ieklidis, re-
dzés, vai tur nevarés izbuver ligzdu. —
Ciepsts ielec, izlec, paSipojas uz zara, ne-
mierigi nometas atkal sievai blakus.

,,Kas tur ir, kas ir?*

,»Tads ir, kads ir —

Tad ari zvirbuliene pielec pie koka do-
buma, pagroza galvu, apskatas apkart un
nospurksk leja. Pec briza vipa purinadamas
izmetas lauka, apmet svaigaja rita gaisa slai-
du loku un notupstas atkal viram blakus.

wlumd' viet’, tum¥ viet’!*

1lgi nenociezdamas vipa iespurksk velreiz
alksni, paknaba ]aunos pumpurus, pastaipa
kaklu un parmetodi turpina: ,,Pérn tik bij
liet’! Zirgu silé graudi cik uzier —!“

»Bet veji vilka ziem’ un vasar’!* Ciepsts
apmet isu loku ap pirts jumtu, un uztraukts
notupstas otra ekas gala.

»lur rads pie rada —*

»Le bis cit’!

,»vanags zags vistas, tevi pakers lidz!“

»Ne man bail neka! Nems ciet!" un ve-
cais zvirbulis vélreiz iemeras alk3pa cauruma.

Virs Dieva darza galotnem aizdegas sar-
kana saule. Pelekie ganibu cipi kup ka pec
lietainas dienas izmazgatas aitu muguras.
Baltas miglas vérpetes vijas un izklist gar
énaino mezmalu, ki begdamas no gaidas
dienas. Rubepu gaili, Silipu ganibas kauda-
mies, dardina sastinguso zemi, it ka brauk-
damii ar smagiem kaujas ratiem.

L, Rruttutd — rruttutdi — rruttuta!®

No tumsajam eglu galomeém pacelas pelu
Klijans, uzlido augstu dzidrajas pavasaa
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debesis un, sparnus nevédinot, apmetis slaidu
apli, skali iekliedzas:,,Kli—&! Es esmu klar!*

Zvirbuliene naski iespurdz alkiga zaros
un uztraukta staipa kaklu, Ari Ciepsts iz-
$aujas no koka dobuma; métijas no zara
zara un nepartraukt Clepst.

»Necel traci!™ sieva &vina preti.

Klijans jau rigko virs rudzu zelmepa. Iz—
pletis \i usapalos, svitrainos spamus, vins
acigi lakojas le;up, val neieraudzis brokasta
tiesai peleko laukm peli.

_Pekini gluZi no citas puses Silipu pagalmi
ieSaujas briingans vistoklis, saceldams wistu
bara negantu troksni.

woiev, miuc!“ Ciepsts ska]i iekercas, adi
pazuzdams alkdpa cauruma. Ari zvirbulienes
sparni noplaik$k gar vervelaini koka mizu,
un abi begli dzili pazﬁd koka dobumai.

Mazliet nomlermajusms un pieradudi pie
tumsas, Ciepstu paris sak pardomar. Vai $aja
meza stirl vienmér tadas briesmas draud?
Vai te visu vasaru biis acigi jaskatas, kur
iemukt un pazust? Bet ligzda tepat javij.
Kakts gan ir Saurs un kréslains, bet citadi
droda vieta. Ne te vanags var ieskriet, ne
lietus sameércét perékli. Ari lauka neviens
nesviedis, bus palam sava maja, savs jumts
virs galvas.

»olev, siev, te ir ista vier’!

Bridi gaadl jis, Ciepsts izlien atkal dienas
gaisma, Pagalma jau vistas apklusuas, rikai
saimniece nikni rajas: ,,Nu gan fovasar ne-
glabsies! Lielais lauplta]s tepat pere!

»Ras tur noticis?* ari zvirbuliene nedrodi
uzmetas uz jaunas majas sliekipa.

»vanags vistu aizstiep’!*

»Ko es teicu, diep, liep!“

Bet vecais zvirbulis nav radis citu klaigds
klausities.

,,L:nks det, laiks det! Laiks calus perét!®

Vig$ naski aizskrien uz pelavnicku, paker
knabi mikstas ulpu pukas un steidzas at-
pakal.

»iev, siev, tais’ viet), tais’ viet’!"

Arl zvirbuliene, priecigi divinot, iemetas
pirts namina, atrod durvju sprauga sadzelte-
juSus pakulu saiskus, izrauj paris Skiedru
un iestiepj jaunaja maja.

Patiesi, laiks klat. Spamota Dieva darza
saime atgriezas no talajam zemém, jusmigi
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ce] savas 'jaunas ma]as. Cirulis iekartojas
pérnaja kila, dzenis izka| vecaja priedé jau-
mu caurumu, bet cielavia, gudriniece, slepeni
1evelkas patilté. Tikai balodim nav laika sa-
lasit Zagarus, vips pamet pe.rekh pusvitu un
“katru ritu agri lielas: »Pus pur pats piedey’,
pus plir’ pats piedej’ — citrit’ tuks!*

Pec paris nedélam vidzinadamas atskrien
bezdeligas. To ritu Silipu saimniece mundri
saka: ,,Ko nu bedat — vasara Kklac!*

Jau pirmaja diena veiklas valodnieces ne-
skaitimas reizes izskrien caur kiin, stalli,
 izloZzpa pérnas ligzdas, un pielapa ar svai-
glem dubliem ieplaisajudas sienas. Ja kada
maja sabirzusi, tad no agra rita lidz vélam
vakaram naski tiek biivéra jauna. Steidzoties
péc materialiem, pa celam tas nokey musas
un nospurkék gar slinka pelu Junkura de-
gunu.

,»Vadzi, vadzi, vadzi — vai atkal laupisi?
— Cirik, cietuma tiksi!“

Vecais runcis gluzi vai apdulst no zibeniga
skrc;hena Vip$ laiski pamirkSkina zalganas
acis un Slietami vienaldzigi izslejas-pie kiits
stenderes, lai uzasinatu nagus..

Ja, vasara jau klat Izcirtumos smar¥o
plaukstodie bérzi, jaunajas audzés stigo pret
debesim slaidas priezu kosas, bet starp ga-
nibu ciniem ko$as bezdeligu actinas samirk-
Skinas ar sauli. Zilgands debesis virs Dieva
darza klajumiem vizulo ka dzidrs stikls.

Ciepstiene jau otro nedéju séZ perekli, pa-
cietigi sildidama piecas pelekraibas olipas.
Turpreti vecais zvirbulis bieZi redzams Si-
ligu pagalma. Kad meZsargs judz zirgu, vip$
uzmetas uz ratu malas, paleki, pastaipa
kakl: un drofi ielec zem seédekla. Vai we
kads grauds nav izbiris no ‘auzu tarbas, vai
zalu stklas no siena maisa? — Ber tiklidz
braucéjs gem patagu un grozus, Ciepsts uz-
. Saujas stavus gaisa, apkileno daZus vieglus
lokus ap malkas nojumi un iespurkik pa
valgjam durvim gubeni. Vip§ nometas uz
gridas siena pabiras un ka¥ajas ar abam ka-
jam, ka putekli vien ]ﬁk

»Ciep, tiep, kas ta par kartibu, kas par
liet'? Vai tik gardas seklas sviedis kati, vai
pametis uz viet'

Reizém, kad v&j§ nolikstina gubepa dur-
vis, Clepsts uziaujas uz vérbalka, apmet da-

zus killegus zeém peleka délifu jumra un no-
krit atkal vecaja vieta.

Kad saimniece nober vistam graudus,
Ciepsts atkal klat. ,,Ciep, liep, ed, cik uz-
iet!™

Bet sekstainais gailis nikni pakrata sarka-
no bardu. ,Kas tu tads?™

»Mut’ ciet! zvirbulis varonigi nodiepst,
tomer palec sanus, lai neveiklais gailis neno-
min kijas.

Pamanijis saimnieci ruSinot pérnas dobes,
Ciepsts atkal nenociefas. Kas te notiek, ko
te dara? Kaméer sieva pagriezas uz otru pusi,
zvirbulis jau nadzigi ka%djas valgaja zemé,
mekleédams nosleptas seklas. Saules pukes!
Kids retums! — Pakéris nozagto karumu
knabi, Ciepsts, uz abam kijam lekidams,
pazid zem jagogu krima.

Beidzot guza pielasita. Vigd izpurina pie-
putejudas spalvas un spurkfkédams uzlaizas
uz akas vindas. Tad, apmetis vél su likumu,
notupstas turpat un, kaklu staipidams, vero
ozolu. — Ko gan lieligais strazds tagad
dara? Vai pere? Lai pere, lai! Junkurs jau
augdup vien zveiré ... Un pelnijis bitu. Tads
pasaules blandona, atskrien no svelas zemes
un uzmetas par kungu! — Ciuvit! — un
vecais zvirbulis, augSup, lejup méetadamies,
aizskrien atpakal uz veco alksni, kur sieva
uzcitigl tup uz olam.

»Ka ilet, ka iet? Vai neiepst?”

Ngé, vél zvirbulienei paris dienas jasez.
Nikiana tum$aja cauruma vigai jau sen ap-
nikusi, gribétos svaigaja gaisa izvedinat
Sparnus

»INac paséd’!™ viga pikti sauc.

»Pacict, paciet!” Clepsl'.s nevaligi divina.
»Es tev musu-atstieps’ vai kagep’s. Cik grib’,
ck grib’?“ #

»Laid padai skriet, laid!*

»INu, diedz!* beidzot Ciepsts apZélojas un
notupstas sievas vietad uz olam.

Zvirbuliene aizskrien uz labibas Ekﬁni,
iespurkdk radu pulkd un plapa bez mitas:
»Es tupu uz olam jau Vlenpadsmlto dien’,
jau vienpadsmito dien’! Selas bij, viena sa-
PllS, saplis’. Ja bis laba vasara, des vél,
perés vél. Kas zin, ka bis cit’ gad, cit’ gad'
Pérn zirgu silés vargja graudus knabt, aiz
kiits kagep’s ar! Vai Sogad nepieniks bads,
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vai nepienaks bads? — Ciep, &ep, kas
g — 2

Gar tkiipa galu nodxp aitu bars. Drols pa-
liek drofs — un zvirbuliene aizspurdz pari
eku jumtiem.

Péc paris dienaim mazie zvirbuléni izski-
|as. L1gzda gan kuuojas gluzi kaili vargulidi,
tomér abiem vefiem pricka diezgan. Taja
rita Ciepsts lekd pa alk$pa zariem tik ap-
reibis, it ki pats pirmo reizi iraudzijis
sauli. — Ber cik ilgi priecasies? Piecas platas
mutes gaida m‘kstus tarpigus. Un Ciepstu
paris naski jo uz sakuu darzu, kur saim-
niece strada ar lapstu, péc tam uz kits priek-
Su, uz skaidieni, kur zem gruziem slepjas
miksti, balu kapuri.

,,Sknen $urp, skrien Surp!“ daZreiz Ciepsts
sauc sievu no kapostu lecektxm citreiz no
klets kapném, bet reiz vins pat iemaldas Si-
lipu istabas augsa.

»Ciep, Ciep, nu ir liet'!” vind izloZpa per-
nas zalu t€jas, kas sailkos pakdrtas pie spa-
réem, vips izcabinas pa pirts slo lapam,
veikli noker apdullufu mufu, un pekipi ar
lielu troksni izspurdz caur izsisto loga rau.

»Mic, _]unkurs s

No veca runa jaiuzmanis. Luk ka vips
zveiré ar zalganam acim! Nen%kerls zvir-
buli, vip$ nolien gar ekas pakski leja un,
palapzinigi paceldams asti, aiziet lidz ozo-
Jam. Bridi patrinis cietaja miza nagus, vips
veikli uzskrien koka un iebaZ kepu strazda
mijas durvis.

»Ciep, iep, ko VII;IS tur dar’, ko vu;ls ur
dar’?* zvirbuliene pirma sace] traci.

Strazds, to izdzirdis, pamet arajus uz lau-
ka un izmisis atskrien majas. Uztraukuma
pat slicka izkrit no knabja.

»Fit, fit, laupitajs!

Bet ]unl-mrs nelickas gar purnu klaigam
zinis. Vip$ saidzis grabstas ar asajiem na-
giem tumsa, tomer velti — caurums par aug-
stu, kepa par isu.

JFit, fit, paliga!“ strazds izmisis klieds.

Ari Cmpstlene pielec nelietim tuvak un
draud cik speka: ,,Nost, nost!*

Turpreti vecais zvirbulis leka zem ozola ar

abam kajam un, kaklu staipidams, sauc:

»Lai diepj, lai &iepj! Nevelcies klat! -
.Driz atsteidzas ari- bezdeligas, Zibenigi
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skriedamas gar ramo ozolu, tas nepartraukti
draud: ,,Vadzi, vadzi, vadzi! Vadzi, vadzi,
vadzi!*

Sparnaina debesu saime sace] tadu troksni,
ka pat saimniecei jaatliec mugura no darba.
Beidzo: ari vipa ierauga, kas ozola notick.

»Junkur, ko tu tur dari?* vina bargi uz-
sauc..

Vecais runcis pablisina zalganas acis, vel-
reiz mégina iebizt cauruma kepu, bet tad
laiski noflic leja.

»INac Surp!” saimniece stingri saka.

Kakis stav pie akas, nolaidis asti un bri-
nas. Ko vipa grib? Vai vip$ bitu atkal ap-
gazis krejuma podu? Vai ar dublainam ke-
pam noladojis velu? — Kamér Junkurs
gudro: mukt vai doties roka, saimniece vinu
pagem aiz skausta un iecért pliki. ,,Kaunies!
Vai tev pelu vairs nav? Tas dienas latka
lec acis! — Dod Surp tos nagus!“ Pie tam
vipas rokas gadas dzirkles, ar kuram nupat
griezusi vecos upenu stublajus.

Ak ta? Ng, tik vienkar$i vin$ nelaus sevi
atbrupot! Un - Junkurs sak neganti spardi-
ties.

» Valdies, mezani' ari saimniece noskai-
§as. Bet vipa ir gudra smva., viga paker no
setas kartupelu maisu, iegriiZ taja nemierigo
kaki, lai tas nevarétu saskrapet rokas. Tad,
izvilkusi vienu kaju péc otras, vina bez Z&-
lastibas apgriez Junkura asos ierodus.

»Ciep, tiep! Nu tk ir liet, nu tk ir
liet'! zvirbulu paris ¢ivinidams aizjogo uz
mezmalu, kur pie Siligu pirts leni &Gpo zarus
vecais alksnis.

2.

Kop$ tas dienas pelu Junkurs vairs nepie-
glauz kukumu pie saimnieces kajam, Saidzis
vin$ staigd no pagraba uz kléti, nelaipns éapo
atpakal, daZreiz aizklist lidz labibas $kiinim,
lidz pirtij, bet nekur vipd nejitas ki savas
majas. Kur vien vip$ pagriezas, tur brekdami
vigu aplido nekaunigie putni, lai Zilbinatu
sparnus gar pasu degungalu.

Ko vipd tagad bez ierodiem iesaks? Vai
vip$ var kadu nokert un parmacit? — Sa-
picis, apkaunots vipd noftpo raibo asti un
laiski atgulas setmala.




NEg, peles vipé vairs nekers — Junkurs
igni doma. Lai tds grauZ un izposta visas
malas, lai danco uz galda! Ari saimnieces
gulta vip$ vairs negurras, édis tikai kréju-
mu, laizisies gar piena podiem, zags un pu-
tinas, kur vien varés. Un visu dienu gulés
setmala.

Bet ari te nav miera, Strazds uzlaiZas uz
akas vindas, lieligi atgaZ dzelteno knabi un
svilpo: ,,Fi—i—wit! Nu tu dabfji, ko gri-
bejil

JA:I bezdeligu paris nekaunigi aizzib gar
acim. ,,Kar nu zobus vadzi, vadzi, vadzi —
Sirrks!*

Pedejas dienas zilganas Jautras svaidis
arvien augstak, augstak, ruvak makoniem un
saulei. Ne robeZas, ne celu stabi kavé brivos
sparnu vézienus, tikai véji zuz garam; saule
smej preti, un dzidras debesis viz apkart.
Talie meZi saplist arvien $auraki, bet melnas
lauku salipas saraujas ka siki ielapigi zalaja
Dieva meteli. '

Vakaros, kad saule iegrimst zemes diima-
kas ka kauna nosartusi, aizplivurojusies seja,
pamezdama Dieva darzu migla un krésla,
bezdeligas vel ilgi, ilgi nelaizas lejup. Tas
$audas viena otrai garam ka mazas, zilganas
bultinas, a8 sarunadamas sava starpa.

Tad vecais meZsargs, atliecis galvu, drodi
saka: ,,Sogad biis sausa vasara.” :

Plavas pureni gan nowitudi, ari ganibas
izdzisulas ko$as bezdeligu actipas, bet dze-
guzpukes plaukst starp grifliem un meZa
lepeném arvien koSak, lepni majot vEjiem
lidzi violetas ziedu galvipas.

Ritos aizaugusas cirsmas mala dado ba-
lozi, bet saulainajas diends zilaji debesu
ezera peld lielais Klijans ar plati izplestiem
sparniem.

Kad zvirbulu parim pirmie bérni jau pa-
augusies, vecais setnieks, nemierigi lekadams
pa Silipu pagalmu, sapicis &iepst: ,Laiks
skriet, laiks skriet uz citu viet'!

,,/Ciep, tiep, varéji gan beémiem vel tar-
pus atstiept! zvirbuliene pikti atsaucas preti.

»INav val's, nav val’s — aiziet!” un ne-
mierigais zvirbulis aizspurdz par $kiina jum-
tu augdup, lejup $upodamies,

Kurp nu laisties, kurp sésties? Klau, vai
cirsmas mala nelielas lauku balodis Diida?

Ja, ja. Notupies savas cauras ligzdas -
vuma, vin$ nepartraukti pud: ,,Pus pir’ pats
piedéy’, pus pur’ pats piedej’ — citrit’ tukss!“

Dudiene, mazulus baodama, sapikusi riic
preti: ,,Ne tu déf, ne peref’, ne tu dej’, ne
peréj’ — ak maZs!™

»Pusmiz’ pats skrey, pats gadaj’, pats
skrej’, pats gaday, awmdks rudens, paliks
bed’1*

»INe tu skréj’, ne gadaj’, ne tu skrgj, ne
gaday, tk lielies pa tuk¥'!*

»Gria — grul® vecais Duda peképi pielec
pie sievas un parauj aiz sparna. ,,Tada sieva,
bez prata, bez Dieva — nelab’ da¥’!*

»Mans miZs, mans miuzs — Didiene
tikai novaid, saskaitidama mazulus, vai visi
vel ligzda, vai kads nav izkepurojies un no-
kritis zemé.

Pirms vecais balodis sp& sievu iepert,
Ciepsts uzmetas uz zara un sauc: ,,Liec sievu
miera, liec!®

Ar skalu plaikski sasizdams sparnus, Dada
ielido otra eglé un turpina lielites: ,,Pus par’
pats piedej’, — citrit’ — tukis!

Bet Ciepsts ari te nometas meZa kaimigam
blakus. ,,Ko tu piit, ko sec?*

Ari Dudiene, palikdama savas ligzdas tu-
vuma, apniksto$i turpina: ,,Grita dzive,
gruta dzive, bez saules, bez gaismas —
tumss!

Nemierigais zvirbulis atstaj atkal tievo
zaru $upojoties un spurkskédams atskrien
pie griutsirdigas sievas. ,Noslauki dur’
priek®’, dur’ priek¥’ !«

Dudiene neviesmiligi noplj sparnus. Tie-
sa, ligzda netira, skujas un zeme pieméslota,
atkritumiem piemetata, bet vai kadam da-
las, kas notiek vigas durvju priek$a? Lai tads
maju knaukis karpas pa Silipu sersvidu, ko
lien meza tenkot! Un Didiene pii¥ vienmuli
talak, it ki zvirbula diepstedanu nedzirdéjusi:
,,Gruts muzs, grits mazs —!°

»Mana siev’, mana siev’, ta tik ir siev’!*
Ciepsts nebeidz plapat, lekadams no zara
zard, arvien tuvak baloZa ligzdai. ,, Jau &epst
pusCetros no rit’! Pati taisa viet’, ne par
mikstu, ne ciet’! Es ar’, es ar’! Pie pirts, pie
pirts! -— Bet tu —? Ne prata, ne liet’! Div-
kart’s apkart, dibens caurs! K3 siets, ka
siets)
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,,Gri — grii! Kad es sapemiu da§’ —!"
vecais balodis atkal novicina sparnus un at-
véze cieto knabi, bet zvirbulis aizspurkik pa
zaru apaky, ka sikas skujas vien noligojas.
Ticis dro$iba, vip$ paStipojas uz viena za-
riga, uz otra, paleka pa meza taku, pastaipa
kaklu un iespurkdk atkal pazares. Kas tur
kustas, kas spid? Kam tik liels pereklis vis-
tumiakaja eglu Zubura? Vai tur neséz laupi-
tajs, liclais vistu pléséjs?

,,Ciep, &ep, kas par liet’?** sabozies k3 p@i-
kains dadzis, zvirbulis zigkarigi nometas lie-
13 perékla uvuma. ,,Vai kungs majas, vai
calus zog?“ vip$ uzsauc, bet pats bailés sa-
raujas gluZi mazs. Dievs zina, vai kads zvir-
bulis pasaulé dzivojis, kas tik tuvu pielidojis
Liela Kaikara pilij?

No ligzdas pacelas stalta, lepna, pelek-
briina galva. Riizganais kakls ar tum$ajam
YsErssvitram baigi atviz starp zalajam eglu
skujam, Perekli séZ pati negausigaka laupi-
tdja, vistu vanadzene.

,KIi! Ko tu te meklg, ko lien?* vipa drau-
digi iespiedzas. ,,Atskries virs, nagos bisi!"

,Lai skrien, man nav bail ne no vien’!*
vecais zvirbulis lielas, piclekdams vanaga
ligzdai vel wvak. — E, kas par milzigu ma-
ju! Celta no sinim un Zzagariem, ik gadus
parbavéta un papladinata, zalam skujam iz-
greznota. Kirtiba un spodriba visapkart,
tikat daZas putnu spalvas liecina, kads var-
maka re dzivo. Lk, vai ta nav Siligu raibas
vistas aste?. ..

Kad ieraudzijis virs vanadzenes acim tum-
$o, draadizo svitru, zvirbulim peksni nodreb
maza sirds. Vip$ tomér varonigi Ciepst, uz
abam kajim palekdamies: ,,Tevi pagems
ciet!™

,Kas?®

»Mus’ saimniec

»Prom, sétniek, kli!“ un vanadzene drau-
digi sakustina sparnus.

Zvirbulis droSibas dé| izspurdz no egles,
bet majup vél nedoma laisties. ,,Ja vari, ker
ciet!“ vip$ medas.

»Tada spalvu vikSka dg] nelauziSu kokos
sparnus. Ber ja ilgi te Ciepstesi, tad kliegiu
savam radam, lai tevi noker uz lauka. Tam
tads amats — jau kuro, gadu no zvirbulu
kerfanas vien dzivo. KIi!“
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Soreiz vecais zvirbulis tiefdm nobistas. Sa-
vu niknako ienaidnieku vip¥ pazist. Pérn
vig$ ieklupa pat Balkas kroga stedelé un pa-
kera milako bérnu. ,,Ciep, diep, aiziet —!“
un spurkikédams no koka uz koku vip$ aiz-
$upojas uz Silipu pusi, kur sikas klajums un
lauki.

Izbédzis no laupitdju nagiem, vip$ uz-
traukes uzmetas uz pirts jumta un lielas:
»Ciep, fiep, ne tu mani nokersi, ne sapemsi
ciet!” Tad sabozies gluZi kupls, vecais zvir-
bulis aizskrien uz labibas $kiini, kur me¥-
sargs lokas ap plaujammalinu, jo @bolina
lauka grieze katru ritu, katru vakaru nepar-
traukti sauc — brauc, brauc! Ciepsts nome-
tas pie saimnieka k3ijam un, skali &vina-
dams, leka virs saules sakarséras zemes, it ka
vigam sviltu mazas kijeles.

,»Kads nav, kads nav! Ik dien’ tik zog un
$mauc! No raibds vistas spalvas vien, spal-
vas vien! Janudien!®

Beidzot meZsargs vigu pamana. ,,Ko tu te
klaiga! Miic tak prom, uzkap¥u vel virsa!®

»Ciep, &iep, te nav ko smiet! Mana siev’,
tava siev’ — abas kliedz, abas spiedz!*

Diem?el, meZsargs nekd nesaprot. Vip$
tikai rikojas ar saulé sakarsu$ajam dzelzim,
kas tomer skan tik auksti dn cieti, it k3 tas
kristu uz sastingu$as zemes. Vai tiefam vin$
negrib zinatr, ka laupitajs dzivo tepat aiz
pernas cirsmas tumdaja egle? Katru dienu
tas zogas pa zaru apakSu, platidams savus
liclos, rizganos sparnus, lai pekini nemanits
iebruktu Silipu pagalma.

»Cilep, &iep, nav ko smiet!” un zvirbulis
aizspurdz atkal pari setai. Civinidams vip§
izlekajas pie saimnieces, kas pie akas skalo
traukus, paknaba daZas skabas janogas un
beidzot nokrit atkal pie kiits vistu bara. Bet
nevienam viga nevajaga, neviens vinu nesa-
prot. Lieligais gailis atga? tikai sarkano sek-
sti un uzkliedz: ,,Kas tu tads?*

,wDzied’, dzied’! Gan tava dziesma bis
ciet!“ zvirbulis apvainots iefiepstas un uz-
laiZzas uz pagraba jumta, lai parudinatos sau-
sajas smiltis.

Zeme un debesis karst arvien svelmainak.
Izkalwsais Dieva darzs liesmo saules uguni
ka milzigs sarts. Vakaros par izmocito zemi
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nosézas gruzduma dvinga, smacédama cil-
veku un meza kustonu elpu.

Ari Silipu pagalma gurst dziviba. Dzidrd
laika pareges bezdeligas, satupudas €nainaja
kiits pasparné uz verbalka galiem, kautri
divinajas sava starpa, it ka palas nobijusds
no milziga saules ugunskura.

Strazds tikai briZiem izlec no bura, pa-
groza spozas spalvas pret zilgano debesu
spoguli, un klusédams pazid atkal éna.

Vistas ferusinas arvien dzx[ak smiltis, kno-
sas, perinds, reizém izstiepj kaklu un garyi,
grﬁtsirdigi kérc: ,, Ka—arsts, ka—arsts!

Pelu Junkurs vel arvien apvainots slaistas
pic pagraba durvim klavas &nd, tikodams
lezagties pie ‘piena spml;uem, bet, pamanijis
saimnieci, laiski atlaizas gar§laukus un vil-
tigi mirkskina apalas acis. Reizém gar runéa
ausim nospindz liela musa, briZiem smaga
zemes bite zuzédama apripko dzeltenos bis-
kréslipus. Junkurs igni pagroza @isaino de-
gunu — liekas, garlaicibai un vienmulai va-
saras dienai nebis gala.

Tikai augstu virs eglu galiem slaidos lokos
ripko Klijans, lepni 1zplctls saules apmirdze-
tos sparnus.

Vecais Silipu gailis, kas divreiz jau iz-
sprucis no vanaga nagiem, izstiepj brungano
kaklu, pagroza seksti un igni nokrek¥kinas:
»Kas tas tads?*

Ari peleka Klukste, kas katru pavasarx
saimniecei uzticami peréjusi calus, piecelas no
smiltim, nopurina kuplos brunéus un, staipi-
dama kaklu, meklé savus vieglpratigos pus-
audZus.

»Tek nu klar, tek nu klat!* vipa bazigi
sauc. Izstiepusi kaklu, viga pati iet uz gu-
bepa pusi, kur zem pakfka zinama drofa
patvertnie.

»Nak, nak, nak visj
visi lidzi!*

Cili, ieradudi matei klausit, sak lasities
vienuviet, jo tieSam gaisa valdlmcks jau rig-
ko virs ¥kiipa jumta,

Pekipi atkal no citas puses starp klavu un
ozolu lapam izdaujas IP iels, rizgani peleks
kamols un iekrit calu bard. Tie iz8kist uz
visam pusém ka strauja veja aizpiisti spalvu
vistokli, bet vecas Klukstes kajas izstiepjas

i nak, nak, nak

neredzéti gayas. Pat gailis uzlec stavus gaisa,
nespédams ne iesaukties — kas tas tads?

Lik, vai velt Ciepsts visu laiku breca?
Kamér gailis ar Kluksti véroja debesis Kli-
janu, tikmér Lielais Kaikars, zag$us zem ko-
ku zariem slepdamies, iezadzies Silipu pa-
galma, un tagad tikpat klu51 paziid gar mal-
kas Skiini, jauno cali ciedi iezmiedzis nagos.

Péc pirma apjukuma pagalma izcelas ne-
dzirdéts tracis. Vispirms attopas gailis. ,,Vai
prats, vai prats! Kur tas ir dzirders? vin$
isi un skali iesaucas.

Sekstainim tulit atsaucas preti vistu koris.

. Kas tik buis, kas tik nebiis! Kas tik bas,
kas tik nebis!*

»Kur tev prats, kur tev prats!® gailis bay
neveiklo Kluksti, sarkano bardu purinadams.

,Kur radas, kur ne! Kur radas, kur ne!*
vista izmisusi taisnojas. ,,Ka skréja, ta kam-
pa! Ka skrgja, ta kampa! Ak tu tetit, tétit,
tetit!™

Ari bezdeligas izspurkdk no kréslas, $au-
das pa pagalmu ka pratu zaudéjulas. ,,Va-
dzi, kas par nagu! Vadzi, vadzi, vadzi!

Tapat vecais strazds, adi iesvilpdamies, sa-
sauc bernus biida, un beidzot no pirts puses
atskrien zvirbuliene. ,,Ciep, &iep, cik tad aiz-
st:iep'-"“ Nezinadama, kur tupties, kur sésties,
vipa nepartraukti prasa un laideljas no vie-
nas vietas uz otru. Pagalma sacelas ‘tads
troksnis, ka pat vecais slaists pelu Junkurs
piecelas puszvilus un kari aplaiza lipas. ,,Ko
tie kliedz, nedodami miera pat diendusu no-
snaust!*

Beidzot ari saimniece paradas istabas dur-
vis, uzlikusi plaukstu virs acim. Vipa sa-
skaita calus un sauc: ,,Viri, viri, ja jis to
nelieti nenodausit, tad neviens putns te vairs
neglabsies!

Pagalma 1zndk ari, vecais mezsargs ar pui-
siem. Vini klusédami raugas uz cirsmas pusi,
kur klajuma mala drimi tumst kuplas, bie-
zas egles. Bet Soreiz par vélu — laupitajs ar
nabaga cili jau pazudis biezokni.

Bet tade] karsta diena neklast saltaka.
Saule dedzina vel svelmainak, vél spozak
peécpusdienas staros lekvélojas mezu galot-
nes. MuSu sane$ana un biSu dukiana ievelk
dienu vakara céliena ka gurda sappu 3tpuli.

Iztraucetas vistas sak pamazam atgriez-
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ties no sléptuvém. Ari strazds atkal izlien no
biira, bailigi iesvelpjas un beidzot liksmi pa-
$ipojas ozola zara.

»Fluvit! Mana gimene sveika, fiuvit!"

Tapat bezdeligas sak atkal &ivinar un pla-
pat ka senak. Sg reiz vanags aiznesa vistas
i:i:i]ci’, vigu bérni var atkal mierigi macities

1dot.

., Vidzu, vidzu,kas par karstumu-—iﬁvirkst
vien!” Pat vecais runcis samiegojies lalzas at-
kal snauda. Tikai Ciepsts ar savu sievu vél

uztraukti ¢ivina, lekadami pa izkaltuSo skai-
dienu.

Ko es teic’, ko teic’? Citrit’ bérni jamaca
skriet — vai var, vai var?“

»Ko triec, ko triec!” Ciepsts kliedz preti.
»Paciet, paciet, paciet!™

»Ciet, ciet, ciet! Cik daudz, cik daudz?*

Kad Siligu saimniece iet uz kati govis laist
ganibas, zvirbuliene Ieka pa priek§u un izmi-
susi sauc: ,,Saimniec, saimniec!*

Un s1eva lidzjutigi saka: ,,Nabaga put-
m —

3.

Karstums vel arvien nemazinas. Zeme iz-
kalst pelnos, debesis tvikst bez makopiem un
lietus, Vakaros, kad sarkana saule iegrimst
izsiku$o purvu tvaikos, bezdeligas vel ilgi
$audas dzidrajos augstumos, kerdamas sikos
knis]us.

MeZu strauti tikai ar pulém izlokas starp
koku sakném, sacukstas arvien klusak, slin-
kik, lidz beidzot izsikst pavisam. Purvu
diikstis dzili saplaisa melnas diipu nogulsnes,
ddens sarpl nosézas un izkalst, zeme pagurst
auglibas speka. Tikai odu bari, slepdamies
zem alkipu lapam, $tipojas augdup, lejup un
apnikstodi velk vienmulo bada dziesmu. Ci-
tadi zem kréslainajam lapam valda muzigs
klusums.

Ari Misas fideni ovasar apslinkudi guldz
par sekliem un melnam ozolu siekstam. Ra-
mas jomas aizaug ar platam lepu lapam,
biezi udens zvaigZpu kamoli piebriest lidz
upes dibenam. Manigas lidakas paslepjas
dzilajas atvaru azotés, tikai pusdienas saule
tas izslid kd zalganzilas atspoles seklajos
sek|u udenos.

Svérdienas Silipu puidi brien pa upes atte-
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kam ar smalka auduma dukuriem un cila
slaidas eglu koka purgas, izbadidami visas
paceres un Udens zalu galsnurus Dazreiz vigi
parnes majas krietnu kuli ar zivim, tad prie-
cajas saimniece un ari slinkais runcis pelu
Junkurs.

Darba dienas zvejas riki stav labibas $ko-
ni puszvilus uz delu grédas, ar smailajam
galotném augiup. DaZkart zvirbuli, ka¥ada-
mi pelavas pernos graudus, palien zem acai-
na tikla auduma, un lai Dievs nedod, ja ta-
das reizes $kani iemaldis vecais runcis! Tad
putni uztraukuma iespurk$k ka maisa, un
tikai lielas izbailés viens péc otra aizimauc
gar kaka nagiem.

Tadu viga ieroi atkal ataugudi tikpat asi
ka agrak,

Citadi vientula me%?a maja Ciepstam lie-
kas brinumjauka. Saules svelmé €nas wvar
rast zem kriimiem, vai pace|oties par koku
galiem, izvedinaties vesajos veju krustcelos.
Visapkart mirdz un laistas saules — viena
debesis, neskaitimas Silipu darza. Karstajas
pievakares, kad lietus vel neradas, puili iet
saimniecei paliga stadus laistit. Tad ari ve-
cais zvirbulis aizsteidzas turp, uzmetas uz
lielajam ziedu galvam un spiedz: ,,Nac liet,
nac liet!”

Puidi gan neklausas viszipa padomos, bet
kad Ciepsts vél ilgi &ivina apnikstosas, vien-
zilbigas skapas, tie noskailas un uzlej vi-
nam tdens striklu.

» 118, nekauna! Laikam jau Skiele uz
seklam?*

»Liec mierd, liec! Ciepsts atsaucas vél
skalak un, dazas reizes apripkojis dzeltenas
saules puku galvas, aizskrien wz pirts pusi.

Zv:rbulu paris izpercjis otros bernus, pir-
mie jau padi skrien baribu mekler. Tiesa,
reizém vini vel jiras nedrofi, bet katra sau--
laina diena vigus vilina arvien talak laukos
un plavas, kur wegwSésties un atkal celties
sparnos, kur var knabat un kasar, kas vien
acim tikams.

Tikai &aklas bezdeligas dazkart parstei-
dzas, savus bérnus parak agri izdzidamas no
ligzdam. Da%¥s mazais nemakulis, sparnus
purinadams, nokrit pie run¢a deguna, un ta-
das reizgs nelidz ne vecaku klaigas, ne saim-
nieces bariens. Kas vajaks, tas vipa — Jun-




kurs aplaizidamies doma, un paSapzinigi
aizier par pagalmu, izslejis svitraino asti.

AnpKIEkste jau apmkusl calus vadat.
Dazu gan trukst, bet vai tade] viga visu
vasaru klaigas? Atlikudie lai et katrs savu
malu, lai klist pa visiem pagalma kaktiem,
nu jau piku vietd ataugusas gluZi stingras
spalvas. Un veca, gadiga vista pekini klust
gluZi neZeliga, vipa aizdzen pat milakos bér-
nus, sapigi tiem knabdama varigajas sekstés.
é,Prorn, prom! Nu var padi tekatr, padi ka-
at"‘

Nelaimigie pusauguli paris: dienas staiga
ap]ukus;, bet cﬁ-m vien pamestie bareqi prot
Jau pasi meklér baribu, pali glabties no mu-
Ziga ienaidnieka vistu vanaga.

Saja laika daudzas mazas dzivibas tiek iz-
mestas no ligzdam, lai tas vingrinatu nedroos
sparnus un picivinatu debesis ar skalu prie-
ku, Saime péc saimes izlido no $kinu pa-
sparném, no koku dobumiem, pat no nezalu
apaugu$as akmenu gubas, kas gadiem ilgi
gul pie pirts saniem. Arl vecie putni turas pie
berniem mudinadami, pamacidami, sauk-
dami: ,,Visi, visi pa vienu viet’, pa vienu
viet’! Kas pirmais, tas dabis, kas pedgjais,
tam pietriiks — Civit!“ Un pelekais zvirbulu
bars aizspurdz atkal uz citu vietu. Visas gai-
$as, brivas debesis pieder vigiem. Vigi lab-
prat dotos pari purviem, meZziem, nosEstos
Misas plavas, vai lield ozola zaros, bet —

Tumsiaja biezokni glun divi laupiaji —
Lielais Kaikars tup eglu pazarés, Mazais
Kaikars netalu meza mald, jaunaji priezu
audze. Luk, lok, vai zvirbulu vanags jau
neplivinds gar tumo meZa sienu, vai nezogas
Surp ar izsalkudu véderu? — Un putnu bars
peksni iekrit biezd alkSpu pudurd, ka zari
vien noligojas, Begli salip cieli viens pie
otra, apklust un paziid zem biezas lapu segas,
kamér acigais vanags aizslid uz citu pusi.

Taéu ari Mazajam Kaikaram pieder visas
debesis. Ari vipd drikst lidot no saules Iekta
lidz vakara rietam virs Doles, Baldones un
Iecavas meZiem, vigs drikst ripkot virs Misas
plavam, kur tvikst jau'pirmais noplautais
siens, un verot, kas notiek Dieva darza kla-
jumos. Izstiepis garo asti, izpletis pelekraibos,
svitrainos sparnus, vips acigi vero, vai kads
vargaks putnéns neplivinas pa kérienam, vai

plavéji nav levainojuli kuslo griezes b&rnu.
Teraudzijis laupijumu, vip$ Saujas tam virst
ar lodes atrumu un saker turpat gaisa bez
cipas. Savu maju Mazais Kaikars iekartojis
netalu no Silipu laukmalas vecd varnas
ligzda. Viga mazuli ir diZeiltigi berni, tie ja-
baro visu vasaru, tos nedrikst bez laika iz-
sviest no ligzdas. Vanadzene nomeditajiem
putniem rupigi noplic spalvas un tikai rad
pasniedz &deligajai saimei.

Reizém, kad priezu audzé manams kaut
kas aizdomigs, Mazais Kaikars draudigi
iesaucas — gi, gi! Tad ari lielais vistu
zaglis no biezokpa skali un griezigi kliedz
preti — kli, kli! Abi laupitaji, katrs sava
sléptuvé tupédami, neZelisi vallda par citadi
priecigo, dziesmu pieskandinito mezu. Tadas
reizés Didu paris beidz past par savu griito
dzivi un skalajam sila strazdam notrikst
svilpe. Pat Ciepsts uz pirts jumta sak ne-
mierigi lekar un acigi véro mezmalu, vai at-
kal nebiis japaztid veca alk¥pa cauruma.

Bridi nogaidijis, vip$ sapicis sauc: ,Visi
uz vienu rok’, uz vienu rok’!*

Un: nedrikstot tilu klejot, vecajam zvir-
bulim japavada dienas Siligu pagalma starp
dumjajam vistim un jaklausas lieliga gaila
krekskesana, Tade] biezi vien, apmms vien-
mulo dzivi, Ciepsts nolien pirts pasparné un
zeli diepst: ,,SLEV, siev! Siev, siev!”

Kad karstds vasaras dienas jau nosvilina-
judas uzkalnos zali un avoksnajos izsicis pe-
d€jais mitrums, zvirbulu &iepstédanai atsaucas
preti vilodzes izmisufais ligums pec lietus.
Ielaidusies ap¥u un alk$pu audzes lapotng, 1a
bezcerigi sauc jau dienam ilgi: ,,Milo Diev’!
Milo Diev’!*

Beidzot, kad Silipu puiSi sakudi rudzu
plauju, Radlt:l]s par slinko purnu apZelojas.
Kadu pecpu.sd:enu saule, gnmdama alz me-
ziem, jau agri ietinas tumdi svitraind makonu
mételr, Tad ari bezde eligas vairs neskraida
dzidrajas makogu dziles, bet, priecigi divina-
damas, laideléjas zemu par laukiem un pla-
vam, Vakara lidz ar ganampulku tas sa-
skrien majas un, sikos knifus kerdanms, $au-
dis gar kuts durvim, ar garajiem sparniem
tikko neskardamas peju Junkura degunu.

»Vadzi, vadzi, vadzi!*

Tikai kresla kad tveicigd nakts bez rasas
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un v&ja nogulst par zemi, priecigas lidotajas
apklust savis ierastajas ligzdas.

Bet citu ritu agri izslapuSais lietus putns
kliedz atkal: ,,Milo Diev’, milo Diev’!*

Temer  lietus vel nehst. Saule, atnesusi
jaunas dienas gaismu, pati atkal ietinas caur-
spidigas makogu segas un tikko saskatama
visu dienu slid par debesu velvi. Dzeltenie
labibas lauki, noliku$am varpam, klusédami
$Gpojas lénajos atvasaras vEjos.

Saja tveicigaja laika Ciepsts ar savu lielo
radu saimi peras atkal pa labibas $kiipa pe-
lavnicku, lozpa caur paspameém, kur vel aiz-
kerulies perna gada putekli.

Ari vecais mezsargs, attaisijis $kipa dur-
vis, it ka garlatkodamies peti kreslainos ekas
kaktus. Tad vips$ aizvelk lielo divjugu arklu
uz citu vietu, atslien pret sienu vieglas koka
ecedas, pac11a abus dukurus, nezmad-ams, kur
tos hkt

Te pelekais zvirbulis na.dzng1 ‘klat ar savu
padomu: ,,Stiep prom, stiep!*

Bet mezsargs ka parasti plapu neievero.
Vin$ karto lietas pats péc sava prara, reizém
baZzigi pavérdamies caur $kiipa durvim pele-
kajas debesis.

,» Tais” ori, tais” ori, biis liet’s!* Ciepsts at-
kal mérajas saimnickam pa kajam.

Beidzot meZsargs vipu pamana. Citadi ra-
mais virs pekini sace] ar slotu lielu véju.

» 11§ prom, dikdieni! Saks te kult bez
laikal®

Zvnrbulu bars -trokspaini- izspurdz lauka.
Civit, &ivit, kas par neciefamu veci! Vai
Clepsts nav istais mijas saimnieks? Vai vi-
nam nav jazina, kas notiek kleti, Sktini, ista-
bas augsa? Vai vip$ nesaprot, kad rudzi
plaujami, kad uz lauka graudi birst? Bet visi
vinu 1zsm£~J, aizspey ar kaju, padzen’ar slotu,
sak’, ti prom, ko tu te lien, sérniek!

Kamér Ciepsts sabozies ‘leka gar skiipa
durvim, jauna radu saime laidelejas no viena
sétas staba uz otra, vél arvien vingrinidama
sparnus. Ari strazds, atvedis savu baru uz
lauka, izklidinajis rudzu rugajos, pats uz-
laidies uz jumta é&ukura, lieligi iesvelpjas:
., Fiuvir, semiek! Ko tu tur Ieka; ko Ciepsti?*

,,Bnest rudzi, briest rudzﬂ zvirbulis vis-
zinigi atsaucas. '

,,Lai briest! Es tik svilpju — fi—o—vit!*
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»Svilp, svilp, badu piesvilps’!

»Lal izput viss! Es laidiSos uz saules pusx
— fi—o—vitl“

»Bet es esmu saimnieks, es tepat uz viet’!

»FIViL, setnmks gan! Tu pieskatisi manu
maju!*

»Pasvilp, pasvilp!

Pekipi strazda syilpe notrukst, liela steiga
vind arzjono uz ozolu. Ari melnsvaréa saime
ar- wroksni. parfale pari. Ciepsta galvai, un
puslalzus, pusskriesus $kiipa durvis iemetas
vistas. Vecais zvirbulis, tikko = attapies,
tespurk¥k tam lidzi un spledz cik speka:
»3aimniek, saimniek!*

Saja bridi $kiini iedraZas ari lielais vistu
vanags.

»Saimniek, miuc!* Ciepsts vel nokliedz un,
sparnus lauzdams, iedraZas caur loku pelav-
nieka. Ari vistas pekipi pazid zem ece¥am,
zem cauras Skupa gridas. Bet Lielais Kai-
kars, no strauja skréjiena apstulbls, apdauza
tlkal gar dzelzasu ritegiem sparnus,

. N€, mezsargs nemuk. Vu;ls strauji aizcért
fklina durvis. Tagad vig$ ari zina, Ko darit
ar ZYEJaS rikiem. Vin$ paker dukuru un uz-
svieZ to uz platajiem Iaupxta]a. sparniem.

,,Nu T vientreiz esl manos na.gos"‘ vins
jautri iesaucas.

Vistu zaglis, atjedzies zem ncg:-udlra.
sprosta, sak neganti plosities. Bet tikla au-
dums ir jauns un izturigs, nelidz ne asie na-
gi, ne likais knabis. Bezcerigi izlekajies, Kai-
kars nokrit uz zemes, izple$ kajas un, ne-
varigi cilajot sparnus, smagi el¥. Tomer apa-
las acis zem tumdi brunajiem uzadu lokiem
pauz dzilu safutumu. Tajas nevar saskatit ne
izmisuma, ne bailu, vips tikai nicinosi no-
skatas uz veco "viru, it ki pats veél sédétu
egles galotné. — Valdinieks esmu, valdinieks
palikdu — diZciltigais plésona doma — kaut
turi mani sprosta visu mazu! Es nelugsos, ne-
kliegsu, mans gods un lepnums to liedz!

Bet arlmezsargs ir nepiclidzams. Ar sting-
ru roku vin$ uzbaZ sprostam vél otru zvejas
riku, nostiprina tes ar delu galiem un beidzot
attaisa $kiina durvis. Atspidot dienas gais-
mai, vanaga acis atspogulojas zalie mezi,
tum3as eglu galotnes un brivas, plafas de-
besis.
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Tomeér Kaikars nepakustina ne sparnu
galus,

'»wIagad padomasim, ko ar tevi iesake!™
me#sargs nopietni saka, un aiziedams ciesi
nostiprina $kiga durvis,

Kréslainaja telpa vél ilgi valda baigs klu-
sums. Tikai péc krietna briza, kad ozola
sak svilpot strazds, tum$ajos ck,as kaktos sak
klukstét ari parbaidétas vistas.

»Te skreja, te kera, te skreja, te kéra —I°
tds viena pec otras sak kladzinar.

Gailis pirmais izspraucas caur ecéfu ta-
pam; blisina kresla acis un groza sekstaino
galvu.

»Kas tas tads?®

Vanags novalstas zem sprosta ka liels,
briingans kamols. To manidams, lielais kaus-
lis un droSinicks naski izmetas pa durvju
apak$u svaiga gaisi. Ari plapigas vistas,
sparnus saklavusas, viena péc otras pazid pa
visiem S$kiipa caurumiem, un pusskriefus,
puslaifus metas no briesmigas vietas prom.
TikuSas pagalma, tas sak aizgumem kliegt:
HKur tas ir redzets, kur tas ir dzirdets! Kur
tas ir redzéts, kur tas ir dzirdets!™

»INdc, nic pahga' Nac, nac paligal”

»Yai prats, vai prats, vai prats!‘

Beidzot ari Ciepsts bailigi izlien no pe-
lavnieka, uzmetas uz vEja stutes un zigkari
staipa kaklu. ,,Ciep, ¢iep, kas par liet’?

Klusums. Dizciltigais gisteknis, taupidams
spekus, gurdi noplivina sparnus, tomer pele-
cigi ratbumotas kriitis, ka nokartas neskaita-
miem ordepiem, vips lepni izslej zvirbulim
preti.

»Kas par liet’, kas par liet’? Ciepsts no-
krit pie sprosta zeme. ,, Tu nelie’ —* ki

uiku sviests akmens vind atkal aizlec pie
$ktina durvim. Dro¥s paliek drofs, te ir
sprauga, te var izmukt. Bet redzedams, ka
vanags nekustédamies oul kraripa, vind sak
jautri lekat un lieligi iept: ,,Nu ir ciet, nu
ir ciet! Zaglis vienreiz ciet!”

4.

Jau dienam ilgi pelekas debesis sola izsla-
pulai zemei veldzi, bet vieglic makoni, $kiet,
izsikudi aiz zilgano meiu apvaripiem. Ri-
tos un vakaros valodze kliedz arvien nepa-

cietigak, visu gurdeno dienu apsu audzé skan
vinas lokana balss.

Tikai péc ilgas logSanas milais Dievs par
nelaimigo putnu apZélojas. Kadu pievakari
rietumu debesis sakré$]ojas atrak ka parasti,
un par izkaltudo zemi sak sijaties bieza lietus
migla. Citu ritu makoni nokapj vél zemak
un velas par Dieva darzu ki milzigi, peleki
kamoli, ar bieziem, atirudiem, lejup kritoSiem
pavedlemcm Reizém ari saule izlien makonu
aizmuguré, apzelti siltas lietus straumes un
uzce] pari Dieva dirzam septipkrasainu tiltu.
Skiet, augsta pusloka viens gals iegulst Misas
atvaros, otrs seklaja Kekavipd, no kupienes
neredzamais Dieva darznieks nes augfup sil-
ta idens bagﬁﬁbas.

Reizem raZenais lietus ari sta]as, nogaidi-
dams, laz izkaltusi zeme to uzsiic un i1zdala
nogurusajim augu sakném. Bet nav vel saule
paslépusies uzmacigajos makopos, kad lie-
tus putns kérc vel skalak: ,,List! List! List!*

TieSam, raZenais lietus turpinds dienim
ilgi. Siltas straumes dzili izmérce augsni, no-
plauta labiba likst arvien zemadk, smagas
varpas jau saskaras ar audzehgo zemi. 1z-
mirkusie graudi, muZiga aicinajuma mudi-
nati, strauji dzen sikas saknites va.lgaja. Zeme.

Rudzi dlgst

Vecais mezsargs, nakdams no smalces, kur
skaitijis sausos un véja gaztos kokus, nori-
pejies apstajas pie labibas lauka. Ari vecais
zvirbulis, apnicis virs pirts jumta lekit, pa-
celas sparnos un dodas saimniekam preti.

»Digst! Digst! Digst! Ciuvit!®

»Ja, j3." me#sargs sarunajas ar sevi, ,,va-
jadz€ja pasteigties —*

wvaj'dzej, vaj'dzéj'!” =zvirbulis dzivi
divina, lekadams wirs piemirku$as rudzu
gubas.

Bet meZa, biezaja lapotne ki médidamies
atskan apnikufais lietus putna keérciens:
»List! List! List!*

Tad meZsargs aizgriezas no lauka ar no-
pletnu seju un mazliet sag-umuilem pleciem.
Turpreti Ciepsts, jautri divinadams, leka ve-
cajam viram pa priek$u, reizém celdamies
un tupd‘amies no vienas rudzu gubas uz otru.
»Ko es teic’, ko teic’?> Rudzi digst, rudai
digst!*

@

(Beigas nak. burtnica.)
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Janis Bicolis

DRAMATIKA MARTINA ZIVERTA MAKSLA

Tiesa, ka daudz pasaulé lirikku; to vis-
labak var saprast latvie$i, kas jau sen iz-
pelnijulies liriskas tautas slava, Rado$o ga-
ru bagatiba pasaules lirika, piem., kaut vai
angliem, tik liela, ka gruti pat nakas &is
dzejas meistarus kaut ka klasét péc vértibas
un nozimes. Tapat tas, sakot ar XIX gad-
simteni, ar romanu rakstniekiem: arl to va-
ren daudz, un ari tiem groti novelkamas
robezas starp visveértigako, loti vértigo un
vértigo. Ta ari drama par lauriem cinas
daudzi jo daudzi, talu vértibu robezas §a
vai 1a dramatiskaja dzeja saskatamas labak
neka citur, citiem vardiem, laikam gan lielo
garu drimad tomér mazak neka lirikd vai
epika. Talab katrs dramas talants jasauc
par istu Dieva davanu. ;

Sados apstaklos tiedi latviedi pamatoti var
lepoties ar saviem sasniegumiem dramatis-
kaja lireratara. Gan latvieliem nav izdevies
izveidot savu dramu un tedtri no senajam
spéju tradicijam, kas veérojamas Janos, ke-
‘katu jeb budélu gajienos un daZos godos,
seviski kazas. Lai palick Eiropas teatra un
drimas raditaju slava joprojam senajiem
grickiem! Bet ja nu latviesu teatra vésturi
isti sak tikai ar Jauna Stendera Z#pu Bertula
izradi Riga 1868. gada 14. junija, teatrim
izveidojoties ar tedtra ,téva™ Adolfa Alu-
nana (1848.—1912.) paligiem visnota] laika
no 1870. lidz 1885. g, tad ir gan ko ap-
brinot: redzami vareni panakumi — apm.
50 gadu laikd izveidojusies virkne pirm-
$kirigu teatru ar izciliem akriepiem, reziso-
riem un dekoratoriem; saskatami vertigi
teatra stilv mekléjumi; uzaugusi plada jo
plada teatra publika, kuras vajadzibas ap-
mierina gan lielas galvaspilsétas un lielako
provinces centru skatuves, gan ari bezgal
daudzas amatieru trupas, kuru vidia nereti
vérojami apdavinati speki un nopietna teitya
makslas un dramatiskas dzejas izpratne, Lat-
vietim Rietumeiropa divaim redzet pat licla-
kas pilsételes bez sava teatra, kamér vipa
dzimtené savs teatris gandriz katram pa-
gastam, kas negrib atpalicgja slavas. Un vel
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kas: ¥ados apstaklos tad ari lugu pieprasi-
jums nav bijis mazais, To rada tas vien, ka
gramaru apgadi lagu lagiem centuSies izvei-
dot ,dramatisko biblioteku® -serijas; dazs
apgads un gramamica, piem. J. Rozes Riga,
lakojudi pat specializeties skatuves darbu ap-
gadadana. Un kur pieprasijums, tur ari pie-
davajums! Skatuvei savus darbus velriju$i
daudzi jo daudzi latvie$u rakstnieki, pirmas
vietas skatuves rakstnieku rindas izkajojor
liclajiem klasikiem Rudolfam Blaumanim
(1863.—1908.), Janim Rainim (1865.—
1929.) un Annai Brigaderei (1861.—1933.).
Lielas ir 3o garu raditas dramas literaras un
teatralas vertibas; tie Jauj dzili ieskatities
latvieSu dvesele, latvieSu gara ipatnibas un
latviskas dzives satversmé; Raiga lugam
turklat liela loma nacionalas neatkaribas iz-
karo$ana. Brivibas alksto$a latviesu jaunatne
1919. gada cinijas par savas zemes un tautas
tiesibam ar iero¢iem rokds un Raipa Danga-
vas vardiem uz lupam! Raksturigi, ka %o
klasiku dizdarbi, ka Blaumana Pazuduiais
déls, Indrani, Raina Uguns un nakts, Zelta
zirgs, Indulis un Arija, Jazeps un vina brali
Brigaderes Maija un Paija, Princese Gundega
un karalis Brusubarda u. ¢. ar dzilu idejisku
saturu. Tas rada, ar kadu nopietnibu 3ie
rakstnieki radijudi tedtrim, jo tedtris — masu
maksla, 13 sugesté, aizrauj un dzi]i ietekme
ne daZus simtus vai tikstosus, bet, var teikr,
miljonus. Un ja senajiem griekiem teatris
bija relifiska institita goda, tad fiem jaun-
laiku dramatikiem tedtris, izsakoties jau no-
deldétiem vardiem, sava zipa ticiam lield
katedra tautas audzinadanai etiski pozitiva-
jam un cilvéciskajam. Pie kam $o rakstnieku
lidzeklis tatu varenikais, kads vien kidam
audzinatajam var biit — ne kaila pamaciba,
bet dzilais teatra skatitaja pardzivojums.
Cildenajam latvieSu lielo dramatiku tra-
dicifim — radit literari un teatrali vertigus
un 1dejiski bagatus darbus — uzticigi seko
ari jaunais latvieSu dramas milzis Martin}
Ziverts. AtSkiroties no iepriekS minétajiem
dizgariem, kam lidzas dramai ievérojami




sniegumi ari citas dzejas nozares, piem.
Blaumanim novele, Rainim lirikd, Brigaderei
stastd, Ziverts veltijies vienigi dramatiskas
dzejas radi¥anai. 1945. gada Dawgavas
1. burtnica iespiesta novele Liktenis §ai zina
neko nav grozijusi. Ziverts savam darbam
ari nopietni skolojies; to, starp citu, rada
daZi apcergjumi, kuros rakstmieks liko skaid-
rot savas dramas principus. Cik nopietni
rakstnieks visnotal vErté tedtri un, tatad, arl
dramatiskas dzejas lomu un uzdevumus,
jauki rada lugas Aksts beigu ainas vieta, ku-
ra galminieku izsmietajam Sekspiram klauns
Dzigs liek skatities cauri laika sienai na-
komeé: kad sugestetais Sckspirs jauta ,,Kas
tas ir?“ — Dzigs atbild: , Cilveces $kisti-
$anas kalns: Teatris“. Turpinajuma Dzigs
skaidro, ka Sekspira draudze bis ne desmuti
un simti, bet tikstodi un miljoni un ,,Kamer
vien pasaule pastaves, tava draudze neiz-
klidis, un tave vardu viga mizam pie-
mings . . . Visos laikos un visas zemges, patie-
sibas izslapusi, vina pulcésies pie tiem avo-
tiem, ko tu esi izsitis no tuksneda klints . . .
— Par Sekspiru teikto, protams, varés attie-
cinat uz kupu katru lielu apzinigu dramatika
darba veiceju, tatad art uz palu Zivertu:
dramai teatr1 javeic jau seno grieku filozofa
Aristotela noskaidrotais katarses — skati-
taju dveselu Skistianas uzdevums; labai dra-
mai, tatad, jabut tadai, kas spéj radit $adu
katarsi; tas ir lielais liela dramatika meérkis;

otrkart, teatris nav tikai laika kaveklim, —

tas veldzé savu publiku patiesibas slapés,

vértigam tilab jabat 13 saturam — gan ide- -

jiski bagatam un dzilam, gan ari literari
baudamam, lai varétu satura vertibas uz-
pemt. Ziverts tad nu ciedi ir sekojis fiem
principiem un ar sckmém radijis augstverti-
gus darbus,

Sev vietu iekarot latvie$u tederi Zivertam
gan nav nacies viegli: daZadi iemesli tam,
varbiit ari tas iemesls, ka triicis dazkare
iespaidigu draugu, bet rakstniekam, savu-
kart, nav triicis $adiem draugiem netikamas
patstavibas un neatkaribas gribas! Tikai par
Ziverta dzivi nav daudz zigu: darbs te ne-
vilus aizénojis daritaju; talab ari maz kas
biis uzglabajies vestures zipkarim par rakst-
nicka pulém un neveiksmém sava darba si-

 kuma, — 1903, gada 5. janvari dzimulais

rakstnieks sak izvirzities tikai ar 1931./32.
gada sezonu Latvijas Nacionalaja teatri, kas
izrada Ziverta lugu Nafta; nakosaja sezoni
tas pats teatris repertuara uzgem lugu Zelta
zeme. Tatu drimatika slavu rakstnieks pil-
nigi iekajo un palickami nostiprina tkai
1936. gada, kad Rigas Mazais teatris pirm-
izradé 21. oktdbri sniedz 3 célienu varop-
dramu Tire/purvs. So lugn godalgo Latvijas
Kultiiras fonds. Seko Partizani, izrazu skaita
rekordnieks Aksts, Cilveks grib dzivot, ska-
tuvju skatuves apstaigajusi Kinas wvaze,
Nauda, svelu tautu atzinibu ieguvulds Min-
hauzena precibas, tragedijas meistardarbs
Vara, Karatavu komedija, Kads, kura nav,
Rafkte, Tvans. Mazika slava, lickas, pienik-
sies lugam Kropli, Galvu augsa, Ciska, Tra-
kais Juris, Libiesu asinis (Kolka), 1ai gan ari
te daudz interesanta gan drimas pétnieckam,
gan verigam tedtra cienitijam. Tadu Ziverta
cel$ jau nav vel noiets! Tiedi jaundkie darbi
rada, ka rakstnieks dzivi atsaucas lielajiem
laikmeta notikumiem, un padreiz€jais laiks
talu neb@itin nav gala ar savu dramatisko
lomu: dramatikiem, tatad, vél biis papil-
nam vielas! — No rakstnieka dzives gaitam
var minét $adus fakrus: dzimtene Zemgale
Jelgavas apripka MeZmuizas (tagad Augst-
kalnes) pagasta Villepu majas (Villas kro-
gu). Pec tam dzive ta pafa apripka Vilces
pagasta. 1925, gada Ziverts beidzis slaveno
Jelgavas klasisko gimnaziju, kuras direk-
tors tai laikd dedzigais publicists un litera-
tiras kritikis Janis Lapig$. Turpmak sura
rugta, 13 saucamo, krizes gadu triicigas intel-
litences ikdiena ar mateniali nenodrofinatu
gadijuma darbu. Meéginadanas presé. Kads
pardross, bez lidzekliem veikts, bet atzipam
bagats arzemju celojums. Graliem atalgots,
bet cilveku dveseles un gara dziJumu maksli-
niekam dramatikim svétigs darbs Jaunatnes
pétifanas institita Riga. Filozofijas studijas
Latvijas universitate, labi zinot, cik neiene-
sigs filozofa arods Latvijas apstak|os; ar
Dziga muti Aksta rakstnieks tad ari pazo-
bojies: ,,Bez patiesibas tu vari dzivot, ber ka
tu dzivosi bez ceribas?® Cilveciskajai eksis-
tencei nepieciefamas, titad, ceribas; eksistet
var ari bez patiesibas slapem! — Talak mi-
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nama rakstnieka intereséSanas par Japa La-
piga atbalstite 1925. gada nodibinarto rakst-
nieku un makslinieku biedribu Zala varna,
kuras deklaracija 1929. gada skan: dzejai
jabat latkmetigai, dzejai jaizsaka sava laika
gars. Ar Yo biedfibu vairak vai mazik bi-
jusi saistijusies tadi dzejas meistar;, ka
Eriks Adamsons, Aleksandrs Caks, Janis
Medenis, Vilis Veldre, prozisti Ilona Lei-
mane, Janis Sarts u. ¢. — Bet pari visam
darbs ap savu lielo mérki iecinities drama:
macoties un radot, Vel reiz: nedrikst aiz-
mirst, ka Ziverts lidz pafa atzipam par
dramas butibu, veidiem un meérkiem ticis
nopietnas dramaturgijas studijas; Konstance
M:kelsone savas vertigajas piezimés par Zi-
vertu (zurnald Laiks 1946. gada 5.burtnica)
rakstnieka studiju priek$metos norada gan
lielos klasikus Aischilu, Sofoklu, Moljéru,
Sekspiru, Ibsenu, bet sakara ar lugas Cuska
analizi atklaj ari tadu modernistu pazidanu
ka Galsvorsijs un Bergners. Starp citu, rakst-
nicka interesi par Sekspiru rada ne tikai luga
Aksts, bet ar1 tulkotaja pienakumu uzngem-
$ands A. Gulbja graimatu apgada 1938. gadd
izprojektétaja monumentalaja liela angla ko-
poto rakstu izdevuma latviedu valoda. Sek-
spirs jau ari vienmeér ir bijis latviedu tedtra
,»dzelzs™ inventars! — Ar T zrelpurvs nostip-
rinoties dramatika slavai, rakstnieks uek &r-
takos sabiedriskos un materialos apstak]os:
lidzigi Ibsenam Ziverts strada par dramatur-
gu— vispirms Latvijas Nacionalaja teatri, tad
Dailes teaurl Riga. Te rakstrieks ne tikai
papladina savu draugu pulku ar tearra |lauZzu
aprindam un lieti macds tuvak un dzilak
pazit un saprast skatuvi, bet ar saviem dra-
maturga priekslasijumiem, noradijumiem un
prasibam akrtivi strada ari teatju ansamblu
veidosana. Interesanti Sai zipa lasit rakst-
nicka piezimes (Zzurnala Daugava 1945.gada
1. burtnicd) par tragedijas Vara iestudeSanu
Dailes teatri, kad autoram radu$as jGtamas
domstarpibas ar télotajiem. — Pédejais lie-
lais notikums rakstnieka dzivé dodanas pari
Balujas juras bangam preti trimdinieka pos-
tam un nabadzibai brivaji Zviedrija, kad
1944. gada Latviju saka iegemt krievu oku-
panti. Ar to Ziverts radijis, ka vip§ ne tikai
muzigo cilvéciska likumu ietvergjs savas lu-

214

gas, bet ari pats dzivo péc tiem — cinas par
gara brivibu un cilvéku un tautu tiesibam.
Ir virkne slavenu rakstnieku Francija un
Amerika, kas ari sapratudi, ka to uzdevums
karot pret cilveciska midifanu kajam. Ma-
zak kas fai zipa dzirdams par Angliju, 12 ka
kontinenta var daZreiz pat rasties Saubas, vai
angliem tagadné ir vairs kads liels rakst-
nieks: jo bt liclam rakstnickam — un klu-
set, dzirdot par melnam varmicibam, no-
zimé parakstit naves spriedumu savam lie-
lumam Mierigi trillinar lalka, kad totalita-
rie rezimi pasaulei ar nazi pie rikles, nozime
avenes est ce]a uz bezdibeni! Te lielais dra-
matikis paradijies liels ari ka cilveks; skaisti
to liecina ari vipa nekrologs trimda Zvied-
rija miruSajam latviedu lirikas un modernas
pasakas lielmeistaram Karlim Skalbem:
»Misu laiki dzejniekam uzlikusi daudz liela-
kus pienakumus neka dziedat par pukem un
milestibu. Musu laikos dzejnieks ir cinitdjs,
kas ar savu spalvu izkajo tadas palas uz-
varas, ka to dara armijas ar ierodiem®. Si
cipa vérsas pret varmacibas postu XX gad-
simta 2. ceturksni, ticot, ka ,,brutidla varma-
ciba gan var cinities ar visu pasauli, bet ne-
var to uzvaret™ (iepriek$ minetaja Daungavas
burtnica).

Bet kur tad mekléjams Ziverta lielums
drama? — Vienkart jau tiedi tai zipa, ka
rakstnieks nav akli stijies skatuves darbu
raditaju rindas. Ziverts pados pamatu pa-
matos noskaidro dramatiskas dzejas biitibu
un lomu — un rada tad skaidra apzina par
savu uzdevumu. Sis uzdevums radit spéle-
jamu dramu, citiem vardiem, radit darbus
teatrim, radit darbus, kas var piepildit ska-
tuvi ar saistigu darbibu, ar cilveku gribas
sadursmem, cipdm, pardzivojumicm lidz pat
varonu boja ejai tragédiju forma. Dramatis-
kaja darbibi, kupas paudéjs dzivs dialogs,
autors gan atklaj ieskaru cilvekos, gan ari
nemanot pauz savus uzskatus vertéjumu un
atzinu veida, Ziverta maka ar dialogu pa-
lidzibu radic darbiba sava zipa kisat kusa-
jodu skatuvi spilgti redzama jau T ire[purva:
luga darbojas tikai tris varoni, biezi uz ska-
tuves paliekor tikai diviem, tadu skatitaji
pardzivo ilaziju, it ka skatuve darbotos ve-
sels pulks varogu!




Sis makas pamata drimas studijas iegita
prasme veidot mérktiecigas sarunas un in-
trigejodas situacijas, ko tad dara dzivu un
apgaro 1ed21mta speja no skatitaja viedokla
redzet ar noridu elementiem piepildamu ska-
tuves telpu jau lugas radidanas laika. Jau
1937. gada teatra kritikis Karlis Strauts,
atzidams Zivertu par istu dramatiki, ka
galvenais uzdevums vienmeér raudzities, lai
literarais darbs butu ari skatuvisks, norada
trejadus jauni rakstnieka ierofus: 1) smalki
izstradata psichologiski linija; 2) interesanta
intriga; 3) spriegs, labi izrunajams dialogs
(prot. L. Bérzina red. Latviein lit. veésture
V1, 327). Un ari turpmak Ziverta raditaja
iHigereass seviski saistijusds ap tam pasim
problemam: 1) rakstnieku nodarbina lugu
kompozicijas jautdjumi, ki dalu seciba, dalu
atticksmes pret veselo un otradi; 2) sitaciju
izveidodana, lai tas spilgti raditu varogu
ick$¢jo pasauli un butu bagatas ar drama-
tismu, un ja vien iesp€jams, ari vél svaigas,
nenodeldetas dramas garaja vesturé; 3) satu-
rigs un meérktiecigs dialogs, turklat atjauno-
jot ari dazkart jau novarta pamesta mono-
loga tiesibas. Mazak Zivertu nodarbina rak-
sturu problemas; raksturu problema rakst-
nickam daZviet ari nerada seviskas grutibas
jau tade] vien, ka, cenSoties paturer senas
dramaturgijas lkumu par darbibas vietas
un laika vienibu, neretis atkrit rupes par
raksturu veseluma uzglabaSanu vai ari psi-
chologiski ticamas parveido$anas paradifanu.
Ziverts laikam pat nedoma, ka dramatikim
katra zipa jabar psichologam, dvéselu nian$u
mednieckam un visdzijako dzelmju urbikim;
konkretajam vides un varonu ietérpam janzk
no teatrra puses — rakstnieks sava zipa it ka
tikai plana devejs spelel, kuras konkreto sa-
turu un dzivibu dod teatra saime. Zimigi,
ka Ziverts dazas lugas nesauc varonus pat
varda, ta Tirefpurva 3. varonis nosaukts péc
virsnicka pakapes krievu cara armija par
praporitiku, Karatave komédija lidzas var-
dos nosauktajiem karaviriem darbojas arsts,
masa, obersts — pat nelatviskojot vacu ar-
mijas virsnieka pakapes apzimejumu. Tas nu
liecina, ka rakstnieks censas péc tipiskd, ne
raksturi jeb portreti, bet tipt vigpa radamo
literaro telu meérkis. Rakstnieks ari adklac

savas piezimés paskaidrojis, ka lai nu ka3,
bet tragedijas raksturi nepavisam ari neiede-
ras; to vieta, ka Ziverts norada, kamerluga,
psichologiska sadzives luga u. c.: ,,Trage-

dijas varoni nedrikst izzimét visos rakstura

sikumos — tam japaliek tipam. Raksturs
gan ir spilgtaks, krasainaks un dzivaks, bet
lidz ar to mazaks un sikaks” (Daugeva
1945., 1, 40). Ziverts talak vel paskaidro,
ka ,aktieri vairak valdzina raksturs ncka
tips, jo pirmais ir pateicigaks skatuves tls,
tur aktieris var izspélcties un apzilbinat ska-
titaju ar savam virtudza spéjam, Tragedija
aktierim jadod mazak, neka vin$ sp€j, un to
daudzi nesp€j saprast.” Slavenais Stanislav-
skis gan pratis lieliski inscengt psichologiskas
raksturlugas, piem. Cechova darbus, bet ne
tragedijas.

Viela Zivertam vesturiska vai tagadngja
realitate. Ar to Ziverts a.t&]pras no Rau;la
vai Brigaderes, kas labprat izmantoju$i art
tetkas un pasakas, Ziverts, tatad, tuviks
realistam Blaumanim, tik Blaumanim, at-
skaitot pedejos nepabeigtos méginajumus,
trucis intereses par véstures tematiem, bet
Ziverts tagadngja vield blaumanisko lauku
viera visbiezak npem pilsetu, visvairak ar tas
intelligenci. Skiet ari, ka Blaumal;la. izrau-
dzita vide ne tikai spilgti iezimiga pati par
sevi — gadsimteniem tradicijas augusi patri-
archala latvieSu lauku sera, bet Blaumanis
ari vairak vai mazak apzinigi centies radit
vidi tas savdabiba, kamer Zivertam izrau-
dzita vide bez padvértibas, ta tikai dramas
faktora loma. Talab Ziverts ari neatsakas
savas lugas dramatizét svesas zemes un tau-
tas, jo izskirigais apstaklis $e izraugamas
vielas dramatisms. Der te ari, plem., sa-
lidzinar, kados apstaklos $iem rakstnickiem
rodas iedvesme radit. Ta Blaumanim, ka
liecina wvina draugs Janis Greste, ierosme
Sestdienas vakara sarakstiSanai radusies Ri-
ga 1906. gada Vasarassvetku sestdiena, kad
rakstnieks atminds iztélojies $adu sestdienas
vakaru lauku seta. Svarigakais, sakotnejais
te radl§anas procesa plrma]a. posma atmigu
cieti turoda vides aina; tad tik rodas doma
pieskirt vielai drimas 'formm. Turpreti Zi-
verts jau iziet ki dramarikis pladaja vielas
pasaule — vipa mérkis atrast dramatisku,
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dramas veido¥anai derigu vielu. Ta Ziverts
referé par tragédijas Vara vielas atralanu:
»1934, gada pavasari man gadijas pacelt
kadu saplositu makulatiras lapigu, kas bija
izrauta no nenosakamas gramatas, bet kuras
saturs mani leintereséja ... Vestures notiku-
ma psichologiska situacija ir tada, ka neviens
dramatikis to nevarétu labak izdomar. Es
redzéju, ka te lugu nemaz nevajaga rakstit,
pietick tikai $o notikumu dramauzet. Tur-
klat mani parsteidza, ka vel neviens drama-
tikis nebija kéries pie $is brinitkas vielas.
Tapéc es nolemu pie tas kerties un to darit
talit. (Daugava 1945.,1,39.) Tatad, radi-
$anas ierosinatija te bijusi ieprieks nezinama
viela ar pavisam sveSu vidi! Ta jau ari Sek-
spirs ar tiru dramatika interesi Skirstijis senu
chroniku un novelu lappuses! — Ar drama-
tika interesi mekléjoties viela, Zivertu val-
dzina ne tk daudz varopi, ka situacijas.
Ziverta lugas raksturo situaciju bagatiba un
dramatiska pilniba: tas atjautigas un savda-
bigas, katra vértiga ari par sevi, tomer bez
pasvértibas, jo to loma vienigi viena maza
loceklida uzdevums merktiecigaja daudzo
norifu virkné. Situacijam jaintrigé ar mai-
nam, kuras liela nozime negaiditam pagrie-
zienam norisé. Dazi piemén Akstz: 14,ainas
beigas aizkulifu telpa savas lomas beigusie
aktieri un teatra viesi dzird teatri sacelamies
aplausu vetru, Ben-DZonsens sauc, ka nak
Sekspirs; skatitaju uzmaniba, tatad, saasina-
jusies, bet rakstnieks Sekspiram lick paradi-
ties skatuves durvis uz paaugstinajuma ki
nogurudam un dzives nomocitam klaunam,
kas nondk spélétajos, tikko vilkdams kajas
un turédamies pie sienas. 31. aina S&kspirs
jusminas par paredzamo satik$anos ar Me-
riju, bet tvie$i skaistakas jusmas viera, kur
Sekspirs atzist par nekrietnam savas aiz-
domas, Kendels rada, ka Meérija nupat aiz-
ravigi sarundjas ar grafu Herbertu; un kad
genijs nu uzliesmo greizsirdibas niknuma,
pekini to no milestibas pasaules nives prob-
lemas parsviez Dzigs, kas nostajas rakst-
nieka prieckia un atsedz zem metela stiya
paslepto grafa Eseksa galvas kausu! Vai tas
nav gan apbrinojami straujas un valdzinosi
negaiditas jitu pardzivojuma mainas! Ka-
das iespeju bagatibas aktieru spelei! Iedo-
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masimies ar1 45. ain3, kad satiekas Kendels,
kas patiesiba sieviete, ar Meriju: Merija bi-
jusi Sekspira milaka, bet sakusi intereséties
par Kendelu ki3 par virieti; Kendels k3 sie-
viete dzili miléjusi Sekspiru, bet slépusi ir
savu mihi, ir savu sievifkibu, un nu, kad
Meérija savas milas lielumu raksturo vardiem
,»Es esmu sieviete”, Kendels atbild ,Es —
ari! lai tad talak Meérija varétu formulér
brini$ko sava stavokla maigu: ,Henriet!
Reiz tevi grib&ju apkampt ka milaka, bet
tagad skupstu ki masa. — Ta ir situaciju
meistariba. Varopiem nok|astot $acha figiru
loma dramatisko notikumu virpuli, autors
ne katrreiz spéj radit iespaidigi spilgtus telus,
piem., kaut vai meistariska 7T ire/purva
Grants un Inga psichologiski tatu nav tk
pilnasinigi ka3, piem., Sekspira Otello gal-
veno varonu trijotne; vél nav izdevies, vai
ari nav gribérs tik talu telam atgemt ne-
jau$o un nesvarigo rakstura liniju, lai rastos
viscilvécigi monumentals téls, noteiktas sav-
dabigas dv@seles un gara struktiras paudgjs,
kas vismaz sava tauta vai laikmetd ar savu
ipas$vardu klast veselas sugas apzimerajs; ja-
atminas tik pasaules rakstnieciba tadi teli,
ki Hamlets, Fausts, latviefiem Ladplesis,
Spidola. Teélu spilgtuma gan netrikst ari
Zivertam, piem., sevitki bagataja Partizanu
varopu galerija. Lidz simboliska téla dizu-
mam jau pacelas tadi varopi ki milniece
cietis gribas sievicte Kendels — Henriete
Aksta un Marte Vara, ari sapnu virs Pikurgs
Nauda un Minhauzens Minbauzena preci-
bas, tapat varas kares logikas un filozofijas
istenotajs un pa¥as varas upuris Mindaugs
Vara. — No cilveka dveseles spekiem, var-
but pretéji afektu izsekotajam Blaumanim,
Ziverts ar sevitku patiku izce] intellektu,
kas atjautas, domu avots. Talab Ziverta
varopi bagati refleksijam, savas ricibas
analizétaji un argumentétdji, domu graudu
un pat paradoksu darinataji, kas lauj tos
salidzinat ar dazu labu Oskara Vailda,
Bernharda Sova vai Somerseta Moma miluli.
Lai iedomajamies tik $ai zipa Tirelpurva
3. celiena sakuma: Inga un praporiéiks dzi-
vo beidzamos brizus pirms gaidamas naves
vai vismaz nodoSanas ¥elastibu nepazistofu
tiesataju rokas — un Inga kaisligi nododas



refleksijam; ar ievingrinajudos meistara roku
rakstnicks ainai pietkir savdabibu ar spilg-

w kontrastu: kamér prapori¢iks runa stru-
piem teicieniem, tikmér Inga darina dzejiski
apgarotas, ﬁélzu'nim pardomam veltitas tei-
kumu kopas, kuru satra kodoli dzivibas
un naves noslepums. Talab, liekas, Ziverta
klusas simpatijas pieder tadiem varogiem
ka izsméjigajam melotajam, aspratibu birdi-
natajam ar dzili cilvécisku sird: nerram Dzi-
gam Aksia, melu miletajiem Pikurgam un
Minhauzenam, savas baigds gribas un asi-
painas dzives verterajam Mindaugam. Ja-
Jevero, ka tiedi intellekts, apvienodamies ar
stipru gribu, aptur dazu labu Ziverta va-
roni mata platuma no afekta bezdibepa! Vai
ta tas nav, piem., lieliskaja Aksta 46. aina,
kur Henriete noturas, neatklajusi milam
Sekspiru?! Un tiedi talab ainas beigas skati-
tajam japardzivo dzil¥ jotu vilgpojumies ar
tragiska noti, kad Sekspirs sava monologi
skandé: ,,Man draudzibas parpilnam dzive
bijis, bet nezinu, kas milestiba ir. Ne-
kad nav mana ce]a cilveks nacis, kas visu
atdotu, sév neprasidams neki, kas manis
laba upurétu pat dzivibu, ja birtu vaja-
deigs...” Skatitdjs tatu te zina, ka Jads
cilveks Sekspiram ir Henriete, bet ta reizé
sieviSkigi un virilkigi turpina savu Kendela
lomu! Vismaz viena patiesa milestiba blj\ls.l
Sekspiram veltita, un ta pati palikusi geni-
Jam nezinama, nepardzwo;ama’ Savaldiia-
nas varenumu lieliski redzam ari tragedija
Vara: ta XXV ainu beidz Mindauga atzina
par liktepa pietkirto laimi: ,,B&leOt man
ir cilveks, kam neesmu rikai laupitajs un
slepkava! Ei, eik stiprs tagad jiitos! Jo bei-
dzot man ir draugs, no kuya nav jabaidas,
ka tas man slepus iegrudis dunci mugura!™
— bet tulit sekojoda aina, kad valdnieks ap-
tvey Martes augumu, atkldjas, ka tie$i Marte
tomer slepusi dunci karala nogalina$anai;
Mindaugs tad metas pie sargu saucama déla
un sit pa to arpratiganiknuma —
un tafu, kad paveler saskréjuli sargi, vald-
nieks pavel iet tiem arpakal! Lidzigi tai pasa
XXVI aini Mindaugs atkal iekarst trakas
dusmas: ,,Un es iznidedu vipus visus, sakot
ar tevi paSu pirmo, tu! Nost llelkundz&s zl-
mi, tu esi verdzene! Tu mirsi no §i pada
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dunéa, ko grib&ji vérst pret mani! (Ar-
pratigas dusmias vipd pace| to pret
Maru)...“ un, autora motivacija pirmrei-
zgja vdjuma izjita, beigds tomer varmaka
nevarigi nolaiZ roku un novérias! Protams,
ka dramatikis Ziverts neiztiek bez jitu télo-
$anas, arl te vérojama liela meistariba da%a-
dako niandu, nokrasu, intensitites, dziluma
un mainu atkladana. Var part teike, ka Zi-
verts pratis paradit jitu pardzivojumu pil-
nigo skilu — no pianissimo lidz fortissimo:
ta gan Mindauga arpratigds dusmas, gan
Granta dzilo sapées plosxtn aizturetiem, klu-
sinatiem togiem pauzamo milestibu pret Ingu
Tire[purva 3. celiena beigas, kad tas piespiez
sievas roku pie vaiga un sauc ,,Inga, Inga,
Inga!™ Kur tad nu Kendela-Henrietes mila
ar savu briniSko jitu dzilumu un izpausmes
atturibas, lieguma cigu! DaZreiz lickas, ka
Ziverts seviski pratis vai pat gribgjis pie-
vérsties jutu mazakajiem, klusakajiem vilni-
§iem; taisni ar to tad ari 1zdodas skaruvi ne-
partraukti pildit ar dzivibas pulsu, jo va-
rogi tad nepartraukti darbojas, dzivo, pauz-
dami savu dzivigumu visdazadako pakapju
un nokrasu jutas, kuras baudit neapnikst rit-
miska sakartojuma dég pa.ralleles, pretstatos,
simetriskas fxguras un, par visam lietam,
nemitigas mainas. Jut’u apindjumi var bat
tikai neilgi un tikai da%i, it ka mérkpunkti
psichologiska dziviguma vadlinijai, kurai
lizlako tiesu jaturas parastds intensitates ro-
bezas. — Sizetu zipd Ziverta izraugima
viela bagata, svaiga, dramatiski pilnvértiga.
Sizetu veidoSani Ziverts tomeér neatsakas art
no tearra tukstofiem gadu mérijama vesturé
loti aprastiem un tomér nenodeldéjamiem
papémieniem: tada, piem., personu samaini-
sana Minbauzena precibu masku balles aina,
vai ari rai pa$a luga keizarienes, favorita
Nariskina paslépsanas baroneses Jakobines
telpu nisa, kas |oti atgadina kaudu Polonija
naves ainu Sekspira Hamleta. Tikai nav ja-
aizmirst, ka visas $adas vietas dabiski ieklau—
tas launas Vle]as plusma Va' ari [{:guvusen
vispar jaunu apgaismojumu un jegu. Tas nav
vis lieki tapinajumi vai sveSkermeni, bet
mérktiecigi parraditi draimatiskas dzejas pa-
matmateriali. Vides zipa gan tedi Ziverts
latvieSu drama ievedis daudz jauna, piem.,
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pilsetas nama pagalmu Nauda, veikala tel-
pas un sanatorijas balkonu — luga Cilveks
gribdzivot u.t.l. Pardzivojuma kapinasanai
rakstnieks neatsakas ari no teatrilo efektu
un paradibu simbolikas. Ta Tire/purva bei-
gas, Ingai cjot projam, vejs iesitas pa dur-
vim un nodz&$ sveci; 51 sveces nodzisana at-
gadina Blaumana Indranu beigas, un abi vie-
tas tai simboliska nozime. Te sveces nodzi-
$anas simboliku, vienkarr, paskaidro pats
Grants ar vardiem ,Aizgaja, un palka
tumis“, — Grants bez milotas sievas palicis
bez gaismas, bez siltuma; otrkart, sveces no-
dzisana zime, ka driz gala bus ar1 Granta
dzive. Simboliska $ai zina ari Granta kroplo
kaju atbalstitaju spicku nokridana uz gridas
— varonis ar to it k3 atraisas no ta, kas
vipu saista ar dzivi un dzivibu, un vina
skalais, sausais ,herein!® klauvéjosiem vacu
karaviriem liekas jau it ka temets pasai
navel Teauali efektiga un simboliska
ar1 komedijas Kinas vaze beigas varonu tik-
smiga nodosanas kafijas dzerSanai, kamér
Leksites ieslegtais skalrunis atskano muziku:
kafijas galds un radio mtzika norada uz mo-
dernas pilsopu gimenes dzives laimi particiba
un mila satictba — ka jau komed:ija nickun
de] radulies un viegli ari nokartojamie sa-
traukumies pari, viss nu atkal kartiba, Te-
atralisma un simbolikas papilnam ari citas
lugas, ta Partizanos, Nanda u.t.l. — Zi-
verta sizetu dramatismu, specigumu un svai-
gumu rada kaut vai Tirefpurvs. Luga teloa
notikuma fons 1. pasaules kara 1915. gada
satraukuma pilnas dienas, kad krievi steiga
atka.p]a.s no jelgavas uz Rigu, kamér bedze-
jiem seko vacieSu avangards. Zimigi te, ka
rakstnieks aiz personu saraksta, ku:a. tikai
tris vardi, télo notikuma simﬁciju, pat min
krievu izlaupito un aizdedzindto Jelgavu un
raksturo krievu karaspeka atkapsanos, lai
gan pasa lugas norise skatitdjs neredz ne Jel-
gavuy, ne begodos krievus. Tas viss piemeti-
nats ne tikai apstak|u labakai izprajanai, bet
jo sevidki noskanas radi¥anai: tatad, satrau-
kuma, nervozitites, dramatisma pilns laiks
— un dramatiskas liktena virpas ierauti ari
atseviskie cilveki. Varena Tire|lpurva mala
mitinas atvalinitais krievu armijas virsnieks
Grants ar savu sievu Ingu. Kaujas troksni
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dramatiskas sarunas 1. celiens atklaj abu va-
rogu raksturus un sadzivi: ta ir sava zipa
nejedziga un mokpilna — Grants ir vesels
badams nav sievai varéjis dot pilnigu laimi,
kur vel nu, kad tas kluvis nervozs, kopjams
kara invalids, bet pienakuma varda un realas
nepieciesamibas de| Sie cilveki varonigi tur-
pina savu dzivi, tiedi tad vienwlajd mija,

vairoties no ienaidnieka, ar svarigu zinojumu
krieva armijas divizijas $taibam ierodas se-
nais Granta un Ingas draugs praporiciks
(Gusts). Pargerbjoties kalpa drebes ,beglis
palick pie draugiem lidz nakts tumsai — un
atklaj Ingai savu milestibu. Majas ierodoties.
vaciesu nodalai, kurai lidzi kads ievainotais,
tiedi praporiéiks iziet sagaidit nacéjus, jo
vin$ levainotad sadavejs. Situacija satrauc
Ingu, kas par jaunu Grantd modina $aubas
par sievas uzticibu. Talab celienu beidz baigi
pravietiskie Granta vardi: ,,Baidies, vai ng,
notks, kam janotiek.” 2. celiens risinas na-
kotas dienas pievakaré, kad praporitiks sa-
vas kalpa gaitas atgriezies no klau$u brau-
ciena uz Jelgavu, kamér Grants dziro ar
maja nometinatajiem vacieliem. Prapor$tiks
sava brauciend savacis daudz militari vér-
tigu zigu, bet baidas par sevi un vélas, kaut
atrak piendkusi tumsa, lai dotos projam pari
tirelim. Praporsciks® Ingu veélas no Granta,
sev velak, bet izmocita sieviete, atklajusi sa-
vas dzives isto seju, nelokami grib nekave-
joties doties lidzi milakajam. Tepriekiéjas
dzives rugtums liek Ingai bat pat cietai, |au-
nai pret Grantu: ,Es diezgan esmu cietusi,
tagad lai vip$ cies!” Inga ir karstas neizdzi-
votds dzives slapes, tadu griiti vipai nakas
parliecinat praporifiku par sava sola nepie-
cieSamibu. Bet kad cipa, liekas, bis jau iz-
cinita ar uzvaru, kad Inga skatas sava na-
kot jau ar vardiem ,,Mums vél pietiks
latka burt laimigiem . .. Vel nav par velu.,.”
tad acu priek$a nostajas skarba isteniba:
Grants, grelzsu'dlbas rnocntals, nevilus ir iz-
spiegojis vainigos, ir ta, it ka laimes mirklis
un pat tikai ilgas pec tas nepieladzami pra-
situ soda. Granta un praporscika saruna at-
klajas pirma sirds un raksturs. Kad Grants
pazigojis savu nodomu prapori¢iku nodot
sodifanai vaciediem, starpa metas Inga; vina
lidz Zelot prapori¢iku, bet Grantam visas




atbildes skan ar ,ne“! Ari tad, kad Inga
gatava mirt kopa ar prapor§diku! ,Man ir
vieglaki mirt kopa ar clveku, neka dzivot
ar necilvéku... Ar varmacibu tu gribéji
1egut milestibu, bet ieguvi tikai naidu,” skan
Ingas vardi. Brunpinieciski Grants dod vel
notiesatajiem 30 minutes laika. Kad prapor-
§¢iks par to pateicas, célienu beidz ka near-
saucams liktena lemums Granta vardi:
» Irisdesmit mindites, un ne sekundi ilgak!“
3. celiend praporitiks ar Ingu kavé Granta
pieSkirtas 30 mindites; vigu nodoms dant
sev padiem galu. Bet kad Grants nak, vips
liek nolaist prapori¢ikam pret Ingu pacelm
leroci: notiek negaiditais pagrieziens — sevi
sabrukusais, nevarigais virsnieks atbrivo no-
tiesatos no soda. Granta paimili uzvargjis
patriots: pra.porsmkam dzivam jatiek pari
tirelim ar svarigajam zigadm, un par vina
pavadoni jaiet tirela pazingjai Ingai! Ta va-
renais purys — varbiit dabas simbols — prot
ne tikai nemt, bet art dot; kur dazkart daza
dziviba zudusi, Soreiz divi dzivibam jatiek
pie savas dzives laimes. Tacu autora baga-
tiba vel nav gala: tiefi nu Inga gribéru pa-
likt pie Granta, kas vigas acis izaudzis ,,pa-
visam cits c1lveks Ironijas pilno sxtua.cuu
raksturo Inga: ,,CLk nelaimigi més esam:
astonus gadus mes bijam Skirt, bet kad nu
reiz esam satikusies, tad atkal ir jaskiras...
Grants gatavojas navel no vacu rokas, bet
Ingu drosina neatteikties no jaunas laimes. —
Ta $ai luga pauzas viri$kiba, skarbas patie-
sibas, sirds dzilumu un augstvertigas morales
gars; darbd izmantota latvie$u literatira
makslinieciski drama lidz Tire{purvam vel
neapstradata viela. Pamatu pamatos 1 luga
balstas uz dramatiskas vielas sen pazista-
miem atribiitiem: redzams te tradicionalais
»irijstiris — virs, sieva, majas draugs; re-
dzama bieZi skatama situacija — vira rak-
sturs un slimiba nedod sievai dzives laimes;
ka daudzkart tévzemes milestiba e cinas ar
intimajiem pardzivojumiem; netrikst pat
noklausifanas, Svaigums te tomér tas, ka ar
S0 parasto schemu aplukots jauns dzives sek-
tors. Un svaigums arl pada aplakosanas vei-
da un dramatiskis norises atsevisko drumslu
sakartofand un saliededana! Ziverta meista-
riba, tatad, meklgéjama jo seviski dramatis-

kas dzejas forma! Rakstmeka formas pané-
mienos spilgti pauZas ari ta ipatnibas.

Ta noteikti savi uzskati Zivertam par
dramas kompozicijas jautajumiem. Tos
rakstnieks ari klaji deklaréjis: t2 Rakstrie-
cibas un makslas gada gramata (1942.) un
autora piezimés par tragédiju Vare Zurnala
Dangava 1945. g. 1. un 2. burtnica. Nav
lieki piebilst, ka Ziverts $ais piezimés censas
skaidri novilkt robezas dramatiskas dzejas
atseviskajiem veidiem. Dazkart — ipasi jau-
naku laitku autori — vai nu par $im robe-
zam neintereséjas, citiem vardiem, necenias
un nereti ari nespéj tas vilkt, vai ari piekar
lugam apzimejumus pec katrreizejas iedomas
val pat gara stavok|a. Ziverta atzipa, ka
katrs veids prasa pilnigu saskanpu pauzami
satura un izraugamas vielas un tas apstridi-
juma starpa, piem. pat vienu un to padu
realitates  varoni var 1zve1dot gan ka rak-
stury, gan ki tipu — talu raksturs iedergsies
tikai sadzives vai lidziga tipa luga, kamer
tipa ista viera tragedlja. Tapat Skirofands
ieverojama norisu izveides bagatiba vai sko-
puma un vispar izteiksmes 1z8kerdiba vai
koncentracija. Par koncentraciju tragedija
Vara Ziverts 1zsakas, ka ta ievérota pat glu-
2i arejos izteiksmes lidzeklos: ,,Lugas dialogs
lielako tiesu ieturéts isos teikumos, replikas
bieZi vien sastiv no viena pa$a varda. Gan-
driz konsekventi izskausti visi personiskie
vietniekvardi, kur attiecigdi darbibas varda
galomc noteic ari personu® (Daugava 1945.

. 2. b-as 89. Ipp.). Koncentracija Vara pat
skarus; norises izstrada$anas pamatigumu, jo
»kur notikumi sak velties ki lavina, dzidami
viens otru, atseviskie skati palikudi apraut,
sikumos neizstradati Ja pxeuek
ar to, ka skatitajs jau no situacijas apjau?
darbibas virzienu un jégu, tad nav va)adm-
bas to izraibinat ar licku motivaciju“ (ib.).
— Ziverta lugu apziméjumos gan tiesi no-
robezotie termini: tragédija (Vara, Rakte),
drama (Tire[purvs, Cilvéeks grib dzivot), ko-
medija (Kinas vaze, Minhauzena precibas),
gan ar1 tads ka [Viljema Sﬂ{splra] »dzives
epizode” [7 ainds] (Aksts); pirméjo virkne
tiedi izcilajiem darbiem neapfaubami rada, ka
rakstnieks ir noteikti par Zanru Skirfanas va-
jadzibu; autora piezimes un ari pa$u darbu
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analize skaidri rada, ka rakstnicks ari ap-
zinds sava uzdevuma IstenoSanas celus un
lespejas un ar sekmeém ari veic savu uzde-
vumu. — Nav tikai par zemu $ai vietd ja-
noverte ari Ziverta pulipi atsvaidzindt jau
it ka izmirstoSo dramatiskas dzejas veidu —
tragédiju. Ziverts atgriezas pie tiraka tra-
sedijas wpa, kam varenas cipas un dzilos
pardzivojumus rada nepicludzama divu tais-
nibu sadursme, kuras senikie un spilgtakie
paraugi mekléjami Aischila un Sofokla dar-
bos, kur viena pusé cilveku pritam parak
biezi nesaprotama dieviska olimpieSu un lik-
tepa varas taisniba un otra pusé ciet€ju, ar
jutam un gribu bagati apbalvoto clveku
taisniba. Ziverts pasvitro: ,,tragedija ir ciga
divu taisnibu starpa, nevis cipa starp tais-
nibu vn netaisnibu, ko sastopam tikai senti-
mentalas lugas” (Daugavas 1945. g. 2. b-as
88. Ipp.). Un literatiiras vesturé redzams, ka
grati gruti nakas rakstnickam notureties ob-
jektiva taisnibu cipas verotdja loma. T3
gandriz lidz neicinterescta tiesneSa augstu-
miem izdevies pacelties Blaumanim 3ekspiris-
kajos Indranos, un tomer jutams, ka rakst-
nieka simpatijas nosveras vecas paaudzes
pusé. Divu lielu pretvaru un, tatad, ari diva
taisnibu sadursmi radijis dzejnieks Rainis ar
saviem tumsas un gaismas pretstatiem
(Uguni un nakti un Zelta zirga), un tie$am
daza vieta Raipa tumsas parstavji ta runa,
ka vai jaklUst par to draugiem: un’tomeér
vel vairak vietu, kur Rainis paradas ka par-
liecinats un karsts sava laika cinitajs gais-
mas kayotaju rindas. Brigaderei jau pasaules
uzskats liek parak skaidri satkirot varonus
labajos un |aunajos jeb taisnibas un netaisni-
bas daritajos (sal. kaut vai Maiju un Paiju!).
Ziverta domataja filozofiska gara noteikta
paradibu uztvere, ko stiprinajusi pieredze —
lidz 1940. gadam 1dedla un neideala, merku
céluma un prakses cliciguma un lidzigu pret-
statu nirdzigajas grimasés miera apstaklu
veidotaja parastaja pilsoniskaja dzive, bet
aiz 1940. gada lizlo politisko varu — nacio-
nalsociilisma un fafisma, komiinisma un
demokratijas mainigaja laimé neredzét va-
renu apjomu véstures notikumu virpulos —
tiesi 1 varbut iedzimta un velak izskolota
uztvere ar realu pieredzi Zivertu padarijusi
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par divu taisnibu cinas dzejnieku jeb tragiki,
Un skeptiku ciniska smina apdvestaja XX
gadsimteni, ki varoni palaikam prot saskatit
tikai s a v u taisniby, 1@ ir tiefam Dieva da-
vana! Dazkart pat skiet, ka Zivertam pricks
atklat taisnibas, citiem vardiem, paradit; ka
arl ,netaisnajam‘ ir sava taisniba, vismaz
sals graudipa lieluma. Jau dramas — Tire/-
purva, Partizanos — spilgti paudusies Zi-
verta nostdja, piem., Iirelpurva katram sa-
va taisniba Grantam un Ingai, jo abiem tatu
pilna griba un ari cilveciskas tesibas spet
dzivot; vareni sadupas ari nacionilistu un
komiinistu deklaricijas Partizanos, 1d ka
nav vairs iespéjas runat par vai pret. Bet
pilnigaka snieguma paraugs $ai ziga gan l:u-
kam Vara.

Kompozicijas zipa Ziverts laikam ka pir-
mais latvieSu drama atsakds no Gustava Frei-
taga noformuléta drimasiedalijuma5 posmos
resp. 5 célienos. To aplukojis ari prof. K. Kar-
klip$ raksta Apvérsums dramas technika (r.
kr. Kalve 1946.g.91.—93.1pp.). Eiropas lite-
rariira $ai zipa Zivertam bijudi vai nu prieks-
teci, vai ari laika biedri. Ziverts ir pret dra-
matiskas darbibas atslabi 4, lagu posma; vu;ta
ideals nepartrauktas darbibas linija, nepar-
traukrts darbibas kapinajums, Tade| ari zimi-
gi, ka Ziverta celienos sarakstito lugu celienu
skaits parasti tris, ta Tirefpurvs, Kinas vaze;
darbiba te, tatad, beidzas ar célienu, kas ve-
ca tipa lugas kiapinajuma virsotne, bet kam
vecaja tipa vel seko veseli divi posmi, piem.,
Blaumana Pazuduiaja dela 3. celiens darbi-
bas kapinajums ar mates un déla sadursmi,
kuras kulmingéjums maves last; lidzigi sa-
dursmju kapinajuma virsotne Indranu 3. ce-
liens, kura beigas dels padzen savus vecakus
uz pirtipu. Péc $adam darbibas virsotném
var nakt gluzi dabigi tikai kritums uz leju
jutu pardzivojuma un skatitajam atliek tikai
mierigi nogaidit jau labi paredzamis, kaut
ari varbut teatrali efektigi izstraditas bei-
gas, kas tragédijas veltitas pilnigai galveno
varogu boja aizielanai. Sl-,{let nu, ka Ziverts
ar saviem principiem pauz tie$am laikme-
tisku garu: neatlaidiga straujuma, sasprie-
guma pilnu garu, kas i:m]as turklat ar laika
badu, 53 laika teitra skaritaju radu skolo-
jusas filmas, skolojudi dZesa mizikas tempi,




récoso sporta stadionu sakarsétais gaiss...
Protams, konsekventi domajot vél talak, no
3 celienu lugas janonak lidz dramas ideal-
formai viencélienam ar nepartrauktu darbi-

bas liniju un nepartrauktu darbibas kapina- '

jumu. To Ziverts 1942. gada ari skaidri no-
deklare, savu deklaraciju tad istenojot vien-
celiena un tomér liela stila tragedijas Vara
un Rakte. Par $idu lugu izrazu praksi Zi-
verts izsakas, ka pielaujamas divas iespéjas:
izrade rit nepartraukti no sakuma lidz ba-
gam, ta ,,1ek.se]0 v1engabalamo lgjumu vel
pasnprmot ar arcjas ncpartra.lﬂ&tlbas lESpal-
du; tada karta, 2% stundas gara lugas iz-
rade lidzinatos 2 stundas gapam filmas sean-
sam™. Bet ja kada viencéliena izrade ievilk-
tos pari 3 stundam, tad, péc Ziverta, ,pie-
|aujami tiri techniskas dabas starpbrizi ska-

titaja uzmanibas aEpﬁEai: kaut kupd vieta — |

pat pusvarda aizvelk priekskaru, un péc
starpbriza no s palas vietas spéle rit ta-
lak“ (citati no Daugavas 1945. g. 2. b.
89. lpp.). ,, Techniska™ starpbriza ievelana
aistetiska faktora loma tad nu vérojama 13
skatos sakartotajia Karatavu komédija. Kri-
tikis J. Rudzits, konstatédams, ka ¥ai luga
ypartraukumi starp atsevilkiem skatiem ra-
" diti gluzi maksligi®, un versdamies pret lugu
fai zipa ar iebildumiem, gala tomer neno-
liedz, ,ka $adi veidotas lugas izrade radis
ari neparastu intereses kapindjumu vai vis-
maz technisku triku efektu® (furn. Ce/s 1946.
g- 5. b-as 238. lpp.). Bet dramas vesturnie-
kam tas vel lieku reizi atgadinajums, ka Zi-
verts revolticionars, ka parbaudé nokluvis ne
viens vien dramatiskas dzejas teorijas un
prakses nekustinims stirakmens, pat izriZu
starpbrizi ta rokas iegiist jaunu lomu, kurai
lidziniekus ar labu gribu varbiit varetu sa-
meklet filmu maksla ar t3s ainu montaZas
noslépumiem. Katrd zipd, misu prick$a re-
dzigs rado$s gars.

Lugu sastadé Ziverts izmantojis gan ce-
lienu, gan ainu rechniku, vzenmer acis patu-
rédams atzigu, ka nav ciefama ,.kompozici-
jas patvala, kas ir makslas necienigs fak-
tors. Bet Ziverts ari sastides izvelé nav
nejau$ibas vergs; tam skaidrs, ko un, galve-
nais, ki ko grib panakt viena vai otra tech-
nika; sintetisko ainu lugu Ziverts pielidzina

kamola uvztitanai, kamer analitiska celienu
luga vigam ir kamola notisana; viena skati-
taju interese par to, kas notiek, otra par to
— ka tas notek; viena darbibas -pavediens
risinas no ainas uz ainu, par dramaturgisku
vienibu klstor tikai tad, kad lugai beigas,
— otra dramaturgiska vieniba implicéta jau
lugas ekspozicija, un lugas norise ir tikai
ekspozicijas loglskas konsekvences (Sie Zi-
verta skaidrojumi Dasugavas 1945 .g. 2. b-as
88. u. n. lpp.). Savdabigs ir ari Ziverta uz-
skats, ka ,katra luga tiek rakstita t.s. liela
skata dé]. Sis lielais skats dazkart péc sava
apjoma nemaz nav liels, ber dramaturgiski
tas ir lugas centralais punkts. Visi lugas
skati, kas risinas agrak, ir vajadzigi tikai
tapéc, lai fo lielo skatu sagatavoru, un tie,
kas tam seko, ir tikai dramaturgiskas kon-
sekvences risinataji*. Te Ziverts pat atkla;j
ieskatu lugas radiSanas darbnica: teicams pa-
némiens tiesi sakt darbu ar liclo skatu, tur-
pinat ar 2. gkiras skatiem, beigt ar atsevisko
skatu samonté$anu un parejas skatu iestrada-
$anu norises sacementesanai (Dangavas 1945.
g. 1. b-as 40. Ipp.). Vara par liclo skatu
Ziverts uzloko varmakas Mindauga mono-
logu — XXIV skatu, Lura atslega karala
parstatas taisnibas izpratnei. — Pamacigi
tuvak ieskatities Ziverta lugu kompozicijas
veidos. Te redzamas vél daZas savadibas.
Ta rakstnieka tira célienu tipa lugam pieder
Tirelpurvs, Kinas vaze, 4 célienu drama
Cilveks grib dzivet, kamer Minbauzena
precibas gan 3 celienos, bet ar 6 ainam pa-
rastajal dckoracuu mau;lal Ak’f{s gan sada-
lits 7 ainas péc norises vietas, bet dramarur-
giskais iedalijums te padara par sastades pa-
matvielu skatus, jo tie numuréti nepartrauki
cauri visai lugal (skaita 50). Un skats iegast
jo svarigu lomu sevidki viencelienos, kas ir

ari vienas ainas darbi — Vara un Rakte.
Tapat ari Karatavi komédija, kam darbibai
viena un ta pati vieta — kada veca maja

iekartota kara slimnicas istaba. Cik svariga
loma $ar luga skatam, rada apstaklis, ka
priekSkars aizverams péc katra skata, bet lu-
gas darbiba tomér risinas veselas divas ne-
delas. Tas rada, ka skats ir Ziverta dra-
mas uzbuves pamatiuna, radiSanas tieSakais
meérkis un izejpunkts; rakstnieks jau arl at-
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zist, ka ar gatavajiem skatiem tikai gala ja-
paveic vél montazas — savienoSanas darbs.
Varbut ar1 Ziverta terminologija ainu lugas
vietd labak bfitu runat par skatu lugu, var-
but rakstnicks ta ari domajis, jo ainai ka
dekoraciju maigai Ziverta.lugas gan nevar
saskatit seviskus uzdevumus kompozicijas
risinatana. Protams, tas veél nekd negroza
patiesiba, ka ari visapalak nostradatais, vis-
patstavigakais skats tomer tikai mazs locek-
lius veseluma, dala, ka ista jéga un uzde-
vums atklajies tikai celieni wvai ari wvisas
lugas kopnorise.

levérojama vieta Ziverta drimas formi
varonu sarunu izveidel. Ziverts neretis saukts
par dialogu meistars. T3 ir; ar savu dialogu
tas pandk reizé divi mérkus: ir dramatisko
darbibu, ir satura dzilumu un bagaribu. Ka
reilistam Zivertam nav svela ari varonu
tipizeSana ar valodu, Tomer tas nekur ne-
pauzas rupji, uzbazigi. 51 raksturo$ana smal-
kiem, dazkart tkko manamiem vilcieniem.
Veérts, piem., pardomat, cik veikli dialogs
atklaj ieskatu ari cilveku psiche, kaut vai
Karatavu komedijas 1. skatd, kur kara tie-
sas prokurora prusisko garu raksturo vardi
likums un pienakums. Par dezertie-
riem ar arstu prokuroram risinas $ada zimi-
ga saruna:

Obersts. . .. Es vipus talak nododu jums,

kalikumsprasa.

Arsts. Tatad, ja pareizi saprotu, tad Sie
trispadsmit viri atvesti Surp, lai vini
te izarstetos. Un lidz ko tas bus noticis,
vini talit stasies kara tiesas priek$a?

Obersts. Ka likums prasa.

Arsts. Tur jis ka prokurors vigiem pie-
prasitu naves sodu?

Obersts. Tas ir mans pienakums.

Arsts. Un kara tiesa vipiem to piesprie-

dis? —

Obersts. Tas ir vigas pienakums.

Ar valodu spilgtak raksturoto varopu vi-
dii: keizarienes favorits Nariskins Minhan-
zena precibas, miss Nikerboker drama Cil-
veks' grib dzivot u.v,c. Bet tapat, lai ari
mazak jOtami, ar savu valodu pamanami
tadi varoni, ka mechanikis Valdis Virsis
Kinas vaze, piem. ar izteicienu ,,Kaut velns
to vazi butu paravis“ 1. celien3, ar ,,Stop!
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Man ir veél viens projekes!™ 2. cgl-a u.t. L Ari
notara valoda $ai pata luga lickas |oti no-
tariska. — Taéu dialogam Ziverta maksla
ir vél citi uzdevumi, varbiit vél svarigaki
neka varogu rakstura un to parstajamas sa-
biedriskas vides paradifana. Sie uzdevumi:
1) ar dialogu atklac varopu iek3ejos pardzi-
vojumus; 2) uzturét dzivu dramatisko lugas
vadliniju; tei ar dialogu/vilke $o pardzivo-
jumos vibréjodo liniju; 3) ar dialoga dabisko
rotaligumu, aspratibam snicgt intellektuilu
veldzi ,.esprit* cienitajiem teatya publika —
un 4) paust autora pa pilnam radamas at-
zigas. Zivertiska dialoga noslépums, ka tas
spéj reizé veikt visus Sos uzdevumus, turklit
1a, ka skatitajam nekur nav vietas garlaici-
bai; nekur nav tukS$uma, bet ar vidi, rakstu-
riem, situacijam un katrreizejo darbibu sa-
skapota un dramatika nolukiem atbilsto$a
merktieciga sarunu viela un forma. Ziverta
varogi dzivo un darbojas, un viga lugas it
ka tiek dzivibas pilnas un elpo ar dialogiem.
Ta Kinas vazes 1. célieni, pliicoties ap dargo

- prick$metu, viens aiz otra paziud Janis ar

Ellu, Cérpa kundze un Lilija, paliek tikai
Valdis un notars — un para replikas autors
ir spilgti parada 3o varogu raksturus, ir
pardzivojuma nokrdsu, ir paspgj pasmingt
un turpat dzila humanisma sniegt attaisno-
jumu par cilveciskas dabas trukumiem: ,,No-
tars. — — atteikties otram par labu, ng, tas
let pari vigu spekiem. Jo mes tadu tkai cl-
veki. — Valdis. Driz es sak$u domat, ka cil-
veks ir visrupjakais lamu vards. — Notars.
Nenosodiet cilvéku vipa dabas dg]l. — —*
Rotaliguma paraugi sarunas atrodami baga.tl
da?dazadas vietas, var piem. minét Dziga
un Herberta valodas Aksta V ainas 27. ska-
13, kugu kulmindcija Dziga lagums piedor,
ka tas grafu nosaucis par savu amata brali,
jo: ,,Es atzistos, ka starp mums ir liela plai-
sa: man akstiba ir tikai amats, tev ta ir
daba.” Protams, dialogu uzbiive un izveide
ir bagata dazadiem papémieniem; var $ai
zina ka piem@ru mingt kaut vai pretstata
vardu parus, ta Kinas vazé 1. c-na Leksite
beidz ,, Agrak te nekad ta nav gadijies,”
un Valdis atsak ,,Cerésim, ka ari tu rp-
mak 13 vairs negadisies”; Aksta 1 ainas
10. skata Merija saka ,,N&: ists virietisna k




bez sauk$anas“, uz ko Dzigs attrauc ,,Un
iet bez dzisanas, Ardievu, kundze”. Re-
dzamu vietu $ados pagémienos var ieglit arl
parasta paskaidrofana ar neparasto, varbut
drastisko, pat rupjo un tomér gluzi pareizo,
nonakot pat lidz groteskai. Ta Karatavu
komedijas V skata risinas karaviru stila sa-
runas, kas nevilus tie$i ar So stilu atkla;
pieeju dzilim patiesibam: ,,Galgenfogels.
Savads lops ir tas cilvéks. [zoologiski tatu
gluzi pareizi!] Kincle. Vai tu to tikai tagad
sac saprast? [raksturigi uztverta karaviru
braviira!] Galgenfogels. — — — esmu — —
$avis cilvekus simtiem [ari bravira!] ... un
nekad man nebija ienacis prata, ka ta var
bit tik nepatikama lieta — tikt nofautam.
Un man liekas, ka ari prokuroram par to
nav ne jausmas [gluii pareizi! jo cilveka
vitalitate Joti liela!].“ — Sis temats sava
plafuma un vértiguma dé|, protams, daritu
godu krietnai disertacijai!

Bet Ziverta maksla jaunu spozumu un vér-
tibu pieSkirusi ari it ki no drimas padzita-
jam monologam! Ziverts ir tik suve-
réns monologa valdnieks, "ka tas atlaujas
monologam pieskirt pat liela skata lomu, ka
tas piem. Vara. Ziverts monologu, vienkart,
atbrivojis no lieka klasiska patosa, kadu lat-
vieSu drama labi pazist Fr. Sillera un citu
vacieSu skolota Aspazija. Ziverta monologs
nav ari dzejiski vertigakas partjas loma,
kas apbuy ar savu lirisko apgarojumu, metru
un stila lidzekliem, ka tas piem. Rainim
kaut vai Uguni un nakti. Ziverta monologs,
sniegdams ieskatu varopa domy. un jutu pa-
saule, palaikam iezimé darbibas pagriezienu
vai vismaz $ada pagrieziena iespeju. Sada
monologa Ipatnibas: 1) tas bagati piesatinats
ar pardzivojuma elementiem, pie kam to
skaits tik liels un veids tik daZads, ka ak-
tierim vala briljantai spelei; 2) mcmologs
cie$i saskapots ar situaciju lugas norisé un
varogu liktenos; 3) ta ka vispar ar monolo-
giem autors nebiitin nav u.sl,r.erdxgs, tad,
piem., v i e n s $ads monologs tiedi ar $o izo-
lacuu ieglist nozimiga skata efektu. Japatur
tikai véra tadi monologi ka Minhauzena
monologs balles dimai maska Minbauzena
precibas vai ari Morisa Mersje monologs
kurpju priek3a dramas Cilveks grib dzivot

beigas. Dzivigumu $ie monologi turklat
ieglst ar savu teatralo nostadi, péc kugas
monologs it ka parvérsas dlaloga jo tas vel-
tits galu gala partnerim — tikai meémam,
piem. kurpém. Ka redlists Ziverts parast
savas lugas veido proza. Tomer Sai proza
pietiekofi daudz pogzijas; 3o poétiskumu ra-
da jau dialogu resp. monologu makslai iz-
mantoto izteiksmes lidzeklu bagatiba; vel
vairak poetiskuma no lugas fevestajiem va-
rogiem — filozofu un dzejnieku dabam, do-
matdjiem, fantazétajiem un fantastiem. Pi-
kurgs Nawnda, Minhauzens ir radoi gari iz-
teles pasaule! Sekspirs Akstd un Moriss Mer-
sj¢ drama Cilveks grib dzivot pa$i rakst-
nicki! Ari dzil$ pardzivojums var garigi ba-
gataku dabu novest lidz dzejai, ta tas, piem.,
ar Ingu Tire[purva 3. céliena. — Ak:m, kur
vide to prasa, Ziverts devis ari dzejas rindas,
ta 26. skara, kas ieved "Seékspira makslinie-
ciskas radifanas pasaulé skandéjamas Ham-
leta slavenas rindas: ,,But vai nebut?* Savas
miizikas dg| Rigas teatyu publika bija loti
iecientjusi §is lugas moresku par mulka klau-
nu. Tadu gluZi Sekspiriski $ai luga proza ar
dzeju jaukta vél daudz plasak, ta dzeja terze
4, skata kaulipu metgji, ar dzejas rindam sak
savas valodas 15. skata Sekspirs ar Meériju,
dzeja runa 20. skatd Sekspirs ar Kendelu
u. v. c. Ne ritmiski, ne stiliski §1 dzeja nav
vél novérteta, vai ari dazs vertéjums — daz-
kart negativs — pats janovérté ka pavirss
darinajums. Tadas vietas ka Kendela mono-
logs 35. skata ,,Tu guli, Londona ...” prasa
nopietnu ievéribu! Vienkarfa un tomér zi-
vertiski saturiga un ritmiski kvéla dzeja Sek-
spira un Kendela saruna 46. skatd; lidz pat
patosa notij ar rupigi izmeklétu tropu un

_figiliru bagatibu pacelas Sekspira rindas klau-

na Tutivila loma 49. skata. — Bet Ziverta
radidanas prieks neapsikst ari 3ai zipa: 1946.
ada publicéianai nodota tragedija viena ce-
flena Rakte saceréta latvielu tautas dzejas
metros — trochaja un dakeila. Rakstnieks,
tatad, piesliecies Raipa raditajai tradicija.l'
kas spilgti paudusies lugas Pat, vejipi, Spe-
leju, dancoju, Krauklitis. Ta ki Rakte viela
izmanto seno zemgalu dzives notikumus ap
1300. gadu, tad dzeja te pilnigi sava vieta:
dzeja $ada loma jau pati par sevi rada ar-
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chaisma iespaidu, jo tas ir, vienkart, neparasti
un, otrkart, latviesi sava senvesturé vismilak
skatas ar kultarvéstures zinam bagato dzies-
mu rindam. At¥kiriba no Raiga Ziverts te
dzejai paklavis jaunu, parastajas tautdzies-
mas neatrodamu vielu, talab ari — pretéji
Rainim — Ziverts nevar 1zmantot un ari ne-
izmanto kaurt cik jutami tautas dziesmu fra-
zeologiju, kas Rainim neretis aptver veselas
rindas vai pat strofas. Retumis sti iederigi
situdcija ir tomer ari tadi t. dziesmu iesprau-
dumi ka Kureda runa 6. skata:

Domajiet tos lautinus,

Kas palika zemgalos,

Kas tur krimta pelav’ maizi,
Avotina mercedami...

Pasvitrotas rindipas no latvieSos biezi
dziedamds dziesmas ,Kas tie tadi, kas dzie-
daja,* kuyu Barona Latvju dainas atrodam
133. dziesmas 4. varianta. Tikai japiebilst,
ka tiedi §1s populards ari Ziverta izmantotas
rindas jaatzist par jauniku darindjumu, ne
no senaka dziesmu slaga. Ta spriedis jau ari
Kri¥janis Barons sava piezimé $im varian-
tam; ta arl jaspriez pec panta ,Kurin’
ugun’...“ valodas, izteiksmes un gara, k3
ar1 pec salidzinajuma ar dziesmas citiem va-
riantiem un ta pafa krajuma 4063. (1)
dziesmu. — Bet metra un ipafi struktura
un stila pagémienos Ziverta mégindjums
sniedz daudz slavEéjamu panakumu. Ta li-
dzas Jana Medena drosmigajam pasikumam
lirika ar senajiem tautas dziesmu metriem
nostajas Ziverts ar savu dramu. Cik smalki
rakstnieks izpratis tautas dziesmu formas
garu, liecina Abika un Pilskunga sarunas
6. skata: Pilskungs, lai gan vacu krustnesis,
ari skandé tautas dziesmu trochajus, un nu
1znak vienrindu trochaju dialogs.

Pilskungs. Vai tu vardu nelauzisi?
Abikis. Kad Abikis vardu lawza?
Pilskungs. Projam iesi vel Sodien?
Abikis. Projam iesim vel Sodien.
Pilskungs. V airsnenaksi atpakal?
Abikis. V airsnenaksim atpakal.

(Japiezimé, ka tiedi te 4. un 6. rindd gan
metriska nepareiziba — gara dipodijas beigu
zilbe: iesim, nenaksim; $adas vammas Zi-
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vertam nav svesas, bet par tam vainoja ari
Raini, to papilnam arT padu tautas dziesmi-
nicku sniegumos.) Dialogs dzeja nav tadu
tikai driamas TpaSums; pasaules literatura
spilgts 14 paraugs skotu baladé; un labi pa-
zist to ari laty. tautas dziesmas. Svarigi zi-
nat, ka Ziverts teicami izpratis $adu dziesmu
struktiiralos papémienus, sal. pieméram Ba-
rona krijuma rotalu dziesmu 33568. nu-
muru:

Celies, masina,

Celies augiam,

Jau tavs bralitis

Uzcelies,

Lai vipi celas,

Lai vin§ riedas . . .

Atkartojuma virdiem te svariga ritmiska
un dalu savienofanas funkcija. — Ta ¥kiet,
ka ari Rakte dos labus tematus filologiem.
Skaidrs pat tas, ka Ziverta darbs sava zipa
lauj labak izprast ir tautas dzejas formu un
garu. — Gala par Ziverta formu vel jasaka,
ka rakstnieka valoda izkoptas XX gad-
simta 30. gadu latvie$u valodas paraugs, ra
izteiksmi vienmeér apgaro rado$a gara par-
dzivojums, bet jutama ari nopietna izglitiba
poetikas lietas.

Paragri vel butu kaut cik dro§1 riest pa
Ziverta dramas saturu vai 1dpejlsiu
saturu: pasaules skatijumu un uzskatiem
un galvenajam idejam. Tam trikst vispirms
vajadzigo priek$darbu — sistématisku radito
darbu a.plﬁkojumu, kadus pazistam pasaules
literaturzinatne pec H. Bulthaupra un lidzi-
giem dramaturgijas apeeréjumiem. Talu da-
¥as iezimes jau saskatamas, Ta Ziverts glozi
nelidzinds redlistam Blaumanim, kas, ja ne
citadi, rad centies neieintereséti ar objektiva
skatitdja vésumu radit stipra darbiba icrau-
tus varogus. Ziverts — ne velti, tatad, stu-
déjis filozofiju — ir rakstnieks un filozofs;
un ki filozofs Ziverts paradas divéjadi:
1) nemitigas $aubas par visu, kas var noiet
lidz skepsei ar pesimisma nokrasu un pat
mefistofeliskam sminam; 2) kvéla dzipa mek-
let patiesibu, ta ki viss pieredzétais, par-
dzivotais un dramas télos radamais klast
patiesibu lauks. Mekléjamas un atrodamas
patiesibas skay gan dabu, gan alvéku ar @a



dzipam un garu, gan dzivi, bet seviski duyas
- acis, ka Ziverta centienos: 1) iznicinat ar
Saubaim, izsmieklu vai pretpatiesibam par
neapSaubamam turamas patiesibas; apkagot
ar $adam patiesibam balstamus sadzives li-
kumus, citiem vardiem, aizspriedumus, ta
ki da¥reiz pat liekas, ka rakstnieks cinas
pret parastas pilsoniskas iekartas satversmi;
3) paklaut paradibas vérteSanai ar visstin-
grakajam étukas mérauklam —. Ar nerram
DzZigam piemitofo kaisli paradit smickligu-
ma gaisma nofeiktos apgalvojumus Ziverts
spej ir pozitivaja atklar negativo, ir otradi:
dzila $ai zipa kaur vai Granta un Ingas
analize Tire]purva! Un individuilo un kol-
lektivo desporu laikmera XX gadsimteni
rakstnieks, kas dzili nist despotismu un kam
griiti nacies elpot un bijis jaciel despotisma
1zraisitos apstaklos, tragedija Vara ar kaisli
urbdamies varkares un vardarbibas pamatos,
spej tomer atzit, ka sava un pat liela taisni-
ba ir ari lielakajam visu nicinatajam varma-
kam! — Par dzivi Ziverts nav labas do-
mas; var pat nonake lidz uzskatam, ka, par-
frazéjor Galgenfogela vardus no Kararavu
komedijas, dzive cilpa karamam, un kara-
mais var but vel laimigs, ka 1 cilpa tiek
ieziepeta, Tire|purvs, Aksts, Vara u. c. darbi
to rada pieticko$i gaifi, Tadu Ziverts nav
pesimists, jo boja ejosas ir tomer vertibas,
daudzkart jau uedi boja eja un nave tkai
isti parada vertibu lielumu — gluzi k3 Marti
Vara tikai liesmu sartd sargi sveic augstu
paceltiem vairogiem ki visdizako valdnieci!
Vai ari ka Aksta batiski raksturigi dramatis-
kaja dzeja, sakot ar Aischila Prometeju, tur-
pinot ar Sekspira Hamletu, beidzot ar Ibsena
Brandu. Zivertam zimigi un ipaméji, ka
vu;a. gara varoniem sliktaja dzive izdodas
pasiem sev uzcelt vertigu tversmi gara pa-
saylé — vai nu nesatricinimu pau uzskatu
un cilveka un dzives vértejumu veida, ka,
pucm Mindaugam Vara, Pikurgam Nauda,
Diigam Aksta, vai ari fantazijas melu iz-
skata, ka, piem., tam palam Pikurgam, vai
jo sevidki Minhauzenam ar ta skaisto Ulu-

beles sapni. Dzivei nav varas par $o suve-
reno cilvéka gara radamo valsti! Zivertam
Ear pesimistu k|t nelauj ari vipa dzilais

umanisms, kas ar vienidim simpatijim
skata ir dramas geniju Sekspiru, ir kauligu
metéju Londonas teatri Ag:"tii), ir varma-
cibas filozofu Lietuvas karah Mindaugu; ir
viga celo sievu Marti (Vara); dazadu lak-
metu, zemju un tautu |audis Ziverta varonu
galerija; nedaudz %o cilveku vidi idealtipu,
par lielako dalu noderigs raksturojums ar-
stam Karatavu komediia: ,,Vipi neieredz tos,
kas par vipiem labaki. Godigam cilvekam
neviens neuzticas. Ja kads rikojas godigi ti-
kai tapéc, ka tas ir viga da.bﬁ, tad 51 riciba
visiem liekas aizdomiga.”” Tacu nepatiku,
rigumu un pesimisma ieskapas parvarét
Zivertam pahdz vipa stoisms: ari sliktais
jauznem mierigi, jo sev:slst, ka cilvéka ver-
tibu aptver$anas spejas ir oti vajas, prieks-
metus tas pa latkam uztvey bez talakas celo-

niskas sakaribas. Kendela monologs Aksta
beidzas:

Vai tapec laimes nav, ka ta man svesa?
Vai tapec saules nav, ka tagad nakts?

Pat uz naves noslepumu jaskatas ar mieru,
kids DZigam Aksta, kad tas nepateicigajam
dabas tiesatajam Sekspiram skaidro pecnaves
lespejas: »Ja w busl, tad arf zinasi, ka
esi, un ¥ zinalana tev biis ieguvums; bet
ja tevis nebis, tad arinezinasi, ka tevis
nav, un ko gan tu bisi zaudéjis? Jo nemaz
nebiis vairs ta, kas var kaut ko zaudet.” Pa-
tiesibu meklerajam stoiski jauznpem ir labais,
ir launais t3lab vien, ka ta pamatstija ir iz-
brina par visu — visur viss brinums, ka Inga
saka Tlre}pma »Lavs gudrais prats ar bri-
numiem ir ta apradis, ka vig$ par tiem vairs
nedomd. Bet ja vipam izdotos atrast vietu,
kur brinumu nav, tad tici man, par to vin§
brinitos visvairak!” (3 cgl.). Izbrina jau ari
senie grieki saskatija filozofijas sakumus!

Ar to var ari beigt So dramatika Ziverta
makslas ipatnibu skicéjumu ar dzilak apska-
tamu problému ierosinajumiem.
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Prof. Dr. iur. Arveds Svabe

JAUNA VESTURES FILOZOFIJA

Anglosak$u pasaule arkartigu uzmanibu
guvusit Arnolda Toinbija (Toynbee) gramara
A Smdy of _History, no kuras paredzétiem
9 séjumiem jau iznakudi 6, kas aptver 3500
lappuses. Bez tam Savienotas Valstis 1946.
gada beigas D. Somervells izdeva &1 darba
sansma[umu viend séjuma (617 lpp.), kas pa-
gajuid gada piedzivoja 5 jaunus izdevumus.
Kritika salidzina Toinbija nopelnus vestures
zinargu attistiba ar Kopernika. atklajurru'cm
astronomiji un atoma energijas atraanu fi-
zika. Tapeéc vispirms raksturosim Toinbiju
ka vesturnieku un domataju.

Arnolds Toinbijs piedzimd 1889. g. Lon-
dona un beidza Oksfordas universitat, kur
studéja antiko kulturu, 1911. g. vipd devas
9 ménefu gara zinatniska koma.n-déjumﬁ uz
Griekiju, kam bij iz8kir¢ja nozime vipa pa-
saules uzskata attistiba. Argriezies Oksforda,
Toinbijs no 1912.—1915. g. lasija lekm)as
seno latku vésturé. Pirma pasaules kaya laika
vips iestajas Arlietu ministrijas dienesta, kur
apstradaja turku jautdjumu un piedalijas Pa-
rizes miera konference. 1919. g. Toinbijs at-
kal atjauno savu akadémisko darbibu, Soreiz
ka Griekijas un Bizantijas vestures prof.
Londonas universitaté. Bet jau 1925. g. vipd
uzpemas ari vadit nesen ka dibinato neofi-
cialo Royal Institute of International Affairs
un otrd pasaules kara laika (1939.—46.) no
jauna iestajas Arlietu ministrija, kur vada
Petniecibas departamentu. Ta vips guva lie-
lu pieredzi arpolitisko jautajumu praktiska
kartoSanda. Tomeér visvairak Toinbiju ietek-
meja 1921. g. pavaditais Ialks Grickija un
Turcij@, un atgriezies no $1 celojuma, vins
nakoia gada, 33 gadus vecs, uzmeta savas
2 mll}onu vardu lielas gramatas planu, kuyas
tris pirmie séjumi naca klaja 1934. g., bet
tris pedejie 1939. g. Kops 1946. g. Toinbijs
strada gar sava darba noslégumu, kas pie-
zimés bij skicets jau kara laika. Bez 31 lLiela
darba Toinbijs ir vél daudzu citu gramatu
autors vai izdevejs, kuru apjoms parsniedz
A Study of History. Piem., Arlietu ministri-
jas uzdevuma vin$ kop$ gaglmm izdod biezos
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Survey of International Affairs séjumus un
tagad raksta 2. pasaules kara vésturi.

A. Toinbijs ir enciklopedisks gars, kas ap-
vieno zinatnieku, makslinieku, politiki un
pravieti. Bez vEstures vigs savas atzipas gust
no filozofijas, religijas, mitologijas, psicho-
logijas un biologijas. Jau jauniba Toinbiju
nodarbindja naves probléma, ber ka ari civi-
lizacijas ir mirstigas, to vin$ miesigam acim
pirmoreiz skatija, kajam apcelodams Krétas
salu, kur vareno pilu drupas liecindja par
kadreiz slavenas Minojas juras impérijas
boja eju. Tas lika vigpam pardomat Lielbri-
tanijas liktegus un, lai tos paredzeru meklet
civilizaciju izcelSanas, auglanas, pagrim-
Sanas un boja ejas hkumzbu Sai noluka Toin-
bijs specializéjas Vidus jiras kultiras loka
un Tuvo Austrumu vésturé, pie kam helle-
nisms kluva par noteicgju faktoru viga ga-
riga attistiba tk liela méra, ka no 12 sves-
valodam, kuras dal&ji parvalda misu autors,
vigs jau studiju laika savas jitas izteica ne-
vis anglu, bet grieku valoda sacerétos ele-
¢giskos pantos. Ari vélak Griekijas un Romas
liktepi klust par vma domaanas gravita-
cijas C'eﬂtrlem, umn SD Z{:mju. VeSml’El lpatas
attistibas schemas Toinbijs cenfas pielagot
pat Krievijas un Talo Austrumu vésturei.
Ar1 vipa gigantiskas vésturiskas. konstruk-
cijas par universilo valsti un baznicu, argjo
un icksejo prolerariatu ki noteicéjiem fakto-
riem visu tautu un laiku vesturé radufas,
studejot Grickijas un Romas vésturi. 51 hel-
lénistiska apséstiba izpauZas pat tados stku-
mos, ki, pieminot lielas izikirgjas kaujas
Ja.unla:ku vesturg, Toinbijs velk paralléles ar
Irdzigam kaujam antika pasaule. Tas, bez
saubam ir viens no lielakiem Toinbija ieve-
rojama darba trikumiem: vipa schématiska
un tabulara domalana. Ne velti gramatai
pievienotas vairakas tabulas, kur $3da veida
registrétas nevien katrai civilizacijai atbil-
stosas chronologiskas zipas, bet ari filozo-
fijas un religijas sistémas, pogzijas veidi, iz-
celanas un sabrukuma laiks, universalas
valsts un universala miera laikmeti un tml.
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Cik $abloniskas ir §is tabulas, var spriest no
1a, ka, piem., Rietumu civilizacijas raksturo-
$anai mingtas tikai divas filozofijas — kar-
tezianisms un hegelisms ar paveidu socialos
jautajumos — marksismu. So tabularismu
var izskaidrot ar autoram iedzimto kartibas
maniju un prasmi planveidigi izkartot mil-
zigo véstures faktu materidlu jau ieprieks$ iz-
domara logiska sistema, kas duras acis jau
A Study of History pirmas nodalas un visa
darba uzbuve,

Vel dzilak neka grieku un latigu kulrﬁri
Toinbija personiba sakpojas bibele, kur vig$
jutas ka teéva majas. Kada 1946. g. rakstita
autobiografiska skice vip$ uzsver, ka rakst-
nieku, makslinieku un filozofu darbi par-
dzivo veikalnieku, karaviru un wvalstsviru
pieminu, bet savukart pravie$i un sveétajic
dzivo tautas apzipa vel ilgak, kiapéc var
drodi paregot, ka Kristu un Budu vel ilgi at-
cergsies pec tam, kad vairs neviens nelasis
ne Homeru, ne Tukididu. Pretstata saviem
akadémiskiem kollegam, kas véstures studi-
jas uzskata par tiri tedrétisku nodarbibu,
Toinbijs doma, ka veésturnieka uzdevums ir
tads pat ki pravietim: radit celu cilvéces
glablanai, macoties no agrako paaudzu klu-
dam. Gandriz viena laika péc pirma pasau-
les kara Osvalds Spenglers, Pols Valert Jn
A. Toinbijs vairak vai mazik skalj sacela
trauksmi, ka par spiti $kietamai Sabiedroto
uzvarai Rietumu civilizacijai draud smaga
krize vai pat boja eja. Pols Valeri dzejiska
metafora pielidzinaja Eiropu pasaZieru tvai-
konim, kas bez stiires tiek svaidits starp zem-
udens klintim, kamér to apris vestures bez-
dibens, kur jau gul neskaitaimu civilizaciju
vraki. O. Spenglers pie tam aizradija, ka
Eiropas b{JJa eja ir menoveérsama, jo nave ir
visu organismu liktenis. Badams dzili reli-
giozs cilveks un kristietis, A. Toinbijs sprau-
da sev uzdevumu vél 11-td stunda uzzimét
tadu jiras cela karti, kas Eiropas kapteiniem
lautu izvairities no paredzamas avarijas un
mainit vigiem uzticeta kuga kursu. Tatad
Toinbija Study of History merkis nebij aka-
démisks, bet pravietisks un redlpolitisks:
darbs bij iecerets ka rokas gramarta valsts-
viriem' Rietumu civilizdcijas glabsanai.

Lai macitu citus, Toinbijs macas vispirms

pats. Ka redzéjam, vipd pamatigi péti visas
tas boja gijulas avilizdcijas, no kuyam iz-
auga R. un A. Eiropas kristiga kultara. Da-
biski, ka $ais mekléjumos bibele kluva par
dievitkigas un cilvéciskas gudribas svarigako
avotu. Atzidams, ka domasanas cela nav at-
risinama logiska pretruna starp Dieva tran-
scendenci un Vina raditds pasaules nepilni-
bu, ka ari nav savienojami jédzieni par Die-
va visvarenibu un Vipa nespéju ar jaunu
radiSanas aktu noverst agrakas kludas, Toin-
bijs doma, ka dze)mckl un praviedi intuitiva’
apceré atrisindjudi $o jautdjumu, sacerédami
mitus par Dieva pretiniekiem — ¢&usku un
satanu bibelg, Mefistofeli legenda par Faustu.
Spriezot péc Mozus gramatas, Dicvs radija
cilvekus tai primitiva kultGras pakape, kad
vipiem pietick ar Edenes darza koku aug-
liem. Cik 3adu auglu vaceju sabiedribu bijis
tais 300.000 gados, kamér pastav cilveks,
nezinam, bet vel 1915. g. antropologi bij ap-
zinaju$i kadas 650 lidzigas primitivas sa-
biedribas. Turpretim vesturiskos avoros tve-
ramais latks neparsniedz 6000 gadus jeb
/50 no cilvéces muZa. Sai sameéra 1saja pe-
rioda bij izaugusas 26 civilizacijas, no ku-
ram 16 jau gajudas boja, ber 3 sastingulas
pusce]a starp dzivibu un navi. ArT bibeles
stasta par Abelu un Kainu uzglabajudas at-
migas par Adama un levas pécniaceju griito
cinigu, kamer vini no auglu vacejiem par-
vértas par ganiem un zemkop;tem citiem

vardiem, ta bij pareja no primitivas sabied-
ribas civilizacija. So procesu Toinbijs for-
mule $adi: civilizacija piedzimst, sabiedribai
parejot no statiskas pasivitates stavok]a di-
namiska aktivitatg, vai lietojot kinie$u mito-
logijas terminologiju: parejot no Yin stadijas
Yang stavokli.

Ta ka, pabeidzis radiSanu, Dievs duséja
pasiva apcere (kontemplacija), tad ralaka
cilvéces artistiba bij iespéjama, vienigi vel-
nam iejaucoties Dieva valstiba, kardinot un
izaicinot pirmos cilvekus parkapt Vipa pasi-
vitates likumu, uz ko Teva atbildéja ar ak-
tiva darbibu, noraujot aizliegtos Laba un
Launa atziSanas auglus. Bibele $o notikumu
telo ka gréka krifanu, jo ta bij sacel¥anas
pret Raditaja gribu, kam sekoja sods — pa-
dzi%ana no Edenes darza neaugliga apwvidy,
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kur ,vaiga sviedriem tev bus savu maizi
est*. Padzitie auglu vacgji driz vien sajuta,
cik gruts ir zemkopja darbs, kapec $o pie-
spiesto pareju augstakas kultliras pakape uz-
skatija par sodu un |aunumu, lai gan patie-
siba ta bij vieniga cilvéces pestisana. So
vesturiskas arttistibas  dialektiku  Toinbijs
liek savas vestures filozofijas centrd un cen-
$as ar to izskaidrot jebkuras civilizacijas iz-
celfanos, uzplaukumu un boja eju. Autora
termmologl}a 51 problema saucas Challenge
and Response, izaicindjums uz cigu un at-
bilde.

Bibeles mitam par padzi¥anu no paradizes
Toinbijs atrod realu pamatojumu ka Z. Af-
rikas, ta Tuvo Austrumu vésturée. Archai-
ologi pieradijudi, ka ledus laitkmetd, kas Ei-
ropa sniedzas lidz Harca, Alpu un Pireneju
kalniem, cikloni ik dienas atnesa lietus gazes
Z. Sacharai, Mezopotamijai, Arabijai un
Persijai. Visas 81s zemes toreiz bij ziedoss
Edengs darzs, biezi apdzivots no auglu va-
céjiem un medniekiem. Bet Z. Eiropas §]a-
dopiem izkiistot, Atlantijas cikloni mainija
virzienu un saka pust pari Vidus Eiropai,
kamér zemes, kas atradas uz dienvidiem un
austrumiem no Vidus jiiras baseina, pama-
zam parvertas par neaugligiem tuk.snesu:m,
lietus trukuma de],

Uz So klimatisko 1 1zaicinajumu atstat agra-
ko Z. Afrikas un Mazazijas paradizi, daza-
das Afrazijas ciltis atbildéja dazadi. Pasiva-
kas nolema palike agraka dzives vieta un,
nemainot ari dzives veidu, turpinaja vilkt
dzivibu, partickot no to zveru un kukaigu
mediSanas, kas cinijas par eksistenci tuk-
snesi. Vel citas cilus mainija vienigi savu
dzives vietu, izcelojot no Sacharas uz tro-
pisko Sudanu, lai tur tais pafos apstak]os,

pie kugpfem bij pieradudi agraka Edenes dar-.

za, turpinatu vakt auglus, saknes un medit
— tadi mizeja laudis ir Siluka un Dinkas
negeru ciltis Nilas augigala. Vienigi tas cil-
tis, kas uz bargo dabas izaicinajumu atbil-
dCJZI. ar divkarfu dinamisku reakeiju, mainot
dzives vietu un veidu, spéja pacelties no pri-
mitivas paradizes auglu vacéju sabiedribas
augstaka kultdrd, k|Gstot par jauna akmens
laikmeta zcmkopjiem. So celu izvelejas egip-
tieSu senéi prieks 6000 gadiem, nodibinadami
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Nilas lejgala dzunglos savdabigo un vareno
Egiptes civilizaciju; to palu darija Afrazijas
kolonisti Aigeja juras salas, likdami pamatus
Minojas civilizacijai, no kuras savukart ap
1100. g. pr. Kr.izauga hellégu kultiira; lidzi-
ga karta, zalajiem parveérdoties tuksnesi, ap
3500. g. pr. Kr. Tigras un Eifratas lejgala
dzunglos sumeriedi radija savu civilizaciju,
uz kupas drupam lZCEfaS babiloniefu m-
perija. :
Vai $o dazado (pasivo un aktivo) reakciju
uz dabas izaicinajumu mainit dzives veidu
un sabiedribas struktiru var izskaidrot ar
rases teoriju? — Toinbijs to noliedz, aiz-
radot, ka Nilas augsgala primitivie , miizeja
laudis‘‘ pec auguma, galvas apveida, valodas
un apgérba ir rada &giptiefiem. Tie ir neme-
rijami un nesverami garigi speki, kas nosaka
tauta liktepus. Tapat ka levai, Ijabam un
Faustam bij pa$iem jaizikiras, pretoties vai
padoues velna kard.ma.;umam pamest lidz-
singjo laimigo ,.cuku zemi®, lai faustiskas
$aubds un dvéseles cinas mekléty jaunu at-
risinajumy valdonigam dabas vai cilveku sa-
biedribas izaicinajumam ,bit vai nebut®, ta
katrs progress cela uz augstaku civilizacijas
pakapi iespéjams vienigi tad, ja laika biedri
apzinas atbildibu par savas véstures lilte-
niem un izcina uzvaru savas dveseles. Tatad
Toinbija véstures tedrija ir idedlistiska: ne-
vis materialas, bet garigas dabas faktori vir-
za vestures norises. Lidzigi levai paradizg,
katrai tautai ir briva izvele $ada vai citada
veidd reagét uz sava laikmeta izaicinaju-
miem, un neviens mevar sava riciba axzbzl—
dinaties ar vesturiskds attistibas nenovér$a-
mibu vai gribas nebrivibu. Citiem vardiem,
sekodams bibelei, Toinbijs véstures notikumu
iztulkojuma ieved vainas jeb greka jédzienu,
tatad moralu vertéjumu. Sai zipad misu au-
tors aizstav pilnigi preteju viedokli neka pa-
zistamais vacu kultiiras filozofs O. Speng-
lers, kas macija, ka Eiropai jaiet boja jau
tapec vien, ka visiem dziviem organismiem
agri vai velu jamirst aiz vecuma nespeka.
Toinbijs cenfas pieradit, ka civilizacijam
nav dabas vai Dieva nospraustas vecuma ro-
beZas, un tas parasti mirst nevis dabiska na-
vé, bet vai nu padnaviba, vai slepkaviba —
titad padu cilveku vainas dél.




Tomér jaaizrada, ka pafa Toinbija uz-
skatos manama zinama attistiba un vértibu
parvertesana, salidzinot A Study of History
pirmos un pedejos séjumus. Ta izskaidroja-
ma nevien ar lielaku- iedzilinddanos milziga-
ji vestures materiala, bet ari ar Toinbija
personibas nobriedumu, kur lidz ar pernicka
vecumu picauga vina persomska religiozi-
tate. Darbu sakot, vipd bij parliecinats, ka
tiri empiriskd cela 'izdosies konstrugt visu
pazistamo kultiru normalas  véstures mo-
deli, péc kuya tad vargs spriest, kadi likteni
gaidami katrai vel dzivajai civilizacijay,
Rietumu Eiropu ieskaitot. Atsaukdamies uz
antropologiju, kas salidzinamas ~ studijas
meklé primitivo sabiedribu auistibas liku-
mus, Toinbijs ceréja, ka vipam izdosies at-
rast ,socialus likumus® ari civilizaciju ves-
turei. Gan principd atzidams, ka véstures
fakti sava zipa ir vienreizeji un ratad nesa-
lidzinami, vig$ tai pada laikd mekléja kadu
kompromisu, kas tik raksturigs anglu men-
talitdatei, ar aizradijumu, ka vestures zinat-
nes jau tagad operc ar taursaimniecibas, so-
cwloguas un politisko zindtpu formulenem
visparigiem likumiem. Bez tam vin$ uzsvera,
ka vésture nevien 1zcélusies no mitologijas,
bet ari vel tagad faktu izvele, sakartojuma
un telojuma vésturnieks, 1idzigi rakstniekam,
lieto dazadas fikcijas un personifikdcijas —
piem., Francija, konservariva partija, sabied-
ribas domas apgaismes laikmets, baznica un
tml. Sadas fikcijas ari TOlI'Ibl}S apzinigi
ieved sava darbi, radidams abstraktus je-
dzienus par universalo valsti, baznicu un
mieru, varopu un juku laikmetiem.

Kritizedams lidz8ingjas hlsmrmcrafuas
metodes, Tomszs uzsver, ka véstures zinit-
ne atrodas tal pa$a attistibas pakape, kada
atradas geocentriski ievirzitd astronomija
pirms Kopernika. Lai saprastu cilveces ves-
turi, nepietick ar nacionali centrétam Angli-
jas, Francijas, Vacijas, Grickijas, Japanas
un tml. vesturém, jo péc Towbija domam
nevis mnacijas ir vestures centralie fakti” un
petnickam par 126]9.5 punktiem pemamas
»darba vienibas*, bet gan civilizicijas., Ja
lidz¥ingjie vesrum1ek1 sakaribu starp véstu-
res faktiem pétija tikai viend, liclako tiesu
horizontala plaksng, tad tagad péc Einsteina

parauga ari véstures zinatné jaieved jauns
telpas un laika faktors, kas laus v@stures
studijas padzilinat un papladinar vairakas
funkcionalas plaksnés. Ari maciba par vés-
tures avotiem Toinbijs iet jaunus celus, savu
tezu pieradidanai plasx izmantodams visada
veida literarus saceréjumus, bibeli un citus
svetos rakstus, mitus, legendas, epus un pat
liriskus dzejolus.

Iziedams no hipotezes, ka no filozofiska
viedok|a vismaz 21 civilizéta sabiedriba at-
tistijusies pec vieniem likumiem, un ka tapéc
tas ir lidzevertigas un salidzinamas, Toinbijs
cenfas atrast vinu artistibas un boja ejas
schémas. No $im civilizicijam autors uz-
skara vairs tikai 5 par tadam, kam vel kada
nozime turpmakos notikumos, proti: Rietu-
mu kristietiba (R. Eiropa, Lielbritanija, Sa-
vienotas Valstis un Latipu Amerika), Pareiz-
ticiga kristietiba (Krievija un Dienvidaustru-
mu Eiropa), Islama kultGra, Indiefu kultira
un Talo Austrumu kultira (Kina, Koreja,
Japana). Bet pec Toinbija domam ar1 pédejo
cetru civilizaciju liktenis ir jau apzimogots,
kapéc cilvecei visas piles japieliek, lai glabtu
Rietumu kristietibu, kas ari ir jau ap-
draudeta,

Zinot, ka musu autors ar vardu civiliza-
cija tikai personifice kadu vesturiski dotu
cilvéku sabiedribu, duras acis, ka visas aug-
{a minétds vienibas tvertas relifiska aspekta.
Jajautd, vai ar $o faktoru pietick, lai no-
teitktu kadas c1v1llzac1ja.s prognozi nakot-
nei? — Manuprit, né. Jautajums vél jo vai-
rak vieta tapeéc, ka pats autors atzist, ka
modernd kristigd baznica ir jau daléji mi-
rusi, bet vind cer, ka notiks brinums, un Sa-
vienoto Valstu negeri, atgriezdamies pie
pirmkristietibas, parvertis to par mirstosas
Rietumu civilizacijas dzivo ticibu. T3, pro-
tams, ir tikali viena no daudzajam autora
hipotezém, Un vai ir pietieckams pamats ap-
galvot, ka islams, hinduisms, budisms atro-
das mirstama gulta tikai tapéc vien, ka §is
zemes eiropizejas saimm'eciski un politiska
zina? — Ta ka pec pasa Toinbija parliecibas
nepietiek ar kadas civilizacijas sociala ker-
mepa asimilaciju, bet japanak ari uzvara
pak|auto tautu dvéseles, tad par garigu uni-
fikaciju varés runat tikai tad, kad mingto
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rehglju piekritgji klas par kristieSiem, Diem-
¥el, fai virziena armisijas darbs izradijies
lot: nesekmigs.

Vel mazak Toinbijam izdevies schématizet
Krievijas. vésturi, jo, izpemot kabineta stu-
dijas, autors — pretéji saviem principiem —
iepazinies ar 50 plaso imperiju tkai caur
atrvilciena logu ce]a no Vladivostokas uz
Berlini. Toties Toinbijs labi pazist Otomagu
lmpﬂl’l}aﬁ Vf:stun un tapec par parelztlcj.gas
baznicas-vésturisko lomu spriez péc analogi-
jas ar tas cipam Balkanos un Anatolija. Tur-
pretim Krievijas vestures izpratnei sauklis
mpareizticiga kristietiba® var vairak maldi-
nat neka vest uz cela. Pievienojoties auto-
ram, ka pareizticigas baznicas civilizacijai
nav nakotnes, pakavésimies pie Toinbija uz-
skatiem par Padomju Savienibas lomu pa-
saules vesture,

Svetas Krievijas pravietis Lenins, kas;
personificgjor krisvu dveseles sacel$anos pret
Rietumu civilizaciju, aizguvis no Vicijas
zida Kar|la Marksa vipa ticibas negativos
elementus, un ar $o antikapitalisma doktrinu
bolSeviki 1917. g. revoliicija nakusi pie va-
ras. Krievijas apstaklos marksisms parvertas
par pareizticigas baznicas emdcionalo un
intellektudlo substitlitu ar Marksu ki Mozu
un Leninu ka Mesiju, pie kam vinu kopotie
darbi tika izsludinati par jaunas karojolas
ateistu baznicas svétiem rakstiem. Ja antikas
pasaules ,,iek$€jais proletariats®, kas cilvecel
deva Jauno deribu, reagéja uz vipam noda-
ritam parestibim un vajasanim ar pazemibu
un lenpratibu, tad turpretim marksisms; kas
iemieso Vecas deribas #idisko garu, audzina
Rietumu proletariatu vardarbibai un skiru
cipai. Greizsirdigd un atriebiga Jahves vietd
Marksska savu dievieti pieladza t.s. Vestu-
risko Nepiecielamibu, bet #idu wvieta par
Dieva izredz€tu tautu pasludinaja Rietumu
civilizacijas iek$gjo proletariatu, kam prole-
tariata diktardras veida jarealize Jaga para-
didanas gramata paregota 1000 gad1ga miera
valsts. Tomér péc autora domam $i Krievijas
komunisma attistibas faze celd uz jaunu
revolliciondru oikiimenisku baznicu, ko va-
ditn starptautiskais proletdriits, izbeidzas
lidz ar Trocka padziSanu. Toinbijs apbrino
Stalina piecgades, kugu noliiks esot parverst
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veco Krieviju jauni Amerik3, bet ar krie-
visku dvéseli. Verojot cipu starp Lenina ide-
aliem un Forda metodém, jasecinot, ka uz-
varés pedejas, kapéc varot notikr, ka na-
kotné kapitalisms un komunisms batot tikai
daZadi nosaukumi vienai un taj pasai socialai
iekartai, kas mierigi sadzivo$ot blakus. Lidz
ar to beigdoties komiinisma revoluicionara mi-
sija pasaul€, un tas, ieslégts vienas valsts ro-
be¥as, klusor par nacionalisma vietéju vari-
antu. Jau tagad konservartivais Stalins turpi-
not Pétera Liela arpolitiku, savu sabiedroto
un ienaidnicku izvéle vadidamies ne no ideo-
logiskiem, bet nacionaliem apsvérumiem.

Tads bij Toinbija parezojums par Padom-
ju Savienibu A Study of History 5. s€juma.
Turpretim iepriekigja sejuma vip$ vel izteica
ceribu, ka Stalinam izdosies radit jaunu pa-
saules kartibu. Uzskatidams nacionalo suve-
rénitati par provincialu aizspriedumu un
Rietumu civilizacijas nelaimi, Toinbijs do-
ma, ka neviena no R. Eiropas kontinenta
valstim, dievinadama savu slaveno pagatni,
negribés atteikties no suverénitates un tapec
nespes glabt Rietumu kultiru no boja ejas,
kuras draudoSie simptomi manami jau kop$
16. g. s. religiskiem kariem. Ja nevelamies,
lai $0s 400 gadus ilgos Eiropas ,,juku laikus®
varmaciga karta ncizbeidz kads totalitara
tipa umiversalas valsts dibinarajs, Rietu-
miem politisku eksperimentu cela jamekle
jauna starptautiskas kopdzives forma, kas
augstaka likuma varda varew ierobezot na-
ciondlo valstu brilu kayus, kas ir tikai vinu
neierobeZotas suverenitates sekas. So jauno
pasaules kartibu varéa nodibinat vai nu
Padomju Savieniba, kas uz Rictumu revoli-
cionaro ideju pamara jau apvienojusi jauna
tipa savieniba valstis aiz dzelzs aizkara, vai
ari Lielbritanija, kas péc Romas imperijas
parauga radijusi Eiropas un Areiropas va]stu
savienibu dominiju statiita veida. Visos Jais
minéjumos izpauzas autora angliskda menta-
litate un vinam raksturiga analogiju mekle-
$ana hellégu pasaulé.

Ka jau minéts, Toinbija vestures tedrijas
atsléga ir vipa mamba, ka primitiva sabied-
riba var parversties par civilizaciju tikai pa-
teicoties nepartrauktu Zréju stimulu izaicina-
jumam (challenge) uz cinu, uz ko sabiedribai
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jareage a: aktivu pretdarbibu. Iziedams no
premisas, ka viegli dzives apstak|i ir naidigi
cw1hzat:1;as fenezei un augdanai, Toinbijs
spriez, ka bibeles vardos ,.ko tas Kungs mile,
to Vinp$ parmaca® slépjas cilvéces sutiba pa-
saulé. Ar véstures ilustricijam autors cendas
pamatot savas logiski konstrueras tezes, ka
lldz zinamai pakapei visida veida griitibas
_ spieZ cilvekus atrisinat arvien jaunas socialas
problemas cipa par eksistenci un $ada kara
veicina progresu. 5adi izaicinajumi radosai
akrivitatei ir slikta, nabadziga augsne, iedzi-
votaju izceloSana pari juram (Stimulus of
New Ground), zaudets kars, ilgstols kaimipu
spiediens uz robezu valstim, kadas Skiras vai
nacijas vajasana Diem#él autors cenlas ar
saviem ,,visparigiem likumiem™ izskaidrot
vairak neka te spej. Piem. fakru, ka skoti ir
izglitotaki un izturigaki par angliem,. vip$
pamato vienigi ar Skotijas slikto angsni, un
so faktoru uzskata par pietiekamu, lai iz-
skaidrotu, kapeéc kop$ Gladstona gandriz
puse no visiem Anglijas ministru preziden-
tiem bijusi skoti. Tapat Toinbijs parak vien-
karfo un wvulgarizé Vacijas vésturi ar apgal-
vojumu, ka pietiek caur vilciena logu verot
Brandenburgas, Pomeranijas un A. Prusijas
nabadzigos priezu silus un smilSu- laukus, lai
saprastu, kapéc taisni pri¥i nodibindja
_Reidh’u, atrada maksligos méslus, ieveda ob-
ligaru tautas izglitibu un’ socialo likumdo-
Sanu.

So savu socialo likumu (Challenge and
Response) Toinbijs ietver matématiskd for-
mula ,jo lielaks izaicinajums, jo lielaks sti-
muls®, bet tulip ari iebilst, ka gritibas ne-
drikst but parmérigas. Piem., ja skandinavu
kolonisti Islande tika stimuléti attistit tur
s»divreiz® (?) spozaku literaru un politisku
kultru neka Norvegija, tad turpretim Grén-
landes kolonizacija izradijas par kladu, jo
klimatiskie apstakli bij par bargiem, lai tos
uzveiktu. Bet ja izaicinajuma celonis ir ka-
das civilizacijas ekspansija un ilgstoss spie-
diens pret periferijas barbariem, tad pedejiem
ir tikai dlvejada izvele ,,k]ut par maitu vai
érgli”. Romas imperija $o savu izaicinajumu
adrese)a vispirms keltiem, kuyi sabruka péc
ilgas cipas, bet pec tam germapiem, kas uz
to atbildéja ar uzvaru. Péc autora domiam

stimul€jodie izaicinajumi dod vislabakas sek-
mes tad, ja tie atrodas zelta vidus cela starp
parak daudz un parak maz.

Nodalu par civilizaciju aug$anu Toinbijs
iesak ar iztirzajumu, kapec vesela rinda sa-
biedribu péc pirmiem panakumiem apstaju-
$as augt (the arrested Civilizations), it ka
tas slimotu ar bérnu trieku. Tadas tautas ir
polineziesi, eskimi, nomadi un spartiedi, kupu
nelaime bij vigu $aura specializefanas (laivi-
nieki, jatnieki, karaviri) un noslégianas sav-
rupe)as kastas. Rundjor par civilizaciju
augsanu, Toinbijs vispirms mekle patiesas
augsanas mérauklu, un uzsvey, ka maldas ne,
kas doma, ka progresa pazimes vienmeér ir
technikas, lauksaimniecibas un riipniecibas
sasniegumi, vai politiska un militara uzkun-
dzeSanas par kaimigiem. Ar piemériem no
sends vEstures autors rada, ka katra geogra-
fiska ckspansija nevien kvalitativi paamna
iekarotajas valsts kultiras limeni, bet péc
ilgaka vai 1saka laika rada paklauto tautu
sacelfanos un agraka uzvarétaja padzisanu.
Tas pats sakams par vikingu ekspansiju vi-
duslaikos. Militdrisms ir viens no parasti-
kiem civilizicijas boja ejas célopiem. Kas
attiecas uz technisko progresu, tad miisu ma-
$inu laikmet3 ar bazam jajauta, vai Rietumu
civilizacija spes izpildit savu moralo piena-
kumu, izlietot §i gadsimta abus lielos socialos
spekus — industrialismu #n demokratiju —
konstruktiviem uzdevumiem; ja tas nenotiks,
Rietumiem draud boja eja. Augsana tikai rad
nozimé progresu, ja tas rezultatd sabiedriba
var atbrivoto energiju izlietot savas personi-
bas garigai palnolem$anai. Ar $o formulu
autors apraksta ,brinumu, ar ko dziviba
ieiet sava valstiba®,

Jau studiju gados atklasmei lidzigu iespai-
du uz Toinbiju atstaja frantu Zida H. Berg-
sona idealistiska filozofija, ko véstures te-
orija savukart bij ietekm@jis anglis Karlails
(Carlyle). No vigiem Toinbijs aizguva ma-
cibu par personibas lielo lomu civilizaciju
attistibd. Noraididams H. Spensera un O.
Spenglera domas, ka cilveku sabiedriba ir
socials organisms, vigd maca, ka sabiedriba
uzskarama par atsevidku individu attiecibu
sistemu ar kopigu darbibas lauku, pie kam
visu darbibu avorts ir atseviska cilveki. Starp
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tiem jaatdkir divi dazadi tipi: no Dieva iz-
raudzitas rado$as personibas viena puse, kas
sastada sabiedribas mazakumu, un inertais
pasivais vairakums otrd pusé. So parcilve-
cisko dv&selu siotiba ir. mistiska radianas
akra salauzt primitivds sabiedriskas dzives
burvja apli un par spiti pargjo pilsogu iner-
cei vai pat naidigai pretdarbibai parveidot
socidlo vidi jauna harmoniska ickarta. Lai
tas notikt, sabiedribas vairakumam jalauj
sevi parhecmat, ka $is parmaigas nepiecie-
3amas vigu pa$u laba. Ar laiku $iem rado-
$iem civilizacijas pionieriem rodas sekotaji,
jo pulis vienmer cenSas atdarinat citus ne
vien apgerba, dzives veida, bet arl savis
ticksmes, emocijas un idejas.

Radofas pcrsombas tapfanas gaita jaizdkir
divi momenti: Withdrawal and Return. Lai
personiba atrastu pati sevi un mistiskd ap-
ceré (kontemplacija) atrisindtu latkmeta dik-
tétas probleémas, vigai kadu laiku jaatiet
vientuliba, ki to darija'Mozus Sinaja kalna,
viduslatku muki anachoréti, sv. Benedikts,
Buda, Muhameds vai Makiavelli. ST trimda
var but labpratiga vai sabiedribas uzspiesta.
Bet lai — lietojot Aristotela izteicienu —
trimdinieks neklitu par zveru vai dievu, bi-
tiski nepieciefams, lai vipd savas tedrétiskas
atzigas nepaturetu sev, bet atgrieztos sabied-

ribi un cinitos par vmu istenofanu dziveé.’

Tada ir pazistama pestiSanas motiva dzilaka
jéga. Bet ari atseviskas tautas var laikiem
aiziet no savas civilizacijas 1ebrauLta liel-
cela, lai uz savu roku ,spoZas izolacijas
stavokli meginatu arrast jaunas sadzives for-
mas. Piem., Italija 250 gadus, no 13. g. s.
vidus lidz 15, g- s. beigam, aizgaja no Z. Ei-
ropas feodalds knadas, lai péc sengricku pa-
raugiem raditu tik augstvertigu kultoru, ka
laikmeta bmga.s ar niecindfanu nora.udzuas
uz ,barbariem” $aipus Alpiem. Lidziga kar-
ta Anglija laikd no simtsgadu kaya lidz pir-
mam pasaules karam atravas no kontinenta
}uka.m un savas salas IlOSlE:gtlba pru:k§znm1—
ga karta atrisinaja jautajumu, ka karalvalsts
méroga lauksaimniecisku aristokratiju par-
veidot par rupniecisku demokratiju, pec kam
$o jauno iekartu pakapeniski aizguva visas
parejas Rietumu civilizacijas zemes.

Talak Toinbijs apskata iemeslus, kipec zi-
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nama laikmeta civilizacija apstijas savi aug-
$ana (Breakdowns of Civilizations). Péc vi-
pa domam tas nenotick dabisku iemeslu d&l,
jo sabiedriba nav organisms, bet kada nozie-
guma vai klidas rezultata. DaZi doma, ka
civilizicija apstajas augt tapéc, ka rechniska
regresa d€| (piem., Mezopotamijas aplideno-
$anas sistémas vai romie$u izbiivera ceju uk-
la sabrukums) sabiedriba zaudé varu par fi-
zisko apkartni. Citl to piedévé militarai vai
politiskai agresijai, piem., mongolu icbruku-
mam Krievija 13. g S vai Lietavas un Po-
lijas karalvalsts invazijai un Maskavas oku-
pefanai 17. g. s. sakuma. Bet Krievija par-
dzivoja savus juku laikus un izauga par
universalu valsti, kas liecina, ka militari
triecieni nevis apstadina, bet stimulé civili-
zacijas_augsanu. Patiesibd cElopi mekléjami
citur, Tie ir $adi. Radofa minoritate, kas
vienreiz sekmigi atrisindjusi kadu problému
(sizaicinajumu™), ir predestinéta jaunam
griitibam pieiet nevis ar radofu intuiciju, bet
mechaniski atkarrojot agrakas metodes. Ta-
tad ieprieks$éja paaudze nav piemérota jaunu
uzdevumu veikSanai, bet, atsaukdamas uz
saviem pagatnes nopelniem, ta cenias paturét
savu iespaidu un vadibu sabiedriba, ieséZo-
ties visos vaditaju amatos. Pakiapeniski zau-
dejot savu moralo autoritati jaunaja paau-
dzE, veca radosa minoritite cenfas paturét
iegiito stavokli nevis ar savas personibas bur-
vesnbu, bet kailas varas hdzeihem, ar ko 1a
izvirst un noslid valdo$a mazakuma limeni.
Kad mertais vairdkums vairs neapbrino, ne-
pieltidz un neatdarina savus garigos vadonus,
tas no ,,macekliem® parvérsas par dumpi-
giem atkritgjiem un noliedzéjiem, kurus
Toinbijs sauc par ,jiek3gjo proletariatu®. Sai
momsnta sairst saites starp divam sabied-
ribas dajam, un ilestdjas,civilizacijas sabru-
kums (dezintegracija).

Sevisku véribu Toinbijs piegriez tam fak-
tam, ka ,,jaunu vinu ilabﬁ vecos traukos‘.
Par idedlu butu jauzskata atrisindjums, ka
radofas minoritates atraisitie jaunie socialie
speki sak darboties caur jaunam institiici jam.
Prakse visbiezak tiek paturéti agrakie iesta-
dTjumi, dodot tiem tikai citu nosaukumu, lai
gan driz vien izradas, ka tie nav noderigi
jaunam uzdevumam. Ja starp radofiem spe-



kiem un institiicijam ir panakra funkcionala
saskapa, civilizacija turpina augt; ja nesa-
skapa ir katram redzama, vecie 1cstadljutru
tiek iznicinat revoliicionara celd un augsana
ir apdraudeta; ja jaunic speki elku pieludze-
ju bijiba par katru cenu grib saglabat agrako
laiku Jcstadljumus, tad $adu socialu ermu
pastavédana lauj drodi parefot, ka civiliza-
cija vairs neaug, bet sastingst.

Ar vairakiem piemériem no misu dienu
véstures Toinbijs paskaidro, ka demokratija
lej jaunu vinu vecos traukos un ar to izraisa
visada veida konfliktus. Piem., Lielas franu
revolicijas proklameras bralibas un vien-
lidzibas idejas savas praktiskds konsekvences
veicindja nacionalisma hipertrofiju, lai gan
demokratijas ista butiba ir kosmopolitisms.
Nacionalisma ietekmé kard kluva par galve-
no instrumentu visu konfliktu karto$ana, ko
vel pavairoja saimnieciskis autarkijas cen-
tieni, lai gan §is tipiski feodalas institficijas
atrodas visasaka pretruna ar kapitalistisko
razo$anas sistému, kas prasa brivu, nemuito-
t precu apgrozibu pasaules apjoma. Nepa-
reizi ievaditas izglpuba.s demokratizacijas
sekas ir kultGras limepa krifana un milzigas
pusizglitoto masas, ko sensaciju preses, kino
un radio ma§1.nen]a izmanto tautas mulko-
fanai vai garigai tirannizeélanai, vienalga,
vai to dara privati uzgémeéji vai Propagan-
das ministrijas. Cita vieta Toinbijs aizrada,
ka 13. g. s. radita parlamentdrisma sistéma
vairs galigi neatbilst miisu ripniecibas gad-

simta prasibam, bet tai pala laika atzist, k§

Anglija var justies laimiga, ka vipai nebij
jaizbauda kontinenta méginajumi to aizstat
ar vacu Fiihrera vai krievu komisaru iecel-
fanu dievu karta. Péc autora domam civili-
zaciju lielakd nelaime ir siksta turéanis pie
pagamé kadreiz wvertigiem un slaveniem
iestadijumiem, kuru dievindsana ir uzskata-
ma par rado$is minoritates ps1chologlsku vai
moralisku defekru.

Vai ir kadas drofas pazimes, ka vienai
vai otrai civilizacijai neizbegami jiiet boja?
— Péc Toinbija parliecibas $adi slimibas
simptomi esot daZi tipiski plisumi (schizmas)
sabiedribas sociala un mentala kermeni. Sa-
biedriska zipa ka patalogiska parddiba kon-
statéjama Skel¥anas tris frakcijas: valdoda

mazakuma, proletarizeta vairakuma un
argja proletariata. Pirmais sastadoties no
militaristiem, negodigiem izmantotajiem, aug-
stam amata personam un pat filozofiem, kas
ideologiski attaisno kungu kartas prieksro-
cibas un palidz nodibindt t. s. universilo
valsti. Antika pasaule 1cksc]als proletariats
sastadijas no saimnieciski ruinéto valstu pil-
sogiem, iekaroto tautu piederigiem un ver-
giem, bet musu Rietumu pasaulé tas rekrute-
jas no krasainam ,,parvietotim personam‘‘
(kinieu kulijiem, Afrikas negeriem Ameri-
ka), emigrantiem, bezdarba apdraudétiem
rupniecibas stradniekiem un plasiem intelli-
gences kadriem, kas parprodukcijas dg| ne-
atrod savai izglitibai piemérotu darbu. Ja
senatne Romas iekigjais proletariats spéja
radit boja ejodas civilizacijas klépt jaunu
universalu baznicu — kristietibu, tad R. Ei-
ropas intellektulais proletariats izaukleja
vienigi falistu un nacionalsocialistu kustiby,
bet A. Eiropa — péc nesekmiga méeginajuma
parverst komunismu par jaunu augstaku reli-
giju — kluva par valdosas boleviku mino-
ritates agentu un funkcionaru. Kas attiecas
uz aréjo proletariatu, tad senatné tas organi-
z€ja pastavign barbaru bandu iebrukumus
universalo valstu robeZu novados un beidzot
palidzéja tas sagraut. Rietumu pasaulé $iem
vesturiska tipa barbariem vairs nav nekadas
noezimes.

Daudz uzmanibas Toinbijs velti ari boja
ejosdas civilizacijas garigai schizmai. Lai
iemidzinitu sabiedribu un notrulinitu vipas
atbildibas apzipu, tick sludiniras macibas,
ka cilveks ar savu ricibu nevar grozit véstu-
res gaitas, jo visu nosaka gadijums un ne-

iecieSsamiba. Ar nesvarigiem novirzieniem
sal zina ir vienis pratis kalvinisti, liberali un
marksisti. Ja ebréju pravie$i awmina gréku
par visu nacionala posta céloni, ko velak
aizguva ari kristietiba, tad Rietumu civiliza-
cija pamazdm raisas vala no greka idejas,
lai arviegloru savu sirdsapzigu. Ja auglanas
stadija civilizaciju raksturo stila sajuta va-
loda, dzives veidd, makslas un paradis, tad
sabrukumu iezimé vispargja vulgaritite un
barbarisms, ko valdoda minoritate parnem
no iek$gja proletariata para¥am. 81 barbari-
zacija seviski dupas acis Z. Amerika, kur
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eiropiedi lemacas zist gumiju, rund zargond,
piesavinas indiagu netikumus un tml. Vulga-
rizacija vérojama ari architektiira (Sokolades
karbu stils), muzika (dZess), gleznieciba un
literatiira.

Arturédamies no galiga sprieduma par
Rietumu civilizacijas liktegiem 11. stund3
pirms pusnakts, Toinbijs doma, ka vienigi

Peteris Ermanis
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kristicSa pazemiba un savas vainas apziga
vai ari Dieva %élastiba mis var glabt no 13,
ka kada totalitara universila valsts uzge-
mas pasaules pestitdja lomu. Bet Sie viltus
praviesi, vienalga kadiem lidzekliem wvini
censtos nodibinat Dieva valstibu, nedos cil-
vecei pestisanu. To spéj tikai cilveka iemie-
sots Dievs, un tas ir Jezus no Nacaretes.

ATTEIKSANAS UN MIERA SAPNIS

Un atkal sapni staigaju uz majam,
Bet nogriezos pa Janu laika plavu:
LSCIt laisnak alzsniegiu es merki savi.’
Un glandas zale ziedaina pie kajam.

Tad slaika apsu birzs man cela stajas
Un Salca preti viena liela falka.

Caur afsém gam guris miera alka:
»Driz biiu gala, milajas driz majas.'*
Bet iznacu tad sveia klaja vieta.
Daudz maigu bérzinu. Un bara vini
Ar galvam, kas ka zali jumolini,

Bij vieglt apzeltiti liega nieta.

Bij berzipi ap mazu namu. Blakus

Tam it ka klétina vai Skanis peleks.
Skiet, riets te muzigs, saule ritos neleks;
Nekad' es minis nebiju eit takus.

Balts saimnieks zilas nama durvis smaida.
»Es nezinaju, Seit ka séta fada”,

Ta teicu tam. Bet vipa runa tada:

»INu reiz tu nacis, istais miers kur gaida.

Es draugs un tévs, Te varak neka majas,
Caur bérzu zariem saulriets tevi svéti.

Un duset ieej pelekaja kleti,

Visbaltie palagi tur vési klajas.

Viss ragiums dzili, dzi}z' zemé saliets.
Nekad te bedu gauZums nevaid vejos.”

Tik jauks bij miers. et citur nevelejos

Un klausiju, kad saimnieks teica: ,,Paliec!

Mirdza Cutbe

Debesu stabules runa.

Vareni vilni tur Saus.

Dieva wvisspecigo roku
Dwesele mana lai janz.

Ka no makonpiem gazas,

Ka no pazemes plist,

Kungs, tavas taisnigas dusmas
Pari man grécigam grist!

Klara Zale
Noguruii vén dus
Kréslas pilnos zaros,
Ir ka aizejoiai man —
Dzivei nepieskaros.

ERGELES

Debesu stabules runa.
Miligas @beles diic.

Rinko man vieglas ap galvu,
Nometas klusi uz krits.
Atzmirsta liliju smarza
Svinigi garo un tvan. —
Ubele balta bez viltus
Dvésele pacelas man.

NEREDZ SKATS

Jitu, ka uz vaiga dziest
Visas laimes jausmas,
Skatos dzila pusnakti
Ta ka liela ausma.

Saredz sirds, ko neredz skats:
Gaisma piedzimst sapes.

Vai uz pestisanu ved

Tikai pekles kapes?
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JAZEPA VITOLA MUZIKAS VERTIBAS

§. g. 24. aprili miris profesors Jazeps Vitols. Vel
vipam dzivam esor, 1944. g. vasari iznica vipam
veltits plas rakstn krajums ar bzografnu, darbu
sarakstu un to lietpratigu iztirzijumu, viga lidz-
gmtmeku citas makslds un viga audzgkgu a.ﬂmum
Tadu $1 gramata, misu zemei liktenigaji vasard
iznakdama, palika plaSikas lasitiju aprindas nesa-
sniegusi, dada zipa biidama ari vairik piem@rote
miizika nekd parastd miizikas milotdja izpratnei,
par cik ti nodarbojis ar Vitola drarbu :edmxsku
analizi. Isteniba nekadi vardi mav eznu, lai
cildinatu Vitola radofi darba un persom nozimi
miisu mizikas attistibi. Sai gadijomi es tikai Tsumi
gribetu pieskarties datiem Virola muzikas raksturi-
aibstiem, ar mazhier perspektives vestu-
riskaji skatijuma3.

Mgés zinam, ka ari gara vértibas ir savu desu
relativas, tis it ki maina savu seju gadu un laik-
metu spoguli, un darkirt makslas darbi, kuvrus
cildina Sodienas pazudze, nikamai liekas ukai kul-
tiiras archiva materiils. Ir makslinieki, kas $3du
savu darbu likteni pieredz, vél padi dzivi bidami.
NenovérSami, kamér Jazeps Virols vél bija starp
mums trimd3, ciepai, ar kupw uzpémim vina mi-
ziku, bija vina lielis personibas sugestijas piejau-
kums. Tas vél ilgi paradis savu vart, un meés ne-
. deradisim vik drizi raudzities vz viga darbiem
vienfgi caur tiri mizikila vértSjuma prizmu, viga
aizieSana mi¥igaji klusumi vl ilgl mums sipss
un neizsipés gluZi nekad, kamér dziva biis pa-
audze, kupai bijis ar nelaiki personigs kontakts.
Tadu Virola muis biljz pueue:km gart, lai mes ap-
meram varéru “vina mizikas vértibu pre-
testibas spEjas visvarenajam laikam. Jazeps Vitols
piedzivoja bez ménediem 85 gadu vecumu,
j4 no tiem ari atskaititu 25 bérnibas un jaunibas
gadus, kuriem vairik biografiskas nozimes, tad to-
mér pahek 60 gadi, I.a.lks. kiadd makslinieki madz
pardzivot savas psiches, sava sr_rla, pat makslas
ideilu pirmainy, remem pat vai artigu, un
redzét sava darba atspulgu dazidu paaud?n mija.
Péc Jazepa Vitola nives més varblit varam sﬁkt
rundt par latvieu miizikas vesturi. Jo kas tad ir §
vésture salidzindjuma ar visas Eiropas miizikas
attistibas gaitim, nerumdjot, protams, par miisu
folkloru, kuras radifana pag. gadsimtos notikusi
anonimi un intellektuali nea Misu mizi-
kas vesture ir minétie Jazepa Vitola 60 ma’a gadi,
no tauriskds armodas laikmeta lidz misu dienam,

Latvieduw origindlmiizika, m& to drofi varam
saukt par jaunu miziku, piesledzds pag. gadsimea
tur, kur gai bija visstingrakie pamati, proti, vokalai
miizikal, tautas dziesmai. Agrikos gados daZkarc
dzirdéti parmetumi, kipsc mums neesot kompo-

nistu un mizikw ar starprautiski pazistamu vardu.
Vispirmd kart3, tas nav tiesa, otrkirt, jaura-
jums liecina kidu aplamu piegijienu makslas verti-
bam palos pamaros. Kidas rautas gara dzive nenoris
tadd Saurd godkiribas plaksni, lai tikai varétu sa-
lidzinaties ar citdim. T4 nav kida gariga augstlek-
$ana, kuras rezultitus refistré olimpiddes, tai ir
savi psichologiski, vésturiski un kultirvésturiski
ipat veido$anas fakrori, un da¥am lavviedu miksh-
nicka darbam, ripar miiziki ki citis makslas, ir
pfickd mums ne mazaka nozime ki vispasaules me-—
roga slavinatiem darbiem. Tauvtas dziesmai, kas a
skangjusi klauSu lakos pie skala uguns, ir b:rum
tada par, ja ne beldka nozime nekd, piem., vicie-
Siem Mocarta simfOnijam un operim, kuras latviesi
tais laikos mevarSja dabiic dzirder.

Ir pazistams uzskats, ka mizika ari savd indivi-
duald radidanas stadijd, r.i, kad tautas ki kollek-
tiva mikslinicciska raditaja vietd stijas atsevidks
makshinieks, — ka ari tad 3 aug no mdjas mizi-
kas kulruras, no rautas miizikas milestibas. Rietum-
ciropas vautam §1 mijas mizikas kultiira bija ilgi
stipra baznicas ietekme, bet, tilak artistoties laiciga
virziend, 13 auga no mstrumunta.!as mijas mia
Tadas irstrumentilas mijas miizikas mums da¥adu
iemeslu de| nav bijis, pat nevarSja bt (@ prasa
labu oesu briva latka un personigas brivibas), ta
ari Sos laikus ir krieeni mazika neki, piem., vicie-
diem vai frandiem. Miisu m3jas mizika gyalvmokar:
bijusi vokila, sikum3 tautas dziesmas, veélik kopa
dzieda¥ana, kas guva spicigu dzenoli dziesmu svet-
kos un ir, Tsteni gemor, vienigd, kas veidojas trim-
da ka plaéa.k'u aprindu miizikild audzinitije; @@ ir
grucos apstaklos vieglik kopjama, jo prasa vairak
labas gribas neki materiilu un technisku lidzekju,
1estazu un labdaribas organiziciju atbalstu, bez ka
neiztiek pasaulé neviens labs simfonisks orkestris,
neviena opera. Sie priekinoteikumi mums bija vi-
sal viji pag. gadsimtd, kluvudi vél vajaki trimda,
un Emila Darzipa 1904. g. Alfrédam Kalnipam rak-
stitaja vestulé reiktie vardi atkal kluvudi laikme-
tigi: .man liekas, lai komponétu operu uzve-
Sanai cag&dme vajaga biit |oti godkarigam, tik god-
kirigam, lai spétu dé| izpatik¥anas publikai aiz-
liegt dalu no sava iekigji idedlisma, jo par ideilu
operu, tadu, kidu mis ro veletos savi fantaziji,
pie miisu tagnd-e,aem apstakliem nevar but runa.
Tur vienmér bus vajadzigs pieméroties. Kad es
iedomajos Rimskija-Korsakova smalko, zindma lie-
luma orkestrim un niansu un raz&am spejigiem
miizikiem @prékinavo ererisko i INSTrUmentaciju un
miist teatra muzikus, tad tas man it k3 atpem
dudu domar par operu. — Latvijas patstivibas
gados Darzipam nebutu vairs iemesla ta sacit, kaut
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gan, nenoliegsim, ari tai isajd 20 gadu laikmera
nevaram runat par seviski labvéligiem apstakliem
simfOniskai mzikai un operal.

Vitola miZa brieduma posms lidz Latvijas neat-
karibai pieder galvenokart Péterpilij, un ir paties:
kaut kas brinumains, ka vig¥, am junckla
gados baudijis vacisku audzinifanu, nav mums zu-
dis, nelaudams savam garam izkust divu tik lielu
rnuz:ka.s kultiiru icvekmé. No 3ida liktega vigu
pasargdja drandziba ar dedzigo patnotu ]u:;anu
Andreju un visvairak, protams, pa&z sirds aLs.
K3 vipd pats arzistas, ap gzi mi-
tajiem gadiem Vi ti rundjis hrvm!u un
gandriz nepazinis wnnéu literatiiras. Ausekla dzeja
parvirzija vipa domas citd virziend, un kop$ Lielo
koradziesmu kompon@anas par Ausekla tiem,
Vitols iepem stingri un paliekami savu vietu lat-
vietu miziki. Vitola koradz:csmu przekﬁvardi starp
cite, lasam ,— ais manis komponetais
Ausekla teksts bija Trimpula.., bet ar Trimpulu
jestajas ilgstofa latenta mfnze mani tilaka kora-
dziesmad. Tai pirmais un galvenais célonis bija tek-
stu bads.”

Veélak vipd atkal atrod ierosmi da?adu dzejnieku
tekstos — Brivzemnieka, Raina, Aspazijas, Briga-
deres u. c. —Mesz.m:m,lm Virols pazina ari
latvie$u rautas dziesmu, un vipa 200 tautas dzies-
mas sOlo balsij ar klavieru pavadijumu ir, varetu
teikt, misu laicigd dziesmu grimara. Tadu sava
koradziesma vip$ maz patapindjis folkloras ele-
mentu, dodams rtaisni to ipato, spicigo, episko
koradziesmas paraugu, kas ir miisu muzikas stupak-
mens, kuras me talu visas nav pazistamas, izsmeltas
vai apmkusas, jo pakapeniski Vitols audzis ari sa-
vas prasibds pret dziedatajiem. Ja no vipa pirma-
jam dziesmim, kupas tagad tik bieZi dzirdam —
Gaismas pils un‘ Beverimas dziedopa, sava laika
dirigenti $zusminijis, tad daudzam nav uzdro$ing-
jusies kerties klit misu kopi ari vélakajos gados,
ja neskaita daZas izcilas kopa vienibas — Dziesmu-
varu, Reitera kori. Tai zina Vitols nebiic vél mums
nav pilniba atklits, un janak kora vienibam, var-
but profesionilam, kas celtu gaisma $o miisu mi-
zikas ipatiko un diZzako rq;audumu, r kuru
Emils Darzig$ savi laika rakstija: ,,. . im kom-
pozicijam Virols paradijis, kadai va.]aga izskatities
latviesu miizikai, vipas ir tie stapakmeni, uz kupiem
jace] talzk misu mitzikas &ka*., Virola kraspakas
koradziesmas ir baladiska stila: Beverinas dziedonis,
Dievozolu trijotne, Gaismas pils, Karalmeita, Ka-
ralis un berzlapite, Dukpu sils, Ruki$i un MeZave-
cis, Davids Zaula priek$s, Uguns milna, Tris naves,
Staburadze u. c.

Esmu pakavéjies vairak gar Vitola koradziesmam
no minétiem cititiem iz principialo iemeslu
de| un tade], ka koradziesma i capella — t. i. bez
instrumentu piedalibas un atbalsta, $kiet pa.gmd‘ém
misu specigakais un tirdkais racionslas mizikas
gara izpaudums. Vakareiropas mizikas dizakie
koradzmdaéa.nas paraugi at ymi Operis, Oratori-
jas, mesijas w. c. garigas mizikas formas, ticdi tada
veida kopa ma ki mums, ja vél pieskaitam
miisu kemponistu Lielos leguvumus folkloras peti-
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Sani un no tis izrietodo awzinumu pielietofana
(Melngailis, Graubip$ u.c.) — ir misu un — fa-
sa-ka.—-gandrxz vienrgi misu. Sos dargumus ne-
v:ensutsanga.mmmeelsundw.zmmgnbcs
celt. — Un %ai sakara man nik pritd Vitola Druva
1912. g. rakstitie vardi: ,Misu tautas ilgu sapnis
ir, ka radas, paSu opera. Un vipa niks — vai nu
drizi vai drusku velak Sodien man gribtos uz-
ftadn paradoksu: katn.s tautas mizikalas nozimes
imenis mérojams pie vipas pen:xunm Pat
Grigs — visspilgtakais tautiskuma aizstivis — uz-
varéja tikal ar savu klavieru koncertn, ar mizikas
dramam Péru Ginte un Sigurdu Jorsalfaru, lai gan
vip$ droéi lielaks ki Zanrists un dziesminieks. .
Tai padi raksta Vivols, apcerot Alfreda Kalmqa
miizikilo attistibu, ieteic vipam pieversties parti-
taram. K3 zinims, Kalnig$ ari devis izcilus operas
paraugus. — Ja paraugimies miiziki pasaules mé-
roga, tad redzam, ke malieSi vispirmd kirta 3
dzimtenes rabefam pazistami ar operam, viciedi ar
simfonisko muziku un operu, frandi gandriz vien-
lidzigi sadalijuli savas spéjas starp minétiem Zan-
riem un baleru, tapat krievi. Ja vacieli ari lepni
quLd:ermudvmchasmasmezgﬂmi karaa
iemilotas padu vacie$u vai radniecigu tauru robeias.
piem., Ameriki Sobalvdien vigu mizika visvairak
parstavéra ar Bechovenu un Vagnern, Un ja da-
ziem komponistiem izdevies ieklur to nec;.n'.zo
diZgaru vidu, kas nosaka vispar Eiropas mizikas
seju, tad, ja vipi nav izcili simf6niki, tas noticis
mdm kadu apvérsumu pados miizikas izteiksmes
lidzeklos vai technika, ka Lists vai Debisi
klavierém. — M&s nezinam, kade] Vitols, kam nav
mmnnﬂmnetahma.pntsmcrmvne-
ki — vai neka sevitka devis liclajas miizikas for-
mds — oper3, simfonija, pat ne klavieru koncert3,
mav kluvis lacvieSu Sibeliuss vai Grigs. Varbiit ir
bijusi kada robeza, kuru vuﬁ _pats apzinajies ne-
spé}:gs parkapt, varbiic tam bijis $keérslis vipa visd-
pienikumos itais laiks — ki paidagogam,
muznk:ls krittkim — un mums  sniegt
taisni to, kas mums bitu itri pa spekam un vis-
vairak vajadzigs miizikas kultiiras augsmei: kora-
dziesmi, sOlo dziesmd un klavierém. Jo vipa darbs,
tik daudzos piendkumos dalits, bez , Ir reizé
bijis ari pasatteiklands. Tai vietd, lai .vasaras briv-
latkos komponétu operas vai simfOnijas, vigd kom-
ponéjis dziesmas misu koriem, cinijies un disku-
tejis dazkart ar nejégim, lai kirtoru, lickas, tik liela
vériena maksliniekd necienigas lieras. Jo Vitols ne-
kad nav vargjis nevienu gadu arlicinar tikai rado-
fajam . Tatu ari saméri isajos atraufands
starplaikos no citiem pi iem radies pa pra-
vakam opusam, lai gan to nava daudz. Pirmi un
vienigd simfinija atskagora trefajos dziesmu sveét-
kos, velak tas partitira gijusi pazufani. tam
minama simfomiska balide Rudens dziesma, pogma
Ligosverki, ki izcilakie darbi — Dramatiski uver-
tira un svita Dargakmeni. Pédeja daudz atskanora
Latvifd un to savis programmis uzpémudi
ari citrauty dirigenti. Vienigais, ko varam $ai dar-
ba noZelor, ka tas tik iss un istenibd ir tikai mi-

matiiru virknite.



Ir tesa, ka Virola wards pazistams lielajam.

izcilako sveftauticlu komponistu un

mizikology, ka daudziem, sevidki krievu, vigd ir

‘bijis — vecikiem mil§ draugs, jaunikiem —

au.dzmaxajs, da¥as viga klavierkompozicijas ir spe-

aulslaveni virru0zi, vipa virds @

1lru mizikas karalogos, tomér vipd nav

ums ari cittavru publikas iemijors autors —

ka Sibelinss, Grigs, Bela Barr.oh vak D'vor%a.ks.

Un iemesli tam laikam biis jau citéraji vipa etzi-
numi par particiicdm.

Ar vo ou tomér lai neblitu mazinta vipa no-
zime ki sOlodziesmu un klavieru gabalu kompo-
nistam, kaut ari vip$ nav novators, nav | kada ap-
vérsuma raditijs, bet isteni parstav lais Zanros
klasiskis miizikas tradicijn un awinumu hLedéumu
romantismi, %ai pag. gadsimtd liclo uvzplaukumu

iedzivojula makslas virziend. Vips ir viens no
fx romantisma pédéjiem pirstivjiem, ar skaidru
formu, i Legromm, lidzsvarotu izte . Lielas méra
un lidzsvara izjatas d2] vigd ruvinas kln.s:k-u gara
aplokam un ki tids ari vértgjams misu mizika.

Sai cakard es atjaulos citér vipa laika biedra, ta-
gad jau nelaika, krieve komponista Glazunova
rakstu Vitola 70 gadu dzimumdienas gadijuma
(Miizikas Apskats 1933. g.): »Lidzigl galvenajiem
krievu skolas parstivijiem, sikotr ar Glinku, Virols
ir komponists naciondlists. Nedomajy, ka krievu
mumka bimu atstijusi uz vipa radodo no-

ie nd'u. Picg no tis galm karta
sko]n, vi mre}.a savu savdabiby, nosvérdamies
sakuma uz a:nd-l.mv:em Svendsena un Griga per-
sond, kuru miizika vigam bija Jou tuva. Vivola
radosi darba sfaira meklgjama tautas dziesmi, pie
kupas apstradalanas vip¥ kérds ar patiesu aizrau-
tibu, pilnd talanta un smelto zindfanu apbruno-
jumi. Vigam ir ari milzums darbu par originil-
temam, minot pieméra | kaur vai vipa pirmo
klavieru sonitu, daudzus klavierdarbus, romances
un beidzot stigu kvartetu. Tomér visiem tiem pie-
mit noteikts ,,vitolisks*™ stils*

Liekas, ka Glazunovs, ncpirzinida-ms istent miisu
folklaras pétijumus un to citigos veicEjus, mazliet
parspilgjis Vitola lomu tautas dziesmu apstrada-
sani. Talu atcer&simies, ka Pemrburga 1905. g. ar
Glinkas premiju goch.lgota.s variacijas klavierem
rakstitas par temu ,Ej, saulite, driz pie Dieva®.
Minétds wvariacifas, sonara, da¥as prelides, Vilpu
dziesma, miniatiiru svita Karmina ir nedaudzie pla-
Sakai publikai pazistamie darbi, un ¥ai zipa, tapat
ka dziesmas Vitols nebur vél nav pilniba atklats,
nedz novértéts. Viga klavieru kompozicijas, lai art
neuzstada virtudzas prasibas, tomér prasa pianistis-
ku techniku un nav spéléjamas katram, kam vien
prats uz miziku valas brizos nesas, ki ras notiek
ar Griga liriskajiem gabaliem, ko varéru saukt par
diletantu dienitko maizi, Laba dala no Vitola kla-
vieru mimaturam vairak tiecas koncertu program-
mu limeni, un ar save ipato, izmekléro harmonija
allaz apmierinas izlutinira un intellifenta klau-
sitaja prasibas.

Solo dziesmas novada, vipa dziesmas vértgjor,
neaizmirsisim, ka tas lieliko tiesu ir vecikas par

Alfrgda Kalniga dziesmdm, lai gan vokalai miizikai
Vitols pievérsis vélik nekd instrumentilai, pats
arzidamies, ka iepreti vokalai mizikai sikumi ju-
ties nedroks. Vipa pirmajim dziesmim par daiu
vaeu un krievu dzejnieku tekstiem ari nav spilg-
tuma, tis iek|aujas parasto romanéu gard. Sikot
ar 7. opusu, sakis viga augsme ari 3ai virzieni.
Seko — nepelnit maz skandindti Daugavas zvej-
nieku dziesma, Mirdzas dziesma, Bakhandle, roman-
tisma pérle Man pritdi stiv vél klusi nakes,
34. opuss — piecas dzi — iegilist Glinkas pré-
miju, starp tim ir Sapgu tilumd, Pie tava augsti
bald loga, Satumsa nakts, Tas bij tik sem, Bikeris
miropu sald. Tadu — daudziem pazistamu, daiu
ari nepelniti atzmirstu, vai technisku griribu da]
mazik atskapotu dziesmu virknes nosaukdanu va-
réww vél krietni ilgl wurpinir, 13m netriikst ne
romantiskas kvéles, ne pat melodiskd salduma, kas
nekad nekliist [€ts un vienmér ieklaujas orifindlas,
izmekléras harmonijas ietvaros. atseviski
k3 ipati latviskas lirikas paraugus var mingt Vitola
bérnu dziesmas ar Skalbes, Brigaderes, Birdas u. c.
tekstiem.

Ta, Tsum3 parskatot Vn:ola1 miizikali mantojuma
vertibas, redzam, ka tais ir gau¥i maz tada, ko péc
80 lacvietu mizikas attistibas gadiem més varéru
vértér citadi ar misu dient mérauklu, neki vo ra-
Sanas laika, kad tim bija pirmreizibas nozime.
Tiesa, varbir raisni kaut kas no populiriki, daZas
sola dziesmas, wvairs tik aicino$i ki sendk,
toties citas vél tikai siks ar latku skangt. Vietd
biiru teikt, ka pirms ar Vitole — wn dibiniti —
lepojamies, biitu nepieciefami vipa miziku paSiem
vairak iepazit, jo lidz dandziem vipa darbiem vél
nemaz neesam Izaugusi.

Domiju — nebiitu sevilkas nozimes iztirzit Seit
Vitola darbu techniskds problémas, kas vairak va-
rétu interesét profesiondlus mizikus. Es gribétu
aizradit uz kadu Joti visparigu paridibu, prot,
muzika tiek vértgta un awzita atkari no t3, ki
katrs klausitdjs to uztvey, kadu iespaidu ti atstaj
vipa dveselé, caur dzirdes prizmu ejot. Ir diezgan
veluigi klastit kada makslas darba tedwniskos no-
slepumus, vigu radandas procesu, ko daZkirt mégina
ipadarit publikai vieglak saprotamu un picejamu
filmas un romanos, piesaistot makslinieka personi-
gas dzives epizodus, kas ir interesanti tikai tadé], ka
ir indiskrEti. Vitola dzivé nav tadu momentu, par
kuriem romantiski laji varewu priecities: ,,Ar $im
vajibam vip$§ kluvis makslinieks”, wvai: ,Laikam
tadal jabur makslinieka dzivel, lai vig$ buow liels®,
Vitola muZa gaitu parskator, mes redzam tikai
darbu, labvélibu pret visu, kas dzimis no istas mak-
slas, pilnigu tade elementu trukumu, kas saistitos
ar pafizcel¥anos un savas origindlitites paSapbrino-
Sanu. Mes stavam viga muza priek$a izbrina: vai
tesam liels makshinieks varéru bur tk vienkards?
Vai nav kada noslepuma, kiade] tas ir 1@ un ne
citadi? Kide] par vipu neruni ki par Richardu
Strausu, kas savo operu Dafni ir aizliedzis uzvest
vicu skaruvdm ride|, ka tis neviena neesor pic-
mérotas §is operas uzvefanai? Kide| vips nav
Stravinskis, par duya darba virzieniem un pagrie-
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zieniem rund vip$ pars un citi? Vai $ados jautaju-
mos neslépjas kids mazvértibas komplekss? Laik-
raksti, izdabidami &m kompleksam, ar skubu at-
zime, kados Vacijas radiofonos atskanori vipa dar-
bi, kur cittautu presé paridijusis atzimes par viga
navi. It ki biitu maziks notikums, ka Vitola dar-
bus dzirdam m&s pafi? Bisim lepni uz ro, ka més
tie esam, nevis — citl. Knuts Lesin$

KARLA ZARINA PIEMINAI

No dzimtenes biezi atklist baismu un naves
v&stis, un nesen sagemta atkal kada, ipadi baismiga:
Kirlis Zaripd, ieverojamais romanu rzkstnieks un
novelists, nofaurs Talsos jau 1945. g. beigas.

Nelaikis nemilgja par sevi runat un stastit, kads]
vienigis biogratiskas zipas R. Egles krietnaji apcere
(ras vienigais platakais raksts par Zarinu!), kas
iespiesta Latv. lireratiiras vésturé VI, 1937. Zarin$
dzimis 1889. g 12. decembri Liepaji, pirmo bér-
nibu nodzivojis Kurzemes jirmalia, bet apm. as-
togu gadu vecuma pircelas vecikiem lidz Peter-
pili, kur tévs dabiijis vietn nervu slimnici. Atmina
rakstnickam palikudi divainie un vienigie 1@ laika
rotaju biedri — nervu slimnicki. Péc gada vecaki
jau Riga, zéns sik ier skoli. Doma klit par glez-
notaju, kade| 1905.—06. g. apmeklé Blima zime-
Yanas skolu, Tai laikd vip$ ir ari korists Jaunaj,
velak Apollo tedtri un tiek arestéts, jo pohcxj:u
aizdomas par jauni zZna sakariem ar revolicio-
nariem, Zarind dabi izbaudit visas m0c1bas, kadas
policijas priek3nieks Greguss lika izciest apcietin-

. tajiem politiskajiem; peéc tam izsiitits uz Smo-
lensku, No turienes pus nelegali karta nonak Pé-
terpili, kur, pelnidamies ar zime$anu, apmekle da-
#adus kursus un lekcijas. 1911, gada atkal psa.rcetas
Rigd, un no t3 laika $i pilsgta ari paliek vipa dzi-
ves vieta; tikai pirmaji latvieSu begulibas laiki
Zarip$ aizbrauc Odesa, kur tiek mobilizets un
strada garnizona $t3ba, bet 1918, g. caur Liepaju
atgriezas Riga,

Literiro darbu Zarig$ sicis diezgan agri. Cik
arceros, jau 1903. g. Latvijas Zemgaliedu kalendira
iespiests Kirla Zarina dzejolis ar isto vardu. 1908,
gada Larv. Zemg. kalendira pielikumw Zarind (ar
$ifru K. Z.) pierakstijis gandriz viens pats; starp
citu tur satira par ,dekadentiem™ Zalons un dzive.
Bet driz jaunais autors pats pievérsas izsmietajiem
.dekadentiem™. Varbiit sava nozime $ida parver-
tibd krievu t3 laika modernajiem simbolistiem So-
logubam un Valérijam Brisovam, kujus Zarip!
iemil, ipa$i Brisovu, no kura varda aizguvis savu
pseudonimu, parakstidamies Valerijs. Ar Valérija
parakstn Zarip$ ievietojis laikraketa Larvija Solo-
guba un Brisova novelu tulkojumus, k3 ari vaira-
kus citrautu dzejas darbu ardzejojumus saistita va-
loda, starp tiem Sellija poému Orfe]s (Dr'uva,
1911.); Zarin! varbuit pirmais, kas méginajis lat-
viskot Selliju. Ar Valérija virdu parakstiu ari Za-
ripa originildzejoli, kas atrodami laikrakstos 1919,
un 1920, gadd. Tie ir itin gliti, skaidri savurd un
torma, vairdk gan episka rakstura, piem. pagars
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Zanra d:ze;ohs Zvejnicku ciems (Baltijas Véstnesis,
1920.) poema Zemgalé (Lawv. Kareivja pielikums,
1920.) u. c. Péc 1920. gada Valerijs no latviedu
rakstnieku vidus nozuda, palika tikai Karlis Zarips.
Ar Karla Zariga vardu parakstita jau pirma ori-
gindlnovele Mans tevocis' (Latvijas lic. pielikuma,.
1911.) Brisova un Edgara Po gara un stla. Di-
vaini noslepumainais Edgara Po gara ari citas Za-
ripa pirma laika novelés (Skrejolais holandietis).
Macidamies no krievu simbolistiem, Zarip$ izveido
savu stilu, to nemitigi s!lpedva.ms un kopdams.
K, Dzilleja mosaucis Zarigu par latviesu Balzaku.
Zariga stils gan cits, jo Balzaks rakstija arkartigi
atri, pladi aprakstidams un iztélodams, bet Zarina
skopi vesa rakstifana liek atcerBties renesanses lai-
ka stastniekus un novelistus, Stendalu, ari Edgaru
Po, Mopasanu. Macijies Zarip§ ari no Pulkina dail-
prozas wn, ka jau teikes, mo krievu simbolistu
prozas. Savu darbu stila nemitigd parveidofana,
labo$ana, grozidana Zaripd lidzigs Ezeripam, bet:
cik Em:ruﬁ dzirksto$i dzivs un siles, tik Zarig$ pe-
leks un vess, cenzdamies izskaust no savas prizas
visu péc viga domam lieko: lirigki gleznaino, in-
timi sirsnigo u. t. t. Bet, ari protokoliska vestijuma
tetvara paltkdams, Zarip$ pratis skatami télot um
daudz pateikr, un daZas noveles ir isti $edevri. Za-
ripa novelu (ar1i romanu) varogi, ipafi pirmaja
latkd, lielako tiesu dzives krasta izmesti savadnieki,
sevi ievilkuSies jaunekli, pafanalitiki (Valdis ro-
mana Dziviba un tris naves), dekaini, kas aiz ari-
gas bravuras glaba izmisumu un naves bailes (Ka-
zimirs tali pasa romana), dzives komedianti pret
padu gribu, sevi ieravudies faralisti, kurus ,nesa-
protamais likcenis pacel aiz skausta, lai nosistu vai
temestu nezin kor* (Japa Grina zwmigie vardi).
Zaripa noveles sakopotas krajumos: Skumju pa-
radize (1920.), Barons un citi stasti (1922.), Sveres,
Savadi cilvek: (abi 1923.), GluZi veltiga varoniba
(1926.), Starp divam muzibam (1930.), Burvja apli
(1936.). Liclakda makslas gataviba divas pedejas gra-
matas. Manuprat Zaripe talants vispilnigak tomer
rzreicies romanos. Tie ir: Dziviba un tris naves
(1921,), Bralu deli (1922.), Pelnu viesulis (Rituma
1926., pilniga veida 1927.), Spiganas purva (1927.),
Darza maja (1929.), Acvars (Lacvi 1931, otra re-
dakciji Vainigais, 1940.), Kauguriedi (1937.), Kavu
gadi (Tevij3, 1943.). Ari ar romaniem Zarigam bija
gruts redigelanas un izveidoSanas darbs. Varbuc
pilnigi apmierinats vip$ nebija neé ar vienu ro-
manu, grozidams ne vien stilu, ari saturu. Pirmaja
romini Dziviba un tris naves pirmaja iespieduma
(1921) spndmﬂa gimnaziste Asja paliek dziva — ]t
dzivibas™ simbols pretmeta trijgm ,niavem“
(Maksts, Kazimirs, Valdis). Ocraja izdevuma (1928.)
autors liek ari Asjai mire, ejor navé labpratigi
Romins Atvars ilgi gulgja laikrakst3d iespiests, un
autors izteicis, ka, ja vipd to izdotu gramart3, ne-
viens teikums nepaliktu tids k3 avizé. Arvari bija
dostojevskiskd nozieguma un soda probléma, wur
bija tada latviska ,,Sopa™ (Dostojevska Noziegums
un sods), ari tads latvisks ,,Zosima® (Braji Karama-
zovi). Bet otraji redakcija Vainigais istenibi iz-
n3cis cits, no pirma neatkarigs un jauns romans:
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varopa moziegums cits un cita ir sieviete, kas vipu
sagaida péc 1zciesta soda un stajas vipam blakus,
sakot jauno dzivi. 1

Stilam palickor tam pafam peleki atturigajam,
Zarina darbu saturd aizvien jitamaka kluva autora
ticksme uz gaido, pozitivo, Tas manams jau Darza
mijas beigas. Garakaja novele Cilveka bermi, kur
darbiba risinas raibaja, parvertibam bagataja 1919,
gadi, divi vienkar$i un jauki jauni cilveki, Valdis
un Ilga, nejauli satickas, iemilas, latkmeta grozibas
paziid viens orram, lidz beigds atrodas, tapat ka
Arvis un Vaida Brigaderes Kvelofa loka. Darbibas
beigu posma auga ari Zarina ticksme uz vestures
viele. Plafaja romana par Kauguru dumpi Kaugu-
rie$i rams, monotons, smagneji peleks stastijums.
Autors apzinigi vairijies no spilgtiem, asinainiem
skatiem; %ai zipi Zaripa romans pilnigs pretstats
apm. tai pa$i laika iznakuai Al Grina dramai
Karoga mekletaji, kas pilna drimibas, $ausmu, ne-
$eligas arriebibas alku — gan no zemnieku, gan
muiZnieku puses. Ar Ista epika gaio objektivitati
Zarind iewilcis cilvécigus vilcienus ari telojamo
muiZnieku sejas. Vel plafaks vériens Zaripa dizro-
mana par Ziemeju kapa daitkmetu Riga Kavu gadi;
tikai romana sikumia (neizdevas romanu avize iz-
lasit lidz galam, un gramata tas neiznaca) stls pa-
rik pieblivéts latviskiem senvardiem, ta ka vietam
bija griiti sekot gan romana personaza sarumam,
gan pa¥a auvora vestijumam. Varbur, ja romanam
biru lemts velak paradities gramara, avtors kadu
dalu %o senvardu (ros wip$, latkam, lietoja kolorita
izc-elhna? izmestu, 5idu vardu nebija turpmaka
romana fragmentos Péclaiki (Latvju MéneSraksta,
1944), kur wlak clots Kavu gadu laikmers — $o-
reiz Jelgavas galma. Skier, nekur citur Zaripam nav
bijis tik dzivs telojums, tik reljefi teli, varbuc fai
fragmenta Zarin$ sasniedzis savas makslas augsta-
kas virsornes.

Sava nozime Karlim Zarigam ari latviedu drama,
bet dramauka darbibu rakscnieks aiz daZadiem
iemesliem aprava, péc 1934, gada uzrakstuidams
ukai drauga Parpicka jubilejas izradei lugu Lielas
sirdis (1938.), kas nebur nav pieskaitama vipa laba-
kajam, Labakds Zaripa lugas ir: Zemes speks

(1932.), Negudra Gertrinde (1933.), Randenes Bar-

bara (1934.). Beidzamai veésturiskai dramai, kas da-
|éji rakstita piecpédu jambos, viela pemta no Bal-
tijas vacu rakstnieka T. H. Panténija romana Die
von Kelles (par nelaimigo Barbaru kads stastin$ ari
somu rakstniecei Aino Kallasai). Pla¥aka véswuriska
drima par Nameju Téryetes lielskungs palika frag-
mentos. Diezgan daudz Zaripam ari recenziju un
maziku literaru apceréjumu, ber $ie darbi vertiba
netiek tuvu dailprozal. Zarin$ krietni zemu vértéja
misu klasisko raksrniecibu, piem. Poruku galigi
nesaprazdams. Aviznieka darbd Zarin! saistijas,
no 1941.—44. gadam vador Tevijas lireriro nodalu.
Nelaikis daudz vis nemiléfa iesdcéjus un dzejnieces
iesicgjas vel mazak.

Janis Grins — gan agrikos gados — reiz izteicas,
ka Zarina rakstiem varfmu dotr kopigu virsraksta:
Savadi cilveki. Un savads cilveks, ipatngja perso-
niba bija arf rakstnieks pats, Yis aréji pilsoniski tik

solidais korpulentais kungs ar @sipu un degun-

" knicbi. A, Johansons (Latvju Vards, 1948., 62. nr.)

raksturo Zarigu ,,reizé noslépumainu un naivi at-
klatw, jautru un ebsolit bezcerigu, dzives aplie-
cina$anas svaiditu un nihilisma sagravzru®. J.Grins
(Latvju Zipas, 1948., 64, nr,) saka par Zarigu:
L Yins visai ipats savadnicks dzive, baidijis no pér-
kona, no zobarsta krésla, protams, ari no bolevi-
kiem, bet celu tiem negrieza, jo vip$§ bija stingrs
parlieciba.” Tie abi pareizi un zimigi raksturojumi.
Nelaikim gan nekad nepatikis tas, ko par vipa
gramatam rakstija, neviena atsauksme — dri atzi-
niga, tadas jau vien vairak bija — vipam nebija
isti pa pratam. Vipl izteicds: ja kads, par vigu
rakstidams, uzmeror ko tadu; ko vip$, Zaripd, pe-
varor akceptét — ,tas man ienaidnicks uz muZi-
glem laikiem®. Pasmagas dabas cilveks bija. Bet $is
rupigais stradnieks, kas viarda pilna nozimé mo-
cijas ar saviem darbiem, varéja bit ists bohemietis,
kam bohemiska jautriba gaja naktis un dienas. Vi-
pam bija dazi seviski tuvi draugi: Jainis Vainowvskis,
Karlis Students, 14. junija nakel aizvestais aktieris
un atzsargu virsnieks Reinis Parpickis, vél da¥i.
Kirlis Zarig? biei télojis lieliniekus, radijis vigu
necilvécibu (Cilv@ka bérni), ar sminu radijis, ka
diem Skietamajiem pilnigi ,jaunis pasaules” cilvé-
kiem piemit visas tis padas ,vecis pasaules” Jaudu
siki smiekligis Tpasibas (romana Bralu déli, drama
Zemes speks, meistariski rakstitaja stastipi Sarkan-
armiedi u. c.). Kirlis Zarip$ telojis cilvekus naves
gaidis (romdni Deziviba un tris naves, noveleé Pe-
dEjais céliens u. ¢.), ipadi cietumos nomocitos poli-
tiskos ,noziedzniekus®, Nu vipd pats pardzivojis
$adu stundu baigumu, izcietis mocekla navi, bu-
dams viens no neskaititiem un neskaitamajiem,
kam liek’ iet boja launi misu taurn ¥paudeeja
vara. — Reiz, kaut tas, varbiit, ilgi jagaida — naks
laiks, kad ari dzimtené spo¥s armirdzes Karla Za-
riga vards, tiks celts godi viga makslinieciskais
mantoiLms. Péteris Ermanis

AUGUSTU RUDITI PIEMINOT

S. g 7. jilijd trimdi miris un 12, jalifa krema-
tizéts skolotijs un rakstnieks Augusts Ruditis. —

Apklusis Augusta Rudifa dzivais vards. Liekas,
varétu aizgijulai dzivei pavilke svitru, teike: loks
nosledzies. Un tomér ti nav, Cauri laikiem skan
patiesi virdi: ,— tie dus no savas darbofanas, un
vinu darbi tos pavada®. — Augusts Ruditis dzimis
1880. g. 27. junija Ergemé. Beidzis Kuldigas skolo-
taju seminaru. Stradajis, sikot ar 1801. g., Lugatu
skold, Jaunpiebalgas draudzes skola, Blomes pa-
gasta skoli, Birfu Izgl. biedribas z@nu pamat-
skola, rad argriezies atkal Jaunpiebalga, kas palika
par vipa mura darba lauku, jo tur nostradic
25 darba gadi (1815.—1840.). Liktenigaja 1940. g.
rudeni bolSeviki Ruditi atzina par nepicmérotu
skolotija darbam,

A. Ruditis atdeva skolas darbam sevi visu, vipa
personigd dzive arvien palika otrd vieta. Ne bez
nopelna piebaldzeni tam piedkira skolas téva vardu,
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Ber A. Rudifa darbs nenorobefojias tikai skolas

siends. Vin$ stridaja baznica par ergelnieku, atturi-

bas biedribd, jaunatnes organizacijs, vadija kori,
lasija radiofona lekcijas. Bez tam katra briva
stunda tika pavadita paidagogijas raksiniecibas
darbd. A. Rudida spalvai pieder vairakas gramatas:
Latvijas daba latvju tautas gara mantas, Domas par
tikumu audzinadanu, Ruppu berni, Skolas Jaun-
picbalga un Ranka, Jaunpiebalgas Dziedasanas b-bas
50 gadi, Gudrais padomipd, Plads prakriskas paida-
gogijas darba manuskripts Aistériskals moments
audzinaSana (ap 200 lpp) kara laika pazudis, Otrs
— trimda sarakstitais — Brivibas dome audzina-
Sapa (ap 190 lpp.) galdn Jz.dcvell(u Tapat ari paida
gogiskais romans Verdu kapa, kura autors ka vecs
paidagogs zimé Latvijas audzinadanas celtni, Grari
uzskaitit gayo rakstu virkni, kas atrodama gan
zurnalos, gan dienas presé.

Ne ki skopulis, bet siltas sirds Tpadnieks skolas
tévs A, Rudits pa drostalipai ardeva jaunatnei sa-
vus spekus, savu dzivi, lidz piri palika niecigi
pelou sauja, kas gaida cela paverfanos pedejam
gijumam uz Piebalgas kapu kalnu, kur sena
audzeknu saime wvargmu teikt arvadim Riudolfa
Blaumaga vardus: ,Tas dzivais Gdens, ko m lgjis,
neizsiks.* . Sirmanis

KNUTA LESINA ROMANS
MILESTIBAS ZiMOGS

J. Kadila apgids. 1948.

Knuts Lesip$ $aj3 tipat k3 citos darbos tiecas aiz
lietaim un paridibam mekler bitisko. Milestibas
zimogi t3di kirta par darba kodolu rtop milestibas
likteniguma probléma, tikai cit3di ieskatijumi ne-
k3 Jaunsudrabigam vigpa Adjas rrilogiji, kur mi-
lestiba ir pirmarnéjs un negrozims speks, pret kuru
sacelties un kuju nokratit nav Jana varz, kaut ari
vigd & spéka posta nesgju likteni bfitu pilnam at-
skirtis. Tipéc vipam jiiet boji. Lesipa Lentra]nis
varonis gleznotajs Argalis, pavérdams aiz §is mi-
lestibas likteniguma atklismes vel taldkas, gan ne-
jauda gadijuma dotas, gan pasa rakstura un gribas
noteiktas un mekléraja atzipd rastas perspektivas,
nonak pie vienas samierinitijas atzipas, kas ar va-
ropa pirdomam fikséta romana beigds, proti, ka
cilveku dzive, sappi, laime, viss ir tikai siki vil-
cieni lielajai pasaules gleznd, par kuru list gaisma
ki Dieva mazigis milestibas apliecinatija un ko
vip$ aicindts tvert savos darbos. Milestibas likteni-
gums ‘r lauzts, tas nokratits, iemiesojot milotds sie-
vietes télu makslas darbd, ar kupu pats t3 raditdjs
ietet it ki jauni paaugstinatd pasaule, par kupu
Skietamajani liktenim wvairs nav varas. Addkiriba
ir arl paSos varopos. Jaunsudrabipa trilogija Aija
un Janis ir veseli un viengabalaini lauku Jaudis,
Seit Argalis un Riita abi atrodas vislielako Yaubuw
vard, vipi ir cigas lauks, kur saduras sabiedriskic
aizspriedumi ar individa gribu un tieksmem, vien-
patis un ta briviba ar piendikuma apzipu pret savu
darbu un citiem cilvekiem, Argala personia autors
tatad devis milestibas likteniguma ieskatijumu, bet
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ari paradijis, ka to iespejams lauzr skeptiskam
mekletaja garam, kas aiz visaim lietim un paradi-
bim liko saskatit kadu dzilaku atzipu, kur no-
enkuroties.

So viedokli centr¥ nostadot, viegli pirredzama
romina kompozicija, t3 stipris un v3ijas puses.
Varonis darba sikum3 nejaudi no jauna ieskata sa-
vas pirmas bernibas mduubas lxkr.em.gurnu, aplenc,
ki saka, iekiroto meiteni, bet pafa 3aubu , ku-
ra.s vel pastiprina are;s, a dots tnec:e.ns at-

:ﬁ; un atvelkas aizsegi, par kiadu ]auz&k
iedoma nopirkt meitenes veciku gruntsgabalu un
wzcelt sayu namu tiedi preti sincen$a namam, kur
tagad vipa meitenc leprecEjusies un dzivo, la 3
apstikla sakari dotu slepenu mijienu, ka findls vel
gaadams Tas ari n3k, strauji un nearvairimi, ar
visam ¥adai atcistibai raksmngam sekim: liktenigd
milestiba gist epizodisku piepildijumu un h.d'z ar
to noslédzas. Varopa iemiléta meitene iler boja
ugunsgrékd, ko prita aprumfojumi radijis varopa
sancensis, aizejot, boja ari pats. Romana celtnes
stipris puses skatamas galvend varopa ripigajd un
dzivaji zim@jumid, ko zimigi papildina otrs vel lie-
laks skeprikis par vipu — krtikis Grivips un ak-
trise Elga, Argala un Grivipa ievirzes cilveks, tikai
sieviskiga izlaidumi, kam autors pielkiris katali-
zitora lomu. Tipéc mikslinieciski romana sma-
gumpunkts ir tieSi Argalu rikoto viesibu aina, kur
sastopas $ie tris galvenie varopi.’ Vinos labi atspo-
gujojas Jfodienas cilvéka salauzita dvesele, dzila
skepse un bailes dzivor Tsci jiru dzivi. Visi vigi ir
miisu modernds intelifences ripiski parstaviji, kas
vecds pazaud@tis un veselis jiru dzives vietd me-
gina sev rast kidu jaunu bazi, fundéru kompromisa
starp jitdim un pratu, tipéc NO vienas puses ir zve-
rinati skeptiki un kmsh analiz&tiji, bet no otras —
it ki zemei atrauti un nelaimigi cilveki, kas sevi
fkietami apreibina un aizmiglo ar tiu dzitanos pac
paaugstinita aspritiguma un sacensibas ar izdomu,
a:j—autybu un . Autors katram no $iem va-
rogiem pratis dot savas mdwydua!as pazimes, m:
u' dzivi un pilnasinigi, t3 ki vu;z. :aiakze stiegumi
%aji 'virziend gaidimi ar patiesu interesi.

Otru pasauli it ki reprezenté viengabalainais un
suligais Ergala sincenSa Vinzarija téls, kas, pacel-
damies tirgotija kirtd, tomér paturgjis visas vese-
ligas un dabiskias pirmatnéjas tieksmes, rakstura
cietumu un dzipy merktiecigumu. Pa dalai te ja-
pieskaita ari Rutas bralis Natigd, 8is dandz pie-
redzgjusais intrigants un vienas dienas varonis, Vi-
dii starp §im abam pasaulém it ki stav pati Rura,

|a liktenigds milestibas objekts, par kupu gan

:ifl daudz stastits, bet kas pati paradas maz. Vigas
bralim autors uzticgjis piedienigo galvena intri-
ganta lomu, tadu ne visur devis vipa izricibai pie-
tiekamu motivejumu. Tiedi tapéc ari romdna bei-
gas, kas taisitas kriminalsacerejumu gaume, izni-
kulas vajakas neka pelnits. Tas pats pa dalai jasaka
ari par sakumu, Kur saméra gausi attistits pirmais
intrigas pavediens. Ja_visi lwtlkuml, pagriezieni un
intrigas butu izauguses no paSu galveno varogu
raksturu un tieksmju pretedkibam, pavisam igno
réjot intriganta Natiga lerosindtija un starpnicka




lomu, romans butu bez blakus gijieniem, bez vi-
jam pusem. Talu ari tagad pozitivais aizéno tri-
kumus. Milestibas zimogam, kas apliecina autora
nevainojamo stastitaja prasmi un maku veidor, ki-
inZt un ari atrisinat dramatiskas situacijas, Skiet,
s lemts palike kadam krustcelem viga mak-
sld, virzieni radiz 3odienas intclifenta saplosito
dvéseli un meklejumus pec skaidribas, pec sevis
paziSanas un saprafanas, péc savas vietas un
ﬁvum:. Stastitaja dotibas, pieredzés un zina-
fanu plafums, ka ari krietna prbzas makslas nosle-
pumu apgiana lick mums gaidit no Lesiga 2ai
romana apliccinitd un apsolita piepildijumu turp-
makos lieldarbos, kam janak ar jauniem pirmrei-
zigiem persondfiem un vél krasaku problemu pa-
dzijindjumu. . .
Piedienigu viku ar parasto meistaribu $im ro-
mina izdevumam ziméps S. Vidbergs.
Eriks Raisters

KARLIS IEVINS, SIDRABA BIRZS

Romans. Apgads Celf. 1948. Vaku zimejis Ansis
Berzig. 164 lpp.

K3 piezime rada, tad 5 ir Karla Teviga 60 gadu
jubilejas gramata; romdna pirma puse iespiesta jau
1934, g. K. Skalbes vaditaja Zurnala Piesaule, otra
sarakstita darba izdodanai grimata 1948. g Darbs
nu gan nevares sacensties popularitité ar rtadiem
autora saceréjumiem ka stastu Guntis un Daila vai
rominu Putras Daukis, talu spilgti parada rakstu-
rigako Tevipa maksla. Un svariga %is mikslas iezi-
me, ka 13 visnota] kalpo noteiktiem idejiskiem
centieniem; to liecina ari Sidraba birzs kaur vai
beigu fraze: ,Sidraba taures dziedija siltaja vEja
latvju zemes vareno dziesme® (163. lpp.).
Ievig? ir jusmigs, var tatad ari teikt, romantisks
latvieu zemes draugs. Viga simpatijas ipadi pieder
Latvijas laukiem ar labakajiem 3o Jaudim: zemei,
tas darbam un dailumem uzticigiem krietniem rak-
sturiem ir vecaja, ir jaunaja audze, Tads jauks cil-
veks $at romana slimibas nomakeais krusttévs, kura
liclas riipes atstat drofas rokas-savas majas; ar ne-
parastu un tomeér ticamu romantika jismu tas at-
vieglo sirdi savai krustmeitai: ,,5is majs man bi-
jufas svetas. Es velos, lai ari tev vigas butu t3-
das... Lai sveta tev ari bérzu birzs... Apsolies,
ka pec manas naves tu sargasi vigu tapat ka es un
nekad nelausi nocirst™ (29. Ipp.). Ideals jaunietis,
kas, liekas, brivs no liekas idealizefanas, Milis, Sava
pievilciba ari Karlim, pat vecajam Rijam, kura
prati aizgemti ar délu ieprecina¥anu laba vieta.
Pozitivi autors vertejis ari Ainu, betr 3ai piekrit
faubities par vertibam, cinities ar dazadam uek-
smém; vipa nostatita vidu starp divi viriellem —
braliem Eriku un Mili, bez tam ari starp solijumu
krusttevam but vzticigai sidraba birzs majam un
talakas dzglitibas, pilsétas dzives un kultaras vilina-
jumiem. Romans tad ari veltits Ainas faubam un
cigim, pametumiem un ieguvemiem, ko gala vai-
nago avtoram pilnigi piepemamas laimigas beigas:
Aina iegust Mili — vertigu cilveku un séras ko-

peju, Pretéja pusé vispirms izcelas vajas gribas
ipa$nieki Eriks un Tlze, bet tad jo seviski Rigas
upuypi Irma, Mirdza ... Zimigi Aina salidzina savu
stavekli ar %o ridziniedu dzivi: ... vipa bija tikai
prieciga par to — prieciga, ka palikusi uz skaid-
ra, zala krasta un nav ielekusi neskaidra mar-
ka®; 3is miarks — antrigu, kaislibu un ciefanu*
marks, kura iekluvusi kuldiras slapés Riga nona-
kusi jaunarne (sk, 142, lpp.). Ta Tevig% par jaunu
apgaismo savu jau 1924, gada noformuléro tezi:
+Pilséta man arvien riebusies unm vigas kultorue
turn par sagiftétu séni — mu$am baroties un no-
mirt. Bites iet medu mekler zajos laukos® (Atzipas
T, 316. lpp.;. Nav nu %aubu, ka principialiem
tendencu ienaidnickiem $3da levipa nostaja varbut
neliksies seviski pievilciga ipedi ari tade], ka tedi
jaunikaja Latvijes brivvalsts laika latvieSu litera-
tird pat parsvara vertigi pilserai veltiu darbi; bet
biis papilnam ari tadu, kas riipés par tautas eksis-
tenci apsveiks rakstnieka tendenci, ja vien ta nav
uzbaziga, bet ttkai izmanama ka 'autora sveraka
parlieciba, -rakstnieka rautas vadopa merkis. Un
Ievigu visnota] tie$am vadijis teicams makslinicka
takts. K3 epikis tas visnota| pratis sevi paslept aiz
lietam un paradibam; to liecina kaut vai skopi
notélotd simpatiska vecd Kaspara vardi Ainai, lai
ta prec Mili: ,Nem Mili — tas man patikas! Bas
diisigs saimnieks (84. Ipp.). Liekas talu, ka $ie
virdi nik me tikai no Kaspara, vél vairak pata
autora sirds! Un ta vienmer piedergjusi Latvijas
laukiem: ,Par visu mijakas man vecas latvju ma-
jas, Kas, dbeldirzos iegrimulas, baltiem slegiem
zvana...” Ta levipd argadina Augustu Saulieti:
abi redzgjusi ir tdlas zemes, ir pilseru varenumu un
skaistomu — un paliku$i ticigi vn morala kvele
pat bargi lauku priesteri. Ta it ka relifiska himna
skan Ievipa dzejola Sverdienas miers beigu rindas:
wApkirt plefas gai¥a zeme, Klusuma un saule
trissdama — Dievs un svetais miers let vigal
pari...* " Bet $is pats gars pau¥as ari Sidraba birzi.
Tas piesstina romanu ta, ka daZviet vairs nepavi-
sam nevar ari runat par tendenci, bet gan ipatng-
ju pasaules skatijumu,

Sizetu Tevipd izvers interesanti, ar stastnicka ra-
lanta prasmi un praksi. Romans sikas ar labi iz-
raudzitu ievada ainu: ziedomss, grupa vidusskol-
nieku — meitenes un zéni — izgajusi upmald, fE-
stradi eksameniem, bet ziedonis un jaunis sirdis
prasa savu tiesu; vardi, draiskulibas pamazim at-
klaj jaunieSu raksturus un savstarpejas atuecibas;
fais artiecibas viela turpmakajai romina norisei:
Aina mil Eriku, $is Mirdzu, Mirdza sevi ardod cir-
tainajam Skujam; pa starpam lasitdjs iepazistas ar
Ilzes un citw likregiem. Cik veikli rakstnicks da-
rina fabulas pamatus, rida apstaklis, ka Eriku mi-
loo Ainu, savukart, mil Milis! Jawu acristiba,
sareZgijumi, peripetijas romana ,saturs™! Tadu
Tevipd nav tada vériena psichologs ki Blaumanis;
vipam rakswuri wvairik kontiiru veidi, wvaropu
iek$ejas dzives procesiem ne visur lofiski nepie-
cielamiba un viengabaliba. Lickas, dafviet wva
rogu psichologiska apdare upurgra par labu fibulai.
Ta Erika milestibas skumjas un sipes lickas par
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daudz ilgas, nav gluzi skaidrs to sakars ar varopa
raksturu, Vai Enka raksturs un situicija, piem.,
attdisno 39. lpp€ varopa banile raksturojumu
»bals®, un ar visu to, ka Eriks $ai vieti negribiga
precinieka lomi, tomér t3 fzturéfands liekas par
daudz trafareta (sk. 39. Ipp.). Liekas, autors $adu
ainu prastu izveidot daudz bagitiku, Savdabigiku.
levins gan necenfas péc ipada savdabiguma, tadé|
to %ad un tad sauku$i par tautas rakstnicku jeb
stastnieku; ti E. Aistars izteicies, ka ,Jevip$ 1z-
virzijies par vwvienu .no redzamakajiem latviedu
tautas stista autoriem™ (Latv. lit. vEsture
V, 356. Ipp.). Tas nozimg, ka autors patur savu
lasitaju lom3a pladas lasitiju aprindas — un 3is ne-
valdzina nekidas problémas: ne psichologiskis, ne
stiliskds; vajadziga fibula, kas bagita nowku-
miem, kas intrigg, saista.

Sidraba birzs teicami apmierina 3is prasibas. Pat
aprakstu, sevifki Jevipam raksturigo dabas tlo-
jumu $ai darbi nav daudz. Redzama viera ieradita
latviefu stastnieku ,sipju b&rnam™ dialogam, ar
ko panikt spécigiku drimatismu, sk. piem. 67.
u. o, 70, 78. u. n., B2, 90. u. t. lpp. Salidzinor,
piem., Irmas valodu ar Ainas un Erika ar Mila,
redzams, ka autors ne tikai ar runu rida cilveka
pirdzivojumu un darbibu, bet prot runi ari pa-
ridit cilveka raksturu, titad individuilizé runas.
T3 redlistiska dzives aplikojuma pazime. Tomér
Ievind nav tirdi fibulétdja ups, kads bagati atro-
dams, piem., anglu stistnickos. Ar savu jauniedu
palidzibu — un levin$ ir zimigs jauniefu dzives
telotdjs — tas ietver sava romana fabuli ari daudz
subjektivu jismu, skaistas dabas tElojamu, daudz
ideilisma un romantikas $arma. Tiri vai simboliski
romina fibulu no abim pusém ietver spirgtas da-
bas ainas: romins sikas ar ainu: ,,Ap pili ziedgja
kastapi ... (5. lpp.) un beidzas ,,...vipl stavem
un klausijis, k3 sidraba taures dzieddja siltaji vesa
latvju zemes vareno dziesmu...“ (163. lpp.). Au-
tora ticibu gaiSajiem zemes spEkiem, stiprajai latr-
viesu jaunatnei simbolizé ari pavasaris ir romina
sikuma, ir beigis. Un ja nu latvietis lagi nevar
iedomaties savu tevurévu mitni bez dirza, bez
birzralinas, un latvielu prozi tik mili dabas télo-
jumi, tad var ari fai Ieviga romini fabulas sajau-
kumu ar apjosmojamu dabas ainu fragmentiem
saukt par latviskumu, Stilu tas padara vairak vai
mazdk lirisku, daZa vieta klist pat ritmiska, piem.
182. lpp.: ,,Griezas zelta plava ar puku puduriem
un sidrabainiem kirklu krimiem...* Bet vai tad
latvie$us ari nesauc par liriku rauru! Sis liriskums,
citiem vardiem, ari jutu bagatiba $o to arraisno ari
viena otra varoga télojuma, kaut vai rais vierds,
kur Aina gudro savus Erika iekapolanas planus
(32. uw. t. Ipp.), vai ari Ilzes padeviba rupji puila
varmiacibai, ko psichologiski var ari skaidror ar
to, ka 3 trausld jau vidusskolas izglitibu ieguvust
meitene, iekluvust sava téva maja griita darbi un
dzive, grib sev kadu niecigu arbalstu kida cilveka
jutas. Juras var biit svaidigas, graZigas, smiekligi
nesaprotamas, pratam neizskaidrojamas!

Romana forma awziméjama savadiba, ka tam nav
sadalijuma nodalas, Nepartraukeais galvends varo-
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nes Ainas psichiskais vi|pojumies atspogulojas ari
nepirtrauk:d vestijumd par 50 pirdzivojumu. Ne-
pirtraukti viens aiz otra steidzas pieredzéjumi, pir-
dzivojumi, galvenas varones refleksijas par sevi un
citiem un dzivi, lidz 3 beigusi mileér Eriku un sa-
vas jiitas beidzot atdevusi Milim. Autors §is parejas
no viena momenta uz otru pratis visnota| meista-
riski sasaistit. Lasitdjs ir nemana, ka autors tam
licis rominu izlasit it ki viend elpas vilciend; pie-
der jau gan Sidraba birzs pie latviesu prdzai rak-
sturigi mazi romdna tipa, t ka var ari, tiefam, to
13 izlasit. S3da uzbiive prasijusi ari atbilstofu stilu °
— tas ir analitiskais, isiem, skaidriem wvienkdr&
darindtiem teikumiem. :

Atskaitor liriskds jismas vietas, stils proziski lie-
tisks, ber pieejot tam ar iejiiru, jakvalifice ka sie-
vitki maigs — ari galvena varone tadu sieviete.
K3 |od larviski ir vispar jitu brizmas savaldit ar
latvie$a stipra prata palidzibu, ta ari Sidraba birzs
galvenie varopi nepadodas savu jitu straumem —
un tadé] ari %o varogu jitu izpausmes runis ir ap-
valditas, runas bieZi it ka ar cirvi cértamas, piem,
saruna 158. Ipp.

Valoda no izteiksmes viedokla turas pie rakstu
valodas parasta kanona, nemekléjoties pec archais-
miem val provincialismiem, ar ko Zilbinajis viens
otrs prozas meistars. Un tomer 51 skaidrd, vien-
kar$a valoda ir ari svaiga, ta ir vardu maikslas ra-
do$a gara valoda (sk. 62, lpp. Erika dialoga ar
Ainu, 124 u. t. Ipp. u. ¢.). Péc viena otra jaunikis
latvie$u prozas meistara izteiksmes kokteilu orgi-
jam pie Ievipa valodas japicier ka pie vienkiria
Latvijas lauku abolu vina!

Sava jubileja levip$ ar Sidraba birzi tautai sa-
gadajis vertigu gramazu: krietnu ir paidagogiski, ir
makslinieciska zipa. Ta ari spilgti ieviniska: spilgti
taja izteicies Ievipa cilveka, patriota un maksli-
nieka credo, Ar to tas pariada, ka negrib un nevar
bt tikai makslinieks, ber pieder pie tas lielo lat-
viedu rakstnicku saimes, kas varda var un grib
ietvert lidzas aistétiskajam ari citas cilvéka gara
veértibas — Eriskds. Varda miksla laikam spéj to
ari atlaucies! Ievipd iet celu, ko gijudi larviskie
gari Apsisu Jekabs, Saulicus un citi. Ja latviedu
tautai skaidruma ilgas, ja latvietu rakstniekiem
rakstuzigs ,balto dranu“ mortivs, ko tik spilet
rzpaudis Poruks, tad ari levipd savi jubilejas ro-
mana ietvérs $o latvisko ideju kopleksu; levipa
formuléjuma tas skan: cilvékam seaigit sidrabotam
(sal. 19. lpp.). Sidraba birzs rakstmiekam miZigd
latvietu gara simbols, pie ki mérit un svért katram
sevi; ta ari romdna varones Alnas so}i katrreiz
griczas vz birzi, kad tai jfirunid palai ar sevi. Staigat
sidrabotam — tikr pie savas dzives laimes un visai
cinai cauri palike sﬁaidra.m, patiesam, godigam, 12
ir Sidraba birzs ideja; ki idejisku centienu rakst-
nickam levipam ari ¥ darbs ir ar $adu spilztu
ideju. Idejas jau ir % tipa rakstnicku ipatnibis, to
speks un lepnums; bitu nepareizi tad nerunat par
to 30 rakstnieku apcerés, lai ari vienam otram tas
varétu likties pat vecmodigi. J. Bitolis




MARTINA ZIVERTA DRAMA VIENA
CELIENA KADS, KURA NAV

(Kopi ar viencélieniem Divkauja, Sievasmare,
Riebeklis.) Apgads Latvija, 1948,

M. Ziverts ir ieverojams latvielu dramas refor-
mators, Vip$ w psichologiski padzilina un kom-
pozicionali parveido. Sevisku uzmanibu velti psi-
chologiski skaidram [inijam. Jeved skatitajus va-
rogu dveseles dzilumos, Sniedz psichologiskim no-
risem nopietnu pamatojumu un dziju iztulkojumu,
Viga dramas izpauzas psichologiskais realisms, To-
mér M. Ziverts savas dramas pladi izlieco simbolus.
Simbols uzgemas lugas darbibas apgaismotaja lomu.
Tas paradas dramas sakuma vai beigds ka tas iztul-
kotajs. Simtbols mer gaismu uz visas dramas dar-
bibu, kuru tas apvieno ki fokusi.

Dramas kompozicija M: Ziverts noraida pazista-
mo G. Preitaga drimas schématu, likdams ta viet3
savu ipatngjo. G. Freitags, ki zinims, aizstdv dri-
ma piramidilo uzbivi. Vipd drami izSkip piecus
posmus un tris momentus. Pieccélienu dramas
posmi ir 5adi: pirmais cgliens — ekspozicija, otrs

céliens — kipjoda darbiba, trefais cliens — vir-
sotne, ceturtais celiens — kritofa darbiba, piekrais
celiens — katastrofa. Bez minStajiem posmiem

vipé izskir vel tris momentus: ferosinitiju, tragisko
un pedeja saspiléjuma momentu. Ar lerosindtiju
momentu sakas drimas darbiba, tragiskais moments
sniedz peripetiju, pedéja saspiléjuma momentd uz-
liesmo varopa pédejie speki. Pirmais moments dri-
ma ir obligdts, otrs un trefais var boit un var ari
nebiit. Visa drimas darbiba fzveido piramidu.
G. Freitaga schématad ir da¥i virigi punkd. Ti
ceturtajd célieni drimas darbiba parasti atslabst.
Lai noverstu atslabumu, vind$ liero piektd célieni
padéji saspiléjuma momentu. Drimas darbiba vél-
reiz kipj, pec tam ti beidzas ar karastrofu. Tads
papémiens vairs neatbilst moderna cilvéka psiches
prasibam. Miisu dienu cilveks prasa uzmanibas ki-
pindjumu lidz drimas beigim. Vig# grib, lai drimi
darbiba tiktu kipinita lidz beigim. Tad skatitdjs
ar aizturgtu elpu seko drimas norisei. Vind arvelk
to tkai péc prickdkara nolai¥anis. Misu dienas
skatitaja prasiba p&c pastiviga darbibas kapini-
juma apmierina M. Ziverts savd dramad. Vipd savas
lugis lieto diagondles kompoziciju. Drimas darbiba
kipj pa diagonili lidz beigam. M. Ziverts stipri
koncentrg drimas darbibu. Vip! atjauno darbibas,
vietas un laika vienitbu. Vipd iznicina lugas iedali-
jumu celienos. Visas vipa pedéja latka drimas ir
viencelieni. Priek%kars skatitija uzmanibas atpiiti-
nijumam var nolaisties kurd karga vieta. M. Zi-
verts koncentrg ari dramas stilu, atmetor visu
licko. Ta vind neliero vairs personisko vietnicka
vardu, kur to var nojaust no konteksta. Vardu sa-
kotr, M. Ziverts paridds ki nopietns latvie$u dri-
mas reformdrors.

Visas mingtis drimas Tpatnibas ievérotas M. Zi-
verta viencéliena drim3 Kads, kura nav ... Drama
valda darbibas, vietas un laika vieniba, lai panikta
lieliku koncentriciju. Tis darbiba noric kadi lat-
vietn beglu nomerné 1946./47. gada ziema Vacijz.

Ki redzam, raksmieks pieversies akwualam tema-
tam. Personu skaits samazinats lidz minimam:
Iraids, Zira un legionars,

Iraids uwn Zira karsti mil viens otru. Vipu mi-
lestiba izpaufas lels vitals speks. Vigi grib dzivot
pilnigu dzivi un kalpot nenicigai dzivibai. Sakumi
vipu ricibu nosaka vienigi spécigais dzivibas in-
stinkts; Vipi grib dzivor, baudit dzivi un milét
Dzives un dzivibas alkas vigos ir |ou stipras. Bet
Zirai specigo dzivibas instinktu aptumdc t3s pa-
gatne. Tas virs bijis legionars. Tas kidreiz varétu
parnakt. Tad norisinitos dzila tragédija. So trage-
diju gan mazina tas apstaklis, ka dzive ar viru nav
bijusi nekiada wviegli. Zira to nesusi ki gritwu
nastu. Vipas dzives smagumu simbolizé krusts, ko
i neésa kakld. Tapec jo vairik vind mit lielas lai-
mes alkas. Vipa grib reiz baudit pilnigu dzivi.
Iraids un Zira grib biit dzives prieka un, laimes
paudgji. Saderinalanis bridi vipu mitekli ierodas
legiondrs, kas velak izradias Ziras virs. Vind ir
kads, kura mav. Vip$ aizmirsis savu vardu. Vigu
apzimé vienigi ar numuru. Te simbolizéra kara
dzives nivelgSanas tendence. Legiondrs ir bezvirda
cilveks. Tomér vipd neeksisté k3 personiba ne tikai
kara dienestd, ber ari piederigo starpa. Tie vigu ir
azmirsusi, Vip§ ir viens ar savim domam,
jatdm un gribu. Nu vig$ celas no kapa aug$i. Vigs
gan negrib stities to laimei celd. Péc vipa domam
tie saderinidamies darijudi pareizi. Dziviba vi-
niem ir augstiki vértiba. Tredim — ti aptver visu

-organisko pasauli: stidus, dzivniekus un cilvEkus.

Péc legionira domam tie tikai merikojas godigi.
Gods esot tida lieta, ko cilvEki ragad minotr kijam.
Vini esot lield mérd aizmirsu$i goda jltas. Tarad
drami saduras biologiskais dzivibas uzturgianas in-
stinkts (Iraids un Zira) ar cilvéka Zoiskim jicim
(legiondrs). Biologiskds vertibas ir pladakas, eriskis
— S$aurdkas. Pirm3s valda visi organiskd pasaulg,
otras — cilvéku dzivE. M. Ziverta meistariba dri-
m3 paridis prasmég, ar kuru vin$ rida parvértibas
Ziras dvésele. Vipa sveces gaism3 pazist viru jau
pec acenu nopemsanas. Sikum3 vina gan vEl faubis,
Jo vira seja ir stipri pirmainijusies, bet vElak giist
skaidru parliecibu, ka lefiondrs ir vipas virs. Vigas
iek¥8jd attistiba izpauZas virziena no biolofiskis
dzipas uz @tisko skaidribu. Kamé@r abi wvirieSi,
Iraids wn legiondrs, dodas vErot dzivi katrs no
sava viedokla, Zira paliek mitekli viena pati. Vipu
promieng t3 galigi izikiras. T3 aiziet no Iraida un
paliek wzriciga savam viram — lefiondram, kaut
tas lidz ¥$im sagidips ukai cieSanas, Vipa arzist, ka
atsacilands ir augstika par laimi. Vigas lielo uwpuri
simbolizé krusts, kupu bija nopémusi un nu uz-
lieck atkal vz savim kritim. Garigas vérribas ir
uzvaréjusas biologiskis ticksmes, cilveks — kusto-
ni. M. Ziverts dzied trimdas dzivé slavas dziesmu
skaidribai, cilvécibai, gaismai. Ti kads, kura nav,
dabti atpakal savu atmipu, savu virdu, savu per-
sonibu, savu cilvécisko seju. Drama uzrakstita ar
lielu meistaribu un parida rakstnieka izcilu dri-
matiki.

Prof. K. Karklips
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JANIS KLIDZE]S, PAJUMTE

Stasti, 1948. Apgads Cels. 208. lpp. Vaku zi-
méjis Ansis Beérzipd

Viens no pazistamakiem un raZigikiem misu
trimdas literatoras jaunakiem parstavjiem ir Janis
Klidzejs. Vina darbr bieZi sastopami misu periodi-
ka — gan laikrakstos, gan ari zurnalos. Klidzéjam
raksturiga diezgan rosiga fantazija un makq veidot
psichologiski diezgan sareZgitus tipus, DiemZel Siem
tipiem remReém piemit u konstruéts, ne pulmg
ar redlitati saskanigs un lidz ar to ari druskn mak
slots rakswurs. Daudzos darbos joramas ari dmlilkn.s
— mizibas jausmas, kas izskan daZreiz diezgan
spéciga  karoliski-kristigas idejas  triumfa. Si
religiski patéuskd moskapa, kas nered saistita ar
dziju dzimtenes milestibu, kluse sew%kl speciga
tais stistos, kupos aurors domas atgrieZas sava dzim-
taji Latgalé un stasta par to; no diem stastiem
dvel preri ari seviski sirsmigs dvéseles siltums,

Visas Yis Klidzéja ralantam raksturigas ipacnibas
paridis ari $ai stastu krajuma. Krajums iesakas ar
plafu stistu Samulsums, kas mis noved appakal
mﬁsu akademiskas jauna‘unes dzive Larvija 1939, g.
pavasari, Centra te ir students Jekabs Zvans, sa-
kumid pavisam no savam garigajam shedem izsists
jauneklis, kas universitaté memaz nemacas, nekur
un nekda mestrada, stridas ar savu tévu, pavada
daudz laika ar sayam Saubiga raksmra d:r;mclzencm,
starp kuram ir tkai viena nopietna sieviete — ki-
mijas studente Zape Vala, Vigam mav  patiesiba
nekida pamata dzivé, mav ari n nopietna
skata nikorne. Vips ir dzili nelaimigs un jutas ar:
slims. Vip¥ iet pie arste, un pédéjais leteic vipamn
pavadit vasaru kaut kur dilu projam no Riges —
kaut kur Latvijas mezos, To izdodas nokarror, un
kad rudeni Jekabs parrodas Rigi no Ovisu jur-
malas Kurzemé, kur vig$ vasaru noswradajis muri¢-
nes mefos, vind dr pavisam cits cilvéks ar pilnigi
citidu dzives uztveri un nostiju pret to. Beigas
vini notiek ari tirh religiska ardzimfana: wvapd
spiests pievienoties savas mdres atzinumam, Proti,
cilvéka nelaimju galvenais cglonis ir ras, ka cilveki
aizmirsufi Dievu, atceras Vinu tikai svétkos, bet ne
itkdienas dzivé. — Kaut gan Jeékaba t&ls ir visa
labi un veikli veidots, ras romér pilnigi dziva un
reila cilveka 1esprardu neatstdj. Vispirms, latkmet.
pazingjam ir faubas, vai tidi studentu tipi vis-
parigi toreiz Larvijd bija, kas biivu bijuli nk pil-
nigi izsisti no sliedéem ki Jekabs Zvans. Un ja nu
tadi ari bitu bi-iu&i, tad tomér griu saskarit, kas
tad Tsti vasari meza darbos radijis Jekabi ro li-
zumu, kas vigd noticis. Vai tic bijuli cikai klusie
vientulibas un pandomu hrm. satiksme ar vien-
karSiem |audim, sarunas ar me¥sarga zénu Makeli?
Skxc’l, td visa ir par maz. Ticamika $i heta kloim,
ja autors bitu radijis kadus ipasus vienkirsu Iau?u
tipus, kas Jékabu biimu spacigi ietekmejusi, ja J&-
kabam biimu bijudi vasaras darbu laikd kadi seviski
dzili pardzivojumi. Tade|, neraugoties uz visu
veiklumu, ar kadu Jekabs télots, vipa tomér paliex
kaut kas, kas to nelauj uzskatit par pilnigi realu,
ber drusku tebrétiski konstruétu tipu. — Intere-
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santi un ticami télowa studente Zane Vila. Par prof.
D. Klavas dzives filozofiju biru $is tas iebilstams.

Loti mopierni un augstu vértéjams ir nakofais
stasts Pajumte, Abz centralie tipi — Medins ua
Nomale ir psichologiski visai interesanti. Ber atkal
— Medinam piedevetd pirmérigi  padiedomibr
trimdas apstaklos tomér pilnigi nepirliecina. Vel
vairdk neparliecina tas, ka Mediins nebiitu jau
tilig, pat pirmo reizi satickoties ar Nomali, pide-
Jam izprasiis, kas vip$ tads ir, ko prot, kida viga
ﬂklbq Ja vipd buru bijis $ai zind par Nomali
1 mfomnel:s, viga nostZja pret to bim citi-
daka, un tade] it ka saSlobas ari tcamiba visiem
tiem tragiskiem notikumiem un pardzivojumiem,
kadus autors mums rada. Telota vide e aurdka,
ber literari 3is stasts ir varbut pat drusku labik
uzrakstits par pirmo, vismaz stla un v:.lod‘as zigd
liekas ruipigak apstradats. -

Tredais — fantastiskais stasts Vilks r:.udaya ide-
jiskd un ari télojuma ziga visai interesamts. Intere-
sants irlietn mindstra Mxéela vaerhl téls, un
vina atdzimfana paradita daudz i neki J&-
kaba Zvana. Stasta daudz nopietnu um levéribas
cienigu atzigu. Apsveicama arl nopietnd miZibas
doma, kas apgaro visu ta saturu. Brivibas Valsts,
Gudribas Valsts un . Taisnibas Valsts satiriski tZlo-
jumd ir jau nu gan 3s tas trafarets, ber wr jau
nu neko nevar darit. Maza fantasriska impresija
ir Kaps aiz pasavles. Ari @ latviska patn.onsma
un kristigis miiZibas domas aﬁgv-esta. gl spilgriks
Sis latviskais patriotisms ir stastd —
Balsis, kur ari sevidki mzcelta kristigi kawhska Lat-
gales “Ziemassvetku noskaga. Sevisk: specigu iespai-

atstd] pretstats starp klusajiem Ziemassvetkiem
trimdd un skalas deivibas un prueksa pilnajiem
Ziemassvetkiem dzimtaja Latgale.

DaZas piezimes par valodu. ,,Vipa tonis ir Joti
aizkirgjs” (B, lpp.) vieta jasaka ,aizkirigs’. Ne
pViSU noverteta}s un varem]s" (11. lpp.), ber ,visa
L. T 1.7 nav jaaiemirst, ka ari ok verbaliem sub-
stmurvmrn. ki substantivi ar — tijs, romér _|a-
saista genitivs un ne akuzarivs — piedofanas, nevis
piedosanu ludzgjs (65. lpp.). Jaseka romér neatka-
rijas un atkarajas (81. un 112, Jpp.). Nav labi, ja

ar ka jesiktam teitkumam seko rilin otrs no viga
amkangs un ari ar ka sakams tetkums (13, 112. wn
144, Ipp.). Atdarinot zéna valodas ipatnibas un
nepareizibas vestulé (87. lpp.), del vietd kavrd zina
vajadzeja likt priek$, jo de| lietotd nozimé apm.
tada veida pazist gan Langale bet nekada zina ne
Kurzeme, no kurienes tafu véstule it ki rakstita.
Piegemt vieta labak teikt iedomdties resp. sedoma-
simies (92, un 93. Ipp.). Nav labs ari izteiciens
nizsauca nepatiku® (138, lpp.), jasaka: modindja vai
radija nepatikv. Nevis ,,vzgkmgas drosmes spejigi
pret sevi pau“ (83. lpp.), bet: spe}lgl iztkirigai
drosmei pasi pret sevi. — Saprotams, Sie neg]ndum:
jav tikai sikumi, un visumi autora valoda ir veikla
un laba.

_ Varu izsacit tikai velélanos, lai Sie stasti atrastu
jo kuplu lasitapu skaitn oo [ai dasieaji defam ari
iJaki pardomaru fais stistos Joti nopietni veida

skartos mereti visai svarigos jautdjumus,
Prof. E. Blese
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‘Teologa piezimes Japa Klidzgja stdstu gramatai
¥ Pajumte

Jeuna gramata ir k3 neredzBra pilsérta. Viena
mis parsteidz ar savam jauncelném stradnicku
kvartalos vai izpriecu vietdm bagiunieku rajonos,
otra iepriecina ar saviem dirziem vai dievnamiem.
Ko apmekiétajs galu gald ir redz&jis, protams, liela
méra atkaras no apmeklétija intereses. Ta, pieme-
ram, var loti viegli nonke, ka :ﬁleklétéis
sevitkas relifiozas fevirzes paiet dievnamam ga-
ram, tik tikko iemeris pavirfu skam pa valgjam
dievnama durvim, jebdu tieli dievnams ir tas, kas
%o pilsttu grezno visvairak. T, varboir, dala lasi-
taju diezgan pavir$i parfkirs ari tas lappuses Japa
Klidzéja jaunaj stastu gramatd, kur rakstnicks pie-
skiries relifijas tematikai. Ar to Tomér autoram
biitu stipri vien nodarits pari, jo tedi dievnams,
paliekot” pie salidzindjuma, it sevitki dai gramata
autora sirdij vistuyvaks, tur vigl, ka Skiet, labprac
veletos lasitaju uzkaver visilgik. Religiska uile
Klidzsja varogiem — un, liekas nemaldidos, ja
reikfu — ari autoram — nav ,nieki® vai
,lietas — @ starp citu® — lietojor autora pafa
izteicienus, ber kautr kas, par ko vipd lestdajas ar
pilnu kriiti, nebidamies, ka ari vipu varéru uz-
skatit par naivu tipac ki viga varopus (Nomale,
Jekabs Zvans), un pasminér. Un grimartd ir tadas
vietas, par kurim, Bkier, gribfs mazlier pasminét
pat tie, kas ar pri konstatds autora makslinie-
cisko augSanu. Bet tas mekas. Daude vairak bis vo,
kas tidu autora nostiju tikpar augstu verwes ki
satdzimudi© Jekaba Zvana nostiju stista Samul-
sums otraja dala.

Cela saduruma un svéta ignuma pilns, prer smi-
nu kayodams ($ai gramata smin ne tikai cilveki —
Jekabs Zvans, Meduins un daudzi citi, bet pat ve-
sela filozofiska maciba, sal. 154, lpp.), péc labakas
taisnibas alkdams, ,silto Dieva dalu® cilveka mek-
ledams un — galvenais — tai ticedams, péc ak-
tivas un dulitejas Dieva iejouk$anas izslapis, tads ir
Jamis Klidz€ss %@ gramata,

Vislabik tas redzams gramatas titula stasta Pa-
jumte, bet ari stastos Vilks raudaja (Andrievs
Niedira varbiic biiru teicis ne ,fanrtastisks stases®,
bet — ,.misu lailku pasaka®) un Kaps aiz pasaules.

Nomale (stistd Pajumte) svéti tic: ne ukai no
plautu karsoga, ber arl no drausmigds dziva cil-
veka aprak¥anas niaves vinu ir izglabusi tikai mares
ligfana. Lausim paris rind3s rundt autoram padam:
»Las bija pirms pieciem gadiem. Kidu dienu bipu,
k3 saka, sa¥aurs Ei siets un p&c biedru nostistiem
jau beidzis elpot un ielikts blakus citiem kopgja
kapi. Caur atmigu un toreiz pekini pamodulis ap-
zinas tiklu es atceros, ka es pacEle pirkstus, lai
noglistitu mdtes roku, ko es jutu tani bridi sev
uz pieres. S0 kustibu pamanijuli, biddri no kapa
malas bija sikusi kliegr: ,, Tas talu vel kustas!™ Un
mani bija wvilku$i. Tas bija 1944, gada 17. jimja.
Un ko mare velik stistija? Vipa tani rita sméelusi
tdend un pekini jutusi vai redzgjusi mani mursram.
Bijusi tida neatvairima sajita. Tad vipa tunpat
pic 2kas nometusies celos, raudijusi un ligusi Die-

vu. Ko te laiSaka vairdk? Mirtes roka pasniedzas
ari divi titkstof kilomerru, man nogiilas vz pieres.

ien es esmu dzivs...“ (115. lpp.). — Kaps aiz
Eamuks nepalick bez krusta. Krusts nelaujas iz-
ustinities. Biedrs Volkonmovs, to méginidams,
dabii galu, Tris lacviesi kltsc brivi, un sargs, mon-
golis, Hidz, Jai vipam maca Dievu lugt. — Dieva
iejauk¥anos tik robusta veids, ki o iedomajas
skiolotdjs Brivibas valsti, eutors gan noraida: miets
skolotajam pa galvu nevelk, vomér paliek rtads
iespaids, ka biedrs skolotijs to tiefam buru pel-
nifis. (Stasta Vilks raudija, 158. Ipp.)

Esmu parliecindts, ka, Sa@ grimata gluzi acklad
prezenté sevi k3 dedzigu cinitdju par religiju,
Janis Klidzgjs iepriecinis daudzus lasitajus, karra
zind tos, kam jau sen derdzas un kurus tikal nogur-
dina 3 smingfana par religiju, kuru vél vienmér
sastopam arl dafos miusu rakstnicku jaunakajos
darbos. Lai paldies Latgales délam Klidzgjam, kas
S0 sminéSanas ledu sacis lauzt, Bija laiks. Vienkarrt,
tas negavisam vairs may moderni, un, owrkirt, smi-
nét par lietam, par kupam nav jégas, tapec vien,
lai aiti redzétu, domaru: skat’, kas par gudrinieku!
— ir notelojami. Smins cilvéka seju izkémo,
smaids — apgaro. Jekabam Zvanam tausniba: ,La-
bak ier, smaidict un meklér smaidus. Ta ir® atbri-
vodands.” (35. lpp.). Un da¥reiz jau var noukt, ka
jipasmaida pat dievnami.

Ar o nebiit nav weikes, ka visur varam Klidzéja
varopu domu gaitai sekot bez iebuldumiem. Teolo-
gam, pieméram, jaiebilst pret, grut pateitkt — gri-
béro val negribéro, Dieva @Edziena mechanizaciju
(stasta Pajumte). — Lig¥ana nav tikai domas.
Liigsna nav tikai ,koncentréts, apvienors labas gri-
bas speks”. Liglana nav uikai koncentréra doma-
fana, Sai luglanas definicijai trikst kaur ki ba-

- tiska, proti, varda Dievs. Un nezin, vai Nomale

nebatu padevies tikamaks, ja wvigam nebtru uvz-
mesta ta ,daimonisma® sega, kas vinu patiesi pa-
dara mazliet ,baigu”. Nomale tielam @ ka ,par
daudz zin, par daudz redz”, rundjot viga pretstata,
Meduna, vardiem. Vél vairak, Te varam saklausit
pat zinamas atskapas no Jaumas deribas daimonu
apsésto stastiem. (Daimonu apséstais Kapernaumas
stnagogd: Vai, kas mums ar tevi, Jézu Nicarieu?
Vai tu esi ndcis mils nomartat? (Luk. ev. 4,34.) —
Meduns: Tu ar savam acim zini par daudz. Tu
smaidi par daudz. Kipéc tu ar visu to esi
manisacis nobeigt?... 121. lpp).

Si¢ iebildumi romér nekadi zigd nemazina gri-
matas vertibu. Tie ir wkai ukko pamanimi plan-
kumi vz dieynama balt3s sienas. Daudzi tos nemaz
nemanis, ja bis saskatijudi rakstnicka gaifo smaidu,
ar kuyu vigd $aja gramatd lasitijam wuvojas un pa-
ver tam dievnama durvis.

Osv, Gulbis

JANIS SIRMANIS, PASAKAS

Apgidajis Varpu vainags. 1948. (Miniaturizde-
vums).

Savi autobiografija, kas atrodama Trimdas rakst-
nieku 2. séjumi, J. Sirmanis pastasta, ka vipa dzim-
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tene netilu no teiksmoti Burtnieku ezera krasta,
bet censanas, lidz kluvis par rakstnieku, nelietojot
vipa pafa salidzinajumu, bijusi ista pasaku milza
ciga ar pretelkibam, savus spekus ridot, griitibas
paliekot uzticigam savam merkim. Rakstnieks Sir-
manis ir skolotdjs, vipa saradofands ar skolu pala
gribéta, un vipa pirmais gijiens uz skolu, uzsakot
skoléna gaitas, tads, .,it iﬁ Laimas mites kurpes
biitu apavis®. (Trimdas rakstn. 210. lpp.)

Visi tris mingtie fakrori svarigi, runajot par Sir-
maga pasaku elementiem, proti: Burtnieku ezera
apkaimes teiksmainiba, skargﬁ dzives cipa un sko-
lotdja darbs. Manuprit Sie faktori svarigi ari, ru-
nijot par Sirmapa jaunielu stistiem, bet tas cits
temats. Liriskais elements, kas spgcigs miisu pa-
saku karala Skalbes pasakis, Sirmanim ieskanas
tikai ki pavaditaji akordi, atblizmo it ki bernibas
riti pie teiksmaind Burtmieku ezera, skarbia dzive
micijusi lieti8kibu, asi uztvertu mérktiecibu — un
tas paridas viga lakoniskaja telojumi, Tsajos teiku-
mos, specigaji varopu un darbibas nostadijuma.
Tas, ka Sirmaga pasakis tipat k3 tautas pasakis
labie, Etiskie varoni uzvar, katra zipa ir didakrisks
elements, kas tuvs skolotijam. Protams, es te do-
maju $o didaktiku ieveidotu miakslas darba celtné.

Sirmanim k3 pasaku rakstniekam miisu litera-
tiira jaa pieder sava vieta. Vispopularakas vipa pa-
sakas berniem: ne par velti Pikstite iznikusi divos
iespiedumos lielos mietienos un Kriksis viena no
bérnu iemilotakajim grimatim, bet ne bez cieni-
tajiem vip$ ari ki vispiréjo pasaku rakstnicks. Re-
cenzBjami minjatlirizdevumi Pasakas no tim sa-
kopotas tris: Speka ziles (bija iespiesta Ce]3 1948.
janv. n-rd), Kriize un Jaunais melderis, un tis ar
liniju rakstu rotajis makslinieks Arnolds Sildegs.
Pirmaji lasim par kidu téva vienigo délu, lutinatu
bez mera, kas atrod istas speka ziles pie veca gro-
zu pingja. Un kas tas tadas? To atkdj vecifa lie-
liska dzives gudriba: ,,Gudri cilveki saka, ka tikai
tas k|iistot stiprs, kas savim rokiam uzcelot pirtinu
un pats pirmais ari noperoties. (19. lpp.)

Tapéc ple darba! ,Ritu siksies pirma darba
diena. Tik nenobisties, ja tidu dienu bius daudz.*
(20. lpp.) Un dels iemacas griutumu veérst viegluma,
ta vipd atrod speka ziles un jutas laimigs. Otra
pasaka par podnieku, kas garavojis kadu kriizi,
kam piemit divas ipafibas: atklat nepatiesibu un
— launus nolitkus. Zemes valdnieks, kas grib krizi
iegiit ar padomnickiem, redz kriizes burvibu, bet
tad ari pats meistars mirst un kriize saplist. No
Sis pasakas viens stila piemérs: ,Beidzot podnickam
laimgjas. Vip$ lika kriizi cepli tai bridi, kad de-
besis bija zilas ki jiras Gdens, aiz loga sasaucis lak-
stigala ar dzeguzi, un meZa biezokni drebinaja
vilka auri. Kriize dabiija skagu un krasa®,

Pasakd par Jauno melderi mas sastopam tautas
pasaku trefa brala — t. s. mulkita — lidzinieku —
ganipu, kas -legiist bagitds dzirmavas tapec, ka
vip$ ,,no sava prita cela cepuri, lai veletu labu rita
svelam ubagam®. Virpu vainaga (jauniefu urnala
Lipa redakt. G. Varpas) izdevums cildinams, Gra-
matiga iespiesta tikai 750 eksemplaros, bet istos
grimaru miletdjus t3 sasniegs, jo pec naudas re-
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formas, kad daudz kas cits perkams, grimatés ma-
zik iekaro. — Gramartai autors piedkiris ipadu in-
timitati, visus eksemplarus numurédams un parak-

stidams, V. Mezezers

MINTAUTA EGLISA GRAMATAS

Meistara Celma kapella, izd. gramatu apgads
Gauja, un Paaudiu pils, izd. A. Sgzemnicks, 1947

Lasitaju aplilbina sensicionils sarurs un stils, kas
laistds gudrs un lokans ka zalktis; ciepu tam ifedved
zindsanu krijums, kas likts izsverta makslas darba
Pamatos.

No visa ti nav ne vests Mintauta Ezlia grima-
tini Meistara Celma kapella. Tipéc pirmaja bridi
isti nezindm, ko ar to iesakt. T3 ir gluZi necila.
varéru teikt, vientiesiga. Un romér, liekot Mintau-
ra EgliSa tctkumiem slidét caur apzipu, satrauc
jautajums, kas t3s par acim, kas 13 lokojas dzive.

Zimigi, ka § sacerfjuma varonis nav persona,
bet kopa — orkestris, kam ir sava dvésele — diri-
gents pulkstenu meistars — un locek]li — maza
ciema skolnieki un citi jaunek]i. Ari savos Pasca
stastos Mintaurs Eglitis télo kollektiva — kaut vai
kada provinces nama iemitnieku — dzivi. Izvirzas
jautijums: kadi nolik3? Lasitiju interesi parasti
saista ar individualiem liktepiem. Turoties pie at-
zigas, ka maksla sava butibd ir simboliska, t. i., aiz
tiedi dota ta liek izjust apsléptw kodolu, jisecina,
ka Sie necilie Pasta stisti ir poEma par mazo
lauzu dzivi, palas ikdienas raksturojums. Tapat
ka tur, ari Meistara Celma kapelld ar izbrinu véro-
jam, cik talu aurors iet, aprakstidams stenibas si-
kumus. Varétu domiar par saules sraru, kas, iz-
spraucies pa aizmiglotu riiti, skar puku poda iz-
digulus lokus, nemazgiras karotes uz galda un zeme
nokritudu apgruzdulu sérkocipu. Viss liekas regis-
tracijas veérts. Tik lasitijam @Emanas tikt lidzi
autora pacietibai. Te varftu rundt par redlismu,
kas sliecas uz nawuralismu, un par epika lielo ra-
mumu.

Miusu prick3$3 ir provinces orkestritis ar savam
gaitam. Vipa miiZs netiek r3dits ‘kontrastos un
kapinajuma, ber ki variicijas cita aiz citas rindo-
tas atseviskas orkestra uzstifanis reizes. Netritkst
te da?adibas un pat savu akcentu, lai gan vispare-
jais tonis ir pel€ks un klusindts. Ja ari grimatipa
lasitaju tiedi neaizrauj, ta sagada vipam stundu lab-
vélibas pilnas noskanas pret pasauli, jo visam %m
necilajam, pieticigajam, ir materiald, ir garigd zigi
triicigajam ir savs cilvecibas blazmojums. Telojums
ir apzinigi maivs, Jo stdstitdjs pirmajd persond ir
gluzi jauns cilveks. Viscaur ieskanas romantika,
Jazina, ka de ir jasmigi jauniei, idealisti, ka vigi
apjismo ir cilveku — dirigentu, kas tik varonigi
nes savu fizisko defekru, — ir miiziku, Turklar &
miizika nav nekas vairak k@ mardi, val¥i un polkas,
ko sp3lé izrikojumos dejofamai, Tomer locipi tiek
vilkel pir stigim visdzilaka bijiba, kas brinumaini
saskan ar meistaram apliecinato smalko pietati ik-
viend dzives situdicijad un sirsnigo piedalifanos klau-
sitaju un dancotiju prickos un likstas,




»

Rodas ps.rdomas vai vertiba ir tikai izsmalcina-
tam sudrabkala darindjumam, vai pav ari
sirsnibd grebra koka karote?

Lidzas §im nepazistama ciema jauniedu dzives
télojumam stav otra Mintauta E-gllsa gramatiga
Paaudfu pils, kuras vide ta pati. Saista mazais
ievads, kur autors dkirsta savu skolas laiku kabatas
kalendaru. Patiefam tur atrodamas jaukas lieras
Starp citu vig$ ststa: ,,...Taladk mani un Vilipa
dzejoli — smagi, grutsudlgz, dzives mazvertiba,
apnikums ik rinda, liekas — dzivotdji vairs neesam,
diez’, vai 1a pala gada beigas sagaidisim — vecaki
veld pﬁiihﬂ:ies, mis griitl audzinddami un siti-
dami skolas”, Tomeér krijumina atrodamie telo-
jomi neartaisno gaidito — tie ir pirak bali, bez
reljefa un dzejiskas idejas un neafzsniedz Meistara
Celma kapellu, —

Mintauta EeliSa proza ir bez pretenzijam. Vai
vina nakamas grimatas nerad:s, ka &s klusinitais,
vienkirlais télojums, kam ir sveli parspilgjumi un
subjektivums, ir lidzeklis pavisam rtuvu piezagties
istenibai un nokert to k3 putnu cilpa?

Lidifa Pérjupe

OSKARS KALEJS, DZIMTENES. VIR AKS
Stdsti, Apgads, Gauja. 1946. (47.) 110 Ipp.

Ar %o mazliet palcildinofo un ne pilnigi gaumigo
virsrakstu iznakusi jauna autora stastu gramarta,
kurai perriikst simpatisku ipadibu. Masu saméra
bagarajai emigracijas rakstnicku saimei pievieno-
jams ari Oskara Kaleja vards. Vip! saka rakstit jau
pedejos gados dzimueng, bet savu speju pilnigaku
a.plnecmnuumu devis tagad. Gan vél nevar veikt, ka
vipam biitu veicies uzreiz gut ievéribu ar Kadu
izcilaku darbu, tuvoties rakstnicku pirmei rindai.
Ber Kalgjam ir spejas un lickas vidam ari dazs
patikams vilciens viga ki rakstnieka seja: mepre-
tenciozitave, vienkarSiba, sirsniba. Vigd pievieno-
sies misu lauku dzives tclotajlem, ta saucamajiem
dzimtenes raksiniekiem. Ka parejie Sis g.ru‘pas par-
stavii Kalgjs seko pozitivisma ve Ta vige
sacergjumas parak neduras acis, nav nemaks[mme
ciska; pati par sevi $ada tendence nav kaitiga, bet
amemkazma.vmnga Tas viss atkarigs no 1, ka
rakstnieks $adu vendenci, ideju ieveido. Kalejam @
pati k]oda, kas daudziem vipa virziema biedriem:
lawnums attglots parak nelcmnplwets to atmet par
daudz viegli, ,Jaimigis beigas pienak gludi. Autors
nepamana, ka tada celd nav sasniegrs gribérais, Ja
jau Dievs pielaidis Jaunumu pasaule, tad ne tade],
lai cilveki parikuma apzina paletu tam gapam, bet
gan, lai to wzvarétu, darot bagatiku savu perso-
nibu, Ne wapéc lavkw dzive var veidor dzilus rak-
sturus, ka vur piemit cikal labais vien, bert gan

tidEl, "ka tur tapat ki citur nerrikst cilvcisko:

konfliktu, kas bie?i tiek izciniti primitivikiem
lidzekliem. Rakstmieks var augr ukai, nokiapjot
dveseles “dzelmés. Ja epgalvosim, ka laukos nav

, vai arl nesaskatisim to, vad slavetd rusd-
kana dzive kliist bezgala War}mcwa un nepievilciga
ar visu savu pozitivismu. Igaugu, somu literFtfiras

varenie zemnicku t8li mums var dot paraugus, ki
telot un domdt.

3is plezimes uzrakerifis tipéc, ka Kalgjs ki jauns
autors vel, cerams, veidosies. Viga talantu aplie-
cina novEérotija spéjas, Vipa Stasvos ﬁgure ne se-
vidki spilgti, Let pa.rmz: noskatiti tipi no Liedes
gultnes, Kirzdabas un Adulienas novada. Redzama
‘milestiba uz savas Saurikis dzimtenes pagami, jo,
divos stisvos (no éetriem) darbiba notiek pag. gad-
simtena orrd pusé, Raksturiga epika tieksme nepa-
laist vala viena stista iezimému télu (pavieglo Justes
Jeci, ,jaunekli atpirgriem zobiem*) bet paridit to
arl citd saceréjuma. Autoram der vairik padomit
par personu vardiem, kam jabur tadiem, kas rak-
sturam ,,pielip”, tas ipadi svarigi lauku literarara.
Dizmangi — labs majps nosaukums, Spickits to
saimnickam nepiemérots vards, Laucis Maikste ta-
pat nepiederas varonigajam zvanikim. — Visumi
Kaléja valoda laba, vienkar3a, kaut ari bez sevifkas
stila kvalirdtes, nav izpludusi; vietam gribéros télo-
juma, stastijuma vairak plastiskuma., Dalas vietas
sarautas ‘parak isi: nesaprotams, ki Dizmapu kristi-
bas pekini ieradufies vira radi, jo nebija zinims,
ka sicva tos lugs. Buw vajrak japaradas, jaizcelas
darbiba raksturiem. Mau:ua;s Sietin¥ stasta Zvans ir
loti tikams personaza, ber varéow bur splgrak
neraksturots. Tapar lasitaja simpatijas pievertas
zvanikim Maikstem, bet nav saprotams, kapéc vipd
bérniba bijis tads palaidnis un kade] mums jazina,
ka krustegvs tapée bijis pret viga Jaifanu corni, vis-
par; krusttévs levadits stasta bez nopietnas vajadzi-
bas. Un pavisam savadi lastt, ka, gultd snaudulo-
dams, ¥is krusttévs, pérminderis Sabulis, sak domar
par grecigu milestibu uz Zalamana Augsto dziesmu
bez kada sakara ar stista wrpmakajiem notku-
miem. Tapat epizodiska un nevajadziga, bet vai-
rakkart uzsverta, kaut ari bili notélota persona ir
skolotajs pedeja stasta Bada krogus. Vel parak ma-
zas amata prasmes dg| neticams lickas ari notélo-
tais naids uz sievu ‘Defmanu zverd thai wapc, ka
vigai piedzimusi meita, ne déls. Citadi abi raksturi
biitu aizziméu saistigi, var€ru veidoties interesants
psichologisks stasts. Par atru izglabta slikone kric
ap kaklu Jan‘m stista Pavasara tidepi. letcicams
veltit vairak véribas detalam, parejam, smalkikiem
dveseles stavok|iem. Ka wps krasains krodzimieks,
kas ada, kam ari vards piemérots: Spurlicitis, stistd
Bada krog'us (mspmu: ari Cela 1946. g.). Visuma
ar jebildumiem pret iesicgr vajibim Kalja pirmd
gramata apsveicama. Olgerts Liepins

.

1 VISPAREJO LATVIESU DZIESMU SVETKU
75 GADU ATCERES DZIESMU DIENA

Dziesmu prieks, kas pavadijis latvieti no dilas
dainotis senatnes lidz pirmajiem misu mikslas mi-
zikas pukstiem priek$ 100 gadiem, dziesmu prieks,
kas raisija un spirnoja misu mizikas agrinikaji
vesturiskajd posmi brilu Cim#u, B&tina, Ziles, Nei-
kena u. c. celmlautu darbu un kas tik zimig: sa-
saistijiss ar vEsturisko 1864., 66., 70. un 73. gadu —
pirmajim dziesmu dienim Dik|os, Matisos un Do-
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belz un I visparigajiem dziedafanas svetkiem Rigs
—, $is dziesmu pricks neawtaja latvicdus ari velak,
kad vigu miz'kas kultiru saka kopt pirmie jau
akadémiski izglitotie profesionalie muziki, papla-
$inadami pédejas apvarigus tilak par dziesmu un
drizi vien likdami latvju vardam skanet ari pari
novadiem, pari etnografiskajam tautas robezam,
Vargja likties, ka ar pedejo fazi plafakas wautas
lidzdaliba muzikas kop$ana wairs neburu wk sva-
riga ka tas Sipule dienas, kad vienigie tas kopéji
bifa pirmie kori vai dziedalamas biedribas, varetu
biit — ka tas redzams cirur jaunakos latkos —, ka
lidz ar S0 fazi sakas maksles izoléSanas process,
kura tas raditaji un rulki ka maza pedejo pravielu
saujina stav viena, bet visi parejie, plasais pilis —
rebezu otraf puse. 5ada stavokli maksla pazandétu
savus dabiskos pamatus, actalinatos no savas dzi-
vibas avotiem un, varbiit, ar1 lenam ietu boja.

Talu ne, — larvielu muzikar 3is izoledands pro-
cess dizgaja secem, un ari tagadné, kad maksla
pozicijas vispari ir apdraundetas vairak ki jebkad
citad vesture, mes stavam vel tilu no 1, kaut
ari barga nediema likusi simtiem kaveklu, kaut, iz-
kaisiti pasaules vejos, més savu dirgiko mantu —
gara kultiru — varam kopt tikai aizgitném un
rad ari ne vairs tajos apstiklos, kadus miisu rauta
pelnijusi un pelni.

Senu senais dziedadanas prieks,  dainofanas ti-
kums, kas velak, kad tautas spontina dzieda3ana
improvizéta pulka sika apsikt, pargija koros, ne-
savtign dirigentu un deiediraju simtos un rtiksto-
3os, kluva par galveno speku, kurf izraisija jaunu
tautas muzikalas wvitalitates izpaudumu, vareno
dziesmu svetku kustibu, kupai jau no paliem si-
kumiem bija lemts klit ne tikai par milsu mi-
zikas attistibas Hecinieci un arspulgu, bet reizé ari

par vérienigiko naciondlo kustibu. Ki lepni robez- -

stabi vestures celos stiv devinas gadskirtas, devigi
visparejie . latvieu dziesmu svétii, devini jinija
menedi, kuros gluZi k3 daina vidzemniece dziesmas
sasaucas ar kurzemnieci, jelzavniece ar cesimieci;
3is devipas gadskartas katra par sevi liecina ari par
tautas cipam un wzvarim, kupu viend gala stiv
skaitlos necilais daZu desmifu diklénielu pulcip$
svelu varu #nd, otraji gali — piari par 16.000
dziesmu skandindtaju no katras Latvijas pilsétas un
pagasta un 100,000 klausitiju pulks, diZenaki
latvju vienotibas parade, kadu jebkad pieredzejusi
Larvijas sirds, sirm3d Riga, briva, neatkarigd un
padu celta wvalsti! L

Ka lai atsakamies no savas pagitnes,.no saviem
sasniegumiem? Vai skarbaji tagadne, kad trimdi-
nieka pirma doma ir, kas bis ritu, kada jiord vai
zemeé bus begla niko$ais parverums, més lai aiz-
mirstu to pasaules likumu ritmu, kas jau vairak-
kart pieradijis skaidro patiesibu, ka nekas nay mu-
Zigs, arl netaisniba né, un ka $is ritms ir tiedi tas,
kas miis visvairak drosina, ce| un spécina cigai par
savu nakamo likteni, gluzi ka pirms 75 gadiem?
Vel vairdk: ja toreiz was, pec ka ilgojamues, bip
tikai tals sapnis, par kura prepildiSanos pat lielakais
drodinieks varétu Saubities, rad 3odien misu ilgas
ir tikai uz mirkli parcirsma rezlitite, muse no-
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doms un griba. Dziesma, nikdama lidzi katram®
latvietimi, naca lidzi ari visal tautai, ta kluvusi ne-
atpemama péderas liktepa dala zan balwajas, gan
nebaltajas dienas, t2 mis stiprinajusi un vienopusi
vienmer un visur, un kad Sogad, 1948. gada sa-
kuma, kads wrimdas muziku pulcipd, parcilajor
pirmo dziesmu sverku atceres rikoSanas varbutibu,
apsvera visas iespéjas, tad pret visiem daudzajiem
pret”, kuruos radij neticiba tik pardrofai iecerei
un kuri vel vargtu rasties klat celam, pacelis
tikai viens ,,par®, talu &is ,,par™ bija parzk skarbs
lai tas neuzvaréru, tas neat]ava atteikties no pa- °
gatnes, un dziesmu svetku atceres rikofanu izlema
pozitivi, tot to pat par neatliekamu nacionalu
pienakumu. Jau12.februari, Bavarijas apgabala Latv,
komitejas (BALK) aicindta, sanica plafika skap-
razu, kopu dirifentu un parstivju sanaksme, kura
vargja jau sikak parrunic dziesmu svetku rikoSanu,
talu kurmet konkrézakas iespgjas noskaidrojas tikai
pamazim vElak. 5. marta ievéleja piecpadsmit viru
prezidiju, velaki darbi to nicis papladindr, un tas
konstrugjas $adi: priekisédis, ari virsdirigents prof.
A, Abele, vipa biedri — inZ. R. Nikurs un ad-
ministratori K. Jikobsons un E. Abele, sekretirs —
red. L. Rumaks, locek|i — virsdirigenti A. Kalndjs
un P. Banders; prof. J. Rutmanis, komp. J. Poruks,
arch. J. Leimanis, tautsaimn. K. Ziemelis, kapt.
E. Caune, komp. V. Bérzkalns un®maksl. A. Sildegs.
Svetkus noléma rikot Fisbachas un Valkas nomet-
nds pie Nirnbergas, lielakaji Bavirijas apg. latvietu
centrd, galveno sarikoj , pasu dziesmu dienu
— 27. jinijd, tatad, tiesi 1 visp. dziesmu svérku
laikd, Fisbachd, kur bija nottkusi arf pirma@ trimdas
dziesmu diena 1946. gada vasara.

Sakds svetku organiz@fanas un rechniskas sagata-
vofanas darbs, kuru vienmér un visur gan morili,
gan materiili subsidéja BALK energiska priekisefa
agr. A, Steinharda vadiba. Necereti dziva bija kopu
atsauciba. Ja Latviji pedéjos dziesmu svetkos dezie-
darijs bija caurmeri katrs simtais iedzivotajs, tad
Soreiz, levérojot to, ka procentudlais parsvars naca
no Bavirijas apgabala, dzieddtajos bija jau katrs
cerrdesmitais vai piecdesmitais trimdinieks, No pie-
teikta 21 kora ieradds 17, nebija jeradulies abi
franéu (Rotveilas un Vurcachas), anglu (Giftenes)
un viens amerikdgu joslas (Manheimas) koris. lera-
dusies bija kopa 674 dzjedataji, tatad, apm. tas pats
skaits, kas bija priek$ diviem gadiem, kaut gan ap-
stakli 3oreiz bija wvairakkart nelabveligaki — lii
minam tikai naudas reformu. Ar ro musu dziedi-
taji un dirigenti apliecinajp, ka vipi, kad tos sauc
dzimtenes vards un dziesma, var nest ari vislie-
lakos upurus, ne tikai ziedojot dargas stundas mé-
ginajumiem vai pacielot cela grﬁtl%ias, bet pat at-
dodot savu pedéjo materialo kapitilu. Bafas par
svetku izdo¥anos radifa ari untumainais laiks, jo
visu pedejo nedélu lija, un Eja pat galvenaja svetku
diena. Tadu rad, kad sakas kopu gajiens uz zalu-
miem un karogiem greznote svetku lavkumu pir-
matnigaja Fi$bachas priedulaja, pelekie draudigis
makoni pavéras un arspidéja kriSpa vakara saule,
izceldama tautu meitu greznos trpus, sakdas un
vainagus, smagos sidrabus un medaini dzidros



dzintarus. Ne pile nenckrita ari visa koncerta laiki,
kaut ari makoni savilkas un debesis reizém kluva
melnas ki nakei.
~ Centrilo atceres sarikojumu, koru kopkoncertu
svétku laukumd svétdien, 27. jinif, ievadija fetru
konfesiju m:gsta.ko parstivju — archibiskapa prof.
T. Grinberga, pavesta nac. deleg. Dr. P. Laurino-
vida, Rigas biskapa Jigpa un Latvijas baptistu
draud¥y sav. prezidenta R. Vitola — uzrunas dzie-
-d:lla.;lam un piri par 5000 dziesmu dienas apmekle-
tijiem, tas ‘eslédza prof. A. Abeles Lugfana (V
Sandera vardi), pa$a surora klusiniti dzili ;ztelou
dirigéfuma un A. Kalnija pla¥as linifas veidotais
,Lurjinu Andreja Masu Tevs. Tad svétku tribing
ipa atceres dziesmu dienas ricibas kom. priek-
sédis prof. A. Ab:le un sacija uzrunu, kurai sekoja
LCK prick¥se?a H. Klarka dziesmu dienas ackla-
Yanas runa ar valsts himnu noslégumai, Soreiz tieli
75 vBsturiskus gadus péc tis arskanélanas pirmo
retzi plafakas latviedu saimes prickia 1873. gada
26. jiniji Riga Viestura, toreiz saukraji Keizara
diarzi. Talakd programmas dala bija veltita korz
kopkoncertam, parmaipus dirigéjor prof. A. Abe-
lem, A. Kalnajam un P. Banderam. Programmi,
ieskaitor jau pieminéras, pavisam kopa 22 dzies-
mas, dalgji parstavot kurmet visas pasudzes no
larvju kora dziesmas sikumiem lidz visjaunika-
siem laikiem, Ja tomér Soreiz kida varda rtrika,
tad rikai tapéc, ka koncertam bija jaapmierinas ar
vienw vien dienu, kamér dzimrené dziesmu svetki
vargja risét parasti tris dienas. Otram kirram, bija
jarekinds ari ar trimdas koyu reperruiru um nosu
materiafu, Pavisam tika parstavén 15 latviedu skap-
razu vardi: A. Abele (Logiana, Ak tad), P, Bar:-
sons (Latvija), K. Baumanis (Valsts himna), J. Cr:m-
ze (Tek saulite), E. Darzip$ (Lauztas priedes), V.
Darzig$ (Birzim rotats), J. Graubig$ (Tricey kalm.,
A, Jerums (Ej, saulite, driz pie Dieva), A, Jurjans
(Miusu Tévs), A. Kalnaps (Pie Daugavas), J. Kalnigd
(Kup¥ pucniné dzied tik kodi), J. Medin$ (Tev mZam
dzivor, Latrvija), E. Melngailis (Japu vakars, Kade
parnaksi, bilelini, Senatne, Svefa zeme), V. Ozolip}
(Dzérves un &rglis) un J. Virols (Gaismas pils, Ka-
rajmeita). Bez tam programma bija uzpemras ari
pa vienai igaupu un lietuvju dziesmai: M. Hermas
koris no Kaleva un Lindas (Veel kaitse kange) un
Br. Juonas lictuvju rtauwtas dziesma Mijup, brali
(Namo, broliukai),
Visas dziesmas atskangja kralgi un tiri, par ko
. pirmie nopelni, bez $aubim, piederéja atsevitko
kopu dirigentiem un dziedatajiem, kupu vida uk
daudz pazistamu seju no lielajiem Rigas koriem,
gan dziesmuvarie$iem,gan reiteriefiem, gan PK un
universitates kora dziedogiem, bez tam daudzas
ciras jaunas sejas, to vidd daudzi trimdas gimnaziju
dziedogi un dziedones, tapat vecaki viri un sievas,
kas jau dziedijuli vispargjos dziesmu svétkos pat
pirms pirma pasaules kara. Lielu darbu bija veiku$i
dziesmu dienas virsdirigent, sakausédami pla¥o pulku
par varenu jau koncertkorim lidzigu vienibu, kas
turgjas lidz par beigim nevien brinidki tira un
dzidra saskand, bet loti uzmanigi sekoja ari virs-
dirifentun ziZju smalkakajim finesem. Sai zipd ar-

ceres dziesmu dienas kopkoru koncerts parspgja
visu ceréro un apliecinija, ka latvie$u koyi nevien
zina dziedit daudzas misu kopu skaistds dziesmas,
bet arl proc tis dziedit skaisu un kradpi, ta salie-
dgjot tiltus no skapraza dveseles dzilem uz dzie-
dopu un klausitaju sirdim, Un k3 tas lai ncbitu,
ja korus vadija tk apgarota meistara roka ki prof.
A. Abelem, kas pau vairikas gadu desmitis ir sa-
audzis ar koriem un kupa vaditd Dziesmuvara bija
nevien pada skagprafa, bet visas miisu koyu kulciiras
spoaki pérle. Tapat izcilas kora vadona spgjas
redzamas ari A. Kalnija dirigZanas techniki un
skuclra}a dziesmu tulkojumi, kas liecindja, ka diri-
gents var panikt savus nodomus nevien ar savu
trimd3 spécigiko vienibu Dziesmu vairogu, bet
ari ar lieliku pulku. Ne bez vetksmém bua ari
P. Bandera Zest, virsdirigents trijotng ki kora Sefs
bija jaunzkais, ar vél nesen sikwu kora praksi. Ba-
dams profesionils instrumentalists (agrak kapa

- kapelmeistars), P. Banders varbiit ne visur uzmine-

ja dziesmas un dziedogu balsis slépros smalkikos
ddrgumus, tafu to artsvera viga dro¥a piceja un ne-
atlaidiba. — Seit pieminams arf architekts A. Kreid-
manis, péc kura meta celta dziediraju tribine bija
nevien skata javka, bet visnota| veicindja ari dzies-
mu skanigumu tirl akustiska pliksng. Daudzas
dziesmas bija jaatkarto, un kad BALK priekised.
A. Steinhards spraigaja beigu runa, ipadi cildina-
dams dirigentu un dzieditaju pafaizliedzigo darbu
un panikumus, pavéstija dziesmu dienas izskanpu,
bija jau veéla vakara srunda, vel arskangja abas
musu kaimigtauru, liktepbiedru igaugu un lietuvju,
dziesmas un divkart nodziedata Medipa himniska
dziesma Tev mufam dzivor, Latvija, un dziesmu
svétku atceres galvenais sarikojums bija gala.

Atceres dzesmu dienas laiki bija noorganizéri
ari daudzi airi sarikojumi, kuri visi, iznemot svér-
dien, 27. junija, paredzéto rakstnicku pécpusdienu,
ari notika, Ta arceres dziesmu dienas ieskanpai
picktdienas vakara Valkas nometnes teitra nami
notika dziesmu svétku centrila prezidija goda
priek¥se¥a, starplatki aizsaulé aizgijuld dieniki
latvietu sk\mraia prof. Jizepa Vitola skapdarbu
stunda, ag[a meistara dargakas pérles gaisma céla
jauna, pladu un skaistu balsi skolotd un mizikali
izcili apdavinaa dziedone Elvira Arone un pianists
E izens Freimanis, Ar vairikim izridém svétku no-
risi kuplinaja Fi¥badhas, Vircburgas un Augsburgas
farviedu reatri, radidami ari jaunikos latvie$u ska-
wuves darbus (M. Ziverta Kads, kura nav, . Salna
Meitene ar rzksturu un T. Zelm;la Vilks Riga).
Tzcils notikums svEthu nedéla bija relotijas mikslas
izstade Valkas un dailamatniecibas izstide Fitbachas
nometné, tapat daudziem pirmo reizi bija iespéja
noskatities latviefu béglu filmas Kas m&s esam
izradi, kas norika pirmdien péc dziesmu dienas
koncerta abas katmipu nometnés.

Arceres svérku gadijuma BALK gada sikumi bija
tzsludinijusi latvieSu komponistu kopdziesmu sa-
censibu, kura godalgoja J. Kalniga, J. Nervila,
V. Bafttka un V. Ozolina dziesmas. §is dziesmas
kopa ar latvju kordziesmas vislieliki meistara Ji-
zepa Vitola pidéjo, nives priek$vakari saceréro
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viru kopa dziesmu Kalejs (K. Skalbes vardi) un vel
datiem picejamiem papildus jaundarbiem izdeva
atceres dziesmu dienas ricibas komiteja atsevifka
krijumi, kas, neraugoties uz dau-dzapem pedeja
laiki raduSamies kavekliem, naca klaja ueli dzies-
mu dienas priek$vakara. Val. Berzkalns

VILHELMS TELLS
'MERBEKAS LATV. TEATRA IESTUDEJUMA

Fr:dncha Sillera tragédija Vilhelms Tells ir pede-
jais $a musu ieveérojamd tedtra inscengjums, ar ko
merbekiedi apbrauki ari citus Vacijas stiipus, ba-
gatinadami trimdiniekus. Tas liecina labu nevien
par %o tedtri — kas izvélejies nopietnu klasiskd
reperwuara gabalu, kur publikas piekrifana japanik
ar tru | lunevsusarra.&mvmakmﬂumm
vai aspratibam, kas varéru saistit paSas par sevi —
bet ari par latviesu emigrantu kultiras limeni
V]ﬂ {4

SPaaprcstams, vecu laiku gabalam, ko tagad izrida,
kaut kada zipa vajag buc akrualam, taji vajig
but skapam, kas atbalsojas misu diends, vai ari
vismaz inscendtijam — refisoram jaatrod jauna un
katra zipa latkmetiga pieeja, kas darbu padaritu
interesantu, Vilhelmam Tellam laimiga kartd izde-
vigs idejiskas savurs: cipa par brivibu, varonibu,
uzupurianos vautas laba. Varbur, ka ari pats Sil-
lers Seit gribgjis allegoriski detérpt sava laika nacio-
nalos idealus un ti aicindt cinat pret svelzemnie-
kiem apspied@jiem, jo luga saceréva 1803. gadi, kad
Napoleona slavas saule bija gandriz zenitd un w.l;\a.
kaga varas erglis bija tikpat augstu, ta ka ti spirnu
ena atradds visa Biropa. Liekas neticami, ka Sillers,
rakstidams panwus, kur dega jisma par politisko
brivibu, neblitu padomajis ari par sava laika ap-
stak|iem un ka, aizstavedams uzskatus par $veiciedu
autas (ari zemmeku') tiesibu uz brivu dzivi, ne-
gribéru ieikr, ka vicieliem tada pat vértiba un dala
zem saules ki lepnajiem gallu péctetiem. Tatad
14, gadu simtepa sikuma nonist vips$ prestrédzinjis
ar 19. g. 5. sakuma naciondlds atmodas elpu. Tapéc
mav brinums, ka vél péc pusotra gadu simta Vil-
helmu Tellu var skatities un klausites, atrodot t.a.ji
misu dienu problémas, jo brivibas veél joprojim
pat;aule nav, bet miljonu miljoni aplaupit un pa-
zemoti tik briesmiga karei, kida pagijusi gadu
simten nemaz nebija iedomajama.

Ta jau ir klasiku darbu prickérociba, ka vini
cendas cilvekus télot vienkarfotas, bet biriskas lini-
s, armetot sadzives stkumus, kas biitu raksturigi
iu»de: noteiktai videl un laikam (tos refistrét —
redlistu uzdevums). Sillers pilnigi apzinajas, ko gri-
bejis perakt — kada veéswlé (dzejniekam Kerne-
ram), atstastidams Vilhelma Tella siZetu un fa-
bulu, piebilda: ,,Tam visam nu japieskir pa.r],alclga.
jega un nozime”, Un jaatzist, ka tas autoram .ari
" izdevies, un tadel misu diends $ai tragedija atro-
dam ari savas, ne vikai vésturiskas alkas
un cigas. Tapat jasaka, ka Merbekas teatra uzve-
dums $o musu veleSanos nekur neizjauc, bet taisni
otradi — daZi momenti lickas ar noluku akruali-
zéu, plemeram, tagadejas Austrijas republikas erglis
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ar sirpi wn @muru ketnas vz dekorarora Dajevska
gleznota starppriek¥kara. GluZi par jaunu veikes
rupigs teksta rulkojums (Jakija Rozes); lalkam gan
tapec, ka vecais teksts nav pagemts lidzi na dzim-
tenes. Tas bija Raipa un daZa vieta, liekas, preg-
nantaks ka tagadejais, piem,, Vilhelma Tella majas
skata ar delénu Valterv, Z&l ari, ka Sillera teksm
»Pie tévuzemcs dargas feries | klat“ Roze nav patu-
réjis v-ecEaa%p?mmJa vulkojuma, ‘i)et devis junu
versljm al’.vmkqplms ne visai ANMIZS, plame-
ram ,jaunds un svaigis (Meldwalieda) acns“ pram
tulkojums prasmigs, daZi teikumi iespietas
Redisors J. Zarip® tekstm parcildjis un parveidojis,
piemérojot celojosa teatra skatuvei, ir ari svitro-
jumi. Nogemts viss rragedlps sikums ar Svemes ko
lorita t&lojumu, par ko savi laikd Simnazija vicu
literatiirvestures soundis macijos, ka tas Silleram
esot lidliski szevies. kaut gan vigf Sveicé neksd
nav bijis, Ir zinams, ka pirms sragadijas sa.ceresamas
Sillers tiefam vacis materialus par Sveici, bet 1 ki
mes skatimies — wun tas uzsverts ari mumpa:—
ska.ldroju.mm = ,,parlmc,lgo , tad varam biit mierd
ari ar ,,parvietigo”, kas tieli nesaistis ar Sveices
apstakliem.
J. Zaripa inscengjums balstis vz jitu patosa,

vienota ar vienkardibu teksta deklamdcija. Ar ]l-ehx
rapibu, dazkam: pat_parspejor dzimenes skatuvju

aradicijas, daringti kostimi, rekvizites; Dajevska
dekoricijas Soreiz rupjakas, primitivakas ki smalki
nostilizétajos os Div ita nakts un Kaza-

novas metelis, bet ista mikslinieka — dekoratora
talants rund ari te un skatuves ietérps Vilhelmam
Tellam pnllnugn piepemams an iztelksmigs. Par re-
%ijas principiem rundjor, jikonstats, ka Japa Zariga
atzitais un pickoptais pamarpmncxps ir ml&nologm-
kais redlisms. Tas lietots ari Vilhelma Tella iestu-
déjumi. Bet jpiezime, ka klasiku uzvedumiem
tas nav pilnd meéra deewgs Blavmana Uguni gan
visai derigi mmeklét visos sikumos muiZzas Jaudu
savstarpéjas amtiecibas, tipat stadities skaidri priek-
3 situdciju ar msaam apkamnm detalam un palig-
momentiany, kas no pirms tis. Bet liela stila
drima tik realistisks istabas skata nostadij jums k3
Zaripam, paridot, piem., ki Isti Hedviga verpj,
neiederas t3 ki kidi zemnieku lugd. Klasiska drima
mil izcelt bitiskos momentus, ﬂ.plm)umu kon-
centrét darbibu uz iek3gjo. Bez tam péc miisu
latka prasibim gnbetos vairak tearrilas formas,
stilizicijas elementu, ritma kuscibas, ska.tuvxskss
kompozicijas un artistikas.

Janis Saberts télo Tellu apgarora sirsnibi, uz-
sverot vienkar$i kalnu mednieka labsir vaisni-
gumu un citas ,dabas bérna® ipafibas. Pareizi iz-
celti abi héroiskie momenti: §au]0t ibolu zénam
no galvas un nofaujot padu sogi. Viens no nozimi-
gikajiem miisu ieverojama aktiera veidojumiem.
— Jekabs Zakis savu antipoda — zemessoga Geslera
lomu télo pilniga kontrasti Sabertam — tas ir
|auns, sauss mtngants sak{xps kustibds un ass va-
loda, ista melna principa, ,neidigds pretvaras®
iemiesojums. Labs, skaidra zimejuma, noteikta for-
mia izturéts telojums. — Otra vierd aiz Saberta iuz-
celas jaunais aktieris Karlis Gérmanis Staufachera




loma Viga lielz energua, dzivd izjiita un izturetd
aréld stija ar varonigi izceltajam kriitim panik
parliecinofu despaidu. Talantigs solijums na-
kovnei! — Ari Viliberca Stila Valters Firsts imy
né'ods raksturtélojums, turpretim Osvaldam Ur-
Sreinam Melchrilie$a loma, liekas, agi ,,nepiegul”.
Tapat Ridolfam Muceniekam ir labaki télojumi
neki Rudencs. Kirlis Lagzdipd veic yeca Aring-
hauzena lomu ar sirsnigu izjitu un lielu rechnisku
me'staribu, — DaZiados sievie$u raksturus lielais

drimartikis savi darbi gan ir labi izdomajs, ber

parlicki patérika un ,pozitivisms“ tos kavé se-
viski izcelties. Hedvigu, Bertu un Gertrudi célo
Tonija Kalve, Milda Zilava uwn Alma Mala. Ma-
2azkas lomas izoelas Kirlis Dzelde (macitajs) un
E. Podiss (vipa vairs nay pédéja laika izrades),
kas veiksmigi notélo tris dazadas lomas, tapat
O. Parpickis, M. Zile, P. Dumpis, M. Sveilis, P.
Ozolins un J. Zalkalns. Olgerts Liepigs.

AKSTS ESLINGENAS TEATRI

Martina Ziverra Aksta izrazu atjaumo¥ana trim-
di, ko uznémies Eslingenas larviebu teauris, atzista-
ma no divi viedokliem. Lugas kodols zimigi palkip
ieskaru cilveka bezkompromisa cipa ar doto likteni
par savu sotibu un tas piepildijumu un, orrkart,
autors dzili tvéris kidu ari misu trimdiniekiem
raksturigu problemu, problemu par bt vai nebar,
par brivpratigu avtedk$anos no dzives parbaudiju-
miem un aiziclanuw nebUribd, vai pacietigu visu
triecienu vzgemianu, $kérS|lu parvargfanu un iztu-
réfanu lidz galam. Ja atskaita skatuviski un dra-
matiski mazliet pastivo sshumu, kas ir nodeva
Sgkspira laikmera un izpratnes Jiveraram téloju-
mam, cn tidu pafu beigu ielogojumu, Aksts rak-
stits asiem un sabiezindtiemn triecieniem un japie-
dkaira Ziverta drimaciskds makslas iczimigakiem
sniegumiem.

. Eslingenas tedtra inscengjuma, awdkiriba no uz-
vedumiem Dailes teitri, verojami daZi jaunindjumi,
kas darba kodolu padzilina, uzskatami izce] no daz-
kirt raibo blakus paridibu virkmes. Tas panakts,
citadi tverot mn iztulkojor pafa Sekspira un
nomicgjas puritiniskds muetpilsonibas riesaka par-
stivja Falsvafa lomas. Abas tis _]mnudoﬁu un ruc-
nétu speku rokds. Sskspiru télo re?. Karlis Veics
(da¥3s 1izridés J. Lejin%, tis neesmu redz&jis)
vada uztverd, kas tdlaini un konkréd parada cipu,
kq par savu muZa darba un tedtra sitibu aicinats
tzcinit $is geniss ar savu laiku un & aq med'u—
miem, ki ari — vl izvellksmigak — cipu, kas no-
ris pa%a 5. dvésele par personigo k par pada
ipatpa bfit vai nebiit. Tadi kiartd Sekspira télu
padarot par divkirfu cipas lauku, nacies attiecigi

artot Falstafa, Melnds Mérijas un »grarﬁa Her-

rta lomu uztveres, mazik tis akcentgjot irgji, bet
wm‘ik vérSot uz 1 uz vigu paiu cilveaisko
satvaru un dek$8jd garigi speka resp. iz-
pausmém, Veica Sekspirs skatitijam paridis ka
iek$gjas cipas spneguma jau kriethi nokausérs cil-
vieks, savas | apkdrtnes vajats un nesa-

-

. ari visus Merbeluas

jprasts vientulis, varblit drusku par skarbu pret sa-
viem sa,]usrmnata]xem cienitijiem pa$a ansambli,
drusku par gausu, it ki neizdomdjamu bemga.hgu
pardomu sloga vard, bet nesalauzts un nei

ticiba savai siitibai, ar virdu sakot, daudzikaur-
maina, sareZgita un radofa persom'ba dizs lieliska
akriera sniegums, kas tik l&n neaizmirstas. Falstafv
welo R. un dara to saméri klusindsi un
atturigi. Birzgala Falstafs ir - g&k: savas puritinis-
lsas vides parstavis, ne vairdk, kas labi zina, ka
Sekspirs no ta drizak izvairis, neki uzpemas ne-
sdlomigu cigu ar vo. Tapéc ari Falstafa trakofanai,
lai ki ta ciksminiou skativijus, nav w@dkirigas no-
zimes, un B. dai uztveré godam noturas, kaut ari
tas notick uz vipa pata dabiska akrtierisk3 egoisma
relgina. Vipa uztveré un tela Falstafs tomér pahks
ka allhi jaunradolas akuiera individualitites ipats
sniegums. Tusera ari Likijas Stengeles Melna Meérija
un vigas mmlnieks grafs Herberts, ko tzlo Janas
Lejig}, izecelor iekija nespeka un $aubu vilcienus
vmu ralkestura. Abi e r:eh bez vainas, kaut arT bez
ipada makslinieciska spofuma, seviSki Herberts pa-
pelekajos klusinatos momentos un mémaja_spele.
Centra blakus Veica Sekspiram pasvitrou izdalds
A. Mitrevica Dzigs un vipa 3as lomas pilnskaniga
interpreracija un telojums to dibinai
pace|] per vienu no augstakam izrides galotnZm.
Niobeigts, noapalats, Gespaidigs un vienreizigs snie-
gums, Godam turas ari Irmas Graudinas Kendels,
lai gan 3o grito lomu gribéjas redzét intimaka un
savijpojodaka izpausmeé. Graudigas telojuma Ken-
dels Skita mazlier par vienpusigu sava aizrautibi,
lai sevi nenodove. No pargjiem telojumiem japie-
min Sk. Pence 5, meites lomd, kas savilpoja ar
savu ijzjutas siltumu un sirsnigumu. Joprojam sirdi
satricina nerra dziesmina, galvas kausa aina, Sek-
spira Hamleta monologs un citi dzrides momenti,
kas to pace|] pari parastiem skartuves gabaliem un
nostaca kada deidka perspelkriva,

Neskavaties uz episka plaksne ieslidéjuso saloumu
wun beigam, kam lemts skaritaju ievadic latkmeta
un Sekspira darba apstaklu un satibas izpramg,
tomar vl arvien ir 'ﬁmm.ap kas Aksta izradi at-
staj, darba kodolu neiwpravudi. Tapic pirms izri-
dem butu vieta daZi ievadvardi, skatitijus iepazisti-
mot ar talak gaidamo.

Jaazimé prof. J. Kugas kofais dekorativais
ietarps un skaistie laikmetigie kostimi, apgaismo-
juma fineses un muzikalie JESpraile'lml! ka ari iz-
rades visparegjars dzivass ritms, kur kaurs ir sava
vieta .Visus Eslingenasteatra mscene]umus neredze-
JuBam, grini spriest, vai Aksts patiesi parakais, ka
to medz apgalvor. Ja %aja apgalvojuma ietilpina
teditye inscendjumus, tad romér
jpretojas. Vismaz Divpadsmita nakes Mérbekas
teatri noveikt: stav uz veena limena ar Aksta
inscenéjumu ki akwiepu snieguma, t3 inscengjuma
kopnoskagas un uzveduma rechnikas zigi. Bez tam
meistarelojumu  Mérbekas refurim  Divpadsmitd
makti $kier bir vel vairzk: K. Lagzdigd, O. Ur-
jreins, R. Mucenicks, N. Melbirde, Stila izpratne,
inscengjuma merkuemba, dekoritivd un muzikila
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apdare, viss ras pradsmma nakti tik pilnvErtigs
un fzcils, ka bez Zjuma neviens nevar
atlauties spriest, Er?s: no abiem inscengjumiem pa
tiesi parakais. Eriks R:mters

PIEZIMES PAR K. DZILLEJAS RAKSTU
LAIEMETI, STILI UN VIRZIENI

Zurnzla Cel$ 4—6. num. K. Dzilleja izteicis da-
zus iebildumus pret manu Latviesu literaciiras ves-
turi. Esmu spiests vipam atbildet.

K. szlleﬁ aizrada, ka es esot ,,ar datiem grozi-
jumiem parpémis J. Sila terminologiju®, J. Silis
pats sava grimati jau aizrida, no kurienes vind
minéto terminologiju pémis. Ja ar to vel K. Dxzil-
lejam nepictika, tad vig¥ vardja paraudzities pro-
fesora L. Bérzipa redakciji iznikudajd Latvie$u
literatiiras veésture. Mingtas terminologijas aurors
esmu es pats, un es to nodevu J. Silim izmanto-
$anai vipa LatvieSu liverdtliras vEsturg.

Manu terminologiju K, Dzilleja megina apstridet,
Vigam tadi iedalijumi liekas glui neva]ad!?.lp
Vipd tos nosauc par klasifikacijas buridiem. Vip$
tos vienkdr$i noraida, K. Dzilleja nemaz laga ne-
nojau, ka wadi biridi petnickam  ir nepieciclami,
Rundt par realismu un romantismu vispar ir t
pacalot, Realisms un romantisins ir sarezgiti jedzieny,
un tie jaiedala sikakas grupas. Bez tam K. Dzillejam
tadu vajadzéja saprast, ka katra literara iedalijumi
mingta tikai svarigaka pazime, bez kugas vani ietelp
ari veél citas mazak svarigas. Piemeram, R. Blau-
mana darbu aistéuskais raksturs skaidr redzams,
ja to salidzina kaut vai ar Apsi$u Jekaba guisko
realismu. Ta nolieglana ir vienkardi alofanas. Pie
Htiri aistériska® (K. Duillejas apziméjums) realis-
ma parstavjiem es ari Blaumani nepieskaitu,

K. Dzilleja raksta: ,Realismu var iedalir &uska,
psichologiska un aisteriska®. Turpretim es psicho
logisko realismu ijedalu aistetiska un euska. Jeb vai
K. Dzillejas etiskais un aistetiskais realisms nebiitu
psichologisks?

Tapat K, Dzilleja noraida manu romantisma
iedalijumu, Ta par tautisko romantismu runaju

tipéc, ka tas vel aptvey puslide wenom tautu. Tur-
preti A, Niedras nacionilais romantisms attiecas
tikai vz zinamu tautas dalu. Tas ir t3 déverais
jaunnacionalisms.

Iz8kiriba starp viena grupd iesaistitiem roman-
tikiem (Rainis un Aspazija, Poruks un Birda, Skal-
be un Akuriters) menbliedz vigu individuilicares
atskiribu sikos jautdjumos, visparigos vilcienos vini
radniccigi. Padomajier vien! Ber lai nu runi pats

- K. Duzilleja. Vig$ nesen laidis klaja Aspazuas dze-

Jolu I.Zlﬁsl Ievada vipd rund par Aspazijas dzejas
tesaistidanu kada lirerard virziend, Sek Mal-
lera- Freienfelsa terminologijai, K. Dzilleja ievieto
Aspaziju sava buriti. Ko tas nozimé? Tas nozimé,
ka klasifikicija ari vipam ir ncplec.lehma. Un ja
K, Dzilleja rakstitu larviedu literatiiras vésturi, rad
vipam buri$i tapat bitu vajadzigl Jeb tie bl
labaki burifi? B

Par to kancelejas refistratora stilu atjaujos pie-
zimét, ka radu nenotetkribu, kadu velas K. Dzi]-
leja, es tic¥am neatzistu. Péc mana uzskata tauvtas
atmodas latkmeta sakums tie¥am saistas ar 1856. g.,
beigas — ar 1893. g. Szkumam un beigim ir savi
nopietni literani pamati.

Par reilisma definiciju: ,,pozitiviski pasaules uz-
skata  izpaudums msemmrmska izreiksme” gribu
wikai ttkdandz piezimer, ka K. Dzilleia pats nav
rakstito labi pardomijis. Tl'Dpl metafora, metoni-
mija un sinekdocha ir rakstnieka domatanas pane-
mienu paudéji. Tie apvienojas divas galvenas gru-
pds: metaford un metonimiji. Sinekdodhu tiri pa-
reizi zinatnicki uzliko par metonimijas paveidu,
Tad nu apgalvoju, ka romantiki lieto meraforu,
turpreti reilisti — mevonimiju. Pozitivisti Jjau ga-
rigo izteic ar materiilo, un ta ir metonimijas pa
zime. Grimatas pieméri, 3kiet, to skaidri rapdh.
Metonimija zaug no pozitiviskd pasaules uzskara
(ne Konta nozimé vien!), metafora — no roman-
tisma. Salidzindjums pieder pie metaforas, epitets

-atbilst visiem tropu veidiem.

Vispar jasaka, ka K. Dazilleja nav gribgjis iz-
prast manas gramatas iru, bet wkai vo apstridét.
Prof. K. Karklips
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