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levads

Konvergences un integracijas procesi, kuri 90. gados iczim& religijas pedagogijas un
pedagogijas attiecibas, ir interesanti un neapgti, jo tie virziti virziend uz subjektivu
personibas domu un jiutu gammas koloritu pilnveidi, uz véle3anos apzinaties garigis
problémas, kas virkngjas ap dzives mérka, j€gas, vértibu izveli, tikumiskas skaidribas.
svétuma, dievbijtbas u.c. cilvékam nozimigu jautajumu izpratni.

Postmodernisma iezime, ka viss ir relativs, tai skaita morale, norada uz tradicionalo
vertibu nozimigumu. Socidlo un ckonomisko labirintu konfiguracijas un piepEmumuos
cilveks maldas un pazaud€ savu religisko apzigu, transpersonalo uztveri un garigo
picredzi. Tomér postmoderna kultira ir visapkart, no ias nav iespcjams izvairiics. ta
klust par dzivesveidu bez pricksstatiem par objektivu patiestbu. Cilvéks visbiczak
izvElas to, kas tam patik vat kas attaisno vina parlicko pragmatismu.

Centieni ieskatities cilveka iekseja pasaule parada, ka daudz tiek uzsvérta gribas un
intelekta loma, no ka cie$ musdienu cilveks, kas ieguvis izglitibu, bet piedzivo emocio-
nalu un garfgu 1zsTkumu.

Jebkura taustifanas péc atbildém par dzives jégu un savu vietu tajd vél vairdk pa-
stiprina iek$gjo spriedzi. Tomér cilvéka uzdevums ir tuvoties Siem jautdjumiem, lai tap-
Sanas un nobrie3anas procesd vinam atklatos to biitiba. Dzijaka)a slan7 Sic jautdjumi ap-
kopojas ki viens jauaé_iums par savu un pasaules pirmcéloni, k& ari par savu patibu un
esamibu.

lkviena cilvéka personibu raksturo sabiedriskums. Bez starppersonu attiecTham nav
iesp&jams attistities. Tas nozimé. ka sabiedriba ir personu kopa.
kas var sasniegt savus meérkus tikai ar visas apkargjas sabiedribas aktivu un atbildigu
lidzdalibu.

Tikai religiski izglttots cilvéks spgj izveértét un saprast, ka garigo vértibu atmesana

apdraud un degradé viga persontbu, ka ari novertét savu unikalitati un prasmi izlemt, ka



reagét konkretos apstaklos. Sads cilveks nepaklausies kadai nevélama grupgjuma
ietekmei, kuras dalibnickiem parasti ir raksturiga nosliece bezpersoniski domat vai
rikoties un kas bieZi vien noved personibu savstarpéja atkariba no §1s grupas ITderiem un
pseidotdeologtjas.

Musdienas ir tendence cilvéku vertét nevis péc vina sabiedriskd stavokla, atticksmes
pret lietdim un paradibam. godiguma, bet gan p&c vina materialas labklajibas.

Cilveks. picverioties tikai laicTgajam. atstd] novartd garigo, apdraudot pats savu per-
sontbu. Vins zaude religisko apzinu. iraciondlo ustveri. garigo pieredzi, kladams par ra-
cionalisiu.

Doma par stimu sabiedribu ir izskan€jusi jau Sokrata laikos. Tomer dala sabiedribas
vienmeér ir mekl&jusi patieso un isto, alkdama péc eksistencialas iedzi|inaSanas.

Religija nav tikai Dieva atklasme. taja tiek atklats arl pats cilvéks, kuram tiek
piedavats mizibas aicinajums. Cilveks tiek aicinats sadarboties ar Dievu. veidojot savu
dzivi un smedzoties péc sava garigd mérka. Tas pamato persontbas cienu un neaizskara-
mibu, kas vispirms izpauzas briviba.

Ja cilveka dzivei ir merkis un pastav personiska atbildiba par ta sasniegsanu. tad -
kai gartgi brivs cilvéks ar paSnoteikSanas spgju to var realizét,

Ja pedagogs velas icklautics procesa., kas rosina skolénus uzsakt gartgu un
vertiborientétu mekl&éjumu celu, tad vispirms katram paSam jatiek skaidriba. kada batw
optimalaka religijas mactbas ka prickimeta satura un didaktiska modela koncepcija.

Sarunas ar pedagogiem. kuri maca tictbas macibu, kristigo tiku vai religijas macibu.

autore ir atklajusi daZus probl&mjautajumus:

» skolotgju apzina v&l nav nostiprindjusics tada religijas pedagogijas darbibas
sh&éma, kas harmonizetu ari ar socializacijas procesiem;

» pedagogs ne vienmér ir parliecinats. ka religijas pedagogijai jabit ciesa saistiba
ar gnozeologiju jeb tzzinas teoriju. un tadéjadi priek&stats par religiju  tick

balstits tikai uz ticibu.

Tas izsaka to, ka ne vienmer prasiba izvirzit filosofisko jautdjumu par cilveka esami-
bu. dzives jégu. garigam vertibam vispar un tas robezam klust par dominanti.
Ja béms jau no bérnibas nav iemaclts ieklausTties sevl un saskatit, kas der personiski

vinam, vai vina uzskati un dzives koncepcija nav kadas no arienes uzspiestas ideologijas



rezultits, ta vietd, lai attistitu pats sevi, vin§ sak nodarboties ar visdazadakam darbibam,
lai izvairitos no pamatjautajuma par dzives jEgu un vipa vietu téjz‘a, vai arl lai izteiktu
protestu pret kadu uzspiestu ideologiju.

AT parmériga religiska dedziba var bt izvairisanas no §7 jautdjuma bitibas pat tad.
ja cilveks centigi darbojas baznicas laba.

Dedziba par tradicijas augstajam vértibam vél neliecina par cilvéka garigo briedu-
mu. Cilvéks var justies drostha. izpildot kadas grupas normas. bet palikt sastindzis sava
religiskaja nostd)a, ta k|ddams atkarTgs no $Im tradicijam un ritualiem.

Ka viena no negativo seku izpausmém misdienu religiskaja izglitiba jaatzime iluzo-
rais un pat optimistiskais prieksstats, ka lzglittbas likuma paredz&ta ticibas macibas un
gtikas ievieSana vispanzglitojo$as skolas spEs Tstenot samilzulo sabiedribas
atvese|oianas programmu.

Ticibas macibas pedagogiemn nakas pakjaut savus skoleénus tadai religiskai izglitibai.
kas pakartota kristietibas fundamentalas teologijas tradicijam. Lieldkd dala skolotaju
orienté skolénus uz to konfesijas ticibas dogmam. pie kuras vini pieder. jo ta atbilst
subjekiivai izv€lei un lidz ar to liekas pareizaka.

Neliela Sobrid ir Latvija to skolotdju dala, kurus varétu saukt par religijas pedago-
giem. un kuri ir parliecinati, ka nepieciedams stradat péc tadas religijas macibas pro-
grammas, kas aptvertu ne vien kristictibas, bet arT citu pasaules religiju pamatprincipus
un vertibu sistémas. Neraugoties uz savu persenigo parliecibu. $adi orientéti pedagoyi
spétu vispusigak veicinat bérna garigo attistibu, respektéjot brivas izveles iespju.

Béms bitu jasagatavo uznemties atbildibu par savu iidzcilveku, ne tikai noslégtu
bazntcas sabiedribu un vidi.

Baznicas vésture parada. ka dazadu apstiklu dé| cilveéki vai cilvéku grupas savu reli-
gisko mekl&jumu rezultata paliek arpus lielo tradicionalo konfesiju draudzém, religiske
izjutu un dievatzinu realizgjot citas mazakas vai mazak tradicionalas religiskas Kusti-
bas.

Kaut arT Rietumu pasauli un Latviju tai skaita vieno kristiga kultiira, tomér sarczgita
sabiedribas struktiira, sociala vide un socialas paradibas taja ir par iemeslu daudzajiem
at§kirigajicm religiskiem stravojumiem.

Profesors H. Biezais So situaciju raksture $adi:

“"Katra no $im grupam apjaus svéto sava veida un to pardzivo ka absoliitu vértthu.

Tadai absolia verttba pamatotai religiskas grupas parliecibai arpus 1ds esoiais netick



klar. Tas var tikai par sevi teikt, kada ir 1a religiska parlieciba. No (a izriet atbilde uz
Jautdjumu, kapéc ir Skietama religiska bezjédziba ar milzigo sektu un grupu skaitu, kas

viena otru apkaro. 1a saknojas religijas socialaja struktizra. " (14)

So struktiru spekirs var bt sarezgits: tas var censtics viena otru iznicinat, gan sa-
plist. gan arl maciies but tolerantam.

ST ir situdcija. ar ko jarckinds Latvijas l2glftibas ministrijai, ka ari liclo tradicionilo
konfesiju vaditajicm, parcdzot visparizglitojosis skolas victu religiskai izglitibai.

Starptautiska meroga dokumenti (Vispareja cilveku tiesibu deklaracija. Starptautis-
kais pakts par pilsonu un politiskajam tiestham ). Kuriem pievienojusas vairdhums pa-
saules valstu, norada, ka ikvienam ir ticsibas uz apzinas un religisko brivibu. 19935, pada
no 6. — 12. martam Kopenhagena notika 117 valstu vaditaju, to starpa arT 1.atvijas Valsts
prezidenta Gunta Ulmana tikSanas, lai izstraddatu un parakstitu “Kopenhagenas socidlas
attistthas deklaraciju un darbibas programmu socialai attistibai.”

Deklaracija izskangja aicinajums:

“Atzisim un respekiesing kulturas, etniskas un religiskdas atskivibas, sekmésim wn aiz-
sargasim tiesthas tam personam, kuras pieder nacionalujam, etiiskajam, religiskajam
vai lingvistiskajam minoritatém, un veiksim pasakuwmus, lai visos aspektos veicinatu vi-
nu picdalisanos politiskaja, ckonomiskaja, socialaja. religiskaja un kulraras dzive ...
(48)

Kaut art religijas un kultaras attiecibas. kuras veidojusds Rictumeiropas kristietihas
letekm@, vestures gant@ Latvijas garigaja dz1v€ w radijudas zinamu izpratni par baznicas.
valsts un sabiedribas savstarpgjo ictekmi un strukidru, tomer japiebilst. ka cilveku reli-
giskas aktivitates stimulésanai piedavata ticibas maciba ki prickdmets visparizglitojosas
skolas ir radfjusi lielu rezonansi sabiedriskaja doma.

Atklats palick jautajums, kadai tad jabiat ar religiju saistiiail izgltttbar un kads batu
vE€lamais religiskas izglitibas saturs, kas aptvertu ne tikai informativo materialu par reli-
sijam. ko butu iespg&jams sanemt religiju vestures stundas. bet arT praktiski palidzetu
atklat ikvienam skolénam individualo ce|u uz dzilaku religiskas pieredzes pasauli, kas

saknotos tictga cilvéka kultiiras matricés modernaja sabiedriba.

Sada kopsaucgja mekI&jumi ir noteikugi 57 pétijuma témas aktualitati un izvali.



Petijuma objekts: religijas pedagogija

Petijuma priekSmets: religijas pedagogijas teoriju attistiba

Pétijuma mérkis:  izp&tit religijas pedagogijas teoriju attisttbu Eiropd un Latvija.

analizét religijas pedagogiju k& pedagogijas zinatnes struktrkomponentu. izstradal

religijas pedagogijas satura integratTvos modelus [Latvijas izgllttbas sistémai.

Darba uzdevumi

1. lIzvertét religijas pedagogijas teoriju attisttbu un domingjosas skolas Eiropd un
Latvija.

2. lzpettt latvieSu nacionalas identitates un kristigas kultéras mijatticcibas.

3. Veikt religiskas izglTTbas satura salidzino3o izvértéjumu aksiologijas konteksta.

4. Modelét musdicnu religiskas izglitibas saturu.

lzmantotas metodes

1. Reterativa analize
2. Kontentanalize

3. Model&sana



1. Religijas pedagogijas biitiba,

ietekmgejosie faktori un teoriju attistiba

I. 1. Religijas pedagogijas vieta pedagogijas zinatné

Pedagogijas zindtnei attistoties, ta k|ust aizvien sazarotdka un nav iesp€jams noteikt
kddu vienotu iedalfjumu vai visparpienemtu shému. Tomer ir iesp&jams izdalit
atsevisSkas pétniecibas un izglito$anas darbibas jomas, paligdisciplinas un nozares. ko
nepieciesams pétit atseviski, nemot vera to specifiku.

Konkréti, runajot par religijas pedagogiju ka visparigas pedagogijas apakdnozari. ta
tiek skatita, pamatojoties uz pedagogijas zinatnes vispar€jam atzindm. principiem un
likumsakaribam didaktika, pedagogijas vésturé un audzinaianas teorijd.

Neraugoties uz lielajam parmainam Rietumu modernaja mentaliat, joprojam notiek
mekléjumi mazigas filosofijas un pedagogijas kratuves, lai tas analizetu, papildinatu,
parveirdotu un visbeidzot metodiski piedavatu jaunas paradigmas.

Visos latkmetos kops cilveces sakuma dazados regionos metafiziskas, {ilosoftskas un
€tisk@s atzinas ir tikusas ictérptas noteiktos religiski dogmatiskos veidolos ar visdazada-
ko simbolu vai citu formu izteiksmes lidzek]u palidzibu un piedavatas ka “vieniga patie-
stha™ un “augstaka vertiba.

Lielakai dajai cilveku tie$i konkr@tas dogmas kjast par veidu, ki realizét savas tict-
bas alkas, pak|aujot tas Universa visvarenibai un bezgaligajai patiesibai.

Sada piecia noder arf jautajumu risindsand par patibu un identitati. Kaut ari cilveks
biezi vien sava apzina piedzivo ideologisku simbolu mainu, tomér btiskais jautdjums.
“kas palick arpus ta?" nezid.

gajﬁjauta‘\jumﬁ mazak rezong tagadnes attiecTbas ar pagatni, bet gan cits aspekts. kas
cilvéka dzives struktira skiet svarigaks. To vardtu saukl par laika treso dimensiju. na-
kotnes dimensiju. kas kl@st par obligatu laika apzinas elementu un sak dominét jau dei-

ves agrinds stadijas.



Viljams Sterns uzskata. ka “priekSstatu agrino attistibu viscaur raksturo las, ka
priek§stati uznirst ne tik daudz ka atminas, kas ziméjas uz  kaut ko pagajusu, cik ka gai-
das, kas vérstas wuz nakomi - kaw vai tikai wuz vistuvako nakotni
Tads ir pirmais visparéjas attistibas likums. Saistibu ar nakomni apzina uziver vieglak
neka saistthu ar pagaini.” (145, 100)

Saubas. bailés un satraukuma par nakotni cilvéks dzivo biezak nckd atminds vai ta-
gadnes pardzivojumos.

Pavirdi skatoties, cilvéka ieguvums Skict apSaubams, jo nakotnes iluzoras mirdzas va-
rétu kjat arT par paSapmanu. no ka ir bridinajudi gan filosofi. gan religiskie skolotaji. Re-
ligija maca nebities no nakamibas, pieskirot tai noteiktu jegu un saturu.

Nakotnes pasaules redzg&jums kjiist par nozimigu faktoru visas kultiras dzives fazes.
Nakotni, ko cilveks iztelojas, vin§ plano apzinatak un riipigak.

Terminam “apdomiba™ latiniski atbilst "priedentia”, kas etimologiski ir saistits ar termi-
nu “‘providence” — providentia. Tas nozim¢ sp&ju paredze&t nakotnes notikumus un saga-
tavoties nakotnes vajadzibam. Teorétiska nikotnes ideja, kas ir augstako kultiras
izpausmju priek$nosacijums, vairs nav tikai iluzori sapni un gaidas, bet ta k|ist par cil-
veka dzives imperativu, kas sniedzas pari ikdicnas praktiskajam vajadzibam.

Ernsts KasTrers to ir nosaucis “simboliska nakotne, kas atbilst simboliskai pugatnei
un ir tai stingri analogs”. (45, 60)

Tomér dizo skolotaju mérkis nav tikai nikotnes paredz&3ana vai bridind3ana no gai-
dama |aunuma, bet gan runat par nakotni ncvis ka par empirisku faktu. bet ka par étiski
religisku uzdevumu, reizé attistot cilvekos intuitivo sp€ju religiski domat, kas patiesiba
jau no dabas ir katra cilvéka ka potencials fenomens. Saja gadijuma nav runa par sociali
piespiestu tradicionali statisku religiju. bet gan ka brivu un dinamisku tas formu.

Interesanti par to runa Anri Bergsons, akcent&jot, ka svarigi ir nok|it talak aiz tradici-
onalas religijas un sasniegt jaunu, kura ir cita izpratne par pienakumu un kas nav atka-
riga no socialas piespie$anas un dogmam, bet kur pilniga un patiesa morale izpauZas ka
aicindjums. Bergsons $Ts abas religijas formas nosauc par “spaidu™ religiju un “aicinju-
ma” jeb ~dabisko™ religiju. Racionilas dabiskas tieksmes un atzinas ir ne vien lielakais
religiskas audzindsanas balsts, bet arT vértiba jebkuras tautas mantojuma, kas virza uz
saistibu ar Dievu ka dzives un laimes pirmavotu. “Dabiska™ religija ir gan tagadnes. gan
pagatnes izpausme, ko apskata un iztirza religyas filosofija. Lat to raksturotu, autore

akcentg daZus tas elementus:



» pats cilveks, ar sapratu apveltita biitne, var biit dabiski religiozs;

* dabiska religija nav iespgjama bez pasa Dieva, kurs cilvéka apzina ir ka ra-
ditajs un likumdevejs;

» fakts, ka Dievs izvélgjies cilvéku, pakartojot vinam visas materidlas verti-
bas un to vadibu. izpauzZas sirdsapzina:

= religiska prakse.

Sie dabiskas religijas specifiskie elementi padara to atskirfgu no visiem kultaras fe-
nomeniem. (120, 25; 97, 30)

Bergsons uzskata, ka starp “spaidu” un “dabisko” religiju pastav fundamentalas at-
skirtbas un pareja no vienas formas uz otru nav ilgsto3s, nepartraukts process, bet gan
pék3na domasanas krize un ticibas revolicija.

Autore nepiekrit im uzskatam, jo griti ir noskirt abas $is religijas formas. Antropo-
logu jaunakie atzinumi nordda, ka jau pirmatn€ja sabiedriba cilveki gan vadijusies péc
grupu tradicijam un cilts parazam, tomér tds nav bijudas vieniga vara, kas noteikusi dzi-
Vi.

Sajas primitivajas sabiedribas nav tikusi izslégta individuila darbiba garigaja joma.
Individa Es ki ar7 etniskas cilvéku kopas izteiksmes panémieni ir dazadi, bet tie visi ap-
liecina vienu un to pasu pamattendenci — turétics preti laika varai. paceloties pari nerim-
tigajal eksistences straumel un cendotics dzivibu padarit muZigu. 1a pictuvojoties
paticsibai.

Nemot vera. ka religija ir tikpat sena ka cilvéce, ir iespéjams izdalit elementus, kas
raksturo pirmatn€ja cilveka religiskas dzives izpausmes, kas savukiart nav atdalamas no
audziniSanas. Katra gimené€ svarigi ir nodot pieredzi, kura apkopo cilvéku sp&ju pazit
Dievu ka visaugstako butni, 3kirtu no pasaules, tatad - sakrald un protani nodali3ana.

Religiska audzinasana vienmer ir saistita ar kulta piedavajumiem - ligdanam, upur-
davanam, ritualiem, ceremonijam, simboliem u.c. Jau no bérnibas cilvéka prats ir dabis-
ki versts virziena iepazit patiesibu un ar Tpasu ticksmi atklat lietu un notikumu célonus.

Metafiziskas patiesibas nepieder nevienai skolai ne individam, jo tas nav cilvéku iz-
gudrotas. Tas ir atrodamas katra tradicionala civilizacija un izpauzas dazadas religiskas

formas. Par to raksta a7 kato|u teologs Stanislavs Ladusans. akcuntéjot pétijumus. ko
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veicis rumanu kultiras filosofs Mirtea Eliade ( 1907-1986). Ladusans cit€ no M.
Eliades “Dienasgramatas™ : |

“Nekad nav eksistéjusas tautas bez religijas, un es esmu parliecindts, ka tada tauta

nemaz nevar eksistér. Ja toméey eksistétu kada ghizi nereligiska tauta, 1d jau dazu paau-

dFu laikd fetu boja aiz gariaicthas, neirozes vai arl sevi iznicindtu kolektiva pasnaviba”.

(66, 1)

Talak naktos noskaidrot, kas tad 1sti ir religija un reiz ar religiska audzinasana, to-

m&r tas ir neiespéjami, jo piedavato defintciju ir pardk daudz. Autore mn tikai dazas.

1. Kants (1724 — 1804) uzskata, ka filosofija ir svarigaka neka teologija un ka
religija aplokojama tikai prata robeZas. Interpretgjot kristigo macibu, ja-
lieto racionala analize. Pratam javalda par ticibas izpratni — religija jaicrobezo
“vienigi prata ietvaros™.

2. Péc Sleiermahera (1768 — 1834) domam, religijas bitiba nav zinasana vai da-
ridana, bet gan absoliitas atkaribas apzina jeb attiectbas ar Dievu.

3. lLudvigs Feicrbahs (1804 — 1872) uzskata, ka religija ir cilvéka dzilako vEl-
mju un jutu fundamentala izpausme.

4. Zigmunds Freids (1856 — 1939) uzskata, ka religija ir “wniversalas apséstibas
neiroze ", Kuras izcelsme meklI€jama “tabu” j&dziend ( “tabu”- polinéziesu iz-
celsmes vards ar nozimi “aizliegts™ ).

3. Teologs P. Tillihs (1886 — 1965) uzskata, ka religija pastav tajd apstakIt. ka
cilveks "kaut kam’ pievérsas ka p&déjam glabinam, un §is “kaw kas” ne-
drikst bt nekas galigs jeb pabeigts.

6. Teologs V. C. Tremmels religiju definé ka cilvéka uzvaru par galigumu.

7. Andris Rubenis apgalvo, ka religija ir tads gariguma stavoklis, kad cilvcks
kaut ko apzinds ka scv visveriigako, ki absoliito.

8. Antropologs Klifords Gires piedava:

“Religija ir simbolu sistéma, kas nostiprina cilvékos spécigus, plasi izplatitus
un stabilus noskanojumus un motivacijas, formuléjor jéd-ienus par pustavosa
visparéjo kartibu un apveltot Sos jédzienus ar tadu fakiualitates auru, ka sie
noskarnojumi un motivacijas skiet foii reali”. (31, 93)

9. Péc Roberta Miika teikta:

“Religija ir sakralas realitates pieredze un cilvéka atbilde uz 5o pieredzi”.

11



(75, 12)
10. Filosofs Emils Dirkheims (1858 — 1911):
“Religija ir ticéjumu un ritudlu sistéma, kas attiecinata uz sakvalam lietam,
i, uz lietam, kas ir atdalitas  ( no profand ) un aizliegtas ( tabii ) un kas
apvieno visus $ai sistémai piederosos”. (122
1. Pedagogs A. Hergarts izteicies sekojosi:
“Religifa ir dzifakais cilvéka radijums, savie garigo vérithu augsiaka aizina
un gariga sevis apgaddasana.” (35, 169)
Religija ir cilvéka dveéseles vajadziba un parddas ka visas zinatnes un visu

centienu beidzamais un galigais noslegums. " (35, 172)

Vadotics no dazadam subjektivi izteiktdam religijas definicijam, autore attiecigi

médina rast atbildi, kdda ir religijas pedagogijas bitiba. To vartu izsecinat:

= atklajot t@s eksistences sakumu jau pirmatngja cilveéka dzive:

= meklgjot atbiidi cilvéka daba,

» aplikojot religiju ka pieredzi, kas izrict no kdda transcendenta avota un kas
ieglita noteiktos apstak|os konkrétaja laika perioda un religiskajd vida:

= novcrojot, ka religiska audzina$ana aktuali ictckme cilvéka dzivi noteiktaja

kultarvide.

Jau no bérnibas cilveka prats ir dabiski versts iepazit paticstbu ar Tpasu tendenci -
atklat lietu un notikumu célogus. lkviena cilveka mit ticksme un nepicciedamiba péc
gariguma. ko nevar aizstat ne laiciga civilizacija, ne kultiras progress. Tiesi o
vajadzibu apmierinasana ir viens no religiskas audzinadanas uzdevumiem.

Morales principi un &tiskas atzinas ar visdazadako izteiksmes hdzek|u palidzibu tiek
picteiktas religijas pedagogija.

No mingta izrict secindjums ne vien par religijas, bet arT par religijas pedagogijas
d7zivotspeju. ka arf tas vietu un lomu pedagogija.

Tikai 20.¢s. otraja pusg eiropiedi ir nakusi pie atzinas, ka faktiski ctlvéku liktenus.
s@kot no senas pagatnes. ir ietekmgjusas visdazadakas religijas pedagogijas skolas. kuru
attistiba savukart paklauta neskaitamiem faktoriem, no kuriem autore picmingés tikai

dazus.
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K& domingjoo varétu nosaukt filosofisko teoriju daZadibu, kas parada Eiropas

'

tradiciju gajumu lineara laika.

Religija un filosofija aizvien ir bijudas dziji saistitas. M. Kiile raksta:

“Saskana ar visparpienemto uzskatu, Ieb!ag'ija un filosofija péta lidzigas lietas - cilveku
dzivi, pasauli, Dievu, tacu katra no tdm iet savu celu: filosofija pievérias pratam,
teologija — ticthai un atklasmei. Taja skattjuma filosofiju un religiju. vieno  cresas
saites, prats un tictba var tikt apvienoti, ticot, lai saprastu, un saprotot, lai ticétu.”

(60, 36)

Interesantu atzinumu izteicis filosefs Pauls Dale:

“Filosofija un religija ir fundamentali kultiiras spéki un vértibas, kuros izpauzas miisu
prata un sirds augstakas un dzilakas atzinas un tieksmes.”
(23, 96)

Jauni un nozimigi filosofisku tcoriju pieteikumi ir veikuii acimredzamu korckceijas
darbu visdazadakajas jomas. tar skaitd ari religijas pedagogija. Filosofija ir lieciba par
pedagogijas véstures pirmsakumiem un tas attistibas gaitu.

T3 ka filosofija nav tas “ko tu zini”, bet gan tas, “ka tu doma™, tad katrs jauns domas
pieteikums prasa no domas autora noteiktu drosmi, lai izdaritu visparindjumus un
pasniegtu tos sabiedriskajai izvert€sanai. Nevienu no filosofiskajam teorijam nevar
uzskatit par pareizu vai nepareizu, tas ir laikmeta paradigmu, cilvéces apzinas stavokla,
vertiborientaciju, civilizacijas un kultiras lTmena, religisko atticksmju pret iracionalo
izteicgjas. Konkrétas filosofijas teorijas iedzivinasana sabicdriba notiek ar dazadu
pedagogisku panémienu palidzibu.

Vargtu izvirzities jautdjums. kadi faktort tad ir spgjusi ietekmét kadas filosofijas vai
religijas teorijas radanos un ka tie ictekm&jusi religisko audzinaganu? So problému jau ir

risingjusi gan natiictilosofi, gan antikie domata)i.

Ka vienu no faktoriem varétu minét dabu un t3s ietekmi uz cilvéku un
sabiedribu, kas visas cilvéces vEsturg aizvien ir bijusi iedvesmas avots kosmologiskos
un cilveka identitates meklgjumos.

ASV geografs, profesors Edmunds Valdemars Bunk$e raksta:“Noturigu atskivibu
starp Rietumu un citam kosmologijam ipasi skaidri paskaidro ainavu un politiskas
dzives mantojumus: Rietumi ir mégindjusi uzkrat sveétumu katedralés un baznicas. varu

— noteikaas teritorijas un zemes izmantoSanu — planotas zonds... " (19, 143)
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ArT Platons un Aristotelis bagatina versijas par kultiru un vidi, to ietekmi uz gudribu,
prata asumu, energiju, tikumibu u.c., neiedzilinoties fiziologiskos iiskaidrojumos.

Antikaja pasaul€ ir arm daudzi citi, kas p€ta un uzsver vides ietekmi uz filosofiju,
kultiiru, pedagogijas vésturi, ka arT uz vésturi vispar. K&, pieméram, Posidonijs un
Lukrécijs péta klimatiskds ietekmes uz cilvéka apzinas procesiem. (@zars izskaidro
daudzas etniskas atdkirtbas un kulturas dazadibu. Plinijs licto Kklimatu teoriju. lai
izskaidrotu pat rasu aizsakumu.

Vissenakie miti norada, ka geografiskas parmainas vide ir cilveka rokudarbs. Cilveks
tick auélots ka dabas sakanotajs. Cilveéks, sekodams arpuszemes arhetipiem jeb
makrokosmosam. parvér§ uz Zemes mikrokosmosa laukus. plavas. pilsétas, templus.
svétnicas, kapsetas u.c. Parvériot dabu kulturainava. cilvéks ta)a ietver domas par
kosmosu, kas savukart tieck pedagogiski apstradatas un piedavatas rehigiski filosofisku
teoriju veida.

Regioni. kuros cilvéki nedzivo un nekopj, tiek vl Sodien uzskatiti par mezonizgam
videm. un no religiski filosofiska aspekta $adam vidém nav debesu prototipa, tas atrodas
haosa stavoklr.

Rietumu pasaules akadémiskas dzives ritausma geografija un filosofija tick vzskatita
par dzives pamatu, lai biitu iespgja darboties tadis sfeéras ka tieshetas. medicina,
tirdzniectba. politika un arT pedagogija.

Ka piemérs — Homéra “Odiseja” (apm. 800 g.pr.K.) lasdmas detalas par konkrétam
vietam, cilvékiem, migriciju, darbiem un kosmiskajiem ritmicm, kas pieskanoti
dazadam vidém.

Grieki izsecina, kadam jabut klimatam, kas veicinatu civilizacijas uzplaukumu. Par
1evertbas cienigiem klast vairaki geografijas prakses modeli. Ka vienu batisku var minét
Ptolomeja. kurs me&gina ieviest “koordinatu sistému”, kas bitu ka geometrisks ietvars.
kura varétu ierakstit un analizél daZadu informaciju. tai skaita kosmologisku. kas
savukart vardtu k[Tt par bazi tilosofijas un religijas pedagogijas teorijam.

Tomeér kristieu kosmografi nesaskata lielu jégu $ada pétnieciba un praktiski to
partrauc, uzskatidami §7s lietas par paganiskam. Japaiet ilgam laikam. lidz Zeme atkal.
nu jau kristieSu redz&juma, iegiist apalu formu: Iidz prata ainavas un realds ainavas
savstarp&ja mijiedarbiba glist zinamu balanci un veido svarigu izskaidrodanas aréenu

akademiskajai un religiskajai pasaulei kopuma.
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Antropologiska interpretacija ir vél viens svarigs un nozimigs faktors.

Mitologiskajos Visuma skaidrojumos Iidzas pirmatnégjai kosl‘mo]ogijai vienmer ir
sastopama arl antropologija un tas pedagogiskie skaidrojumi. Tie ir nesaraujami
komponenti veseluma. Jautajums par pasaules izcelsmi ir ciedi savijies ar cilvéka
izcelsmi. Jau antikie filosofl picvérd vértbu  Siem pirmajiem skaidrojumiem
mitologiskaja kosmologija un antropologija, piedkir tiem jaunu veidolu. pedagogiski
apstrada un turpmak paSizzinu neatstd] kada teorctiska [Tmeni, bet pasludina to par
cilveka svarigako pienakumu. So morilo prasibu uzstada ari vélakie religiskic domataji.
filosofi un pedagogi.

Autore talak akcentés tris aspektus, kas raksturo visparigas un religijas pedagogijas

specifiskos apgabalus antropologijas konteksta.

Cilveka patiba jeb ick3gjais Es, ka viens no antropologijas aspektiem, ir palicko3s,
un tas izskaidro un pamato iek3gjo garigo dzivi.

Visds augstakajas religiskajas dzives formas maksima “izzini pats sevi” tiek uzskatita
par moralu, pedagogisku un religisku pamatlikumu. Tiedi & maksima it ka apveérs
dabisko, pirmatngjo izzinas instinktu uz pretg€jo pusi, t.i., — to sak uztvert ka vérttbu
parvért€jumu. Tiedi 5ada veida apvérsumi ir vésturiski noteikusi cilvéka apzipas un
filosofiskds domisanas attistibu, un lidz ar to arT pavérusi celu religijas pedagogijas
evolicijai.

Pieméram, kaut arT gricku agrino filosofiju vairak saista fiziskais Visums un
kosmologija doming par citam filosofiskas izpétes nozarém, tomer ikkatrs filosofs sava
nozaré sniedz kaut ko jaunu:

Pitagoricsi atklaj matematikas filosofiju, clejiedi ~ logikas filosofiju, Herakleits. kaut
ari runa ka natdrfilosofs, tomér ar tendenci 1edzi}inaties cilvéka noslépumos. To raksturo
vina teiktais “Esmu meklgjis sevi”. Scit saskatama robezikirtne starp natiiru un
cilvekmeklgjumiem.

Tatad - ne tikai religijas filosofija, bet ari ar religijas pedagogija $aja vietd atrodas it
ka liozumpunkta. celd uz jaunu fazi. Runajot par kadu noteiktu antropologisku
interpretaciju ka faktoru jaunas filosofiskas un reize arf pedagogiskas domas izraisitaju.
nav iespéjams nepieminét apzinas attistibas fazes cilvéces vesturé.

Prieksstati, ko cilveks veido, ir atkarigi no apzinas formas un veida. Tiesi prick$stati

ir tie, kas parveido domasanu.
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Apzina — cilvéka psihes struktira, kas nodrosina akiuald téla un zindsanu par
apkartéjo pasauli diferenciaciju un kas veidojas ka socialas mijiedarbibas produkts un
mehanisms. Apzinas saturu nodroiina izzinas sfera — uztvere, atmina, domasana un

iztele, bet apzinas strukturéianu — emocionald sfera. (83)

Religijas pedagogs Zans Gebsers piedavi interesantu apzinas attistibas struktiiru. (27)

Ka zemako vinp§ min sakotn€jo, jeb arhaisko apzinu, kas vardtu tikt pielidzindta
paradizes stavoklim, kad pats cilvéks vél dzivo neSkirami no Kosmosa. reizé ari no
Dicva.

Nazkosaja posma (Bibeliski — p&c gréku plidiem vai ap Atlantidas pastavéSanu. vai
péc leduslaikmeta) Z. Gebsers runa par magisko apzinu, kad jau pati no sevis ir
sabrukusi arhaiska identitate un cilvékam ir piekirts padam savs statuss veseluma. Vins
pakapeniski nostajas preti pasaulei, tomér vél reiz€ zindmas identitates ietvaros, veidojot
vienotibu ar visue. kas ir ap vinu. Magiska apzina cilvéku nostada preti dabai. kura vins
pats v&l mit. Magiskais cilveks v&l nespéj saskatit paradibu celonsakaribas. To raksturo
domasanas trikums — viss ir vienotiba, kas izpauzas dzi|a padeviba dzivei. Magia
individs tic, ka v&lamos rezultatus var sasniegt, manipul€jot vidi ar pardabisku tehniku
palidzibu, ta “piespieZot” dabas spekus izpildit vina gribu.

Vesturnieki ir atzinudi, ka magija un religija iet roku roka. 1padi pildot magiski
retigiskus ritudlus un piekopjot kultus. Ticsi Saja perioda spilgti iezim&jas religijas
pedagogijas aizsakums. Tiek picliciotas jau zinamas metodes kultu ritualu apguvé.
Piemé&ram, antropologs Dzeims Fraizers (1854 — 1941) nosauc magijas piekop3sanu par
tieSu pedagogisku metodi un religiju ceremonialus ka netieSu metodi, ar kuru palidzibu
var izsaukt parmainas cilvéka dziveé. Magiju praktize, lai parveidotu dabiskas situacijas.
Religija operé neticdi, ti.. piesaucot dievus, ka rezultdtd lietas var tikt parmainitas

pardabiski. (126, 26)

Ka nakoso 7. Gebsers piediva mitiskas apzinas struktiru.

Vienotibas, kurd vél atrodas magiskais cilvéks, vietd mitiskajam cilvékam nak
polaritate, viens otru papildino3ais. Mitiskajas izpausmés runa ir par dvéseles atmodu
cilveka. Kosmologiskie priekistati mainas, Visums un Zeme iegiist polaras atbilstibas
nozimi, gluZi tapat ka gaisma un tumsa, savule un méness, kas veido veselumu savi

polaraja saistiba, bet tie mitiskaja domasana nav pretstati. Gebsers raksta:
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“Mitiska situdcija ir psihiska un iracionala; racionali un kauzali to nav iespéjams
atainot. " (27, 22)

Pirmo reizi cilveks ieghist reflekt&josu apzinu par to, kas ir laiks, toties telpu vins vel
nepazist. Nav vél pamodies 37 cilvéka Es, tadgéjadi spéciga ir piederibas izjita dzimtai.

Mita un pirmatngja religija dominé stipri izteikta stabilizacijas tendence. Mitiska
domasana izcelsmes zind ir tradicionala, jo mits dzives tagadni spgj izskaidrot un
interpretét. reduc€jot to uz talu pagatni. Viss, kas pastavgjis no senseniem laikiem. ir
stabils. To ap3aubit nozimétu apganit svétumu, kas 1zarditu mitiskas dzives struktiiru.
DzTve iriesl€gla Saurd prastbu, sveétfjumu, ritudlu un tabi lokd. Taja nenotiek redzama
attistiba. To var atticcinat arl uz religijas pedagogiju, jo galvenais audzinasanas
uzdevums ir — noturét tradiciondlo karttbu.

Mitiskas un religiskds domasanas uzliktie aizspriedumi tikai |oti ilga laika perioda

sak vajinaties, Iidz celu paver dinamiskakas vésmas.

Apzinas attistiba mutacija (Iciens — mutare), ki to nosaucis Z. Gebsers, notiek vél
vienu reizi — no mitiskas sferas mentalaja. Péc 7. Gebsera piedavata $is periods ir
aizsacics apméram 500 g.pr K. Grieldjé.

Mentala domasana pa3os pamatos izmaina skatijumu vz cilveku. Pats cilveks lidzas
latka ritumam ierauga arT telpu. Jauna mentala tstentba ar “Es” apzinasanos redzami

lelauzas rietumu kultira, iespaidojot jebkuru dzives sfCru, tai skaita art pedagogiju.

No $adas apzinas dialektikas var izsekot, kd mainas cilvéka domasana un attieksmes
pret lietam. Pec Z. Gebsera hipotézes, arhaiskas, mapiskas un mitiskas apzinas
struktdras, integréjoties ar mentalo, veido jaunu domasanas un uztveres veidu —
integrale apzinu.

Visus Sos mingtos domasanas veidus Ir iesp&jams atticcinat ne tikai uz cilvéces
evoliicijas procesu. bet arT uz ikviena individa intelektudlo attistibu un garigo izaugsmi.

Lidzigi par S0 tému runa somu teologs Reijo Hainonens. Ar vind  piedavi

simboliskus apzinas attTstibas posmus, kas varétu raksturot jebkuras religijas parstavi:

» magiskais [Tmenis, kura cilveks pieskir magisku nozimi dazadiem religiskiem

ritualiem un darbibam,

17

‘ Latvi)aa
k Univeruitatea
BIBLIOTEKA




+ fundamentalais ITmenis, kurd cilvéks uzskata savu religisko parliecibu par
vienigo pareizo, nepieverioties simboliskiem skaidrojumiem;

« triviali simboliskais 1Tmenis, kurd individs pievér§ uzmanibu simbolicm,
mégina tos izprast, tomér viss skaidrojums tiek pakirtots savu religisko
tradiciju Tpatnibam;

= simbolu interpreticiju limenis. kam raksturiga individa spgja un tendence
atz1t, ka ir dazadas iesp&jas, ki interpretét simbolus;

= saistoSais Itmenis, kurs uzskatams par augstako religiskas domasanas limeni.
t.i., cilvéks nonak pie atzinas par kop€jo dazadas religijas.

(50)
Gan Gebsera, gan Hainonena izstradatie apzinpas attistibas mode|i ir orient@t
atspogulot vienu un to padu mérki, t.i,, cilvéka virzifanas ceJu uz kopgju interreligisku

vértTbu saskatidanu un atziSanu.

Shematiski §is apzinas attistibas process ir att€lots sekojosi:

1
2
3
4
T2(3f4] 5 [4)]3]|=2
A
3
2
1
Hainonena apzinas attistibas interaktivais modelis I, zim.

(50}

Grafiskaja attéla saskatami visi Gebsera un Hainonena piedavatie apzinas attistibas
limeni. Ja iztrikst kads no cilvéka apzinas atlistibas posmiem, mutacija praktiski
nenotiek un individam nav icspEjams sasniegt augstakas attistibas Itmeni.  Tikai.
sasniedzot pickto [imeni, t.i., integralo apzipas limeni (péc Gebsera) jeb saisto3o limeni
(p€c Hainonena), individs spes veidot dialogu un pozitivu interreligisku saskarsmi starp
cilvékiem, kas pieder pie dazadam religijam. Radisies kopibas sajuta un toleranta

atticksme vienam pret otru, jo maGzigas un sakralas vértibas ir visu religiju Tpadums.
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Tie&i tolerance, Kas saistita ar plurdlismu, sev ietver &tikas bausli — neizturies ta, it ka tu
zinatu absoliito patiestbu, uzklausi citu viedokjus.

Misdienas $ads mérkis nosaka arf prasibas religijas macibas skolotaja kvalifikacijai.

Péc autores domam, neatkariba no ta, ka mentala domasana ir piespiedusi no daudz
ka atteikties, ka Es apzina%ana ir radijusi ego hipertrofiju (parmeérigu uzsvérianu).
izsaukdama bezattieksmju situaiciju, ko sastopam ik bridi, cilveka ir saglabajusies vina
eksist&josa religiska dimensija un religiskas vajadzibas, ko nevar aizstat nekada laiciga
civilizacija, ne kultiras progress. Tiedi mentdla apzinas struktira palidz laicigajam un
religiskajam atrasties zinama mijiedarbiba, kas Tstenojas kristigaja moralé. kuru k. Smits
raksturo ka ‘“visparigu vértibu apzinu” jeb ‘“normdlu apzinu, pardzivoiu ké
transcendentu realitati”. (103, 35)

Arl pedagogs un teologs K. Kundzing norada uz §is vienlaikus laicigas un garigis
kopibas eksistences pamatprincipu:

“Ta ir liela savstarpéja izlidzinasanas un agrako paresttbu izpirkianas doma, kas
realizéjas tur, kur agrak bija naids un $kelsanas, kur antagonisma un egoisma principi
bija sasniegusi nepieredzetus, bistamus apmérus. Ka redzam - tas nav arigs socials
apvérsums, bet etisks apversums un ar fo saistlita socialdas psihes un dzives struktiiray
maina. Jaund sabiedriba, raugoties péc elementiem, no-kd vina sastav, nav homogena,
het heterogéna
( laiciga zina ), kas nav par skérsli vinai bit vienveidigai ( homogénai ) gariga zina .

(62. 46)

Ontologijas un apzinas attistiba veido cilvéku ka personibu. Tomer 3i mentala
domasana ir atravusi cilvéku no kosmologiskas vienotibas un to pak|avusi redzamas
pasaules struktirai ka vienigajai orientacijas sistémai. Sis ir process, kas 3odien ir
aktuals un parrayj saikni starp cilvéku un Absolito, novedot pie dehumanizacijas un
aizvien lielaku iedzi|ina3anos lietu pasaulé, padaridams sevi pilniba no tam atkarigu.

Cilveks kst par manipuliciju objektu, pret ko vins vairs nespéj cinities.

Bitisks ir starppersonu saskarsmes antropologiskais aspekts, kam  piemit
horizontals raksturs, jo tas pamatd atspogulo ikdienas norises, tomér taja integrejas
elementi, kas raksturigi ari religijas saturam. Tas izpauzas tadéjadi, ka cilvéks. cienot un
esot tolerants pret lidzcilvekiem, spgj bt arT atvérts milestiba uz Dievu, tomér ar to vEl

nav izteikts fakts, ka cilvéks patie$am ir attiecibas ar Dievu.
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Pazistamais katoju teologs Alberts Dondeins uzsver, ka “cilveks kjiast par cilvéku
vienigi tad, kad veido cilvécisko attiectbu pasawli, kad rada pafs sevi, kad veido sev
apkart civilizacijas un kultiras pasauli.” (147)

Miisdienu humanpedagogija ir raksturiga antropocentriska un sociali centréta vértibu
sistéma, kura primaru victu iepem tikumiskas vértibas, t.i., tds vértibas, kas veido
cilveku ka personibu, kas nosaka vina pascienu un padverttbu. Dzives jéga tick meklcta
“Es— sabiedriba™ attiecTbas.

Filosofs L. Smits 1928. gada. raksturojot dazadu vertibu mijicdarbibu, picversas
tikumisko un religisko vertibu, morales un ticibas, filosofijas un religijas savstarpéjo
attiectbu analizei. Pec vina teikta:

“Pilniga vienaldziba starp vértibu un religiju praktiski pilnigi neiespéjama, jo katrai
lielai, nopietnai religijai ir sava Ipata morales mactha. Jau tamdé] vien, ka neviena
religijas sistéma nevar iejaukiies mordles robezas, fllozofiska étika nevar paiet gardni
pastavoiai, valdosai religijas mactbai .. " (103, 3()

Mentala domasana, kaut arm raciondla, tomér palidz laicigajam un religiskajam
atrasties zinama mijiedarbibd un Iidzsvara. 'T'tedi prata un emocionala lidzsvarotiba ir
viens no faktoriem, kas nosaka personibas izaugsmi un var€tu palidzgt biitiski risinat
cksistencialisima izvirzito problému — ka dzivot.

Sakrald un profand sabalansétiba ir viens no priekSnoteikumiem. lai saskarsmé ar
lidzcilvekiem izpaustos kristigas morales principi. . Smits to raksturo ka “visparigu

vértibu apzinu " jeb “normalu apzinu, pardzivotu ka transcendeniu realitati”. (103, 33)

VErttbu sistema vietu rod kada hierarhiski augstaka veértiba.

Tas ir transcendentalais antropologijas aspekts, kas saistits ar religijas tilosofiju
un tam ir vertikalas virzibas raksturs. Citiem vardiem tas nozimé - - augstakas vertibas
csamtbu,

No misdienu eksistencialas domasanas izriet. ka ar pritu vien vértéta cilvéka
esamiba pamata tiek izprasta ka eksistence, toties dzives jega ir integrals j&dziens un tas
garigic aspekti vairs nav mekl&jami tikai personibas attisttbas koncepta un attiecbas ar
sabiedribu, bet gan transcendentalitatg, kas cilvékam lick justies atkarigam no Dicva ka
raditaja un vienotam ar Universu. 1.idz ar to patiesibas izpratne ontologijas konteksta ir

saistdma ar cilveka personisko iesaisti$anos sakralds pasaules izzinagana.
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Mentild apzipas struktira palidz individam kritiski izvértet un organizet
gnozeologisko procesu. Ceja uz postmodernisma laikmetu lielaka sabiedribas daja vairs
nepienem tadu religisku modeli, kas dibinas uz kadas baznicas piedavatu dogmatisku
pienémumu par vienigas patiesibas eksistenci.

Raciondla domasana ir liberdla péc bitibas un ir noteikusi savu virzienu: proti.
universalo patiesibu transcendentala sf¢ra nav iespgjams 1zzindt. tai var vienigi
pietuvoties.

Ikdienas dzives problémas piespicz cilvéku parorientéties no materidla pola uz
garigo. ParorientéSands bridi individs sastopas ar v&l nebijudu religijas izpausimi
tictbu. Saja gadijuma ar ticibu nav jasaprot konkréta religiska tictba, bet gan plaa
spektra process, kurd soli pa solim veidojas cilvéka gariga izaugsme, attistoties aizvien
jaunam fazém, kas praktiski izmaina cilvéka attieksmi pret problemam, sabicdribu un
visaugstako vértibu — Dievu.

Cilveks parasti vairs neaprobezojas ar zind3anam un morali, jo ticiba ka j&dziens pats
par sevi nosaka programmu, péc kuras butu iesp&jams tuvinaties patiestbas izzinasanai.

Pieminot divus pirmos aspektus, t.i. cilvéka patibas, kas nozimg paSattistibu.
paSrealizaciju, padapliecinalanos, pajparliccibu, pa§iztci_k§anos u.c. tamltidzigas
kvalitates, un starppersonu saskarsmes aspektu, péc autores uzskatiem jasaprot, ka runa
ir par humanpedagogiju ar visnotal kvalitativam tas iezimém. Siem diviem aspektiem
integréjoties ar min&to trefo. t.i., transcendento, ir saprotams. ka 3aja gadijuma
pedagogija atsedzas jau religiska izpratne, citicm vardiem to var€tu saukt par religijas

pedagogiju.

%)

L ZTm.
I. Pedagogiska vide Es téla veido§anas procesa.
Sociili vide, starppersonu saskarsme.

Transcendentald un imanenta gariguma limena mijattiecibas.

BN

Sabiedribu vienojodais vertibu apgabals — garigums.
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Metafiziskas patiesibas nepieder nevienai skolai, ne individam, jo tas nav cilveku
izgudrotas. To interpretacija sastopama katra tradicionald civilizacija un izpauZas

dazadas religiskas formas.

Vesturiski religijas pedagogija aizvien ir bijusi ka visparigas pedagogijas
struktirkomponents, kas realizéjas ka trisdimensionals huminisms, t.i., cilvéka
patibas, starppersonu saskarsmes un transcendentala aspekta kvantitativs

veselums, kas vérsts uz iracionalas pasaules apjausmi.

Pateicoties mentalas apzinas struktirai, misdienu cilvékam ar pedagogisku Iidzekiu
palidztbu  vajadz&tu sabalansét laicigo ar garigo eksistenciali nozimigos
pamatjautdjumos. K3 vienu no svarigakiem Iidzek]iem var&tu minét pieredzi. tis
izpratni un struktiiranalizi, kas 1pasi populara 20. gs. filosofija.

Religijas pedagogija varétu but ka viens no Iidzek|iem, lai ikdiena atklatu. apzinatos
un pielietotu parmantojamibu un pieredzi.

Filosofs Roberts Miks norada uz vacu religiju pétnicka J.Vaha atzinam. kas.
balstoties uz fenomenologiskicm p&tjjumiem. uzskaita kriterijus, ar kuru palidzibu var

noskaidrot, kas ir religiska pieredze: (75, 73)

= religiska pieredze ir atbilde kaut kam tadam, ko cilveks uzskata par absolatu
realitati, tatad religiskas pieredzes pamata ir prastbas péc absollta;
= religisk pieredzé iesaistams viss cilveks ka integrala, nedalama personiba:

= religiskd pieredze ir visintensivakd no visam iespéjamdm pieredzé&m. titad

potenciali katrai religiskajai pieredzei ir §ads raksturs, kas, protams. nenozime.
ka visas religiskds pieredzes izpauzas ar §adu intensitati;

= religiskai pieredzei piemit praktiska nosliece, t.i., ta ietver prasibu pc aktivas
iesaistisanas no cilveka puses. Sadi aplikota religiska pieredze ir universata un

tai ir tendence izpausties.
No pédéja laika pétijumiem izriet, ka visas religijas galvena loma ieradita speka

jedzienam. Sis “speks” nordda uz saskarsmes punktu starp religiska pieredz& pardzivoto

un ikdienas pasauli. Religijas sava starpd at¥kiras ar to, ka, kur un kad §is “spgks™
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paradas laika un telpa. Toties atzipa, ka tas vienmér paradisies ikvicnam pieejama
forma, ir universila.

Saistosi par to vésta pavests Janis Pavels Il laicTgaja varda Karols Vojtila. Tiesi vin3
visu savu dzivi stradajis, lai ltdzsvarotu cilvéka esamibu no teologiska, filosofiska,
antropologiskd, pedagogiska un ¢€tiskd viedok|a. Filosofe M. Kile ir apkopojusi K.

Voijtilas atzinas par to, kas ir pieredzc :

s« - pieredze iy cifvéka pasatkiasanas process;

= piered=¢ cilveks apgiist ne tikar aréyas lietas, bet atklaj art pats sevi;

= picredze ir izzinas kognitivs process;

»  cilvéka pieredze realizéjas, ja pastav izzipas attiecibas, kuras Es ir gan

subjekts, gan obfekts;
s pastav pieredze par cilveku vispar un katram pasam par sevi.”
(59.173)
Voijtila speciali neizdala kadu no pieredzes veidiem, bet gan skata to veseluma. Ar
religijas pedagogijas mctodologijas palidzibu personibai ir raditas lielakas iesp€jas
izvertet tadu Tpagibu ka griba, kurai ir intencionala virziba un kura vienmér ir vérsta uz
objektu, no kuras refleks€jas kada vertiba. Tas nozimé, ka griba ir vCrsta arT uz Ego ka
vz objcktu. Griba vispirms realiz@jas brivibas alkds, ko cilvices v@stur cildindjis
ikviens moralists. Sis termins ir |oti ietilpigs ar bezgala daudz skaidrojumiem. tomér
cilvéks ir brivs izvélgties, no kada skatupunkta ving vért& savu brivibu. ST brivibas téma
religijas filosofija un pedagogija ir ien€musi centralu victu, jo patiesiba ta atver cilvéku
istenibai un rcizc saista art ar iek3¢ju atkaribu no paticsibas. Lidz ar to brivibas izpratne
vislicsaka veida ir saistita arT ar gnozeologiju, ar apzinatas kadas noteikias vertibu skalas
pienemsanu.
Ties1 pedagogiska procesa icsp€jama §1s skalas optimizacija tada mera. lai cilveks

savu brivibu spctu aplikot pladaka konteksta un saktu to apzinaties ka athildibu. Tomer
atbildiba nav tikai zinaSanas. Tal japariet riciba, kas ir aktuala religijas pedagogijas un

Kristigas ctikas téma 20. gs. Cilvéka darbiba klist [egpilna un morali pamatota.

Afticctbd uz vértibam, personas speks balstdas uz pareizu izvéli un [Emumu
pienemsanu.

Analizgjot Pavila Il filosofiju, M. Kille raksta:
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“Persona tadejadi realizé sevi darbiba ne tikai cawr emociondlo spontanitati, bet art
caur lo transcendento tieksmi uz patiesibu, kas ir saistita ar pienakuma un atbildibas
jatam. ST ticksme tiek saukta par intelekiu.

Vojtila parada, kd personas darbiba savijas integracija, kas apvieno somatiskos un
psihiskos procesus, tatad kermenisko pusi, un transcendésana, kura attiecas uz intelekiu
un dvéseli. " (39.41)

Tomér. neskatoties uz 20. gs. iztcikto mentalo domasanu, religijas pedagogiju varétu
skatit  kopsakaribas ar misticisma izpausménm. Misticisma pétnicks W.R. Inge norada,
ka mistiskd pieredze pastdv sp&ja redz&t drpus dimensijam esofo vai transcendento
dimensiju robezas, tas nozimé skattt ltetas un paradibas no mazibas perspekiivas.

(132,5-9)

Roberts Miks k3 nozimigus uzsver . Parindera piedavatos misticisma stilus

religiju vesturé:

= teistiskais misticisms mekié vienibu ar Dievu, bet 57 vieniba nav identitite, Pic
§1s Kategorijas picder kristieSu un jddu misticisms, péc kKuriem cilveéks var
savienaties ar Dievu milestiba. tomér nek|tstot vinpam lidzigs;,

= monistiskais misticisms mekl€ identitat ar kadu vardos grati 1izsakdmu principu,
ko var devét par dievidku. Sim stilam pieder Austrumu religiju mistiska noslicce.
Cilveks 3eil grib atklat un pieredzet identitatt, kas jau pastav starp cilveku un
Dievu ka visa pamatu.

= nereligiskais misticisms, kas ari mekl€ vienibu ar Visumu. Saja procesa var
veidoties vienTbas sajiita ar dabu, taja mitosu cilveku, kadu ideologiju un tml.,

kas iegst pratam nepicejamas zinasanas raksturu. (75, 71)

Autores skattijuma jebkuram no piedavatajiem misticisma stiliem ir transcendentals
raksturs, tomeér tie ir ierobeZoti domasanas modeli, kuri balstas uz doktrinam. kas
nordda celu vz “vienigas patiestbas™ Tsteno$anu un kas ir atikirigi katra atseviska religija
vai sekia.

Raugoties uz misticismu ka fenomenologisku jédzienu plasaka nozimé, ar religijas
pedagogijas metodologijas palidzibu batu jdizverté 1a veEsturiskas attistibas gaita. lai

izsecinatu, ka visos laika periodos to raksturo kopgjas iezimes: vélme sabiedriba radit
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apjausmu par to, ka eksisté kaut kas svéts, transpersonals, cilvéka pratam neizdibinams,
bet pielligsmes cienigs.

Tas fakts, ka liela dala elementu, kas nosaka kadas religijas esamibu, k&, pieméram,
ticiba, pieredze, garigas dzives mérki, gariga teorija un prakse u.c., ir analogi visas
vésturiski nozimigas religijas, un stav arpus konkréta religija eso3a specifiska vertibu
apgabala. dod iespju izsecinat, ka cilvéka garigd pieredze visds kultiiras ir ITdziga vai
pat identiska. tikai iet&rpta lingvistiski un doktrinali atskirigas konstrukcijas.

No minéla skatu punkta raugoties, religijas pedagogijai ir universals raksturs un [1dz
ar to dazadam religijam piederodi cilveki. pateicotics prasmigal metodologijai. spe)
kontaki€ties un saprasties. (132, 23)

Katra no lielajam pasaules religijam ir sastopami daudz cilvéku, kurus neapmierina
religiskie rituali, ceremonialie aspekti, dogmatiskic icrobeZzojumi u.c. un kuri mégina
atrast garigas tictbas jégu, nevis pielagojoties argjas morales normam. bet gan dzi|akas
picredzes liment.

So cilvéku religija meklgjama iek3gja Es dimensija. [1dz ar to jédziens “misticisms”™
atgadina, ka religija pastav ne tikai aréjas formalitatés. bet art lai atklatu zinamu cilvéka
pamatnostdju, vina pasizpratnes vat garigas dzives dzilako 1Tmeni, kas saistas ar individa
vai attiecTgaja kultfira eso3ajiem principiem un t€liem, nereti izteiktiem simbolu veida.

Rietumu kultfiras vEsturé tie veidojusdi veselumu un bijusi identiski ar cilvéka dzives
stilu, kurd svariga loma ir dzi|i iek3&jiem mekl€jumiem un visaptverosam darbibam. kas
orientétas uz patiesibas izpratni. Sis faktors norada uz vienu no galveniem rcligijas
pedagogijas mérkiem — palidzét pictuvoties pilnibas idealam, izkopjot cilvEku garigo
dzivi.

Saja sakara autore secina, ka religijas pedagogija vienmér ir bijusi cie§a saistiba ar
gnozeologiju jeb izzinas teoriju. Ko tad Sint skatljuma gnozeologija izsaka? Ta izsaka
gara neremdinamo prasibu 1zvirzit filosofisko jautdjumu par cilvéka integralas apzinas
un domasanas redlo vertibu. tas robezam, ka arl iespéjam tuvoties transcendentalajai
patiesibai.

Miisdienu kultiras gnozeologiskas izpausmes un intelcktuald aprina liecina. ka
cilveéka kritiska piecja religiskiem jautdjumiem un prasiba dzili parbaudit izzinu ir
aktugla.

Rodas jautajums, cik talu cilveks vispar ir sp&jigs izzinat istenTbu un cik tas ir

objektivi?
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Cilvekam, kur3 izvirza izzinas kritisku probl€mu, nepieciedams bit filosofiski un
religiski izglitotam, lai varétu sistematizét savas domas, tadéjadi autore izvirza religijas

pedagogijai vairakus uzdevumus:

» atklat un izskaidrot cilveka prata realo vertibu, ka ari spéju, ki izzinas
procesa ick$€jos un argjos jutek|us pak|aut pratam;

= pemot vEérd prasibu p@c sistcmatizacijas, palidzét cilvekam nonakt pic
atzinas izmainit domasanas procesu: no dzive ~ realitate — izzina uz

izzina — realitite — dzive.

Sada procesa maina nozimétu pareju no fragmentaras, nesakartotas, filosofiskas
domasanas uz logiski sakartotu. Lai sasniegtu 3$adu intelektudlo briedumu. ir
nepieciedams attistit cilvéka apzinu, radot labvéligus pedagogiskos apstak|us.

Katram cilvékam butu jarada iesp€ja apzinaties, ka tiedi vin$ ir tzvirzijis vicnu vai
otru problému un ka vipam paSam piemit intelektvala sp€ja 3o problému ne vien
apzinaties, bet arl piedalities gnozeologiska procesa un  planveidigi to risinat.

Religijas pedagogijas centrd aizvien biitu jablt kritiskas izzipas problemai, kas ir
svariga un aktudla ikvienam, lai paklausitu dabiskajai prasibai dot raciondlus pamatus
dzivei un kultdrai visas 1as dimensijas saskana ar latkmeta problematiku.

Rezumgjot iepriek$s mingto, autore definé religijas pedagogiju.

Religijas pedagogija ir pedagogijas zinatnes apakSnozare, kas pé&ta garigis
audzina$anas un izglitoSanas pedagogisko procesu, saskana ar kuru individs
izkopj vajadzibu sevi izprast, apzinaties un paSaktualizéties, izmantojot kognitivas

un aksiologiskas darbibas metodes un lidzeklus.
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1. 2. Religijas pedagogijas attistiba antikas filosofijas konteksta

Talak pétljums aptver laika periodu, kas iesakas ar Tpasu tendenci. Li.. ap 500 g. pr.
K., kad 8kiras ce|i starp rietumiem un austrumiem.

Antik3 pasaule — briniskiga ar savu svaigumu un telpas civilizaciju. Filosofija, religija
un pedagogija saplist viena nedalama nekritiska vientba.

kura ietilpst prata kategorijas un tieksmes, antropomorfizéjosas lejitas un
Jantazijas, prieksmeti un specifiski religiskas tieksmes un domas, svétbijihas izjutas,
dieviskigo spéku nojautas un pielfigsanas formas.” (23, 98)

Anttk3s pasaules kosmam ir telpiska struktura. Kosma iek$iene pat laiks ir dots
telpiskuma veida. Antikas gudribas visbiczak ir uztict3ands nevis laikam, bet telpai.
nevis nakotnei. bet tagadnei (pret€ji bibeliskajam pamatmotivam — apsolfjjumam
nakotnei, kuras de] nepiecieSams obligati mainit eso3os labumus}. Antikaja sabiedribi
licla interese par kosma kartibu saistita ar orientaciju uz kartibu polisas. Seit nav ne
vEsts no bibeliska eshatologiskd optimisma. Viss akcents v&rsts uz cilvéka izglitosanas
faktoru, cilvéka, kur$ kalpos polisai, savai valstij.

Antikas pedagogijas tendences ir, saglabdjot mitologisko kosmologiju un pirmatngjo
antropologiju, piesSkirt tdm jaunu satvaru, kurd cilvéka paizzina ienem domingjodu
vietu. Lidz ar to lielie antikie filosofi par cilvéka svarfgako morilo piendkumu pasludina
pasizzinu.

Herakleita filosofiskos iediglus “esmu meklgjis pats sevi” tilako attistibu iespéjams
saskatit sokratiskajda pedagogija. Pats Herakleits vél tikai stav uz robezlinijas starp

kosmologisko un antropologisko domasanu.

Tikai  Sokrata (470 - 399) personad lidzSin€jas problemas paradas jauna
izgaismojuma, kuras akcents likts uz cilvéku kd intelektualu centru. Tomer, kaut ar?
Sokrata izglitibas filosofija ir tiri antropologiska, nckur netiek piedavats jaunizvirzitas
problé€mas atrisindgjums.

Platona sokratiskos dialogos paradas smalka un pedantiska atseviska cilvéka tikumu

un Tpasibu analize, ving censas noteikt $o Tpastbu biittbu un defin€t krietnumu. taisnibu,
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mérenibu, drosmi utt., bet pats cilvéks netiek definéts. Tiedi §7 Sokrata atteitkSanas
iedzilinaties, 30 jautdjumu atkidj citd, jauna izgaismojuma.

Cilvéka dabu nevar atklat lidzigi lietam, to nevar atklat ar parastiem pétfjuma
panémieniem. Empiriska novéro3ana un logiska analize ka metodes, ko lietojusi
pirmssokratiskd fllosofija, vairs nav piemérojama, jo cilvéku var definét tikai vina
apzinas terminos.

Vienigi ciesa saskarsmé ar cilvekiem var rasties kada nojega par vina raksturu. Sadas
domasanas funkcija raksturo Sokrata audzinasanas filosofijas savdabibu.

“Filosofija. ko iepriek$ uztvera ka intelckiualn monologu, parvérsas par divglogu;
tikai ar dialogisku vai dialektisku domasanu var tuvoiies nojégumam par cilvéka
iedabu.” (45, 18)

Taja pat laika saskarsmes uzdevums ir nevis audzinat cilvekam cilveku, bet gan
uzvedindt uz paSaudzinadanu, sevis paSa iepaziSanu. PaSiepazidana nozimé zinat savu
vietu, apzinaties to, ko nezina, nesaprot un nevar zinat. Padiepazisana Jauj biit nosvértam
— ta ir vingrina3ands nosveriitba, kas paredz iek@ru savaldi$anu. méra sajitu.
paspictickamtbu.

P&c autores domam tiedi Sokratu var uzskatit par misdienu pedagogijas aktualitates
“macit mactties” aizsacgju. Vins ir nevis macitdjs, bet gan rosinatajs uz padmacisanos.
sevis iepazisanu. 1as ir rOpes, kas rodas dveésel& un vérstas uz sevi un arl apkartgjicm.
Te sokratiska pedagogija iezimé divas dazadas lietas: ripes par sevi un riipes par savam
lietam.

Platona atainotaja saruna ar Alkibiadu Sokrats atgadina;

“Vai tad tu, draugs, nekaunies riipeties par to, lai tev biztu péc iespéjas vairak naudas,
stavas un pagodindajuma, bet neriipéjies un nedoma par 1o, lai jo krictnaka biitu tava
dveésele?”

(82.101)

“Rupes par sevi” ir pitagoriskas izcelsmes jédziens, ko atspogulo Platons
sokratiskajos dialogos. Ar 50 jédzienu ir domata paspievérianas un pasatbildiba. Tomér
pasriipes. ka to varétu domat, nav tikai riipes par sevi. “Apologija” Sckrats mudina
savus [Tdzpilsonus ripéties padiem par sevi, jo katrs kalpo arT polisai, tatad padripes ir

ar1 riipes par polisu.
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Rilpes ir raksturiga dveseles darbiba un ari vérias uz paSu dveseli, kura klust
par objektu. Tatad padriipes var skaidrot ka riipigu nodarbi paSam ar sevi, ko uzsak nevis
pasa labd, bet, lai sadzivotu ar citiem.

PaSriipes nav kaut kas aréjs, tas skar patibu, kas rodama dvéselg, kura péc antiko
filosofu piedavajuma pastav mizigi. Sadu pasripém nododo3os dvéseli piepilda nevis
jatas un emocijas, bet zindSanas un gudriba. Ti ir sevis “uzlabofana”. kurai
nepieciesama padizzina. Pie “uzlabo$anas™ pieder ari tikumiska riciba. Zinasana. péc
Sokrata domam. satur sevi ari darfsanu, jo kas zina, kas ir labs, tas arT ta rikosics. Labais
péc Ksenofonta (Sokrata skolnieks) liectbam ir derigais, kas veicina cilvéka labklajibu
un laimi. (41, 67)

Tomeér labkldjtba un laime ir relativi, tic ir no kaut ka atkarigi, un tiei §7 atkariba
virza sokratisko domu uz taldkiem absoluta labuma mekl&jumiem, kas pé&c autores
viedok]a ir religijas pedagogijas pamata.

Sokratiskie dialogi mudina pasriipes 1stenot savlaicigi, lai cilvéks vél var pagit biit
derigs kadam citam. Cik noprotams, tad (@ laika sabiedribavel pilniba neizprot pasrupju
patieso jégu, bet gan vairdk attiecina to uz micsisko un materialo nodro$inajumu. To
liecina ari dialogs ar Alkibiadu, kurs precizi nesaprot Sokrata teiktd nozimi. Sis
koncepts jau sakotneji saistits gan ar filosofiju, gan religijas pedagogiju un tie&i minétais
dialogs par to liecina, ko apstiprina Albins jau 2.gs. pr. K., k3 art ncoplatonikis
Jamblihs.

“Alkibiads™ lasi3ana, sakot tilosofijas studijas, ir pastavo$a prastba Platona
akad&mija, lai iepazites ar galveno noteikumu — pievérsties sev pasam.

Zinama loma paSripgm ir art citos Platona sokratiskajos dialogos. Doma par
zinasanu iegi$anu, kas ictver rapes par dvéseli. lasams arT dialogd “Protagors™. Dvéscle
tiek transforméta, jo Sokrats ir parliccindis. ka cilvEciskas riipes ir tiesi tas, kadc| labais
top par labo. Vilhelms Smids raksta:

“Ripes tiek pilniba saistitas ar pedagogiju, kuras mérkis ir veicindl viipes par citien,
lai tie savukart saktu ripeties par pasu dvéseli”. (102, 69)

Kodols ir taja, ka rapes par sevi ir veids, ar ka palidzibu atklat pagatnes dzives
nepilnibas, un iesp&ju nakotné sevi tikumiski parmainit. Sada dvéselu teorija ir
sokratiska ceriba uzlabot sabiedribas tikumus un izpratni par mazigo dvéseles dzivi.

Pasriipes ietver vel ko plasak — prasmi izvérst sabiedribai vajadzigu darbibu. Tiesi

Saja padripju konteksta labak k|ist saprotama art Sokrata atzina “Es zinu, ka es nezinu™.
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Seit runa nav par zina3anim zinasanu dg|, runa ir par dzives pareizu dzivo3anu, kas
nepiejauj padparliecindtibu. Tas ir uzaicinajums veikt savas apzinas inventarizacijas
darbu, vérsties pret jebkadu dogmatismu un skepticismu. Sokrata “nezina3ana” bija
aizsardziba pret sofistu viszintbu. PaSriipes var&tu nosaukt par lielisku metodi religijas
pedagogija.

|.oti precizi to raksturo Vilhelms Smids:

" sokratiskie dialogi nekalpo lietas pilnigai noskaidrosanai. ber sensabilizé, lai
apzinatak un gudrak varétu iet savu cefu. Rundjot par pasriupen Sokrats nesaka, kas
konkveri bittu dardms, vins rada, kadus aspektus nevar atstar ez ieverthas . (102, 70)

Ksenofonta “Atminas™ tiek uzsvérta arT pasriipju eksistenciali praktiska nozime, t.i..-
ieteikums §7s teorijas sekotdjiem riipgties par veseligu dzives veidu — fiziskas
nodarbibas, uzturs u.c. Robezas starp fizisko un garigo (dvéseles) veselibu ir plustodas.
Miesa. kurai jacie$ var stipri vicn ietekmet dveseli.

Antikaja pasaul€ ir pilnigi skaidrs, ka politika un filosofiska etika ir savstarpéji cie§i
saistitas.

$7 pati probléma turpinas arT Platona (429 — 348) filosofijas uzmanibas loka, kur
akcents tiek likts uz patiesibas mekl&umiem. Paticsiba péc dabas ir dialektiskas
domasanas auglis un to var sasniegt vai vismaz pietuvoties savstarpéji sadarbojoties.
Platons liek runat dialogiem, 1pa$i tuva vinam Skiet Sokrata metode majeutika
(sokratiska ironija), kurai japalidz atmodindt iesnaudu3a cilvéka apzina. (51)

Simuleta vientiesiba komunikacija ar skoléniem palidz izprast arTf misdienas aktualo
patigsibu — cilveki tic tam, ka zina labo un tikumisko. bet Tsteniba &Ts zinasanas ir tikai
Skictamas.

Anttka pedagogija akeentu liek uz pareizu jautajumu formul&jumu, ar ka palidzibu
skoléni pasi varctu atklat un secinat to, ka vini maz zina.

Mekletas zinaSanas ir praktiskas, to saturs ir laba un launa izzina. Atbildibas t&ma
ieskanas ki skala bazune. Atbildiga attieksme pret padripém, pret zind3anim ir
galvenais, kas nosaka tikumibas bitibu, kam atbilst téze: neviens nedara kludas
brivpratigi.

Prata nepietickamiba ir moralas nepilnibas c€lonis. Tikai zina3anas noved apzinu pie
parliectbas, kas nepiefauj cilvékam darit launu. Sokrats izsleédz iesp&ju, ka var zinat, kas

ir tikums, un nebit tikumisks. Netikumu vips identific€ ar nezinasanu. (110)
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Pimmo reizi antikaja pasaulé tiek ieziméts dvéseles (psych€) un kermena (s0ma)
pretstats. STs antinomijas izvirziana kultdras priekSplana nosaka arl religijas
pedagogijas macibu saturu. Dv&sele — cilvéka vaditaja, kas nodrodina $Is zemes
tikumiskas darbibas un kontroli par sevi. Un tiedi fizisko v&lmju ierobeZzo3ana ar prata
[idzdalbu ir vienTgais celd uz augstako patiesibu, jo pats prats ir dala no kosmiska prata.
(90. 276 — 279)

Dzive Platonam nav ne absoluts labums, ne absoldts |aunums, bet gan relativs
lielums sava vértiba. Visam — pratam, gribai un jutekliskam iekdarém — jaatrodas pilnigil
harmonija.

(42, 137)

“Platonam, kas pirmo reizi cilvéces vésiuré ieraudzija ideju pasauli, bija drosa
tictha un palaviba Sai pasaulei.” (42, 137)

Sokrats prasa Gorgijam:

“Kapéc es tev prasu, bet nesaku pats? Tapec, lai mes sarunatos. Misu sarunai ta

Jaiet, lai ta pilnigi skaidri vaditu, par ko mes rundgjam”. (79, 26)

Vards "teorija", ar kuru miisdiends apzimé pavisam citu saturu. griekiem nozimé
"verojumu" jeb "raudzilanos", t.i., pasivu ieskatiSanos kermeniska un nekermeniska
Ipadibas, Sodien m&s to varétu apzimét ar terminu "prata redze". Gara cilvéks grieku
filosofya nav darbonis sekularaja pasaulé. tau nav arl askéts; vind izvairas no
paklauSanas pasauligajiem prickiem. Griekis ir skatitdjs, un pasaule vinam ir izride.
vins citigi ieskatas lictu daba un formas. Kaut ar? vinam dzivé doming "skatama" piceja
lietam, darbibas sp&ks liek atklaties pretdarbibas spékam, un gricku tradicija parddas
centicni - no novérotaja ickliat biitibas jeb 1iras esamibas noslépumainaja sfera. Sai
"prata redzei” ka pretstats tiek izvirzits fiziskais aklums (akls ir Homérs, arT Oidips
izdur sev acis, kas vinu nodevusas, utt.).

Brivibas ideals ir saistits ar neatkarigas stajas idealu, kas pauz tiesi garigo bitvibu
vajataju prieksa.

Sokrata t&la, ne kada cita aténie$a gudrd dizenumu, kuru nevar pazemot ar fizisku
varmacibu. Tomé&r Platons nepaliek sokratisko idealu limeni, vip§ iczimé& jaunu
paversienu domasana. Platons saskata sokratiskas iztaujasanas Sauribu. P& vipa domarm

Sada pedagogiska metode nevar izveidot kadu vérienigu teoriju par cilvéku, jo
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paradibas, ko sastopam individualaja pieredzé ir tik dazadas, sareZgitas un pretrunigas.
Cilveks pétams nevis ka individs, bet ka politiska un sabiedriska bitne. Cilveka iedaba
javispdrina, lar sniegtu pienacigu cilvéka teoriju un to var vienigi, izveidojot valsts
teoriju.

Platona darba "Valsts" ir iespgjams iepazities ar piedavatajiem filosofisko
skaidrojumu pamatvirzieniem ka arT mctodém. Vins turpina Sokrata iedibinato principu
visu parbaudit, noskaidrot zina3anas, centrd izvirzot laba problému. Labe Platons
nosauc par "augstako macibu priekSmetu”. Tas tad ari nozimé. ka noskaidrot, kas ir
cilvéks, nenozim€ izzindt kidu noteiktu individu, bet gan to, kas ir labs vai idedls
cilveks.

Etikas priekdmets atrodas aiz jutekliskas pasaules, tas ir neredzams un var tikt
ieraudzits tikai garigam acim. Sis saskarsmes ar transcendento piedavajums arf nosaka
Platona pedagogijas religisko raksturu. (90, 286)

Darba "Valsts” V1 nodala Platons ievies "Dalitas Iinjjas" shému, lai aprakstitu
dazadus zinasanu veidu Cetrus ITmenus:
no mita (zemakas pakdpes) — uz "zinafanu ka” darboties —  talak hipotétiski
deduktivs skaidrojums - 11dz sist€émas izpratnei augstakaja pakape.

Sos Eetrus izzinas limenus vind pieméro macibu procesd. (121) Augstakais tikumiskas
audzinalanas mérkis ir tuvoties laba idejai. Dvéseles nemirsttbu nodrosina tas
pacelsanas lidz idejam. Nave neatbrivo no mordlas atbildibas.

J. A. Students raksta:

“Platons (1apat ka vélak Aristotelis) ir tai parliectba, ka atzina ir dvéseles augstaka
dieviska ipasiba . un augstaka labuma ideja ir patiestbas pamats ... " {97, 120)

Toties augstakais, kas Platonam pastav uz zemes ir taisniga valsts. Cilvéks dzivo
valsts d2l. nevis otradi. Visparéjam jadominé par individudlo. Dzelzs likumu valdidana
noliedz personibas brivibu, gimenes funkcijas bérnu audzina$ana, TpaSumu u.c.

(90, 294)

Par vienu no galvenajiem pedagogijas uzdevumiem Platons izvirza zinalanas
zinadanu. Sis moto ir mérkis tautas audzinasanai pretim izvirzitajiem idedliem.

Platona secinajums, ka sapratiguma galvena pazime ir zinaSanas zind3ana izvirza
jautajumu, vai cilvékam var biit zindSana par to. ka vind kaut ko zina vai nezina. Vai
tadai zinasanai ir kada vértiba? Platons zinasanas zinasanai pieskir tikpat liclu nozimi

ka nezinasanas atzinai.



Péc J. A. Studenta domam svarigs ir Platona atzinums, ka jaat3kir zina3ana ka process
no zinasanas ka apzinigas darbibas. Atzinas fakta integréjas diviaspekti — psihologiskats
un logiski gnozeologiskais. Platons saka:

“Prata zinasana rodas no lemdcisands, pareizs priekSstats — vienkarsi no
parliecindsanas. Pirma dibinas uz patiesa pamatojuma, otrajai tada nav.”

(98, L51 - 157)

Valsts uzdevoms ir kalpot cilvEka izglitosanai. Lat tiktu nodrostnata veiksmiga un c€la
tikumiska audzinasana, Platons piedava bémus aizvest uz laukiem, kur audzinataji var
saudzigi izlurSties pret b@rna personibu. ko nosaka sapratiba, paklausiba. méreniba.
atturiba un pacietiba.

Religiskas un tikumiskas audzinasanas mérkis ir pilnveidot audzeknu zinasanas par
trim dvéselei piemntto3am dajam: sapratu, garu un iekari, un, atdalot jutas no prata.
attistit skolénu interesi un tieksmi maksimali tuvoties augstakai taba ideju pasauleri.

(102.71)

Platons akcent& vecuma ipatnibu ievérosanu un bérna ka personibas respekiéSanu.
noliedzot mehaniskas macidanas formu.

Platons ir pirmais, kur§ pamato religijas pedagogijas teoriju ar psihologiskam
atzinam. Viena no interesantakajam ir savienot bérna gara izkop3anas tehniku un
zinatpu pamatu apgisanu ar rotalu palidzibu.

Platons norada uz harmonisku gariga un fiziska pirmsakuma  saskanotibas
nepiecieiamibu cilveka, atbrivojot to no antropomortiskas religijas izpratnes.

Sava religijas maciba Platons personiski demonstr platonisko idealismu. kura klaji
atklajas dualisms starp garigo un fizisko, cina starp garigdm un raterialam
Koncepcijam. Tas nozimé& ar? ¢inu starp to sabiedribas dalu, kas sasnicgusi garigo
parakumu un to, kam tas nav izdevies. Lidz7gi ka gars un kermenis arm Universs péc
savas dabas ir dualistisks. (42)

Patiestba klfist par intelckta Tpasumu, iegiita caur atklasmi vai intuitivas spriesanas
rezultita, kas vienmer ir gariga lieta. Platons sava religijas maciba aicina to nesajaukt ar
materialam substancém. Ta k3 universalai patiesibal nav fizikals raksturs, (o nevar ne
apskatit, ne parbaudit ar materialu objektu palidzibu. Patiesiba vienmér paliek tikai un
vienTgi parigas nozimes atzina, ticksme atklat patiesibu saistas ne tikat ar meklétpricku
k& garigu darblbu. bet arT ar jaunu veértibu atklasmit kultiras vesturé. Mizika.

matematika, kas ietver aritmétiku un geometriju, astronomiju, filosofija un fiziska
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audzinalana ir prickSmeti, ar kuru palidzibu Platons ir ieceréjis jaunatni sagatavot
augstakajai, transcendentalajai zinatnei.

Autore secina, ka Platona religijas macibai nekada méra nav bijis dogmatisks
raksturs, netiek piedavats nekads konkréts ontologiska rakstura modelis, jo,
pamatojoties uz vina atzipas teoriju. cilveka pratam patiesiba nav pieejama, ideju
pasaule ir atkariga no subjektivas individa domasanas veida. Jutekliskd uztvere rada

priek§status, bet nedod pareizu liecTbu par prickimetu un parddibu battbu.

Laikmeta audzinadanas un izglitodanas atiistibas sasniegumi efist atspogulojumu ar?
Aristote]a (384 - 322 pr. K.) pedagogiskaja teorija. Salidzinot ar Platonu, kurs par
zinatnes uzdevumu uzskata apzinas sagatavosanu ideju vEro3anai un izpratnei.
Aristotelis ir racionalaks un 11dz ar to ar vina pedagogiska sistéma — praktiskak virzita.

Aristotelis noraida un principiali norobezojas no Platona transcendentdlas ideju
pasaules, izvirzidams uzdevumu — atrast esamibu pasd jutckliskajd pasaul@. Sak
attistities teridence globale skaidrojumu savienot ar atscevisku lictu un paradibu pétisanu
un detalizetaku apskati.

Ja Platons noraida iesp&ju mainigas paradibas un lictas pétit no zindtniska
skatupunkta, tad Aristotelis cenSas pieradit. ka fizika citu zinatpu starpa arl uzskatama
par zinatni, izvirzidams priek$piana analitiku k& zinatnisku metodi.

Aristoteli nodarbina jautdjums, k& savienot Platona izvirzTtos pretstatus starp ideju un
matériju. Vins veido universalu zinasanu klasifikaciju, Kosmiska aina. kas 11dz sim
bijusi viengabalaina, tiek sadalita pa nozarém. Tai skaitd ari €ika 3aja sistéma ienem
noteiktu vietu. Filosofiskaja relfeksija izvirzilo garigo problému talak propagandésana
gist pedagogisku raksturu. Aristotela pedagogiska koncepcija klist metodiski sakartota.
Tiek izvirzits “Vispargjas izgliibas™ idedls, kas ikvienam individam palidzetu attistit
kultdras vértibas uztveres sp&jas. Skolas galvenals uzdevums — ieaudzinat prasmi
pareizi spriest, nevis veidot profesionalus kada zinatnu joma. (58) -

Aristotelis audzinasanas procesu ieteic sikt ar praktisko iemanu veido3anu un tikai
pCc tam pariet uz teorétisko zina$anu apguvi.

Tiek izvirziti uzdevumi, kas sniegtu parliecinoSas zina3anas.

= Par mainigo pasauli.
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Pret€ji Platonam, Aristotelis parada, ka lietas ideja ir pasa lieta, un ta sakrit ar 3o lietu
bitTbu, kas ir vienota un nedalama, jutekjiem neuztverama visu konkrétas lietas Tpasibu
neséja.

= Par materidla kermena un dvéscles vienotibu.

Materiju filosofs devé par lietas potenci, formu - par potences realiz€taju jeb
energiju. Augstaka buttba — tira forma. kas ir kustibas un dzivibas avots visam
kosmosam. t.i.. kad potencialais parvérias aktivaja.

J. A.Students secina:

VAristotelis  pirmsubstanci, pirmkustindtaju un pirmcétoni nosauc par dievu.
Augstaka garigd dzive, kas cilvekam pieejama tikai uz acumirkli, dieva ir ilgstoia
dzive.” (96, 187)

Autore §o domu vérté ka perspektivu visa talaka religijas pedagogijas attistiba.

Esamiba Aristotelim jau pastav, ta ir dota. l.ai kaut ko izzindtu par esamibu, ir
nepieciciami teleologiski pamatojumi. Tatad visi macibas principi, kas attiecas uz
matérijas un formas attiectbam ir virziba uz teleologiju. Tas ir dro3s apliccindjums, ka
art Aristotela pedagogislié koncepcija gist religisku raksturu un taja doming veseluma
princips, ko vins Tpasi akcentg, piedavajot dvéseles divu dalu savstarp&ju vienotibu, t.i.,
sapratigo (logisko) un nesapratigo (alogisko). [Logiskais atkldjas caur pratu. zindsanam.
apzinatiem mérkiem un nodomiem. Tomér logiskais vien neraditu tikumTbas problémas.
tad€jadi Aristotelis tam I1dzas novieto alogisko — cilvéka dabas nepilnibu, kas satur
alkas. kaislibas, tieksmes. Logiskais un alogiskais nedrikst viens otru traucgt. Spéku
darbthai izraisa tiesi &7 cilvéka pretruniga dvésele. Vins ir rictbas sakums.

Aristotelis muzigo sevi koncentréto nekustigoe céloni, kas pats ir Xustibas
pirmcélonis, dévé par kosmisko pratu jeb Dievu. Sis ir kosmologisks Dievs -
pamatojums pasaules kartibai.

Mactba par dvéseli no vienas puses ir saistita ar matériju, no otras — ar Dievu.
Dvéseles dalfjuma trim veidiem (augu, dzivnieku, cilvéku) ir Tpasa nozime religijas
maciba. Ja augu un dzivnicku dveseles nav nodalimas no kermena, jo bez tam nav
iesp&jamas sajiltas, tad tresaja gadijuma cilveka dvéselé ir kada daja, kurai neatbilst
neviens organs kermeni, un to Aristotelis ir nosaucis par pratu. No prata tikumiem par
augstako ir atzita filosoftska gudriba, kas apvieno sevi gan intuitivo pratu. gan logiski

teorétiskas zinisanas. (100, 47)
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. Par tikumu.

Aristote|a praktiskas filosofijas uzdevums ir zinat, ka klat tikumigam. Tomér zinat
ir viena lieta, bet vis@a ir javingrinds. Atklajas Aristotelim raksturigais eiropeiskais
darbigums atticksme pret cilvéka uzdevumiem.(68, 32)

Cilvéks ka personiba var pilnveidoties, virzoties aizvien uz pilnigaku stavokli -
maksimaiu emociondlo un tikumisko jotu attistibu, kas veido garigds audzinasanas

pamatu. Tomér cilvéka veselumu veido kermenis ka matérija un gars ka forma.

Pamatojoties uz konstatéto, Aristotelis izvirza teleologisko &tiku, kas nosaka visa
pastavosia tiekSanos uz galameérki — augstako labumu, t.i., — uz svétlaimi.

Teleologiskas virzibas pamatd ir darbigas energijas dinamisms, garigs spriegums, ka
rezultata notiek paspilnveides process.

Lai realizétu divu pretrunigo dvéseles daju saskanu, ar zinasanam un gudribu ir par
maz, nepieciciama ari praktiska vingrinasanas. Tikai ar prakses palidzibu tikumni iegls
paraduma nozimi.

Saja aspekta manamas Aristote|a un Platona at3kirigas piegjas. Platons nevelti Tpasu
veribu &tiskiem tikumicm, bet gan prataim un bitibas meklgjumiem, toties Aristotela
pedagogija etiskie tikumi ir svarigi un tic ir jaapzinds. Vinpa noliks ir praktiski
pamudinat. lai cilveks pats sekotu augstdkam labumam, pie kam tikums ir augstaka
fabuma nosactjums.

Ja Platons tiecas tvert parlaicTgu formu, kas mit logiskas telpas abstrakta laika. un
picturas pie sint€tiskas skaidrojuma metodes, kas uzsver kontinuitdti un kop€jas
iezimes, tad Aristotela pedagogi)a dominé analitisku skaidrojumu metode. kas cen3as
izcelt atdkirbu starp lietam, virzoties uz atseviskiem elementiem. Visa pamata
nepateicigs smags darbs — paSizkopSana, akcents wuz cilvtka individualiem

pienakumiem. (17)
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Antikas religijas pedagogijas teorijas rezuméjums.

Sokrats, Platons un Aristotelis —- antikas pasaules milzi, kuri ietekméjusi macisanas
un maciianas metodologiju I1dz pat miisdienam. Vini teorijas izstradatibas zina parspe)
visu §aja nozaré jau radito, tomér 7 anttkd audzinasanas sistéma nek|ist par neviena
nozTmiga sabiedribas grupé€juma moralas uzvedibas pamatu.

P&c autores piedavdjuma antiko religiskads izglitibas koncepcijas celini varétu
saltdzinat ar lielu kasti, ko dodam skolénam. Kasté ir dazadi celtniecibas bloki, kuri
jdizmanto, lai izveidotu nepiecieSamo modeli.

Protams, skoléniem rodas liela izvEles iespgja; vini iepazist savas potences, var veikt
visdazadakas manipulacijas, lai veidotos gala produkts.

Kamer eksisté iesp&jas iegit virkni dazadu rezultatu no kasté piedavatajiem blokiem.
tikmér arl pedagogam ir ilesp€jas ierosindt virkni priek$likumu dazdadu findlu
sasnieglanai. Protams, vind var uzmanigi virzit un ictekmeét darboianas gaitu, autistot
katra skolena iespgjamo radosas darbibas limeni. ka rezultata skoléns var izveidot tadu
objektu, kuru vigam nekad saviem spekiem nebutu bijis iesp€jams pat iecerét.

Rodas jautajums, vai tas ir labi vai stikti? Kamér ir runa tikai par bloku celSanu. te
nav redzamu probl&mu, tomer jablt uzmanigam. lai $is modelis netiktu izveidots péc
pedagoga subjektiva redz€juma. Ja skoléns saktu atspogulot vienigi skolotaja viedokli.
notiktu balans&3ana uz teokratiskas bistamibas robezZas.

Antiko pedagogu iecere ir transformét cilvéka darbibas energiju uz mazigdm
vertTbam, kas sasaucas ar kosmiska prata abstrakciju. Purmo reizi vEsturé ar Aristotela
izstradatas logikas sistémas — silogistikas — palidzibu skoléni tiek iesaistiti likumu

noskaidrofana par muzigo patiesibu.

Autore secina, ka antikas religijas pedagogijas pamata ir sekojosas atzipas:

= religiskas izglitbas  filosofija piedava zinasanas par cilvéku un vipa

dveseli:

37



* macibu process tiek pamatots uz individa pa3audzina3anu un
pilnveidofanu un tick realizéts, virzot un stimul€jot paSizzipas un
paspilnveides motivaciju;

» tiek pieradita paSmacibas attistosa nozime;

= pa$izzina un padriipes — dvéseles izaugsmes veicinatajas;

= par veiksmigiem pedagogiska procesa priekinoteikumiem tiek izvirzita

- patstaviga izzinas darbiba skolotaja vadiba.
- padapzinas “atmoedinasana’,

- patstaviga domasanas aftistiba,

- prasme komunikéties:

* piclictojamas metodes ir

- strukturdlisms, kas nosaka, ka subjekts, i, cilvéks pétams
noteiktu attieksmju struktiird kd daja no veseluma,

- heiristiska (gr. heuriskein — atrast), t.i., pamatojoties uz pareizi
formulétiem jautajumiem, palidzet praktiskaja dzive un darba
saskatit neatrisinatas problémas,

- majeutika ( sokratiska jronija),

-dzives situaciju analize un secinajumi (no atseviska uz
visparigo);

= audzinalanas lidzek|i — iedvesma un parliecina$ana.

Antkaja pasaulé valda samierinoSas un koordin€tas atticcibas starp filosofyu,
teligiju un pedagogiju. Filosofija racionali papildina. formulé un korige religiski
kosmologisko prick3statu saturu, neatstadjot novarta atzinu, ka cilvéka daba un dztve ir
audzinasanas pamata centrs. Visas pedagopijas pamatd vErojama tendence saskanot
ciivéka pratu, logisko domasanu ar zinama méra racionaliz&tu religiju.

Stoiku un jaunplatonie3u teorijas vél vairak jatama filosofisko macibu un religisko
parliectbu ciesa vieniba. Teosofisko teoriju sintéze kopa ar stoiku spilgtajam cilvéka
pasveidosands programmam tikumibas aspekta Itdz pat misdienam ir atstajusi izstradatu
izglitTbas un audzinalanas sistému, kurd religijas pedagogijai ieradita centrala vieta.

Vispusipgas izglitibas ideja nav zaud@jusi savu aktualitati, jo ta kalpo cilvéka intercsém.
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1. 3. Pedagogiska doma agrinas kristietibas perioda

“U= véstures arénas naca jauns, Specigs, dzivi un kultiru atdzemdinois faktors —
kristiga ticiba (kristianisms). Antikd pasaule nolédza savu éru ar izmisigu cinu pref
Jjauno vésturisko speku, apvienoduma $ai cina savu filosofisko un religisko sistému
elementus un ierocus. Cina beidzas ar jaundas uwzvaru, tacu 1d nehija iznicindianas, bet
1alak radosa un parredzosa speka uzvara. " (20, 100)

Universala milestibas principa atkidjas personibas pilnibas un muZigas ceribas
kristigais piedavajums. Kulminé pasripju ka pedagogiska j&dziena izversums, kas ilgst
v&| vairakus gadsimtus péc Kristus.

Rapem par dvéseli Vilhelms Smids piedava plasu izvérsumu, minot dazadus

icsp€jamos aspektus {102, 75).

Pasreceptivais aspekts — akcents uz patibas verienigo lomu.

Puasrefleksivais aspekts — saistits ar pieverianos scv paSam un sevis parbaudi.

Pasprodukiivais aspekts — patiba nav dota gluzi tapat, ta tick radua.

bl S

Terapeitiskais aspekts — dvesele ir kopjama, briices dziedindmas, lai sp€cinatu savu

patibu.

5. Askétiskais aspekts — ciedi saistits ar praktisku vingrinaianos domas un darbos.

6. Parrésiskais _aspekts — saistits ar patiesibas teik$anu par sevi paSu, vai arl

uzklausidanu,

7. Mutativais aspekts — padizmainas cel3 uz pilnibu.

8. Prospekitivais aspekts — riipes. kas vErstas uz savas dzives piepildijjumu, ka arT navi.

9. Preventivais aspekts — Tstenot profilaktisku sevis apfpi (medicTnisku).

10. Pedagogiskais aspekts — stimulgt citus 1idzcilvekus par nepieciefamibu rliipéties par

sevil.

1. Politiskais — pic varas esoSajiem sagatavoties riipém par citicm.
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DaZados kristietibas periodos uzsvars uz vienu vai otru aspektu ir mainigs. No $adam
pasizglitodanas un sevis vadi¥nas ripém laikmets virza Rietumu cilveku uz citas
kvalitates dveseles apripi, t.i., pareju no filosofiskam pasriipeém uz baznicas piedavato.

Dazas Jaunas Dertbas rakstvietas, ka, piemé&ram, Mateja un Likas evangélijos u.c..
pasdripes tomér netiek vairs akcent&tas ar tidu domu ka antTkaja pedagogija, bet drizak
gan klasificétas ka nejédzigas rupes tikai par §is pasaules dzivi, kas piedéveé paSrapém
ncgativu ievirzi jeb zodisanos.

“Tapéee es jums saku: neziidaities savay dzivibas def, ko édisit un ko dzersit, ne art
savas miesas déf, ar ko gérbiries. "

{13. Mat. 6:25)

“Bet es gribu, ka jis biitu bez zidisanas.”

(13. 1.Kor. 7:32)
Galvena lieta — patikt tam Kungam.

Jedziens “padriipes” pakapeniski partop par “dv&scies apriope”, kas ir visparinats
parnesums uz citu rupju objektu. Sis uzsvars laika perioda. kuram ir plistodas robezas.
tick parvirzits vel talak, Iidz jedziens “dvescles aprupe™ legtst savas patibas nolicguma
nozimi.

Antikajam paSapliecina3anas ideadlam kristietiba sak pretstatit pasierobezosanas.
pazemtbas, savstarp@jas palidzibas un no laicigds varas neatkariga gara idedlu. Religijas
parzind tiek ick|auti psihoanalizes elementi.

V. Smids atzimé:

“Dveéseles apriipétdji vaditafi, kas rispejas par uzticétajam dvéselém, hija sagalavori
Jau sokratiskaja filosofija”. (102, 76)

To liecina domataji 2. - 4. gs.. piem€ram. Aleksandrijas Klements (2. gs.),
atsaucoties uz Platonu, nordda, ka dvéseles harmonijas dé| jarupejas ar1 par miesu, kuru
“uzlabojot” var nevainojami kalpot Dievam. To pasu piedava arT Origens (3. gs.).

Tomer sokratiski stoiska kristigd tradicija pamazam atkdpjas un 3. gs. Plotina
filosofiska sistema atékir dveseli ka Tpasi rado3u no miesas savtigdm dzinam. Sada
domasana turpinis arT 4. gs. Atanasija mantojuma.

Interesantas tendences paradas pedagogija. Igors Suvajevs sava darba “Preliidijas™
cité Aleksndrijas Klementa darba “Pedagogs” raksturigu fragmentu:

“Misu audzinatajs — Svétais Dievs Jezus, Virds, kas maca visu cilvéci, pats

cilvékmilosais Dievs ir audzinatajs.”
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“Cilveka dzive ir pedagogiskas parveides laiks, un 1as mérkis — cilveka sagatavosana
istajai dzivei, pilngadibai. Var tikai atzimét, ka vards, ko pievieno kristiesu dievam un
Jezum un ko tradicionali tulko ka “Kungs', griekiski nozimé “aizgadnis”. Tadejadi
kristieSu dieva aizgada un aizbildnieciba cilvéks gatavojas pilngadibai, un visa dzive

atrodas zem skolas zimes. Cilvéka d=tvei jéga ir tikai tad ja 1d ir vina pedagogiskas

parveides laiks. " (104, 101}

Autores skatTjuma skolotaja téls iegiist pilnigi atskirtgu veidolu, vins kst atbildigs
par sabiedribas likteni kopuma un sabiedriba ta arn tick uztverts — drizak ka misionars ar
pretenzijam uz dvéselu glabfanu. Vinam jaizkliedé tumsiba, aizspriedumi un vecas
tradicijas. Sadas skolo$anas pamald ir nepieciesams sckotajiem ieaudzinat vajadzigas
Tpasibas un sniegt zinaanas, kas skolotajam padam ir pilniba zinamas un saprotamas.

Kristietibas sakuma periodu caurau? aizbildniccibas un sekotaju apriipes tendences
ar tipisku ideologijas producésanu. Sis religiski orientétais pedagogiskais process paver
pladas iesp&jas manipulét ar cilveku praticm un jatam.

Cilveka ka persontbas atitstibai nepietiek ar senas kultdras un religijas arheologijas
druskam, jo dzila ir personibas izgiitibas ietilptba. NepiecieSams jauns garigais saturs un
formas. Tadgjadi kristigas ticibas skolotdjiem nav Tpasu gratibu picveérst “izsalkudos”
Liekot akcentu uz cilvéka personibu ka vértibu, uz gimeni ka vértibu, uz nabago un
slimo priekdroctbam, uz vienlidzibu starp vergiem un brivajiem, uz b&rnu ipado lomu

u.c., kristigd maciba giist arkartigi dziJu un paliekosu rezonansi sabiedriba.

Si mactha ietver:
e vispargjas izglitibas ideju;
e individualas audzinasanas ideju;

o ideju par universalas sabiedribas audzinaSanu mazibai.

Centra izvirzas milesttbas jitu un rlipju izpausme starppersonu attiecibas
(padriipju pedagogiskais aspekts). cilveku vienlidziba, personibas vertiba.

Ja grieku skola (scholi — brivais laiks) ir savdabiga briva laika pavadianas victa.
kura var vingrinaties briviba, izdarit logiskus secindjumus par religiskiem priek3statiem.
ka ari praktizét padriipes, tad lidz ar kristiettbas ra3anos iezimgjas skolas kosmiska

universalizacija. Kristus sekotdji k|Ost par vina macek|iem, par “skolas” audzekpiem,
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par mekletijiem pec dzives jegas, kura parsniedz laika robeZas. Bibeles I1dzibu pogtika
attelo 515 “skolas” audzeknus, kuri seko savam skolotadjam ka izvéles un darbibas
subjekti.

Jaunas pedagogiskas koncepcijas sekotdjiem motivacijai tiek piedavati apsolfjumi,
pret Kuriem nepiecieSams mainit visus eso$os labumus. Jau kiiZpilnaja praviedu
laikmeta izveidojusamies eshatologiskais optimisms, kas no tagadnes likstam secina
nakotnes labklajibu, pilniba iek|aujas jaunaja kristigaja maciba. Lidz ar to autore secina,
ka 3al mactbai ir grandiozs iespaids uz audzinaSanu un izglittbu. Ar savu macibu par
cilvEka dzives mérki kristiettba ienes religijas pedagogijas attistiba jaunus ierosindjumus
un idejas.

Par paraugmodell tiek izvirzita kristiga cilvéka tikumiska dzive, nevis intelektuila

macibas sistéma. Kristigd draudze ar $o jaunizvirzito idedlu k]dst par ievérojamako

parddibu Rietumeiropas vesturé,

Autore mégina rast pamatojumu Jézus micibas pedagogiskajai teorijai un darbibai.
ka art rast izskaidrojumu uz vairdkiem neskaidriem jautdjumiem.

Jézum scko ne vien tuvakie macek|i. bet art citi [audis. PEc rakstos atainotajam
vietdm iespgjams uzzindt, ka ap J&zu vienm&r pulcgjas milzu pilis. Jautdjums ir, vai
Jezus klausitaji vina klausas ar pricku vienigi tapec, ka vina mdiciSanas mctodes ir
efektivas? Griti biitu atrast skolotdju, kurs ir sp€jigs piesaistit lielu pali tapéc, ka vina
macamajam materialam ir stridiga daba.

JEzus tomér nav tikai to dienu skolotdjs, vins nav ari garfgais vaditdjs. Kas tad liek
vinam izcelties pargjo skolotdju vidi? Vai tam raksturigajam, ko vins demonstré. ir kada
nozime muasdienu pedagogija? Vai vind ir tikai konkreta laikmeta cilvéks? Nebiitu
parcizi pielidzinat Jézu citiem lieliem skolotdjicm, vai arT vina metodologiju salfdzinat
ar citu skolotaju metodologiju, bet gan vissvarigakais ir noteikt at8kirigas iezimes.

JEzus piesaista ar savu garigo, dvéselisko realitati, kas ir tverama un kuru ir
icspEjams piedzivot. Ta nav abstrakta méciba, jo atklajas darbiba. Saskapa ar
kristigajiem uzskatiem. Jézus ir Dievs un reize art cilveks, kur§ pats personigi pilniba
piedzivojis dievisko, un vind ir arm norisindjies cilvéciskas attistibas process, kas ir ki
méraukia Bibeles personazam, ka art var par tadu k|0t ikvienam, kas to velas.

(84,24 -29)

J€zus pats norada, ka vin$ ir “cefs, patiesiba un dziviba”. (13, In. 14:6)
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Tas nozimé, ka evapgglija autors Janis vinu uztver ka celu. Si Rakstu vieta norada, ka
Jezus dzive tiek uztverta nevis tikai ki ar€ja darbiba, bet ari iek$€ja attistiba. Psihologs
Gvido Kreppolds par §o tému raksta:

“Ar S0 personisko vai iekiejo cefu ir domats iek$éjs process, attistiba, “tapSana’,
un vienmeér, kad Bibelé ir runa par celojumu, cefu, cefosanu, simboliska valoda tiek
izteikta tek§éja mainisands un nobriesana.

Péc Junga domam, tiesi mainisanas ir cilveka patiesais uzdevams. So norisi ving
& F :

sauc par individualizaelju.

Individam, ikvienam cilvékam, ir jasasniedz savs vienreizigums. Tatad
individualizacija ir persontbas mainiianas no iekipuses, no pilnigi individuala. "

(52. 38)

“Jezus viennozimigi apliecina, ka vins, Dieva aicindatais un sitiiais, neatkartojaniy
un veinreizigs, nepiepilda savas vides guidas, neidentificéjus ar kolektivu, bet gun
viens iet savu celu. Sis savs un ipasais ir individualizacijas pazime un ir atkarigs no
(as apmériem.”

(53.37)

Autores skatljuma visi tie Jézus macibas raksturigakie un svarigakic aspekti, kas
nepicciedami, lai botu iabs skolotdjs, vispirms mekIGjami vina pasa dzivé un
demonstréjumos. Efektivitate tick panakta tadgjadi, ka Jeézus dzivo t, kda méca, vins pats
ir izdzivojis visas individualizacijas procesa stadijas, aspektus un attistibu, iegudams
dzilu un patiesu pieredzi. Vins pats spgj atraisities no socialas vides un atrast savu
individualo identitati. Lidz ar to, personiski piedzivodams 30 parmaigu, J&zus spgj
pamudinat savus sekotajus uzsakt sarezgito iek3gjas attistibas ceju, palidzédams Katram
savam maceklim dzivE saskatit kadu konkrdtu, bet Tpadu notikumu, kurd vinam var
atklaties jauna pasaule, jauna esamibas dimensija. ST Jézus picredze atklajas Sv. Rakstos
J€zus kristisanas laika, kad vins jau ir sasniedzis zindmu dvéseles gatavibu:

“Un, redzi, debesis tika atvertas, un vins redzéja Dieva Garu ki balodi...

(13. Mat. 3:16)

Jézus piedava jaunu atskaites sistému 1dz3ingjas vietd. Vin3 nesniedz pamacibas un

ierosingjumus, ki dzivot, ja vin$ pats $o faktu nav demonstréjis personiski. Sis
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macisanas veids ir tik konsekvents, ka rodas parliectba, ka visas runas |audim par dzives
stilu, kas dzivojams uz %is planétas, izriet no JEzus personigas pieredzes, kas ne visa
atrodama Sv. Rakstos.

Sekojot tam materidlam, kas tiek macits, ir iesp&jams konstatét, ka J&zus personigi ir
izdzivojis katru macibu stundu. Maciba tiek ietvertas laicigas un muZigas lietas —
redzamas lietas attiecthd pret neredzamajam. ikdienas dzives parejodie notikumi un
nakotnes iespéjas.

Sis dzives lietam skolotdjs ierada to Tstas attiecibas, kas pakartotas mizibas
interesém, reizé nenoliedzot 50 ikdienas lictu svarigumu. Vin§ maca, ka debesis ir
saistitas ar zemi, un dieviskas patiesibas atzisana sagatavo cilveku kvalitativak izpidit
savus ikdienas pienakumus. Jézus nemaca laudim pétit cilvéku teorijas par Dievu, bet
gan saskatit, ka Dievs atklajas savos vardos, darbos un gadiba.

" Nekad vel neviens cilvéks 1a nav runajis, ka rund sis cilveks |

(13, Mat. 10:8)

“ Laudis [oti brintjas par Ving macibu ™.
- (13, Lak. 4:32)
Aplukojot Jezus mdiciba ietverto &tisko vésti no Cetru evangélistu skatupunkta.

visizsme|o$ako tas izklastu sniedz Matejs. Jezum centralais religiskais un &tiskais

jédziens ir milestiba pret Dievu _un lidzcilvekicm, tadgjadi radot divkardu milestibas
bausli.

Evangélijos tiek pieminé€ts arl socidlais taisnigums, kas vairs nav attiecinams tikai uz

socialpolitisko situdciju, bet runa ir par Dieva valstibu un jaundm &tiskam maksimam.
(13. Mk. 1:15)
Kalna sprediki visskaidrak tiek attistita sirds taisniguma t€ma. J€zus radikali
interprete Vecas Deribas dekalogu, prasot ne tik daudz pareizu ricibu, cik taisnigu sirdi.
(140, 96)
Zviedru teologs Ragnars Holts raksta:
“Jézus prasiba péc taisniguma, milestibas un zélastibas Ipasi attiecindma uz Israélu
sabiedribas margindlajiem vai izstumtajiem — gan sievietém un bérniem. gan
gréciniekiem, muitniekiem un netiklém "

(36, 15)
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Jézus saka:
“Dieva valstiba ir jisos”.
(13, Luk. 17:21)
Tatad te ir runa par personibas pilnveidi, par to, ka cilvékos tiek skarts vinu dzi|akais
kodols — estba, un par dievidkid ienakSanu cilvékda. Macidams par Dieva valstibu. J&zus

izvirza divus bitiskus mérkus.

1. Atkiat sekotdjiem savas individualds bitithas nozimi un radosas energijas
potences, kas spétu izpausties dzives socialaja joma.

2. Atklat transcendento dzivibas avotu.

Individualizacijas procesam jeb Dieva valstibai cilveka ir raksturiga izaugsme no lidz
tam esodiem priek$statiem un domasanas veida.
JEzus mactba pamudina. veicina un iedroSina gt jaunu dzives iz)atu.
Gvido Kreppolds sekojodi interpreté “Dieva valstibu™
“Var art teikt, ka Dieva valsiiba ir otra galéjiba tuk§umam, virspustbai, garicictbai.
bezjédzibai. Tur, kur valda garlaictba, Dieva valstibas norcikii nav. Vienlaikus
pamostas sapratne par individudlas buttbas nozimi. Tas izpauZas tadéjadi, ka cilvéks
vairs nedzivo tdpat vien, bet gan pats radosi veido savu dzivi. Jitas, situacijas, kuras
vin§ agrak jutas bezpalidzigs, vin$ tagad pats spéj radit un tikt tam pari. Lukass ir
teicts, ka Jezus izradijas stipraks par démoniem, Li., Dieva valstiba cilvéka ir spéjiga
parvarer visus psthiskos un sabiedriskos mehanismus un nondkt pie patiesas cilvéka
eksistences. Nevar apiaubit to, ka (a izprasta cilveka attistiba dod iespéju darboties
socidlaja joma un nosaka izturésands veidu’.
(55,44
J&zus izveido tadu macT3anas pieeju, kas ir pilniga kontrasta ar to, kas vinam apkart,
tada veida krasi nostajoties pret tiem pamatiem, kuri virza abstraktos prata procesus.
Lai realizétu tepriek§ minétos mérkus, Jézus izvirza virkni uzdevumu (autores
interpret&juma).
1. Novéro un analizé konkr€to situaciju, nosaka lietu un paradibu kopgjas iezimes,
1izvirza problémjautajumus.
2. Ar empiriskam metodém palidz macek|iem atklat problému kopuma. Skaidro

célonu - seku mijsakaribas, teorétiski tds pamato, izsaka savus priekslikumus.
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3. Analitiskajiem novérojumiem pie3kir kritisku raksturu.

4. Veic jaunatklato faktu analizi un tzskaidrosanu.

5. Rosina ikvienu praktiski piedalitics gnozeologiska procesa, sniedzot motivaciju,
kadg| tas nepiecie$ams.

6. Rosina katram personiski iesaistities izvirzitas problémas risind3ana, atzistot
ikviena individa unikalitati.

7. Pedagogisko procesu organizé, vada un kontrolé gan individuali, gan dazada
lieluma grupas.

8. Rada piemérotus pedagogiskus apstakius un macibu vidi.

9. Rosina giit teorétiskas zinaSanas un praktiskas iemanas paSmacibas un
pasrealizacijas cela.

10. Respekté macek]u izveli.

11. Nodibina teicamu kontaktu ar auditoriju.

12. Prasmigi pielieto jautdjumu tehniku.

Jézus savas macibas un atzinu ilustréSanai izv€las konkrétai situacijai piemerotus un

saviem skolotdjiem labi saprotamus izteiksmes lidzeklus.

1. Ka vient no biitiskakiem ir aforismi un simboliska rakstura 1s1 saccréjumi jcb

epifanijas, kas dazadas variacijas sastopami Jézus izteicienos un runas.

Virkne Tso aforismu ir sinoptiskajos evangélijos.

Pieméram:
" Ka tu redzi skabargu sava bréfa acl, bet bafki pats sava act neieraugi?”
(13, Mat. 7:3)
“Daudzi, kas bija pirmie, bus pédéjie, un kas bija pédeéjie, bias pirmic.”
(13, Mat. 7:1)
Ipass aforismu paveids ir makarismi (svEtiZanas vardt), pieméram:
“Sveligi tie, kas izsa[kuéi: tie tiks paedindti.”
(28, Mat. 5:6)
“Vai, jums rakstu macttdji un farizefi, jis liekuli!”
(28. Mat. 23:23)
PretoSanas sekli racionalai dzives izpratnei izpauZas aforismos ar paradoksalu

raksturu:
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“Labi tiem, ko moka izsalkums, tie bis puédusi.”
(13, Mat. 20:20)
“Kas savu dzivibu manto, tas to zaudes, bet kas savu deivibu zaude
manis dél, tas to iemantos.”
(13, Mat. 10:39)

Sadi aforismi klausttajiem liek biit uzmanigakiem, palidz domat, vértét un
secinat. Dazkart tajos paradas it ka 3kietamas pretrunas, kas izskaidrojamas ar
situaciju dazadibu:

“SvéiTei fie, kas nes mieru, tie tiks saukti Dieva bérni "
(13, Mat. 5:9)

“Ey neesmu nacis mieru nest, bet zobenu.”

(13, Mat. 10:34)
Raksturigs izteiksmes lidzeklis ir simboliska runa jeb Iidzibas {parabolas).
Simboli tiek pielietoti, kad vardos nav iespejams adckvati (saturam atbilstosa
veida) izteikties. Tie ar pazistamu, no klausttaju dzives nemtu, t€lu starpniecibu
paltdz izprast lietas dzi|ako bitibu.

Simboliskai runai ir ipada prickSrociba — ta saista dazada intelekta klausitajus.
Jézus pedagogiskais talants un sp&jas visspilgtak izpauzas tur, kur tie$i ar lidzibu
palidzibu stundam ilgi vind piesaista gan izglitotus, gan neizglitotus klausTtajus.
savipojot vinus emocionali un reiz€ padzilinot dzives izpratni. (119, 120)

Art lidzibas iespéjams tematiski un metodiski klasificet. (134, 25-28)

2.1, Lidzibas ar sabiedriska rakstura motiviem. To starpd ir tadas, kur
glezna, simbols ar att€lojamo lietu nav pat saistiti un rada klaustgjos
zinamu nesapratni, pat noslépuma sajitu.

Tada ir lidziba par stradniekiem, kas bez darba stav tirgus mala un
daradas stundas tiek noligti darbam vimogu lauka, bet vakara,
sanemdami savu atalgojumu, visi, neraugoties uz nevienado darba
dienas garumu, sanem vienadu algu. (13, Mat. 20:1 — 6) Sada situacija
nav visai izprotama cilv&ciskajai uztverei. Ar Siem sadziviskajiem
notikumiem JEzus meistarigi palidz saviem klausitdjiem saskatit savas
dzives j&gu visas piedavatas filosofijas konteksta, kaut ari bltiba un

I1dziba izmantota glezna atrodas talu viena no otras. Skolotajs tomer
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palidz ieraudzit motivus, kad€| izraudzita tiedi tada un ne citadda

lidziba.

2.2.  Blakus minétajaim Iidzibam, kuras distance starp gleznu un domito
augstako Tstentbu ir visai liela, ir art tadas, kur simbolu no lictas
bitthas Skir pavisam Saura robeza.

Viena no $adam ir [idziba par pazuduso délu, kur cilvéku {ikteni un
raksturi  attdloti pilnTgi redlas krasas. Negaidita, no parastas
nosodisanas un apvainotds patmilibas tik tdlu st3vo3a téva milestiba.
kas skrandas térpto pakliduso délu ce| augda no visa zemiska. liek
nojaust dieviskas Z&lastTbas atspulgu.

(13, Lak. 15:11 = 32)

2.3, Garlgads macibas izskaidroSanai |oti svarigas ir t3s lidzibas, kas tick
saistitas ar dabas likumsakaribam un norisém. Jézus aicina klausTtdjus
pieverst dabai ipasu uzmanibu un macitics no tas:

“Skatieties uz putniem gaisa...”

{13, Mat. 6:26)

" Nemiet véra kraukjus... "

(13, Lak. 12:24)
Tas. ko cilvéks spgj uztvert ar savdm sajotam, kldst saprotams un
palidz tulkot iraciondlo, neaptveramo pasauli. Akcents tiek likts uz to.
lai klausttdji izprastu, ka tie padi likumi, kas parvalda dabu. ir
atticcindmi ari uz cilvéku. Caur dabu tiek rosinats saskatit Dieva
speéku, milestibu un gudribu. Saskapa ar kristietibas piedavajumu.
Kristus naca 3ai pasaulé “ka tads, kas kalpo”. Tadejadi pilniba ir
saprotams vina skaidrojums, ka lielais dzivibas likums ir kalpo3anas
likums, jo tas tiek attiecinats arl uz visam lietam daba. Putniem,
zvEriem, kokiem, lapam. zalei — it visam ir savs uzdevums, Katrs nem.

lai dotu. (144)

“Dodiet, tad jums taps dots.”

(13. Lok. 22:27: 6:38)
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Ka vissvarigakais daba tiek uzsvérts augSanas un digtspgjas
likums, no kura var macities jebkur§. Jezus to izmanto ka ipadu
pedagogisku Iidzekli, lai att€lotu personibas veido3anas procesu un
rosinatu uz pasattistibu, uz rakstura izkop3anu.

No J&zus runam iesp€jams nodalit vél vienu stastu grupu. kuros nav t€loti vairs
simboli. bet cilvéku tipi.

Stasti par farizeju un muitnieku (13, Lok. 18:9-15). par bagito zemkopi.
Zelsirdigo samarieti. (13, Jn. 10:25-27)

Sie stasti icpazistina ar Jézu ki ar redlistu, kam realais nav 3kirts no miziga.
Caur sadziviskajam norisém interesentiem atklajas piedavatais mizibas
konceptuala batiba.

Centra tiek izvirzits cilvéks ka ar gribu un sajitam apveltita, darbiga biitne
visas dzives jomas. Ka domingjosais eksisté “dzives filosofijas™ aspekts. Tas
nozimé. ka Jézus pretstata sastinguddm. dzivi trauc€jo$am j&dzieniskas
ideologijas domasanas formam. piedava garigas un fiziskas dzives vajadzibam

nepieciedamo saturu audzinadanas darbibas veik3anai.
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Antikis filosofijas un agrinas kristietibas pedagogisko principu un metoZu

salidzinosa analize

Autore mégina sniegt Tsu analitisku salidzingumu par divam atdkirigam, pasaulé
labi pazistamam religijas pedagogijas teorijam. kuras, pateicoties vésturiskicm
dokumentiem un hermeneitikai ka sapraSanas metodei, ir sp&judas ictekmé@t macisanas
un macisanas metodologiju Iidz pat misdienam.

Abi laikmeti ir radijusi katrs savu, kaut art atdkirfgu visnotal respektablu religiskas
audzina3anas tcoriju, k& ari maciSanas un macidanas stilu. Tom@r abu teoriju un
pedagogisko praksi caurstravo kopiga iezIme, kas varStu saukties “pedagogiska
attieksme”, kuras audzinasanas pamata ir pedagoga emocionald attieksme pret skolénu
vina pasa d&|, lai vin3 bitu sp&jigs “pareizi” dzivot un uzturét “parcizas™ attiecibas ar
transcendento.

Abi laikmeti izvirza savus reformpedagogus.

Aristotelis, apvienojis lielo grieku filosofu idejas, virza savus audzéknus abstraktas
doma3sanas joma, nesp&dams Tsti saskatit &1 “pareiza” cilvéka iek|ausanas iespéjas nedz
platoniskas valsts modelt, nedz arT “muZigas valstibas™ jeb “kosmiska prata’™ aprités.

Turpretim J&zus pedagogiskis atticksmes modelis ir apolitisks, dziji individualizéts
virziend uz katru klausttdju personiski, reizé tomer nenoraidot socialo realitati.

Salidzinot ar antiko, kristiettbas pamata dominé konservativs istenibas piedavajums.
kas izpauzas neiecietiba pret jebkuru svelu ietckmi (heteronomiju) vai icjauksanos.
Toties cilvéka individualitate paliek ka dominante, saglab3jot savu nozimigumu.

Lidz ar to kristietibas audzini$anas teorija pedagogam izvirza prasibu biit kritiski
konstruktivam, t.i.. redzesloka paturét “uzlaboSanas™ aspektu. kas pieprasa nemitigas
pozitivas parmainas religiskas audzinasanas prakse.

Si evolucionara procesa pilnveidei J&zus praktizé neuzspicstu diskusiju. kuras gaita
tomeér ir ideologiska un autoritdra. Vins pilnmiba nodrodina tespgju ikvienam klausiidjam
teraudzit konkrétu finala attélu, pie kura katram savas dzives laikd biitu janonak. Tas ir
gan §1s pasaules, gan transcendentais miZibas modelis, toties ce|§ uz 30 idealo modeli
ejams katram padam. “Cel§” nozimé€ pasattistibu un sokratiskas pasriipes, ka ar7 riipes

par citu dvé&seli.
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Dzives jégas meklgumi iepem centralo vietu abas pedagogiskajas sistémas un
jauno atzinu praktiska pielieto3ana k|Ust par noteico$o faktoru religijas pedagogija. Saja
aspekta skaidri redzama kristigas macibas saistiba ar antiko pedagogiju.

Salidzinot un analiz€jot anttkas un agrinds kristiettbas religijas pedagogijas
leorijas, autore pieddva abu teoriju izvirzitos uzdevumus, kurus pedagogam biitu

iesp&jams izmantot ari misdienas:

Antikas religijas pedagogijas uzdevumi

I. Sniegt nepiecieS8amo informaciju par Universa likumsakaribam,
pamatojoties uz logisku analizi.

2. Sniegt norades par informacijas izmanto$anu izzinas procesa.

3. Piedavat izveéles iespg€jas mactbu satura apguve.

4, Attistit sp&ju filosofiski visparinat, pamatojoties uz lietu praktiski —

empirisku, detalizétu analizi.

Aktivi lidzdarboties pedagogiska saskarsme.

Rosinat izdarit logiskus secinajumus.

ALtTstit iespéjamo rado3as darbibas [Tmeni.

ALtTstit abstraktds domasanas sp&ju.

© e N o W

Veicinal spgju reproducét iegito macibu informaciju.

Agrinas kristietibas religijas pedagogijas uzdevumi

1. Raksiurot Universa biltibu, sniedzot informaciju par ta

likumsakartham.

2. Noradit, kadam jabat izzipas rezultatam.

3. Sniegt konkréta rezuitata izverstu raksturojumu.
4, lzraisit interesi par sasniedzama gala rezultatu.
5. Piedavat vienu risindjuma variantu.

6. Ar jautdjumu palidzibu rosinat uzzinit maksimali daudz informacijas
par izvirztto uzdevumu.
7. Attistit prasmi patstavigi domat un analizét.

8. Pielietot diskusiju ki macibu metodi.
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9. Macit stradat mérktiecigi.
10.  Aknvi lidzdarboties pedagogiska saskarsmé un kontrolét darbibas
gaitu.
11, Macamais vielas izklasta lietot plagu uzskates materialu — simbolus,

sabiedriska rakstura motivus, salidzinajumus u.c.

Pirmais variants ir ar problémorientétu pieeju, kura netick dots liels informacijas
daudzuims, bet gan visnepiecieSamikais, kas skolénam bitu jazina radosaja meki¢jumu
procesd, kas palidz&tu pietuvoties problémas atrisindjumam.

Otrats variants ir orient€ts uz maksimalu informacijas daudzuma sniegsanu
skolénam par konkrétu tému. Skolotajs piedava vienu iespé&jamo gala rezultatu, kas
tiek uzskatits par vispilnigdko. Tiek radita interese un arm  motivacija to apgit. Ar
dialoga un citu prasmigu metozu pielietoanu skol&ni tiek rosinati uzzinat aizvien

padzilinataku informaciju par piedavato t&mu.

Jau pirmajos gadsimtos péc Kristus antikas kultiiras iespaida sakas Sveto Rakstu
skaidrojumi un sistematizacija, jo no vienas religiskas pakapes uz otru neved péksna
domasanas krize vai tikai izjltu revoliicija. [oti [éni un pakdpeniski kristiettba sava
formesanas sakuma ka dinamiska religija paklauj cilvéku nevis piespiezot, bet gan
aicinot, liekot brivpratigi saraut visas agrakas statiskas un tradicionalas morales socialas
vazas, reiz€ modinot jaunas prata sp€jas un aktivitati.

Péc autores domam tadi pedagogi ka apustu]i Pavils, Péteris, Janis un citi Kristus
sckotaji, spéj sekmét 3o apjomigo pedagogisko procesu ki lidzekli un stimulu
izmantojot cilvéka atkaribas izjutu, v&lmi uztic€ties un tapt uzklausitam, ka art miizigas
dzivosanas ceribu.

Nevis Kristictibas piedavata pazemiba. ko nevicna kulturas sféra nevar uzskatit par
istu un batisku stimulu, jo no pasivas atticksmes nevar rasties produktiva encrgija, bet
gan aktivitate tictba Kristus fascingjosajai macibai un aicindjumam apliecina ne vienu
vien apbrinojamu cilvéka pasapzinas atmodu. Tomér zemapziga ir dzivi parmantotie
sabiedribas morales. audzinadanas u.c. stercotipi, kas saknojas antikds filosofijas

matricas.

52



Antikas kuitiras religiskais saturs, domagana, religiska izt€le viduslaiku garaja
vésturiskaja perioda ciesi seko kristigajiem postulatiem pa pédam, reizém attalinoties,
bet reizém saplistot ar tiem. Antikds un Kristieas filosoftjas sintéze ar dzilu potenci
kalpo ka iedvesmas avots daudziem kristigajiem pedagogiem, pavisam netiedi sareZzgia
domasanas attistibas procesa novedot tos pie idejas par abstrakto laiku un telpu.

ArT agrinaja kristietibas perioda, gluZzi tapat ka antikaja Grieki)a, nav pazistama skola
ka sabiedriski organizéta izglitibas sistéma. Tautas pakdpeniska ieaugfana kultGrd un
sabiedriba pilniba notiek bez organizétiem izglitibas procesiem. Toties veidojas
interesanti garigic centri, kuros tad art formejas kristizas teologijas un antikas kulturas
sintéze.

Kristiefu domatiju radto doktrinu kopums veidojas ka kodels, kuru apnem noteiktas
ideologijas esence, kas atspogulojas visas kultiras un sabiedrisk3s jomas, tai skaita

pedagogija, un klist par viduslaiku sabiedribas apkalpotaju.

No pirmajam kristiesu organizétajam skolam iev&ribu pelna katehumenu skolas. Par
katehumeniem tiek saukti cilveki, kuri vé&las k|Gt par kristigo draudZu locekliem.
Kandidatiem ir apgiistams noteikts religijas macibas kurss, kuram ir morales macTbas un
tikumiskas uzraudzibas raksturs. Tikumisko audzinaSanu sekmé mizika, ipasu veéribu
pievériot psalmosanai. (79, 56)

Katehumenu iinas darbojas neskaitamas vietas. tomé&r daZas no tam izveidojas par
lieliem garigiem centriem, kur attTstas kristiga teologija, un izglitibu glst §Ts teologijas
sludinataji. Par vienu no tadiem 1l gs. beigas uzskatams Aleksandrijas centrs jeb skola
Aleksandrija, viena no liclakajam Romas impérijas pilsétam. Ptolemajs Sotérs dibina
taja grandiozu bibliotéku ar = 700000 s¢jumiem, kas ir tajd laika lielakd pasaulé.
Aleksandrija ir ar liels muzejs, kas ir dala no valdmeka pils un aizpem tre§daju pilsétas.

(107.205)

Minétie faktori ka ari pilsétas geografiskais izvietojums un kosmopolitiska gaisotne.
ti., romiesu kulti, Egiptiesu tradicijas. helleniz&ju3ies jadi, kd ar7 kristie3u kopiena ir
noteikusas ne tikai §7 licld gariga centra izveidi, bet ari tis intelektualo saturu.

Aleksandrija jau eksist€ kristieSu skola pirms tam, kad Panta@ns. kristietibai
pieverstais stoikis. klast par tas vadiaju (ap 180. g). ST skola piedzivo neparastu
popularitati, Tpasi, kad Pantaéna skolnieks Klements izstrada teologiskas un

pedagogiskas sisttmas pamatus. Vina teologijas fundamentalais pamats ir ideja par
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Dieva sniegto izglittbu, kura ir nepiecieama, lai “kritu3ais” cilvéks no jauna spétu
“pacelties” un savienoties ar dieviko. (148, 86)

Klements savu teoriju Tsteno ar visdazaddko metozu palidzibu: disciplinas
ievérodanu, sodiem, pamudinasanu, pamaciianu u.c. Tiesi §ada izglitoSana ir materialas
pasaules siittba un pamats. Klementa pazistamakas gramatas, kas apliecina vina macibu
saturu un metodes ir: “Pamaciba grickiem™, “Skolotdjs™, “Almanahs™. (34, 39)

Galvenais Klementa noldks ir macit kristigo tictbu neticigajiem un parliecinat vinus
par patiesumu, ka arf mudinat atteikties no elku pieliigianas.

Klements religijas miaciba izvirza moto:

= zinat, kas ir patiess, lai to picpemtu,

= zinat, kas ir pareizs, lai to daritu.

Tam, kas pieversies kristigajai macibai, tiek piedavats maintt vai labot meoralas
nostadnes. Sada personibas attistiba veicama pedagoga jeb Logosa (Dieva) vadiba. S1
pedagogiski netie3a metode saplist ar teologiskam nostadném. Klements uzraksta Tsu

traktatu etika “Pedagogus™ 1 — [ll, kura tiek aptverti 3adi vina izvirzitic principi:

= pedagogs ka izglTtotajs un dziednieks;
= pedagogs ka tiesnesis;
= pedagoga personiskals paraugs, vina moraia riciba.

(115. 69)

Klements sava religijas pedagogijas teorija un €tikd aizstav vienkar§ibu. mérenibu,
vecumam un socidlajam stavoklim piedienigu uzvedibu. Sads moralas dzives
priek3statijums ar patiesi kristigu raksturu liek secindt. ka kristiettba ir savienojama ar
aréjam dzives formam, ja {a ir atbilstoda sapratam.

Grieku filosofiju Klements nenoliedz, bet piedavad ka noteiktu fazi Dicva dotds
izgltttbas procesa. Tatad grieku vida kristictiba tiek piedavata ar anttkas {ilosofijas
starpniectbu. Toties jidus kristigajai izpratnei Klements censas sagatavot ar bauslibas
starpniectbu. Diferencéta pieeja dazadas etniskas un kultirvésturiskas izcelsmes

studentiem sekmé vinu sapraianos un pozitiva rezultata sasniegsanu.
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Péc Klementa domam, 3ada piecja ir iespgjama tikai tadgjadi, ka filosofija un
kristietiba netiek pretstatita. Filosofija p&c vina izpratnes izsaka to paSu atklasmi, kura
velak piepildas kristietiba. Filosofijas Tsta funkcija audzindSana ir vingrinat pratu,
attistot intelektu un uztveri, lai sp&tu sagatavoties kristiga evangélija izpratnei. Vin$ gan
atzimge, ka, atdkiriba no jidu praviediem, grieku filosofi nav sanémusi Tpadu atklasmi.
tomér, ta ka prats pats par sevi ir Dieva pieskirta davana, tad Dievs ari ar filosofijas
paltdzibu virza pret7 Kristum.

Tomér Klements arT nenoliedz to, ka filosofija pati par sevi nav patiesiba. bet tikai
kada dala no t3s, tai tritkst dabiskas vienotibas,

Etjéns Zilsons raksta:

“Biitu vienlidz nepareizi noliegt to, ka Klemenis ir izjutis lielu patiku pret filozofiju.
un aizmirst 1o, ka filozofija bija pilniba iekjauta vina religiskaja dzive; tas, ko vini
sauca par filozofiju, bija vina pasa religijas izpratne ”.

(115,57)

Vina filosofija savieno kristigo domasanu ar paganisko kulttru. Klementa uzsvars uz

1o, ka gudriba ir augstaka pakape, kurd ticiba sasniedz savu pilnibu, un aicindjums

kristieSiem no ticTbas pieversties arf zinasanam, ir fundamentils pamats teologijas un

religijas pedagogijas attistibail Rictumu kulthras integréta sistéma.

Klements ir pirmais, kas runa par kristigo ticibu ka “patieso filosofiju™ un kristigdm
zinaSanam (gnosis), kas ir augstakas neka gudriba.

Galvenas Klementa izstradatis kristigds gnozes idejas atkartojas un tiek ari
papildinatas Origena teologiskaja un pedagogiskaja sistéma.

Origens ir drosmigs, ass un universals kristigais domatajs. Visa kristiga viduslaiku
filosofija zinama méra balstas uz vipa darbos liktd pamata.

Origens ir teologs un pedagogs, kur$ pats no 202. — 215. gadam ir macijies
Aleksandrijas skola. (115, 76) Péc tas beiglanas vind ir macijis gan Palestina, gan
Kaisareja, kur vada plauksto$u skolu, lidz atgrie¥as Aleksandrija un parpem sava
skolotdja Klementa pienakumus skolas parvalde. Aleksandrijas teologi vélas, stingri
balstotics uz Svétajiem Rakstiem, saglabat kristigo tradiciju. Saja sakard pastavoias
filosofiskas izpausmeés tiek ietilpinats atklasmes saturs, lai ta rezultadta rastos jauna

teologiskas un religiskas macibas sistéma.

Kaut arm Origens vé&las vienigi sniegt Sv. Rakstu interpretaciju, tomér tendence

piedévét Sv. Rakstu vietam filosofisku nozimi paliek spéka. Origena uzskati ir
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eklektiski. Vipam tuvs ir platonisms, kas atkal atdzivojas Aleksandrija. Tas faktiski
uzskatams par antikas akad&mijas turpindjumu; tafu platonisms tiek parveidots
visaptverosa pasaules uzskata.

Origens no platonisma aizgist un turpina izstradat Bibeles stistu un vésturisko
notikumu alegoriskas interpretacijas metodi. Vina alegorija balstas uzskata, ka ikviena
Rakstu vieta slépj kadu garigu nozimi. Bidams izcils eksegéts, Origens nordda arT uz
tekstu vésturisko nozimigumu. Vind Sv. Rakstu interpretacijas iespgjas skaidro. pemot
par analogu cilveku ka trijdaligu, kas sastav no miesas, dvéseles un gara. Lidzigi ari Sv.
Rakstiem piemit burtiskid jeb somatiska, morala jeb psihiska, gariga jeb pneimatiska
nozime. (35, 62)

So principu Origens piclieto sava pedagogiskaja sistéma. Garig ce|a jesacéjs ir
spgjigs saprast Sv. Rakstus vienigi burtiski, 1idz tas izaug I1dz moriliskajai, talak lidz
intelektudlajai un garigajai izpratnei. BieZi Bibeles stastiem vai notikumiem tick
picskirts arpuslaika raksturs, tas nozimée, ka Origens maca tos atklat dazados laikos —
tagadné, pagatn€ un nakotné. Nevis notikuma laiks, bet téls ir tas, kas dod iespéju
nonakt Idz abstrakiai nozimei. Toties tiek izcelta telpiska harmonija. (7, 78)

Bez religijas macibas Aleksandrijas skola tiek pasniegta ar? literatdra, filosofija.

milzika, dialektika, geometrija, kura tiek atzita par zinatnes pamatu.

Rezumejof: Alcksandriedi piedava sistematisku pasaules uzskatu, kura pamata ir
filosofiskas nostadnes, ar kuram tie censas risinat Aleksandrija popularo hellénistisko
problematiku. Platona Vienotd jeb Vienais vietd nostijas teocentrisks Dievs.

Religijas pedagogijas satura tiek ietilpindts problémjautajums — ka Dievs eksisté?
Saja satura atklajas kristietibas un platonisma konvergence.

Vienotais — Dievs aleksandriefu doma3ana iegiist zin@mu mistisku noslieci. Tas
vienlaicigi ir arT Labais, no kura izriet citas vértibas. To padu var€tu teikt arl par
skaistumu. Launums atrodas arpus esamibas. tas nav Vienotd — Dieva izpausmes veids.

(58, 68-70)

Tiesi 3ads religijas pedagogijas saturs var gut atsaucibu grieku publika. jo ta pazist
platonisma popularo ideologiju.

Abstrakids un mistiskds domasanas attistiSana bibelisko tekstu eksepcze

Aleksandrijas katehétu skola gust lielu piekrisanu studgjoso vida. (151)
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Aleksandrijas skolai ir konkurents un oponents — Antiohijas kateh&tu skola.
Pretstatd aleksandrie3u alegorismam antiohie§i ekseg€zes uzsvaru centré uz Bibeles
burtiski saprotamo un vésturisko jégu ar noslicci uz racionalismu. To varétu uzskatit par
zinatniskaku mactbu iestadi. Platonizéjodajam Aleksandrijas antologismam un

kosmologismam tur vieta neatrodas.

Rietumos nav tadu skolu ki Austrumos. Rietumu teologijas un pedagogijas spilgts
parstavis ir latinu apologéts Tertulians (= [30 — 230}. Rietumos domine praktiska
Baznicas dzives problematika, kuras centrd izvirzas gréciguma un gréku piedosanas
jautdjumi, kuriem ir tiri praktiska nozime. Tertulians ir tas, kur$ ievada jaunu argumentu
virkni, kurai ir un vél velakos laikos biis dedzigi sekotdji, antidialektiki. Vins defing
aleksandrielu izglitibu k& melu mactbu, ir asd konfliktd ar gnosticismu. Filosofija
Tertuliana uztverg ir visa launuma sakne un bezdievibas avots. Savu atticksmi vins
publicg raksta “Par skolotdjiem un vinu stridiem™, kurd viennozimigi izsaka savu
viedokli un kritiku visam, kas saistas ar antiko filosofiju un reizé ari tas pedagogiju.

So domu apstiprina -popularie divi izsaukumi, ko Tertulians izvirza:

“Kads sakars Aténam ar Jeruzalemi? Kada gan saskana pastav starp Akadémiju un
baznicu? " (115, 81)

“Vai iespéjams neticigos samierindt ar kristigiem? Nost ar mégindjumicni radit
stoifu, platoniku un daildialektiku domu izraibindatu kristianismu! "(79,63)

Tertulians savu viedokli pret jebkada veida filosofisku domasanu attiectba uz tictbu ir
izteicis 1sas  sentencés un apgalvojumos, kuros nav vieta gnozcologiskajai pieejai. bet
tictbai ka faktam. STs Tertuliana stingras nostdjas un attieksmes rezultdata religijas
pedagogija vietu rod stingri noteikta doktrinala ticibas macibas ievirzc.

Minéto ievirzi arl turpmak palidz nostiprinat un realizét Nikajas koncild (325. ¢.)
apstiprinata Trisvienibas formula. Sis fakts nosaka radikalas izmainas arT religiskas

izglTtibas satura.
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1. 4. Pedagogiska sistema viduslaikos

Sokratisko padriipju vieta antropologiskas filosofijas un pedagogijas vésturé ienak
jauns piedavajums — paSparbaude. Jauno viduslaiku sabiedribu sak apkalpot kristigo
domataju raditas doktrinas, kas, noformetas Baznicas koncilos. laika gaitd klast par
centru, ap kuru veidojas spekulativa garipa ideologija, kuru domformas mekiéjamas gan
hellénisma laika stotskajas koncepcijas, gan gnosticisma mistiskajas izpausmes, gan
antiko domataju idealisma struktiiras.

Sabiedriskas apzinas tiek3anas péc garigas sakartotibas ontologijas aspektd nosaka
vajadzibu péc kartibas kategoriska imperativa.

Sada 4. gs. kristietiba formé&jas hierarhiskas baznicas instititos, patristiskas

filosofijas un pedagogijas atzinas.

Uz kultirvéstures skatuves paradas izeila personiba Sv. Aurélijs Augustins
(354 — 430), teologs. antropologs, filosofs un pedapogs.

Sv. Augustins sniedz pirmo izcilo Tstas autobiografijas piemérh — “Atzisanas”
{Confessiones). Autors piemin tos muZa notikumus, kuros vind saskata vésturiski
simbolisku nozimigumu. Sv. Augustins vZsti par cilvZces religijas dramu, atspogulojot
visparéju religisku procesu — grékakrisanu un gréku izpirkSanu. (118)

Autors savu dzivi izprot un parspriez kristigds ticibas simbolu valoda, k|udams par
jaunas pedagogijas un psthologtjas, jaunas pajparbaudes un introspekcijas
(padnoveroianas) metodes dibinataju.

Darba “Confessiones™ var izsekot katram solim. ko autors sper, parejot no grieku
filosofijas uz kristietisku atklasmi. Atkldjas sistematisks domasanas un
kristigas dogmatikas form&sanas process. kas iespaido ne vien kristigo pasauli, bet visu
Rietumeiropas kultdru. Sv.Augustins stav vz divu laikmetu robezas. (5)

Kaut art Sv. Augustina filosofiju iespaidojusas grieku filosofijas tradicijas, Ipasi
neoplatonisms,  vins  secina,  ka  religiski  filosofiska  mactba  pirms
Kristus ir bijusi pak|auta maldiem. Tas galvenokart tiek attiecindts uz pratu, kas
cildinata ka cilveka galvena spZja, iekams to nav apgaismojusi Tpasa atklasme. Péc Sv.

Augustina atskarsmes prats ir viena no visvairak apSaubamakajam lietam pasaulc.
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Ta ka cilvéks ir radits sekoSanai un savienibai ar Dievu, tad tas tiek saprasts

prioritara seciba.

Prats — dalgji kontemplativs (lat. contemplatio — véro%ana) un da|gji aktivs.

Kontemplativa prata funkcija ir virzities uz zina§anam par Dievu un savienibu ar vigu.

AktTva prata dala biitu virzdma uz tuvaka milestibu, ka arl uz sava pasa persontbas

attistibu.

Jutekliba — 31 sfera aptver pasaglabasanis, vairo$anas u.c. impulsus.

Kermenis — tam piemit veselibas, spéka, augSanas u.c. potenciala

attistisana.

Shematiski to varZtu atielot sekojosi: (141, 23)

Dabiska kartiba cilvékos

Dabiskais impulss vai

nepiecieSamiba

Morala nepiecieSamiba

Kontemplativais prats

llgosanas péc Dieva

Aktivais prats

Socidlais impulss, griba sevi

attistit

Dieva milestiba

Tuvaka milestiba, personiska

pilnveidosanas

Jutekliska sféra,

kerments

Passaglabadanas, vairo8anas

u.c. impulsi

Merentba (juteklisko objektu
picndciga izmanto$ana

saskana ar dabisko kartibu )

Pec Sv. Augustina moralajam normam, kuras saknojas cilvéka psihofiziskaja

struktora, izveidojas dabisks likums, kura apzinaSanos sauc par sirdsapzinu. Tomér ar

to nepietiek, tikumiska

audzinaSana vainagosies rezuftatiem, ja cilvéka griba sakritis

ar morilas patiesibas priekSrakstiem un piinigas personigas |auSanis Dievam. (79, 26)

Milestiba uz Dievu ir saistita ar kontemplativo pratu. Savukart ta ictver paklausibu,

kas 1zpauZas daba.
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Sv. Augustina religiskds audzinaSanas pamatmérkis — virziba uz “patieso”. Visas

zinatnes, péc vina domam, nav radijjudi cilvéki, bet tas rodamas dabas norises.
Metafiziskais optimisms apnem visu Sv. Augustina religiski tikumisko macibu. Sads
fizikals patiesigums un taisnigums tiek izvirzits ki idedlais paraugs, ar kuru saskana
biitu janort ar katra individa pa3a ricibai. “MazZiga likuma” atseviSkdm izteiksmém, t.1,,
uzvedibas normam, kas piemérotas moralas dzives specifiskam problémam.

Ir Eetri tikumi: gudriba. kas sasniedzama zemes dzives laika. drossirdiba. sapratipums
un taisntgums.

Lai arT Sv. Augusiina pedagogiskajos uzskatos atspogujojas vina sarcz2ita personiba
un patiesibas meklejumi, vin$ ir atstdjis mantojuma zinama mera sakartotu religijas
pedagogijas sistemu.

Pirmais posms b&ma personibas tapiana veicams mazotn&, macot rundt, rakstit un
skaitit.

Otrais posms iedala apmacibu divos blokos péc pazistama Romas impérijas izglitibas
modecla, kuros tick iek|autas brivas makslas.

Sava darba “*De ordine™ (“Par Kartibu”) Sv. Augustins nordda kristigam cilvekam
apgiistamo zmatnu sarakstu, ti., trivium — gramatika, retorika, dialektika; quadrium -
mitzika, aritmétika, feometrija, astronomija.

Sv. Augustina izglitibas programma tiek orientgta uz Bibeles un kristietthas doktrinu
studésanu. Sis pozitivais faktors veicina padzilinatu religijas izpratni. Péc biitibas $ada
programma ir vairak piem&rota izgiitotas garidzniecibas sagatavosanai.

Raksta “De katechisandes rudibus™ (“Par macibu iesacgjiem™) Sv. Augustins izvirza

jadus didaktikas principus:

= skol€na respekigsana;

= prasmiga macTbu procesa vadiiana, ieverojot skoléna intereses:

* skol&na bazes zinaSanu izmanto3ana jaunas mactbu vielas apguve:

= starppriek3metu saikne;

» religijas macibas un tikumiskds audzinalanas intcgréSana visd
pedagogiska procesa;

» pedagogs ka paraugs, vienmeér pozitTvi noskanots.
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Filosofijas un religijas pedagogijas nostadnes atkldj Sv. Augustina padzilinito
skatfjumu uz cilvéku ka personibu. Pamatojoties uz dzilo personisko religisko pieredzi,
vins spgj cilveku saskatit ka iracionali un emocionali bagatu un unikilu.

Ar dazadu pedagogisku metozu palidzibu Sv. Augustins censas sabalansét cilvéka
raciondlo pratu ar metafizisko pieredzi, kas saknojas Dieva atklasmé. priek3plana
izvirzot gribu. (93. 3) Vins ir parliecindts, ka cilvZks nespgj parvardt virkni antinomijas.
it 1pa3i bilitiskako — pretrunu starp dvéseli un kermeni.

Kaut art 3is dudlisms ir kristieas antropologijas pamata, Sv. Augusting sava religijas
pedagogijas modell redz vienotu cilvéka t&lu, ko apzimé j&dziens “cilvéks celinicks™.
(60, 214)

Pamatojoties uz vésturiskicm apstakiem, religijas pedagogija klust arvien
asketiskaka. Par tikurmiskas audzinaSanas perspektivo mérki tiek izvirzits moto “‘sirds
skaidriba”.

Klostera izglitiba, kuras galvenais mérkis ir realizét audz&éknu garfeo parorientaciju

n partapsanu par “jaunu cilvéku”, kldst par domingjoso.

$is pedagogiskds sistémas pamata ir stingra paklausanis kristietibas doktrinam. ka
arT diferencetai autoritativo tekstu apguvei. Te nevar biit runa par personibas patstavibu
vai personiskas izvéles respektéSanu. Skolu vaditaju, t.i.. mdaku, uzdevums ir sniegt
skoleniem iespéjas maksimali precizi iegaumet, parrakstit u.c.. ko varéte dévét par
intelektualu treninu.

Pamata izglitiba, tai skaita religiska izglniba, ir parcdzéta klerikiem, baznicas kalpu
pécteiem, ncatkaritba no skolas veida (klostera, doma, patversmes). Uz ieprieksgjo
macibu lidzeklu un programmu bazes joprojam pastav no antikds kultGras parmantotas

septem artes liberales (septinas brivas makslas).

Autore piekrTt interesantajam A. Rubena situacijas raksturojumam:

“Vidusluikos izzinas statusy izmaintgas. Ta ka patiesiba jau bija dota un Dievs par 1o
bifa pazinojis ar atklasmes palidzibu, tud nevis cilvéks tiecas apgil patiesibu, bet
patiestba — cilveku, izmantojot Sai nolaka visu cilvéka radito instrumentarifu,
galvenokart sepiinas brivas makslas. " (91, 334)

Viduslaiku skola nav apskatama k& kaut kas stacionars. Pretrunas starp misu

religiskajiem mérkiem un klosteru sabiedriskajam funkeijim tiek risinatas ar reformu
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paltdzibu, kas galvenokart ir valdnieku ierosinatas. Lidz ar to notick klosteru zinama
integracija dizciltigaja sabiedribas slani.

leveérojamas izg|Ttibas reformas notiek imperatora Kar|a Liela (771 — §14) valdianas
laika. VE&sturiskas situdcijas nosacijumi ir labvéligi teologiska materiila
inventarizESanai. ka arm kristigi - antikds izglittbas uzplaukumam. Strauji rodas
pieprasijums péc jaunam metodém, kas saknojas antikaja filosofija.

Karlis Lielais heliski apzinds kultras politikas nozimi. tadéradi nosakat imperija
vispargjo obligito izglitibu, kuras saturam ir izteikii religisks raksturs. Brivas makslas
tiek pielagotas Bibeles interpretacijai. Baznicas ideologiski izalitibas sistema klust par
centrilo Karolingu impérijas varas balstu.

Anglijas un Irijas klosteru skolas, salidzinot ar Iidzigam skolam kontinentd ir stipri
vien cerigakas, jo kristigds macibas apguve tick ciedi saistita ar lattnu valodu. literatiras
un filosofijas studé3anu.

Karolingu reformas paver celu uz kristigds religijas macibas teorijas un prakses
at3kiribu parvaréianu, lidz ar to mazinot dogmatisko ictekmi uz religijas macibas saturu
un saglabajot nakotnei antikas pasaules kultliras mantojumu.

(91,339

Miinétie procesi virza pretim sholastiskas sistémas veidoianas priek$noteikumiem.
Sholastiku zinama mérd var uzskatit par mantotas doktrindlas tradicijas neatkarigu
pecteci, kuras piceja pedagogijai saknojas filosofija. Dzilaki teologisku problému

pétijumi rezong ari religiskas izglitibas jauna)d piedavijuma.

Sv. Akvinas Toms (1225 — 1274), ievérojams dominikanu teologs. apvicno
Augustina un Aristotela uzskatus. AttiecTba uz gnozeologiju aupustiniskd nostija balstas
uz pienémumu, ka intelektuzlas zinaSanas pamata ir iegistamas no “atklasmes™
Aristotelisma gnozeologha balstds ideja, ka cilvEks sanem zinasanas no arpuses ar
jutekliskas izzinas palidzibu. Pardadds empiriska interese un izteikta realitites izjlta.
Akvinas Toms ar akcentu uz sapratu cen$as atainot Dieva raditds pasaules logisku
koncepciju.

AtSkirlba no Augustina. Akvinas Tomam svarigakais ir hicrarhiskds pasaules

vérojums un tis izpratne. nevis cilvéka pratam netverama metafiziska sfera.



Pasaule ki Dieva augsitakd mérka izpausme tiek saistita ar Kartibu un visu lietu
virzibu, kas ir drodibas garants cilvékam. Prita izc€lums un racionala izzipa ienem
stabilu vietu Toma ontologiskaja koncepcija.

Savd unikdlaja darba “Summa Theologica” (“Teologijas summa™) spilgti
atspogu|ojas Toma orientacija uz empirismu un intelektualo izzipu. Logiska sist€ma
saskanoti lidz §im at3kirTgie argumenti par cilvécisko filosofiju un kristigo macibu, virza
pretim brivibas un demokratijas attistibai pedagogija.

Akvinas Toms. aktivi iesaistidamies skolu organizé€%ana un mordles sfudinadana,
reformé religijas pedagogiju kopuma. Jau tas, ka vin$ attista teoriju. péc kuras Bibeles
tekstam lespgjamas vairdkas nozimes. nosaka picaugoda intelekta lomu un 1a
sekulariz€jodo virzibu.

Filosofe Solveiga Krumina, atsaucoties uz Amerikas Kristigo filosofu biedribas
dibinataju Alvinu Plantingu, akcent& vina norades par to, ka Akvinas Toms noskir
teologiju no citam zinatném, kas ir prata un logisku argumenw darbofanas sfera.
Tad&jadi  tworetiskajas jeb interpretativajas  zindtnés  (hlosofya, antropolodi)a.
ekonomika, sociologija u.c.) tespéjama attistiba, izmantojot vienigi zinasanas, kuras
balstitas uz pratu. Filosofija, kas balstita arf uz ticTbu Dievam, tuvinas teologijai un
darbojas ka teologijas palignozare. (57, 73)

Lidz ar to arT rodas izmainas religijas pedagofija, jo bez logiskiem pieradijumiem
Toms neredz iespéju apliecindt ticibu. Taja pat laikd vina cilvéks ir pdrak saistits ar
Dievu, lai iedroginatos bt pilnigi patstavigs, jo augstaka laime, ko atklaj prats, ir Dievs.
Ar gribas palidzThu jaierobeZo jutekliskas tieksmes, lai cinitos pret launumu. kas ir laba
nepietickamiba. Cilveka galvenais uzdevums ir parvar€t egoismu un maksimal vairot
labo. ST atzina ir religijas pedagogijas pamata, kura Akvinas Toms pareds vietu ar?

cilvéka tieksmeém, kuru regulésanai tiek piedavati Cetri hikumu veidi:

= universdlie likumi, kuri ir Dieva noteikti un mazigi;
» dabas likumi. kas pakartoti pirmajiem, un attiecas uz cilvéka racionalo dabu;
= vyalsts likumi. kas ir cilvéka vetdoti;

=  Dieva likemi. kuru mérkis ir vadit cilvéku ticibas, ceribas un milestibas virziena.

Minetie likumi regulé cilvéka mordlds uzvedibas normas. Religijas pedagogijas

meérkis tad arf ir 30 likumu apguve un lietofana. Tiek izmantota sholastikai raksturiga
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dedukcijas metode, ar kuras palidzibu Akvinas Toms morales jautadjumus pamato gan no
prata, gan atklasmes apsv@rumiem. Vin3 izvirza uzdevumu panakt sava laikmeta
dazadiem strivojumiemn piederoSu cilvéku savstarp€jo saprasanos. jo uzskata, ka
kopigam labumam, salidzinot ar individualo, dodama priek3roka. Toms sava
pedagogiskaja tcorija un darbibad attista strida, polemikas un disputa metodes, radot
iesp&ju Parizes universitites studentiem brivi diskutét par savu izvirzito temu. Gariga

strida mérkis  arvien ir virzits uz  patiesibas  izzinaSanu. nevis  pretinieku

apstridésanu.
(91. 499)

Pasaules, dabas un sabiedribas racionalas izpratnes sakausgjums ar ticibu absolitajam

ir jaunas religijas pedagogijas koncepcijas pamata.
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1. 5. Renesanses un reformacijas ietekme uz

religijas pedagogijas attistibu

Velie viduslatki (14. — 16. gs.) ir nakamas kultdras, ko varctu nosaukt ~bérns un
pusaudzis idzas™. ieskandinatiji. Renesanse un baznicas reformacija sagatavo augsni
sabiedriskas apzinas izmainim.

Humanistiem un reformatoriem sakuma ir kopgjs mérkis — atsvabinat cilvéku no
baznicas uzmacigls ietekmes. pavestibas un garidzniecibas aizbildniecibas. Humanisma
cie§a sasaiste ar teologiju pirmajas divas 16. gs. desmitgadés sagatavo pamatu
protestantu reformacijai. Renesanse — parejas un jaunu kritériju meklé3anas laikmets.
Par galveno atskaites punktu klust joprojam maz izpetita butne cilveks. Dieviskais
iegdst cilvécisku seju. parjutekliskais parvérias jutekliskaja, bet realais — cilvéks — ka
izzinasanas objekts no antikas pasaules tick parvietots uz renesanses pasauli.

Par galveno kultiiras elementu kjast garigd izglitiba, cilvéka gara un tikumsiko spéju
kop3ana.

Pretéji lidzsinejam priesteru un muku religiski pardabiskajam idealam veidojas
humanistiskais dzives idedls. So akcentu maina radikali izmaina arf tendences izglniba.
Religijas pedagogija pakarojas cilvéka jaunajai domasanai, kura Dievs netiek noliegts.
bet vina gudribas un milestibas augstikais ideals skatits Dieva raditajas lietas — daba un
cilveéka.

Jauna kvalitaté nostiprinas parlieciba, ka par cilvéku nav nekda skaistaka. Tris

renesanses raksturlielumi — humanisms, realisms un individualisms ienem stabilu vietu

sabiedriba un kliist par vadmotivu bérnu un pusaudzu izglTtiba.

Humanistu morala filosofija kompleksi cen3as risindt  valsts, sabiedribas,
audzinadanas un religijas probl&@mas. Kaut ari humanistiem nav izteiktas religiskas
programmas. tomér kristiettba un baznica ka tas institicija ir palickoss faktors arl
renesanses laikmeta.

No smagajiem baznicas noteikiajiem doktrindliem spaidiem akcents tick parcelts uz

kristigo dzivesveidu.
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Individualizéta subjektivisma tendence virza cilvéku preti transcendentajai pasaulei ar
sirdsapzinas palidzibu. Humanisti nedistancgjas no tictbas Dievam un patiesibas
mekIgjumiem, bet atsakas vienigi no baznicas prieksrakstiem. Drizak jiitama véleSanas

restaurét kristigo macibu tas sakotnéja forma. (88, 107)

Dizais renesanses kultiiras darbinieks. pedagogs, holandietis Roterdams Erasms
(1439 — 1536) ir ievérgjama persontba humanistu vidii. Vins izvirza ideju sinezét
antiko un kristigo kultdru, lai bitu iespéjama idefila modcla izveide vispusigas
personibas audzinasana.

Religiskajat izglitibai vipd redz pamatu Platona un Cicerona koncepcijas, kas
apgiistamas Itdztekus Bibele:.

Erasms izvirza svarigu principu religijas pedagogija — cilvéka darbibas un attistibas
pamats ir dabiskaja tieksme péc pilnibas. Pateicoties tam, ir iesp&ja klat tikumiskam.

Budams sholastikas nid&js, Erasms uzskata, ka *skolmeistaru™ sisiemas nedod nekadu
labumu gara izaugsmei. PestiSanas vesturi vin$ skaidro ka religiskas izglitodanas
procesu, kuru vada dieviska gudriba. (94, 6)

Saskana ar Erasma viedok|i. Kristus ir jaatdarina atbilstosi cilvéka dabai un iesp&jam.
1516. gada Jaundas Deribas tekstu pirmpublicgjums gricku valoda ar papildingjumu
latinu valoda, liecina par Erasma religiozitati un vé€lmi pilntha izmainit religijas
pedagogijas stereotipiskos principus. Vins ir parlieciniats, ka cilvéka padizglitibai kalpo
Bibeles vards, kuru iesp&jams saprast ikvienam, ki ari saskanot savu dievbijibu ar
Jaunaja DerTba teikto, neatkarigi no baznicas, bet gan no iek3€jas sirdsbhalss.

Sada ideja pamato personibas gribas brivibas atzi$anu, kas pilniba saistas ar izglitibu.
caur kuru individs spétu attistit savas prata spejas un realizet radosas potences, kas
tiecas savienoties ar dievisko gudribu. skaistumu un pasu Raditgju.

Reanimegjot cilvéka personibas veérthu. Erasms sak attistit religiskas audzindSanas
teoriju un praksi. kas ir briva no pavesta ierobezojo3sas baznicas.

Humanistisko ievirzi pedagogiskaja domi vislabak atspogulo Erasma uzskati par
tautas izglttibu un audzinddanu visiem. To liecina vipa raksti: “Macibas pamats™.
“B&rnu sarunas”. “Pamaciba prickSzimigam kristietim”™, “Smalkjitiba b&rna rakstura™.

(78,20

Mingtajos darbos ipadi akcentéta pozitivo emociju loma religiski tikumiskaja

audzinasana.
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Par riipém tautas religiskaja izglitosana liecina Erasma kristigo tekstu filologiska
izpéte, redigéSana un rilpiga analize. Ta ka nabadzigo pilsonu b&miem nav iesp&ja giit
zinatnisku izglitibu, Erasms ierosina klasikus aizvietot ar gariga satura stastiem no
Bibeles.

Tomer persontbas brivibas idedls ir neatnemama Erasma esibas daja. Raksta “Par
gribas brivibu™ 1524. gada vin3 drodi stgas pretl Luteram. kurd adresé Erasmam
parmetumus par zinaanu prioritati salidzinajuma ar Dieva z¢€lastibu un Kristu.

(32,19 24)

Jauna renesanses pedagogiskd koncepcija katra valsti neizpauzas pilnigi vienadi.

Tomér dazi mérki paliek vienojosdi:

= iemacit ticét Dieva raditajai dabiskajai pilnibai;
= jcaudzinat milestibu pret Dievu — Raditaju un Sv. Rakstiem;

* audzinadanas idedls — rcligiozi tikumiska persontba.

Italijas renesanses pedagogisko domu parstav:

Paolo Verdzerio (1350 - 1444), kur§ pirmais atklati uzstijas par dievbijigu
audzinasanu arpus klosteru audzinidSanas iestadem sava darba “De ingeniis moribus et
liberalibus studiis™(Par c€licm ieradumicm un zinatnisku izglitibu).

Mates Vedio (1406 — 1458) darbs “De puerorum educatione™ (Par 7&nu
audzinasanu)

Vitorino da Feltre (1378 — 1446) — visievErojamakais sava latka pedagogs Itdlija.

(78. 14 - 13)

Par vicu humanistiem, pedagogiskas domas avangardiem, uzskatami:

Rudolfs Agrikola (1444 — 1485) un Jékabs Yimfelings (1450 — 1528).
vini liek akcentus uz filologiju, uzsverot vacu nacionalas audzinaianas lomu. Agrikolas

humanitari filologiskas izglitibas programmas saturd izmantoti tris avoti:

»  filosofu darbi (Aristotelis, Seneka, Cicerons u.c.),
* Sy, Raksti,

» dabas zinatnes apceréjumi.

(78.17-19)
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Mingto avotu sintéze veido religijas macibas saturu, kuras pamata ir tikumiska

audzinasana,

Francija — Pjers Ramuss (1515 - 1572) un MiSels de Monteps (1538 — 1592).

Pedagogiskajai izvertéSanai tick piedavats jaunas kultiras cilveks — visparigi izglitots,

kritiski spriest sp&jigs individs.

Montena jaunrados$a filosofija pieprasa cilvéka tikumiskds batibas izpéti, picskirot

ipadu véribu pieredzei, ko uzskata par zinaSanu pamatu. Pieredze un attiecibas ar Dievu

saistamas ar dabas 1zzinasanu. (78, 58-64)

Autore rezumé renesanses filosofiskas domas ietekmi vz religijas pedagogiju.

Tiek izvirzits jautdjumu par aktualds filosofiskds domas un kristigds ticibas
mijiedarbtbu religijas pedagogija, uzskatot, ka starp religiju un filosofiju pastav
vieniba, kas ved pic patiestbas izpratnes.

lezimé€jas tendence atgriezties pie kristietibas pirmavotiem {tekstu redigé$ana,
tulko3ana, macibu gramatu izdo3ana cbreju valoda, Jauna Deriba grieku valoda
u.c.}.

Manama icstasanas pret sholastiku, tiecoties reformé baznicu un tas doktrinalo
macibu.

Religiozitate virzita uz dabas skaistumu ki dieviskas pilnibas iemiesojuma veidu.
Sis atzipas ir ar tendenci uz panteistisku redzgjumu, kas atklaj Dieva un pasaules
vientbas ideju un saknojas neoplatonisma filosofija, tpasi Platona uzskatos.
Religijas maciba netick akcentélas, bet attaisnotas citas pasaules religijas —
Judaisms, hinduisms, islams u.c.

Individualisms, vicna no svarfgdkdm renesanses Kultlras iezimém, izpauZas ka
ick$gja apzina cilvéka religiskaja pozicija, kas vérsta uz sevis apliecinaSanu, nevis
paklau3anu formaliz&tas baznicas priekSrakstiem.

Tiek aktivizéti neoplatonisma teosofiskie meklgjumi ar natirfilosofijas tendenci,
kas virziti pa misticisma celu, padarot interesantu religijas macibas saturu, ka ari
reizé mekl&jot piemérotas religiskas dzives praktiskas izpausmes.

Tiek uzsvérta gimenes loma religiski tikumiskaja audzinasana.

Skoleni, ka nakamie religiozi un patriotiski noskanoti pilntiesigi valsts pilsoni. tiek

aicinati ieglitas atzinas praktizét sadzive.
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Reformaicijas kustiba tiek saistita ar vacieti Martipu Luteru (1483 — 1546),
franciizi Zani Kalvinu (1509 — 1564) un $veicieti Ulrihu Cvingliju (1484 — 1532).

Procesi, Kas vérsti pret katoJu baznicu, prasa tautas religiskas apzinas parveidi un
glist Tpasu rezonansi religijas pedagogija. Notiek sarezgitas uzskatu sadursmes. Ja
Erasms pielauj jebkura Svéto Rakstu teksta da?adu interpretaciju. paplasinot cilvéka
subjektivas brivibas robezas un reize€ iestajotics pret parakcentétu atkaribu no Dieva
z¢lastibas. tad Luters sava darba “*Par gribas verdzibu™ nak klaja ar stingru nostadni. kas
versta pret Erasma skepticismu. [Luters stingri nodkir Dieva un cilveka icspcjas,
varésanu un speku. (68, 82)

Reformicijas ideologija ir vérsta uz atgrieSanos pie sakotn&jas kristietibas, kuras
devize pauz visu cilvéku vienlidztbu Dieva prieksa. Sads traktZjums kopa ar jau
izskang€ju3ajam humanistiskam brivibas idejdm rada tautas pacildtu un revolucionaru
noskanojumu.

Reformacijas piekritgji lielu lomu ierada izglittbas sistemas parorganizé3anai, prasot
visparéju izgltibu visiem. Tas dod iespéju papladinat skolu tiklu. Lutera "Mazais
katehisms™ laikda no 1529. — 1563. gadam tiek iespiests 100 000 eksemplaros. Ipass
akcents tiek likts uz Bibeles tulkojumiem.

Reformatoriska audzinadanas ievirze ir “dvéseles glabSana™ kas orientéta uz
milestibas tému. Tikumiskais ideals vairs nav ask&ts, kas norohezojies no sabiedribas.
bet gan ticigs. tikumigs un darbigs cilveks.

Domincjosas protestantismd k|ist dogmatiskds diskusijas, nevis praktiskd dzive.
Etiskie jautdgjumi dalgji tick atstati moriles filosofijai, tos pedagogiskaja aspekti apliko
vienigi sakara ar teologisku pestisanas macibu, iztirzdjot labos un sliktos darbus
bauslibas konteksta.

[zglitibas jautdjumi tiek ietverti baznicas likumos. Ipadie uz skolu attiecinatie
paragrafi nosaka ne tikai religiski orientétu izglitibas pamatvirzibu. bet arl baznicas
virsuzraudzibu.

Ja Luters akcent& religijas caurstravotu izglitibu pamatskola. tad vidusskolu un
augstako macibu iestazu parbuvi realizé Filips Melanktons (1497 — 1360) un Johans
Sturms (1507 - 1587).

Vipu mérkis ir racionala maciianas un audzin@Sanas satura izstride. Melanktons ir

personiba, kur§ pilnibd sp€ apvienot religiskas intereses ar zinatnisku izglitibu.
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Melanktona atvérta privatskola Vitenbergid ir paraugmodelis religijas, klasisko valodu,
literatliras un mizikas integrétam studijam. (78, 31)

Eiropeiska jauna tipa gimnazija Strasburga, ko vada J. Sturms, piesaka sevi ki
nikotnes modeli humanistiski virzitai mactbu iestddei, kas balstds uz dievbijibu.

daifrunibu un zinaSanam.

Lai arf izglitibas politikas ievirze reformacijas sakuma perioda ir dzi|i religioza, ta
sevT ietver arT sabiedribas sociali politisko transformaciju. Lutera téze religijas maciba
“wo ticibas taisnais d-ivos” vzskan ka piedavdjums, kuru ikviens ir tiesigs sapemt
neatkarigi no sabiedriskd stavokl|a. Bausliba tiek attiecinata uz visu veidu cilvéku
saskarsmé&m, macTbu saturd Tpa$i akcentgjot milesttbas bausli un Dekalogu.

Polemika pret viduslaiku izglTtibas sistému klosteru skolas, izskan l.utera aicinajumi
uz moralo dzivi. labu ricibu un ikdienas darbu, kas iestradajami macibu programmas.

Lutera bauslibas interpretacijai ir ari teologisks pielietojums, p&c kura visu moriles
prastbu rezum&jums apkopojas pirmaja bausli. Li., no visas sirds milet un klausit Dievu.
Tas liek apzindties, ka bausli tiek attiecinati ne tikai uz ar&jam ricibam, bet uz sirdi, kas
k|dst par pamatu religiskajai audzinasanai.

Dievbijtba un religiozitate ir Lutcra audzind3anas sistémas pamata. pie kam

“dievbijiba™ saskana ar Lutera komentariem katram baushm, kas izteikts: “Mums bus
Dievu bities un milet...”. virza audzékni pretim vainas apzinai, kas logiski noved pie
meklZjumiem péc picdodanas. (36. 35)

lzglitibas un audzinaSanas modelT Luters uzsver ari socializ€3anas nepieciesamibu.
galvenokart otra cilvéka tiestbu respektésanas aspektd (“Par laicigo varu™). Ving noskir
socidlos normativus no specifiskam kristieSiem domatdm individualam normam, péc
kuram cilveks tiek veériéts ka izejmaterials Dievam, lai veidotu vina nikoso muazigo
dzivi. Cilveéks tick defincts ka batne. kur§ taisnots tictba. Lidziha Dievam (imago Dei)
tick skaidrota ka sakotngja dabisk@ taisniguma un svEtuma izpausme, kas apzimé
cilv€ka pilntgumu un harmoniju. Cilveks ir pakl|auts lielakam spgkam — Dievam vai
velnam - . pats saviem spékiem vin§ neko neiespéj.

Sis teocentriskais skatfjums rezong arf religiskaja izglitiba un audzinasana.

Citadi reformacijas tendences izglitiba izpauzas Sveicé, kur tis pamata nosaka Zans

Kalvins {1509 — 1564). Vipa izstradatas reformas, kas paredzgtas Zengvas uzturésanai
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kartibd, liecina par autoritaru disciplinu un stingri noteiktu morali (krogu sl€gdana. deju
aizliegums, atturibnieku kafejnicu atv@riana, stingras ligsanas, sodi u.c.).

Lidziga un vél stingraka morale tiek attiecinata uz jaunatnes religisko audzinasanu.
Kalvins savos vispéargjos filosofiskajos uzskatos ir reilists. Vispargjie jédzieni dominé
par konkrétam lictam. Tas nozimé&, ka morales likumi tiek visparinati, gistot prioritati
par atsevisku ricibu. Sis izpausmes skaidri samanamas ari religiskas audzindsanas
modeil.

Jaunatnes vidl tiek izplatiti j@dzieni “cilvEciba™. “lojalitate™. bralitha™, kas akcents
tuvakmilestibas faktoru, reiz€ bausliem pieskirot universalu raksturu un uzsverot gan
Vecds Deribas moriles bauslibas, padi Dekaloga, gan Jaunds Deribas bauslibas. k3
piem&ram, Kalna spredika TpaSo nozimi ar miZzigu vérttbu. Péc Kalvina programmas
galvenais bauslibas noteiktais likums cilvéka dzivé ir sekoana Kristum un pilniga
padatteiksanas, kas nozimé savas paSvértibas nonicinajumu.

Abos religiskas audzinasanas modelos likts svarigs akcents uz bauslibas civilo un
politisko pielictojumu, kas aicina jaunatni uz mierigu socialu ltdzaspastavésanu,

(36,32 - 33)

Turpretim Ulrihs Cvinglijs, reformacijas lideris Cirih€, religiskaja audzinasana

akcenté Sadus uzsvarus:

* Bibele ir augstaka autoritate, un ta lasama dzimtaja valoda:
= pesti$anu nodro$ina ticiba. nevis darbi;

= katram nepieciedama personiga ticibas saikne ar Dievu.

Sie tris minélie aspekti tiek ieklauti relijijas macibas satura.

XVII gs. 50. gadu beigds kontrreformiacijas rezultdtd veidojas jauna — Jezultu
audzinasanas sistéma, kuras pamatlicgjs ir katoju miuks un priesteris Loijola. (1491 -
1556).

JezuTtu ordena, ko Loijola dibina, galvenais uzdevums ir atjaunot baznicas un pavesta
varu, ka lidzekli izmantojot jaunatnes religisko audzinasanu un izglltibu. Jezuiti atver
neskaitamas skolas katolu zemés. tai skaitd gimnazijas, ka ar teologijas fakultates.

Idedls religiskajai un intelektualajai audzinasanai jezultu mactbu iestadés ir izkopt
audzeknu dvéseli, attistot augstu tikumisko apzigu. Garigais audzinatds un skolotajs ir

priesteris, kura noliks ir arf sckmét skol&nu pilnigu uztictbu Romas katolu baznicai. lai
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vercinatu tas atjaunotni ar garigiem ierofiem. Tadéjadi ipasa loma tiek pievérsta tadam
kvalitatém ki pazemiba, paklausiba, paisavaldidands spgja, lai audz&knis pilniba spétu
parvaldit savas jutas.

Tada veida sagatavoti, jaunie potencialie ordena locek|i, kas atteikudies no

personigam interes€m un savas gribas. parravusi saites ar gimeni, valsti un sabiedribu.
tom&r papladina savu ietekmes sféru, attistot saviem mérkiem piemérotu jaunatnes
religisko audzinisanas sistému, kas tomé&r neveicina atbilsto$u un svarigu pedagogisku
problémjautajumu risinasanu.

Kaut arT jezuttu skolu programmas daudz kas tiek parnemts no huministu 1zglitibas
mode|a, ieskaitot laictgas zindtnes elementus un protestantu latinu skolas macamos
priek$metus, tomér smaga religijas macibas nasta bremz& brivas un rado%as personibas

izaugsmi, k3 art Tpasi neveicina zinatnes un Kultliras progresu. (78, 40 - 43)
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1. 6. Religijas pedagogijas virzieni 17. - 19. gs.

Deantropomorfiz€joties un  parkapjot  mitologiskds  domasanas  slieksni,
rencsanse un rcformacija sagatavo sabiedrisko apzinu jaunam pasaules ainas
redz€jumam. kurda cilv@ku un pasauli sabiedriba sak uztvert ka savas praktiskas
darbibas produktu. Notiek diferenciacija starp klérikiem un izglitotiem cilvékiem, Itdz
ar to arl starp ticibu un zinatni. AudzinaSana sak izpausties ka patstavigs mehanisms,
nevis tikai ka religiskas ideologijas apguve.

Viens no pirmajiem jauno ideju paud€jicm ir Jans Amoss Komenskis (1592 — 1670),
kurs cilveka paSa rokas ieliek gan glabsanu, gan pazuanu, uzskatidams, ka cilvékam
paSam ir dota iespg¢ja sakartot pasauli. Slimas pasaules arstciana sakas ar dievbijigu
audzind$anu. Vina pansofija (visgudribas maciba) nozim€ zinatipu saistitbu ar Dieva un
pasaules izpratni.

Ipasi drosmiga sabiedriski politiskd zind ir Komenska apjomiga programma macit

“visu visiem pamatigi”. “Viss” ir uztverams ki vienots prick3stats par pasauli, kas
nemitigl paplasinas dazadas skolas pakapés.

“Pamatigi”- nozimé kritisku vér§anos pret toreiz€jo tradicionalo izglittbas verbalismu,
ka ar? pretdabiskam iekal3anas metodém. to vieta piedavajot uzskatamibas metodi.

(33, 89)

Attélu gramata “Orbis sensualium pictus”™ (Redzami pasaule gleznas) picdzivo
neskaitdmus izdevumus un apbrinu.

Metodisku macidanas sistemu Komenskis sniedz darba “Didactica Magna™ (Liela
didaktika). Neuzspiestas, dabiskas, vecumam atbilstodas metodes tick orientétas uz
frontalo nodarbibu formu un viena vecuma skolénu kladu sistému.

Viengabalaina religijas pedagogijas sisttma, kas ietver intelektuilo, tikumisko un
religisko audzinasanu. rod atsauci Bekona principa - dabu parvalda tas likumu zinatijs
un labs dabas paradibu novérotajs. Komenska didaktikas empiriski induktiva metode
var&tu tikt nosaukta ar7 par naturpsihologisko metodi.

Religijas pedagogija izvirza maksimalu idedlu — sagatavot maZzibai.

73



Lai to veiktu, skolénam sev1 jaattista vina zemapzinas dzilés apsleptas Dieva dotas
Tpadtbas. Komenskis salidzina cilvéka dvéseli ar sferisku spoguli, kas atstaro visus télus,
kas ir ap to. Realitate nav ne cilvéka prata, ne dvéselé, ne arm uztverg, bet dabiskaja
pasaulé.

Komenskis piedava Eetrpakapju skolu:

* béma apmactba mijas, gimeng, kur liekams pirmais akcents uz religisko
audzinasanu, iepazistindsanu ar Sv. Rakstiem;

» dzimtas valodas skola. kur skol&ns visu apgiist mates valoda;

= latinu skola, kur tiek apgitas latinu, grieku, ebreju valodas;

= yniversitate un celojumi.

“l.iela didaktikd™” pausti devini otras pakapes skolas religiskas audzinasanas principi,

kas skatiti analogiski dabas universalajiem attistibas principiem.

1. Daba ievéro piemerotu laiku.

2. Daba sagatavo materialu, pirms ta sak ko dot.

3. Daba izv€las piemérotu objcktu darbibas virzibai vai art vispirms pakjayj to
apstradei, lai padarttu derigu.

4. Daba nerada neskaidribas sava darbiba, bet gan mérktiecigi un skaidri virzas no

punkia uz punktu.

Visds dabas izpausmeés attistTba sakas no iekSienes.

Daba nenotiek 1€cienveida attistiba, bet pakapeniska virzisanas uz galameérki.

Ja daba kas iesdcies, viss tick ari pabeigts.

o =N &N

Daba izvairas no skérsjiem, kas to var€lu icvainot.
(47)
Komenskis ar piemériem ilustré katru principu. Vin$ aicina skolas attistit
metodologiju, sekojot universa likumiem daba, tadgjadi konstrugjot grandiozu shemu —

macTt visu viesiem. un nosaukdams to — “pansophia’”.

“Ving cereja ar Eiropas czinammieku lidzdalibu publicer universalo zindasunu
enciklopédiju. Vins ceréja nodibinat pansofijas koledzu, kuras laboratorijas notikiu
zinatniski pétijumi, kurds vin$ pats ari varétu darboties, lai izsiradatu metodiskas

instrukcijas, kas sekmétu ikvienai personai sasniegt maksimalo. Visas $is idejas radas
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no vina ticitbas, ka audzindSanas spéks spej pasargar cilveci.” (123, 180; autores
tulkojums)

Kaut art Komenska pedagogiskais rezlisms ir pretrund ar Platona klasisko idealismu,
tomér viena lieta sakrit — kopigais sapnis par pedagogijas iespgjam sabiedriba.
Komenskis dzili tic, ka religijas pedagogijas sociala funkcija ir parveidot sabiedribu,

“Komenskis mudingja vairak lid-ekfus  izdot  skolam, kus ir  visiabakais
kapitalieguldijums.  Instrukcijas, noradijumi, macibu gramatas ka pirmais paligs
skolotajam ir brivpratigi janodrosina. Religija ir skolu sistémas ietehkmétdja, i, —
sekosana Jezim, nevis ortodoksdlaiy dikedes. " (138, 237; autores tulkojums)

Komenskis ir arl novators attieciba uz skolotdja lomu. Gudrs skolotajs ir ieintcresels
apliecinat patiesibu ikdienas dzive.

Vins iestajas pret miesas sodiem. kas ir raksturigi 17. gs. Eiropas skolas. Sim
protestam ir svariga motivacija — cilveks uzlikojams ki Dieva radits un milets.

Komenska ideja attiectha uz macidanas procesu — macities darot — ir atsi€ga vina
pedagogiskajai sist€mai, kuras saturs ir universalas zinasanas, kas izriet no tris avotiem
— dabas, makslas un Dieva. (142, 230)

Pavérsiens religijas pedagogijas veésturé saistas ar priek3statiem par dabaszinibu
talaku attistiSanu un teorétiskas izzinas pilnveidosanu jauna problematika, kas saistas ar
nepietickamu zinatnes attistibu, rod risinajumu metodes pamatosana.

Precizi 3o situdciju raksturo V. V. Klive:

“...pirmais un pats svarigakais jandajums iy par miisu metodi zindsanu apgiasana.

més redzam emplrisko tradiciju. kas pareizo metodi mekléja veérojumos. Citiem
vardiem, jaut@jums bija par pareizo zinames metodi, ar kuras palidzibuy més izpétam
pasauli.” (46, 97)

Pasaules jaund izpétes metodologija saistama ari ar Universa izpéti, kas nosaka
religijas pedagogijas saturu un metodes.

Ipasa nozime priek3statu veidosana par macibu metodém ir anglu filosofam

empirikim
F. Békons (1561 — 1626) turpina ievérot Komenska izvirzito dabatbilstibas principu.
kas nosaka pilnigu paklausanos dabas likumibam. Sis nosactjums lick Békonam

izvéleties indukciju ki metodi; no vienkarsa uz sareZgno, no konkrétas novérosanas uz

75



visparigiem secinfdjumiem. Novérojums un indukcija — cel§ uz eksperimentu. Akcents
tiek likts uz prata attistiSanu, caur kuru sekmé&jas arl gara izaugsme stingra religiozi
tikumiskaja jaunatnes audzina$anas procesa. Galvenais uzdevums, ko laikmets izvirza,
ir iegit zind8anas, kas saknojas pieredze. (94, 38)

Sada pieeja religijas maciba ir ar panteistisku ievirzi. Pedagogs R. Obteins atzimé:

“Péc Bekona domam daba ir gramata, kurda cilveks var rast isto patiesibu. Bernona
zindtne v kultiiras ierocis, vina paus dabas likumos slepto patiesthu un dod cilvecei
spéju dabu uzvarét un pakdartot savai gribai 7 (79. 67)

Bekons uzsver:

“Bel, ja labi apdoma, tad dabas filozofija tilit aiz Dieva varda ir visdroidkuais

lidzeklis pret manticibu un lidz ar to art visvértigaka bariba tictbai. " (12, 76)

Dekarts (1596 - 1650) — racionalisma ideju aizsac€js Francija, ar kuru saistas
filosofiskas domas virziena maina Eiropa, p€c kura par vienu no filosofijas izpétes
objektiem klust individa padizzina, kas balstds uz subjektivo picredzi. Laika. kad religija
ar aizdomam izturas pret zinatni un zinatne — skeptiski pret religiju, Dekarta mérkis ir
paradit, ka iespéjams paturct abas. (86, 47) ’

Akcents uz ipaso prata lomu lieck Dekartam apgalvot. ka Dieva esamiba ir
nepiccieama, lai batu iespgjams Dievu defin€t. No td wzriet, ka Dievs ir. Dckarts
izmanto Dieva esamibu ka ar¢jas pasaules esamibas garantu, kas nosaka filosofa ticthu
Visuma racionilajam iekartojumam. Vina religijas pedagogiju ietekmé Platona ideju
teorija, uz ko pamatojoties, Dekarts ir parliccinats, ka bérns piedzimst ar icdzimtam
idejam. Tacdu at3kiriba no Platona Dekarts par sa@kuma punkitu npem individa
nepastarpinatu subjektivo pieredzi, nesakot ar teoriju, bet ar “es™ un to. ka tas doma.

Spriedanas metode tiek aizgiita no Aristotela. To sauc par universdlo 3aubu metodi.
kas klOst par vienigo Itdzekli zinaSanu ieguvé. Metodiski vind aicina izvertét visu
pieredzé guto. Visa pamata: domaju, tatad esmu. (60, 266)

DomaSana balstas uz racionalistiskds zindtnes koncepciju, uz likumu sistému.
Augstakais izzinas likums tiek formuléts ka nepiecieSamiba skaidri un precizi domat.

Lai gan Dekarta filosofija tictha Dievam ir pirms ticibas zinatnei, vina Dievs tomér
nav kristieSu Dievs. kas saistds ar pestiSanu, atmaksu un sodu.

Dekarts Dievu mé&gina paradit divejadi:
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* a posteriori, vadoties no izteikumiem par faktiem un pamatojoties uz
kauzalitates principu;

= apriori, analiz€jot Dieva jédzienu.

Dekarta Dievs ir bezgaliga un pilniga esamiba. visu pilnibu parpilniba. Vipa religijas
filosofija izskaidro nepilniga cilvéka un visupilnigas esamtbas attiecibas.

Saja attiecibu pilnveides procesa atklijas domasanas fenomens, to metodiski
maksimaliz€jot jeb, ka Dekarts maca, virzoties pa “pifnihas pakapem”, Dievs sava
realitaté k|ust par apzipas faktu. (88, 251 — 252)

Bez Dieva idejas cilveks nebiitu spgjigs tiekties uz progresu, domat un rikoties.

Pilnveidojouies cilveka “Es” apzipa nes sevl ne tikai Dieva ideju ka priek3statu, bet ta
sava substancidla esamiba pati ir Dieva ideja, ja vien ta dod iesp&ju ieraudzit pilnigo
dievisko esamibu un to atspogulo. Par religiskas audzina3anas mérki tiek izvirzita
iedzimtas Dieva izzinas atmodina$ana, jo apzipu ir piesarnojusi jutekliski téfi un

kaislibas.

Lai realizetu o mérki, jalieto universala didaktikas metode — no vispariga izsecinat
atsevisko.

Dekarts ki religiskas izglitibas reformpedagogs aicina balstities uz absoliti drosu
izzinu, likvidéjot nepamatotus apgalvojumus un spriedumus, ka ari racionalo filosofiju
izmantojot ka lidzekli pedagogiskajai praksei. kurat jabut humanai un tikumiskai.

“Dievs vina sistema ir vajadzigs ka princips, kas garanté prata darbibas un
materialas pasauley norisu sashanotibu. ' (60, 275)

Prata darbiba ir dvéseles pamatdarbiba. Attistot prata darbibu, iespgjams tuvoties
idealam — skaidrai domai, kas tad art ir ikumibas pamats. Dekarta religijas maciba nav
tikai palau$anas uz doktrinam, bet metodiska vispargjo likumsakaribu analize. kas
saistTta ar skolénu jutekliskas un ikdieniskas pieredzes kritiku. Cilvécisko maldu célonis

it juteklisko iespaidu manTgums. Ja no mazotnes beémi tiks radinati analitiski saskatit un

novertét Dievu, pasauhi. dabu un lictas tadas, kadas tas 1steniba ir, nevis tadas, kadas tos

redzam. tad td bus religiska audzinasana.

Dekarta idejas un pedagogiskie principi vél 1idz misdienam ir iespaidojusi religijas

pedagogiju un ir aktuili. Ka piemé&ram: iemacit metodi, nevis zinatnes.
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Pats autors raksta:
“.. man kop$ jaunibas laiméjies atrast daius celus. kas mani vedusi pie
apsvérumiem un afzinumiem, no kuriem esmu izveidojis metodi, ar kuras palidzibu, ka
man skiel, esmu guvis iespéju pakapeniski pilnveidot savas zinasanas un pacelt lidz tik

augstam limenim, kddu vien allauj sasniegt mana prata aprobezotiba un dzives isums.”

(24. 16)

Jaunas vesmas sekm¢ ne vien izmaipas sabiedriskaja domai, bet arT luteriskas
tradicijas ick3€jo parveidodanos. Piétisma kustiba 17. gs. beigas uzskatima par jaunu
teologisku nostaju ar modernu uzskatu pazimém.

Pietisma dibinatdjs ir teologs Filips Jakobs Spenrers (1635 — 1705). Jaunais
domasanas veids izpauZas gnozeologija. P&c Spenera domam, personigd pieredze ir
jebkuras parliectbas pamats gan dabiska. gan ari atktasmes ITmeni. Personigas pieredzes
rezultats ir parliectha teologisko zinasanu joma. (34, 331) Kristigas dzives pamats ir
individuala tictba un gariga atdzim$ana.

Pigtisma ietckme uz jaunu religiskds audzinadanas teoriju izveidi ir apjomiga.
Piétisms izvirza gan baznicas K3 institiicijas, gan skolu sistémas papladinatus praktiskus
uzdevumus, kas saistds galvenokart ar nabadzigo sabiedribas sianu apripi (barenu nami,
nabagmajas. tricigds gimenes) un misijas darbu, ti, subjektivas religiozitates
veicinaianu, kas tiek vertéta ka primara attieciba pret dogmatiskam saistibam.

Péc autores domam, 3is process sekm@ ekuménisko tendencu attvstibu, kas
vistic¥akaja veidd skar kristigo audzinafanu, izlidzinot konfesiondlas barjeras starp
luterisko ortodokstju un kristiettbu vispar. Izejot arpus Lutera nospraustajam doktrinam,
statiskais reformacijas jédziens klast dinamisks, izmainot art religiskds izglitibas
programmas.

Notiek religijas subjektivizesanas. Tas ir process, kas nosaka. ka praktiska rictba ir
religisks uzdevums. (88, 67 - 68)

Pigtisms akcenté dzivu dievbijibu, atklajot. ka ar teologiskam zinasanam vien
nepietiek.

“Piétisms pilnigi pieslienas Komenskim wun mégina radit jounu aud-inasanas
sistému, kurd galvena vériba piegriezta sirds un gribus altistthai ar kristiesu dievhijihu

pamata. ” (78, 105)

78



Ipasa loma tiek ieradita audziniSanai, atzistot sabiedriskas dzives praktiskas
intereses. Religijas maciba maksimali tiek pietuvinata praktiskajai dzivei. Tomér smaga
k|tst religiskas audzina3anas obligata nasta un stingra disciplina, kas izslédz visu bérnu
dabai pieméroto un tuvo, t.i., izpriecas, kas saistitas ar rota|am, teatri, dejam, jokiem u.c.

Ar 30 kustibu saistama vacu pedagoga Augusta Hermana Frankes (1663 — 1727)
darbiba - dedziga cinitaja par baznicas un skolas atsvabinaSanu no sholastikas
doktrindlam vaZzam. Franke trakté kristigo audzinia$anu ki audzinatdja iedarbibu uz
skoléna gribu ar noliku saskanot to ar Dicva gribu, kas panakams. icaudzinot dzili
dievbijibu. t.i.. Iig3anas un Bibeles studijas neatkariba no skolénu mantiska stavokla vai
gimenes sabiedriska statusa.

Frankes ietekme religijas pedagogijas veésturé ir |oti iespaidiga, jo vin§ ir spgjis ar
religiskas audzinadanas palidzibu reprezentét praktiske kustibu, glidams sabiedribas
atbalstu. (128. 171-177)

Savos uzskatos Franke ietekméjies no Komenska pedagofijas.

Dicvbijibas icaudzindsanai tiek akcentéti tadi pedagogiski lidzek|i ka pedagoga loma
un priek§zime. Skolénu briva laika organizé$ana, kas vestu pie dzivas lieva atzinas,
‘tiek piedavata ka vienigais pareizais veids, lai b&rnus sagatavotu $ai un nakamajai
dzivei.

Franke sak atdzivinat “sauso™ katehisma macibu un Bibeles télus ar zimé&jumu
palidzibu.

Religijas pedagogijas aftistiba pigtistiem vélama virziena tick organizéta ar Tpasu
entuziasmu Frankes un citu pietistu vadiba; skolas tiek atvertas gan tricipajiem, gan
maksatspéjigajiem. Ipa3as uzmanibas loka nonak bareni un berni. kuri paliku3i bez
vecaku uzraudzibas. Lielu rezonansi sabiedriba giist meitenu izglitiba, vipam tick
paveérts celd uz skolotdju vietu skolas.

Pietistu pedagogiskie centieni panakt Dieva gara klatesamibu sociala realitatg
praktiski neistenojas. Pigtisms nav pietiekami pamatojis sistematiskas teologijas
Jautajumus, kas tad art veicina novirzisanos no vinu iecerétajam pozicijam.

Doktrinala noskirtiba no tradicionalds baznicas ka arl parmerigs akcents uz svEtu
dzivi, kas veicina audzina$anas lestaZu izolaciju no sabiedriskam instancém un dzives
norisérn, norada uz pi€tisma sektantisko raksturu. (139, 292)

Tomeér religijas un izglitibas filosofijas saikne ir acim redzama. Ar Frankes izglitthas

sistéma balstas uz vairdk vai mazak noteiktam teologijas premisam. Franke veido savas

79



religijas macibas programmas ar mérki maksimali attistit vidi, kas veicinatu jauniedu

pievérganos kristigajai ticibai.

Franke pats tr uzsvéris:

“Viss miisu darbs ir orientésands uz galamérki, t.i., pielietot galveno lidzekli — Dieva
vardu, kas ir ieliekams bérna kops bérntbas. Neviltota tictha miisu Kungam Jezum
Kristum ir dievbijthas pamats un jega, kurai seko apziniga uzvediba.”

(125, 35: autores tulkojums )

Frankes religijas pedagogijas attisttba bazgjas uz nedaldmam atticctbam starp
intelektu, emocijam un gribu darboties.

Religijas pedagogijas rezum@&josais mérkis ir iemactt b&rniem veidot savu religisko
pieredzi, goddjot Dievu ikdienas dzive. Lidz ar to skolotaja — kristie3a personibai un
vina uz milesttbu centrétam personigam piemcram Franke icrada lielaku lomu, neki
pedagogiskajai profesionalitatei un kompetencei.

Franke attista ne tikai skolu un skolotaju koledZzu programmas, bet reformé ar
teologisko programmu saturu Halles universitatg. liekot uzsvaru uz senebreju un grieku
valodas rado3am studijam, ka ar? attistot tadus macibu prickSmetus ka logdanas maksla
un pastorilas teologijas tehnika.

Frankes religiski pedagogiskas darbibas ietekme ir neizmérojama. Vipa principiem
seko Dzons Veslijs, agrinie metodisti. Ludvigs Cincendorfs u.c.

Kad Komenska un Frankes izglittbas filosofija sak zaud€t savu nozimigumu, Grafs

Nikolauss fon Cincerdorfs (1700 — 1760), Hernhiites bralu draudzes veidotdjs, ar savu

personisko ekumeénisko nostaju, reiz€ religisko kristocentrisko jismosanu  un
entuziasma pilno darbo3anos ari pedagogijas joma, merktiecigi censas atjaunot praktisko
kristietibu, kas paceltos pari konfesionali dogmatiskajam nesaskanam.

Kristigas izglitibas programmas satura tiek iestradati katehisms. psalmogfana, Bibeles
stasti.

Metodi, kuru Cincendorfs biezi pielicto, vind pats nosaucis par “liturgisko metodi™,
kur galvenais akcents ir koncentréts uz cie3o saikni starp psalmiem un Sv. Rakstiem.
(128, 181 -183)

Cincendorfs un Franke pievers Tpasu uzmanibu videi ka pedagogiskam lidzeklim, kas
bému iedvesmotu pievérsties religijai. Tiek akcentéta arT gimenes loma un abu vecaku

religiskas pieredzes parmanto3anas pozitiva nozime.
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“Cincendorfs visos religiskas izglitibas fautajumos ir brivibas un parliecinoss
individualas ticthas piekritejs. Pasaktivitate, kas izpauias Sv. Gara vadiba religiska
vide, ir vislabaka religiskds audzinasanas forma. Tas, kas ir bérna iedzinus un attistits
ar Kristus palidzibu, ir patiesas religiskas audzingsanas baze, kas ir daudz nozimigaka,
neka vecaku cilveku sniegta dogmatiska maciba. " (137, 201; autores tulkojums)

Uzsvars tick likts uz emocionala pardzivojuma izraisisanu bérnos. Sadai metodei

oponé ne vien ortodoksic luterd@ni, bet anm konscrvativie pigtisti. (35, 337)

Lielu popularitati Viacija un citds protestantiskas zemés giist Hamburgas skolotaja
J. Hibnera gramata ““Zweimal 52 auserlesene biblishe Historien aus dem alten und
neuen Testament”, kas izdota 1714. gada.

1756. gada Godharts Fridrihs Stenders to iztulkotu un parstradatu izdod Latvija ar
nosaukumu “Maza Bibele”. Kurzemes skolas $o gramatu lieto lidz pat 19. gs. vidum.
Sis ir pirmais macibu 1idzeklis, kura Bibeles stastu izklasts paklauts noteiktai metodikai.
Stasti ir uzrakstit: 1sos, saprotamos teikumos. Stastam scko jautajumi teksta atkartosanai
un izpratnes padzi|indSanai. Péc jautajumiem - Tsas pamacibas, kas tzriet no stasta
satura. Visbeidzot seko 1si pantini, kas vielu attiecina uz b&rna ikdienas dzivi. i

Sie metodiskie panémieni norada uz hermeneitikas ki metodes biitisko nozimi. kas
palidz attiecinat Bibeles t€lojumu saturu uz katra individa personisko dzivi.

Stendera méerkis ir uzrakstit tautas Bibeli, kura tiek tetverti stasti no radidanas lids pat
kristietibas atziSanai Roma. (22)

Pi€tisma perioda religiskais pardzivojums saistds ar saprotamu Bibeles t€lu pasauli
un atdzTvina notikumus par cilvéces gréka kriSanu un atpestiSanu caur krusta sisto, kas
atmodina religiskas jitas un pardzivojumus. Subjektiva, antropocentriskd attieksme
praktiski izmaina objektivo realitates koncepciyju religiskaja izglhitiba, salidzinot ar
luterisko.

“Piétisms no vienas puses, sagatavoja celu uz haznicu apgaismibai. uzrundjot
individu un prasot no 1a praktisku rictbu, no otras puses, tas distancéjas no prata.”

(88. 69)
Salidzinot ar iepriek3€jiem gadsimtiem, religiozitates jédziens aizvien vairak zaude
savu nozimi. Orientacija uz nakotni saistas ar prata lieto varu par garu. Audzinasana. tai

skaita religiska, paklaujas apgaismibas filosofijas ienikoajam vésmam.
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Viens no popularakajiem franfu apgaismibas aspektiem ir agresivi uzbrukumi
jebkurat vesturiskai religijas formai.

Kaut arT apgaismotajiem ir atdkiriga nostaja pret religijas jautajumiem un macibu,
tomér viena lieta ir kopgja — pieverst TpaSu uzmanibu cilvéka prata sp&am un to
attisttbai. Sak veidoties jauns pasaules uzskats un dazadas intelektualas teorijas.
Apgaismibas laikmets par izejas punktu izvirza subjektu, kas izzinas procesd tiek
uzskatits par primaro.

Viens no  visnozimigakajiem  apgaismibas lailkmeta modernas  domas
prick§nosacTjumiem ir jauna izglitibas koncepcija.

Religiska izghtiba vairs netick pakjauta teologijai un sholastiskajai metafizikai, bet
gan balstita pieredzes ce|a glitos novEérojumos un racionalos principos.

Jau 17. gs. sak attistities “dabiskas izzinas” koncepcija, kas pamazam veido sistému,
kura pamatojas doma, ka humanistiska erudicija, religija un morale, likumdosana un
pelitika var tikt balstita noteiktos principos, kuriem ir universdls raksturs un vértiba un
kurus cilveki atzinusi visos laikos.

Racionalas zinasanas tiek uzskatitas par autonomam un brivi picejamam. kas
saprotamas visiem cilvékiem, neatkarigi no atklasmes. Apgaismibas laikmeta kultarai ir
raksturiga aizvien picaugoSa sekularizacija. Jaunie zinatnes atklajumi pretendé uz
racionalu pasaules skaidrojumu. (34, 342 — 344)

Autores skatjjuma sekularizacijas process nenozime kristigas religijas macibas
atmeSanu skolas, bet gan dzilas parmainas. kas atklajas noteiktds tendencés macibu
satura.

1. Prasiba paklaut sapratu Sv. Rakstu liecibam tiek aizstata ar parliecibu, ka
atklasme un racionalie principi atrodas pilniga harmonija.

2. Atklasme tick paklauta stingrai analizei.

ad

Par galveno mérks tiek 1zvirzita morale un moralizé3ana, kas klust svarigaka

par pasu religiju.

4. Religijas pamats tiek meklets cilvéka saprata. Religija klast par individuilu,
privatu jautajumu, kura parlieciba balstas personiskaja pieredzé.

5. Kristietibas humanizacijas lezime antropocentriska konteksta sekmé iliziju.

ka cilveka labklajibas garants ir harmonija ar visparatzitiem raciondliem

principtem un sekulariem mérkiem.

(34. 342 - 344)



Ja 17. gs. racionalisma tendence ir lietu un paradibu izskaidro3ana, tad apgaismiba
pievérias tadiem projektiem, kas orientéti uz pirveidi un pilnveidi. Visu projektu saturs
attiecinams uz sabiedribas intelektualiz&sanu, kura tikumibas stavoklis ir dominéjosais
raditays.

Parpasauliga teisma vietd apgaismibas atbalstam kalpo deisms, kas nosaka, ka Dievs
ir radijis pasauli un ir dabas Jikumu avots. tafu pasaules notikumos neigjaucas.
Racionalals gars. kas priek$plana izvirza personibas atbrivosanu no paklaudanas
absolutismam. izvirza ideju par cilveéka saprita nenoveértéjamajam iespéjam.

Religiskas audzindsanas saturs pamatojas aicinajuma bat tikumigiem, jo tikumibas
stavoklis ir viens no biitiskakajiem pilnvertigas sabiedribas raditajicm. (68, 101-104 )

So ideju uzskatami pau? apgaismibas laika izglitibas liecinieks Sarls Luijs de
Montesk)é (1689 — 1755) “Persiedu vestules™. Vins ieskicg jaunds sabiedribas noskanu.
kas izrdda atbalstu universalam vértibam:

U taisnigums [ miZigs un nebat nav atkarigs no cilvéku liknmiem: un, ja tas bittu
atkarigs no tiem, 1ad 1a biitu tik briesmiga netaisniba, ka to vajadzéru noslépt pasiem no
sevis.

L Visays ticthas satur sabiedribai derigas pamactbas, wn ir labi. ja tas ievero ar
degsmi. Bet kas gan veél vairak var vairot So degsmi, Ju ne vairdgku religiju
blakuspustavésana?”

(74. 145 - 147)

Aicinajums uz brivibu religiju izvele liecina par cilvéciskajam pratam pieskirto

lomu.

levérojamais apgaismibas laika parstavis Zans — Zaks Ruso (1712 — 1778)
autonomo cilveka brivibu virza pretim idealam. kuras varonis cinds par augstiem
sabiedribas standartiem un vértibam.

1762. gada tiek publicéta audzindfanas macibu gramata-novele “Emils”, kurd ir

paustas pedagogiskas atzipas, kuras pavada tris atslégvardi — emocijas, cilvéka daba.

dievbijtha. Ruso ir parliecinats, ka individam intuitivi batu jaizjat dabas fenomenu sev

apkart. Daba ka augstaka vértiba klust par religijas pedagogijas principu.

Ruso pardzivo iedzimtas dievbijibas un samaitatas sabiedribas nemitigo sadursmi.

kuras novérianai piedava audzinalanas uzdevumus.
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1. B&mam piemérotas dabiskas audzinasanas vides radidana (izolacija no
sabiedribas), kas veicinitu personiskas dzives pieredzes uzkraSanu un
nodrodinatu bérna idedlu attistibas pakipi, kas biitu balstita uz pasa
pratu.

2. Saskanot individa brivibu ar vispar&jiem taisniguma principiem. kas
caur mordlu piendkumu izpildi nodro$inatu pareju no dabiskas brivibas
uz pilsonisku brivibu.

3. Attistit fiziski un  garfgi spécigu cilvéka personibu, kas nebiitu
sagatavota amatam, bet gan huminam cilvéeiskuma  cauraustam
attiectbam ar lidzcilveékiem, sabiedribu un valsti. un kura varétu realizét
visparcilvéciskos idealus.

4. Audzinat ar pedagogu personisko piecméru.

5. Radit piemé@rotus apstaklus darbaudzinasanai. kas sekmétu ideju par
roku darba milzigo nozimti, prata pilnveidosana.

6. Veicindt tikumisko audzinaSanu. kura balstinos uz pozitiva jitu,
spriedumu. uzskatu un gribas attistibu.

7. Rosinat aktivu izzinu.

(136. 193 — 196)
Mingtie audzinadanas uzdevumi tiek 1zvirziti ar noteiktu merki — attistit skolénos
kritisku domaSanu un prata spgju saprast macibu par [Dievu. Ruso pieddva garu celu.
sadalot to ptecos audzinadanas posmos. ka arl leverojot pakapenibu (zidaina. bérnibas,
zEna, pusaudZa, jauniesa vecumposmi). Tikai pedéja vecumposmi audzEknis spés
uztvert dabas fenomenu ka labiko religijas skolotaju. Religiskas izglittbas konteksta
Ruso norada, ka 15 gadus vecs jaunietis vl pat nezinas, ka vinam ir dv&sele, varbat pat
18 gados vin$ vél nebus gatavs uzzinat 3o patiesibu. Ja audzeéknis par to uzzinatu
paragri, tas nozimétu vinu paklaut riskam, ka vind vispar nekad par to negribés zinat.
(142,241 - 244)
Ruso audzinasanas programmas projekts paredz noardit visu to, kas bijis k|adains.
Ruso aicina uz jaunu attistibas [Tmeni. ti., no individualas brivibas uz pilsonisko.
cendoties saskanot cilveka un sabiedribas intereses. Piedavajums sekot demokratiskam

dzives stilam attiecinams arT uz religijas izvéli un apguvi.
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Biidams deisma piekrit€js, Ruso ne velti savu EmTiu ievieto dabiska vidg, kur nav
dogmu un gatavu atkldjumu, jo tic, “ka viss ir labs, jo tas nak no pasaules Raditaja
rokas; viss degeneréjas cilvéka rokas.” (143, autores tulkojums )

Sabiedriba ar entuziasmu piepem Ruso optimistisko audzina$anas teoriju par to, ka
béms péc butibas ir labs un skolotdjs ir tas, kas, balstoties uz bérma interesém. dabisko
attistibu un personiga piemera parliecinoSo ietekmi, spéj audzéknos atraisit iedzimto.
nesamaitdto dabu un spéjas. ko Radmtajs vinos ielicis. Tiesi 31 “baltds lapas” teorija
(bérns piedzimst tTrs un nevainigs) ka pretstats baznicas iedzimta gréka doktrinai gust
atbalstu un pickridanu.

Apgaismibas patoss ir ikviena cilvéka audzind3ana un izglitodana ar brivas
personibas idejas idedlu centrd. Programmatiska atraisidanas no vésturiskas kristigas
baznicas dogmam noved pie koncentré3anas uz &tiku ka religijas macibas patieso

kodolu.

Imanuels Kants {1724 — [804) tradicionilo ¢&tikas pakartojuma sakaribu ar
dogmatiku apver§ otradi, proti, Dievs nav izzinams, un praktiskais prats var vienigi
pieprasit, lai Dievs bittu k3 tikumibas un harmonijas garants.(20} Atbilstodi tam Klast
iesp&jams vienigi morals Dieva pieradijums.

Gadsimtiem ilga baznicas noteikta dogmatika klist atkarTga no &tikas.

Kants sava eseja “Atbilde uz jautdjumu: kas ir apgaismiba?” apliecina, ka ta ir
izicana no nepilngadibas un tas parvar€iana, atbrivojotics no baznicas dokirindlas
aizbildniecibas un nodroinot saprata izmantoSanu. Cilveks ir jaaudzina brivs. Esejas
nosléguma Kants raksta:

“Apgaismibas — izieSanas no nepilngadibas, kurd cilveki arrodas pasi savas vainas
de| — galveno punktu es principa saskatu religijas fietas... "

(105, 127)

Kants. vérsoties pret religiskajiem aizgadniem, izstrada cilveka brivibas pamato$anas
filosofiju. kas nosaka religiskas audzinadanas saturu. Pedagogam jarada tadi pedagogiski
apstak|i, kas audz€kniem izraisitu v&lesanos drosmigi appemties izmantot savu sapratu.

Kants atbalsta Ruso un iestdjas pret religijas macianu mazotné. Primarais ir attistit
pratu. kas izzina pasauli. atbilsto$i konkréta individa skatijumam. Bérns. péc Kanta
domam, var izzinat tikai paradibu pasauli. dabu. “Lietas par sevi™ ir abstraktas un par

tam nedrikst sakt macTt paragri.



“Bérnus pat nedriks! iepazistinat ar religijas praktisko pusi, Li., piendkumu pre!
Dievu, jo vini nezina, kas ir pienakums vispar”.

(78,21)

Par svarigako Kants uzskata tadu apzinas attistibu, kas spé&tu risinat Cetrus izvirzitos
filosofiskos jautajumus:

Ko es varu zinat? Kas man jadara? Uz ko es varu cerét? Kas ir cilvéks? (42, 313)

Sie ir jautajumi, ko nobriedindjusi ta laika sabiedriba. 1zgaisusas Dieva autoritites un
baznicas micTbas vietd stdjas sirdsapzinas autoritate, iclauZas prats. MiZigas svetlaimes
vietd debesTs. sabiedrTba pieprasa laimi tepat uz zemecs.

Religijas kuita kop8ana vairs neietilpst Kanta audzinasanas sistéma, ta tick aizstata ar
iedvesmas pilnu kultiiras radisanu. Par rado3o pirmsakumu tiek piedivatas cilvéciskas
darbibas, nevis agrakais bibeliskais Dievs.

Kants izvirza tikumiskos pienakumus: pienakums pret sevi; pienakums pret
Itdzcilvekiem. Pascienas apzina un ciena pret citiem nosaka rictbas vertibu.

Kants piedava netradicionalu religiskas audzinasanas celu, jo tikumibu nebalsta uz

tradicionalajiem religiskapiem priek3statiem, bet gan otradi — religiskos priek3status

attista, pamatojoties uz cilvéka ick§€jo tikumisko apzinu,

Tikai augsti tikumiska personiba spés sajust religisko pardzivojumu un saskatit svéto
idedlu. (78.22)

Religiju bez tikumibas, t.i., aklu Dieva slavéSanu un likumu pildisanu, Kants uzskata
par fanatisku mantictbu.

Teordtisko zinasanu apguve religiskaja izglitiba cie§i saistama ar cilvéciska
piendkuma jédzienu, no ka izriet gan Dieva atzidana, gan praktiska riciba. Tas nozimé,
ka transcendentalais Dievs tomér tiek piedavats ka klatesoss, un kaut art zindsanas par
to ne vienm&r ir, Dieva klatiene palieck ka ncatnemama sastavdala ikdienas dzives
pieredzeé. Tikai attistits prats, intelekts un augsta morile palidz&s orientéties jutckliskas
pasaules sfera.

"Tadejadi abu speju — prata un intelekta — noskirums sakrit ar divu pavisam atskirigu
prata darbibu — domasanas un izzinas — noSkirumu un ar divu pavisam dazadu interesu
Sferu noskirumu — jéga ir viena un izzina —otra.” (4, 36)

Tas nozimé&. ka jutekliskajai pieredzei tas formu un robezas pieskir noteiktas cilvéka

sapratnes kategorijas moralitates limenis.
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Sava darba “Praktiska prata kritika”, kas veltita brivas gribas un moriéles sferai, Kants

raksta: “...ffr@ praktiska prata vajadziba ir dibindta uz pienakumu — padarit kaut ko
faugstako labumu) par manas gribas priekSmetu, lai veicindtu to ar visiem saviem
spekiem: bet, ja man turklat japienem, ka tas ir lespéjams, lad japiemem ari ia
nosactjumi, proti, dievs, briviba un nemirstiha, jo ar savu spekulativo pratu es los
nevaru pieradil, kawt gan nevaru ari atspékot. Sis piendkums dibinds uz likumu, kurs
gan nekddi nav atkarigs no Siem pédéjiem pienémumiem, bet iy apodiktiski dross pets
par sevi, proti, uz mordlo likumu, un tikial tam nevajag nekadu citie atbalstu, ko sniegtu
misu teoretiskie wuzskati par lietu iekséjo raksturu, pusaules kartibas vai tai pricksgala
stavosa vaditaja slepenajiem mérkiem, lai jo pilnigi liktu mums darboties absoliti
atbilstosi likumam. "

(43, 164)

Kanta kategoriskais imperativs legist universalu raksturu. Morédle, kas balstas uz
pienakumu, atzist tikai tadu cilvéka ricibu, kuru vada pienakuma apzinpa. Akcents uz
paspilnveidi, cilvéka tiestbam uz brivibu, prita autonomiju atbilstosi iespg€jam, nepadara
lieku morali.

Tadejadi Kanta pedagogija lielzkais uzsvars likts vz moralitat, reizé€ pauzot
apgaismibas laikmeta domu par cilveka esoso jeb iedzimto labestibas digli.

“Cilvékam jaantista savas tieksmes dieviska virziena, Providence nav novietojust
vind labestihu gatava veida, bet tikai tieksmi uz to. Cilveka pienakums iv sevi pasu ar to
nodro$indt, aliisto! savu pratu.

Cilvékam nepieciesama audzind$ana un kultira. Kultira sevi ietver disciplinu un
mstrukcijas. Cilveks var kit par cilvéku tikai audzinasanas ceja Vins ir tikai
audzina$anas produkts. Tas iy actmredzams, ka cilveku var audzindt tikai cilveks, kurs
savukart pats ir ticis audzinats.”

{(135; autores tulkojums)

Kants ir ienesis jaunu religijas pedagogijas modeli, nojaucot tradicionalo religijas
€tiku, nostadod izpratni par Dievu pilnigi nebijuia gaisma. lidz ar to izraisot ari
parmainas cilvéka attiecibas ar transcendento. Tas atspogulojas Kanta pédéja lielaja
darbd *“Religija tikai prata ietvaros™ (1793), kurd pilntha kjast skaidrs religijas
filosofijas mérkis, un tas ir — izprast religiju un maksimali par to noskaidrot. Kants
cendas ne vien noskaidrot, bet arT izskaidrot, kapéc cilvéks apzinati izvélas darit |auno.

P&c vina domam tas notiek tadé|. ka moralais pamats ir sagrauts.

87



Par centralo klist jautdjums, ka cilvEkam parvarét Jaunuma sakni.

Izejot no ta, par_galveno uzdevumu religijas pedagogija tiek izvirzita cilvéka

parveides programma, kas arm nozimé moralas dzives pamatu atjaunoSanu. Kants ir arl

parliecinats par to, ka kristietiba ka augstakis universalas religijas izpausmes veids spgj

realiz&t cilvéka meorales parveido$anu ar kristigds audzinasanas palidzibu. (46, 47)

Bez Kanta ar7 citi vacu klasiskas filosofijas parstavji manami ictekme religijas
pedagogijas virzibu 18. un 19. gs. mija. Johans Fihte (1762 1814) izveido
visaptverodu subjektiva idealisma sistému. Par galveno audzinaland vind uzskata
tikumibas un gribas attistibu. Morale nozimé personibas ticksmi atkal apvienoties ar
Absolato. Par cilvéka augstako mérki Fihie atzist apzinas brivibu, jo tiedi tirds apzinas
briviba atrodama pasaules tikumiska kartiba, ko filosofs pielidzina Dievam, saprotot to
ka iek3€ja Es jaunu sakumu. Tas nozimé, ka par religiskas audzinasanas mérki tick
izvirziti centieni péc iek$gjas neatkaribas, kas praktiski nozimé aicinajumu dzivot péc
sirdsapzinas. tikumiski pildot cilvéciskos pienakumus. Skolénam jamaca milét labais.
Priors kst cildenais milesttbas motivs. Milestiba ka iedvesmojoss faktors pieprasa no
b&rna nedaubigu idealu esamibu péc ka tickties. Bez ta izglitibai nebltu nekada seguma.
jo bérns var gribét tikai to, ko mil. Milestiba kldst par gribas ierosinataju un tikumiskas
uzvedibas virzitajspéku. (116, 143)

Fihtes noltiks ir ar tikumiskas audzinasanas palidzibu sekmét vicu nacijas attistibu,
uzskatot. ka tiedi nacijal ir miizibas statuss.

“Cilvéka ticibu muzihai, savu darbu un domu neiznicibai uztur ceriba savas nacijas
miizigai pastavibai un ticiba vipas pamibai. St ipatiba ir tas mizigais, kam cildens
gars uztic savu un savas darbibas neiznicibu, muzibu.

(78.33)

Tikumibas un brivibas garants Fihtem ir sapratiga aktivitite. So procesu var sekmét
prata spéka un nozimes apzind3anas, ki arl zinatnes maciba, nevis ticiba baznicas
dogmam. Fihte saka:

“Ja vien griba ir tie§i un godigi vérsta uz labo, tad sapréats pals no sevis uztvers
patieso. Ja tiek vingrindta tikai griba, pametot novarta saprétu, tad nerodas nekas
vairak ka prasme pratot un gudrot kaut kada nenoteikid tukiuma. "

(26.103)
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Fihte akcenté cilvEka ticthas nozimi iek3gjam gribasspékam, kas virza pretim
augstakajai patiestbai:
“Mani ir dzina uz absoliitu, neatkarigu paidarbigumu...”
(26, 101)
Apguvis cilvecibu, cilveks var ne tikai iedarboties uz citiem laikabiedriem. Fihte tic
un visa savi pedagogiskaja darbiba aicina un norida uz kadu nezinamu un neaptveramu
iracionalu sferu:
“Visi individi ir ietverii Viend liclaja Tira Gara vienotiba. Tird Gara vienotiba man
ir nesasniedzams idedls, visaugstGhais merkis, kas tomér nekud nelstenojus. ™
(26. 161}
Par godu Sim célajam mérkim Fihtes religiskd audzinasana ir versta uz sabiedribas
solidaritati, tautas sp€ka atmodu, tictbu milestibas fenomenam ka garigo interesu un

socialas apzinas pilnveidotajam.

Religijas pedagogijas teorijas altistibd ipasa loma ir Fridriham Sleiermaheram
(1768 — 1834). Neskatoties uz to, ka Sleiermahers ir teologs, spilgti izpauZas vina
tiecksme péc brivas baznicas, péc brivas nacijas, péc brivas personibas.

Religiskas audzinasanas butibu vins redz kult@rvéstures konteksta, akcentéjot nevis
dogmatismu, bet gan religiski estétiskos uzskatus. Ka svarigu faktoru Sleiermahers
izvirza personigo religisko pieredzi un pardzivojumu.

Religiskajai audzinasanai tiek piedavati divi virzieni - individualais un universalais,
ar pEdgjo saprotot konkrétas sabiedriskas institicijas: gimeni, skolu, baznicu, valsti.

[ndividam jabut tikumiski, fiziski un garigi sagatavotam., lai ieklautos universalajas
institlicijas. K& zinatniskas pedagogijas aizstavis, Sleicrmahers liclu uzmanibu pievers
skolenu psihologijas parzinasanai, kas garanté veiksimigaku religijas un moralitates
apguvi.

Religiskas apzinas attistiba un izkop$ana ir gimenes uzdevums. Dievbijibu nevar
apgit ka teorétisku materialu, bet gan izjust ka gimenes dzives stilu, kas izpauias

milestiba pret tuvako un attiecibas ar Dievu. (78, 42 — 43)

Georgs Vilhelms Fridrihs Hegelis (1779 — 1831) savas filosofiskajas koncepcijas
risina jautajumus par universu ka maziga absolita gara esamibu.

Heégelis izvirza filosofiskas dabas uzdevumus:
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e kada ir absolfita gara biitiba;
» atsegt universu k@ mizigo ideju, kas parvérsta realitate;
e pieradit, ka absolitais gars pauZ universa savu ideju un izpauzas pats
cilvéka apzina.
(78.51)
Hegelis redz pasauli tas garigaja vienotiba un attistiba, ko nosauc par absoliito garu,
kas varZtu but domata cilv8ces garted pieredze kultiiras attistibas paitd. Absolitais gars
to simboliz&. Tas ir vispasaules prats, ko filosofija sauc par substanci. Hégelis par
absoliita gara pa3attistibas kapném uzskata makslu, religiju un filosofiju. (60, 315)
P&c Hegela domam, religijas dzilaka biitthba ir milestiba, tadéjadi ta macama péc
iesp€jas agraka vecuma.
Pretgji Ruso pickritgjiem, Heégelis ir dogmatiskas religijas macibas piekritéjs un
atbalstitajs. To vin$ iesaka ka sagatavoSanas posmu filosofiskas logikas apguvei, kas

btu akademisko studiju pamais.

Ja Ruso un Kantu religijas pedagogijas joma varétu dévét par teor@tikiem, tad ki
izcilu praktiki sevi piesaka Johans Heinrihs Pestalocijs (1746 — 1827). Vin§ izmanto
Ruso idejas un priek3status, lai tos modificCtu darbizglitibas un tikumiskas izglitihas
filosofija. Kaut arm Pestalocijs piedzivo daudz neveiksmju  pedagogiskajos
eksperimentos barenu patversmés, vin§ tomér izstradi savu pedagogisko koncepciju.
Darba “Lingards un Gertrude™ (1781) autors prezent@ skolu un gimeni ka audzinasanas

iestades un pauz savas naturalistiskas audzina3anas doktrinas.

1. Launums drizak rodas deformeéta sociala vide, neka cilveka daba.

2. Audzina3ana — tas nozImé nodrodindt personibas izaugsmi un sociilds
reformas.

3. Pareiza audzind3ana attista cilvéka morali, intelektu un fiziskos dotumus.

4. Morala attistiba sakas majas b&rniba, kad b&ms var izjust mates rapes un
gadibu.

5. Jitu un profesionala izglTtiba sagatavo ckonomiski neatkarTgu un brivu
personibu.

(129: autores tulkojums)
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Pestalocija izglttibas filosofija paredz b&rnam audzinalanu, kas atgddina majas
atmosfeéru un garanté drosibas sajltu.

Neskatoties uz to, ka Pestalocija filosofija ir apgaismibas racionalisma, naturalistiska
romantisma, vacu idealisma, Kristietibas pi€tisma, sociala filantropisma, politisko
reformu un industridld liberalisma apdvesta un atrodas 3o ietekmju krustpunkta,
noteicodais un domin€joais ir audrzinaSana gimen&, ar to saprotot arl reigisko
audzindsanu, ko b&ms sanem no saviem vecakiem.

Pestalocija pedagogija balstta un indukeiju, virzibu no vienkar$aka uz sareZgitako,
no tuvaka uz talako. Tada veida tiek virzita ari religijas pedagogija.

No konkréta ~ —  abstrakto, no elementiem —  veselumu

Pestalocija liktais uzsvars uz emociju un jitu pieredzi ir konteksta ar vina religiskiem
uzskatiem. Vind ir “sirds religijas”, nevis doktrinu un ritudlu piekritgjs. Noraidot
“jedzimta gréka” doktrinu, priek3plana tiek izvirzits pretgjais — cilveka dabas iedzimta
labesttba. Lidzigi k& Ruso, kas cendas savam audzéknim radit no sabiedribas izol&tu
vidi. Pestalocijs to saskata gimené.

Arn skolid bérnam jajitas drosam, ka par vinu riipg€jas un mil. Pestalocija religijas
pedagogija tick realizéta milestibas un emocionilds stabilitdtes konteksta, vispirms
izzinot redzamas tuvakas apkartnes norises. Viss apglistams caur sajitam, caur noteikiu
pieredzi.

Lidziga veida Pestalocijs piedava apgiit arl religisko pieredzi, galvenokart taja
saskatot visu tikumisko. Ta ka vind pats ir ticigs cilveks, tad biezi izmanto Bibeles
motivus, Tpasi Jauno Deribu, ilustrgjot savas domas un pieredzi ar noteiktu epizozu un
t€lu palidzibu.

Tikumiskas izglitibas idedlu prioritati Pestalocijs apliecina sava darba “Gars un sirds
metodé™ (1803).

“Pestalocija galvena aizina saknojas doma, ka daba cilvéku rada nepabeigtu, un
tadejadi cilvekam pasam japabeid= vina tapiana par cilvéku.

Cind ar launo cilvékam jasavac ta pieredze, kura vinu parliecina par dzivnieciska
jegas nevertibu un vina egoistisko tieksmju mazvertibu un kura maca vigu saprast. ka
vinam jagrib lubuis.”

(81.36)
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Pestalocijs tikumibu saprot ka pilnigi individualu, ta saistita ar sirdsapzinu, ar katra
cilvéka ieks&jo Es. Tomeér tikumiba ir arT riciba, kura domingjosais k|iist kads cits un
11dz ar to socidla darbiba izpauZas ka sava tuvaka milestiba.

Célais tuvakmilestibas motivs kldst par Pestalocija religijas pedagogijas vadmotivu.
Vislabak to raksturo pats autors savi “Véstulé draugam par uzturésanos Stansa™:

.. Man vispirms daudz svarigak bija aimodindt vinu lek$&jo pasauli, atdzivinal un
ierosinat vinos tikumisku dvéseles noskanu... Man vajad=¢gja veidot uz Jéezus Kristus céla
principa; padariet vispirms tivu iekicni, lai 1Gdejadi kfsitu tirs arl aréjais. Sis princips
mana pieejd izrddijas nedpstridims un pareizs. Manu rictbu vadija princips: vispirms
dari savu bérnu sirdis plasas un liec saprast vipu sajiitam un darbibai milestibu un
labdaribu tadejadi, ka tu apmierini vinu ikdienas vajadzibas. Tad milesitha vinu dvésele
legiis pamaty un nostiprindsies.”’

(81,97)

Pestalocijs religijas macibu neizdala ka macibu priek$metu, bet gan, lai pilnveidotu
cilvéka “dabisko stavokli™, religiskie jautdjumi tiek ietverti audzinasanas uzdevumos,
kas izvirza intelekta, tikumibas un darbprasmes (galva. sirds, rokas) harmonisku
attistibu. Pestalocijs uzskatams par praktiki, kurs vairak balstas uz savu icki€jo intuiciju
un pedagoga talaniu, nevis uz teorétiskiem pamatojumiem.

Lidzigi Kantam, arT Pestalocijs par religiskas audzinaSanas mérki izvirza tikumigas

personibas attistibu.

Ipasa vieta religijas pedagogijas attistiba ieradama teorétikim, racionalas didaktikas
pamatlicéjam Johanam Herbartam (1776 — 1841), kura teor&tiskas nostidnes pamata
izriet no filosofijas.

Herbarts meklg risindjumu par iek$€jas un argjas pasaules uztveres atbilstibu
Tstenibai. Vip§ nacis pie atzinas, ka visas Istenibas pamats ir realitate. Par redlu tiek
uzskatita ari dvésele.

Caur sajitam un uztveri veidojas dveseles attiectbas ar religiju, uz ka balstis
prickistati, un uz tiem savukart pamatojas macisanas. Prickistatu mehdnisms ir tas, kas
izskaidro prata darbibas, jitu un gribas izpausmes. (131)

Priek3statu savstarpgjas atlicctbas nosaka dvéseles harmonisku vai disharmonisku
stavokli. Cilvéka gribu un jitas vada tiedi 57 priek$statu saskana vai nesaskana. Herbarta

religijas pedagogija sakgojas dvéseles dzives jeb garigas dzives satura meklgjumos.
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Vin$ uzskata, ka pedagogijas pamata nepiecieSami noteikti izveidojulies filosofiski
priek3stati.

Herbarts religijas pedagogijas metodologiju skata kopsakariba ar &tiku un psihologiju.
Pamatojoties uz &tiku, ir nosakidmi audzina3anas mérki, bet, pamatojoties uz
psihologiju, jaizvélas pedagogiskie lidzekli un metodes mérka sasniegsanai.

Par galveno mérki Herbarts izvirza personibas moralo attistibu.  Tas nozime, ka
augsti izglitots cilveks nav tads. kurs tikai spgj izklastit savas domas vai fakius, bet gan
tads, kuram ir prasme asimilét siédzienus. lai p&c tam tos atspogulotu tikumiska ricthba
un darbibd. (142, 250)

“Tikumiskie spriedumi nav iedzimti, pie tiem cilveki nonak pakapeniski pieredzes
cela”
(116, 157)

Viens no butiskakajiem uzdevumiem ir sekot skolena rakstura veidoSanas procesam.
Herbarts raksta:

“lzglittbu veido domdsanas attisttha un rakstura audzinaiana. Pédejais neko
nenozimé bez pirma. Sai apstakli summéjas visa mana pedagogija.”

{131: autores tulkojums)

Savis programmas Herbarts Tpadi akcenlt€ tos jaut@jumus, kas varetu skol€niem pavert
plaSas zinasanas par cifvéka dabu un kosmaosa likumiem.

Herbarta pedagogiskajd sistéma skolotdja loma ir rosinat skoléna interesi par $im
t€mam, asistét. kad skoléns analizé un sintezé priek§ sevis biitiskus cksistencialus
problémjautdjumus, respektgjot vina personigos secindjumus un spriedumus. Zinasanu

apguves un pétniecibas procesus skolotajs virza piecos posmos:

= sagatavoSana, kad skoléns tiek sagatavots macifanas procesam.
pamatojoties uz pagatnes pieredzi;

= demonstrédana, kad jauniegutd informacija tiek izskaidrota skoléniem;

= asocidcijas, kad skolens pats izpéta attiectbas starp jauno informaciju un
pagatnes pieredzi;

* visparinalana. kad skoléns sp& saskatitas likumsakaribas uztvert ka
principu:

* pielieto3ana, kad skol&ns eksperimentg jaunatklato principu realas dzives

modelgiana.



(142, 250; autores tulkojums}

So etapveidigo pieeju var attiecinat uz jebkura priek3meta apguvi, tai skaita religiju.
Herbarts uzskata, ka religiskda audzinaana jasdk agra beérmba, lai v&lak nebitu
problémas ar religijas izvéli.

Ja Kants un arT Pestalocijs religiju pietuvina tikumibai, tad Herbarts uzskata, ka tas ir
divas at3kirigas lictas. Religija ir saistita ar ick3gju dvéseles mieru, pasivitdti un
atkaribas sajiitu no Dieva, turpretim tikumibai raksturiga darbiba un riciba.

Herbarts par religijas vietu pedagogija snicdz $adu informaciju:

™ Religija ir nevis objektiva, bet subjekiiva, ta athalsta un aizsargd. bet skoleniem i
nevar tikt piemérota jebkuram gadijumam. Sis durbs ir drizak vadams neka macams.
Religija nedrikst tikt parspiléta un vissvarigakais — nevar tikt pieliciota, ja hérns nav
tam sagatavots. To nevar pasniegt dogmatiski, jo tas izraisa Saubas, bet gan saistiba ar
zinaSanam par dabu un cilvéku.

Ta var sniegt zinasanas, bel nekad tas parsniegt, jo tada gadijuma var sekot
paradokss: instrukcija tiek pateikls vair@k, neka patiesiba ir iespéjams izzindl.

Bibele ir ka paliglidzekiis, lai apgiitu vésturi un sagatavotu bérnu baznicai.”

(136.209)

Skolotaji, tapat ka vecdki, tiek aicinati skolénos attistit religisko apzigu un

priek3status.

Tuvs Pestalocija darba stila turpinitajs, “dabiskas audzinasanas™ piekritéjs Fridrihs
Frebels (1782 — 1852), kurs ir ari F. Sellinga, J. Fihtes un G. Hege|a filosofisko atzipu
piekritejs. ir ieverojama figtira savdabiga religiskas audzinasanas pieeja.

Vin$ tic midZigam, vienotam universdlam likumam un uzskata. ka cilvéks. tapat ka

viss daba. ir tam paklauts. Vispariga likuma pamatd ir visu aptveroia miazigi esoda

darbiga vieniba — Dievs, kas ir visu lictu butiba un esamiba.

Saskana ar tadu pasaules uztveri, cilvéka uzdevums ir attTstTt savas esamibas avotu un
sevl atrodo3os dievisko dzirksti. Lidz ar to par religijas pedagogijas mérki klGst gara
attistiba tikumiskai darbibai.

Daba — cilveks — Dievs. Sie tris veido vienu sistému, tie apvienojas viena veseluma
un 31 veseluma pamata ir milestiba.

Frébels uzskata. ka béma uzvedibu nosaka Cetri iedzimtie instinkti: darbrguma,

izzipas, makslinieciskuma, religiskais.
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Visi instinkti attistami jau agra bérniba. Ipasi Frebels akcent® religiska instinkta
attistisanas nozimigumu. No agras beémibas bémam jamaca izprast, ka vin3 jebkuros
dzives apstak|os visada zind ir vienots ar Dievu. Sada dievatzina var veidoties tikai
gimené: vispirms milestiba vienam pret otru, un tikai tad visaptvero3a milestiba pret
Dievu. (116, 164)

Lai nondktu pie 3adas atzinas, b&rnam attTstami arT parcjic tris instinkti. kas
uzskatami par pamatu, lai izprastu lietu un paradibu savstarp&jas kopsakaribas. ickams
bérns spés nonakt pie visaptverosas dieviskas bitibas idejas.

Sava darba ~ Cilveka izglittba™ (1826) Frebels raksta:

“Visas lietas aptver un vada miFigais likums... Sis visu kontroléjoiais likums
neizbégami ir visas izplatibas, energiju, dziviguma, paskontroles pamata. Ta ir miZiga
vicnofiba.

Cilveks ar miertgu un vérigu pratu, domajouiu un attistitu intelekiu nekad nav cietis
neveiksmi un nekad to necietis, ja ving bits uzpazinis vienotibas likumu. St vienotiba ir
Dievs. "

(127; autores tulkojums)

Savas idejas Frébels mégina realizét ar spélu un rotalu palidzibu. Spé&lém ir
simboliska jéga. Tas reprezenté cilvécibu, atklaj mieru, prieku, harmoniju, un tam ir
saikne ar pasauli. Spéle nav tikai starpnieks bérna pirmajam macibam. tai ir ari
simboliska nozime pasaules iepaziSanid un atveido3ana. Bérns macis, spéléjoties ar
prickSmetiem. Tads vienkar§s prickSmets ki bumba, pieméram, simbolizé pasaules
sférisko dabu un Hustré absolita vienotibu ar cilvéku. Bumbas, kubus, cilindrus u.c.
tiem lidzigus prieck3metus Frébels nosauc par Dieva davanam.

Cita veida materiali. ka [Tme, smiltis, mali tiek nosaukut par okupé&jamajicm, un bérni
tiek iedrodinati tos veidot, paklaujot savai izt€lei un izpétei.

Frébelis mistiskd interpretacija spéle-darbs simboliz€ attistibas procesu no
nediferenc@tas un neapzinatas uz apzinatu un mérktiecigu pasaules vienotibas izpratni.

Sada konstruktiva fiziska un gariga darbo3anas sagatavo bérnu nakotnes

aicinajumam un religijas izpratnei. (127)
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Fridrihs Adolfs Distervégs (1790 — 1866) uzskatams par J. Pestalocija sekotdju un
ideju paud&ju. Vina attisto$a maciba, kuras atslégas vards ir “rosinat”, pilnd méra tiek
attiecinata ar1 uz religijas macibu.

Rosindt skolénu domat nozimé pavért vinam iespéju ne tikai redzét célsirdibu un
cilvécibu, bet arT aktivi darboties, lai kalpotu taisnigumam un labajam ka augstakajam
universalajam verttbam.

Skolena prata spgu un izzinas pilnveido3ana, ievérojot kultiiratbilstibas,
dabatbilstibas un paSaktivitates principus. neparprotami norada uz filosofijas, religijas
un pedagogijas savstarpgjam mijattiecibam un uz to saplddi nedalama vientba.
Distervéga centieni reformét religijas pedagogiju, apkarojot baznicas abstrakcijas un

spekulativas dogmas, ir nozimigs solis ekumenisma virziena.
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2. Religijas pedagogijas attistiba Latvija

2.1. Religiskas audzina$anas sikums 16. — 18. gs.

Neraugoties uz latvieu tautas audzinaSanas tradicijam un pagénisko atzinu
realizé8anu kultos. kas pauz pretestibu pret iekarotdju mégindjumiem apspiest jebkuru
domasanas izpausmi, 16. — 17. gs. tomé&r arT L.atvija veidojas sakari ar Eiropas kultiiras
centriem.

Baltijas klosteru bibliotékas glaba ne tikai Anselma, Akvinas Toma, Galéna u.c.
darbus, bet dazados krajumos var atrast arl Aristotela, Avicennas, Hipokrata paustis
idejas.

Liels ieguvums ir majskolotdji, kurus na Rigtumiem uzaicina Baltijas muiZnieki. Ar
vacu rakstnicku un filosofu palidzibu ].atvija atbalsojas humanistu idejas par personibas
brivibu un no baznicas neatkarigas kultiras attisttbu. Paraléli tam nostiprinas arl
protestantiskis reformacijas dogmatika, nemot vera faktu, ka M. Luters izvErsis saraksti
ar Rigas protestantu draudzém. P&c reformacijas garidznieciba sdk izradit interesi par
latvieSu zemnieku izglttodanas jautdjumiem. Tick apspricsti skolu darbibas mérki un
religiskds audzinasanas uzdevumi. Dala progresivak noskanotie garidznieki uzskata, ka
latvie3u bérniem nepiccicdama izglitTba, turpretim citi uzskata, ka (2 nav nepiecielama,
tomé&r atzistot, ka religiska audzina3ana sp&) kalpot ka Iidzeklis, lai turgtu zemniekus
stingra paklausiba.

Par vienu no tadiem uzskatams Georgs Mancelis (1593 — 1654), vdcu tautibas
teologijas profesors, latviedu valodnieks, kas izvirza skolai uzdevumu — parvaret
elkdievibu ar luterdngu baznicas poziciju nostiprinafanu. Vind uzsak pétTjumus
valodnieciba, sagatave vacu — latvielu vardnicu (1638), darbojas pie pedagogiskas
terminologijas izveides.

Lai iedvesmotu skolu attistibas darbam, garidznieks Mancelis izdod luteranu
rokasgramatu “Latvielu celvedis™ (1631). Apjomigais darbs “Ilgi gaidTtais latviedu

sprediku krajums™” (1654) gist lielu popularitati zemnieku vidti. Sis darbs ir dzilas
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dievatzinas caurstravots, pauZ autora uzskatus par tikumisko audzinaSanu un kristietibas
morali.

Sprediku vzdevums ir izcelt cilvéku ka personibu, likt vinam apzinaties sevi ka
svarigu sabiedribas locekli. Sada konteksta Mancelis arT baznicu uzskata par skolu, kur
to visu var apgit.

“G. Mancelis bija viens no pirmajiem baltvacu macitdjiem, kas uzsaka dialogu ar
larviesu lasitajiem par audzinad$anas jautajumiem.”

(80.27)

Par izglitibas problémam doma arT katolu garidznieki.  Pieméeram, E. Tolgsdorfs
(1550 - 1620) izdod kato|u katechismu, kurd ir Iigsanas un dziesmu teksti. G. Elgers
(1588 — 1672) sakarto kato|u dziesmu gramatu latviesu valoda.

Ipa%i nozimigi ir Ernsta Glika (1652-1703), Baltijas vacu macitdja un literdta,
latvie3u zemnicku un vinu b8rnu religiskds izglitibas atbalstitdja, centieni izglitibas
joma.

Sava zinojuma Ekonomijas valdei 1684. gadd E Gliks raksta:

“Cik bédigi Seit stav ar nevacu ticibu, tas vairak ir apraudams nekd aprakstams.
Starp desmitiem viens mak t€vreizi un starp simtiem viens — (0 mazuminu, ko vini médz
skaitlt no 3 katehisma galvas gabaliem. ... Pret sadu postu var ko lidz¢t vienigi caur
skoldanm. ™

(80, 35)

Viga regularie zinojumi Virskonsistorijjai liecina par nepietickamo skolu skaitu
pagasta, par skolotdju zemo atalgojumu, par vacu macitdju sliktajam latviesu valodas un
teologijas zinaganam.

Gliks iestdjas par plasu tautas izglito$anas programmu luteriski konfesionala virziena.
Vina ir jausams optimistisks reformpedagogs. kas atzist skolu par nozimigu cilveka
garigis un tikumiskas izaugsmes vietu, kur tiek raditi tadi pedagogiskie apstakli. kas
veicina garigo spéju attistidanos, kaut ari M. Lutera Mazais Katchisms, kas iespiests
1586. gada, un dazi dziesmu un sprediku krajumi ir vienigie macibu lidzek]i.

Lielakais ta laika notikums — E. Glika tulkotd Bibele (1685 — 1694). Bibele tiek
izmantota ne tikai ticthas macibai, bet arT lasTtprasmes apguvei. Bibeles tulkojums ienes
Jaunu latviesu valodas stilistiku, izteiksmes [Tdzek]us. kas pamazam saplist un parklajas
ar latviesiem daudz pazistamakajiem specifiskajiem folkloras tekstiem gan nozimes. gan

religiska satura zipa.
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P&dejais izglitibas likums, ko izdod Zviedru karalis Karlis X! par baznicu un skolu ir
1686. gada, bet 1711. gada krievu keizars izdod pirmo valdibas rikojumu Vidzemes
skolu attistibas sakara.

Tiek prasits, lai muiznieki “saviem zemniekiem pavelénu vinu bérnus ziema skola
sattt, kur tie varés baudit vajadzigas kristigas macthas, izteikta ceriba, ka ikviens so
darbu darts Dievam par godu un nabaga zemniekam par svéttbu”

(111.7)

17.gs. vidi Latvija, it seviSki Vidzem&. atbalsojas pigtisma garigais stravojums, kas

izpauzas ikviena draudzes locek|a ITdzatbildiba par jebkuru gariga vai fiziska rakstura

aktivitati filantropijas konteksta. B&mu audzina$anas un izglito$anas jautajumi tiek
izvirziti kd primari.

Izveidojas bralu draudzes, kuras ap 1735. gadu uvzsak strauju, optimisma pilnu
darbibu. Luteriska baznica uz to raugas ar neuzticibu, pat naidigi. Paiet daudz gadu
desmitu, ickams tiek atzits braju draudzes ieguldijums cilvéku tikumiskajd un garigaja
audzinaiana.

No Vicijas iebrauc liels skaits kaismigu hernhitiefu teorijas sludinataju, kuri klaji
apdraud tradicionalas luteriskas baznicas pozicijas, kaut arT tas absolati nav vinu mérkis.
St hernhitic3u kustiba atspogulo religijas pedagogijas mérknostadnu un problemu
saturisko maintbu. Tas k|ist iesp&jams, pateicoties zemnieku atbalstam.

Autore izvirza Setrus galvenos §is kustibas mérkvirzienus.

[.  Aktudlo sabiedrisko un konfesionalo ticibas jautajumu konfliktu
noveriana.

2. Sistematisku skolénu subjektivi emocionalu pardzivojumu veicinasana un
prick$statu par Dievu attistiSana.

3. Pirmskristie§u dzives v&sturisku dimensiju atjaunosana.

4. Praktiskas. uz ikdienas dzivi un vajadzibam orientétas kristietibas

akcentédana, kas forméjas riciba, nevis teorija un dogmatika.

1736. gada generdliene Hallerte atver skolu Valmiera. Superintendants
F. Brinings péc skolas revizijas raksta zipojumu:
“Hellerte iertkojusi labu skolu, kura tiekot ar milestibu kopta un apgadata, ne tikai

ar partiku bérniem, bet ar vajadzigam katkisma rokasgramatam un Jaunajam devibam.
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Skola 110 bérni, kas tiek cetru skolotaju vadiba uzraudziti un macii. Bernus maca lasit
katkisma gabalus. Lai Dievs dod, ka daudzu stradatu tik svétigu darbu misu nabadzigo
Jjaunekiu labd, tad tumstba izzudis un svéfibu neso$a kristiga ticiba dvéseles bagatigi
dzivos. ”

(80, 227)

1737. gada Hallerte iedroinas dibinat skolotzju seminaru Valmiera, kur tiek gatavoti
bralu draudzu darbinieki, kas reiz ir arT skolotaji.

Ta k3 luteranu baznica jitas apdraudéla, tad 1742. gada superintendants pavél
izmeklét hernhtitieSu kustibu, bet 1743. gada aprilt iznak keizara pavéle 3o kustibu
Latvija aizliegt. Tomer 1764. gada, pateicotics Katrinas 11 rikojumam par ticibas brivibu
bralu draudzém, to darbiba tiek legalizéta, [1dz generalgubernatora Brauna valdiba to
atkal aizliedz 1767. gada. 1766. gada tiek izdots v&l viens rikojums par pilsétas bému
izglitoanu. Pamatojoties uz Siem rikojumiem, 1776. gada tiek izveidota skolu

vizitacijas instrukcija, kas paredz skolmeistara uzdevumus:

*  macTt gan zemnieku, gan pilsétnicku bémiem lasit;
= realizet kristigo audzina3anu;
* maclt bérnus ar centibu un uzeltibu.
(111, 79)

Tomér muiznieku landtagi zemnieku skolu lietas neiejaucas un neveicina to attistibu.
Visa atbildiba par to gulstas uz macitdjiem, kuri, izejot no saviem ieskatiem par
izglitibu, cenSas rapé&ties par zemnieku bemiem.

Tikai 1787. gada tick izdota izglitibas patente, kurd pirmo reizi muizniectba kopa ar
garidzniccibu ir saskanojusi savus |@mumus, Saskana ar patenti, macitajs nosaka skolu
iek3gjo kartibu, piepem un atbrivo skolotdjus, parbauda vigu zindSanas religijas
Jjautajumos.

ST patente paredz arf jaunatnes izglito3anu, kas ir sakums atskolu izveidei 19. gs.

sakuma. (95, 9)

19. gs. iezimé izmainas ne tikal skolu attistiba, bet ari religijas pedagogijas satura.

Aleksandra [ valdiba izveido Tautas apgaismos$anas ministriju, kurd darbojas
izglitotakie un liberalakie Krievijas muiznieki 1833. gada iznak jaunie tautas izglitibas

noteikumi, kas apdraud viet&jas vacu muizniccibas un garidzniecibas monopolu. 1804,
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gada Tautas apgaismo3anas ministrijas raditic macibu iestdzu resori nosaka
universitdtem pak|autos apgabalus. Baltijas priek3gala izvirzas Terbatas universitate,
kura izdod cirkuldru par skolotaju seminaru organizésanu, ka arl par draudzes skolu
dibindganu katra aprinkl. Skolu parzinis ir draudzes macitajs, kurd sadarbojas ar
inspektoru.

Visa 19. gs. 1zglitibas sist&€ma ir kristigi orientéta.

Kurzemes macitju sinode 1846. gada formulé prasibas izglitiba. Lielakajai dalai
daltbnieku ir kluvis skaidrs. ka 11dz$ingjais kristigas izglitibas transparents, kurs paredz
iemacit dazus katehisma gabalus un dziesmu tekstus, vairs neatbilst laikmeta prasibam.
(112} Skolotaju seminaros toposie pedagogi tiek sagatavoti citai pieejai, t.1.,, skolotajam
nevajadzétu bt tictbas jautdjumu fanatiskam funkcionaram, bet gan, aktualiz€jot savas
zinasanas religijas aspekid, piedavat skoléniem jaunu un citadu ikdienas probi&mu
izpratni, pamatojoties uz kristietibas pamatvertibam, kas veicinatu skolénu domasanas
atttstibu. (113, 32)

19. gs. ir parvargjis plaisu starp dazadam izglitibas pakapém. Kaut arT latviedu
inteligenti — jaunlatviedi cinas par savas tautas izglitosanu, tomér vinu religiska
orientacija ir mainijjusi virzienu — ta k|ist aizvien tautiskaka, pievérSoties senlatviesu
garigajam folkloras mantojumam.

Péc brivlaianas Vidzemé darbojas 19 draudzes skolas, Kurzemé tikpat ir 1833. gada.
1850. gada skolu parskata tiek zipots, ka Vidzemé ir 176 skolas, bet pec pieciem gadiem
— 277, tai skaita 209 draudzes jeb kirspéles skolas.

1886. gada parskats liecina, ka Baltija ir 545 luterapu skolas, viens seminars, 11

draudzes skolas ar 20498 skoléniem. Turpmikajos gados draudzes skolu skaits

samazinas sakard ar parkrievosanas politiku un tautas atmodas sakumu. Skolu vadibu
parnem Izgltibas ministrija, ka rezuhatad partrikst saikne ar vietgjo draudzi, kas lidz $im
ir bijusi konkrétas sabiedribas dzives degpunkta.

1887. gada inspektoru zinojums apstiprina faktu, ka eksist€ vairs tikai 6 draudzes

skolas. (9)

101



2. 2. LatvieSu nacionala identitate un kristiga kultora 19. gs.

Laika periods no 16.-19. gs. ir iezimé&jis dziju pretrunu starp latvie3u nacionilo
identitates izjutu un kristigas kultdras veidosanas procesiem.

Profesors Leonids Taivans raksta:

“Caur Biheli misu senci ieraudzija pasauli laika un telpa, caur Bibeli vini ieraudzija
art pasi sevi. GluZi 1apat tas bija ar citam Eiropas tautam, un (adél apvainojumi, ka (a
iv samidita kida mitologiska, tiest latvieSu “pirmkultira”, ir bez pamata.” (106)

Kaut arT §is pretrunu problémas veél 19. gs. beigas nav kas risina, tas pastav, tade|
tikai daléji var piekrist L. Taivinam. Vacu macitaju kopéjais repertuars, kas izlasams P.
Einhorna darbos un G. Mance|a tik spilgtaja sprediku gramata. liecina par to, ka
zemnicki tick audzinati pret paganiskajam tradicijam, kuras joprojdm ir dzivas, jo tick
praktizéfas kultos un citds icrazas. Ari vésturnieks A. Svabe 20. gs. 20. un 30. gados
raksta par macitaju gadsimtiem garo cinu pret latvie3u paganiskajiem prick$statiem.

Sada cilveku “paraudzind$anas™ tendence ir raksturiga kop$ kristietibas ieplisanas
Latvija un tick rcaliz€ta ar spredikoSanas palidzibu. Spredikim ki religiskds un
tikumiskas audzinasanas lidzeklim ir sena izcelsme ar stingram satura un formas
tradicijam, jo tas balstits uz Eiropas un arT Azijas lielako garigo kustibu tradicijam jau
pirms kristigas tictbas izveido§anas. Spredikis — ta ir ne tikai dievvardu sludinasana, ta
ir arf prasme izteiktics. Jau pravie$i Izragla, pitagoriesi Griekija u.c. izkop] oratoriskus
sacer&jumus, kas ir didaktisku un &tisku prasibu postulati vai traktati. To mérkis ir
audzinat Klausitajus, veicinot emocionadlu pardzivojumu, kas nakosa)a etapa jau varstu
partapt morala rictba. (10, 57)

Saja fakia iesp&jams saskatit religijas pedagogijas universilo iezimi un dazadam
kultaram piemitoSo tipologisko 1TdzTbu. Religiski filosofisku virzienu un kustibu
vaditdji péc zinamas formas un satura aizvien ir veidojudi apcer&jumus jeb spredikus,
kas teor&tiski apcer un cen3as rast atbildi uz dazadam cilvéka dzives problémsituacijam.

Jau Sv. Augustins sava darba “Par kristigu macibu® formulg spredika ka audzinasanas

pamatiidzek|a principus.



ArT viduslaikos spredikis nezaudé savu nozimigumu, pieméram, Asizes Franciska
sacergjumos tas gist psihologisku ievirzi, akcents audzind$anad tiek orientéts uz
pasizpéti, iedzilinasanos sevi.

Spredika loma pedagogija glist TpaSu nozimi reformacijas laika Martina Lutera
interpretacija.

Neraugoties uz latviskas senkulturas tradiciju apspiesanu, kristiga ticiba Latvija ienak
ar savu universalo €tiku, ienesot art augstikas kvalitates religiskus tekstus gan pec
formas, gan satura. Tie klast par vissvarigako un uzskatamako veidu, ka sckmd&t kristigo
audzin3lanu un atspogulot kristigds ticibas biittbu.

Mancelis un Gliks ka religijas pedagogijas celmlauzi latvija, izprotot latviskds
identitates problemu, ar lielu uzmanibu scko, lai spredika valodu tuvinatu latviesu
zemnieku runatajai valodai, kas bagata ar paganiskajai religijai raksturigo terminologiju,
saltdzindjumiem un jédzienu apzim&jumiem, ko cilveki lieto ikdiena.

Tomér par galveno uzdevumu 3Sie pedagogi izvirza tadu teksta formu un stilistikas
izveidoSanu, kas uzsvertu teksta TpaSo vestijumu par neikdieniskiem un garigiem
notikumiem. Meistarigi tiek savits didaktiskais ar tzzino$o materialu.

Tradiciondlie priek3stati par vacu macTtdju drakoniskdm mectodém audzinadand un
Dieva varda iekal3ana, ne gluzi atbilst patiesibai. Par to liecina vairdku vacu macitaju
sprediki, arT Mancela tai skaitad, kas bieZi vien tiku§i parspriesti. Vin§ ir aicinajis
citvékus ieliikoties sevi, noveértét sevi aftiecibas ar citiem cilvékiem, macTties izteikt
savu atticksmi, pamatojoties uz kristietibas pamatvertibam. (1 0)

Folkloristiskais kolorits, aspratigi salidzinajumi, asi, precizi izteicieni, ko Mancelis
izmanto sprediko3ana, klost daudz saprotamaki, nck3 katehisma dogmatika valoda,
kuras apguve biezi ir tikusi realizéla ar spaidu hdzek]iem.

Sapratigakie spredikotaji mekigé to toni, kas latvie$u folkloras universalo saturu
padarTtu saskanigu ar kristiettbas universalismu.

Lai arT ka, gan vacu, gan latviciu macitaji jau kops 18. gs. censas pilnveidot latviesu
valodu, piemé&rojot to baznicas liturgijai, kristigo dziesmu tekstiem, lGgsanam, tomé&r
laikmets dara savu — tautas atmodas jeb tautiska laikmeta iezvanttaji K. Valdemars, J.
Alunans, K. Barons u.c. latvie$u nacionalismu nebfit vairs nesaista ar kristigo baznicu
un tas vaciskajam tendencém.

Aktualizéjas interese par zinatniska tautasdziesmu krdjuma izveidi, par repertuara

nomainu koru dziesmam. Lidz tam dziesmu svétkos bija skan&ju3as religiska satura
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dziesmas. Pieméram, J. Neikena rikotajos dziesmu svétkos Diklos 1864. gada, Baunos
1865. gada, Riijiena 1866. gada, ka arT A. Bileniteina organizétajos dziesmu svétkos
Dobelé 1870. gada.

Ar lielu sajusmu tiek atbalstits un gust lielu rezonansi Ata Kronvalda aicinajums
1868. gada publicEtaja raksta “Lugsana” turpmak vakt un dziedat latvieSu skanigas
dziesmas. Lidzigs aicindjums tiek atkartots arl Vidzemes skolotaju konferencé Turaida
1869. gada.

Janis Cimze (1814 ~ 1881), Valkas skolotaju seminara vaditajs, uznemas sagatavot
krajumu latvieSu koriem, kur3 tiek izdots 1872, gada. (3, 47)

Latvie3u tautas naciondlds pasapzinas celdanai ierosinatd folkloras vak3sanas kustiba
gust plasus apmérus un radikali ietekmé kristigas izglitibas modeli skolas. Tiek sekméta
interese par tautas mitologiju. Folklora k|ist par vienu no latviskas identitates
mekl&jumu avotiem.

Ar mitiska materiala palidzibu latvie3u romantiki cenSas atdzivinat ciklisko
domasanu, jo tiedi §ads domasanas veids ir pretstata linedrai domasanai, kurai ir
hronologisks ietérps, un kas ir raksturiga kristietibai. ST tendence ieplist visas kultdras
jomas, bet Tpasi literatira. Romantiki no folkloras tekstiem izce| binaro pretstatu

savéjais — svesais, kura tiek ielikts vElamais saturs.

LatvieSu identitatei naidigais tiek saskatits visa vaciskaja, ar kuru ir ciedi saistita arl
kristietiba. Par sabiedrota t€lu k]ist igauni. Par to vésta, piem&ram, eposa “Lacplgsis™ I
nodala.

19. gs. 80. gados lielaka dala Latvijas un lgaunija ietilpst vicna Krievijas guberna, bet
Lietuva un Latgale — cita.

Seit paradas ari konfesionalais dalfjums, kas nosaka kopibas izjutu. lgauni un latviesi
ir luterani, bet latgali un lietuviedi — katoli. Par to liecina tas, ka latgali 19. gs. sevi deve
nevis par latvieSiem, bet gan katoliem. Péc autores domam, minétais fakts apstiprina to,
ka strauji turpinas kristiettbas un latvieSu nacionalas religijas asimilgé$anas process.

Tomeér joprojam aktuali ir tautiskie motivi, ko pauz romantisma laika dzejnieki
(Auseklis, Pumpurs u.c.) un kuros tiek aktualizéts kosmogoniskais mits.

Ar dzejiska romantisma caurstravotu sacer@jumu palidzibu konkréta laikmeta
ikdienas problémais un situdcijas tick parcelti seni arhetipiski modeli ar kosmogonisku
tematiku, kas ir saistiti ar senlatvie$u izveidoto harmonisko dzives uztveri. Par $adu

procesu liecina gan latvieSu romantiku izvélEtic pseidonimi (Mikelis Krogzemis -
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Auseklis, rTtausmas dieviba; Jeékabs Dravnicks — Pérkondéls; Ansis Lerhis — Puskaitis,
auglibas dievs u.c.), gan literarie téli. (64, 353)

Visas minétas tendences atbalsojas arl skolds, jo gandriz visi td laika atmodas
parstavii darbojas pedagogijas joma. Pieméram, péc J. Zvaigznites (1833 — 1867)
uzskatiern, svarigaka b&rnu lasamviela ir folklora, to pasu var teikt par Juri Daugi (1835
- 1910}, kur§ uzsver nepieciesamibu latviciiem apzinaties savu tautibu un cilvéka
pascienu, akcenté prata lomu pasaules izpratnes un padizzina$anas procesd, ka arT
Krijani Baronu (1835 — 1923), Reini Kaudziti (1839 — 1920), Ausekli (1850 — 1879)
u.c.

Uzdevumus, ko izvirza ticibas maciba, pamazam sak realizét folkloras tekstu lidziga
interpretacija un to ievieSana macibu programmas.

Piem&ram, Auseklis izvirza jautdjumu, uz kuru ari sniedz atbildes:

“Kadi noluki caur latviesu tawtas dziesmam tiek panakti skolas?
1. Estéetisks noliks ir viens no lielakajiem, kas panakams caur tautas
dziesmu kopsanu skolas.
2. Tikumiskigs noliks.
3. Idealisks nolitks. Tkkatra garigi dzivodama cilveka augstakais mérkis ir
ideals.
4. Vesturisks noliths.”
(6, 458)
Skolu programmas paraléli sak macities sadzivot gan tolklora, gan kristictiba. Ta
pamazam mitiskais, atmetot paganiskos kultus un pasaules izjltu, asimil&jas ar kristigo
pasaules uzskatu. bet nepazid. Da?adu latvisko dievibu miti nemandami saplist ar
kristietibas mitiem, izkopjot religiskus svétkus u.c. tautas paraSas, kas sevi pauz ka

kristigas kulturas sastavdaju.



2. 3. Religijas pedagogija Latvija 19. un 20. gs. mija

2. 3. 1. Filosofiskie un teologiskie virzieni rietumu kultira — priekSnosacijums

religijas pedagogijas attistibai 20. gs.

Sarezgits ir religijas pedagogijas attistibas ce|$ Latvija. Moralas saskanas meklgjumi
uz aizvien pieaugo$as socialas diferenciacijas un teologisko teoriju daudzveidiguma
fona paver radofas iespéjas teologiem un pedagogiem bagatinat kulturalizacijas procesu,
piev@riot Tpasu v&rtbu gan kultdras satura, gan sabiedribas morales principu izkop3anai
un attistibai.

Ta ka religijas pedagogija pakartojas filosofiskam, sociologiskam, teologiskam,
psihologiskam un pedagogiskam atzipam, tad art Latviju 20. gs. s@kuma skar Eiropa
domingjosie priekistati un virzieni.

Protestantiska teologija neakcenté kosmologisko problematiku, kas butu saistita ar
gnozeologiju, bet galvenokart runa par dogmatikas jautdgjumiem. Centrd tick izvirzita
moralteologija, cilvéka esibas jéga, cilvéka religiska picredze, kas saistita ar dievigka un
cilvEciska attiectham u.c.

Viens no 20. gs. protestantiskds teologijas virzieniem ir neoortodoksija jeb
dialektiskd teologija, otrs — liberdld teologija. Abi virzieni ir iespaidojusi Latvijas

inteligenci.

Dialektiskas teologijas piekrité]i iestdjas pret tradiciju, kas ievieto kristietibu cilvéka
pardzivojumu laucipna un uzliko ticibu ka garigas dzives elementu. K3 viens no
ietekmigakajiem &1 virziena piekrit€jiem ir SveicieSu macttajs Karls Barts (1886 —
1968). Dialektika, kuru vini saskata Bibelg, ir fundamentéls kontrasts starp miZibu un
laiku, starp Dievu un cilvéku.

ST koncepcija izraisa cilveka nolieg3anu, izcelot dieviskas atklasmes nozimi. Dicva
vards un darbi uzskatami par pilnigi transcendentiem, kas norada uz absoliitu
kristocentrismu. Cilvéka religiozitatei Barts nepiedéve nakidu lomu, tad€jadi noliedzot

religiskas pieredzes nozimi. (34, 403 - 405)
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Loti batiska ir cilvéka vieta protestantiskaja neoortodoksija, kas versta uz cilvéka
biittbas meklejumiem. Cilveka biitiba atklajas protesta, kas ir nemitigi klatesosa pazime.
Protests — ta ir nepiecieSamiba dialektiska aspekta. Cilveks tick aicinats pasizzinas
virziend, tomér tas nedrikst parkdapt Dieva noteiktas robezas. Cilvékam janonak pie
atklasmes, ka vaina ir vind un saviem spékiem to nav iesp&jams dz&st. Vina dzives cels
un riciba ir lespgjama tikai profinas pasaules ietvaros, nevis Dieva valstibas
sasniedzam1ba saviem spékiem. Cilvéks tiek atsvabinats no nepamatotam ilizyjam.

(89.15-17)

Ar bartianismu saistita teologiska sistéma, kuras ictckme rezoné&jas Latvija, ir vacu
filosofa un religijas domatdja Paula Tilliha (1886 — 1965) koncepcija, kas balstas
vecaka vacu filosofijas tradicijas apvienojuma ar eksistencialistu idejam.

Vina darbos apskatita pamatprobiéma saistita ar attiectbam starp teologiju un
filosofiju, starp atklasmi un empirisko realitati, starp teologiju un kultiru.

Tilliha darbiba gast lielu atsaucibu un pozitivu noveértéjumu, jo, neskatoties uz to, ka
sistéma ir idedlistiska, vind spé| tai pakartot eksistenciaiu analtzi.

Saskana ar Tillihu, teologiias objekts ir tas, kas sabiedribu visvairdk nodarbina.
Dievs ir atbilde uz cilvéka biitiskakajiem jautdjumiem, jo vind ir iejaucies cilvéka
esamiba. Metodologika sistéma pamatojas td&da ontologija, kura, péc Tilliha domam,
sniedz absolatu atbildi uz cilvéka jautdjumiem, izjitot savu atsvesina3anos.

Sist8ma kopuma ick|auta kristigds macibas batiba, kaut arT td tikusi pdrinterpretéta un
reducta uz simboliem, kurt tiek izmantoti cilveka parcjas procesa uz jaunu bitni
ilustrésanai. (34, 410 - 412)

Seviski pievilciga latviedu teologiem un religijas pedagogiem ir Tilliha ieinteresétiba
atspogulot kristictibu ka izeju no laikmeta sajukuma, kas dod iespgju cilvékiem sajust
vienotTbu, ka ari m&ginajums radit kultiras sistému, kurd humanisms biitu harmoniskas
attiecibas ar kristictibu.

Svarigas un aktudlas taja laika ir Tilltha atzinas par eksistencialiem dzives
jautdjumiem, tas neskaidribam, par padaktualiziciju k@ pamatfunkciju katram cilvékam
piedkirtaja briviba, par mek|gjumiem, radose darbibu un atzindm garigaja dimensija. par
neskaidribam religiskajas nostadnés to vésturiskajas tradicijas u.c.

Saja joma Tilliha teologija ir pilniga pretstata bartidnismam., ta pieskir etisku nokrasu

religijas pedagogijai.
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Otrs virziens — liberalisms, kuras piekritgji pauZ tictbu zinatmiskajam nakotnes

progresam, ir optimistiski noskanoti attieciba uz vésturisko evollciju, tai skaita
personibas attistTbu, pauZ humanistiskas idejas par brivibu, vienlidzTbu un tml.

Jezus Kristus tick vériéts ki tikumisks idedls, un lielaka vériba tiek pievérsta J&8zum
ka vesturiskai personai.

Par liberalas teologijas pamatlicgju var@lu uzskatit teologijas profesoru Fridrihiu
Sleiermaheru (1768 — 1834). Ving noskir religiju no teologijas un &tikas, uzskatidams.
ka religija ir jitas un pieredze. Bibele tiek interpretéta drizak ka religiskas pieredzes
izklasts neka Dieva atklasme vai vests. Cilveka un Dieva jeb subjekta un objekta
savstarpéjas attiecibas rada Ipadu pasaules religisko pieredzi, no kuras izriet, ka Dievs
objektivi nav atrodams ne Bibelg, ne pasaulg.

Liberald viedokla batiba ir idedld mode|a ka parauga izvirzisana, un par tadu klast
Jézus, kas stimulé cilvEka dievatzinu un aicina dzivot saskanpa ar morali. Cilvéka
attiectbas ar Dievu ietekm& ari vina attiecibas ar Itdzcilvékiem. (86)

Sadas brivibas telpas epicentrda nonik jautijums, kadai tad biat religijas
pedagogijai, vai tai jaturpina skoléna dzives praksi virzit uz senajam teorijam, kas
balstds uz imperativiem “tev bis” un “tev nebils”, vai arT pakariot sev nozimigus
jautdjumus tradicijam, kas nenoliedzami saistds ar personibas ierobezo3anu, vai arl
mek &t jaunus celus, ka izpaust evangelija vésti.

Sis jautdjums nodarbina gan filosofus. gan teologus, gan ari pedagogus, kuri
patiestbd ir sabiedribas funkcionari, kurtem jarcalizé€ izvirzitas prasibas konkrétd
laikmetd, saistot normativismu ar dzivi, ko izvirza antropologiskais s koncepts, kas
pakartojas universalam likumsakaribam.

Liberalas teologijas domu sistéma, kuras centrd doming holisma tendence, orientéta
uz cilvéka dzives izjitu. Ta pauz ideju par garigu patstavibu, kas patiesiba nozime
iespéju izZKirties, un ta jau ir evolucija transcendentalas subjektivitates virziend, kas
rada icsp€ju personibai sekmigi socializéties un ieklauties kultiiras aprit€s un
sabiedriskds norisés saskapa ar domu, ka religija ir tikai viens no kultlras
komponentiem.

Cilveks pats klast par veértibu neatdalamo jédzienu “Dievs™ un “kulttira” konteksta,

kur garigais ir izteikti personisks.
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Cilvékam ki personai ir personiska attieksme un attiecibas ar Dievu ka augstako
rado3o realitati. Person@la substance ir personibas autonomijas un jaunrades avots.

visaugstakas esamibas intensitates pakape.

Latvija perscnalisma idejas ieplast no Térbatas universitates, kur darbojas vicu
filosofs Gustavs Teihmillers (1832 — 1888), kura uzskats ir k3 reakcija uz Hégela
monismu un pozitrvistu empirismu.

Teihmillers piedava plurdlismu ontologija un ick3gjas picredzes padpietiekamibu, ko
talak attista vipa skolnieks Jekabs Osis (1860 — 1920), pirmais akadémiski izglitotais
latviedu filosofs. Savukart J. O3a personalistiskas tradicijas turpinatajs 20., 30. gadu
latviedu filosofiya ir LU profesors Pauls Dale (1889 —1968). (38)

Nopietna ietekme uz latviedu religijas filosofijas un religijas pedagogijas attistibu ir
vacu religijas filosofa Radolfa Oto (1869 — 1937) idejam, kas izplatas ne tikai
minétajas jomas, bet arT plasdka kultiras konteksta uz religiska elementa uzivéruma
psihologisko un strukturdlo ipatntbu visparigo skaidrojumu. uz religiska elementa
mek|&5anu un interpreté3anu latviesu kultlira un izglTtiba. R. Oto uzskatdms par liberalas
teologijas parstavi, kam sveda konfesionala icrobezotiba. Vina teorétiskais devums ir ne
tikai filosofi)a un teologija, bet art religijfenomenologija.

20. gs. filosofiskaja apzind dominé teleologijas j&dziens, kas aptver tadas t€mas k3
dzives jéga, mérkis, ceriba, ilgas un tml. Teleologisko apzinu tematiski sakarto
fenomenologija, kas batiski palidz izprast ne tikai cilvéka esamibu. bet art vina dzives
struktiiru, ko savukart religijfenomenologija saista ar kosmiskam likumsakaribam un
cilveces kopTgo merki. (18, 26)

Filosofs Teodors Celms ir pirmais fenomenologijas interpretétajs Latvija, uz ki
pamatojoties religijas pedagogijas saturs ir projektéts virziena uz humanisma pavedienu
sasaist gan ar redlo dzivi, gan Dieva normativajiem likumiem, gan art pozitivam
komunikativam attiectbam starp cilvéku un Absolitu.

Biitisks ir T. Celma secinajums, ko min Elia Buceniece:

“Fenomenologijai ir raksturiga visu (ranscendento problému reducéSana uz tivds
dzives problémam. Saja nozimé fenomenologija ir dzives filosofija. "

(18, 62)
R. Oto vairdk pievérias universalajam. kas refleksgjas religiskaja pardzivojuma, ar to

uzsvérdams at¥kiribu starp pardzivojumu un moralo pieredzi. (70, 18}
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R. Oto idejas ir audzino$as, tas aicina un maca ieklausities savas jiitas un atklat, ka
ikviena ir dziva religiska pardzivojuma dzirksts un ka ikviens sp&j sajust “svéta”
klatbutni. Vip$ norada, ka svéta jédziens ir zaudgjis savu siakotngjo nozimi un tiek
interpretéts ka tikumiska kategorija.

R. Oto savukart izvirza tadu kategoriju, kas nav saistita ar tikumisko un racionalo,
nosaucot to par numinozo, kas domats ka svéta jédziens un pardzivojums, kam ir
untversals raksturs. kaut art katrai tautai ir atskirigs tas manifestéfanas veids.

Ving uzsver religiska pardzivojuma autonomitati, reiz€ noliedzot racionalistiskus
religiju skaidrojumus. (70, 19) Par galveno uzdevumu R. Oto izvirza dogmatisko
aizspriedumu likvideanu, reize atspogulojot 1as vertibas, kas sastopamas nekristigajas
religijas.

Latvija kristicibas attistibas vé&sturiskie apstdk]i nav bijusi Tpadi labvEligi ne
nacionalaja, ne socialaja joma. Religiskaja sfeéra ir daudz pretrunu un nesakartotu
jautdjumu, ieskaitot paSu baznicu. Tadgjadi R. Oto idejas un izvirzitie uzdevumi gust
rezonansi un atsaucibu.

Liberzlas teologijas piekrit€ji saskala un apzinas latviedu sabiedribas antiklerikalo un
skeptisko noskanu.

Praktiski ir nobriedusi situdcija, kas nosaka izmainu nepicciesamibu religijas
pedagogijas satura, kas biitu reiz€ saistlia ar? ar latviskas identitates mekl&jumiem un
apliecinajumiem.

Progresivaka pedagogu un teologu dala iesaistas rado3a darbiba un gnozeologiskos

procesos, kurus raksturo:

= atbaista punktu mekl&ana Eiropas filosofiskajas un religiskajas
tendenceés;
= latviedu senkultiiras, t.i., folkloras tekstu u.c. izvertédana;

= kristiettbas un nekristigo religiju kopveértibu sintéze.

Macitajs 1.. Adamovids raksta:

“Nav nepieciesams apzinigs tautiskums, bet gan foktiska patiesa saknosanas tautiska
kultira.

Kristiga kulta larviskumam vajadzéja dabiski attistities un izveidoties, cikial latviesu

iesaknosands kristietiba nenomaca latvisko garu. Vai kristianizéSanas sakumi bijusi
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brivpratigi vai uzspiesti ar varu, tas apstaklis neizskir nodibinatas kristietibas
latviskumu. Japienem, ka miusu senci skatijusi kristietibu pasi savam acim, ipatnéji
pardzivojusi to savas kultiiras dzives apstaklos un piesavindjusies tas elementus tada
veidd un fetérpa, kas atbilda vinu garigajai dabai un struktiirai.”

(1, 46 — 47)

111



2.3.2. Religiskas izglitibas nostiadues 20. gs. 20.,30. gados

Latvijas Universitate kop$ savas dibinZ3anas 1919. gada uzskatama par latvijas
intelektualo centru, kurd citu zinitnu starpd pasa vieta tiek ieradita pedagogijas un
religiju pétniecibas darbibai.

Sakot ar 1920. gada 4. februari. kas ir Teologijas fakultates atvérsanas diena, Latvijas
Universitate k|Gst arT par religijas izpétes centru, kas tie3a veida ietekme tictbas macibas
programmas skolds. ;

Pateicoties profesoru V. Maldopa, K. Kundzina nostajai un uzskatiem, teclogijas
fakultat€ tiek veicinata liberalisma atmosféra, reizé saglabajot luterisk3s teologijas
studiju virzienu, ka ar da?adu citu religijas fenomenu izpéti.

Publicgtaja intervija religiju pétnieks, profesors H. Biezais (1909 — 1995) pec
daudziem gadu desmitiem, izvért&€jot LU Teologijas fakultates darbibu, atzist:

“Fakultate bija zinatnisks institits, neatkarigs no baznicas, tade] art tam driksiéja
biit dazadas domas un duzadi viedok]i "

(15)

Teologijas fakultates pasniedz&ji ir pirmie, kas sak zinatniski izvértét, kada nozime ir
tam, kada izskatas sociald vide un kada kvalitate piemit mijiedarbibam socialajas grupas
un ka konkréti vajadzétu veidot un sabalansét socialas un religiskas dzives nosacijumus.

Socidlreligiskajd aspektd tiek uzsakts religisko sistému kompleksa un savstarpéji
atkarigd sakartojuma petijums, kas ietver gan materialos faktorus (iela, skola, materialie
dzives apstakli u.c.), gan personas (pedagogi, vecaki, vienaudzi), kuram ir ictekme un
nozime bérna dzive.

Sie “horizontilie” faktori tiek analizéti “vertikalas” kopsakaribds. izmantojot
augstakas pakapes universalos transcendentalos nosacTjumus.

H. Biezais, izsakoties par religijas p€tniecibas nozimi sabiedriba, atzime:

“Meés zinam, ka religija ir kultiras integréjoss moments, elements, apjausts kultiras
dzives kopumd. Bet religijas pétniectha? Ko gribéja Kundzins, ko gribéja Maldonis,
Gustavs Mensings, Imanuels Bencingers? {..] Brivas Latvijas divdesmito gadu sakumé

ieprieks minétie pémieki bija sapratuii, ka baznica sanémusi gadu simtiem izaukletu
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caurcaurém vdciski noteiktu baznicu. Vini to gribéja parvértét ar brivas pétniecibas
palidzibu.

Religiju zindtnes vienigais nopelns ir arvért brivibas vartiyus.”

(14)

Teologijas fakultates mactbu spéki censas risinat arl kristietibas un latvietibas
savstarpgjo attiecibu problémas. ST probléma ir nozimiga un reizé sarczglia, jo (3 ir
attiecinama uz religijas macibu satura izveidi.

H.Biezais izgaismo 3o problgmu sekojosi:

.. universdla etika, kas grib dot prieksraksius visiem cilvékiem, ir reizé individudla
étika. Nacionald &tika, izprazdama atseviskas tantas gara Ipatnibas, grib tai dot savus
ipatnejus gara likumus. Nacionala étika ir pamatota tautas apzind un tai ir socidls
raksturs.”

(16,136)

Pretrunigas attiectbas, kas vairdku gadsimtu garuma mezglojusas starp universalo un
naciondlo religiju, rada spriedzi visa sabiedriba. kas tie33 veida rezongjas art skolas. So
pretrunu biittbu iezImée nevis kristietibas universalisns un tautiskas religijas noskirtiba,
bet gan 30 abu religiju saistiba ar cilvéku ierasto dzives veidu un vidi, kada tie dzivo.

H. Biezais raksta, ka kristietiha “parak lielu nozimi pieskir individam un par ma:z
ievéro cilvéku saknosanos dabigaja kopiba ™
(16, 143)
Vins akcent dabiskas kopibas lielo nozimi tautas pastavésana, tai pat laika noradot,
cik svarigas ir art universilas religijas visparcilvéciskas vértibas, kas nostiprina kopibas
pastavesanu.

"Ka nav pastavejusi neviena religija bez tautas atbalsta, resp. asimilacijas, tapat
nevar pastaver naciondla étika, resp. tauta, fa ta nesapem arl visparcilvecigus
ierosindjumus no visparigas cilvécibas sfairas.”

(16, 144)

Sada un ldziga rakstura problémas, kas ietekmé religijas pedagogiju, palidz risinat
1922. gada 31. oktobrt LU Teologijas pasparné dibinata Filosofijas un religijas zinatnu
biedriba, kuras lielaka dala biedru ir arT ticibas macibas skolotdji un 81 priek3meta
programmu sastaditaji.

K& viens no tiem ir Voldemars Maldonis (1870 — 1941), kurs atkiaj dibina3anas

sapulci, akcentédams $adas biedribas nozimTgumu tad&jadi, ka ta par savu mérki izvirza
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iedzilinaties latvie$u dziveszinas un pasaules uzskata problemas, jo augstskolu
pedagogi, skolotaji, pargja inteligence un ari tauta vélas tikt skaidriba ar 3iem
aktudlajiem jautdjumiem. (29, 34)

Voldemars Maldonis (1870 — 1941) skolotaja tiestbas ieghst 1889. gada, un sak
stradat Bomes pagasta skola Smiltenes draudzé. No 1892.-1895. gadam strdda Rigas
Tornakalna pirmmacibas skola. Turpinot paSizglitosanos, V. Maldonis ipasi pieversas
pedagogtjas, psihologijas un &tikas jautdjumiem. Vinu intcresé arm tautas nacionalas
kultiiras un religijas problémas.

No 1895. - 1900. gadam Maldonis studé Térbatas universitaté teologiju. 1901. gada
ving nodibina Riga sieviedu gimnaziju, kura strada par direktoru un skolotaju itdz 1909.
gadam, reizé darbodamies un iesaisttdamies art citas kulttras sféras. Pedagogijas joma
ka nozimigu var minét viga darbtbu Konversacijas vardnicas ricibas komistja, budams
art [tdzstridnieks vardnicas Filozofijas un psihologyas nodala (no 1903, — 1905,
gadam), Pedagogijas un skolu véstures nodala (no 1905, — 1910, gadam). 12 ka 1909.
gada V. Maldonis tiek ordinéts par macTtaju. tad vins sak darboties arm k@ maciiajs, reizc
turpinot pedagoga gaitas tajas vietas, kur atrodas draudzes, t.i., no 1909. — 1912, gadam
ir skolotajs Lubanas pils€tas skola un no 1913. - 1919, — skolotajs Césu “K. Apkain un
M. Neiyj™ gimnazija. No 1919, gada jiilija — 1930. gada septembrim vin$ strada par
filosofijas skolotaju Rigas 2. vidusskola, neskatoties uz aktivo zindtnisko darbibu. No
lektora 1920. gada i1dz filosofijas doktoram 1921. gada, un profesoram -- 1922, gada:

Dr. hon. causa Pragas ev. Teologiska Husa fakultate 1924, gada; Dr. theol. hon. cusa
L.U; vairakkartgjs teologijas fakultates dekans. (116, 65— 70)

Sie neizveérstie pedagogiskas darbibas hronologiskie dati liecina par V. Maldona

profesionalitati religijas pedagogija.

Atgriezoties pie jau minétas problémas, t.I., universalas un nacionalas religijas
mijattiecTbam, V. Maldonis iedibina un attista latvieu mitolegijas un literatiiras analizi
religijas psihologijas un religijas filosofijas aspekia.

Patcicoties 3ada rakstura pétjjumiem, atklijas neierasts skatjums uz latviesu
nacionilas un universilas religijas kopsakartbasm.

V. Maldonis 31s problémas teor@tiski iztirza rakstu krajuma. kas veltits Bratislavas

universitates profesoram f. Kvacalam 1933. gada.



Kad Latvijas sabiedriba, tai skaita ar7 skolas, atkal aktualiz€jas 3T probl&éma un
izvérSas spraigas diskusijas, ko ipadi uztur dievturibas piekrit€ji, pieméram, Viktors
Eglitis, Voldemars Dambergs, Jékabs Bine, Juris Kosa u.c., raksts tiek tulkots un izdots
Latvija 1937. gada H. Bieza redakcija.

V. Maldonis lieliski izprot religijas socidlo vajadzibu un Teologijas fakultates
atvérSanas diend savi lekeija izvirza jautajumu:

“Vai religija resp. bazmica ir uguns stabs vai lazarete? Vai uguns stabs, kas celu
rada visai cilvécei visa vinas vésturiska uzvaras gaitd, vai lazarete, kas pec kaujus
iepakaf cefo. uznemdama nespécigos un ievainotas? ™

(71, 6)

V. Maldonis parliecinati apstiprina vesturiskas picredzes patiesigumu — uguns staba
ka katra individa gariga ccla, gan art latvieu tautas kop€ja gdjuma i1zgaismotaja lomu
nakotné.

V. Maldonis izsaka arT domu, ka progresivo pedagogisko mérku laba, ti., kulturalas
un humanas sabiedribas audzina3anas laba. baznica sp€s ziedot savas dogmas un
ceremonijas. (71, t8)

Domingjo3a ir ideja par veco religijas formu nelietderibu.

V. Maldonis, R. Oto ideju iedvesmots, norada ur latviskaja dziveszind
sastopamajiem svétuma izjitas elementiem: svintgais, klusais, dailais, briedigais.
darbigais, gaidais. (73, 17)

Loti bitiski religiskas audzinasanas saturu ietekmé V. Maldona atzina par nacionalo
un internaciondlo elementu mijattiectbam religijas. Vins secina, ka kristigas &tikas un
morales principi atrodas tuvas pozicijas ar latviskas senkultfiras &tiskajam prasibam un
moralo tradiciju.

V. Maldonis ar saviem secinajumicm apliecina to. ka religiskas audzindganas mérki
paklauti veésturiskam parmainam. Vind aicina nenorobezoties no latvie$u nacionalas
savdabibas, ta cenzdamies vienlaikus stabilizet un atjaunot vértibu izpratni sabiedriba:

“1. Religiskic iedig{i apriori atrodami visos cilvekos un tautas. Tie ir augsti

cientjami ka visparcilvecigi, resp., internacionali, religijas elementi.
2. Kristigajiem pamata motiviem ... ir tiesthas uz nacionalo visparigumu, jo lie ir
atrodami vairak vai mazak katra nacionala religija.

3. Dogmatu dréja veidosana un kulta formas un fo ritms péc icspéjas japakjan)

naciondlam prasibam.
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4. Religijas stiprums un 1as iedarbiba tautd atkdrtojas no 1d, cik stipras ir (as
nacionalas saknes.

5. Religisko sabiedribu saturam, resp., kristigajai baznicai, janak no tautas sirds.

6. Kristiga baznica izpildis savu misiju pilnd méra tikai tad, ja taja valdis kristiga

nacionala religiia’

(72,27 - 28)

Péc autores domam, galvenie secindjumi, ko V. Maldonis konstat® mingtas
problémas konteksta ir nozimigi un aktuali arT Sodien. Ka religiskas jitas kristiettba tiek
min&tas milestiba, ticiba, certba, godbijiba, ilgas tikt atpestitiem utt., kas pretendé uz

universalismu, bet reiz€ ir ar nacionalas religijas izpausmes.

1. V. Maldopa centieni izlidzinat pretrunas starp nacicndlo un kristigo religiju
palidz ieviest un attTstit skolu macibu programmas universilo kopsakaru
principu, ka rezultata pakartoti notick mérku, satura ka art metozu maina.

Uz § koncepta bazes lidzsin€ja dogmatiska ticibas micibas modela vieta tiek
piedavats paplasinats un saturiski pilnveidots universals modelis religijas
pedagogija, kas nav norobezojams no paréjiem macibu priekSmetiem un tiek
ieklauts intencionala audzinaSanas darbiba, kas versta uz garigas pieredzes

papladina3anu.

2. Ta ka V. Maldona uzskati saistas ar F. Sleiermahera (1768 — 1834) teologijas
personalistisko ievirzi, Tpasi risinot cilvéciskas personibas problematiku, tad arl
§7 tema ir tikpat aktuala musdiends. Péc Maldona skatfjuma, Dieva radi§anas
darbs nav pabeigts process, tas turpinas cilveka attistiba. Pilnigas personibas

nav, cilvéks ir cela uz personibu, Tapt par personibu nozimé spét milét,

sadzirdet Dieva vardu, tiekties p&c ta, un censties lidzinaties idealajam

modelim — Jézum Kristum, L1dz ar to ari ticiba nav statisks stavoklis, bet gan

dinamisks attiecibu process, kas pilnveidojas [idz ar personibu. (38, 7)

Ernsts Ludvigs Adamovi¢s (1884 — 1943) 35is problémas sakara raksta:
“Noteikli janoraida dievturu pretkristiga agitacija, kas uzskata kristietibu par tauias

naidnieci un daudzina kristieithas pienemsanu par tautas nodevibu un “larvieiu lielako
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negodu”. Sads uzskats izaudzis no religijas véstures parpraianas un sajaukSanas.
..Kristietiba un tautiskums nebiit neizsledz viena otru.”
(1,46 —47)

Milzigs ir L. Adamovica ieguldijums religijas pedagogijas reformé&3ana un attistiba.

1909. gadad 1.. Adamovics beidz Teologijas fakultati Teérbatas universitate; jau studiju
laika sak apgit pedagogisko pieredzi. No 1909. gada strada par ticibas macibas
skolotdju Rigas pils. gimnazija un vairakas citas vidusskolas. No 1915, —1918. gadam -
evakuélajas latvieSu skolas Teérbatd. Visu savu rado3o miizu L. Adamoviés Idztekus
zindtniskajam darbam ir saistits ar religijas pedagogiju un skolu jautdjumiem, vadot
sabiedriskas skolotaju organizacijas. Vins ir ari  Latvijas lzglittbas ministrs no 1934.
gada maija — 1935, gada jalijam.

L. Adamovi¢s ieglst teologijas doktora gradu un tick ievéléts par profesoru
Teologijas fakultaté, ir bijis arT vairakkart€js dekdns un LU prorektors. Aktivi tiek
izdotas arT vipa gramatas, kas pazistamas vél Sodien:

“Dzidrais avotins. Kristigas ticibas un macibas sakumi majmacibar un pirmskolas
bé&rniem” (1926., 1936.)

“No dzivibas avota. Ticibas macibas viela Latvijas skolam. [ — IV burtnicas™

(1935, 1936., 1938., 1939)

“Cela uz pilnibu. Vispargja religiju véstures un lzraela religijas vEstures viela
vidusskolas 1. klasei” (1937))

“Piln1bas ideals. Jaunas dertbas viela™ {1939.)

L. Adamovigs ir izveidojis arl religijas macibas metodikas kursu, ko lasa Rigas
skolotdju institita. Bidams pilsonisko vidusskolu skolotdju biedribas priek3sédis. vins
reprezente Latviju starptautiskos kongresos. (65)

Par Teologijas fakultites profesoru interesi un galveno lomu religijas un ticibas
mictbas norisém skolas, to saturu, macibu grdmatam u.c. liccina L. Adamovica
referats “Programmas un macibu gramatas ticibas macibd”, kas nolasits Teologijas
fakultates absolventu biedribas zinatniskas dienas 1936. gada 29. oktobri.

“Programma ir tikai skelets, macibas gramata $is skelets ar miesu, bet dzivibu iepiis
skolotajs. Macibas viela blakus skolotaja personai spélé galveno lomu. Pie labas
programmas var bit arl sliktas gramatas un ari otradi. Sint zina pirms kava hija
sasniegums un naivitate. Verbalims tomer biju galvenais. Viss burtiski bij jazin no

galvas. Jaunas vésmas sakas ar K. Kundzina darbibu Valmieras skolotaju semindra.
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Jau 1912, gada vins prasija reformu tic. mac. programmd. Vipam tomér ndcds justies
ki baltam zvirbulim. .. Tika izstradatas jaunas programmas. Gribéja, lai programmas
atbilstu zinatniskai teologijai un paidagogijai. 1934. gada 15. maija parmaipas valsii
atsaucas arl uz skolas dzivi. Ticibas mac. stundu skaity vidusskolas pavairo, ticibas
mac. ieved art arodskolds.”

(2)

Pie 1zglitibas ministrijas tiek nodibinata ipasa komisija, kas koording ticthas macibas
jautajumus. 1936, gada vasara tick parveidotas un izstradatas jaunas macibu gramatas.

(21)

.. Adamovics piedalas §aja reformu procesd, 1pasu véribu pievérsdams tadai vielas
atlasei, kas veicinatu jaunatnes &tisko audzinasanu.

Vin§ akcent€ skolénu personigas pieredzes lomu ka arT maciSanas procesa personigo
nozimibu. Ne pardk tradicionzli izskan aicindjums ticibas macibas stundas plasak
izmantot tadus avotus ka folklora un datlhiteratira. Augstu tick véri&ta subjektivitates
nozime vielas apguve. kad ta tiek trakt@ta ka no subjekta un vina motiviem izrietosas
subjektTvas pieredzes.

L. Adamoics aicina izkopt skolénu nacionalas jiitas un v&l&anos piederet pie savas
tautas, personiski piedaloties tas gartgaja un morilaja augsupe]a.

Vienlaikus izskan art aicindjums latviedu skoleniem iepazit pasaules kultGiras
klasikas darbus.

“Dzive jarada tdda, hida 1a patiesiba ir, tikai jadod audzéknim mérvaukia, ar ko ving
var droSi un apzinigi vériét un izskirt, kas labs un kas jauns. Tus jau audzingtaja svétais
uzdevums. Un tik asam [dtop miisu jaunatnes skatam, ka vins var saredzéf negafivo un
prot no ta izvairities ne tikvien tad, kad tas tuvojas vinam visa sava atbaidosa kailuma.
bet arf tad, kad célas vispartbas idejas, piem., patriotisms un naciondalisms, ir maksa
savtigai paslabuma mekiésanai.”

(2)

levérojams pilars religijas pedagogijas joma ir Karlis Kundzin$ (1886 — 1967),
kur§ savu praktisko pieredzi ir attistijis Valmieras skolotaju seminara, stradadams par
religijas macibas skolotaju no 1908. — 1916. gadam, 2. Rigas pilsetas vidusskola, kur
stradd gan par direktoru, gan par skolotaju.

Lidz ar Teologijas fakultates atveranu K. Kundzin$ sak aktivi nodarboties ar

zinatnisko darbibu teologija un pedagogija.

118



“K. Kundzina kritiskas domasanas spéjas, kas vienmér bija &liskuma apdvesias,
izpaudas katra vina darbibas sférd — pedagogija, teologija un kultard.”

(29, 64)

K. Kundzind uzskata, ka religiskis izglitibas funkcija ir ne tikai sniegt skolénam
informativu materialu par notikumu aprakstiem Bibel€ un vingrinat vipu iev€rot tas
noteiktos likumus. bet arT orientét uz kritisku pieeju un spé&ju izvertét eksistencialus
jautajumus. pamatojoties uz Sv. Rakstiem. Profesors cen3as izvErtét tradiciondlo ticibas
macibas formu un saturu sabiedrisko strdivojumu un modernas Kkultiras dzives
konteksta.

Saja sakara profesors H. Biezais raksta:

“Nav nekads noslepums, ka Teologijas fokultate Maldonis un Kundzins parstaveja
vienu vircienu. Vini visos Jauidjumos sapratas un viens ofru atbalstija. Viniem preti
staveja baznicas politikas Jaudis, kas bija maziecietigi un konservativi.”

(15, 88)

K. Kundzins ir pirmais, kur§ profesionali apskata religijas pedagogijas attistibas celu
Eiropa. Vind kritiski izvert? Lutera “Maza katchisma™ ka vieniga mactbu |Tdzekia
izmantodanu, nosaukdams to par “nemakulibu religijas pasniegiana” (61, 37) Ar to
ving doma skolotaju zemo izglitibas ITmeni, mehanisko iekalanu, sodus, magisko tictbu
Bibelel, tas burtisku izpratni u.c.

Ardzilam simpatijam K. Kundzins raksturo 17. - 19. gs. reformpedagogu devumu:

“Vajadzéja nake rindai lielu pedagogu, lai no jauna atklitu aizmirsto dievcilvécibu
un uz jaurtiem pamatiem nostaditu audzindSanas darbu, radot sintezi starp antiki
humanistisko cilvéku idealu no vienas wun Kristus mactbu par katra cilvéka dvéseles
dievisko vertibu no otras puses.”

(61, 38)

J. A. Komenska, Dz. loka, A. H. Frankes, G. Zalcmana, 1. H. Pestalocija, L.
Steicrmahera u.c. idejas dzili iespaido K. Kundzina uzskatus un rictbu, tas vinu rosina

apkopot S0 di7o religijas pedagogu atzinas:

“ I. Religija tapat ka tikumiba sava dzilaka burtba nav macama, bet intuitivi
izjatama un izkopjama dzive un kulta,
2. Teoréliska méactha vajadziga vienigi ka papildu lidzeklis. Vinas labakais veids

ir stasts.
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3. Majas bérnu vecuma piemérotai religijas macibai nav sistematisks, bet
gadijuma raksturs.

4. Planveidigai religijas mactbai ir jaierada vieta skola, lai papildindtu bérnu
pleredzi ar véstures zinam par lielajiem religiski étisko aizinu neséjiem.

5. Religijas mactbas centralais saturs nav saistits pie vienas vai otras konfesijas
dogmam, bet ir universals, t.i. tads, kitdu to paudis Jezus Kristus. "

(61, 46)

Sts atzipas ietver religijas macibas reformas programmu, ko K. Kundzin§ tiecas
istenot. Vins ripigi seko un analize So reformu cela gaj€ju pieredzei un prasibam Vacija,

Krievija, Zviedrija u.c. valstis, kas pamatjautajumos ir analogas.

»  Revidét macamo vielu, klasificgjot un sakartojot 1o atbilstosi bérnu izpratnei un
kristTgai etikai.

= |zslégt dogmatiska katehisma apguvi.

= Religijas stundids izmantot ne tikai Bibeli, bet ari citus avotus — piemérotus
literarus darbus, dzeju, makslas darbus ar religisku satury. -

= Micisanas metodes pamatot uz jaunakam psihologiskam atzinam.

= Noverst gadsimtiem ilgos konfliktus starp teologiju un zinatni.

= Atbrivot religijas macibu skola no baznicas uzraudzibas.

1913. gada sinodé K. Kundzin$ referé par saszpéjusajiem jautdjumiem religiskaja

izglitiba un izvirza konkrétas tézes.

= Pastavo3a dogmatiski deduktiva katehisma maciba nesaskan ar pedagogijas
elementaram prasibam.

= Tautskola, ka arf mdjmaciba atmetama katehisma apguve no galvas, izpemot
dekalogu un Tevreizi.

» Tradicionalo Bibeles stastu iepazilanas veids un interpretacija neatbilst
izvirzitajiem mérkiem.

= Samazinat Vecas deribas vielu, saklasificgjot to péc griitibas pakapes.

= Religijas stundas izveleties b&rniem saprotamu un pazistamu materialu no

vinu pasu pieredzes, literatiiras un makslas.



= Jzveidot metodisku materialu skolotajiem.
* lzstradat jaunu macibu planu.

(61, 53 -54)

Tradiciondli noskanotie macitaji neatbalsta tik radikalu reformu.Toties, socialisma
ideju iespaidoti, daudzi pedagogi sak vérsties ne vien pret tradicionalo ticthas macibas
veidu, bet pret religijas macibas likvidésanu skolas vispar.

Vesturiskaja kongresa, kur§ notick 1917. gada vasara Térbata, Latvijas skolotaju
delegati velta tris dienas, lai izdiskutétu ticibas macibas reformas ieviefanu. Tomér
smagas diskusijas rezultata jautajums paverias cita virziena — vai tictbas macibai vispar
biit. Ar nclielu balsu vairakumu tiek nobalsots pret ticibas macibu skolas.

Tomer 1su periodu péc Latvijas valsts pastavéSanas sabiedriska doma sak atkal
pamazam parveriet pedagogijas funkcijas par labu religijai un 2tikai.

Pirmais pagaidu Latvijas lzglitibas likums, kas piepemts 1919, gada 8. decembr,
nosaka, ka religiski-€tisks macibu prick§mets pamatskolas un vidusskolas uzskatams
par obligatu. Likuma 10. pantd noradits, ka vecaki, kuri nev&las, lai skolgéni apgiist
mingto priekdmetu, tiek no ta atbrivoti, tom&r $adu vecaku skaits ir neliels.

Pamatskaolas programmas projekts 1925. gada liecina, ka l.atvijas 1zglitTbas ministrija
pilniba atbalsta jau sen pieteikto reformu religijas un etikas macihas parveidei, atbilstosi
konkretajiem vésturiskajiem apstakliem un sabiedriskajai domai.

K. Kundzins raksta:

“Viss tas uzliek mums piendkumu, ar divkariu sparu kerties pie nokavéta Etiskai
audzinasanai un pafaudzindsanai  janostajas misu  kultirpaidagogisko  centiernu
degpunkita. ™

(61.3)

K. Kundzin$ risina arl misdicnas aktuzlu jautdjumu par to, kam jauznemas

atbildtba un kas pretendé uz tiestbam planot un realizet religisko audzinadanu un
izglitosanu skolas.

Pamatojoties uz vésturisko pétijumu analizi, K. Kundzin$ secina:

... neraugoties uz specidlas garigas organizdcijas pastavesanu, Isti atbildigiem par
vienotas, pilnvértigas  kultiiras  izkopSaru  jabir laicigam instancém: gimenei,
sabiedrthai un valstlj, pie kam 3§51 atbildiba attiecindma ne vien uz 1@ sauc.

“laicTgajiem ", bet ari uz garigds kultiras elementiem. Tdpéc, raugoties tagadnes
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stavokll, nevar bil Saubu, ka visvélamakais wzskatita jawdjuma airisindjums ir visu
ieintereséto organu kopdarbiba. "

(61,67)

Rezuméjot religijas pedagogijas attistibu 20. gs. 20, 30. gados, autore sccina, ka

K. Kundzins, V. Maldonis, L. Adamovi¢s u.c. noteicodo lomu religijas pedagogijas
attfstibar un veicinasanai piedévé skolal. Vini ir parliecinati, ka izgliibas iestades
nedrikst kultivét konfesionalo dogmatismu, kas nepaklaujas kritikai, bet gan veicinat
étisku ekumenisma attistibu virziena uz v&sturiskas konfesiju saskeltibas parvarésanu.

Par skolas galveno uzdevumu tiek izvirzits — sekmét noteiktas konfesijas tradicijas
audzinata b€rpa izpratni par nacionali un humani vienojosiem religijas un é&tikas
elementiem, kas reizé ir ar7 visparcilveciski un saistosi jebkuras nacijas parstavim.

Macitaju un religijas pedagogu centrilais stridu jautajums ir macamas vielas atlase.
Vieni kategoriski icbilst pret Vecas deribas apguvi. citi. reformu iedvesmoti, pat labprat
atsakas no Jaunas dertbas vielas, priek$plana izvirzot latviesu folkloras materiala apguvi
vai ar1 popularako rakstnieku daildarbus.

Sie dazadie viedok|i, kas izriet bieZi vien no tiri subjektivas orienticijas. sabiedriba
izraisa apjukumu un vélesanos refleksivi distanceties.

Par galveno risinamo problemu 20.. 30. gados klost religisko  tradiciju
moderniz&dana, reied saglabdjot garigd mantojuma fundamentalo jEgu. kas veicindtu
sabiedribas integraciju ar tai raksturigo Kkuitliras pluralitati, kas Latvija izradas
apdraud@&ta un pat reizém destruktiva.

K. Kundzin§ trapigi raksturo 37 latkmeta iezimes religijas pedagogija:

“Katkisms un Blheles panti kfuvusi par visvaivak neievedzét religijas mactbas vielu
.. milestihas vieta pret religiju bérnu sirdis punémusi vienaldziba un pat riehums. "

(61, 113)

Religijas izglittbas nostadnes nedaudz mainas lidz ar 1934, gada 12. jinija likumu
“Par tautas izgltibu™ (69) .

Sis likums paredz obligatu tictbas miacibas apguvi visiem skoléniem. Ev. lut.
baznicai tiek notetktas parraudziSanas funkcijas, ka arT programmu izstrade kopa ar
[zglttibas ministriju.

Sada valsts nostdja pauz sléptu vélé3anos vairdk iespaidot baznicas autoritati,

paklaujot to valsts interesem. Art Ev. lut. baznicas iek3gja dzive ir v&rojama tendence
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reformét tictbas macibu, atmetot novecoju$o un sabiedribai nepienemamo, a3 vietd
piedavajot latvisko3anu visa baznicas ceremoniala.

Sabiedrtba vilnojas neizpratne un diskusijas par to, cik talu var norisinaties
latvisko8anas process, reizé nedeformgjot kristietibas visparcilveciskos elementus un
principus.

Ev. lut. baznicai tomér nav pienemami baznicas un valsts tuvinasanas centieni, ko
sava referata 1936. gada 16. junija macitaju konferencg izsaka arhibiskaps T. Grinbergs.

(28, 26)

Skolu religiskaja 1zglitiba vairak izpauzas morilteologijas tendences, kas ir virzitas
uz nemainigo religiski &tisko vértibu stabiliz&3anu.

Latvijas neatkaribas gadi ir parak 7ss laika spridis, lai tauta, kas ir tikusi iespaidota un
paklauta dazadam religiskajam tcorijam, doktrindm un audzinasanas normam, spgtu
izstradat savas tautas kultfirai atbilsto3u un piemérotu programmu religijas pedagogija,

kas aptvertu audzinaSanu K3 garigas dzives izpausmi personibas veido3anas procesa.
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3. Religijas pedagogijas talakas attistibas konceptualie virzieni un to

integracija Latvijas izglitibas sistema 20. gs. 90. gados

3.1. Religiskas izglitibas struktiiras un sistémas kontekstualitite Latvijas

visparizglitojosas skolas

Léciens pari pusgadsimta sastinguma periodam Latvya ir bijis samérd veiksmigs, jo
relifijas pedagogija nav pazaud@usi ideju tuvoties idedlajam veérttbam, ko izvirza
religijas universalisms. kam visos laikmetos un kultliras tick pakartota moralitate un
ltkumi, kuri izriet no kada cilvékam nepieejama avota, ko J. Students nosaucis par
“objektivo garu™.

Pamatojoties uz tiecksmi visparcilvécisko domaSanu logiski sakartot sistema.
miisdienu religijas pedagogija varetu k|t par vienu no instrumentiem. ar ka palidzibu
nodot nakamajai paaudzei tas patiesthas, kas uzkratas pagatnes pieredze, ka ari trenétu
apzinu un sagatavotu ceu jaunam atklasmém, kas pamatotos jau eso3ajas.

Latvijas sabiedriba ar postmodernam iezimém, p&c autores domam, S3obrid

raksturfgas divas pieejas religijas pedagogijas aspektd: socialantropologiska un

socialpsthologiska.

Pirmajai pamatus licis franéu sociologs E. Dirkheims darba “Religiskas dzives
elementaras formas”. So pieeju raksturo sabiedribas uzmantbas pievériana tam. ki ticiba
un ritudls stiprina ikviena individa tradicionilas socialas saiknes, uzsverot sabiedribas
pamatvértibu simbolizacijas ritudlo un mitisko nozimi. kas uztur dzivu grupas socialo
struktiiru.

Otra piceja Tpasi akcent® to, ka religija spé] apmierindt individa kognitivas un
afektivas vajadzibas péc stabilitates un droibas sajiitas.

Sis divas picejas pretendé risinat jautajumu par vértibu mainu sabiedriba. Tomér

autore piekrit ASV kultarantropologam Klifordam Gircam (1926), kas norada, ka abam
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minétajam pieejam ir tendence veltit vairak uzmanibas konkrétas tautas socilo ierazu
un .tradiciju funkcionalajiem aspektiem, nevis disfunkcionalajam sekam vértibu
devalvacijas aspekta. (31)

Nevésturiskas pieejas rezultata lielai sabiedribas dalai ir radies uzskats, ka ticibas
nozime sociald dzivé ir parspiléta. Ipasi, runajot par valsti, kura dalgji ir izp!énejusi
religiska izjita un vesturiska religiska pieredze.

Kultiiras sekularizacija un latvie3u saméra pavir$ds zind$anas par religijas vesturi ir
pamatojums tam, ka baznica nav guvusi vélamo rezullatu sabiedribas religiskaja
ieinteresétiba un vértibu nostiprinasana.

Darbs ir aizsakts un biitu turpinams, cilvéka dzives kulturalos un garigos aspektus
nenodalot no socidlajiem, kas neatkarfgi viens no otra var mainities un r¢izé tomeér bt
atkarigi.

Raksturiga k|ost dzives vienkarSodanas sh&mas producg$ana. Latvijai iecrasto
religisko tradiciju un gariga mantojuma atjauno$ana un kopsana pasreiz vél nespej k|t
par pictickamu sabiedribu integréjosu speku, jo daudzveidigo religisko piedavajumu un
pasaules uzskatu subjektiva fragmentacija, kas raksturiga postmodernismam, novedusi
pie garigas kr%zes.

Attiectba uz religijas pedagogiju ir radusies analoga situacija ki 20. - 30. gados
Latvija. Pluralistiski noskanotajai sabiedribas dalai batisks ir religiskas daudzgjadibas
faktors, kas garantgé religijas brivibu. Pret&ji tam fundamentali noskanotic cenias
atjaunot ticibas mactbu denominacijas ietvaros.

Latvija maz ir pétijumu, kas noraditu uz religijas ietekmi sabiedriba, ka ar7 realo
ainu religiskaja izgltiba.

DaZi fakti, pamatojoties uz Kristines Baltrukas pétijumu 1997. gada, da|gji atspogujo
skolu jaunatnes orientaciju, tas atbilstibu klasiskajai kristietibas 1zpratnei.

Aptaujatic 232 vidusskoleni atzinusi sevi par kristicSiem.

Ja Ne Dalgji | Saubas
Téma viedokla

- D Yo % % % o |
1. PEcndves eksistences pastavedana 44 4 - 47

2. Dievs ir personiska biitne 38 18 44 -

3. Dievs ir bezpersonisks kosmisks 38

speks
4. Dievs aktivi piedalas cilvéku | 43 17 32 8
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dzivé un pasaules vésturé ) o
5. Dievs ir radit3js, bet pasaules 34 26 20 - 15

noriseés neiejaucas (deisms)

6. Dicvs darbojas pic visicm 59 7 - 21 4
| cilvékiem
| 7. Jezus Kristus ir patiess Dievs 56 12
| 8. J&zus Kristus ir cilveéces skolotajs 21 20
9. Uz zemes gaidama vél cita Dieva 17 42
sutita persona _
10. Tic cilvéka dieviskuma potencém ‘ 27 | 66 33 40
11. Gréka skaidrojums no psihoana- 3 | 7 22

izes pozicijam 13
{2. Gara pasaules eksistence 63 13 21
13. Reinkarnacijas iespéjas 53 I3 30
14. Astrologija ietekmé cilvéka 24 37 4 26

likteni 7
5. Tictha NLO 28 26 7 32

Sie dati dod dalgju parskatu par jauniesu zinasanam klasiskaja kristietiba.

Rezultati apliecina. ka jauniesu vidid ir lielaka nosliece uz liberdlismu. izpratne par
tradiciondlam dazam katehisma doktrinam ir pilnibd izmainijusies. P&tfjuma autore
norada a7 uz “sektantisma sindromu™ (11, 18)

Batisku ainu atklaj arT kristigi noskanotu jauniesu zinasanas religija.

Kristiedi  [.atviesi Kricv-
Teéma kopuma | valodigie
Ya Yo kopuma %
I. Dievs ir personiska bitne | 59 36 48
2. Dievs ir bezpersonisks kosmisks speks 27 27 27
3. Dievs ir raditajs, bet cilveku dzivé neiejaucas 27 31 28
4. Dievs ir radTtajs un aktivi piedalas cilvcka dzive 75 59 6t
5. Dievs ir raditajs, bet pienem tikai Tstos kristieSus 26 21 19
6. J&zus Kristus ir patiess Dievs 77 57 59
7. Jezus Kristus nav Dicvs, bet cilveces skolotdjs 41 42 51
8. Cilveks ir Dievisks 60 44 62
9. Greks ir novecojis termins, kurs apzimé 12 20 17
neatrisinatas mediciniskas vai socialas problémas

10. Garu pasaule neeksisté 13 22 17
11. Garu pasaule cksistg, taja jaieklausas, lai giitu jaunas 45 45 46
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atzinas
12.'Apkarté&ja sabiedriba ir Jaunums, no kuras jaizvairas 23 22
13. Apkartéja sabiedriba ir japilnveido saskana ar 53 | 56
kristigajiem principiem

23
34

ArT Sie dati liecina, ka kristigo jaunie3u identitati nosaka gimenes un novada
tradicijas, nevis religiska izglitiba — vienalga, vai ta bitu formali informativa, vai
indokringjosa tictbas maciba. Dati  kopuma apstiprina  religiskas  izglitibas
nepiecieamibu, jo religiskd pieredze gluzi tapat k3 dzives pieredze, ir izglittbas
rezultats. Pieredze dod iesp&ju izveleties pareizos cela raditajus un neietekméties no
blakus apstakliem, kas ir mainigi un tie3a veida spgj ietekmet jaunieda izveii. Pieredzes
trakums un nezina var radit griitibas dazadu pseidoreligisku, destruktivu un sckiantisku
piedavajumu apzinalana un novericiana. lkvienam nepiecieSams ieskats par sabiedribas
religisko dzivi, tradicijam, virzieniem.

Ta ka Latvija ir pardzivojust smagu kultiiras krizi. tad sabiedribas uzdevums ir
nodro§inat berniem tadu audzina$anu un izglitibu, kas tos sagatavotu misdienu
socialajam, ekonomiskajam un jaunas kultiiras dzives prasibam.

Tomér jebkurd gadijumi vajadzEtu dot iespgju ikvienai gimenei izveleties, kada
religiska izglTtiba tai biitu vispienemamaka.

Latvijas Izglitibas ministrijas religiskas izglttibas konsultativd padome ir piedavajusi

sckojosu terminu skaidrojumus:

. Tictbas maciba — noteiktu kristigo konfesiju uzskatu, dogmu un prieksstatu
sistéma, kas kalpo attiecigas konfesijas identitates saglabasana, norobezojoties
no citam konfesijam un pasaules uzskatiem;

2. Kristigd maciba — maciba par tradicionalo kristigo konfesiju kop€jo un atskirigo.
par to pamatiem Bibelé un izpausmém pasaules kultfiras attistiba. Kristiga
maciba ietver sevi objektivu informaciju par citam pasaules religijam un jaunicm
rehigiskiem stravojumiem;

3. FEtikas maciba — maciba par cilvéces morales pamatiezimém un no tiem
izrietodiem  ricibas veidiem. Etikas maciba balstas uz noteiktam pasaules

uzskatu premisam.
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Latvijas valsts Izglitibas likuma 10. pants nosaka, ka skolu programmas biitu macami
divi® prieck3meti — kristigd ticibas mactba un &tika. 1999. gada septembrd,
starpkonfesionalds kristigds izglitibas veicinaSanai, pieciem tradicionilo konfesiju
biskapiem vienojoties, tiek izveidota kristigas macibas programma sakumskolai, kas ir
apstiprinata LR lzglitibas un zinatnes ministrija. (Rikojums Nr. 99/78 09.09.1999.)

Tomér macibu plana nav paredzetas stundas ne kristigajd maciba, ne ar kristigas
tictbas maciba, &tika paredzéta 7. klas€ viena stunda nedg|a.

Kas attiecas uz tictbas macibu, tad. pamatojoties uz mingto skaidrojumu. tiek runats
par fundamentalas teologijas konfesionalu macibu. Tas nozimg, ka skoléni bitu
sadalami grupas péc gimenu konfesionalas piederibas, kas varétu veicinat pret€ju efektu
jau tapeéc vien, ka cilveka bitiba atklajas protesta pret uzspiestam un varbiit pat
nevélamam lietam. Ar laiku protests varétu vérsties pret jebkadu konfesionalu baznicas
instituciju, pret religiju ka teologisku un kultisku manipulaciju, iidz beidzot — pret
religiju vispar.

Ta vieta, lai skoléns vargtu sekmigdk socializéties sabiedrba, notiktu pretéjais —
noslano$anas religiskas parliecibas del, kas batu persontbu deform&joss process un
radttu §kelsanos skolénu vida.

Daudz ir tadu cilveku, kas nepieder ne pie vienas no skaitliski lielajam
tradicionalajam konfesijam, kas kolektivi var paust savu parlicctbu, tomér uzskata sevi
par kristiedicm, jo savu religisko izjutu cen3as tstenot citada veida. K. G. Jungs (1875-
1961) raksta:

“Piederiba pie konfesijas ne vienmér ir religijas izpausme, drizak ta ir socials
fenomens, un lid= ar to tai nav nekadas nozimes individa pamatojuma. Tas ir pilnigi
atkarigs no individa atticksmes pret nepasauwligu instanciturklal kritérijs ir nevis
formals tictbas apliecindgjums, bet gan tas psihologiskais fakiska individa dzivi
patiesam nosaka ne tikai Es, 1a viedoklis vai socialas determinente, bet arl
transcendenta  autoritate. Individa autonomiju un brivibu nosaka nevis augstakis
étiskas tézes vai ortodoksalais tictbas apliecinajums, bet — vienigi un tikai — empiriska
apzina, Li.,viernozimiga pieredze par to, ka vins piedzivo vispersoniskakas attiecibas ar
arpasauligo instanci, kas lidzsvaro pasauli ur tds pratu. "

(40, 16)

Ir arT gimenes, kuras padomju reZzima laika ir zaudgjusas savu religisko identitati un

nekompetenses dél religiskos jautdjumos nezina, kur sti pieslieties. Var&tu domat, ka
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$aja gadrjuma piemcZrotaka izvéle biitu kristiga maciba. Tomér autorei nav saprotams, ka
kristictiba objektivi var€tu izvertét citu religiju macibas, to nesp€tu arl neviena cita
religija. Jebkura kristieSa interpretacija Sie skaidrojumi biis tendenciozi. Tatad vajadz€tu
izmainit &1 macibu priek3meta skaidrojumu, saTsinot to un paturot tikai ta pirmo daju.

Pagaidam nav biitisku iestraZzu attieciba uz macibu priek3metu, kas sauktos “religijas
mdctha’.

Vards “religija” nozimé subjektivu attieksmi pret noteiktiem metafiziskiem faktoriem
un tas merkis un jega ir individa attiectbas ar Dievu. Varétu teikt, ka nenopietna
attieksme pret  religijas macibu ir trokums. kas tuvakaja laikd bitu janovers, jo
pluralistiski noskanotdka sabiedribas dala sakusi nopietnak apsvért tas nozimi misdienu
sabiedribas savstarpgjo attiecibu konsolidéiana.

lepazistoties ar citu pasaules religiju vertibu sistému, skoléniem bitu vieglak izprast
$tn religijam piederoSo cilvéku tradicijas, ka art saprast vértibu universalo raksturu.

Loti pievilcigas Tliekas jau iepriekS min&ta somu profesora R. Hainonena
atzinas. Vins$ apcer interreligiska@s apzinas attistibas tespgjas religijas stundas, akcenigjot
religijas, kultdras un politikas sadarbibu k@ veiksmigu faktoru. Ja religija paliktu
personisku eksistencialu mekl&jumu limen1, vai art veidotos religisks fundamentalisms.
tad 13 nespélu pozitivi ietekm@t kultdru un politiku. Religijai biitu jarod izpausmes
kultara, pret€jd gadijuma ta varétu sakt tieda veida ietekmét politisko un ekonomisko
sferu.  tadgjadi  radot  bistamu  situaciju. Hainonens atzim& ka religiskais
fundamentalisms var Kultirai nodarit tikai zaud&jumus. (50)

Hainonena ideja par globdlu probl&mu risinaSanu religijas macibas stundas pasreiz ir
loti aktuala ari Latvija, jo kristigd mactba nav orientéta uz interreligisku piecju.
Pagaidam ta vairdk akcentg kristiettbai raksturigus un butiskus jautajumus.

Sabiedribai atklati ir iesp&jams vérot un izvértét. ka skolas noris religiskas izghtibas
likuma Tsteno3ana tictbas macibas ietvaros, un bit liecinieki tam, ka tas nenotick tik
spozi, ka ieceréts. Varétu pat apgalvot. ka Sobrid $is darbs ir iestredzis.

Sabiedrisko domu 1996. gada par minétajicm jautajumiem raksturo Latvijas Kristigo
skolotdju asociacijas veiktais pétijums Laimas Geikinas vadiba. kura 2517 respondentu
izteikusi savu viedokli.

Rezultata: 1402 (55,7%) — iestdjas par laicigu izgtibu,

670 (26,6%) — iestdjas par kristigu izglitibu,

430 (17,1%) — izsaka velesanos, lai bérni sanemtu gan laicigu,
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gan kristigu izglitibu.
Tatad kristigu izglitibu vélas sapemt 1100 (43,7%) respondentu.
Aptaujas otrs mérkis, kurd piedalas 1050 respondentu, ir noskaidrot, kada kristiga
izglitiba biitu v&lama.
Rezuhata — konfesionalu kristigo izglitibu vélas iegit 281 (26.8%) aptaujato;
starpkonfesiondlu atbalsta 769 (73.2%).

(146,46 )



3. 2. Religijas pedagogijas teoriju analize aksiologijas konteksta

20. gadsimts ir Ipass parmainu laiks rietumu modernaja mentalitate. Cilvéka dzive. ka
ari tautas dzive ir nepartraukts parveides laiks, kurd notiek gan jauni atklajumi, gan ari
paaudzu mantojuma parvErtésana visdazadakajis jomas, tai skaita filosofija, religija un
pedagogija, kas dod iesp&ju misdienu paaudzei ripigi analiz&t un papildinat ieprickiejo
devumu, k& arT piedavat jaunas atzinas.

Paradigmu maina Tpasi skar pedagogijas zinatni, jo tas petfjumu centra ir cilveks ka
personiba un ar t3s starpniectbu ir jd3atkla) lietu un apstdklu mijattiecibas un
célonsakaribas.

[zglitibas filosofija skata pedagogiskd procesa butibu un visus tas izpausmes veidus:
izglitibas ontologiju, izglitibas logiku. izglitibas &tiku, izglitibas metodologiju, izglitibas
aksiologiju u.c.

Ipadi aktuidls ir k|uvis jédziens “vértibizglittba”™ Vai ir icspéjama izglitiba bez
verttbam? Ko tas nozimé un ki izpauZas? Turpmak autore aplikos sikak

problemjautajumu, kas skar izglittbas aksiologiju.

Aksiologija [gr. axia — vérttha + logos - j&dziens, maciba] — v&rtibu teorija -
filosofiska maciba par vértibam. (101) ST disciplina izvirza jautdjumu par véribu
savstarpgjo ietekmi, to sasaisti ar dabu. kultdru, sabiedribu un personibu.

J&édziens ““vErtiba” nordda uz tas Tpajo nozimi konkréla cilvéka vai kadas sabicdribas
dalas dzivé un patiesibas atklasmé. Vertibas wezimé patiesas vail Skictamas realitates
raksturojumu, kas atklijas sava nozimTguma vienigi tad, ja izpauzas dzila vEl€3anas
cilvekam personiski tas icverot un péc tam vadities sava darbiba.

Vajadziba rast vertibam kadu izskaidrojumu un mekI&t to metafizika ir universila
paradiba, atSkiras vienigi veids, ka tas tiek darits.

lzglitibas aksiologija, ka viens no izglitibas filosofijas aspektiem. ir disciplina. kas
izvirza jautajumu par vertibu savstarpgjo ictekmi. to sasaisti ar dabu. kultiiru. sabiedribu

un personibu.



Viss, kas pasaulé eksisté, var klit par objektu izvért€3anai, t.i., cilvéks lietas un
paradibas var izvertét ki labas vai sliktas, pielaujamas vai nepiefaujamas, patiesas vai
nepatiesas.

20. gs. beigas, kad pamata dominé relativisms un subjektivitate, tas, kas vienam $kiet
nevertigs, citam var likties vertigs. Misdienas daudz tiek runats par vértibu devalvaciju,
kas ir iesp&jama tici §is relativas attieksmes dé]. jo ta rada iespéju dazadiem sabiedribas
slaniem un grupam dzivoet péc pasu noteiktam vérttham un tikumiem.

Runat par kadu vertibu sistemu butu nozime vientgi tad. ja visai sabiedribai noteikta
kultdra a2 ir domingjo3a. Tiesi ta §is jautajums ir nostadits visa Eiropas filosofijas
vEsturg,

Viduslaikos, kad Kkristietiba ir pilntbd paklauta baznicas doktrinam, vértibu
raksturojums galvenokart tiek saistTts ar priek3statiem par to, kas ir patiesiba.

Lidz pat misdienam aksiologijai ir tendence saplast ar ontologiju, t.i., jautdjums par
to, kas ir vertigs, tiek aizstats ar Universa val Dieva esamibas problémas izzinaSanu un
risindanu.

Skatoties uz 30 jautajumu no sekulara skatu punkta, vértibu sféras apzina3ana izraisa
nopietnu humanitari zinatnisku problemu, jo ndkas atzit, ka nav vienotas vértthu
sisttmas, bet gan dazadu grup€jumu piedavajumi. kas pretende uz lidzaspastavésanu.
kaut ar? nereti lie ir sabiedribu destabilizgjodi. [kviens k[hst tiesigs izvEleties. Tomér
Sadai picejai pretojas veselais saprats, tade| vairakums sabiedribas locek]u labpratak
paklaujas vienojosai un vesturiski parbauditai vértitbu sist€mai un kritérijiem.

Ta ka ikvienai religijai ir savs specifisks vérttbu apgabals, tad dazidos laikmetos un

regionos vértibu sistéma var but atskirga.

Misdienu pedagogijas filosofijas uzdevums ir izpétit, ka notiek cilvéka gariga un
tikumiska attTstiba kultiirvide un ka to var sekmét.

Filosofi un filosofiskas skolas aizvien ir mijiedarbojusas ar pedagogiju un centuas
risinat radusds problémas, mekIgjot jaunas idejas, kas sekmétu gan filosofijas, gan
pedagogijas attistibu un |autu dzilak izprast un atbalstit persontbas individudlo izaugsmi
konkréta kulttirvide.

Ipasi spilgti tas izpauZas viduslaikos. kad Eiropas kultdra ir dalgji zaudé&jusi antiko

ietekmi, un kluvusi ne tik daudz kristietiska, cik bazniciskota.
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Aksiologija ka patstavigs filosofijas apgabals var tikt ipa§i pamanits, kad baznicas
autoritarisms k|dst piekapigaks un cilvéciskie centieni sak izpausties virziena uz
sabiedribas un savas dzives sakartoSanu. Aksiologijas uzdevums ir atsegt, kadu vietu
ienem noteiktas vertibas sistéma pasaules esamibas struktird un ka 1a atklajas ikviena
individa realaja dzive.

20. gs.. kad relativisms un subjektivitate ir kluvudi par normu pasaules norisu un
kosmisko likumsakaribu izvért€3ana. ari aksiologija ir zaudgjusi savu tradicionalo
nozimi.

J. Students jau 30. gados ir saskatijis relativisma probl@mu izghtiba. Vins raksta:

“Vertibas viennozimigums nordda uz 1o, ka vértiba sava individudlaja norobezotiba
ir viena, .. ja nebiitu spéka vériibas viennozimigums, nekadi nevarétu izdarit zinatnisko,
tiesisko, tikumisko, maskiiniecisko, religisko vertésanu. Tada gadijuma katram butu
sava taisniba, sava tikumiba, savs skaistums, savs svétums.

(99.192)

Vertthas  nozime ir tas absolttals raksturs, i, nemainigums. .. Tiesa: dazdados
laikos un dazadiem cilvekiem ir savi uzskati par taisnibu, tikumibu, skaistumu. Bet tas
nebiit nesatricing vértihas nemainigo raksturu. Mainds gan cilveku uvzskati par
veritham, bet veértthas nemeings. ™

(99. 93)

Vértibas dzivotspéju. lai kada 1@ ari nebiitu. — objekta, paradibas. atticctbu u.c. -
nosaka tas nozimi subjekta dzive. Individuald vértibu orientacijas sistéma ir svarigakais
aspekts personibas izaugsmé. Ta nostiprinas individa dzives pieredzes rezultata, kas
izriet no starpaltiectham ar apkdrtéjo vidi un sabiedribu. Sada sistéma nodrogina
personibas stabilitati un briedumu, nosaka vajadzibu, intereSu un  mérkticcibas
koeficientus.

Vértibas ir 13s, kas nodrofina dzives mérku stratégiskas perspektives un motivé
cilvéka ricibu.

Ta ka vertibas nosaka tikumiskos pamatus, tad jebkuras sabiedribas vairdkums ir
ieintereséts, lai cilveéki atzTtu §1s sabiedribas parmantotos un noteiktos uzvedibas
principus, tad¢jadi paklaujot tos konkré&tal un mérktiecigai audzinaSanai. Minéta
konteksta pedagogiskais process ir ciedi saistits gan ar audzekna. gan audzinataja

pasaules uztveri un uzskatiem.
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Vésturiska pieredze rada, ka daudzas sabiedribai svarigas un aktualas problémas var
tikt risindtas ar zinamu normativu palidzibu, ko sabiedriba labprat pienem. Ta veidojas
ari idedli normativi, kas klist par paraugu un cela iezim&taju ikvienam, kas tos
akcept&jis. Parasti tie balstas uz kddu konstruktivu veidojumu vai idealizétas
pardabiskas personibas ricibu (Kristus. Buda, Visna u.c.) konkrétas religiskas sistémas

letvaros.

Masdienu pedagogijas filosofijas virzienus Latvija aksiologijas un religijas

pedagogijas kontekstd varétu iedalit divas grupds: konservativisms un liberalisms.

Konservativisms ir viena no senakajam izglittbas ideologijam, tad iestdjas par

tradiciondlo un parbaudito kultlras un religisko tradiciju parmantoianu. Konservativisti
parasti pretojas vai ignore revolucionan noskanotas idejas.

Religiskas izglittbas merkis netiek pietickami picméerots ikdienas dzives problémam.
bet gan neparejosiem standartiem un normam. t.i.. m7igai patiesibai. Etikas un morales
jautajumi tiek pakartoti noregul&tai domasanai. (146, 141)

Péc konservativistu teorijas ne vien religiska. bet arf vispariga izglitiba ir virzita uz
civilizacijas saglabasanu.

Konservativismam k& aksiologijas virzienam religijas pedagogija  ir vairaki

izpausmes veidi un tos varétu sagrupét apaksvirzienos.

» Klasiskais realisms. Ta centrdlais princips ir esamibas un lietu

1zzind%ana péc to formas un idcjas. Forma netiek trakteta ka iztéles auglis
vai kultdras produktus, bet ka vieniga augstaka objektiva patiesiba. Ari
cilvéciskai dzivei ir zindma forma — ta ir dabas jeb Universa likumu
nosacita. Lai sasnicgtu augstako cilvéciskas laimes koeficentu, ir
neptecielams izprast $os Universa likumus. Religiskds izgltibas aspekta
klasiska realisma pamata tick izvirzits jautagjums:

Kads speks ir visai cilvEcei kopies?

Atbilde: lkvienam ir spgjas piedalities gnozeologiska procesd un
legitds zina3anas pielietot dzvé. No 14 ari izriet pedagogijas uzdevums —

paradumu veido$ana un izzinas procesa organizésana.
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Essencialisms ir galéji konservativs virziens, kas ir versts uz religiska un
kultiiras mantojuma pilnigu saglabasanu bez jebkadiem parveidojumicm.
SV virziena pickritgji Joti kritiski vérté musdienu novirzes no “patiesam”
vértibam. Ka vienigo sabiedribas atveselo$anas lidzekli 3is aksiologijas
apak3virziens piediva pagitnes ““tiro” religisko un kultiiras pieredzi
parcelt uz misdienam neizmainita veida, tadgjadi nepiclaujot nekadas
skolénu patstavigas individualas darbibas un mekigjumus. Labakaja
gadijuma skolgns var klat par Universa ripigu noverotdju.

Essencialisti genealogiju [gr. genealogia ‘radu raksti” - dau par
p&tijama individa izcelsmi] balsta antikaja tilosofija, ti., cilvéks ka
mikrokosms sp&j izzinat makrokosmu par tik, par cik vin$ spgj to paust
caur sevi. Cilveka vertiba ir Universalas vertibas batiba. (146, 143)

Essencialisti uzskata, ka cilvéks ir gan kulturala, gan dabas biitne, kas
paklauta genétiskajiem un fiziologiskajiem likumicm. k& arm ne mazaka
méra — célonu un seku likumsakartbam. kas antropologiem v&l bitu
japéta un janoformulg,

Essencidlisti, kristietibas piekritgji, religijas pedagogijas -pamata
izvirza baznicas noteiktas doktrTnas un stingru to ievéroanas kartibu,

Abos gadTjumos vérojamas ITdzigas iezimes: par izglitibas merki klust
kadas kultGras mantojuma dalas uztverSana un pienems3ana, ko izvirza
pedagogs ka parstavis, kurd ir §7 virziena pilnvarots uz vesturisko faktu,
likumu, tradiciju, parazu, sasnicgumu, fragmentu atlasi un pedagogisko
situaciju organiz&sanu.

Isi raksturojot 30 aksiologiskis izglitibas virzienu, pedagogs Rihards
Piters apgalvo, ka skolénam sava aitfstiba zin@ma mcra jaatkarto uzkrata
pagatnes pieredze, ki pamatd ir fundamentdlas idejas un prick$stati par
Universa batibu. So teoriju apguve ir prieksnoteikums tam, lai skoléns

13s spetu piemérot mérktiecigai darbibai ikdienas situdcijas. (146, 145)

Perennialisms ( lat. perennia — “miiziba’) - arl uzskatams par vienu no
konservativisma izpausmes virzieniem, ka pamata tiek izvirzita ideja par

to. ka antikds un viduslaiku kultliras vértibas ir aksiomatiskas, tas ir arpus
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laika, telpas, véstures un citam kultiram un tadéjadi spgj bt par
personibas attistibas virzitajspeku, vienigo biitisko un droso.

Uz 20. gs. garigas krizes sliekSna izskan perennidlistu aicinajums
atjaunot mizigas vértibas. Par autoritatém gariga deficita un haosa
arst€3anai izvirziti antikas filosofijas pilari — Platons un Aristotelis, ka ari
viduslaiku ievErojamais religijas filosofijas parstavis Akvinas Toms. kurs
izvirza ideju, ka §7s zemes dzive ir tikai sagatavosanas nakosajal — dzivei
transcendentalajd debesu sfera.

Kuru no filosofijas teorijam izvElCties, ir atkariga no 351 virziena
piekritgja subjekiivas parliecibas, ticibas un varbiit arl spg€jas sintezét
anttko ar Akvinas Toma teoriju.

Pedagogisko vertibu joma perenniilisti [Tdzinas essencidlistiem, vini
tic universalo formu pastavéSanai un iesp&am ar izzinas palidzibu
noskaidrot to bittbu un jegu. Filosofijai un religijas pedagogijai tiek
izvirzits uzdevums formul@ principus un metodes $adam  izzinas
pracesam.

Universa trakt€jums ir cie§i saistits ar religiju, ipasi teorétisko uzskatu
praktiskaja pielietojuma. Perennialisti ar religijas palidzibu censas
ietekmet ar? visparigo pedagogiju sev vElamaja virziena.

Essencialisms un perennialisms ka aksiologijas virzieni ir idealistiski
tai nozling, ka tie orieniZti uz idealu, kas k|ast par vienigo readlo esamibas
pamatu. Tas nenozimé, ka $o virzienu piekrit€ji ignorétu personibu ka
t1adu, tiesi otradi — vini cen3as atbalstit ikviena skol&na ka garigas bitnes
ticksmi pagrealizgties un paspilnveidoties mizibas konteksta.

Perennidlistu  virziena piekritgjs, austrie3u religijas pedagogs
Hermanis Homns izstrada religiskds audzina$anas mérku hierarhisko
strukttru. kas nosaka, kad veicindt cilvéka vél€sanos apzinigi veidot
attiecibas ar Absollito garu, Li.,~ iemactt cilvéku kalpot Dievam, reizé
parveidojot savu raksturu un taisniguma izjatu, un sniegt tadu izzinas
materidlu, kas motivEtu cilvéku uz bezgaligu paspilnveidi un pardomam
par kosmisko kartibu.

Perennidlisti iesaka arT atistit skoléna prasmes, kas saistitas ar dzivi

Zajd pasaulé un vietu sabicdriba. Augstakais religiskds audzinaanas
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mérkis ir motivét cilvéku labpratigi atklat savu unikalo dabisko
potencidlu un saistibu ar Universalo Absolutu.
Anglu perennialists Dzons Donalds Batlers raksta:

“Audzinasana ir visparigs process, kas nosaka briva un atbildiga

cilvéka pielagosanos Dievenn. "

(99, 147: autores tulkojums)

Perennialisti uzskata, ka skoléns ir personiba, kas spgjiga attistities.
pilnveidoties, izradit iniciativu un salidzinat sevi ar idedlo modeli. Ka
svariga tiek akcent&ta nc vien pasiva cilvéka iek3€jas motivacijas un
stimulu veido3anas, bet arT to izpausme 1ictbi.

Hermanis Homs raksta:

“lzglitots cilveks - tas nav vienkar$i sareigiis mehanisms, ne arl
vienkarss nosacijuma refleksu salikums... Tas ir — kultivéta personiba,
kas pastavigi kjust aizvien vairak kultivéta un aizvien vairak personiba. ™

(99, 147, autores tulkojums)

Perennidlistu probléma daudzds dzives jomas ir teorijas un prakses
vicnottbas triikums. J&dziens “prakse™ nesamérigi kontrasté ar abstraktas
idejas jeb teorijas j&dzienu. lzpaliek religijas teorijas un prakses
integracija. Minetie trukumi nosaka to, ka ticibas macibas studijas ir
dibindtas uz Joti zema korelacijas Iimena starp zinaSanam par religiskiem

idedlierm un aktivu moralu rictbu.

Lidzas konservativismam ka aksiologijas virziecnam religijas pedagogijas konteksta

pastdv otrs virziens — liberalisms, kas art ietver vairakus apak3virzienus.

* Analitiskais. S7virziena piekritji cendas rast kopsauceju starp zinatnes
progresu un logiskam metodém. Par galveno tiek uzskatita darbiba. nevis
izzinamais objekts. Filosofiskd analize ir metode, nevis doktrina, kuras
mérkis nav dot padomus, bet gan logisku izpratni par kompleksas skoléna
darbibas procediiram un principiem.

Analitiki cen3as 1zsekot un rast saikni starp vésturisko un logisko
cilvékam batiskos un eksistenciali nozimigos jautdjumos. Vini izglitibu

trakté ka praktiskas dabas makslu, kas, attistot skoléna prata un



domadanas spgjas, orientf vina parliecibu virziena uz objektivas
patiesibas izzinaSanu. Analftiki uzskata, ka zindtne abstrah&jas no
praktiskas darbibas, rada zinatniski teorétiskus skaidrojumus par
parddibam un lietam. Tiek ieteikts atklal skoléniem pasaules ainu péec
icsp&jas plasdk un daudzpusigak, attistot ne tikai logisko domasanu un
spgjas analiz€t, bet arT prasmi aktivi frikoties. iesaistoties morales
problému risina$ana. Kultdras un tradiciondlo vértibu saglaba$ana
analitikiem un ar? citiem misdienu liberalo virzienu piekritgjiem lickas
pilnTgi paSsaprotama. tadgjadi ta netiek akcentéta.

Ja konservativisti Tpasu nozimi pieskir pedagoga darbibai. vina
augstajai  piendkuma apzinai, tad liberali wvispirms akcent? skoléna
darbo3anas nozimibu un vina piedaliSanos tada gnozeologiska darbiba,

kas veicinatu personibas padpiinveidosanos un attistibu.

Eksperimentalisms. Ari Sis aksiologijas apaksvirziens religijas

pedagogija uzskatdms ka musdienu liberals virzicns, kas par skolas
galveno  uzdevumu izvirza tadu mérkticcigas skoléna darbibag
orvaniz€sanu, ka rczultata skolénam paSam bltu iesp@jams nonakt pie
objektiviem secindgjumiem par noris€m pasaulé un Universa.

Eksperimentalisti apgalvo, ka patiesas zina%anas un izpratni par
esamibu nav iesp&jams iegdt, parmantojot tradicionilo pagatnes pieredzi,
bet gan ar katra individa darbo3anos un piedali3anos péetnieciskajos
eksperimentos. par ko ir atbildiga macibu iestade.

Pedagogs ir atbildigs par piemeérotu pedagogisko apstik]u veicinasanu
un laboratoriskas metodes pielietoSanu, kas varétu bt ka garants skoléna
pafaktivitates un intereses attistiSanai. Skol€na pafiniciativa ir
noteicosats faktors maciSanas procesa.

Péc eksperimentalistu uzskatiem, tas nenozimé, ka bitu atklajamas
Jjaunas vertibu sisteémas. Netiek noraidits ne pagatnes kultiiras materials.
ne art vértibas, kas parbauditas pieredzé.

Tomér, vinuprdt, alstatais mantojums, kd arl religiskie simboli un
orientacijas legost jégu vienigi tad, ja tiek integrdti katra individa

personiskaja dzive un klast par ITdzekli ikdienas problému risinasana.
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Tada veida eksperimentatisti cer veikt socialas rekonstrukcijas un
uzlabot sabiedrisko karttbu. Pedagogi tiek aicinati pilnveidot skolas
funkcijas, lai skola k]atu par socidlas planofanas un krizes situdcijas
nondkusas sabiedribas parveides centru.

Nenoraidot konservativistu teorijas, eksperimentalisti uzskata sevi par
Jaunas kultlras veidotajiem. kuri spcjigi parvaldit procesus industridla
sistéma. socialajd sferd. dabas resursu izmantosand un kultird. 1zgltibai
jabhr orientdtai uz jauna cilvéka pielagosanu minétajam prasibam un
procesiem. t.i. uz entuziasmu pettt. izzinat un izplatit savu personisko
pozitivo pieredzi. KultGra un religija nav norobezoSanas, ta pastav

komunikatTva saskarsme.

= Eksistencialisms. (lat. existentia -pastivésana’) Tas ir filosofijas

virziens, kas pievérsas tadam problémam Kka cilvéka cksistences jega,
vina attiecTbas ar dzivi un navi, gribas briviba u.c. pamatrealitatém. (139)
Cilvéka eksistences analizei par izejas punktu  Kkldst  persona.
Pamatjautajumi, ko uzdod eksistencialisti ir sekojosi: Kas es esmu? Kas
ir dzives jEga? Ki es varu paSrealizéties?

Eksistencidlisma saknes meklgjamas 19. gs danpu filosofa Sérena
Kirkegora teorij&, ko talak attista Rollo Meijs (dz.1919) Kirkegora téze
ir: “Subjekts, cilvéks nekad nevar bt kaut kas atsevisks, atdalits no
objekta, kuru vips novéro”. (44, 203-205)

Eksistencialisms ka liberdlas un demokratiskas skolas darbibas
izpausmes virziens patlaban ir seviski aktuals Latvija. Péc 31 virziena
piekritéju domam religiskic jautdjumi organiski botu jaicklauj obligato

macibu prickSmetu satura.

Autore rezume aksiologijas virzienu — konservativisma un liberalisma — teorijas.
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Konservativisma apak8virzieni

Nr. Nosaukums Teorijas raksturojums
1. Klasiskais * Centralais princips: orientéts uz csamibas un  lictu
realisms izzinaSanu péc to idejas un formas, ar ko domata augstika

objektiva patiesiba.
= Cilvéci vienojosie faktori:
piedaltiands gnozeologiskaja procesa par

- dabas likumsakaribu 1zzinasanu,
- humaina cilveéka dzIves modela izzind%anu.

| » Galvenais uzdevums: lictot tegutas zinasanas par ctlveka
! dabu ka objektivi noteiktu paradibu visas cilvEces laba.

_— N J— - S —

2. | Essenciilisms ] Centralais princips: idealistisks virziens ar galgp
konservativu orientaciju vz 1dedlu ka visa esamibas pamatu. |
. Cilvéci vienojosie faktori:

- pasiva Universa véro3ana bey radosas padizpausmes

iespCjam;
- religiska un  kultdras mantojuma  saglabdsana  ber
parveidojumiem;

- “tiras” religiskds pieredzes parcel3ana uz misdienam -
vientgais sabiedribas atveselofanas ltdzek lis;

- religijas  pedagogijas  pamata -~ baznicas noteikto
doktrinu stingra ieveéroSanas kartiha, nevis cilvéka radoSa
un patstaviga darbiba.

- Galvenais uzdevums: maksimali apglt pagatnes picredzi
un noteiktas fundamentalas teorijas, tas piemérojot ikdienas
situacijam un darbibai.
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Perenniilisms = Centralais princips: idealistisks virziens, orientéts uz idedlu
ka visa esamibas pamatu.

= Cilvéci vienojosie faktori:

- miZigo vértibu saglabasana;

- anttko un viduslaiku kultiiras vértibu atzisana par |
aksiomatisku personibas attistibas virzitajspéku:

- visparigas pedagogijas ietekmé3ana ar religijas palidzibu
perennialistiem v&lama virziena;

- universdlas formas bitibas un jégas noskaidroSana ar
gnozeologiskajam metodém.

» Galvenais uzdevums: izvirzit idedlo modeli, ka art motivét un
stimulét cilvéka dabiska religiska potenciala pozitivu izpausmi,
kas pasrealizétos riciba atbilsto$i ideala mode|a kvalitatém.
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Liberalisma apak$virzieni

Nosaukums

Teoriju raksturojums

Analitiskais

Centralais prineips: orientéts uz kopsauceja meklgjumiem starp
religiju. zinatni un logiskam gnozeologiskam metod&m, méginot
cilvekam atklat plasSaku pasaules ainu.

Cilveci vienojoSie faktori:

- KultGras mantojuma nozimiguma atzisana, neakcentgjot
baznicas doktrinas;

- izglitibas trakt€3ana ka praktiskas dabas maksla, kas attista
intelektualas spgjas un oriemé& cilvéku virziena uz
objektivas patiesibas izzinaSanu, par primaru uzskatot nevis
izzinamo  objektu, bet piedalisanos gnozeologiskas
aktivitates.

Galvenais uzdevums: veicinat cilveka interesi piedalities
procesuala darbiba, ka arm attistit prasmi analizét un aktivi
rTkoties, iesaistoties moralu probl&mu risinasana.

Eksperimentilais

Centralais princips: orientéts uz tadu darbibu, kas veicinatu
cilvekam paSam nonakt pie objekiiva secinajuma par Universa
likumsakaribam.

Cilveci vienojosie faktori:

- ontologiskas izpratnes balstiSana uz cilveka lidzdalibu
pétnicciskajos cksperimentos, nevis uz tradicionalas
pagatnes pieredzes parmantoSanu,

- 1zglitbas oricntcSana uz cilvéka paSiniciativu un spéju
padrealizétics, rodot iesptju personiskaja pieredzé giito
alzinu pieejamibai.

Galvenais uzdevums: sekmét cilvéka entuziasmu pétit un ivzinat
Universa likumsakaribas, lai macibu iestade k|Gtu par noteico$o
socialas rekonstrukceijas parveides centru.
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3.

Eksistencialais = Centralais princips: orient8ts uz interreligisku vertibu atzi3anu.
| = Cilveci vienojosie faktori:

| - pegagogiskas vides organizé3ana. kas veicina cilvéka
persontbas veidodanos ar brive padrealizésanas un
pasnoteikianas icspéju,

- procesudlo meklgjumu rezultdtd  glito  izzinu  un
pardzivojumu kritiska izvértésana.

= Galvenais uzdevums: organizét problemoricnietas situacijas
ontologiskas izzinas aspekia, aktiviget to risind@sanas procesu.

Eksistencidlisti uzskata, ka miisdienu skola par daudz ir aiznemta ar disciplinaru
jautdjumu risinasanu, kas negativi iespaido skoléna iniciativu, zinatkdri un radosas
lzpausmes icspejam.

Saja teorija pedagogs darbojas tikai ka viens no rosinosajiern komponentiem skoléna
pasizpausme. Vins veido pedagogisko vidi, kas rada iespgju katram skolenam brivi
pienemt savu personigo l&mumu, nevis to vértibu sistému. doktrinas un normas. ko
tradicionali izvelgjuias iepricksCias paaudzes. Pedagogs uz lidztiesigu attiectbu pamata
klost par dalibnieku dialoga ar skolénu, radot vinam visas iespCjas klat ne tikai par
novérotaju, bet arm aktivu pétnieku vidé, kurd ir vajadzigais instrumentarijs, kas
pieejams tkvienam.

Pedagogs nedod gatavas atbildes, vin$ norada uz problému un izvirza to skolénu
padu izp&tei. Pardzivojuma un procesuala mekléjuma prieku eksistencialisti uzskata par
vErtibu, jo ikviens skol&ns pats var kritiski izvertet un izdarit personiskos secindjumus.
ka ar? piepemt l€mumus. Pedagogs izvelas cksistencidli nozimigas problémas: nave.
ciesanas, konflikti, vainas apzina. bédas. prieki u.c.

Skolotajs - eksistencialists —  visdzilakaja nozimé& nepartraukti macas izprast
Universalas lietas un paradibas kopa ar saviem audz€kgiem, aizvien tds ieraugot no
katra b&rna subjektiva skatu punkia.

Eksistencialistu izglitibas filosofija balstas uz piemerotas pedagogiskds vides
veido3anu skoléna paSattistibas un paSrealizacijas vajadzibam. Macibu programmas

piedava lielu informativd materidla klastu, tomér skolénam ir icspéja izveleties prieks
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sevis vélamo. Macibu saturs nav izveidots, lai skoléni to iekaltu un par atbildem
sanemtu atzimi, bet gan lai audzeknim bty atlases iespéja.

Religijas pedagogija piedava pladas izvéles iespgjas. Eksistencialisti parasti religijas

jautajumus intepré sociila macibu bloka, nevis izvirza ka atsevisku macibu priekSmetu.
Pedagoga mérkis nav piesaistit skolénu noteiktai konfesijai. bet gan atklat kristietibas
batibu un pamatprincipus, reizé stimuljot religiske kultu piekopdanu baznicas. pie
kuram gimenes vesturiski ir piedergjusas.

Ja vesturiskas piedertbas nav, tad ikviens skoléns. ja véletos. jau pamatskolas
vecakajas klasés bitu tik religiski izglftots, ka spétu 17veleties sev piemérotdko sakralo
kulta veidu un vietu.

Saja gadijuma religijas pedagogijas uzdevums ir veicinat katra skoléna personisko
icinteresétibu, lai pagatnes picredzes un tagadn€ glitds atzinas sekmétu personisko
problému risinasanu.

90. gados Latvija ir veikti dazadi meginajumi religiskas izglttibas joma. Konflikt, kas
tiedi vai netieSi veidojusies starp konservativistiem un liberaliem. nav risinami ne
stridos, ne ka citadi, jo abi virzieni satur vertigas idejas un spcj pastavet l1dzas.

Multikulturald un plurélistiska sabiedriba, kada patlaban veidojas latvija, nav
ieteicams noveértél kadas religiskas tradicijas ka pozitivas vai necgativas. jo nav ladu
objektivu kritériju.

Ari misdienu humanpedagogijas personalisma icvirze saknojas eksistencialisma, kas
versts uz persontbas attistibu caur pasaules subjektivo pardzivojumu. kultlru un
vEsturiskam realitatém. Lidzigi art religijas pedagodija cksistencialais virziens pieprasa
mordlas stajas diagnostiku, visa cita starpd norddot uz potencidlajam iesp&jam ari
religija, kas lautu individam izturét un parvarét hronisku stresu, saspiléjumu u.c.
ikdienas probleémas un griitibas.

Tadgjadi, nemot rietumu kultiiras elementu — kristictibu — par ideologisko pamatu, ar
religijas pedagogijas palidzibu biitu iesp&jams l.atvia risindt eksistencialistu izvirzito

problému — ki dzivol.

Brivibas, atbildibas un radoSas jaunrades motivs ir batiskakie eksistencidlaja
humanpedagogija. Ar brivibu $aja gadTjuma biitu jasaprot tads apzinas stavoklis, ka
principiali relativiz&jusas visas par absollitam uzskatitas normas un vértibas.

Sis témas var palidzet risindt arT religijas pedagogija. Kaut ari skolénam pasam jarada

sava pasaule, toméer, ja pedagoga mcrkis ir orientdts uz kristigo pamatvértibu
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saglabaSanu un evangeliskas v&sts piedavajumu, arT eksistencialisma ietvaros zinama
mera bils iesp€jams normativizét subjektivizetas veértibas.

Liberalisma apak3virzieniem religijas pedagogijas aspektd ir vairakas kope€ias

iezlmes.

I. Orientacija uz interreligisku vertibu atzisanu.
2. Domingjosais izzinas icguves veids par Universa likumsakaribam -- procesuali
meklgjumi.

3. Briva persontbas attistibas un pasrealiz&8anas iespéja.

Martina Heidegera, vacu eksistencialista (1889 — 1976), jautajums:
“Kas ir esamiba un kadam ir jabiit cilvékam, kas nevélas intelektualizét pasauli, bet
dzivot ar to vieniba un izprast esamibas patiesibu? ™ ir guvis rezonansi 90. gadu l.atvija.
(60,406 — 417)
Universilas jegas vienibas izpratne, transcendentala Es un apzinas fenomenologiska
analize ir process, uz ko oriente misdienu liberalas religijas pedagogijas metodologija

visparizglitojosas skolas.

Sie dazadie domu un piedavajumu varianti un biczi vien subjektiva orientacija izraisa

gan apjukumu, gan velesanos refleksivi distancéties.

VE&ra nemama ir eksistenciali noskanota tran¢u tilosofa Gabriela Onore Marsela
(1889 — 1973) patiesibas esamibas izpratnc. kuru vind saista ar cilvéka personisko
iesaistidanos sakrdlas pasaules izzinaSana.

Marsela macibas intersubjektivitates principa pamatd ir lLatvijas izglittbai nozimigi
jautdjumi, kas saistiti ar socidlo komunikaciju, dialogu un eksistencidlo atbildtbu.

Eksistenciald domasana aptver plasu cilvéka jutu gammu un pardzivojumus. Ar pratu
vien vEértéta cilveka esamiba tiek izprasta ki eksistence. toties tas jéga un noliks
mekl&jami transcendentalitaté. Lidz ar to eksistencidlismu nav iesp&jams logiski
sistematizét, bet vienigi pictuvoties apzinas dazadajiem slaniem. {25, 49)

Algriczoties pie Z. Gebsera apzinas modela, kura strukturStas piecas apzinas
mutdcijas (arhaiskd, magiska. mitiska, mentala. integrald). un, saistot tas ar musdienas
raksturigo antropologisko eksistencidlismu, ir iespejams izsecinat, ka visas 3s apzinas

formas jeb domasanas veidi. no kuriem katrs ietver noteiktas kultiiras, religijas, socialas
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pieredzes u.c. atspogulojumus, ir savstarpgji ciedi saistitas un 20. gs. vienojas savas
izpausmas.

Mentala jeb racionila apzinas struktiira atdala Es no kolektTvas apzinas un padara to
antropocentrisku. Sis apzinas veids norada uz intelekta lielo lomu masdienas.

Ja konservativisii izglttibu, kultiru, politiku u.c. jomas ir dibindju3i uz pien€mumu.
ka eksist€ vienigd universdld patiestba. tad racionala apzinas struktlra jeb racionald
domasana. ir liberala p&c butibas un ir noteikusi savu virzienu: proti, karttbas uzturésana
sabiedriba ir atkariga no realitites zindsanas. ‘Tomér universalo patiesibu
transcendentald sfera nav iespéjams izzinat, tai var vienigi pietuvoties.

Saisto3a ir Marsela cksistencidlaja personilisma saskatita individa virzlba uz tadu
attisttbu, ko nosaka izvéles briviba un spgja tuvoties patiesibas atklasmei. nevis jau
skaidri noteiktai “vienigajai patiesibai”.

Eksistencidla tiek3and@s sevi apliecindt nozImé ari emociendlu izpausmi. Tiesi
pardzivojums ir tas, kas parkapj “vienTgas patiestbas™ dogmatisko slicksni.

Daudzviet Eiropa religijas pedagogijda tiek izmantotas Marsela eksistenciilisma
idejas. kas rcalizéjas kristictibas liberalaja teologija un var tikt ieklautas arf Latvijas

religijas mactbas saturd. Autorc tas ir apkopojusi.

1. CilvEka esamiba ki Dieva davana. ar ko ir iesp€jams brivi rikotics.

2. LsamTbas neracionalitate, personiska noslépuma mist&rijas.

3. Cilvéka brivibas izvEles idejas transcendentala ievirze.

4. leksejas brivibas motivs ka dzingjspeks tieksmé tuvoties absoltam.

5. Cilvéka un Dieva attiecthas ka brivas izvéles ITdztiesiga savientba. kas balstas uz

milestibu,

6. Parpasauligais ka vérttbu noteicgjs.

7. Cilvéka atkariba no Dieva Zze€lastibas, nevis uzvara cInd palam par sevi un
kardinajumiem.

8. Cilveka pilnveidosanas process — noteicods faktors. lai izdaritu izveli.

9. Ceribas ontologiskds nozimes akcentcfana (ceriba pdrvar navi un iziet arpus
lerobezota).

10. Cilvéka atbrivosanas iespgjas motivi.

1. Pasaules Jaunuma skaidrojums. gréka kridanas un pastardienas témas risindjumi.

12. Bezcertbas un izmisuma metafiziskas nostadnes intersubjektivitates konteksta.
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13. Dzives un svétuma savienojums ka ontologiska ieprieks noteikia vértiba.

(149)

Peéc Marsela domam. iek3€ja koncentréSands un sirdsapzinas refleksija veido
pieredzes un pardzivojumu gammu, kas kopa ar raciondlisma klatbatni izpauzas ka
cilveka personiska piedalidanas subjekiivd un objektiva izzinadanas un saskeltibas
parvarésand. No 357 skatupunkta Marsela sakrilis dimensijas cela meklgjumi pilniba
saskan ar Gebsera picdavato apzinas struktGras veidosands procesu. Poe Gebsera
hipotezes arhaiskas, magiskas. muiskas apzinas strukturas, mtegréjoties ar mentdio
apzinu, rada jaunu domasanas un uziveres variantu — integralo apzinu. {92, 1)

Integralas apzinas veidodanas faktori mekl&jami ne tikai sociidla un ekonomiska
kartiba, bet arT religija. jo tiedi religijai piemit dinamiskums, kas var skart cilvéku visas
vipa dzives jomas.

Ikdienas dzives problémas lick cilvékam savu orientaciju novirzit no materiala pola
uz garigo. ParorientéSanas bridi cilveks sastopas ar v&l nebyusu rehgiski filosofisku
izpausmi — ticibu. Saja gadijuma ar ticTbu nav jasaprot konkréta religiska ticTba, bet gan
plaSa spektra process. kurd soli _pa solim veidojas cilvéka garfga izaugsme, attistot
arvien jaunas fazes. kas praktiski izmaina cilveka atticksmi pret problémam. atiiccibas
ar sabicdribu un Absolitu. Macnajs 1. Jekabsons tictbu raksturo sckojodi:

“Kristietiha tictba nenoraida zindsanas, gudribu un cilvéciskas spéjus, bet uzskata,
ka cilveka problemas ir dzilakas neka zinasanu vai morala limeni. Ta nevar bit akla
dogmu pakalrundSana, jo pals tictbas vards ickjauj sevi programmu ticithas objekiu
parbaude.

(39. 10)

Integralas apzipas veidoSands procesu ticibas kontekstd apstiprina arT J. Foulera

teorija, kas nosaka ticibas periodizaciju:

. Primarais ticibas periods — zidaina vecums, kad no vecakiem ir atkarigs, vai

bérns tick vai netiek paklauts uzticé3anas un drogibas pozicijam.

2. Intuitivi_— projektivais. Tas ir agras bérnibas periods. kad bérns novéro

gimenes religiskas tradicijas, vélas tds atdarindt un iesaistitics kopg€ja religiska
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kulta praksé. Bérna priek3stati nav paklauti logiskai analizei. bet gan vecaku

pieméram.

Mitiski — literarais ticibas periods nosaka bérna sp&ju domat un meginat
saskatit kopsakaribas starp gimenes religiskajiem priekSstatiem un literariem
stastiem vai Bibeles stastiem. Bérna religiska pasaule pakirtojas burtiskai un

antropomorfiskai izpratnei, kura vecaki ir ki pozitivais piemérs.

Sintetiski — konvencialais ticibas periods raksturigs pubertates vecuma. Krasi ir

izmainijusies bérna sociala vide un ietekmes faktori. Sis ir smags periods. kad
notiek priek§statu parverteSana. B&rns krasi pamana un novero apkartgjos,
censdas rast izskaidrojumu saviem lidz§in€jiem prieksstatiem, salidzinot tos ar
citu individu uzskatiem un domam. Pretrunas mulsina pusaudzi, un tas vinu

pamudina mekIEt autoritates arpus gimencs.

Individuali — reflektivais ticthbas periods iestajas jau pieauguia jauniesa dzive.

kad vips apzinds savu pasaules uzskatu citu starpa, kad vin3 |iitas morali
atbildigs par savu ricibu, dzives veidu un izveli. Kritiska doktrinu, tradtciju un
autoritasu izvertésana paver talaka cela meklgjuma iesp&jas. Sis ir maksimalisma
periods, kad jaunietim griiti saskatit dzives niansétakas krasas, eksistc 7ja” val
-

né”. Sada nostaja robeZojas ar zinamu bistamibu. Ne vienmér izdodas

sabalansét emocionalo ar racionalo.

Paradoksali — konsolidafivais tictbas periods, kas parasti raksturigs pusmiiza

vecumam. Cilvéks vairs nav maksimalists, sakas rfipiga citadi domaijoso
izvértédana, kas rada vajadzibu  daudzpusigdk  izskaidrot  iraciondld
likurmmsakaribas. Apzina tiek integrét visi iepricks$éjie attistibas periodi, ka art
lidz $im neatzitas religiskas teorijas. Cilveks spej saskatit patiesibas lielo
daudzpusibu un dazadu pasaules uzskatu relativitati, k& art atrasties dialogd ar

citu ideologiju parstavjiem.
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7. Universalais ticlbas periods uzskatams par augstako fazi. Cilveks ir spejigs

atrast kopigo visas religijas, jo ikviena spej saskatTt universalo likumu dazadas
izpausmes formas.

Sads individs ir psihologiski sagatavojies piedalities visai cilvécei kopgjo
problému risinadana. Vins ikvienu cilvécisku biitni redz ki kosmiskas kopibas
dalinu un ir gatavs Dieva milestibas fenomenu paust ikvienam ar savu ricibu un

piedalisanos.

Foulers norada, ka ikvienam ir iespéja iziet minétos ticibas un religiskas izgiitodanas
periodus, bet tas nenozimé, ka individam nebatu iespgjams apstatics kada no Siem
pertodiem, ka tas visbieZak art notiek. (124)

Sobrid Latvijas valstij ir oti svarigi izstradat metodologiju, kas sekm&tu sabiedribas
pilnveido$anis, garTgds un moral3s atveselo$anas un integracijas procesus, pie kam,
pemot vera, ka terminam “garigs” ir liela jedzieniska slodze.

Ta ka socializacijas jédzienam, kas ir teorétisku jautdjumu un problému nostadnu
kopums, logiski tiek pakartots audzinasanas jédzicns, tad arl religiska audzinasana un
izglittba varEtu biit pozitivs virzllajspéks celd uz garigu socializaciju, kas ir viens no
individa tapsanas par pilnvértigu sabiedribas locekli priekSnosacijums.

No eksistencialistu skatupunkta, attieksimes sabiedriba mainas. pateicoties ikviena
individa iesp&jam radosi darboties. tadd veida parliecinoties par Kultdras vertibu

nemainigumu un to nozimi sava personiskaja dzive.

Par religijas pedagogijas mérki latvija k|dst batisku uzdevumu izvirzisana:

= ot fundamentalu izpratni par religijas buttbu un tradicijam:

= jzprast bagatTeds religiju garigas transcendences raksturu un to daudzveidibu
religiskas dzives praktiskajas izpausmés dazadas kultOras un vEsturiskajos
periodos:

= atklat kados apstak|os un pie kddiem nosacTjumiem dazadi arhetipi — miti.
ritudli, stimboli u.c.— kist par cilvéka pasaules uzskata formésanas pamatu
un tautas vitalitates un dzivotspéjas saglabataju.

= jepazistindt ar jaunakdm zinatniskdm atzipdm metafiziki. psihologija un

&tika, atklajot to nozimi religiski ontologiska aspekti;
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* paust dieviskas realitates izpausmes vesturisko pieredzi:

* panakt ciivEka iek3&jo un ar¢jo harmoniju;

= veikt sabiedribas atveseloianu, saskanojot individualo un kolektivo apzinu
v&sturiski parbaudita un kristiga kultdra noteiktaja vértibu sistéma;

= apzinaties nepieciefamibu attistit dialogu starp religijam. kas noraditu uz
jégpilnam attiecTbam starp kadas tautas uzturétdm religiskam vértibam un

vispargjo eksistences kartibu,

Sic uzdevumi norada. ka religijas pedago&ija ir biitiska pedagogijas zinatnes
sastavdala. Arn musdienu visparigd pedagogija izvirza un realizé virkni uzdevumus, ar
kuru palidzibu tick risinati eksistenciali nozimigi pamatjautzjumi, un 3is fakts pilniba
nosaka religijas pedagogijas ka pedagogijas apak3nozares iesp€jamibu  un
nepiecieiamibu.

Pieméram:

= atklat skolénam personibas individualas iespgjas un sekmget to attistibu:

s radit tadus pedagogiskus apstak|us, kas skol&nu stimul&tu izzinat cilvéces
uzkrato kulturas piercdzi:

= palidzeél praktiski izmantot savas individudlas iesp€jas uz apzinatas
piercdzes bazes:

s atklat kultdiras un izgltibas vienotibu:

* akcentét socidlo lojalitati personibas attisttba u.c.

Latvija joprojam notiek plaSas debates par religijas macianas jautajumiem
visparizglTtojosas skolas.

Nemot véra kristietibas universalo raksturu, izglTibu pasaulg, tas iespaidu uz cilvéces
kultiiru, ki arT dzilas nakotnes potences, vairakums sabiedribas neiebilst pret kristigo
mactbu skolas.

Teologs Liss Andersons raksta:

“Veca paradigma macija: turoties pic pareizas macibas, tu piedzivosi Dievu. Juund
paradigma saka: ju tu piedzvosi Dievu, tava maciba ir pareiza”. (117)

Sis zimigais citdts pilniba raksturo eksistencialo personalismu. kas izvérté doktrinas
ar subjektivas pieredzes palidzibu.

Sada interpretéjuma kristietiba ienak Latvijas skolas.

v
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3.3. Religijas pedagogijas integrativie modeli

Misdienu saspringtais laiks kopa ar komplicéto kultoras un religisko vidi, sekmé
variativas pieejas religijas pedagogija. Jautdjums ir, kids modelis biitu piemérotakais
lLatvija un vai 1aja biitu ietilpinams tikai kristictibas saturs?

S. S. Avenincevs, apcerot 5o teému, norada, ka kristietthal nav savas geografiskas
dzimtenes, ir iespéjams nosaukt tikai valstis un regionus, kuriem ir bijusi zinama loma
kristictTbas veidosanas sakuma. ST procesa turpindjums ir daudzu gadsimtu gar$ periods,
kura noris kristietibas un Eiropas identifikacija.

Misionaru darbiba notick soli pa solim, reizém smagi un pretrunigi, tom&r, pateicotics
kristictibas globalajai idcologijai un teologiskajam nostadném, $Ts tictbas integrédanas
process aizvien turpinas, saplustot ar etniskajam religijam un tradicijam. (§)

ArT Latvija §Ts jaunas etnokulturdlas formas joprojam ir attistiba. jo nav iesp&jams
partraukt 1as vecidoSanas procesu. Kristiettha pc bitibas nav nekas pabeigls un
noforméts. Kristus ir nacis pie cilvékiem, “kad laiks bija piepildits " (13. Mark. 1:135) un
joprojam turpina to darit.

Kristus naciens neapstdjas uz divu tradiciju robezas (latviesu pagdniskas un
kristictibas), bet gan ienak cilveku apzina, izmainidams tas kvalitati. Tomér Kristus
nenak pie visiem vienlaicigi un neparveido cilveku domasanu péksni un péc sava prata.
Tas ir Sv@ta Gara tenomens, kas nepaklaujas ne klisejai. ne ar laika kategorijai: tas ir
process, kas turpinas pie ikvicna individa personiski.

Individualas artistibas sakara ir nepiecicsamas vairakas formas un modeli. p&c kuriem
batu iesp&jams vadities religijas pedagogija.

Turpmak tiks atspoguloti ¢etri variativi modeli, kas 20. gs. vairak vai mazak ir

pielietoti Liropa un kurus joprojam ir iespg€jams izmantot ar7 Latvija.
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Vesturiski protfotipiskais modelis

Sis modelis atspogulo devinpadsmit gadsimtu ilga laika perioda izveidojugos
baznicas uzskatus un parliccibu. kas, neskatoties uz atdkirtham dazadas teorétiskis
koncepceijds, kopuma tiek orientéta uz teocentrisku objektu un bibelisko kosmologiju.
Neatkartha no zindtnes progresa un sasniegumiem, religijas pedagogijas mérki,
procesuala norise un attisttha pamata tiek balstita uz Dieva l@mumiem par pasaules un
katra individa nakotni, kas pavéstiti cilveécei caur Bibcles vardu ka drods un patiess
véstijums. MaciSanas prakse ietver stingru verbalo transmisiju.

Kaut art mingta mode|a statuss 20. gs. nav Tpasi augsts un populars, tomér lielaka dala
religijas pedagogu nav sp&judi pilntba no ta atkapties un vél joprojam izmanto vairak
vai mazak elementu, kas raksturigi Sim modehim,

Prototipiskais modelis pilniba ir izveidojies J&zus idedla un Jaunas Deribas autoru
iespaida, bet ta dzilakas saknes atrodamas ebreju religijas vesturg, kas atspogulota
Vecaja Dertha un gricku kultara. Ta saturs pauz Dieva ka personas eksistenci un
cilvéces glabsanas tému, kas tick balsttta uz Sv. Rakstiem.

Gadsimtu ritgjuma §1 modela Sablons, protams. nav konstants, jo teologiskie akcenti
un bibeliskais interpretejums noteikiu socialo parmainu periodos ir  mainijusies.
Piemé&ram, ir mainfjusics vizija par individa glab8anu virziena uz visas sabiedribas
izmainisanu ar dazadu metoZzu palidzibu, tai skaitd, ari ar zinatnisku. So procesu varétu
nosaukt par “cilvéces izaugsmi”. Tomér 5T modela ietvaros viena atzipa ir palikusi
nemainiga — Kristus ka stiirakmens.

Prototipiska modela galvenais mérkis ir sekmét individa pievér§anos noteiktai
kristigai konfesijai un praktizétics tas liturgija, ievérot tradicijas un ceremonialu. Sis

modelis ir veidojies vairakus gadsimtus.

Rezuméjot religijas pedagogijas prototipiskd modela raksturigikas iczimes, autore
secina:
» religiska izglitiba un audzinasana ir fundamentali pakartota Dieva paustajai

vestij;



» mérki un saturs izriet no vésturiskajam doktrindm, kuram rasts pamatojums

Bibeles tekstos.

Minétais modelis izvirza ari tictbas macibas skolotajam konkr€tus uzdevumus:

« radit pieimérotu pedagogisko vidi, lai, darbojoties Sv. Gara vadiba, sekmé&tu ne
vien audzZkna, bet art visas cilvéees Dieva glabsanas plana realizé$anos:

= piesaistit audz&knus kadai konkrctai konfesionalai ticibai un baznicai;

= veidot skoléna uzvedibas prasmes, kas biitu atbilstosas kristigaja konfesija
noteiktajdm &tikas, mordles un sadzives normam;

= radit audzeknos parliecibu, ka, pamatojoties uz Dieva Z&lasttbu, baznica un ari
Dievs pozitivi novértes vina icsaistisanos un piedali$anos kristigds dzives

darbiba, kas sp€tu iespaidot ari vina likteni miziba.
Prototipiskais modelis nav zaud&jis ne savas pozicijas, ne nozimibu un $obrid Latvija

pamatd tiek pielietots svetdienas skolas. To parstav tadi konservativa religijas

pedagogijas virziena piekrit€ji ka essencialisti, perennidlisti u.c.

Liberalais modelis

Liberalisms ka teologijas virziens 19. gs. ir saistits ar kontrastu izlidzina8anu starp
subjektivo un objektivo, kas nosaka, ka galigd autoritale piemit baznica pastavofajai
ticibas apzinai, nevis Sv. Rakstu pilnigam patiesigumam. Biitiska k|Tst cilvéka intuitiva
izjta par (a atkaribu no bezgaliga, kas veicina pasapzindSanos un nojausmu par Dieva
klatbiitni cilveka. Vispargja religijas koncepeija tiek stadita augstak par Sv. Rakstiem un
Dieva vardu.

[zmainas teologija nosaka arT jauna modela nepiecie3amibu rcligijas pedagogija.

(3,360 -362)

Liberali noskanotie teologi un pedagogi uzskata vésturiski prototipisko modeli par

noz&lojamu un deforméjosu, aicinadami religisko audzinaSanu un izglitibu integrét

visparigaja pedagogija. (Pestalocijs, Frebelis u.c.)
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Liberalo modeli raksturo 3adas iezimes:

= uzsvars uz audzEkna padnoteik3anas brivibu, interesém, dro$u un
radodu aktivitati;

* zinatniski atzitu pedagogisko principu ievérosana;

= individuila piceja:

= religiska izglitiba ka butiska cilvéka dzives sastavdala, nevis tikai ka
sagatavoldja dzivei:

= akcents uz jlitu izkopSanu, uz emociondlu pardzivojumu.

Liberald mode|a piekrit&ji galvenokart akcenté tris mérkus:

= demonstrét ticthas attistibas procesu darbiba;

= pemt vera individa gango religisko pieredzi;

s radodi nsindt  socidlt  sasapgjusas problémas ar apsléptu
transcendentdlu  spéku palidzibu, ka arm nodro$inat socialo
taisnigumu ar religiski izglitotas un mordli stabilas personibas

ITdzdaltbu un iesaistisanos.

Skolotdja loma liberalaja modell ir |oti svariga un nenovérté¢jama. vins vada un
organiz€ tadu pedagogisku procesu, kurd skolénam paredzets veidoties par atbildigu
personibu. kas labpratigi, bidams kristietis, vélétos demokratiski “sadarboties™ gan ar
Dievu, gan sabtedribu, ka ar? pats aktivi piedalities redlaja dzivé. Liberalais modelis ir
aktuals Eiropa hidz 20. gs. vidum, toties lLatvija tas ir biitisks ari misdienas, jo spg
pielagot 1zvirzitos mérkus un uzdevumus straujajai socidlai evol@icijal un izmainam
sabiedriba.

Modela mobilais raksturs atbilst tam, lai augo3a socialas dzives sarezgitiba palidzétu
risinat teologiskus un filosofiskus. kd arT psihologiskas dabas un étiska rakstura

konfliktus. jo:
= teologiskie koncepti ir atverti parmainam;
= religiska 1zglittba ir saistita ar socidlo un  kultGras dzives

rekonstrukciju;
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= religijas pedagogijas uzdevums skola ir izkopt sociadlo apzinu un
attistit socidlas dzives prasmes, tadgjadi optimiz€jot socializacijas
procesus sabiedriba;

= uzsvars tiek likts uz religisko pieredzi, pardzivojumu un imanentu

dievatzinu.

No izglitibas aksiologijas skatupunkta S0 modeli izv&las eksistencialisti, kas ar
hermeneitiski interpretativu metodologiju spgj sekmigak sasniegt izvirzitos mérkus.
Pielietojot vesturisko Bibeles kritiku ka metodi. liberdld modela piekritéji censas Bibelg
noskirt Dieva vardu no cilvéku teikta. (49, 16}

Jau kopi Sleiermahera laikiem hermeneitika pazistama ka sapraanas makslas
maciba. Apgilstama Bibeles teksta i1zpratne balstas uz eksegézi un uz jau esosam
zinasanam par tému. Tadgjadi. paplaSinotics skoléna zinaSanam, it icspeja pievérsties
atkal jaunam tekstam un ta analizei. Notiek it ka virzisanas pa apli vai spirali.

Tas ir divéjads process — vai nu atsevidko tekstu izpratne, pamatojoties uz kopumu,
vai arf teksta izpratne kopuma péc 13 atseviskiem fragmentiem.

Hermeneitiska izpratne nebeidzas, bet aizvien attistas procesa. (33, 63 — 04)

Pielietojot min€to metodi, nav parak sarezgiti Sv. Rakstu tekstus piemérot musdienu
situdcijam un rast atbildes uz ikdienas problemam, kas skolenam ir aktualas un
nozunigas. Batiski ir tas, ka netick noformul€tas gatavas atbildes un dots viens vienigs

risindgjums. (49, 17)

Rezuméjot liberala religijas pedagogijas modela pamatatzinas, autore secina, ka
pedagogiskd procesa centrd atrodas skoléns — ar gribu un sajatam apveltita, darbiga
butne visas dzlves jomas, kam ir savas vajadzibas un dzives filosofija.

Liberdla modela pamata ir pieeja, kas versta virziena uz problémsituaciju risinasanu
un izpratni par dazadu procesu kopveseluma apzinasanu, kas ir ar humanpedagogijas
pamatprincips.

ST mode|a metodologija nav vis izskaidrosana. bet gan cilvéka ricibas nozimes un
jégas izpratne. Herberts Gudjens, citgjot Vilhelmu Dilteju (1833—1911), raksta:

" Dabu més izskaidrojam.bet dvéseles d=tvi més saprotam. ”
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Lai sevi apliecinatu, cilvekam jaizmanto sava apzinata gariga un intelektudla pieredze
un - radofais potencials. Sadas atzipas ir arf humanistiskis psihologijas parstaviju
Abrahama Maslo (1908-1970) un Karla Rodzersa (1902-1982) teoriju pamata. Maslo
hierarhiska vajadzibu struktiira noved pie augstaka, t.i., vajadzibu pa3istenoties.

(85, 172)

A. Karpova norada uz A. Maslo interesanto diferenciaciju, kas padaktualizgjuSos
cilvékus iedala divas grupas — viena. kuricm ir nenozimiga transcendéSanas pieredze un
otra. kuri tiecas péc pardzivojuma un kuriem transcend€3anas pieredze ir svariga. Otrai
grupai piederodie cilveki biezak apzinds mistisko, jo ikdiena jit transcend@tas dzives
aspektu. Papildinot zind3anas, vinos attfstds spéjas izjust un uztvert Universu ka
veselumu, tad&jadi mazinot sava Es izteiksmi. (44, 173)

Liberdlais modelis pievérd uzmanibu cilvéka pajrealiz€3anas iespgjam un pozitivai

atticksmes veidodanai pasam pret sevi un lidzeilvékiem,

Vésturiskie apstak]i, t.i., sakot jau ar ] Pasaules kara izraisito sabiedribas depresiju
lidz pat Il Pasaules kara ieskandm un notikumiem, ir noteikusi religiskas izglitibas
1alako virzibu. No teologiskd skatupunkta raugoties, ir nepiccie$ams uzsakt individa
garigds atdzim$anas veicinaSanu un baznicas aktivaku iesaisti3anos religiskaja
audzindsana un izglitiba. (K. Barts, R. Niebuhrs, R.C. Millers u.c.)

Ne vien teologi un pedagogi, bet ari sabiedriska doma 20. gs. vidd pauZ idejas, kas
saistds ar klasiska liberala mode|a teorétisko pamatu parvértésanu. Ka primars tiek
izvirzits mérkis, kas paredz individa personisku attiecTbu nodibinaSanu ar Dievu, ki
sckundars — individa audzinalanu par sociali atbildigu un inteligentu personibu. Par
skolotaja piendkumu klst abpus€ju pozitivu attiectbu nodibinasana ar skolénu, lai
seckmétu vina pasizaugsmi virziena uz kontakt€$anos ar Dievu un pozitivu saskarsmi ar
lidzcilvekiem, ka arT atklatu baznicas lomu viga garigaja izaugsmé. Pakapeniski

nostabilizéjas jauns religijas pedagogijas modelis.
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Evangéliski kerigmitiskais

ST it k3 jaunizveidojusamies modela saknes atrodamas jau Sv. Augustina teologija un
pedagogija. 20. gs. tas talik attista liberalas skolas parstavji Adolfs fon Harnaks (miris
1930.), baznicas dogmatu v&sturnieks, kas Tpasi labi parzina patristiku un eksegétiku, un
Vilhelms Hermans (miris 1922.). teologijas profesors, kas par ticibas pamatu uzskata
personigu Kristus pieredzesanu.

Harnaks vairak uzsver kristietibu ka veésturisku paradibu. noradidams, ka tas vests
mOz7ga vEsts un mactba ir tas pats. kas Jezus maciba. Harnaka evangelija skaidrojuma

kopsavilkums atspogulojas tris t€zes: .

= Dieva valstiba ir cilvéka sird7;
» Dievs ir cilveka absoliita vértiba;
= visam pari stav augstaka vertiba — Kristus pasludinatais milestibas

bauslis.

Sis tézes varétu uzskatit par centralaim toposa evangeliski kerigmatiska religijas
pedagogijas mode|a satura.

Talaka kerigmatiska virziena attistitdji ir Karls Barts un vina sekotaji. (34, 395 — 398)
kuriem 8kiet, ka zinatnes un tehnikas attistiba mazina kristigas mactbas nozimi, tidé&;jadi
8T teologu un pedagogu grupa (dialektiskas teologijas piekritéji), uzskata, ka ir jaakcenté
tic kristigas tictbas komponenti, kas ir pastavigi un nemainigi. Tad€jadi par mérki tiek
izvirzita Evangélija vests pasludinasana.

Skolotaja uzdevums ir: veicinat skolenu izskirianos klat par kristieti. Relifrijas
macibas saturs 5aja modell palieck nemainigs — taja ietilpst Bibeles stasti, baznicas
dziesmas, katehisms un informacija par icvérojamiem tictbas viriem. (49, 15)

Kerigmatiska pieeja vairak izpauzas ka evangéliska audzinasana, kuras pamata skan
aicindjums atgriezties pie Kristus un vina mictbas, kas kldst arT par religiskas izglitibas
bazi, un kas pamatojas Sv. Rakstos un baznicas tradicija. Pedagogija netiek izmantoti
citi avoti.

Skolotaja galvenais uzdevums ir Jauties Sv. Gara vadibai. lai pasludinatu teologiski
nopamatotu Bibeles vesti ka ultimativu un negrozamu Dieva vardu, kas ietver sevi

atklasmes faktus. Viss religijas macibas saturs atrodams Bibelg, kuras centrala téma ir
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Kristus. Audzina3anas galamérkis — patiesi ticigs skoléns, kur$ pilnibad piepemis
autoritativu evangélija vesti un tas iedarbiba klast pats par liecinicku, integrejot

Bibelisko teoriju ikdienas praktiskaja dzive. (16, 145 — 185)

Sociili - instruktivais jeb sociilis prasmes modelis

Sis modelis. kas balstas uz sociali kognitivo biheiviorismu (Alberts Bandura, dz.
1923}, formejas ka konceptuali atdkirigs un pretstatits evangéliski kerigmatiskajam
modelim 60. - 80. gados. Tas pievérs liclaku uzmanibu individa ka personibas izpratnei
un attistibai. (44, 27) Ta ir mérkorient&ia kristigas un religijas macibas didaktika.

Sis modelis ta veido$anas sakuma gist atbalstu arf no vacu filosofa un teologa Paula
Tilliha. jo tas atbilst eklektiskas kultdrfilosofiskds un teologiskas sist€émas Tstenosanai,
kas sevl ietver gan Sv. Augustina, gan Huserla fenomenologijas, gan cksistencialistu
u.c. idejas.

Kaut art Tilliha sist@ma péc bitttbas ir idealistiska, vins sp&) arl veikt cksistencialu
analtzi. Sas:kal,u'a ar Tillihu, teologijas objekts jeb augstakads esamibas izzipas objekts ir
tas. kas cilveku visvairak nodarbina. Ving m8gaina reizé ari radit kultiiras sistému. kura
humanisms atrastos pilnTga harmonija ar Kristu. (36,411)

Amerika 3o modeli sistematiski attista religijas pedagogs Dzeims Mihaels L1 70.
gados. Tas giist ar? atsaucibu Eiropa.

Sociali — instruktiva modela koncepcijas pamata ir:

« empiniska metodologi)a;

* orientacija uz datu objektivu un kvantitativy apstradi un analizi.

* uzsvars uz motivétu individa morilo stdju, kas izriet no empiriskiem
novérojumiem un pieraditiem fenomeniem un kas apstiprina
uzvedibas likumu universalitati un nepiecieamibu;

* individa koncentr&3anas spéja uz  hipotézes izvirzi¥anu un
parbaudisanu prakse, kas atvieglotu un drosi sekmétu uzvedibas
normt ievérolanu ikdiena:

= stingras saiknes ievéro3ana starp teoriju un praksi;
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= precizu mérku noteik3ana, kam nepiecie$ams praktisks un zinatnisks

pamatojums.

Macibu merki tiek sakartoti hierarhiska seciba - orient¢jodie, vispargjie un
preciz¢jodie. Visbiezak tie tiek pakartoti kognitivajai, afektivajai un psihomotoriskajai
uzvedibas shémai.

Sis modelis praktiski apliko iesp&ju socialas problémas risinat ar religiska rakstura
instrukciju un norazu palidzibu, kas izriet no bibeliski teologiskam koncepcijam, tomér
dodot personisko 1zvEles iespéju, kas ir motivéta. Banduras teorija nosaka, ka izzinas
limenis, tas saturs un vides notikumi ietekm& viens otru un tie ir uzvedibas Tstais
cElonis.

Skolotdja galvenie uzdevumi:

= izveidot tadu macibu saturu, kas nosaka skoléna moralo uzvedibu un
ricibu;

= izvél&ties efektivas mactbu metodes;

» sekmét skeoléna motivaciju attieciba uz normativu  uzvedibu.
izturglanos un mordlu ricibu, balstot to uz skolénam piepemamu
religisku teoriju, |Tdz apgiitds normas k|fist par paradumu un izpauzas
kristigaja dzivesveida. Sis mérkis var realizéties vienigi tad, ja
skolotdjs sadarbojas ar vecakiem, audzékni un baznicas parstavjiem,
veicot regularu pedagogisko situaciju analizi un individualo pieeju;

= git zindSanas par kristietibas bitibu, dokirinam un kristigajam
vertibam, kas var atskirties, izejot no konfesionalas piederibas;

= veikt stingru zinasanu kontroli ar empiriskam metodém;

= radit tadu pedagogisku vidi un atmosféru, kura Sv. Gara darbiba

varétu sekmigi realizéties.

Religiska audzinaSana tiek uzskatita par integralu procesu, kuras pamatd ir tris

atslggu vardi: sapradana, riciba un milestiba.
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KristTgais dzivesveids ietver sekojosas dimensijas:

s ideologisko, t.i., ticTbu;

= ritudlo, Li, religisko praksi;

= pieredzes, t.i., jdtas;

» intelektualo, t.i., zind3anas par religiju;

= paSapzinas, .i., religisko tedarbibu.

Pamatojotics uz aksiologijas teorijam un rezuméjot iepriek$ aprakstito, autore piedava

katra religijas pedagogijas integrativd modela izvirzamo mérki un uzdevumus, kas

atvieglotu religijas pedagogu darbu Latvijas izglTtibas sistéma un dotu iespéju izvEletics

sev un auditorijai atbilstoSako model:.

ela . .
Nr Model Meérki un uzdevumi
nosaukums
1. Veésturiski Religijas pedagogijas merkis
prototipis —
kais Orientét audzg&knus pievérsties noteiktai kristigajai konfesijai.

pedagogisko procesu pakartojot  bibliskai  kosmologijai  un
nemainigam veésturiski parbauditim doktrinam. kuru saturs izriet
no Bibeies tekstu interpretacijas.

Uzdevumi

. Izmantot Sv. Rakstus ka vientgo inspiréto avotu, k3 arl
konfesijas izdoto paligmaterialu.

2. Skolena personibas un sabiedribas atveselofanas programmu

balstTt uz eshatologiskiem pravietojumiem.

Maicibu satura pamati€éma — cilvéka glab$ana mizigai dzivibai:

[zvirzit idedlo modeli — Jeézu Kristu.

Radit piemérotu vidi. kas sekmé&tu Sv. Gara darbibu.

Veidot tadas uzvedibas prasmes, kas atbilstu konfesijas

noteiktajam &tikas un morales normam.

7. Radit skolénos parliectbu, ka, pamatojoties uz Dieva Zelastibu.
Dievs pozitlvi noverté piedali$anos kristigds dzives aktivitates.
kas sp&tu iespatdot likteni maziba.

A
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2. Evangeliski | Relifrijas pedagogijas mérkis
kerigmatis —
kais Veicinat audzgknu pievérsanos noteiktai kristigajai
konfesijai, pasludinot Evangélija vésti.
Uzdevumi
1. Macibu saturd iek|aut bibelisko tematiku ar Kristus  macito
teoriju centra.
2. 1zvirzit idealo modeli - Jezu Kristu.
3. Par religiskas audzinasanas bazi izmantot Sv. Rakstus un
baznicas tradicijas.
4. VEertét personibas attistibu, pamatojoties uz skoléna
tictbas potenciilu.
5.Sekmét skolena pasizaugsmi, lai veidotos motivacija
personigi kontaktéties ar Dievu,
3. Liberalais Religijas pedagogijas mérkis

lepazistinat ar kristietibas un citu pasaules religiju butibu. izraisot
interesi un attistot  tictbas apzinu un nojausmu par Dieva
klatb@itni, kas iz/idzinatu kontrastu starp subjektivo un objektivam
visparcilvéciskam universalam likumsakaribam.

Uzdevumi

1. levérot pedagogijas zinatnes principus.

2. Kdiavotus izmantot Sv. Rakstus, folkloru, dailliteratlru.

3. Amistit skoléna garigo religisko pieredzi un emocionilo
pardzivojumu.

4. Dinamiski pieiet jautdjumam par teologisko konceptu mainu.

5.  Demonsteét ticibas attistibu darbiba.

6. Rosinat skolénu uz rado3am aktivitateém, interesu izkopsanu,
padnoteiksanas brivibu.

7. Optimizét socializacijas procesus sabiedriba, piedaloties
socialu un kultdras dzTves problému risina3ana.




4, Sociali Religijas pedagogijas mérkis

instruktivais
jeb Sniegt zinaanas par Kristietibas battbu un konfesionalajam
socialas doktrindm, pamatojoties uz empirisku metodologiju.
prasmes

Uzdevumi

1. Macibu uzdevumus pakartot kognittvajai, afektivajai.
psihomotoriskajai uzvedibas shémai.

2. levérot saiknt starp teoriju un praksi.

3. lzveidot tadu macibu saturu, kas nosaka skoleéna uzvedibu un
rictbu.

4. lzvirzitas hipotezes parbaudit prakse, lai sekmétu uzvedibas
normu ievérosanu.

5. Sekmét skoléna motivaciju attieciba uz normativu uzvedibu,
Itdz ta k]dst par paradumu un tzpauzas kristigaja
dzivesveida.

Ka redzams, par gariguma meklejumiem religijas pedagogijas kontekstd, aizvien ir
bijusi interese un neskaitami daudz piecdavajumu.

Musdienu zinatniska etikete it k@ prasa Latvijas sabiedribai piedavat gatavu modeli
religijas pedagogija, kas kalpotu ka lidzeklis tas garigaja atvesclo$and un daudzu
problemu risinasana. Tomér nav icspgjams garantét viena konkréta modela absoldtu
pareizibu. Viss palick religiski izglitota pedagoga zina, kur$ ir tiestgs izdarlt izvéli
saskana ar Latvijas likumdo$anu, sabiedribas prasibam, situdciju skola un  savu

subjektive parliecibu.
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