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PriekSvardam

Valsts pétniecibas programmas ,,Nacionala identitate (valoda, Latvijas vés-
ture, kultara un cilvékdrosiba)” projekta ,Nacionala un eiropeiska identi-
tate” publicétais rakstu krajums ,Kultaras identitates dimensijas” veltits
intelektualas domas vésturei Latvija. Krajuma ietverto rakstu autori apliko
kadreiz butiskas, ta¢u $odien musu vésturiskaja atmina jau piemirstas norises
kultaras identitates tap§ana un tas izpausmés filozofisko un religisko ideju
vésturé, ka ari taja intelekeualas identitates vésturé, kuru varam iepazit masu
tautic$u dzivesstastos.

Intelektualo vésturi iespéjams analizét un interpretét no dazadiem skat-
punktiem un izmantojot at$kirigas pieejas. Més varam to veidot ka atskatu,
reizém personisku, reizém distancéti atsve$inatu, uz personibam un vinu
paustajam idejam, ka to redzam krajuma publicétajos rakstos, pieméram,
par Juri Alunanu, Paulu Jurevi¢u, Stapislavu Ladusanu, Teodoru Celmu
un Jaliju Studentu, kuriem doma par naciju un jautajums par to, ka inte-
lekeuals cilveks tai var kalpot, kluva par vinu radosas darbibas vadmotivu.
Ta¢u més varam to veidot ari citadi: dodot vardu cilvékiem, kuri varbat nav
nacijas intelektualas véstures tiesie raditaji, ta¢u kuru pas-identifikacija, kas
atklajas vinu dzivesstastos, més redzam, ka ir istenojusies tie mérki, idejas un
ideali, par kuriem iestajas masu kultiras izcilas personibas, saprotam, kadas
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ir mums nozimigakas vértibas. Visbeidzot, més varam paskatities uz savu
intelektualo vésturi arT pavisam ,no malas”, no citas nacionalas identitates,
no citas kultiras pozicijam, ta méginot saprast, cik nozimigs citiem ir masu
intelektualais pienesums un kas més patiesiba esam — vairak néméji vai deve-
ji? Krajuma ,,Kultaras identitates dimensijas” més redzam $os nule minétos
masu intelektualas véstures pétniecibas modelus vienkopus, ta gastot iespéju
atskarst masu identitates iezimes un robezas izvérstak un dzilak.

Saskana ar psihologija pielietotas vispariga doména identifikacijas teori-
jas atzinumiem' personibas sasniegumu, to skaita, protams, ari intelektualo,
robezas nosaka tas, cik veiksmigi §1 personiba spéj sevi identificét ar savu
domeénu, tas ir, ar savas izcelsmes vietu. Si atzina nak prata, kad lasam, ka
latviesi, kas Otra pasaules kara beigas devas prom no Latvijas béglu gaitas un
kluva par trimdiniekiem, atrautiba no dzimtenes spéja ne tikai saglabat savu
nacionalo kulttiru un etniskumu, bet spéja daudz sasniegt ari jaunaja mitnes
zemé. Tiesi doma par naciju, ie$ana pa ,Latvijai piederibas celu” bija tas
speks, kas |ava viniem gan saglabat savu nacionalo identitati, gan veiksmigi
darboties savas mitnes zemes sabiedribas vértibu laba. Piederiba Latvijai ir
butiska $odien, kad latvie$u migracija ir viens no centralajiem jautajumiem
jebkura diskusija par nacijas nakotni. Vai cilvékam, kas ir zaudgjis savu
saikni ar doménu, ir iespéja pilniba realizéties sev faktiski svesa vidé? Un
kas ir cilvéks, kas apzinati atsakas no $is savas piederibas? Ka vipam pasam
atbildét uz jautajumu ,Kas es esmu?”. Krajuma publicétie raksti bas palidzigi
iesp&jamo atbilzu mekléjumos.

Dr. phil. Solveiga Kriimina-Konkova

1 Stecle Claude M. A threat in the air. How stereotypes shape intellectual identity and
performance // The American Psychologist, Jun, sz (6), 1997. — Pp. 613-629.
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Elga Freiberga

Pauls JurevicCs un nacionala ideologija

Latvie$u filozofa Paula Jurevica teorétiska mantojuma pretrunigakais darbs
ir rakstu krajums ,,Nacionala ideologija” (1936). Dazados gados rakstitajiem
darbiem’ par kultaru, vértibam, sabiedribas un individa attiecibam, kuros
aplikoti socialas filozofijas un aksiologijas problémas, lidzas lasami darbi
par tautas dzives un cksistences, nacionalas ideologijas un autoritarisma
jautdgjumiem. Ideologijas un nacionalas dzives problémas, kas plasi diskutétas
20. gadsimta sakuma, péc Otra pasaules kara tick vértétas atskirigi, biezi vien
tikai negativi. Negativa vértéjuma pamatojums rodams divu totalitarisma
ideologiju — nacionalsocialisma un komunisma — seku izvérté$ana, kas biezak
tikusi modeléta, ievérojot tikai nacionalsocialisma ideologiskas ipatnibas
un nodarito postu, bet notuséjot komunisma ideologijas ilgstoso iespaidu
un klusinato teroru.

Paula Jurevica uzskati par nacionalas ideologijas jautdjumiem un na-
cionalas dzives problémam, demokratijas un liberalisma iespéju skeptisks
novértéjums neizraisa parsteigumu. Jau 1930. gada izdotaja darba par Platona
filozofiju vin3 izsaka neuzticibu musdienu demokratijai, sckojot Platona
aprakstitajam idealas valsts modelim.* Gramata ,,Nacionala ideologija” $is
uzskats par idealo valsti parveidots par idealas nacionalas valsts organismu
un papildinats ar uzticibu autokratijai.
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Ideologijas un it ipasi nacionalas ideologijas jautajumi parasti izraisa
filozofos nepatiku vai ari aizdomas par apzinatu nepatiesibas sludinasanu
vai vismaz patiesibas sagrozi$anu. Ideologiju vértéjumos ieziméjas sakapinati
ideologiska situacija, kura viena ideologija tick tiesata no citas ideologijas
pozicijam. Vai iespéjams aplikot ideologiju ,,neideologiski’, nevis atmas-
kojot tas meligumu, vértéjot patiesibu vai istenibas notikumus, bet gan
palikojoties, kadu uzdevumu ta pilda? Runajot par ideologiju, parasti licto
izteikumu: kam kalpo §i ideologija? Tas iezimé ideologijas ka apzinatas un
apmaksatas (ja kalpo, tad par samaksu!) nodarbes perspektivu, pretstatot
to kritiskai domasanai un vértésanai.

Ideologijas raksturojumos un definicijas biezi tick minéts emocionalais
pardzivojums, iztéles veidojumu parklasana istenibai un citi afektivi cilveku
noskanojumi, kas automatiski izraisa aizdomas par nepatiesu un nepama-
totu ideju izklasti$anu. Viens no pazistamakajiem ideologijas teorétikiem
20. gadsimta francu filozofs Luijs Altisérs (Althusser) norida uz $o aizsegto
vai izkroploto pricksstatu par istenibu: ,,Ideologija ir cilvéku atticksmes
pret vinu eksistences nosacijumiem pardzivojuma izpausme, uzskatot to
[pardzivojumu — E. E.] par istenibu; ta nekad nevar bat izzina un vienmér
satur kaut ko iztélotu.”® Pasu konceptu reti izsaka bez noteikta apziméjuma:
ideologija ir vai nu nacionala ideologija, vai komunisma ideologija, vai
burzuaziska ideologija utt. — tie visi ir liclie vai meistarapziméjumi, kas
pasi norada uz noteiktas, domingjosas grupas izvélétu ideju ,,pardzivojuma”
atspogulojumu, kas biezi tiek ,,piedavats” citiem bez to aktivas intereses un
gribas. Darba ,Nacionalisms Eiropa, 1890-1940” Olivers Zimmers raksta:

»Sakt ar ideologiju nozimé sake ar faktoru, kas ciesi saistits ar visparigu
(common-sense) izpratni par nacionalismu.” Nacionalisms un ideologija
ir nesaraujami saistiti koncepti, kam ir gan vésturiskas,” gan kultaras sak-
nes.® Ideologijai vienmér ir kads nolaks, kada Skietami vienkarsa ideja, kas
spéj aizraut, runajot Altiséra vardiem, pardzivojuma dél, turklat ideologija
paredz ne tikai vienkar$u, bet parasti ari — vienu patiesibu. Ideologijas
atmaskos$ana, tapat ka tas sludinasana lidzinas staigasanai pa Sauru laipu,
kur visi méginajumi noturét lidzsvaru var izradities veltigi.

Latvijas véstures norises 30. gadu vida vél nav ieguvusas konceptuali
skaidru vésturisku atspogulojumu,’ bet par 193 4. gada politisko apvérsumu,
kad demokratiski ievéléto Sacimu nomainija autoritara politiska kartiba,
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kas atri ieguva ideologisku atspogulojumu, savu izvértéjumu ir devis LU
véstures profesors I. Feldmanis. Ieziméjot butiskakas K. Ulmana politiskas
ideologijas pazimes, vin3 tas raksturo ka: 1) pamatvértibu (vadoniba, tautas
vieniba, nacionilisms) formuléjums; 2) nacionalas valsts idejas izstrade;
3) parraudziba par makslu un kultiru; 4) vadonibas idejas sludinasana.®
Prasiba péc tautas vienibas un kopibas gara ir saistama ar naciona-
lo valstu tapSanas nosacijumiem, un pati par sevi ta ir tikai nodeva vés-
turiskajam laikmetam un nacionalajai ideologijai. Jautajums, kas batu
aplikojams §is prasibas sakariba, ir — kapéc ta tick uzturéta speka ari
21. gadsimta? Vai tas liecina, ka nacionala ideologija, kas at$kirigas formas
un izpildijuma ir izpaudusies visu valstu vésturé, nav ,pabeigta” Latvija,
kur aizvien par butisku nelaimi atzist tautas kopibas trakumu? Nepa-
beigtiba, kas it ka piemit nacionalajai ideologijai, izpauzas ka vésturis-
kas kontinuitates, nepartrauktibas trakums. Britu socialteorétikis un
kultarantropologs Arnolds Gelners nacijas vésturisko kontinuitati un
ideologijas dzivi saistija ar kultaru, noradot, ka $aja aspekta visaktualaka
ir nevis ,,augsta” vai elitara kultara, bet gan ,,zema”™ vai egalitara kultara.
Egalitara kultara veido nacionalo lojalitati, veicinot nacionalas ierédnie-
cibas veido$anos un nodrosinot vienkarsako kultaras labumu patérésanu,
visparigo izglitibu un daudzas citas paradibas. Kas ir egalitaras kultaras
paudgji? Saskana ar Gelnera domam, tie ir zemnieki vai ,vecas” kulta-
ras parstavji iepretim ,augstajai” vai urbaniskajai kultarai. Nacionalo
identitati Gelners skaidro ar kultiras nori$u starpniecibu, kas izpauzas
ka process, kura pilsoni identificéjas ar publisko, urbanisko (pilsétu) vai
augsto kultiiru (péc Jurevi¢a atzinam — ar radoso kultiiru). Protams, abas
kultaras neveido kontinuitati, bet gan partrauktibu. Savu vietu $ajos
procesos ienem izglitiba un audzinasana ka masveida process. Tiesi Saja
sféra veidojas pilsonibas institats, kas nepiecie$ams, lai atbalstitu indus-
trialas sabiedribas tap$anu. Entonijs Smits, izvértéjot Gelnera viedokli,
uzsver, ka nacionalas izglitibas loma nav uzskatama par visparéju pazimi,
bet ta ir piederiga Rietumu kultaras paradigmai, kas saknojas romantis-
ma (it ipasi vacu romantisma) tradicijas, kuras nacija aplikota tikai ka
organisks veselums, saukts ari par valsti, un tas galvenais uzdevums ir
sasniegt kultiiras viendabibu (homogenitati)," izveidot pilsonu kopumu
ar ,nacionalas gribas audzina$anas palidzibu”. Tatad noskanojums, kas
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dves no nacionalas kultaras un tautas audzinasanas, ir romantisma gara
caurstravots. Smits atzimé kadu butisku lietu, proti, ka §i paradigma ir
attiecinama tikai uz Rietumu kultaru, bet komunisma ideologija, kas
bija aktuala Austrumeiropa, kultivéja atSkirigas vértibas, kuras neatbilst
tradicionalas Rietumu nacionalas pa$apzinas tap$anas gaitai, tas pats
sakiams par niciju tapsanu gan Azijas, gan Dienvidamerikas valstis.

Sis garas atképcs britu nacionalisma teoriju virziena ir nepiecieSamas,
lai nacionalas ideologijas funkciju atbrivotu no autoritara rezima kalpones
lomas un distancéti palikotos uz tai atvéléto vietu Jurevi¢a neakadémiskaja
filozofija, par mérki neizvirzot vina uzskatu nedz attaisno$anu, nedz tiesa-
$anu. Tapéc jautajums par nacionalo ideologiju un tas izvértéjumu buatu
strukturéjams $adi: 1) nacionalas ideologijas attiecibas ar citim ideologijam,
2) tas uzdevums, 3) attiecibas ar citim tautam un nacionala rakstura nozime.

Jurevi¢a pozicija kultiras un nacionalas kulttras izvértéjuma nav vien-
nozimiga, no vienas puses, atzidams augstas, elitaras kultaras nozimi visa
kultaras procesa norisé, vins atrodas modernisma pozicijas, bet, no otras
puses, atzidams tradicionalas vai zemniceku kultaras pozitivo ieguldijumu
tautas stiprinasana, vins pozicioné sevi ka svarstigu modernistu. Vai zem-
nicku kultaras atzi$ana ir nodeva nacionalajai ideologijai vai ari ta ir senakas
kultaras pamata atziana?

Rakstot par tautas pastavé$anu — par jautajumu, kas dazados laika pe-
riodos ticis aktualizéts un radas karajamies pie apvar$na ka pasizgatavots
Damokla zobens, Jurevi¢s izsaka pardomas, kas nedaudz lidzinas E. Smita
uzdotajam jautajumam, — vai nacionala kontinuitate ir tautai nepiecie$ama
pazime? Secinot, ka pastav , liela atskiriba starp atsevisku cilvéku un tautu’,
vins norada, ka galvenais nosacijums ir tas, ka tautai nepiemit nepartraukea
atmina, kas liek tai aizmirst pagatni, ,kritot murgos” un véloties sakt dzivi
vienmér no jauna. Tradiciju stiprums, vinaprat, ir atminas lidzinieks, kas
piemit, pieméram, fran¢u nacijai, kura esot ,istais Vakareiropas kultaras
mugurkauls”, jo ta esot parmantojusi latinisko un hellénistisko kulttru,”
fran¢u nacijas stabilitatei tick pretstatitas Vacija un Krievija ka zemes bez
dzilam tradicijam, kas vienmér ir gatavas nostaties haosa poza. Jurevica uz-
skats ir neparprotami spekulativs, jo vins neanalizé tradiciju izpausmes, bet
vadas no ta, ko vin§ labak pazist péc personigas pieredzes, jo latviesu tautai
ir nacies viscie$ak saskarties ar vacu un krievu varas un parvaldes formam,
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sadzives ipatnibam un valodu, kas ilgu laiku bija gandriz vienigais oficialais
sazinas un dokumenté$anas lidzeklis.

Stabilitates gars, kas ir visbutiskaka prasiba tautas pastavé$anai, péc
Jurevi¢a domam, ir atrodams nacionalaja ideologija, ko vins sauc par filozo-
fiju. No Sodienas skatpunkta raugoties, $ads filozofijas skaidrojums lickas
nepienemams, jo ipasi tapéc, ka Jurevi¢s uzsver, ka tadas filozofijas uzdevums
irattaisnot kadas tautas pastavésanu un tas ipatnibu saglabasanu. Ideologija
ka filozofija nav nekas neparasts, ta ir pastavéjusi gan ,galma licto$anai’, gan
ari ka tradiciju ,satricinataja’, pieméram, marksisms.

Jurevi¢a pardomas nenorada avotu, no kura vins iedvesmojies $adas
filozofiskas ideologijas tap$ana, bet, ja nem véra vina studijas un aizrau$anos
ar fran¢u filozofiju un kulttru, tad zinama lidziba ir saskatama apgaismibas
laika fran¢u domataja Destuta de Trasi® (de Tracy) idejas, kura koncepcija ie-
zimgéjas gan ideologijas ka filozofijas, gan zinaanu un izglitibas nozime. Sava
apkopojuma ,,Ideologijas elementi” de Trasi norada, ka vina mérkis ir veidot
cilvéka sp&ju pétniecibu, kam kalpo: 1) Gramatika — maciba par zimém ka
runas objektiem, 2) Logika — spriedumu veidosanas panémienu kopums un
3) Traktats par gribu — morales un ekonomikas sféras aplukojums. Tas viss
ir savienots kopa ar abstraktu (matematisku) pienémumu palidzibu,® tatad
vin$ méginajis sasaistit ideologiju un zinatnisku metodologiju. Par ideologiju
ir uzskatama ari pozitivista Ogista Konta ,,Cilvéciguma religijas” korpusa
ietilpstosie saceréjumi,” kuru idejas ir saskatamas Jurevica darbu konteksta.
Tapat ka Konts, kas savu pédéjo reformu bija ieceréjis, lai sakartotu cilveka
dzivi ,,no ick$puses”® ari Jurevi¢s uzskata, ka ideologija ir mérku un ideju
sistéma, ko vin$ raksturo ka ,,aréjas un ickséjas frontes” attiecibas.”” Nacionala
ideologija vinam Skiet ne tikai pragmatisks uzdevums, — tai ir ilgtermina
attistibas perspektiva. Jurevi¢s nav radikals ideologs, kas par pasapzinas iz-
augsmes pamatu izvél&jies agresivitati pret citam tautam vai latvie$u nacijas
idealizé$anu. Latvie$u nacijas politikai nav jabat agresivai, bet defensivai, kas
Jurevi¢am nozimé vésturiskas situacijas normalizaciju. Vipa skatijuma uz
ideologijas vértigumu noteicosa ir izglitiba un ,tautas ick$éja paidagogija’, ta
veido pozitivo nacionilo ideologiju, kas veicinatu nacijas attistibu. Batisks
elements vinam skiet véstures atskirigais skaidrojums; Jurevi¢s par vésturi
runa vairak ka ideologs neka zinatnicks, noskirot derigu véstures izpratni
no nederigas. Rakstot par viena vésturiska notikuma atskirigu izpratni, vins
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norada uz latvie$u vésturnieku atrasanos labvéliga situacija, jo vini var kal-
pot nacionalas ideologijas lietai bez jebkadas agitacijas” un rakstit patiesu
un vienlaikus nacionalu vésturi. So riskanto tézi, kas nostata vésturi arpus
zinatniskuma kritérijiem un ari étiskajam vértibam, jo vienigais kritérijs
ir nacionalas ideologijas kritérijs, Jurevi¢s atruna ka vésturiskas patiesibas
un nacionalpedagogijas interesu sakritibu. Ta ir isti ideologiska téze, kura
pieskir véstures zinatnei noteiktu virzienu un uzdevumu - kalpot ideolo-
giskai véstures patiesibai.?® Zinatniskas un ideologiskas patiesibas atskiribas
relativisms ieziméjas ari ka tautas un elitaras kultaras pretstats. Jurevicam var
parmest augstpratibu, kad vins raksta: ,,Filozofs un zinatnieks var pie savas
tautas pilnvértibas atziSanas nonake, operéjot ar kailiem faktiem un jédziena
analizém, piem., aplukojot to vinas tira cilvéciba, kura identificéjas visas
tautas, — bet, ja tauta pie §i pasa rezultata var nonake tikai ar legendu, kadé]
tad tai liegt $o ieguvumu?”? Filozofs, kas piedava radit un uzturét legendu vai
mitu tapéc, ka tauta labak vinu sapratis, atrodas uz Joti Sauras laipas, kas ved
nevis no filozofijas pie ideologijas, bet gan no domasanas pie ,,sadomajuma”
vai vienkarsi meliem, kas turklat veltiti cilvekiem, kurus filozofs jau nolémis
patiesibas nesaprasanai. Ideologijas riska pakape ir augstaka neka visi cilde-
nie, tai piedévétie mérki. Jurevics, gan sev raksturiga manieré, mégina rast
stabilitates punktu’”, kas idealizéta veida savienotu noderigo ar patieso, jo
vai tad patiesiba nav noderiga? Jurevica parspriedumu neatnemama vértiba
ir vina parlieciba par to, ka paradibas pa$as par sevi nav nedz labas, nedz
launas. To raksturs izgaismojas tikai konteksta vai darbiba. Un tomér vina
spriedumos saglabajas risks, jo tas slépjas vélmé par katru cenu apgalvot, ka
mazu tautu ideologija ir sakotnéji patiesa, jo tas, at$kiriba no liclajam tautam,
nevienu neapdraud; ka nacionalisma attaisnojums ir visparcilvécisks labums,
ka vienibas un disciplinas gars ir tautai un nevis atseviskajam cilvékam pie-
mitos$a ipasiba; ka véstures audzino$a loma ir pozitivo normativo momentu
»izgrieSana” un nevis visa vésture. Véstures faktu selektiva atlase pat nacionalas
pasapzinas veidoSanas varda lidzinas véstures revizijai vai ,,pareizas” véstures
ievie$anai, kas raksturigs totalitariem rezimiem.
Nacionalisms ka ideologija saknojas véstures veido$ana un darinasana,
§i tradicija ieziméjas Rietumeiropa kop$ neoklasicisma un romantisma laik-
meta, kad atseviski intelektuali tiecas rekonstruét vésturi un kopienas dzivi
atbilstosi kadai pienemtai batibai.» Tomér vésture ir tikai viens nacionalas
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ideologijas aspekts, jo taja ietilpst ari politiskas kustibas moments, kas paredz
vairaku poziciju noskaidro$anu: 1) tas ir jautajums par politisko interesu
koordinaciju, jo nacionalas intereses tick uzdotas par kopigam interesém, kas
ieziméjas ari Jurevi¢a koncepcija, kura, pieméram, nacionalas étiskas vértibas
saista ar visparcilvéciskajam; 2) tas ir mobilizacijas moments, kas paredz
nacionalo ideju partapsanu politiska kustiba.?* Rietumeiropas modeli $is kus-
tibas panak reformas, kas nodala kadu kultiras kopienu no eso$as valsts vai
apvieno izkliedétas teritorilas vienibas kopiga valsti. Sis kultiras kopienas
ir balstitas valoda.? Tiesi valodas kopiena, lingvistiska kultira spéj veidot
nacionilisma pasattélu, secina Gelners.> Eriks Hobsbaums uzsver kultiras
konstrukeijas nozimi oficialas kultaras politikas veidosana, kur sava loma
ir ari socialajiem un kultaras ritualiem,” kas lidzinas Jurevi¢a entuziasmam
aizvietot véstures norises ar ,vieglak saprotamajam” legendam. Kultaras
nozime nacionalaja ideologija ir viens no nacionalisma pétisanas aspektiem,
kas ir passaprotams, jo kop$ apgaismibas laikmeta tas ir viens no nacijas tap-
Sanas veidiem. Ari Jurevi¢s uzsver makslas un tautas dzejas lomu ideologijas
tap$ana. Makslas uzdevums ir radit pilnibas augstako izpausmi — dailumu,
kas ir ne tikai nacionala, bet arl internacionala un visparcilvéciska vértiba, ko
Jurevi¢s saista ar nacionalo kustibu raganos. Ideja par to, ka nacionala dzive
un kustiba izaug no tautas makslas, ir viens no etnosimboliska nacionalisma
starakmeniem. To pétijis arT E. Smits, kas uzskatija, ka nacionalisms un na-
cionalas idejas ir iesaknotas pirms-modernaja (pre-modern) etniskuma, no
kura atvasinats arl nacionalas identitates pricksstats. Nacionalas identitates
ir ,cilveku populacijas ar kopigiem izcelsmes mitiem, vésturi un kultaru, ku-
ram ir Ipasa teritorija un piemit solidaritates gars”.>* Jurevics uzsver estétisko
(aistétisko) pardzivojuma nozimi nacionalas idejas un paSapzinas tapSana.
Tacu stihiskums un spontans dailums ir pilnigas estétiskas dzives paradibas,
ja tadu nav, tad var izlidzéties ar ,,planveidigu un apzinatu kultaras politiku”?
Jurevi¢a acis dailumam ir lielaka vértiba neka véstures patiesibai, tapéc vins
atzist, ka nacionala ideologija drizak ir lidzeklis tautas garigas organizacijas
veido$ana un nevis tas mérkis. Ipasa vieta ir tautas dzejai (tautas dziesmam),
kas atspogulojuma nozimé pielidzinata tautas vésturei. Tomér Jurevics bri-
dina no $1 atspogulojuma nekritiskas piepemsanas ka pagatnes maksligas
restaurdcijas un parak cieas ,,turéanas pie pagatnes”. Skaidrojot komplicétas
attiecibas starp tautas eksistenci un tas ipaso kultaru, vin$ izmanto savu
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iemiloto antinomijas jédzienu — ka filozofisku izvéli (sholastikas nozimé)
starp tautas butibu un tas pastavésanu, kas var tikt skaidrota ari ka politiska
ievirze: ko saglabat un attistit — vai tautas eksistenci, vai tas ipatno kultaru.
Pretruna veidojas ari starp valsti un tautu, jo, péc Jurevi¢a uzskatiem, valsts
ir orientéta uz pastavé$anu, tas funkcija ietver ,tiro pastavésanu’, kas ne
vienmeér atbilst tautas interesém, jo tas, kas stiprina valsti, var vajinat tautu.
Tiesi estétiska sfera ir ta, kas lauj regulét $is attiecibas, mazinot citu tautu
kultaras un valodas iespaidu. Veiksmigs ir Jurevica atrastais latviski nacionala
definéjums, kas paredz modernas dzives icklausanu ta ietvaros. Attieciba
pret pagatni vins$ ir konsekventas modernisma pozicijas, — iestajoties pret
pagatnes dievina$anu un pielagsmi un noradot, ka ,tautiskums” ir saprotams
ka process un attistiba, tapéc tas nav reducéjams uz kada konkréta vésturiska
perioda rezultatiem, un, atkapjoties nostak no véstures Saubigas interpre-
tacijas, Jurevi¢s ka konsekvents bergsonietis apgalvo: ,,Prioritate vienmér
pieder raditajam garam un nevis vina raditai formai.”>

Jautajumu loks, kas ieziméjas nacionalajai ideologijai veltitajos rakstos,
ir saistits ar $o rakstu tapSanas politisko realitati un Jurevi¢a poziciju. Ta
ieziméjas ka vipa attiecibas ar politisko rezimu, kuras izpauzas skeptisks
demokratijas novértéjums, reducjot tas iespéjas uz aktualo demokratisko
procediru izpildi. Tapat neparprotama ir autoritates atzisana, kas attaisnota
ar prasibu péc vienibas un kopibas gara, apspiezot sevi ,nacionala rakstura”
butisko iezimi — ,véléSanos pretoties katrai autoritatei”* Ar patiesi sofistis-
ku veiklibu jautajums par pretestibas garu tick pavérsts pretéja virziena un
individualisma vértiba tick apSaubita, bet pretestiba tick saistita ar vértibu
un jaunrades sféru vai gara sferu, ka to dévéja Jurevics. Izradas, ka moderna
cilvéka apzinas ,,nobrukums” ir jauzpurina un ta vieta jalick tautas vispa-
rigas intereses, kuram virzienu pieskirs tautas disciplina, ko vin$ dévé par
formalu tikumu, kuru ir svarigi iemacit. Gluzi totalitara noskanotiba dves
no izteikuma: ,Vienibas gars ir it ka tautas apzinas disciplina, kas padara
to izlietojamu svarigam valsts akcijam, lidzigi ka kareivju disciplina padara
armiju spéjigu uz kara operacijam.” Iesp&jams, ka arl Sodien atrodas cilveks
vai pat cilvéku kopa, kas apstiprinatu $o izteikumu, nepamanot, ka cilvéks Seit
ir tikai lidzeklis un nevis mérkis, ka atskirigu uzskatu pausana ir pielidzinama
nodevibai, bet pats cilvéka raksturojums bistami tuvojas vél apgaismibas
laikmeta dzivajam cilvéka masinas priek$statijumam. Jureviés attaisnojas ar
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vésturiska procesa dialektiku, kas novedusi pie autoritates atzi$anas nepie-
cieSamibas, lai vaditu valsti un tautu. Filozofa domasanas maksla bez ipasas
intelektualas (bet vai moralas?) piepules nodarbojas ar reala autoritarisma
atzi$anas abstraktu pamatojumu. Ja $ie izteikumi pat saskan ar Jurevi¢a
parliecibu, tie lidzinas intelektualai nodevibai, jo péc pasa filozofa brivas
gribas prats tick padarits par varas kalpu. Demokratijas un parlamentaras
vértibas Jurevicam ncél,(ita nozimigas attieciba ne pret ,,sastinguéo Eiropu”, ne
pret individualo garu. Tiesa, rakstot par moderno iracionalismu, vin$ iebilst
Osvalda Spenglera demokratijas ka dekadences novértéjumam, picebilstot,
ka demokratija ir uzskatama par étiskas refleksijas rezultatu, par prata spéju
domat sevi kopa ar citiem, t. i., saprast kopibas étisko nozimi.” Jurevi¢s pat
apgalvo, ka ari visi autoritarie rezimi un to lideri uzskata, ka autoritarisms
ir "uzlabots demokratijas paveids”

So nostaju var uzskatit par vina filozofisko poziciju, kas atzist individa
izvéles brivibu, bet par kadu brivibu var runat tautas formala tikuma izkop-
$anas un audzinasanas sakariba? Viens no argumentiem batu atsauk$anas uz
30. gadu Eiropa valdoso noskanojumu un politiskas diktat@iras nostiprina-
$anos, bet autors ir skeptisks gan pret vacie$u nacionalo raksturu, gan pret
citu tautas disciplinas formala tikuma véstnesi — marksistiskas ideologijas
parnemto Krieviju. Valsts varas koncentré$anas vienas rokas vinam skiet
vesela saprata iedvesmota, bet tiesi sensus communis, kas piemit visiem, ne-
maz nav formalizéjams. Rakstot par autoritarisma attaisnojumu, Jurevics
no filozofa pozicijas, ko vinam izdevas saglabat, runajot par vértibam, kul-
taras heteronomisko garu, individa vértibu un spéju uz originalitati, noslid
lidz koruptivam? prata stavoklim, kura notick atteik$anas no filozofijas, jo
metozu kopums, kas lidz $im tika izmantots, lai ikvienu paradibu apliakotu
tas daudzveidiba un pretruniguma, tiek tikai simuléts un antinomijas un
pretrunas tick izmantotas, lai tiktu vienpusigi attiecinatas tikai uz vienu
dalibnicku — dumpigi noskanoto un nedisciplinéto tautu, partiju demo-
kratiju un parlamentu, kura dalibnieki ir zaudéjusi ari vajadzigas tikumiskas
kvalitates. Viniem, $iem $aubu un aplamas ricibas vajatajiem, ir nepiecie$ama
gadiba, vadiba un rapes, ko uznémies tas, kurs iemieso labako, kas rodams
$aja tauta, un kur§ uznemas liktena uzlikto nastu ,ka smagas varonibas
uzdevumu un dedzina sevi tévijas laba”» Reibstot no pasa kapinatas, labo
tikumu un laba gara cildinasanai veltitas retorikas, Jurevi¢s ka smagu noputu
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izdves — cik labi, ka likteniga bridi Latvijai ir tads izcils tautas vadonis. Va-
donibas un tautas vienibas idejas ir ciesi savijusas, jo tas attaisno viena otru,
nebadamas vairs antinomiskas, bet gan pakartotas, — ja ir vadonis, tad tautas
vieniba tick stiprinata, bet, ja pastav vienota tauta, tad tai ir vajadzigs vado-
nis. Acimredzot Jureviés ir ievingrinajies tik parocigaja geometriska prata
ckvilibristika, kur kritika partop par lemmu, ko iespéjams neizmantot. No
vienas puses, var pat apgalvot, ka vadona ideja organiski ieklaujas Jurevica
iepricksgjo uzskatu kopuma, jo vins vienmér, lidzigi Bergsonam, ir izcélis
personibas un individa vértibu, suverenitati. Tikai Soreiz situacija ir at$kiriga,
jo, pamatojot vadona parvaldibas nepieciefamibu, par argumentu izmantots
ari vadona moralais portretéjums, uzsverot, ka nepiecieSamibu péc stipras
varas dikté tautas ,.izkliedétiba’, bet tautas alkas péc vienotibas izraisa varas
koncentraciju vienas rokas.

Slgiet, ka Jurevics, apkopojot viena graimata dazadu gadu rakstus, paklauj
to ieceres kopigam mérkim — vérsties pret vairakuma diktatu, tikai ka var-
da? - Sekojot vina parspriedumu logikai, var secinat, — lai tautas garigo skatu
vérstu uz idealo vértibu sferu.” Tatad tauta tick individualizéta, konsolidéta,
parvérsta par individu? Sads uzstadijums ir atveidojams ar kora metaforas
palidzibu, un tas atgadina latviesiem tik milo un smalki izloloto kora dzie-
da$anas praksi un tehniku, kur koris: 1) iemieso konsolidacijas praksi — ta
daudzbalsiba tick pakartota kopigam skanéjumam,” 2) veido attiecibas ar
dirigenta tehniku un 3) parstav paklavigas atbildes un nevis dialoga situa-
ciju, jo balstas uz audzina$ana un izglitiba veidotu tradiciju. Protams, kora
metafora neizsme] jautajumu par politikas prakses un tehnikas aspektu, bet
var izgaismot vienibas un konsolidacijas jautajumu, kas aktualizéjas katra
politiski vai sociali saspringta situacija. Jurevi¢s nesniedz atbildi, vai tautu
vin$ uzskatis par individu vai par vienotu kopumu ar savu nacionalo raksturu,
bet vérsas pie tiem, kuriem acimredzot piemit domatspéja, — pic inteligences,
vai ka vin$ raksta, — picaugusiem cilvékiem, tatad pie tiem, kuri jau ir indivi-
dualitates. Sis solis nav nejauss, taja ieziméjas tendence, ko E. Smits piedéve
klasiskajam vai kultiras modernismam, — ,augsta” kultara veido eliti, kas
spéj pienemt lémumus, atbilstosi savai pozicijai, un no paréjiem tiek prasita
lojalitate $o lémumu legitimacijai.® Argumentacija ieturéta Jurevic¢a ieras-
taja manieré — ta ir sakartota, balstoties uz nacionala rakstura argumentu.
Svarigakais apsvérums ir apelét pie saprata, jo tikai sapratiga batne ir spé&jiga



Pauls Jurevics un nacionald ideologija

izvéléties savas brivibas ierobeZojumu tautas labklajibas un eksistences varda

un nest upuri, jo ta spéj* saprast un izvértet, kas ir taisnigi un kas — netaisnigi.
Si Jurevi¢a norade uz inteligences lomu nav nekas neparasts, jo ta iederas

klasiska modernisma paradigma, kur upuré$anas ideja tautas cksistences laba

ir viena no kultarras gara dzimusa nacionalisma pamatiezimém, kur uz tais-
niguma iedibina$anu vérsta argumentacija vairak lidzinas nevis filozofiskai,
bet gan psihologiskai, t. i., ta vairak ir vérsta uz cilvéka sirdi un dvéseli, bet

mazak — apelé pie vina prata.® Gelners $ai sakariba rakstija: ,Nacionalisma

pastéls ietver uzsvaru uz tautas, popularo kultaru utt. Faktiski nacionalisms

klist nozimigs tiesi tad, kad $is lietas klast maksligas [tada nozimé, ka tas

tiek veidotas — E. E]. Istie zemnieki vai cilts locekli, kuri prasmigi dejo

tautas dejas, nevar klat par labiem nacionalistiem. Tas notick tikai tad, kad

tas pasas dzimtas radinieks un vélak pasu déli un pat meitas dodas uz skolu

un zemniekiem vai cilts locekliem rodas interese par to ,,pargérbto” valodu,
ko izmanto skola, kura izglitojas radinieks, déls vai meita.” Audzinasanas

un izglitibas paradigma, kas izmaina agraro kultaru, ir nepiecieSama nacijas

tap$anas un nacionalisma ka pasaules uzskata elements. Jureviés uzsver, ka ari

inteligencei jaaudzina sevi stoicisma gara, kas atbrivos to no mikst¢aulibas

(ka acimredzamas, permanenti inteligencei piemitosas ipatnibas), kura ved

prom no istam dzives vértibam, t. i., vienkarsas dzives vai askézes, pieradinot

sevi pie stingram prasibam, kas varétu bat, pieméram, $aubu un iebildumu

neizteik$ana, uzskatu viendabibas kultivés$ana, jo vieglak dzivot pasaulé, kur
visi ir vienispratis un varbut pat attali lidzinas varas turétajam, jo ta moralo

un intelektualo pilnibu katrs tapat sasniegt nespgj. Jurevi¢a pardomas par
nakotnes uzdevumiem ir ne tikai riskantas, bet ari simptomatiskas, jo tas sa-
tur varas mistifikacijas un providencialisma garu, kas nelick aizdomaties par
politisko notikumu célonscku attiecibam vai politiku (kas ari var izradities

tikai cilveki, reizumis — pat inteligenti) pielautajam kladam, uzturot speka
uzskatu, ka vara nekladas. S uzskata risks slépjas tur, ka, pastavigi apklusinot

icbildumus, kas notick, varai vai tas ideologiem apeléjot pic citu (ne savas)

sirdsapzinas,”? pakapeniski tiek ,iemidzinata” ne tikai spéja izteike viedokli,
bet ari spéja domat un vértét, jo autoritarisma gars, kas novietots uz vienas

patiesibas monolita pjedestala, diez vai var nodrosinat ,vienu taisnibu visiem”,
$ada ,klusésanas” situacija, kas pakapeniski partop nedomasana, var patiesi

izradities bistama nacijai kritiska bridi.
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Varas un autoritates heroizacija un mistifikacija padara tas neskaidras
un atvieglo parvaldibas norisi, jo vara paradas ka subjekta instance, ta pie-
nem lémumus tikai un vienigi tai pasai labi zinama lieta. M. Fuko rakstija:

»Rezumésim — valsts nav parvaldes maksla, ko nosaka dievisko, dabisko vai
cilvécisko likumu zinasana. Ta nav visparéjas pasaules kartibas ievéro$ana.
Ta ir parvaldisana atbilstosi valsts varenibai. Parvaldisana, kuras mérkis ir
vairot $o varenibu ekstensivos un konkurétspéjigos ictvaros.”*

Nacionalas ideologijas elementi, kas skaidri ilustré tas nolakus, ir
attiecibas ar citam ideologijam. Jurevica visbiezak kritizétais temats ir
marksisms, kura apskatam ir veltits vina krajuma raksts ,Marksisma pa-
radoksi”* Jurevi¢s marksismu apliko ka 19. gadsimta vacu filozofijas no-
stadnu — G. F. V. Hégela un L. Feierbaha ideju apvienojumu, kur Hégela
idejas no gara sferas parvietotas uz materialo pasauli. Marksa macibas
pamatnostadnes Jurevi¢a skatijuma apkopojamas divas tézés: 1) sabied-
riskas ickartas evolucija; 2) cilvéka parliecibas atkariba no materialiem
faktoriem,® izvéloties otro par savu parspriedumu tematu. Viegli ieskicéjot
marksismam un ta sekotdjiem (it ipa$i Padomju Savieniba) piemitoso
pozitivisma garu,* Jurevi¢s norada, ka marksisms ir ideologija, par ko
liecina ta mesianistiskais noskanojums un materialisms, kas $o macibu
ievietoja ari politisko cinu lauka. Jurevi¢s kritizé marksisma atrodamo
redukcionismu, kas liek aplikot cilvéku ka pasivu ekonomisko attiecibu
nosacijumu, bez aktivas ricibas un dabas,” tapat kritiski vin$ izvérté tézi
par zina$anu un zinatnes $kirisko piederibu, kas izslédz objektivas zinatnes
pastavésanas iespéjas. Iebildumus izraisa tas, ka marksisma cilvéks tiek
upuréts uz materialo lietu progresa altara un cilvéka apzina ir atkariga
tikai un vienigi no aréjiem nosacijumiem, starp kuriem pats spécigakais
ir ckonomika.* Salidzinot marksismu ar kapitalismu, Jurevi¢s secina, ka
abi ir radniecigi, tikai kapitalisms atstaj cilvékam ceribas, ka materialas
iekares tiks piepilditas, bet marksisms atnem pat to. Jureviés secina, ka $is
macibas ideals ir ,zemu uzstadits”, bet ari tas nav sasniedzams. Atpemt
cilvékam garigas dzives iespéjas nozimé atpemt tam tiesibas uz labu dzivi,
atsaucoties uz Aristotela uzskatiem, apgalvo Jurevics. Materialas labklajibas
tuk$ums ir absoliits — Jurevids rezumé marksisma nostadnes. Lai ari Jure-
vi¢am marksisma maciba neskiet pievilciga, tas analizé vin$ tomér saglaba
distanci, pozitivi novértéjot tas kritisko programmu: iebildumus pret
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religiju ka apspiesanas lidzekli, pilsoniskas sabiedribas tikumu un normu

kritiku, ka ari pasaules uzskata un socialas piederibas attiecibas.” Pozitiva

vértéjuma akcenti liecina, ka Jurevi¢s uzskata marksismu par ideologiju un

nevis filozofiju un $aja perioda, atskiriba no sava ,nacionalas ideologijas”
posma, neidentificé abu lidzibu.

Vel viens ar ideologiju saistits aspekts ir nacionala rakstura jautajums.
Nacionala vai tautas rakstura idejas saknes mekléjamas vacu apgaismibas
un romantisma laikmeta, no turienes tas parcelojusas uz 19. gadsimta po-
zitlvisma teoriju.

Jurevica uzskati par nacionalo raksturu bija kritiski ne tikai pret citam
tautam, bet ari pret latviesiem, vin$ noradija uz to kultaras attistibas nepie-
tickamibu un Rietumeiropas vértibu neizpratni. Vina simpatijas piederéja
fran¢u kultiirai, ko vin$ uzskatija (tiesa, bez pieradijumiem) par klasiskas
(hellénistiskas un Romas) kultiiras mantinieci. Kritiski Jurevi¢s izsacijas par
vacu un krievu kultaru un paradumiem, bet §i atticksme un tas pozicija dri-
zak izgaismojas latvie$u nacionala rakstura jautajuma, kura sakariba Jurevics
uzsver, ka latvie$u rakstura ir kaut kas no abam mentalitaitém. Attiecibas
starp tautam un to lidztiesibas princips Jurevi¢am bija svarigs pat tad, kad
tika runats par Latvijas valsti un latvie$u naciju, jo atmest $os principus nozi-
métu atmest ari &tisko idealismu, kas vinam ir dargs un nozimigs. Attiecibas
ar citiem, ar citam tautam ir viens no vina izvirzitajiem nacijas eksistences
pamatnosacijumiem (paréjie divi ir: cilvéces sirdsapzina un vienibas un
disciplinas gars).

Nacionalajai ideologijai veltitie Jurevica raksti nebat nav iznémuma
gadijums Latvijas dzivé, $aja sakariba var minét ari citus Latvijas Universi-
tates profesorus, pieméram, vésturnicku Franci Balodi vai LU rektoru kimiki
Juliju Auskapu, Rigas 1. gimnazijas direktoru Jani Lapinu, LU profesoru,
prorektoru, rektoru un vélako izglitibas ministru Augustu Tenteli un ari
citus latvieu inteligentus (vardi ,nacionala ideologija’, lietoti $aja laikmeta,
precizi raksturo pilsoniskas un tikumiskas pozicijas saplusanu patriotiskaja).
LU profesoru aktivitate autoritarisma prieksrocibu cildinajuma ieziméjas,
pieméram, F. BaloZa atzinas par latvie$u pielautajam kladam 13. gadsimta:
»Un tomér $ie diZenie latvju déli, kuru zemes daudz spécigaki ienaidnicki
bija aplenkusi no visam pusém, nezindja vienu, kas zemei bija vajadzigs:
tiem trika vien kopéja vadona. [..] Neatkartosim vinu kladas! Neskelsim
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tautu, neskelsimies pasi partijas un klikés.” Vadonibas, tautas vienotibas un
disciplinas gars vai kora metafora bija piesatinajusi ta laika dzivi.”

Jurevi¢a nacionalas ideologijas principu koncepcija ievieto vinu klasiska
modernisma vai kultiras modernisma pickritéju pozicijas. Nacionala kultara
un etiskas vértibas ir bieZi minétas apgaismibas tradicijas mantojuma sastav-
dalas. Atskirigi ir vértéjams vadonibas un vienibas patosa raditais noreibums
un varas mistificé$ana. Sis skatpunkts satuvina ideologiju un filozofiju, bet
sie lielumi neparklajas, lai ka kur§ domatajs censtos to pieradit. Filozofija ir
prata disciplina vairakas nozimés, bet ta neparedz aréjas varas ierobezojumu.
Brivdomibas vai brivas domas trikums, prata vadisana tikai pragmatiska
virziena saved Jurevi¢u kopa ar vina nopelto marksismu, neraugoties uz to,
ka vin$ meklé patvérumu étiskaja idealisma.
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Pauls Jurevi¢s and National Ideology

The article provides an overview of the concepts of national ideology and
national identity, developed by Latvian philosopher Pauls Jurevis.



Pauls Jurevics un nacionald ideologija

Professor Jurevi¢s expounds his reflections on national ideology in a
number of essays dealing with the problems of national life. The questions of
national identity and culture, of national character and national ideology
are discussed in the present article, underscoring some analogy between
the ideas of Enlightenment and Jurevi¢s’ approach to national ideology. The
ambivalent attitude to democracy and liberal politics, approval of the ideas
of the community of a nation, and of the authority of charismatic leader,
tinged his philosophical position with ideological connotations.
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Andrejs Balodis

Dzives/dzivibas izpratne Paula Jurevica
filozofija un vina neofinalisma koncepcija

Dzives koncepta izpratne un skaidrojums ir butisks apkopojoss akcents Jurevica
filozofisko ideju rezuméjuma. Anri Bergsona filozofijas autoritates dé] profe-
sors Jurevi¢s trimdas perioda darbos regulari atgriezas pie $is témas. Jurevica
adaptétaja dzives filozofiskaja izpratné tomér ir iespéjams konstatét atskirigus
akcentus. Gara un matérijas attiecibu izklasta fran¢u domatajam izskiross
bija dzives koncepts, kas nosaka dzivi ka kermena un apzinas vienibu laika.
Dzive, metafiziska nozimé, izprasta ka ilgstamibas (durée) noteikea apzinas
un kermena sintéze. Toties plagaka nozimé dzives izpratne paradas Bergsona
darba ,Radosa evolacija” (L’ Evolution créatrice, 1907), kura ta attiecinita
pret universu; dzives/dzivibas ideja vairs nav tikai gara un kermena attiecibas
formas skaidrojums, bet ta iegtst kosmologiska jédziena vérienu. Savukart
latvieSu domataja darbos atrodam akcentus, kas 3o koncepciju (gan metafi-
zisko, gan kosmologisko) pieméro dazu atskirigu tému risinasanai, respekeivi,
bergsonisms gan veido noteiktu idejas aizmuguri, tomér tas konfrontéts vai
papildinats ar citam atzinam. Dzives princips Jurevic¢a filozofija kalpo, lai apvie-
notu individualas eksistences ideju ar kopigu vértibu apliecinajumu. Latviesu
domatajs, atskiriba no eksistences filozofiem, skata dzivi ka parindividualu,
atseviskas eksistences neierobezotu fenomenu. Latvie$u valoda (atskiriba,



22

Anderejs Balodis

pieméram, no anglu un fran¢u valodam) $ads noskirums ir pamatojams ari se-
mantiski. Vardam ,dzive” ir plasaks un citu nozimju loks neka vardam "dziviba”.
Dzive ir vienojoss, konsolidéjoss, uz mérki vérsts un jégu pieskiross nojégums,
bet dzivibu saprot ka dotu, ka kailu biologisku faktu. Lai saglabatu, atjaunotu
un raditu dzivibu, pietick ar fiziskiem lidzekliem; lai saglabatu, atjaunotu un
raditu dzivi, acimredzot ir nepiecie$ams kaut kas vairak. Ja dzive ir veselums,
tad, lai to saglabatu, nepietick vienigi uzturét dzivibu; dzives veseluma ideja
ir iespéjama tikai tad, ja dziva butne ir persona, proti, cilvéks, kas attiecas pret
savu dzivi ka veselumu. Atticksme un riciba vienmér ir attieciba pret citiem,
tapéc dzives veselums ir kopibas nosacits un uz kopibas labumu virzits. Jure-
vica filozofija $adai atticksmei nepiecie$ami, ka vipam patik izteikties, stingri
étiskie principi un ideali.

Tadgjadi var izskirt vismaz tris limenus, kuros profesors Jurevics pievér-
$as dzives problémas analizei, pamata lickot bergsonisma inspiréto filozofisko
interpretaciju, kas papildinata ar étisko un kopibas jeb tautas dzives izpratni:
1) dzive ka psihisks fenomens, gara inspiréta un integrala intuicija balstita
dzive, 2) dzive ka mérkorientéta, jégturiga un vértibas apliecinosa aktivitate,
3) dzive ka individa un tautas saikne, kuras dé| ir iespéjams sasniegt pilnvér-
tigas dzives idealu, kas noteikta veida rezumé gan Jurevica dzives koncepciju,
gan ar idealisma poziciju.

Dzives fenomena filozofiskaja interpretacija profesors Jurevics seko
Bergsona klasiskajam tézém un redz nepiecie$amibu tuvak pievérsties gara
un matérijas attiecibu problémai un kermena un apzinas saiknes studijam.
Raksta ,Kas ir dvésele?” dzives princips ir atbrivots no vienpusigas mate-
rialistiskas un biologiskas interpretacijas un $eit kritizéti tie dzives/dzivibas
problémas teorétiskie risinajumi, kas pasos pamatos izriet no gara/matéri-
jas un kermena/dvéseles dualisma problémas: mehanicisms, determinisms,
paralélisms, epifenomenalisms utt! Jurevi¢a interese par dzives problému ir
bijusi konstanta ari turpmakaja trimdas darbiba, kad vin$ pievérsas francu
filozofa Reimona Rijé (Ruyer) idejam jeb neofinalisma koncepcijai.”

MERKTIECIBA DZIVES UN DZIVIBAS IZPRATNE

Finalisma galvenais metafiziskais pamats, ka noprotams no termina, ir mérk-
tieciba jeb teleologisks princips. Filozofijas vésturé var atrast dazadas finalisma



Dzives/dzivibas izpratne Paula Jurevica filozofija

versijas: Aristotela maciba par enteleheia (actualitas) principu un mérka
céloni (causa finalis), Galéna medicinas teorija par kermena organu attistibu,
Akvinas Toma filozofija, viduslaiku aristotelie$u sholastikas skolas, Leibnica
filozofija, Kanta maciba, ka ari dazadas 19. gadsimta evolucionisma teorijas
utt.? Jauzsver, ka ari Anri Bergsons darba ,,Radosa evolacija” ir pievérsies
finalitates nojégumam un vina interpretacija tas tick pretstatits dzivibas
procesu mehanistiskai izpratnei.*

Jureviés detalizéti aplako finalisma ideju raksta ,,Mérktieciba daba”’
Profesors pauz skaidru atbalstu finalisma pamatojumiem un vérsas pret
materialistu (par tiem Jurevi¢s uzskata pozitivisma filozofijas un dabaszi-
natnu parstavjus) sniegto mérktiecibas idejas argumentaciju. Vélédamies
bat objektivs kritikis, Jurevi¢s norada uz finalisma kardinali vajo punktu -
neiespéjamibu eksakti un eksperimentali pieradit mérktiecibas ideju. Lidz
ar to teleologiska maciba var klat spekulativa un patvaliga, jo vienigais
tas metodologijas princips ir ,,skaidra mérka konstatésana”. Profesoraprat,
tiesi kvantitativas metodes neiespéjamibas dél finalisms ir zaudgjis pozicijas
modernajas zinatnés, jo ta secinajumi nav drosi lietojami praksé. Jurevics
raksta tiecas pieradit, ka ar $adu nostaju moderna zinatne pienem dogma-
tisku materialisma poziciju un, noraidot finalisma ideju un reducéjot dabas
norises vienigi uz fizikaliem faktiem, ignoré atzinu, ka, lai izskaidrotu psi-
hiskus, garigus, socialus un politiskus fenomenus, mérktiecibas princips ir
daudz skaidraks, saprotamaks un precizak atspogulo lictu attiecibas neka
kauzalitates princips.

Par pirmo materialisma atspékojumu Jureviés izvirza ta dévéto psiho-
logisko argumentu.® Idejas butiba ir $ada: gan materialisti, gan idealisti
visparigi atzist, ka mérkis nevar bat kaut kas reals, jo mérkis ir kadas lietas vai
procesa ideala forma, jabutiba vai rezultats, tapéc tas attieciba pret konkréto,
realo prick$metu var bat vienigi ideja vai prieksstats. Lidz ar to materialists
secina, ka nav iespéjams, ka mérktieciba varétu noteikt kada fakta istenosanos
(jo tas, kas nav reals, nevar izraisit kaut ko realu); materialistiska interpreta-
cija mérkis nevar bat célonis, bet, ja vispar tas var pastavét, tad tikai ka sekas.

Tomér gadijumos, kad dzivas psihiskas batnes realas ricibas rezultats
sakrit ar pricksstatito, $o nerealo mérki, materialistam gribot negribot ir
jaatzist, ka mérktiecibas ideja darbojas vismaz psihiskaja sfera, pat ja reala
fakta norisi skaidro vienigi kauzali un ta sakritibu ar paveiktas darbibas
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rezultatu uzskata par tiru nejausibu. Jurevids secina: ,, Jakonstaté, ka més visi
(arl mehanicisti) apzinati vai neapzinati atzistam, ka vismaz viena punkta
finalitate pasaulé neapSaubami tiek realizéta, proti, cilvéka apzinatos un
mérktiecigos aktos.”

Sis atzinums tomér neatcel anti-finalisma poziciju pavisam: tas, ka cil-
véks rikojas noteikta veida, nenozimé, ka vina riciba nevarétu bat noteikta
céloniski. Tomér visparinot $o tézi, atklajas tas absurdums: ,,Ko lidz apgalvot
cilvéka dzives mehanisko noteiktibu, ja més ar katru Zestu, katru kustibu,
ar katru elpas vilcienu un pat tiesi ar pasu $o ckskluziva mehanisma tézes
izteikumu, faktiski ar visu savu dzivi ne vien apgalvojam, bet tiesi pieradam
pretéjo.”® Tadgjadi Jurevids uzskata, ka mehanicistu pozicija ir pa$pretru-
niga un, lidzigi skeptiku un relativistu tézém, ir pretruna savas eksistences
nosacijumam.’ Ja skeptikis doma, ka apsaubit var jebko, tad ap$aubit var
vina pozicijas patiesumu ka pretenziju uz visa apSaubisanu. Ja relativists
apgalvo, ka nepastav patiesiba, tad tikpat relativs un aplams ir vina izvirzitais
apgalvojums. Ja mehanicists apgalvo, ka pastav tikai tadas norises, kas ir me-
haniskas un kuram pamata ir célonseku attiecibas, tad vina izteikums klast
bezjédzigs un tam nav nekadas patiesuma vértibas, jo ir iespéjams piepemt,
kakada iespéjama pasaulé célonseku kéde tiesi tadas pasas norises iznakuma
varétu likt mehanicistam apgalvot pretéjo.

Vél viens arguments, ko Jurevics vérs pret materialistiski noskanotajiem
mehanicistiem un deterministiem, ir iebildums, ka materiala pasaule, mate-
rija ka tada nav picejama citadi (ja vispar ta var cksistét sevi) ka ar apzinas
vai gara pastarpinajumu. Filozofijas vésturé $ads skatjjums ir pastavéjis ka
klasiska pozicija pret materialismu: 18. gadsimta to piedava biskaps Dzordzs
Berklijs (Berkeley);' 1896. gada darba ,,Matérija un atmina” to aplitko Anri
Bergsons." Galvena argumenta ideja ir pieradit, ka veids, ka cilvéka apzinai
pieejama materiala pasaule, ir vienigi psihisks vai garigs, tas nozimé, ka
matérijai tick atnemts neatkarigas substances statuss. Bérklijs, vérSoties pret
materialistiem un empirikiem, to panak, sakot, ka eksisté tikai tas, kas tick
uztverts (esse est percipii), bet tikt uztvertam nozimé eksistét gara, jo nav
iespéjams vienai un tai pasai lietai tikt uztvertai un eksistét neatkarigi no
gara.” Bergsons, noraidot mehanicistu un deterministu argumentus, norada,
ka ir absurdi atvasinat psihisku prieksstatu no neirofiziologiskam reakcijam
smadzengés, jo bez pricksstata par neirofiziologiskajaim norisém smadzenés
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nav iesp&jams izskaidrot, ka smadzenes var bt psihiska pricksstata cé-
lonis. Proti, vajadzés atzit, ka smadzenes ir jebkura psihiska prieksstata
ra$anas nosacijums, tomér pats skaidrojums ir iespéjams, vienigi operéjot
ar pricksstatiem, un célonibas ideja izrietés tikai no tiem. Jurevi¢s norada,
ka pat materialisti nevar noliegt, ka materiala pasaule mums dota tikai ka
pricksstats, ,ta saucama materiala pasaule, ko més pazistam, patiesiba ir
tikai ‘bildites) kadas nezinamas pasaules atspogulo$anas masu apzina’.”
Tapéc mehanicistu uzdevums uzlakojams gandriz ka burvju maksla, ,,melna
magija’, jo, lai skaidrotu, ka smadzenes ka materials objekts rada psihisku
realitati, pasos pamatos ir jaizskaidro, kada veida pricksstats atspogulo
materialo pasauli. Tomér ari skaidrojums par materiala un psihiska kores-
pondenci bus balstits tikai materialas realitates pricksstatisana jeb psihiska
uztveré un ta ad infinitum.

Tadgjadi Jurevics var secinat, ka finalitate neap$aubami ir dota cilveka
dzivé — cilvéks ka dziva, psihiska un sociala batne ir spéjigs uz apzinatu
mérkorientétu ricibu. Cilvéka ka personas izpratne un dzives veselums
ir nepiecie$ami saistits, lietojot Bergsona terminologiju, ar ,indetermi-
nacijas zonam”, brivu un radosu darbibu un finalisma (mérkorientétu)
principu.

Tomér Jurevi¢s vélas aplakot ari jautajumu par mérktiecibas procesiem
organiskaja daba un kosmosa kopuma, jo $ajas jomas anti-finalisma iebildumi,
vinaprat, ir visspécigakie. Jurevi¢a uzdevums nav pieradit visparigu kosmisku
mérktiecibas principu, bet gan noradit uz mehaniskas interpretacijas pamat-
postulatiem un to lieto$anas robezam. ,,Tas, kas butu japierada finalitates
pickritéjiem, tatad ir nevis mehanisma neesme (ta esme jau neapgaz finalita-
tes iesp&jamibu vai pat nepiecieSamibu), bet gan mehanisma nepietickami-
ba”* Jurevi¢aprat, diskusijas starp finalistiem un mehanicistiem galvenokart
ir jautajums par pasaules organizacijas pamatprincipiem — pirmajiem ta
ir ,jégturiga kartiba’, otrajiem — nejausiba, akls gadijums. Nejausiba, péc
Jurevia ieskatiem, ir asylum ignorantiae (nezinaSanas patvérums), kas péc
biitibas neko neskaidro.

Aplikojot jautajumu par mérktiecibu un célonibu daba, Jurevi¢s de-
talizétak apliko Carlza Darvina evolacijas macibu un tas teorétiskas kon-
sekvences, jo darvinismu vin$ uzskata par vienu no mehanicisma (un anti-
finalisma) butiskakajam teorijam.” Jurevi¢s uzskata nejausibas principu ari
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par evolucionisma koncepciju pamatbalstu.'® Alternativu mehaniciskajam
darvinismam dabas organizacijas skaidrojuma profesors redz uz mérktiecibu
orientétaja vitalisma biologija, par kuras pamatlicéju uzskata vacu filozofu
un biologu Hansu Dridu (Driesch) (1867-1941). Driss vélgjas pieskirt bio-
logijas zinatnei pilnigu autonomiju no fizikas un kimijas, aplukojot dzivos
organismus ka vitala, dzivibas principa organizétus veselumus un nevis ka
$anu kompozitus, kas uztur dzivibas procesus ar kimisku reakciju palidzibu.
Driss izmantoja Aristotela entelehijas (istenotibas, aktualitates) jédzienu, ko
padarija par jebkuras dzivas butnes vitalo komponentu jeb butibu, ko nevar
reducét uz $anu un funkciju kopumu.” Kops 20. gadsimta ¢etrdesmitajiem
gadiem lidz ar molekularas biologijas atklajumiem par génu DNs struktaru
un génu sekvences atsifréjumu Hansa Drisa aizstavétais substancionalais
vitalisms biologija ir aktuals vienigi ka zinatnes véstures probléma. Tomér
masdienu filozofi, kas nodarbojas ar biologijas problematiku, norada, ka
jautajumu par apzinu ari no biologiska skatpunkta joprojam pamatoti var
aplikot par vitalu fenomenu, jo biologijas zinatné pagaidam trakst skaid-
ru, precizu, visaptvero$u un neapstridamu empirisku faktu par smadzenu
procesu iedarbibu uz apzinas darbibas niansém."

Saji gadijuma nav isti pamata parmest Paulam Jurevi¢am anahronismu,
jo kaut ari vitalisma jédziens zinatnes vésturé ir pamatigi kompromitéts
un filozofi, kas nodarbojas ar biologijas problematiku izpéti, atklati iz-
vairas to lietot, tomér diskusijas par vai pret radikalu mehanicismu jeb
redukcionismu vél joprojam norisinas. Nereti sastopama situacija, kad
vitalisms tiek noraidits ka absolata alternativa, tomér tick akceptéts ka
noteikts mehanicisma ierobezojums. Pieméram, vai, aplakojot problému,
organismu, Ipatnu, sugu biologiska skaidrojuma dabiskie procesi var but
pilniba reducéti uz fizikaliem un kimiskiem procesiem vai tomér tos var
skaidrot ka sui generis un biologiska skaidrojuma butiska loma batu pieski-
rama funkcionalitatei un noteikta veida teleologijai?"” Tomér $ads klasisks
jautajums, ko kops$ so. un 6o. gadiem risina biologijas filozofija, diez vai
butu saskana ar Jurevi¢a tézi par mehanicisma nepietickamibu. Vins$ drizak
pievienotos Kanta atzinai, ka dzivibas zinatnés nekad neizdosies atrast savu

»zales stiecbra Nutonu’, jo dzives/dzivibas probléma nepiecie$ami saistita ar
mérktiecibas ideju. Sadas, pret dabaszinatni skeptiskas, nostadnes ictvaros
skaidrojama Jurevica izvéle: dzives/dzivibas izpratni parnest uz teleologisku
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risinajumu lauku, sasaistot to ar jabutibas tému un ideala nojégumu, galu
gala par pienemamako izvéloties spiritualistiski ictonétu risinajumu jeb
neofinalisma poziciju.

NEOFINALISMA KONCEPCIJA

Apskatito jautdjumu konteksta zimiga ir Jurevi¢a pievér$anas Reimona Rijé
filozofijai jeb neofinalisma koncepcijai. Neofinalisma galvenais princips, ka
uzsver Rijé, ir parvarét biofizikalo redukcionismu, kas par visa veida procesu,
attistibas un evolicijas pamatu uzskata materialo pasauli. Ta vieta Rijé pie-
dava materialitati uzlukot ka vienigi garigas isteno$anas rezultatu, finalitati.
Materiala pasaule — organiska un neorganiska matérija —, péc Rijé ieskatiem,
ir elementara, primara un individuala apzina. Sada uzskata ietvaros pat
molekulas un atomi tiek raksturoti ka mérkorientétas dalinas. Rijé tadéjadi
vérsas pret dabaszinatnés (galvenokart fizika un kimija) dominéjoso viedokli,
ka jebkura vesela organisma cksistences pamata ir ta dalinu mikrofizikala
struktira, un uzsver, ka tie$i tada pasa méra var apgalvot, ka mikrofizikalo
elementu strukearas, t. i., dalinas, atomus un molekulas, var pielidzinat
organiskiem veselumiem. Jurevids, interpretéjot franéu domataju, raksta:
»Atoma nevar $kirt to, kas ir, no ta, ko tas dara.”*® Elementardalina nav tikai
fizikala vieniba, bet ari aktivitate, ko ta veic. Matérijas aktivitate uzlukojama
ka indeterminacijas zona, kas vienkar$akajos un sarezgitakajos organismos
atskiras vienigi péc pakapes, intensitates un mérku daudzveidibas.

Jurevi¢s norada, ka dabaszinatnes vienmér vérsisies pret $adu finalitates
uzstadijumu, jo cksaktajos pétijumos ,redzama un taustama pasaule tomér ir
realaka neka jégas, ideju un vértibu pasaule”* Tas notiek tapéc, ka klasiskas
fizikas teorijas ir vienpusigas, jo tajas jebkura molekulara aktivitate reducéta
uz mehaniska speka iedarbibu, t. i., matematisku lielumu. Jureviés uzsver,
kakop$ moderna laikmeta dabaszinatnu pamata ir mehaniskas kauzalitates
un determinacijas idejas. Plagu jaunlaiku fizikas pamatprincipu izvértéjumu
20. gadsimta sakuma savos darbos sniedzis ari Anri Bergsons. Vins norai-
dija Natona laikmeta klasiskas mehanicisma tézes, jo tas nespéj skaidrot
ne laika, ne kustibas fenomenus. So skaidrojumu vieta Bergsons piedavaja
ilgstamibas jédzienu, attiecinot to ne tikai uz apzinas darbibu, bet arT uz
matériju, savu hipotézi pamatojot ar jaunakajiem sasniegumiem elektronu
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teorijas, termodinamika un relativitates teorija.”* Ari Reimons Rijé darbojas
jaunakas fizikas paradigma, kura klasiskais kauzalitates princips ir ,aizgajis”
uz neatgrie$anos.” Rijé galvenie atbalsta punkti ir kvantu fizika, energijas
degradacijas jeb entropijas hipotéze un Vernera Heizenberga izstradatais
nenoteiktibas (indeterminacijas) princips (Uncertainty Principle), kas fizika
»ievada pada universa dabai fundamentali piemitosu indeterminismu”?*

Tadgjadi Jureviés, balstoties minéto fran¢u filozofu idejas, redz iespéju
finalitates idejas pamatojumiem, kuros par galveno principu klast nevis de-
terminacija dzivaja vai pat neorganiskaja daba, bet gan finalitate, kas tiecas
uz jégas un mérktiecigas aktivitates isteno$anu. Komplicétie organismi, to
skaita homo sapiens, nav tikai atomu konglomerati, bet gan augstaka indivi-
dualitates forma, kurai izdevies ,,kolonizét” un iegtit ipaSuma milzigu masu
citu individualitasu. , Fiziskas bitnes [domatas — fizikalas dalinas — aut.] nav
nekada zina realakas ka augstakie organismi, un ar tam nav iespéjams tos
[organismus — aut.] nedz izskaidrot, nedz saprast.” Si neofinalisma ideja
ir butisks atbalsta punkes Jurevi¢a dzives/dzivibas problémas talakam risi-
najumam, — no Bergsona sazarota dzives jédziena un mehanicisma kritikas
parejot pie jautajuma par dzives vértibu, jégas un mérku skaidrojuma Rijé
filozofija. Daudz vairak par matérijas attiecibam ar psihisko realitati Jurevi¢u
neofinalisma interesé jégas un mérku limenis, ko latviesu profesors lick savas
¢tikas macibas pamata.

Ipasi nozimiga mérktiecibas ideju ietvaros Jurevi¢am ir brivibas prob-
léma. Sakotnéji skiet, ka teleologija principa izslédz brivibas iespéjamibu,
ka tas tick atklats, pieméram, Leibnica maciba vai Bergsona piedavatajos
argumentos pret brivibas iespéjamibu finalisma pasauluzskata. Darba ,Ra-
dosa evolucija” Bergsons norada, ka finalisms ir identisks apvérstam meha-
nicismam: ,,Vairakuma aspektos radikalais finalisms ir gandriz tas pats kas
mehanicisms. Ka viena, ta otra doktrina atsakas saskatit lietu virziba, pasa
vienkar$akaja dzives attistiba ieprick$ neparedzamu formu attistibu. [..]
stingra finalitates vai mehanicisma principa pieméro$ana noved pie secina-
juma, ka ‘viss ir dots”* Mchanicisma gadijuma dotais ir materiala pasaule,
kas darbojas péc stingriem dabas likumiem; finalisma gadijuma dots ir uni-
verss, kas Istenojas péc ieprick$nolemtas harmonijas plana.”” Péc Bergsona
ieskatiem, vieniga atskiriba starp abiem principiem ir ta, ka mehanicisma
gadijuma ikviena esosa célonis mekléjams ,,pagatnes gridiena” (impulsion
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du passé), kad A izraisa B, bet finalisma koncepcijas esosais istenojas saska-
na ar nakotnes planu, kura B nosaka A. Abas koncepcijas esosais istenojas
noteikta, ieprick$paredzama veida — péc nepieciesamibas un céloniskas
saiknes. Bergsons tadéjadi var secinat, ka universa — ka slégta sistéma, kura
viss ir dots, — principa nav iespéjama briva aktivitate. Lidz ar to vina teorija
mérktieciba vienmeér izsledz brivibu.

Noslégto sistému universam Bergsons pretnostata radosas evolucijas
ideju un atvérto universu, kas aplako dzives norises ka kvalitativi jaunu, spon-
tanu un rado$u aktu kopumu. Ta¢u, rundjot gan par Bergsona, gan Jurevica
filozofiju, batu absurdi iedomaties, ka brivibas fenomens ir klatesoss ikviena
dzives norisé, pieméram, ka bitu iesp&jams runat par atomu, molekulu vai
mikroorganismu brivibu. Briviba vitalajos procesos ir iespéjama tikai tik-
mér, kamér ,dzive ir apzina, kas vérsta pret matériju’,*® t. i., briviba piemit
batném, kuram ir apzina. Radosa evolicija un briva aktivitate ir domajama
saistiba ar intuicijas nojégumu — sevi apzino$u neieinteresétu instinkeu, kas
veic aktivitati, pauz tendenci un isteno piepuli.

No ieprieks aplukota var secinat, ka Jurevi¢a argumentacija par mérk-
tiecibu, jégu un vértibam balstas Bergsona radosas evolacijas koncepta un
ilgstamibas ideja.”” Bet patiesa evolacija péc batibas ir briviba, jo ir indeter-
minéta gan garigaja, gan materialaja pasaulé, un, sekojot $ai atzinai, brivibas
un mérktiecibas saikni latvie$u profesors saskata Reimona Rijé filozofija.
Jurevi¢s secina: ,,Par brivibu tatad var runat visos tanis gadijumos, kur at-
klajas kadas potencialas iespéjas, ko var izlietot ka lidzeklus kadas normas
realizé$anai, citiem vardiem, kur ir iespéjams radit parmainas no mérktiecigas
ievirzes un ne tikai ar ‘stimieniem no mugurpuses.** Mérktiecigas ievir-
zes un brivibas jautajuma atrisinajumu ir velti meklét Jurevi¢a metafizikas
problematikai veltitajos tekstos. Mérku, jégas un vértibu témas pamats ir
profesora &tiska maciba, bet bergsonisma saknota metafiziska orientacija
un vitalisma biologijas elementi izmantoti galvenokart par mehanicisma,
determinisma un pozitivisma kritikas instrumentiem. Sada kritika tikai
vél spilgtak izgaismo Paula Jurevica izpratni par filozofiju ka gara dzives
apstiprinataju un ieroci pret materialismu.

Neofinalisma koncepcijas ietvaros labi icklaujas ar1 Jurevica dzives jédzie-
na ka parindividualas kopibas un tautiski nacionala fenomena traktéjums.
Dzive taja aplikota ne tikai ka individuals fenomens, bet ari ka individa un
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tautas attiecibu saikne. Ta ir tautas dzives izpratne ka individa dzives pamats,
ko Jurevi¢s dévé par ,dabisko dzivi”. Ta, pirmkart, ir individa saistiba ar

cilts un tautas dzivi un, otrkart, tautas dzivé apliecinata kopibas eksistences

forma. Profesors $o aspektu ipasi akcenté, uzsverot trimdas apstaklos iegtito

latviesu tautas kolektivo pieredzi, kur ikvienam individam, lai saglabatu ne

tikai dzivibu, bet ari dzivi ka mérku, jégu un vértibu neséju, bija nepicciesams

uzturét saikni ar etnisko kopienu. Jurevi¢s norada, ka tiesi tautas vitalo ne-
piecieSamibu dé] bija iespéjams uzturét kopibas garu béglu nometnés Eiropa,
bet vélak, tautai izklistot trimda pa visam pasaules malam, kopigas dzives

aspekts neatgriezeniski izzad.* Péc Jurevica ieskatiem, individa un kopibas

saikne nav nejausa un tai nav gadijuma raksturs. So saikni nodrogina kultira,
kas pamatojas laika dimensija, vésturé un tradicijas, bet kultarai péc butibas

vienmér ir nacionali pamati, jo ta balstas uz cilts kopibas vértibam — gimeni,
tautu un valodu.*

Nacionalas dzives témai Jurevi¢a filozofija ir vairaki limeni: nacionalas
pasapzinas problematika, latviesu dvéseles un rakstura analize (kas tika
istenota vél pirmstrimdas perioda), latviskas identitates un kultiras analize
(kas icklaujas plasakos Jurevi¢a kultirfilozofijas pétijumos) un individuala
un kopiga saiknes mekléjumi, ko profesors meklé un atrod dzives/dzivibas
principa.

Jurevids, aplakojot dzives/dzivibas principu, seko bergsonisma pamat-
postulatiem. Dzive Bergsona izpratné nav atsevisks, noskirts fenomens, ta
ir universala un kopiga visiem, tapat ka dziviba ir globals, planetars un pat
kosmisks fenomens. Darba ,Radosa evolucija” fran¢u filozofs norada, ka
licla klada ir uzskatit dzivi/dzivibu vispar (/z vie en général) par kadu abs-
trakeu jédzienu, kur icklaut visas atseviskas dzivas batnes.” Sada uzskata
ietvaros dziviba klast par kermena ipasibu un individualu faktu. Dzivibas
piesaistiSana individam ka atseviskam organizétam veselumam jeb biologis-
kam organismam ir bijusi tradicionala ideja kops Aristotela biologijas, un ta
caurvij dzivibas zinatnes no viduslaikiem lidz pat 19. gadsimta dabaszinatnes
teorijam. Sis ieskats ignoré faktu, ka dziviba principiali nevar bat atseviskas
batnes ipasums, jo jebkura dziva batne ir saistita ar neskaitamam citam
dzivam butném, kuru eksistences nosacijumi ir savstarpéji atkarigi. Dzive/
dziviba tick nevis apropriéta, iegtita vai ipa$nieciskota, bet, tiesi pretéji, — tick

dalita ar citiem. Bergsons to raksturo ka dzives straumi (courant de vie)**:
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,S1 dzives straume, kas $kérso un organizé visus kermenus péc kartas, pariet
no vienas paaudzes otra, sadalas starp sugam un izkaisas starp individiem,
nezaudéjot ne nicka no sava spéka, tikai aizvien intensificjoties jau no
pasiem aizsakumiem.”® Bergsona teorija dzivais organisms nav elementars
vai atomars individs. Tas nav raksturojams ka dabaszinatniskas izpétes ob-
jekts — atseviska vieniba un noslégtas sistémas dala. Dzivibas straume un
dzives spars apliko universu ka atvértu sistému un dzivo butni - ki mainigu
un aktivu universala dzivibas principa manifestacijas formu.

Dzivibas ideja, metaforiski attiecinata uz socialajam dzivesformam, kal-
po par analogiju ne tikai Bergsonam darba ,,Divi morales un religijas avoti”,
aplikojot atvértas un slégtas socialas, moralas un religiskas sistémas, bet ari
Jurevi¢a nacionali orientétaja filozofija un kopigas eksistences nepieciesa-
mibas pamatojuma. Jureviés tadéjadi censas pamatot kopiga un individuala
saikni; individa eksistence nav noskirta no kopibas dzives, kultiras, sabied-
ribas un moralo vértibu kopuma, savukart kopigais nav uzskatams par kadu
atsevisku, noslégtu organisku veselumu, kas paklauj un subordiné atsevisko
cilvéku dzives. Dzive ir nepartraukts, vienots un neatgriezenisks process, kas
apvieno individus ka dzivas, moralas un socialas batnes. Sis apvienojums
nav tikai abstrakts un universals, ka, pieméram, cilvéces ideja. Tas ietver sevi
atskirigus kopumus, ko raksturo piederiba noteiktai kultarai, valodai un et-
niskajai izcelsmei. Piederiba kopienai ne vienmér ir stingri determinéts fakes,
jo kopibas un individa attiecibas vienmér pastav skaidras indeterminacijas
zonas. Ikviens kadas tautas parstavis (it ipasi sveSatné) apzinati vai neapzinati
var vajinat savas piederibas saites — asimiléties cita nacija, partraukt kopt
kultaras tradicijas vai nelietot un aizmirst dzimto valodu. Ikviens var dzivot
savu dzivi noteikta veida — apliecinat vértibas, pieskirt jégu, izvirzit mérkus
vai izvéléties noteiktu dzivesveidu, vai darit pretéjo.

Pienemot, ka dzive ir kopiga, vienota un nedalama, Jurevids secina, ka
istenot pilnvértigas un jédzigas dzives projektu vislabak iespéjams dabiskas
kopibas ietvaros, kur individualas dzives mérki, jéga un vértibas izpauzas
kopigaja. Sis atzinums kalpo ne tikai par tautas un individualas dzives saiknes
pamatojumu, bet ari ir uzskatams par idealistisku verdiktu trimdas dzivei
un par sava — trimdinicka liktena vértéjumu. Pauls Jurevi¢s to pauz $ados
vardos: ,, Irimdas dzives apstak]os, kad nevaram dzivot saistiti ar visu tautu
un nevaram stradat pie tas ieceréto mérku sasniegsanas, musu dzives pilnibai
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japalick nesasniegtai. Tas ir masu krusts un tas mums janes, vienalga, vai
esam Amerika vai Australija, vai Rietumeiropa.”
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tinuité du plasma germinatif) (skat.: Henri Bergson. Lévolution créatrice, p. 26 [516]).
Dziviba $is koncepcijas ictvaros skatita ka straume vai plisma, kas attistas pareja no

dzimums$inas uz dzimumsinu, par pastarpindjumu izmantojot dzivos individualos

organismus (Ibid., p. 27 [s17]).

Paradigmatiski Veismana (un ari Bergsona) uzskats tick parpemts ari misdienu evolucio-
naraja biologija. Skat., piem., britu biologa, zoologa Ri¢arda Dokinsa popularzinatnisko

bestselleru ,,Savtigais géns” (Dawkins Richard. The Selfish Gene. — Oxford: Oxford

University Press, 2006 [1976], p. 11). Dokinss aizstav viedokli, ka par fundamentalo

evolicijas un dabiskas izlases pamatvienibu jauzskata nevis suga, ipatnu grupa vai atse-
viskais individs, bet gan géni, kas nodrosina parmantojamo ipasibu evoliciju. Lidz ar
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to genétiskais limenis uzskatims par sikotnéjo vitalo procesu avotu. Masdienu biologi
(piem., Stivens Dzejs Gulds (Gould)) So uzskatu déve par ‘génu selekcionismu’ (genic
selectionism), tatu, atskiriba no Bergsona un Jurevica parstavétas radosas evolicijas kon-
cepcijas, ta galvenie pamatprincipi ir galéjs redukcionisms, determinisms un kauzalisms.
Skat.: Gould, Stephen Jay. The Structure of Evolutionary Theory. — Cambridge, Massac-
husetts and London: The Belknap Press of Harvard University Press, 2002, p. 632-636.

35 Ibid.

36 Jurevics P. Pasportreti. Autori stista par sevi. / Sakartojis un rediggjis T. Zirnis. — [B. v.],
Gramatu Draugs, 1965. 148. Ipp.

Meaning of Life in Pauls Jurevic¢s' Neo-finalism

The article discusses the ideas of Latvian philosopher Pauls Jurevi¢s devel-
oped by him after World War II while living in exile in Australia. Life and
living were notions of great importance for him, not only owing to the
influence of the well-known French philosopher Henry Bergson, but even
more due to the collisions that influenced his personal life, and the fate of
the Latvian exiles who had been forced to flee from their native land after
the Soviet invasion. The impact of personal sentiments is found also in his
philosophical essays where besides the interpretations of the ideas of the
philosophers of life, Jurevi¢s incorporates also reflections on the notion of
life as community, togetherness and solidarity. This allows him to correlate
the implications of metaphysical arguments with the principles of ethics,
drawn, to a large extent, from the exile experience.



leva Lapinskat

|zzinas problematika
Paula Jurevica darbos

Izzinas problematika bijusi Paula Jurevi¢a uzmanibas centra jau no vina
akadémiskas darbibas pirmsakumiem. Studiju laika Térbata vins ipasu veé-
ribu pievér§ Gustava Teihmillera filozofijai. Péc atgriesanas Latvija Latvijas
Universitate pieskir Paulam Jurevi¢am stipendiju, kas lauj vipam uzturéties
Francijas pilséta Lillé." 1925. gada vasara Pauls Jurevi¢s atgriezas Riga. Lillé
vins iepazinies ar filozofiskajam aktualitatém un gatavojis savu doktora di-
sertaciju. Galvenokart vins studéjis Anri Bergsona filozofiju un uzrakstijis
pétijumu Bergsona atzinas teorija, apskatita it seviski attieciba pret dazam
Kanta tézém. Sis petijums ir rakstits noliika no ta izveidot doktora darbu,
un kolégi to novérte atzinigi.?

1930. gada 27. maija Pauls Jurevi¢s aizstavéja disertaciju Le probléme de la
connaissance dans la Philosophie de Bergson, oponenti bija profesori Péteris
Zalite, Pauls Dale un Valters Frosts (Frosz). Disertacija rakstita franciski un
publicéta Latvijas Universitates Rakstos 1928. g. XVII s¢juma, 425.—489. Ipp.,
1928. g. XVIII s¢juma, 61.-109. Ipp., 1928. g. IX s¢juma,. 169.—217. Ipp., 1929. g.
XX s¢juma, 1.—142. Ipp. Disertacija bija izdota ari atseviska gramata 1929. gada
Valtera un Rapas izdevnieciba Riga, bet otrs izdevums datéts ar 1930. gadu
un taja noradita izdevnieciba — Librairie philosophique J. Vrin Parize.
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Paula Jurevi¢a disertacija Le probléme de la connaissance dans la Phi-
losophie de Bergson sastav no divam dalam — Bergsona macibas izklasta un
macibas iztirzajuma. Macibas izklasts sadalits ¢etras dalas, kuras aplakots
redlais, uztvere, sapratne, zinatne un filozofija. Otra dala — macibas izklasts —
sadalita divas nodalas. Pirma nodala — atzinas problémas nostadne sadalita
se$as dalas — vispariga atzinas izpratne, atzinas teorijas veido$anas metode,
nepatiesas atzinas teorijas metode, patiesas atzinas teorijas metode, maciba
par atzinu un maciba par realo, drosticamiba un patiesiba. Otras dalas otra
nodala — atzinas problémas atrisinajums — sadalita piecas dalas — intuicija,
uztvere, sapratne, antiintelekeualisms, jedzieniskas izzinas formas (telpa, laiks,
céloniba), pievienots ari kopsavilkums un secinajumi.

Profesors Pauls Dale par Paula Jurevi¢a doktora darbu raksta: ,Minéta
monografija par Bergsona filozofijas centralo jedzienu [..] aptver 17 ¥ drukas
loksnes, no kuram 4 ir veltitas Bergsona attiecigo filozofisko pasauluzskatu
attélojumam, bet paréjas — $o uzskatu tuvakam iztirzajumam un kritikai
(Examen de la doctrine). Iztirzajuma smaguma centrs skar galvenokart rea-
litates, intuicijas un percepcijas jédzienus sakara ar jautajumu par istenibas
neviltotas izzinas iespéjamibu un diskursiva prata ipasibam un gnoseologisko
nozimi. [..] Dzilas autora simpatijas pret dazam Bergsona pamatidejam ne-
uzvar P. Jurevia sprieduma kritisko apdomibu, kas nostada zem jautdjuma
vienu otru Bergsona atrisinajumu vai arl noteikti to noraida. Principiala
domu starpiba ir P. Jurevi¢s ar A. Bergsonu, piem., jautdjuma par ilgsanas
(durée) sakaru ar kvantitati: P. Jurevi¢s apzinati aizrada, ka, ja ilg$ana batu
absoluti svesa kvantitatei, tad ari nebttu saprotams, ka telpas schéma varétu
but tikusi tai pielagota. Ar pricku jaatzimé ari P. Jurevi¢a valodas un stila
skaidriba, kas liecina, ka ari izteiskmé P. Jurevi¢s ir mantojis dazas francu
gara kultaras labakas ipasibas. Minéta monografija pieskaitama pie labakiem
pétijumiem par Bergsonu, vinai nepaies garam ari arzemju zinatnieki, bet
atzinigi ievéros to.”

Ari vélakajos darbos, it ipa$i trimdas perioda, Pauls Jureviés turpina
nodarboties ar izzinas problematikas risinajumiem. Jureviés vadas péc Berg-
sona teikea, ka filozofija ir iedzilinasanas pasaulg, tiecoties izzinat ,,ne to,
kas lietas ir mums, bet kas tas ir pasas sev”. Filozofijas prick$mets ir gara
pasaule, bet intuicija savukart ir filozofijas metode. Ka pétijumos par Paula
Jurevi¢a trimdas periodu raksta Andrejs Balodis, $aja laika Jurevids ievies
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integralas intuicijas jédzienu un atzist to par izzinas idealu. Izzinas ideals
tiktu realizéts, ja ,,tapat ka ar acim més redzam kadas lietas virsmu, ta més
spétu redzét to ari pilnigi ,,cauri’, tas ir visa tas esamiba, ta ka lai pilnigi
nekas no tas nepaliktu apslépts”* Intuicija ir viens no klasiskajiem filozofijas
jédzieniem, un Pauls Jurevi¢s parada $i jédziena attistibu Anri Bergsona
filozofija. Jurevi¢s piemin, ka Bergsonu neapmierina ieprickséjas macibas
un, rakstot par intuiciju, $aja jédziena vin$ ielick atskirigu saturu. Raksta
Filozofiska intuicija® Anri Bergsons atzist, ka katrai filozofiskai doktrinai
ir japauz atticksme pret jédzieniem, kas jau tas rasanas bridi ir apsubéjusi,
un ari par sava laika aktualajam problémam, kas ir izstrades posma. Tapéc
kadas filozofiskas koncepcijas izveidé neiztike bez iepriek$éjo koncepciju
izvertéjuma: ,,Katras filozofijas pirmais solis tatad nepiecie$ami bas ienemt
nostaju attieciba pret risinajumiem, kadi jau piedavati tas aplikojamajam
problémam.”® Tapéc Jurevi¢s konstaté, ka Bergsona darbos kritikas dala
materiala zina aiznem gandriz tikpat daudz un pat vél vairak vietas neka
pozitivais macibas izklasts.

Izzina, kas realizéjas ka intuicija, Paula Jurevi¢a izpratné ir ,,méginajums
aizmirst sevi ka individu ar savam personigam vajadzibam, lai tadéjadi ie-
dzilinatos prick$meta ar vienu noluku — simpatiju — un tad¢jadi tuvotos
tam izzinas idealam, kas batu pilniga sapla$ana ar aplakoto prick$metu”’
Filozofijas metode tatad butu iedzilinaties ilgstamiba.® Filozofi, péc Berg-
sona domam, bieZi veidojusi savu macibu ka méginajumu izvérsti izskaidrot
kadu intuiciju, kas ir kaut kas grati tverams un gaistoss. Jurevi¢s saskata
divus galvenos intuicijas uzdevumus; un tie ir: pirmkart, atgadinat musu
intelekeualas atzinas nepilnibu un, otrkart, dot mums nojautu par to, kas
jaliek nepilnigo sapratnes jeb inteligences sp&ju vieta.

Jurevi¢s nepienem dazkart izteikto parmetumu, ka tas, ko Bergsons uz-
skata par atzinas idealu, proti, intuicija, nemaz nav atzina, bet ir tikai atzinas
materials. Jurevi¢s atgadina, ka Bergsons pats noskir intuitivo atzinu no
diskursivas atzinas, tadéjadi diskursiva atzina mégina izvérst skaidrojumu par
to, kas ir tverts intuitivaja atzina. Jurevi¢s nosauc divus galvenos iebildumus
pret Bergsona atzinas jédzienu: pirmkart, parmetumu, ka Bergsona atzinas
jédziens iznicina atskiribu starp atzinas objektu un subjektu, bez kura nevar
bt atzinas. So parmetumu Jureviés ari noraida, norador, ka otras batnes
integré$ana sevi neprasa subjekta un objekta izzusanu. Sads noraidijums
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man skiet nedaudz vienkarsots, jo tas nenem véra visas gratibas, kas rodas,
kad subjekts saskaras ar atzinas materialu, nebadams apgadats ar tadiem
rikiem ka sapratnes kategorijas. Jureviés to skaidro ka aktu, ar kuru kada
redla batne ietver sevi, t. 1., realizé sevi kadu otru batni. Tadu, ja nem véra, ka
intuicija ir vérsta uz ilgstamibu, tad nevar bt runas par kadas vienas lietas
ietversanu sevi. Runa ir par kaut ko daudz bistamaku — par ilgstamibu, kas
norisinas pasa subjekta.

Jurevi¢s Bergsona izzinas izpratni vérté atzinigi. Pieméram, Anri Berg-
sons atzist, ka intuicija ir ista atzina, bet intelekeuala atzina — neista, kura
viegli var nonake pretrunas. Bergsons atzinis, ka mekléjis jaunu celu filozofija,
redzot, ka filozofija maldas nesamierinamas pretrunas. Bergsons raksta:
,Kads gan mums butu iemesls ap$aubit atzinu, mums tas nekad pat neie-
naktu prata, ja refleksija nenoraditu uz gratibam un pretrunam, ja filozofija
nepostulétu kadu problému?”” Bergsons censas atklat filozofiju savalgojoso
paradoksu célonus un paradit kladas, kas ved pie nepienemamam pretru-
nam. Bergsona intuicijas jédziena piedavajums ietver sevi méginajumus
atjauninat senas filozofiskas problémas, varbat pat atmest dazas no tam un
citam dot risinajumu, kas neietvertu sevi pretrunu un varétu sniegt augstako
gandarfjumu spekulativajam pratam. Ka tipisku pieméru tam pretrunam,
pic kurim nonak zinama veida filozofija (intelektuala, neista atzina), Anri
Bergsons nosauc Zénona Elejiesa paradoksus. Vins atgriezas pie tiem visos
savos galvenajos darbos."” Lai gan $ie paradoksi skietami attiecas uz loti
specifiskiem gadijumiem, Bergsons tos uzskata par tipiskam kladam, ko
pielauj prats, sekojot dabiskajam nosliecém. Zénons prato vienigi par ipa-
$§ibam, bet vina pardomas tikpat labi var attiecinat uz kvantitativo tap$anu
un uz evolicijas tapSanu.” Ahillejs, visatrakais no visiem gricku varoniem,
saka Zénons, nekad neapsteigs brunrupuci — dzivnicku, kas slavens sava
léniguma dél, ja sakuma vin$ kaut arl nedaudz palaiz bruprupuci pa pricksu.
Vina domu gajiens ir pavisam vienkarss — lai apsteigtu brunrupuci, vajag, lai
Ahillejs vispirms ienemtu to vietu, ko ieprieks ienémis bruprupucis. Tacu,
taka telpa ir bezgaligi dalama un, lai $kérsotu kadu telpas gabalu, lai cik art
mazu, vienmér japatéré kads minimals laika nogabals, ko vienmér var izteike
matematiski, un bridis, kad Ahillejs panaks bruprupuci, nepienaks nekad.”
Rodas iespaids, ka secinajums, kas ir kliedzo$a pretruna ar viselementarako,
visparastako pieredzi, tomér ir atvedinats no spriedumiem, kas ir ipasi precizi
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un stingri. ST sofisma analizé un kritika Pauls Jurevi¢s saskata Anri Bergsona
filozofijas visdzilako tendencu izpausmi.” Vins uzskata, ka $im pretrunam ir
rosinosa loma Bergsona filozofija — tas sniedz visspécigakos argumentus par
labu parasto prata darbibas procesu kritikai, pienemot, ka Zénona paradoksi
ir prata darbibai tipiski.*

Iebildumu, ka Anri Bergsona argumentacija par labu tadai izzinas meto-
dei ka intuicija butu tiri genétiska, tas ir, balstita vérojumos par cilvéka prata
veidosanos, Pauls Jurevi¢s nepienem; vins norada, ka prata genézes apraksti
ir tikai ilustrativi un arguments par intelektualas izzinas nepilnibam ir tiri
logisks un tas norada uz pretrunam intelektualaja atzina. Bergsons apgalvo,
ka intuiciju nevar pamatot ar prata lidzekliem, jo pats prats nekad nepieradis,
ka var izzinat citadi neka ar pratu. Jurevics, izvértéjot Bergsona metodes
intuicijas raksturo$anai, atzist, ka tas nespéj dot pilnigu drosibu, tacu, péc
Jurevi¢a domam, tas nav iemesls, lai noraiditu Bergsona pieeju, jo $i nedrosiba
metodé slépjas pasas $is metodes prick$meta — ta vér$as pie realitates, kas
ir rado$a plasma, tadél, Jurevi¢a vértéjuma, to ari nevar izteikt un aptvert.”

Izzinas teorijas sakariba Paulam Jurevi¢am jaizskiras starp divu sev no-
zimigu domataju pozicijam — vai nu sekot Kantam, kas uzskata, ka intuicija
tomér ir saistita ar musu vérojuma formam — telpu un laiky, vai ari sekot
Bergsonam, kas intuiciju uzskata par ilgstamibas formu, kas piederiga pa-
sam lietam. Jurevids izskiras par labu Bergsonam. Vins uzsver, ka Bergsonu
nevar uzskatit par nekritisku domataju.’® Bergsons, lidzigi Dekartam, par
sakumpunktu pienem musu subjektivo eksistenci, kas mums ir dota tiesi.
Arl intuiciju Bergsons ierindo starp apzinas tie$ajiem dotumiem, tadé] vins
nenonak atpakal pie pirmskritiskas domasanas, jo nepielieto prata konstruk-
cijas — sapratnes jédzienus — ka kaut ko realitatei piederigu. Tatad Bergsons
apgalvo, ka intuicijas objekts — ilgSana — ir tie$ais dotums, ta¢u vienlaikus
ta ir ari savdabigi organizéta realitate. Realitates satvars, ka saka Bergsons,
tatad ir ilg§ana,” realitate, kas ir paspietickama.” Tac¢u kadu saturu Jurevics
pieskir $im jédzienam? Ta psihologiska izcelsme, rapigi apradita, bus atsléga,
kas laus to saprast. , T'ira ilgSana ir forma, kas piemit apzinas stavokliem, kad
misu es lauj sev dzivot, kad tas atturas iedibinat noskirumu starp tagadnes
stavokli un ieprickséjiem stavokliem.”” Ir japiesargas, lai nesajauktu $o ilg-
$anu ar laika jédzienu, ko radijis veselais saprats un lidz liclai precizitatei
izstradajusi zinatne. Zinatnes /aika butiba ir bat méramam, spét izteike
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sevi telpa. Patiesiba laiku veido tikai sakritibas, kas ir aréjas attieciba pret
to un ir noskirtas viena no otras, bet vienotas vienigi masu apzina, tapéc ka
ta patie$am ilgst.* Pavisam kaut kas cits ir reala ilg$ana, ko var saukt ari par
fundamentalo laiku.” Jureviés atzist, ka kaut kas tads ka organizéts fakts,
kuru nebutu organizgjis prats, skiet neiespéjams tikai tad, ja pienem Kanta
uzskatu, ka tiru intuiciju dati pasi par sevi ir pilnigi amorfi un pasivi un ka
katra forma ir masu prata forma. Jurevi¢s paskaidro, ka realitates sadalisana
tiraja prata un tirajos jutekliskajos datos ir iespéjama tikai logiska, bet ne
psihologiska plana, savukart Bergsons pievérsas psihologiskajai analizei.”?
Jureviés konstaté, ka Bergsona filozofija par idealu atzinu jauzskata tada, kura
prats butu nevis konstruktivs, bet sava zina pasivs. Jurevi¢s o tému talak
neizvers, tacu skiet, ka vin$ pievér§ uzmanibu tam, ko 20. gadsimta gaita péta
daudzi filozofi, — subjekta pasivitatei. Interesanti, ka, rakstot parskatu par
latviesu filozofiem, Jureviés pats sevi raksturo ka filozofu, kas censas atrast
visu apgalvojumu pédéjo pamatojumu.” Vinaprat, $is pédéjais pamatojums
vienmér ir kada intuicija, kas lauj saprast, izzinat pasauli.
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The Problem of Knowledge in
Pauls Jurevics' philosophy

This article is devoted to the concept of knowledge which plays an important
role in the philosophy of Latvian philosopher Pauls Jurevi¢s (1891-1981).
The subject of Jurevi¢s’ doctoral thesis was the problem of knowledge in
Henri Bergson’s philosophy. Following Bergson, Jurevi¢s makes intuition
his method of obtaining knowledge by developing the idea of the integral

intuition as an ideal of knowledge.
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Patiesibas izpratne Latvijas filosofija
20. gadsimta divdesmitajos un
trisdesmitajos gados:

Teodors Celms un Jualijs Aleksandrs Students

IEvADS

Patiesibas jédziens ir nodarbinajis filosofu pratus jau gadu tiksto$u garuma,
tomér nav guvis viennozimigu risinajumu. Jo tuvak masdienam, jo patiesibas
izpratné izveidojusies lielaka dazadiba. Sava zina var teike, ka tagad patiesiba
nevar atrast neapSaubamu, skaidru batibu, kas nozimétu zinasanu vairo$anu
vai idejas saskanu ar lietu. Pardomas par patiesibu, tas sasnieg$anas celiem
ieguvusas dazadu teoriju un noliegumu formas, kas tomér nav izslégusas vie-
naotru, bet gan katra patiesibas izpratnes nometné pulcéjusas savu aizstavju
ordas. Aplakojot filosofisko parspriedumu loku, kur patiesibas jautajums
muzdien censas noklat uzmanibas centra, lai klatu par pasaules satvara
kilakmeni, jaapzinas, ka jédziens caurvij visdazadakas jomas — metafiziku,
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ontologiju, epistemologiju, étiku, socialo teoriju, komunikacijas un kopa
busanas macibu u.c. Eiropas civilizacija kop§ seniem laikiem sevi ir virzijusi
ka tadu, kas tiecas uz patiesibu, iegust patiesas zinaanas un veicina patiesibu
morala aspekta ki labo, tapat ari tiecas uz patieso ka skaisto.

Un tomér katrs no atseviskajiem izpétes lokiem prasa zinamu norobe-
zo$anos un specifisku iedzilinasanos, kas vienmér paver citadu skatpunkeu.
Viena patiesibas izpratne lick runat par idejas atbilstibu lietai, cita — par
maldiem, kladam vai alo$anos, kas ari var but patiesibas dala, vél cita — par
atbilstibu starp izteikumiem, formalajiem likumiem un jédzieniem. So tému
noskir$ana, pat vésturiska atskata, kads ir $is raksts, prasa rapigu iedzili-
nasanos, lai varétu rekonstruét vai uzradit kadas picejas dominésanu vai
iztrakumu, pétot patiesibu.

* % %

Masdienu filosofijas teoriju loka patiesibas jédziena izpratnei izmanto vai-
rakus iedalijumus. Starp dazadajam pieejam uzreiz jamin korespondences
un koherences teorijas. Pirma izsaka patiesibu ki propozicijas atbilstibu
kadam faktam, citiem vardiem, idejas atbilstibu lietai.!

Turpreti otra skata patiesibu ka propozicija pastavoso nozimju atbilstibu.
Mara Kiope, kura sarakstijusi gramatu ,, Patiesiba un valoda’? kas ipasi veltita
arl tiesi patiesibas jautajuma noskaidro$anai, norada, ka korespondences
teorijas probléma ir neskaidriba ar pasa fakta jédzienu, kamér koherences
teorijai parmetumus sniedz tas, ka hermencitikas veikta komunikacijas
parvértésana norada uz §is teorijas ,atrautibu no dzives”. Bez $im teori-
jam aridzan jamin pragmatisma pieeja, kas akcentu uzlick uz derigumu un
praktiski darbigo, ka ar postmoderna patiesibas paradigma, kura patiesibu
raksturo ka neartikuléjamu un nesasniedzamu.

Tomér, nenodarbojoties ar jautajumu, kadai patiesibas izpratnei varétu
dot prieksroku, raksta galveno uzmanibu veltisim tam, kada filosofiski vés-
turiska konteksta 20. gadsimta divdesmitajos, trisdesmitajos gados strada
Latvijas filosofiskas domas parstavji, galvenokart Lu — Teodors Celms
un Julijs Aleksandrs Students. Kadam patiesibas izpratném tiek veltita
lielaka uzmaniba, kadas nav zinamas vai tick apietas? Sis pétijums sava
zina parada ari Latvijas kultaras un izglitibas noskanas pirmskara laika, jo
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gan J. Students, gan T. Celms liela méra ietekméja Latvijas intelektualo
un filosofisko vidi.

Lai gutu skaidraku pricksstatu par minéto Latvijas autoru domas no-
vietojumu plasaka konteksta, japiebilst, ka patiesibas izpratnes klasifikacijas
miusdienu filosofija ir daudz sarezgitakas neka tas tika aprakstitas T. Celma
un J. Studenta laika.

Mihaela P. Lin¢a (Michael P. Lynch) sastaditaja krajuma ,, The Nature of
Truth”, iz8kirtas kopuma septinas picejas patiesibas noskaidrosanai. Bez jau
pieminétajam, bet Seit par (1) ,realisma un korespondences’, (2) ,,koherences”
un (3) ,pragmatisma un verifikacionisma” nodévétajam teorijam, atrodams
aridzan iedalijums (4) fenomenologiskas un postmodernas pieejas, (s) Tar-
ska teorijas variacijas, (6) deflacionisma (deflationism) skatijuma iespéjas, ka
ari (7) primitivisma, identitates teorijas un alétiska pluralisma koncepcijas.?
Saprotams, ka krajuma, kas veltits ,klasiskajam un modernajam perspekti-
vam” un kura viens no pamatnosacijumiem ir icklaut tikai tos darbus, kas
sarakstiti 20. gadsimta, ne visas apskatitas pieejas varétu but aktualas Latvijas
20. un 30. gadu filosofijas vidé, it ipasi, ja dala no tam radusas vélakos laikos.

Lai raditu labaku ieskatu patiesibas jautajuma aplikojuma, vérts vismaz
pavisam nedaudz ieskicét galvenas jau dazu minéto pieeju aprises. Patiesibas
nojégumu dazadiba tomér var meklét vismaz kadas vienojosas stigas, proti,
jautajumus vai problémas, kas pastav pirms atskirigajam atbildém. Mekléju-
mi visbiezak noris ap pa$u jédzienu vai ari ap §i jédziena raksturigo ipasibu
sakotnéjo iedabu, bet dazkart — ap abiem.* Tomér, lai ari kaidus metodolo-
giskus celus izvéletos patiesibas problémas lokalizé$anai, pastav divi galvenie
jautajumi: (1) vai patiesibai vispar ir kada sava iedaba, un (2), jair, tad kada?

Ja uz jautdjumu ,vai patiesibai ir sava iedaba” atbild apstiprinosi, tad
nakamais jautajums ir: vai gan $adas iedabas ir viena vai vairakas? Ja vairakas,
tad runa ir par pluralisma teorijam. Ja atbilde ir noliedzosa, tad nakamais
jautjums ir: vai patiesiba ir vismaz daléji epistemologiska? Seit apstiprino$a
atbilde ved pie pragmatisma, verifikacionisma, koherences un postmoder-
najam teorijam, bet noliedzosa — pie jautdjuma: vai patiesiba ir relacija starp
pratu un pasauli? Seit iesp&jamas tris atbildes. Pirma, apstiprinosa, ved pie
korespondences teorijam. Ne apstiprino$a, ne noliedzosa atbilde norada
uz t. s. primitivismu un Heidegera pieeju. Savukart noliedzosa atbilde — uz
identitates teoriju.’
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T. s. alétiska realisma pamata ir atzina, ka patiesiba ir atkariga nevis no
subjekta, bet gan no pasaules. Proti, apgalvojums ir patiess tikai tad, ja lictu
kartiba realitaté atbilst tam, ko izsaka apgalvojums. Tas nozimé, ka patiesi-
bai japiemit kadai stabilai iedabai un tai jabat vienmér objektivai. Tadéjadi
realisma vai korespondences teorijas pamata ir saskana jeb atbilstiba starp
apgalvojumu un realitati.®

Tomér §i uzskata ietvaros problematiski var but tris pamatjédzieni, t. i.,
(1) ipasiba, tas (2) atbilstiba un (3) realitate. Japiebilst, ka korespondences
teorijas sakotni saista ar Platona, Aristotela uzskatiem.” Savukart koherences
teorijas, kuras radu$as neohégeliesu ietekmé,® patiesibu saprot ka saskanu.
Lai ari §is teorijas definicija neesot precizi izvérsta, tas kodols ir tas, ka divi
vai vairaki uzskati ir saskana, ja tie sader kada nozimju kopuma jeb uzskatu
un piepémumu tiklojuma. Tas ir, §Is teorijas ietvaros patiesibai dari$ana ir
nevis vairs ar uzskata atbilstibu objektivai realitatei, bet gan ar patiesibas
izteicéju attiecibam.” Jaatzist, ka $ads iss iespéjamo piceju ieskicéjums nebut
nav nedz pilnigs, nedz pietickams, lai gatu visparigu pricksstatu par patie-
sibas teoriju plaso plejadi, jo klasifikaciju un skaidrojumu klasts patiesam ir
liels," tomér $aja bridi tas varétu bat pietickami, lai parvirzitos pie Latvijas
filosofijas parstavju uzskatu apradiSanas.

Jajauta, kadas gan varétu but Latvijas filosofijas vides noskanas, un kads
varétu but $is vides parstavju novietojums starp visam $im dazadajam pie-
ejam? Saprotams, ka ne visas teorijas $eit var bat parstavétas, jo radusas vai
ieguvusas savu akeualitati citos laikos. Tapat jasaprot, ka kadas teorijas varéja
bat gan zinamas, bet nepienemamas un tapéc ncpopuléras. Tieir apsverumi,
kas japatur prata, lai necenstos atrast to, ka nav.

Patiesibas jédziena noskaidro$ana savu aktualitati guvusi ari Latvijas
divdesmito un trisdesmito gadu profesionalas filosofijas vidé, ka ari plasaka
publika. Skiet, ka ta ir un ir bijusi téma, no kuras nevar izvairities, ja filo-
sofija izvirza prasibu tiekties uz zinaSanam un skaidribu. Lai ari, protams,
Latvijas filosofijas ta laika vidi nevar uzskatit par kadu pabeigtu veselumu,
tomér, manuprat, derigi méginat rast vismaz dazas sakotnéjas vadlinijas, lai
meklétu patiesibas koncepta izpratnes robezas. Publikacijas, kas batu ipasi
veltitas tiesi patiesibas témai, nemaz nav tik daudz. Starp dazadiem rakstiem,
kas skar $o jautajumu, sikakam ieskatam $eit izvélos divus. Abiem diviem
rakstiem ir vienadi nosaukumi — ,,Kas ir patiesiba?”. Lai ari patiesibas téma



Patiesibas izpratne Latvijas filosofija

ir skarta ari citu autoru rakstos, tomér tadi, kas par centralo jautajumu iz-
virza patiesibas nojéguma tematizaciju, Sie ir vienigie. Vienu sarakstij is sava
laika jaunais filosofijas censonis Jalijs Aleksandrs Students, kas pamanijies
pievérsties gandriz jebkurai témai socialo, pedagogijas un filosofijas lauka,
bet otru — sava laika LU docétajs profesors Teodors Celms.

JOLIJS ALEKSANDRS STUDENTS (1898-1964)

Filosofijas censonis Jalijs Students" 1928. gada periodiskaja izdevuma Burz-
nieks publicé rakstu ,Kas ir patiesiba?”. Sis pats raksts vélak ki nodala ie-
vietots vina macibu gramata ,,Ievads filosofija”. Tas lauj gut pricksstatu par
sava laika patiesibas koncepta izpratni un LU macibspéku vidg, to skaita
pedagogija, valdoajam tendencém. Viens no vina raksta pieteikumiem ir
rast kadu skaidribu visnota] mulsino$aja jédziena, lai iezimétu patiesibas
ka vienas vienigas patiesibas izpratni. J. Students jau uzreiz piesaka uzstadi-
jumu, ka tie$i patiesibas jédziens ir viens no tiem, kas visbiezak sastopams
visas dzives jomas. Tadéjadi var likties, ka te varétu saskatit patiesibas gan
ontologisku, gan epistemologisku, gan socialu skatijumu. Tacu jaieskatas
J. Studenta nostadnés dzilak. Tas prasa ipasu rapibu it ipasi tadél, ka, vina
vardiem sakot, ,,ikvienas istas garigas darbibas mérkis ir patiesiba”? Tatad
jebkuras rosibas, lai ta butu gariga vai fiziska, pédéjais un istenais mérkis ir
patiesibas atzina.

Studenta piceja patiesibas jédziena noskaidro$ana sakotnéji ir negativi
vérsta, proti, vin$ aicina norobezot to, kas kladaini tick piedévéts patiesibai,
proti, — istenibas, taisnibas un pareizibas jédzienu. Izradas, $ie jédzieni gan
ir tuvi piesaistiti cits citam, tomér biezi vilina uz parpratumiem. Sadu pa-
tiesibas jédziena noskirumu iztirzasana vienmér ir lieti deriga, it ipasi tadél,
ka ta lauj ne vien tuvak iepazities ar viena jédziena smalkakajam niansém,
bet ari gt plasaku pricksstatu par vesela jédzienu aparata funkcionésanu.
Ieskats patiesibas jedzienam piesaistitajas idejas lauj labak saprast plasaku
tému loku. Tas mudina pakavéties aridzan pie ta, ko jau iesakuma Students
rada ka to, kas nav pati patiesiba. Turklat, ka vins to arl norada, katra $aja
jédziena atrodamas zinamas paraléles ar citiem saistitajiem jédzieniem.

Saskana ar Studenta uzskatiem visai bieZi patiesibas jédziens tick kladai-
ni sajaukts ar istenibas konceptu, kas vésta ko citu, proti: ,Isteniba (vacu val.
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Wirklichkeiz) ir tas viss, kas pastav, kas eksiste” ,Viss esosais — ka garigais,
ta materialais, ka dzivais, ta nedzivais, ka personigais, ta sabiedriskais — ir
isteniba,” raksta Students. Tatad istenibas joma ietilpst jebkadas, ko vien
var iedomaties, lietas, kas eksisté un tapéc ir istenas. Lidz ar to te ietilpst ari
maldi un $kitumi, jo tie pastav, bet tie nevarétu bat patiesi.

Istenibas joma Students ieklauj ari to, kas, lai arf ir esoss, nav apzinims;
vin$ icklauj ari t. s. garigo realitati. Tadi jédzieni ka Dievs vai dvésele nav
skaidri apjédzamas entitates, tomér dzives isteniba tam piemit sava nozime.
Vins apgalvo, ka ,,isteniba ictilpst ari tas, kas mums §imbrizam vél nav zinams
un ir nepazistams”."

Sads trakegjums liek domat, ka istenibas jédzienu Students lieto iespéja-
mi plasakaja veida. Sava zina te, iespéjams, saskatama Hégela ietekme, kurs
istenibas jédzienam pieskira lielu svaru, aprakstot garigas realitates. Tomér
J. Students istenibas jomai pievieno vél vienu komponenti, proti, te piederas
aridzan ,jabutibas, vértibu un normu pasaule, ko dévé vél par nozimibas
pasauli (Die Welt der Giiltigkeir)”."> Laika, kad raksta J. Students, Latvija
ir raksturiga neokantie$u ietekme, tadéjadi, jadoma, ka téma par jabatibu
un istenibu ir saistita ar vinu darbibu. J. Students apgalvo, ka, pieméram,
skaistums, tikumiba vai pati patiesiba ka vértibas ir istenibas sastavdalas. Tas
ir, $ada pavérsiena tik tie§am jebkam tiek pieskirts istenibas nosaukums, un
to apgalvo ari pats Students: ,Vértibas, péc ka cilvéks sava dzivé censas, nav
tuksi fantomi, nav tikai illazija, nav nekadi murgu un iedomu téli, nav fikcijas
un tuksa $kietamiba, bet isteniba, kas jasasniedz un kas pastav ka nozimibu
un muzigo vértibu pasaule.”’® Kad veikta tik plasa istenibas interpretacija,
Seit, ka to vins§ stingri norada, jaievéro tas, ka isteniba nebut nav tas pats, kas
patiesiba. Lai atrastu patiesibu, ta janoskir daudz skaidrak. Tapéc nakamais
solis ir atsvabinaties no parpratuma ar taisnibas jédzienu.

Taisnibas jédzienu, saskana ar Studenta novéroto, biezi pielidzina pa-
tiesibai vai patiesumam. Tomeér jasaprot, ka $is jédziens ir drizak tiesisko
vai tikumisko jautajumu loka. Vins raksta, ka bis taisnam vispirms nozimé
but patiesam. Tomér tas nenozimé, ka abi jédzieni butu ekvivalenti. Jasaka,
ja pievienojamies Studenta domam, ka ,,patiess” un ,,patiesiba” nenozimé
vienu un to pasu, bet gan vards patiess izteic to ipasibu cilvéka, ko sauc par
patiesigumu, tad patiesiguma cilvéks atklajas tads, kads vin$ ir. Saskatams,
kaJ. Students nodarbojas ar patiesibas ka ipasibas mekléjumiem, atzistot, ka



Patiesibas izpratne Latvijas filosofija

patiesibai ir sava batiba, kas to noskir no citiem jédzieniem. Tatad ,.cilvéka
tikumibas isteniba, kas saskan ar sirdsapzinu, ir cilvéka patiesigums. [..] Pa-
tiesigums ir cilvéka darbibas isteniba, kas dibinata uz tikumibas likumiem.””
Ieprickséjas pardomas Jauj Studentam izteikt apgalvojumu, ka taisniba ir ti-
kumiska patiesiba. Tadéjadi var secinat, ka Seit (ta¢u ne vienmér) J. Students
attalinas no korespondences teorijas, no patiesibas epistemologiska modela
un saista to ar socialo sferu. Tacu §i izpratne nepietuvojas koherences teorijai,
jo nevar runat par propozicija pastavo$o nozimju atbilstibu. Patiesibas batiba
tiek saskatita étiska un sociala rakursa.

Nakamais patiesibai pietuvinatais jédziens ir ,pareiziba’, tacu arl tas
ieviesis daudzus parpratumus. Students norada, ka tas drizak saprotams
ka ,,matematiskas noteiktibas apziméjums”. Pareiziba, kas rodama kados
formalos logiskos solos, vél nebut negaranté patiesumu. Vins raksta: ,,Pa-
reiza rikosanas visos gadijumos vél it nebat nav kila istenibas atklasanai un
patiesibas atsegsanai.”®® Vin§ pamana, ka, lai ari bieZi rikojamies pareizi un
kartigi, tomér gadas, ka kadu nepamanitu kladu dé] masu slédzieni izradas
nepatiesi. Pareiziba drizak gan ir tikai formalu relaciju apziméjoss jédziens,
bet tatad ari tas ir atkarigs no kadiem citiem noteikumiem.

Bet kada gan, vismaz saskana ar Studenta atzinu, ir pasas patiesibas
batiba? Students savos uzskatos ir gana stingrs, lai varétu paust uzskatu, ka
tadai noteikti jabit. Sada atbilde vismaz lauj Studenta uzskatus norobezot
no tam patiesibas izpratnes koncepcijam, kas noliedz to, ka patiesibai batu
kada sava iedaba. Vins filosofijas vésturé izvirza divus pamatveidus, proti,
Aristotela un Kanta patiesibas izpratnes.

Aristotela patiesibas izpratne, kas kalpojusi par pamatu koresponden-
ces teorijam, Studenta lasijuma tiek izvérsta, patiesibu traktéjot ka prata
spriedumu ipasibu. Students norada, ka $ada izpratne esot raksturiga visai
sengricku un ar vélakajai filosofijai. T4 centusies tickties péc patiesibas
ka prick$metu izzinas un izpratnes sekam. Tas ir, patiesiba ir patiesibas
iegusanas darbs, kur patiesiba atklajas domasana un tiesi domasana ir tas
instruments, kas saskaré ar istenibu noved pie patiesibas. Sadam uzskatam
piederot tas, ka patiesibai jacksisté, bet ta nav uzreiz tiesi dota. Tapéc Stu-
dents raksta: ,,Patiesiba ir sprieduma sakri$ana un saskana ar istenibu. [..]
Patiesiba ir uzdota un nevis dota.”” Drizak gan péc patiesibas ir jatiecas
izzinas cela, bet ta ir iedibinata muziba. Patiesiba ir skaidra un noteikta, ta
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nevar bat dazada. IzvérSot Aristotela shému, vins uzstaj, ka vienmér starp
diviem vai vairik viedokliem tikai viens var bt patiess. Sads uzskats vinu
norobezo no pluralistu teorijam, tomér, saskana ar ieprieks apskatito Lin¢a
shému, lick vél uzdot jautajumu: vai patiesiba ir epistemologiska un vai ta ir
saskana starp lietam un pratu? Students atbild: ,Patiesiba péc Aristotela ir
domu saskana ar istenibu, prata spriedumu satura sakrisana ar lietas saturu.”
Ka redzams, Students, interpretéjot Aristoteli, censas paradit patiesibas
epistemologisko skatfjumu.

Sada domasanas paradigma, ka raksta Students, esot pastavéjusi lidz
Kanta filosofijai, ar kuru iestajas ievérojamas parmainas patiesibas izpratné.
Tas notick tapéc, ka, Studenta vardiem sakot, ,més par lietu butibu neka
nezinam, un tamdé] ari nekad pamatota parlieciba un drosiba nevaram
apgalvot, ka patiesiba ir tad, ja mtisu domas saskan ar istenibu, ar pasu lietu.
Lietu batiba cilvéka atzinas spéjam pilnigi aizklata.” Students, atsaucoties uz
Kantu, runa par formalo patiesibu, kas ir spriedumu saskana ar formalajiem
domasanas likumiem. Par t. s. materialo patiesibu varétu runat tikai tad, ja
prata spriedumi sakristu ar lietas batibu, bet tas nav iespéjams, jo jaierauga,
ka Kants runa par prick$metiem, kuri ta¢u doti prata. Tapéc Kanta filosofija
patiesibas probléma nav vairs saistita ar lietu pasauli (kas to it ka norobezotu
no korespondences teorijam), bet gan izjauta tikai domasanas formalos
likumus, un mekléjama prata saskana ar sevi pasu. Tomér japiebilst, ka $ads
Kanta lasijums $obrid nevarétu bat uzskatams par gluZi precizu, jo, lai arl
tik tie3am nevar runat par izteikuma un lietas absoluti objektivu saskanu,
tomér Kants pilniba neatsakas no korespondences tipa patiesibas definicijas
un saglaba to ka nominalo pretstata reilai definicijai.??

Sads noskirums, saskana ar Studenta domam, parada batisku parveido-
jumu filosofijas vésturé, kas iezimé robezskirtni starp antiko un jaunlaiku
domasanu: ,Ko Kants uzliko ka neizzinamu, tas griekiem taisni ir istas
atzinas objekes.” Students $aja parvirze saskata pietuvosanos skepticisma
nostadném, kas esot vainojama pie ta, ka jaunlaiku filosofija aizvien sartk
ticiba skaidram viedoklim un stabilai patiesibai.

Interesantas ir Jalija Studenta pardomas par sava laika filosofijas tenden-
cém. Vins$ acimredzot parstav klasiskas picejas tradiciju, jo visai asi vérsas
pret jauninajumiem patiesibas koncepta izpratné. Vins raksta: ,,Maslaiku
filozofija més pat sastopam stravas, kas atzinas un patiesibas jautdjuma ir
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vairak smickligas neka nopietnas. Lai minam tikai pragmatismu, fikciju**
teoriju u. tml.”* Vins kategoriski noraida ideju, ka patiesiba varétu bat,
pieméram, tikai kads maksligs orientieris; ka ta, tapat ka citas paradibas,
varétu but paklauta vésturiskim parmainam; ka to varétu radit cilvéks pats.
Vins$ pievienojas vinam nepatikamajam teorijam tikai tik talu, ka sajatas ir
realas un istenas, ka istenibas pasauli parasti konstitué sajutu pasaule. Tomér,
ja saglaba vina izpratni par istenibu, proti, ja patur prata, ka isteniba ir viss
esoSais, tostarp ari vértibas, tad tas nav pietickami, lai iztirzatu patiesibu.
Turklat vins vél piebilst, ka ,katrs daudzmaz nopietns domatajs patiesibu
neuzlikos par istenibu vai istenibas sastavdalu. Patiesiba ir istenibas izzinas
rezultats.”* Students ir pat vél uzstajigaks, jo nepienem, ka patiesiba varétu
bat kads lidzeklis, un raksta: ,, Tamdé| pavisam smicekligi apgalvot, ka cilvéks
rada patiesibas. Né: cilvéks patiesibas nerada, bet rod, atklaj, izzina. [..] Acim
redzot uzskats par cilvéka raditim un darinatam patiesibam ne tikai ir ne-
pareizs, bet izsauc pat vieglu sminu un izbrinu, ka $ada parlieciba var dzimt
daudzmaz nopietnu zinatnieku galvas”™” Sadu uzskatu raanos Students
saista ar kladigam Kanta interpretacijam. Vins$ pielauj, ka maciba par lietu
batibas nesasniedzamibu varétu kadu vest uz nepareiza cela, tatu, péc Stu-
denta domam, Kants ta nekad nebaitu domajis un tas ir maldigs iztulkojums.
Sada nostaja, visdrizak, lauj domat, ka sava laika jaunakas patiesibas teorijas
nebija gluZi pienemamas Studenta nostajai. Tomér, saprotams, tas lauj viegli
apgalvot, ka filosofiskaja vidé tas, ka, pieméram, pragmatisms, bija zinamas.
Tomér patiesibas mekl&jumi, pat ja gitu kadu skaidribu par tas batibu,
prasa uzdot jautajumu: ka izvéléties izzinas cela kritérijus? Uz $adu jautajumu
Students censas atbildét, piedavajot vairakus elementus. Vins norada, ka
viens no kritérijiem jeb patiesibas mérauklam ir acimredzamiba jeb eviden-
ce. Tas ir, vins, atsaucoties uz Leibnicu, runa par faktu un prata patiesibam,
kuras abas ieskaitimas acimredzamibas joma. Students norada, ka starp
faktu un prata patiesibam janotick mijiedarbibai, jo nepieciesama papildu
noskaidro$ana. Vin$ apgalvo, ka patiesiba ne vienmeér ir uzreiz skaidri re-
dzama, bet gan paradas tikai tad, kad kadi fakti vai prata idejas ir eksplicétas.
To vin$ nosauc par otru patiesibas mérauklu, tas ir, patiesibas pieradisanas
iespéjamibu. Talu ta biezi ir ne tik daudz kadas patiesibas apstiprinasana,
ka gan pieradijums, ka citadi nevar bat. Tas ir cel$ no otras puses, kas izsledz
iespéjamos maldus. Vins raksta: ,Visdrodaka patiesibas méraukla ir patiesibas
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pieradiSana, pie kam daudzreiz §i pieradisana ir negativa, t. i, dibinas uz
pretejibas izslégsanas.”

Rezuméjot Studenta uzskatus, var atsaukties uz vina pasa izteikumu, ka
patiesiba ir tikai viena.” T2 ir miZiga un nemainiga, jo citadi nemaz nevarot
buat. Starp dazadajam patiesibas teorijam, kas pazistamas gan musdienu,
gan pagajibas laiku filosofijas vidé, Studenta vietu atrast nav ipasi grati. Ta
ir sekoSana Aristotela pamatnostadném, kas izvérstas epistemologiska no-
zimé, tacu pievér$anas istenibai vértibu aspekta, taisniguma jédzienam ka
tikumiskai patiesibai, ka ari vienas patiesibas pastavésanai, parada to, ka vins
patiesibas izpratné ievies &tiskas, socialas dominantes. Patiesibas konsensa
teorijas, pluralisms Studentam nav pienemams un taja laika tas nav raksturigs
ari vina filosofiskajai videi Latvija.®

TeoDORS CELMS (1893-1989)

Starp latviesu filosofiem 1920.-1930. gados patiesibu analizéjis ari profe-
sors Teodors Celms.? Izvérsta raksta ar nosaukumu ,,Kas ir patiesiba?”, kas
icklauts gramata ,,Patiesiba un $kitums™2, Celms izkir specifiskus klasifi-
kacijas principus un sniedz isus komentarus. Lai arl saskatamas zinamas
lidzibas ar Studenta teikto, tomér jaatzist, ka Celma pieeja, strukturéjums
un izkartojums ir stipri citadaks. Varda patiesiba nespecifiskas nozimes ir
ontologiskais un aksiologiskais lictojums, ka ar1 formali-logiskais. Pirmais,
ontologiskais lietojums, kas ieskaitams korespondences teoriju loka, Celma
vardiem runajot, ir tads, ka patiesiba ,,apzimé pasu isti eso$o, pretéji tam,
kas tikai skiet esam” Tas ir lietas, kadas tas patiesi ir. Vins raksta: ,,Onto-
logiskais varda ,,patiesiba” lictojums rodas ta, ka atzinas joslai tik svarigo
iz8kiribu starp isto atzinu, t. i., atzinu, kas satur sevi patiesibu, un skitumu,
kas patiesibu sevi nesatur, bet nepareizi tick uzskatits par istu atzinu, — ka
$o gnozeologisko izskiribu sajauc ar iz$kiribu starp istas atzinas prick$metu
un $kituma priek$metu.”®

Otrais lietojums — aksiologiskais — ietver divus apakstipus, kur viens
apzimé visaugstako vértibu, kas kadai eksistencei vispar pieskir jégu. Tas ir
kadas vertibas, kas lick nodarboties ar eksisté$anu. Bez §im vértibam patiesiba
zaudétu jégu un piepildijumu, bet eksistence, Celma vardiem sakot, klatu
par kailu vegeté$anu. Savukart cits apakstips ir ,kadas cksistences saskana ar
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noteiktas vértibu joslas principiem”* Te ir runa par eksistences jégpilnibu
un vértigumu, kur vértibas piepildijums ir patiesibas apliecinasana. Tapat ka
J. Studenta gadijuma, ari uz T. Celma domu saskatama neokantie$u macibas
par vértibam, istenibu un dzives patiesibu ictekme.

T. Celms min pieméru par makslas vai gribas saskanu ar kadiem esté-
tiskiem vai morales principiem. Tatad makslas darbs ir patiess, ja tas atbilst
kadiem vértibu kritérijiem. Sads skatijums esot saistims ar Badenes skolas
parstavja Vilhelma Vindelbanda (Wilhelm Windelband) macibu, kura patie-
siba izteikta ka kada apzinas normalitate, kas iespéjama gan teorétiska, gan
estétiska, gan morales griezuma. Tomér jateic, ka Celms bridina neaizrauties
ar tik plasu lietojumu. Jaatzimeé, ka atskiriba no Celma, Students estétiskajam
aspektam nav pievérsies.

Savukart formali-logiskais patiesibas jédziena lictojums, péc Celma
domam, ir patiesibas lictojums ka logiskas pareizibas raditajs. Gluzi tapat ka
to noradija Students sadala par pareizibu, patiesiba $eit ir domu saskana ar
logiskajiem domasanas likumiem, proti, $is patiesibas traktéjums ir pilnigi
formals.

Celms runa par varda ,,patiesiba” specifisko nozimi. Tapat ka Students,
Celms saskata patiesibas teorijas pirmsakumus Aristotela uzskatos. Vins
pievienojas uzskatam, ka patiesiba ir sprieduma saskana ar esoso. Interesanti
picbilst, ka Celms nedaudz pievérsas ari Heidegera uzskatiem. Vins raksta,
ka Heidegera filosofija patiesibu saprotot ka savdabigu esamibas atklasmi
vai paatklasanos. Tada pieeja laujot filosofam atsvabinaties no patiesibas
un izzinas sasaistiSanas ar logisko problému risinasanu, kas, savukart, layj
Celmam Heidegeru pieskaitit ,,dzives filosofu” lokam.” Tiesa, Heidegera
piedavajums Celmam neskiet gana simpatisks, un, vinaprat, tas viegli atspé-
kojams ar uzlabotu Aristotela uzskata formuléjumu.*

Patiesibas problémas aplikojums vinam ietver ¢etras dalas, kur atrodam
patiesibas uzbaves, kritériju, nozimibas un iespéjamibas apskatu. Vins parada,
ka patiesiba var pastavét tikai sprieduma ka sprieduma saskana ar esoso. Vins
turpina, ka patiesiba, ja patiesiba ir iepricks teiktais, ir pilnigi ,neatkariga no
ta, vai attiecigs kritérijs ir vai nav, t. i., vai saskana ieskaitita vai né”.”’

Apskatot patiesibas kritérijus, vin$ norada, ka vieniga atskiriba ir starp
to — ir vai nav kritériji, ir tas, ka viena gadijuma patiesiba tick apzinata, bet
otra ta palaujas uz ticibas spéku. Celms pardomas par patiesibas kritérijiem
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ir krietni skeptiskaks neka Students un raksta: ,, Absolati universala, visiem
spriedumiem vienada kritérija nav. [..] Kritérijs ne katrreiz pilna méra ie-
glistams, un tapéc jaapmierinas ari ar novajinatu kritériju, t. i., par kritériju
jaatzist viss, ar ko kada sprieduma patiesibu var pieradit ka dro$u vai vismaz
varbatigaku.”*

Jautajuma par patiesibas nozimibu, lidzigi Studentam, Celms cinas pret
relativismu ki lielako biedu patiesibas iespéjai. Patiesibas iespéjamibas prob-
lémas aplakojuma vins uzrada dazadus uzskatus, proti, skepticismu, realismu,
idealismu un misticismu. Vins, atmetot skepticismu, piedava sasaistit tris
uzskatus ar trim filosofijas ,lielajiem” parstavjiem. Lidzigi ka to noradija jau
Students, realismu parstavot Aristotelis, idealismu — Kants, bet Celms vél
min misticismu, kas esot Bergsona spélu laukums.

Celms atzist, ka pirmais uzdevums batu vismaz skepticisma atmes$ana,
ko tas pats sevi ari izdara, sadrupot ickséjas pretrunas, tomér atlikusie tris
virzieni pilna méra jaatzist ka vismaz iespéjami. Vins pickrit, ka $eit varétu
notikt nerismtosa diskusija it ipasi starp realisma un idealisma parstavjiem,
bet iz8kir§anas panakama, Celma vardiem sakot, ,vienigi ticibas cela, kamér
filozofijas josla tie palick tikai ka augstakas vai zemakas pakapes varbutibas”?

Celma populara izklasta vértigs ieguldijums ir tas, ka tieck apraditas
patiesibas jédziena plasas aizkulises. Jédzienam, kas gandriz vienmér pre-
tendgjis uz vislielako skaidribu un domas monopolu, nakas noklat virzienu
un pagriezienu virpuli, kuri spéj ari maldinat. Celms, noslédzot savu rakstu,
valsirdigi atzistas: ,Visu iepriekséjo traktéjumu tomér skatisim no neapstri-
damas patiesibas viedokla, ka maldities ir cilvécigi, ja — ka cilvécigi ir mal-
dities, pat [..] mekléjot patiesibu par pasu patiesibu.”* Atskatoties jaatzist,
ka T. Celms, tapat ka J. Students, aridzan ir Aristotela nostadnu sekotajs,
pricks$plana liekot korespondences teoriju, tomér papildina $o piecju ar
uzskatiem par patiesibas un vértibas saikni, ka ari patiesibas nozimi kultara.

Apskatot abu domataju idejas, redzams, ka te izteikta nepatika pret
skepticisma un relativisma idejam. Lai ari nav novérojama pilnigi skaidra
iz8kirSanas par kadas, pieméram, aristoteliskas vai kantiskas patiesibas lie-
laku derigumu, tomér vérojams tas, ka valdo$as noskanas vésta par uzticibu
patiesibas pastavé$anai, neatkaribai no subjektivam iegribam. Patiesibu atzist
par kaut ko tadu, péc ka ir jatiecas. Patiesiba paradas, lai ari ne vienmer lidz
galam skaidri; dazkart ta ir ka nojausma, kas varétu garantét dzives un kopa
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btisanas stabilitati, vairot skaistumu un ticibu labajam. Filosofiskas pardomas
J. Studenta un T. Celma darbos cirkulé ap ticibu mazigajam un stabilajam
vértibam. Modernisma stravojumi, patiesibas jédziena ap$aubiSana, relati-
visms un pluralisms 20. gadsimta. sakuma taja Latvijas filosofiskaja doma,
kuru parstav J. Students un T. Celms, nav pienemami.

Véres:

1 Uzreiz japiebilst, ka iesikuma zinamu neskaidribu var viest tas, ka dazadu autoru un
teoriju ietvaros lidzigu nozimju terminu lietojums médz but atskirigs. Pieméram, sasto-
pamies ar ,idejas saskana ar lietu”, ,,propozicijas atbilsiba faktam”, ,sprieduma saskana ar
es0$0”. Tapat dazadiba vérojama tadu terminu ka ,esofais’, ,realitate’, ,isteniba’, ,pasaule”,

»objektiva realitate” lictojuma.

2 M. Kiopes grimata izstradata uz doktora disertacijas ,, Patiesibas iespé&jamiba valodiskuma”
pamata, kur aplikotass patiesibas tapSanas un valodas attiecibas.

3 (Ed.) Lynch M. P. The Nature of Truth. Massachusetts: The MIT Press, 2001.

4 Ibid. - P.3.

s Ibid. - P. 4.

6 Truth, correspondence theory of // Routledge Encyclopedia of Philosophy, Version 1.0. Lon-
don: Routledge

7 (Ed.) Lynch, M. P. The Nature of Truth. - P. 9.

8 H. H. Joachim un F. H. Bradley. Sk.: (Ed.) Lynch, M. P. The Nature of Truth. Massachu-
setts: The MIT Press, 2001. — P. 99.

9 Truth, coberence theory of // Routledge Encyclopedia of Philosophy, Version 1.0. London:
Routledge.

10 Pieméram, jau pieminétaja krajuma 7he Nature of Truth ievictoti 32 raksti, kas gan ie-
daliti 7 sadalas, tomér, visdrizak, var kalpot par liecibu tam, ka skatijumu skaits ir gana
liels. Turklat jamin, ka $eit nav apskatitas formalas logikas, semantikas, matematikas u. c.
nozaru pieejas. Aridzan jaatzist, ka, lai ari kadu autoru piedavatie patiesibas traktéjumi
ievietojami viena kategorija, tomér citkart tie varétu bat pelnijusi, lai tos izdala atseviski.
Minétas, ,lickas” patiesibas izpratnes teorijas ir $adas: pragmatisms, kas iedalams divos
veidos. Pirmais, kas saistams ar C. S. Pirsa (C. 8. Peirce) domu, ir konsensus teorija. Sa-
vukart, otrs veids, tick dévéts par instrumentalisma teoriju un to piedévé V. Dzeimsam
(W James), ]. Djiijam (. Dewey) un E. C. S. Silleram (E C. S. Schiller). Vel japiemin
deflacionisma teorijas, kuras biezi ari apzimé ka , lickvardibas” (redundancy) (saistima
ar Fréges (Frege) un Ramzeja (Ramsey) vardiem), diskotacionalisma (disquotationa-
lism) (saistama ar Kvainu (Quine)), performativas (performative) (saistima ar Stavsonu
(Strawson)) un prosentencialas (prosententialism) teorijas, kuras gan vairak pievérsas
patiesibas pieméroSanas gadjjumiem. Sis teorijas ne tik daudz intereséjas par paticsibas
iedabu, ka par izteikumiem, kur kaut kas tick apziméts ka patiess. Sis teorijas pienem
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t. s. deflacionisma tézi, ka tada ipasiba ka patiesiba nemaz nepastav. Sads uzskats atcel
vajadzibu péc patiesibas teorijam un vér§ uzmanibu uz patiesibas piedévéSanas aprak-
stiSanu. No $ada skatu punkta klasiskas teorijas ir nevis klidainas sava izvérsuma, bet
gan fundamentili maldigas, jo to izpétes objekts nemaz neeksisté. So teoriju klatbiatne
Latvijas 20. gadsimta sakuma filosofijas vidé nav jau$ama.

J. Studenta darbi filosofija un pedagogija jau ir pétiti, tatu vina sniegto patiesibas izpratni
lidz $im neviens nav tuvak analizéjis. Sk., pieméram, rakstu krajumu ,, Julijs Aleksandrs
Students: dzive un darbi”, ko sastadijusi Inta Kraukle.

Students J. A. Kas ir patiesiba? // Latvijas filosofs (e) — virtuilais modelis. Riga: Fs1, 2000.
Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Sk.: ,Patiesibas nominalo izskaidrojumu, proti, ka ta ir zinaanu atbilstiba savam prieks-
metam, més Seit pielaujam un pienemam, tacu gribam zinat, kads ir jebkuru zinasanu
patiesiguma visparigais un droais kritérijs.” (TPK, 82); ,Ja patiesiba pastav zinaanu at-
bilstiba savam prick$metam, tad lidz ar to $is prick$mets jaatskir no citiem prick$metiem:
patie$im, zinaanas ir aplamas, ja tas neatbilst prick§metam, uz ko tick attiecinatas, lai gan
tas satur ari kaut ko tadu, kas biitu nozimigs citiem prickSmetiem. Visparigs patiesibas
kritérijs tad varétu but tikai tads, kas batu pareizs attieciba pret visam zina$anam, lai
kads butu to prickSmets. Bet, ta ka més te abstrahéjamies no jebkura zinasanu satura
(attiecibas pret tas objektu) — un patiesiba tacu attiecas tiesi uz o saturu —, tad ir skaidrs,
ka pilnigi neiespéjami un nejédzigi batu jautat par $a zinasanu satura patiesibas pazimi
un tatad nav iesp&jams sniegt pietickamu, tomér reizé visparigu patiesibas pazimi. Ta
ka iepriek$ més zina$anu saturu jau nosaucim par tas matériju, batu jisaka: saistiba ar
matériju no zina$anu patiesibas nevar prasit nekadu visparigu pazimi, jo $ada prasiba ir
icksgji pretruniga.” (TPK, 83)

Students J. A. Kas ir patiesiba? // Latvijas filosofs(e) — virtudlais modelis. Riga: Fs1, 2009
Students norada uz 20. gadsimta mijas vacu filosofa Hansa Faihingera (Hans Vaihinger)
teoriju, kas lasima 1911. g. publicétaja darba ,It ka filosofija” (Philosophie des Als Ob).
Vins$ noradija, ka cilveki labpratigi pienem fikcijas, lai varétu bezripigi dzivot citadi
iracionala pasaulé. Pasaulé, kas atklajas ki pretrunigu pienémumu labirints, un kura,
pickritot Kantam, izzina ir iecrobeZzota vien lidz paradibam, cilvékam, lai spétu izdzivor,
nepiecieSams pa$am radit fiktivus izskaidrojumus, ,.it ka” tie varétu kalpot par racionalu
pamatu. Sk.: Hans Vaihinger // Routledge Encyclopedia of Philosophy, Version 1.0, Lon-
don: Routledge; The Philosophy of » As If” // Britannica.

Students J. A. Kas ir patiesiba? // Latvijas filosofs(e) — virtuilais modelis. Riga: Fs1,20009.
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Ibid.

Ibid.

Ibid.

Students raksta: ,,Patiesiba ir tikai viena. Katra jautajuma, ikviena lietas apstakli iespéjama
tikai viena Patiesiba, kas ir maiZiga, neparejo$a un nemainiga. Patiesibas vienigums dara

iespéjamu zinatni un istu dzivi. Ja viena jautajuma, viena lieta patiesibas butu vairakas,
tad nevarétu runat nedz par istu zinatni, nedz istu dzivi. Atzistot viena lieta vairakas

patiesibas, biitu japienem, ka katram sava taisniba, sava tikumiba, savi likumi. Bet tada

dzivé nebutu nekadas kartibas un skaistuma un saskanota kopdzive batu pat neiespéjama.
Seviski misu laikos, kur patiesiba biezi tick kajam mita, kur meli, glaimi un lickuliba

nereti aizsedz patiesibu, atkal un atkal no jauna jastiprina parlieciba par patiesibas

vienigumu. Patiesiba ir tikai viena, bet dazadi celi tas atkladanai” (Students, J. A. Kas ir
patiesiba? /) Latvijas filosofs(e) — virtuilais modelis. Riga: Fs1, 2009.)

Javarétu pat iebilst, ka $o teoriju iztrakums nav gana skaidri fikséts, tad tomér jabilst, ka

tikpat liela méra nevar runat par $o teoriju klatbutni. Sk., pieméram: Priedite-Kleinhofa

A. Latvian Philosophers in the 19205 and 1930s. Humanities and Social Sciences. Latvia. —
1994, No. 3, pp. 30—47.; u. c. darbus, kas veltiti ta laika filosofijai.

T. Celma filosofiskos uzskatus pétijusi M. Kale, L. Muizniece, U. Végners gramata ,, Teo-
dors Celms: fenomenologiskie mekléjumi”. Riga: FsI, 2009. Lai gan $aja darba aplakots

rakstu krajums ,,Patiesiba un skitums”, tomér ipaSa uzmaniba patiesibas izpratnei nav
pieversta.

Prof. Dr. Teodors Celms. Patiesiba un skitums. Filozofisku, psichologisku un sociologiskn

rakstu krajums. Riga: Valtera un Rapas ake. sab. apgads, 1939. — 7.—47. Ipp.

Celms T. Kas ir patiesiba? // Patiesiba un skitums. — 9. lpp.

Ibid. - 10. Ipp.

Sk.: Ibid.. - 13.-14. Ipp.

Celms raksta: ,Patiestba (un tas pretstats aplamiba) var bt tikai sprieduma, lai cik
neskaidri un nenoteikti $o spriedumu ari pardzivotu un vardos izteikeu.” (Celms T. Kas

ir patiesiba? // Patiesiba un skitums. - 13.~14. lpp.)

Celms T. Kas ir patiesiba? // Patiesiba un skitums. — 42. 1pp.

Ibid. — 42.Ipp. f.

Ibid. - 46. Ipp.

Ibid. - 47. Ipp.
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Understanding of Truth in Latvian
Philosophy in the 20s and 30s of xx century:
Teodors Celms and Julijs Aleksandrs Students

The present article provides an overview of the concept of truth in the writ-
ings of Latvian philosophers Teodors Celms and Julijs Aleksandrs Students
in the twenties and thirties of the 20™ century.

An overview of the writings of both philosophers shows that they shared
a dislike for the ideas of scepticism and relativism. Even though they display
no clear inclination towards, for instance, Aristotelian or Kantian concept of
truth, one can discern their notion of truth as existent and free of subjective
caprices. Truth was considered by them as something to be pursued. Truth
does not show itself clearly — but it can guarantee stability of life and being
together, it can enhance beauty and faith in the goodness. The philosophical
considerations in the works of J. Students and T. Celms circulate around
trust in eternal and stable values. Following of the trends of modernism,
relativism and pluralism and questioning of the concept of truth in the
cultural mileu represented by J. Students and T. Celms were not acceptable.
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Nacionalas identitates intelektualas
dimensijas atklasanas profesora
Stanislava Ladusana, SJ dzives liecibas

2008. gada nakti no 3. uz 4. septembri Roma, Societas Jesu jeb Jézus Sadrau-
dzibas ordena generalkarijas Rakstnicku nama, muaziba aizgaja Baznicas

vésturnieks, Vatikana radio Latvie$u programmas ilggadéjais vaditajs jezuitu

tévs Stanislavs Kudinskis. Vin$ bija pédéjais no tiem septiniem Latvijas

jezuitiem, kas pirms Otra pasaules kara bija uzsakusi celu jezuita profesija
noluka kalpot, ka saka jezuitu devize, lielakam Dieva godam un — Latvijas

labumam.

Priesteris Jazeps Pudans, §7 péc Baznicas tiesibu studijam Lublina at-
griezas Latvija 1938. gada, bet 1941. gada 14. junija padomju varas iestades
vinu arestéja un izsatija uz Vjatkas koncentracijas nometni, kur vin$ mira
zas Latvija péc filozofijas licenciata grada iegnsanas Gregora Pontifikalaja
universitaté Roma un paspéja stradat par filozofijas lektoru LU Teologijas
fakultaté. Vinu padomju vara arestéja 1951. gada par ,,pretpadomju agitaciju
un propagandu’”. Tévs Longins péc 10 ieslodzijuma gadiem Baskirija atgriezas
Latvija un kalpoja par priesteri lidz pat savai navei 199s. gada.!
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Ta pa$a gada sakuma muziba jau ir aizgajis jezuitu tévs Vladislavs
Treibso, kurs 1938. gada bija atgriezies Latvija. Visu mazu tévs Vladislavs
bija kalpojis Rigas sv. Franciska baznicas draudzé un ilga maza nogalg,
badams 9o gadu vecuma, vins joprojam parsteidza ar jezuitam atbilstigu -
precizi ievérotu dienas rezimu un intelektualitati, sakdams studét francu
valodu. 1990. gada 31. marta profesors S. Ladusans raksta vinam véstuli no
Riodezaneiro, iesakot to ar vardiem: ,Ir liels pricks un laime rakstit Jums
tie$i.”? Te japievér§ uzmaniba vardam ,tiesi’, kas visticamak nozimé, ka
S. Ladusans pirmoreiz raksta véstuli uz V. Treibso dzivesvietu, nosttot to
pa oficialajiem pasta kanaliem. Domajams, ka sazina starp abiem jezuitiem
ir pastavéjusi ari ieprick$éjos padomju okupacijas gados, tacu tolaik — ka
jau vispar Baznicas dzivei svarigas dokumentacijas apmaina ar arvalstim,
ta ari jezuitu sarakste bas notikusi konspirativa veida. Ta, pieméram, ar-
zemju pavalstnieks ka tarists ierodas Lietuva un nodod rakstisku véstijjumu
uzticamam Baznicas parstavim. Talak, teiksim, kada pavisam vienkarsa
lietuviesu lauku sievina no Vilnas pievartes dodas cela uz Rigas tirgu un
nogada véstuli adresatam Riga... Bet nupat, ka raksta S. Ladusans: ,,Laiki ir
mainijusies. Laus Deo! [..] Es te organizéju pamazam celojumu uz Latviju,
domaju, tas notiks 1990. gada otraja pusé. [..] Ludzu atsatiet man atri atbil-
des uz diviem jautajumiem. Pirmkart, jautaju, vai es varu brauke priestera
térpa? Domaju braukt no Romas. Liekas, bus jabrauc uz Maskavu un no
turienes uz Rigu.” Oturkart, profesors S. Ladusans skaidro ar ielaguma
sagatavoSanu saistitus jautajumus, lai iegiitu atlauju iebrauke Latvija, un
pabeidz véstuli ar vardiem: ,Ladzu sveicinat Draugus. [..] Ladzu citus
padomus.” Un parakstas: ,Novélédams sevi [Dieva aizgadibai] lag$anas,
in Christo Domino P. Stanislavs Ladusans, s7.” V. TreibSo no Rigas atbild:

»Gruti aprakstit to prieku, kadu man sagadaja Jasu véstule un zina, ka péc
tik ilgiem gadiem vél varésim satikties. [..] Priecajos ari, ka Jus pa So laiku
paspéjat ne tikai pats sasniegt zinibu kalngalus, bet jau vairakus gadu
desmitus ar panakumiem virzat cilvéku pratus uz Dieva atziSanu ne vien
Brazilija, bet pat visa Amerika. Jusu teicamas darbibas atskanas dzirdamas
arl miisu zemé — Jasu dzimtené. Apsveicu!” Uz S. Ladusana jautdjumu par
apgérbu, V. Treib$o paskaidro, ka priestera térpu — sutanu garidznieki
valka baznica, arpus tas dazi melna krekla iestiprina koloratkas gabalu jeb
balto apkaklites ieliktni, kidu nésa garidznieki. Es, raksta V. Treibso, pa
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vecam ieradumam majas staigaju sutana ar jostu, bet pa pilsétu — melna
vai peléka uzvalka.

Véstulé autors piemin vél vienu no septiniem Latvijas jezuitiem — Pavilu
Betu, kurs péc Otra pasaules kara stradaja Australija, kur mira Sidneja 1994.
gada. Jalijs Umbrasko, kur§ 1933. gada uzsaka studijas Polija kopa ar jezuitu
novi¢iem Ladusanu, Be¢u un Kudinski, 1936. gada ordeni atstaja. Paréjie
tris, budami kadu desmitgadi jaunaki par priesteriem TreibSo, Pudanu un
Lapkovski, arzemés vél turpinaja gatavosanos jezuitu profesijai laika, kad
Latviju okupéja padomju karaspéeks 1940. gada. Péc kara, kad kluva skaidrs,
ka Latvija $ie latvieSu jezuiti nevar atgriezties, vini turpinaja misiju darbu
arzemés, tomér nekad neaizmirsa savu dzimteni un tautu. T3 profesors
S. Ladusans akadémiskajas runas vienmér piemin, ka ir latvietis, un ,stas-
ta par Latvijas stavokli marksisma iespaida [..] privatas un amata izpildes
ligSanas vin§ arvien piemin misu tautas likteni”* Ari personiskaja saraksté
atklajas profesora dzila un dabiska sakotnéjas piederibas tradicijas izjuta.
Ta, pieméram, véstuli polu draugiem Krakova vins paraksta: ,,Stapislavs
Ladusans, §7, Lotysz”, tatad — ,,Latvietis”

Arl par raksta sakuma minéto jezuitu tévu S. Kudinski pieminas raksta
teikes, ka vins$ bieZi atceréjies bérnibu, skolas gadus, celu, kas ziema mé-
rots pari led sasalu$ajam Raznas ezeram: ,Latgale bija vienmér tuva téva
Stanislava sirdij, lai ari dzives gadi lielakoties aizvaditi talu no dzimtajam
majam. [..] Ka pieredzgjis vésturnicks un istens savas dzimtas zemes patriots
vins augstu vértéja visas latviesu tautas vienotibu.” Raksta autore cienpilna
atturiba piemin jezuita Stanislava Ku¢inska dzives nosléguma fakticitati,’
kas spilgti izsaka to, ka eksistences vienkarsas situacijas spéj izteikt gariguma
augstakas virsotnes. Tévs Stanislavs pédéjos dzives ménesus pavadija, budams
smagi slims, un, ka ir teikusi aculiecinieki, vienigie vardi, ko vins pa laikam

iesaucies italie$u valoda, bija: ,, Jadziet zirgus, man jadodas uz Téva majam!”

Seit ar noliku rakstits lielais ,T” burts, jo ir skaidrs, ka bérnibas atminu
téli klast par cilvéka dzives piepildijuma un parejas maziba simboliskiem
izteicjiem. Varam labi iztéloties téva Kucinska bérnibas Latgali, pateicoties
tas vizualizacijai J. Strei¢a filma ,,Cilvéka bérns”. Jateic, $is filmas nobeiguma
attélota svariga patiesa un dziva gariguma iezime, — lai atceramies ainu, ka
Bonuks iemieg un Dievmate nes vinu uz rokam; mainas epizode un redzam,
kaBonuku, ietinusi lakata, nes vina mate. Eksistences vienkarso situaciju un
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augsto garigo patiesibu savstarpéja konvertéjamiba, var teike, spozi raksturo
cilvéka personas identitates nacionalas un religiskas dimensijas savstarpéjibu.

Tomeér $aja raksta uzmanibu gribétos pievérst masu nacionalas identita-
tes intelektualitates dimensijai, izmantojot S. Ladusana, s7 dzives liecibas, kas
atrodamas Eiropas valstu jezuitu arhivos. Nacionalas identitates problémas
analitiku jau lieliski veikusi kolégi filozofi Letonikas 3. kongresam veltito
rakstu krajumu pirmaja gramata, tadé] $aja raksta ir iesp&jams pievérsties jau-
tajumam par latviskas identitates jaunu, vél vairak atklajamu un aprakstamu
aspektu — intelektualitati. Sadsieskats papildina filozofu veikumu Letonikas
programma, sagatavojot izcilu latviesu filozofu intelektualas biografijas,
tas tieSam ir aktuali patlaban, kad masu sabiedriba lidzas étiskas, ekono-
miskas un politiskas recesijas procesiem ir vérojami antiintelektualitates,
antikulttras un bezgariguma jeb tuksibu tuksibas, niecibu niecibas diktatiras
veido$anas méginajumi.

Tadgjadi, aplakojot masu nacionalas identitates intelektualitates dimen-
siju Stanislava Ladusana dzives liecibas, mekléjot tradicijas un individualas
dzives kopsaistibas un saméru, vispirms ir japievérsas profesora garigas un
intelektualas formacijas avotu apskatam.

Profesora S. Ladusana bérnibas un jaunibas gadu vide ir 20. gadsim-
ta divdesmito gadu Latgale, kas, salidzinot ar citiem Latvijas novadiem,
gan dzives limena, gan materialas rocibas, gan izglitibas zina bija daudz
nelabveligaka situacija.” Si - ka to médz sauke — atpaliciba Latgalé bija
ieviesusies kada pusotra gadsimta laika, jo vél 17. un 18. gadsimta visos Lat-
vijas novados bija apméram lidzigs attistibas limenis izglitibas un kultaras
dzives jomas.® Varétu pat teike, ka ilglaiciga skatijuma Latgales perspektivas
ieziméjas pat oti labas, pateicoties izglitibas un zinatnes lauka spozi un
neparasti efektivi darbiga jezuitu ordena klatbatnei Latvijas austrumdala.
No Daugavpils, uz kurieni no Césim tika parcelts jezuitu ordena sédeklis,
Lojolas Ignacija garigie mantinieki izvérsa aktivitates visa t. s. polu Inflantija
jeb Latgalé — tika atvérti jo daudzi misiju punkti un kolégijas, kas ir jezuitu
parvalditas macibu iestades, kuras var izglitoties visi interesenti. Varbaut vél
daudz svarigak intelektualitates dimensijas veido$anas sakariba ir tas, ka
jezuiti iedzivinaja tauta milestibas uz izglitotibu tradiciju, kas ir jebkura
augsta zinatniska lidojuma augsne un pamatu pamats. Ka raksta M. Apels,
jezuitu muki vispirms pasi iemacijas latgalie$u valodu un tad saka izplatit
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tauta lasitprasmi, lai nostiprinatu ticibas un garigo dzivi ar drukata varda

starpniecibu, pasiem aktivi tulkojot un sarakstot garigo literataru: ,S1 je-
zuitu ickopta tradicija paredzéja, ka ikvienam katolim obligati bija japrot

lasit lag$anu gramatu. Pateicoties $ai tradicijai, vélakos partautosanas laikos

latgaliesi spéja saglabat tiru un skaidru savu valodu.” Japiekrit Apelam, ka

jezuitu ordena veikums apméram divsimt gadus ilgaja darbibas laika — lidz

1821. gadam, kad cariskaja Krievija, to skaita ari Latgalé, kas bija jau padarita

par Vitebskas gubernas sastavdalu, jezuitu ordeni aizliedz, — nozimigi ietek-
méja Latgales kultaras un literataras attistibu. P. Laizans uzsver, ka kultaras

limenu atskiribas starp latviesu novadiem — galvenokart starp Latgali un

paréjo Latviju — izveidojas péc Latgales pievieno$anas Krievijai 1772. gada,
jo 1pasi péc Polijas tresas daliSanas 1795. gada un polu nemieriem 1831. un

1863. gada."” Tas ir, Krievijas varas iestades istenoja navéjosu spiedienu ari uz

polukadreiz parvalditajam teritorijam, ari Latgali, un 1865. gada, divus gadus

péc polu dumpja apspie$anas, aizliedz latinu drukas lietojumu Latgalé. Ka
raksta filologe S. Kalvane, ¢etrdesmit gadus lidz drukas aizlieguma beigam

1904. gada tauta izmantoja vecas lag$anu gramatas, kas ,vienlaikus bija arl
pirmas macibu gramatas, jo sniedza kaut nelielu prieksstatu par pasauli, kas

atrodas aiz zemnicka dzimtbutnieciskas sétas un muizas robezam. Lag$anu
gramatas bija ari pirmas abeces, kuras mates un vecasmates, vélak ari speciali
algoti lasitpratéji, tautas saukti par direktoriem un direktorkam, macija bérnus

lasit. Citu skolu, kuras skanétu latvie$u valoda, iznemot mates skolu pie

vérpjama ratina, nezéligakaja parkrievosanas laika nebija.”"

Pamazam, sakot ar 19. gadsimta beigam, veidojas Latgales latviesu pries-
teru paaudze, kuras parstaviji ir studéjusi Péterpils Garigaja akadémija, vini
tulko, raksta, izdod gramatas un periodiku, un latgaliski rakstitas literataras
uzplaukums no 20. gadsimta sakuma lidz pat padomju okupacijai ir vinu
darba iznakums.” Vienlaikus japievér$ uzmaniba So latviesu katolu priesteru
gariguma veidam, — tam paSam, par ko jau runats ieprieks, — kad augstas
patiesibas ir saprotamas ikdienas pieredzé, kad radosa intelektualitate iet
roku roka ar praktiska prata gudribu. Priesteri, kas veicina Latgales garigo,
politisko, socialo un nacionalo atmodu ar intelektualo darbibu, vienlaikus
sniedz lietpratigus padomus lauksaimnieciba, majturiba un daudzas citas
praktiskas dzives jomas. T4, pieméram, monsinjors Nikodems Rancans raks-
ta par labakajam biskopibas metodém un norada uz dravniecibas nozimibu
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plasaka religiskaja un moralaja konteksta, jo bites vienmér ir uzlakotas ka
¢akluma tikuma piemérs, to sastradato vasku izmanto svecu liesana, kuras
baznica varam aizdegt Dieva godam. Tada augsta gariga lidojuma un prak-
tiskas gudribas savienojamiba reizumis izraisa parsteigumu un pat neizpratni.
Tomér pétnieciskaja analitika izskaidrojums ir rodams — $aja fenomena ir
iedzivinats jezuitu garigums, kas acimredzot ir partapis Latgales religiskas
un kultaras vides tradicija.

Tiesa, §1 tradicija klast atSifréjama vien péc tam, kad ir iepazita Jezus
Sadyaudzibas ordena darbiba, kas tagad ir izdarams, atskiriba no padomju
rezima gadiem, kad vienigais veids — ka pieminét ko jezuitisku — drikstéja bat
kadas ipasi nekrietnas un viltigas ricibas nolamasana, lietojot $o apziméjumu,
oficialaja propaganda tadi, pieméram, bija ,imperialistu plani pret socialis-
tisko lielvalsti”. Jezuitu darbibas vértéjums Latvija, iepazistoties ar daudziem
avotiem, ir pat loti polarizéts — ,tas svarstas no idealizacijas latviesu katolu
literatara lidz pat ipa$i nomelnojosai atticksmei komunistu propagandas
ietckmétajos darbos, tadéjadi turpinot [..] ,jezuitu briesmu” teoriju”®

Patiesiba jezuitu darbiba, ko nereti raksturo ka renesanses humanisma
idealu istenojumu dzivé barokala laikmeta konteksta, butiski ietekméja
Eiropas jaunlaiku kultiras veidolu: jezuiti bija teologi, astronomi, mate-
matiki, mediki, fiziki, filologi. Starptautiskajai akadémiskajai sabiedribai ir
labi zinams vardu savienojums ,jezuitu filozofija’, kas ietver svéta Akvinas
Toma filozofijas radikalu atjaunotni un saistas ne vien ar slaveno Suaresa
vardu vai Koimbras otris sholastikas skolu, bet arl ar tomisma icklausanu
izcilibas limena jezuitu universitatés un kolégijas, kas, bez parspiléjuma
varétu teike, ilgu laiku bija ari Eiropas izglitibas sistéma. Jezuiti demonstréja
lielisku izpratni par dazadu atsevisko zinatnu, jo ipasi dabaszinatnu, ick$éjam
problémam un metodologijas jautdjumiem. (Lai atceramies no filozofijas
véstures, ka René Dekarts saka filozofijas celu, pateiciba par iegtito izglitibu
sagatavojot darbu par Akvinie$a filozofiju, ko véléjas davinat ka macibu Ii-
dzekli jezuitu vaditajai Laflesas kolégijai; tiesa, jezuitu tévi novértéja $o darbu
ka neatbilstigu tomisma nostadném, un, jateic, viniem bija taisniba, jo tas
drosi vien bija jau kartézisma originalfilozofijas pieteikums.) Jezuiti izveidoja
Amerikas kontinenta un citu zemju — uz kurieni vini bija devusies misijas
darba — geografiskas kartes, aprakstija to vietu augu un dzivnicku vidi un
izveidoja etnografijas pamatus, aprakstot vietéjo cil$u un tautu dzivesformas.
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Tadu vini ,izdomaja” ari baletu, kas aizsakas ka jezuitu skolu uzvedumu
zanrs, vini liela méra ielika modernas teatra makslas pamatus, izveidoja ipasu
arhitektiras, télotdjas makslas'* un muzikas stilu. Tomér jezuiti izcélas un
joprojam ir pazistami ar praktisko darbibu, sikot no maizes cep$anas un
zivju audzé$anas lidz celtniecibas panémieniem vai, minot modernakus
piemérus, — lidz biznesa struktaru vadibai un nanotehnologiju izmantosa-
nai. Tatad, var teike, ka jezuitu gariguma tradicijas iedzivinasana Latgalé ir
saglabajusies ka viens no latgaliskas katoliskas tradicijas raksturlielumiem,
par kuras sakném var nezina, ta¢u ta ir tradicija, kura veidojas personiba ar
savu ipaso esamibas aicinajumu.

Runijot par o tradiciju ki Stapislava Ladusana bérnibas un jaunibas
vidi, jauzsver — ka médz runat par jebkuru personu — agrinie iespaidi un to
nozime cilvéka dzivé. Tas varétu radit prieksstatu, ka cilvéks vismaz kadu
laiku attistas ka pasiva butne, tacu patiesiba izteikums ,dvéseles iespaidi” ir
fragments no sv. Akvinas Toma smalki izstradatas intelektualitates teorijas.
Akviniesa skatijuma cilveks piedzimst ar intelekta spéju, kas, aktivi izzinot
lietas, klust par aktivo intelektu un ,sastrada” jeb saprot pardzivoto, veido-
joties pieredzei un lidz ar to ari sapratnei. Turklat — jo ar lielaku interesi un
pasatdevi cilvéks nododas kadas lietas izzina$anai, jo pieaug milestiba vina
dvéselé un ka labuma augstakais veids atver intelektu sevi parspéjosa virzie-
na. Cilvékam, kura esamibas aicinajums ir filozofija, butu jabat jo seviski
apdavinatam ar izbrina, lidzdalibas un degsmes davanam, lai ticktos izzinat
fizisko pasauli jeb physis, jalietojam $o vardu pirmssokratiku nozimé gan ka
esamibas tvérumu, gan — vél jo vairak — ka metafizisko realitati.

Lickas, ka S. Ladusanam $i lidzdalibas pasaulé spéja ir piemitusi visu
muzu. Ta Krakovas Ignatianum® profesors un kadreizéjais rektors, polu
filozofijas vésturnicks Romans Darovskis, s7 iegrimst domas un smaidot
atceras tik§anos ar S. Ladusanu: ,,Vins bija loti dedzigs cilvéks, loti dzivi un
aizrautigi lidzdaligs visa, kur iesaistijas.”¢ Jaidoma, ka S. Ladusana esamibas
aicinjuma veicina$ana butiska nozime ir bijusi religiskajai audzinasanai
gimené un jau agri iesaktajai ticibas praksei Katoliskaja Baznica.

20. gadsimta izcilais viduslaiku filozofijas pétnieks E. Zilsons (Gilson)
apraksta tradiciju, kura pats attistijies un kas, iespéjams, izgaismo ticibas no-
zimiari S. Ladusana filozofa esamibas aicinajuma attistiba. E. Zilsons raksta,
ka jaunais katolis aug tradicija, kura, pats to neapzinadamies, iepazistas ar
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latinu terminologiju, kas lielakoties ir griekiskas izcelsmes un ir atrodama
katoliskaja dogmatika. Dieviska liturgija piesaista jauno cilvéku filozofiskajai
valodai, jo vins iegaumé jédzienus, izruna tos un pat izdzied. Un, E. Zilsons
turpina, liturgiska dziedasana ir tik Joti saistita ar vardu jégu, ka pat gadus
cetrdesmit vélak pietiek vien atceréties melodiju, lai vardi pasi ataustu atmina.
Non in unius Singu[arimte personae, sed in unius Trinitate substantiae..; et in
personis; proprietas, et in essentia unitas, — pratam nav iespéjams saprast $o
formul&jumu jégu, ja tas neiedzilinas tur lietotajos filozofiskajos jédzienos.
Liturgija vardi substance, bitiba, ipasiba, persona atrodas religiskas dogmas
noslépumainas patiesibas konteksta. Protams, ka frazes, kuras sie jedzieni ir
iesaistiti, pasas par sevi nav filozofiski spriedumi, ta¢u jaunais cilvéks jau ir
pieradis tos lietot un apjégt. Tadéjadi loti ilgu laiku pirms filozofijas studijam
varda akadémiskaja nozimé jaunais cilvéks ir liela daudzuma un nopietni
apguvis precizus metafizikas jedzienus.” T, varétu piebilst S. Ladusans ar
vardiem, ko lasam darba ,Daudzpusiga gnozeologija’, veidojas cilveka intima
draudziba ar dzilu pratniecibu jeb filozofija.

Tacu ir Joti svarigi, lai arT jauna cilvéka audzinataji un skolotaji pamanitu
vina esamibas aicinajuma aizmetnus un veicinatu to izkopsanu. Izskatas, par
jauno Ladusanu $ai zina ir ticis gadats: visupirms jau Ludzas §imnazija, kur
vins iestajas péc dzimtas Zvirgzdenes pamatskolas pabeig$anas. P. Laizans
uzsver, ka Ludzas gimnazija ir izveidojusies Ladusana interese par filozofiju,
jo ipasi pateicoties direktora Jana Turkopula (Jons Turkopuls)® vaditajam
macibu stundam antikaja literatara, logika un psihologija, ka ari véstures
skolotaja Roberta Cirula stastijumiem par izciliem filozofiem.” Turklat
direktors Turkopulis ir ciesi saistits ar zurnala ,,Zidanis” darbibu, kas rada
latgalie$u Zurnalistikas limeni un tendences® un kura redakrors bija Péteris
Strods (Piters Strods).

Zurnals ,,Zidanis” ir centrs Latgales kultarvésturiska mantojuma apzina-
$anas darbam — ar Zurnala starpniecibu priesteris P. Strods aicina atsaukties
un but lidzdaligiem pasa ieceréta Latgales muzeja eksponatu un Latgales
folkloras materialu vaksana; ari Centralas bibliotékas muzeja nodibinasana
Rézekné ir vina nopelns. Vin$ pats ir publicéjis literatarvésturiskus apce-
réjumus par Jani Poruku un Danti. Tapat P. Strods ,,Zidani” risina latga-
lie$u valodas pareizrakstibas jautajumus, un vina iestrades ir tik apjomigas
(1922. gada - ,Latvi$u voladas gramatika latgali$im”, 1924. gada — jauns
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latgalie$u ortografijas projekes), ka Izglitibas ministrija izveido komisiju, kura
P. Strods ir priek$sédétajs un kuras darbibas iznakuma ministrija 1929. gada
junija laiz klaja rikojumu skolam, kur maca latgaliesu dialektu, pareizrakstiba
ievérot komisijas priekslikumus. P. Strods péc ilgstosas pétniecibas 1933. gada
pabeigs latgalie$u valodas vardnicu ar 18 ooo skirkliem. Valodintelektualas
aktivitates iznakums ir ari P. Stroda veikta latgalie$u valodas reforma Katolis-
kaja Baznica - 1933. gada izdota lag$anu gramata ,,Svato Goda Dovona’, tapat
ka1934. gadaizdotais ,Katolu ticeibas katehisms” klast par pamattekstiem
liturgiskaja un katchétiskaja prakse.

Tacu P. Strods ir pirmais profesionalais latgalie$u filozofs — ta vinu rak-
sturo filozofijas profesors P. Laizans. S. Ladusanam jau varéja but piecjama
pirma latgaliski sarakstita filozofijas gramata — P. Stroda ,, Patiseibas maklato-

Jjim” (1921). Tai pasa gada ,Zidina” dubultnumura (4.-s.) Strods publicé
filozofisko escju , Atbilde Atejista kungam” ar daziem Dieva esamibas filozo-
fiskajiem argumentiem, kas ir pirmuzmetums lielajam darbam ,,Kapéc jatic”
(1938), par kuru filozofs Pauls Jurevi¢s rakstis: ,[tas] aptver gandriz visus
realitates novadus un sarakstits ar lielu erudiciju, nemot véra ari jaunakos
zinatnes atzinumus, turklat darba nolaks ir sniegt katolu ticibas apologétiku.”
Péc LU priekslikuma Kultaras fonda dome par $o darbu P. Strodu godalgos
(1939). ,Zidanis "veicina izglitibu visas jomas — G. Palma (priestera J. Plona
pseidonims) raksta par etiketi, te publicéjas autors ar pseidonimu Olizs,
kas ir nakamais kardinals Julians Vaivods, un ari S. Ladusans,” t. i., Zurnala
numuros, kas iznak trisdesmito gadu beigas, kad vins jau studé Roma.

No S. Ladusana teikta ir skaidrs, ka studijam Rigas Garigaja seminara
vinu ir rosindjis un iestasanos atbalstijis Ludzas dekans Antonijs Urbss,”
kas vélak klast par Liepajas biskapu un kuru vaciesi ar varu aizved trimda
194 4. gada.

Rigas seminara S. Ladusans sastop P. Strodu — filozofijas pasniedzéju,
kas péc studijam Insbrukas un Vines universitaté un filozofijas doktora grada
iegnsanas 1926. gada bija atgriezies Latvija. Priesteris isu laiku strada par
Aglonas gimnazijas skolotaju un tad vinu iece] par Rigas Gariga seminara
profesoru. Te profesors Strods nodibina un pats vada ,,Sv. Pétera Kanizija
literaro biedribu” (1927); nodibina ari Latvijas katolu akadémiku biedribu,
kuras darba iesaistas studéjosie un jau augstskolas beigusie Jaudis. Te viena
macibu gada nolasiti un diskutéti ap divdesmit zinatnisku priekslasijumu.
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No 1928. gada lidz 1932. gadam, tatad ieskaitot ari S. Ladusana studiju lai-
ku Riga, P. Strods bija Rigas Gariga seminara garigtévs. Studenti atceras,
ka profesors P. Strods individualajas parrunas ar audzékniem ir bijis Joti

smalkjatigs, uzmanigi un pacietigi klausijies, piezimes izteicis Joti saudzigi.
Siuzmaniba ,atvéra celu atklatibai, jo pat vislielako Saubu gadijumos ar vinu

varéja izrunaties ka ar tévu”. Studenti apbrinoja profesoru P. Strodu par to, ka
vin$ bija ievingrinajies paklaut savu raksturu, temperamentu gribas vadibai.
Likas, nekas vinu nespéj satrauke, sanervozét. Patiesiba vins bija loti dzili
jutigs un nepatikamo médza smagi pardzivot, bet to varéja noprast tikai no

ta, ka strauji mainijas vina sejas krasa un raustijas uzacis. Bet balss vienmér
palika mieriga un nosvérta. Vina staja vienmér bija nopietna, ciepas pilna,
kustibas savaldigas. Jo seviski Svétaja Misé P. Strods ar lielu cienu un god-
bijibu izpildija priesterisko kalpojumu. P. Strods ir lasijis lekcijas filozofijas

vésturé, logika, izzinas kritika, ontologija, teodiceja, étika, kosmologija un
psihologija. Vél péc Otra pasaules kara vin$ macija filozofiju toposajiem
priesteriem, starp kuriem bija arl nakamais kardinals Janis Pujats. Lekcijas

lasija latinu valoda un latiniski vajadzéja atbildét ari eksamena. Un, ka at-
ceras kadreizéjie audzekni, parbaudijuma laika biskaps Strods ir spéjis loti

atri novértét studenta zinasanas un lieki nevienu nav aizkavéjis. Latvijas

Universitates filozofijas véstures profesors P. Laizans komenté: ,Péteris

Strods ir viens no latviesu profesionalas filozofijas, tas katoliskas orientacijas

izveidotajiem. Vins ir latgalie$u profesionalas filozofijas pétniecibas pamatli-
cgjs. [..] ari filozofija vins ir enciklopédists, kura plasas zinasanas par dazadu

laiku un virzienu filozofiju sasaistas ar specifiskiem pétijumiem, ipasi par sv.
Augustinu un sv. Tomu. [..] [par viniem] lidz pat masdienam latviesu valo-
da nav labaku darbu par tiem, kurus ir sagatavojis Péteris Strods.”* Tomeér,
jadoma, ka, pateicoties P. Strodam, kura filozofiju raksturo neotomistiska
ievirze, S. Ladusans ta isti sak pievérsties Akvinie$a mantojumam, kas ir ari

jezuitu izglitibas un zinatnes butiska sastavdala.

Lidz ar Latvijas valstiskuma pirmajiem gadiem Katoliska Baznica Latvija
pétija jautdjumu par to, kadu ordenu un kongregaciju parstavji batu jaaicina
uz Latviju, lai veicinatu tautas garigo apripi un visatbilstigakos Baznicas
misijas darba kalpojumus Maras zemé. Bez $aubam, Sociezas Jesu jeb Jézus
Sadraudziba, kuras darbiba bija ilgusi divus gadsimtus, bija loti labi pazis-
tama un pienemama Latvijas vidé. Tomér jezuitu atpakalcel$ uz Maras zemi
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bija ildzis jau veselu desmitgadi. Mazpolijas (Polonia Minoris) provinces
pricks$nieks Vladimirs Ledohovskis jau 1922. gada raksta ordena generalim
par jezuitu misijas atjauno$anu Igaunija un sarunam ar Rigas arhibiskapu
A. Springovicu, kas vienlaikus ir Igaunijas Katoliskas Baznicas vaditajs.?*
Vatikana valsts sekretars P. Gaspari saraksté par jezuitu iespéjamo darbibu
Igaunija aizrada, ka $aja zemé neviens negrib ne redzét polu vai vaciesu
jezuitu tévus, tapéc jadoma par citu tautibu misionariem, teiksim, franéu
jezuitiem.” (Galu gala tie ir Lielbritanijas jezuiti.) Jaunais pavesta apustu-
liskais delegats jeb satnis Latvija, Lictuva un Igaunija — Antonino Cekini
(Zecchini), kas ir kanonisko tiesibu un teologijas doktors un jezuitu tévs,
ierosina ordena generalim, ka butu jaizskata iespéja Latvija izveidot misiju,
kas batu neatkariga no Vacijas asistences jeb ordena parvaldes struktaras,
tadéjadi ari religiskas dzives organizacija uzsverot Latvijas suverenitati.” Tai
pasa laika Baznicas vadiba Latvija nevélas sasteigt garigo ordenu ienaksanu
$aja zemé, jo sabiedriba vél pietickami liela méra valda aizspriedumi pret $o
dzilako religiskas dzives formu. Pat vél divdesmito gadu sikuma socialdemo-
krati piedava Satversmes projektu, kura 2. dalas 112. panta teikes, ka ,,jezuitu
ordena darbiba Latvija ir aizliegta”, tomér $is projekts netiek pienemts.”’
Kamér tick mekléti organizatoriskie risinajumi, Rigas arhibiskaps A. Sprin-
govi¢s un V. Ledohovskis, nu jau jezuitu generalis jeb ordena augstakais
vaditajs Roma, vienojas, ka vislabakais risinajums butu, ja atrastos latviesi,
kas vélétos sagatavoties jezuita profesijai un vélak kalpotu dzimtené. Tadé]
1932. gada Aglona ierodas un rekolekcijas jeb garigos vingrinajumus Latvijas
garidznickiem vada polu jezuits J. Rostvorovskis (Rostworowski), s7, kas jau
ieprieks bija vienojies ar Rigas arhibiskapu A. Springovi¢u par rekolekeiju
norisi.”® Téva Rostvorovska uzvards Mazpolijas provinces dokumentos 30.
gadu sakuma paradas visdazadakajas sakaribas, jo vin$ aktivi veic saraksti
dazados jautajumos, acimredzami ir uznémigs, aktivs un izdarigs, pirms
Latvijas brauciena vins tikko ka ir atgriezies no misiju darba Francija, vina
vadiba izdots Jaunas Deribas tulkojums polu valoda. Var spriest, ka tévs Jans
Rostvorovskis ir Joti dedzigs misionars un spéjigs uzrunat klausitajus ta, lai
tie, kas batu aicinati jezuita profesijai, izdzirdétu savu sirdsbalsi.
Vienlaikus veidojas jezuitu interesentu grupa. Jadoma, ka par jezuitiem
pirmais bija sacis intereséties J. Pudans, kad iepazinas ar ordena parstavjiem
kanonisko tiesibu studijas Strasbura. Vélak vins, budams Aglonas gimnazijas
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kapelans, rada kopigu valodu ar Aglonas draudzé un gimnazija stradajoso
V. Treib$o un abiem pievienojas L. Lapkovskis. Savukart S. Ku¢inskis un
P. Beds bija macijusies Aglonas gimnazija un, kad 1932. gada vini iestajas
seminara, tur sastapa J. Umbrasko un S. Ladusanu, kuri neatkarigi viens no
otra bija domajusi par stasanos jezuitos. Péc Ladusana, Umbrasko un Ku-
¢inska sarunas par jezuitiem notika sazina ar Pudanu un, var teike, izveidojas
jezuitu interesentu grupa.”

Nakamie latviesu jezuiti galigo izvéli izdara gadu vélak — 1933. gada, kad
atkal Aglona notick jezuitu rekolekcijas, ko vada tévs Sapuha (Sapucha), s,
un to nobeiguma tris latviesu priesteri — Vladislavs Treibso, Jazeps Pudans
un Longins Lapkovskis polu jezuitam izsaka vélésanos iestaties ordeni. Kopa
ar viniem 1933. gada 13. septembri Mazpolijas provinces noviciata Starovesa
novicu jeb sagatavosanas mika kartai gaitas uzsak ari Rigas Gariga seminara
audzékni Pavils Beds, Stanislavs Kudinskis, Jalijs Umbrasko un Stanislavs
Ladusans. Jateic, generala Ledohovska lémums nosatit latviesus uz Starovesu
ir simbolisks, jo tadéjadi vini atjauno saikni ar jezuitu tradiciju Latvija, kas
tika partraukta 1820. gada, starp citu, Pusa slédzot noviciatu, kas tika parcelts
uz Bolonu, bet svétlietas un daudzas latviesu gramatas nonaca glabasana
Starovesas noviciata.

Sagatavo$anas jezuita profesijai norit saskana ar ordena izglitibas prog-
rammu, kas pazistama ar nosaukumu ,,Ratio Studiorum” un pamatos tika
izstradata vél Lojolas Ignacija laika. T3 prasa ipasu aplukojumu, jo ir atsléga,
lai saprastu, ka klat par jezuitu, kas spéj darboties tik efektivi, cik vien cil-
vékam tas ir iesp&jams. Protams, tas ir Ipaés temats, ko nav iespéjams izverst
$ai raksta. Japiebilst, ka sagatavosanas jezuita profesijai kopuma aiznem cetr-
padsmit gadus. Sadu celu gajaari S. Ladusans, divus gadus studéjot noviciata
Starovesa, péc tam licenciata limeni ¢etrus gadus — filozofiju, no tiem vienu
gadu Krakova un tris Roma — Gregora Pontifikalaja universitaté un turpat
vél éetrus gadus — teologiju, vienu gadu pavadot t. s. tresaja sagatavosanas
posma jeb terciata Florencé, kas jaiziet péc priestera svétibas sanemsanas, un
tris gadus vin$ studéja filozofijas doktorantara, atkal Gregoriana.

No dokumentiem ir saprotams, ka rupes par latviesu novi¢iem ir pa-
stavigas. T4, pieméram, Starovesas noviciata studiju prefekts Maksimilians
Kolsdorfens informé provincialpriek$nieku Vladimiru Konopku, ka ,,sapro-
tams, vini macas vacu valodu, mums ir divi kursi vacu valodas apguvei”** Bet
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S. Ladusana esamibas aicinajuma attistiba acimredzot ir svarigi, ka tiesais
garigais vaditajs — noviciita magistrs Augustins Dila (Dyla) ir viens no
ievérojamakajiem 20. gadsimta pirmas puses polu jezuitu filozofiem. Vins
pasniedzis filozofiju, kosmologiju un dabaszinatnes Novisadzas kolégija un
Jagelonas Universitaté.”

Péc diviem noviciata gadiem — 1935./36. macibu gada S. Ladusans uzsak
filozofijas studijas Krakovas Jezuitu filozofijas fakultaté. Tur vins iedibi-
na cie$as draudzibas saiknes ar pasniedzéjiem un studiju biedriem, gadu
gadiem aizvien sitidams sveicienus ,visiem manas fakultates jezuitiem”*
Véstulé ievérojamajam polu jezuitu filozofam, eksperimentalas psihologijas
specialistam P. Sivekam (Siwek) Ladusans vaica: ,Ka tur mana Polija? Vai
Katolu Baznica darbojas no visa speka? [..] un universitate?”* P. Siveks
bija kluvis loti pazistams ar saviem pétijumiem t. s. racionalaja psihologija,
vina konsultaciju par eksperimentalas psihologijas iespéjam un robezam
bija gribéjis sapemt Jagelonas Universitates profesors, E. Huserla skolnicks
R. Ingardens.’ P. Siveks bija lasijis lekcijas Jezuitu filozofijas fakultatg, vina
gramata ,,Psychologia Metaphysica” (1932) bija guvusi ievéribu katoliskajas
akadémiskajas aprindas, vélak vin$ pasniedza Roma, Gregoriana. Tomér
lickas, ka Ladusana un Siveka draudziba seviski ciesa kluva Brazilija, kur
latviesu filozofs stradaja no 1947. gada februara, bet Siveks, atsaucoties Brazi-
lijas centralas provinces prick$nicka Li P. Rou, §7 aicindjumam, bija ieradies
lasit lekcijas psihologija un filozofija Riodezaneiro, Sanpaulu, Kampina un
Portalegra. Katra zina profesora S. Ladusana interese par psihologiju Siveka
piedavataja konceptualaja ietvara ir noturiga jau no Krakovas studiju laika.
20. gadsimta septindesmitajos gados S. Ladusans péti parapsihologiju un
skata tas paradibas ka racionali izskaidrojamas un pétamas kognitivas feno-
menologijas® plaksné — profesors ilgus gadus ir stradajis joprojam darbiga
un slavena jezuitu téva Kvevedo vaditaja Latinamerikas Parapsihologisko
petijumu centra.

Jateic, ka Ladusana studiju laika Krakova ir filozofiskas intelektuali-
tates lielpilséta. Te Jagelonas Universitaté strada R. Ingardens, te darbojas
Krakovas pulcins (Kof Krakowski), kas, balstoties uz K. Mihalska (Michalski)
neotomistisko pieeju, konceptualizé tomismu ka atvértu filozofiju, kas pie-
nem patiesibu jebkura laikmeta, tiecas paveikt tomistiskas filozofijas un teo-
logijas atjaunotni ar modernas logikas palidzibu. Kopa ar Mihalski pulcinu
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vada Jans Lukasevics, kas ir bijis F. Brentano skolnicka, Ivovas un Var$avas

skolas dibinataja Kazimira Tvardovska audzéknis.*® Par filozofiskas dzives

spraigumu liecina Krakova 1936. gada notikusa polu filozofijas kongresa
dalibnicku vardi un stenogrammas. T3, pieméram, V. Tatarkevis, analizéjot
Eiropas modernas filozofijas situaciju, kritiska skatijuma pievérsas viduslaiku

filozofijas vértéjumam. Tatarkevi¢s iebilst pret to, ka viduslaikus skata ka

laikmetu starp antiko un jaunlaiku filozofiju, ar to it ka izsmelot viduslaiku

nozimi. Vins uzsver, ka antikas un viduslaiku metafizikas tipus jaunlaiku

filozofija nepapildina ar kadu jaunu metafizikas veidu, jo jaunlaiku domasana

ir minimalistiska — antimetafiziska un ir nostajusies pasaizsardzibas pozicijas

un tas spilgtakais raksturojums ir pozitivisms. Péc J. Lukasevic¢a runas ple-
narsédé R. Ingardens uzsver, ka matematiska logika nav filozofija. Ingardens

uzskata, ka ir japéti filozofijas un metafizikas miklas, un pat, ja var atzit, ka

dazas miklas rodas metodes trikuma dél, ir jajauta — kas ir § metode? Vai ta
ir saskaniga ar pétamo miklu raksturu? Vispirms, saka Ingardens, batu jano-
skaidro filozofijas un metafizikas miklu ipasais raksturs un tikai tad jakeras

pie to metodiskiem pétijumiem. Fenomenologs polemizé ari ar K. Adjukevi-
¢u par ta prickslasijuma ,,Idealisma miklas semantiska formuléjuma” idejam,
kritizéjot autoru, ka tas apraksta izzinas teoriju ka nozimju teoriju. Alfreds

Tarskis komentg, ka Lukasevi¢a un Ingardena sapratne par to, kas ir meta-
fizika, ir pilnigi at3kiriga, jo, ki redzams, Lukasevi¢s visu reducé uz valodas

logikas jautajumiem un apSauba metafizikas zinatniskos pamatus.” Nevar
drosi apgalvot, vai students Ladusans piedalijas $aja kongresa ka klausitajs,
tatu nav jaSaubas, ka vin$ bija pazistams ar filozofiskajam nostadném, kas

tika attistitas vinam apkartéja akadémiskaja vidé un $aja kongresa nokluva

polemikas centra. Vai gan Ladusana vélakaja konceptualaja izvélé par labu

fenomenologijas perspektivai R. Ingardens un polu fenomenologijas skola,
kuru pécak parstavéja arl K. Vojtila, butu bijusi bez kadas nozimes?

Péc Krakova pavadita gada Ladusans dodas uz Romu, uz jezuitu vadito
Gregora Pontifikalo universitati, kur turpina studét filozofiju. Te sv. Akvinas
Toma Pontifikalas akadémijas rikotaja konkursa, — tas pasas akadémijas, par
kuras pilntiesigu locekli vins klast daudzas desmitgades vélak, — S. Ladusans
iegust pirmo vietu par darbu ,De principii causalitatis origine et veritate”
(»Par pirmsakumu un patiesibas célonibas principiem”) (1938). Pétijumu
Ladusans ir uzrakstijis rokraksta latinu valoda uz s3 lappusém, un tas sastav
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no 1o dalam. Saja rokraksta pirmoreiz dzirdam ieskanamies to tému, ko
profesors Ladusans gnozeologiskas trilogijas pirmaja dala ,,Daudzpusiga
gnozeologija” izvérs§ ka patiesibas dabiskas paziSanas koncepciju. 1938. gada
pétijuma, balstoties uz Akvinas Toma pieeju, Ladusans risina jautajumu par
prata principiem ka filozofiskas izzinas un patiesibas célonisko pamatu.®®

Péc teologijas studijam (1938-1942) un licenciata grada sanemsanas,”
saskana ar jezuitu ordena kartibu S. Ladusans gadu (1942-1943) pavada
terciata jeb trefaja parbaudes posma Florencé. (S. Ladusans, S. Kucinskis
un P. Be¢s 1941. gada 26. julija, jezuitu galvenaja — I/ Gesu baznica Roma
bija sapémusi priestera svétibu.) Péc tam Ladusans atgriezas Roma (1943)
un uzsak filozofijas doktora studijas Gregoriand, ko pabeidz ar disertacijas
aizstavé$anu un doktora grada iegisanu 1946. gada 25. novembri. Doktora
darba temats ir ,L’intelligibile nel sensibile secondo i primi scritti di Kant e
nell'insegnamento dell’Aquinate™ (,,Sajutu inteligiblitate Kanta agrinajos
darbos un Akvinie$a doma”). Ievada Ladusans iezimé divas spécigi izteiktas
tendences Kanta filozofijas pétnieciba.

Pirmkart, neokantie$i Kohens, Vindelbands, Kasirers u. c. redz vacu
filozofa apzinas teorétiki un logiki, kas risina izzinas iespéjamibas un cilveka
intelekta robezu jautdjumu. Otrkart, tadi autori ka F. Paulsens (Paulsen),
M. Vunts (Wundt) un P. Karabilizi (2. Carabellese) saskata Kanta filozofija
metafizikas ievirzi, kas vérsta uz esamibas problému risinajumu.” Disertaci-
jas autors tlit pat norada, ka pirmais viedoklis ir vienpusigs (sal. ar profesora
Ladusana veikto vienpusigo gnozeologiju aprakstu darba ,Daudzpusiga
gnozeologija”), savukart otrais domas virziens ir perspektivs. Kanta domas
centra, raksta Ladusans, ir sajatu pasaules un inteligiblas pasaules saistiba.
Kants nonak pie ,,likuma” par dabas sensibilitates inteligiblitati (intelekta
klatbutni sajutas jeb t. s. sajutu sapratigumu — aut. piez.), un tas ir brivibas
pamatojuma jautajums iepretim dabas deterministiskajai nepiccie$amibai.
Gribas metafizika apstiprina inteligiblo pasauli un ir fenomenalas pasaules
pamats.”> Sadu skatijumu patlabanéja filozofija nelabprit pienem daudzu
iemeslu dél, kurus te neapliukosim, raksta Ladusans.

Lai novértétu Ladusana pieeju un pétniecisko drosmi, ir jaatgadina, ka
pat vél tagad, pusgadsimtu vélak, spriedumi par Kanta filozofijas attiecibam
ar metafiziku pétnicku vidé ir atskirigi. Vieni uzskata, ka vacu idealisms
nebija metafiziski orientéts.”® Citi nepiekrit §im uzstadijumam,* atsaucoties
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uz sapratnes jedzienu (Vernunfibegriff) ka metafiziskas domasanas riku, kas
sakarto bezjedzigo pasauli un padara to par inteligibli tveramu realitati.®
Vel citi Kanta atticksmi pret metafiziku nosauc par divdomigu, jo vins ir
vairijies saraut sakarus ar tradicionalo, tatad sholastika saknoto ontologiju
vai metafiziku.*® Varbut Kants drizak bija kritisks pret metafizisko dogma-
tismu, kas Javas ilazijai, ka prata reprezentacijas pilnigi atbilst lietam, kas
tick reprezentétas?” M. Heidegers uzsver, ka filozofiskas problematikas
smaguma centra parnesums uz apzinu, subjektivitati, transcendentalas aper-
cepcijas Es, teorétisko un praktisko pratu un spriestspéju ierosina metafiziku
Kanta sistéma.*

Disertacija Ladusans motivé pievéranos Kantam ar to, ka vina ideju
ietekme uz kultiru ir milziga, ta patiesi ir visas modernas filozofijas atsléga.
Citiem vardiem sakot, vins§ ir ieceréjis tvert modernas filozofijas butibu un to
konfrontét ar Akvinas Toma macibu. Sajé noluka Ladusans atklaj, ka izman-
tos bitibas salidzinoSo (essenzialmente comparativo) metodi — konfrontét
filozofija pastavoso divu minéto liclo nometnu uzstadijumus, konceptuali-
z&jot sensiblas realitates inteligiblitati un no tas skatpunkea analizéjot abu
virzienu autoriem kopigo un atskirigo.

Ladusans atklaj filozofa pasapzinu komentara: , Filozofisks pétijums
nav vienkarsi reportaza par autora veikumu, bet gan ir intimitates pilna
iedzilinasanas taja stavokli, ko sauc par izzinu, taja, kadé] filozofs ir kaut ko
teicis, kada ir vina filozofijas icks$éjo liniju attistiba, kur saknojas attieciga
domasana, kada ir pétama autora [veiktas] izzinas vértiba; [filozofiskais
pétijums ir] patiesibas pétijums, kurai ir jatriumfé.”” Visbeidzot S. Ladu-
sans pamato, kapéc ir iespé&jams skatit vienota kopveseluma Akvinas Toma
un Imanuela Kanta filozofiju. Akvinietis piedzima 13. gadsimta sakuma.
Kants piedzima loti talu no Rokasekas pils — 18. gadsimta Kénigsberga un
auga kultara, kas Joti atskiras no tas, kada noritéja dzive viduslaikos. Vai
tads salidzinams pétijums ir legitims? Ir, atbild Ladusans, un ir Joti augligs
(it. — fruttuoso), jo abu saskares punkts ir mekléjams patiesibas problema,
metafiziskas inteligiblitates jautdjuma un vaicajuma par intelekta mérki.

Tadgjadi S. Ladusana disertacija redzam paradamies jédzienus, témas un
uzstadijumus, — pieméram, izzipas vértiba, patiesiba, sajutu inteligiblitate,
kas apméram 20 gadu laika parveidosies par daudzpusiga humanisma kon-
cepcijas pamata — daudzpusigas gnozeologijas — elementiem. Tacu izskiriga
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nozime taja bus fenomenologijas ki modernas filozofijas magistrala virziena
izstradnu sintézei ar tomisko intelektualitates teoriju.

Péc disertacijas aizstavé$anas S. Ladusans divus ménesus studé portugalu
valodu un gatavo lekcijas, kas bas jalasa Brazilija, uz kuru vipam jadodas
misiju darba, lai atjaunotu tomisma filozofiju un tas pasnieg$anu strauji
augosas un modernizéjosas Brazilijas katoliskajas universitatés. ,Okeanu
vin$ [..] $kérsoja ar kadu vecu kugi, kas kugoja zem Brazilijas karoga un kas
27 dienu ilgaja brauciena divreiz gandriz avaréja.”

Tatad - kopsavilkuma butu jasecina, ka nacionalas identitates intelek-
tualitates dimensija var atklaties, cienot piederibas tradiciju, icklausoties
esamibas aicindjuma, kura attistiba nozimiga ir laba izglitibas un audzina-
$anas sistéma un kura darbojas misijas apzinas piepilditi cilvéki, tapat ari
saskarsme ar akadémiski rosino$u starptautisko vidi. Tomér, pirms kerties
pic akadémiskas izcilibas sagatavo$anas plana un skaitliskiem aprékiniem,
vispirms butu jaiedzivina sabiedriba tas, par ko uzstajigi vésti S. Ladusana
dzives liecibas — patiesiba ka jebkuras izzinas mérkis un ka tikums — patie-
sigums, kas, Akvinas Toma vardiem runajot, nodrosina jebkuras cilveku
kopibas pastavésanu.
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Intellectual dimension of the national identity:
case study of professor Stanislavs Ladusans, SJ

The Latvian national identity is often claimed to be that of “peasant’s”
identity, (e.g.: “we are all coming from rural culture”). However, as from
the beginning, of the 21-st century, it seems to be more appropriate to
investigate the intellectual dimension of the national identity — an oppor-
tunity that was denied during the soviet period. This could be one of the
avenues to reveal the potentiality of our nation in the context of globaliza-
tion and know-how society. Examination of the intellectual biographies
of the Latvian Philosophers could be a very useful means to that end, as
they actually are rediscovered after more than half a century of silence.
Among them are such personalities as Teodors Celms, (well known in the
phenomenological circles), Pauls Jureviés, Pauls Dale, and others. Possibly,
one of the most famous among them, is professor S. Ladusans, SJ, who has
developed an original synthesis of the neothomistic approach and cogni-
tive phenomenology. He is well known in the Latin American countries,
especially in that of Luso-Brazilian, because for many years he has been

79



80

Mara Kiope

heading catholic philosophical organizations, including CONPEFIL, ACIF
and Brazilian Catholic Philosophy Society. His works are well-known even
today. At the same time, in his native Latvia he was ignored, because he
was a jesuit. He had to leave Europe because it was not possible for him to
return to Latvia after World War II, due to the soviet occupation.

Ladusan’s name was mentioned again in Latvia in the work of a Latvian
philosophy professor Maija Kule in the context of cognitive phenomenology.
The present article consitutes initial steps in the investigation of Ladusan’s
life and work. On the wide basis of archive materials, such as ARSI in Rome,
Jesuit province archives in Krakow and Lithuania-Latvia Jesuit province
in Vilnius, the process of the intellectual growth of S. Ladusans is shown.
Special attention is paid to the doctoral thesis of S. Ladusans, defended in
1946, in Rome. Some of the themes of this disseration are to be found in
his subsequent works.



Svetlana Koval¢uka

Oskars Gruzenbergs: zurnala,Likums un
Tiesa” (1929-1938) galvenais redaktors

Pastav viedoklis, ka péc valsti esosa tiesiska reguléjuma var noteike valsts
attistibas pakapi un raksturu. Ta¢u formalas tiesibu normas ir bezspécigas
socialas realitates prieksa, ja tajas nav ietverti skaidri mérki, izpratne un
lidzas pastavosa iespéjama kritika par to reguléjamo objektu. Tadé] tiesibu
doktrina, kura palidz gan profesionaliem juristiem, gan ,,nejuristiem” izprast
tiesibu normas vai tiesiskas kartibas raksturu un saturu kopuma, ir viens
no tiesibu zinatné atzitiem avotiem. Neatkarigi no formas tiesibu doktrina
palidz attistit un pilnveidot tiesisko kartibu.

Saja zina Latvijas tiesibu sistémai ir loti veicies. Vésturiski pastavigi
atrodoties dazadu tiesibu izpratnu iespaida, tai nekad netruka zinatniskas
juridiskas kritikas un doktrinalas rado$as pieejas tiesibam. Pievérsoties Lat-
vijas valsts pirmsakumiem, atminoties, cik daudzi pirmie Latvijas valstsviri
bija profesionali juristi, vélos ipa$i izcelt arl vinu organizétibu un vélmi lidz-
darboties. 20. gadsimta 20.—30. gados pastavéja vairakas juristu profesionalas
biedribas. Pieméram, tolaik darbojas: 1. Vacu juridiska biedriba, kura izdeva
zurnalu ,Rigasche Zeitschrift fiir Rechtswissenschaft”, redaktors Ridolfs
Karlis Vilbelms Freimans;' 2. Krievu juridiska biedriba Latvija,? kura izdeva
zurnalu ,,3axon n Cyp” (,Likums un Tiesa”);* 3. biedriba , Aequitas’, kuras
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dibinatajs, ilggadéjais priekssédétajs un biedribas izdota Zurnala ,, Jurists”
redaktors bija Vasilijs Sinaiskis; 4. Ebreju juristu biedriba, kuras priekssé-
détajs bija prof. Dr. iur. Pauls Mincs, prick$sédétaja vietnieks — advokats

Marks Rozovskis; 5. Rigas Juridiska biedriba, kuras priek$sédétajs bija notars

Janis Purgailis; 6. Latvijas Privatadvokatu apvieniba; 7. Latvijas Tiesnesu

biedriba; 8. Latvijas Juristu biedriba, kuras valdes prickssédétajs bija Karlis

Ducmanis, u. c. Turklat iznaca ari akadémisks izdevums ,, Tieslietu Minis-
trijas Véstnesis’.

Uz kopéja fona vélos ipasi minét Krievu juridisko biedribu Latvija. No
1929. gada maija lidz 1938. gada augustam biedriba Riga izdeva Zurnalu
»Likums un Tiesa”. Neinformétam lasitajam, raugoties uz kopéjo ta laika
Latvija latvie$u, krievu, vacu valoda iznakuso preses izdevumu klastu, $1
zurnala izdoSana varétu likties pavisam maznozimiga un véra nepemama.
Talu tiesi $im izdevumam, pastavot fiziski atrautam no dzimtenes, bija
lemts turpinat labakas pirmsrevolacijas Sanktpéterburgas zurnala ,,Krieva
Tiesibas” (Pycckoe npaso) akadémiskas tradicijas. Turklat Sis bija vienigais
krievu juristu zurnals Eiropa péc 1917. gada Krievijas tragédijas. Taja laika
Rietumeiropas valstis pastavéja daudzas krievu juridiskas biedribas — 1920.
gada Parizé izveidoja Krievu advokatu savienibu arzemés (Corws pyccxux
adsoxamos 3a zpanuyeii), taja pasa gada Berliné lika pamatus ,,Krievu advo-
katu savienibai” (Corws pyccxux adsoxamos). 1926. gada izveidoja ,Francijas
krievu advokatu apvienibu” (O6scduncnue pyccxux adsoxamos 6o Ppanyun),
1928. gada — ,Krievu juristu apvienibu” Praga (O6zedunenue pyccxux wopucmos
6 ITpaze), 1929. gada — ,Krievu juristu apvienibu Zagreba” (O6uecmso pyccxux
topucmos 6 3azpebe).

Tacu tikai Riga izdevas apvienot tiesibzinatnicku centienus un radit
periodisku praktiskas un zinatniskas jurisprudences véstnesi: zurnals ,,Li-
kums un Tiesa” kluva par Rigas apgabaltiesa 1929. gada 27. marta registrétas
»Krievu juridiskas biedribas” ideju atspogulotaju. Biedribas statiitos minéts,
ka tas mérkis ir tiesibu jautajumu teorétiska un praktiska izzinasana. Jaatzimé,
ka jau pirms tam pastavéja un darbojas vacu un ebreju juridiskas biedribas.
Par jaundibinatas biedribas prieks$sédétaju un zurnala redakroru ievéléja
plasi pazistamo advokatu Oskaru Gruzenbergu (Ocxap Ocunosux Ipysenéepz),
par vina vietniekiem (prick3sédétaja biedriem) kluva Pjotrs Jakobi (ZZemp
Huxosaesus Axobw) un Josifs Sablovskis (Hocug Illab6roscxuiz). Par vienu no
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biedribas goda biedriem iecéla pazistamo Sanktpéterburgas tiesibzinat-
nicku un psihologiskas tiesibu skolas pamatlicéju Leonu Petrazicki (Leox
Hocuposuy Ilemparcuyxuii).*

1929. gada 7. maija, klatesot augstakajam valsts tieslietu amatpersonam un
sabiedriskajiem darbiniekiem, svinigi atziméja ,Krievu juridiskas biedribas”
dibinasanu Latvija. Biedribas prickssédétajs O. Gruzenbergs un viesis no
Tartu Universitates profesors L. Tjutrjumovs (Hzops Mameseesus Trompromos)
teica runu. Todien O. Gruzenbergs radija klatesosajiem zurnala pirmo nu-
muru. Taja bija lasami vardi par to, ka ,,ar zemes $kipsninam no dzimtajiem
kapiem” krievu intelegence panéma sev lidzi no Krievijas tas dzimto garu,
tas célas kultaras garu, kura nav alkatigas tick$anas péc varas, bet tikai ,,klusa,
visaptvero$a vieduma gaisma’”. ,Krievu inteligence — ta ir braliba, brunini-
nieku ordenis. Lai arT kur liktena griezos nonaktu ta biedri, tie pildija savu
providencialo uzdevumu: ziedoja savas zina$anas un pieredzi, izcéla savu
talantu, vardu sakot, izglaba un sekoja savas kultaras parrautajai kédei, lai
nodotu to mantojuma ne tikai jaunakajam paaudzém, kas bezjédziga kara
un nepratigas revoltcijas dé| bija skirtas no dzimto augstskolu sienam, bet
arl tam tautam, kuru vidé tiem tagad bija lemts dzivot. Ta vieni apmetas
Seit ka pilsoni, citi — diemzél, ka viesi, vélinie viesi.”

Tadeél, lai saglabatu krievu juridisko akadémisko zinatni, krievu inteli-
gences vienotibu un iesaistitu jaunos juristus neatkarigas valsts dzivé, radija
zurnalu ,Likums un Tiesa”. Turklat Baltijas valstu tiesibu sistéma mantoja
un visnota] nesteidzigi grozija vél Krievijas impérijas laika izdoto normativo
regulé&jumu civiltiesibu un kriminaltiesibu joma.

Zurnala iznaksanas laika bija publicéti 9o numuri, kuros bija parstavéti
75 autori (starp tiem bija 18 profesori) ar 395 rakstiem, neskaitot apskatus par
aktualiem likumdosanas jautagjumiem, notikumu hronikas, atbildes uz lasitaju
jautdjumiem.® Miné$u dazu Zurnala publicéto arvalstu autoru vardus: profesors
Igors Tjutrjumovs ( Tartu Universitate, Igaunija),” profesors Nikolajs Timasevs
(Huxonraii Cepeeesuy Tumames, no Parizes),® A. Goldenveizers (no Berlines),
profesors Sergejs Zavadskis (Cepzeﬁ Buaduciasosuy 3asadckuii, no Prigas),9 privat-
docents A. Golans, profesors P. Leonas (no Kaunas), profesors K. Sarmans (Saarman,
no Tallinas), profesors S. Gogels (C. K. Ivzeas, no Berlines), profesors A. Maklecovs
(4. B. Maxaeyos, no Lublanas), A. Patkins (4. Ilamxun, no Melburnas), D. Kau-
Sanskis (4. M. Kaywancxuii, no Kisinevas) utt. No Riga dzivojosajiem autoriem ipasi
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jamin profesors Vasilijs Sinaiskis (Bacuauti Heanosus Cunasickuit), senators Augusts
Lébers (Aszycm Aebep), profesori Vladimirs Bukovskis (Bradumup H. Byxoscxuii),
Pauls Mincs (IZayao M. Muny), Maksis (Maksims) Lazersons (Maxcumn Hxosesus
Aasepcor), senators Ritdolfs Karlis Vilhelms Freimans (von Freymann).

Tadu starp $§im personibam ipasi jaatzimé kada autora nozime un vei-
kums — praktiski neviens zurnala numurs neizpalika bez Pjotra Jakobi raksta,
piezimes, atbildes uz lasitaja jautajumu. Pats P. Jakobi stradaja Tieslietu
ministrija — pastaviga konsultanta amata, bija daudzu juridisko darbu, ka
ari literaro daildarbu autors.”

Péc tam, kad 1932. gada Oskars Gruzenbergs atstaja Rigu, visa smaga
biedribas vaditaja pienakumu nasta galas uz Vasilija Sinaiska un Pjotra Jakobi
pleciem. No 193 4. gada Zurnala redakciju saka vadit profesors A. Kaminka
(Aszyern Hocugposun Kamunxa), vélak $os pienakumus pildija Jazeps Sablovskis,
P. Jakobi, Augusts Kaminka, Eduards Zavadskis un Aleksandrs Bocagovs,
kas ar nelieliem partraukiemiem atradas $aja amata lidz 1940. gada maijam.

Zurnala bija loti plags tematikas klasts: rakstos siki analizéti daudzi
civiltiesiska reguléjuma jautdjumi, gimenes, laulibas, sieviesu un arlauliba
dzimusSo bérnu tiesibas, ipasumtiesibu, dzivoklu tiesibu problémas. Véstnesa
lappusés bija apspriests un kritiski analizéts tiesiskais reguléjums kriminaltie-
sibu joma. Izstradajot Sodu likumu, biedribu aicinaja uz Sacimas komisiju
izteikt savu skatijumu par likumprojekeu.”

Zurnala pievérsta uzmaniba ari tiesnesu tiesibam, prokuratiiras tiesis-
kajam raksturam, procesuilo darbibu, pieméram, cietumos veikto tiesu
ckspertizu, tiesiskam raksturojumam, tirdzniecibas tiesibam un novitatém
komerctiesibas — akciju sabiedribu tiesiskajam reguléjumam u. c. Rakstos
periodiski atspoguloti grozijumi un tiesibpolitiskas izmainas Vacijas, Italijas,
Francijas, Cehoslovakijas un it ipasi Igaunijas un Lietuvas tiesibas. Padomju
Krievijas tiesibu ipatnibas kluva par vienu no centralajaim Zurnala témam.
Jau pirmajos zurnala numuros bija atvéléta ipasa sadala starptautiskajam
tiestbam. Sai tematikai veltito rakstu toni saglabaja starptautisko tiesibu
specialists, etnisko minoritasu tiesibu aizstavis, Sacimas deputats Maksis
Lazersons.” Saja sadala tika analizéts noslégto starptautisko ligumu tiesis-
kais raksturs, uzsvaru liekot uz nacionalo un etnisko minoritasu tiesisko
aizsardzibu, kuras galvenais virzitajs un attistitajs taja laika bija Tautu Sa-
vieniba. Sis tematikas rakstu autori bija M. Visnaks (M. 4. Bumnsx) un
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vieniga sieviete starp zurnala autoriem Tamara Gauhmana-Cernaka (Zazmapa
Tnyxman-epusx), kura lidz pat 1938. gadam publicéja Zurnala rakstus par
béglu tiesibam.

Pirmo 23 zurnala numuru pirmas lappuses rotaja Oskara Gruzenberga
(1866-1941) jurista dienasgramata.” Si izcila advokata un sabiedriska dar-
binieka vards ir atrodams daudzos vipa lidzgaitnicku atminas un informa-
tivajos izdevumos. Savulaik vin$ aizstavéja tadu politiku un sabiedrisko dar-
binieku ka Maksims Gorkijs (Maxcum Iopsxuiz), Kornejs Cukovskis (Kopnueii
Yykoscxuit), Vladimirs Korolenko (Baadumup Koposenxo), Pjotrs Milukovs
(Ilemp Muaroxos), Levs Trockis (Aes Tpoyxuii) un daudzu citu intereses.

Pirms revolucijas Gruzenbergs izpelnijas ipau slavu sakara ar t. s. eb-
reju procesiem. Ta par augstako vina profesionalas karjeras slavas punktu
kluva 1913. gada t. s. Menahema Beilisa process, kuru Gruzenbergs satura
zina pielidzinaja inkvizicijas garam atbilstosai iztiesa$anai. 1917. gada vinu
ievelja Viskrievijas Satversmes sapulcé no vienota ebreju nacionala saraksta.
1920. gada Gruzenbergam nacas atstat Krieviju, kuru vin$ ta miléja. Vins
rakstija: ,Kad tu mili, tad mili ar visu savu milestibu [..]. Par ko més milam
Krieviju [..]. Par to, ka saule tur spid un silda citadak; citadak debesis peld
makoni, plast upe, citadak zem kajam gurkst smiltis. Krievija ir sirdsapzina,
vina citadak es izjutu savu sirdsapzinu.”

Pienacigu dzives apstaklu mekléjumi atveda Gruzenbergu gimeni uz
Viciju, vélak uz Franciju, bet no 1926. 1idz 1932. gadam vins dzivoja Latvija.
Tacu tads ir ce]otaja liktenis, un péc Riga pavaditajiem gadiem Gruzenbergs
atkal atgriezas Francija. 1944. gada Maksis Lazersons sava Nujorka (asv)
iznakusaja rakstu krajuma rakstija: ,Bez parspiléjuma var teike, ka starp
visiem emigracija pavaditajiem gadiem tie$i Latvijas posms bija visvairak
pietuvinats savulaik Krievija darbibas un slavas piesatinajuma zina. Kaut ari
Gruzenbergu ka arzemnieku ta ari neuznéma Latvijas advokatu kolégija,”
tomér péc klusas tiesne$u un advokatu vieno$anas vinam bija eksteritoriala,
viena no autoritativaka advokata statuss.”*¢

Kadas bija domingjosas noskanas Gruzenberga t. s. dienasgramatas?
Virspusigi lasot vina ievadrakstus, tie varétu likties tikai klaj$ idealisms, ne-
savtigums, pacilatas jutas, milestiba pret Krieviju, pietate pret Krievijas
impérijas tiesibu sistému un tas autoriem. Tacu ievadrakstos no lasitajiem
citigi tika slépts autora personibas pretrunigums, jutigums, vina ka emigranta
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pardzivojumi, vina atticksme pret emigrantiem kopuma. Jateic, ka savos
izteikumos un saraksté Gruzenbergs bija daudz atklataks un brivaks neka
zurnala publicétaja jurista dienasgramata.”

Esot jau brieduma gados, vins iedzilinajas sava pagatné. Sava sirdi vins
dzivoja sava pagatné. Tade] neparsteidz fakts, ka vina dienasgramata bija pie-
satinata ar atminam, vésturiskiem ekskursiem, kuri raksturoja konkréta nu-
mura garu un ievirzi."® Gruzenbergs rakstija savu dienasgramatu, savas domas
iedzilinajas pagatnes noskanas un tiecas uz savu garigo dzimteni — Krieviju.
Tacu, neskatoties uz savu vér$anos pic pagatnes atskanam, dienasgramata
bija atrodamas ari kritiskas piezimes par aktualo Latvijas tiesibu sistéma.
Par to Gruzenbergs centas runat nevis, ka vins pats teica, ,lavieréjosas pie-
labina$anas falseta, bet gan cienas pret patiesibu pilna balsi”

Viena no iecienitakajam Gruzenberga témam bija advokataras institata
neatkariba un zvérinato tiesa. Kada sava raksta vins teica: ,,Krievu advokatu
skirai, kurai ir vairak godalgu neka jebkadai citai brivai Skirai, ir ko atceréties
un ir ar ko but lepnai. [..] Krievu advokati radija jaunu, Rietumiem dazkart
pat neizprotamo instititu — bezmaksas juridiskas konsultacijas, bezmaksas
juridiskas palidzibas snieg$anu tracigajiem t. s. izbraukuma sesijas. Krievijas
advokati, aizmirstot personigas intereses, kalpoja un kopa savu smago die-
nestu, un sargaja personu no valsts netaisnibas, parlicku smagas apsadzibu
nastas sloga.””

Ne reizi vien savas dienasgramatas lappusés Gruzenbergs analizéja zve-
rinato tiesu Krievijas impérija, ipasi atziméjot tas godigumu un taisnigumu.
Pirmais pasaules kars, revolicijas viesulis izjauca daudzu Eiropas zemju valsts
ickartas, gaza monarhu tronus, despotiju vieta naca demokratija, nesot sev
lidzi ceribas par gai$u nakotni, pladu tautas masu piedaliSanos valsts dzives
jautajumu risina$ana. Ta¢u pietika ar vienu desmitgadi un daudzas demo-
kratijas sasirga. Gruzenbergs bija parliecinats, ka galvena demokratijas kaite
slépjas ne tikvien tas ienaidnickos (,faistos gan no ,labas”, gan no ,kreisas”
puses”), bet ari tas pasas pretrunigaja daba.

Vins ripigi véroja Baltijas jaunas demokratijas un to tiesisko attistibu.
Divdesmito gadu beigas vinam likas acimredzami, ka t. s. vadoni — demokrati
(»Sie karali bez krona”) tiecas péc tadas retorikas, kura slépa un aizsedza pa-
tieso neticibu, svarstibas un apzinatu sabiedribas noskir$anu no taisniguma
un tiesiskuma jautajuma izsvérsanas. Si téma ipasi uztrauca Gruzenbergu,



Oskars Gruzenbergs: zurndla ,Likums un Tiesa” (1929-1938) galvenais redaktors

jo »lolotais demokratijas bérns, tas lepnums — zvérinato tiesa tagad partop
par pastariti: to pacies, tatu vairs neciena”

Minétie vardi radija diskusiju un pardomu vilni, ka vajadzétu refor-
mét Latvijas tiesu sistému, izveidot zvérinato tiesu, kurai bija ari diezgan
daudz pretinieku. Vel péc diviem Zurnala numuriem Gruzenbergs no jauna
pievérsas $ai témai, jo ,, péc desmit gadu ilgas aizmirstibas jautajums par
zvérinato tiesas ievieSanu tika likes Saeimas juridiskas komisijas prieksa”

Péc Gruzenberga un citu autoru publikacijam? zinamus rezultatus
1933. gada apkopoja P. Jakobi. Vins$ rakstija, ka, vért¢jot situaciju Latvija
un musdienu tiesiskas esibas specifiku, par galvenam gratibam, kuras var
rasties, ievieSot zvérinato tiesu, var nosaukt Cetras pozicijas:

1. iedzivotaju dalijums péc partijiskam simpatijam;

2. socialo slanu cina;

3. etniskas un nacionalas ipatnibas;

4. iedzivotaju daudzvalodiba (turklat daudzi nezina valsts valodu).?

Gruzenbergs pédéjo reizi publicéja Zurnala savas dienasgramatas lappu-
ses 1931. gada septembra numura (N 3), un péc tam vins$ paris numuros par-
trauca savu ,,monologu ar lasitajiem”. Vélak — 1932. gada no Nicas (Francija)
vins atsutija nelielu savas dienasgramatas nodalu. Ari Soreiz vin$ nepalaida
garam iespéju izteikt savas labas jutas pret bijuso Krieviju, no kuras vins
naca un kura vinam vairs nebas lemts atgriezties. Vins rakstija: ,Kop$ esmu
atstajis savu dzimteni — es, nepaklausigais, esmu paklausijis $im baismigajam
vardam: ,,Nedrikst!” Turklat, vai ir kada at$kiriba, kur pavadit sava maza
atliku$o laiku, ja nakas dzivot arpus savas dzimtenes un bez tas? Protams,
nav nekadas atskiribas. Jo man nevajadzéja atstat dzimteni”” Oskars Gru-
zenbergs mira 1941. gada Nica. Saskana ar vina pédéjo gribu, vina mirstigas
atlickas 1950. gada parveda uz Izraclu.

Cetros zurnila numuros 1930. un 1931. gada bija publicéts J. Mensikova
raksts ,,Par tiesibam uz jaunradi un jaunrades tiesibam”? Diemzél par §i
raksta autoru nekadas zinas nav saglabajusas. Sis bija viens no Latvijas krievu
presé publicétajiem rakstiem tiesibu filozofija.” Sis emocionali piesatina-
tais raksts izpelnijas uzmanibu ne tikvien ar savu idejisko tuvibu krievu
tiesibu filozofu macibam, bet ari ar sasaistém ar dzives filozofijas autoriem
V. Dilteju, O. Spengleru, A. Bergsonu. J. Mensikovs izvirzija prezumpciju
par tiesibam ka garigas jaunrades procesu. Vin$ necentas meklét tiesibu
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pirmsakumus nedz tikumiba, nedz tautas apzina, nedz ari Ruso minéjumos
par dabiskajam tiesibam un neiesliga dabisko un pozitivo tiesibu koliziju
vértéjumos. Vinam bija skaidra tiesibu ,,pirmatnéja gencalogija’, kura izriet
no ,religiski rado$a” sakuma un tatad atrodas tiesa saikné ar Absolatu. Lai
parliecinatu un pamatotu savu viedokli, autors interpretéja vardus no Jana
Evangélija: ,Sakuma bija radosais spéks. Un spéeks bija tiesibam [..] — tie-
sibu normai, potenceli, iespéjai mainit $o pasauli uz labu. Patiesais likums,
patiesa un taisniga sankcija nozimé ,.tiesibu svétumu” (,,npasocssmue”). Tatu
apgaismot dvéseli var tikai augstakais — radosais speks.” Tatad — revolucija
ir jaunrade vai apvérsums?

Krievu tiesibu filosofiskas domas parzinatajiem, tiem kam nav svesas
Pavela Novgorodceva (ITases Hearnosuy Hoseopodyes; 1866-1924), Bogdana
Kistjakovska (Boedan Auexcandposus Kucmaxosckuit; 1868-1920), Ivana Iljina
(Hsan Hsanosu+s Havun; 1883-1954) pardomas, J. Mensikova apgalvojumi
par tiesiskas apzinas traikumu — ka galveno pécrevolacijas sabiedribas gara
iezimi — nebts atklajums. Ta¢u rodas jautajums — ko izprast ar revoluciju?
Vispirms tie ir nemieri, ,,paképcniska vergu parversana par kungicm”. Tacu
revolacija, ka jebkura ,patvariga varas iegtisana pa diagonali no auggas un
no apaksas’, ir jau sakotnéji nolemta neveiksmei, jo ta censas materializét
ideju, padarit to par esibu, realitati. Savukart ,vispariga ticksme ietvert idealu
kermeni un matérija” ir galvenais masdienu paradokss. Izgriezta ar arpusi
un revoliicijas briva gaisa izvédinata, katra veca patiesiba atjauno savu seju:
,bezkermeniska pasaule kliist par socialo elli”. Saja briesmigaja pasaulé, kura
gajaboja ,veca parlieciba — parlieciba par paradizi uz zemes’, kamér nav par
vélu, vajag nostatit jautajumu par tiesibu ka pardzivojumu, ka radosu géniju,
kura tiesibas smelas savu esibu.

Tiesibas péc savas butibas nav Vecas Deribas aizliegums, tabu, véjradis
vai drana, kura plivo revolucijas vétra. Vai var nosaukt par tiesibam nomé-
taanu ar akmeniem, indes kausa pasniegdanu, sifanu krusta? Saja sakariba
autors turpina savas pardomas: ,, T'iesibas ir iespéja, kuras atspulgu veido
radosais gars; iespéja, kuru rada kinétika; radstas brivibas autoreflekss. Tur,
kur nepastav radi$anas dinamika, nav ari tiesibu. No ta izriet, ka, raditai péc
pilnvaras, lietai, t. i., tiesibai ir jaiziet Dieva cenziira, jo pretéja gadijuma ta
nevis apvienotu, bet tikai noskirtu cilvékus. [..] Tiesibu veidosanas izejas
punkes ir nevis individs, bet insumids — Dievs. Cilvéku autoritate parak atri
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bojajas un ta nevar stabilizét tiesibas, kamér ta neatradis savu ,,parcilvécisko
pamatu”. Istis tiesibas raditas péc kédes — Dievs, cilveks, lieta, labums. Kul-
tara ir ietverts minimals daudzums pretrunu un tadé] kalposana ,,radisanas
astotajai dienai” — tiesibu radiSanas dienai — jaklast par jaunas éras ,,zimi’,
kas automatiski parcért musdienu Gordija mezglu.” Bez garigi radosajam,
tiesiskajam attiecibam starp cilvékiem, arpus sakariem starp materialas pasau-
les vértibam un cilvéka individualo misiju nevar but patiesas tiesibas, nevar
pastavét veseliga sabiedriba. Pretéja gadijuma, Mensikovs centas parliecinat,
»mokas un krampjos” sabiedriba pati méginas sevi veidot. Jo tur, kur nepastav
sociala profilakse, no cieSanu makona spéj materializéties slikes dziednieks —
revolacija, sociala kirurgija.

Nevaru pickrist Mensikovam, ka tiesibas var vértét, nostatot tas lidzas
tadam garigam vértibam ka tikumiska pilniba, religiskais svétums, zinatniska
patiesiba. Jo to nozime diemzél ir visnota] relativa, ta biezi ir atkariga no
sabiedribas socialajiem un ckonomiskajiem apstakliem.

Tacu bez tiesibam, ka to apliecinaja Latvijas un Krievijas pieredze, nav
iespéjama sociali disciplinéta sabiedriba, nav iesp&jama tas organizé$ana un
reguléSana. Sada zurnalam ,Likums un Tiesa” nedaudz neierasta forma Men-
Sikovs atzina, ka bez formalo tiesibu, pilsoniskas sabiedribas un civiltiesiskas
kartibas attistibas un aizstavésanas nebatu iespéjams ievérot cilvéktiesibas,
pamattiesibas, socialo disciplinu sabiedriba.

Zurnala ,Likums un Tiesa” 1934. gada 2. numura atrodams V. Fridsteina
raksts ,,No jaunajam vacu tiesibam’, kas sava veida apsteidza valsts apvérsumu
1934. gada 15.—16. maija, péc kura sakas Karla Ulmana vaditais autoritarais
rezims. Fridsteins pauda, ka: ,,Nacionalsocialisti [..] cer izveidot un atjaunot
tiesibas, kuras atbildis vacu tautas garam”. Savu viedokli autors prezuméja
ar secinajumu, ka ,,politika ir ,aplenkusi” civiltiesibas”?¢

Driz ari Latvija notika lidzigs civiltiesibu ,aplenkums’, tika ierobezota
personiska, nacionalo minoritasu, varda briviba, politisko partiju, sabied-
risko organizaciju briviba.Tada ragta patiesiba parada, ka varas patvariga
iegisana ar spéku, demokratisko vértibu noniecinasana ir daudz vieglak
realizéjama neka ,garigi radoso’, ,,garigi tiesisko” attiecibu un tiesibu ka

»parcilvéciska balsts” veido$ana. Slgiet, pavisan nesen, pirms 10 — 15 gadiem
skangja pirma Latvijas Republikas prezidenta Jana Cakstes (jurista péc
izglitibas un aicindjuma) célie vardi par demokratiju, nedaudz vélak citi
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politiki nomainija tos ar vardiem par diktattras, nacionalo ideju pastipri-
natas propagandas nepiecie$amibu. Te atmina nak slavena krievu jurista un
sabiedriska darbinicka Vladimira Nabokova (Baadusup Avumpuesus Haboxos,
1869-1922) vardi: ,,Kurp, uz ko aicinat? [..] Vél pavisam nesen mums var-
dam ,demokratija” bija liela nozime, tam piemita saturs un vértiba. Ja tas ir
izsmelts, — tad kad, kadi jédzieni un ideali naks ta vieta?””

Zurnila 1934. gada 4. numura redakrori uzskatija par nepieciesamu
publicét K. Ulmana valdibas izdotos rikojumus. So numuru ievada raksts

,Zurnalista uzdevumi”, kura autors nav minéts. Ta netiesi, parstastijuma
veida redakcija pauda savu negativo atticksmi pret valsts apvérsumu. Raksts
saturiski balstits nevis pédéjo notikumu analizé, bet gan norada uz demokra-
tisko uzlabojumu bédigo pieredzi un nacionalo tragédiju Krievija 1917. gada.
Raksta pamatots, ka revolacijas gars iz$ipoja tiesibu idejas, kuras pirms tam
tika uzskatitas par ,neapstridamam, neatnemamam cilvéka kultaras esibas
sastavdalam. [..] Ta uz véstures skatuves skali un kareivigi noskanoti uznaca
jauni laudis, kuriem trika citu kladu un parinodarijumu, tadé] vini bija klaji
negativi noskanoti pret pagatni. [..] Vini, pamatojoties uz savu varu, aicina
cilvékus uz jaunu nakotni, alkatigi pagérot sev varas pilnibu, solot tam preti
labklajibas pilnibu, kuru panaks, pilnigi parraujot saiknes ar tagadni un
noniecinot tas sasniegumus.” Jaunie demokratisko spéku parstavji radikalo
parmainu karstuma aizmirsa par viedo romie$u noteikumu, ka tiesibas ir
raditas, lai tas nevis Jaunpratigi izmantotu, bet gan piemérotu laba ticiba.

»Savukart launpratiga izmanto$ana pierada ne tikai cilvéku nepilnibu, bet
ari institatu nepilnibu un to neiederibu”. Tacu, ka rada Krievijas piemérs,
bezgaligas reformas diskredité tiesisko kartibu un iznakuma var novest pie
bistama procesa — $§adi var iet boja sakars starp valsts varas organizaciju un
personibu. Tadéjadi tiesibu, tiesiskas kartibas ideja ir spéjiga izkustéties no
vietas aréjo abpuséjo privato transformaciju rezultata, $adi saindéjot galveno
tiesibu avotu — tautas tiesisko apzinu. Anonimais (vai anonimie) autors skara
jédzienus, kas juristiem baitu ipasi jakontrolg, proti, tie ir tiesiskas valsts un
tiesiskas dzives kartibas jédzieni.

Péc 193 4. gada 15. maija notikumiem Latvija tika iegroZotas politiskas un
pilsoniskas tiesibas. Tas skara ari biedribu darbibu, jo tika meklétas iespéjas
apvienot relativi vienada profila biedribas un sabiedriskas organizacijas.
1934. gada Zurnalu nelikvidéja, ta¢u ta darbiba bija apgrutinata. 1935. gada
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ar ,Krievu juridiska biedriba Latvija” valdes sédés apsprieda iespéjas apvie-
noties ar tolaik jaundibinato ,Latvijas juridisko biedribu savienibu”. Ta¢u
to neizdarija, jo biedribu parregistréja un ta ieguva jaunu formalo nosau-
kumu ,,Krievu juridiska biedriba” 193s. gada aktivakie Zurnala ,Likums un
Tiesa” autori bija ari biedribas valdes locekli. Pieméram, 1935. gada biedribas
prickssédétaji bija Pjotrs Jakobi, prof. Augusts Kaminka, prof. Pauls Mincs,
zvérinatie advokati Aleksandrs Bocagovs, Vasilijs Snegirjovs, Eduards Za-
vadskis, zvérinatais advokats Nikolajs Vologins. Kopuma biedribas biedru
skaits nebija licls, 1939. gada taja bija 38 locekli.?®

Tadgjadi K. Ulmana autoritara rezima apstaklos zurnals ,Likums un
Tiesa” izvirzija par galveno uzdevumu sekot visparigai tiesibu attistibai,
adekvati atspogulot valsts tiesiskas dzives notikumus, attistit praktiskos
tiesibu jautajumus, ka ari uzmanigi vérot Lietuvas un Igaunijas tiesisko
pieredzi. Zurnila redakcija centas pildit dotos solijjumus, tadé] taja arvien
vairak saka paradities raksti par $auriem specialiem tiesibu jautdgjumiem.
Gandriz katra numura sadala ,Likumdog$anas hronikas” publicéti parskati
par K. Ulmana valdibas pienemtajiem lémumiem, grozijumiem likumos.
Lidzas tam tika sniegti siki un izsmelo$o komentari par t. s. Baltijas Antantes
tiesiskajam problémam, tiesiskajam kolizijam, gatavojoties jaunu tiesisko
sakaru dibinasanai starp Latviju, Lietuvu un Igauniju. Publikaciju autori
slépa savu viedokli par jauno politisko kartibu, tatu vérsa asu kritiku pret
autoritarajiem un totalitarajiem rezimiem arpus Latvijas. Profesors A. Ka-
minka, kads autors varda ,Senior”, V. Novikovs, M. Feitelbergs savos rakstos
analizéja izmainas konstitucionalajas tiesiskajas sistémas, politisko partiju
ideologijas, izmainas darba un socialo tiesibu jomas Italija, Austrija, Vacija,
Francija. Ta¢u jau 1936. gada zurnala redakcija noléma vispar atteikties no
rakstiem un viedoklu publiskosanas par asim politiskam témam. Zurnala
autoriem juristiem, kuri bija uzticigi tiesiskas valsts, indiviba subjektivo
tiesibu, objektivo tiesibu ievéro$anas, valsts esibas formas stabilitates idejai,
iesp&jams, likas politiski parak riskantas témas par sarezgitiem konstitucio-
naliem procesiem, kas, sakot ar 20. gadsimta 20. gadu beigam un 30. gadu
sakumu, piemekléja pasaules, to skaita ari Eiropas, valstu vairakumu. Kadas
bija fasistiskas un nacistiskas ideologijas ipatnibas, kas lava klat tai para-
kai par lielinicku idejam? Vai tieSam ekonomiska krize, kura piemekléja
visu pasauli, to skaita ari Eiropas valstis, ir labakais skaidrojums fagisma un
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nacionalsocialisma uzvarai Eiropa? Zurnila ,Likums un Tiesa” redakcijas
darbinieki citigi mekléja atbildes uz $iem jautajumiem. Vini pievérsas Siem
mekléjumiem, jo visdrizak $adi vini véléjas noskaidrot pasa jurista, kura
mérkis ir aizsargat célas taisniguma problémas, individualo moralo atkaribu
no politiskas konjunktiras un ideologijas.

Butiba daudzas Eiropas valstis, atbrivojusas no despotijas, péc neilga
demokratisko reformu perioda jau 20. gadsimta 20. gados no jauna pievérsas
patvaribas, diktataras idejam, kas imperativi noteica valsts labuma prioritati
par individa interesém. Viens no autoritarisma popularitates skaidrojumiem
bija $ads: ideologija un politika ,riko balli” tiesibu joma, nosaka kartibu
tiesibu sfera, atklajot dzilu krizi ne tikai tiesiskaja apzina, bet ari pasas de-
mokratijas, vienlidzibas un bralibas ideju krizi. Politiska demokratija, kurai
neilgi pirms tam bija lemts iedvesmot miljonus Eiropa, izradijas nespéjiga
parvarét sevi un pariet pie socialas demokratijas, apjukot pretrunas ar oli-
garhiju — vadona sakrala kulta radiSanu, savas tautas parakuma slavinasanu.

1937. gada zurnals atstaja mala politisko problému tiesisko analizi un
pievérsas plasaku sabiedribu intereséjosiem notikumiem, pieméram, norisem

»Krievu juridiskaja biedriba” par godu simtajai gadadienai kops A. Puskina
naves. Taja gada Latvija daudz pieminéja A. Puskina vardu un vina veikumu.
Zurnals publicéja rakstus: V. Sinaiska ,,Puskins par tiesibam”, V. Mjakotina
(B. Msxomun) ,Puskins un dekabristi”, P. Jakobi ,,Divkaujas norise starp
A. Puskinu un Dantesu-Gekerenu”?’

1938. gada naca klaja tikai 8 Zurnala numuri. Pédéja numura zurnala
redakcijas kolégija atklaja, ka, pamatojoties uz Sabiedrisko lietu ministri-
jas Preses un biedribu departamenta 1938. gada 29. julija [émumu, atteikts

»Krievu juridiskas biedribas” lagums turpinat izdot Zurnalu ,,Likums un
Tiesa”. Par lielu noZzélu zurnala izdevéjiem tika likvidéts vienigais rakstiskais
krievu juridiskas domas organs Eiropa. Redakcija pauda ceribu, ka devinus
gadus ilgie pulini un centieni nenonaks aizmirstiba. ,,Mainoties eso$ajam
prettiesiskajam varas rezimam Padomju Savieniba, parejot uz tiesiskas valsts
principiem, Krievijas likumdevéjs radis iedvesmu un spés smelties atzinas $aja
arzemés vienigaja palikusaja krievu juridiskas domas tradiciju kratuvé, kura
ir apkopoti darbi par krievu tiesibu izstradi, likumdos$anu, tiesibu jaunradi
un tas tradicijam arpus Krievijas. Sada izpratné véstures perspektiva masu
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zurnals, kas tagad no mums neatkarigu iemeslu dé| parstaj darboties, saglaba
savu esamibu.”®

»Prettiesiskais reZims” Krievija pastavéja vél pusgadsimtu. Pa $iem gadiem
nav palicis starp dzivajiem neviens zurnala ,Likums un Tiesa” autors. Kads
no viniem gajis boja légeros — prettiesiskais reZims centas atmaksat ta kriti-
kiem, daudzi apmetas uz dzivi arpus Latvijas — Vacija, Belgija, Asv, Francija.
At pats véstnesis 6o gados bija gandriz vai aizmirsts. Ta eksemplari kluva
par bibliografisku retumu un Saura pétnicku loka izpétes objektu. Profesora
Andreja Lébera fonds 2001. gada parpublicéja visu Zurnala komplekeu, kas
palidzéja atkal pétit $o izdevumu. Nenoliedzami, Zurnala pausto atzinu
akadémiskais un garigais apkopojums kalpo par nenovértéjamu Latvijas
sabiedriski politisko domu spoguli, kas bagatina un padzilina Latvijas so-
cialas un kultaras tradicijas.

Véres:

1 Freimans Radolfs //Latvijas advokatiira. Zvérinati advokati un zvérinatu advokatu paligi
biografijas. 1919.~194s. / Sastaditaji E. Jekabsons, V. Scerbinskis. — Riga: LVVA, 2007.
190.-191 Ipp.

2 Krievujuridiska b-ba Latvija. LvvA fonds 3724, apraksts 1, lieta 505 4. Biedriba registréta
1929. gada un tas statiitos, kuri bija nodoti Rigas prefekeara, minéts, ka tas mérkis ir
tiesibu jautdjumu teorétiska un praktiska izzinasana. Biedribas pirmais prick$sédétajs
bija advokats Oskars Gruzenbergs, ta¢u vélak vina pienakumus pildija Vasilijs Sinaiskis,
Josifs Sablovskis, Pjotrs Jakobi, Augusts Kaminka, Eduards Zavadskis un Aleksandrs
Bodagovs, kas ar nelieliem partraukiemiem atradas $aja amata no 1937. gada sikuma lidz
1940. gada maijam.

3 Kosaabuyx C. H. Cyas6a sxyprasa ,,3axon u Cya” (1929-1938) // Baatuiickuit apxus.
Pycckas kyasrypa B [Ipubasruke. T. 4. — Pura: Aayrasa, 1999. C. 88—103.

4 Driz péc 1917. gada notikumiem Krievija Leons Petrazickis atrada patvérumu Var$ava
un driz saka lasit lekcijas Var$avas Universitaté. Ar Rigu Petrazicki saistija ilggadéja
draudziba ar Oskaru Gruzenbergu un vigu kopiga darbiba zurnala ,,Krievu Tiesibas”
(»Pycckoe npaso”). Juristi prof. A. Kruglevskis un M. Lazersons uzskatija Petrazicka
paustas atzinas par vienam no izcilakajam Krievijas pirmsrevoliicijas juridiskas domas
attistibas konteksta. Sk. tuvak: Aasepcon M. O Hacaepnu pycckoit puaocoduu npasa //
3axoH 1 cya, 1929 . N 1; O. O. Ipysenbepr. Vs sHeBHUKA IopucTa // 3aKOH U €yA, 1929
r. N 2; O.O. prscx—xGepr. W3 anenuka opucra // 3axkon u cya, 1931 . N 20; A. Kpy-
raesckuit A. M. Terpaskuukmii: 3akoH u cyp, 1931 1. N 20.

s Ipysenbepr O. O. Vs pAncBHuKa opucta // 3akoH u cya, 1929 . N L.
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15
16

17
18

Zurnila pédéja numuri raksti ,Zurnila ,Likums un Tiesa” slég§ana” anonims autors
sniedza ieskatu Zurnala desmitgadus ilga darbiba. Sk.: 3axprrrue xypnasa ,3axon n cypy”
// 3axon u cya, 1938 . N 8—10.

Igors Tjutrjumovs iepéma daudzus ierédna amatus Krievijas impérija, bija Senata 11
departamenta virsprokurors, kop$ 1920. gada — Tartu Universitates ordinarais profesors,
piedalijas Igaunijas Civilkodeksa kodifikacija, aktivs krievu etnisko intere$u aizstavis
Igaunija. Sk. plasik: Pyccxoe HanmoHaAbHOE MEHBIIMHCTBO B DCTOHCKOM peciybanke
(1918-1940) / I'loa peaaxuueit npodeccopa C. I. Mcaxosa. — Tapry: €116, 2001.
Nikolajs Timasevs bija Petrogradas Politchniska institiira dekans (1916-1920), no 1923.
gada lasija lekcijas Krievu juridiskaja fakultaté Praga, kop$ 1927. gada lasija lekcijas
Franko — krievu institata Parizé, Sorbonnas Slavu institata, kops 1936. gada dzivoja
ASV, bija Harvarda un Fordhemas univeritasu profesors. Sk. plasak: C6opuux crareii u
marepuasos B yects H. C. Tumammesa / ITop pea. H. IT. IToaropankoro. — HL}O-I;IOPK:
OO6uecTBO APY3eit pyCCKOI KYABTYPBI, 1965, 428 C.

Sergejs Zavadskis lasija lekcijas Krievu juridiskaja fakultate Praga, Krievu senatnes cie-
nit3ju pulcina Grebens¢ikova skola Riga, kura darbojas no 1927. lidz 1940. gadam. Sk.
plasak: Pycckue mucarean amurpanmn: buorpaduueckue ceeaenus u 6ubanorpadus nx
KHHT 110 GOTOCAOBHIO, PEAUTHO3HOI PHAOCOPHH, LIEPKOBHOI HCTOPHH U IPABOCAABHOM
KyasType: 1921-1972 / Cocraurear H. M. 3epros. — Boston: G. K. Hall & Co., 1973;
Bem A. Macrep caoBa: [Tamsru Cepres Baasucaasosuua 3aasckoro (OTacabHbIIH
oTTHCK N3 chopHuKa ,HoBy. Ka. vin). — Taaaus, 193s.

P. Jakobi spalvai pieder graimata ,Praktiski ieteikumi apsidzibas akeu un slédzienu
sagatavo$ana” (ITpakTHucckoe pyKOBOACTBO K COCTABACHMIO OOBHHHUTCABHBIX aKTOB
u 3akaroueHui) ( Riga, 1937); dzejas krajums ,,Zelta stigas” (,30a0THIE crpyssl, Riga,
1929), kura apkopoti jau agrak Péterburga un Vitebska publicétie dzejoli.

Ipysen6epr O. s anesruka opucra // 3axon u Cya, 1930, OKTA0ps/HOSOPE.
Aasepcon M. Tpancopmarust MEpoBOTo my6AHYHOrO npasa // 3akoH u ¢y, 1932 1., N
7.

The Jews in Latvia. — Tel-Aviv, 1971; Kparkas eBpeiickas sHuukaoneaus. T. 2. — Mepyca-
AnM, 1982; Poccniickas eBpeiickas snnukaoneans. — M., 1994; Pycckas medars B Pure:
us ucropuu razerst Ceroars 1930-x ropoB. T. 5. A. Pacitmman, FO. A6s1308, B. Paann. —
Crandopa, 1997.

Ipysen6epr O. Ms pAneBHuKA IopucTa // 3aKoH 1 CyA, 1933 T, N 3.

Gruzenbergam bija t. s. Nansena pase.

Citats no izdevuma: Pycckast nevars B Pure: Ms ncropuu raserst CeropHs 1930-X ToA0B.
T.s, C. 81

Turpat, c. 80-120.; Ipysenbepr O. O. Buepa. — [Tapux, 1938.

Pirmkart, te tick minéti bijusa Senata Kriminallietu kasacijas departamenta virsprokurora
biedra A. Lazarenko (A. H. Aasapenko) veikums, kuram, ki 1933. gada 7. numura rakstija
O. Gruzenbergs, ,brinumainas sagadiSanas dé] izdevas saglabat licliko dalu 1917. gada
tiesvedibas un kriminalprocesa komisijas protokolus”

I'pysen6epr O. Ms pneBHuKa 10pucTa // 3aKOH M CYA, 1930 I, N 11-12.
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20 Ipysenbepr O. Vs pneBHuKa opucTa // 3akoH u cya, 1929 T, N 3.

21 Toreap C. O npuBACYCHNM SKCHIIMH B COCTAB MPUCDKHBIX 3aCCAATCACH // 3aKOH H CyA,
1930 1. N 10.

22 IT. SIko6u. 3a n poTHB cyaa NPUCSHKHBIX // 3aKOH 1 CyA, 1933 T, N 4.

23 Ipysenbepr O. M3 AHeBHMKa oprcTa // 3aKOH U €yA, 1932 T., N 7.

24 3aKoH U cyA. 1930 I, N% 13, 1415, 1931 I, N® 18—19, 21-22.

25 Par tiesibu filozofijas jautajumiem rakstija ari V. Sinaiskis un M. Lazersons, kur$ 1933. gada
Berliné publicéja nelielu monografiju vicu valoda par krievu tiesibu filozofiju. Zurnila

»Jurists” 193 4. gada 2. numura V. Sinaiskis publicéja plasu recenziju par minéto gramatu.

Nedaudz agrak, t. i, 1933. gada 6. numura, zurnala , Likums un Tiesa” bibliografijas sadala
bija publicéta zina par Lazersona graimatas nak$anu klaja.

26 Opupwreiin B. M3 06aacTi HOBOro repMaHcKOro rpakAQHCKOTO 11pasa // 3aKOH U CyA.
1934 1., N 2.

27 Lur. ITo: IT. KI. Hoeropoaues. Boccranosacnue castsins // O6 obmecTBeHHOM HAC-
ase. — M., 1991. C. s60.

28 LVVA, F 3724, apr. 1, 1 s054.

29 Skat.: 3axon u cya. 19371, N. 2, 3.

30 3aKphITHE XypHAAA ,3aKOH 1 Cyp~ // 3akoH u cya. 1938 1., N 8-10.

Ocar Gruzenberg: The Editor-in Chief of the Magazine
“The Law and the Court of Justice” (1929-1938)

During the 20-ies and 30-ies of the 20th century several academic and public
organizations dealing with juridical matters were operating in Latvia. Pe-
riodicals in Latvian, Russian and German were published. A well-known
lawyer Oscar Gruzenberg coming from St Petersburg was Editor-in Chief of
the magazine “The Law and the Court of Justice”. This was a unique publica-
tion in view of the fact that it was widely used both in Latvia( in Latvian and
Russian ) and was also intended for Russians abroad.. A wide spectrum of
juridical questions was discussed on its pages — from distinctly legal issues
to problems of the philosophy of law. Peter Jakobi, Joseph Shablovsky, Vasily
Sinaisky, Nikolay Timashev, Sergei Zavadsky, Rudolf Frejman and other

specialists of law were involved in the work of the magazine.
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Mitologiska dimensija
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Sena religija un dzimstosais nacionalisms:
Vélreiz par Jura Alunana mitologisko
jaunradi

Komentgjot ,latviesu religiskas gratibas” — kristietibas I1éno un nepilnigo
recepciju, Haralds Biezais rakstija: ,,19. gadsimta, tiklidz modas latviesu
nacionalisms, ta tadal Auseklis u. c. intensivi mekléja senos latvie$u dievus.
Un, ja takas pie tiem bija aizaugusas un tie nebija atrodami, tad pasi tadus
radija.”! Ausekla un vél pirms vina — Jura Alunana maldi$anos senlatvie-
$u mitologijas ,aizaugusajas takas” detalizétak ir apceréjusi vairaki autori.
Vispirms to darfja Ausckla biografs un vina kopoto rakstu sastaditajs Juris
Lapins,? vélak Juris Saivars,® Aldis Puctelis,* Justina Prusinovska® un Gatis
Ozolins.® Minétos autorus visvairak ir intereséjusi Alunana un Ausekla
piedavato senlatvie$u mitologisko sistému (precizak — ,dievibu katalogu”)
iespéjamie avoti un religijvésturiska precizitate, kas visbiezak — un pama-
toti — javérté ka neprecizitate. Savukart §i raksta mérkis ir Jura Alunana
radita pseidopanteona religiska rakstura analize 19. gadsimta intelektualas
gaisotnes konteksta.

Juris Alunans kopuma latvie$u pirmskristigas religijas un ipa$i tas
mitologiskas dimensijas redzéjumam veltijis vairakus rakstus, kas visi
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publicéti izdevuma Majas Viesis 1856. un 1858. gada — Veco latviesn stisti
pardidens plidiem (1856), Veco latviesu ticiba par idenu gariem (1856), Par
veco latviesu bérém (1856), Vel kas par veco latviesu ieradumiem (1856) un
visplasiko un detalizétako no tiem — Dievi un gari, kadus vecie latviesi
citkart cienijusi (1858). Japiebilst, ka Alunanu intereséja ne tikai ,veco
latvie$u religija”. Majas Viesi vins rakstija ari par, pieméram, sengermanu
religiju — raksta Par viciesiem vecos laikos (1856) icklauta ari apaks$nodala
Veco vaciesu dievi, un par religijas izcel$anos — raksta Kadas zinas par to,
ka ticiba un priesteri célusies (1856). Savukart almanaha Séza, daba, pasaule
pirmaja séjuma (1859) icklauts plasaks apceréjums par mistika Emanuela
Sveédenborga macibu Svédenborgs un manu ticiba. Alunana izteiksme un
spriedumi no $odienas viedokla skan naivi, ta¢u kopa nemot, $ie raksti
liecina, ka Jura Alunana religiskie uzskati bija tipiski religiski ieinteresé-
tam Eiropas intelektualim. Ka komenté religiju pétniecibas vésturnieks
Eriks Sarps, 19. gadsimta se¥desmitajos gados (mazliet vélak neka Alunans
publicéja savus darbus par religiju) ,uztvert religiju nopietni noziméja
nopietni izturéties pret dieviskas atklasmes nepieciesamibu un dievis-
ko atklasmi ka fakeu. Religija bija dievisks iestadijums, ko garantéja vai
nu nemaldiga gramata vai gandriz nemaldiga baznica, vai parasti tas
abas kopa.”” Modé nakusi Emanuela Svédenborga maciba Jura Alunana
vértéjuma bija moderni mani, bet senas germanu un ari senlatviesu re-
ligijas — seni mani. Nav zinams, vai autors bija praktizéjoss luteranis vai
tikai nominalkristietis, tatu vina rakstitais dazviet skan gluzi svétuligi
un didaktiski, ka, pieméram, raksta ar zimigo nosaukumu Mapu ticiba
(publicéts Majas Viesi 1857. gada), kura aprakstits tirglt novérotais aug-
libas veicinasanas rituals: ,,Bet $adi ieradumi nemaz nesader ar augsto
Kristus macibu. Gan no sirds janoptsas par to, ka tadi tumsi Jaudis vél
musu starpa un masu laikos dzivo, kur par misioném tik daudz gada un
ne naudu, ne pulinus netaupa, lai tik nabagi pagani talas un svesas ze-
més varétu pie gaismas pieklat, kamér masu pa$u brali masu pasu starpa
vargst.”® Daudz vértigakas vipam $kiet mirusas cildeno kultaru religijas,
un saprotams, kapéc: ,...ka pagani ar var loti smalki macitas tautas bat, to
més redzam pie veciem griekiem, kas, jeb$u isto Dievu neatzina, tomér
zinasanas, tiklibu un tévu zemes milestibu augsta goda turéja, ta ka lidz
$ai baltai dienai visas kristigas tautas no viniem vél macas.” Alunans
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domaja vina laikam tipiski, — ka kristietibai pieder patiesiba,'” kamér citas
religijas, kas pamatos ir kladainas, iemajo zinamas patiesibas drumslas,
kas izskaidrojams ar to, ka §is religijas rodas funkcionalas vajadzibas dél.
Nelielais raksts Kidas zinas par to, ka ticiba un priesteri célusies apliecina
Alunana viedokli, ka pirmatnéjas religijas rodas no dabas paradibu ne-
izpratnes animéta pasaulé, aiz bailém no §im paradibam un aizsardzibas
nepiecieSamibas," 1idzigi tas ir ari plasaka raksta Dievi un gari, kadus vecie
latviesi citkart cienijusi,' kura aprakstitas seno latvie$u dievu atbildibas
sféras. Minétais Alunana raksts parstav zanru, ko religiju zinatné dévé par
Jfabulae, pieminot latinu autoram Gajam Julijam Higinam (Gaius Julius
Hyginus, ap 64. g. p.m.é&.— 17. g. m. €) piedévétu krajumu - antikas mi-
tologijas sistematizacijas méginajumu, kas veido ,dievu genealogijas” un
sastav no dazada garuma (dazkart tikai vienas rindkopas) aprakstiem par
katras uzskaititas dievibas izskatu, ipasibam, darbibam un alegorijam, kas
izklastiti Joti vienkarsa, pat primitiva veida, klatesot spécigai autora fan-
tazijai. Sakot ar renesanses laiku, Eiropa fzbulae kluva par popularu veidu,
ka aprakstit svesas mitologijas. Senlatvie$u dievibu sarakstu katalogi bija
pazistami arl pirms Alunana (un no izzinas viedokla tie ir vértigaki, lai
arl tie piemin virkni pseidodievibu, kas patapinatas no citam tautam), —
pieméram, var minét Jekaba Langes Vollstindiges deutsch-lettisches und
lettisch—deutsches Lexicon (1777) un Gotharda Fridriha Stendera Lettische
Grammatik (1783) pielikuma Lettische Mythologie atrodamos.” Tas, ko
apraksta Alunans, ir ta dévétais pseidopanteons jeb pseidoolimps. Par vina
fantaziju galveno avotu jau Péteris Smits ieskatija polu autora Teodora
Narbuta gramatu Mitologia Litevska (1835), pamatoti noradot, ka no tas
célusas ,vislielakas jukas par baltu tautu mitologiju”!* Smits gan domaja,
ka Alunans nav izmantojis pasu Narbuta tekstu, bet kadu, visticamak -
vacu, starpavotu. Justina Prusinovska savukart parliecino$i argumenté,
ka Alunans tomér izmantojis Narbuta originalu. Ar to tad plasi izvérstas
debates par Alunana fantaziju avotiem varétu uzskatit par noslégtam.
Tomeér tas neatce] vajadzibu péc Alunana panteona religijpétnieciskas
analizes. Citiem vardiem sakot, — ja §i ir maksliga konstrukcija, tad tie-
$i kada konstrukcija? Kada, Alunanaprat, varétu bat bijusi senlatviesu
religija un mitologija? Nav nekadu liecibu, ka Alunans batu vélgjies vai
centies atjaunot senlatviesu religijas praktizé$anu, tomér vina religisko
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uzskatu raksturojumu iespéjams papildinat ar ieskatu Alunana mitolo-
gijas izpratné vispar.

Vispirms var ievérot, ka raksta Dievi un gari, kidus vecie latviesi citkart
cienijusi Alunans nemégina saskatit nekadus kristietibas elementus, izpemot
noradi uz gréku nozélu ikgadéjos Anslava svétkos, vai aizguvumus, ne ari
pamana jelkadu religisko sinkretizaciju. Saja zina vin§ ir Kri$jana Barona,
bet ne Andreja Pumpura, biedrs.” Senlatviedu (t. i., mani, ka minéts ie-
prieks) un kristietibas mitologijas ir pilnigi atskirigas, it ka tas abas nekad
nebutu saskarusas. Toties Alunans meklé atsevisku dievibu analogus citas
mitologijas (persiesu, indie$u, antikajas), kur acimredzot ,,pagani macitas
tautas” ir. Autora religiskas jaunrades mérkis ir noprotams vardos: ,,..no
visiem $iem stastiem redzams, ka latviesi citkart nebat nebij tadi nemaciti
laudis, par kadiem tie allaz izdaudzinati; jo ta tauta — lai nu ir pagani vai
né —, kas ticibas lietas pienémusés, ari citas gudribas un zinaganas nebas
varga.”'® Alunans ari tiecas piedévét senlatvieSu panteonam diezgan aug-
stu formalizacijas pakapi, kas vispirms izpauzas tendencé veidot dievibu
hierarhiju, kura gan nav visai konsekventa. Augstako dievu trijotni veido
tris demiurgi — Pramsans, Anslavs un Postnicks, kam visiem Alunans atrod
analogus cittautu mitologijas. Tos raksturo vareniba, griba un rado$ums,
turklat Anslavs un Postnieks ir antagonisti un darbojas savstarpéja pretstata.
Ieskaitot ,,aizmizigo vectévu” Pramsanu, dievi ir antropomorfi (izpemot
garus — Benti, rikus un nurkus), lai arl vinu vizualie portreti ir sniegti
retajam. Saja zina Alunana teksts ir tipisks fzbulae — vina apraksti, lai ari
tie pretend@ uz sistematizaciju, var bt nesistematiski un pavirsi. Dievibas,
kuru kulta izpausmes varéja novérot vél 19. gadsimta, Saule vai Pérkons
aprakstiti ievérojami gleznainak neka Alunana fantazijas augli. Atseviskam
dievibam vispar minétas tikai funkcijas. Krasni apraksti veltiti ari atsevis-
kam dievibam, kas pilniba patapinatas no klasiskas mitologijas, pieméram,
Kaunim vai pavasara dievam Potrimpam, kas ir neparprotams sengricku
Adonida vai akadiesu Tammuza lidzinieks, lai ari $ini gadijuma Alunans
uz paralélém ties$i nenorada. Iznemot to, ka kopa ar masu Sauli Méness
ir Pérkona un Pérkoneles péctecis un kopa ar Sauli ari zvaigZnu tévs, par
Ménesi Alunans nesaka neko vairak.
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JaJ. Alunana rakstos, kas veltiti parsvara senlatviesu mitologijai, kristie-
tibas iespaids nav novérojams, rakstos, kas apcer kultu, t. i,, religijas ritualo
dimensiju, to var saskatit. Raksts Par veco latviesu bérém, $kiet, tapis parsvara
uz sava laika novérojuma pamata, autoram kombingjot tos ar romantizétiem
literatara patapinatiem prieksstatiem, pieméram, parspiléjot béru krasnumu,
lika balzaméSanas iespéjas un priesteru funkcijas. Tas sniedz ari Alunana
pricksstatu par naves nojégumu senlatviesu kultara. Ienak$ana pécnaves
pasaulé taja tick raksturota ka atradisanas augstakajam priesterim — krivam
un tai sckojosa uzkapsana stava kalna — Atzailé. Interesanti, ka bagatiba $aja
saulé, péc autora ieskata, pati par sevi ir netikums, kas dara bagato kapienu
loti grittu. Ipasi grécigos bagatnickus turklit plosa piikis Bizuns. Toties ,Labu
lauzu dvéseles, par baltiem baloziem parvérstas, putnu cela uz ziemeliem
dzivoja liksmibas un prickos”, kamér ,launie nonaca apaks zemes pekle””
Sada skaidra pécnaves dzives prognoze visdrizak ir radusies autora kristigo
prieksstatu iespaida. Saja teksta paradas ari ,Visaugstakais dievs, kas kalna
gala dzivoja un patiesibas pilns bija”*® Citos Alunana tekstos ‘Visaugstakais
dievs’ latvie$u mitologijas konteksta vispar nav minéts.

Neméginadams senlatviesu religiju padarit atkal praktizéjamu, Juris
Alunans vairak neka vienreiz ir noradijis savu palinu mérki. Dazi vina iztei-
kumi ir minéti jau iepriekséjas lappusés. Citviet Alunans norada, ka ,,latviesi
turpretl bija vairak apskaidroti neka zviedri un dani, kas tiem laikiem tik
daudz valstis dibinaja. To arT izrada visas latviesu iestadisanas, kadas ticiba
un valdi$ana redzamas.”” Tas lick secinat, ka Alunana fabulae nav pasmeérkis,
ko motivéjusi tikai religiska interese, bet galvenokart lidzeklis nacionalas pas-
vértibas apliecinajumam. Senlatvie$u mitologiju Alunans skatija ka latviesu
kultaras sastavdalu kopuma. Komentéjot kultiras jédziena konceptualiza-
cijas dramatiskas izmainas 19. gadsimta gaita Eiropa, Raimonds Viljamss
norada, ka lidz pat industrializacijas, demokratizacijas un jaunu socialo $kiru
(un jaunas latviesu nacijas butiska sociala slana - izglitotas latviesu vidus-
skiras — A. M.) veido$anas laikam ar ,kultaru” saprata ,,dabiskas izaugsmes
kopsanu”, pieméram, agrokultaru, un analogiski ari personas izglito$anos
(galda manieres, uzvedibas kultiiru u. tml.). Ta¢u 19. gadsimta laika , kaut ka
kultara” klast par ,.kultiru pasu par sevi’, par plasaku jomu, par pasvértibu.

»Kulttra” sak apzimét prata stavokli, intelektualas attistibas limeni kopuma,
dzivesveidu un makslas.?® 19. gadsimta iezime ir ari tradicijas integritates un
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vértibas polemiska aizstavé$ana, ari tad, ja ta nav empiriski pieradama (pie-
méram, atsaucoties uz uzticamiem véstures avotiem). Ta¢u ,,kultiira” kaut ko

parstay, pieméram, sociilo grupu vai tautu, un to var interpretét. Ipasi talaika

etnografi mégina aprakstit dazadu pirmatnéju kopienu kultaru ka ,,saliktu

veselumu” (complex whole — E. B. Teilora termins),” kura icklaujas Skietami

nesaistitas vienibas — zinasanas, ticiba, parasas, sabiedriska iekarta u. tml.,
jeb ka sacitu Juris Alunans, ,iestadiSanas”. Tadéjadi Alunana ,,mitologiska
jaunrade” nav javérté tikai no pétnieciskas precizitates viedokla, — protams,
vina fantazijas ir iespéjami talu no realitates, un pat ne tikai no vina laika
dzimstosa kulttras nacionalisma viedokla,” bet arT no latviesu kultaras

konceptualizacijas viedokla un $aja zina Alunans patiesam ir gajis kopsoli

ar laikmetu.

Iespéjams, ka senlatviesu religijas atjaunosanas aspekta talak sniedzas
Ausekla nodomi, vina rakstitajam visdrizak bija arT pavisam cits personisko
religisko uzskatu fons. Lai ari Krogzemju Mikus ka paligskolotaja pienaku-
mos ictilpa ari érgelnicka un draudzes kestera funkcijas, Ausekla biografs
J. Lapins, kas iztaujaja Ausekla pazinas, cité vienu no tiem, kas atzist, ka
»Auseklis diemzZél ne visai labi ticéja Dievam, bet citadi bija loti labs cilvéks.
Macitajus un kungus tas neieredzéja un Sito religiju tas negribéja, bet domaja
nodibinat latviesu nacionalo religiju”* Tadam noltkam batu nepiecie$ama
ari kadas religiskas kopienas dibinasana. Nav nekadu zinu, ka Auseklis to
batu méginajis pasake, un tas vien lick domat, ka Ausekla gadijuma runa ir
par literaru rota]u — 18. un 19. gadsimta romantikus valdzinaja senas Eiropas
mitologijas, gan ka makslinieciskas iedvesmas avoti, gan dumpinieciskas
pasizpausmes resurss. Popularaja dzejoli Zautai Auseklis runa par ,dzeju
dieviem”, un daZzus tur ari uzskaita, tadé] skiet, ka tie tomeér jauztver tikai
ka makslas teli.

Ausckla mitologijas sistematizacijas méginajumi palikusi rokrakstos, tur
atrasti ari Alunana ,dievu katalogu” papildindjumi ar tadam dievibam ka
Drebkulis (zemes tricinatajs), Trimps (plitésanas dieviba), Dravada (medus
mate), Vilksis (naves dievs) u. ¢.* Ja Juris Alunans, lai cik nepamatota ir vina
palaviba, balstijas Narbuta darba, tad Ausckla katalogam avoti (atskaitot
Alunana rakstus) nav identificéjami vispar un, visticamak, tadu ari nav.
Ausckla jauninajums ir dalas Alunana panteona sakartojums trijos hierar-
hiskos zaros jeb ,hierarhiska tabelé”® péc radniecibas un funkcionalam
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pazimém, kur Pérkons, Pérkonele, Saule, Méness un zvaigznes (t. i., debesu
dievibas) pakartotas Anslavam un Ligai, savukart Potrimps, Milda un
Kaunis (auglibas, pavasara un milestibas funkciju dievu grupa) — Pramsa-
nam un Laimai, bet augstakas Jaunvéligas un htoniskas dievibas grupétas
atseviski, subordéjot Pikuli (Pakulu) un Naulu Postnickam (Puskaitim)
un Skadei. Sis sakartojums liecina par gluzi labu religisku intuiciju (péc
$adiem principiem dievibu grupas nereti apraksta ari misdienas). Tomér
Ausekla atstatie materiali, manuprat, javérté ka nepietickami dzilakai reli-
gijpétnieciskai analizei un plasakam vértéjumam. Vina mérki, visticamak,
bija tie pa$i, kas Jurim Alunanam, un vina dzejnicka talants ari palidzéja
dazu apgalvojumu popularitatei plasaka jaunlatviesu sabiedriba, vismaz
Ausckla pasa dzives laika.
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Ancient religion and the birth of nationalism:
One again on the mythological
creativity of Juris Alunans

The chapter analyses the religious views and the creation of the ancient
Latvian pseudo-pantheon of the Young Latvian activist Juris Alunans with
particular reference to his 1858 fabulae ,Gods and Spirits once venerated by the
Old Latvians’, inspired by T. Narbutas ’Mizologia Litevska. Typical for his
time, Alunans considered the ancient Latvian religion deeply erroneous but
still granted it some value — both due to his nationalist aspirations and his
functional approach to mythology. Alunan’s writings, though inconsistent
and not based on any serious research, also show his innovative approach
to the understanding of ‘culture’ which meant for him the general state
of intellectual development and way of life rather than personal human
development or tending of natural growth. Alunans’ ideas were taken over
by his contemporary Young Latvian poet Auscklis.
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Augliba. Seksualitate. Maskas

Augliba, fertilitate, seksualitate ir jedzieni, kas nozimigi raksturo visu dzivo
realitati. Spéja vairoties — radit dzivotspé&jigus pécnacéjus — ir atkariga gan
no iedzimtas génu informacijas, gan vides, ir noteico$a ka sugas, ta individa
cksistencé. Tacu savstarpéja saikne starp dzimstibu un dzimtas turpinasa-
nu, no vienas puses, un auglibu kopuma, no otras puses, ir arkartigi ciesa.
Starp faktoriem, kas ictckmé organisma reproduktivas spéjas (vecums, po-
pulacijas blivums, klimatiskie apstakli u. c.), nodro$inajums ar partiku ir
viens no galvenajiem. No augu valsts razibas liela méra atkariga dzivnicku
valsts eksistence, savukart abu — augu un dzivnicku valsts — produktivitate
nepiecie$ama cilvéku sabiedribas uztura nodrosinasanai. Ta¢u diez vai $ads
biologiskais vai praktiskais skatijums vien ir pietickams, lai izprastu auglibas
kulta popularitati un nozimibu pasaules tautu kultaras. Sl,(iet, ka te pamata ir
tads pasaules tvérums, kas saknojas cilvéka mitiskaja konfluencé ar kosmisko
realitati. Varbut tapéc iezemiesu religijas' sastopam tik bagatigu ritualu un
magisku darbibu klastu, kas vérsti uz visas dzivas dabas auglibas un razibas
palielinasanu un kontroli. Ari dazadu tautu mitologiskajas sistémas auglibas
dievi un dievietes ienem seviski nozimigu vietu, tapéc, sakoties, pieméram,
kristietibas érai, daudzas senas para$as un idejas inkorporétas kristietiskajas
tradicijas, ta¢u tikusi izmainita to nozime, lauzta kontinuitate. Ka raksta
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vacu etnologs Andreass Lommels (Zommel), seno mitu saturs tick apgriezts
»ar kajam gaisa’, tadéjadi senos auglibas dievus parvérSot par velniem un
dievietes — par raganam.”

Masdienas seksualos un religiskos centienus bieZi pretstata ka fizisko un
garigo, laicigo un muzigo. Tai pasa laika visu lielo religiju vésture liecina par
to, ka pasaules religiskais tvérums nem véra vissikakas dzimuma izpausmes.?
Runajot par kosmiskas realitates visparigo koncepciju, religiju pétnieks Mir-
¢a Eliade (Eliade) uzskata, ka arhaiskais cilveks to uztver ki Dzivi un tatad
ari seksualizé, jo seksualitate ir visas dzivas realitates ipasa zime. ,,Sakot ar
noteiktu kultaras limeni, visa pasaule — gan ,,dabas’, gan ari prick§metu un
darbariku pasaule, kurus ir darinajis cilvéks, — batiba nostaj masu pricksa
ka seksualizéta pasaule.”* Tatad viriSkais un sievikais ir divi esamibas veidi,
kuru mijiedarbiba nodrosina auglibu, radi$anu, produktivitati.

Lai gan dzivo butnu auglibai likumsakarigi piemit sezonalas svarstibas,
viscaur ritualaja gada varam atrast ierazas, kas veltitas tas nodro$inasanai.
Zemkopibas konteksta auglibas rituali koncentréjusies ap s¢jas un razas
novaksanas laiku, ta¢u ari kosmiska cikla svarigajos punktos — saulgriezos
un saulstavjos — to ir ne mazums. Ja pavasaris un vasara ir gadalaiki, kas
antropomorfi pielidzinami jaunibai un brieduma gadiem, un pasi par sevi
saprotami ir seksualitates izpausmes, tad gada tumsais periods saistas ar
dzivas dabas nomir$anu, sasting$anu. Neskatoties uz to, ari $is gada posms
piesatinats ar ritualam darbibam, kas saistamas ar auglibas veicina$anu. Tas
novérojamas masku gajienos.

Saja pétijuma izmantots 20. gadsimta 30. gados savakrais etnografisko
pierakstu kopums, kas papildinats vélaka laika posma un atrodas Latvijas
Folkloras kratuves un Latvijas Véstures institata arhivos. Lidzas tam empi-
riskais materials iegats personiskajos lauka pétijjumos masdienas dazados
Latvijas novados.

Aptaujajot daudzus respondentus nolaka noskaidrot, kapéc ir iets
maskas, biezi tick minéts $ads iemesls — tas ir labs laika pavadiSanas veids.
20. gadsimta sakuma Latvija, veidojoties jaunai vésturiskai, ekonomiskai
un kultaras situacijai, sabrik lauku kopienas sociala struktira, mainas ie-
dzivotaju domasanas un socialas uzvedibas stereotipi. Priek$plana izvirzas
ierazu izklaides raksturs. Tai pasa laika ne mazums ir tadu respondentu,
kas uzsver, ka maskas ir svétibas un auglibas neséjas. Sikak nepakavéjoties
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pie abu 3o jédzienu kopigajiem un at$kirigajiem aspektiem, tomér tajos
var atrast netie$as norades uz to, ka ari svétiba ietver sevi auglibu, kas
nodrosina veiksmigu zemkopja saimniecibas eksistenci. ,,Ja kadas majas
neapmekléjusi maskarati,’ tad tai gada tur svétiba nebijusi gaidama ne pie
séjumiem, ne pie lopiem.” (LFK-1640, 76 4 4—Jaunpicbalga) Lidzigu saistibu
starp svétibu un majlopu vairo$anos pauz teicéja Pauline Cermauksa no
Madonas aprinka: ,,Cigénos ie$ana nes svétibu saimniecibai. Ja pirmais
maja ieiet virietis, tad lec labi uceni un vérsisi, bet ja sieviete, tad teles un
aitinas.” (LFK-9601) Talu sastopams arl ne mazums tieSu apliecinajumu
par maskam ka auglibas veicinatajam, pieméram, ,Kekatas lec auglibas
veicina$anai un prickam” (LFK 1818, 4 — Nica). Auglibas noliku min ari
Kurzemes un Zemgales buduli,® Lejaskurzemes buki,” Jaunpiebalgas un
Vecpiebalgas pelnu azi® u. c. Aprakstot Metena sviné$anu, Osvalds Lideks
vésta: ,Laudis dazadi pargérbusies gaja no majas uz maju, lai ar dziesmam
un dejam veicinatu auglibu, bet dazadiem trok$niem un darbibam aizdzitu
visus launumus. Ar dziesmam un dejam centas veicinat gan lopu labklajibu,
gan ari auglibu tiruma.”

AUGLIBAS SIMBOLIKA MASKU IZSKATA

Masku ritudlos lidzas masku verbalajai, muzikali skaniskajai un kinéziskajai
valodai svariga loma ir télainajai valodai, kas atspogulo maskas vizualo
izskatu. Taja neparprotami saskatama ar auglibu saistita simbolika. Vis-
pirmam kartam te minama sievisko un virisko dzimumorganu atveido$ana.
Tradicionalajos masku gajienos Latvija izmantoti dazadi falla simboliskie
atveidi. Vispamanamakais ir ,daikts” burkana un divu sipolu izskata. Sadi
»I1ki” parasti attieciga vieta tick piekarinati maskai, kas atveido kadu viris-
ki — Ciganu, Budgltévu vai ko citu. Interesanti, ka misdienas tradicionalo
masku gajienos $adus atribatus lieto Velna maska.”® Skiet, ka te skaidro-
jums jasaista ar kristigas religijas ietekmi, kuras dé| seksualas izdaribas tiek
novirzitas profana, ar grécigumu saistita lauka. Askétisko kristie$u apzina
falls netick akceptéts. Tapéc popularais masku atribats tick atdots gan
kristiga Dieva, gan baznicas nosodita velna parzina. Maskosanas laiks nu
ir piemérots ,velniskigajam” izdaribam, izie$anai arpus oficialas religijas
sludinatajam normam.
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Falliska atribatika masku gajienos nav ierobezota tikai ar burkana un
sipolu izmanto$anu. Ta vérojama ari citu simbolisku prick$metu lieto$ana.
Pieméram, par Pampalu ¢iganiem teikes: ,Roka nesa najas, liclas patagas,
kan¢ukas (knipeles), pickara vales, dun¢us, koka zobenus, citku kaujamos
un skalu pléSamos.” (LEK-1640, 7056) ,, Talsu buduli lidzi pem lielas rungas,
uz muguras uzkar pelnu kules.” (LFK-16 40, 7056) Visi $ie prick$meti — vales,
zobeni, dunéi u. c. sava simbolika saistami ar fallu. Arikajstarpé ickarta koka
karote, pudele ar tdeni vai zvans masku izdaribas var kalpot ka falla atveids.

Vél viens falliskas simbolikas areals attiecinams uz masku galvas apvidu.
Te, pirmkart, minami ragi. Fran¢u vésturniceks, indologs Aléns Danielu
(Daniélou) falla kulta pédas asocié ar vérsi un azi, talak ari ar ragiem vai
méness sirpi, kas reprezenté ragus." Latvie$u masku gajienos netrikst $o
ragainu. Vesela masku grupa — pelnu azi pavasari, Pelnu diena, Jaunpiebalga
un Vecpiebalga auglibas nolika dodas gajiena pa majam. ,, Ja sastapusi kadu
meituy, tad kartigi sabadijudi.” (LFK-637, 104) , Tikusi istaba, pelnu azi taisija
savai maskai piemérotus jokus — badija un pa reizei iebléjas.” (LFK-1640,
7369) Liksna ,Velna maska pie galvas vai pie cepures piestiprindja ari istus
vai koka ragus.” (LEK-1640, 5454) Ja sarkanas lipas simbolizé vulvu, tad ar
fallu saistama deguna simbolika. Vilakas pakuku'> maskam akcentéts tiesi
deguns: ,,Maskas pagatavo ta: jem kadu veca kazoka adas gabalu, tad vaigu
vietas noskuj, bet barzdu un asas pamet. Tad koka degunu nokraso sarkanu,
piestiprina pie maskas un ta maska gatava.” (LFK-16 40, 4955) Liksnas raZyni®
lickos degunus gatavoja no miklas. ,,Vodinis beja ciguons ar lelu nu lypim
sataiseitu buorzdu, lelu dagunu, yusom.” (LFK-1640, 5454,

Fallu reprezenté ari masku koniskas cepures. Tas galvenokart sastopamas
budélu masku grupa. ,,Bikstos budéliem visiem galva konusveidigas salmu
cepures ar raibam papira lentam.” (LFK-1640, 9775) Cepures, pitas no sal-
miem un izgreznotas ,,ar visadam lintém, lupatiem un spalvam”, galva ir ari
kurcumiem jeb kurciemiem.* Te gan nav nekas minéts par cepures formu,
bet, domajams, ka §1 masku grupa ir radnieciga budéliem, tie ari veic gajie-
nus februarl. Vél viens budélu cepures izskata apraksts: ,,[..] Pirms uzvelk
kazoku ar vilnu uz ara pusi, sajozas ar dvieli jeb citu kadu jostu, tad uzlick
galva no garkalu salmiem pricks tam pagatavotu cepuri jeb turbanu, kurs
apvits un izpuskots ar dazadiem robainiem papiriem jeb dazadi krasotam
évelu skaidam [..]” (LFK-1400, 3574)"
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Babietis (Riga). Starptautiskais masku tradiciju festivals Dagda
2009. gada 14. februart. Foto J. Ozolins.
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Budélis (Riga). Starptautiskais masku tradiciju festivals Dagda
2009. gada 15. februari. Foto J. Ozolins.

Dadi (Riga). Starptautiskais masku tradiciju festivals Dagda
2009. gada 14. februari. Foto D. Kraukle.
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Falliska simbolisma pamatnozime saistama ar dzivibas dosanu un talak
ari ar viri$kibu un auglibu konnotacija ar spéku (fizisko, socialo, dievisko)
un drosmi. Falls nav tikai viri$ka dzimumorgana dievina$ana vai falliskas
icbiedésanas demonstrésana. Tas galvenokart implicé saistibu starp cilveku
un dabas dievisko radoso fenomenu. Daudzas arhaiskajas sabiedribas fallu
asociéja ar visuma raditaju — dievu vai dieviem, kas nodrosina auglibu, razu.

Ar fallisko simboliku saistima ari tada masku rituala atributika ka blukis
vai piesta.® No daziem apvidiem (Sece, Tome) ir zinas, ka maskotie laudis
vilkusi lidzi bluki, kuru, beidzoties masko$anas laikam, sadedzinaja.” Koku
pagasta masku grupas Andrejbérni apraksta ir teikes: ,, Ap $o laiku sakas ari
bluku velSana: Andrejvakara agrak piestas nestas un veltas no majas uz maju.”
(LFK-23, 4631) Bluki gatavo no ozolkoka. Savukart ozols latviesu folklora
ir viriska simbols, ar to saistas auglibas dieviba Pérkons. Vienlaikus ozols
ir ari pasaules koks — pasaules ass, tas reprezenté ari augo$o Saules gadu.
Australiete Deilija Morgana (Morgan) raksta, ka senajie grieki fallu reti kad
uztvérusika fallu, drizak ka spécigu kosmogonisku simbolu — ka axis mundi,
ap kuru roté visa kultara.®

Uz maskoto saikni ar auglibas kultu norada ari sievisko auglibas organu
izcel$ana. Tas var but izteiksmigas krutis, ko parasti atveido par sievieti par-
gerbies virietis, sejas masku palielinatas mutes atveres vai vienkarsi sarkani
krasotas lupas, kur sarkana krasa ka dzivibas substances — asinu simbols
norada uz gatavibu auglibas aktam. Mihails Bahtins (Baxmun) atplestu muti
saista ar apriSanas télu ka senako naves un iznicibas simbolu.”” Ka zinams,
sievie$u genitalijas tick asociétas ar noslépumainibu, bistamibu, pat naves
draudiem, jo tiesi sievietes dé| nemitigi pastav kastracijas briesmas.

Ne tikai dzimumorgani, bet arl ,,.. pati sieviete ir auglibas simbols un
augsanas raditaju spéku iemiesotaja’* raksta Haralds Biezais. Interesanti,
ka masku pasaulé tick parstavétas visas tris pasaules kultara pazistamas
sievietes vecuma grupas: jaunava, sieva, vecene, tadéjadi apliecinot dzives
rinkojuma muzigo atkartojamibu. DZeimss Dzordzs Frézers (Frazer), raks-
tot par graudaugu kultaru auglibas gariem Ziemeleiropa, uzsver, ka tie var
tikt personificéti mitiska (dazada vecuma) sievietes téla, pieméram, Maizes
Mate, Liela Mate, Rudzu Mate (var biit ari Miezu, Auzu, Kviedu u. c. Mates),
Vecmate, Vecene, Jaunava, Ligava.” Ari starp maskam ir sastopama kada
Jaunuve, Ligava, Jauna meita, tad — Gara sieva vai Ciganiete ar bérnu, kas
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liecina jau par pieaugusas sievietes vai sievas statusu, un visbeidzot — Vecene,
Vaca boba vai Ubadze.

Ar zemkopibas atklasanu neolita pastiprinas sievietes sakralitates loma.
Sieviete tick salidzinata ar zemi, kas ir dzivibu dodosa. Tai pieder brinumai-
nais radiSanas noslépums. SieviSkais pamatprincips izteikts ar Lielas mates
vai Zemes mates télu. Viena no maskam, kas izplatita visos Latvijas novados,
ir Gara sieva, ko veido vai nu divi cilvéki, kur viens no viniem séz otram
uz pleciem, vai ari viens cilveks, turot rokas krusta sasistu koku, kam gala
piestiprinata galva. Abos gadijumos tas ir gars, iespaidigs téls, kas ietérpts
sievie$u drébés — kleita vai garos svarkos, viss apsegts ar palagu, villaini vai
citu dranu, galva lakats. Renda, Sipelé un Kaunata $adu masku sauc par
Garo sievu, Sesava — par Garo babu, citviet Kurzemé — par Garo Grietu.
Iespéjams, ar So télu pastarpinati var saistit sievisko pirmsakumu — Zemes
Mati (Lielo Mati), kuras funkcijas ietilpa dzivibas un auglibas uzturé$ana. Ta
vienlaicigi var simbolizét zemkopjiem svarigo vegetacijas (seviski graudaugu)
auglibas garu. BieZi vien §i maska iet pari ar Mazo virinu. Lielas Mates kults
atbilda laikmetam, kad mitologiskaja simbolika dominé sieviete, virie$a
loma tiek pazeminata. Mitologija Zemes Mate bieZi vien télota pari ar vi-
riesa fallu. Tapéc masku gadijuma Mazais virins, kas dazos novados saukts
arl par Mémo virinu, iesp&jams, ir §i falla simbols. Ta, pieméram, Jelgavas
aprinka Sesavas pagasta Ziemassvétku ¢iganu pulka ir Mémais virins, kas

»parasti méms: neka neruna, bet vienmér censas otru aiztike, skrien tam virsg,
grustas, pagriuz dazreiz ari ar lielaku gradienu sev no cela nost diezgan stipru
cilvéku. Ari istabas lietam kadreiz uzskrien virsi”; (LFK-16 40, 7639) Ne tikai
verbalais, bet ari fiziskais kontakts ar maskam ir svarigs nosacijums svétibas
un auglibas iegsanai. Par Ziemelvidzemes Martinbérnu Garo sievu teikes:

»Dancoja viena pati.”(LVI-Es8, 1553ag-Terneja, Ranka, Rajiena)

Agrarajas sabiedribas pastavéjusi ticiba auglibas spekam, kas koncen-
tréjies pedéja labibas kaliti. BudéJu maskas ar savam augstajam no rudzu
sticbriem gatavotajam cepurém savukart ir tas, kas, jaunam saimnieciskajam
gadam sakoties, dodas no majas uz maju un, personificédamas $os auglibas
un dzivino$os spékus, veic ritualas darbibas. Savukart ar miezu lauka auglibas
spéku mitiska vilka veidola saistamas miezvilku maskas.”

Vél viena iezime masku izskata auglibas aspekta ir ritualais kailums. Ja
ieprieks aprakstita simboliska falla gadijuma tas tick darits metaforiski, tad
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atseviski personazi médz demonstrét atkailinatas kermena dalas tiesi. Ap-
gérbs var ari tikt pek$ni nomests spéles laika. Te minami Zvirgzdienes Vézi,
kam ,dibens kails, nosméréts ar kvépiem vai nu pilnigi, vai ari ar tiem uzzimé-
tas acis, iisas” (LFK-1640, $482), Rupucs,** Valna muotite.” Simbolisks kailums
var tikt arT demonstréts, virs kazoka uzvelkot garu baltu linu kreklu un celu
uz zemnicka sétu mérojot basam kajam,” ka to dara Kurzemes kekatas Vast-
lavjalaika. Salidzinajumam, ,, Jana nakti vajaga kailam apskriet laukus, tad la-
bak aug.” (LFK-11569, E. Zalutka, Panemune)

Tas, ka apkartéja pasaule, tai skaita maskas, sabiedriba tick uztvertas
ari simboliski, Jauj iziet ara no savas privatas situacijas un pieklat visparigai
izpratnei. M. Eliade $o fenomenu skaidro ar simbolu spéju ,,uzspridzinat”
tieSo realitati un $is atseviskas situacijas. Tas, ka kads koks mums iemieso
Pasaules koku, lapsta asimiléjas ar fallu, zemkopja darbs — ar pécnacéju ra-
diSanas aktu, parada, ka $o prick$metu vai darbibu tie$a realitate ,,uzspragst”
zem daudz dzilakas realitates speku spiediena.”®

MASKU IZDARIBAS AUGLIBAS NOLUKOS

Ar auglibas kultu saistitie masku rituali ir populari visa pasaulé, Eiropa vairak
gan tie patvérusies kalnu regionu ciematos. Antropologe no Makedonijas
Mirjana Mir¢evska (Mirchevska) erotisko elementu klatbutni masku gajienos
saista ar falla kultu. T3 elementi masku darbibas var izpausties ka seksuals
akts starp Vecotévu un Vecomati, ckshibicionistisks humors vai verbala
komunikacija.”” Runajot par pédéjo, nevar nepieminét ,nekitras” budélu,
kekatu vai ¢iganu dziesmas Latvija, pareizak teikt — apdziedasanos, kas ir
neatnemama $o gajienu sastavdala. Tukuma apkartnes budulu dziesmas ir

tieSas:
Brinijos, stebgjos, Pipel® brenci, malu kranci,
Kas tur gravi ¢urajas: Atdod meitai susekliti,
Lielais puisis kisi cirpa, Meitai bis(i) ritu kazas
Mazais tura grezeliti. Nav ko kasi izsukat.

LFK-1640, 8298 LFK-1640, 8299
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Par Kokneses maskam teikes, ka tas ved aspratigus dialogus par fallu
(LFK 1640).

Nereti dziesmas dziedatais pariet masku darbiba. Budéli pat tiek lagti
no saimnicku puses izkult vedeklu, par ko tick solitas davanas. Pérsanai,
badi$anai un kul$anai masku darbibas ir auglibu nodro$inosa nozime un
jéga. Bez seksualas funkcijas, ko tas veic, izraisot spécigu seksualu uzbudina-
jumu, Sausti$anai ir arl launo demonu un garu izdzi$anas funkcija, attiriSanas
funkcija vai ta kalpo par veidu — peramajam ,iedot” ta koka vai dzivnicka
dzivibas spéku un stiprumu, no kura gatavota pataga vai rikste.*

Svariga masku darbiba ir arT dejo$ana un lek$ana. Ventspils apkaimé
pierakstita dziesma liecina par maskotaju lek$anas un majlopu vairo$anas
savstarpéjo saikni:

Es piclécu zirgstallim,

Dievs dev' bérus kumelinus;

Es piclécu govstallim,

Dievs dev' raibas raibelites;

Es pielécu aitstallim,

Dievs dev' mazus sprogainisus;
Es pielécu cukstallim,

Stripains deglains midzit' vilka;
Es pielécu zosstallim,

Dievs dev' mazus klégatajus.

LFK-33455
urklat kekatu gadijuma augstaki palécieni nodrosina garakus linus:
Turklat kekatu gadij gstaki pal d garakus |
Pate linu mamina,
Nac ari dancot:
Jo augsti paléksi
Jo gari bus.
LFK-28474
Apraksta par Kurzemes bubuliem Barbanu dienas® prieks$vakara teikes:
»lenakusi istaba, $ie ,auni un aitas” bradaja paléni ar kurpém, sita ndju galiem
viegli gridu, t. i., méginaja izdarit tadas skanas, it ka aitu bars batu istaba
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iedzits, taisija dazadus jokus un érmus. Vélak cits caur citu viena juksti bra-
daja, léca, dancoja un dziedaja.”** Lec, dejo, springo ari budéli:

Strump, strump, jérini,
Strump, kazlénini,

Es pate strumpoju
Budulu vakaru.

LFK-33466

Dazos Eiropas regionos, galvenokart Vacija un Austrija, pazistama ieraza
ir dejot vai lekt noltka veicinat garu graudaugu izaugSanu. To ir darfjusi
gan s€j€ji tiruma, gan citas personas zinamos laikos, pieméram, Svecu diena,
Valpurgu nakti, bet galvenokart Pelnu diena. Savukart Sveicé druvu razibas
noluka maskotie, brunojusies ar lielam valém vai rungam apstaigaja ciemus,
savadi kémojas un izpildija augstus lécienus.”

Masku izdaribas biezi sastopam darbibas, kas saistitas ar apliesanu vai
laisti$anos ar adeni. Zemgales ¢iganu izdaribas ,,Zirgs asti mércéjis tdeni
un visus svétijis”(LFK 1640, 8415). Bikstos budéli ,kazoku uzvelk uz otru
pusi un iesien kajas vai nu zvaninu, vai pusli ar zirpiem, vai pudeli ar adeni”.
(LFK-1640, 9775) Par Jaunpils budéliem teikes: ,,Pa starpai notiek ari citi
starpgadijumi — ar Gdens lieSanu, kur dazos gadijumos budélis majnie-
kam vai majnieks budélam ir ,uzbazis” pilnu ddensspaini galva, un lauka
salst. Tados gadijumos jadanco tik ilgi, vai labak jasaka ,jabudelé”, kamér
nelaimigais apzavéjas, vai arl jadod citas, sausas drébes, lai var ,laisties”
talaku”. (LFK-181, 754) Kokneses skutelnicki ,ubago visvairak placenus,
laistas ar adeni un barstas ar miltiem”. (LFK-1640, 7091) So laistianos ar
udeni var saistit ar erotiski agraro magiju, kur adens biezi vien simbolizé
ne tikai lietu, kas dod zemei auglibu, bet ar séklu vai spermu, kas apauglo
sievieti.’* Skolotdja J. Laipenicka sagatavotaja Nicas buku maskas Alus
muca apraksta lasam, ka ta ir ,virietis alus mucas veida maska, kas vei-
dota no viegliem délisiem ar ,aniki” (krinu) un tapu attieciga vieta, no
kurienes izlaida auglibu sekméjosu buku dzérienu, kuru maska no mucas
ick$pusé turéta trauka vai pusla ictecinaja pa aniki krazite”. (LFK-1640)
Par Nicas kekatam skolotajs K. Lielozols raksta: ,Kamér Cigans dancina
Kazu, citi pa to laiku kaiminos izdara visadus jokus. Tie, kam bija gari
svarki un piesieta tdens pudele pie kajas, tie piciet pie gultam un palej.”®
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Uriné$anas imitacija, lidzigi ka aplie$ana ar urinu ari ir ambivalenta. Tai
piemit auglibas un raziguma spéka moments.*

BieZi vien masku ritualos nakas novérot izdaribas, kas, it ka ievijo-
ties spéles nosacijumos, tomér tiesa veida norada dzimumakea imitaciju.
Ciganietes izdaribas var ietilpt kada viriska ievilk$ana gulta un uzvel$ana
sev virsi.”” Viens no La¢a uzdevumiem ir radit, ka meitas gul vai ka puisi
gul, kur Lacis tad steidz izradit abu dzimumu pozas dzimumakta laika.*®
Laca vilnas pabuzina$ana masku gajienos jaunam meitam sola ari drizu
izieSanu pie vira. Auglibas noluka simboliska ir Dzérves darbosanas, ar
knabi méginot icknabt jaunam meitam. Knabis te simbolizé fallu un pati
knabsana — dzimumaktu. Malupé novéroti veseli Dzérvju un Starku gajie-
ni. (LFK-1640, 7607) Lidziga jéga ir Skurstenslauka vai Skurstenskrapja
klatbatnei masku gajienos. ,,Skurstenslaukis, tas nosméré melnu, kam tik
pieduras. Seviski meitas izvairas no vina, jo vins$ grib tas noskapstit ar
savu melno muti. Vin$ apjautajas ari, vai nevajag kadu ,,skursteni iztirit”,
un, sanémis pickrito$u atbildi, nadzigi rikojas uz slaucifanu.” (LFK-16 40,
7633-Penkule)

Par Lejaskurzemes buku maskam teikes: ,,Katra maska radija savu
maku. Seviski véribu visi veltija bukosanai, neratnibam un ,virs-sieva”
kustibam. Buki apdziedaja visus majas laudis, ari bérnus. Meitas sakéra,
iemeta gulta, lika ¢iganam vai Zidam ar melno muti tas bu¢ot un paradit
ka ,virs-sieva” dara. Rudzu Kama un Kramu Géda aicinaja puiSus kra-
mos, gubeni, radija un slavéja savus rikus un puskus.”(LFK-16 40) ,Bizulos
gajéjiem (Ventspils apkaimé), ka stasta, dejas laika viena roka turéta bik-
sés, kamér otra apkampusi partneri. Nosléptaja roka turéts liels, sarkans
burkans, ar kuru uz partneres pusi tick imitétas gurnu $apojosas kustibas.
Tas visu klateso$o vida uzjundjijis vétrainu liksmibu.” % Lidzigi darits ari
Talsu aprinka Nogalé.

Par dzimumaktu ka auglibu veicinosu ritualu runa Dz. Frézers, uz-
svérdams, ka zemkopis ticéja dzimumattiecibam ka auglibu veicino$am
lidzeklim. Koku un augu laulibas nevar bat augligas, ja nenotick cilvéku
dzimumu savieno$anas.* M. Eliade ir parliecinats, ka jebkurs rituals pa-
matojas arhetipiska notikuma, ko veikusi sen¢i vai dievi i illo tempore,
atkarto$ana. Uznemot partiku vai nodarbojoties ar seksu, ,,primitivais”
cilvéks ieklast taja sféra, kam galu gala nav nekada sakara ar seksualitati un
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gremosanu ka tadu. Visu religisko pieredzi nosaka cilvéka centieni ick]at
reala un sakrala lauka, ko var veikt ar $o fundamentalo fiziologisko aktu
palidzibu, kas parvérsti rituala.”

MIRUSO UN AUGLIBAS KULTU SAPLUSANA MASKU GAJIENOS

Zemkopju sabiedriba miruso kults bija neatnemama agraro ritualu sastavdala
un §is religijas parstavji sevi izprata ka no dabas neatdalamu, vienotu dzivo un
miruso kopienu. To, ka ari ziemas perioda svétkos sastopama agraro elemen-
tu klatbatne, var skaidrot ar auglibas un miruso kultu saplasanu. Pieméram,
skandinaviem ziemas saulgriezi svinéti par godu mirusajiem, tatu vienlaicigi
ta ir arT dzives un auglibas slavinasana.*? Latvija ir lidzigi — $aja laika mirusie
atgriezas pie dzivajiem, lai piedalitos auglibas ritualos. Ja rudens perioda tie
ir veli jeb miruso gari, kurus aicina uz zemnicku majam, lai tos cienatu un
lagtu labvélibu razas vai saimniecibas sekmigai nodrosinasanai, tad ziemas
perioda tos pakapeniski nomaina svétibu un auglibu dodosie masku gajieni.
Uz masku saikni ar miru$o pasauli norada ari to nosaukumi. Pabazos, Kri-
mulda, Skulté pazistami ir vecisi, Térveté — kémi, Nogalé — spokstini, Edolé,
Arlava, Aizputé, Kalnciema - kinkeézini, Auleja — dadi. Te varétu pieskaitit
arl Nicas, Rucavas, Bartas, Grobinas kekatas vai kekutus, kas etimologiski
tick saistiti ar sencu vai maju garu nosaukumiem.®
Saistibu ar citu realitati iezimé vieta, no kurienes ierodas maskotie. Uz

to, ka $1 vieta atrodas kaut kur Joti talu prom vai arl pazemé, kas dzivajiem
praktiski nav sasniedzama, norada skaitla vardi devini, trejdevini, kas mitiska
planalidzinas lielam daudzumam vai pat bezgalibai. Smiltenes pagasta mas-
karati saka: ,Més nakam par trejdevinam juram, par trejdeviniem kalniem,
caur trejdeviniem meZiem, no talam, talim zemém” (LFK 1640, 9004). Cita
tautas dziesma, kas attieccinama uz Ziemassvétku ¢iganu masku tradiciju
Latgalg, vésta:

Narejit, cima suni,

Natuoleji Gignonini,

Devin " kolnu, devin " leju,

Da ciguonu muojinom.

LFK-54394, 357
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No zemzemes pie mums icrodas Zemgales budéli:

Dod galas, dod galas,
Man gar§ deguns,
Tris gadi guléju
Pasekni.

LFK-33408

Atnacéjas maskas tick laipni uznemtas un nesavtigi cienatas. ,, Ja ciganus
kada maja neuzjem, tad tie apvelti saimnicku un saimnieci ar dazadiem tei-
cieniem, no Siem teicieniem var nojaust, ka gajieniem senak bijusi ne tikai
izpriecas nozime” — profesoram A. J. Jansonam 30. gados raksta Lubanas
gimnazijas virsskolotajs A. Aizsils.** Talak vins min ari ¢iganu tekstus, kas
pasvitro maskoto niknumu $ada situacija: ,Tu, nekauniga saimniece, savu
¢iganinu neuzjem. Lai neviena varpina neaug tava tiruma! Lai tavi tiru-
mi melni paliek! Kaut tu izdiltu ka vecs ménesis! Kaut tavi lauki mazam
nezalotu!”(LFK-1640, 5475) Masku micloSana, davanu vai ziedu do$ana tam
ir svariga masku gajienu rituala sastavdala, jo tada veida — davinot, pagodinot,
atsakoties, cilvéks nodrosina sev vélamus rezultatus saimnieciskaja dzivé un
icklaujas kosmisko likumu un spéku plasma.

Zemkopiba, gan ka profana nodarbe, gan ka kulta forma, ar miruso
pasauli saskaras divos planos, raksta M. Eliade.® Pirmkart, abas sféras vieno
kopiba ar zemi: ki mirusie, ta graudaugu sckla icklast esamibas htoniskaja
lauka, kas pieejama tikai viniem. No otras puses, zemkopiba ir ciesi saistita ar
auglibu, ar dzives reproducéjosajiem spékiem un mirusajiem ir pievilcigs Sis
muzigas atdzim$anas noslépums. Pirmsvésturiskaja agraraja mistika atrodams
viens no svarigakajiem soteriologiska optimisma avotiem: mirusais, lidzigi
zemzemé pasléptajai séklai, var cerét uz atgrie$anos dzivé jauna veidola.*

Masku gajienos novérojamas darbibas, kas demonstré opoziciju ,,dzive-
nave’, jo nereti kads tiek nonavéts, tad atdzivinats. ,,Lubana Nave dazreiz
kadu nokauj. To ¢iganu ,,macitajs” uzmodina. Tas tad mostas ki no gara
miega.” (LFK-1640, 5473) Pierakstos Aucé dokumentéts: ,,Vienreiz Martinos
buzuli ienes zarku, kura virs gul icksa. Ists zarks. Ka nolika zarku zemé, ta
mironis no zarka lauka” (LVI Es6 1233). Abus - dzivibas un naves - pret-
status apvieno maska Dzivais mironis vai Nabasniks, ko veido viens vai divi
cilvéki. Rezultata izskatas, ka gulétajs — mironis staiga.
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Ar upuré$anu auglibas spéku atjaunosanai saistamas tadas masku izda-
ribas ki AZa vai Vérsa nonavésana. Lasu pagasta pazistams $ads gadijums:
»>Maskam lidzi vadats stargalvigs ,azis”. Kad azis neklausijis saimnickam, tad
tas saskaities un dusmas sitis azim ar naju pa galvu tik stipri, ka azis pakritis,
parplazdams asinim. Cigans talin izvilcis to lauka. Vélak parsteigtie cilveki
parliecinajusies, ka azim galva bijusi no mala poda ar bieu sulu.” (LFx-16 40,
s4s52) Bikstos Gans ar dunci nodur Vérsi. (LFK-1640, 9755) Saja shéma at-
pazistam seno auglibas un vegetacijas dievu (Oziriss, Dioniss) liktenus, ku-
ros atainojas cikliska laika izpratne. No latviesu tradicionalo masku klasta
boja eja piemeklé maskas ,ragainus” (Vérsis, Kaza, Azis), kuru simboliska
jéga saistama ar dionisisko sféru — auglibu un razibu. Auglibas un razibas
nodrosinasanas nolaka ieprieck$ minéto masku-télu ritualizéta nomir$ana
implicé jaunu atdzimsanu.

Gan agraro svétku, gan miruso godinasanas svétku neatpemama sastav-
dala parasti ir kolektivas dzires. Visparéja svétku parpilniba, daudzveidigie
rituali, ritualas orgijas utt. pamodina, stimulé dabas un sabiedribas radosos
spékus, tadéjadi laujot tiem pilnigu brivibu. Sadas reizés mirusie tuvinas
dzivo pasaulei, to dvéseles alkst péc biologiskas esamibas parpilnibas, péc
dzives vitalajiem spékiem, kas iegremdé vinus dzives aizmetnu un potencu
trauksmainaja plasma. Saikne starp sen¢iem, razu un seksualo dzivi ir tik
ciesa, ka reizém apbedisanas, agrarie un uz bérnu radiSanu attiecinamie kulti
saplust un klast neizskirami.”

Interesanta masku ieraza pierakstita Krievija, Rjazanas apgabala. Mas-
kotie ,vedi” savacas baros pa desmit un iet vakarésanas tipa masku gajiena.
Majas $adi maskotie amizéjas ar jaunam meitam, tatu tad, kad $ada nodarbe
apnik, ker meitas un velk tas ara sniega. Tur meitam tiek pacelti brundi un
starp kajam ieberzéts sniegs (japiezimé, ka Sostjes ciema meitas nekadu
apaksvelu nav valkajusas). Talak divi ,,ve¢i” pem meitu aiz kajam un cel uz
augsu, pieturot bruncus zvanveida ta, lai treais ar lapstu tajos var sabért snie-
gu. Péc $ada rituala meitene, pateikdamas ,miesigajam vectévam”, nokrata
sniegu un dodas atpakal maja ick$a. Masku pétniece Larisa Ivleva (Hs.e6a)
$adu izdaribu skaidro ka seksualu kontaktu ar mitisko senci.*®

Ka zinams, Konfucijs, saglabajot un nostiprinot arhaisko sen¢u kultu
Kina, piepildija to ar étisku saturu. Ta¢u ne tikai. Saskana ar konfucianisma
prieksstatiem, déls no téva vai pécnacéji no sentiem kopuma sanem ipasa
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veida dzives speku 2. Godinot sencus, tick stimuléts, barots $is dzives spéks,
ka rezultata pécnacéjiem nodrosinata gan fiziska, gan tikumiska labklajiba
un plauksme.

NOSLEGUMS

Seksualitate, ka seksualo jatu izpausme starp cilvékiem vai ari ka seksa bals-
tita identitates izpausme, ietver sevi plasu uzvedibas un procesu diapazonu.
Tai piemit gan biologisks, gan socials raksturs. Vairuma sabiedribu eksisté
likumi, kas paredz noteiktus seksualas uzvedibas ierobezojumus. Tacu cil-
véces vésturiskaja perspektiva tie paklauti nemitigam parmainam. Dazadas
kultaras un regionos seksualas uzvedibas modeli un normas ir atskirigi,
dazkart pat ievérojami. Vardu sakot, biologiska seksualitate vienmér ir pa-
klauta socialajai kontrolei.

Tacu izradas, ka katras cilvéciskas sabiedribas, kopienas dzivé absolati
nepiecieSami periodi, kad izzad starpsienas, kuras visu paréjo laiku stingri
strukturéjusas sociumu, atsve$inajusas, izol&jusas individus citu no cita. Tadus
brizus vai periodus, kad cilvéki atbrivojas no savam ,,¢aumalam”, izjit vieno-
tibu ar citiem cilvékiem un visu pasauli, Viktors Térners (7urner) nosaucis
par communitas> Skiet, ka masku gajieni parejas ritos ir spilgts piemérs
liminalitates izpausmei. Ritualie subjekti tajos ir divdabigi. Neviens nav pats,
nav ari pilnigi cits. Zaudeéti tiek socialie statusi. Cilveks, dzivnieks, augs,
prick$mets, pardabiska batne — viss saplast viena masku pasaulé. Lidzigi ka
&$ana, dzer$ana, seksualaja sféra, kas norit pretstata ikdienas aizliegumiem
un normam, parméribas ir arhetipiskas robezsituacijas. Tas nonem spriedzi,
kas rodas struktiras uzturé$anas procesa.

Masku gajieni pamodina, ar savu vitalitati un azartu tie vairo dzives
radoSos spekus. Masku gajienos — masku izskata, izdaribas, tekstos sagla-
bajies auglibas kulta atspulgs, kura saskatama neparprotama vélme picklat
tuvak sakralajam dzivibas un vairo$anas noslépumam, lai $os spékus varétu
kontrolét un izmantot kopienas laba. Zemes un Dzives godinasana, ticiba
tam, ka kosmiskaja atkartojamiba un auglibas noslépuma paradas sakralais,
vienotibas izjita ar visu dzivo pasauli, kosmosu, ir pamata masku ritualiem,
kas veltiti auglibas veicinasanai.
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Fertility. Sexuality. Masks

Although living beings are characterized by regular seasonal oscillations of
fertility and sexuality, the customs devoted to ensuring and promoting fertil-
ity and sexuality may be practiced all year round. In the agricultural context
fertility rites concentrate on sowing and harvesting time, however, the dark
winter period is also replete with ritual activities rooted in the belief of the
power of fertility. Mask parades are a striking example of these activities.

The present investigation is based on abundant empirical material con-
cerning mask parades in Latvia beginning with the second half of the 19*
century and up to our time. The outer appearance of the masks and their
associated activities and texts, with their easily discernible wish to get nearer
to the sacred secret of life and reproduction so as to control and use those
forces for the good of the community, retain elements of a fertility cult.
The article examines the symbolism of mask appearance, enumerates the
activities performed by them to enhance fertility, and explains the merging
of the cult of the dead and the fertility cult in mask parades. The materials
gathered and personal field research testify to the fact that mask parades
awaken people, shake up everyday life and routine, and with their vitality
and ardor augment the creative forces of life. Mask rituals devoted to fertility
promotion are based on a feeling of unity with the whole of the living world
and the cosmos, on a belief that the sacred are revealed in cosmic replication
and the secret of fertility.
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Runats/rakstits jeb par ,teksta ekologijas”
kontekstiem

Viena no 20. gadsimta ievérojamakas dzives dzivotaja — Jesajas Berlina simt-
gades konferencé Riga T. Gartons E$s (Garton Ash), runajot par sabiedribas
saliedé$anu un valsts veido$anu, fokuséjas uz jautagjumu — ko més macisim
saviem bérniem? Vinam pieder vardi: Viens ir skaidys — fakti ir fakti. Nika-
mais solis — analitiski paridit, ka pastav daZidi vértejumi un to atskiribam
ir konkreéti iemesli. Tresa sastavdala ir cilveku stasti. Tiesi personiskie stasti
padara vésturi interesantu un saprotamau.

Bet kas un ka notick, kam vajadzétu notike, kad dzivesstastam pieskaras
ne tikai ar ausim (audioieraksta), bet ar rakstibu, kad stastijums tick sagata-
vots publicé$anai? Par to mazliet vélak.

Pienemot, ka jautajums diezin vai ir puse no atbildes, bet dala — noteiki,
$i neliela raksta uzdevums ir méginat iezimét vidi — runas vidi un principus,
kuri konceptualizé mutiska teksta un péc tam no ta tapusa uzrakstita teksta
attiecibas jeb mutiska ,,parcel$anu” rakstitaja, ka ari izvirzit jautajumus,
kas vérstu uzmanibu uz domasanas iedabas un cilvéku saskarsmes vésturi
dzivesstasta apguve, tai skaita publisko$ana, publicésana u. tml.

Viss it ka butu $kietami vienkarsi — tikai jauzraksta ar rakstu zimém tas,
ko dzirdi audioieraksta. Protams, tas, ka mutiska runa un rakstitais teksts
atélgiras, ir visparzinams jau sen. Un tomér tas nepavisam nav vienkarsi.
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Meéginasim ,,uzkert” kaut dazus principus un dazas paradigmas akadé-
miskaja literatara, kas mas izglitotu, kad ka intervétaji un pétnieki stradajam
ar dzivesstastiem un mums ir zinama vara par Siem tekstiem. Lieki atgadinat,
ka tas butiski ietekmé uzticéta dzivesstasta publiskosanu, lai ta batu visla-
bako/godigako motivu vadita.

Vispirms iezimé$u dazas raksturibas, kas dzivesstastam ki fenomenam ir
tik svarigas un respektéjamas (iespéjami saglabajamas) jebkura ta publicita-
tes veida. Nostadnes $is tematikas pardomasanai nosaciti varétu apzimét ar
vardkopu ,,teksta ekologija’, kas attiecas uz dzivesstasta transkribéto tekstu
un publicéto tekstu. Nostadnes veidosim ar bazes jedzienu palidzibu. Viens
no tiem ir —

DiaALoGs.

Dzivesstasta sakotnéjais dokumentéjums ka process gan projekta, gan indi-
vidualas sarunas méroga ar dzivesstasta autoru ir dialogisks. Ir taisniba tiem,
kas saka, ka bez cita sniegta apstiprinajuma cilvéka nojégums domasana
par savu dzivi un sevi ir nedross un pat neiespéjams. Tas viss veido, nosaka
dzivesstasta uzdevumu un iedabu. Dzivesstasts top ka individuala refleksija,
bet funkcioné — dialoga, kaut vai netiesi un neklatiené; Seit individuala
refleksija ir dialoga. Tas prasa/paredz vértibu praksi. Ir kaut kas jauzzina un
jasaprot no stastita, kad to dzird vai lasa. Dzivesstasta autora komunikacija
ar cilvékiem notiek ari tad, kad stastijums jau ir noslégts.

Cilvéks sava stastijuma vértibu var tie$i varda nenosauket (pieméram,
sirdsgudriba ka vértiba), bet vértiba ka attiecibas pret kaut ko arvien ir
minéta dzivesstastos. Ta notiek pardomu pilna mentala kustiba, ko veic
cilveks, kad vin$ doma. Dzivesstasta ir dabiski, ka cilvéks skatas uz savu dzivi
kopuma, lai ari par kuru tas posmu vin$ véstitu. Ta ir véstijuma sociala (vai
objektivizéta?) vértiba. Protams, jautajums bis, cik brivs vins visa taja klust
un tads ari palick? Ievérosim, ka briviba saistas ar patiesibu, un patiesiba
ir butisks brivibas priek$noteikums. Bet ta jau butu citas apceres tematika.

Masu saruna ir par zina$anam, uzsveru — zina$anam un nevis infor-
maciju vien. Virspusigi skatoties, acs krit tiesi dzivesstasta teksta infor-
mativitate. Dzivesstasta/véstijuma teksta sociala (publiska) nozimiba ir
domasanas ierosa.
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Dzivesstasts ka informacija, kas cilvékam pastav vina dzives ,,teorija’
(€tosa, habitusa...), klust par zinaSanam. Tas attiecas gan uz pasa dzivesstasta
autora, gan pétnieka, gan lasitaja praksi darba ar stastjjumu. Jo ipasi tas
jaapzinas, kad transkribéto tekstu veidojam par rakstito.

Arl atmina viens no atribatiem ir zinasanas. Talab loti problematiski ir
dzivesstasta tekstu skaldit, kombinét, atstastit, ko drosak darit ar informa-
ciju. Dzivesstasta informacija klast par zina$anam. So zinaganu veido$anas
princips, ka sava veida maksla, notick dialoga telpa. Paturam prata ari to, ka
stasts ka vésturisks ,,materials” kultara vienmér ir tagadnes dimensija, kaut
vai tapéc, ka tas veido vidi. Bet vide savukart ,,nes” kadu noteiktu zinu ar
nozimi — tatad vértibu. Jautajums ir — ka $o vidi paturét, mutisko tekstu ,,par-
celot” rakstita. Kas ir dzivesstasta kapitals (nosauksim to ta, $aja konteksta)?

Dzivesstasta funkcija izpauzas ne tik daudz véstures linija, kas dzives-
stastam pieskir sistémiskumu, bet ar cilvécisko uzstadijumu un izjatu, kas
ir virs- jeb parfaktologiska. Tas ir kas tads, kas nevar tapt bez faktos konsta-
t&jama ka nepiecie$ama, bet tas nav pictickamais cilvéka véstijuma izveidei.
Nosaciti tas ir ari dialogs starp fakeu un dzivi.

Dzivesstasts veido cilvéka valodisko situaciju viena vai otra teksta recep-
cija. Vel vairak, vai nav ta, ka dzivesstasti un stastijumi ir vieni no cilvéka un
socialas kopibas habitalis iedabas veidotajiem?!

Soreiz sikik nepakavésos, kads ir stastijuma statuss cilvéka identitates
praksé latviesu kultara. Tikai pieminé$u, ka runa ir par simbolisko prezenta-
ciju un cilvéka izpratni par sevi vardos/stastijuma, varétu teike, par vienotibu
ar savu es. Dzivesstasts latvietim sava zina ir reprezentativas kultiras adjekes,
tatad tas, kas pats rada to, kadé] tas kultara pastav. Mums ir tautas dainas,
ir bralu draudzu jeb hernhatie$u kustiba 18. un 19. gadsimta. Ta savulaik
mudinaja draudzu dalibnickus stastit un rakstit par savu dzivi.

Latvie$u trimdas kopiba, pieméram, ir dzirdéts sakam: bit par latvieti ir
sava veida rituals. Ka tas izpauzas? Trimda ir cilvéka telpas dzive ari valoda.
Tapat ka ik telpai ir savs ritms, dzivei, stastijumam ari ir ritms. To nedod
laiks, kas aizplust, bet dod telpa, kas ilgst (pastav).

Kas vél raksturigs dzivesstastam ka valodiskai kvalitatei ,,teksta eko-
logijas” nozimé? Kas ir dzivesstasts ka teksts? Nereti tas vispirms tick pie-
nemts ka fabula, notikumu virkne, no ka var ,,uztaisit” romana sizetu. Un
kapéc ne, ja tads darfjums ir noslégts ar dzivesstasta autoru. Bet dzivesstasta
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tacu vistie$aka veida ir vina dzives prakse valoda, vina zinaSanas, pieredze,
komunikacija.

RAKSTIBA PARVEIDO RUNATO

Nonakot pie turpmakiem jautajumiem, kas skar mutiska teksta parliksa-
nu rakstita teksta, jajauta — kada ir pétnicka komunikacija ar transkribéto
tekstu?

Literatura lasams, ka rakstiba radikali parveido runu, kultaras praksé
tas notickot saskana ar trijstari: teksts — attéls — mutvardi vai arl pretéja
kartiba. Par to, ka runa klust par rakstitu tekstu, ta saucamas tresas paaudzes
vésturnieks Rozé Sartjé (Chartier) kada intervija saka: $o problému savulaik
Francija izvirzija pétijums par ,,sidzibu graimatam” no 1614. lidz 1789. gadam.
Neatkarigi no tur eso$o siidzibu satura jautajums ir, ka mutiska runa veidojas
par rakstito un kas veic $o parveidojumu? Ka ar spalvas starpniecibu rodas ne
tikai atsavinasanas, bet ari parkartosanas, jaunas runas izveidoSanas efekei?

Anglu antropologs Dzeks Gudijs (Goody) raksta, ka istenais parravums
starp sabiedribam nodala tas, kuras mutvardi ir vienigais komunikacijas
lidzeklis, no tam, kuras ir ari rakstitais vards. Rakstiba runu organizé vizu-
lali, artikuléti sadala lapa, lick rasties partraukumiem runa. Kad Servantesa
Sanco stasta savam kungam teikas, vin$ to dara, stastijuma atgriezdamies
atpakal, ar iespraudumiem, savairodams véstijumus, ievietojot tos citu cita,
projicéjot runa ari taja bridi esoSo situaciju, tadéjadi sadusmojot Donu
Kihotu, kurs§ gaida, lai runa batu konstruéta ka teksts.> Vai nav lidziba ar
dzivesstastos dzirdéto?

Tapéc butu gandarita, ja man izdotos kaut nedaudz paradit virzienu
domasana, kas aicinatu rast augligas idejas, ko var izmantot darba ar dzi-
vesstastu tekstu transkripciju lietojumu, veidojot rakstito tekstu. Lai par to
domatu, més varam macities ari no pétnickiem folklora® un antropologija.

Pieméram, Dels Haimss (Hymes) norada, ka dziesmas un mutvardu
stastijumi ir smalki rindu un pantu kopojumi, kuros rindas un panti ir iz-
kartoti ka sava veida retoriska darbiba tai zina, ka tie iemieso kultarai iekséji
piemito$u pieredzes organizacijas shému.* Manuprat, tas batu attiecinams
arl uz dzivesstasta autora kultrprakses respekté$anu. Batiski ir, cik mut-
vardu teksta — ka materiala publikacijai — iespéjams nofiksét konkrétam
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kultaram raksturigas organizacijas shémas? Man tas palick atklats jautajums,
ko nedrikstétu ignorét/atmest, stradajot ar dzivesstastiem, lai runatais vards
saglabatu savu mutvardiskumu ari publicéta varianta.

Svarigi izprast stastijuma pierakstiSanas/uzraksti$anas un ,,tulkosanas”
procesu. Ir pat viedoklis, ka méginajumi noteikt precizas atbilsmes starp
runato un rakstito ir veltigi. Runata nozime neesot notverama. Mutvardu
dokumentu pierakstiSana allaz klatesosa ir interpretacija. Tas ir skaidri re-
dzams, kad aplukojam stastijumu atifréjumu svesvalodas. Ja més vélamies
precizu, burtisku tulkojumu, més zaudéjam vai aizénojam sakotnéjo nozimi.
Ir nepiecieSama radosa izpratne un iejusanas cita ada.’

Spriczot par dzivesstasta publikacijas sagatavo$anas procesu, varbut
vieta ir fraze, ka tad ,,pastavigi jadzivo it ka ar cita galvu’, tas ir, dzivesstasta
autora galvu. Cik tas ir iespéjams?

Izvirzas konceptuals jautajums par autoribu. Dzivesstastam, ja ta varétu
sacit, péc definicijas speka ir ta véstitaja autoriba. Ne tikai juridiska nozimé,
bet teksta sapraganas nozimé. Sis teksts vienmeér skatams saisté ar konkrétu
cilvéku. Sava zina — solipsiski. Turklat parasti stasta stasti$anas un ta pub-
liskosanas laiks nesakrit, un pastav teksta atkariba no dzivesstasta mutiska
teksta parlicéja rakstitaja teksta un atkariba no ta lasitaja.

Vel viens bazes jédziens saskarsmé ar dzivesstastu ir autentiskums. Pét-
nicku vidé ir viedoklis, ka stastijumi ar autobiografisku virzibu ir relativi
,»vienkarsi” no narativas tehnikas skatpunkea. Noteico$ais ir, lai autors zinaru
par notikumiem un attiecibam un véléros stastit par tiem. Ta top teksta
vértigums gan pasam autoram, gan klausitajam/lasitdjam, pat neskatoties
uz to, kas tiktu stastits. Autora un dzivesstasta attiecibu izpratné runa ir par
,»dzives notikumu pieredzi’, jo autors izstasta nevis vésturi, bet personigas
dzives pieredzes, kas pieder tikai vinam. Nav divu vienadu dzivesstastu.

Mutiska teksta dzirdam, ka cilveks stasta un ka vin$ doma. Jautajums par
dzivesstastu arvien ir jautdjums par cilvéka domasanu un vina apzinas darbu,
proti, kads ir cilveks, kad vin§ doma? Tas paver skatijumu uz dzivesstastu ka
domasanas un valodas identitati. Dzivesstasts to atklaj, jo tick domata dzive,
zinot, ka pieredze nav tas pats, kas pieredzes apzinasana.

Vai no mutiska teksta veidotais rakstitais teksts atbrivo véstijumu no
autora intences? Sava zina — ja. Jo redakcionala nobide pavada rakstitu
tekstu, maina notick. Dzivesstasta gadijuma tam ir ipasa nozime. Més tikai
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varam tiekties nezaud@t stastijuma garu, kuru, protams, grati pieradit, bet
kas paradas, jo dzivesstasts ir sava veida pasaule, ko uztur ar valodu. Ma-
nuprat, dzivesstastam nav literarais subjekts, bet dzivesstastam ir literarais
objekts, kas ir kustiba no cilvéka pie cilvéka un tada veida uztur fantastisku
cksistenci: cik klausitaju/lasitaju, tik ari eksisten¢u. Savulaik, cita sakariba,
Konstantins Raudive rakstija: Tkviens individs, lai tas bitu Lacplésis vai
Antins, ka cilvéks iespéjams zinama vidé un situdcija. Lidzigi varétu izteikties
arl par dzivesstasta iedabu.

Kad dzivesstastam pieslédzas klausitajs/lasitajs, aktualizéjas jautajums
par autora domasanas procesa izpratni. gajé aspekté istenojas princips ,asi-
$ana kopa ar autoru”. Ja $is princips netick nemts véra un lasitajs aizsteidzas
stekstam prieksa” (vai ,,netick” tam lidzi — D. B.), ielasot taja savu shému,
tad teksts zaudé savu ,,balsi”. Atsaucoties uz Pola Rikéra (Ricoenr) stastiju-
ma teoriju, atgadinasu par cksegétisko metodi, tas ir, par vérstibu uz teksta
sacito, kopsakaribam, izteiksmes izjatu un lasiSanu kopa ar autoru. Tadéjadi
noradits uz uztvéréja refleksijas lomu, istenojot dzirdama/lasama uzdevumu
un noteikumus. Dzivesstastam ta¢u tie piemit? Vel vairak, $ada pieeja ari
nodrosina teksta analizes kritisko dimensiju, ierobezojot teksta interpreticiju,
kas neatbilst teksta uzdotajai intencei.’

Nosaciti uz dzivesstasta valodu var paltkoties ka uz metavalodu. Tas
palidzétu pardomat un saprast dzivesstasta komunikativo lauku un nere-
ducét to tikai uz stasta acimredzamo saturu. Atcerésimies par eksistencialo
komunikaciju, kad valoda ir privats spogulis, kuri ta rada sevi un savu pro-
Jjecéto pasauli. Ti ir personas privilégija, rakstija K. Raudive.” Masu gadijuma
izvirzas jautajums, ja ta ir konkréta cilvéka — autora privilégija, tad ka ar to
turpmak darboties citam cilvékam (pétnickam, izdevéjam u. tml), kurs it
ka iejutas dzivesstasta autora loma? Ka ,,stradat” ar autora pieredzi? Runa
ir par pieredzes pétniecibu. Dzivesstasts tick materializéts ar valodu varda
tie$a nozimé, taja ir dramaturgisms, un kaut kas tiek artikuléts ar valodu un

valoda savukart ir artikuléta ar vésturi utt.

VAaLoDA

Atzina, ka valoda nav pasivs instruments jau gatavas pasaules aprakstianai,
dzivesstasta ir spilgti apliecinata. Visa pasaulé cilvéki stasta savu dzivesstastu
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lielakoties viena valoda, tas ir, dzimtaja valoda. Tas notiek pat tad, ja kada dzives

posma cilveks to lietojis retak neka kadu svesvalodu, tad viards izvérsas visa sava
kvalitaté: ka skana, ka nozime, ka izsaukums un uzruna. Vards ir piepildits ar
emocijam. Valoda reprezenté identitati. Pieméram, latvieSu péckara trimdas

sabiedriba ir stereotipizéti vardi ar virsuzdevumu: Latvija, dzimtene, mate,
majas, tévzeme, valoda u. c. Latviesu trimda Rietumos ir varéjusi atlauties ,,ne-
bégt valoda” vai tiesi pretéji — bat valoda. Més valoda glabajam dzimteni — saka

dzejniece Astride Ivaska. Piederiba sociumam cilvékam raksturiga caur télu ka

sava veida ,,konservésana” valoda. Ko mégina uzturét ar valodu dzivesstasta/
véstijuma? Vai ta ir runas energija (Rolana Barta termins) vai valodiski logiskais

identitates spiediens (Julijas Kristevas apziméjums)? Mums biitu janolasa, ka
valodas lietojums izteic cilvéka patibu vina runa? Tas nesaistas tik daudz ar
fakta, notikuma svarigumu, cik ar artefaktiskumu. Batiski ir uztvert autora

dzives izjitas esmi un iespéjamibu to paust ari rakstita teksta, vérst uzmanibu

uz attiecibam starp teksta formu, ta saturu un izpildijuma situiciju. Isak sakor,
dzivesstasta teksta man galvenais ir autors, un ari rakstita teksta lasitaja domasa-
na nebiitu novirzama no subjekta uz kadu narativu, nosaciti patvaligi parcelot
uzsvarus, stastijuma kartibu u. tml., noradot vai aizbildinoties ar lasamvielas

labskanibas vai uztveras viegluma nodro$indjumu. Valodas lietojums izteic
cilvéka patibu vina runa. Ka to nolasit un nezaudét?

Pieredzes pétnieciba nem véra ari valodas pieredzi. Jo ipasi tas atklajas
tautas kopibai trimda — no ,,més valoda glabajam dzimteni” lidz ,,mani bérni
nesaprot latviski” utt. Runa ir par domasanas tradiciju, domasanas veidu. Kas
tick uzturéts spéka? Poétika? Domasanas prakse? Runajot M. Heidegera
vardiem, ,,dzivi tomér var atjaunot ar patiesibu”. Jautajums ir, ka valodiskums
veido patiesibu? Seit tas palick atklacs.

Ikviens dzivesstasts ir habitals fenomens: mans stasts ir mans habituss
(Pjéra Burdjé termins). Seit netiek noradits tikai uz lingvistisko habitati, bet
uz habitusa ki uztveres shémas, domasanas un ricibas, dzivesstila un pozicijas
korelaciju u. tml. Lidz ar to konstatéjam konkréta cilvéka — ka individa kopie-
na — valodisko situaciju. Habituss ir strukturéjosa struktizra, kas veidojas tas
radosajas praksés. Spekulativi varétu secinat, ka dzivesstastam ka sava veida
strukturéjosas struktiras pastarpindjumam ir autora pieskirtais kods visa
vina véstljuma iesp&jamibai. Dzivesstasta ir stils, tonis, intonacija, energija,
privatums, sugestija, planojums, stavoklis, télainiba, interakcionisms...
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Savulaik kada kundze sava dzivesstasta teica: Man ir pilna mute valodas.
Ja, masu dzivesstasta autori ir bagati; vini tik daudz ko davina mums.
Davana uzlick pienakumus. Mums ir par to jadoma.
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Spoken/written or about contexts of ,text ecology”

It is about the transformation of the oral text (life-story in this case) into
the written text as the publication of a life-story. This process helps to
understand and to respect the qualities (capitals) of the life-story in order
the spoken word would retain its oral qualities also in the published variant.
Nevertheless, the writing transforms what is spoken.

In order to characterize relations between the form of the text, its
content and situation of performance, the present article uses basic concep-
tions: dialogue, language, authenticity, habitus, etc. The inspiration of this
conceptualization is being sought in the works by R. Chartier, P. Ricoeur
and others.
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Trimda ka vértibu katalizators

Padomju okupacija un Otrais pasaules kar§ radikali mainija Baltijas iedzi-
votajiem iesakto dzives liniju un radija masveida emigracijas vilni Rietumu
virziena. Lai izvairitos no tuvojo$as frontes linijas un atkartotas padomju
okupacijas, 1945. gada vairak neka 100000 cilvéku no Latvijas vien atradas
béglu gaitas Rietumu okupacijas zonas Vacija.' Loti isa laika cilveki zaudéja
daudzas lidz tam passaprotamas un skietami drosas lictas — maju, dzimteni,
socialo statusu un vietu sabiedriba, ipa$umus un iedzivi, biezi ari radus un
draugus. Siem cilvékiem trimda kluva par pagrieziena punkeu dzivé, kura
ikdienas gaita, identitate un prieksstati par nakotni bija jamaina pilniba. Ka
individualo, ta kolektivo dzivi bija nepiecie$ams buvét no jauna.”

Latvijas neatkaribas atgt$ana atkal bija jauns pagrieziena punkes. Tas
palénam mainija trimdas statusu un mérkus, lika parlukot sevis redzéju-
mu. Latvija savukart 20. gadsimta notikumu interpretacijai beidzot bija
iesp&jams veidot pasiem savu stastu. Tas noziméja ne tikai brivi runat par
notikumiem Latvija, bet arl par latvie$u gaitam un likteniem arpus Latvi-
jas. Latvijas Universitates Filozofijas un sociologijas institata Nacionalas
mutvardu véstures (turpmak teksta NMV) projekta krajuma ir vairak neka
600 dzivesstastu, kas atspogulo trimdas pieredzi Anglija, Amerika, Kanada,
Vacija, Zviedrija, Norvégija. Tomér tuvaka izpéte ir bijusi pievérsta tikai
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Norvégijas un Zviedrijas latvie$u dzivesstastiem.” Patlaban Valsts pétijumu
programmas Letonika ietvaros tuvak pétita Zviedrijas diaspora, aplakoti
tadi jautajumi ka adaptacija trimda, kopienas veidosanas, identitates daudz-
balsiba, tas saglabasana un talaknodosana. Pétijumi atsedza kopigu vértibu
nozimi trimdinieku dzivés, tomér vértibas trimdas konteksta tuvak nav
pétitas. NMV projekta ilggadéjais zinatniskais vaditajs Augusts Milts vien-
mér uzsvéra nepiecie$amibu pétit vértibas ka elementu, kas vieno cilvéku
un sabiedribu, atsevisko un kopigo.* Tadé] man likas batiski turpinat vina
uzsakto darbu, pievérioties attiecibam starp vértibam un trimdu Zviedrijas
latviesu dzivesstastos, kurus nesen biju pétijusi identitates konteksta. Skita
butiski noskaidrot, ka vértibu sistéma un emigracija ictekmé viena otru ka
individuala, ta kolektiva méroga. Kadas vértibas varam saskatit latviesu
dzivesstastos? Ka smagie zaudéjumi un radikalas parmainas ietckméja vinu
vértibu prieksstatus? Kadas vértibas ir bijusas nozimigas, lai vini neasimilétos
zviedru vidg, bet saglabatos ka kopiena?

Vértibu analize ir balstita 24 intervijas, kas ierakstitas 1996. gada Stok-
holma ar latvie$u vecako paaudzi, un dazas no tam ir papildinatas 2007. gada.
Intervijas konkréti jautajumi par vértibam netika uzdoti un analizé tika
pienemts, ka vértibu saturs klust redzams (1) stastijumos par konkrétu ri-
cibu, jo personiskas vértibas ir saistitas ar izvélém un lémumu pienemsanu
ikdienas dzivé, (2) tas veido kritérijus, kad tiek spriests par cilvékiem, sevi un
notikumiem, (3) stastijuma uzbiive un notikumu atlase ar1 balstas noteikeas
kopigas vértibas. Ievérojama amerikanu folkloras un personisko stastu pét-
niece Sandra Dolbi apgalvo, ka personiskajos stastos, kadi ir ari dzivesstasti,
noteikti ir ieaustas ari kopigi nozimigas vértibas, caur kuram stastitaji atsedz
savu pasaules uzskatu.’ Saj araksta sniegti pirmie rezultati vértibu izpété, kas
nepretend€ uz visaptvero$u un izsmelosu jautajuma aplikojumu. Vispirms
aplikots jédziens ,vértibas” un precizéta pieeja vértibu analizé dzivesstastos,
péc tam uzmaniba pievérsta dzives un vértibu saistibai [émuma pienemsana
par aizbrauk$anu no dzimtenes, ka ari ce]a un trimdas posma.

VERTIBAS

Vértibu jautajums ir aplakots gan filosofija un étika, gan socialajas zinatnés.
Filosofi lieto jédzienu ,vértibas, lai aprakstitu idealo mérki un labumu, péc
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ka butu jatiecas. Filosofija un étika ir vairak centréta uz visparigu vértibu
analizi un vértibu teoriju veido$anu. 19. un 20. gadsimta pastav vairakas
vértibu koncepcijas, kuras sava starpa ir pat konflikt¢josas — subjektivisma,
objektivisma, racionalisma u. c. tradicijas. Pieméram, DZeremija Bentema
(Bentham) hedoniska utilitarisma pieeja vai Maksa Sélera objektivo vértibu
mekléjumi. Tiek izskirtas subjektivas un objektivas vértibas, instrumentalas
un galigas (final) vértibas, patiesas un nepatiesas (intrinsic and extrinsic, ko
var tulkot ari ka butiskas un nebutiskas vértibas). Izskir ari dazadus vértibu
tipus, pieméram, estétiskas un étiskas vértibas.®

Savukart socialajas zinatnés (precizak — sociologija, socialaja un kultiiras
antropologija) péta vértibas ka kultiiras pamatidejas, kas veic noteiktas funk-
cijas sabiedriba.” Vértibas tick saistitas ar kultiras normam, tomér uzlakotas
ka abstraktakas un visparigakas neka normas. Ja normas regulé uzvedibu
noteikeas situacijas, tad vértibas nosaka, kas tick vertéts ka labs vai slikts.
Saskana ar sociologijas klasika Emila Dirkema atzinu, vértibas un normas
nodrosina socialo integraciju, kas lauj individiem funkcionét ka sabiedribai
un piedava saskanotibu, uzticamibu un stabilitati. Tuvak masdienam socialie
zinatnieki vairak uzmanibas pievérsusi vértibu funkcijam varas attiecibas. Ta
fran¢u domatajs Misels Fuko uzsaka aplikot vértibas ka dalu no socialas varas
sistémas un uzskatija, ka vértibas piedava ideologisku rami, kas veido publisku
diskursu par to, ka sociala pasaule darbojas un ka tai vajadzétu darboties.®

Atsevisku uzmanibu gribétu pievérst ari profesora Augusta Milta vértibu
teorijai, kas ir bijusi butiska vina veiktaja dzivesstastu izpété un iespaido-
jusi ari Nacionalas mutvardu véstures pétnicku grupas pétniecisko pieeju.
A. Milts mutvardu véstures pétijumos ir izskiris tris limenus, no kuriem tre-
$aja fakti un koncepcijas ir saistiti ar universaliem dzives principiem, pilnibas
etalonu, saikni ar muzigo. Profesors parstav objektivistu tradiciju vértibu
teorija un ir izveidojis vértibu hierarhiju, ko veido dabas pamatvértibas, so-
cialas dzives vertibas, kultaras vértibas un augstakas garigas vertibas, kuras
ir ka ,,paraugmodelis augstakajai jabatibai, cilvéku maksimalai darbibas
programmai, bez kuraim minimalas sabiedribas prasibas nespéj optimali
istenoties” (skatit 1. tabulu).? Izveidotaja modeli ir saskatima M. Sélera
vértibu teorijas iectekme. Latvie$u dzivesstastos A. Milts ir saskatijis visu
daudzveidigo vértibu spektru — sakot no dabas un vitalitates vértibam, gime-
nes, atbildibas, darba tikuma vértibam lidz augstakajam garigajam vértibam
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ka svétuma pardzivojums, briviba, sirdsapzina.'® Profesors ir ari pievérsies
paradoksu un pretstatu jautdqjumam, uzlikojot visas dzives norises pretstatu
vieniba — nav labais bez Jauna, skaistais bez neglita, taisnais bez netaisna,
célais bez zemiska."

1. tabula. Vértibas cilvéka dzive, péc A. Milta

Dzive, vitalitate, veseliba, vides

Daba, dziviba lvalitite

Labklajiba, kartiba, solidaritate, soci-

Sociila dzive I . .
ala drosiba, taisnigums, pienakums

Vienotiba, individualitate, kvalitativa
Kultara darbiba, humans dzivesveids, rapes
par augstakajam vértibam

Labais, patiesais, skaistais, briviba,

Augstakas vértibas L L _ -
8 dzives jéga, ticiba, ceriba, milestiba

Raksta autore palikusi pie socialajas zinatnés pienemta skatijuma, ka
vértibas ir kultaras butiskas pamatidejas un vienas grupas dalibniekiem
tas liela mera ir kopigas. Vértibas pilda funkcijas, kuras ir svarigas gan sa-
biedribas integracija, gan pastavosajas varas attiecibas (vienkar$ak sakot —
cilveku savstarpéjo attiecibu un sociilo grupu attiecibu regulacija). Masu
personiskie uzskati nepastav vakuuma, bet veidojas tas kultaras konteksta,
kura més augam un dzivojam. Katram cilvékam ir savs pasaules uzskats un
veértibu sistéma, tomér tie ir batiski saistiti ar tas sabiedribas un socialas
grupas vértibam un pasaules uzskatu, kam cilvéks jutas piederigs. Stastot
par dzivi, sakartojot savu pieredzi stasta, cilvéki balstas kopigaja prieksstatu
un vértibu ictvara.

Vienlaicigi tiks izmantots ari NMV ilggadéja zinatniska vaditaja A. Milta
izveidotais vértibu hierarhiskais modelis, kas balstas Rietumeiropas 19.—
20. gadsimta étikas un vértibu teorijas objektivisma tradicijas pamatidejas
un zinama méra saskan ariar Latvijas 20. gadsimta sabiedriba pienemtajiem
vértibu prieksstatiem.

Trimda un piespiedu migracija atklaj sabiedribas vértibas tikpat labi ka
personisko vértiborientaciju un parliecibu. Vértibas ir Joti butiskas, izdarot
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izvéli par doanos projam, ka ari izceJo$anas procesa un turpmakaja trimdas
dzivée. Tas ir svarigas gan [émumu piexgeméanas procesa, gan savas un citu
ricibas vértéjuma, gan savstarpéjo attiecibu bavé. Tapat vértibu pricksstati
ir klatesosi dzivesstasta intervijas laika un tie ietekméjusi izvéli piedalities
intervija, tému izvéli, notikumu atlasi un to pasniegumu stasta.

VERTIBAS, KAS ATBALSTIJA LEMUMU AIZBRAUKT NO LATVIJAS

Otra pasaules kara nogalé Latvija personiskais Iémums par aizbrauk$anu ir
saistits ar plasaku vésturisko un kultaras kontekstu. Dosanas béglu gaitas
ir akceptéta uzvedibas forma kara apstaklos, ka ar1 politisku vai religisku
vajasanu laika. Ta Pirma pasaules kara laika no Latvijas tika evakuéti vai
devas béglu gaitas ap 400000 cilvékuy, tikai toreiz kustiba notika Krievijas
virziena, bégot no gadsimtiem nista ienaidnicka — vacie$iem.” Liclaka dala
béglu un evakuéro vélak atgriezas. Tadé] nav brinums, ka aptuveni 200000
cilvéku Otra pasaules kara nogalé izvélgjas béglu gaitas, Soreiz Rietumu
virziena — uz Vaciju.” Uz Zviedriju pari jarai devas salidzinosi mazak bég-
lu - ap 4000 cilvéku*

Pievérioties vertibam, kuras balstits [émums doties béglu gaitas, varam
iz8kirt vairakus hierarhiski atskirigus vértibu tipus un novérot to, ka noteikta
vértiborientacija ir saistita ar varas attiecibu skaidrojumiem. Vispirms jaat-
zimé ta saucamas dabas vértibas, no kuram svarigaka ir dzivibas vértiba. Péc
cilvéku apcietinaanam un pazusanas padomju okupacijas gada un jo ipasi
péc 1941. gada deportacijam daudzi jutas ta, ka vinu dziviba ir apdraudéta.
Ipasi tie, kuri bija piederigi socialajam grupam, kas padomju apstaklos skai-
tijas neuzticamas. Butiska loma ir socialajim vértibam (drosiba, taisnigums,
neatkariba) un augstakajam vértibam (briviba), kuras cilvéki negribéja zau-
dét. Te jaatzimé, ka §is nebija kadas visparigas un abstraktas socialas vértibas,
bet brivas un neatkarigas Latvijas laika deklarétas, diskutétas (pieméram,
taisnigums péc Ulmana 15. maija apvérsuma) un runas, rakstos un darbos
apliecinatas, nacionali ickrasotas vértibas. Palik$ana padomju varas okupéta
Latvija nozimétu 3o vértibu zaudésanu gan personiska, gan nacionala kon-
teksta — drosiba butu apdraudéta, taisnigums — sagrozits, bet neatkariba un
briviba — neiespéjamas. Sis vértibas funkcionéja, lai veidotu savu nacionali
latvisko pastélu iepretim krieviski padomiskajam agresiva svesinicka télam,
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kuru raksturo pilnigi cita vértibu sistéma, kura turklat atskiras deklarétas un
reali praktizétas vértibas. Iespéjams, ka sakotnéji visiem pamata domingja
nepiecieSamiba glabt savu dzivibu, bet, laikam ¢jot, arvien lielaku nozimi
ieguva ari paréjas vértibas, jo vienigi tas sniedza dzilaku ideologisku pama-
tojumu béglu gaitu nepiecieSamibai un nodro$inaja nacionalas identitates
saglabasanu un izdzivo$anu ka etniskai grupai.

Lémums par izbrauksanu tika pienemts individuali vai gimenes loka,
tapat ari organizaciju limeni, kur ipa$i jaatzimé tolaik lielaka un ietekmi-
gaka pagrides pretestibas kustibas organizacija Latvijas Centrala Padome
(turpmak teksta LcP), kas dibinata 1943. gada. LCP palidzéja cilvékiem
noklit Zviedrija, lai vini aizbégtu no abam okupacijas varam. Pateicoties
LCP organizétajam laivam, Zviedrija nokluva ap 1500 béglu.® Atskiriba no
privatajiem zvejnickiem, kas par parcel$anu biezi péma neadekvati augstu
maksu, ko nereti vél paaugstinaja, laivai jaras vida esot, LCP laivas bégliem
bija par brivu. Tomér abos gadijumos pastavéja stingri izvéles kritériji — ko
vest un ko ne. Privatajiem zvejnickiem kritérijs bija gribétaju maksatspéja
(materialas vértibas). Savukart LCP par kritériju kalpoja cilvéka nozimi-
gums Latvijas kultiiras, politiskaja un zinatnes dzivé (nacionalas kultiras
vértibas). Protams, LCP deva iespéju izbrauke visai gimenei kopa (tatad ari
gimene ka vértiba). Turklat péc aculiecinicku stastiem, bieZi laivas tika ari
ar LCP nesaistiti cilvéki, kuri Kurzemes jarmala mekléja iespéju tikt prom
uz Zviedriju. Te jaatceras, ka atskiriba no béglu transporta uz Vaciju, cel§ uz
Zviedriju bija nelegals un cilveki fakeiski riskéja tike aizturéti.

Jaatzimé, ka izcelosanas bridi daudziem nebija skaidras izbrauksanas
talejosas sekas, jo daudzi ticéja, ka padomju vara Latvija nebus ilgstosa,
jo sabiedrotie $adu netaisnibu nepielaus, un ceréja driz atgriezties. Tatad
ticiba un ceriba ari bija batiskas vértibas, kuras tika balstits lémums izcelot
un doma par atgrie$anos.

CELS — VERTIBAS UN INSTINKTI

Pievérdoties stastiem par celu uz Zviedriju, vispirms aplakosu lietu un vértibu
saistibu, péc tam pievérsisos uzvedibas un vértibu mijiedarbibai.

Lémums par lietam, kas batu janem lidzi, ari tika balstits vértibas un
interesés. Pirmkart, Iémumu balstija dabas un dzivibas vértibas — lidzi tika
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nemtas lietas, kas bija nepiecieSamas dzivei un izdzivosanai, ka drébes, gul-
tasvela, partika, dokumenti un vértslietas, ja tadas bija. Biezi no lauku majam
devas pajuga, lidzi vedot saméra lielu daudzumu mantu un pat govis, kas
kalpoja par svaiga picna avotu cela (ipai svarigi, ja lidzi bija mazi bérni).
Var teike, ka daudziem lémums par lidznemamam lietam bija japienem
vairakkart, dazados cela posmos, atsakoties no mazak vajadzigajam lietam
vai lietam, kas ir par lielu un smagu, lai tas nemtu lidzi talaka cela. Otrkart,
lémums par lietam balstijas ari kultaras vértibas. Vairakos stastos atziméts,
ka lidzi tika nemtas kaut vai dazas gramatas, gleznas vai citas simboliski
nozimigas lictas, kas reprezenté latviesu kultaru. Pieméram: ,,Més jau brau-
cam ar to, ko varéja panest, bet tur vajadzéja bat ari divam gramatam. Es
panému vienu Zinaidas Lazdas dzejolu krajumu un Raina ,,Jazeps un vina
brali”. [..] Ta doma jau bija atgriezties. Saglabat Latvijas kultiru un Latvijas
inteligenci arzemés” (NMV-4ss).

Tomeér vienlidz batiski ir atzimét ari to, ka daudziem nebija nekadu
personisko lietu. Pieméram, legionariem, kuriem péc kapitulacijas izdevas
ar laivam noklat lidz Zviedrijas krastiem. A tris sieviesu stastos aprakstita
ierafanas Zviedrija bez neka (tomér tikai viena stasta tas ta bija burtiski, divos
ar to tika domata vértigu lietu klatneesamiba). Visos $ajos stastos atziméts,
ka cilveki bija laimigi, ka palikusi dzivi.

Ka nakamo aspektu gribétu aplukot vértibu un ricibas mijiedarbibu, jo
uzvediba ceJojuma laika parada cilvéku dzilakos vértibu prieksstatus. Sasto-
poties ar izdzivosanai kritiskam situacijam, virspuséji piesavinatas vértibas
ka ricibas orientieri klast nebutiskas. Celojuma laika ka ricibas virzitajam
liela nozime bija socialajam un augstakajam vértibam - solidaritate iepreti
egoismam krasi izpaudas riciba krizes situacijas. Pieméram, palidzét citiem
ar partiku un apgérbu vai nepalidzét. Divos stastos pieminéts, ka daudzi
virie$i nepalidzéja sievietém un bérniem tikt uz laivas no mazajam laivinam,
ta vieta vini méginaja pirmie tike uz klaja, dazi bija vienkarsi apjukusi un
soka no notickosa. Savukart tie, kas palidzéja, riskéja ar to, ka viniem vietas
laiva var ari vairs nebut, jo dazkart visiem gribétajiem noklat uz laivas nemaz
nepictika vietas, un pédgjic ta ari palika aiz borta (NMV-454; NMV-450).
Solidaritate iepretim egoismam izpaudas ari vél citos veidos - reiz laiva, uz
kuras bija divreiz vairak cilvéku neka drikstétu bat, iegrime bija tik dzila,
ka, lai izglabtu cilvekus, bija jamet adeni visi koferi un pat virsdrébes, kuras
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izmirkstot raditu parak lielu svaru. Tomér $adu solidaru ricibu, kura dzi-
viba vértéta augstak par mantu, bija iespéjams istenot tikai ar piespiesanu
un iero¢iem (NVM-446). Dazi cilvéki lidzigas situacijas iemanijas ne tikai
saglabt savu koferi, bet pat kartupe]u maisu. Parbraucéju stasti parada, cik
viegli ir ievérot picklajibas normas un bat salidzinosi solidariem mieriga
ikdienas dzive, bet kritiskas situacijas ,ieslédzas” izdzivosanas instinkts, kad
daudzi cilvéki doma tikai par savu adu. Vienlaicigi $o epizozu icklausana
stasta pati par sevi liecina par stastitaja vértibam, jo ka atmina, ta dzivesstasti
vienmér ir selektivi, un $is selekcijas principi biezi balstas spécigas emocijas
un kolektivajos pricksstatos par labo un slikto, atceré$anas vérto un nevértigo.
Jaatzimé ari tas, ka LCP laivu braucienu organizé$ana iesaistitie, ne tikai
laivu apkalpe, riskéja ar savam dzivibam. Jautajums varétu bat — kapéc? Ir
divas intervijas ar cilvékiem, kas piedalijas LcP laivu kustiba starp Zviedri-
ju un Latviju — tas organizé$ana un cilvéku parvesana. Katra zina jauniba,
azartiskums, piedzivojumi, ideali, spéja riskét, ticiba (ticiba, ka es to varu,
ticiba, ka es izdzivosu, ticiba, ka $is darbs ir nepiecieSams citu cilvéku dzivi-
bas glabsanai) ir tikai dazi faktori, kas motivéja izvéli piedalities $aja darba.
Turklat ta nebija lieta, ar ko varétu vélak lepoties, jo Zviedrijas iestades, kas
atbalstija $o nelegalo ricibu, prasija dot zvérestu par to nerunat (vismaz laivu
kapteiniem). Laivu kapteina stasta netick pieminéti kadi nacionali ideali, bet
varonibas izjuta, kas palick ka subjektiva ickséja pieredze: ,Daudzas reizes
bijusas tik Sausmigas, ka paréjie puisi palick pilnigi apatiski, nosalusi, pirksti
nevar motoru pakustinat, neko. Més braucam pari uz Latviju prieks cilvekiem,
vai ne. Mums jau nebija drébes ko uzgerbt. Més bijam nosalusi, slapji. Més
pardzivojam tik daudz. Bet es gaju cauri ta ka varonis” (NMV-4.46).

DzIVE TRIMDA — VERTIBAS, IDEOLOGIJA UN IDENTITATE

Uzsake dzivi sve$aja zemé bija grats uzdevums, vienalga, vai vienigais ko-
feris ir noslicinats Baltijas jura vai ne. Bez valodas zinaSanam, bez naudas
un sociala statusa. Tomér, neskatoties uz materialajam gratibam, latviesi
driz péc ierasanas Zviedrija saka organizét rosigu kopienas dzivi. Atskiriba
no latvie$iem Vacija, Zviedrija parvietoto personu nometnés viniem bija
jauzturas tikai paris méne$us, péc tam jasak patstavigas darba gaitas. Tadél
nometnu dzive paspéja iedot tikai pirmo impulsu, bet talak organizacijas
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un nodarbibu tikli tika veidoti jau arpus nometnu teritorijam. Ka raksta

Amerikas Latvie$u Apvienibas Mutvardu véstures projekta vaditaja Maija

Hinkle, tad turéties kopa un uzturét latvisko identitati cilvékus virzija vairaki

faktori: (1) atbildibas sajiita pret okupéto Latviju; (2) savstarpéja palidziba;

(3) nepieciesamiba péc kultiiras, kura justies ka majas; (4) lideribas iespé&jas.'®

Dazi $ie faktori ir saistiti ar materialajam vértibam (palidziba) vai iespéju

iegtt augstiku pasvértibu un relativu statusu (lideriba), tomér lielakoties

tie balstas kopigas nacionalas kultiiras vértibas, kopiga ideologija (kultiras

vértibas un augstakas vértibas) un identitaté, nepiecie$amiba bit kopa ar sev

lidzigiem, kur justies ka majas (socialas vértibas — sociala drosiba, piederi-
bas sajiita, draudziba). Folkloras pétnicce Inta Gale-Karpentere norada uz

latvie$u parvietoto personu misijas pazinojumu Vacija 40. gadu beigas, kura

formuléti trimdas mérki un uzdevumi: ,,Ka trimdiniekiem mums ir morals

pienakums saglabat masu valodu un kult@ru, un audzinat tadas nakosas

paaudzes, kas pievienosies mums musu cina par neatkaribas atjaunosanu.”
Sis pazinojums formuléja trimdu ka jaunas dzives scenariju un sniedza pa-
vedienu, ka tike gala ar dzives krizi.” Ideologija par moralu pienakumu

saglabat valodu, kultaru un ideju par neatkaribu veidoja to kopigo pamatu,
kas vienoja un palidzéja saglabat latvisko identitati un izdzivot ka sabied-
ribai. Ka raksta Zviedrijas latvie$u dzivé nozimigais publicists un véstures

doktors Uldis Gérmanis: ,Mums ir daudz dazadu iespéju stradat idealu,
misu véstures nospraustu, mérku laba un tos atbalstit. Ta nav uzupurésanas,
bet jédziga savas situacijas izmantoSana, kas spéj dot garigu apmierinajumu,
vairot pa$cienu un pasapzinu. Ta rikojoties, més vairs neesam tikai kalpi un

svesu lauku méslotaji, bet pildam savu vésturisko uzdevumu.”®

Tomeér §is vértibas nav tikai célonis aktivai socialai dzivei un identitates
saglabasanas un talaknodosanas idejai, bet, visticamak, tie$i pati trimdas
situacija izvirzija §is vértibas un misijas apzinu prick$plana.

Etniska identitate, tik svariga trimdas latviesu sabiedribas, var dzivot
tikai izkopta vidé, ko veido batiski kultaras elementi — valoda, tradicijas,
simboli, vésture, ideologija, maksla un vértibas. Tomér dzive divas kulta-
ras nav ne viegla, ne vienkar$a un daudziem latviesu valoda, kultara un
nacionala valsts kluva par idealajam vértibam, kas ir parak talas no realas
dzives. Iespéjams, daudziem pati izdzivo$ana bija pietickama vértiba, ka ari
materialas vértibas atradas dzives priek$plana un jebkas vairak $kita licks
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vai mazsvarigs. Sajos gadijumos asimilacija kluva par talako dzives straté-
giju. Ka atzist viena no masu stastitajam — trimda bija daudzi, kuri rapéjas
galvenokart par izdzivo$anu un talaku mérku vai nacionalu idealu viniem
nebija: ,Més latvie$i esam mazina tauta. Tad likas, ka tas ir ta instinktivi
un organiski pareizi, ka més turamies pie tas dzivibas ka pie tadas idejas,
ka dziviba ir gandriz vai Dieva vieta. Bet, no otras puses, dziviba, kurai nav
gariguma — ta vairs nav nekada dziviba. Ta ir tada biologiska, tada pati
ka augs vai dzivnicks. Més esam tik arkartigi ripéjusies tiesi tikai par to
dzivniecisko dzivibu” (NMV-464).

Tikai tie, kuru vértibas bija saistitas ar Latviju un latvietibu ne tikai ka
idealu merki, bet ari ricibas un dzivesveida motivaciju, spéja saglabat un
nodot nakamajam paaudzém savu nacionalo identitati un trimdas misijas
apzinu.

Te jaatgadina, ka skali un patriotiski saukli vél nenozimé konsekventu
nacionalu nostaju. Ka visai asi ir atziméjis U. Gérmanis: ,,Pasu sanaksmés
tick izkliegtas apbruZatas patriotiskas frazes, bet majas ar saviem bérniem

»patrioti” bulduré sve$valoda, reizém zélojoties, ka jauna paaudze neprotot

latviski. Nekas ta neatklj istas nacionalas apzinas trakumu ka $is nozélo-
jamais apstaklis.”? U. Gérmana piezime labi parada trimdas tragismu un
spriedzi starp idealajiem mérkiem un realo dzives praksi, kura pasu deklarétas
vértibas ne vienmér tika istenotas.

Jaatzimé ari, ka gratibas sagadaja ne tikai konsekventa deklaréto vértibu
isteno$ana dzivé, bet $is kopigas vértibas tika ari individuali interpretétas.
Trimda nav monolita, ideali vienota sabiedriba. Taja, tapat ka kura katra
sabiedriba, pastav daudzveidigi grupéjumi. Te jaatzimé, ka tas nav tikai
latviesiem raksturigi, bet segmentacija ir normala situacija, kas aprakstita
ari citos etnisko grupu un diasporu pétijumos.*® Katra paaudze, katrs grupé-
jums redz celu uz kopigo mérki varbat mazliet at3kirigi, tapat ari latviskumu
méra péc savas mérauklas. Spilgtakie pieméri ir trimdas grup&jumi nakamas
neatkarigas Latvijas redzéjuma jautdjuma (ari pagatnes interpretacija, pie-
méram, par Ulmana rezima nozimi), legionaru jautajuma, padomju Latvijas
jautajuma vai ari $kel$anas istena latviskuma definicijas jautagjuma. Labéji
orientétie ulmanisti pavisam nesatika ar socialdemokratiem, katrs ka pa-
gatni, ta nakotni redzéja atskiriga veida. Vieniem svarigaka bija labklajiba,
otriem — demokratija. Legiona idejas aizstavji un legionari nesatika ar tiem,
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kuri latviesu legionu uzlikoja ka politisku tuvredzibu, ko nelabvéli var inter-
pretét ka sadarbibu ar nacistiem. Vieniem bija svarigi cinities par Latviju un

pret komunistiem kaut zem sve$a karoga, kamér otri domaja starptautiskas

politikas méroga un uztraucas par pasakuma politkorektumu. Kontakti

ar Latviju tika at$kirigi interpretéti — ka padomju varas atzi$ana vai ari ka
iespéja ieguit izpratni par realo situaciju okupétaja Latvija. Vieniem svariga

bija principiila norobezo$anas no padomju varas (pieméram, — nelagties

okupétajiem vizu, lai apciemotu pats savu dzimteni), otriem svarigak bija

izzinat situaciju Latvija, satikties ar radiem, draugiem un kolégiem. Daziem

istenais latviskums ietvéra sevi ickonservétu viziju par 1939. gada Latviju un

prieksstatu par neatslabstosu un intensivu darbo$anos latviesu sabiedriba,
kamér liberalaka nostaja paredzéja vairak telpas individualai, tagadnigai in-
terpretacijai un plastosai lidzdalibai. Katra gadijuma kaislibu asums liecinaja

par risinimo jautajumu arkartigo nozimigumu notikumu dalibniekiem un

par pasaules uzskatu un vértibu batisko lomu dazado socialo grupu veido-
$anas procesa un to mijiedarbiba.

TRIMDAS UN VERTIBU MIJIEDARBE

Latvie$u béglu gaitu un trimdas dzives analize atsedz nozimigas attiecibas
starp vértibam un cilvéku ricibu, starp kolektivajam un individualajam vér-
tibu sistémam. Pirmkart, vértibu pricksstati paradas jau izcelosanas Iémuma
pienemsana, kur svariga ir gan béglu gaitu vésturiska nozime Latvija, gan
dazadu limenu vértibas — dzivibas un fiziskas drosibas vértibas kopsaisté
ar socialajam un augstakajam vértibam, ka sociala drosiba, taisnigums, ne-
atkariba, latviska kultara, briviba. Otrkart, tas paradas trimdas dzive, kura
pamatvértibas — latvie$u valoda, tradicijas, vésture, maksla un kultara, religija,
neatkaribas un brivibas idejas — balstija trimdas sabiedribas kopaturésanos.
Tévzemes zaudé$ana un dzive starp divam kultaram pastiprinaja individuala
morala pienakuma un atbildibas izjatu kopigo vértibu prieksa.

Raksta ierobezota apjoma dél bija iespéjams iezimét vien dazas batis-
kas linijas Zviedrijas latviesu sabiedribas vértibu lauka un pasaules uzskata.
Vértibu dinamikas izpétei vai niansétakai vértibu analizei, kas aptvertu tik
apjomigu laika posmu — gandriz so gadus trimdas dzives —, batu nepiecie-
Sams darbu turpinat.
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Migration as catalyst of values

Soviet occupation and Second World War changed the trajectories of life for
many thousands of people in Baltic countries. In the 1944 and 1945 more
than 100 ooo Latvians decided to be refugees, escaping from military opera-
tions and repeated Soviet occupation of Latvia. Some 4000 found shelter
in Sweden. For these people exile become the turning point, previous life
expectations were ruined. After resettlement everyday life, identity and the
very image of future changed rapidly. Many self evident and seemingly safe
things were lost in the very short period — home, homeland, social status and
place in society, properties and even belongings, often — also relatives and
friends. All life — individual as well as collective was necessary to built anew.

What values we can see in exile life stories? How value system and exile
interact at individual as well as collective level? What values were important
for preservation of national identity? This paper is based on research of 2.4
life story recordings of Latvians of older generation in Stockholm, recorded
by Mara Zirnite and myself in 1996.

The analysis of migration processes of Latvians, caused by Soviet oc-
cupation and Second World War, showes strong relationships between
values and action of people, between individual and shared value systems. At
first, in making migration decision, where necessity to survive and to reach
physical security goes hand by hand with social and higher values, like social
security, justice, democracy, freedom, independence, culture, traditions, etc.
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At second, shared value system become crucial in the new scenario of life in
exile. Latvian language, traditions, symbolic, history, culture, ideology of
independent state became important shared values and formed a basis for
community life and guided individual life styles. Life between two cultures
and loss of homeland intensified sense of individual moral duty to take care
and responsibility of these collectively shared values.
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Mutvardu véstures perspektiva véstures
izpéte: attistibas parskats

Viena no metodém un avotu grupam, kas lauj rekonstruét vésturiskos notiku-
mus un procesus gadijumos, kad nav pieejams plass dokumentarais materials,
ka ari lauj pétit aspektus, kas nav vai tikai dal&ji ir fikséti rakstitajos avotos,
ir mutvardu vésture (turpmak — Mv). Latvija MV ienakusi 1990. gadu saku-
ma un ir kluvusi par respektétu pétniecibas virzienu tadas zinatnu nozarés
ka sociologija, antropologija un folkloristika, tatu nepamatoti maz tick
izmantota vestures petijumos.

Véstures pétnieciba ar MV saprot véstures notikumu aculiecinieku un
dalibnicku mutiskas liecibas, ko fikséjusi specialisti, izmantojot masdienu
tehniskos panémienus. Tomér, skatoties plasak, ta ictver sevi vairakus aspek-
tus — MV ir gan ierakstitais atminu stasts un ta transkripts rakstiska forma,
gan izpétes metode, kas balstas uz o atminu izmanto$anu. Jauzsver, ka runa
ir par tadam atminam, kuru tapsana (izstastiSana) ir iesaistits vél kads cilveks,
kur§ inicié teicéja® atminas, iezimé taja apskatamas témas, ka ari ieraksta visu
runato.’ Respektivi, atminu stasts tick iegtits padzilinata mutvardu véstures
jeb dzivesstasta intervija, kas notiek starp intervétaju un teicéju.

MV zinama méra var uzskatit par vissenako vésturiskas izpétes formu,
agraku par rakstito vardu, jo sakotnéji véstures zinasanas pastavéja tikai
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mutiska forma, bet to izpratne un nodosana no paaudzes paaudzé balsti-
jas mutvardu tradicija.* Tadéjadi notikumu aculiecinicku intervésana jeb
apjauta$ana ir sakusies no briza, kad sakas pati vésture. Tacu tikpat sena ka
MV izmantoSana véstures izpété, ir ari tas kritika. Uz mv liecibu trikumiem
noradija jau Tukidids (s. gs. p.m.¢.) — ,,nonaksana pie secindjumiem prasija
lielu darbu, jo bija jasaskano viena notikuma dazadas aculiecinicku liecibas,
kas radusas vai nu neprecizas atminas dél, vai ari tapéc, ka liecinieks parlicku
nostajas kadas iesaistitas puses laba.”

Lidz pat 19. gadsimta beigam véstures izpété skita sapratigi un vienlidz
svarigi izvértét gan mutiskos, gan rakstitos avotus. Tomér 19. gadsimta beigas,
lidz ar véstures profesionalizaciju, uzticiba Mv ka lidzeklim pagatnes izpété
strauji zuda. Véstures zinatniskaja izpété parakumu guva dokumentarie avoti,
kas sika dominét par citiem, ,,mazak objektiviem” avotiem. Sis pavérsiens
vislielakaja méra saistits ar Leopoldu fon Ranki (Leapold fon Ranke), kas
véstures izpété uzsvéra tick§anos péc pilnigas objektivitates, kuras pamata
ir stingra dokumentu un tekstu kritika. Ranke un vina sekotaji noraidija
mutvardu avotus — ka folkloru un mitus, ko augstu vérté tikai labu nodomu
vaditi, tatu naivi amatieri.® Lai gan Ranke pats daZreiz izteicas pozitivi par
aculiecinieku liecibu izmanto$anu, tatu, nemot véra kopéjo $a laika atmos-
féru, Mv avotu loma vésturnicku darba tika marginalizéta.”

Parmainas atticksmé pret Mv ka izzinas metodi véstures pétijumos no-
tika 20. gadsimta 40. un so. gados, neilgi péc tam, kad gadsimta sakuma
biografisko metodi plasi saka izmantot vispirms antropologi un péc tam
ari sociologi. Sis ir ari laiks, kad jédziens ,mutvardu vésture” tika piesaistita
tiesi ierakstitas intervijas procesam.® Tiesi $aja laika plasakai publikai kluva
iesp&jams veikt audioierakstus ar magnetofona palidzibu. Tomér apgalvo-
jums, ka pievér§anos (jeb atgrictanos pic) MV izraisija tehnisko lidzeklu
attistiba, ka tas, pieméram, darits Kvalitativo izpétes metozu enciklopédija,’
uzskatam par trivialu, jo ka norada, pieméram, sociologs Edmunds Sﬁpulis,
tas batu tas pats, kas apgalvot, ka kapitalisma paradiSanos var skaidrot tikai
ar tvaikmasinas izgudroéanu. MV nostiprinasanos 20. gadsimta otraja puse
E. Siipulis saista ar postmodernismu, atteikianos no visa eksistéjosa absolita
pamatojuma un noveérsanos no visu izskaidrojoéém zina$anu shémam, ta
saucamajiem lielajiem narativiem, kas piedava racionali sakartotus pasaules
modelus un universalus mérkus."” Tapat postmodernistu pienémums, ka
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patiesiba nav rodama tikai autoritativos tekstos, ved pie lielaka respekta pret
individualam liecibam." Apskatot MV metodes attistibas talako gaitu un tas
lietojumu, liela méra var pickrist $adam skaidrojumam. MV pétniceki arvien
vairak attalinas no ,klasiskas zinatnes paradigmas” — mérkis vairs nav patiesa
objektivitate, bet ta vieta tiek ,,pienemts” jeb analizéts ar subjektivisms.

20. gadsimta 40. un so. gados vésture daudziem saka skist parak akade-
miska jeb atrauta no realo cilvéku pieredzes. Pievér$anas Mv metodei un tas
avotiem bija méginajums padarit vésturi tuvaku cilvékiem jeb ,atdzivinat
vésturi’, kas atbilda ari péckara posma picaugosajai humanisma ideju izpla-
tibai Rietumu zinatniskajas aprindas (sociologija, psihologija u.c.). Lielaku
lomu saka spélét uz personibu centréta pieeja, pretnostatot to pozitivisma
empirismam.” MV ietekmé ,vésture klast humanistiskaka, ikvienu cilvéku
uzlikojot ka vértibu, ka aktivu véstures subjektu un veidotaju un vina stas-
tu — ka uzklausisanas vértu”?

Runajot par sakotnéjo Mv metodes lietotaju praktiskajiem mérkiem, var
iz8kirt divus: viens no tiem balstijas arhivistikas praksé, otrs — ta dévétaja
jaunaja socialaja vésturé. Pirmaja gadijuma janem véra, ka tas bija laiks, kad
arvien plasak tika izmantotas jaunas sakaru tehnologijas, ka ari sabiedribas
dzives ritms kluva arvien atraks un saspringtaks. Tas radija bazas, ka cilveki,
kas atrodas pie varas, vairs nerakstis dienasgramatas, véstules un memuarus.
Tapéc vésturniekiem un arhivistiem bija saisto$i intervét cilvékus, lai papil-
dinatu esoSos rakstitos avotus, ka ari lai uzzinatu to, kas $ajos avotos vispar
neparadas.* Citiem vardiem sakot, $os vésturnickus MV intereséja tikai ka
lidzeklis, ar ko savakt prominentu individu citadi nepierakstitas atminas, ka
ari, lai raditu uz mutvardiem balstitas autobiografijas.””

Otra gadijuma mérkis bija dokumentét to skiru cilvéku dzives un pagat-
nes ricibu, kas lidz $im véstures pétijumos bija ignoréti. Seviski tas attiecas
uz stradnicku $kiru, ka ari uz rasu un etniskajaim minoritatém, sievietém,
ari seksualajam un politiskajam minoritatém.' Péc vairakim desmitgadém
tas gan radija zinamas bazas, ka Mv varétu tikt reducéta tikai uz $adu alter-
nativu ,geto’, kas beidzot dod iespéju izteikties ,apspiestajiem”" Iespéjams,
vislielako neapmierinatibu ar tradicionalajiem dokumentiem un arhiviem
ka informacijas avotiem izraisija tas, ka svarigas norises zemakajos socialajos
slanos, ka ari marginalajas grupas (ta dévetie cilvéki bez véstures) un socialas
pieredzes joma (ideju, simbolu un télu limeni) ar to palidzibu bija griti
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atklajamas. Tadéjadi ari vésturnieki aizvien lielaku véribu saka pievérst ta
sauktajiem sekundarajiem avotiem — dienasgramatam, dzivesstastiem un
cilvéku atminam.”®

Sai perioda MV rezultats (intervija) tika uztverts ki dokuments. Véstur-
nieku acis intervijas nozime bija spéja apgadat vésturnicku ar informaciju —
véstures faktiem. Tika uzskatits, ka $ajos faktos slépjas patiesiba un vésturnieka
uzdevums ir to atklat, darot to ar zinatnisku precizitati, tas ir, parbaudot to
patiesumu tradicionalaja veida, kada vésturnieki parbauda savu izmantoto
dokumentu ticamibu. Ievérojot ta laika pozitivistu un empiristu dominéjoso
pieeju, mutvardu vésturnieki gribéja noskaidrot, ,kas patiesiba notika” pa-
gatné. Ja uzmaniba vispar tika pievérsta atminai un tas nozimei MV avotos,
tad tikai, vértéjot tas precizitati un neprecizitati. Kopuma $aja laika galvena
interese bija par stastijuma secibu (kas notika talak?), nevis pasu stastijumu.

Nujorkas Universitates véstures profesors Maikls Friss (Michael Frisch)
$o sakotngjo pieeju MV raksturoja, izmantojot apziméjumus ,vairak véstures”
vai ,bég$ana no véstures”. Pirmaja gadijuma tika izmantots aizstavosais argu-
ments, ka MV izmainis cilvéku prieksstatus par pagatni, radot arvien jaunus
un jaunus dokumentus. Otraja gadijuma tika lietots daudz uzbrakosaks
arguments, ka MV revolucionari mainis cilvéku priek$status par pagatni,
apejot vésturnickus un runajot tiesi ar cilvékiem, kuri ir piedzivojusi pétamos
notikumus. Neviena no $§im pieejam nerunaja par MV interviju komplekso
raksturu vai par §Is metodes galvenajam metodologiskajam problémam —
atminu un stastijumu.” M. Fris iebilda pret $adu nevéribu un uzsvéra, ka
atminai ir japiegriez daudz lielaka vériba, tas ir, no MV metodes tai ir jaklast
par tas objektu. Tada veida Mv klatu (un kluva) par nozimigu instrumentu,
ar ko atklat, izpétit un novértét vésturiskas atminas procesu, tas ir, ka cilveki
saprot pagatni, ka individuala pieredze saistita ar tas socialo kontekstu, ka
pagatne klast par daJu no tagadnes un ka cilvéki to izmanto, lai interpretétu
savu dzivi un pasauli sev apkart.”’

Var arf teike, ka $aja sakotnéja Mv lietoSanas fazé ta tika praktizéta naiva
realisma gara, kur viss tika pienemts neSaubigi. Dalgji to skaidro ar tolaik
valdoSo sajasmu par jaunatklato dzivas atminas avotu bagatibu, ka iespaida
pagatnes pétnieciba paradijas zinams ikdienas dzives fetiss, tas ir, izmantojot
jauniegutos avotus, antropologijas piedavata veida lidz sikakajai detalai tika
aprakstita cilveku sadzive.”
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M. Fria izvirzitie jautajumi kluva akeuali 1970.—1980. gados, kad par
galveno MV objektu kluva nevis dokuments, kurs atklaja, kas noticis pagatné,
bet dialoga veida radits teksts jeb stastijums (narativs). Respektivi, arvien
lielaka uzmaniba tika pievérsta tam, ka MV avotam (intervijai) ir konkréts
autors, ka arl klausitajs. Pirmkart, jaunas pieejas ictvaros tika akcentéta
intervétaja loma un fakes, ka avots ir radies aktivas intervétaja (pétnicka)
darbibas rezultata. Otrkart, mainijas ari intervijas autora loma — no vienkarsa
stastnicka tas kluva par galveno atslégas figiiru un véstures interpretétaju.
Tatad galvena uzmaniba vairs nebija pievérsta tam, kas tika pateikes, bet ari
tam, ka tas tika pateikes. Treskart, tika atzits, ka Mv intervija ir kas vairak
par vienkar$u sarunu starp diviem cilvékiem - ta jauzliko ka performance
(prick$nesums), kuras laika turklat notick sarezgita korelacija starp indivi-
dualo un kolektivo atminu.?

Viens no galvenajiem iemesliem $adam izmainam MV attistiba bija kri-
tika, ar ko MV pétnickiem nemitigi bija jasaskaras un, uz ko reaggjot, tika
meklétas un ari atrastas aizvien jaunas pétniecibas metodes un diskursi.
Viena no skarbakajam Mv metodes kritikém bija Asv vésturniece Barbara
Tu¢mane (Barbara Tuchman), kura uzsvéra, ka galvena metodes probléma
nav intervijas ieguita informécija, bet gan pati intervija, jo intervétajam ir
iespéja izcelt mazsvarigo un noklusét svarigo, tas ir, intervétajs jeb pétnicks,
kuram faktiski vienigajam ir piceja intervijas transkripcijai, var izvéléties
tos izrunatos vardus, kas atbilst tadai interpretacijai, kadai intervéjamais
nemaz nepickrit vai ko vin$ nemaz nav domajis (jaunas vai negribétas jégas
pieskirSana). Ari cits ASV vésturnieks Viljams Katlers (William Cutler)
metodes problému saskatija intervijas procesa, kuru apstridamu padara
aizmir$ana, paSapmans un noklusé$ana no intervéjama puses. Tatad atskiriba
no B. Tu¢manes V. Katlers vainu neuzlika tikai uz intervétaja pleciem, bet
noradija, ka intervésanas process ir maldino$s gan no intervétaja, gan stas-
titdja puses, jo intervija ir atkariga no cilvéka atminas, kas stastitaja prata var
bat restrukturizéta un safabricéta. Ariintervétjs ienes subjektivitati intervija,
pirms vél ta ir sakusies, izvéloties apskatimos jautajumus un intervéjamos.”

Kopuma abi kritiki runaja par intervésanas procesu ka par ap$aubamu
vésturiskas izpétes lidzekli, kas butiba noziméja jégas atpems$anu MV meto-
dei ka tadai, tapéc talaka metodes attistiba liela méra ari bija atbilde uz $o
kritiku, kuras rezultata Mv no ,faktu mekléSanas” transforméjas ,véstures
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veidosanas” metodé. MV pétnicki mutvardu avotus saka izmantot, lai raditu
patstavigu vésturi, ne tikai meklétu taja faktualu atbalstu.

MYV attistiba runa ari par tre$o un ceturto attistibas fazi. Par tre$o fazi
var uzskatit laiku, kad MV piedzivoja savu uzplaukumu un robezu paplasi-
nasanu. Tas attiecas gan uz geografiskajam robezam, jo ar laiku Mv izplatijas
visos pasaules regionos; gan uz zinatniskajam robezam, jo $o metodi plasi
saka piclietot tadas jomas ka gerontologija, visa veida lokalajas vésturés u.c.
Tapat notika nozares institucionalizacija, jo tika izveidotas starptautiskas
un nacionalas MV pétniecibas organizacijas, regulari saka iznake specializéti
izdevumi un MV plasi saka macit ari akadémiska limen1.**

1948. gada Asv Kolumbijas Universitaté izveidoja pirmo moderno Mv
arhivu, tur nodibinaja ari pirmo MV izpétes centru.” Interesanti, ka $i cen-
tra un ta izveidotaja Alana Nevina (biju$a zurnalista) uzmanibas loka bija
galvenokart elitaras grupas, kas vispar ilgu laiku bija raksturigi Mv pétnie-
cibai Asv, kamér Lielbritanija 1950.-1960. gadu MV aizsacéji galvenokart
iemiiZinaja ta saukto parasto cilvéku, vispirms stradnieku, pieredzi (parsvara
ar to nodarbojas socialas véstures pétnieki).” Tikai 1970. gados ari ASV
vésturnieki saka pievérsties iedzivotaju zemako slanu véstures pétniecibai,
pamatojoties uz MV avotiem. Gadiem ilgi MV pétnieki diskutéja par to, vai
vértigakas ir elitaro vai neelitaro grupu intervijas, ta¢u 1980. gados $is debates
izsika, jo, metodei attistoties, kluva skaidrs, ka nevienai socialajai grupai
nav Ipasa véstures izpratne, lidz ar to labakie MV pétijumi ir tie, kuri aptver
péc iespéjas plasakas socialas grupas, ierakstot péc iespéjas vairak pétamaja
notikuma vai sabiedriba iesaistito personu atminas.”

Atbilstosi plasajai MV prakses lietosanai Asv, jaatzimé 1967. gads, kad,
tika nodibinata Mutvardu véstures asociacija — 0H4 (Oral History Asso-
ciation), kura apvienoja biedrus no visas Amerikas. Laika gaita dazadi mv
projekti izveidojas ari citos kontinentos. 1987. gada Oksforda tika nodibinata
Starptautiska Mutvardu véstures asociacija, kuras sanaksmes regulari notick
visa Eiropa.” Var atzimét, ka 1989. gada 0H4, atbildot uz ilgajam debatém par
to, ka janotick zinamai MV interviju principu saskano$anai, lai palielinatu
to ticamibu, izstradaja specifiskas vadlinijas MV intervijam, kas sckméja Mv
metodes zinatniskumu. Vadlinijas nosaka pétnicka atbildibu intervéjamo
un sabiedribas prieksa, ka ari runa par izpétes materialu izvéles standartiem,
mérkiem un étiskajiem kritérijiem.”
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Kopuma anglosaks$u zemés un ari citur Rietumeiropa Mv 20. gadsimta
beigas bija ieguvusi stabilu un drodu poziciju sabiedriba un akadémiskajas
aprindas, lai gan taja pasa laika tikpat aktivi turpinajas (un turpinas) meto-
dologiskas un filozofiskas debates.’® Ari Austrumeiropa péc PSRS sabrukuma
MV saka strauji attistities, jo mutvardu vésturnieki nekavéjoties saka parskatit
un parrakstit regiona diskreditéto oficialo vésturi, apkopojot personiskas
liecibas, ko tik ilgi bija apspiedis padomju rezims.*

Runajot par ceturto fazi, pastav viedoklis, ka to iezimé arvien augosa
interneta un digitalizacijas ictekme, kas paver talitéju pieeju avotiem, ka ari
jaunas arhivu un prezentacijas formas. Sis parmainas vairak skar Mv avotu
saglaba$anu un reprezentaciju. Savukart or4 bijusais vaditajs Ronalds J. Gre-
le (Ronald J. Grele) uzskata, ka ceturto fazi drizak var saistit ar parmainam
uzskatos par vésturi ka tadu. Vins norada, ka globalizacijas parnemtaja pa-
saulé MV metodei ir unikala loma jeb iespéja, lai detalizéti atklatu procesu,
ka globala pasaule ietekmé to cilvéku ikdienas dzivi, kurus skar notickosas
parmainas. Tas nozimé turpinat centienus icklaut véstures procesa ,.cilvéku
bez véstures” pieredzi un o cilvéku definicijas paplasinasanu.®

Tomeér, neskatoties uz MV izaugsmi un popularitates pieaugumu, tas
attiecibas ar profesionalo vésturi vél joprojam ir sarezgitas. Ka 1979. gada
rakstija Italijas kultiiras véstures pétniece Luisa Paserini (Luisa Passerini), MV
nemitigi ir bijis jacinas ar iedibinato historiografijas tradiciju divas frontés.
Pirmkart, par to, lai MV avoti vispar tiktu atziti par ticamiem, ka ari lai tiem
tiktu pievérsta tikpat liela nozimiba ka citiem avotiem. Otrkart, ta bija cina
par vésturiskas izpétes horizontu paplasinasanu, gan lai ick]autu taja jaunas
stéras, gan lai pievérstu lielaku uzmanibu véstures rakstiSanas patiesajiem
mérkiem.®

Lai gan abas $is cinas norisinajas sckmigi, tomér vél 198s. gada, tatad
40 gadus péc modernas MV aizsakumiem, R. J. Gréle noradija, ka tikai dazi
véstures departamenti pasaulé maca vai rosina studentus nodarboties ar Mv
(intervéSanu) un véstures profesionali lick saprast, ka MV nav respektéjama
véstures pétiSanas prakse.** Tapat vél ari 2002. gada Daugavpils Universitates
profesors Aleksandrs Ivanovs rakstija, ka véstures zinatné Mv vél nav iepémusi
atbilstoso vietu un joprojam daudziem profesionalajiem vésturnickiem pret to
ir aizspriedumaina un skeptiska atticksme. Iznakuma pagatnes izzinasana jop-
rojam balstas tikai uz tradicionalajiem — rakstitajiem un lictiskajiem — véstures
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avotiem.” Tomér kopuma profesionala véstures zinatne, lidz ar izmainam
ka Mv metodg, ta véstures zinatné pasa, ir kluvusi arvien atvértaka pret Mv
avotu izmanto$anu. Lidz ar to ir pamats teikt, ka Mv tomér ir kluvusi par
akceptétu un popularu metodi pagatnes pétijumos, seviski noteiktas véstures
nozarés.* Pie popularakajam izpétes jomam var minét: 1) urbana dzive, seviski
nabadziba, dzive graustu rajonos, $is nabadzibas izraisitas sckas — noziedziba
un bezpajumtnicki; 2) imigracija, fokuséjoties uz socializaciju, izglitibu un
asimilaciju; 3) darba dzive, fokuséjoties uz atseviskam industrijam, izglitibu
un arodbiedribas lomu; 4) maksla; 5) militarisms un kara téma, kas centréjas
uz kareivju un partizanu pieredzi; 6) veselibas joma; 7) dazadu marginalo
iedzivotaju grupu vai kultaru izpéte, ka indiani, bijusie melnadainie vergi,
migranti stradnieki, homoseksuali, holokausta izdzivojusie utt.”

MV avoti tapat ka jebkuri citi vésturnicka darba izmantotie avoti ir ja-
paklauj stingrai avotu analizei un kritikai, kas nav gratak izdarams, ka cita
veida avotu gadijuma.
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Perspectives of Oral History in Historical
Research: Course of Development

Oral history is one of the methods that allows to reconstruct the historical

processes in cases where there is absence of extensive documentary mate-
rial and allows to explore aspects that are not recorded in written sources.
Since its inception as a scientific discipline in the middle of the 20th cen-
tury, oral history has extended rapidly, its use has widened and so has its

contribution to various academic disciplines, including history. To a great

extent the evolution of oral history from “fact finding” to “history shaping”
method occurred due to the sharp criticism it had to counter with. In spite

of criticism against the usefulness of this method, oral history sources have

an important role in the in-depth understanding of various historical events

and processes. Oral history sources adduce information which is not given

in other sources and also reveals new perspectives.



Maruta Pranka

Biografiskas pieejas
iespéjas migracijas izpéte

Dzivesstasti... tie gandriz vienmér apgaismo socialas un moralas dzives
aspektus, par kuriem mums lidz $im ir bijusas tikai netie$as zinasanas, kas
iegutas no statistikas vai oficialiem izklastiem. Tada gadijuma més esam ka
cilveks, kas, atrodoties tumsa arpus majas, mégina iedomaties, kas notick
majas ick$pusé. Citada gadijuma més esam ka cilvéks, kas atver durvis
un iet ick$a. Un tad vinam klast saskatams tas, par ko ieprieks bija tikai
aptuveni minéjumi.'

Raksta mérkis ir apskatit biografiskas pieejas iespéjas migracijas pro-
cesu izpété, par pamatu nemot pétijuma projekta ,Maja” materialu analizi.
Vésturisko procesu atainojumam izmantoti ari statistikas dati. Kvantitativie
pétijumi par migraciju, statistikas un dokumentu izpéte dod procesu kvan-
titativo raksturojumu, neiedzilinoties migracijas ictekmé uz individa iden-
titates veido$anos un dzives trajektorijas virzibu. Biografiska pieeja parada
sevi ka migracijas procesa pétijumam atbilstosa metode, uzsverot ,,procesa
pétisanu’, kas ipasi nozimiga, analizéjot 20. gadsimta intensivo migraciju
pasaulé kopuma un konkréti Latvija.

Pétijuma ,,Maja” vairakus gadus stradajusi Latvijas Universitates Filozofi-
jas un sociologijas institata Nacionalas mutvardu véstures projekta dalibnieki,
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uzklausot kada Rigas daudzdzivoklu nama iedzivotaju dzivesstastus un
iepazistoties ar vinu personiskajiem dokumentiem.

Pétijuma projekta , Maja” mérkis ir konstruét kada Rigas dzivojama ires
nama iedzivotaju portretus laika no 1936. gada lidz masdienam, projektam
ilgstot vairakus gadus, atkartoti uzklausot §i nama gandriz visu dzivoklu
iemitnieku dzivesstastus, kas vienlaikus ir ari stasti gan par konkrétas ma-
jas, gan par Rigas dzivi. Cilvéku dzives pétijuma rekonstruétas saistiba ar
konkréto maju un tas vésturi. Majas izvéle relativi norobezo pétijuma telpu,
dodot iespéju caur dzivesstastiem iepazit atseviskus individus, iepazit relativi
norobezotas grupas pieredzi, veidot grupas télu.

Pétijums sniedz materialu dazadu socialo procesu izzinai, ietverot uzma-
nibas loka migracijas procesus Latvija, socialo lomu dinamiku, vidusskiras
veidosanas procesu pirmskara Latvija, deportaciju atspogulojumu un rein-
tegracijas problémas ikdienas dzivé péc atgriesanas, ka ari citus procesus un
paradibas. Valsts ekonomika, likumdo$ana notikus$as izmainas ictekméjusas
arl majas iemitnicku dzivi. Uzklausitie biografiskie stastijumi ir ne tikai
unikalas individualas biografijas, tas paradas ari ka tipiskas konkrétu socialo
grupu biografijas.

Pétijuma uzmaniba vérsta uz to, ,ka individu ,,privatas pieredzes” variéjas
saistiba ar konkréto laikmetu. Katra $ada privata pieredze pati par sevi ir
ipa$a un layj skaidrot kadu realitates Skautni”* Pétijums konstruéts atbilstosi
sociologa primarajai interesei ,nevis par to, kas noticis ar konkrétu personu,
bet gan notikuma socialajam kontekstam, tatad identificéjot notikumus to
socialaja konteksta. Padarit redzamu socialo paradibu un procesu attistibu.
Tas iesp&jams, tikai apskatot dazadas dzives pieredzes viena un tai pasa socia-
laja telpa un laika”? Maja ir ipasa vértiba, simbolizéjot stabilitati un ierastibu,
patvérumu un dro$ibu. Taja més izpauzam savu identitati visdazadakajos
veidos — etniska, sociala, gimeniska, dzimuma. Maja ir nacionalas identitates
diskursa dala, kopibas identitates dala, ta ir noteikta sociala teritorija, kur
istenojas tas iedzivotaju privata dzive. Maja ir vesels socialas prakses tiklojums,
kas ietver sevi noteiktas uzvedibas normas un vértibas, veidojot saistibu ar
realu vai konstruétu pagatni, ar noteiktiem ritualiem vai citam simboliskam
darbibam. Maja ir masu kultiras dala, masu brivibas izpausme.

Cilvéku migracija ir jebkada cilvéku parvieto$anas no vienas atrasanas
vietas uz citu, veicot isaku vai garaku celu individuali vai lielas grupas. Sada
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migracija paredz majas, majvietas mainu. Ja maja ir stabilitates simbols,
migracija ir brivpratiga vai piespiedu aizie$ana no §is stabilitates.

Socialajas zinatnés runa par dazadiem migracijas veidiem:

o Emigracija ir dzimtenes atstaSana, lai saktu dzivi cita valsti;

e Imigracija — iera$anas uz dzivi cita valsti;

o Kédes migracija ir mehanisms, kas lauj arvalstniekiem iecelot no-
teikta valsti, pateicoties vinu pilngadigo radinieku iegutai pilsonibai;

e DPiespiedu migracija ir personas/personu varmaciga parvieto$ana
no vinu majvietas vai mitnes regiona;

e Briva migracija ir personu iespéja migrét uz jebkuru izvéléto valsti
bez butiskiem ierobezojumiem;

e Masu migracija ir lielu Jauzu grupu parvieto$anas no viena geogra-
fiska rajona uz citu;

e Politiska migracija ir galvenokart politisko intereSu motivéta mig-
racija;

e Pilsétu — lauku migracija ir iedzivotaju parvieto$anas no lauku re-
gioniem uz pilsétam.

Migracijas ir viena no projekta intervijas domingjosam témam, nemot
véra Baltijas valstis pédéja gadsimta notikusas radikalas politiskas parmainas.
Dzivesstastu uzklausisanas ievada stastitajiem tick jautati un fikséti objek-
tivi dati, kas nav atkarigi no vinu interpretacijas, t. i., dzim$anas laiks, vieta,
izglitiba un informacija par vecakiem, braliem, masam, gimenes stavokli,
vecvecakiem. Tas ir gan noteiktas objektivitates ,ietvars’, gan dod plasaka
konteksta iespéjas individuala dzivesstasta analizei.

Pétijuma objekts — Maja — atrodas Rigas centra, klusa iela. Ta celta
20. gadsimta trisdesmitajos gados. Pirmie iedzivotaji taja ienak 1936. gada.
Maja ir 19 dzivokli, kopéjais istabu skaits — 57, taja érts dzivoklu planojums,
plasakapnu telpa, ir centralapkure, kopéjs atkritumu vads un velas mazgatava
pagraba. Maja bija paredzéti dzivokli pasiem ipasnickiem, ka ari vienam ipas-
nickam advokata kantoris ar atsevisku ieeju apmeklétajiem. Nodibinoties
Latvija padomju varai, 1940. gada oktobrl Maju nacionalizé. Péc Latvijas
neatkaribas atjaunosanas 1990. gada, denacionalizacijas procesa 1992. gada
privatipa§uma tiesibas uz Maju atgust bijuso ipasnieku tie$ie mantinieki —
vinu bérni. Pétijjuma sakuma, t. i., 1996. gada, Maja dzivoja divas gimenes,
kas tur mitinajas kops tas uzcel$anas laika, tris gimenes, kuras bija apmetusas
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tur pirms Otra pasaules kara, repatriéjoties vacbaltiem, ka ari dazas gimenes,
kuras ienaca Maja lidz ar uzvaroSo padomju armiju. Dazos dzivoklos (dzi-
voklu mainas rezultata) irnicku dinamika vairs nebija skaidri restauréjama.

MAjAS PIRMSAKUMI

Maja ir tipisks pagajusa gadsimta trisdesmito gadu dzivojamais ires nams.
Ari majas ipasnicku dzives gajums ir lidzigs daudzu ta laika Rigas iedzivotaju
likteniem. Divi jauni juristi ar hipotéku aiznémuma palidzibu uzcel maju, lai
vinu gimeném, kuras ir mazi bérni, nakotné batu nodrosinata sava pastaviga
dzivesvieta — savas majas. Ipasnieki ir nodibinajusi gimenes, izveidojusi
karjeru un ieguvusi zinimu ekonomisko stabilitati, lai gan Majas bavnieciba
noritéjusi ar hipotekaro kreditu palidzibu un zinamam finansialam problé-
mam, par kuram atceras Majas abas tagadéjas ipasnieces.

Raksta migracijas procesu raksturojumam izmantota informacija no
Majas iedzivotaju dzivesstastu intervijam, analizéjot galvenokart divu Majas
ipa$niecu dzivesstastu intervijas. Lai saglabatu stastitaju nosacitu anonimi-
tati, raksta lietoti stastitaju iniciali.

Abas stastitajas (Majas mantinieces, tagadéjas ipaSnieces) LV un VK
dzimusas Riga vidusskiras gimenés. Vinu stastijumi par savu gimenu vésturi
lauj sekot lauku — pilsétu migracijas procesam — lauku iedzivotaju ienaksanai
galvaspilséta Riga 20. gadsimta sakuma un pilsétas vidusskiras tapsanai. vk
dzimusi Riga 1926. gada, Lv dzimusi Riga 1931. gada.

Stastitaju vecaku gimenes ienakusas Riga no laukiem, no Vidzemes
regiona, 20. gadsimta sakuma. Stastitaju vecvecaki smagi stradajusi, abu
stastitaju tévi agri uznémusies rapes par saviem tuviniekiem, jo vinu gi-
mengés tévi mirusi saméra jauni. Stastos par gimenu vésturi nav norades uz
mantoto kapitalu. Abiem virie$iem raksturiga tick$anas péc izglitibas. Ari
vinu dzivescel$ veidojas lidzigi.

VK tévs ienak Riga, kad vina tévs péc konflikta ar vietéjo vacu baronu sakara
ar 190s. gada nemieriem spiests léti pardot lauku majas un parcelties uz Rigu.

VK stasts:

Tevs man ir dzimis 1891. gada. Kad vecaistévs nomira, tevam
bija jasik gadat par gimeni, palika vipam mamma un divas
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masas, drusku jaundkas par vipu. Tévs saka stradat par rakstve-
di, bet 14. vai 15. gada vipu iesauca armija un aizsitija uz pra-
porstiku skolu, nu tad Lacplésa ordeni vins sanéma par darbu

Latvijas laba. Vips bija ari macijies Aleksandra gimnazija un

garigaja semindra. Tad vips bija Politiskas parvaldes izmekle-
Sanas nodajas vaditajs, Vins bija tas, kas sargija Latvijas mieru.
Tevam bija diezgan laba darba apmaksa. Ka atbrivosands cipu

dalibnieks vips bija dabijis zemi kaut kur Saldus rajona, to

zemi pardeva. Més dzivojam [oti taupigi. Un tad vins céla to

maju ar V. uz pusém, vipam bija ari hipotekarie krediti. Vins
stipri cinijas, kameér varéja dabiit to maju zem jumta, bet vips
céla, lai berniem bitu kadreiz kur dzivot. Un vélak vips ari lodi

pieré dabiija, nevis pieré, bet mugurd, un tagad dus Baltezera

kapos Stalinisma upuru nodalijuma...*

Otras Ipa$nieces LV tévs parstav to paSu vecuma kohortu un ir no ta
pasa Latvijas regiona:

Ja, manam vectévam Vidzemé bija divi déli, vienam bija ji-
palick majas un jastrada saimnieciba, bet manam tévam

bija jaiet kropa maizi meklét. Vins bija pliks, ki saka, bija

Jjaizmekle tada izglitiba, kur vins bija pilniga valsts apgadiba.
Un tas bija pareizticigo garigais semindrs, kur bija japariet
pareizticiba un jamaina uzvards uz krievisku. Tur vipus par
popiem gribéja izmacit, kuri pamazam parkrievos tautu... Bet
pec diviem gadiem vips par sétu aizbéga... No turienes nik

dandzi juristi, latviesu puisi, vipi tur ta drusku dabija izglitibu

un péc tam laidds lapas. Un mans tévs aizlaidas uz Varsavu, kur
pabeidza juridisko fakultati. Tad kara gados vips kadu bridi

bija Koléaka armija. Tad vél kaut kur pa tiem kara gadiem

maisijas. Tad péc atgriesands vins ilgu laiku bija zvérinata

advokata paligs civillietas. Un tad stridaja apgabaltiesa, vélik

vipam bija privitprakse, un tad jau sapazinds ar to K. (otru

ipasnickn) un saka celt maju. Tevam bija kadi 30 vai 40 titkstosi

hipotéku parads. Vins ceréja, ka pamazam vien, jo vipam bija

sava advokata prakse, vins atpelnis un to dzésis...
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Ipasnieku sievas tradicionali tam laikam saimnieko majas, lai ari pirms lau-
libam ir ieguvusas labu izglitibu un stradajusas algotu darbu — viena bijusi
skolotaja, bet otra stradajusi Apgabaltiesa par masinrakstitaju. Sis gimenes
ir ridzinieki pirmaja paaudzé. No interviju analizes var secinat, ka Majas
ipa$nicku gimenes 20. gadsimta trisdesmitajos gados ir nostabilizéjusas, — lai
gan ar hipotekaro kreditu palidzibu — tomér ir uzcelta maja, bérni macas
prestiza skola (Rigas Fran¢u liceja), VK péc skolas beig$anas plano studét
konservatorija.
Tagadgéjo ipasnic¢u atminas Maja rekonstruéta ka:
e Dbijusi un idealizéta maja jeb saulainas bérnibas maja;
e zaudéra, vardarbigi atpemta maja;
e atgilitd maja un atgriesanas taja.
Maja pavadito bérnibu atceras vK:

Mes ievacamies seit 1930. gada, Seit bija briniskigs pagalms, ne

Jau tads ka tagad. Vel Seit bija slidotava... Mums bija Joti labas

attiecibas ar visiem miisu kaiminiem... Tie bija daZidu tautibu —
vdciesi, ebreji, krievi, poli. Miisu tévs bija izteikti gimenes cilvéks.
Vipam bija laba balss un vins mums biezi dziedaja prieksa. Un

tad més dziedajam kopa. Un svétdiends més gajam pastaigaties

uz Mezaparku.

Baltvacie$u repatriacija uz Vaciju ir pirma aréjo politisko spéku rosinata
migracija. Repatrigjas ¢etras vacbaltu gimenes, kas dzivo Maja. vk atminas
par to:

Mums te bg’/a vaciesu bérni, vinuy g'z'menes pec tam repatriejas.
Bija Kalerts, viniem bija spoguju fabrika. Vipam bija déls Gerds.
Un bija tads mazs puiselis, kadi divi tris gads vecs, tads Hanss.
Nu, td kd més abi divi rundjam viend limeni vaciski, tad es ar
vinu nekautréjos runat... Un piektaja dzivokli bija Helmiits
un Kurts, tie ari aizbrauca. Vel bija vaciesu gimenes. Visi vipi
aigbrauca. Nu, bet péc tam atri bija citi irnieki, ta ka misu
madja ir diezgan laba...

Repatriacijas faktus atceras ari divi ilglaicigie Majas irnieki, noradot, ka
vinu gimenes iemitinajusas baltvaciesu atstatajos dzivoklos.
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Ta ir pirma lielaka migracija no Majas, no Latvijas. Ta ir prieksspéle
turpmakajam lielajam parmainam. Majas iedzivotaji intervijas stasta, ka
domingéjusi uzskati, ka Latviju batiskas parmainas neskars. Picaugus$o saruna
bijusas jau§amas zinamas bazas, tomér cilveki nav bijusi gatavi tam politis-
kajam izmainam un represijam, kas tam sekoja. LV stastijuma gan piemin
fragmentu no bérnibas atminam:

Tur bija kads onkulis, mana téva draugs... Vips pazuda oku-
pacijas pirmajas stundds. Vips vairs nekad neparidijas miisu
majds, vins vienkarsi pazuda bez pédam. 17 sakas tas laiks. Tas
mani Joti nobaidija...

Abas stastitajas piedzivo savu apguto, no vecakiem parpemto un socia-
lizéto sistému sagravi. To sistému, kura vinas dzimusas, izglitojusas, kuras
vértibas vinas pienémusas. Sistémas mainas nak ar lazumu, kas sakas ar re-
presijam. To sakumu ieziméjusi baltvacie$u migracija uz savu sen¢u etnisko
dzimteni.

PIESPIEDU MIGRACIJA — DEPORTACIJAS. ZAUDETA MAJA

Cetrdesmito gadu sakums ir robeZlinija, kas $kir saulaino bérnibu no turp-
makas dzives. Padomju vara rada konfliktus, gimenu sagrausanu, izdzisanu
no majam. Jauna vara realizé sevi, salauzot lidz$inéjo stabilo realitati, Majas
humano batibu.

Pavélg, ko parakstija Ivans Serovs, ,,Par pretpadomju elementu izraidi-
$anu no Lictuvas, Latvijas un Igaunijas” ka padomju deportaciju oficialais
mérkis Baltijas valstis definéts — attirities no visiem sve$ajiem elementiem —
nekomunistisko organizaciju biedriem, policistiem, uzpémumu ipasniekiem,
virsnickiem, valsts ierédniem un vinu gimeném. Tadéjadi padomju okupaci-
jas pirmajos méneos (1940. gada jinijs — jilijs) aptuveni 100000 cilvéku (to
skaita ari nacionalas minoritates) deportéti no Baltijas valstim uz Padomju
Savienibas talajiem regioniem.> Atminas par piespiedu migraciju joprojam
ir aktualas dzivesstastu véstijumos, arl konkrétaja pétijuma. Deportétas ari
abas Ipasnicku gimenes.

Abus Majas ipasnickus jauna vara nogalina — vienu pirmajas savas val-
diSanas dienas, otrs mirst péc paris gadiem izsutijuma Sibirija.
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LV stasts:

Mans tévs bija advokats, zvérinats advokats, un vipam piede-
réja i maja. Un tie, kam kaut kas piederéja, bija socialisma

ienaidniceki. Es biju lekslietu ministrija devipdesmit kurd gada

un dabiju visus tos dokumentus un aktus, un pamatojumu. Pa-
matojums — socidli bistams elements. Elements, jo toreiz nebija

cilveki, bet elementi. Tas formuléjums zem Sita iet apaksa, ka

vinam kaut kas piederéja.

Cetrdesmit pirma gada jinija [..] es atceros, es pamodos, man
tikko bija desmit gadi palikusi... kaut kads troksnis bija, sausmigs
zvans pie durvim, es dzirdéju, ka kaut kas tur iet bliksk blaksk
pa augsu, K. dzivoja augsi (otra ipasnicka gimene). Tad es dzir-
déju, ka koridora kaut kas Sausmigs notiek, viriesi tur rundja
krieviski... Un tad es dzirdéju, ka mamma saka, ka tas bérns
ir slims. Bet es jau nebiju tik slima, bet mani iecbaza omammas
gulta un apsedza. Mani nelaida vairs ara. Un izradis, ka tie
némdji tadi gadijusies, ka piekritusi bernu atstat. Tas ir rets
gadijums, tas ir rets gadgjums.

Lv vecaki izsatljuma kopa pavada dazus gadus, tad tévs nomirst. Lv
pielauj domu, ka téva naves célonis bijis ne tikai partikas trakums un smagie
apstakli, bet vinu morali sagravis represiju nelikumigais raksturs:

Likums, tiesa, tiesiskums. Un to vips nav varéjis sava mulka gal-
vd sagremot. Nu ka tas var biit? It ka tas ir diezgan absurdi! Nu,
tada situdcija neprasi, kepurojies, dzivo, bet vins iekséji sabrucis.

LV ir vieniga no abu ipa$nieku gimeném, kas palick dzivot Maja. 194 4. ga-
da daudzas Latvijas gimenes, baidoties no 1941. gada represiju atkartosanas,
emigré uz Rietumiem, tomér LV ar savu vecomati paliek.

Omamma bija ta, kas pateica, ka vina nekur nebrauks, jo vinai

Z / Jove,
jdgaida meita majas no Sib[rz'jax. Neko, protams, nezinot, kur
vina ir un vai vina vél ir.

Lai gan 1941. gada Lv slimibas dé| paglabusies no deportacijas, vinas
dzive ir ne mazak smaga ka izsatijuma. Vinas mate Latvija no izsttijuma



Biogrdfiskas pieejas iespéjas migrdcijas izpété

atgriezas nelegali, t. i., atbég. Lv slépj mati sava mazaja istabina daudzus gadus
un baidas no katra durvju zvana pie vinas komunala dzivokla durvim. Mates
nelegalo uzturéSanos varas iestades neuzzina, pateicoties tam, ka komunalaja
dzivokli dzivo radinieki, kas par slépsanos klusé. Lv stasta, ka naktis vél
joprojam mostas no launa sapna, kura padomju varas parstavji ierodas péc
vinas mates. 1969. gada L. mate legalizéjas ar sve$u vardu (nopérk pasi) un
»pierakstas” sava istaba.
VK stasts:

Mes tikam izsititi, jo miisu téva jan majds vairs nebija (tévu
apcietindja un nosiva dazas dienas pec okupdcijas sakuma).* Un
mammu mums panéma nost Torpakalna stacija. Mis aizsiitija
vienus pasus bérnus, nepilngadigus bérnus, jaundikajam bralim
bija desmit gadi, man pasai piecpadsmit un vecikajam septin-
padsmit... Manu mammau péc tam aizsiitija uz Solikamsku. No
madjas panéma kopa visus un péc tam, nu kida stacija kas bija...
LV veciki bija Skirotavas stacijd, miis aizveda uz Torpakalna
precu staciju. Un nikamaja riti mis izskiva. Mamminu aizve-
da uz légeriem, un vélik vina Vorkuta Cetrdesmit tresi gada 23.
oktobri miva. No bada mirusi. Un més, tris bérni, bijam Sibirija.

..un tad péc kada laicipa mani sauca, ka mamma mani saucot
pie angséja lodzina. Un mamma sauca: gaddijiet par Janiti — par
mitsu jaundko braliti! Tad vagoni sakustéjas, es nezinu, vai vipu
vagons, vai miust, kas gaja projam, mamma aizsedza seju ar
rokam un sika raudat. Un tas bija pédéjais, es mammu vairs
neesmu redzéjusi. Vai tas nav briesmigi! Vienai kartigai, gadigai,
milosai matei atpemt visdargiko, kas vinai ir — vipas tris bérns
un pasu aizdzit verdziba!

VK un vinas brali pardzivo divas deportacijas — 1941. gada un 1949. gada.
VK bralis mobilizéts darba armija — liclo Sibirijas magistralu bave, vk ar
jaunako brali vinam sekojusi. Péc kara vk ar braliem ,,demobilizéjas” no
darba armijas. Pirmaja izsutiSanas reizé vini ir parakstijusi dokumentus, ka
Latvija neatgriezisies 25 gadus, tomér, sanemot pases, atgriezas dzimtené. Pa
celam vini ,nozaudé” pases, kuru sériju numuri liecina par vinu ka represéto
pagatni. Sanemot jaunas pases, vini jau oficiali sevi piesaka ka personas, kas

177



178  Maruta Pranka

»brivpratigi iestajusas darba armija”. Tas Jauj viniem vélak interpretét savus
biografijas datus, tomér nepasarga no vélreizéjas deportacijas 1949. gada, par
pamatojumu minot nelikumigo atgrie$anos Latvija.

Deportacijas téma paradas ari vairaku citu respondentu stastos — gan ka
respondentu pasu, gan ka gimenes loceklu pieredze. Vardarbiga parvietosana
no majam, no dzimtas vietas uz svesiem, loti nabadzigiem apstakliem, gi-
menu iz$kir$ana ir ne tikai smaga trauma, Siem procesiem ir sekas — gimenu
stabilitates iznicinasana, nespéja nodot talak uzkratos finansialos, kultaras,
socialos resursus, risks zaudét socialo atminu.

VK nodibinata gimene izjuk. VK nonak izsttijuma ar divus ménesus
mazu bérnu, ko viena pati arl izaudzina. Virs gan scko vinai uz izsutjjuma
vietu, bet ta ka tur nav darba, vin$ aizbrauc stradat uz Krasnojarsku, kur
izveido citu gimeni. vk brali Sibirija apprecas ar izsatitajam latvietém, to-
mér dzive izsitijuma, tilu no dzimtenes, atstaj savu iespaidu uz vinu bérnu
etniskas identitates veidosanas procesu, ipasi uz valodu ka vienu no identi-
tates paudéjiem. Braladéls, kam ir tris gadi, runa tikai krieviski. VK atceras:
Interesanti — tévs un mate latviesi un tikai latviski rund, bet mazais atbild
tikai krieviski. Péc atgrie$anas Latvija un nodzivosanas $eit gadu bérns jau
sak runat latviski.

Runajot par izstuti$anu ka piespiedu migraciju, abos stastijumos atspogu-
lots, ka informacija par $iem procesiem so gadu laika padomju telpa glabajas
mutvardu forma, parrunajot to tikai gimenes vai tuvako draugu loka, kurus
vieno absolita savstarpéja uzticé$anas un kopiga noteiktu vértibu sistéma.
Privata un publiska telpa ir nodalita ar ,,dzelzs prickskaru” Sis atminas, tapat
ka izsutisanas procesu skaitliskie raksturojumi icklast publiskaja sfera tikai
péc neatkaribas atjaunosanas. So situaciju raksturo vk:

Un meés atgriezamies. Vecmamima bija mis jan gaidijusi vaira-
kas dienas un uztrankusies. Par miliciju més vairs neko nestdsti-
Jjam, més jan bijam gudyiki, més jan bijam izgajusi — ka Gorkijs
ir rakstijis romanu , Manas universitates” -, més tas savas dzives
universitates bijam izgajusi. Més jau zindjam, ka visur patiesibu
nevajag stistit, un més ari nestastijam, ka bijam izsitijuma. Meés
esam bijusi projam, més esam evakuéjusies kara laika... un kara
Laika ir nomiris mans tévs, un karva laikd mana mate ir nomirusi,
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tas jau patiesibi ari bija, vai ne? Bet tikai, kidos apstiklos tas
notika, to jau més nestastijam. Un més bijam Tilajos Austru-
mos, un pasi més aizbraucam, un més jau ar mazo brali pasi
aigbraucam. Un ka pasi brivpritigi iestajamies darba armija
un palidzéjam komunismu celt. Nu, un tagad esam atgriezusies
un savus dokumentus pazaudéjmvz} un mums ir izzina, ka esam
Tilajos Austrumos bijusi... Més svesiem neko nestastijam. Mums
bija savi radinicki, tie zinaja par mums, mums bija savi drangi
no Tilo Austrumu laikiem, no Sibirijas laikiem, kas visu zinaja,
td ka mums par to neko daudz nevajadzéja runat. Bet visus Sos
gadus més par to neko nerunajam.

VK darba kolégi parsvara nezina, ka vina bijusi deportéta, tikai péc at-
modas vina nebaidas pastastit patiesibu.

MASU MIGRACIJAS NO PADOMJU SAVIENIBAS

ledzivotaju ieplasana no Padomju Savienibas Baltijas valstis sakas jau 1940. ga-
da, bet nav precizu datu par iebraukuso skaitu 1940. gada un 1941. gada
pirmaja pusé. Liclakais imigracijas vilnis sakas 1941. gada vida péc etnisko
baltie$u un Baltijas valstis dzivojoso etnisko minorita$u masu deportacijam.
Rietumu sabiedroto un Padomju Savienibas 1945. gada parakstitais Potsda-
mas ligums noveda pie vienas no lielakajam migracijam Eiropa un noteikti pie
lielaka migracijas vilpa Eiropa 20. gadsimta. Migracija un parvieto$ana aptvéra
vairak neka 20 miljonus cilvéku, to skaita takstodiem igaunu, lietuviesu un
latvie$u piespiedu karta parvietoja uz Padomju Savienibu.

Iedzivotaju skaita etniskais sadalijums un ta izmainas (%) Baltijas
valstis piespiedu migracijas (deportaciju)

un masu migracijas rezultata’

Igaunija 1934.8. 1959- 8. 1989. 8. 1990.-1999. &.
Igauni 88.2 74.6 61.5 65.2
Krievi 8.2 20.1 30.3 28.09
Vacies$i 1.5 0.1 0.2 0.09
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Ebrcji 0.4 0.5 0.3 0.16
Citi (%) 1.7 4.7 7.7 6.46
Latvija 1935.8. 1959. 8. 1989. g. 1999. 8.
Latviesi 77.0 62.0 52.0 55.7
Krievi 8.8 26.6 34.0 32.3
Ebreji 4.9 1.7 0.9 0.4
Vaciesi 3.3 0.1 0.1 0.1
Citi 6.0 9.6 13.0 I1.5
Lietuva 1923.8. 1959. 8. 1989. g. 1998. g.
Lietuviesi 83.88 793 79-6 82,3
Krievi 2.49 8.5 9.4 8.2
Ebreji 7.58 0.9 0.3 0.2
Poli 3.23 8.5 7.0 6.8
Citi 2.82 2.8 3.7 2.5

Imigracija no Padomju Savienibas savu maksimumu sasniedza péc Otra
pasaules kara. Laika starp 1945. gadu un 1959. gadu aptuveni 400000 etnisko
krievu un 100000 citu tautibu parstavju imigréja Latvija no PSRS teritorijas.
Sis picaugums veidoja apméram 25% no Latvijas pirmskara iedzivotaju skaita.
Taja pasa laika vismaz 60470 latvie$u deportéja.

Laika no 194s. gada lidz 1953. gadam vairak neka 21300 ne-igaunu imig-
réja Igaunij, veidojot ap 19% no pirmskara iedzivotaju skaita Igaunija. Saja
laika perioda aptuveni 45000 igaunu paklava piespiedu migracijai (deportéja).

Laika no 194 4. gadalidz 1959. gadam ap 150000 etnisko krievu iebrauca
Lietuva, bet aptuveni 132000 lictuviesu deportéja.
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Padomju varas deportéto iedzivotaju skaits

no Baltijas valstim 1940.-1953. g. (aptuveni dati)®

Deportéto iedzi-
votaju skaits

Deportéto iedzi-
votaju skaits

Deportéto iedzi-
votaju skaits

KOPA
1940.—1941. 8. 1945.—1949. 8. 1939./1940.
-1953.8.

Igaunija; 1934. g.
Iedzivotaju kop- Vismaz 10605 1949. g.: 20702 Vismaz 40455
skaits 1126000
Latvija; 1935.g. 43904
Tedzivotaju kop- Vismaz 16563 25.-30.03. Vismaz 60469
skaits 1.905000 1949.8.: 41708
Lietuva; 1923. g. 86654
Iedzivotaju kop- Vismaz 26000 22.-27.03. 1948. | Aptuveni 132000
skaits 2620000 g: 41000

Péc kara masu imigracijas rezultata Maja iemitinas militarpersonas ar
lielu skaitu dazadas pakapes radinickiem, ka ari §imenes, kas atgriezas no
béglu gaitam. Svesa vara ieved Maja iedzivotajus ar pilnigi atskirigu dzives
stilu, vértibu orientaciju, kas veidojusies cita politiskaja, ekonomiskaja so-
cialaja sistéma. Maja izveidojas komunalie dzivokli.

LV atceras péckara imigracijas straujo procesu:

A, Jums biitu interesanti paskatz'ties tds vecas majasgramatas...
Ka re (Maja) ir plidis ieksa, kadi tik, ai, milit, ai, Dievip!
Un tad es domaju, ka ta dikti nepareizi ir péc ta dzivosanas
ilguma Seit to pilsonibu dot. Tie cilveki, ka te naca, tie bija tadi,
kas mekléja labaku dzivi, vini tika aicinati, vipi tika vervéti,
y2 vienalga, no kurienes. Bet tie, kas Cetrdesmit ceturtaja un
Cetrdesmit piektaja gada iendca, tie NKVD, visas tds specdalas,
tie aizpildija visus tos tuksos dzivoklus, kuru [iepriekséjie iedzi-
votdji] bija prom aizbraukusi.

Ipasnieces VK saglabataja majasgrimara lasimi ieraksti, kas raksturo
masveida cilvéku iebrauksanu Riga. Cilvekus pieraksta Maja, un péc saméra
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neilga laika (viena — pusotra gada) vini sanem dzivoklus citur. Majasgramata
fiksétas iedzivotaju tautibas ir dazadas — krievi, ebreji, mariesi, ukraini, bas-
kiri, tatari, ka ari latviesi, kas ierodas no Krievijas. Majasgramatas ieraksti
rada, ka kada dzivokla (kura iemitnieki taja dzivo vél péc denacionalizacijas)
viena istaba laika no 1945. gada 5. novembra lidz 1949. gada 11. novembrim
bija pierakstitas vairakas padomju armijas militarpersonas. Lidzigi ieraksti
ir ari par citiem Majas dzivokliem, kur ailé ,ienemamais amats” noradits:
»leitnants, no frontes; kapteinis, no frontes; NKVD puspulkvedis [acimredzor —
apakspulkvedis]; ,kara ierédnis” ar sievu un 3 bérniem u. tml” Izvértgjot
majasgramatas ierakstus par péckara posmu (1945.-1948. g.), redzams, ka
gandriz visos dzivoklos islaicigi bijusas pierakstitas militarpersonas vai ar
drosibas dienestiem saistiti cilvéki. No 19 Majas dzivokliem tikai piecos
nav bijusas pierakstitas padomju armijas militarpersonas un vinu radinieki
(gan tuksajos dzivoklos, gan tados, kuros jau dzivojosi citi irnieki). No Siem
pieciem dzivokliem divi ir pagrabstava, viens izmantots par sétnicka dzivokli,
bet vél viena péc kara atgriezas virs, kas dienéjis padomju armija.

Pétijuma laika vairakos Majas dzivoklos vél dzivo talit péc kara Riga uz
dzivi iebraukusie iemitnieki.

Andrejs’ dzimis 1929. gada, Sestrorecka, netalu no Leningradas, péc tau-
tibas krievs. Vina gimene dzivojusi Leningrada. Péc vecaku naves 1942. gada
vins ievietots bérnunama. Tur pavadijis divus gadus, kamér vipa tante at-
radusi vinu un aizvedusi uz Maskavu. Tantes virs bijis Iekslietu ministrijas
virsnicks. Tantes gimene kopa ar Andreju 194 4. gada beigas ieradas Riga.
Andrejs ir pensionéts Iekslietu ministrijas virsnieks, biezi dodas uz Maskavu
lasit lekcijas augstakaja milicijas skola. Andrejs uzskata, ka vislabika ideo-
logija un skaistikais sapnis ir padomju komunistiskas partijas ideologija. Bet
siideologija un Sis sapnis sagruva realizicijas procesa.

Vladimirs dzimis Kazana 1918. gada, krievs. Karojis padomju armija
kops kara sakuma un aizgajis lidz Berlinei. Vins ieradas Riga un saka dzivot
Maja 1947. gada. Intervija ar vinu notika krieviski, vin§ piedavaja variantus
sarunaties angliski vai japanu valoda.

Marija dzimusi Novgorodas pusé 1922. gada, krieviete:

Vaciesi kara laika miisu gimeni aizveda uz Opocku. Kad kars bei-
dzas, palikam gandriz lauka vidii bez neka. Péc kara devamies
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meklet darbu, stradaju ,pie kidras” 1951. gada ieradas cilvéks
no Latvijas un aicindja stradat uz Latviju ,dzelzcela” Dandzi
td ari uz Latviju atbrauca, seit satiku daudz pazinu, apprecéjos
ar latvieti, bet latviesu valodu ti ari neiemacijos. Es atbraucu
Pirma, pec tam uzaicinaju ari parejos radus.

Nellija dzimusi 1925. gada Zadonskas apgabala Klenovoje ciema, Krievi-
ja. Bijusi nodarbinata Baltijas kara apgabala, tagad ir pensionare. Dzivo Riga
kops 1946. gada. Maja sakusi dzivot no 1948. gada. Vina icradas Riga kopa
ar brali, kas bija uzaicinats uz Rigu péc kara veikt rekonstrukcijas darbus.
Péc neilga laika vini uzaicinaja pie sevis uz pastavigu dzivi savas tris masas.

Lena dzimusi Omska 1931. gada un vinas virs Igors, dzimis Odesa
1932. gada. Lena atbrauca uz Latviju kopa ar savu gimeni un saka dzivot
Maja 194 4. gada. Vinas tévs bija uzaicinats uz Rigu stradat péckara atjau-
no$anas darbos.

ATGRIESANAS

VK péc atgrie$anas Riga no pirmas deportacijas dzivo Maja, bijusa dzivokla
viena komunalaja istaba, kur pierakstu vél saglabajusi vecamate. Kad ve-
camate driz péc mazbérnu atgrie$anas mirst 1947. gada, pierakstu saglaba
vecakais bralis. Péc VK un vinas bralu atkartotas deportacijas 1949. gada
vini zaudé gan dzivojamo platibu, gan tiesibas atgriezties Maja. Piespiedu
migracijas dé| atstata, atnemta Maja ir atgrie$anas mérkis, klejojumu beigas,
migracijas gals. VK atceras, ka péc atgrie$anas no otras deportacijas 1957. gada
aizgajusi lidz Majai.

Péc savas atgriesands es pasancu lidzi savu délu un krustmei-

tu apskatities Maju. Mums bija aizliegts tur dzivot. Mes tikai

drikstéjam to apskatit no arpuses. Més apgijam apkart un tad

es teicu — $i ir miisu Maja. Skatieties un atcerieties to!

VK atgust tiesibas atgriezties Maja tikai péc tas denacionalizacijas. Tolaik
vinas abi brali ir jau mirusi.

1993. gada 20. janvari VK atsak dzivi sava Maja. vk kopa ar Lv vispirms
aizbrauc uz kapiem pie LV mates un VK vecasmates, kura bija saglabajusi
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dokumentus par maju, tadéjadi batiski atvieglojot Majas atgasanu. Pirma
nakts Maja tick pavadita bez mantam, tas atved nakamaja diena. Tad iero-
das bralu bérni, tick dzerts $ampanietis, par ipa§uma atgasanu vinu interveé
zurnaliste. Raksts ar nosaukumu ,,Atgriesanas” publicéts laikraksta Rigas
Balss. Vairak neka so gadus ilgais klejojumu un ,,bez-Majas” laiks ir beidzies.
VK stasta:

No rita eju staigat ar suni. Un tad es izstaigaju rinki apkart, un
te pa to skvérinu pastaigdjos un viss... tad es jitos — ja, patiesim,
es esmu atgriezusies! Es te jitos [oti laimiga! Saka, ka pasiaik
Jau nav modeé teikt, ka labi iet, es jitos laimiga. Nu nav man
sliketi, man ir labi!

Lidz ar vk Maja sak dzivot abu miruso bralu mazbérni, kas ari manto
ipa$uma tiesibas uz savu Majas dalu. VK uznemas Majas parvaldnieces pie-
nakumus, jo vina ir gramatvede ar lielu pieredzi.

LV ir vieniga no abu ipa$nicku gimeném, kas dzivo Maja visu laiku
kop$ Majas nodosanas ekspluatacija. Lai, karam beidzoties, dzivokli neie-
mitinatu iebraucéjus no Padomju Savienibas, LV vecamate aicinajusi taja
dzivot radus, tadéjadi izveidojot komunalo dzivokli. Savu vecaku gimenes
piecistabu dzivokli Lv apdzivo tikai vienu, vismazako istabu, kas kadreiz
bijis vinas téva darba kabinets un kura saglabatas téva kabineta mébeles.
Ar o istabu saistas nostalgiskas atminas par bérnibu un Lv nevélas dzivot
kada cita - lielaka, értaka istaba. Tagad dzivokla paréjas istabas Lv atdevusi
tuvu draugu gimenei. Lv distancéjas no Majas saimnieciskajam problémam.
Vinas darbs un intereses saistitas ar literattras pétniecibu, vina ir vairaku
zinatnisku pétijumu un publikaciju autore. Ta ka vinai nav izveidojusies gi-
mene, savu mantojuma vienu dalu vina pardevusi, dalu novéléjusi draugiem
un radiem, bet vienu tre$o dalu atdavinajusi VK par pulém nama atgusana
un apsaimnickos$ana.

Politiskas un ekonomiskas parmainas péc Latvijas neatkaribas atjauno-
$anas 1990. gada nes sev lidzi denacionalizacijas un privatizacijas procesus,
kas savukart izraisa jaunus migracijas procesus, ari izmainas Majas iedzivo-
taju sastava. Parmainas risinas galvenokart laika posma no 1994. gada lidz
2000. gadam: no Majas aiziet iedzivotaji, kas nevar samaksat liclo ires maksu,
tie parsvara ir veci, maznodro$inati cilvéki.
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Maja ienak gimenes, kas sp&j maksat par dzivokliem tirgus cenu, un ari
jauna sociala grupa — iedzivotaji, kas Latvija atgrieZas no kara un okupacijas
izraisitas emigracijas uz Rietumvalstim.

M. dzimis Latvija, 1944. gada vina gimene devusies béglu gaitas, no-
nakusi vispirms Vacija, péc tam Asv, kur dzive rit¢jusi lidz 1994. gadam,
kuru M. uzskata par Latvija atgrieSanas gadu. M. intervija raksturo Iémuma
pienemsanu par atgrie$anos dzimtené:

Devindesmitaji gada mana kundze ar radiem un vecakajiem
bérniem bija uz Dziesmu svétkiem, jo bérni tur dziedaja kort.
Un tad, kad vipa parbrauca atpakal, tad vipai bija smaga operi-
cija. Un pirms tam — jau 1991. gada te bija Latvijas zinatnickn
kongress, kurd ari es piedalijos. [..] Un tad péc tas opericijas més
sakam lemt, kas un ka — prieks ka més dzivojam un ka més gri-
bam dzivot. Jo bérni bija izaugusi, maja bija nomaksaita. Beigu
beigis més jau to latviesu valodu, A un B, un C esam bérniem
macijusi, un majas rundjusi. Nu, kad Latvija ir briva, jasik
skatities, ka ir, vai nevajadzétu braukt atpakal.

Vienlaikus vin$ atzist, ka nav dro$s, vai vini ir atgriezusies pavisam, jo
Amerika dzivo visi tris bérni ar g§imeném.

Pétijuma Maja apskatita ka pilsétas sabiedribas mikromodelis. Iedzivo-
taju sastavs pétijuma sakuma un ta gaita raksturo iedzivotaju dazadibu un
sabiedriba notikuso vésturisko koliziju un socialo procesu dinamiku. Starp
Majas iedzivotajiem ir/bija gan represétas personas, gan represiju izpilditaji,
dazadu tautibu, dazadu vecumgrupu, abu dzimumu respondenti, ar dazadu
biografisko pieredzi. Migracijas procesi Maja ir identificéjami un apskatami
tuvplana.

Pétijuma Maja poziciongéjas ari ka ipa§ums, materiala vértiba, finansu
resurss, nozimigs elements materialas labklajibas nodro$inasana. Majas at-
giisana un atgriesanas taja ir, no vienas puses, ipaSuma, pajumtes atgiisana,
no otras puses, ta ir dzives trajektorijas parravuma savienosana, drosibas,
stabilitates, paaudZu nepartrauktibas gariga simboliska atgisana. Maja
ir ari gariga vértiba, laimigas pagatnes, tuvu cilvéku pieminas simbols.
Atgrie$anas taja ir atgrieSanas pie ieprick$éjo paaudzu atstatajiem resur-
siem. Maja ir telpa materializéts laiks. Ja ipa§uma atgu$anu var uzskatit
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par pilnigu un pabeigtu, tad simboliska atgtisana nav absoluta, jo vismaz
divas paaudzes ir bijusas $kirtas no tas fiziski, stastitaju tuvinieki ir cietusi
un gajusi boja.

Pétijuma dzivesstasti, tapat ka dzivesstasti vispar par vésturiskajiem,
socialajiem procesiem, ir selektivi, ar parravumiem, kam pamata ir gan laika
un aizmir$anas dikeéti fakrori, ari stastitaju personiska ick$éja cenzira. Sie
filtri médz bat ari mainigi un dinamiski, par ko bija iespéja parliecinaties
$aja pétijuma, intervéjot vienus un tos pasus respondentus vairakas reizes.

Dzivesstastos pausta pieredze komunicéta saistiba ar citam pieredzém,
tatad péc sava rakstura un izcel$anas badama sociala, ta sniedz informaciju
par stastitaja vietu socialajos procesos un sociala konteksta ietekmi uz cil-
véku dzivém.
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Biographical Aproach Posibilities
in Research of Migration

The paper examines the biographical approach in the research of the migra-
tion process using the ,,The House” (,,Maja”) research project as an example.
»The House” is a longitudinal study within the National Oral History Pro-
ject of the Institute of Philosophy and Sociology of Latvia University that
records the life stories and information of personal archives of the inhabit-
ants of a single apartment building in Riga. The process reflects the time
period from 1936 to the present, and the resulting life stories reconstruct
the inhabitant’s lives as they relate to that building and its history. The large
amount of information allows the researchers to examine social processes,

including migration.

»The House” research through the lens of personal experience tells of the
emergence and subsequent destruction of the middle class, the transfer of
ethnic Germans to Germany, the Soviet deportations, the mass immigration
as the result of Soviet occupation.

Memories of forced migration are still topical in life stories today. Re-
turning to the home (Maja) lost due to the occupation and subsequent
migration processes, becomes the object and the goal, being reality and
symbol of the end of migration.

The political and economic changes beginning in 1990 when Latvia
regained the independence brought about new migration processes, changes
of residence due to denationalization, as well as repatriation.

Life story created in the teller’s present social environment carries influ-
ences and experiences from informants’ past relationships. The creditability
oflife stories in the research of social processes, including migration, is based
on both content and social relationships.
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Paaudzes dzivesstasts trimda un Latvija

LAIKMETA LIECIBAS BIOGRAFISKAJOS AVOTOS

Lidzas novietotie Latvija un trimda ierakstitie dzivesstasti iezimé témas,
pieejas un risindgjumus demokratiskam tautas véstures stastam, uzsverot
individuala cilvéka dzivi ka kritériju vésturisko notikumu vértéjuma. Spéja
vienoties par pagatni, lai cik pretruniga ta butu, ir viens no nacijas starakme-
niem. Sada skatijuma precizi dokumentéti dzivesstasti var daudz sekmigak
saskanot atskirigas pieredzes un panakt demokratisku véstures izpratni
neka politiskas véstures fakti, kuri ir paklauti varas konjunktarai. Mutvardu
vésture, cilvéku stasti par savu dzivi raksturo kultaru ka procesu, kas iespai-
do un maina ne tikai cilvéku pasu, bet arl vina daudzéjadas atticksmes ar
sabiedrisko dzives vidi.

Publikacija apliko$u Nacionalas mutvardu véstures (turpmak NMV)
krajuma uzkrato un ari citu biografisko avotu nozimi Latvijas socialas véstu-
res skaidrojuma. Tas ir skats uz notikumiem, ko ne tikai piedzivojusi Latvijas
iedzivotaji, bet kas vinus mainijusi un kas radijusi dzilas plaisas vinu starpa.
Notikumi, kas parveidoja cilvéku dzivi pagatné, turpina mainit latviesu
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kultaras identitati un iespaidot tas izpausmes nakotné. Kultaras identitati
nosaka dzives vide un apstakli, bet licla méra piederibas apzina sev tuvam
un atpazistamam vésturiskas pieredzes stastam. Kultarkolektivas identitates
pétnicks Entonijs D. Smits kopéjam véstures stastam ierada vietu lidzas
valodai un teritorijai ka nacionalas identitates pamatiezimém.' Latvie$u
kult@iras nakotni $odien liela méra nosaka spéja izprast, piepemt un analizét
savu vésturi visa tas sarezgitiba.

Jo tuvak masdienam — jo mazak izskaidro akadémiska vésture, jo liclaka
ir personigas pieredzes stastu nozime. T4 ir tagadnes aktualitate — saskanot
véstures stastu starp lielo tautu vida izvietotajiem latviesiem, kas norobezo-
jas politiskos virzienos, partijas, uzskatu, izglitibas, profesiju un bagatibas
nodalitas grupas. Liela loma §i stasta veidoSana ir biografiskiem avotiem, kas
lidzas folklorai, literattirai, makslai var piedavat plasu cilvécisko pardzivo-
jumu spektru, saskanot pretrunigas pieredzes un pats galvenais — uzturét
nakotné vérstu étisko perspektivu.

Lai apjégtu, ko cilveki pieredzéjusi tikai pédéjos simts gados, jasaprot,
ka cilvékus ietekmé ne tikai parmainas valsti un valdibas, bet ari idejiskie
un politiskie stravojumi, pretrunigas ideologijas un ka dazadas sabiedribas
grupas uz to reage. Biografiskie avoti véstures izpratné un skaidrojuma ienes
cilvéciskas uztveres dimensiju. Kad pirms Pirma pasaules kara Latvija cara
Krievijas pasparné piedzivo nosacitu ckonomisko uzplaukumu, no daudziem
pratiem vél nav izdzésts Piektais gads un upuri, kas nesti gan idejas, gan at-
riebibas varda. Vairak neka véstures gramatas, katra zina — izteiksmigak un
jutigak par to vésti personigajas biografijas balstiti atminu stasti, literatara,
memuari.

Memuaros autors pats atklaj savus politiskos uzskatus un ideologiju,
ko ne vienmér dara oficialas véstures rakstitaji. Memuaru un biografiska
literattra atdzivina faktus un veido atminas palickosu stastu. Pieméram,
neatkarigas Latvijas valsts idejas attistiba un dibinasanas priek$vésture iz-
teiksmigi raksturota politika un rakstnieka Féliksa Cieléna memuaros. No
kompetenta redzes viedokla memuari Jauj sekot notikumiem, kuros dienu no
dienas, — asas politiskas polemikas, kara, revolacijas, citu valstu diplomatijas
pieredzi smeloties, tapa un nobrieda savi valstsviri jaunajai valstij. Personigi
pieredzéto autors ieklauj plasa Eiropas politiskas telpas konteksta. Cieléns
pats ari savu Zanra izvéli pamato:
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»-Memuari, kas visparigi at$kiras no autobiografijas un ari no véstures, ja
tie rakstiti personiga stila un iztélé, ir prozas literatira. Autobiografija parasti
grozas $aura loka, kur centra figuré pats rakstitajs, maz véribas pievérSot sava
laikmeta un laikabiedru télodanai.

Memuaros gan ietilpst autobiografijas un véstures elementi, tomér tie
at$kiras no abiem diviem $iem literatairas veidiem. Memuaru pavediens tapat
ka autobiografijas saistas gan ap autora personigo dzivi, tomér memuarists
plasos vilcienos télo ari citu cilvéku dzivi, sava laikmeta sabiedribu un laika-
biedrus, kultiru un politiku, idejiskas stravas un politiskas cinas. [..] vipam
nav janorobezojas tikai ar svarigo un raksturigo, izcilam vaditajam personam,
ka to dara vésturnicks, bet vipam dota briviba gleznot ar interesantas detalas
un sava portretu galerija uznemt ne tikai lielas véstures figtras, bet ari daudzu
un dazadu laikabiedru sejas un garigos vaibstus.”

Tikpat spilgti sava laika notikumus raksturo Mariss Vétra télojuma ,,Div
dujinas”® Ta ir literatira, tomér atsauces autora biografija un vésturé layj
to uztvert ka personigas pieredzes véstijumu. Turklat makslinieciska forma
un psihologiski precizais télojums sniedz skaidru prieksstatu par Latvijas
brivibas cinam un tajas valdoso garu.

Dzives faktos balstitu literaro darbu, kas ar savu vésturisko konkrétibu
kalpo par bavmaterialu nacionalas véstures stastam, nav mazums. Starp trimdas
autoriem: Gunars Janovskis, Dzintars Sodums, Uldis Gérmanis un daudzi citi.

Aizvien paveras jauni skatpunkti ar pédéjo pasaules karu saistito notiku-
mu vértéjuma, atklajot iepriek$ neminétas sakaribas, kas joprojam ietekmé
valstu politiku un cilvéku dzives. Pieméram, Modra Eksteina ,,Stasts par Aus-
trumeiropu, Otro pasaules karu un 20. gadsimta sirdi: Cela kop$ ritausmas”
Vésturisko kopsakaribu mekléjumos Kanadas latvie$u vésturnicks apvieno
privato — savas dzimtas atminas — ar arhivu dokumentarajam liecibam. Ari
rakstniece Aina Vavere gramata ,,Gadsimta gobeléns” sniedz personificétu
Latvijas véstures télu. Cita gaisma atklajas uzvaras cena, izlasot bijusa pa-
domju virsnieka Jana Grinvalda dienasgramatu ,, T es redzéju tas lietas” un
Agates Nesaules atminas balstito romanu ,,Sieviete dzintara”. Visas minétas
gramatas no personigas pieredzes viedokla aplako vairak neka pussimts gadu
senus véstures notikumus. Un icklauj tos nacionalas véstures stasta.

Tapat nacionalas véstures stastam pieder tie$o notikumu dalibnicku
atminas, kas apkopotas NMV krajuma. Mutvardu véstures avoti sniedz autora
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skatfjumu uz savas biografijas notikumiem laikmeta kulttrvésturiska ainava.
Tiesi pédéja pazime mutvardu véstures avotus tuvina biografiskai literatarai
vai precizak — tas nerakstitai sagatavei. Vértiba ir pirmavota nozimé — mut-
vardu vésture pauz aculiecinicka liecibu, arpus daudzu un dazadu starpnicku
interpretacijam, izteiktu pa$a notikuma dalibnicka skatijuma. Turklat nozi-
migu informativo slani veido stastitaja emocionala atticksme pret stastito,
izteiksme, runasveids. Mutvardu runas teksta intonativas, tembralas, tempa
un ritma nianses, retorika atklaj stastitaja raksturu, personibas ipasibas, kas,
attiecinatas pret sizetu un télojumu, sava veida papildina un izskaidro stasta
saturu.

NMV krajums sastav no hronologiska seciba kartotam kolekcijam. Tas
dod iespéju vertét avotu, izejot no ta tap$anas laika, vietas, intervétaja mo-
tivacijas un autora pieredzes aspektiem. Dzivesstastu temats ir dzives ga-
jums. Tematiska klasifikacija var ierobezot aplakoto pieredzes lauku. Lai gan
biografiskie dati un atsauces ir dzivesstasta neatnemama dala un specifiska
iezime, dzivesstasts, pat epizodisks, aptver daudz dzilakus satura slanus neka
autobiografija. No atseviSkiem gadijumiem te veidojas noteiktas sabiedribas
dalas véstures stasts — daudzas balsis, intonacijas, ari valodas. Dzivesstasti
aicina icklausities, iejusties un saprast otru cilvéku, tadéjadi veidojot tiltu
starp sabiedribas grupam.

Dzivesstasti iesaista individualo atminu un pardzivojumu pasaulé, vien-
laicigi atklajot kultaras, ideologijas, socialas piederibas saites un laikmetu.
Kultaras pieredze, kas uzruna dzivesstastos, parsniedz personigas biografijas
robezas — dzivesstastu veido$ani izmantotie kultiiras resursi iezimé savstar-
péjas sazinas tiklus, sabiedriskas attiecibas, $auraku un plasaku socialo vidi,
piederibu paaudzei. Stasta icklautais apzinatais dzives notikumu sniegums
rada kultaras tekstu, kura atklajas latviesu sabiedribas kultaras identitate un
véstures véstijums — gan saskares punktos, gan atskiribas, salidzinajuma ar
citiem lidzigiem aizvien mainiga, dinamiska sociala vide.

Ielakojoties Latvijas sabiedriba no personigi icintereséta skatijuma, atkla-
jas milzum daudz neskartu un nenoskaidrotu ikdieniskas véstures jautajumu,
pieméram, kultiiras (uzvedibas un savstarpéjo atticksmju kultiiru ieskaitot)
un tikumu vésture, gimenes attiecibu vésture, socialas morales un ekologiskas
domas vésture. Sidim un lidzigam témam ieskatu gadsimta garuma sniedz
dzivesstasti, kas parstav dazadas sabiedribas grupas no dazadam paaudzém,
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sievie$u un virieSu dzimumu, dazadas etniskas perspektivas, dzivesstasti, kas
dokumentéti Latvija un citas vietas, kur dzivo latviesi.

Dzivesstastos ar pétnicka aci saskatamas noteiktas savstarpéjas saiknes
un sakaribas. Katrs dzivesstasts atkl3j subjektivo pasauli sava sociala vidé un
lidz ar to aicina paskatities uz vésturi no citadaka skatpunkta, kas icklauj ne
tikai attieciga laikmeta varas konjunktarai atbilsto$o, bet ari pretéjo viedokli,
citado dzives pieredzi.

PAAUDZES DZIVESSTASTS

No pétijuma pirmsakumiem mutvardu véstures piceja virzita uz savstarpéjas
sazinas veicinasanu starp sabiedribas grupam, starp latviesiem Latvija un
latvie$u kopienas arzemes. Turpmak aplakosu, ka sasaucas dazi aspekti vienas
paaudzes dzivesstastos, kas ierakstiti Latvija un arzemés.

Vecakie NMV krajuma parstavéto ierakstu autori ir dzimusi 19. gadsimta
beigas un 20. gadsima sakuma. Atseviski vecaka gadu gajuma autori izcelas
ar izcilu atminas spé&ju, detalam bagatu notikumu aprakstu un izsmelosu
stastjjumu. Runai ir Iénaks temps, tomér, tam sekojot, iegatas precizas, iztéli
rosino$as atminu ainas. Ernas Sviestinas stastijums ierakstits Stokholma, kad
vina jau bija sasniegusi simtgadu vecumu, tada pa$a vecuma intervéta Emma
Joozus Talsu rajona un tuvu tam — Sofija Dravniece Talsos. Devindesmit
gadu bija apritéjis Aleksandrai Eichei, kad intervéju vinu Stokholma, un
Annai Pavulanei — mazaja Venersborgas pilsétina Zviedrija. Ar Veru Ozeri
Pukiti (dzim. 1915. g. Maskava) un Valentini Lasmani (dzim. 1916. g. Kre-
mencuga) sazinamies joprojam. Anglija devindesmit gadu vecuma intervéta
Adelina Rozite (dzim. 1900. g. Keguma) un Rozalija Adlere (dzim. 1902. g.
Rigd), asv — Kamilla Salmane (dzim. 1902. g. Jelgavas aprinki.), Valija Prie-
dite (dzim. 1903. g. Riga); Vacija Alma AluZane (dzim. 1910. g. Aumeisteru
pagasta); Aleksandrs Brivers (dzim. 1914. g. Polija), Mirdza Rinkus (dzim.
1914. g. Praulienas pagasta). Pari 80 gadiem bija pasaku rakstnickam Janim
Sirmanim (dzim. 1907. g. Burtniekos), kad vinu intervéju asv. Brazilija Bi-
ruta Tamuza intervéja 99 gadu vecumu sasnieguso Lidiju Andermani Karkls
(dzim. 1900. g.) un Verneru un Emiliju Grinbergus (dzim. 1909. g. Liepaja);
Norvégija — intervétas 8o gadus vecas latvietes Edite Vita Stromsveg un
Melita Martinovska. Starp stastitajiem ar skaidru atminu turpat gadsimta
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Viltuks (dzim. 1910. g. Péterburga), Valentina Zika (dzim. 1919. g. Ventspili).
Vini visi pieder paaudzei, kas dzivojusi sava valsti 20 neatkaribas gadus
un $is laiks garaja maza pieredzé tick pieminéts ka ipasa vértiba. Intervijas
trimda (seviski tas jitams, ja intervétajs bijis no Latvijas) skan ka véstijums
dzimtenei, kura stastitajs vairs neatgriezisies. Sai paaudzei pieder Latvija au-
gusas un nobriedusas personibas, kuram dzive un kultaras vide tika parskelta
gandriz burtiska nozimé (,,Sodien es dzivoju saskelts” — ka raksta Linards
Tauns?). Tiesi pardalitas dzives un kultaras atskanas ir raksturigs motivs
dzivesstastos. Sai paaudzei, kura neaizbrauca labpratigi, bet béga no Otraja
pasaules kara zaudétas valsts, atminas ir trimdinicka identitates iezimétas.
Ja salidzina tas pa$as paaudzes dzivesstastus, kas ierakstiti Latvija un
arzeme@s, var redzét, ka atminas robezskirtne nepastav. Atskiras sizeti un
notikumi dzives norisés, tomér stastljums risinats no lidziga skatpunkta,
individualais liktenis saistits ar tautas kopigo pardzivojumu un tragédiju.

Vera Ozere Pukite intervija ar Maru Zirniti.
Kristines Rubinas foto Stokholma, 2006
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Valentine Lasmane un Velta Ritke Dravipa.
Maras Zirnites foto Stokholma, 1996

Atpazistami akcenti latvie$u majas pasaulé: latviskais ornaments
rokdarbnie¢u darinatajos spilvenu parvalkos (Kristines
Rubinas foto), Augusta Annusa glezna pie Veltas Rikes

Dravinas dzivokla sienas Stokholma, Latvijas Konservatorijas
diploms Veras Ozeres Pukites dzivokli Stokholma
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Lai cik atkirigi risindjusies
talakie dzives celi — kopiga ir
véstures atmina. T4 uzliko
no veciku fotografijam, tik
lidzigam stila un forma: Anna
Kukaine 20. gs. sikuma Riga.

Foto no gimenes albama

Meita Anna Pavulane 21. gs. sikuma Zviedrija, kopa ar

intervétaju Kristini Rubinu. Maras Zirnites foto
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Anna Binate 20. gs. sakuma.
Foto no gimenes albuma

Meita Valentina Zika 21. gs. sikuma Ventspili. Andra Priedites foto
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Antropologe Vieda Skultane atrod Latvija ierakstitajos vecakas paaudzes
dzivesstastos saskanojumu ar literaro tradiciju.’ To pasu var attiecinat uz
atminu stastiem, kas ierakstiti arzemés, — pagajusa gadsimta sakuma dzimu-
Sos vieno neatkaribas gados guta izglitiba un kultiiras pamats, kam atsauces
rodamas latvie$u literatara, etnografija, mazika, maksla. Atpazistamiba
paradas nevis notikumos, bet stastos par tiem, interpretacijas, atticksmés
un varbat vispilnigak — dzives vértibu kritérijos.

Tematiski kopigais saistams ar dzivi lidz izskiro$ajam parravumam. Ta-
das ir Pirma pasaules kara béglu gaitas un nereti arl autora dzimsanas vieta
arpus Latvijas.

Turpinajuma minéSu vairakus piemérus no dzivesstastiem, kuri sakusies
arpus Latvijas — Krievija un vélak turpinas ka Latvija, ta Rietumzemés. Béglu
gaitam seko atgriesanas, parvarot gratibas un skérsojot robezu, kad Latvija
jau tapusi par patstavigu valsti, bet Krievija nakusi pie varas komunisti. Pasu
atminas un vecaku stastitais viniem lauj labak orientéties, kad nakas vélreiz
sastapties ar varu no kaiminzemes austrumos. Bérnibas atminas iezimé
20. gadsimta agresivo sakumu, kas jau agri rada pricksstatu par $ausmam,
nezélibu un par to, ko nozimé apvérsums.

Man izndca taisni visadi tadi apvérsumi Viadivostoka. Rakstit
es jau macéju, es zinu, ka mdsa mani macija un es avizés jau
lasiju kaut ko tur. Un gramata tur ari bija atsistita latviesu va-
loda, kur bija tas Raina dzejolitis , Mazs kakitis, mazs zakitis uz
cela satikas un brinijas’. Tas bija tas, ko es pirmo latviesu valoda
iemdcijos. Bet skola mani tur nelaida, jo bija Sausmigi nemie-
ri. Es rundju krieviski, bet, kad uz ielas kaut kada saudisanas
bija, cilvéku liki tur guléja, es teicu: ,He xouy nepesopoma, ne
xouy nepesopoma’’® (NMV-112, Margarita Sidere, dzim. 1913. g.
Vladivostoka. Intervéta Latvija.)

Posamies atgriezties briva Latvija, miisu pasu zeme. Piendca
bridis sésties sarkanajos lopu vagos, atkal ar mates sausinu maisu.
Braucam parpilditos vagos, guléjam visi uz lavam. Brauciens
ilga vairikus ménesus. Gar dzelzcela malam redzéjam kaudzés
saliktus likus — kara un tifa upurus. (NMV-463, Aleksandra
Eiche, dzim. 1905. g. Omska. Intervéta Zviedrija.)
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Dzivesstastiem, kas sakusies Krievija, raksturigi krasi kontrasti — tie
parasti liecina par cilvékiem, kas nesamierinas ar apstakliem, meklé savai dzi-
vei labakus pamatus, riské, sasniedz turibu, revolicija to pazaudg, atgriezas
Latvija un atkal sak visu no gala. Abam grupam — gan tiem, kas vélak dzivo
Latvija, gan tiem, kas nonak trimda Rietumzemés, 20. gadsimta sakuma
atminas saistas ar drosiem, pa$palavigiem cilvékiem, kuru pasapzinu vairo
iespéja brauke uz tévzemi, kur nodibinata sava valsts.

Tevs Krievija tika pie naudas un zinamas turibas, bet iendca
lielinieki un viss — cauri! Tie latviesi tur daZi jau bija diezgan
kreisi. Bet tévs — vips pats bij grati stradajis, bija tads humans.
Vips dzirnavas bij ieviesis jan 8 stundu darbalaiku. Tévs Joti
gaddja par tiem saviem striadnickiem, un tapéc tie savlaicigi
pateica, lai bég projam. Un ta vips sakrava, cik var kamands,
un aizbrauca. Dzirnavas un to maju tie pasi latviesi parpéma.
Kida sagadisands — vélik bij atbraucis viens no tiem stradnie-
kiem un atveda uz Omsku Zavétu Skinki no teva saimniecibas.
(NMV-771, Knezs Knezinskis, dzim. 1903. g. Petropavlovska.
Intervéts ASV.)

Apvérsums, kas nupat vél plaukstosus latvie$u uznéméjus, majskolotajus,
ierédnus bija padarijis par bégliem, lika glabt ne tikai dzivibu, bet ari domat
par gimenes nakotni. Dazados slepenos veidos tick vests pari robezai Krievija
sapelnitais un ickratais.

Un tad... to kannu. Més, bérni, jau to nemaz nezindjam, kas
tur ir un ka tur ir. Tikai tad, kad atbraucim uz Vilaniem, tad
paps tai kannai attaisija nevis te no angsas, no vika, bet no di-
bena taisija vala. Kad to rokturi parviléja pusu, i tad dabijam
redzet, kas tur ir saglabats. Vot, un kad paps nomira divdesmit
picktaja gada, tad mums bija dzelzs zelta rezerve. Bija ar ko
dzivot, saprotat. (NMV-s, Valerians Vil¢uks, dzim. 1910. g. Pé-
terburga. Intervéts Riga.)

Dzivesstastos kopigas témas: gimenes atgrieSanas jaundibinataja valsti,
ganu gaitas bérniba, izglitiba, materialas gratibas, saimnickosana. Dau-
dziem vecaki $ai laika ce] jaunas majas, atjauno pasaules kara un brivibas
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cinas izpostitas saimniecibas. Vairakas gimenes zaudé kadu no vecakiem,
bez téva aug Sergejs Ozolins un Elmars Bisenicks. Abus audzina mate un
radinieki.

17 ka bijam tikai divi brali, matei nebija viegla dzive. Tévu
zaudejim Pirma pasaules kara béglu gaitds. Dzivoju pie onkula,
palidzéju laukn darbos, ki ari uzbivét saimniecibu. Tai laika
saku nodarboties ar sportu — biju apripki viens no vadosajiem
sportistiem. Sports laikam palidzéja kara gritibu parvarésana.
(NMV- 1415, Elmars Bisenicks, dzim. 1918. g. Altaja, Krievija.
Intervéts Latvija.)

Gadsimta sakuma dzimuso paaudzi Latvija raksturo aizrau$anas ar sportu
ka laukos, ta pilséta. Ar to vini atskiras no téviem, kas savu fizisko radijumu
guva Pirmaja pasaules kara. Juris Klavin$ — tolaik valsts futbolkomandas
vartsargs, stasta:

Meés ar masu, kadreiz parrunidami, teicim ta: varbit izlikas,
ka tévs daudz neko neintereséjas, ki més dzivojam, lava, lai més
dzivojam, ki mums patik, bet ta nebija. Vips miis véroja, man
skiet, ar loti uzmanigu aci. Bet vips redzéja, ka miisu sabiedriba
miis nepavadija ne uz krogu, ne uz kadam citam... Arimasa bija
ar sportu kerta. Vins nesaprata sportu — kas tur par jégu skraidit,
dauzit bumbu? Vips sava jauniba bija dziedajis kori — nu to
vins saprata, tas iv jauki. Bet vismaz vins redzéja, ka tur katra
zind nav slikti: lai vini izskrienas tur pa to sporta lankumu,
nak majas, tad vipiem labi ést gribas un miers. Pats vips lasija
avizé sporta nodaju. Un brilis jau spéléja valsts komanda. Vienu
vienigu reizi tévs bija aizgdjis uz sporta sacikstém. Es atkal varu
iedomaties — tas bija vesels gajiens vinam.

Gan tie, kas aizbrauca (ka Sergejs Ozolins), gan tie, kas palika (ka Elmars
Bisenicks), piedzivo militaro dienestu dubultigi — Latvijas valsts un okupa-
cijas armijas rindas. Bezspécigi kaiminvalsts karaspéka ienaksana noraugas
Sergejs Ozolins, kops 1939. gada dienédams Latvijas armija:

Krievu tanki ripoja, un més, karaviri, nostaditi rinda bez ne-
kadas iespéjas kaut ko darit. Més jutamies ka teli kautuve... 1i
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bija briesmiga sajiita... (NMV-454, S. Ozolins, dzim. 1914. g.
Tallina. Intervéts Zviedrija.)

Padomju karaspékam ienakot, arl Elmars Bisenieks atrodas armijas
dienesta:

Kad Kirhensteins brawca uz Maskavu 22., 23. jilija [1940], lai
ligtos par Latvijas pievienosanu Padomju Savienibai, dabiju
stavét goda sardzé stacija uz perona. Kivhensteins nezindja, kas
vinam sakams. Pec tam sveica karavirus ar savu sudraba rikli:
»Sveiki, biedyi karaviri!” Mums visiem ta savadi izlikas. Péc paris
diendam norikoja miis atkal uz vipa sagaidisanu. Padarijusi savu
darbu, orkestra marsa pavadijuma parades soli gajam uz savam
kazarmam. Liels [auzu pilis miis pavadija lidz pat kazarmam.
Tur més atvevam logus un dzieddjam patriotiskas dziesmas:
»Svéts mantojums’, ,Daugavas vanagi”. Tikai tad tauta izkli-
da, kad saka loZpat milici. 1 ari bija pédéja kopibas reize un
mirkli ka Latvijas armijas bataljonam. Péc paris dienam miis
izgforméja pa citim karaspéka dajam. (NMV-1415)

Otrais pasaules kars ir robezskirtne dzives turpinajumam un atminam.
Celi skiras — vieniem no Kurzemes krasta, skérsojot juru; otriem — filtra-
cijas vai gisteknu nometnés, ieslodzito vagonos mérojot celu uz Sibiriju.
Sis laiks ieziméts ka nejausibu pilna laimes spéle, kura katram japienem
savs iznakums.

Ragni Jansone kara beigas ir Ugales meZos viena pati, jo tuvinickus — ne
viru, ne mati ar meitu vairs nesastop. Virs, izradas, ir kritis un vinu pasu aresté:

Es gribéju jau braukt [..] uz Liepaju un ar kugi uz Viciju, bet
tad ti Poznanas fronte krita un es vairs nezindju ... |, vai mana
mate un mana meita ir palikusas krievu pusé/..], vai vipas ir
atkapusas lidz ar vacu armiju. Un tamdél es [.. | neaizbraucu uz
Liepaju un neaizbraucu uz Vaciju. [..] Isi pirms kapitulicijas
atndca zina [..], ka vipas ir kaut kur pie Hamburgas... laikam
pie Hamburgas, ka vipas gaida kuru katru bridi amerikanu
ierasanos, un — satiksimies péc kara... sazindsimies caur Sarkano
krustu. Tad ... un tad es nolemu, tad es brauksu uz Ventspili, lai
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dotos pari uz Zviedriju. Bet nu, protams, nenokluvu tur. (NMV-
481, dzim. 1914. g. Péterpili. Intervéta Latvija.)

Daudzos dzivesstastos Latvijas atstaSana lidzinas izmisuma solim, kad
cilveks nevadas péc savas gribas, lidzigi ka Veltas Elizabetes Janelsinas atminas
par mates aizbrauk$anu no Latvijas:

Un tad vipa palikusi viena pati, vipa bija panémusi mazu so-
minu, kaut ko tur ielikusi icksa un aizgajusi uz pédejo kugi un
ari aizbrauca uz Vaciju. Un tad vipa teica — vina bija braukusi
ar oymanni uz turieni — un tas ovmanis teicis: , Ja, ja, kundzit,
tagad, kad ir slikti laiki, tad jis visi braucat prom, bet més pa-
liekam — meés to izturésim, un gan jan varbit jis atkal kadreiz
brauksit atpakal!” Un pa tiem gadiem vina to [oti daudzreiz
pieminéja — ta, ka vajadzéja palikt. (NMV-480)

Cilveki nezaudé piederibu Latvijai, kamér to uztver par savas dzives
realitati. Realas ir arl vértibas, kuram cilvéks pieskir nozimi sava dzivé. Reali
ir icaudzinatie un pasa iemantotie ieradumi, atticksmes, tradicijas, kas cita
vidé un apstaklos cilvéekam palidz uzturét savas identitates apzinu.

Daudzos dzivesstastos atklajas, ka Latvija nodzivota miaza mazaka dala.
Dzivés nepiepilditais izce] Latviju un latviskas tradicijas ka vértibu stastitaju
atminas.

Lacija Kazeniece péc parcel$anas no Vitebskas dzivo Latvija, izglitojas
Polija un péc Otra pasaules kara tick izsatita uz Sibiriju. Vina pardzivo, ka
vecaki, dzivojot Krievija, attalinajusies no latviskas vides un nav varéjusi
vinai iemacit to, ko vél prata vecvecmate savu 104 gadu vecuma.

Es domaju, ja vini [vecaki] bitu augusi Latvija, viniem tas lat-
viskds tradicijas bitu tuvikas, vigiem bitu pati ta mentalitite
citada. Jo vipi jau bija zinama méra, nu neteiksim, parkrievo-
Jjusies, bet tomer padoti tai videi, kuri vipi dzivoja. [..] To es
pilnigi apzinos un kadreiz noZéloju. Jo es tik labprat lasu par
senlatviesu visam tam tradicijam, daZidiem tikumiem, un tas
man viss aizgajis gavam. Vecamdte tikai atceréjas vienu tadu
interesantu gadijumu par savu mati. Kad vipai esot bijusi 104
gadi, un vina tur, Baltkrievija, par krusta saliktam pagalem ar
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mani, kurai bija tikai paris nedélas, lekajusi kaut kadu krusta

danci. Un visi apkartéjie bijusi sausmas, ka vina to bérnu neno-
met. Bet vipai savi 104 gadu vecuma vél bij tautiska deja prata.
Taji esmu izdancinata, padite tas saucies, pides deja. (NMV-107,
dzim. 1913. g. Vitebskas guberna. Ierakstita Latvija.)

Aleksandra Eiche, kura nodzivoja garu mazu Zviedrija, bet Latvija tikai
pardesmit gadus, atceras, kadu ickséju pretestibu izraisija himnas dziedasa-
na pie okupacijas varam. lespéja nedziedat tika rasta, un kaut mazs, tomér
gandarijums no ta palicis:

Uz miisu majas nekad nepacélds ne vicu, ne krievu karogs, mums
bija tikai latviesu karogs [smejas] abos okupacijas laikos. [..]
Es atceros vicu laika, kad mums bija jadzied "Deutschland,
Deutschland...”, tad més neviens nedzieddajam, es jutu sava vira
plecu pie savéja. Visi kluséjam. Un tad uztaisija vienu orkestri,
kas spéléja... Un tas pats notika krievu laika.

Latvijas vésture ir izprotama tikai, sekojot tas iedzivotaju dzives celiem,
ietverot pretéjos virzienus, atskiribas un krustojumus, kuros dzives gajumi
sastopas, iet paraléli, gast kopigu pieredzi, Skiras, lai turpinatos atminas,
ilazijas un realitaté. Dzivesstastos atklajas pasidentifikacijas un refleksijas,
kas saistitas ar cilvékiem nozimigam vértibam un veido vienas paaudzes
dzivesstastu kopigo paradigmu.

NOBEIGUMS. SUBJEKTIVO VESTURES LIECIBU NOZIME

Vésturnieki, jo seviski Latvija, pret mutvardu véstures avotiem izturas pie-
sardzigi, labprat atstajot tos psihologu, folkloristu, sociologu zina. Tomér
butiskus liela méroga notikumus, kas ne tikai maina lietu kartibu, bet iegriez
cilveku dzivi pavisam cita virziena, isti saprast un noveértét var tikai, uz-
klausot individualas balsis. Tiesi lielie notikumi, kas skar katru sabiedribas
dalibnicku, visgratak paklaujas skaitliskam raksturojumam vai ari skaitli
klast tik lieli, ka parsniedz cilvéciskas uztveres robezas. Tad sakas mutvardu
véstures darbalauks, kas meklé izpratni individualajas pieredzés un katru
atsevisko gadijumu apliko ka dalu no vesela. Jo vairak ir atsevisko gadijumu,

jo pilnigaka ir kopaina.
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Biografiska metode caur individualas pieredzes stastiem veido prieks-
statu par pétamo paradibu saknojumu subjektivaja atticksmé un atskiriga
uztveré. Subjektivas véstures liecibas atklaj ari daudz no ta, ko citi avoti
slépj, proti, kida nozime notikumiem bijusi cilvéku dzivé, cik dzil§ ir to
emocionalais iespaids, ka cilvéks apzinas notiku$o un ka caur to izteic sevi,
savu identitati.

Kultaru mijiedarbiba, kas raksturiga trimdas dzivei, liela méra ir saistita
ar apzinatu kultaras piederibas stiprinasanu un kop$anu, ar daudz lielaku
mérktiecigu darbibu neka tai velti uzmanibu cilvéki dzimtené. Identitate
ietver sevi ne tikai apzinato, bet ari neapzinati dzives gaita iemantoto iezim-
ju kopumu. Identitate ir atslégas vards cilvéka un kultiras dinamiskajam
attiecibam visplasika nozimé. Arzemés ierakstitos stastus pavada trimdai
raksturigs motivs — pretestiba asimilacijai. Akeuali tas skan $isdienas Latvija
un icklaujams turpmakos nacionalas kulttras pétijumos. Tapat janovérté
trimdas iespaids uz dzivi Latvija un valsts neatkaribas atgtsanu. Mazam
tautim nepiecieSama neatslabstosa savas identitates apliecinaana — nacio-
nalas kultaras dzivotspéja trimda ir modelis latvie$u nacijas turpinajumam
globali integrétaja pasaulé. No $i viedokla raugoties, dzivesstasti un indi-
vidualas kultaras pieredzes ir ieguldijums nakotné un nacionalas véstures
stasta tieSamiba.

Véres:

1 Smits Entonijs D. Naciondli identitite. Riga: AGB, 1997, 22. Ipp.

Cicléns Felikss. Latkmetu maina: atminas un atzinas, 1. — Stokholma, 1961, 7. Ipp.
Vétra M. Div digjinas. — Riga: Artava, 1991.

Dzeja. Linards Tauns. Jaund Gaita. Nr. 45./46.1964

Skultans Vieda. The testimonies of Lives. — London: Routledge, 1998, XI11. Ipp.
»Negribu apvérsumu! Negribu apvérsumu!” (Tulk. no krievu val. - M. Z.)

[ S

Life Story of a Generation in Exile an Latvia

To harmonize the story of history is an actuality for Latvians (divided into
different groups according to their political preferences, views, education,
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profession and wealth) situated among large nations. A decisive role in shap-
ing the story is played by biographical sources, which along with folklore,
literature, arts disclose the vast spectrum of human emotions, as well as
harmonize contradictory experiences and, the most important, keeps open
the future oriented ethical perspective.

Placed side by side life-stories recorded in Latvia and abroad mark themes,
approaches and developments of the democratic story of nation’s history,
placing a special emphasis upon the situation of the individual human being
as criterion in evaluation of historical events. Ability to reach an agreement
about past, regardless its inner contradictions, is one of the cornerstones of the
nation. In this sense the well documented life stories can much more success-
fully harmonize different experiences and offer the democratic vision of history
than the facts of political history that are subjected to the power conjuncture.

In the collection of the National oral history there is possible to view
life stories of the older generation that was born raised in the independent
republic of Latvia, but do not live there anymore. They have a lot in com-
mon in their stories about childhood and youth. The narrations about the
further life-ways leading in different directions are still populated by the
similar motifs and criteria of life values. The older generation is united by
the education received during their lives in the independent state, as well as
values — this is the basis for the disclosure of the concordant life-perspective.
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Viena tévzeme - divas pieredzes

Vésture, biografija, trimda dzivesstastos
Zviedrija un Vacija

Latvie$u migracija jau labu laiku ir aktuala politikas un mediju redzesloka.
Saji raksta pievérsisimies migracijai caur biografisko pétijumu prizmu.
Jaatzist, ka, apskatot Latvijas tautas parstavju parvietoSanas geografiju
no vésturiskas un pasi biografiskas perspektivas, nav viegli lietot neitralo
apziméjumu ,migracija”. Dzilak iepazistot $o procesu, més saprotam, ka tas
attiecas arl uz cilvékiem, kuri bija nevis vienkarsi migranti, bet bégfi, parvie-
totds personas, trimdinieki un deportétie. Misu fokusa atradisies tie notikumi,
kas saistiti ar béglu straumi no Latvijas uz ziemeliem un rietumiem Otra
pasaules kara beigas. Sis process visnotal konsekventi apziméts ka trimda.
Trimdai, zinams, ir $auraks definéjums — ka vajasana un izraidisana no
valsts. Tas nav gluZi tas, kas notika, nacistiskas Vacijas armijai atkapjoties:
migracija Otra pasaules kara beigas nebija tikai vél viena starp daudzajam. Si
musu aplukota arzemju latvie$u kohorta uztvéra sevi tiesi ka trimdiniekus —
ka tos, kurus piespieda bégt un atstat dzimteni. Péc Latvijas neatkaribas
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atguisanas 1990. gada trimda formali beidzas. Bet Rietumu pasaulé joprojam
ir cilveki, kas uzaugusi un pavadijusi dzivi ar trimdas apzinu. Tie bija vairak
neka 40 gadu — ar minimalam iespéjam trimdinickiem kontaktéties ar majas
palikuso tautas dalu. Migracijas jeb $aja gadijuma trimdas pétnieciba layj
ielakoties, ka atrautiba no dzimtenes varéja saglabaties nacionala kultara un
ctniska savpatiba. Lai saglabatu tapatibu (identitati) — lai uzturécu kultiras
mantojumu svesa sabiedriba, ir nepiecie$ama vairaku faktoru un iniciativu
saspéle. Galvenos no tiem més méginasim iezimét $aja raksta.

Cilveki trimda ir izoléti no pamatnacijas, no radinickiem un pierastas
apkartnes. Tomér vini rada jaunas saites ar lidzcilvékiem sev apkart, veidojot
vairak vai mazak spécigu minoritati kadas citas nacijas vidé — ar kopienas
iezimém, kur saites klast ciesakas un cilvékiem rip citam cita liktenis. Ta
tiek raditi lidzekli, lai nezaudétu vértibas un saskana ar tam dzivotu kaut
vai nelielas kopibas ietvaros. Ka tas tick veikts, var but atkarigs no konkre-
tas situacijas, kura cilvéki nonakusi. No dzivesstastiem més uzzinam par
lietam, kas cilvékiem rapéja, un kada riciba var bat atbilde uz apstakliem,
kuros vini atradas. No mums uzticétajam biografijam uzzinam, ka cilveki
izdarija izvéles vésturisku notikumu ietekmé, ka vini pielagojas vai centas
izmainit radusos situaciju. Kadi bija biografiskie risinajumi $ajas situacijas?
Ka savdabigu pieredzu piemérus més gribétu aktualizét Zviedrijas un Vacijas
latviesu dzivesstastus. Sajos regionos izveidojas specifiska augsne latviskas
kultaras saglabasanai un parnesanai no paaudzes uz paaudzi.

LATVIESU EMIGRACIJAS VILNI

Nemitigi picaugo$as mobilitates iespéjas un modernas véstures dramatiskie
notikumi atstaja nopietnas sekas Latvijas iedzivotajos. Misu vésturé var no-
vérot vairakus ievérojamus emigracijas vilnus. Dazadas publikacijas liecina,
ka ap 200000 latvie$u ir atrodami pasaulé arpus Latvijas. T4 ir gandriz
viena desmitdala no pasreizéja Latvijas iedzivotaju skaita. Masdienu mig-
racija arvien $o skaitli palielina. Bet pirmo no nosacitiem ¢etriem migracijas
vilniem var iezimét, nemot véra liecibas par izcelo$anu uz Krieviju, Asv,
pat uz Braziliju lidz Pirmajam pasaules karam. Parsvara visos gadijumos
tas bija saistits ar saimniecisku motivu, pieméram, zemes iegiisanas iespéja
Krievija un Brazilija. Otrais vilnis notick Otra pasaules kara laika un ipasi
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pasa ta nosléguma, kad - saskana ar dazadiem datiem — no Latvijas izbrauc
ap 202000 cilvéku. Pédgjie publicétie dati ir picejami Ilgvara Veignera gra-
mata ,,Latvie$i Rietumzemés”! Daudzus cilvékus nostita par darbaspeku
uz Viciju, kada dala ka ,,bijusie padomju pilsoni” nonak Sarkanas armijas
okupétajas teritorijas. Tresais vilnis notiek jau Padomju Savienibas icksiené
starp 1950. un 1990. gadu, kad ievérojami mainas tautas etniskais sastavs. Un
visbeidzot — péc Latvijas iesta$anas ES notick ekonomiska migracija uz lab-
klajibas valstim. Paraléli $iem vilniem, ka zinams, notika masu deportacijas
1941. gada (deportéti ap 15000 padomju rezimam iespé&jami nelojali cilveki)
un 1949. gada (42000 cilvéku deportacijas — ka dala no lauksaimniecibas
kolektivizacijas politikas).?

Ievérojamam skaitam Latvijas cilvéku dzives gajums ir dalits starp
dzimteni un to zemi, kas deva viniem patvérumu Otra pasaules kara beigas.
Jaatzimé, ka tie bija ipasu socialo grupu cilvéki, kas devas prom, Sarkanai
armijai tuvojoties Latvijai, — tie bija cilveki, pret kuriem padomju varai
varétu but represivi noluki. Lidztekus tiem emigrantiem, kas bija karojusi
~nepareizaja pusé” (vicu armija), prombraucéju liela dala bija komersanti,
inteligence, valdibas parstavji un ierédni. Bez nedaudzajam personiska-
jam mantam Sie cilveki aizveda lidzi arl ,,netaustamus” labumus — savas
prasmes un socialo kapitilu. So pédéjo parasti talit nevaréja like lieta
profesionalaja joma, lai pelnitu iztiku, bet to ieguldija radosajas aktivitatés
un lokali politiska lauka.

Lai risinatu kopigus sarezgjjumus un apliecinatu savu tautisko piede-
ribu, bégli drizi vien radija dazadas pilsoniskas sabiedribas struktiras (ne-
formalas apvienibas, organizacijas). Ta veidojas daudzskautnaina ,tresa
Latvija”. Skaitlos nesalidzinami, bet véra pemami béglu straumes virzieni
bija — Vicija (un tai apkartéjas zemes) un pari jirai — Zviedrija.

Béglu nometinasana Rietumu valstis ir pazistams ki DP fenomens. Tuksto-
Siem béglu savu pajumti atrada ,,parvietoto personu” (displaced persons — DP)
nometnés. No jau |oti agrinam publikacijam uzzinam, ka Vacijas rietumpusé
nometnés atradas ap 97000 latvie$u (salidzindgjumam - 58000 lictuviesu
un 33000 igaunu). Bet ne tuvu visi bégli, ka atzits graimata ,,Latviesi béglu
gaitas’, tika uzskaititi.?

Cita veida béglu straumi organizéja Latvijas Centrala Padome (LcCP).
Si nacionalas preto$anas organizacija (dibinita 1943. gada), veicot politisko
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darbibu, arT palidzéja cilvékiem paglabties gan no nacistu, gan padomju
varas.* Vairak neka 4000 cilvéku individuali vai ar LCP atbalstu kara beigas
noléma sagaidit neitralaja Zviedrija’. Dala no viniem bija latvie$u legionari,
kurus vélak izdeva Padomju Savienibas drosibas iestadém, kadé] daudzi lat-
vie$u bégli atstaja Zviedriju, izvéloties dro$aku patvérumu Amerika. Paslaik,
lai ari latviesiem Zviedrija ir dazadas asimilacijas pakapes, latvie$u minoritate
aptver ap trisarpus tukstoSus cilveku, kuri dzivo galvenokart Stokholma,
Géteborga un Malme.

Latvie$u dzivi trimda var uzlakot ka nemitigu tiek$anos sasniegt adek-
vatu statusu arzemju sabiedriba, tai pasa laika uzskatot sevi par piederigiem
latvie$u nacijai. Un daudziem ari izdevas sasniegt labas pozicijas svesa sa-
biedriba, nezaudgjot latviskas identitates izjutu, saglabajot to lidz pat tresajai
(tagad@jai) paaudzei. Nepiecie$amie faktori $aja procesa bija izglito$anas un
pilsoniskas aktivitates (tas tiks aplikots detalizétaka analizé).

BEGLU DZIVESSTASTI NMV KOLEKCIJA

Izpéte, uz ka balstas $is raksts, notick Latvijas Nacionalas mutvardu vés-
tures projekta, izmantojot daudzos gados Latvija un arzemés iegato dzi-
vesstastu kolekciju. Projekta apkopota vecakas paaudzes cilvéku pieredze
un atminas, vini bija liecinieki daudziem nozimigiem sociali vésturiskiem
notikumiem Latvija 20. gadsimta. Dzivesstastu vak$anas un izpétes metode
liela méra sasaucas ar biografiska narativa interpretacijas tchniku,® kuras
pamati ir intervija ar stastijumu inducéjoSiem jautajumiem (pastdstiet man
par savu dzivi), lai iedro$inatu izvérstu, nepartrauktu véstijumu. Projekta
pétnieku interese par latvieSiem arzemés radija ari dzivesstastu kolekcijas,
ko veido intervijas ar latvie$iem Zviedrija un Vacija. Pirma Zviedrijas
kolekcijas dala radas 1996. gada, kad tika iegtti 24 dzivesstasti, un vél
20 intervijas notika 2006.-2007. gada. Tie ir cilvéku stasti, kas ieradas
Zviedrija galvenokart no Kurzemes krasta, ka ari no Vacijas, Danijas un
Polijas krastiem. No $is kolekcijas nak ari nakamas nodalas dzivesstasta
izklasts. Savukart ,,Vacijas kolekciju” veido 25 biografisko interviju ieraksti
Minsteré 200s. gada, intervijas sniedza cilvéki vecuma no 25 lidz 95 ga-
diem — skolotaji, bijusie karaviri, ikviens no viniem pat vairakas stundas
véstija savu dzivesstastu.
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CIVILPERSONAS: PIEREDZE ZVIEDRI_]A

Lai atspogulotu Zviedrijas latviesu biografiskos celus un pieredzi Zviedrija,
nemsim vienu dzivesstastu, ko papildinasim ar lidzigu biografisko interviju
materialiem.

Sergeju Ozolinu mutvardu véstures pétnieki sastapa Stokholma 1996. ga-
da, kad Ozolina kungs bija cienijama — 82 gadu vecuma. Tagad vina balss gla-
bajas vairaku stundu audioieraksta — Nacionalas mutvardu véstures kratuvé
(NMV-454). Sergejs piedzima 1914. gada Tallina, tolaik vél cariskas Krievijas
pilséta. Tur bija nokluvusi vina gimene, sckojot Sergeja Ozolina tévam, kas,
budams latvietis, bija Krievijas armijas virsnieks. Iesp&jams, tapéc délam dots
krievisks vards. Ka atzist pats Ozolins, iesaisti$anas armija pavéra dazadas, to
skaita izglitoSanas, iespéjas. Ozolins labi atceras, ka ap vinu bérniba grozijas
nozimigas personas: 1évam visi, kas ripki, bija krievi un latviesi, virsnieki,
pieméram, kapteinis Zemitins' bija téva draugs. Kad Sergejam ir sesi gadi,
vina tévu smagi savainoja cinas pret sarkanarmiju, kas iebruka Latvijas te-
ritorija. Tévs atgriezas pie gimenes Tallina, strada slimnicas administracija.
Tévs bija savainots, saka Ozolins, bet Latvija bija briva, un més 1920. gada
Jjalija parcélamies uz Latviju.

Masu intervéto cilvéku biografijas sakas galvenokart lidz ar Latvijas ka
patstavigas valsts izveidosanos (1918). Tam ir liela nozime turpmakaja stasti-
juma — ka cilvéki arpus Latvijas uztver savu dzimteni - reiz brivo, bet tagad
tadu, kura kops 1945. gada saimnickoja svess rezims. Pirma neatkariba, ka
nozimigs politisks process Latvijas vésturé, stastitaju atminas reti kad atklajas
politiskos terminos — tas drizak ir ka bérnibas laiks. Ozolina dzivesstasta tas
paradas ka parcel$anas uz vecaku dzimteni. Masu intervétie cilveki, parsvara
ar labu atminu, raksturo savas macibu iestades, skolotajus un akcenté savas
pirmas darba pieredzes. Tas cilvékiem ir nozimigs references punkes, kad
vini stasta par savas personibas tapSanu. Dzivesstasta cilvéki runa par savas
identitates tapSanu, kur vecaki un skola raksturoti ka butiski socializacijas
agenti, iespéjams, ar to akcentéjot musdienu autoritasu sistémas sagruvumu.
Ari Ozolins labi atceras skolotaju uzvardus un gimnaziju dévé par burvigu.
Tomér laiki ir grati, jo agri mirst Sergeja tévs un vins raujas meklét darbu.
Darbs un profesionala darbiba liclos segmentos paradas ari turpmaka stasta,
detalizéti stastot par savu darbosanos pirmskara valsts vértspapiru spiestuve,
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vélak — padomju tirdzniecibas inspekcija, péc tam — pazistamaja Ericsson
uzpémuma un konstruktoru biroja Zviedrija. Tas vispar ir raksturigi arzemju
latvie$u biografijas — akcentét darba pieredzi, profesionalo izaugsmi, jo gan-
driz visiem bégliem statuss tika pazeminats lidz stradnickam mezizstrade,
lauksaimnieciba vai inteligences parstavjiem vienmuli kartojot arhivus, ko
ka sava veida socialo palidzibu piedavaja Zviedrijas valdiba.

Péc gimnazijas Sergejs macas talak Latvijas Universitaté inzenierzinat-
nes. Izmantojot studentu korporacijas kontaktus, vin$ atrod darbu pie pa-
zistama makslinicka Ludolfa Liberta Latvijas valsts vértspapiru spiestuve.
30. gadu beigas vins apprecas un gimené piedzimst meita. 1939. gads ir tas
laiks, kad jaiet dienét un pret to, ka Ozolins atceras, vins izturgjies Joti
nopietni. Talak Ozolins piedzivo 1939. gada s. oktobri Latvijas Republikas
un PSRS noslégta t. s. savstarpéjas palidzibas liguma sckas. Tada] Padomju
armijai tick iznomatas karabazes, bet 1940. gada 16. junija Latvijas valdiba
sanem ultimatu ar prasibu ielaist valsti neierobezotu skaitu Sarkanarmijas
karaviru un izveidot Maskavai draudzigu valdibu. Sava dzivesstasta Ozolins
$os pirmos momentus atceras loti emocionali: Krievu tanki ripoja, un mes,
karaviri, — nostaditi rinda bez kadas iespéjas kaut ko darit. Meés jutamies ki
teli kautuve. Si epizode ir, ka to sauc biografiju pétnicks Normans Denzins, -
epifanija — zimigs un problematisks notikums dzives gajuma, ,atklasme”, kad
subjekes tick konfrontéts ar savu identitati un vin$ piedzivo zinamu krizi,
saduroties individualiem un socialiem kontekstiem, kas tagad stastijuma
lauj izgaismoties personiskajam raksturam.®

lesakuma, liecina Ozolins, ar krievu karaviriem bijusas labas attiecibas —
krievi briesmigi gribéja ar sportu nodarboties, un latviesi ar viniem spélé
volejbolu (kam dzivesstasta vélak atkal biis nozime, Soreiz saistiba ar zvied-
riem). Vasara esot pagajusi mierigi, ja neskaita — kd tefus miis aizdzina ari
uz vélésanam. Septembri Ozolins tiek atvalinats, bet, atgrieZoties ieprickséja
darbavieta, tur vins ilgi nepaliek, jo personalu pilnigi nomaina — Libertu
izmeta, un Ozolinam jameklé cita nodarbosanas.

Tai laika uz rubliem parceno visas preces un Ozolinu pienem darba cenu
inspekcija taisit parrékinus. Vélak vins pariet uz Tirdzniecibas tautas komi-
sariatu. Bet tuvojas nacistiskas Vacijas armija. Ozolinu karadarbiba prakeiski
neskar un vins turpina stradat lidziga iestadé ari nacistu okupacijas laika,
vienigi parcelas uz Ventspili. Kara beigas vins ir viens no tiem, kas nolem;
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aizbraukt no Latvijas. Aizbrauksanu parasti skaidro ar ,,baiga gada” pieredzi
vai frontes tuvo$anos, un to apstiprina mutvardu véstures petniece no ASV
Maija Hinkle.” Ari daudziem Zviedrijas latviesiem bég$anas motivaciju uz
Zviedriju ictekmé pieredzétais pirmaja padomju okupacija un draudosas
represijas, Ipasi pret tiem, kas ta vai citadi bija saistiti ar darbo$anos vacu
armija, vacu iestadés, bija pretojusies padomju varai. Bet Ozolins atminas,
kakads draugs vinu bridina, ka ir liels risks bat aizvestam uz Vaciju. Autors
atklaj, ka $is draugs ir no Latvijas Centralas Padomes, kam, ka jau minéts, ir
liela loma béglu tilta uzturé$ana starp Zviedriju (Gotlandi) un Latviju. Tick
gaidita laiva kada ciemata Kurzemes krasta. Ozolins piemin, ka starp viniem
ir ari dzejnieks K. Skalbe, valsts pirma prezidenta J. Cakstes radinieki. Tie
nav tikai uzvardi — te izskan viena no galvenajam pasreferencém, Zviedrijas
latvie$iem stastot par sevi, — Zviedrijas trimda ir viena no intelektualakajam,
salidzinot gan ar paréjam latvie$u béglu diasporam pasaulé, gan ar citam
tautam Zviedrija. Vistie$ak un izvérstak tas ir izteikes bijusas trimdinieces
V. Lasmanes dzivesstasta (NMV-464). Un, uzklausot biografisko véstijumu,
$1nostadne nav nedz skaitliski japierada, nedz jaapSauba — ta pati par sevi ir
vértiba $aja kopiena ka kolektivs prieksstats, kas veicina kopienas pasapzinu.
Jo, ja situacijas uzskata par realam, tad cilvéki atbilstosi tam rikojas.
Parbrauciens ir veiksmigs, un Ozolinu ar gimeni nometina kada nomet-
né Bro ciema apkaimé. Tur vini dzivo paris méne$us (atzimésim 3o atskiribu
no latvie$u pieredzes Vacija). Ilgi nekavéjoties pie nometnes dzives apraksta,
Ozolins labpratak detalizéti stasta par darba pieredzi, atklaj ta laika tehno-
logiska procesa detalas u. tml. Interpretéjot stastus, jasaprot, ka $is uzsvars
uz darba dzivi nav nejauss, jo autori tadéjadi liecina par sevi ka aktiviem
darbibas veicgjiem (ko sociologija sauc par agency). Turpreti nometnes
dzivé ir mazas iespéjas izteikt sevi, realizéjot gribas potencialu. Citadak ir,
ja atraSanas pusslégta nometné, ka tas bija Vacija, ir tik ilgstosa, ka taja jau
nostiprinas sabiedriskas pamatinstiticijas. Bet Ozolinu un citus nometnes
iemitniekus parce] uz privatiem dzivokliem Lindsberga, dazus — pat uz
hoteliem. Mekléjot darbu, Ozolins bija aizbraucis uz Stokholmu, kur tai
laika tika dibinata Latvie$u apvieniba. Te dzivesstasta ieziméjas ari tas, kas
izskan citos stastos — ka notika personiskas nesaskanas un politiskas skelsa-
nas — dzimteng aizsaktas sociali politiskas diskusijas un konflikeus latviesi
parcéla uz Zviedriju. Ulmana autoritarais rezims nepielava opoziciju, tatu
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Seit nesaskanas starp demokratiem un nacionalistiski noskanotiem varéja
raisities pilna spara: Tur bija [oti daudz latviesu, bet bija ari no padomju sit-
niecibas saverveti huligani. 14, pieméram, atceros, kad Skalbe rundja, traucéja
vipu. Vel atceros, kads no dzejniekiem rakstija, ka Skalbem nav pickrisanas.
Skalbem nebija pickrisanas tapec, ka vins prasija demokratiju. Tur bija gan
vecie demokratijas aizstavji, gan tadi, kas tikai Ulmana valdibu pienéma,
kam labi gija vipa laika. Pats nevaru sidzeéties, ka man slikti biitu gajis, bet
es [neesmu] ne vipa noliedzéjs, ne ari piekritéjs. Bet viens, ko es teiktu gan: ja
nebiitu bijusi tadi ulmanlaiki, tad més, latviesi, ari necinitos par Latviju. Jo
Ulmanis, vina padotie, politiskie un saimnieciskie darbinieki pacéla latviesu
tautas apzinu. Pa visiem gadiem, kad esmu redzéjis socialdemokritu gajienus
Latvija, nevienu reizi Latvijas karoga nebija. Tikai sarkands lupatas, tikai tis.

Neskatoties uz to, ka Ozolin$ neiesaistas politika, prezidents Ulmanis
vinam palick noteikts simbols. Lai gan, no otras puses, sava stasta Ozolins
arl min, ka nevar piedot K. Ulmanim vina uzkritoo pasivitati, nododot
varu Maskavas ieceltai valdibai.

Bet centrala ass turpmakaja stasta palick — izmantojot profesionalo
aktivitati, atrast, nostiprinat savu vietu jaunaja sabiedriba. Jautats par apvie-
nibu dibinasanu, Ozolins uz to atbild, ka tai laika tomér bijis nodarbinats
ar savas gimenes apgadi. Un liclakai dalai, ipasi sakuma, tas dro$i vien bija
aktualak neka veltit laiku organizaciju uzdevumiem. Talak autors visnota]
plasi apraksta smago darbu darznieciba, tad Ericsson uznémuma. Vel vipam
jasamierinas ar darbu indigos apstaklos — alvotava, fabrika Bolinder, jo tur
darbiniekiem piedava dzivoklus, tadéjadi, izradas, stingri piesaistot cilvekus
uznémumam. Lai izdzivotu, ir jalick kila dala veselibas un brivibas. Kad
fabriku pardeva, Ozolins saka, més kluvam brivi, un vins, ne bez latviesu
palidzibas, atrod darbu kada liela konstruktoru biroja, kur nostrada lidz
pat aizieSanai pensija.

Svarigs ir jautajums par sociélajim saitém starp latviesiem. Taujajot
par sabiedriskam aktivitatém, no sarunas pakapeniski uzzinam, ka Ozolin$
ir darbojies vairakas organizacijas, neskaitot kopigu sportosanu ar citiem
latviesiem un lidzdalibu teatra uzvedumos. Latviesi neieradas Zviedrija, ta
sacit, tuk$am rokam — vairakos stastos izskan motivi par latvie$u pienesumu
Zviedrijas sadzivei. Vel varu pateikt, Ozolins ieminas, ka més, latviesi, bijam
tie, kas seit ievedam basketbolu un volejbolu. 1946. gadi demonstréjam, ka tas
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basketbols izskatds. Més ar igauniem pret citiem igauniem spéléjam. Veroja
visi sporta Zurnalisti un sporta vaditaji. Novértéja, ka basketbols tada meitenu
spéle vien ir, bet volejbols — tas jau roku un kaju lausanas sports. Ta sports
otrreiz klust par sava veida sazinas un mijietckmes momentu starp tautam.

Latviesi parasti piedalijas vienlaicigi vairakas formalas organizacijas —
Ozolins, pieméram, ir ienémis amatus Zviedrijas Latvie$u centralaja padomé,
Daugavas Vanagu nodala, Nacionalaja fonda, ka ari Dziesmusvétku ricibas
komiteja. Savu aktivo darbo$anos vins saista ar 1960. gadiem, to skaidrojot
ar vecakas paaudzes pretestibu laist pie vadibas jaunakos.

Lidz ar narativiem par sabiedrisko dzivi stasta ienak latvietibas sagla-
basanas téma. Ta reti kad tick uzsvérta pati par sevi, bet nak konteksta ar
ricibu, kas nodrosinajusi iespéju identitatei saglabaties un izpausties. Saji
lauka riciba varéja bat ,,sevi” un ,,par sevi” — ir tacu atskiriba starp darbibu
koros (kas, starp citu, varéja bit ari politisks akts) un piketu pie véstniecibam,
signalizéjot par Latvijas problémam. Dazkart darbiba varéja bat visnotal
radikala, un, pat neko ipasu nedarot, latvieSus aiz PSRS robezam padomju
izdevumi dévéja par ,Baltijas reakcionaro emigraciju”’® Pats Ozolin$ nemin,
ka butu veicis pretpadomju darbibu, bet atceras, ka latvie$u organizacijas
rikoja demonstracijas, atspékoja padomju propagandu, sadarbojas ar zviedru
medijiem. Vairak par to ir atrodams citos Mutvardu véstures krajuma dzi-
vesstastu intervijas. Iespéjama politiska darbiba radija gratibas apciemot
dzimteni, kontaktéties ar radiem — dzivesstastos paradas epizodes par pa-
zemojo$am parbaudém muita, izsckoSanu Rigas ielas, materialu (gramatu,
foto) konfiskaciju. Bet bija ar1 ick3€jas barjeras — lokala un pat starptautiska
latviedu kopiena (galvenokart savos drukatajos izdevumos) reizém loti ne-
iecietigi iestajas pret tiem, kas tiecas dibinat tiesakus kontaktus ar dzimtené
palikusiem tautie$iem, kas nenorobezojas un uzskatija sevi par tur palikusas
tautas daju. Tas vien liecina, ka identitates jautdjums arvien nonaca publisko
debasu degpunkrta. Vacija béglu nometnés tas izpaudas pavisam citos aps-
taklos. Runa ir par parvietotam personam Rietumvacija.

PARVIETOTAS PERSONAS: PIEREDZE VACIJA

Viens no latvie$u nacijas véstures ramjiem un arhipelagiem ir trimda. Cilveka
un apstaklu mijiedarbe ir liclais humanitaras domas lauks, kura apjégums
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palidz izprast ietekmes un resursus cilvéka biografija. Runa ir par trimdu ka
cksistencialu kategoriju. Daudzam tautam trimda un diaspora ienem nozimigu
vietu vinu vésturé; cilvéka dzives vésturé ta ir spéléjusi eksistencialu lomu, no-
sakot ari cilveka pasapzinu. Varbut der atgadinat, pieméram, ebreju teologijas
pétnicka Leonida Maciha rakstito: ,,Daudzi Rietumu ebreju domataji pat
nonaca pie paradoksala secinajuma — trimda ir nevis lasts, bet svétiba.” Tiesa,
par citu tautu pieredzi teiktais var izklausities ekstravaganti un tradicijai svess.
Laika to vértétu, bet jau pats fakts, ka Otra pasaules kara bilance — emigracija
bija vairak neka 10% visas latviesu tautas — liecina par daudzko.

L. Veigners gramata ,,Latviesi arzemés” raksta, ka Otra pasaules kara
latviesu béglu dzives sakumposms jeb ,,Mazas Latvijas” periods ietvéra
neatkartojamas norises Rietumvacija — saméra daudz latvie$u relativi ne-
liela teritorija (250000 km?) izveidoja savu etnisko kopibu ar atbilstosu
organizatorisko kodolu un daudziem izglitibas un kultaras pasakumiem
un institacijam."

Saja raksta sadala atgadinasim par raksturigo latviesu trimdas dzivé Va-
cija salidzinajuma ar citam mitnes zemém. Runa ir par parvietoto personu
nometném un dzivi tajas, icklaujot tautie$u organizétas macibas un izglitibu,
ka ari sabiedrisko praksi. Runa ir par visu $o apstaklu kopuma ietekmi uz
latviesu kopienu Rietumvacija. Par ietekmém dzirdam dzivesstastos, bet,
klausoties tos, arvien japatur prata atzina, ko varétu teikt dzivesstasta autori:
Es gribétu, lai mani vérté ka cilvéku un nevis [ieklauj] kada kategorija.

Sodien kaut ko teike par trimdu jebkura dimensija ir jéga un sociala liet-
deriba tad, ja redzam trimdu latvie$u nacijas un Latvijas sabiedribas kopaina.
Liekas, ka tam parsvara piekristu ari trimdas latviesi pasi, kuru dzivesstastus
lietojam ka ,,interpretacijas” tekstus (lai gan péc butibas interpreté$anai
paklaujas tikai daildarbs). Turklat saprasana bus t. s. kontroléta saprasana,
ko noteic dzivesstasta iedaba.

Trimdinicku atminas/narativi sava nosacita veida médz bat konfliktgjosi,
un to interpretacija vairak sliecas uz interpretéjama materiala vérté$anu un
pat komenté$anu, kas tomér nebatu isti korekti. Ja vadamies péc dzivesstas-
tiem, ir jabut Joti uzmanigam, izdarot secinajumus par kadu kopienu. Bet
Sie narativi noteikti ir lietojami lauzu dzives saprasanai, it ipasi ievérojot
konkrétos apstaklus. Tads ,,apstaklis” ir béglu nometnes, kuras nometinatas
parvietotas personas.
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Sakotngji cilvéka dzivi Vacija, atskiriba no citam latvie$u kopibam citas
valstis, pieméram, Zviedrija, Anglija u. c., noteica dzivo$ana/uzturéSanas
nometnés. Tadas Rietumvacija bija ap 290 vietas. Tajas raksturiga cilvéku
koncentrétiba, iespéja (pat ka neizbégamiba) veidot kontakrus, sazinaties,
organizeties, uzturet savu vidi.

Personas, tas ir DP, ir saistiti ar savam nometném, tapat kd karaviri [ir
piesaistiti] pie savas dajas un kazarmas. Pat ja studiju noliskos parietu uz citu
pilsétu, vajadziga UNRRA (United Nation Relief and Rehabilitation Adminis-
tration) pickrisana un militaras valdibas atlauja. UNRRA komandas direktors
var aizliegt sava centra iemitniekiem darbu ari tais gadijumos, ja bégli grib
nodarbinit UNRRA galvena valde vai kida okupacijas iestade. Ari arsti un
macitaji nedyikst stradat arpus nometnes vai cita nometné. lias nozimé, ka katrs
DP centrs faktiski ir autonoma republika ar ieceltu prezidentu, kas valda pec
saviem ieskatiem. [..] Publisko tiesibu lauka jaatzimé, ka bégliem nav atlauts
dibinat politiskas partijas, ne ari savas arodu apvienibas vai profesiondlas
biedribas. Principa nometne tick uzskatita par eksteritorialu."

Nometnes ietilpst trimdas sistéma Vacija. Tas ir ari butiska realija, kas
icklaujas cilvéka domasanas un stasta sizetos, veidojot attiecibas ar pasu
cilvéku. Béglu nometni ka fenomenu raksturo tas gariga rosiba; to atzi-
mé pa$i nometnu dalibnieki. Trimda bija parstavétas visas tautas socialas
grupas; béglu vidé bija ietekmigs inteligences slanis, ierédni, studenti utt.
Tatad - cilveki, kuri bija spéjigi un véléjas darit skolotaja, macibspéka u. tml.
darbu. Savukart tas saskanéja ar nacionala gara un identitates attistiSanu
sveSatné — patvéruma zemé. Trimda ir objektiva atsvesinatiba no dzimtenes/
tévzemes; izglitiba nacionalaja valoda atce] metafizisko atsvesinatibu. Viena
no spilgtakajam kvalitatém Vacija trimdas ,,apstaklu” klasta ir macibas un
izglitiba: Seit darbojas pamatskolas, gimnazijas u. c.

Luk, par to stastijums: Skolotdji, vecaki un nometnes vadiba pulcéjas
parrunam par bérnu skolosanu. Véstures skolotajas Rozentiles ievosmeé ari
miisu mamma kd agronome péma aktivu dalibu. [.. ] Okupdcijas komandants
supojis galvu un ilgi par to domajis, lidz beidzot pamatskolai telpas ieridija.
Gimnazija paliks tuksa. Bet gudras galvas sandca kopa un nolema gimnazijas
klases iekartot tuksajos blokmaju béninos. [..] Komandants, redzédams, ka
Simnazija darbojas sekmigi ar lielu skaitu skolénu, pieskira tai telpas un kimijas
darbi un eksperimenti varéja notikt kada vicu gimnazija.
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Daundz laika aiznéma konspektu rakstisana no macibu gramatam, kas
bija izvestas no Latvijas. Tuvojoties pavasarim, domas par bérnu un jauniesu
vasaras brivlaiku atkal nodarbina veciku pratu. Pacélis doma par gaidu un
skautu organizaciju dibinasanu. [..] Varétu pienemt, ka nometnes gadi mam-
mai varéja bit tie gritakie visa vipas miza. Vinas popularakais teiciens bija,
ka tadu vardu ka ,,nevar” mums jaizvairas lietot. [..] Piendca zina, ka tévs
atbrivots no giista. [..] Tévs bija parsteigts par nometnes dzivi — aktivitatéem,
skolam, latviskam izdaribam. Teica, ka sajita tida, ka dzivojam maza Lat-
vija."” Ta stasta M. Cubins par dzivi Augsburga.

Nometnu laiks palidzéja paildzinat dzivi latviskaja vidé un stiprinat lat-
visko kopibas apzinu; nometnés bérni un jauniesi turpinaja izglitibu latviesu
valoda. Tika pat izveidota Pinebergas BaltieSu universitate, kas dazus gadus
darbojas pasu Baltijas valstu zinatnicku vadiba, taja bija iespéjams turpinat
un sakt akadémisko izglitibu. (Vacija studé ap 4500 baltie$u, starp tiem 1900
latviesi, ap 9oo — britu, 850 — amerikanu un 150 — fran¢u josla; ap 170 latviesu
studé Minhenes DP universitaté un ap 6oo — Hamburgas DP universitates
studiju centra, kura astonas fakultatés ir 170 macibspéki (no tiem 6% latviesi).
Lekciju nauda nav jamaksa, macibspéki strada bez atalgojuma).

Nometnu laiks ievadija latvieti turpmakai dzivei sve$uma un radija im-
pulsus kopibas atjaunosanai dzives gaita arpus Latvijas. Trimdas sakumposma
cilvéku parlieciba bija motivs par atgrie$anos dzimtené. Vélak sis motivs skan
ta: Latvija més, iespéjams, nebiisim, bet latviska piederiba ir jauztur. Trimdas
latviesi turpina savu tradiciju tautas attistiba, kura viens no pamatiem ir
izglitiba. Runa ir par izglitibas procesu ka mérki lidzekli, istenojot piederibu
Latvijas zemei, cik tas tadéjadi vispar bija iespéjams.

Vélakais firmas Volkswagen Canada Sefs un vélak ari visas Volkswagen
firmas darba stratégiskais planotajs, toreiz divdesmitgadnicks B. Rubess
stasta: Bada ziemd no 1947. uz 1946. gom’u Hannovere, Stekenas nometne,
man biegi uzmdcds jautajums: ko darit ar sevi? Ko darit ar savu dzivi? Ja,
macos latinu valodu, lai, cerams, nakampavasar iegiitu gimnazijas gatavibas
apliecibu. Bet ko tad talak? Biju nokluvis citd, jaund, nezinas pilna pasaulé,
kur pasam jaizvélas savs cels. Sapratu, ka ar vijoles spélésanu saja jaunaji
pasaulé neizdzivosu. Mana otva bagitiba bija valodas, tis visiem spékiem
centos uzlabot. Ari — lai nebitu jadoma par izsalkumu. [..] Lietojot kukurizas
miltus miklai, ka parasti, maize iznik cieta, sausa, bezgarsiga. Bet tads bija
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galvenais édamais. Tris viri dzivojam mazmazitini béglu nometnes istabina,
to apsildijam ar elektrokrisninu, uz kuras grauzdejam kukurizas maizes
ricinas. Grati? Ja. Bet te attistijas draudziba ar Valdi Graudumu, macibas
Ebela institiita bija interesantas, latipu valoda burviga un sabiedriska, it
seviski skautu, dzive rosiga.

Iespéjams, ka Vacija (metaforiski runajot, — ka ,,Bildungsland”) atmos-
fera saskanéja ar latviesu pieeju dzives vértibu un izglitibas stratégijas vei-
dosana. Lidz ar to norisa ne vien pragmatiska, bet ari simboliska darbiba
nacionalas telpas uzturé$ana apzina. Péckara trimda humanitari un sociali
arvien kultivé to, kas tradicionali uztur cilvéka un nacionalo tautas kvalitati.
Ta, $kiet, bija visa notickosa dalibnieku darbibas motivacija tad, kad mitnes
zemés darboties varéja visai ierobezoti, bet taja pasa laika tiesi tas bija savu
pastavé$anu apliecinosais personiga un kolektiva komunikacija. Notika
trimdai svarigu kvalitagu uzturésana cilvéka personigaja pieredzg, veidojot
savu poziciju mitnes zemes sabiedriba.

Valdija uzskats, ka jauna paaudze ari $eit ir jatur uz Latvijai piederibas
cela. Skolosanas/skolo$anas un izglitiba Rietumvacija bija nacionalas iden-
titates apliecinajums un perspektiva. Tiesi Vacija izveidojas 122 tautskolas
(péc 1946. gada datiem).

Patétiski un patiesi skan kada skolotaja 1948. gada teikrais: Viena no
célakam un spilgtak izteiktam latvju tautas ipatnibam ir — slapes péc izglitibas.
Par savu bérnu izglitibu latvietis rispéjas ar tadu pasu dedzibu ki par dieniskas
maizes gabalinu. So teicamo ipasibu misu tauta nav zandéjusi ari Sodien, —
trimdas purvu brienot. Latvietis zina, ka izglitiba ir visdargika manta: ta
palidz atrisinat visgritakas dzives miklas un to nevar nevienam atpemt!

No 1946.1idz 1998. gadam darbojas Minsteres g§imnazija. To apmekléja
no Latvijas emigréjusie un vélak ari vinu bérni no visiem pasaules kontinen-
tiem, mérktiecigi attistot izglitibas telpu trimdas sabiedriba. Ja jautatu, cik
Vicija bija citu tautu (nevacu) gimnazijas? Atbilde: Vicija bez misu gim-
nazijas bija gimnazijas lietuviesiem un ungariem, citam tautim nebija, vipi
kaut ki nespéja vienoties. Vipu tautibu parstavibas nebija tik energiskas ki
latviesi, neviena ta necinijas par savu brivibu, par trimdas stavokla noskaid-
rosanu, [..] ka nevar atgriezties dzimtené, ka dzimtené tautu iznicina, valodu
iznicina. 10 vacu valdiba atzina, protams, atlava darboties un atbalstija $is
skolas (NMV-2202).
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Latviesu trimdinieku Rietumvacija iedabu veidojosais apstaklis ir indi-
vida un lielvaras saspéles faktors ar talejosam sekam cilvéka biografija. Kops
1947. gada Rietumvacija sakas stradnicku vervésanas akcijas darbam Lielbri-
tanija, Belgija un Francija. Paraléli sakas emigrantu vervé$ana brauksanai
uz Australiju un Kanadu. Péc 1948. gada ar pp likuma pienemsanu sakas
plasa emigracija arl uz Amerikas Savienotajam Valstim. 1950. gada vasara
béglu nometnes ieskaitija vacu saimnieciba, un péc gada béglu masveidiga
izcelosana bija beigusies. Vacija palika ap 10000 tautiesu, kas vecuma, ve-
selibas vai citu iemeslu dé] nevéléjas vai nevaréja izcelot. Ari vélakos gadu
desmitos daudzi emigréjusie latvie$i mainija dzivesvietas. Vislielaka skaita
vini aizbrauca uz asv.

Vicija bija [oti slikta stavokli — izbumbota galigi, pilsétas iznicinatas.
Var teikt, drupu kaudzes bija visas pilsétas. Tapat Minsteré, man ir kaut kur
uznpemums, kur baznicas un viss ir sabumbots. Darba iespéjas nebija. Gandriz
ne. Viciesiem tikai iestadés bija [darbs]. Fabrikas bija nobumbotas. Darbavie-
tas, kur vaciesi bija stradajusi, tur tagad nebija neka. Tapeéc tas DP nometnes
pastavéja — diezgan ilgi, lidz kadam 1951. gadam; un tapec no Vacijas gribéja
izcelot. (NMV-2199)

Trimdu gan pirms 6o gadiem, gan patlaban vajadzéja un vajag censties
ja ne saprast, tad vismaz skaidrot mitnes zemes latvie$iem un tévzemé dzi-
vojo$ajiem. Trimdas funkcijas sapra$ana abam §is tautas kopibam ir saistita
ar dzives organizé$anu vairak vai mazak politiskas demokratijas apstaklos
jeb, ka saka kads latvie$u trimdinicks, — $7 zautas kopiba pat sliktos, bet tiesiski
neierobezotos un politiski brivos apstaklos var ar nakotnes izredzém uzsikt
dzivi no jauna.

Trimdas dzives izjuta un jéga pavadija vinus visas Rietumu valstis, jo
Latvija pasaulé bija un ir tikai viena un viena vieta. Tas nebija atkarigs no ta,
vai mitnes zeme ir atvértaka pilsoniskas sabiedribas un citas socialas nozi-
més, ka tas bija Zviedrija, vai sava trimdinicka identitate veidota tada valsti
ka Vacija, kas bijusi pasaules kara agresore un kuras sabiedriba tika ierauta
kara atbildibas izvértéjuma. Neatkarigi no ta latviesi mekléja savus celus, ka
padarit jauno pasauli apdzivojamu un sveSumu saprotamu.
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One Fatherland — Two Experiences: History,
Biography, and Exile in the Life-Stories of
Latvians in Sweden and Germany

Studying of life-stories allows us to pose the question about the ways of
identity maintenance in various contexts wherever the Latvian refugees had
found themselves after World War II. The study is based on the collection
of biographical narrative interviews provided by Latvian National Oral
History project. The authors are considering two situations and related
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reminiscences from interviews with Latvians in Sweden and Germany.
These two countries provided different contexts for the Latvian communi-
ties. On the one had we can speak about “civic biography” (relatively rapid
integration into Swedish society), and on the other hand - of “displaced
biography” (prolonged stay in the camps for Displaced Persons in Ger-
many). The authors show some main features of the Latvian refugees with

regard to the preservation of the cultural identity and finding of their place

in the new societies.
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Muzika un vara:
padomju pagatne atminu diskursa

Mazikai pasai par sevi piemit vara, tapéc jautajums par muzikologu attieci-
bam ar varu ir méginajums skaidrot $o komplicéto savienibu cilvéka dzives
skatfjuma. Sociologiski raugoties uz sabiedribas un kultaras attiecibam, varam
teike, ka jebkuras attiecibas pastav varas jautajums. Mazikas sociologija ka
sociala disciplina ietver arl jautajumu, ka vara ietekmé makslas elites par-
stavjus — komponistus un muzikas ‘Visuma’' skaidrotajus — muzikologus.
Padomju varas gados komponisti un muzikologi bija iesaistiti gan Konser-
vatorijas (Sodien - J. Vitola Latvijas Muzikas akadémija) darba, gan Kompo-
nistu savieniba, Dziesmu un deju svétku repertuara veidosana, vini rakstija
recenzijas preses izdevumos. Daudziem muzikala jaunrade bija ciesi sasaistita
ar pétniecibu — apstaklis, kas noteica muzikologu latvie$u kultaras intelek-
tualas elites statusu, — gan ari ar to, ka vinu dzive un profesionala darbiba ir
noritéjusi dazadas sociali politiskas iekartas. Si raksta uzdevums ir iezimét,
kadas attiecibas un atticksmes pret dazadiem padomju varas periodiem ir
saglabajusas Latvijas intelektualajai elitei — komponistiem un muzikologiem,
ka vini redz socialisma pagatni, savu vietu un lomu attiecibas ar padomju varu.

Pedéjos gados pétnieciba ir picaugusi interese dzilak izprast vésturisko
notikumu ietekmi uz cilvéku ikdienu, vinu pasaules redzéjumu, atticksmi
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pret varu, kadi kultaras resursi ir palidzéjusi veidot saskanotas ricibas, redza-
mas un neredzamas atticksmes pret apkartni. Rietumu zinatnieki jau krietnu
laiku studé padomju gadu pieredzi t. s. postpadomju telpa. Ari Latvija vairak
neka 20 gadus sabiedribas sazinas telpa ir bijis kritisks diskurss par padomju
pieredzi, tapéc Sobrid ir pienacis laiks akadémiskai analizei, nenostajoties
opozicija pret notikuso, bet censoties izprast, ka bija dzivot un stradat pa-
domju rezima apstaklos. Ka izdevas atrast dzives un profesionalas darbibas
veidus, kada pieredze attaisnoja Skietamo sadarbibu ar oficialo padomju
ideologiju, un ka tika apgutas dubulti véstijuma iemanas. Lidzsingjie pétiju-
mi netiesi norada, ka lidzas kolaboracionistiem bija cilvéki, kurus padomju
sistéma iespaidoja un paklava, tac¢u bija personibas, kas, izmantojot varas
nespéju pilniba kontrolét un paklaut, tomér spéja intelekeuali virzit mazikas
jaunrades procesus.

RAKSTA METODOLOGIJA

Raksta izmantoti dzivesstasti, kas metodologiski saistas ar Niklasa Lamana
pasreferento sistémteoriju — ta apraksta sabiedribu ka sistému, kura tas dalib-
nieki veic pa§novérojumu, kas summéjas raksturojuma un, ilgstosa laika tiem
saskanojoties, klast par pasreferenci. Ta paradas ka praktizéta identitate un
ir apstiprinata darbiba, un laika gaita parvérsas par sava veida autopoiesis jeb
pasatjaunosanas. Raksts analizé, ka sabiedribas dalibnieki sevi redz un saprot
un ka komunikacijas rezultata vini neredzami saskanojas jaunradei. Niklass
Lumans darba Maksla ka sociala sistéma (Art as a Social System) norada,
ka makslinieciska komunikacija realizé specifisku savieno$anas struktaru
apzinai un sabiedribai.! Vina pieeja ierada makslinieciskai komunikacijai
svarigu nozimi sabiedribas ka sistémas pastavésana, piedaloties neredzamas
saskanosanas veido$anai un lidz ar to ari vértibu saglabasanai.

Raksta ietvertas intervijas ir analizétas, izmantojot narativu teorijas
pieeju ka sevis reprezentacijas, skaidrojot laikmetu un ari lidzcilvéku ricibu.
Materials galvenokart balstits intervijas ar komponistiem un muzikolo-
giem, tie ir fragmenti no individualiem dzivesstastiem ar diskursu, kura
atspogulojas pieredze un izpratne par sevi un sabiedribu. Dzivesstastos ta
ir triade, ko veido vésture — atmina — narativs, kura atminai un narativam
(ka to stasta, ko atceras vai ko noklusé) ir nozimiga loma. Dzivesstastu
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izmanto$ana notikumu rekonstrué$ana ir ar noteiktam robezam, jo katrs

individualais dzivesstasts ir sevis interpretacija, sevis prezentacija ar nozimi,
kas rada jaunas attiecibas starp pagatni un tagadni un ir noteiktas kultaras

produkes.” Ja $o ideju attiecina uz lielaku socialu grupu, pieméram, uz laika-
biedru dzivesstastiem, tad ieraugam, ka lidzigas tendences dominé dzives

aprakstos, lielaka vai mazaka kolektiva izpratné par sevi. Tapéc dzivesstastus

varam analizét ki viena sociala telplaika narativus. Saja pétijuma tie iedaliti

Cetros periodos un ir saistiti ar komunistiskas partijas generalsekretaru

varas periodiem.

Sabiedriba biezi lieto vienas vai otras paaudzes stdstus, kurus vieno vés-
turiskie notikumi, piedzivojumi un pardzivojumi, kas nereti klast par veidu
(paradigmu), ka tick prezentéti ne tikai vienas paaudzes, bet ari kultiiras
simboli, vértibas, praktizétas normas. Var teike, ka raksts reprezenté soci-
alo atminu, ko izsaka jédziens kolektiva atmina, kas ir pienemts un lictots
socialajas zinatnés jautajumos par véstures vésturi jeb par socialas atminas
konstruésanu kolektivajas atminas.> Tas var but ari atskirigas, tapat ka at-
ticksme pret tam, jo atmina nereti izslédz notikumus vai atticksmes, kuras
stastitajam $kiet nepatikamas vai traumatiskas. Dzivesstastu izmanto$ana ir
saistita ar noteiktu neobjektivitati, jo dazados dzives periodos cilvéki savu
dzivi redz, izmantojot at$kirigu atticksmi.

Dzivesstastu pétnieciba ipasa nozime pieskirta cilvéka attiecibam ar
pagatni, ka cilvéki ar Sodienas pieredzi saprot un trakté notikumus no savas
pagatnes un kadus novértéjumus rod sev un savai ricibai. T3 ir ka neuz-
rakstita vésture, bet kuru piedzivojusi cilvéki, un katra pieredze veido kadu
kolektivas pieredzes stastu. Respondenti intervijam tika iegati ,sniegu bum-
bas veida”, katrs uzrunatais deva padomu, ar kuru maziki vai muzikologu
runat. Ta témas icksejas atlases gaita izveidojas neliels respondentu loks.
Dazi respondenti tika izraudziti, lai ieguitu redzéjuma papildus kontekstu,
parbaudot kolektivas atminas saskanoto redzéjumu.

Pétot padomju laika pieredzi, svarigi atceréties filozofa Jesajas Berlina
vardus, ka pétnickam nepiecie$ams apzinaties, ka spriezam par cilvékiem, kas
dzivojusi un darbojusies zinima apdraudétibas situacija. Saja gadijuma tie
ir ari laika periodi ar noteiktam ideologijam un ar liclakiem vai mazakiem
draudiem cilvéka drosibai. Tos kultaras stastu telpa veido szisti par Stalina,
Hru$¢ova, Brezneva un Gorbacova laikiem.
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Mediju analitikis Sergejs Kruks norada, ka kultaras véstures pétnie-
ciba par padomju laikiem ir domingéjusi nesistémiska pieeja, interpretéjot
politiku ka despotiskas varas cinu pret vientula, geniala makslinicka radi-
tiem rezimam bistamiem darbiem, ka romantiskas intelektualas tradicijas
iespaida ta skata kultaru atrauti no sabiedribas, pieskirot pirmajai lielaku
nozimi cilvéku dzivé. Tapéc jaunu skatijumu uz kultarpolitikas procesiem
var panakt, ieklaujot analizé arT sociologiskos faktorus, tadus ka mazikas
pasutitaja mérki, dominéjosais estétikas diskurss, makslas utilitarie uzdevu-
mi komunikacija, makslinieku ekonomiskas intereses, makslas jautajumu
taktiska izmantosana politiskajas cinas.*

TOTALITARA SISTEMA UN RADOSAIS GARS

Témas sociologiskam atvérumam ir svarigi atzimét vairaku pétnieku lidz-
$inéjo ieguldijumu, ko $eit batu jamin, lai saSaurinatu tik plasas témas pie-
teikumu. Viens no pamatdarbiem ir profesora Joahima Brauna raksts Zur
Hermeneutik der Sowjetischen-Baltischen Musik: ein Versuch der Deutung
von Sinn und Still.> Taja pirmo reizi piedavats paraudzities uz padomju
Baltijas mazikas dzivi bez t. s. sistémas akluma. N. Lamans norada, ka
sabiedriba ka sistéma nespé¢j sevi novérot un dot par sevi pasraksturo-
jumus, jo vinai traucé ,sistémas aklums’, vina pati nespéj izdalit robezu
sevis izpratnei. J. Brauns lidz 1972. gadam bija piederigs Latvijas muzikas
sabiedribai un péc emigracijas, respektivi, izklt$anas no sistémas, radas
iespéja dot palicgjiem Latvija teorétiski pamatotu izpratni par muazikas
valodu, par tas slepeno kodu, kadu bija izvéléjusies Baltijas radosa inteligen-
ce. Vésturiska atskata autors secina, ka visas tris Baltijas valstis ir nelielas
iedzivotaju skaita zina un tapéc intelektuala elite gan sadarbojas, gan iz-
mantoja latento — netie$o pretosanos totalitarajai padomju ickartai. Visam
makslas nozarém pasam par sevi ir svariga loma sabiedribas komunikacija,
jo tiek raditi jauni vai atjaunoti esosie pastéli un pasizpratnes refleksijai
par iespéjam sabiedribai saprast sevi. Padizpratne un savu kultaru sagla-
basana apspiestibas situacija izvirzija prick$plana netieSos pasreferences
saskano$anas veidus. Muzika ir elitara maksla, kas runa liela visparindjuma
un universala ,valoda’, tai piemit augsta abstrakcijas pakape, kas tad ari
dod iespéju skanu valoda véstit par vértibam, kuras padomju ideologijas
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perioda neredzama veida tika uzturétas visas trijas Baltijas valstis. Uz $o
apstakli norada profesora J. Brauna 1982. gada pétijums.

Ne visos padomju varas periodos bija vienada atticksme pret rado$ajam
profesijam, bija nosacita briviba izteikties, kaut kada veida ignorét padomju
ideologijas noteikumus un praktizét tadu atticksmi sava profesionalaja darbi-
ba, ko izsaka Evangélija idioma: Tad dodiet keizaram, kas keizaram piendkas,
un Dievam, kas Dievam pienikas (Mat. 22,21). Dazadu ambivalenci nacas
piedzivot daudziem radoso profesiju parstavjiem, jo padomju varas laiks
atstaja palickosu iespaidu uz visam tas pastavésanas desmitgadém Latvija.

PADOMJU VARAS LAIKI

Padomju varas laiku Latvija var iedalit ¢etros periodos, sakot ar Latvijas
aneksiju no 1940. gada lidz 1953. gadam, — Stalina Zerors, tad Hru$¢ova
laiks t. s. Atkusnis (1953-1964), tad Brezneva laiks Stagnicija (1964-1982)
un Perestroika (1985—1991) jeb Gorbacova laiks. Komunistiskas partijas
generalsekretaru valdisanas laiks iezimé noteiktus politiskus un socialus
procesus un katrs no $iem periodiem ir atskirigs ideologisko konsekventu
nozimg, to skaita ari atticksmé pret muziku. Mediju pétnieks Sergejs Kruks
norada, ka, kultiiras politikai paliekot bez drosam vadlinijam, partijas un
valdibas iejanksands kultiras joma tritka konsekvences. Praksé maikslu nebija
iespéjams ietilpinat socidlistiska realisma Prokrusta gulta, partijas lemumi
deva pretrunigus rikojumus. ..] Kultiiras ministrijas, Komunistiskas partijas
Centrilis komitejas un radoso savienibu arbivu dokumenti liecina, ka, bez
stridiem par estétikn, kultiiras dzivi noteica vél politiskas taktikas faktori:
dazadu interesu darbiba un pretdarbiba, partijas aparata svarstibas, maksli-
nicku upurésands vai kolégu denuncidcijas.® Domaju, ka, analizéjot Stalina
laika kultaras politiku, jebkuram pétnickam pietickami nopietni jaapzinas
apstakli, kados dzivoja un stradaja intelekeuali. Ne tikai radoo savienibu
dzivé lidz pat $odienai virmo dazadas cilvéciskas kaislibas, savstarpéja patika
vai nepatika. Musdienu pétniekiem ir skaidri jaapzinas, ka Stalina laika varéja
saméra vienkarsi izrékinaties ar kadu, kas nepatika vai skita aizdomigs savas
socialas izcelsmes zina. Stalina represiju laika iedzivinatas denunciacijas,
aresti un izsatiSanas neatgriezeniski izmainija cilvéku dzives un, var teike,
apzimogoja vinu jaunradi. Padomju armijai ienakot Latvija 194 4. gada, driz
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tai sekoja ari padomju vara ar neuzticibu, aizdomam un cilvéku vajaganam.
Tam lidzi sckoja arT ,liclas milestibas apliecinasanas kults pret pasaules
proletariata vadoni”, kas bija jaattélo makslas darbos.

Krievu literatarzinatnicks Benedikes Sarnovs gramata Szafin i poeti
(Stalins un dzejnieki) ar literaras hermeneitikas pieeju skaidro 20. gadsimta
krievu dzejnieku attiecibas ar padomju varu un ,,dizo vadoni” Josifu Stalinu.
B. Sarnovs atzimé, ka intelektuali aizliedza sev saubas un iededzinija vien-
pratibas dogmu, laujot pashipnozé samalt savu dvéseli unificéta standarti
Hlield principa” — idejas varda’” Ka varda krievu intelekeuali pielava So asinis
stindzino$o hipnozi, kas deva spéku Stalinam iegut varas monopolu par
katra individa garigo dzivi? B. Sarnova atbilde: krievu dzejnicku apmatiba
ar varu vai varas hipnozi, ko var uzlikot ka zinamu turpinajumu krievu
kultiras tradicijai, — ticiba spécigam valdnickam (caram), un tapéc lavas
ari ,vadona” Stalina varas ietekmei, pat ja ta nesa navi. Stalina rezims radija
bailu un neuzticibas atmosféru, ko panaca ar vecu panémienu — ,vajag sodit
paris raganas, lai iebaiditu paréjos kecerus’.

Krievu intelektualu atticksme pret padomju varu tika iedzivinata un
istenota péc Latvijas aneksijas un inkorporacijas Padomju Savienibas sasta-
va. Cilvékus iebaidija ne tikai ar deportacijam 1941. gada un 1949. gada, tas
papildinaja represijas pret latviesu intelektualiem, tie$a un netiesa ickséja
kadi$ana, kas izmainija visu rado$o gaisotni okupétajas teritorijas.

STALINA TERORS — BAILES UN NEUZTICESANAS

Latvijas, un ari visu tris Baltijas valstu gadijuma, aneksija bija ne tikai neat-
karibas zaudé$ana un nonaksana svesas ideologijas vara, ta bija visas garigas
dzives un vértibu sistémas nomaina. Lai kontrolétu intelektualu darbibu,
Baltijas valstis péc Padomju Savienibas parauga izveidoja radosas savienibas,
kas istenoja uzraudzibu un ,rapéjas par padomju inteligences atbilstibu
komunisma célaju morales principiem”. Faktiski jaunizveidotas radosas sa-
vienibas, kuras uzraudzija partijas iecelti cilvéki, palidzéja uzturét baiso
atkaribas un dzivibas briesmu izjatu. Masdienas pétnieki, rekonstrugjot to
dienu notikumus un citéjot muzikologu darbus, akadémisko mérku vaditi,
ne vienmér spéj icklaut tajos cilvéka situaciju péc 1941. gada 14. junija no-
tikumiem, kad svesa vara, ar savu karaspéku ienakot neatkarigas Latvijas
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valsts teritorija, realizéja masveida deportacijas. Stasti par cilvéku arestiem,
spidzina$anam un mierigo iedzivotaju izve$anu uz Sibiriju lidz pat Sodienai

ir neaizmirstams pardzivojums visai sabiedribai. So notikumu iespaids — bai-
les un neuzticé$anas — vecaka gadagajuma intelektualos saglabajas lidz pat

Latvijas valstiskas neatkaribas atjauno$anai. Gan pasu piedzivotas bailes, gan

stasti par tuvinicku bailém, nodevibam un pardzivojumiem tiesi vai netiesi

ienaca ari §1 pétijuma ietvaros. Intervijai atsaucas viens no latvieSu muzikas

teorétikiem Ludvigs Karklins,® kas ilgus gadus bija Latvijas Mazikas akadé-
mijas (tolaik — Latvijas Valsts konservatorijas) zinatniska darba prorektors.
Pirmaja saruna piekritis intervijai, péc trim dienam vins$ to atsauca un ka
vienigo materialu atsutija manuskriptu Latviesu tautai raksturigs dzives-
stasts — literaru autobiografiju par saviem vecakiem, vina un brala dzivesstasta

sinopsi un atminas par 1950. gada represéto komponistu Jani Liciti. Piekritot

intervijai, tika atdzivinata pagatne, kuru vélas aizmirst. Psihologiskie kli-
niskie pétijumi rada, ka pagatnes traumatiskie pardzivojumi rada cilvékos

atceré$anas aizmir$anu jeb disociativo aizsargreakciju. Ja kada pieredze ir
ipasi trauméjosa, ta var izraisit dazadas psihologiskas reakcijas — atminas

saskaldi$anos.” Notikusais it ka aizliedz atminai atceréties, jo ta cilveks sevi

sarga no traumatiskam atminam. Atminu kultara ir sarezgita socialas dzives

lieciniece, ipasi tas sakams par netaisnigi represéto cilvéku attiecibam ar
deportacijas pardzivoto. Tapéc cilvéka vieta runa iesniegtais teksts. Pro-
fesora L. Karklina vecakus izveda 1949. gada 25. marta, autobiografija vins
jauta: Uz par ko tas viss? Par griito darbu no agra rita lidz vélam vakaram,
no gada gada, par izaudzinatajiem bérniem, par vipu izskolosanu. [..] Ari
liktenis médz bit netaisnigs. Tadél, ka vina vecaki bija atziti par padomju

varas ienaidniekiem un tika deportéti, vinam liedza iespéja studét Latvijas

Konservatorija: Péc Jazepa Medina Rigas Mizikas vidusskolas pabeigsanas,
es vairikus gadus velti klauvéju pie J. Vitola Latvijas Valsts konservatorijas
durvim, kaut ari atzimes iestaju eksamenos man bija labakds. Kad jautiju

partijas sekretaram V. Kaupuzam, kidé] tad es neesmu uznemts, vins ciniski
atbildéja: , Pirms eksameniem nebijam pietickami iepazinusies ar jiisu biografi-
Jju...” Padomju varas parstavji rupigi sekoja, lai ideologiskaja darba, kada bija
muzikologija, piedalitos tikai komunistiskai partijailojali cilvéki. Lojalitati
bija jaapliecina ne tikai ar ,pareizajam” biografijam, sistéma pieprasija un
sagaidija noteiktas ,,nodevas”.
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ARESTI MUZIKAS PAVADIJUMA

Vai komponisti Latvija piedzivoja tikpat brutalu pieredzi ar padomju ideologi-
jas indoktrinaciju, ka to aprakstijis B. Sarnovs pétijuma par krievu dzejnickiem
stalinisma terora gados? S. Kruka pétijums par padomju ideologijas ietekmi
muzikas dzivé no 1932. gada lidz 196 4. gadam dokumentali pierada partijas
funkcionaru iejauksanos komponistu jaunradé. Vins norada, ka Latvija rado-
$o savienibu darbiba bija ne mazums lokalas intrigas un savstarpéjas, reizém
cilvécisko vajibu vaditas kildas. Vai tomér jautajums nav parak vienkarsots,
atmetot cilvéka dzivibas niecibu padomju varas prieksa, ko realizéja Stalina
rezims? Ka saprast ta laika notikumus un muzikologu rakstus, kas tapusi
padomju varas uzbritkos$a spiediena iespaida? Vai esam pietickami analizéjusi,
kas notika ar latviesu intelektualiem, rado$o profesiju parstavjiem?

Latviesu pirmas intelektualu paaudzes pieredze bija atskiriga atticksmé
pret krievu kultiru, jo ta bija izglitojusies cariskas Krievijas augstskolas un
ienéma augstus amatus dazados postenos. Tapéc jo lielaks bija Soks, kad
Padomju Savieniba vardarbigi ieviesa savu ideologiju, kurai bija japaklaujas
bez ierunam. Dala intelektualu Latvija saméra atri noorientéjas jaunajos ideo-
logiskajos apstaklos un veidoja savus gan atklatos (kolaboracionisma), gan
Sifrétos (dubultas nozimes) komunikacijas kodus ar sabiedribu. Protams, ka
bija viena dala intelektuala darba veicéju, kuri bija kreisi noskanoti, tie aktivi
sadarbojas un veicinaja padomju varas ,autoritates” stiprina$anu sabiedriba.
Tiem muzikologiem, kuri nesadarbojas, padomju vara nepiedeva nevienu
kara gados publicétu recenziju un pétijumu. Ta greizsirdigi sekoja, lai ne-
vienam netiktu attaisnota lidz$inéja pieredze, un pieprasija nepartrauktus
lojalitates apliecinajumus jaunradé.

Rekonstruéjot notikumus Latvija péc Otra pasaules kara, pétnicki Rie-
tumvalstis nereti analizé tekstus ka primaros véstures avotus. Seit jamin Joti
rapigais un detalizétais Kervina Karnes raksts Sovier Musicology and the
‘Nationalities Question’: the case of Latvia." Pétijuma svariga vieta ieradita t.
s. zdanovstinai, respektivi, analizéta totalitaras sistémas icbaidisanas taktika,
draudu un briesmu sajatu veidosana, kas ietekméja visu radoso savienibu
darbibu bijusaja Padomju Savieniba. Okupéto republiku radosajam savie-
nibam bija jakalpo padomju ideologijai, japiedalas padomju ideologijas

darba - cilvéka audzinagana marksisma-leninisma-stalinisma gara. K. Karnes
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raksts iepazistina arl ar muzikologu veikumu, ,sargajot” latviesu muzikas

nemainigas vértibas, ka, pieméram, Jazepa Vitola muzikala mantojuma

legalitati padomju sistéma; tas ir viens no piemériem, lai saglabatu kultaras

kontinuitati un sabiedriba atzitu muzikalo vértibu saglabasanos. Zdanov-
$¢inai Latvija bija raksturigi ne tikai teorétiski uzbrukumi, muzikologus

apcietindja un ties3ja par ,burzuazisko nacionalismu’, iebaidija un depor-
téja. Izglabas tie, kuri devas trimda. Sakas aresti ,muzikas pavadijuma”. No

dzivesstastiem uzzinam par pianista Jazepa Lindberga likteni: vDK agenti

ieradas Konservatorija arestét J. Lindbergu, tie atlava vipam nospélét augst-
skolas beig$anas eksamena koncertu un turpat, izejot no lielas koncertzales,
vinu arestéja. Topos$as pianistes Reginas Pumpures likteni, kuru 1941. gada
rudeni gaidija Parizes Konservatorija, izléma 1941. gada 14. janija zvans pie

dzivokla durvim. Lik, vinas dzivesstasta epizode: Man teica panemt lidzi
dandz siltu drébju. Es papému palagu un ieliku visas savas svarigikds parti-
tiras un gramatas. Tad piegaju pie klavierém, atvéru vaku un teicu visiem:
»Apsédieties!” Es nospéléju Liicijas Garitas ,Meditacijas’, aizvéru viku un

teicu: Htagad varam iet!”*

Literatarzinatnicks B. Sarnovs sava pétijuma par kultaras situaciju 1930. ga-
dos Padomju Savieniba norada, ka totalitara sistéma iznicinaja nepaklausigos
un nepaklavigos intelektualus ne tikai fiziski, ta centas iznicinat un nodot
aizmirstibai visus vinu darbus. Muzikologs Olgerts Gravitis min neskaitamus
piemérus, kad komponistus noklusé, neatskano vinu darbus: kolidz izslédz no
Komponistu savienibas, ta momenta neatskano darbus ne radio, ne koncertos.
Pieméram, Oskaru Stroku izslédza no Komponistu savienibas 1952. gada un
tikai pirms paris gadiem atjaunoja.”

Padomju varas pastavé$anas laika Latvija rado$o savienibu gaisotne
noteica, ka tiem, kas gribéja dzivot un realizét savas jaunrades idejas, vaja-
dzé&ja sadarboties. T3, lidzas padomju varas atbalstitajiem péc parliecibas
radas daudzi talantigi intelektuali, kuri iemacijas sava veida ,sadarboties”
ar padomju varu.

ARESTETIE UN I1ZSUTITIE

Péc profesora Olgerta Gravisa privatas kartotekas datiem, no 1941. gada lidz
1950. gadam apcietinati, pratinati un notiesati vairak neka pussimts cilveku
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no Latvijas komponistu, muzikologu un izpilditaju saimes." Si raksta apjoma
dé] nav iespéjams aprakstit ne daJu no visim absurdajam inkriminétajam
apsadzibam. Muzikologu vidé vairak pieminéts un pétjjuma analizéts ir
Jékaba Graubina (1886-1961) dzivesstasts ar detalizétiem apcietinajuma
protokoliem un Jana Licifa (1913-1978) aresti un izsutiSanas apstakli. Abi
pétijumi norada, ka komponistu vajasanas inspiréja 1948. gada vK(b)P Ck
lémums par V. Muradeli operu ,,Liela draudziba’, kas deva signalu visa psrs
sakt cinu pret formalismu. Kultaras uzraugiem Latvija tas sniedza iespéju
izraudzit politiski neuzticamos, kurus sodit, bet paréjos iebaidit.

Konservatorijas studenta pianista Jazepa Lindberga (1922-1994) arests
ir tikai viens padomju varas pickoptas icbaidisanas taktikas piemérs. Tikai
1990. gadu sakuma vins iedrosinajas atklat, ka VDK #roskas apsudziba bija
nacionalisms — atteik$anas runat krieviski, sods — 5 gadi. Muzikologu aresti
1950. gada ir saistiti ar Latvija no Leningradas iebraukusa V. Muzalevska
(pseidonims Bunimovi¢s) denunciacijam. J. Lindbergs saruna ar O. Graviti
ir apliecinajis, ka lidzas V. Muzalevska denunciacijai ¢ekas dokumentos, ko
vins bija redzéjis, bija ari divas citas denunciacijas, kuras autori bija viens
Konservatorijas macibu spéks un viens students. Intervijas neviens nebija
gatavs nosaukt latvie$u denunciantus, jo tas nozimétu atpemt autoritati
vienai dalai to gadu Konservatorijas macibu spékiem, kuriem ieradita no-
teikta loma latvie$u muzikas vésturé. Jautajums ir jutigs ari plasaka politiska
diskursa, jo Latvija péc neatkaribas atjauno$anas nav notikusi sabiedribas
dazadu grupu samierina$ana jautajuma par véstures notikumu vértéjumiem
un attieksmém, nav atvérti ,,vDK maisi’. Izskan viedoklis, ka tas kavéts, lai
izvairitos no nevajadzigam konfrontacijam sabiedriba un neliktu ciest de-
nuncétaju bérniem un gimenes locekliem.

Latvie$u vésture 20. gadsimta nav melnbalta, ta ir Joti sarezgita, var
teike, ka viena no sarezgitakajam vésturém Eiropa. Sodien Latvijas finansu,
ckonomiska un politiska krize rada, ka krizes célonis vispirms ir morals. Pir-
mais solis moralas situacijas labosanai — ir jaspéj atzit kladas. Vai sabiedribai
jazina to cilveku vardi, kuri nodeva apzinati? Vel ir dzivi cilvéki, kuriem Sie
vardi ir zinami, ka intervija atzina komponista meita Rata Licite, vinas tévs
par apcietinasanu un izsati$anu uz Sibiriju izstastija tikai 1973. gada un loti
ladza nekad par to ne ar vienu nerunat. Lidzigi J. Lindbergam, kluséja ari
Jekabs Graubins$ un Janis Licitis, jo, atbrivojot no apcietinajuma, viniem bija
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jadod paraksts, ka nekas netiks izpausts, viniem draudéja — ,zevienu virdu
jeb tu vari Seit atgriezties” Draudi un bailes ir aizzimogojusi mutes ari Sodien.

JAMAK ,PAREIZI” RAKSTIT

Par to stasta Latvijas muzikologu patriarhs Olgerts Gravitis intervija, kuru
vin$ aizsaka ar savu studiju gaitu sakumu 1947. gada, un te ir ari stasts par
K. Karnes raksta minéto muzikologu Jekabu Vitolinu: Profesoru Jekabu
Vitolinu atceros dzivdéjis pa radio vél zéna gados, vins deva ievadvardus pirms
miizikas koncertiem brivvalsts Latvijas radio. Konservatorija nokluvu vipa
klasé. Vips bija Joti inteligents, gudys cilvéks, ar izsmalcinatu gérbsanas stilu,
mums stastija par koncertiem, ko bija klausijies Parizé un Viné. Vina intereséja
V. A. Mocarta, L. Béthovena un R. Viagnera mizika. Profesors mani ieinte-
reséja rakstit diplomdarbu par Jurjanu Andreju. Tad ari nakamais profesors
O. Gravitis ieguvis pirmo ,macibu” ka jaraksta padomju laika studentam, lai
wprieksi un pakald” bitu Lepina un Stalina citati. Profesors Jéekabs Vitolins ta
ari macijis, ka ta ari vajag un es ta ari dariju — maciju saviem studentiem ka
Jjaraksta — lidz pat 1990. gadam." Vai més $odien varam jautat, kapéc spozais
intelekeualis J. Vitolins izskiras par $adu ,,sadarbibas” soli ar padomju varu?
Vins bija liecinicks 1941. un 1949. gada deportacijam, neskaitamu Konser-
vatorijas kolégu arestiem, tapat bija liecinicks padomju varas dubultajam
standartam atticksmé pret vésturi, vins, iespéjams, visus notikumus izvértéja
ka cilvéks, kas doma ilgtermina. O. Gravitis min pieméru padomju ideolo-
gu meligumam un dubultajam standartam: par padomju varas 1941. gada
dibinatas Komponistu savienibas (péc PSRs rado$o savienibu parauga)
prickssédétaju ar Augstakas padomes pavéli tiek iecelts Jazeps Vitols. Kad
Latvija atgriezas padomju armija un 194 4. gada atjaunoja Komponistu savie-
nibu, to vélreiz nosauc par ‘dibinasanu; jo 1941. gada dibinato Komponistu
savienibu ignoréja. Iemesls viens — tas vaditajs J. Vitols bija devies trimda,
kas Padomju varai bija nepiedodams gréks, — tas ari ievada muzikologu
tekstualas manipulacijas komponista Jazepa Vitola reabilitacijas procesam,
kas aprakstits K. Karnes pétijuma. Vieni meli un véstures noklusésana rada
nakamos melus, un ta uz bailu un vardarbibas fona Iénam veidojas izpratne,
ka jamaskéjas, ka ar padomju varu jakomunicé tada pasa veida, ka jamekle
taktika — dubultais standarts, lai latvieSu muzikas kultira spétu nodrosinat
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péctecibu un pastavét. Tas izdodas nedaudziem. Viens no apjomigakiem
pétijumiem par komponistu un muzikas teorétiku, muzikologu sabiedribas
»paraudzinasanu” padomju ideologijas sistémas vajadzibam ir Vizbulites
Bérzinas Dandz baltu dienipu...* Tas ir veltits komponista un muzikologa
Jékaba Graubina dzivesstastam. Monografija precizi rekonstrué gaisotni
Komponistu savieniba un Latvijas Konservatorija péc Otra pasaules kara,
kad Latvija atgriezas t. s. Krievijas latvie$i, kuri pasi bija pieredzéjusi Sta-
lina terora gadus Padomju Savieniba. leradas ari speciali atsatitie ,lielas
bralu” tautas kultaras emzisari — dibinat gan Mazikas véstures katedru, bet
vairak gan audzinat, respektivi, ar iebaidi$anas panémienu macit jauna laika
ideologiju. V. Bérzinas pétijums atreferé gan VDK pratinasanas protokolus,
gan Konservatorijas katedru séZu vadlinijas un rada pardomas par daudzu
sabiedriba zinamu cilveku ricibu.

HRUSCOVA LAIKI — VAI LATVIJA BIJA ,,ATKUSNIS”?

PSKP XX kongress vésturé iezimigs ar jaunu ideologisko kursu, kura iezi-
mes bija Stalina diktattras nosodijums un iluzora ideologijas uzraudzibas

mazina$ana. Laika periodu, kas ieguvis apziméjumu ,Hrus¢ova atkusnis”,
Latvija ta isti neizjuta, jo jau 1957. gada, péc PSKP generalsekretara vizites,
gaisotne strauji mainijas. Latvijas komunisti bija uztvérusi parmainas no-
pietni un tiecas veidot savu kadru politiku — atbilsto$u republikas interesém.
Eduarda Berklava atcel$ana no amata bija nopietns signals, kas lidz Latvijas

neatkaribas atjaunosanai saglabaja nodevibas, promaskaviskas orientacijas

republikas vadibu un parliecibu, ka te nekas nevar notikt bez ,liela brala”
zinas. Jaunais Latvijas Kompartijas lideris Arvids PelSe bija tipisks karjeras

komunists, kas centigi un uzmanigi parraudzija kultiras procesus. Vel Sodien

sabiedribas atmina ir aizliegums svinét Ligo svétkus. Ka tas bija raksturigi

padomju varai — nekur nav atrodami LKP rikojumi par $o svétku aizliegumu,
tapat ka liela dala rikojumu, ari $ie tika nodoti talak telefoniski vai majienu

veida, nereti tie tika ari parprasti.

Padomju vara pievérsa liclu véribu kadru izvélei ideologiskaja darba,
kura muzikologam bija ieradita svariga loma. Ja arT students bija nokluvis
lidz diplomdarbam, tas vél nenoziméja, ka iespéjams bez sarezgijumiem
sanemt augstskolu beig$anas diplomu. A. Klotina diplomdarbu A/fréda
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Kalnina originaldarbi 1961. gada vértéanas komisija atzina par ideologiski
kaitigu — ,.tika teikts, ka mana diplomdarba esot pausta narodpiku ideologi-
ja"" Diplomdarba vaditaja bija padomju varai ,aizdomiga” Lacija Garuta
un diplomanda tévs bija baptistu macitajs. A. Klotins bija padomju varai
aizdomigs gan savas gimenes dél, gan arl parak patstavigas domasanas un
svesvalodu zinasanu dé].*® Konservatoriju vins beidza péc gada, pateicoties
padomju varai uzticama profesora Nila Grinfelda lidzdalibai diplomdarba
vadiba. Latvijas Konservatorija muzikologu absolventu skaits ir neliels, tapéc
saprotams, ja tads gadijums notick kaut vai ar vienu augstskolas beidzéju, tas
liek ari paréjiem toposajiem muzikologiem saprast, ka vinu teorétiskajiem
secinajumiem vara rapigi seko.

BREZNEVA LAIKI UN DUBULTAIS VESTIJUMS

Padomju varas dazadie periodi sasaucas ar kompartijas lideru varas gadiem,
L. Brezneva laiks ieziméja stagnaciju, ari zinamu rutinu ,uzticibas aplieci-
najumiem” padomju varai. To saka arvien veiksmigak izmantot komponisti,
muzikologu darbibu savukart uzmanija rapigak, jo tekstus cenzéja. Viens
otru uzraudzija ne tikai katedras, to darija ari speciala iestade Glavlits (valsts
cenzira), Kompartijas kulttras nodalu vaditji, ari neskaitamie Valsts Drosi-
bas komitejas kuratori. Uzraudzitaju bija liels skaits, bija pat tadi ka nerakstiti
likumi, ko drikst un ko nedrikst rakstit, ko jau bija apguvusi ,attapigakie”
Tekstus uzmanija divkart rapigi, jo 1970. gados komponisti sava muzikas
valoda veidoja savu dubulta véstijuma valodu. Radoso profesiju parstavji bija
tie, kuri iespéja ar makslas télu palidzibu sabiedribai véstit idejas, kuras ma-
c&ja nolasit ,savéjie”. Ta pati Ezopa valoda Brezneva laikos piedzivoja savus
ziedu laikus, ta bija ka spéle — vai padomju varai izdosies atklat jaundarba
noslépto ideju vai ne, vai izdosies noraidit sabiedribai slépto véstijumu vai ne.

Viens no lieliskakiem piemériem ir komponists Margers Zarins, kas
rakstija sistémai tikamus darbus, lai ta piesega raditu skandarbus, kas kluvusi
par péckara latvie$u mazikas dzives klasiku un bija sava laika svarigi muzikas
dzives notikumi. Par vinpu kadu anekdotei lidzigu gadijumu atstasta profesors
Olgerts Gravitis, ka Margers Zarin$ jaunajiem komponistiem ta ari ¢uksté-
jis: vai tad Tev griti uzrakstit kadu gabalu. Pieméram, darbu, ko aiznest uz
Kultiras ministriju. Teiksim, ir viens tads stists par partitiru ar nosauwkumu
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Rudens vakars, to nepem. Bet atnesot nakamaja diena to pasu darbu, bet jau

ar nosaukumu Novembra vakars — o, ja! So darbu uzreiz nopérk par labu

naudu. Margers Zarins mums slepeniba ta macija: esi tacu gudrs, vai tev Zél
uzrakstit kadu dziesmu?® Olgerts Gravitis atceras, kad komponistiem nebija
naudas un bija zinams, ka Kulttras ministrijai ir nauda darbu iepirksanai,
varéja saméra vienkarsi pieteikt darbus. Pieméram, gadijums ar ministrija
pieteiktu oratoriju Lenina mate ar Mirdzas Kempes vardiem. Tadiem pie-
teiktiem darbiem izmaksaja 25% avansu, ko varéja uz vietas ari sanemt. Ja to

darbu péc gada ta ari neuzrakstija, tad varéja to kompensét ar paris citiem kora

dziesmu darbiem un parads bija dzésts.* Kultaras ministrija rapigi sekoja,
lai skandarbu nosaukumi atbilstu varas prasibam, un, ja tas nebija ievérotas,
tad “pievilka” pie ideologijas ar darba nosaukumu. O. Gravitis atceras par
komponista Valtera Kaminska pasiitijuma darbu Dziesmu svétkiem (ar
dzejnicka Ojara Vacie$a vardiem). Kultiiras ministrija noradija, ka japielick
vardi — ,,Padomju Latvija’, par ko komponists un dzejnicks protestéja un

cinjjas ar ministrijas ierédniem, un tomér cinu zaudéja un kantaté Latvijas

vardam bija japievieno varai vélamais padomju Latvijas refréns.

Olgerts Gravitis stasta, ka padomju laiks iemacija rakstit mazikas recen-
zijas, rakstitajam nemaz nedzirdéjusam skandarbu: es ar7 varu nakts laika
uzrakstit recenziju par, teiksim, simfoniju, nedzirdéjis So darbu; atkariba kadu
recenziju vajag, vai pozitivu vai kritisku — minot, ka sur tur ir par lenu, sur
tur pietritkst kvdsu, Sur tur formas zind ir par strauju. Lidzigi — ka muzikologs
Nils Grinfelds bija ,dzirdéjis” darbu ,Lenina matei’, un icklauj skandarbu
recenziju gramata. Toreiz tads darbs bija pieteikts, nauda sapemta, bet nekad
netika uzrakstits. Toreiz atpirkos ar kiadam 25 kora dziesmam. Ti faktiski més
esam neparprotami samaitati ta laika cilvéki.”

O. Gravitis stasta par savu pirmo lielo celojumu uz Asv 1972. gada, lai
latviesu kultiras darbinieku delegacijas sastava latviesu trimdas centros
stastitu par padomju Latvijas kultaras sasniegumiem. Profesors stasta: péc
atgriesands Gravitim jaatskaitis par celojumu Konservatorijas pilnsapulce,
birst jantajumi... un tad pirmo reizi miza saku justies ka tads gudrs Antins.
Man bija saglabajusis dazas skanpuplates (jo muita visu atpéma), ari Jana
Kalnina ieskanoti kantate ,Gari nakts” ar Veltas Tomas vardiem. Laba mii-
ztka un téma — pari Latvijai vélas gara, melna nakts, nogrima saule, nogrima
sarkanbaltsarkanais karogs [..], bet niks laiks, més niksim majas. Mana
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lekcija demonstréju mizikas ierakstu, teikdams partordzes klatbiitne, ka, lik,
J. Kalnins ari raksta politiskas dziesmas, raksta par brivo Latviju. Es 16 mi-
niites atskanoju to ieskapojumu, auditorija to dzird, ki kantité véstits — més
naksim driz atpakal...** Ar komentaru, ka ari trimda raksta politiska rakstura
darbus, o uzstasanos pielauj vél vairakas auditorijas, jo ir apguts sazinas
kods. Ir radits veids, ka stastit par trimdas skandarbiem, Latvija speciali
nepieminétiem un aizmirstiem komponisticm. Profesors O. Gravitis atceras,
ka situacija mainijas péc Makslas akadémijas pasniedzéja Jurga Skulmes
apcietina$anas un izsttiSanas uz Daugavpili (vins bija izplatijis studentiem
padomju varas aizliegto literaturu). Skandals sakas pa visam augstskolam,
ari Seit Konservatorija ievadds gramatvedibas damas un apzimogoja visu
J. Vitola skapi ki SF (specfonds). Lai studenti varétu iepazities ar aizliegtajiem
nosu skapja materialiem, bija jasanem rektora atlanja.” Ka véree S. Kruks,
tad Latvijas Valsts konservatorijai, kura macija un audzinaja padomju gara,
bija uzlikea liclaka atbildiba varas prieksa, par ko liecina loti plasais macibu
procesa aizliedzamo darbu saraksts, sniedzot tiem iznicino$us raksturojumus.
Komponistu savieniba bija mérenaka savos vértéjumos, jo jaunradi tik liela
méra paklaut kontrolei vini neiedrosinajas.

Sodienas acim atskatoties vésturé, varam teike, ka padomju varas dubulta
morale radija dubultmorali tiem cilvékiem, kuri piedalijas un sadarbojas ar
to. Intervija ar komponistu Imantu Kalninu par vina attiecibam ar padomju
varu bija atzina, ka vin$ nekadas ipasas represijas nav piedzivojis. Par sadarbi-
bu ar varu vin$ minéja vienu kora dziesmu, kas bija veltita Lenina simtgadei
un kas bija rakstita, lai nopelnitu, bija izteikta atzina, ka vin$ neko nenozélo,
jo cilvékam visos laikos ir jadzivo. Komponists norada, ka totalitarie rezimi,
ka to rada vésture, ir bijusi mazikas maksla lielako sasniegumu veicinataji un
ka brivais tirqus nepasarga mani ki makslinieku no subkultiras pasitijuma,
Sobrid ir sajita, ka angsta akadémiska maksla ir nokluvusi izstumtibas situ-
acija. Autoritativi rezimi sabiedribai liela laika perioda dod lielaku labumu
kultiiri neka demokritija.*

SOCIALISTISKA PEC SATURA UN TAUTISKA PEC FORMAS

Katra padomju varas dekade atskiras radoso savienibu LkP kuratoru un vbx
darbinieku atticksme. Ka atceras komponists Pauls Dambis (Komponistu
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savienibas sekretars no 1968. gadalidz 1979. gadam un savienibas prickssédeé-
tajs no 1984. gadalidz 1989. gadam), politiska diskursa parmainas mainija ari
uzraugus, ap 1970. gadu beigam vini pasi kluva atvértaki, tolerantaki, lojalaki.
Mums bija CK kuratori, kas sika miis ,kiréet” 1970. gadu beigis, tie jau bija
[oti toleranti cilvéki. Tie bija jau pilnigi normali cilvéki, tas pats Aivars Goris:
pret mizikiem vinam bija Joti toleranta nostija. Es nevaru nosaukt nevienu
gadijumu, kad bitu aizliegta kada izrade vai labota koncerta programma...
Sai zind més bijam silta tolerances cimda... Toties Joti Cakli darbojas vietéjie,
kas grib kaut kada veida sevi izcelt, pozicionét. Tie bija pasu vietéjie kadri, ar
tiem tad bija vairak darba neka ar kuratoriem, kas bija atbildigi par ideologisko
darbu ck. Vips§ atceras, ka komponistu Imantu Kalninu noridija vietgjie,
respektivi, kolégi; ka vinu ,,nobédzinaja” Liepaja, kas faktiski palidzéja vipam
izveidot savu karjeru loti veiksmigi.

Pauls Dambis atceras, ka vipu méginaja vervét vDK darbinicks 1983. gada
un ka vinam neiesaistities ieteica pat LKP CK kuratore Dzidra Bokalova, $adu
brivdomibu, iespéjams, piclava parejas laiks péc Brezneva naves. Sabiedri-
ba valdija nezina, mainijas generalsekretari, Komponistu savieniba biezi
ciemojas kuratori no VDK un iztaujaja par arzemju celojumiem, jautaja par
kolégiem. P. Dambis uzskata, ka komponisti par savu darbu atskanojumiem
arzemés nekad nesanéma autorhonorarus, tos paturéja Maskava lidz pat
pédéjam bridim, kad Latvija pasludindja neatkaribu. Autori naudu sanéma
interesanta veida: tikai niecigus procentus un ari tikai t. s. sertifikatos. Ta
bija sistéma, kas komponistus ekspluatéja, neievérojot autortiesibas.

Un tomer padomju vara zaudéja, jo socredlisma pamatos bija viena liela
kliida. Bija deklaréts, ka socreilisms ir tautiskuma atspogulojums: ka padomju
maksla ir socidlistiska péc satura un tautiska péc formas. (P. Dambis lieto citada-
ku formuléjumu. Padomju ideologija bija formuléjusi, ka socrealisma maksla ir
socialistiska péc satura un nacionala péc formas. — D. B.) Un miizikai tur bija
griiti piesieties. Tad naca folkloras vilnis un tur jau nu nevaréja neko piesieties.™

Sodien Komponistu savienibu vada Ugis Prauling, kas intervija atzina, ka
nekadas ipasas padomju varas represivas darbibas pret vinu ki komponistu
nav piedzivojis. Dazkart bijusas grutibas ar dziesmu tekstiem, koncertprog-
rammas bija stingri reglamentétas, nevaréja atlauties brivibu koncerta brivi
improvizét un icklaut darbus, kas patika izpilditajiem, bet bija jarékinas ar
publikas gaumi aridzan.”®
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PADOM]JU VARAS ,,PEDEJAIS LAIKS”

1980. gadu sakuma, péc L. Brezneva naves, mainijas vairaki Kompartijas lideri,
te bija liela uzraudziba un kontrole, te ta mazinajas, un 198s. gads jau ieziméja
zinamas parmainas — pie varas ir M. Gorbacovs un ir perestroikas sakums.
Jaunakas paaudzes muzikologe Daiga Mazvérsite stasta, ka vél 198s. gada
bija izsaukta pie prorektora Dz. Klavina. Sarunas iemesls: ir pienakusas

zinas, ka studente Mazvérsite jismo par burzuazisko Latviju, tas kultaru

un sasniegumiem un noniecina padomju Latviju. Izskan draudi, ka bas ja-
atstaj augstskola. Atcerésimies, ka muzikologus uzlikoja par ipasi svarigiem

padomju varas ideologiskas frontes ,,cinitajiem’, kuriem jaizglito tauta un ir
jabut drosiem vidutajiem starp partiju un tautu. Mazika nav teksts, to kon-
trolét ir sarezgitak, tapéc jauno muzikologu kadru audzinasana bija nodota
stingras rokas. Padomju varas ,varas spéles” par cilvéku brivibu izteikties

un domat, ko iniciéja totalitara valsts, vilinaja tajas piedalities cilvékus ar
varas kompleksu. Latvie$u izcelsmes amerikanu muzikologs K. Karnes $o

jautajumu aktualizé sava jaunakaja raksta ,Padomju muzikologija, pagatné
un tagadné: Latvie$u ikona jauna gaisma’,”’ citéjot Latvijas vésturnieci L.
Sneideri par kolaboracionismu, denuncicijam un nodevibam, kuris bija
iesaistiti pasi latviesi, kolégi, draugi, kaimini utt. Jautajums, kuru izvirza
vésturniece, Latvija nav risinats: nav atvérti t. s. ¢ekas maisi, kuru saturs tik
daudzreiz diskutéts sabiedriba. Ar jautdjumu manipuléts, vai tie$am sabied-
riba varétu uzzinat par visiem VDK agentiem un zinotajiem.

Kop$ Latvijas neatkaribas atgasanas $is jautajums aktualizéts neskai-
tamas reizes, parasti pirms Sacimas vélé$anam, un vienmér atlikes. Izlidzi-
najums ar savu vésturi ir palikusi ka vélme, jo sabiedriba valda uzskats, ka
padomju vara, aiziedama ar ,,¢ckas maisiem”, ir atstajusi vél vienu Stalina
»laika bumbu’, kas skars nevainigus cilvékus, respektivi, vinu gimenes loceklus.
Daudzi no vainigajiem ir mirusi. Si pétijuma ietvaros iegiita informacija, tie$a
un neties$a, lick domat, ka padomju vara kompromitéja daudzus cilvékus, lai
saskeltu intelektualu grupas, raditu neuzticibu un nelautu uzticéties cits
citam. Tadas vides radi$ana vél vairak pasliktina jau ta latviesu mentalitatei
raksturigo individualismu un vajos socialos kontaktus.

Savukart, domajot par Latvijas $odienas situaciju, drosmigs un godigs
skatijums savai vésturei acis var dot jaunus vaibstus sabiedribai sevis izpratng,
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pasreferencei un identitatei, kas savukart veicina tadu auzopoiesis, kas rosina
sabiedribas attistibu un pasizaugsmi.

NOBEIGUMA

Raksta izmantotie dzivesstasti dod iespéju secinat, ka aplakotie ¢etri padom-
ju varas periodi Latvija raksturojami ar dazadu atticksmi pret radosajam
savienibam. Stalina laiks lidz pat Sodienai ir atstajis atminas par vardarbibu,
deportacijam, arestiem, citadi domajoso vajasanam. Cilvekus piespieda domat,
brutali paraudzinaja, lai nodrosinatu kaut vai aréju lojalitati padomju varas
ideologijai. Cilvéku pardzivojumus un pieredzéto var izprast ar izdzivosa-
nas un dzivibas saglabasanas instinktiem, kad nereti darbojas altruistiskie
uzvedibas un atticksmes pieméri. Atceroties Jesajas Berlina vardus,” Sodien
viegli nosodit, kad masu dzive rit relativas drosibas apstaklos. Tads secina-
jums radas, Sodien jautdjot pétijuma respondentiem un mekléjot atbildes
lidzcilvékos.

N. Hrus¢ova laiks Padomju Savienibas kultiras vésturé iegajis ar apzimé-
jumu satkusnis”, kad pskP xx kongress nosodija Stalina kultu un sabiedribai
ar to tika dots signals un iedrosinajums atgriezties pie cilvéka personiskas
dzives un uzskatiem, ar noteikumu, ka vértibu sistémai tomér bija jabat
saskanotai ar partijas vadlinijam. Latvija ,,atkusnis” tikpat ka nenotika, jo
latvie$u nacionalie komunisti stalinisma demontazu uztvéra ka signalu socia-
lismam ar cilvécisku seju, ka tiks ievérotas latviesu tautas intereses. 1959. gada
E. Berklava atstadinasana un izsiiti$ana uz Vladimiru iesika A. Pel$es intri-
gu perinasanas un vietéjo kadru vajasanas laiku. Vairak nebija jabaidas no
brutalam deportacijam, padomju varai akceptéjot ipaso uzraudzibas modeli
Latvija. Padomju vara tadéjadi realizéja Baltijas valstu saskel$anu — dodot
triecienu Latvijai, ki geografiskajam Baltijas valstu centram, ipasi pastiprinot
Latvijas situaciju ar demografisko okupaciju vélakajos gados.

L. Brezneva laiks bija visilgakais varas periods, kas parvértas par stagna-
ciju, kuru radoso profesiju parstavji iespéja izmantot, lai iedibinatu dubulto
véstijumu komunikacija ar sabiedribu. Padomju varas militara klatbatne
Latvija radija sajutu, ka laiks ir apstajies, bet katram sava vieniga dzive ir
jadzivo. Komponisti rakstija darbus, kas nepaklavas ne partijas kontrolei, ne
Valsts Drosibas komitejas uzraudzibai. Padomju varai ar to bija jasamierinas.
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Vara cilvékus nevaréja iebaidit, tas represijas paradijas jaunas, maigakas kon-
troles formas — kuru laist vai nelaist arzemju braucienos, kura rado$o karjeru
veicinat, kuru bremzét. Cilvéka dzives méroga tas radija daudzus un dazadus
»Skietamas” sadarbibas veidus.

M. Gorbacdova laiks naca ar perestroiku, ar méginajumu cilvéciskot pa-

domju varu, tatu padomju vara neizturéja So véstures parbaudijumu. Ta
sabruka pati. Latvie$u radosai inteligencei, ki to dévéja padomju gados, vai
saucot par — intelektualiem Rietumu kultiras nozimé, Sodien uzdevums
atklats — ko iesake ar savu neseno padomju laiku pagatni?
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15
16
17
18

20
21
22
23
24
25
26
27

28

Starp agrak izslégtiem un tagad jau atjaunotiem Komponistu savienibas biedriem ir Oskars
Stroks, Jékabs Graubins, prof. Joahims Brauns, komponiste Lolita Vambute u. c.

Prof. O. Gravisa kartotéka minéti 57 miziki — muzikologi, izpilditaji, komponisti, kurus
bolsevisma un nacionalsocialisma rezimi vajajusi, deportéjusi, nomocijusi, nogalinajusi.
Padomju vara daudzus nokluséja un marginalizéja. Nonavéti — J. Vitin$ (1897-1941),
E. Samts (1909-1941), O. Krei$manis (1904, nosauts 1948. g. Maskava); A. Mecu (1888
1943) un S. Radinu (1920-1941) noSauj nacisti Rumbula, Sibirija mirst — N. Vidulejs
(1890-1949), A. Silis (1904-1943), ]. Muske (1893-1943), K. Lidaks ( 1893-1942), E. Kal-
nins (1893-1948), A. Feils (1902-1942), A. Fridenbergs (1875-1941), A. A. Auzing
(1899-1941).

Intervija ar Olgertu Graviti 2008. gada 12. novembri, 3. decembri; 2009. gada 14. janvari.
Bérzina Vizbulite Daudz baltu dienipu... Jekaba Graubina dzivesstists. Riga: Aténa, 2006.
Intervija ar Arnoldu Klotinu 2008. gada 5. decembri.

Latvie$u komponista P. Vaska biografija — tévs macitajs, bija $kérslis studijam Latvijas
Konservatorija. P. Vasks absolvéja Lictuvas Konservatoriju 1970. gada, vélak tomér studé
kompoziciju Latvijas Konservatorija lidz 1978. gadam.

Intervija ar Olgertu Graviti 2008. gada 12. novembr, 3. decembr; 2009. gada 14. janvari.
Turpat.

Turpat.

Turpat.

Turpat.

Intervija ar Imantu Kalninu 2008. gada 3. decembri.

Intervija ar Paulu Dambi 2008. gada 5. decembri.

Intervija ar Ugi Praulinu 2008. gada 4. decembri.

Karnes K. Soviet Musicology and Contemporary Practice: A Latvian Icon Revisited.
Musikgeschichte in Mittel-und Osteuropa. Mitteilungen der internationalen Arbeitsge-
meinschaft an der Universitit Leipzig. Heft 12, Leipzig: Gudrun Schroder Verlag, 2008,
S.14-2s.

Starp filozofiju un ideju vésturi. S. Likas intervija ar seru Jesaju Berlinu 199:2. g. laikraks-
tam Iride (tulk.) // Diena, 1998, 24. septembri.

Musicology and Power in the Discourse of
Soviet Latvian History and Memory

Recently attempts have been made to understand the influence of the
historical events on person’s everyday life, on his/her relationship with
the diverse structures of power, and with those marginal cultural resources
that help to develop harmonized relations with one’s environment — visible
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or invisible. This study draws on the life stories of Latvian composers and
musicologists. The use of life stories to reconstruct the events is limited,
because every life story is, fundamentally, an interpretation of the self, an
infusion of the self with meaning, which creates new relationships between
the past and the present, and which is the product of a specific culture.

In the present study, the particular time spans correspond to the four
periods of the soviet rule in Latvia, which I will label according to the name
of the General Secretary of the Communist Party of the Soviet Union who
had ruled at the particular time - Stalin, Khrushchev, Brezhneyv, The life
histories considered in this article reveal that the four periods of the soviet
rule in Latvia were characterized by different attitudes towards the intel-
lectuals, who were organized in the so called creative unions.

In the present paper I would argue that a new outlook on the processes
of cultural politics may be obtained by undertaking an analysis of sociologi-
cal factors. These sociological factors include such things as the goals of the
consumers of art, the dominant discourses of aesthetics, the utilitarian tasks
of the arts in communication, the economic interests of the artists, and the
tactical uses of artistic issues in political struggles.
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Personvardu raditajs

Adjukevi¢s K. 72

Adlere Rozalija 193

Aizsils Arvids 128

Akvinas Toms 23, 64, 65, 68, 7275, 77 p23
Akvinietis skat. Akvinas Toms
Altisérs Luijs 4

Alunans Juris vii, 99—103, 110-113
Aluzane Alma 193

Andermane Karkls Lidija 193
Apels Meikuls 62, 63

Aristotelis 14, 23, 26, 30, 46, 49, 50, 52—54
Augustins 68, 77 p23

Auseklis 99, 111-113

Auskaps Jalijs 15

Bahtins Mihails 121

Balodis Andrejs 36

Balodis Francis 15

Barons Krisjanis 102

Barts Rolans 143

Beds Pavils 61, 70, 73

Beiliss Menahems Mendels 85
Beitnere Dagmara 156 p3

Bela Baiba 156 p3

Bentems Dzeremijs 147

Bergsons Anri 12, 21—-41 passim, 54, 87
Berklavs Eduards 234, 240

Berlins Jesaja 225, 240, 242 p28

Bérklijs Dzordzs 24

Bérzina Vizbulite 234

Béthovens Ludvigs van 233

Biezais Haralds 99, 121

Bisenicks Elmars 200, 201

Bocagovs Aleksandrs 84, 91, 93 p2
Bokailova Dzidra 238

Bormane Dace K.

Brauns Joahims 226, 227, 242 p13
Brentano Francis 72

Breznevs Leonids 225, 227, 235, 238-240
Briivers Aleksandrs 193

Bukovskis Vladimirs 84

Bunimoviés skaz. Muzalevskis Vladimirs
Burdjé Pjérs 143

Cekini Antonino 69

Celms Teodors vii, 43—45, 47, 52—55,
57 P31, 57 P36, 79

Cermauksa Pauline 117

Cieléns Felikss 190

Cirulis Roberts 66
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Cakste Janis 89, 213
Cukovskis Kornejs 85

Dambis Pauls 237, 238
Danielu Aléns 118
Dantess-Gerkerens Zorzs Sarls 92
Darovskis Romans 65
Darvins Carlzs 25
Dale Pauls 35, 36, 79
Dekarts René 39, 64
Denzins Normans 212
Dila Augustins 71
Diltejs Vilhelms 87
Dirkems Emils 147
Dolbi Sandra 146
Dravniece Sofija 193
Driss Hanss 26
Ducmanis Karlis 82

Fiche Aleksandra 193, 198, 203
Eksteins Modris 191

Eliade Mirca 116, 123, 126, 128
Ess Gartons 137

Feierbahs Ludvigs 14

Feitelbergs M. 91

Feldmanis Inesis 5

Freimans Riidolfs Karlis Vilhelms 81, 84
Frézers Dzeims Dzordzs 121, 126

Friss Maikls 162, 163

Fridsteins V. 89

Frosts Valters 35

Fuko Misels 14, 147

Galéns 23

Garita Licija 231, 235

Gaspari Pjetro 69, 77 p2s
Gauhmana-Cernaka Tamara 85
Gale-Karpentere Inta 153

Gelners Arnolds s, 9, 13, 16 p6, 16 p9
Gogels S. 83

Golans A. 83

Goldenveizers A. 83

Gorbacovs Mihails 225, 227, 239, 241
Goris Aivars 238

Gorkijs Maksims 8s

Graubins Jékabs 232, 234, 242 p13

Graudums Valdis 219

Gravitis Olgerts 231-233, 235237

Gréle Ronalds J. 165

Grinberga Emilija 193

Grinbergs Verners 193

Grinfelds Nils 235, 236

Gruzenbergs Oskars 81-87, 93 p2, 93 p4,
94 P15, 94 p18, 95

Gudijs Dzeks 140

Gérmanis Uldis 153, 154, 191

Haims Dels 140

Heidegers Martins 45, 53, 74, 143
Heizenbergs Verners 28

Hégelis Georgs Vilhelms Fridrihs 14, 48
Higins Gajs Julijs 101

Hinkle Maija 153, 213

Hobsbaums Eriks 9

Hrus¢ovs Nikita 225, 227, 234, 240
Huserls Edmunds 71

Lljins Ivans 88

Ingardens Romans 71, 72
Ivanovs Aleksandrs 165
Ivaska Astride 143

Ivleva Larisa 129

Jakobi Pjotrs 82, 84, 87, 91-95
Janelsina Velta Elizabete 202
Janovskis Gunars 191

Jansone Ragni 201

Jansons Janis Alberts 128

Joozus Emma 193

Jurevi¢s Pauls vii, 3—41 passim, 67,79
Jurjanu Andrejs 233

Kalnins Alfreds 235

Kalnins Imants 237, 238

Kalnins Janis 236, 237

Kalvane Skaidrite 63

Kaminka Augusts 84, 91, 93 p2

Kaminskis Valters 236

Kants Imanuels 16 ps, 23, 26, 35, 39, 40,
49-51,54,56 p24, 58, 73, 74

Karabilizi Pantaleo 73



Karnes Kevins 230,0 233, 239
Kasirers Ernsts 73

Katlers Viljams 163

Kaupuzs Vladimirs 229
Kauganskis D. 83

Kazeniece Liicija 202

Kalerts Adolfs 174

Karklin$ Ludvigs 229, 241p8
Kiope Mara 44, s5p2
Kirhensteins Augusts 201
Kistjakovskis Bogdans 88
Kloting Arnolds 234, 235
Klavin$ Dzintars 239

Klavins Juris 200

Knezinskis Knezs 199

Kohens (Koens) Hermanis 73
Kol¢aks Aleksandrs 173
Kolsdorfens Maksimilians 7o
Konfucijs 129

Konopka Vladimirs 70

Konts Ogists 7, 17 p17-18, 17 p21,
Korolenko Vladimirs 85
Kristeva Julija 143

Krogzemju Mikus 111

Kruks Sergejs 226, 227, 230, 237
Kutinskis Stanislavs 59, 61, 70, 73
Kempe Mirdza 236

Ladusans Stanislavs vii, 59—80 passim

Laipenicks J. 125

Laizans Péteris 63, 66-68

Lange Jekabs 101, 112 p12

Lapins Janis 15

Lapins Juris 111

Lapkovskis Longins 59, 61, 70

Lasmane Valentine 193, 195, 213

Lazersons Maksis (Maksims) 84, 85, 93 p4,
95p2s

Lazda Zinaida 151

Legzdin$ Hugo 194

Leibnics Gotfrids Vilhelms 23, 28, 33 p27, 51

Leonas P. 83

Lébers Andrejs 93

Lébers Augusts 84

Personvardu raditdjs

Liberts Ludolfs 212
Lielozols K. 125

Lin¢&s Mihaels P. 45, so
Lindbergs Jazeps 231, 232
Lincite Rata 232
Licitis Janis 229, 232
Lideks Osvalds 117
Lojolas Ignacijs 62, 70
Lommels Andreass 116
Lukaseviés Jans 72
Liamans Niklass 224

Ledohovskis Vladimirs 69, 70, 77 p28
Lenins Vladimirs 233, 236, 237

Macihs Leonids 216
Maklecovs A. 83

Markss Karlis 14, 18 p47
Martinovska Melita 193
Mazvérsite Daiga 239
Mengikovs J. 87-89

Mihalskis K. 71

Miles Augusts 146-148, 156 p4
Milukovs Pjotrs 85

Mincs Pauls 82, 84, 91
Mir¢evska Mirjana 123
Mjakotins V. 92

Mocarts Volfgangs Amadejs 233
Morgana Deilija 121

Muradeli Vano 232
Muzalevskis Vladimirs 232

Nabokovs Vladimirs 9o

Narbuts Teodors 101, 111, 112 p4, 113
Nesaule Agate 191

Nevins Alans 164

Novgorodcevs Pavils 88

Novikovs V. 91

Natons Izaks 26, 27

Ozoling Gatis 99
Ozolins Sergejs 200, 201, 211-215

Palms G. (Plonis J.) 67

Paserini Luisa 165
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Patkins A. 83

Paulsens F. 73

Pavuline Anna 193, 196
Pel$e Arvids 234, 240
Petrazickis Leons 83, 93 p4
Platons 3, 46

Praulins Ugis 238

Priedite Valija 193
Prusinovska Justina 99, 101
Pudans Jazeps 59, 61, 69, 70
Pujats Janis 68

Pumpure Regina 231
Pumpurs Andrejs 102, 112
Purgailis Janis 82

Puskins Aleksandrs 92
Pitelis Aldis 99

Rainis 151, 198

Rancins Nikodems 63
Ranke Leopolds fon 160
Raudive Konstantins 142
Rijé Reimons 22, 27-29
Rikeérs Pols 142

Rinkus Mirdza 193
Rostvorovskis J. 69, 77 p28
RouLiP. 71

Rozite Adelina 193
Rozovskis Marks 82
Rubess Brunis 218

Ruso Zans Zaks 88

Saivars Juris 99

Sapuha 70

Sarnovs Benedikts 228, 230, 231
Sarmans K. 83

Serovs Ivans 175

Servantess Migels de 140
Sidere Margarita 198

Sinaiskis Vasilijs 82, 84, 92, 93 p2, 95 p25, 95
Siveks Pavels 71

Skalbe Karlis 213, 214

Skulme Jurgis 237

Skultine Vieda 198

Smits Entonijs s, 6, 9, 12, 190
Spegirjovs Vasilijs 91

Sodums Dzintars 191

Springovi¢s Antonijs 69, 77 p23, 77 p28

Stalins Josifs 225, 227, 228, 230, 233, 234,
239,240,243

Stenders Gothards Fridrihs 101, 112 p12

Streids Janis 61

Strods Péteris (Piters Strods) 66-68,
77 p23

Stroks Oskars 231, 242 p13

Stromsveg Edite Vita 193

Students Julijs Aleksandrs vii, 43—58 passim

Suaress Francisko 64

Svédenborgs Emanuels 100

Sv. Toms skat. Akvinas Toms

Sviestina Erna 193

Sablovskis Josifs 82, 84, 93 p2
gartjé Rozé 140

Sarps Eriks 100

Sélers Makss 147

Sirmanis Janis 193
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