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1. téma

Kritiska domasana intelektualaja vésturé




Maris Vecvagars (LU FSI)

Heérodota neuru probléma latviska prieksstatijuma

Lai gan Kaspara Ernsta Biezbarza (arm Kaspars Bezbardis; 8. xu 1806.,
Pavasara, Vél. Slokas pag. Biezbarzi — 12. ix 1886., Maskava) darbs Hérodota skutti.*
Mdsu vectévi un vipu ciltsstasti pirmo reizi publicéts Majas Viesr jau 1860. gada,? un
atkartots papildinats izdevums atseviskas gramatinas apveida nak klaja vél péc vairak
ka 20 gadiem ar nosaukumu Hérodota skuti un masu vectévu ciltsstasti,® tomér
ziniskumam pietuvena literattra latvju zemé Sie darbi palikusi bez piedieniga kritiska
izvértéjuma (M. Soénevu un A. Jansonu-Saivu ieskaitot*). Japiebilst, ka Biezbardis ir
viens no pirmajiem, kas latvieSu valoda vér8as pie Hérodota un citu starpa piemin art
vina darba piesauktos neurus® (latv. val. forma ‘nevri,” kas atgadina kr. val. ‘HeBpbrI’),
tomer, Skiet, vél bez kadas varbitéjas sasaistes ar baltiem.

Liekas, ka pirmais no latvjiem, kas (ne bez Biezbarza atzinu ietekmes) pievérsis
TpaSu uzmanibu neuriem, ir latvjiem Sobaltdien (un arT vinas dienas) nezinamais A.[-
rnolds?] Volfs no Rijienas (dz. 14. vi 1864),° kas, bidams vél students Térbat3,
Biezbarza naves gada (1886) Austruma (Ne 4, 258.-265. Ipp.) publicé patsu un jadoma
mazievérotu apceri Vecakas zipas par leisu-latviesu cilti. Tas, Skiet, ir to laiku
vientgais latviesu valoda sarakstitais rakstu darbs, kura pieminéti dazi jau Biezbarza
saceréjuma skartie ‘mazigie’ latvju leiSu t.s. izcelsmes jautajumi. Par autoru diemzél
ir pieejamas tikai nedrosas un skopas zinas (m. 1921. g.). Sava apskata vins raksta:
«..Vairak jaievero tauta, kuru Herod. [Hérodots], par budiniem [budiniem] stastidams,
piemin un par ‘nevriem’ [neuriem] (Neupol) nosauc.» (261. Ipp.) Volfs ar vairakiem
nebdt ne viennozimigi pienemamiem piemériem vedina lasitaju ieskatit neurus par
neatnemamu latvju, leiSu un, kazi, ar prisu izcelsmes ‘pirmelementu’.

Ka nakamo neuru (forma ‘néri’) atzinéju nakas minét Matisu Silinu ar vina 1903.
g. (17. vai 18. vi) priekSlasijumu t.s. Zintbu Komisijas vasaras sapulcés un

1 Biezbardim — ‘skutti’ (Mdjas Viesi) un ‘skuti’ (atseviska publikacija), t.i., skiti. x09aL, -Wv, ot [Skythai]
skiti {daZkart z. tautu kopéjs apziméjums, lidzigs nomadiem (Noucadbec); Skitijas iedzivotdji; Str. 1,33;
7,302; 11,507; St. Byz. Ethn. 578,10}. Ka savdabigs atskaites punkts acimredzot ir kalpojusas grieku
kolonijas Melnas jlras ziemelu piekraste.

2 B—s. [Kaspars Biezbardis] (1860). Hérodota skutti. Masu vectévi un vinu ciltsstasti, Mdjas Viesis 16,
125.-128. lpp. (18. Iv).

3 R.: Apgadats un drukats no B. Dirika un biedriem, 1883.

4 Kaspars Biezbdrdis sabiedriskds domas un kultdras vésturé. R.: Zinatne, 1986.

5 Neupol, -@v, ot [Neyroi] neuri {Sc.; Hdt. 4,17}.

6 Sk. un sal.: Gustavs Saurums (1932). Térbatas Universitate 1632-1932. R.: Autora apgadiba, 156. lpp.
(Ne 254). [Fricis Milenbahs] (1908). LatvieSi un latvietes Krievijas augstskolas. Jelgava: H. Allunana
drukatava, 104. lpp.



publikacijam Baltijas Véstnesi.! Silinam par neuriem vairs $aubu nav: «Par leiSu
latvieSu cilts senCiem ta nacas ieskatit nérus (Neuroi, Neuri), par kuru zemes
pirmatnes robezu apvidu izprotami tagadéjie purvaji gar Pripetas upi.» Tomér iztaujas
raiso$s liekas grieku Neupol aizvietojums ar latvisko ‘néri’ un ar to saistitie (Biezbarza
ieskatiem Iidzigie) skaidrojumi: «..Néru vards atvasinams no leiSu varda ‘nérti,’ kas
nozimé palikt vai pabast ko zem Gdena, bet ne palieckama karta.»?> Rodas dibinats
jautdjums: kas bltu jaatzist par laikd pirmé&ju attiecigas tautas (vai cilts u.tml.)
nosaukuma pamatformu? Jaatzimé ir arT J. Endzelina izteiktie iebildumi saistiba ar
Silina ieskatu, ka ‘v’ varda Neupoi piemitot garumzimes nozime, kas divskani ‘cu’
acimredzot parveido par ‘€.”® Kads anonims autors Silina ieskatus ir atainojis arT RLb
Konversacijas vardnica (3. séj., R., 1911, 2889. Ipp.) s.v. Néri (teksta ‘Nehri’).
Pieminams ir arT E. Blese ar parspriedumiem, kas publicéti Militara Apskata,* par
‘zemes valodas’ izmantoSanu baltu aizvéstures izpété. Vins$ apluko autorus (P. Smitu
ieskaitot), kas atzist, ka baltu pirmmitnes ir ietilpusas ide. pirmdzimtenes teritorija, ka
ari sniedz paplasu valodisku materialu.

Lai arT neuri (formas ‘nevri’ un ‘néri’) ‘ciltstévu’ goda jau tika ietelpti latvju
drukata varda aprité, sagadijas ta, ka viemér, un tadus ka ‘atklasanas’ laurus plica
nevis pirmie klunkurétaji, bet gan titulétakais Pé&teris Smits saistiba ar 1932. g. 23.
maija teikto runu Ko Hérodots maca par senajiem baltiem? LatvieSu Zinatnu komitejas
atklasanas sviniga sédé® un 1933. g. rakstu darbu RLBZK Rakstu krgjuma.® Péc
sniegtas runas t.p. gada Fr. Balodis jautajumu par neuriem ka latvju leiSu kopé&jiem
senciem, ka arT vinu lokalizaciju Hérodota laika pasteidzas pasludinat par pieraditu.’
Vai tas ta tieSam bija?

Gadu veélak jau minétais Endzelins recenzija par RLBZK Rakstu krajumu?®
izvirza neuru sakara, nosaciti runajot, vismaz divus problému lokus, kuri, vinaprat,
nebut vél neesot nedz atrisinati, nedz arT pieraditi, proti: neuru baltiskums un vinu
lokalizacija: «..neuru baltiskums nav neiespéjams, bet nav pieradams ar masu riciba
esoSiem datiem. Varétu to varbit pieradit archaiologi, ja batu iespéjams Hérodota

1 [Matiss Silins] (1903). Herodota néri (Neuroi), leisu latviesu cilts senci, Baltijas Véstnesis 142, 1. lpp.
(27.v1{10. vi1}); 144, 1.-2. lpp. (30. vi {13. vu}); 168, 1. Ipp. (29. vi {11. vin}); 174, 1. Ipp. (5. vin {18. viu}).
2 |bid. 168, 1. Ipp. (29. vi {11. vin}.

3 [8.n.] (1903). ZinTbu Komisijas vasaras sapulces. Il, Baltijas Véstnesis 135, 1. lpp. (18. vi {1. vii}). Silins
savu viedokli pamato ar kada bezatsauces Sobolina pétijumiem. DiemZél méginajumi atrast minéto
autoru 19. gs. 90. gadu Krievijas klasiku klasta nav vainagojusies ar panakumiem.

4 Ernests Blese (1932). Ko zinam par aizvésturiskam baltu ciltim un masu tautas pirmsakumiem?
Pardomas par masu sencu liktepiem un gaitam, atskatei masu valsts svétku dienas, Militarais Apskats
7, 1211.-1217. lpp.; —. Ko zinam par misu tautas pirmsakumiem. Atcerésimies musu kareiviskas un
gara drosmes varonus un senos cinttajus!, Militarais Apskats 8, 1416.-1427. lpp.

5B. (1932). [“LatvieSu Zinatnu komitejas atklasanas sviniga séde,”] IMM 5, 472.-476. lpp.

6 P&teris Smits (1933). Hérodota zinas par senajiem baltiem, RLBZK Rakstu krdjums 21, 3.-15. Ipp.

7 Francis Balodis (1932). LatvieSu maksla un makslas amatnieciba pagatné, Universitas, 10, 151. lpp.

8 Janis Endzelins (1934). Rigas Latviesu Biedribas Zinatnu Komitejas Rakstu krajums. 21. krajums. A.
Humanitari raksti, redigéjis P. Smits. Riga 1933, IMM 1, 81.-87. Ipp.



neuru robezas nospraust tikpat pamatigi un drosi ka, piem., tagadéjo leiSu un latvieSu
zemes robezas. Bet tas diemzél nav un nebUs iespéjams.» (84. Ipp.) Jasaka gan, ka
Endzelina izsvaroti kritiska pieeja lielumis nav klatesoSa Sobaltdienas daudzpusigo
rakstitaju paaudzei (Kembridzas Maru Kalninu ieskaitot!). Kontekstuali Endzelina
apceré jauSama art izSkira jautajuma par pieradijuma pamatojuma iedabu t.s. netiesa
un tie$a pieradijuma (L. Niderles? un 2x2 = 4 pretmeta pieméra 82. Ipp.). Niderles
gadijuma tiek pielauta varbatiba likt lietd paSus par sevi laika gaitd apSaubamus
argumentus, tadéjadi nonakot pretruna ar izsenis izstradatam pieradijuma kartulam.
Batu japievers uzmaniba art tam, ka ne vienmér ir rodama pozitiva atbilde uz
jautajumu, vai Endzelins pats konsekventi ir ievérojis minétaja recenzija un jau Silinam
adresétajos iebildumos piesauktas zinisku darbu izveides saisto$as regulas??

1 Senie dzintara cefi: No Rigas lidz Bizantijai. R.: Pétergailis, [2013].

2 Cehu arheologs, antropologs un etnografs Lubors Niderle (Lubor Niederle; 20. 1x 1865., Klatovy — 14.
v 1944., Prague) un vina darbs Manuel de I'antiquité slave. T. 1: L'Histoire. Paris: Edouard Champion,
1923, p. 173.

3 Piem., lat. Gotones un latv. ‘goti’ Tacita Germanija. Sk.: Tacits (1938). Germanija. Tulkojis J. Endzelins.
R.: Gramatu apgadnieciba A. Gulbis, 52. Ipp. (43. §).



Elvira Simfa (LU FSI)

Apgaismibas domataju noformulétas kritiskas pozicijas nozime sabiedribai
aktualu problému identificéSana un risinasana

Viens no apgaismibas perioda nozimigakajiem domatajiem Imanuels Kants
kritikai pieskir divas nozimes: (a) kritika ka prata spéju robezu noteikSana! un (b)
kritka ka drosme izmantot pratu, proti, patstaviba savos spriedumos?. Kritika abas
nozimeés ir nepiecieSams nosacijums distancétai attieksmei pret citu paustiem
viedokliem, neatkarigi no ta, cik intensivi Sie viedokli tiek pausti un cik ietekmigi ir to
paudéji.

Kritikai ka prata spé&ju robezu noteikSanai batiska nozime ir spéja pienemt
vienkarsu un skaidru risindjumu neiespéjamibu, ka ari spé&ja ikvienu risindjumi pienemt
apzinoties, ka tas varétu bat nepareizs, un rikojoties, nemot véra sekas, kas radisies
tad, ja attiecigais risindjums bus bijis nepareizs. Polu-ebreju izcelsmes britu
matematikis un biologs Jakobs Bronovskis (Bronowski), skaidrojot holokaustu,
kritiskas pozicijas $ada nozimé nepiecieSamibu komenté sekojosi:

“Saka, ka zinatne dehumanizés cilvékus, parvértis vinus par skaitliem. Ta ir klada,
tragiska klida. Padomaijiet pasi. ST ir koncentracijas nometne un krematorija Augvica.
ST ir vieta, kur cilvékus parvérta skaitlos. Saja cauruma tika ieskaloti aptuveni éetru
miljonu cilvéku pelni. Un tas nenotika gazes dél. Tas notika arogances, dogmas,
nezinasanas dél. Kad cilvéki ir parliecinati, ka viniem ir absolGtas zindSanas, vini
rikojas Sadi. [..]

Zinatne ir |oti cilvéciska zinaSanu forma. Més vienmér esam uz zinama robezas. [..]
Ikviens spriedums zinatné ir uz kludas robezas un ir personisks. Zinatne ir veltijums
tam, ko varam zinat, nemot véra masu maldigumu. Galu gala, Sos vardus teica art
Olivers Kromvels: “Es jus lidzu Kristus varda, padomajiet, ka, iespé&jams, jus
kladaties.”

Tadejadi, ikreiz apzinoties zinasanu robezu un tatad ikviena Skietami droSa un
vienkarsa risinajuma iespéjamo maldigumu, seviski batiskos jautajumos, kas tieSi skar
cilvéku labklajibu, iespéjams izvairities no nelabojamam klddam. Pie Sadiem
sarezgitiem jautajumiem, kuri ietekmé cilvéku labklajibu pat iespéjas saglabat dzivibu,
pieskaitams, pieméram, |oti aktualais migracijas jautajums.

1 Imanuels Kants. Tirg prata kritika. Tulk. Rihards Kdlis. Riga: Zinatne, 2011, 19.lpp
2 Imanuels Kants, Atbilde uz jautdjumu: Kas ir apgaismiba? Tulk. Igors Suvajevs. Riga: Zvaigzne ABC,
b.g., 15.Ipp.



Kritika otra nozimée, t.i., ka drosme izmantot savu pratu, liela méra attiecas uz
patstavigas pozicijas noformuléSana iepretim valdoSajiem viedokliem gan attieciba uz
to, ka raudzities uz sabiedriba samilzusam problemam, gan ari to, ko vispar atzit par
problému. Pédéjo aspektu — problémas saskatiS8anu —ilustré, pieméram, L. M. Roudsa
portala “Satori” publicétaja raksta “Melngimiji Latvija”, vina raksta:

“Viss sakas ar kadu skrejlapu gramatu plaukta pie mana galda Latvijas
Universitaté. Mana kolége Alina pirms tam bija teikusi, ka vinas déla bérnudarza grupa
norisinas pétijuma verts gadijums. Vina mingja, ka tam ir sakars ar bérnudarza
koncertu un ka vina grib&tu ar mani parunat par to, ka audzeékniem bija noteikta veida
jasagérbjas afrikanu dejas priek§nesumam. Uz skrejlapas bija rakstits: "Parstav Afriku
— négerisi". Audzékniem tika teikts, ka viniem javelk uz galvas melnas zekubikses, lai
no malas izskatitos, ka viniem ir melna ada. Viniem bija jaizgriez caurumi acim un
mutei un javelk uz galvas kaut kas, kas izskatitos péc drediem (zéniem) vai smalkam
bizitem (meiteném). [..]

Alina, kuras déla grupai bija jaizpilda ST deja, bija saSutusi un nekavéjoties izteica
savas bazas audzinatdjam un citiem vecakiem. Vina apgalvoja, ka "citi vecaki
nesaskata Saja problému — nesaprot, ka tas var aizskart". Parrunajot ar mani So
priekSnesumu, kamér es biju ASV, vina lika saprast, ka citi vecaki neiebilda pret to (vai
katra zina nepauda iebildumus publiski — priekSnesuma dazi audzékni tomér nebija
uzvilku$i uz galvas zekubikses).”*

Aprakstita situacija ir veiksmigs piemérs kritiskas pozicijas nepiecieSamibai
problémas identifikacija, t.i., problémas saskatiSsana tur, kur citi apkartéjie to
nesaskata. Tiesa, Saja gadijuma kritiskajai pozicijai ir jabat informétai jeb izglttotai, t.i.,
argumentiem par to, kapéc kaut kas uzskatams par problému, ir jabat kvalitativiem.

1 Roudsa, L. M. Melngimji Latvija // Interneta portals Satori, publicéts 2014. g. 13. marts.



Rihards Kilis (LU FSI)

Kanta kriticisms un “kritiska domasana”

“Kritika” ir viens no apgaismibas laikmeta atslégas vardiem. Tas izgaismo ari
|. Kanta filosofisko centienu mérki un batibu. Kriticisms apgaismibas laikmeta cilvéka
izpratné nav tikai filosofiski instrumentala darbiba, bet gan principiali eksistenciala
pozicija, kuru pirmajam kartam raksturo vélme, drosme un nepiecieSamiba “lietot pasa
sapratni”. To labi izsaka rindas no Kanta darba “Atbilde uz jautajumu: kas ir
apgaismiba?”. “Apgaismiba ir izieSana no nepilngadibas, kura cilvéks atrodas pats
savas vainas dél. Nepilngadiba ir nespéja lietot savu sapratni bez cita vadibas. ST
nepilngadiba pastav pasa vainas dél, jo tas célonis ir nevis sapratnes trikums, bet
gan izSkirSanas un drosmes trikums lietot sevi bez cita vadibas. Sapere aude! Esi
drosmigs lietot pasa sapratni! — tada, |0k, ir apgaismibas devize”, raksta Kants (l.
Kants. Kas ir apgaismiba? R. Zvaigzne, 15. Ipp., no vacu val. tulkojis |. Suvajevs).

Likumsakarigi batu jautat, vai kriticisms domasana un pasaules interpretacija ir
kas tads, kas aizsacies vien apgaismibas laikmeta. Filosofijas vésture gadu tikstoSos
taCu glaba Aristotela izteikumu: “Platons man dargs, taCu patiesiba ir vél dargaka”.
leskatoties filosofisko mekléjumu vésturé, ta vien Skiet, ka tie ir permanents kritiska
procesa izvérsums. Ko jaunu tada gadijuma piedava Kants?

Ka zinams, Kants savu kritisko filosofiju krasi pretstata spekulativajam
racionalismam, kas vina izpratné ir dogmatisks, t. i., — nekritisks (kaut arT ta ietvaros
neapSaubami konstatéjami kritikas elementi). Dogmatisms ir nekritisks attieciba pret
savu atzinu pamatojumu, un tieSi tapéc tas biezi laujas no realitdtes atrautam
neapvalditam fantazijam.

Kanta mérkis — pretstata spekulativajam racionalismam - ir noskaidrot
sapratniskas izzinoSas darbibas iespéjas un robezas, ka arT prata producéto ideju
(arT ilaziju) specifiku, regularitati un cilvéka prata saknoto nepiecieSamibu.

Kritiskas izpétes objekts ir visas cilvéciskas darbibas jomas, neviena nedrikst
izvairtties no filosofa analttiski pétosajiem jautajumiem. “Masu laikmets ir Tstais kritikas
laikmets: visam tai japaklaujas. Religija sava svétuma un likumdo$ana sava dizenuma
dée| palaikam grib izvairities no $adas kritikas. Bet tada gadijuma tas modina pret sevi
pamatotas aizdomas un nevar pretendét uz to neviltoto cienu, kadu prats parada tikai
tam, kas var izturét ta brivo un atklato parbaudi” (Tira prata kritika, AXI).

Ar kritiku Kants saprot “nevis gramatu un sistému kritiku” (TPK), bet gan
centienus analitiskas domas darbibas rezultdtd nonakt pie tadam fundamentalam
izzinatspéjas, spriestsp&jas un moralas apzinas formam, kas talak art lautu izvérst



analizi visa cilvéciskas pasaules konkrétiba, dotu iespéju jautat par patiesibu. Katra
zina transcendentalajai dedukcijai, péc Kanta domam, vajadzétu mids vest pie
aprioriem un universaliem pamatprincipiem, kas vina ieskata batu nepiecieSamais
kritikas pamats.

Kritiskds domasanas jédziens 20. gs. beigas un 20. gs. sdkuma, Skiet, guvis
otro elpu, tas kluvis par vienu no socialas domas atslégas vardiem, pat modesvardu.
Vienlaikus, ielUkojoties grandiozaja kritiskas literatiras klasta, jakonstaté, ka Sa
jédziena lietojums ir arkartigi nenoteikts, pat sadrumstalots atkariba no jomam un
situacijam, kadas to mégina pielietot.

llustracijai demonstrésim vienu no ‘“kritiskas domasanas” definicijam ($aja
gadijuma ta saistita ar pedagogiju): definiciju ir milzums, tas var atrast dazadas
interneta vietnés, dazadas valodas — gramatas, rakstos, lekcijas utt.

“Kritiska domasana ir patstaviga domasana. Kad nodarbiba balstita uz kritiskas
domasanas principiem, katrs formulé savas idejas, vértéjumus un parliecibas
neatkarigi no citiem. Neviens nevar kritiski domat jlsu vieta, més to kategoriski daram
prieks sevis. Tatad domasana var bat kritiska tikai tad, ja tai piemit individuals raksturs.
Skolniekiem ir jadod pietiekami daudz brivibas, lai tie domatu ar pasu galvam un
patstavigi  risinatu  pat vissarezgitdkos jautajumus” (David  Klooster.
Testolog.narod.ru/Otherl5.html).

‘Kritiska domasana ir patstaviga domasana” - tiktdl konstatéjama
neparprotama lidziba ar Kantu. Tacu ar to lidziba art beidzas. Uz skatuves uznak kads
visvaroSs ES, kas visu dara priek§ sevis, formulé savas idejas un risina
vissarezgitakos jautdjumus. Pilntba ir pagaisis kantiskais (galvenais) jautajums par
kritiskas domasanas iesp&jamibu, pamatiem un krité€rijiem. Lidz ar to kritiskais darbs
neizbégami draud sairt neskaitamas visvaro$o ES atzinu molekulas.

Nav grati pamanit, ka masdienu “kritiskds domasanas” koncepcijas visai skaidri
ieziméjas divas vadlinijas:

- kritiskda domasana ka aicinajums apsSaubit visas tradicionalas domasanas
formas, dzivesformas un vértibas, morales normas, religiskas atzinas,
tradicijas, gimenes formas utt. (tiktdl pat formala Ilidziba ar Kantu), tacu,
atSkirilba no Kanta nerisinot jautajumus par kritikas pamatotibu
universalos principos. Tas “kritisko domasanu” var bistami tuvinat ideologijai.
Ka liecina prakse, “kritiski” var gan noliegt, gan pamatot atzinas saistiba ar
migracijas procesiem un problémam masdienu pasaulé. Globalizacija, “kritiski”
domajot, un atkariba no piederibas kadai intereSu grupai, Thin Tank vai biznesa
klasterim, var but ka pozitivs ta arT destruktivs faktors. Kritiska domasana
daudzos gadijumos sliecas parstavéet noteiktas politiskas vai
ideologiskas orientacijas, kas briziem agresivi tiek uzspiestas sabiedriskajai
domai, ka tas verojams ultraliberalisma prakses gadijuma;



- oftra vadlinija saistas ar centieniem plasa sabiedriba (sakot jau no pirmsskolas
vecuma) iedzlvinat zinatnei un tradicionalajai logikai pietuvinatas domasanas
formas un iemanas: informacijas izvértéjumu, konceptualizaciju, spriedumu
veidoSanas prasmi, t. i., kopuma var runat par argumentétas domasanas
kultivéSanu, kas paredz ari plaSu domasanas riku un lidzeklu piedavajumu.
Nebutu pamata iebilst pret Sadiem centieniem, kaut arT $aja gadijuma Tpasa
loma netiek pieskirta jautajumiem par “kritiskas doméaSanas” rezultatu
pamatotibu un saknotibu socialaja praksé.

TieSi jautajums par jebkuras analitiskas darbibas un kritiskas domasanas
eksistencialo saknotibu, to pozitivi izvérSot, péc So tézu autora domam, varétu
bagatinat kritisko domasanu un padarit to iedarbigaku ka art parliecinat par tas
pamatotibu.

Ir skaidrs, ka nav iesp&jams atgriezties pie Kanta apriorisma ar ta noslieci uz
nemainigo, pat mizigo, kas varétu orientét uz domasanas un vértibu monocentrismu.
Jaapzinas, ka muasdienu pasaule ir policentriska, kas izpauzas art ka parliecibu un
vértibu policentrisms. TaCu $aja poli-centrisma realiz€jas specifisks vésturiskais a
priori, kas galu gala iezimé arT kultdras savdabibu (Sis a priori ir pamata konkrétai
vésturiski pastavo$ai kultlrai) un nosaka jebkuras domasanas (ne tikai kritiskas
domasanas) Tpatnibas. TieSi tapéc kultdrformu izpétei vajadzétu klat par kritiskas
domasanas nepiecieSamu elementu — it pasi, ja ta pretendé uz adekvataku socialaja
praksé balstitu redz&jumu.



Andris HirS§s (LU FSI)

Véstures filosofijas metodologiskie aspekti

Katrs vésturnieks vadas péc vienas vai otras pieejas, principiem un hipotézém,
kas var but vairak vai mazak apzinatas, k& norada amerikanu vésturnieks Deivids
FiSers (Fisher), domat citadi nozimétu pielaut ,békonisko kltdu” (the Baconian fallacy)
- uzskatit, ka pétniekam nepiemit nekadi priekSaizspriedumi un pienémumi attieciba
uz pétamo objektul. Jau 19. gadsimta véstures filosofija saasinas diskusijas par
dazadu pieeju priekSrocibam un trikumiem, attistas problému, ideju, jédzienu un citas
véstures pétniecibas metodes. Raksta nolUks ir ieskicét intelektualas véstures pieeju,
kura iegust skaidrakas aprises 20. gadsimta un aplikot veidus, ka ta tiecas noveérst
citu pieeju metodologiskos trikumus, ilustracijai minot dazus piemérus no filosofijas
véstures pétniecibas, kas attiecas uz 19. gadsimtu, seviski latvieSu filosofijas vésturi.

Nereti visparigos parskatos par metodém véstures pétnieciba intelektualo
vésturi identificé ar ideju, ka arT jédzienu veésturi, kas gan nav Tsti precizi, dalgji tiesi
dazu pétnieku vérSanas pret trakumiem, kas raksturiga ideju vésturei, aizsak
intelektualas vestures pieejas izstradi 20. gadsimta.

Latvijas filosofijas véstures pétnieciba dominé ideju véstures pieeja. Antologijas
.ldeju vésture Latvija” (1995) kopsavilkuma darba sastaditdja un redaktore Ella
Buceniece raksta, ka domu un ideju universs ,ir originals faktors, kas pats sakarto,
strukturé pasauli, veidojot cilvéciskas jégas un nozimes kosmosu”?. Pieeja, kas atzist
ideju paSpietiekamibu un péctecibu, norada filosofe, lauj parvarét tradicionalo
historiografisko véstures iedalljumu péc novadu, nacionala un provin€u principa.

Viens no ideju véstures pieejas izveidotajiem ir amerikanu filosofs Arturs
Lavdzojs (Lovejoy, 1873-1962). Filosofs norada, ka ideju vésture ir specifiskaks un
plasaks lauks, neka filosofijas vésture un salidzina to ar analitisko Kimiju, jo, lai art
ideju un citas vestures attiecas uz vienu un to pasu materialu, pirma paredz to sadalit
noteiktas dalas. Ir japéta nevis atseviSku domataju sistémas vai filosofiskas skolas,
bet gan jasadala sisttmas elementos. Lai arT Skietami filosofija arvien rodas jauni
virzieni péc LavdZzoja domam bdtiski atSkirigo filosofisko ideju skaits ir ierobezots3.
Katra filosofiska sistéma ir ideju kopums, un originalitdte balstas jau zinamo ideju
jauna savienojuma*. Sistému elementus LavdZojs dévé par ,ideju vienibam”, kas ir
kategoriju veids, implicéti vai skaidri formuléti iepriekSpienémumi, filosofiskas

1 David Hackett Fischer. Historians' fallacies. Toward a Logic of Historical Thought. New York: Harper
and Row, 1970, p. 4.

2 Ella Buceniece. Anotacija. Ideju vesture Latvija. No pirmsakumiem lidz XIX gs. 90. gadiem. Riga:
Zvaigzne ABC, 1995, 575. lpp.

3 Arthur Lovejoy. The great chain of being. Harvard: Harvard University Press, 1964, p. 4.

4 Arthur Lovejoy. The Study of the History of Ideas. The History of Ideas: An Introduction to Method.
London: Croom Helm, p. 1983, 179.



teoremas vai zinatniskas hipotézes, kuras ir iespéjams izoléet un izsekot to
vésturiskajai attistibai dazados laukos: filosofija; zinatné; religija; maksla; literatdra;
politika. Pétijuma postulats ir saprast idejas vésturisko lomu, izsekojot tas celam caur
cilveka refleksivas dzives fazém. Lavdzojs norada, ka ideju véstures pieeja pievérsas
visam intelektualas dzives laukam, veicinot starpdisciplinaru pieeju un dazadu nozaru
parstavju komunikaciju.

LavdZoja ideju vestures pieeja ietver divus elementus. Pirmkart,
starpdisciplinaro pieeju, kas balstas pienémuma par nepiecieSamibu Skérsot
nacionalas un valodu robezas, Otrkart, ,ideju vienibas”. Pirmais aspekts ir izradijies
produktivs véstures pétnieciba, taCu Lavdzoja aicinajums nepievérsties domataju
darbu izpétei, bet gan ,ideju vienibu” izpausmém grupu kolektivaja doma ir
izpelnijusies intelektualas véstures pieejas atbalstiju kritiku. Amerikanu filosofs
Mauricijs Mandelbaums (Mandelbaum, 1908-1987) norada, ka Lavdzoja metodologija
paredz ignorét atsevisku filosofu pardomu vésturiskas ietekmes, motivaciju, ka
rezultata netiek novertéta vinu originalitatel. Savukart vésturnieka un filosofa Kventina
Skinera (Skinner, 1940) veértéjuma ,ideju vienibas” mekléjumi rada ,véstures
mitologiju”, jo pétnieks ir tendéts ,ielasit” meklétas ,ideju vienibas” tekstos, kuros to
nav?

Lai izvairitos no minétajam problémam, pétnieki aicina nemt véra tekstu
vésturisko kontekstu, autora intences, k& ari sabiedribu, pie kuras vins vérsas ar
saviem darbiem. Ja més, pieméram, panemtu rokas latvieSu filosofa Paula Dales
(1889-1968) doktora disertaciju ,Cilveka dvésele un centrala nervu sistéma: R.
Avenariusa psichologiski-filosofiskie uzskati un vinu kritika” (1921), tad més pamanttu,
ka autors ir veltijis monografiju ,neaizmirstamajam skolotajam J.Osim”. Dale minétaja
darba pauz atzinas, kas daudzviet saskan ar latvieSu pirma filosofa uzskatiem, kas
varétu vedinat pienemt, ka Dale darba izstradé ir nozimigi ietekméjies no JEkaba O3sa
(1860-1920). Tacu, sekojot Skinera un citu intelektualas véstures parstavju
ieteikumam, ieziméjot plasaku kontekstu, atklajas, ka Dale nekad nav macijies pie
Os8a, nav bijis vina students, bet savulaik ir studéjis Maskavas Universitaté pie
profesora Leva Lopatina (J/lonamuH, 1855-1920), kurs, ka atzist agrina vacu un krievu
personalisma stravojuma pétnieki, visticamak, neatkarigi no O3Sa un Térbatas
personalisma atzinam, izstrada savu personalisma metafiziku, kura idejiski ir
radnieciga OSa macibai un kuras elementi spilgti paradas Dales darbos. Tapéc Dales
veltijumu, iespéjams, ir jauzliko, ka draudzigs zests pret Osi, kur§ nesen bija gajis
boja Voroneza, nevis ka filosofisko uzskatu péctecibas apliecinajumu. Savukart
ldzibas OSa un Dales filosofiskajos uzskatos varétu liecinat ne tik daudz par tieSu
ietekmi, bet gan par personalisma filosofijas lomu cariskas Krievijas universitatés 19.
un 20. gadsimta mija.

1 Maurice Mandelbaum. The History of Ideas, Intellectual History, and the History of Philosophy.
History and Theory, vol. 5, 1965, pp. 33-36 here p. 35.

2 Quentin Skinner. Meaning and Understanding in the history of ideas. History and Theory. vol. 8, 1969,
pp. 3-53 here p. 32.



Mandelbauma un Skinera parstavéta intelektualas véstures pieeja, kuras
noldks ir pétit idejas un cilvéka aktivitates saikni, pievérSoties individa apzinas, kadas
grupas, intelektuala produkta avotu un ietekmju pétniecibail, lauj ne tikai izvairities no
parsteidzigiem secindjumiem, balstoties nepietiekama premisu skaita, ka norada
véstures teorétikis Pauls Naels (Newall)?, bet arT izvairities no teleologiskas véstures
interpretacijas, kuras ietvaros pétnieks tiecas vertét pagatnes periodus un kultiras ka
attistibas posmus [idz esoSajam mirklim, ka arT no prezentisma draudiem.
Prezentismu FiSers raksturo ka ,nomiruso pagatnes atzaru atmeSana, saglabajot
zalos pumpurus un zarus, kas ieaugu$i masu masdienu tums$aja pasaules meza”3.
Prezentists selektivi atlasa vésturiskos faktus, kuru saikne ar mdasdienam ir
acimredzama un ka nevértigus atmet notikumus, kas nav atstajusi pamanamu ietekmi.

Prezentisms un teleologiska véstures izpratne ka spilgta probléma atkl3jas,
pieverSoties 19. gadsimta filosofijas pétniecibai. K& norada musdienu filosofijas
vésturnieki, ilgu laiku ir valdijusi tendence uzlukot 19. gadsimta akadémisko filosofu
darbus ka neveértigus vai art tos ignorét. Viena no savulaik autorativiem pétijumiem
par minéto laika posmu, darba ,No Hégela Ilidz NiCei. Revollcija 19. gadsimta
domasana” (Von Hegel Zu Nietzsche: Der Revolutionédre Bruch im Denken des 19.
Jahrhunderts, 1950), priekSvarda autors Karls Levits (Lowith, 1897-1973) skaidro, ka
Hégelis un Nice ir divi poli, kuros Tstenojas vacu gara vésture 19.gadsimta un ka savu
uzdevumu izvirza rekonstruét o laikmetu, taCu uzmanibas centra nonak filosofi, kas
nebija saistiti ar universitatém*. Filosofs Klauss Kristians Kenke (Kohnke, 1953-2013)
raksturo Lovita pieeju ka spilgtu prezentisma pieméru. Savukart amerikanu filosofijas
vésturnieks Frederiks Beizers (Beiser) secina, ka minétais darbs ir aizsacis ietekmigu
narativu, kura ietvaros tiek uzskatits, ka 19. gadsimta vacu filosofija dominé hégeliesi,
Markss, Nice un Kirkegors, kuri liek pamatus divam tradicijam — marksismam un
eksistencialismam®.

Tada veida narativi paredz selekciju, kuras rezultatd atseviski filosofi un
filosofijas skolas paliek neaplikotas. Pétijjumos par 19. gadsimta filosofiju nereti
nepelntti tiek piemirsts gan Ridolfs Hermanis Lotce (Lotze, 1817-1881), gan Fridrihs
Adolfs Trendelenburgs (Trendelenburg, 1802-1872), savulaik ietekmigakie vacu
akadémiskas filosofijas vides parstavji, jo vinu véldka ietekme 20. gadsimta
filosofiskaja doma ir griti nosakama, ka arl hegeliskds véstures teleologiskas
interpretacijas ietekmé ilgi dominé viedoklis, ka péc Hégela idealisma periods filosofija
ir noslédzies, Iidz ar to gan Lotce, gan Trendelenburgs, arT Teihmillers un Osis ka

1 Felix Gilbert. Intellectual History: Its Aims and Methods. Historical Studies Today. vol. 1., 1971, pp.
80-97. here p. 89.

2 Paul Newall. Logical Fallacies of Historians. In: A Companion to the Philosophy of History and
Historiography. Oxford: Blackwell Publishing, 2009, pp. 262-274 here p. 263.

3 David Hackett Fischer. Historians' fallacies. Toward a Logic of Historical Thought. New York: Harper
and Row, 1970, p. 135.

4 Karl Lowith. Von Hegel Zu Nietzsche: Der Revolutiondre Bruch im Denken des 19. Jahrhunderts.
Hamburg: Felix Meiner Verlag, 1995, S. 7.

5 Frederick C. Beiser. After Hegel: German Philosophy, 1840-1900. Princeton: Princeton University
Press, 2014, p. 8.



vélind idealisma parstavji neieklaujas idealisma periodizacija un ,izkrit ara” no
filosofijas véstures.

Intelektualas véstures pieejas tiecas atbrivoties no minétajam gratibam,
atsakoties no maksligdm teleologiskam konstrukcijam un prezentisma. Tacu,
izvairoties no priekSstata, ka atrodot pareizo metodi, pétijuma progress ir neizbégams,
kuru filosofs Abrahams Kaplans (Kaplan, 1918-1993) nodévé par ,metodologijas
mitu™!, jaatzist, ka metodologija pati par sevi neko neatrisina, ta var kalpot tikai ka
lidzeklis, nevis mérkis. Metode nevar aizvietot ne jaunrades procesu, ne pétnieka
darbu, turklat, filosofijas vésture ,neizSkist” intelektualaja vésturé 2, jo paredz
pievérsanos art jédzienu analizei un argumentu rekonstrukciju®. Tacu refleksija par
metodiskajiem soliem var atvieglot pétijuma gaitu, bet vél batiskak - vedinat pétnieku
apzinaties savas pieejas principus, ekspilciti tos paust un pamatot, ka arT uzturét
diskusiju par to priekSroctbam un trGkumiem.

1 Paul Newall. Logical Fallacies of Historians. In: A Companion to the Philosophy of History and
Historiography. Oxford: Blackwell Publishing, 2009, pp. 262-274 here p. 37.

2 Maurice Mandelbaum. The History of Ideas, Intellectual History, and the History of Philosophy.
History and Theory, vol. 5, 1965, pp. 33-36 here p. 60

3 Michael L. Morgan. The Goals and Methods of the History of Philosophy. The Review of Metaphysics,
vol. 40., 1987, pp. 717-732 here p. 725.



Igors Gubenko (LU FSI)

Kritiska domasana pécpatiesibas laikmeta

Patiesiba, bidama gan filozofijas, gan zinatnes noturigais orientieris, sniedz
standartu arT kritiskajai domasanai. Visi formalie riki, ko kritiskd domasana dod tas
lietpratéjiem, galu gala ir vérsti uz to, lai lautu viniem atskirt patiesus izteikumus no
aplamiem. Tomér vésturiska situacija, kura ar nepatiesie izteikumi var gat loti plasu
piekriSanu un Iidz ar to arT loti sajitamas sekas (pieméram, ietekmét balsojumu
demokratiskas véléSanas), prasa péc kritiskds domasanas instrumentarija bitiskas
paplasinaSanas. Ta dévétaja pécpatiesibas laikmeta, ! kura izteikuma patiesums
neizskir t& iesp&jamo socidlo rezonansi, kritiskaja domasana vajadzétu ieklaut
kompetences, kas |auj izvértét izteikumu un to kopumu iedarbibu vinpus patiesibas un
aplamibas pretstata.

Valodas filozofs DZons LangSovs Ostins 20. gadsimta vidi noradija, ka
klasiskajai filozofijai piemit redukcionistisks skatijums uz valodu: prezuméjot, ka
valodas galvenais nollks ir apstiprinat vai noliegt kada lietu stavokla esamibu,
filozofija, vinaprat, sligst “deskriptivisma maldos”.? Ostina izstradata performativo
sacljumu teorija ir izradijusies vértigs un filozofiski iedarbigs méginajums noveérst
deskriptivisma maldu teorétiskas un netieSa veida ari praktiskas sekas. Ta vieta, lai
vienkarSi aprakstitu realitati, performativi sacijumi “dara lietas”, dazados veidos
ietekméjot tas gaitu. Ostina teorija sniedza impulsu art MiSela Fuko diskursa teorijai,
kura tiek akcentéts diskursivo veidojumu un praksu potencials iespaidot realitati, cita
starpa ievieSot un legitimé&jot noteiktu patiesibas modeli jeb rezimu.3

Relativizéjot patiesibas tradicionalo autoritati, Fuko un vina sekotaji art uzsver,
ka logiska koherence nav izSkiroSais diskursu/tekstu uzbves nosacijums. Gluzi citadi,
kads apgalvojums var izradities loti iedarbigs par spiti iekS&jam pretrunigumam, un
hipotétiski arT §1 pretruniguma dél.# Savukart tie diskursa elementi, kurus kritiska
domasana médz atzit par nerelevantiem (piem., retoriskas figlras), no diskursa
teorijas skatupunkta var ne tikai izSkiroSi iedarboties uz auditoriju, bet art kalpot par
diskursa Tstajiem pieturpunktiem. ArT diskursa subjekti, lai gan Fuko skatijuma tie liela

1 Sk. David Roberts. Post-truth politics. Grist, 10.04.2010. Pieejams: http://grist.org/article/2010-03-
30-post-truth-politics/ (skatits 27.11.2016.)

2Sk. Dzons L. Ostins. Ka ar vardiem darit lietas? Tulk. J. N. V&js. Riga: Liepnieks & Ritups, 2011.

3 Sk. Michel Foucault. L’archéologie du savoir. Paris: Gallimard, 1969; Michel Foucault. L’ordre du
discours. Paris: Gallimard, 1971.

4 Sal., piem.: ASV ievéléta prezidenta Donalda Trampa argumentu, ka vins noteikti nebis kartéjais liela
biznesa ietekmé esosais prezidents, jo pats parstav lielo biznesu.



méra ir pasa diskursa konstituéti, nav analizei nebatiski: publiskaja telpa konkuré nevis
bezpersoniski argumenti (ka tas bieZi tiek pienemts kritiskaja domasana), bet noteiktas
pozicijas ienemosi un noteiktas intereses 1stenojusi individi.

Ostina performativo sacijumu teorija un Fuko diskursa arheologija, kuras
iespaida attistijas vairakas diskursa analizes metodes,! nav vienigie konceptualie un
metodologiskie riki, ko kritiska domasana varétu likt lieta pécpatiesibas laikmeta jeb
bridi, kad izteikuma patiesums vairs nevar pretendét uz izSkiroSu ta analitiska
izvértéjuma kritériju. Zaka Lakana strukturdla psihoanalize, 2 Zaka Derida
dekonstrukcija,® Zila Deléza un Feliksa Gvatari $izoanalize,* Zana Fransua Liotara
postmoderno valodspélu koncepcija® un citas filozofiskas teorijas var izradities
izpalidzigas kritiskajai domasanai, kura nevélas neapstaties pie argumentu formalo
un neformalo kltdu identificéSanas, bet izverté art klidainu un nedroSu argumentu, ka
arT diskursa neargumentativu elementu iesp&jamo rezonansi publiskaja telpa un
palidz sabiedribai izkopt kritisku attieksmi pret tiem diskursiviem panémieniem (lai
neteiktu ieroCiem), kuri tiek pielietoti miglas zona vinpus patiesa un aplama.

1 Piem., kritiska diskursa analize, kas plasi pielietota socialajas zinatnés. Sk. Gilbert Weiss, Ruth Wodak
(eds.) Critical Discourse Analysis: Theory and Interdisciplinarity. New York: Palgrave Macmillan, 2003.
2 Sk. Jacques Lacan. Ecrits. Paris: Seuil; Jacques Lacan (1998). On Feminine Sexuality. The Limits of Love
and Knowledge. (The Seminar of Jacques Lacan. Book XX. Encore 1972-1973). New York/London: W.
W. Norton & Company, 1966.

3 Sk. Jacques Derrida. De la grammatologie. Paris: Minuit, 1967; Jacques Derrida. Limited Inc. Paris:
Galilée, 1990.

4 Sk. Gilles Deleuze, Félix Guattari. Capitalisme et schizophrénie. L’Anti-GEdipe. Paris: Minuit, 1972.

5 Sk. Zans-Fransua Liotars. Postmodernais stavoklis: pdrskats par zindsandm. Riga: Laikmetigas
makslas centrs, 2008.



Maija Kdle (LU FSI)

Kritiskas izzinas fundamentalfilosofiskais pamats un ta& risinajumi
fenomenologija

Apziméjums "kritiskd domasana” musdienas ir kluvis par trafaretu apziméjumu,
kuram biezi vien nav dzildka satura, ka aicingjums domat pareizi un izvértét savus
spriedumus, tadéjadi paglabjoties no  manipuldcijam, domas  kltddam,
pasparliecinatibas, kas saistas ar sava viedokla agresivitati, neieklausiSanos cita,
nespéju vest dialogu.

Ka praktisks pasakumu kopums, kas paradas sabiedrisko organizaciju pulés,
studiju kursos, kominu veidoSana, apeléSana pie cilveéku prata skaidribas (un daudz
kas cits, kas ievie$ praktisko dimensiju kritiskds domasanas nostiprinasana)? pats par
sevi nav kaitigs, bet drizak stimuléjams pasakumu kopums. Ne velti Eiropas Komisijas
jauna nostadne H2020 zinatniskaja tematika ir vérsta uz refleksivas sabiedribas
veido$anu (agrak vairak dominéja uz zinaSanam balstitas sabiedribas kliSejas?).

Tacu socialpsihologisks, ideologisks un komunikativajas praksés balstits
uzstadijums kritiskds domasanas izpratné ir nepietiekams un pat pavirSs, ja netiek
skattti tas filosofiskie pamati.

Kritiska domasana saistas ar epistemologijas, filosofiskas antropologijas,
aksiologijas, logikas, kultarfilosofijas, starpkultdru filosofijas u.c. jautajumiem, atbildes
uz kuriem meédz bat pamatotas dazadas filosofiskas tradicijas: kantisma,
neokantisma, kritiskaja realisma, neotomisma, pragmatisma un neopragmatisma,
lingvistiskaja filosofija, analitiskas filosofijas virzienos, hermeneitika, ka ari
fenomenologija.

Kritiskas domasanas viens no filosofiskajiem atzariem ir jautajums par kritisko
izzinu. Jautajumi kritiskas izzinas sakara ir par zinaSanu drosticamibu, par patiesibas
iesp&jamibu, aizspriedumiem un priekSspriedumiem, par zinasanu robezam,
laiciskuma distanci, hermeneitisko rinki, domasanas stavokliem.

Kritiska domasana dod iespé€ju apzinaties musu sapratnes un prata robezas
(kantiska pozicija par kritisko dimensiju). Tas nozimé prata pasdisciplinu, misdienas
teiktu — padmonitorésanu. Sada domasana virza subjektu uz refleksiju, lai saprastu,
ko ir iesp&jams parbaudit, ko ng, kas ir ticams, un kas ir mazticams. ZinaSanas saistas
ar informétu personigu izvéli, lai ta nebutu tikai palausanas uz autoritatém. Tas nozimé
izzinas robezu meklgjumus.

1Skat., pieméram kritisko domataju kominas aktivitates
http://www.criticalthinking.org/pages/our-concept-and-definition-of-critical-thinking/411
2 Maija Kale. Jabutibas vardi. Riga: Zinatne, 2016., nodala ,,Zinasanu sabiedriba — vai nopietni?”.



Tacu biezi vien publika tiek aicinata uz kritisku domasanu, nepardomajot to, ka
cilvekiem vispar nemédz buat savs viedoklis, nav priek8zindSanu, nav intereses
reflektét, nav nepiecieSamibas, bet ir orientacija uz paklausanos kopigajam (it ka
acimredzamajam) nostadném. Fenomenologija to sauc par naturalo iestadni
(Einstellung). Ta nepiemit tikai ,mulkiem”, k& varétu S3kist, bet pat visnotal
prominentiem dabaszinatniekiem, tehnologiem, dazada tipa analitikiem, visparinot var
teikt — ta piemit cilvéka domas naturalajam, pierastajam stavoklim.

Fenomenologija attista izzinas kritikas metodi. Lai gan fenomenologiska
metode 20. gs. gaita pati tika kritizéta tas parlieku liela redukcionisma dél, Huserla
uzstadijumos ir vérts ieklausities no jauna.

20. gadsimta sakuma fenomenologija karo ar naturalismu un psihologismu. Sts
teorétiskds cinas argumentacijas gaita un pienémumi ir to vérti, lai tos ieklautu
kritiskas izzinas filosofisko pamatu klasta. Huserls raksta: ,Klimes, kadas sapinas
refleksija par pasas lietas tverosas izzinas iesp&jamibu; ka izzina var tikt skaidriba par
savu saskanu ar lietdm par sevi, tas ,tvert’? Kada dala lietam par sevi par masu
domugajieniem un par tos reguléjos$ajiem logiskajiem likumiem? Tie ir madsu
domasanas likumi, psihologiski likumi. — Biologisms, psihologiski likumi ka
piemérosanas likumi.

Absurds: vispirms, dabiski reflektéjot par izzinu, ieklaujot izzinu ar tas
rezultatiem zinatnu dabiskaja domasanas sistéma, nonak pie jaukam teorijam, kas
tomér allaz beidzas ar pretrunu vai absurdu. — Nosliece uz atklatu skepticismu.”

Pirma izzinas teorétiska refleksija ir kartéziskais Saubu aplikojums.
Filosofiskas aprindas to parzina |oti labi, ikdienas domatajs — nemaz. Ari kritiskas
domasanas makslinieki ar saviem padomiem un ,kouc€inga” teorijam médz aizvest pie
skepticisma, nevis pie reflektéjoSas pas-domasanas.

Ir javeic visu transcendento pienemumu izslégSana. Visu, nevis dazu. Kapéc?
Ja nav skaidrs, ka izzina var tvert transcendento — nevis pasdoto, tad tikt pie skaidribas
nepalidzés neviena no transcendentajam zinasanam.

Filosofija vélas saprast Sas tverSanas iespéjamibu, kritiskas domasanas
jautajums ir: ka tas ir iespéjams? Tas nozimé ieraudzit tverSanas iespéjamibas batibu
un vérojoSi novest to I1dz dotibai. Huserls izsaka genialu frazi par kritiskas izzinas
procesu: ,VéroSana nelaujas demonstréties”.? Tik tieSam kritiskd domasana médz
demonstréties, tacu tas ir aplams celS, jaunu slazdu proponésanal

Vai kritiskaja izzina palidz, k& muasdienas to déve, informacijas daudzums,
sakratas jaunas zina8anas? Huserls tam nepiekrit: aklais, kas vélas klat redzigs, tads
neklUst ar zinatnisku demonstraciju palidzibu; fizikalas un fiziologiskas krasu teorijas
nesniedz krasas jégu vérojoSu skaidribu, kas piemit katram redzoSajam.

,1atad, ja, k& neapSaubami izriet no Siem apsvérumiem, izzinas kritika ir
zinatne, kas pastavigi grib gut skaidribu tikai un priek$ visiem izzinas veidiem un
izzinas formam, ta nevar izmantot nek&du dabisku zinatni, nevar piesaistities tas
rezultatiem, esamibas konstatacijam, tas izzinas kritikai vienmér paliek

1 Edmunds Huserls. Fenomenologija. Tulkojusi R. Kdlis un A. Dabolins. Riga: FSI, 1999, 15. lpp.
2 Turpat, 17. lpp.



apSaubamas”.! Novest izzinu Iidz evidentai pasdotibai nenozimé deducét, izrékinat,
izskaitlot un atsifrét utt., tas nenozimeé no jau dotam lietam (filosofiski plasa nozimé ka
das Sache) pamatoti atvasinat jaunas lietas. Jo aiz ta stav jaunas, sakonstruétas
objektivitates.

|zzinas fenomenologija ir zinatne par izzinas fenomeniem divas nozimés — par
zinaSanam ka paradibam, apzinas aktiem, kuros kadi dotumi attélojas, un reizé par
Siem priekSmetiskumiem k& paSu sevi attélojoSiem. Kritiskds izzinas
fenomenologiskais darbs norit tieSi Sajas sférds. Fenomenologi atzist, ka més
kontrastéjam ar dabisko domas attieksmi, resp. pretstatam dabiskajiem domasanas
motiviem filosofiskos. Tas batu jarespekté art kritiskas domasanas aizrautigajiem
adeptiem.

1 Edmunds Huserls. Fenomenologija, 17. Ipp.



Mara Grinfelde (LU FSI)

Fenomenologijas kritiska dimensija kermena pieredzes analizé

Fenomenologija biezi vien tiek raksturota ka tiri deskriptiva disciplina, kuras
meérkis ir aprakstit pieredzi, kada ta ir dota jeb, izejot tikai un vienigi no pasas
pieredzes. Sis apgalvojums paredz to, ka fenomenologiju interesé ne psihologiska, ne
biologiska pieredzes izcelsme, ne arT kads cits célonisks skaidrojums.! K& norada
Moriss Merlo-Ponti (Merleau-Ponty): “Ta [fenomenologija] tiecas sniegt tieSu masu
pieredzes, kada ta ir, aprakstu, nenemot véra tas [pieredzes] psihologisko sakotni un
céloniskos skaidrojumus, kurus varétu sniegt zinatnieks, vésturnieks vai sociologs.”?

Neskatoties uz So fenomenologijas ka tiri deskriptivas pieejas raksturojumu, ta
ietver art kritisku dimensiju. Gan deskriptiva, gan kritiska dimensija atklajas Edmunda
Huserla (Husserl) pieteiktaja fenomenologiskas redukcijas ideja. Redukcija Huserla
fenomenologija paredz dabiskas attieksmes (die natiirliche Einstellung) atcelSanu
(émoxn), paverot celu fenomenologiskajai attieksmei. 3 AtSkirlbd no dabiskas
attieksmes, kuru raksturo balstiSanas necaurskatitos pienémumos (aizspriedumos)
par pasauli un lietam taja, fenomenologiska attieksme paredz distancéSanos no Siem
pienémumiem un to kritisku izvértéSanu, balstoties tiesi dotaja pieredzé. Merlo-Ponti
raksta: “Visas manas zinasanas par pasauli, pat zinatniskas zinasanas, ir iegttas no
mana 1pasa skatupunkta, vai no kadas pasaules pieredzes, bez kuras zinatnes
simboliem zustu jéga. Viss zinatnes universs balstas tieSi pieredzéta pasaulé, un, ja
més gribam paklaut pasu zinatni rapigai parbaudei un nonakt Iidz tas nozimes un
vériena precizam novértéjumam, mums ir jasak ar pasaules pamat pieredzes
atmodinasanu, attieciba pret kuru zinatne ir otras pakapes izteiksme.”* AtgrieZoties
pie tieSi dotas pieredzes, izgaismojas pastavoso pienémumu vésturiskums un paveras
iespéja to kritiskai izvértéSanai.

Ta ka dabiskas attieksmes pienémumi par pasauli atklajas ne tikai musu
ikdienas darbibas un attieksmés, bet darbojas ari zinatnés, to izvértéSana paver celu
gan ikdiena, gan zinatnés pastavosSu pienémumu un Sajos pienémumos balstitu
praksu izvértéSanai un parskatisanai. Fenomenologiska redukcija tadéjadi paver celu
gan tieSi dotas pieredzes aprakstam, gan ari pastdvoSo pienémumu un praksu
caurskatiSanai. L1dz ar to, ta lauj kritiski izvertét virkni pienémumu un praksu, kas skar
musu pasaules uztveri, paSizpratni, kermena izpratni, laika un telpas izpratni utml.

1 Zahavi Dan. Phenomenology. In: Dermot Moran (ed.). The Routledge Companion to Twentieth
Century Philosophy. Routldge: New York, 2008, p. 664.

2 2 Maurice Merleau-Ponty. Phenomenology of Perception. Translated by C. Smith. New York:
Routledge, 2002, p. vii.

3 Edmunds Huserls. Fenomenologijas ideja. Pieci priekslasijumi. Gram. Fenomenologija, Tulk. Rihards
Kdlis un Aigars Dabolins. Riga: FSI, 2002, 24.-25 .Ipp.; 31. lpp.

4 Merleau-Ponty. Phenomenology of Perception, p. ix.



Art ikdiend un zinatnés sastopama izpratne par kermeni balstas dazados
pienémumos, kas aizsedz pieeju tam, k& més pieredzam savu kermeni.! Tadgéjadi, lai
izvertétu pastavosSos pienémumus par kermeni un prakses, kas balstas Sajos
pienémumos, — pieméram, medicinas praksi, nepiecieSams pievérsties kermena
pieredzes fenomenologiskam aprakstam, kas veido mana pétijuma centralo dalu.

Balstoties Huserla pieteiktaja noskiruma starp miesu (Leib) un kermeni
(Korper),? pétnieciskaja literatdra tiek runats par divpuséju kermena ka subjekta un
objekta pieredzi.® Miesa Huserla terminologija izsaka misu subjektivo kermenisko
esamibu pasaulé, kas ir dota caur sajutam, savukart kermenis ir no Sim sajutam
abstrahétas, novérojamas lietas citu lietu starpa pasaulé, pieredze. * Talakaja
fenomenologijas attistiba Merlo-Ponti, Zans-Pols Sartrs (Sartre), Migels AnrT (Henry),
Zans Liks Marions (Marion) un citi domataji parskata un papildina Huserla sniegto
kermena pieredzes aprakstu, uzsverot un izvérSot vienu vai otru kermena pieredzes
dimensiju.

Sava pétijuma es vélos argumentét, ka, balstoties fenomenologiskos kermena
pieredzes aprakstos, kas atrodami Huserla, Merlo-Ponti, Sartra, Anrt un Mariona
darbos, var runat par tris kermena pieredzes dimensijam — 1) kermena ka iemiesota
‘Es varu’ spéka pieredzi (funkcionala dimensija); 2) kermena ka sajutu dotibas pieredzi
(sajutu dimensija) un 3) kermena ka citiem dota objekta pieredzi (sociala dimensija).
So kermena pieredzes dimensiju apraksts talak var tikt izmantots, lai kritiski izvertétu
un parskatitu virkni pienémumu un praksu, kas dominé ikdienas dzivé un zinatné,
tostarp, pieméram, medicina.

1 Jennifer Bullington. The Lived Body. In The Expression of the Psychosomatic Body from a
Phenomenological Perspective. Springer: Dordrecht, 2013, p 23.

2 Edmund Husserl. Ideen zu einer reinen Phdnomenologie und phdnomenologischen Philosophie 1. Den
Haag: Nijhoff, 1952, S. 153.

3 Jenny Slatman. Multiple Dimensions of Embodiment in Medical Practices. Medicine, Health Care and
Philosophy, 17, 2014, pp. 549-557, here p. 553.

4 Husserl. Ideen zu einer reinen Phéinomenologie, S. 153.



Uldis Végners (LU FSI)

Fenomenologija ka kritiska pieeja: laika probléma

,Més vélamies atgriezties pie ,lietdm pasam”.”! Sis par fenomenologu saukli
kluvuSais aicinajums Edmunda Huserla darba “Logische Untersuchungen” otra
séjuma pirmaja dalda “Untersuchungen zur Phanomenologie und Theorie der
Erkenntnis” ietver ideju par filosofiju ka radikali kritisku nodarbi. Tas, ka
fenomenologija ir kritiska, nozZImé, ka ta tiecas distancéties no pasreizéjas teorétiskas
situacijas, lai varétu to izvertét un atmest visas tas teorétiskas konstrukcijas, kas nav
pamatotas. Kritiskums jeb kritiska attieksme Seit domata ka tieksme un spé€ja
distancéties no dota, reflektét par to, reizé sniedzot ta izvértéjumu. Turklat bat
kritiskam Saja nozimé ir grati, jo noteikta veida teorétiski pienémumi un pienemtas
prakses ir kluvusas tik paSsaprotamas, ka tas ir kluvuSas caurspidigas, proti, no tam
ir grati distancéties, tas ir grati konstatét. Savukart fenomenologijas radikalitate izsaka
centienus kritiskumu izvérst pilna apjoma, proti, nevis fragmentari un virspuséji, bet
gan visaptverosi, kritiskai attieksmei paklaujot art pamatprincipus. Proti, radikala
kritikd nekas nepaliek neskarts, taCu janem veéra, ka ta ir tikai ideals, ne realitate, kas
izriet no ta, ka kritiskums pieprasa distancéSanos no ta, kas tiek pienemts ka
passaprotamais.

Fenomenologija ietvertais aicinajums atgriezties pie lietam pasam ir aicindjums
nepalauties uz tradiciju, vai ta batu filosofiska vai zinatniska, bet gan distancéties no
tas, uzradot un atmaskojot aizspriedumus, nepamatotus pienémumus, kas nosaka
veidu, kada més domajam par lietam. Tas ir, fenomenologija vérsas pret tradicijam ka
teorétiskiem konstruktiem, kas tiek uzspiestas lietdm un tadéejadi aizsedz un nelauj
tam atklaties. Fenomenologija vélas tikt valda no nepamatotiem teorétiskiem
konstruktiem, lai lietas paSas varétu atklaties sava specifika. Ar lietam pasam Seit
jasaprot tas, kas ir tieSi dots, un 81 tie§a dotiba ir tas, kas Huserla fenomenologija ir
pazistama ari ar vardiem apzina un pieredze. Huserla pieeja tieSi dotajam ir
nereduktiva, proti, vin§ nemégina tieSi doto izskaidrot vai noreducét uz kaut ko, kas
nav Sis pats tieSi dotais, jo tas paredz nepamatotu teorétisku konstrukciju veidoSanu
un pielietoSanu, nelaujot tieSi dotajam paradities paSam sava gaisma.

Fenomenologijas radikalais kritiskums ir augliga un plasi pielietojama pieeja. Ta ir
izmantojama ne tikai filosofijas ietvaros, bet arl interdisciplinara perspektiva,
piedavajot parskatit un revidét principus un dazadus pienémumus, uz ko balstas

1 Edmund Husserl. Logische Untersuchungen. Zweiter Band. Erster Teil. Untersuchungen zur
Phianomenologie und Theorie der Erkenntnis. The Hague: Nijhoff, 1984, S. 10.



dazadas zinatnes. Tapat radikali kritiska attieksme var tikt pielietota ne tikai attieciba
uz teorijam, bet arT praksém, jo ari prakses balstas noteiktos priekSstatos un
attieksmes.

Nemot véra apjomigo fenomenologijas kritiskas pieejas pielietojuma lauku,
autors ir izvélejies koncentréties uz specifisku tematisko loku, kas skar laika
problematiku, lai parskatitu dominéjoSus pienémumus, pirmkart, zinatné, sakot ar
fenomenologiju un citiem filosofijas virzieniem un beidzot ar citdm zinatnu disciplinam,
kuras tiek risinats jautajums par laiku (pieméram, psihologija un fizika), un, otrkart,
praktiskas sféras, kuru TstenoSana un norise ir atkariga no noteiktiem teorétiskiem
principiem un attieksmém (pieméram, veselibas apripe un izglitiba).



KriSjanis Lacis (LU VFF)

Milestiba ka kritiskas domasanas elements Sérena Kirkegora darba “Milestibas
darbi”

Teksta, kas pamata velltits kristigas éetikas un socialitates apcerei, Sérens
Kirkegors veselas nodalas garuma piepeSi pievérsas epistemologiskiem jautajumiem,
aprakstot milestibas darbu, kas tic visam. Milestiba tiek skatita sastatijuma ar
domasanas, spriestpéjas, Saubu, skepses un parliecibas jautajumiem.! Zimigi, ka
Saja teksta Kirkegors izmanto tiesi tadu pasu epistemologiju ka citos savos tekstos,
pieméram, NoslédzoSaja nezinatniskaja pécvarda, De omnibus dubitandum est,
Filozofiskajas drumslas un VingrindSanas kristietiba. Veids, kada Kirkegors milestibu
iesaista sprieduma par otru, un kadu lomu vins tai atvél, lauj domat par milestibas
Tpaso lomu kritiskas domasanas procesa.

Tekstu var uzskatit par meditaciju, kas veltita non sequitur argumentacijas
kladai, non sequitur tiek parmests tiem, kuri neuzticéSanos un skepsi pret citiem
cilvekiem uzdod par objektivaku un sapratigaku spriedumu neka uzticeSanos citiem.
Ta vieta Kirkegors parada, ka no dotajam premisam — aréji novérojamas citu cilvéku
uzvedibas — nepiecieSama karta neizriet secinajums, ka citiem nevajag uzticéties.
Vins raksta: “Ja kads, balstoties uz apmana iesp&jamibu, var demonstrét, ka nevajag
ticet nekam, es varu demonstrét, ka vajag ticet visam - balstoties uz apmana
iespgjamibu.” 2 Tadéjadi neticoSais skeptikis, domadams, ka sava sprieduma ir
objektivaks, patiesiba atrodas pasapmana, kas rodas tad, kad, balstoties uz
zindSanam, neuzticiba secina, pienem, un tic tam, ko secina, “pienem, turklat ticot ar
tas neticibas palidzibu, kas ir raksturiga neuzticibai”, kurpretim no tam pa$am
zinaSanam ar ticibas palidzibu var secinat, pienemt un ticét tiesi pretéjam.

Domasanas klida jeb paSapmans balstas taja, ka cilvéki zinadSanas sajauc ar
ticibu jeb parliecibu (belief). Kirkegoriska izpratne par zinasanam gan $aja, gan citos
tekstos nav eksotiska, jo, ka raksta Entonijs Rads (Rudd) “terminologija pamata ir
kartéziski-hjomiska taja zina, ka zinaSanas Kirkegors saprot ka to, par ko cilvéks var
bat dro$s. Proti, runa ir par drosticamam, skaidram, izSkirtdm zinaSanam.” Ka $aja,

1Jamie M. Ferreira. Loves Grateful Striving: A Commentary on Kierkegaard's Works of Love. New York:
Oxford University Press, 2001, p. 142.

2Sgren Kierkegaard. Works Of Love [XVI] (ed. and transl. Hong H. V., Hong H. E.). Princeton, New
Jersey: Princeton University Press, 1995, p. 228.

3 Anthony Rudd. "Believing All Things": Kierkegaard on Knowledge, Doubt, and Love. Perkins R. E. (Ed.)
International Kierkegaard Commentary: Works of Love. Macon, GA: Mercer University Press, 1999, p.
126.



ta arm citos tekstos Kirkegors zinasanas saprot ka iesp&jamibas, varbutibas jeb
tuvinajumus (approximation). Ka iespéjamibas tas ir “arpus eksistences aktualitates
(Tstenotibas)». PaSas par sevi zinaSanas ir bezpersoniskas, bezgaligi neitralas, tira
caurskatamiba un objektivitate bez ticibas vai neticibas sprieduma piejaukuma. Lidz
ar to idealais objektivo zindSanu stavoklis Kirkegoram ir pretéjo iesp&jamibu (otrs
cilvéks iespéjami var but gan labs, gan slikts) novietoSana lidzsvara, kas nav viegli, jo
ikdiena cilveki savus domasanas un sprieSanas procesus jau sak ar «ergo» -
priekSpienémumiem un dispozicijam.

Tadéjadi epistémiska statusa zina milestiba ir neuzticibas (jeb Saubu, skepses)
pretstats, kaut gan abas ir “iesvétitas” tajas pasas zinasanas. Zinasanu liment abas
dispozicijas ir neiz8kiramas - tikai secinajuma un sprieduma, ticiba (visam/nekam) tas
ir pretéjas viena otrai. Tapéc aizdomu pilnu skepsi Kirkegors nosauc par aplamu
zinaSanu lietojumu, kas vélas savu “tatad” (ergo) pievienot objektivi neitralam
zinaSanam, tas padarot par kaut ko citu, jo, Kirkegoraprat, cilvéks netic ar zinasanu
palidzibu. Sadi zinasanas tiek véstits spriedums un otradi. Tikai tas, kur$ zina, ka
pretéjas iespéjamibas vestit (komunicét) savstarpéja lidzsvara (equilibrum), tikai tas
izsaka zinasanas.

Teksta Kirkegors tiesSi milestibu — nevis neuzticibu, skepsi - uzskata par faktoru,
kas lauj skaidrak un objektivak spriest, milestiba, uzturot zinaSanas lidzsvara, neiekrit
pasapmana un nepielauj non sequitur. Neuzticlba “apgana” cilvéka zinasanas,
savukart milestiba tas “Skista”. Kad milestiba tic visam, tas nav tas pats, kas
vieglpratiba, pieredzes trikums un naivums, kuri tic visam, balstoties nezind un
pieredzes trikuma. “Milestiba ir tikpat zinoSa ka ikviens, zina visu, ko zina neuzticiba,
tomér neesot neuzticiga, zina visu, ko pieredze, taCu zina art to, ka tas, ko més
saucam par pieredzi, 1steniba ir neuzticibas un milestibas sajaukums.” Kjévinds
Johansens milestibu kritiskds domasanas gaisma piedava konceptualizét Sadi:
“Pienemsim, ka objektam ir TpaSibas a, b, ¢ - no dotajam 1pasSibam vien més nevaram
izsecinat So Tpasibu izskaidrojumu. Mums ir vajadzigs kads paligprincips, kurs teiktu,
ka 1paSibas a, b, c parasti izraisa kada slépta, cita Tpasiba d. Kad més secindm, més
ticam paligprincipam. Sads secindjums ved no ta, kas ir zinams, uz to, kam jatic, tas
ir slédziens “no lejas” un ir induktivs, nevis izvedino$s. Tas ir secinajums, kas izriet
nevis tieSi no zinama, bet gan no ta, kas ir zinams, palidzot kadam visparéjam
papildprincipam.” Vinaprat, milestiba Kirkegoram ir $ads sprieSanas paligprincips.

1 Kjevind E. Johansen. The Problem of Knowledge in the Ethics of Kierkegaard's Works of Love.
Kierkegaardiana, Vol. 17, 1994, pp. 63-64.



2. téma

Kritiska domasana musdienu prakseés




Girts Jankovskis, Maija Jankovska (LU FSI)

Kritiskums, domasana un socialie mediji

Aplukojot kritisko domasanu kada ta paradas sabiedribas priekSstatos, ir
konstatéjamas divas pretrunigas attieksmes:

e nO vienas puses, kritiska attieksme pret iegtto informaciju deklarativa [Tment
pedéja laika paradas ka risinajums gandriz jebkurai problémai;

e no otras puses, saskaroties ar realu kritisku izvértejumu, tas bieZi tiek uztverts
ka traucéklis, nejédzigs kaskigums vai intelektuala augstpratiba.

PieverSoties negativajai attieksmei, kas vérsta pret kritiskumu domasana:

e pirmkart, var noradit uz psihologisko aspektu, kas saistits ar to, ka ir gluzi
dabiski nevéléties, lai kads man oponé, uzrada manas klidas, manu argumentu
vajumu.

e oftrkart, analizéjot ikdienas valodu, kritika biezi tiek skatita tikai k& negativs
novértéjums (it ka tads mérkis batu noraidit, sagraut spriedumu sistému vai
pazemot cilvéku, kura izteikumi vai darbibas tiek kritiski izvértéts), nenemot
véra, ka kritiska izvértéjuma rezultats var bat art pozitivs.

Skatot kritiskumu tikai ka negativu novértéjumu, publiskajam diskusijam raksturigie
centieni kritiski izvértét kadu izteikumu vai darbibu |oti viegli var parvérsties par frontes
[Tniju, kurd izmantotie panémieni un lidzekli neatbilst tam kartulam, kas uzskatamas
par kritiskas domasanas pamatprincipiem.

Ipasi izcelama $aja kontekstd ir argumentacijas klidas “ad hominem” un
“atsaukSanas uz autoritati’. Publiskajas diskusijas milziga loma tiek pievérsta tam, kas
kaut ko ir izteicis (sabiedriba atzits eksperts, viedoklu [ideris vai vienkarsa slaveniba),
izteikta saturam kl|Ustot sekundaram.

Sadas viedok|u cinas, kas it ka kritiski vérsas pret kadu jautajumu bez domasanas
starpniecibas, Tpasi spilgti vérojamas socialajos tiklos, kur to lietotaji parpublicé
viedoklus, kuriem jau ieprieks piekrit, nikni komentéjot tos, kuriem nepiekrit, tadéjadi
radot diskusijas un kritiska izvértéjuma Skitumu.

|zvértéjot So tendenci, var rezumét, ka kritiskas attieksmes parbide no ‘ko’ saka
uz ‘kas’ saka. Protams, kritiskums pret ‘kas’ saka nav nekads jauns fenomenos, kurs
bdtu novérojams tikai muslaiku konteksta. Bet, pateicoties socialo mediju iedabai, ir



diezgan mazas iespé€jas iepazities ar So kritiku piesaistoso ‘kas’, lai kritiski izvértétu
pasSa uzskatus. Ka ari rodas jautajums, kas ir tas, kas nosaka kritiskuma pakapi
attieciba pret kada ‘kas’ izvértéjumu. ‘Kas’ klust ka kritiskuma pakapes kairinatajs jeb
izraisitajs — tas ir zime, kurs liek reagét kritiskak vai ne tik kritiski.

Un Seit paradas ari izvértéjuma izmainas no kritiskas domasanas perspektivas,
ja kritiskums ir par teikto, jeb ‘ko’ perspektiva, tad to var rekonstruét ka argumentu un
izvértét no racionala prata perspektivas, bet ja kritiskums ir pret teiceju, jeb ‘kas’
perspektiva, tad izvértéjums ieklauj art personas kompetencu izveértéjumu. Situacija,
kad ‘kas’ sak dominét, tad kritiskums ne vien tiek uztverts ka nevélams, bet art paredz
sava veida neértu attiecibu klatesamibu, lai saglabatu kritisko domasanu.



Mara Kiope (LU FSI)

Kritiska domasana religiski antropologiskas intelektualitates tradicijas
skatijuma

e Tresas intencionalitates problema ka hremeneitiska atsléga kristiskas
domasanas atjaunosanai Rietumu kultuira. Veids, ka kritiskda domasana butu labak
saprotama, izskaidrojama un pielietojama, lai veicinatu kultGrinovacijas, ir $a jédziena
ievietoSana un izgaismosana intelektualaja vésturé, proti, Rietumu kultdras religiskas
intelektualitates tradicija.® Tai ir raksturigs veseluma jeb holistisks skatljums uz
cilvéku. Svéta Akvinas Toma vardiem sakot: doma viss cilvéks, ne tikai galva, un tas
nozimé, ka ir atkal jaskata cilveka domasana augstako spéju — prata un
gribas - vienibas konteksta. Viens no aspektiem, kas kavé kritiskas domasanas
makas apguvi ir ideologiju ietekme.

Pazistamais amerikanu neotomists Piters Krifts ( Peter Kreeft ) atgadina, ka
kritiska domasana ( turpmak teksta — KD ) ir tikai modigs jédziens, bet citadi to varétu
vienkarsi saukt par logisko domasanu, par cilvéka pratu. Autors norada, ka ,logika” ir
saistita ar Logosu, kas ir miZigais un bezgaligais prats, Dieva iekSejais vards,
preinkarnétais Kristus, un, ka logikas maksla ir tdda rika izveide un lietoSana,kas
palidz strukturét domasanu, lai vestu pie galamérka — patiesibas.? Autors vérs kritiku
pret miasdienu intelektualu pasapmierinatibu, kuriem Skiet, ka jaunu ideju kaldinaSana
tikai tapéc, ka tas ir jaunas?®, ir kas rado$s un labaks neka tikstoSiem cilvéces
domataju veikums ieprieks. P. Krifts norada, ka KD raksturipasibas ir patiess
radoSums, domas turpinasana, laujoties tas vadibai un izsekoSanai celos, kur ta ved,;
tapat arm konsistence jeb domas logisks izkartojums Ilidz  secindjumam un
pielietojamiba.

Diemzél, ka rada, pieméram, ASV sociologu veikta analize*, KD iemanas péc
Cetriem studiju gadiem uzrada tikai 36 % aptaujato, un augstskolas absolventi nezina,
ka atskirt faktu no viedokla, ka uzrakstit argumentu, ka izvertét pretrunigas pozicijas
kada jautajuma. Peétijuma autori uzsver, ka KD apguvi ietekmé kultira valdosa
ideologija. Ta, pieméram, filozofijas profesors D. Bonevacs ir publiski pazinojis, ka

1 Religiska intelektualitate Seit nozimé tadu intelektualitati, kuras autori apzinas cilvéka ontologisko
saikni ar Augstako Esamibu un/vai apzinati veido $o saikni ka re-ligisku jeb nemitigi no jauna, no savas
puses atzistot un stiprinot So ontologisko saiti ( sal. S. Ladusans. Religijas filozofija. R.: RKGS, 1993, 13.
Ipp. )

2 peter Kreeft. Critical Thinking for Christians. Envoy Magazine/ Catholic Culture org. Pieejams:
www.catholicculture.org/culture/library/view.cfm?recnum=9243

3: Par apséstibu ar novitati, misdienu kultdrai raksturigas dzivesformas ,,uz virspuses” apstaklos sk.:
Maija Kale. Eirodzive. R.: FSI, 2006.

4 Sk. Richard Arum and Josipa Roksa. Academically adrift. Limited Learning on College Campuses. The
University of Chicago, 2011.



.polikorektums ir nogalinajis studiju kursu”, proti, profesoram vairs nav iesp&jams
istenot diskusiju un argumentu dialoga balstitas nodarbibas ,Misdienu morales
problému” kursa, jo studenti baidas izteikties par pretrunigam cilvéka moralas dzives
problémam.! Tadéjadi praktiski Rietumu civilizacija veidojas ,vesela saprata” jeb
racionalas spriestspéjas pamirums, jo domasanu aizvieto, piemé&ram, ar
likumdo$anu.? Un Tpasa pétnieciska uzmaniba acimredzami ir japievérs ideologiju
pastiprindSanas procesam kultara, par ko jau 1980. gadu sakuma bridinaja latvieSu
un brazilieSu filozofs Stanislavs Ladusans kopa ar ievérojamiem moderniem
Latinamerikas un Eiropas filozofiem.® KD ir pretsvars ideologizacijai, jo ta ir totala,
visaptveroSa domasana pretstatd ideologijas uzzimétajai daléji tvertai realitatei.
Tadeéjadi KD maku patreizéja Rietumu véstures posma ir jaatgust vai javeido no jauna.
Tapéc ir pamatoti aktualizét Rietumu kultdrai raksturigas religiski antropologiskas
intelektualitates tradiciju, kas ir atklajusi domasanas notikumu cilvéka, ta nosacijumus,
iespéjas un macisanas panemienus. Teorétiskas analizes gaita sholastikas filozofija
vienoto intencionalitati skatija tas specifiskajas izpausmé: ka izzinas un ka gribas
intencionalitati, kas tacu ir vienotas, lai neteiktu, ka ir vienas un tas paSas
intencionalitates dazadi modi. Masdienas runa par t.s. treSo intencionalitati, kas ir
atklajama Akvinas Toma darbos.* Patiesiba ta ir joprojam ta pati intencionalitate, tikai
Soreiz ta darbojas tadd mnoda, ka cilvéka sirds k& personas centrs sanem ierosmi,
izrada alakas un impulsé visu cilvéka prata un gribas darbibai, veidojot dzivas
personas veselumu izzinas procesd. TreSas intencionalitates temats ir ta
hermeneitiska atslega, kas var pavert KD pareizas sapratnes un izstrades
perspektivu.

e Svétigas sapratnes konsolidéjoSa nozime jaunveidojamaja kritiskas
domasanas prata kritika. DomajoSa cilvéka antropologija nozimé tadu skatijumu uz
cilveku, kura ir javeic analttika par tiem nosacijumiem, uzstadijumiem un praksém, kas
veicina KD attistibu.

Sai nolika ir jaizpéti t.s. svétiga domasana un mistiska domasana, izmantojot
teologijas un filozofijas harmonijas metodologiskas pieejas, par kuru augligumu liecina
ari, pieméram, t.s. teologiska pavérsiena skolas autori misdienu francu filozofija.
Kopuma pietiekami daudzi akadémiskie musdienu pasaulé ir veltiti tds problémas
aplikojumam attieciba uz pratu, ko jau svétais Akvinas Toms bija nosaucis par dabas

1 Kate Hardiman - University of Notre Dame. Philosophy professor: Students too fearful to debate
controversial topics. The College Fix. Timeklr:
www.thecollegefix.com/post/30168/?utm_content=bufferfOdc4&utm_medium=social&utm_source
=facebook.com&utm_campaign=buffer

2 Sk.: Philip K. Howard. The Death Of Common Sense. Random House Trade Paperback Edition, 2011.
3 Prof. Dr. P. Stanislavs Ladusans S. |. (Idealizador e coordenador de colle¢do). Pensamento parcial e
total. Primeiro Volume da Série: Investiga¢des Filoséficas de atualidade. Sao Paulo: Edigées Loyola,
1977.

4R. J. Snell. Connaturality in Aquinas: The Ground of Wisdom. Quodlibet Journal: Volume 5 Number
4, October 2003. ISSN: 1526-6575 TimekIT: http://www.quodlibet.net/articles/snell-aquinas.shtml


http://www.thecollegefix.com/post/author/kate-hardiman-university-of-notre-dame/

un Zzeélastibas sadarbibu. Proti, pratu modernaja teologija ilgstoSi skatija ka tikai
dabisku un izslégtu no Zzelastibas sféras, turpretim patiesiba viss izskatas ta, ka
konvertéts prats, svétdarits prats ir prats, kas ir brivs no iegribu parpilnibas, ilGzijam
un bailém, un ir atraisits, lai pienemtu patiesibu. Respektivi, prats nav un nevar bt
izslégts no Zélastibas sféras.! TieSi tapéc jauna KD prata kritika paredz visu to
perspektivu izvértéSanu, kas paveras cilvEéka dabas un Z€lastibas sadarbiba, un vairo
prata kapacitati parspét pasam sevi. Te ir iespéjams izmantot plasu literatiras klastu
gan no Austrumu, gan Rietumu Baznicas autoru mantojuma, kas ir uzskatami par KD
prata kritikas darbiem filozofiska nozimé. Tacu tiem visiem ir raksturigs prata ka
antropologiskas realitates skatijums, t.i. tie atklaj, cilvékam nepiecieSamo darbu ar
sevi, lai izveidotu un stiprinatu KD spéju. Pirmkart, tie ir klasiskie viduslaiku, jo seviski
sholastikas laikmeta darbi, kas pétT izzinu k& Esamibas spoguli.? Otrkart, sekundara
literatlra, kas péti prata iespéjas modernaja filozofija, jo seviSki hermeneitiskas
filozofijas darbi. TreSkart, darbi, kas skata prata un ticibas vieniba cilvéka prata,
sapratnes un esmes pieaugsmes iespéjas un attiecibas starp Siem elementiem.?3
Ceturtkart, , kas ir jo seviski svarigi pielietojamibas aspekta: patristikas darbi un svéto
gudro darbi par prata sadarbibu ar gribu un jatam, ta attiriSanu, sargasanu un virzibu.*

1John Webster. Editorial. International Journal of Systematic Theology, 4/2 (July 2002), p. 135.

2Sk. piem.: The Summa Contra Gentiles of Saint Thomas Aquinas. Vol. 1-3, Literally translated by The
English Dominican fathers from the last Leonine edition. NY. Cincinnati, Chic., Benziger Brothers, 1923;
St. Thomas Aquinas. Summa Theologiae. Latin text and English translation, Introductions, Notes and
Appendices and Glossaries. Blackfriars, Lnd., N.Y., [1963] in 61 Volume. Jones, J-D. (1999). Pseudo-
Dionysisus Areopagite. The Divine Names and The Mystical Theology. Translation from the Greek with
an Introductory Study. Marquette University Press, Milwaukee, Wiskonsin; Eriugena J.S. Commentary
on the Celestial Hierarchy of Saint Dyonisius, Chapter VII // Angelic Spirituality. Medieval Perspectives
on the Ways of Angels. Paulist Press, New York, Mahwah, [2002], Pp. 166-186. Gertrude of Hefta. The
Herald of Divine Love. N.Y.: Paulist Press, Mahwah, [1993]; Hildegard of Bingen. Scivias. N.Y.: Paulist
Press, [1990]

Joachim of Fioe. The Book of Concordance. Book 2, Part 1, Chapters 2-12 // APOCALYPTIC
SPIRITUALITY. Treatises and Letters of Lactantius, Adso of Montier—en-der Joachim of Fiore, the
Franciskan Spirituals, Savonarola — Paulist Press, New York, Mahwah, [1979], Pp. 120-135

Mirror of Perfection. Sources for the Life of st. Francis. Ed. by M.A. Habig. Chicago: Franciscan Herald
Press [1973]; Porete, M. The Mirror of Simple Souls. Paulist Press, N.Y., Mahwah, [1993] Alfred of
Rievaulx. The Mirror of Charity. Cistercian Publications, Kalamazoo. Michigan, 1990

William of st. Therry The Mirror of Faith. Cistercian Publications, Inc., Kalamazoo, Michigan, [1979]

3 Pope John Paul Il. Fides et ratio; Bernard Bonovitz, OCSO. (2013) Bernard’s Three Course Banquet.
Humility, Charity and Contemplation in the De Gradibus. Liturgical Mess., Colegeville, Minnesota.;
Benedict XVI. (2010) Thomas Aquinas and the New Synthesis between Philosophy and Theology.
Phenomenology and the “Theologocial Turn”. The French Debate. Dominique Janicaud, Jean-Francois
Courtine, Jean-Louis Chretien, Michel Henry, Jean-Luc Marion and Paul Ricceur. Fordham University
Press, N.Y., 2000. Marie-Eugene de I'Enfant-Jésus (1953). | want to see God; a practical synthesis of
Carmelite spirituality. Translated by Sister M. Verda Clare. Clark, Francis. (2000) Godfaring : on reason,
faith, and sacred being.

4Maksim Ispovednik, sv. Capita Quinquies Cemtema. Mihail Psell, De anima. Nikodim Sviatogorec, sv.
O hranenii chustv, M.2000; Antonii Velikii. O dobroi nravstvennosni b sviatoi zhizni. Grigorii Nisskii, sv.
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e Kognitivas fenomenologijas aktualizacija KD attistiba. KD attistiSanai ir
nepiecieSams aktualizét cilvéka izzinas struktlras pilnigu izpratni, kada bija
Akvinas Toma filozofija’, un kuras iespéjas, sintez&jot tomisma un fenomenologijas
pieejas, XX gadsimta originala un |oti perspektiva veida izstradaja latvieSu un
brazilieSu filozofs Stanislavs Ladusans.

Vina kognitivaja fenomenologija galvenais koncepts ir izzinas struktdras
dubultoSanas, kas paver iespéju saistit cilvéka izzinu attiecibd uz arpasauli ar
iekS€jo noriSu izzinu. Bdtiska ir armf Ladusana iestrade par pilno indukciju,
patiesibas izzinu rfeleksivitates kontekstd un kultGras atjaunoSanu ar
daudzpusigds gnozoeologijas ka daudzpusigd humanisma pamatdalas
starpniecibu. Tadéjadi KD tiks pavérta konteksta piesaistes iespéja un tai pieskirta
kopainas redzésanas kvalitate. Tas ir pamats praktiskajam pielietojumam.?!

Ob ustroenii cheloveka. Spb., 1995. Efrem Sirin. Tvoreniia, 1993. loann Damaskin, sv. Tochnoe
izlozhenie pravoslavnoi very. Spb, 1894; Kallist Katafigiot, sv. De unione cum Deo et vita contempativa.
1Sociedade Brasileira de Fildsofos Catdlicos. Humanismo Pluridimensional. Atas de Primeira semana
internacional de Fildsofia. Primeiro Volume. Edi¢Ges Loyola, Sdo Paulo, 1974; Prof. Dr. Stanislavs
Ladusans, Sdo Paulo, Brasil. “Inteligencia Reflexiva em S. Tomas de Aquino” Presenga Filosdfica.
Revista. No. 1, 2, 3, Ano 1974. Sociedade Brasileira de Fildsofos Catdlicos. Via Anhanguera, Km. 26,
Sdo Paulo, Capital: 40-53. Stanislavs Ladusans. “Reflexdo critica”. Separata da Revista Brasileira de
Filosofia. Sdo Paulo, Vol. XXVIII, Fasc. 112 (1978): 420-432. Stanislavs Ladlsans, Centro de Pesquisas
Filoséficas, Sao Paulo, Brasil, Asociaciébn Catélica Interamericana de Filosofia. “Humanizacao
reflexivo—critica do conhecimento da verdade.” | Coloquio Internacional sobre Antropologia Filoséfica
In—sistencial. Buenos Aires, 14 al 16 de agosto de 1979: Stanislavs Ladusans (idealizador e
coordenador da colegdo). A Andlise Social Filosofico — Cristd. 20 volume da série investigacoes
filosoficas da atualidade. Presencga: Rio de Janeiro, RJ, 1988, 420 pp.; Stanislavs Ladusans, S.I.”O ensino
filosofico nas escolas do 22 Grau.” Veritas. Revista da Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande
do Sul, Vol. 36, N2 143 (1991): 359-366. Ladusans Stanislavs. "As dimensoes criticas de conhecimento
do real". Noetica, critica e metafisica in chiave tomistica. "Studi tomistici", 41. Atti del IX Congresso
Tomistico Internazionale, Il. Pont. Accademia di S. Tommaso e di Religione Cattolica - Libreria Editrice
Vaticana, 1991, p. 190-201. Prof. Dr. Pe. Stanislavs Ladusans, S. J. Membro da Pontificia Academia
Romana de Santo Tomas de Aquino, presidente da Associacdo Catdlica Interamericana da Filosofia —
ACIF. Gnosiologia Pluridimensional. Fenomenologia do Conhecimento e Gnosiologia Critica Geral. 1.0
volume da Trilogia Gnosioldgica. 8.0 volume da Colecdo do Conjunto de Pesquisa Filoséfica (CONPEFIL)
InvestigacGes Filoséficas da Atualidade. Edi¢Ges Loyola, [Sdo Paulo, Brasil, 1992]. Ladusans S.
Daudzpusigd gnozeologija. 1zzinas fenomenologija un visparéja kritiska gnozeologija. Riga: RGS, 1994.
Ladusans S. Religijas filozofija. Otrais gnozeologiskas trilogijas séjums. Riga: Rigas Metropolijas Romas
Katolu garigais seminars, 1996. Dottrina sociale della Chiesa (Stanislavs Ladusans). La Congregazione
per la Dottrina della Fede. Collana “Documenti e Studi”. Vol. 10: Istruzione Libertatis conscientia su
liberta cristiana e liberazione, LEV, Citta del Vaticano 2014.



Janis Nameisis Véjs (LU FSI)

Valodfilozofiska analize ka kritiska domasana

Valodfilozofija jeb lingvistiska filozofija un analitiska filozofija jeb filozofiska
analize ir jédzieni, kas jau dalgji iesaknojuSies latvieSu intelektudlas sazinas telpa.
Kritiskda domasana, savukart, ir terminologisks jaunpienacéjs, kura lietoSana
aktualizéjusies saistiba ar nepiecieSamibu pielagot filozofiju konkrétdm masdienu
izglitoSanas, zinatniskas darbibas un kultdrizaugsmes norisém. Kritiskas domasanas
prasmju apgi$anas nepiecieSamiba tiek pausta pedagogijas teorijas un prakses
vadlinijas iecerétas izglitibas reformas ietvaros.

Patreizéja pétijuma mérkis ir akcentét valodfilozofiskas analizes saistibu ar
kritisko domasanu tas vésturiskajas izpausmeés un masdienigas filozofijas kogitacijas
rezima. Par analitiskas filozofijas visparéjiem ietvariem tiek pienemta nostadne, kas
pausta starptautiskaja pétijuma ,200 Years of Analytical Philosophy”. Simpozija norise
atspogulota izdevuma ,The Baltic International Yearbook of Cognition, Logic and
Communication”, vol. 4, 2008.

Par vienu no kritiskads domasanas aizsacéjiem analitiskaja tradicija vispar un
valodfilozofija jo Tpasi uzskatams Britu filozofs un étikis Dzordzs Edvards Murs (G. E.
Moore). Mara darbiba iezimé&ja pavérsienu britu intelektualds domas attistiba 20
gadsimta pirmaja dala. Akadémiskajas aprindas (A. Aijers. S. HempS8irs. J. Berlins,
J.Ostins u.c.) veidojas jauna filozofiskas kogitacijas dienas kartiba, kas kopuma
ienéma negativu attieksmi pret ta saucamo kontinentalo, klasisko idealismu. Mara
darbi ,Principia Ethica”, ,Idealisma atspékosana’ u.c. veicinaja lingvistiska pavérsiena
attistibu.

Darba ,ldealisma atspékoSana” (1903) Mirs pieverSas detalizétai
konceptualai analizei, pacelot Sis analizes prasibas augstaka limenr. Sada pieeja
izrietéja no vina piedavatas filozofijas izpratnes. Filozofija nav tikai kada noteikta
viedokla paudums. Ta ir viedokla izklasts, kas veicams sistematiska, saskaniga un
logiski nepretruniga manieré. Mira tehnologija $adas pieejas indentificéSanai saistas
ar skrupulozu, piekasigu lietojamo jédzienu semantikas analizi, atklajot nozimju
daudzveidibu un pretrunigumu. Vérsoties pret idealismu, Mars uzsver, ka vins labprat
piekristu idealistu secindjumiem —, pieméram, par to, ka pasaule ir gariga, bet vinu
neapmierinot idedlisma argumenticija. Sis tézes pamato$anai. Mirs apliko
pazistamo Dz. Barklija apgalvojumu esse est percipi un censas paradit, ka ikviens no
lietotajiem jédzieniem ir ambigviozs (neskaidrs, parprotams), un ka Iidz ar to viss



apgalvojums ir logiski nepamatots. Komentéjot Mura analizi, A.Ajers! norada, ka
idealisms jauc logisko sakartbu ar empirisko sakaribu.

Mdra analize ietiecas zina$anu teorijas, fenomenalisma un fenomenologijas
jomas. Noveértéjot ta saucamos idealisma maldus (idealistic fallacy), Mars veltT lielu
uzmanibu percepcijas jédzienam un tadiem apzinas stavokliem ka apjausma, apzinas
caurspidigums, intuicija.

Kopuma, ka atzimé F. Koplstons, So jédzienu fenomenalistiska izpratne Mara
gadijuma rezultéjas ka subjektivitates/objektivitates robezu noniveléSana, jo jau pats
fakts, ka izjutam kadas sajltas, nozimé, ka esam izgajusi arpus ST dalijuma sféras.?
Tomér galéja starpiba starp zinasanu un nezindSanu ari pasam Mdiram paliek
enigmatiska, neizskaidrojama. Mdra gadijuma vérojams tipisks analitiski kritisks
skatijums uz filozofisko diskursu. Vin$s kritizé citus autorus un ir atvérts savu uzskatu
kritikai.

1 Alfred Ayer. Philosophy in the Twentieth Century. Unwin paperbacks. London, Sydney Wellington,
1984, p.57.

2 Frederick Copleston. A History of Philosophy, Vol.8. Modern Philosophy: Bentham to Russel. Part I,
British Empiricism and the Idealist Movement in Great Britain. Image Books. A Division of Doubleday
& Company, New York, 1967. p.166.



Solveiga Krimina-Konkova (LU FSI)

Kritiskas domasanas iespéjas misdienu religijas filozofija

Sakuma atgadinajumam vienkarss apraksts par to, ka populara veida tiek skaidrota
kritiska doméasana. Tatad

“Kritiska domasana ir spéja skaidri un racionali domat par to, ko darit, vai kam ticét.
domat. Ta ietver sevi spéju iesaistities pardomata un neatkarigd domasana. Tads,
kuram ir kritiskas domasanas prasmes, spé€j veikt Sadas darbibas:

izprast logiskas saiknes starp idejam;

identificét, konstruét un novéertét argumentus;

atklat pretrunas un kopéjas kltdas argumentacija;
sistematiski atrisinat problémas;

noteikt ideju nozimi un svarigumu;

pardomat pamatojumu pasa uzskatiem un vértibam”?.

Lidzigus skaidrojumus var atrast arT par religijas filozofiju. Pieméram, Braiens
Deiviss gramata “levads religijas filozofija” raksta: “Religijas filozofija izvérté, vai
religiskie ticéjumi ir patiesi vai aplami un vai par to patiesibu vai aplamibu var diskutét
intelektuala lTmen1"2. Deiviss nosauc ari religijas filozofijai tradicionalo tematu loku,
kuri tiek aprakstiti gandriz katra religijas filozofijas macibu gramata: religiska ticiba un
tas racionalitate, Dieva esamiba un tas pieradijumi, launuma probléma, brinumi, dzive
péc naves. Tadéjadi Deiviss iezimé religijas filozofijas darbibas un art tas attistibas
virzienus: religijas svarigako konceptu, apgalvojumu un pieradijumu un kritisku
izvérteéjumu un religijas ka specifiskas dzives formas analizi. 20.-21. gadsimta mija
aizvien uzstajigak izskan aicinajums izvértét art pasu religijas filozofu attieksmi pret
religiju. lespéjams, ka $o aicinajuma pamata ir fakts, ka vairaki religijas filozofi, kuri ir
kristieSi, aktivi sak veidot t.s. filozofisko teologiju, kura tiek izvirzits ari, pieméram,
pienémums, ka art mistiska prakse, ja ta ir sociali atzita, ir jauzskata par prima facie
racionalu. 2 Tadéjadi filozofiska teologija rosina pievérsties témam, kas jau iepriek$

1 What is Critical Thinking? Pieejams: http://philosophy.hku.hk/think/critical/ct.php (skatits
1.12.2016.)

2 Braien Davies. An Introduction to the Philosophy of Religion. Oxford University Press, 1993, p.1.
Pieejams arn:
https://monoskop.org/images/b/bf/Davies_Brian_An_Introduction_to_the_Philosophy_of Religion_
2nd_edition_1993.pdf (skatits 12.11.2016.)

3 Par to vairak skat.: Solveiga Krimina-Konkova. Sensus Divinitatis. Vingrinajumi filozofiskaja teologija.
Riga: Filozofijas un sociologijas institlts, 2012, 270.-276.lpp.



bijuas religijas filozofijas intereSu loka, tacu nav analizétas padzilinati. Sadas
padzilinatas izpétes objekts varétu bat pardzivojuma pieredzéSanas formas un to
epistemologiskas izpétes iespéjas.!

Vairaku pazistamu religijas filozofu pievérsanas filozofiskajai teologijai ir
veicinajusi gan pasas religijas filozofijas tému, koncepciju un metodologiju reviziju, to
starp ar1 no kritiskds domasanas pozicijam, gan diskusiju par to, vai religiskie ticgjumi
vispar paklaujas kritiskai domasanai un vai tie vispar butu javérté, pieméram,
universitasu kritiskads domasanas kursos.

Pieméram, ASV Beikera universitates profesors Donalds Hacers, kura
zinatniskas intereses ir saistitas ka ar kritisko domasanu, ta ar religijas filozofiju,
analizé astonus argumentus, kurus parasti izvirza tie, kuri uzskata, ka religiski tic&jumi
nav paklaujami kritiskas domasanas prasibam.?

Tatad, HacCera analizetie argumenti ir sekojosi:

1) Katram ir tiesibas ticét tam, kam vinS$ vélas ticét;

2) Tolerances arguments — kritizét kada ticéjumus nozimé bat netolerantam;

3) Pirmais religijas atbrivosanas arguments — religisko tictbu batu jaatbrivo no
tiem epistémiskiem standartiem, kuriem paklauti citi ticéjumi, jo “ticiba nav
psihologiskais stavoklis, kas paradas racionalas izmekléSanas beigas, bet
drizak jau ievada to™.

4) Otrais religijas atbrivoSanas arguments: zinatne un religija izmanto konceptuali
atskirigas metodes;

5) Religiskas ticibas psihologiskas un socialas lietderibas arguments: religija nav
japaklauj kritikai, jo ta sniedz sabiedribai labumu, pieméram, piedava étiskas
uzvedibas standartus vai sniedz psihologisku palidzibu.

6) Nekongruentas pretstatiSanas arguments: religiska ticiba nav tas pats, kas
racionals ticéjums. Lagt cilvékus ticét proporcionali pieradijumiem ir pretéjs
tam, ko cilvéki saprot ar religisku ticibu.

7) Més nevaram noveértét religiskus apgalvojumus tapéc, ka tiem nav jégas:
saskana ar Entonija FIu falsifikacijas teoriju, ticigie nevar vai negrib teikt, kadi
pieradijumi vai pieredze var falsificét vinu apgalvojumus.*

1 Solveiga Kriimina-Konkova. Sensus Divinitatis. Vingrinajumi filozofiskaja teologija. Riga: LU FSI, 2012,
298. lpp.

2Te un turpmak: Donald L. Hatcher. Should critical thinking courses include the critique of religious
beliefs. Argumentation: Cognition and Community: Proceedings of the 9" International Conference of
the Ontario Society for the Study of Argumentation (OSSA), Zenker, F. (ed.). May 18-21, 2011. Windsor,
ON, 2012, pp. 1-12.

3 Turpat, 5. lpp.

4 Antony Flew, Richard Mervyn Hare, and Basil Mitchell. The falsification debate. Exploring the
philosophy of religion, D. Stewart (ed.). Upper Saddle River, NJ: Prentice Hall, 2001, p. 225-227.



8) Tirgus lietderiguma arguments: religisko tic&jumu kritika nav pienemama
lielakai dalai no religiskam institdcijam, jo tas var kaitét to sludinatajam
vértibam.

lzvértéjot dazadus skatupunktus un alternativus viedoklus, HacCers secina, ka

argumenti ir apSaubami un ka nav nekada pamata atteikties no religisko ticéjumu
izvértéSanas, izvéloties kritiskas domasanas pieeju. Isuma vina pozicija ir sekojosa:
ticéjumi, kurus nedrikst apstridét, ir vaji un neizdzivos izaicino$as vai tragiskas
situacijas. Ja kadam ticiba ir svariga, vinam vajadzétu art izvértét, cik ta patiesiba ir
vérta. Aplikojamaja, ka arT vairakos iepriekS€jos HaCera darbos uzsverts, ka kritiski
novértét religisko ticéjumu racionalitati ir pat religijas filozofa moralais pienakums.!

1 Donald L. Hatcher. Critical thinking and epistemic obligations. Inquiry: Critical Thinking Across the
Disciplines 14 (3), 1995, pp. 28-40; Donald L. Hatcher (1999). Critical thinking as an ethical duty. Paper
presented as a Noted Scholars’ Lecture, University of British Columbia, Vancouver, CA. July, 1999.



Rinalds Zembahs (LU FSI)

Kopiba vinpus kopienam: koeksistences filosofija

Dizas Véstures teleologijas beigas Zana-Lika NansT skatljuma ieziméjas ar
‘mitu  izbeigSanas’ atzinumu, kura vienlaikus norada ari uz kopienu
nostiprina$anas tadu ka ontologisku neiespéjamibu pédéja instancé.

Domajams, ka laika, kad atkal aktualiz&jas centieni restaurét dazadas
kopienas tipa grupas un institticijas (I"dz pat jaunam nacionalisma formam), varétu
bat pamacosi pakavéties pie NansT filosofijas, kas cen$as runat par kopienu
koeksistences modalitaté, kura organiskas vienotibas konotacijas liela méra
izz0d.

Kopienas un kopibas atskiribas problematika NansT skatijuma vienlaikus lauj
pievérsties art sabiedribas, pasaules un esamibas fenomeniem, vardu sakot —
piedava sabiedriskas pieredzes fenomenu ontologisku ietvaru.

Sabiedriba mums vienlaikus ir dariSana ar pasauli un esamibu, it Tpasi jau
tapéc, ka daudzi sabiedriskie procesi ir sasniegusi globalus apmérus (fenomeni
pasauliskojas) un sabiedriba liela méra ir telpiskojusies I1dz pasaulei.

Pasaules eksistencei piemit koeksistencials raksturs: lietu un notikumu
vienreiziga telpiskoSanas norisinas kopa un vienlaikus, viss pastav ka esamiba-
kopa, kas tomér nenozimé to, ka visam batu kopiga esamiba, kura stavetu pari
atseviSkajiem esosajiem.

Pasaules koeksistencialie areali veidojas tadejadi, ka atseviSki esoSie
izradas izkartojuSies attieciba cits pret citu (Nansi runa par izstatiSanos,
ekspoziciju).

Dazadu esoSo fenomenala paSizpausanas veido noteiktu regionalu
topologisku konstelaciju, kas var paplasinaties I1dz veselas pasaules telpiskojuma
modam.

Pasaule ka konstelacija ir esoSa pasizstatijuma tiklojums, kura ietvaros
cilveéks ir tikai viena no daudzskaitligajam sevi izradoSajam instancém, lai gan vins
arvien vairak iespaido pasauli, parvérSot to ainava (‘landscape’ ka zemes
télnieciba).

Pasaule ir sakotnéji daudzskaitliga, tai ir daudzas vietas ka daudzi sakumi,
kuri veido kopesamibu, pastavot pasi sevi un vienlaikus izstatoties citiem: tieSi
jebkadas esoso daudzibas izstatiSanas ari veido dazadus esamibas sakopojumus
un esoSa sastatijumus, kurus nevajag iedomaties ka ciesam saikném savitus, bet
gan vienkarsi ka pastavosus lidzas.



Sabiedribu nevar iedomaties norobezotu no $adi izprastas ‘paréjas’
pasaules, jo sabiedribas uzturéSanas pulini liek cilvéku starpa attistities dazadam
prasmém, kuras parveido apkart atrodamos objektus un vielas, parvérsot tos
sabiedrisko procesu struktirelementos un izejmaterialos.

Radikali izprasta koeksistence paredz arT ‘interobjektivitates’ (Bruno Latdrs)
pastavésanu, lietu savstarpéjo attiecibu topologiju.

Kad ‘interobjektivitate’ sasniedz savu kritisko masu, proti, kad apzinu ir
sasniegusi tehnizétas pasaules apjauta, tad cilvéks pat sava reflektéjosaja apzina
tiek ierauts atpakal reali pastavoSaja pasaulé un nonak imanencé bez
transcendentam garantijam (tadas batu visu mitu beigas).

“‘Mes” (kopiena) vairs nav kadas grupas vai tautas sauklis, bet gan tas tiek
teikts par visu pastavoso ta ikreizéja daudzskaitliba, kad tas ir nonacis cilvéka
iespaidotas pasaules areala.

Tadejadi koeksistenu telpiskojuma tematika bezgaligi izkliedéjas un
sadrumstalojas, tacu ‘Mitsein’ kategoriala strukttra paliek salidzino$i nemainiga
visa esosa starpa.

Kopiena ontologiski koeksistencialaja skatijuma parvérsas par kopibu, kas
vairs nav organisks veselums, bet gan eso$a sastatiSanas kopa, kas izriet no
blakusnovietojuma.

Kopibai nav kopigas substances, bet gan ir kopiga strukttra, proti, esamiba-
kopa vieniem ar otriem, kuri pasi par sevi var bat atskirigi, pieméram — cilvéks un
rks.

No ta izriet radikals atzinums: kopiba ir to kopiba, kuriem nav neka kopiga
(Alfonso Lingis, Roberto Esposito).

Bet ‘nekas kopigs’ noved pie nihilisma problematikas: nihilisms iestajas vai
nu tad, kad tiek méginats apspiest to ‘neko’, kas ir kopigs kopiba (Esposito
pozicija), vai arT tad, kad atsakas no kopienas kopigas substances vai virsjégas
un it ka iekrit nebatiba.



Atlda Rancane (LU FSI)

Savéjais un citadais: kritiska domasana un radosSums tradiciju atjaunosana
musdienas

Tradicionala kultdra dziesmu, deju, stastu, ritualu, apgérbu, édienu un citu
izpausmju veidola joprojam ir interesanta vismaz dalai musdienu sabiedribas un ir
l[dzdaliga tas identitates mekléjumos. TaCu Sobrid tradicionalais eksisté
postfunkcionala situacija - daudzas tradicijas vairs netiek parmantotas no paaudzes
paaudzé. Ja tradicijas netiek parnestas seno aptverot un izsakot no jauna?l, tas
vienkarsi zid. Tiek apdraudéta art individa briviba ,istenot” savu piederibu konkrétai
kultdras telpai, jo kultlra ka zindSanu un prasmju kopums izvirza prasibas piederibai.?
Lidz ar to tradiciju turpindSana vai atjaunoSana, pieskirot tam laikmetigu saturu vai
formu, kluvusi aktuala misdienu kultiras dzives sastavdala.

Musdienigums pieprasa tradicijas apgisana tadu aspektu, ka jégas izpratne
par to. Jégu nevar izprast apgustot tikai faktu un informéacijas kopumu. Viens no
kritiskas domasanas pétniekiem RiCards Pols ir formuléjis satura nedalamo saistibu
ar specifisku domasanas veidu.® Saja kontekstd, tradicionalas kultiras saturs
cilvekam, kur§ vélas macities no jauna tradicijas, var atklaties tikai ka tradicionala
domasana.

Kada domasanas formu konotacija veidojas ar jédzienu tradicionals — vairak
konservativa vai rado$a? Pétniecibas vésturé viena otru nomainijusas divas
paradigmas. Ja pirmas piekritéji (Emils Dirkems, Makss Vébers, Karlis Markss u.c.)
par tradicionalas sabiedribas galvenajam T1pasSibam uzskatijusi tradicijas statiskumu,
konservativismu, dinamisma trikumu, tad otrie ar tradiciju saprot principiali mainigu
realitati, kas pastavigi piedzivo metamorfozes (Ri¢ards Handlers, DZoslina Linnekina,
Ri¢ards Baumans u.c.).* Abas bazu teorijas apvienojas Imre LakatoS$a zinatniskas
tradicijas traktéjuma, ko batiba var attiecinat art uz citam tradicijam. Vinaprat, jebkurai
tradicijai svarigi ir tris komponenti - tds nemainigais un noturigais ,kodols”,
,aizsargjosta”, kas apjoz un aizsarga kodolu, un mainiga un dinamiska periférija.>

Ja tradicionalas sabiedribas parstavim jautatu: ,Kapéc tu ta dari?”, atbilde,
iespéjams, butu: ,Ta darija mani senci”. Nepartraukta iedibinatu ricibu atkarto$ana ir
bijusi vina dzive, ta ir veidojusies tradicija. Sodien, postmoderna laikmeta tradicionalas
kultiras apguve, tradiciju atjaunoSana nepiecieSama ir kritiska, taja skaita radoSa

1 Hanss G. Gadamers. Skaista aktualitate. Riga: Zvaigzne ABC, 2002, 92.Ipp.

2 Zigmunt Bauman. Svoboda. M.: 2005, s.14.

3 Richard Paul, Linda Elder. Content is Thinking, Thinking is Content, 1999. Pieejams:
http://www.criticalthinking.org/pages/content-is-thinking-thinking-is-content/958 (skatits
11.11.2016.)

4 Dace Bula. Misdienu folkloristika. Paradigmas maina. Riga: Zinatne, 2011, 146.-150.lpp.

5 Imre Lakatos. Metodologiia issledovstel’skih programm. M.: 2003, s. 277-279.



pieeja. Informacijas glzma, nekvalitativa ezotériska tradiciju interpretacija vai
vienkarsi iztéles spéle, ka arf garigd biznesa idejas var radit ,klupSanas akmenus”
nezinoSam iesacé&jam. Musdienu konteksta tradicijas atjaunosana nav iedomajama
bez radoSuma. RadoSums, kas balstits zinaSanas, lauj attistit idejas, brivi improvizét.
Nozimiga ir Dianas Halpernas atzina, ka kritisk& domasana vispirms ir radosa
domasana.! Uz rado$as un kritiskas domasanas mijiedarbibu ka prata fitnesu norada
art Ri¢ards Pols.?

No kurienes tiek nemts materials inovacijam? Jebkura tradicionala kultira
dazadas dzives paradibas un notikumus uztver caur opozicijas prizmu -
savéjais/sveSais — un demonstré parsteidzoSu mobilitati sve$a racionalo elementu
apguvé.3 Sads divdaligs strukturéjums no vienas puses paredz cilvékam piederoso,
apguto pasaules dalu, no otras - citu dalu, kas pieder visam necilvéciskajam,
dzivniekiem, gariem, dieviem, miruSajiem. Svesa, nesakartota, neapguata, nezinama
pasaules dala ir kalitativi atSkiriga un stajas preti sakartotai, apdzivotai, organizétai,
pazistamai telpas dalai. ,SveSais sakas tur, kur beidzas savéjais, un i robeza celo
kopa ar cilvéku.” Kapéc sveSais tomér ir pievilcigs un noderigs? No mita un rituala
viedokla (kosmoss tiek izdalits no haosa) sveSais nav otrskirigs, drizak otradi. Svesais
eksisté pirmsakuma, vél pirms paradijies savé€jais. Tapéc cilvéks tiecas svesaja
saskatit ne tikai destruktivo, savéjam pretl stavoSo, bet art spékus, kas inici€jusi
cilvéka pasaules rasanos un joprojam apgada to ar ,resursiem”.®

Masdienu kultGra vérojama tendence mikstinat pretnostatijumu savéjais —
sve$ais. Pateicoties tolerances idejai, dialoga koncepcijai un socialajai partneribai,
sveSais sociala aspekta zaudé savu jégu, un opoziciju - sav€jais/svesais - nomaina
opozicija - sav€jais/citadais. Citada kultdra ir mazak pretnostatita un mazak potenciali
bistama. Un tomeér, tiklidz paradas resursu ierobezojums, latenti eksistéjoSais
binarisms - savéjais/svesais - manifestéjas un klUst par neparvaramu kulttras iezimi.
¢ Citada iepazi$ana lauj tam k|Gt derigam, izmantojamam vai noraidamam. Papildus
tam, ko konkréta sabiedriba vai kopiena atzist par savéjo, tas identitati palidz izcelt art
tas, no ka& kopiena norobeZzojas, ko identificé k& ne savéjo. Tradicijam vai vértibam,
kuras tiek konotétas ar pozitivo indeksu, pastav iespéja pariet uz savéjo lauku, tostarp

1 Diane F. Halpern. Thought and Knowledge: An Introduction to Critical Thinking (4th Edition).
Mahwah, NJ: Lawrence Erlbaum Associates, Inc. Publishers, 2003.

2 Richard W. Paul. Critical Thinking: What Every Person Needs to Survive in a Rapidly Changing World.
Sonoma State University: Foundation for Critical Thinking, 1993, pp.16-32.

3Klod Levi-Stros. Mifologiki. T.1. Syroe i prigotovlennoe. Moskva, Sanktpeterburg: Universitetskaia
kniga, 2000.

4 Al'bert Baiburin. Ritual v tradicionnoi kulture. Sankt-peterburg: Nauka, 1993, s.185.

5Turpat, 183-194.1pp.

6 Larisa Gorohovskaia. Obraz “chuzhovo” v tradicionnoi i sovremennoi kul'turah. V mire nauki i
iskusstva voprosy filologii, iskustvovedeniia i kul’'turologii. Sb. st.po mater. VI mezhd. nauchn.-prakt.
Konf. Chast’ I. Novosibirsk: Sibak, 2011. Pieejams: http://sibac.info/conf/philolog/vi/26523 (skatits
10.11.2016.)



elementi ar negativo vértéjumu tiek attiecinati uz svesa kategoriju un tiek noraidtti vai
izmantoti savéja simboliska kapitala stiprinasanai.!

Tradicijas atjaunoSana piedalas vairaki komponenti — pétnieki un eksperti
(zinaSanu avots), izpilditaji (prasmju neséji), sabiedriba (interpretaciju véertétaji), ka
arT médiji (ideju popularizétaji). Vienlidz svariga ir visu iesaistito pusu ieinteresétiba,
savstarpéja izpratne un palidziba. Pétnieks ir ieintereséts sava pétijuma lietderiba un
pielietojuma sabiedriba. Interpretacijas procesa gan izpilditajiem, gan pasiem
pétniekiem rodas jaunas idejas un jautajumi, uz kuriem atkal jameklé atbildes.
Izpilditajs klGst par sava veida pétijuma pasutitaju. Veiksmigs atjaunotas tradicijas
izpildijums, savukart, var ieinteresét skatitaju, kur$ lidz Sim nav bijis pazistams ar
tradiciju. Interese par redzéto vai médijos atspoguloto mudina meklét pieejamos
pétijumus, tadéjadi padzilinot izpratni par $o jautdjumu.? Médiju rokas ir stimulét
tradicijas vai padarit tas vecmodigas.® Te gan iespéjams intereSu konflikts starp
pétniekiem un sabiedribas pieprasijumu tradicijas kodola saglabasana, kas batu
noderigs nakotnes interpretacijam.

1 Kristina Vaisvalaviciene. Tradicionalas kultiras robezu maina lietuviesu un latvieSu bérnu periodika
(1866-1940). No: llga Suplinska (red.) VIA Latgalica: humanitdro zindtnu Zurndls, VI. Rézekne:
Rézeknes Augstskola, 2014, 151-171.lpp., Seit 157.1pp.

2 Aida Rancane. Revival of Local Masking Traditions in Latvia as the Result of Cooperation Between
Performers and Researchers. In: Fikfak J., Fournier Laurent S. (eds). The Interplay of Performances,
Performers, Researchers, and Heritages. Ljubljana: Institute of Slovenian Ethnology at ZRC SAZU, 2012,
pp. 209-225.

3 Maija Kdle. Jabdtibas vardi. Etides par zinGSanam un vértibdm musdienu Latvija. Riga: Zinatne, 2016,
249.1pp.



Anne Sauka (LU VFF)

Biofilosofija un kritiska domasana

o Sobrid projekta “Kritiska domasana, inovacija, konkurétspéja un globalizacija”
ietvaros tiek uzsakts pétljums biofilosofija un étika. ST pétjjuma ietvaros
paredzéts analizét socialo procesu biopolitiskos un étiskos aspektus, tostarp,
ar kritiskas domasanas metodém analizét sabiedriskas norises Latvija un
pasaulé.

e Teémas sasaurinajumu Sobrid veido lokalais konteksts — proti, pétijuma lielaku
véribu paredzéts pieveérst jautajumu izpétei Latvija un Baltija, kontekstualizéjot
to ar procesiem Eiropas Savieniba un pasaulé.

e Pétniecibas konteksts: Sobrid Latvija un pasaulé notiek aktivas diskusijas par
interdisciplinariem identitates un veértibu jautajumiem, tostarp art jautajumiem
par kermeni, dzimti un dzimumu, k& art vidi, ilgtspéjigu saimniekoSanu, klimatu
un uzturu.

e Sie jautajumi ir uzskatami par starpdisciplinariem un tiek risinati dazados
lTmenos un zinatnes jomas, tostarp, sociologija, antropologija un filozofija, bet
tapat art kognitivajas zinatnés, biologija, bioétika, neirozinatnés u.c.

e Humanitaro zinatnu pienesums So tému risindjuma tomer var tikt uzskatits par
nepietiekamu, un it seviski Sobrid ir tricis visparigs “meta” l[imena parskats par
pastavosajiem uzskatiem un socialajam praksém un attieksmém, kas ietekmé
valdoSos priekSspriedumus un pienémumus, kuri, tostarp, ietekmé arf zinatnes
diskursu, un tatad to, ka jautajumi tiek uzdoti un risinati zinatnés.

e Tatad tiek pienemts, ka humanitaro zinatnu pienesums (konkréti — filosofijas
pienesums) varétu bt batisks minéto tému analizes izstradé, un pacelt
sabiedriskas diskusijas par Siem jautajumiem jauna kvalitate.

e Proti, trokst kritiskaja domasana balstitas diskursu analizes, kas palidzétu
veidot izpratni par So tému izskatiSanu sabiedribd un dazadajas zinatnes
nozarés. STjoma batu jauznemas filozofijai, kas vésturiski aizvien ir piedavajusi
kritisku skatljumu uz sabiedriba notiekoSajiem procesiem, ka arT abstrahétu
dazadu polemiku izvertéjumu.

e Tostarp, filosofiska analize butu ieklaujoSa — proti, analitiski apkopotu Sobrid
pastavoSos priekSstatus un to veidoSanas vésturi (citastarp, tému attistibas un
konkréto  jautajumu  genealogiju), paradot aplikojamo  tematiku
daudzSkautnainibu un sarezgitibbu un ta abstrahéjoties no analizes
viendimensionalitdtes, kas biezi pastdv atseviSkds zinatnes jomas vai
sabiedriskajos viedoklos, un rada diskusiju attistibas krizi (proti, destruktivu,



nevis konstruktivu dialogu par kermena, dzimtes un dzimuma u.c. biofilosofijai
intereséjosajiem jautajumiem).

Lidz ar to pétijjuma meérkis ir kritiski izvértét notiekoSo dazadas zinatnes
nozarés, analizéjot pienémumu un priekSstatus, kas Sis zinatnu nozares un
tajas notiekoSo virza, ka art kritiski analizét sabiedrisko diskusiju pamata
platformas (viedoklu kopas), izvértéjot sabiedrisko diskusiju daltbnieku (grupu)
pieeju priekSspriedumus.

Pétijuma galvenais mérkis ir piedavat So kritisko izvértéjumu ka sakuma
platformu jaunam minéto jautdjumu loka parvértéjumam un jaunu pieeju
izstradei.

Biofilosofijas jeédziens izvéléts, lai apzinatu tas cilvéka un pasaules
pastavésanas formas un tematiskos laukus, kuros filosofiskie pétijumi paredz
1) eksistencialu cilvéka izpratni (cilveka nepiecieSamu izvértéjumu cilvéka
attiecibas ar buSanas eksistencialajiem nosacijumiem), 2) socialo noriSu analizi
plasaka dzivibas (bios — dzivais) ontologijas, dzivibas eksistences nosacijumu
konteksta.

Paredzams, ka biofilosofija nepiecieSami ietvers starpdisciplinaritati, tostarp,
metaétisku novértéjumu, sadarbibu ar biologijas u.c. zinatnu jomam un jaunako
pétijumu apzinasanu, ka art zinatnu un sabiedrisko diskursu metaanalizi. Lai to
paveiktu, batiska nozime ir art kritiskds domasanas metodem, kuras paver
iespéju analizét pastavoSos procesus un diskusijas no filosofiska skatupunkta.
Sakotnéjais uzdevums ir izstradat pétniecibas pieeju, tostarp, atlasit zinatnisko
literatlru un apzinat veiktos pétijumus par témam, kas attiecas uz biofilosofijas
lauku, galvenokart kermena un dzimtes témam, ar iespéju laika gaita paplasinat
tematisko loku, un apzinat art vides, klimata un uztura jautajumus jeb
ekofilosofijas problematiku.

Darba uzdevumi ir 1) analizét kermena un dzimtes problematiku zinatnés, 2)
izvértét socialo diskusiju genealogisko fonu, 3) izvértét cilvéka eksistencialo
nosacijumu nozimi So tému aplikojuma, 4) kritiski izvértét sabiedriskas
diskusijas un zinatnes diskusijas musdienas, tostarp — valdo$os zinatnes
priekSspriedumus, 5) izvertét téemu diskursivos aspektus, 6) sintétiski
(apkopojosi) izvértét kermena un dzimtes biopolitiskos un socialekonomiskos
aspektus, un 7) veidot jaunu, metaétiski izvértétu konstruktivi kritisku pétijumu
platformu, kas nemtu véra tému dazadas dimensijas un apsprieSanas limenus,
un nebalstitos viendimensionala, atseviSskas zinatnes diskursa vai sociala
stravojuma/ideologijas viedoklr.



Artis Svece (LU VFF)

Ekokriticisms un kritiska domasana

Ekokriticisms ka novirziens literattrpétnieciba un teorétiska refleksija par dabas
reprezentaciju ieglst apzinatu identitati 20. gadsimta 90. gados.! Saja laika, defingjot
ekokriticismu, ta parstavji norada uz dabas reprezentacijas analizi literatura ka batisku
elementu ekologiskaja domasana un ieguldijumu dabas aizsardziba, tadéjadi skaidri
atklajot arT ekokriticisma normativo aspektu. 2 Ekokritiskajai analizei attistoties,
paplasinas tas pétnieciskas areals no literatiras uz visa veida kultlras izpausmém,
filosofiju ieskaitot, ka ar ta daléji zaudé savu tieSo piesaisti ekologiskajai kustibai un
tas ideologijai, atbilstoSi kritiskai analizei tiek paklauta jebkura veida dabas
reprezentacija, tai skaitd arT tas, ka daba tiek reprezentéta ekologiskajai kustibai
raksturigajos diskursos.2 Sts izmainas nevar uzskatit par nejausam, jo ta atklaj zinamu
attistibas logiku, kura sastopama ari citas kritiskas teorijas, kuras nevélas bat tiri
ideologiskas. So teoriju kritiska daba liek paklaut kritiskai analizei arT padas sakotnéjos
pienémumus, kas galu gala noved pie sava veida konflikta starp teoriju normativo un
kritisko mérki. Tomér ekokriticisma piemérs ari parada, ka pasreflektéjosa, uz saviem
pienémumiem vérsta kritiska analize nenozimé sakotnéja kritiska procesa atcelSanu.

Piemérs varétu bat patstavigas racionalas domasanas iesp€&jamibas
izverteéjums ekokriticisma. Neskaitot paSas literatirpétniecibas metodes, vislielako
ietekmi uz ekokriticismu ir atstajusi ekofilosofija, kritiska teorija un kulttras studijas.
Tas visas kritisko domasanu ka apgaismibas ideala balstitu priekSstatu par
patstavigas un racionalas domasanas izmantojumu uzskata par nepietiekamu, lai
saprastu Rietumu kultlras tekstos un praksés iesléptos pienémumus un, galu gala, lai
mainitu S8is prakses. Apgaismibas racionalisms ekokriticisma ietvaros ir kritizéts
dazados aspektos, tai skaita tas tiek uzskatits par dalu no pasaules skatijuma, kas ir
attaisnojis dabas priekSmetiskoSanu un instrumentalizaciju un kas ir tik dzili
iesaknojies Rietumu kultira, ka batiba apdraud cilvéka izdzivoSanu un mums zindmas
dabiskas vides pastavésanu. Vienlaicigi ekokriticistu tekstos kopuma netiek noliegta
iespéja, ka patstavigi un kritiski domajoss individs var izvértét savus priekSstatus un
mainit savu ricibu. Tada zinad ekokriticisma saglabajas zindma neskaidriba un
spriedze starp palauSanos uz individa kritiskds domasanas spéju un Saubam par
patstadvigas domasanas iesp&jamibu un racionalas kritikas dzilumu. Tomér tas

1 Greg Garrard. Ecocriticism. London: Routledge, 2004.
2 Cheryll Glotfelty, Harold Fromm (eds.). The Ecocriticism Reader: Landmarks in Literary Ecology.
Athens, Georgia: The University of Georgia Press, 1996.
3 Louise Westling (ed.). Literature and the Environment. Cambridge: Cambridge University Press, 2014.



nenozimé, ka ekokriticisms un kritiska domasana badtu pretstatami. Dabas
reprezentacijas analize un kritika masdienu ekokriticisma tiek saprasta ka prakse un
process, kas var ietvert dazadas stratégijas, kritisko domasanu ieskaitot. Ta nekad
nav pabeigta, tapat k& nevar runat par autentisku dabas pieredzi, kura reprezentacija
nav kultdras vai ideologijas pastarpinata, tomér ekokriticisms pretendé uz to, ka tas
spéj domasanu par dabu padarit atbildigaku.



3. téma

Kritiska domasana mutvardu vésturé




Kaspars Zellis (LU FSI)

Pagatnes konstruésana Latvijas iedzivotaju dzivesstastos: no nacionalas
identitates uz atminu kopienu konceptu?

Pagatnes konstruéSana ierasti tiek uzskatita par vésturnieku, publisko
intelektualu darba lauku, tomér katram cilvékam ir raksturiga spé&ja savu pieredzi
ieklaut notiektos narativos. Ka atziméja francu filozofs Pols Rikérs (Ricoeur), musu
spéja sacerét un interpretét stastus padara masu pieredzi jegpilnu un saskanotu. Bez
spéjas translét savas pieredzes narativajas struktiras pasaule Skiet haotiska un
nesaprotama. ! Stastot stastu, cilvéks savu dzivi mégina ievietot pastavosajas
struktlras tada veida veidojot saikni starp pagatni un tagadni, pieskirot savam
darbibam mérki un noltiku, meklgjot célonus un sekas.

Vacu sociologe Gabriele Rozentdle (Rosenthal) norada, ka biografijas ka
socialas struktiras koncepts, kas sastav gan no socialas realitates, gan no pieredzém
un notikumiem, kuras subjekts konstrué un kuras atrodas dialektiska sasaisté ar
dzivesstastu notikumiem un pieredzém un sociali piedavatajiem modeliem, kas
nemitigi tiek pastiprinati vai transforméjas, lauj meklét atbildes uz socialajam zinatném
tik nozimigo jautajumu par cilvéka un sabiedribas attiecibam. 2

Faktiski tadejadi dzivesstasti ir dala no sabiedribas kolektivas atminas.
Precizak, izmantojot vacu pétnieku Jana un Aleidas Asmanes atminu teoriju —
dzivesstasti ir dala no sabiedribas komunikativas atminas. Komunikativa atmina ir
saistita ar atminam, kas saistitas ar neseno pagatni. Tas ir atminas, ar kuram cilvéks
dalas ar saviem laikabiedriem. Komunikativa atmina nav statiska, ta nemitigi mainas
lidz ar katru socialo paaudzi. Tadéjadi atminas parskatiSana notiek katrus 30 gadus,
kad jauna paaudze klust par galveno pagatnes atminas reprezentétaju un uznemas
publisko atbildibu par to. Tomér kopuma Sis individu atminas pastavét var tikai 80,
maksimali 100 gadus.?

1 Paul Ricoeur. Memory, History, Forgetting. Chicago, Chicago Univ.Press, 2004.

2 G. Rosenthal. Die erzdhlte Lebensgeschichte als historisch-soziale Realitdat: methodologische
Implikationen fir die Analyse biographischer Texte. In: Berliner Geschichtswerkstat(Hrsg).
Alltagskultur, Subjektivitdt und Geschichte: zur Theorie und Praxis von Alltagsgeschichte. Miinster:
Verl. Westfal. Dampfboot, 1994, S. 126.

3 Jan Assmann. Das kulturelle Geddchtnis: Schrift, Erinnerung und politische Identitét in friihen
Hochkulturen. Munchen: Beck, 2013; Aleida Assmann. Re-framing memory. Between Individual and
Collective Forms of Constructing the Past. In: Tilmans, Karin, VanVreeand, Frank, Winter, Jay (eds.).
Performing the Past: Memory, History, and Identity in Modern Europe. Amsterdam: Amsterdam Univ.



Ja politiska vai kultdras atmina vairak jauztver ka stratégijas, kuras uzspiez
vadosie diskursi, politiskas elites, tad komunikativa atmina ir sameéra brivi lietojama,
kaut arT cie$i saistita/mijiedarbojas ar abiem iepriekSminétajiem atminas freimiem.

Lidz Sim vairak ir pétits, ka nacionala identitdte paradas Latvijas iedzivotaju
dzivesstastos. Tomér Skiet ST pétnieciba nespéj risinat virkni nozimigu jautajumu, ar
ko sabiedriba un socialas zinatnes Sodien saduras. Jau ebreju filozofs Avisai Margalits
noradija, ka nacijvalstis cenSas ietekmét savu iedzivotaju socialas ricibas un
emocionalas uzvedibas modelus ar vienas noteiktas perspektivas radiSanu, kas
izsledz citus: pretéjus, savadakos, alternativos pagatnes modelus. ! Amerikanu
antropologs Dzeims VertCs (Wertsch) norada, ka kolektivo atminu var skaidrot ka
centienus radit vajadzigo pagatni politiskajam un identitates prasibam, savukart
individualas atminas pétniecibas pamata ir jabut precizitates kritérijam. Lai arT starp
abam atminam ir daudz atSkiribu, tomér ir nepareizi starp tam vilkt striktas robezas,
norobezojot vienu disciplinu no otras. Atsaucoties uz vésturnieku Piteru Noviku, vins
norada, ka runajot par kolektivo atminu, tiek lietota organiska metafora, kas padara
kolektivo un individualo atminu par analogiem jédzieniem. ST metafora vislabak atbilst
dabigam (tradicionalam, viendabigam, vienveidigam) sabiedribam, kas veidotas ka
socialas realitates un nav paklautas straujam izmainam, neka muasdienu atri mainigai
uz elektronisko (nevis starppersonu) komunikaciju balstitai sabiedribai.?

Muasdienu sabiedribai vairak atbilst t.s. atminu kopienu koncepts. Koncepts ir
gana plaSs, pieméram, A. Margalits arT naciju uzskata par dabigu atminas kopienu),
tomér sava darba vélétos akcentét St jédziena plasako nozimi, kura tiek ieklautas ne
tikai grupas ar kopigu pieredzi un atceré$anas ritualiem, bet art paaudzes.?

No Sejienes rodas jautajums, ka Sodienas Latvijas sabiedribas, dazadu atminu
kopienu parstavji veido savu saikni ar pagatni. Hipotétiski varétu izvirzit jautajumu —
vai uz Sodienas Latvijas sabiedribu var attiecinat vienotas nacionalas atminu kopienas
konceptu uz ko tiek virzita Latvijas valsts integracijas politika. Tikpat labi varétu art
uzdot jautajumu, vai tieSam Latvija ir divkopienu valsts. Vai arT tomér Sodien ir
pamatotak runat par n-tajam atminu kopienam, kuras atrodas nemitiga dialektika, gan
paplaSinot, gan saSaurinot savas robezas, gan aktivizéjoties, gan kllstot pasivas.
Kadas ir 81s kopienas? Religiskas, novadnieciskas, Skiriskas, subkulturalas? Kadi ir
vienojoSie /atskirigie elementi So kopienu pagatnes konstruéSana un izmantosana. Ka
tiek meditétas Sis konstrukcijas? Tie ir tikai dazi no jautajumiem, ko iespéjams rast
turpinot fiksét un pétot Latvijas iedzivotaju dzivesstastus.

Press, 2010, pp. 35-50; Aleida Assmann. Das neue Unbehagen an der Erinnerungskultur. Eine
Intervention. Minchen: C.H. Beck, 2013.

1 Avishai Margalit.The Ethic of Memory. Cambridge: Harvard Univ.Press, 2004, p. 94. -104.

2 James V. Wertsch. Voices of Collective Remembering. Cambridge: Cambridge Univ. Press, 2002, p.
35-40.

3 lwona Irwin Zarecka. Frames of Remembrance: the Dynamics of Collective Memory. London:
Transaction Publishers, 1994, pp. 47 -64.



Mara Zirnite un Vieda Skultane (LU FSI)

No dzivesstastu pétnieku perspektivas

Ka norada norvégu socialantropologijas profesors Tomass Hillanns Eriksens —
kolektivo jeb grupas identitati var aplikot k& acgarnu ledusskapi — ar siltu iekSpusi un
aukstu arpusi. Lidzko kolektiva identitate balstas uz aizspriedumiem un naidu pret
citiem, ta apstajas vésturiskaja attistiba. Ja iekSpusé valdosa pasapmierinatiba un
naids pret aréjam grupam sasniedz kulminaciju — rodas spradziena bistama situacija.
Starp dazadam socialam problémam ST ir viena, kurai esam tuvojusies ar mutvardu
véstures (MV) metodi un dzivesstastu pétijumiem.

Tuvak ielukojoties MV pétnieciskaja perspektiva, gribu uzsvért vairakas iezimes,
kas atklaj dzivesstastu vienreizibu, unikalitati un spéj pétijjumus piedavat ka
alternativu, kas var mainit sabiedribd pienemtus priekSstatus, aizspriedumus un
domasanas stereotipus. Dzivesstasti, buadami spilgts humanisma apliecinajums,
iesaista ldzpardzivojuma. Un tas ir lielakais stimuls uz iekSéju paSattiriSanos,
gatavibu parvértét iepriekSejos uzskatus un tos maintt.

Piedavajam dzivesstastus ka emocionalu kritiskds domas modinataju, étikas un
augstako moralo principu attiecinajuma, kas lauj kritiski vértét vulgaritati, hierarhisko
norobezosSanos un dogmatismu sabiedriskas sazinas telpa. Dzivesstasts ir vértiba par
sevi — tie parveido, Gétes vardiem runajot, ar rakstura makslu, kas uz apkartni
iedarbojas no iekSienes, ar individualam, originalam, neatkartojamam jatam, ar
dzivigo veselumu (Milts, 2001:34). Tapat ka filma ,Melanijas hronika”, mus apskaidro
niansés bagati raksturotais cilvéka garigais kodols, kas parvar brutalo varu. Filma ir
aktuala — ar savu maksliniecisko nervu ta asi kontrasté esoSam sabiedrisko mediju
piedavajumam un uzrada kritiska diskursa trGkumu publiskaja sazina.

Dzivesstasti iesaista, lai kad bumerangs atgrieztos pétnieka vai klausitaja dzives
apjéga. Tajos nav tikai melns vai balts, bet gan visas daba iesp&jamas krasas, un
daudz no ta, kas veido cilvéka dzivi — no fiziskas un garigas pieaugSanas, attiecibam
gimené, I1dz ikdienas Skietamai rutinai un neikdieniSkam pieredzém. Ar savu humano
sakotni tie noraida vulgaritati un  vérSas pret morali graujoSo banalitates
akulturalizaciju sabiedriba.

Kritiskam véertéjumam ir liela loma arT dzivesstastu pétijuma procesa. Tas attiecas
gan uz runatas valodas transkripciju jeb parveidoSanu — t.i. iztulkoSanu rakstita teksta,
intonaciju salidzinajuma ar skanéjumu, lai nerastos parpratumi satura vértéjuma
(Skultans, 2016: 152). Kritiski janovérté ari sarunas konteksta apstakli, norises vieta



un laiks. Tapat javerte, ka dzivesstasta priekSnesums intertekstuali saistas ar citam
iepriek$ sniegtam nozimém (Bauman, 1986), javerté attiecigo runa skarto vésturisko
situaciju salidzinajums ar citiem avotiem.

Dzivesstastu pétniekam, kur§ mégina aprakstit kadas ikdieniSkuma sféras, butu
nozimigi tas kritiski salidzinat ar véstures pétijumos paustajam atzinam — apstiprinot
vai apstridot to pienémumus. Sada gadijuma tiktu nodro$inata starpdisciplinara saite,
attistitos diskursivas prakses, kas ir nozimigas gan dzivesstastu pétniecibas, gan
véstures zinatnes talakai attistibai, nodroSinot péc iespé&jas pilnigaku pagatnes
ikdienas rekonstrukciju (Kaspars Zellis, no referata 3. Starptautiskaja konference,
24.05.2016).

Biedrojoties ar dazadu nozaru pétniekiem — folkloristiem, kultGras pétniekiem,
antropologiem, politologiem, sazinas pétniekiem — iespéjams caur dzivesstastiem
sniegt sabiedribas attistibai batiskas atzinas. Aizsakoties MV pétijumiem Latvija,
Ritma Rungule [idzas sabiedriskas domas pétiSanai paredzéja So alternativo
attistibas iespéju sociologija (Rungule, 1993:: 25).

Mutvardu véstures klasikis britu pétnieks Pols Tomsons uzsver, ka saites starp
vésturi un sabiedribu nedrikst bat vienpuséjas, bet gan ka dialektiska apmainu sérija
— starp informaciju un interpretaciju, starp tiem, kas izglito un tiem, kas macas, starp
skiram un paaudzém. MV ir buvéta apkart cilvekam. Uzticot savu dzivi vésturei,
paplasinas véstures skata lauks. MV atrod varonus ne tikai lideros, bet art starp
bezvarda laudim. Vienlaikus ta izaicina véstures mitus un autoritates, kas tos uztur.
(Tompson, 1989: 21)

Mutvardu vésture nozimé ne tikai uzmanibas centra parbidi (no vairuma uz
atsevisko), bet arT jaunu pétijumu lauku atklaSanu (Thompson, 1989: 6). Pie kam —
viens Skietami pabeigts pétijums un ieglts slédziens jau piesaka nakamo. Etniskas
dazadibas atkapjas cilvécisko liktenu, pardzivojumu, dzives pieredzes prieksa. Ta
atklaj daudz niansétaku un neviennozimigaku attieksmi pret pagatni, neka péc
neatkaribas atjaunoSanas pierasts domat. Pétijums par etnisko un narativo dazadibu
dzivesstastos |avis kritiski novértét un apstridét ne vienu vien mitu, kas traucé Latvijas
sabiedribas un nacijas attistibu.
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Edmunds Sapulis (LU FSI)

Kritiska biografija: mutvardu véstures izpétes potencials un iespaids uz
socialas varas hierarhijam

Filozofiem un sociologiem jaturpina modernitates pasrefleksija (Bauman, 1987;
Giddens, 1990; Rasmussen, 1990). Stradajot tieSi ar mutvardu véstures tekstiem,
vélos uzsvért to, ka biografiska pieeja (Denzin, 1989) un dzivesstasti palidz izprast
modernas sabiedribas tapSanas pieredzi, ar visdm tas parmainam, sasniegumiem un
katastrofam. Kombinacija ar jaunakas paaudzes pieredzi ta ir refleksija par globalas
sabiedribas biografiskiem izaicinajumiem. Dzivesstastu krdjums LU Filozofijas un
Sociologijas institita ka lielakais Latvijas mutvardu véstures arhivs reprezenté
noteiktu kolektivas atminas Skautni (Halbwachs, 1992). Personiga atminas stasta
savijas kultGras un sociala dimensijas (Assmann, 2010) kopuma radot nozimigu
skatljumi uz pagatnes ,pieredzes lauku” cie$a sasaisté ar tagadnes ,ekspektaciju
horizontu” (Koselleck, 1979), kas rada pamatu noteiktas identitates konstruéSanai
(Ricoeur, 1991). Krajums tiek nemitigi papildinats art ar citu Latvija dzivojoSu tautibu
pieredzi (krievi, ¢igani u.c.). Ta jau ir ka plasa platforma, no kuras pallkoties uz naciju,
tas stastu un , kolektivo biografiju”. Caur to izvértét misu tautas subjektitati, to
ievietojot Eiropas un pasaules konteksta. Oral History ir raksturiga specifiska izpétes
optika un pozicija intelektualas refleksijas lauka (Portelli, 1998; Garda-Rozenberga,
2012).

Modernisma laiks ir raksturigs ar pozitivistiskas zinatnes diskursu, kas, noteikta
veida piesavinoties valodu, hierarhizé binaras opozicijas (piem., ,tendence un
unikalitate”, ,novérojums un interpretacija”, ,fakts un viedoklis”). L1dz ar to diskursivi
nostiprinds domin&josa un subordinéta pozicijas, kaut ko izcelot vai pat izslédzot no
domasanas redzeslauka. Mutvardu vésture aktualizéjas un legitiméjas socialas
izpétes lauka lidz ar paradigmatiskdm izmainam intelektualaja doma un kultdra
(Alvesson, 2002). Dazadiba un partikularitate vairs nav trakums, ko var novérst ar
stingrakam proceduram, reducéjot subjektivismu un visparinot, bet §T daudzbalsiba ir
iespéja jaunai un legitimai interpretacijai. Mutvardu véstures pieeja atzist narativu
daudzveidibu un tadéjadi implicéti ved uz diskursivo hierarhiju dekonstruésanu.
Akcentésim masuprat galvenos ,subversijas” punktus.

Vésture/atmina. Postmodernaja situacija filozofijai un zinatnei ir raksturiga
.,defundamentacijas” tendence. Ta izpauzas, ka atteikS8anas no visa eksistéjosa
absoliGta pamatojuma, novérSanas no visu izskaidrojo§am zinaSanu shémam jeb
Jlielajiem narativiem” (Liotars, 2008), kas piedavaja racionali sakartotus pasaules
modelus un universalus mérkus, tai skaita vésturisko civilizacijas virzibu. Liela méra



moderna kritika paradas, ka vajadziba un iespé&ja izvérst to pieredzi, ko nespégj izteikt
vai atstaj novarta modernitates institati un strukttras (Connerton, 2009). Pagatne par
vésturi top ka publiska reprezentacija, ko veido akadémiskie zinatnieki no savam
pozicijam organizéjot skatijumu un ienesot taja sizetu. Bet ir arT tas, ko cilvéki ir
pardzivojusi un ka vini atceras — ta ir privata atmina. Lidz Sim vésturiskais véstijums
bija domingjoSais, publiskais pari privatajam. Tacu muasdienas izirstot identitatem,
saasinas socialas atminas problematika (Gillis, 1994).

caur oral history tiek art dekonstruéta Si sociala subjektivacija, ko atrazo pastavosais
varas-zinasanu diskurss. Ekspertizes ,runa” nav neitralas attiecibas ar kada
subjektivo pieredzi, te ir noteikta ,patiesibu hierarhija”, runataju subordinacija.
Mdasdienas pasaule, cilvéku dzives gajums, socialie spéki tiek aplukoti ka decentréti,
fragmentéti, ambivalenti un pluralizéti (Harvey, 1991). Caur dzivesstastiem izklastitas
biografiskas pieredzes izpétes potencials ir jau identificetas Saubas par totalitati,
saskanu ar kadu visparéju modeli. Parasti zinatné priekSroka tiek dota skaidrojumam,
un taja piedalas viena apzina, viens subjekts. Tacu ir vajadziga ari saprasana, un tur
iesaistas divas apzinas, divi subjekti, kas veido dialogiskas attiecibas (Bakhtin, 1986).
Dzivesstasts tiecas uz sapratni, iesaista neprofesionalus un paver izteikSanas lauku
ne tikai autoritatém, uzvarétajiem un ar varu apveltitajiem, bet arT nehegemoniskiem
slaniem un vésturiski periféram grupam jeb ,citadibam” (Thompson, 2000).

Mutvardu vestures pétniecibas iespé€jas slépjas tas kritiskaja potenciala un jaunu
diskursu veidosand un pielauSana. Tadéjadi ta ir refleksivas jeb ,augstas
modernitates” (Giddens, 1990) atbalss humanitarajas un socialajas zinatnés, atbilde
uz klasiskas modernitates trikumiem.
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D.Bormane (LU FSI)

Domasanas ainava un prakse. Vai dzivesstasts/véstijums kam lieti der?

Nereti skatijumu uz kadu jautajumu virza konteksti. MinéSu divus no tiem.
Pirmais: ir ieskats, ka Latvijas sabiedriba kopuma, lai cilvéki saprastu kadu humanas
iedabas lietu, procesu, norisi, ir jabat klatesoSam stastam. Télaini izsakoties, ir
vajadzigs stasts ka “infrastruktira” domajuma lobé&sanai; tad procesam pieslédzas
dzirdigs prats ka domasanas un makas klausities sajiguma rits. Otrais: sociala fona
nozimé konstatéjams tieSas demokratijas “tehnikas” lietojums, lai sabiedriba ievaditu,
ieviestu, attistitu, kultivetu nedemokratiskas lietas.

Atsaucoties uz pirmo kontekstu, atgadinu ideju par cilvéka dzives véstijumu
jeb dzivesstastu, kas pauz ko tadu, kas raksturigs un pat pienakas katram cilvékam
ka neatkartojamam individam, un dara to ta, ka cilvéki netiek nodaliti cits no cita, bet
tieSi pretéji. Runa ir par dzivesstasta/véstijuma mobilizéjoSo potencialu domasanas
ainava, atsaucoties uz dazadiem ,,domasanas veidiem”. Cilvéka k& sava dzivesstasta
autora runatais ne tik daudz ataino pagatni, bet rada - ka vins tagad doma. AtlauSos
teikt, ka dzivesstasts/véstijums vispar nav nekas daudz vairak ka (tikai) domasanas
,,fakts” un prakse, dazam - arT domat prieks. Proti, tas ka vins/a runa, apjégsmes
plaSums, garigas satversmes tips un kapéc runa - cik runatais ir vai nav svarigi
pasam, un ko vins/a doma par citu cilvéku interesi attieciba par vina/as stastijumu.
Narativs pieprasa domasanu. Jautajums: kads ir konkrétais cilvéks, kad doma un
klast par véstijuma autoru komunikacija ar sabiedribu narativas identitates nozimé,
kad butisks klGst konkréta cilvéka pagatnes statuss un dokumentalitate. Dzivesstasta
dokumentalitate ka personigi pardzivotais (Iidzigi varéetu teikt par makslu), kad ta
autors klast varda praktikis. (Varda daritgju un ari varda klausitaju téma,
ldzdomasana) Pie tam dzivesstasta autors runa sabiedriba jau vairak vai mazak
sagatavota vidé (sagatavotu vértibu telpa un pat vésturiskas atminas juridiskie likumi).

Paturot prata tézi: Tu vari atgriezties tikai pie ta, kas Ir, un konstatéjot Latvijas
sabiedriba kopuma izteikti zemo socialo prasigumu, atsaucos uz divam kvalitatem.
Proti, uztveri un novértéjumu dzivesstasta ka ,,domasanas metodes” pamatos: doma
ka un doma par . Dzivesstasta referentums (un memoryscape) neparedz bat arpus
varas un brivibas, uzradot cilvéka uztveres varu un novértéjuma brivibu. Runa ne
tuvu nav tikai par dzivesstastda rodamo tematiku, sizetu, fabulu, vésturisko
problematiku jeb , liktenu” un to stastitaju grupéSanu péc viena vai otra kritérija vai
dzivesstasta saprasanu ka ,,faktu” — informéacijas kopumu, jo tas nozimétu ierobezot
intelektualo spé&ju un neveidotu zinaSanas caur/ar dzivesstastu jeb vestijumu ka
pétniecibas resursu (ne vien par dzives saturu, bet jégu). Zinat un saprast nav viens
un tas pats.



Cilvéka un vina esibas apstaklu saisté dzivesstasts iegust savu iekS€jo blivumu
emocionalo vértibu - ,,klatesamibu”. Saja paradigma formuléjams arf jautajums par
cilvéka attiecibam ar apstakliem un atkarigumu (ka vin$/a ir it ka ,,pari” apstakliem,
radoSa pieeja tiem etc.).
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Dagmara Beitnere-Le Galla (LU FSI)

Vértibas parvértéjot: Aléna Finkelkrauta darba Slima identitate

Globalizacijas procesi aktualizé jautajumu par identitati mainigaja pasaulé art
vecas Eiropas demokratijas zemés. 2011. gada Lielbritanija Dzonata Beitsa (J. Bate)
redakcija iznaca gramata - The Public Values of the Humanities, kuru var tulkot arT ka
humanitaro zinaSanu sabiedriska vértiba. lzdevuma apkopoti daudzu autoru raksti par
humanitaro zindSanu nozimi un skarti anglu sabiedribai svarigi jautajumi - ko Sodien
iesp&jams iemacities no pagatnes, kadas vértibas aktualizé véstures stasti, ka mainas
nacionala ainava, arhitektdra, maksla, ikdienas kultiira un valoda. DZ. Beitsa gramatas
autori meklé atbildes uz jautajumu, ka saglabat ‘britishness’ strauji mainigaja pasaulé.
Kultliras objekti nespéj pasi sevi tulkot, tas ir humanitaro zinatnu parstavju uzdevums
— interpretét, skaidrot un atgadinat sabiedribas pastavésSanas svarigakos aspektus, lai
pretotos homo oeconomicus dominé$anai modernajas sabiedribas (Brown, W., 2015).
2013. gada ar kritisku identitates diskursu iznak francu filozofa Alena Finkelkrauta
(Alain Finkielkraut) gramata Identie® malhereuse (‘Slima identitate”). Nosaukuma
ietverta diagnoze ka mediciniska indikacija, ka nevesela paSizpratne (‘francitude’-
francu val., ‘Frenchness’- angliski) ir indikacija nedroSibai un iesp&jams art draudiem.
Ja Iidz Sim francu filozofu universalisma idejas ir kalpojusas par iespaidigu modernas
Eiropas garigo pamatu, tad Sodien arvien uzstajigdk dzirdamas sarunas par
eiropeisma krizi, ko kaut kdda zina sasaista ar filozofiska universalisma neatbilstibu
musdienu sabiedribas situacijai. K& norada amerikanu vésturniece Dz. W. Skota (Joan
Wallach Scott), ka apSaubit tds noziméja uzbrukt lielakajam dargumam. Sociologs
Zigmunds Baumans norada, ka Briviba, Braliba un Vienlidziba muasdienas
transforméjusies par Brivibu, Citadibu un Toleranci, ka jau ir notikuSas atkapes no
francu universalisma.

Veértibas var dalit ar kadu, kurs tas akcepté, un nevis atdodot tas citiem launpratigai
izmantoSanai. Vins uzsver, ka nacijas identitate ir ‘vienlidzibas bérns’, jo par nacijas
identitati tas piederigie spéj vienoties un bat identi pamatizpratnei, kas vinus vieno.
Moderna sabiedriba tas klUst arvien gritak realizéjams, ja musdienu procesi ierauj
ideju karuselT, kura apSauba nacionalo identitati, vai ta maz vajadziga globala pasaulg,
kur katram ir iespéja sevi definét ka pasaules pilsoni un dod iespé€jas labi justies
jebkura vieta pasaulé. Piemirstot, ka tada pasaulé cilvéks faktiski ir tikai briva tirgus
objekts, kuram vélams, lai nebdtu emocionalas piesaistes un to lidz arT atbildiba.

Lielbritanija un Francija ir zemes ar impérijas pagatni, un impérija, kuras, ka
zinams, nav nacionalo sentimentu, kadu to apzinas nelielas nacionalas valstis. A.
Finkelkrauts raksta, ka imigrantu ieraSanas liela skaita lidzi nes kopdzives krizi. Vins



raksta: Eiropa ir pret nihilismu, un vienmér vélas, lai visi bitu vienlidzigi, citéjot 17. gs.
biskapu Bossuet “debesis smejas, kad cilvéki vélas uzvarét launumu pasaulé”. A.
Finkelkrauts atgadina strukturalisma parstavja K. Levi Strosa atteikS§anos no savas
idejam - 2005. gada Levi-Strauss teica runu UNESCO gadadiena un vairak vai mazak
atkartoja to pasu, ko teica 1971. gada (un bija sava zina preté&ji tam, ko teica pirms 20
gadiem): ka demografiskais spradziens ir katastrofa, ka tas noved pie kultiras
daudzveidibu izzuSanas un ka lai saglabatu $o dazadibu, ir nepiecieSami ierobezot
tautas apmainu un jacensas saglabat to attadluma vienai no otra. Levi-Strauss atzime,
ka “eksiste tomér korelacija starp lokalo genétiku (genetique patrimoine) un
intelektualo paradumu., ka lielakas vai mazakas grupas pastav hierarhija (viena no
grupam ir arf rase). Kadai grupai ir pasai savas vértibas, kuras nevar uzspiest citiem
(A.F., cit. péc:131). leverojot distanci, kultiras spés saglabat savu unikalo raksturu, ta
noveérsot nivelésanos.

FranCu universalisms aicinaja likvidet nevienlidzibu (Egalite’), bet Sodien arvien
biezak jaatzist, ka hierarhija pastav, tapat ka ekonomisma nevienlidziba palielinas —
bagatie paliek bagataki, nabagi nabadzigaki (Wendy Brown, Undoing the Demos:
Neoliberalism’s Stealth Revolution, 2015). A. Finkelkrauts raksta, ka demokratija
atgadina vecakus, kuri ir iedevusi bérniem brivibu un vienlaikus zaud€jusi modribu par
notikumiem (zaudéti ir arT respekts un hierarhija). Valdibas politiski nespéj risinat
demografijas jautajumus, un Eiropa, ne tikai Francija, nacionala identitate zaudés
savas aprises. VinS uzsver, ka nav palicis daudz laika, lai rastu jaunas idejas
demokratijas praktiskai aizsardzibai.



4. téma

Globalizacija un migracija: “jaunas Eiropas”
modeli




Aleksandrs Aleksandrovs (LU FSI)

Migracijas procesu izpétes kontinuitates metodologiskie aspekti:
kvantitativu datu arhivu parvaldiba un talakizmantosana

Metodologijas izstrade Latvijas emigrantu pétijuma otra vilna 1stenoSanai. ESF
l[dzfinanséta projekta «Latvijas emigrantu kopienas» (turpmak — LEK) ietvaros
izveidota unikala respondentu kontaktu baze ir pamats Latvijas diasporas turpmakai
izpétei. Kontaktu bazes uzturéSana janem véra vairaki aspekti. Pirmkart, privato datu
aizsardziba saskana ar spéka esoSo nacionalo un ES limena reguléjumu (pamata
Eiropas Parlamenta un Padomes regula (ES) 2016/679), kas izpauzas gan ka
organizacijas limena stratégijas izstrade, gan publiskas komunikacijas elementu
formuléSana (piem., respondentu informé&Sanai un piekriSanas iegusSanai), gan
[lgumattiecibu ar treSajam personam nosacijumu iezimésana.

2016. gada tika Tstenotas aktivitates, kuru ietvaros kluva iesp&jams objektivi
novértét LEK respondentu datu bazes efektivitati (respondences limeni) Eiropa
dzivojoSu respondentu izlases kopa. No LEK respondentu datu bazes tika atlastti
kontakti un uzrunati 5876 pirma vilna respondenti, kd rezultata sanemtas 1623
anketas. legutie rezultati lauj prognozét nakotnes respnodences [imeni emigrantu otra
vilna aptauja un savlaicigi planot rekrutacijas pasdkumus.

LEK projekta ietvaros iegito datu arhiva sagatavo$ana publicéSanai péc
projekta padomes noteikta embargo perioda beigam. LEK projekts jau ta istenoSanas
aktivaja perioda piesaistija arkartigi lielu sabiedribas uzmanibu, taja skaitd no
akademiskas vides parstavju puses — pétnieku grupa sanéma vairakus datu
pieprasijumus. Pétijumos ieguto datu talakizmantoSanas veicinaSana ir vérsta uz
zinatniskas vides attistibu un pétniecibas integraciju ar macibu procesu. Jautajums
tika aktualizéts ari nozares profesionalas organizacijas — Latvijas sociologu
asociacijas — un citu diskusiju ietvaros. TaCu S$adas iespé€jas nodroSinasanai
nepiecieSama pardomata stratégija un sistematiska pieeja, kas balstas uz
caurspidiguma, vienlidzigas attieksmes un étiskuma principu ieveroSanu. Tadejadi,
FSI darba grupas ietvaros tiek izstradata zinatniskiem standartiem atbilstoSa
dokumentacija, kas taja skaitd ieklauj: konfidencialitates un &tikas principu
ievéro$anas apliecinajumus, kodu gramatas, metodologijas kopsavilkumus.

Aktivitates sabiedribas iesaistes un uzmanibas uzturéSanai. Péc projekta LEK
nosleguma FSI turpina uzturét un atjauninat popularzinatnisku interneta vietni
migracija.lv. 2016. gada publicéSanai vietné tika izredigéti vairaki iepriek§ plasai
publikai nepieejami LEK projekta ietvaros tapuSie pétnieku raksti. Vietnes uzturéSana



ir viens no Latvijas emigrantu kopienu aptaujas otra vilna potencialo respondentu
piesaistes nozimigakajiem kanaliem.



Inta Mierina (LU FSI)

Diasporas lidzdaliba un to ietekméjosie faktori

Daudzos vesturiskos laika posmos un dazadas pasaules vietas arpus izcelsmes
valsts dzivojoSie (diaspora) ir sevi pieradijusi ka nozimigu politisku spéku. Diaspora ir
ietekméjusi gan mitnes zemes politiku attieciba uz ekonomiskiem, kulttiras un politikas
jautajumiem, kas skar vinus pasus (piem., melnadainie aktivisti Parizé 20. gadsimta
60. gados; Sans-Papiers «nelegalo» imigrantu kustiba Francija 1990. gados; turku
minoritates mobilizacija saistiba ar dubultpilsonibu Vacija), gan radijusi spiedienu uz
situacijas attistibu sava izcelsmes valsti (piem., Azijas un Afrikas studentu kustiba
60. gados Vacija; Turcijas kurdi Eiropa) (skat. Pojman 2008). Sada prakse nav sve$a
ar1 Latvijas diasporai: Padomju Savienibas gados trimdas latvieSi aktivi iesaistijas
dazadas kolektivas demonstracijas un individualas aktivitatés, lai atgadinatu par vinu
dzimtenes okupaciju.

Teorétiskaja literatlra Sobrid vérojama paradigmas maina. Ja vél pirms daziem
gadu desmitiem imigranti pamata tika uzskatiti par viesstradniekiem, kuri driz brauks
«majas» (Martinello 2006), masdienas pétijumi liecina, ka daudzi no imigrantiem —gan
bégliem no kara un konfliktu plositam valstim, gan tiem, kuri izceloju$i Eiropas brivas
darbaspéka kustibas paverto iespéju ietvaros — paliks valsti uz ilgstoSu laiku vai pat
pavisam. ArT Latvijas izcelotaji Seit nav iznémums — lielaka dala neplano vismaz tuvako
piecu gadu laika atgriezties Latvija (Sapule & Klave 2015). Rezultata arvien lielaka
uzmaniba tiek pievérsta imigrantu iesaistiSanai mitnes valsts politiskaja un
sabiedriskaja dzivé.

Pétijumi liecina, ka diasporas socialais un politiskais aktivisms parasti atpaliek no
citiem mitnes zemes iedzivotajiem (Mierina 2016, Just & Anderson 2012; Sandovici &
Listhaugh 2010; Aleksynska 2010; Eggert & Giugni 2010; Rooj 2012), tacu
metodologisku ierobeZojumu dé| (trikst salidzinamu datu) pasreizéjie pé&tijumi nelauj
precizi noteikt, cik liela méra atSkiribas aktivisma skaidrojamas ar pasu migracijas
faktu. L1dz Sim nav bijusi pétijumi, kas analizétu tieSi migracijas ietekmi uz social un
politisko lidzdalibu emigrant vida.

LiteratGra minéti dazadi iesp&jamie iemesli diasporas salidzino$i vajakai iesaistei
politiskaja dzivé. Imigrantu [ldzdalibu var kavét sociala izolétiba un vajaki socialie tikli,
kas kalpo ka mobiliz€joss spéks un nodrosina [1dzdalibai nepiecieSamo informaciju un
resursus (Bilodeau 2008; Klandermans & van den Toorn 2008; Diani & McAdam 2003;
Kitts 2000; Albarracin & Valeva 2011). Turklat imigranti biezi vien jatas mazak piesaistiti
jaunajai kopienai un neidentificéjas ar jaunas mitnes zemes iedzivotajiem tada pasa
meéra ka vietéjie (Goette et al. 2006; Simpson 2006; Yamagishi & Mifune 2008;
Klandermans and van den Toorn 2008).



Cilvékiem, kas ir sociali labi satikloti, vairak rdp vinu kopiena un tas politiskie
jautajumi, tadel ir lielaka iespéja, ka tie piedalisies politiskaja dzivé (Sandovici &
Listhaugh 2010: 75).

Daudzi diasporas parstavji nav konkrétas valsts pilsoni, un ari tas var ierobezot
[ldzdalibas iespéjas, pie tam pétijumi liecina, ka pilsonibas trikums negativi ietekmé
art citas lidzdalibas formas, ne tikai balsoSanu (Just & Anderson 2012). Lielaka dala
Latvijas diasporas parstavju dzivo Eiropas Savienibas (ES) valstis un bauda ES
pilsonu privilégijas, tadé| mitnes zemes pilsonibu pienem reti. Papildus, lidzdalibu var
kavét art tas, ja par dzivi konkrétaja mitnes zemé doma ka par parejosSu posmu.

Lidzdalibu var kavét nepietiekoSas mitnes zemes valodas zinasanas (Eggert &
Giugni 2010; Michalikova 2013; Stoll & Wong 2007). Tapat imigrantiem var nebat
pietiekoSas izpratnes par politiskajiem jautajumiem vinu jaunaja mitnes zemé vai
kanaliem, ka panakt parmainas un ka ietekmét politiskos procesus (Waldinger & Soehl
2013; Bowers 2004).

Nemot véra, ka politika biezi vien ir iesaknota konkréta teritorija, parcelSanas uz
citu valsti izraisa politisko atsvesSinatibu: ta mazina informétibu par izcelsmes valsts
politiskajiem notikumiem un vajina saites ar izcelsmes valsts politiskajam institlGcijam
(Waldinger & Soehl 2013: 445)

Taja pas$a laika I1dz Sim veiktajos pétijumos atrodami arT argumenti par apstakliem,
kas var veicinat imigrantu [[dzdalibu. Pieméram, priekSstats par diskriminaciju var
motiveét diasporas parstavjus iesaistities protesta aktivitates (Spaiser 2012;
Klandermans & van den Toorn 2008; Albarracin & Valeva 2011; Just & Anderson 2012).
Ar relativa deprivacija (priekSstats par netaisnu, sliktaku imigrantu stavokli
salidzinajuma ar vietéjiem) var novest pie diasporas aktivizéSanas (Klandermans &
van den Toorn 2008).

Politisko dzdalitbu var veicinat migracijas fakta izraisita intensivaka
identificeSanas ar savu etnisko grupu (Sandovici & Listhaugh 2010). Papildus, vajaks
pieejamais atbalsts no gimenes un draugiem var pamudinat cilvékus aktivak
iesaistities sabiedriskaja un politiskaja dzivé pragmatisku iemeslu dé| (Alesina &
Guiliano). Sada zina loti nozimiga instrumentala loma ir diasporas organizacijam
(Barreto & Munoz 2003).

Jo vairak zinatniekiem trikst uzticamas informacijas par to, ka integraciju, un jo
Tpasi sociali-kulturalo integraciju, ietekmé dazadi makro-kontekstuali faktori, tostarp
daZadu valstu integracijas politika. Integracijas politika médz bat |oti atSkiriga (Pennix
2005; Koopmans 2010; Bijl & Verweij 2012; Wright & Bloemgaard 2010; Ersanilli &
Koopmans 2011), un ir rezultéjusies asas diskusijas par to, vai labak strada
multukulturalism vai asimilacijas pieeja (Wright & Bloemgaard 2010), tacu
metodologisku ierobezojumu dél, empirisku datu par dazadu programmu un politikas
efektivitati trikst (Koopmans 2010; 2013; Wright & Bloemgaard 2010; Ersanilli &
Koopmans 2011; Alba et al. 2012).



Eiropas Pakalpojumu tikla (European Services Network) un Migracijas Politikas
grupas (Migration Policy Group’s) konceptualais ietvars norada uz trim faktoru
grupam, kas ietekmé socialas integracijas iznakumu: i) imigrantu personigas ipasibas,
i) kopéjais konteksts valsti un iii) migracijas un integracijas politika. PaSus izndkumus
parasti méra, izmantojot Zaragoza indikatorus sekojo$as jomas: nodarbinatiba,
izglitiba, sociala ieklausana un aktiva pilsoniskd iesaiste, dazkart pievienojot
kategoriju PretimnakoSa sabiedriba (Huddleston et al. 2013).

Lidzsingéjo pétijumu batisks trikums ir tas, ka tie tipiski ieklauj tikai dazas valstis
(Koopmans 2010). Kvantitativi pétijumi parasti apliko vai nu individuala limena vai
kontekstuala [Tmena ietekméjoSos mainigos atseviski (e.g., Huddleston et al. 2013).
Pétijumi, kas koncentrégjas tikai uz individualiem faktoriem nespéj izskaidrot atskiribas
starp valstim, kamér pétijumi, kas koncentréjas tikai uz kontekstualiem faktoriem cies
no kompozicijas efekta (Lubbers et al. 2002), t.i., atSkiribas starp valstim var rasties
tikai no ta, ka dazadas imigrantu grupas izvélas dazadas valstis. Uzmantojot datus par
emigrantiem dazadas valstis un izmantojot analizei daudzlimenu analizes metodes,
lauj atrisinat So problému (Lubbers et al. 2002; Arzheimer & Carter 2006; Arzheimer
2009). TieSi 8adi unikali dati ievakti 2014. gada LU FSI veiktaja pétijjuma «Latvijas
emigrantu kopienas: nacionala identitate, transnacionalas attiecibas un diasporas
politika».

Pie Latvijas migrantu integracijas un lidzdalibas témas |.Mierina uzsaka stradat
jau 2016. gada, un turpinas So temu attistit to art turpmak.

Atsauces:

Alba, R., Reitz, J.G., Simon, P. (2012). National Conceptions of Assimilation,
integration, and Cohesion. In: Crul, M., Mollenkopf, J. (eds.). The Changing Face of
World Cities. New York: Russell Sage Foundation, pp. 44-61.Albarracin, J. and
Valeva, A., (2011). Political participation and social capital among Mexicans and
Mexican Americans in Central Illinois. Hispanic Journal of Behavioral Sciences, 33(4),
pp.507-523.

Aleksynska, M., (2011). Civic participation of immigrants in Europe: Assimilation,
origin, and destination country effects. European Journal of Political Economy, 27(3),
pp.566-585.

Alesina, Alberto, and Paola Giuliano. Family ties and political participation. Journal of
the European Economic Association 9.5 (2011): 817-839.

Arzheimer, K. (2009). Contextual Factors and the Extreme Right Vote in Western
Europe, 1980-2002. American Journal of Political Science, 53 (2): 259-275.

Arzheimer, K., Carter, E. (2006). Political Opportunity Structures and Right-Wing
Extremist Party Success. European Journal of Political Research, 45: 419-443.



Barreto, M.A. and Mufoz, J.A., (2003). Reexamining the “politics of in-between”:
Political participation among Mexican immigrants in the United States. Hispanic
Journal of Behavioral Sciences, 25(4), pp.427-447.

Bijl, R., Verweij, A. (2012). Measuring and monitoring immigrant integration in Europe
Integration policies and monitoring efforts in 17 European countries. Hague: The
Netherlands Institute for Social Research.

Bilodeau, A., (2008). Immigrants’ voice through protest politics in Canada and
Australia: assessing the impact of pre-migration political repression. Journal of Ethnic
and Migration Studies, 34(6), pp.975-1002.

Bowers, J., (2004). Does moving disrupt campaign activity? Political
Psychology, 25(4), pp.525-543.

Diani, M., McAdam, D., (2003). Social movements and networks: Relational
approaches to collective action. Oxford University Press.

Eggert, N. and Giugni, M., (2010). Does associational involvement spur political
integration? Political interest and participation of three immigrant groups in
Zurich. Swiss Political Science Review, 16(2), pp.175-210.

Ersanilli, E., Koopmans, R. (2011). Do immigrant integration policies matter? A three-
country comparison among Turkish immigrants. West European Politics, 34(2): 208—
234.

Goette, L., Huffman, D. Meier, S., (2006). The impact of group membership on
cooperation and norm enforcement: Evidence using random assignment to real social
groups.

Huddleston, T., Niessen, J., Tjaden, J. D. (2013). Using EU Indicators of Immigrant
Integration. Brussels: European Commission.

Just, A. and Anderson, C.J., (2012). Immigrants, citizenship and political action in
Europe. British Journal of Political Science,42(03), pp.481-509.

Kitts, J., (2000). Mobilizing in black boxes: Social networks and participation in social
movement organizations. Mobilization: An international quarterly, 5(2), pp.241-257.

Klandermans, B., Van der Toorn, J.,Van Stekelenburg, J., (2008). Embeddedness
and identity: How immigrants turn grievances into action. American Sociological
Review, 73(6), pp.992-1012.



Klave, E., Sipule, 1. (2015). Reemigracijas procesa analize: politika un prakse. In: |.
Mierina (ed.). Latvijas emigrantu kopienas: ceribu diaspora/ Riga: LU Filozofijas un
Sociologijas institdts

Koopmans, R. (2010). Trade-offs between equality and difference. Immigrant
integration, multiculturalism and the welfare state in cross-national perspective.
Journal of Ethnic and Migration Studies, 36(1): 1-26

Koopmans, R. (2013). Multiculturalism and Immigration: A Contested Field in Cross-
NationalComparison. Annual Review of Sociology, 39(8): 147-169

Lubbers, M., Gijsberts, M., Sheepers, P. (2002). Extreme Right-wing Voting in
Western Europe. European Journal of Political Research, 41: 345-378

Martiniello, M. (2006). Towards a coherent approach to immigrant integration policy
(ies) in the European Union. Migration and European Integration: The Dynamics of
Inclusion and Exclusion, by Robert Miles and Dietrich Thréanhardt Publishers, pp.48-
49.

Mierina, I. (2016). Are emigrants less pro-social in their new communities than they
used to be at home? Prezentacia CSDE seminara VaSintonas universitate.
Pieejams: http://migracija.lv/post/138393444913/fulbrigth-stipendiate-mierina-
vasingtonas-universitate

Michalikova, N. (2013). Adaptation experience of post-1991 Eastern European
immigrants in the United States.

Penninx, R. (2005). Integration of migrants: economic, social, cultural and political
dimensions. In: Macura, M. MacDonald, A.L., Haug, W. (eds). The New Demographic
Regime: Population Challenges and Policy Responses. Geneva, New York: United
Nations.

Pojman, W (2008). Migration and Activism in Europe since 1945. NY: Palgrave
MacMillan.

Rooj, J (2010) Patterns of Immigrant Political Participation: Explaining Differences in
Types of Political Participation between Immigrants and the Majority Population in
Western Europe. European Sociological Review.

Sandovici, M.E., Listhaug, O., (2010). Ethnic and linguistic minorities and political
participation in Europe. International Journal of Comparative Sociology, 51(1-2),
pp.111-136.



Simpson, B., (2006). Social identity and cooperation in social dilemmas. Rationality
and society, 18(4), pp.443-470.

Spaiser, V., (2012). Empowerment or democratic divide? Internet-based political
participation of young immigrants and young natives in Germany. Information
polity, 17(2), pp.115-127.

Stoll, M.A. and Wong, J.S., (2007). Immigration and Civic Participation in a Multiracial
and Multiethnic Contextl. International Migration Review, 41(4), pp.880-908.

Yamagishi, T. and Mifune, N., (2008). Does shared group membership promote
altruism? Fear, greed, and reputation. Rationality and Society, 20(1), pp.5-30.

Waldinger, R. and Soehl, T., (2013). The bounded polity: The limits to Mexican
emigrant political participation. Social forces, p.sot048.

Wright, M., & Bloemraad, |. (2012). Is there a trade-off between multiculturalism and
socio-political integration? Policy regimes and immigrant incorporation in comparative
perspective. Perspectives on Politics, 10 (01), 77-95.



Inese Sapule (LU FSI)

Emigracijas procesu izpéte: valodu konkurence, karjeras migracija un
laulibu migracija

1. Smadzenu aizplude vai smadzenu cirkulacija? Viena no problémam, kas
vérojama migracijas procesos starp ES valstim (ES iekS&ja migracija), kuru raksturo
jauno ES dalibvalstu darba spéka aizpliSana uz vecajam ES dalibvalstim, ir saistita
ar augsti kvalificétu specialistu, ka arT studentu aizbrauk§8anu un apmesanos uz dzivi
attistitakajos ES regionos. Pétnieki, kas pievérsusies $o migracijas procesu analizei,
norada, ka Siem migracijas procesiem ir raksturigas jaunas pazimes (Glorius,
Grabowska-Lusinska, Kuvik 2013), un ir pamats runat par jaunu ,migracijas rezimu”,
ko literatara apzimeé ka ,likvido jeb plideno migraciju” (,liquid migration”, skat.
Engbersen & Snel 2013). Likvido migraciju raksturo Sadas pazimes: (1) atraSanas
arzemeés relativais Tslaicigums un Surpu-turpu migracija; (2) migracijas procesa
“ierobezota redzamiba” (migracija biezi vien netiek oficiali registréta, deklaréta dzives
vieta saglabajas izcelsmes valstl, to atvieglo arT dubultpilsonibas iespéjas); (3) ta
lielakoties ir darba migracija; (4) ta ir legala migracija, ko paredz personu brivas
parvietoSanas ES iespéjas; (5) to ir griti prognozét, jo ta elastigi pielagojas dazadu
valstu/ regionu darba tirgus pieprasijumam; (6) ta ir lielakoties individualistiska (aizvien
samazinas paplasinatas gimenes saiSu nozime emigrantu vida).

Latvija augsti kvalificétu specialistu migracija ir maz pétits fenomens. Sai témai
savos rakstos ir pieskaries prof. Mihails Hazans (Hazans 2015), bet ta ir téma, kuru ir
batiski pétit padzilinati, lai atbildétu uz jautajumu, vai Latvijas gadijuma més varam
runat par smadzenu aizpladi, smadzenu ieguvi vai smadzenu apmainu (brain drain,
brain gain, brain exchange).

2. Migracijas énas puses: cilvéku tirdznieciba fiktivo laulibu nolika ka migracijas
procesu blakusefekts. Fiktivas laulibas ir paradiba, kas var izpausties daudzos un
dazados veidos, un ne visi fiktivo laulibu gadijumi ir saisttti ar cilvéku tirdzniecibu un
ir kriminali sodami vai uzskatami par noziegumu. Latvija par kriminali sodamu fiktivas
laulibas gadijumu uzskata laulibu slégSanu, nevis ar mérki veidot gimeni, bet gan ar
mérki nodrosinat kaddam iespéju likumigi iegut tiesibas uzturéties Latvijas Republika,
cita Eiropas Savienibas dalibvalsti, Eiropas Ekonomikas zonas valsti vai Sveices
Konfederacija. Vienlaikus Latvija ar $adu normativo reguléjumu izcelas daudzu citu
ES valstu vidd, jo lielakaja dala citu valstu nav 8ada reguléjuma. lemesls, kadél
Latvijas Kriminallikuma, sakot no 2013. gada 1. aprila, ir paredzéta atbildiba par
launpratigu personas nodrosindSanu ar iespéju likumigi iegut tiesibas uzturéties
Latvijas Republika, cita Eiropas Savienibas dalibvalsti, Eiropas Ekonomikas zonas
valsti vai Sveices Konfederacija (KL 2012. gada 13. decembra grozijumi. KL 285.2
pants), ir tieSi saistiti ar ekspluatativu fiktivu laultbu skaita pieaugumu, ko novéroja
gan policija, gan Latvijas parstavniecibas arvalstis, gan socialo pakalpojumu sniedzgji




Latvija. Fiktivas laulibas starp Latvijas pilsoni un treSo valstu valstspiederigo ar mérki
nodrosinat iespéju tam likumigi iegat tiestbas uzturéties LR vai cita ES dalibvalsti tiek
lielakoties slégtas starp Latvijas pilsoniem un treSo valstu valstspiederigajiem
arzemés — Irija, Lielbritanija, Kipra, Griekija un citur. Statistiska informacija par Siem
gadijumiem ir ierobezota, bet vislielakais novéroto fiktivo laulibu ar Latvijas pilsoniem
Tpatsvars arvalstis Iidz $im ir bijis Trija. ST iemesla dé| tiesi Latvijas pilsonu laulibam
Trija ir pievérsta lielaka uzmaniba, un Arlietu ministrijas Konsularais departaments
apkopo Trijas iestazu sniegto informaciju par Latvijas un treSo valstu pilsonu Trija
noslégtajam laulibam. Visvairak laulibas tiek slégtas ar Pakistanas, Indijas un
Bangladesas pilsoniem. Kopuma pédg&jos seSos gados (2009-2014) Trija ir noslégtas
1262 laulibas ar treSo valstu pilsoniem, no kuram 625 jeb 50% ir ar Pakistanas
pilsoniem, bet 177 jeb 14% ir ar Indijas pilsoniem. Jauzsver, ka nav pamata uzskatit,
ka visas 8is laulibas ir fiktivas laulibas vai laulibas, kuras sastopama ekspluatacija,
bet eksperti — gan socialas rehabilitacijas pakalpojumu cilvéku tirdzniecibas upuriem
sniedzé€ji, gan Latvijas konsularajas parstavniecibas arvalstis stradajosie (Busa 2015)
pauz bazas, ka liela dala laulibu, iesp&jams, tomér ir fiktivas no vienas vai no abam
pusém lauliba. Ipasi lielas aizdomas par fiktivam laulibam ir tajos gadijumos, kad
laulatie nedzivo kopa un tiekas reizi gada, lai apmeklétu migracijas dienestus
konkrétaja valsti uzturéSanas atlaujas pagarinasanai.

Pétnieciskais jautajums Saja izpété ir: vai Latvijas gadijuma var runat par
ekspluatativam fiktivam laulibam, kur Latvijas pilsoni (lielakoties jaunas sievietes no
riska gimeném, vientulas mates) tiek paklauti dazadam ekspluatacijas formam? Vai
uz ekspluatativo fiktivo laultbu gadijumiem Latvija ir piemérojams Australijas pé&tnieku
(Lyneham & Richards 2014) pétijuma par cilvéku tirdzniecibu un laulibam Australija
secinatais, ka Sajos cilvéku tirdzniecibas gadijumos raksturigaka ekspluatacijas forma
nav ne piespiedu darbs, ne seksuala ekspluatacija prostitticija, bet upura personibas,
patibas ekspluatacija (angliski ,the exploitation of the very personhood of the victim”),
kas ietver dazadus aspektus, tai skaita, upura ekspluataciju darba (kalpiba majas vai
piespiedu darbs arpus majas), upura kermena ekspluataciju (seksualo pakalpojumu
sniegSana, reprodukcijas kontrole no izmantotaja puses, plasaka nozimé kontrole par
upuru kermeni); psihologiska verdziba, brivibas zaudésana.

3. LatvieSu valoda diaspora valodu konkurences apstaklos. Turpinot darbu pie
pétijjuma ,Latvijas emigrantu kopienas: nacionala identitate, transnacionalas
attiecibas un diasporas politika” iegtto datu analizes, tika veikta analize par latvieSu
valodas situaciju diasporad valodu konkurences apstaklos. Pé&tijuma dati lava izdarit
Sadus secinajumus:

1) Dzive emigracija batiski ietekmé latvieSu un citu valodu zina8anas. Ja pirms
aizbraukS8anas no Latvijas latvieSu emigrantiem vajakas ir bijusas anglu
valodas un citu mitnes valstu valodu zinaSanas, tad, dzivojot emigracija,
pakapeniski tas uzlabojas un vienlaikus visas vecuma grupas pasliktinas
latvieSu valodas zinaSanas. LatvieSu valodas zinaSanu [imeni emigracija batiski



ietekmé emigracijas ilgums — jo ilgaks ir emigracija pavaditais laiks, jo vajakas
klast latvieSu valodas zinaSanas.

2) Batiskas izmainas novérojamas ari valodu lietoSanas praksé majas, kura
pastav vairak vai mazak briva valodas izvéle. Péc aizbraukSanas no Latvijas
ievérojami saruk to Latvijas emigrantu Tpatsvars, kuri majas parasti sarunajas
latvieSu valoda, taja runa vairs nepilna puse no visiem Latvijas emigrantiem un
nepilnas divas treSdalas latvieSu tautibas emigrantu. Valodu konkurences
apstaklos, ko nosaka gan mitnes valsts valodas vide, gan emigrantu socialais
tikls, dzivesbiedri un bérni, arvien lielaku nozimi un plasaku lietojumu iegust
mitnes valsts valodas. Ipasi tas ir novérojams t.s. etniski un lingvistiski jauktajas
gimenés (jauktas gimenes biezak sastopamas Latvijas sievieSu vidi), kuras
viens no partneriem ir mitnes valsts valodas neséjs. ArT gimenés, kuras abi
partneri ir latvieSi, palielinds mitnes valsts valodas lietojums, visbieZzak
saskarsmeé ar bérniem, kuri ievérojami straujak asimil&jas jaunaja valodas vidé.
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lize Koroleva (LU FSI)

Emigrantu piederibas apzinas dimensijas un nacionala identitate globala
konteksta

Nemot véra emigracijas plismu pastiprinasanos, Latvijas diasporas piederibas
apzinas un identitates teorétisko un empirisko aspektu analizei pédéjos gados tiek
pievérsta pastiprinata uzmaniba (skat. Kesane?, Lulle 2, Bela® u.c.).

Izpétes mérkis Saja projekta ir, balstoties uz unikala empiriskad materiala, ko
nodroSina projekta ,Latvijas emigrantu kopienas: nacionala identitate, transnacionalas
attiecibas un diasporas politika” ietvaros veiktd arzemés dzivojoso Latvijas
valstspiederigo kvantitativa aptauja, analizét daZzadas piederibas izjutu dimensijas,
skaidrojot faktorus, kas ietekmé piederibas apzinas veidoSanos, ka art sekot [idzi
identitates transformacijam, izmantojot empiriskos datus no 2016. gada veiktas
aptaujas “Eiropa dzivojo$o Latvijas valstspiederigo pilsoniska aktivitate”* un 2017.
gada planota emigrantu aptaujas otra vilna.

Pieejas raksturojums

Piederiba un migracija, lidzigi ka nacionalisms un globalizacija sakotnéji ietver
sevi Skietamu pretrunu. Piederibas jédziena operacionalizacija nacionalas identitates
un ierobezotas teritorijas kontekstd ved muas pie tadiem jédzieniem ka ,iesaknotiba,
miera stavoklis, lidzsvars, tradicionalisms”, turpretim migracija saistita ar ,mobilitati un
postmodernitati, globalizaciju pavadoSo robezu nosacitibu, nenoteiktibu”. Gan
piederiba, gan migracijas plusmas musdienas iegust jaunu nozimi, kas prasa art jaunu
konceptualo pieeju.® Aizvien vairak tiek akcentéta darbiba, individualas aktivitates un
izvéles nozime, jo pasaule, kura més dzivojam un cilvéki, ir nemitigi mainiga un
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History: Migration and Local Identities. Riga: LU Filozofijas un sociologijas institdts, 2011, pp. 23-33.

3 Baiba Bela. Starptautiska migracija un nacionala identitate — transnacionalas piederibas veidoSanas.
No: Daudzveidigas un mainigas Latvijas identitates. Red. J. Rozenvalds, A.Zobena. Riga: LU
Akadémiskai apgads, 2014, 294.-315. lpp.

4 Inta Mierina, llze Koroleva, Martin$ Kaprans. Eiropa dzivojoSo Latvijas valstspiederigo pilsoniska
aktivitate. Analitisks zinojums par pétijuma rezultatiem. (Projekta Nr. 2015.LV/DP/13_MAC), Riga:
Filozofijas un sociologijas institats, 2016, 95 Ipp.

5 UIf Hedetoft. Discourses and Images of Belonging: Migrants between «New Racism», Liberal
Nationalism and Globalization. AMID Working Paper Series, 5, 2002. Aalborg University, 2002.
Pieejams: http://www.amid.dk/pub/papers/AMID_5-2002 Hedetoft.pdf
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piederiba ir kaut kas, ko més saglabajam ka sasniegtu caur aktivu procesu. Citiem
vardiem sakot, piederibu var attélot ka trajektoriju laika un telpa.?

Piederibas jédziens tiek izmantots, lai pétitu attiecibas starp patibu (self) un
sabiedribu vairaku aspektu dél: pirmkart tas ir uz personu vérsts, otrkart tas tiek lietots
ikdiena, kur savijas formalas un neformalas sféras, treskart tas lauj kompleksi skatit
patibas un sabiedribas attiecibas, un ceturtkart So attiecibu dinamika lauj fiksét
socialas parmainas.? Piederibas izpéte vairak palidz atklat identificéSanas procesu,
ne tik daudz identitati ka ST procesa rezultatu, bet abi Sie aspekti ir cieSi saistiti un
ikdienas apzina grati noskirami.

Ulfs Hedetofts (UIf Hedetoff) norada uz Cetriem piederibas analizes aspektiem,
uzsverot visu So aspektu savstarpéjo saistibu piederibas apzinas izveidé: piederibas
avots; piederibas sajita, ko veido sociali — psihologiskas vajadzibas, identificéSanas
ar vietu un atminas; piederibas konstruéSana un institucionalizacija; piederibas
mainigums. Piederibas jutas nekad nav nepastarpinatas vai patiesi ,tiras”, tas vienmér
izejot caur mentalu procesu, personisko un kolektivo pieredzi, laika periodu un
psihologiskiem ,atminu” filtriem, katrs no kuriem veido individualo piederibas t€lu un
uztveri, pieskir tam dzilumu un vértibu. Ta mijiedarbiba starp atminam, pieredzi,
nakotnes planiem un iespéjam veidojas ari jaunas piederibas formas emigracija.?

Gan dzivi Latvija, gan emigracija var aplukot ka piederibas veido$anas avotu. Bet
Sis piederibas sajutu veidoSanas process ir pietieckami komplicéts, nereti iek3éji
konfliktgéjoss. Cilvéks, kas atstajis savu dzimteni un parcélies uz dzivi cita valsti, mekle
jaunus piederibas objektus, tam veidojas jaunas piederibas jutas ka vietam, ta
sabiedribas grupam mitnes zemém, parvarot iekSejas pretruna starp vélmi bat
lldzigam un piederét citiem vienlaikus ar vélmi palikt unikdlam un atSkirigam no
paréjiem. Piederiba grupai, vietai sniedz ontologisko dro$ibas sajitu un piederibas
konceptam lielakoties ir pozitiva konotacija®. Ja piederiba tiek izprasta ka sajita, kas
atvieglo individa sadzivosana ar apkartni, tad neizbégami ne-piederibu var raksturot
ka apgratinoSu, trauméjoSu. NeidentificeSanas ar vietu tapat var atstat negativas
sekas, radot cilvekam atsveSinatibas un tuk8uma sajatu. Ta veicina tadu simptomu
attistibu, ka ilgas péc majam, depresiju, pamestibu.®

Piederibas jutas var but stiprakas vai vajakas, cieSas vai mazak cieSas, kas
padara iesp&jamus 3o jitu intensitates mérijjumus. So aspektu dél piederibas pieeju
plasi izmanto sociologiskos pétijumos, un ta tiek izmantota art mdsu projekta ietvaros.

1 Michel de Certeau. The Practice of Everyday Life (trans. Rendall S). Berkeley, CA: University of
California Press, 1984. Pieejams: http://users.clas.ufl.edu/rogerbb/classes/berlin/de 20certeau.pdf

2 Vanessa May. Self, Belonging and Social Change. Sociology, 45, 3, 2011, pp. 363-378, here p. 364.
8 Ulf Hedetoft. Discourses and Images of Belonging: Migrants between «New Racism», Liberal
Nationalism and Globalization.

4Vanessa May. Self, Belonging and Social Change.

5Vanessa May, p. 373.
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Dati un metodes

Identitati raksturojosas piederibas apzinas analizei izmantoti LEK projekta ietvaros
veiktds emigrantu kvantitativas aptaujas dati (n=14051).

Turpmakai analizei izvélétas metodes izriet no parbaudei izvirzitajiem
hipotétiskajiem pienémumiem: (1) piederibas izjitu veidoSanos nosaka Sadi objektivie
faktori: emigracija pavaditais laiks, izceloSanas laiks (emigracijas vilnis) un
izceloSanas mérki, nodarboSanas mitnes zemé, gimene un draugi Latvija, socialas
saites Latvija un arzemeés, TpaSums Latvija; (2) piederiba vienai vai citai identitates
dimensijai cieSi saistita ar Sadiem subjektivajiem faktoriem: apmierinatiba ar
dazadiem dzives aspektiem, uzticéSanas un attieksme pret Latvijas un mitnes zemes
institdcijam, izceloSanas iemesili.

Lai raksturotu piederibas apzinas dimensijas un noskaidrotu faktorus, kas ietekmé
to veidoSanos, vispirms tika veikta daudzpakapju klasteranalize. Masu gadijuma tas
lauj definét ieksSéji homogénas grupas emigrantu kopa. Analizéjot klasifikacijas
procedura ieguta rezultéjoSa mainiga (respondentu piederiba noteiktai grupai) saikni
ar neatkarigajiem mainigajiem, kurus nosaka hipotézes, tika izmantotas korelaciju
tabulas un standarta rezidiju (residuals) aprékini. TreSaja soli izmantotie binaras
logistiskas regresijas modeli lauj identificét faktorus, kas ir batiski piederibas apzinas
dimensiju veidoSana.

Analizes rezultati

No vairakiem klasteranalizes rezultatiem ka optimalakais tika izvéléts 4 klasteru
modelis. Isuma par piederibas apzinas tipologisko grupu raksturojumu. 1. klasteris —
grupa, kuras parstavji ir ,pilntba integrejusSies mitnes zemée, vienlaikus piederigi
Latvijai”. Saja grupa statistiski nozimiga liment dominé cilvéki, kuri visu mdzu vai
ilgaku laiku dzivojusi arpus Latvijas (izcelojuSi pirms 1991. gada vai uzreiz péc
neatkaribas atgtSanas). Biezak parstavétas sievietes, gados vecaki cilveki ar augstu
izglitibas Iimeni; latvieSi un mazakumtautibu parstavji, iztrikst krievu tautibas
emigranti; mitnes zemé tos sagaidijis kads gimenes loceklis vai radinieks. Atbilstosi
vecumam, grupa izteikts pensionaru parsvars, no citam nodarbinatibas grupa —
majsaimnieces; dominé respondenti no partiku§am gimeném, pilntba apmierinati
visas dzives jomas. Galvenie iemesli izceloSanai no Latvijas ir laulibas ar arzemnieku,
izbrauk$ana kopa ar gimeni vai pievienoSanas gimenei. Sociali aktivaka emigrantu
dala — taja dominé cilvéki, kuri lidzdarbojas gan latvieSu diasporas, gan mitnes zemes
vietéjas organizacijas.

2. klasteris — ,méreni adaptéjuSies mitnes zemé, vaji piederigi Latvijai”. To
piepilda jaunaku vilnu emigranti, kas izcelojuSie no 2004. [idz 2008. gadam un
ekonomiskas krizes laika. Grupa dominé jauni un vidéja vecuma cilvéki, respondenti
ar vidéju izglitibas Iimeni, krievu tautibas parstavji. PEc nodarboSanas — vairak algota
darba stradajoSo un pasnodarbinato. Cilvéki no partikusam gimeném, kuri visas
dzives jomas, péc izceloSanas kluvusi apmierinataki. Grupu raksturo viszemakais
uzticéSanas limenis it visam, iznemot mitnes zemes valdibu. K& galvenie izceloSanas
iemesli minéti (1) vélme uzlabot dzives kvalitati un dzivot valsti ar labakam socialam



garantijam, (2) nepatika pret Latvija notiekoSajiem procesiem un politisko vidi.
Galvenais izceloSanas mérkis - darbs arzemés. Sociali mazaktivaka diasporas dala,
jO grupas parstavji neiesaistas nevienas organizacijas darbiba vai ari, ja darbojas, tad
tikai mitnes zemes vietéjas organizacijas.

3. klasteris — ,vaji adapt&jusies mitnes zemé, vairak piederigi Latvijai”. Saja grupa
dominé respondenti, kuri Latviju atstajusi péc 2011. gada. Nozimiga parsvara viriesi,
33—44 gadu vecuma grupa ar salidzinoSi zemaku izglitibas limeni. Vairakumam Latvija
palicis kads pasu gimenes loceklis (dzivesbiedrs, bérns), kas izskaidro cie$o
piederibas sajutu vietai, no kuras izcelots. Péc nodarbosanas - stradajosSie vai aktivi
darba meklétaji. Parsvara no tricigdkam ¢gimeném un tadi, kuri kopuma nav
apmierinati ar dzivi. Ta ir emigrantu grupa, kas neuzticas nekam un nevienam. Grupa
dominé cilveki, ka izbraukuSi ar mérki stradat. Lidzdalibas aspekta izteikti pasiva
grupa.

4. klasteris — ,meéreni adaptéjusies mitnes zemé, cieSi piederigi Latvijai’.
Piederibas apzinas dimensija, kas raksturiga jaunaka emigracijas vilna (péc 2011.
gada) izcelotajiem. Dominé gados visjaunakie respondenti, sievietes, latvieSi un
minoritasu parstavji. Tie ir jauni cilveki, kuri studé, macas arzemés vai sievietes, kas
atrodas bérnu kopsanas atvalingjuma. Péc particibas limena - cilvéki no materiali
mazak nodrosinatam gimeném. Galveno izcelo$anas iemeslu vidl nozimigi prevalé
iespéja attistities un karjeras iespé€jas, ka ari nespéja Latvija atrast darbu, laulibas ar
arzemnieku, izbraukSana kopa ar gimeni vai pievienoSanas gimenei. Sociali aktiva
grupa — nozimiga dala respondentu darbojas latvieSu organizacijas.

Piederibas jutu veidoSanas un transformacijas emigracija ir |oti nozimigs izpétes
priekSmets, jo piederibas jutu saglabasanas pret izcelsmes valsti un jaunu jatu
veidoSanas mitnes zemg, liela méra nosaka cilvéka lemumu palikt ,tur” vai atgriezties.
Varbadtiba, ka cilvéks neplano atgriezties Latvija nekad vai pielauj atgrieSanos pie
noteiktiem apstakliem, ir nozimigi augstaka transnacionalas identitates grupa un to
vida, kas izjat vaju piesaisti Latvijai, un pretéji — nozimigi samazinata to emigrantu
dala, kuriem spéciga nacionalas identitdtes apzina. Protams, ar piederibas izjitu
Latvijai un spécigu nacionalo identitati vien nepietiks, lai cilvéki pienemtu lEmumu par
atgrieSanos.



leva Karklina (LU FSI)

Remigracijas un diasporas politikas salidzinajums Baltijas valstis

Visas tris Baltijas valstis saskaras ar nozimigiem izaicindjumiem demografijas
joma. Lai ar1 vérojamas noteiktas pozitivas tendences tautas ataudzé — pédéjos gados
pieaug jaundzimusSo skaits, palielinas vidéja bérnu skaita uz vienu sievieti raditaji,
uzlabojas nodarbinatibas raditaji, tomér tuvakaja desmitgadé sagaidamas butiskas
izmainas iedzivotaju vecuma struktira — strauji samazinasies sievieSu fertilaja
vecuma patsvars un nozimigu 1patsvaru veidos gados vecakie iedzivotaji. Peédéjo 10-
15 gadu laika no Baltijas valstim izcelojusi un dzivo 10-15% valstspiederigo
iedzivotaju. Lai arT emigracijas intensitate pedéjos gados ir mazinajusies, diasporas
apjoms turpina pieaug. Kops 2000.gada vien no Latvijas izbraukusi un nav
atgriezuSies ap 260 000 iedzivotajul. ledzivotaju skaits katrd no Baltijas valstim
turpina samazinaties un, pieméram, Latvija 2015. gada sakuma pirmo reizi péc 60
gadu partraukuma (kop$ 1954. gada) iedzivotaju skaits noslidéja zem simboliskas 2
miljonu atzimes. Baltijas valstu demografijas situacijas attistibu prognozéjusi gan
Eiropas Komisijas demografi, gan nacionald limena dazadu jomu eksperti. Visi
aprékini paredz iedzivotaju skaita samazinasanos valsti tuvako 15-35 gadu laika?.

Nenoliedzami, demografiska situacija ir viens no stirakmeniem valsts ilgtspéjigai
attistibai, t.sk., efektivai nodarbinatibai, veiksmigi funkcion&joSam darba tirgum,
patérinam u.tml. Tomér pétijumi rada, ka Baltijas, jo TpasSi Latvijas iedzivotaji, nav loti
atvérti imigracijai, jo Tpasi — “vizuali at$kirigo” imigrantu pienemsanai®. Lidz ar to
cilvékresursu kvalitatei un kvantitatei 1pasi nozimigi kllst politikas instrumenti, kas
izstradati savas valsts tautieSu atpakal migracijas atbalstam un sadarbibai ar diasporu.
Sakotnégji veikta analize rada, ka katra no Baltijas valstim politikas planotaji ir veikuSi
noteiktas iestradnes remigracijas politikas plano$ana un TstenoSana.

1 Mihails Hazans. Emigracija no Latvijas 21.gadsimta regionu, pilsétu un novadu griezuma, 2016.
http://www.Ips.Iv/uploads/docs_module/Hazans_Emigr%C4%81cija%20re%C4%A3ionu%20un%20no
vadu%20griezum%C4%81.pdf (sk. 03.12.2016.)

2 PKC. Latvijas ligtspéjigas attistibas stratégijas Ildz 2030. gadam, Nacionala attistibas plana
2014.-2020. gadam un deklaracijas par Laimdotas Straujumas vaditd Ministru kabineta ieceréto

darbibu TstenoSanas uzraudzibas zinojums, 2015.
http://www.pkc.gov.lv/images/MP_zinojums/MPzin_07092015 Uzraudzibas_zinojums.pdf (sk.
01.06.2016.)

3 Inta Mierina. Kas nemams véra no pétljlumiem par remigrantu vajadzibam?

http://titania.saeima.lv/LIVS/SaeimasNotikumi.nsf/webSNbyDate?OpenView&count=1000&restrictToC
ategory=16.11.2016 (sk. 03.12.2016.)



ST pétijuma mérkis ir analizét remigracijas un sadarbibas ar diasporu veicinasanai
valstiski un, iesp&jams, municipala liment planotos un 1stenotos politikas instrumentus
un to ietekmi.

Pétijuma ietvaros tiks izmantotas Sadas kvalitativo pétijumu metodes: (1)
kabineta pétijums, detalizéti iepazistoties ar politikas planoSanas dokumentiem, kas
saistiti ar atbalstu katras Baltijas valsts tautieSu atpakal migracijai un sadarbibai ar
tautieSiem citas valstis; (2) intervijas ar Baltijas valstu specialistiem izglitibas, socialas
aizsardzibas un nodarbinatibas jomas valsts parvaldé (iesp&jams, art pasvaldibas),
ka art nevalstiskaja sektora, kuri ir piedalijuSies, tieSi vai netieSi bijusi saistiti ar
remigracijas un diasporu politikas izstradi. Planotais ekspertu skaits 5-7 intervijas katra
no Baltijas valstim. Interviju veikSanas veids: Latvija — klatienes intervijas, Lietuva un
Igaunija — intervijas tieSsaisté, izmantojot skype vai nosatot interviju vadlinijas
ekspertiem.

Sakotnéji izvirzitie hipotétiskie pienémumi/pétnieciskie jautajumi — Baltijas
valstu remigracijas politikas mérki ir atskirigi: (1) Latviskas identitates, t.sk., valodas
un Kolektivas atminas saglabasana ir prioritate Latvijas remigracijas un sadarbibas ar
diasporu politika (badtiski izvertét — cik liela méra prioritaSu izv€le saistita ar
ierobezotiem finansu resursiem §1s politikas Tsteno$anai); (2) Sadarbiba ar diasporu
parrobezu uznémeéjdarbibas veicindSana — prioritate Lietuvas diasporu politika,
atpakalmigracijas veicinasana — sekundara, apzinoties ekonomisko migrantu
vajadzibas un valsts ierobezotos resursus tas apmierinat isa laika termina; (3) lgaunija
— visai atSkiriga pieeja migracijas politika, cieSa sadarbiba ar Somiju, raksturiga
cirkulara migracija. Augsti izglitoto un talantigo piesaiste neatkarigi no valstiskas
piederibas — Igaunijas migracijas politikas mérkis.



Martins Kaprans (LU FSI)

Latvijas valstspiederigie Eiropa: Lidzdalibas prakses un politiska aktivitate

Sis referats ir balstits uz svaigiem aptaujas datiem, kas tika iegti 2016. gada.
So pétijumu realizéja Latvijas Universitates Filozofijas un Sociologijas institdts, un
aptauja norisinajas no 2016. gada 17. junija Iidz 18. jalijam. Kop€jais aptaujato Eiropa
dzivojoSo Latvijas valstspiederigo skaits: 2163, no tam 1978 pilnas anketas, 185 —
nepilnas. Liela respondentu atsauciba un mazais skaits nepilno anketu liecina par lielo
ieinteresétibu un pozitivo attieksmi pret aptauju.

Aptaujas dati liecina, ka respondentu pilsoniska lidzdaliba vairak ir bijusi sociali,
nevis politiski orientéta. Turklat sociali motivéta riciba ir ne tikai popularaks lidzdalibas
veids, bet tam ir arT lielakas iespé&jas bat orientétam uz Latviju. Sociadlo Itdzdalibas
praksu izvirzisSanas priekSplana daléji var izskaidrot ar aptaujas jautajuma ietverto
references periodu — 12 méneSiem —, kura Latvija nenotika nevienas véléSanas,
tadejadi padarot lidzdalibas politisko dimensiju mazak izteiksmigu. Visaugstako
[ldzdalibas pakapi ir sasniegusi ziedoSana, kas gan liela méra ir atkariga no
respondentu finansialas situacijas. ZiedoSanu noteiktam mérkim vai [dzcilvéku
vajadzibam Latvija salidzinoSi biezak ir atzimé&jusi Belgijas (57,1%) un Zviedrijas
(46,4%) respondenti. Tomér, kopuma nemot, var pamanit zinamas atskiribas
etnolingvistisko grupu starpa — latvieSu tautibas respondenti ir bijusi aktivaki ziedotaji
attieciba uz Latviju neka krievu tautibas respondenti (attiecigi 33,6% un 21,2%).
Citadaka aina atklajas, ja apluko ziedojumus mitnes zemé vai citds valstis arpus
Latvijas, proti, $aja nacionali neitralaka pilsoniskas Iidzdalibas forma krievu
respondenti proporcionali ir bijusi aktivaki neka latviesi (attiecigi 35,6% un 30,7%).

Vecas diasporas segmenta ir konstatéjama ievérojami augstaka pilsoniska
aktivitate. Pieméram, 35,4% respondentu, kas parstav veco diasporu, atziméjusi, ka
sava mitnes zemé ir veikuSi brivpratigo darbu un 20,5% ir piedalijusie vides
sakopSanas talka, kopienas aktivitatés mitnes zemé. Turpretl respondenti, kas no
Latvijas emigréja péc 1991. gada, Sadas aktivitates ir iesaistijusies krietni retak —
attiecigi 18,6% un 8,2%. Tiesa, atseviSkas lidzdalibas formas, kuram raksturiga
pastarpinataka iesaiste (peticiju parakstiSana, ziedo$ana), neuzrada statistiski
nozimigas atSkiribas atkaribd no mitnes zemé nodzivotd laika. Tas nozimé, ka
iesaknoSanas mitnes zemé ir svarigs faktors pilsoniskas lidzdalibas konteksta, tomér
tas ne vienmér dod pietiekoSu pamatu, lai noteiktu lldzdalibas aktivitati konkréta
Latvijas valstspiederigo segmenta.

Runajot par iemesliem iesaistities Sajas aktivitates, diasporas parstaviji visbiezak
min véléSanos informét, ierosinat, attistit izmainas likumdoSana, eso$aja kartiba.

Latvijas valstspiederigie dzivo visnotal sazarotu diasporisko dzivi, kura
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prakses. Aptauja liecina, ka diasporas organizacijas ir iesaistijies aptuveni katrs



desmitais respondents. Tikai nedaudz mazaku atsaucibu ir iemantojusi daliba
neformalas intereSu grupas, kuras pulcéjas Latvijas izcelsmes cilvéki, pieméram,
gramatu klubs, adiSanas pulcins, sporta komanda u. tml. Tapat samérad augstu
lldzdalibas pakapi uzrada arzemés dzivojoSo latvieSu makslinieciskas pasdarbibas
grupas (latvieSu koris, teatris vai deju kopa) un religiskas organizacijas. Tiesa,
[[dzdaliba organizacijas, kas ir orientétas uz Latviju, parasti ir sastopamas tikai latvieSu
respondentu segmenta, kamér krievu izcelsmes respondenti demonstré salidzinoSi
augstaku lidzdalibu organizacijas, kuram ir socials (vides vai dzivnieku aizsardzibas
organizacija, sporta organizacijas, jaunatnes organizacijas), nevis etnokulturals
raksturs.

Aptauja tika nodalita daliba organizacija Latvija un daliba organizacijas mitnes
zemé. Ka liecina rezultati, organizacijas Latvija ir iesaistijusies |oti maz respondentu.
Ta vieta Eiropas latvieSi parasti iesaistas organizacijas sava pasreiz€ja mitnes zemé.
Tas liecina, ka organizacijas Latvija sniedz maz iespé&ju attalinatai l1dzdalibai, batiski
ierobeZojot diasporas iesaistiSanas iespé€jas.

Aplukojot motivaciju iesaistities Latvijas diasporu organizacijas, lielaka dala
respondentu uzsver iespéju tikties/darboties kopa ar lidzigi domajoSiem cilvékiem
(55,2%), iespéju satikties ar arpus Latvijas dzivojoSajiem tautieSiem (54,1%) un
iesp€ja interesanti pavadit laiku (44,2%). Starp svarigiem pulcéSanas motiviem tiek
minéta ari iespé&ja runat latviski (41,9%). Tadéjadi diasporas organizaciju darbiba
primari balstas v&lmé apliecinat savu etnokulturalo piederibu Latvijai. ST piederiba un
vienojoSi rituali, pieméram, kopigu svétku svinéSana vai latviskas izglitibas
nodroSinasana bérniem, ir art galvenais ieguvums, ko no Latvijas diasporas
organizacijam sagaida respondenti. Daudz retak tiek sagaidita intereSu aizsardziba.

Starp galvenajiem iemesliem, kas attur no Ilidzdalibas diasporas organizacijas,
visbiezak ir atziméts laika trikums, ka ari parlieciba, ka ar draugiem un domubiedriem
sanak satikties tapat, tadél daliba biedribd tam nav nepiecieSama. Viena piektdala
respondentu neatkarigi no mithes zemé nodzivota laika ir noradijusi, ka nejutas
piederigi latvieSu kopienai mitnes zemé, tadé| ari neiesaistas diasporas organizacijas.
Tomér jauzsver, ka joprojam ievérojama aptaujato dala (22,6%) informacijas trukumu
par diasporas organizacijam min ka iemeslu, kas traucé iesaistities Sadas
organizacijas. Turklat Sis informacijas trikums par diasporas organizacijam ir daudz
augstaks neka gadijumos, kad runa ir par nevélésanos lidzdarboties cita veida
organizacijas (14%).

Aptauja atklaj, ka respondentu daliba politiskajas aktivitatés, pieméram,
sabiedriskaja apsprieSana, protesta gajiena, demonstracija vai streika, ir bijusi
augstaka mitnes zemé neka Latvija. Peticiju parakstiSana, kas notikusi péd€ja gada
laika, ir visvairak atzimeétais politiskas [idzdalibas veids, un tas biezak paradas krievu
tautibas (33,3%) un Austrumeiropa dzivojoso (37,2%) respondentu atbildés. Aktivakie
Latvijas valstspiederigie izmanto likumdoSanas iniciativu vietnes ManaBalss
piedavatas iespéjas ietekmét sabiedriskos un politiskos procesus Latvija. Sis vietnes
popularitate ir atkariga gan no Latvijas valstspiederigo izglitibas limena, gan no mitnes
zemé nodzivota laika: jo tas Tsaks, jo lielaka varbatiba, ka cilvéks ir parakstijies par
ka&du no ManaBalss likumdoSanas iniciativam. Nesen emigréjusajiem respondentiem



Latvijas problémas vél ir pietiekosi dziva pieredzé, tadél sniedz spécigaku motivaciju
iesaistities Sadas politiskas aktivitateés. Tomér ManaBalss piedavatas lidzdalibas
iespéjas biezak ir izmantojusi latvieSi neka krievu tautibas respondenti — attiecigi
32,8% un 19,7%, bet lielako atsaucibu ST vietne ir izpelnijusies Niderlandes (63,6%)
un Belgijas (57,1%) respondentu vidd, kur sastopami daudzi Eiropas Savienibas un
citas starptautiskajas institicijas stradajoSie Latvijas valstspiederigie. ManaBalss
popularitate sniedz vél vienu pieradijumu par labu e-demokratijas, t.sk. e-véléSanu
iedzivinaSanai attiecibas ar Latvijas diasporu.

Aptauja tika noskaidrota Latvijas valstspiederigo lidzdaliba véléSanas. legutie dati
parada, ka lidzigi Latvijas balsoSanas tendencém respondenti daudz aktivak ir
piedalijuSies Saeimas neka Eiropas Savienibas parlamenta véléSanas (attiecigi —
54,4% un 38,4% starp respondentiem, kuri ir Latvijas pilsoni un vismaz 20 gadu veci).
Tiesa, ST aptauja uzrada augstaku balso$anas aktivitati neka agrako aptauju dati, kas
visdrizak ir skaidrojams ar lielaku politiski aktivo respondentu Tpatsvaru aptaujas
izlase.

Interesanti, ka daliba Eiropas Parlamenta véléSanas diasporas vidu ir daudz
augstaka neka vidéji Latvija, bet Latvijas parlamenta véléSanas — zemaka. Tas
atgadina par spécigo piederibas apzinu Eiropai un eiropieSiem, kas ir aplikota
iepriekS. Kopuma augstaku aktivitati uzrada respondenti ar augstaku formalo izglitibu,
ka arT respondenti, kas arpus Latvijas nodzivojusi salidzinoS$i Tsaku laiku. Pieméram,
no tiem, kas ir nodzivojusi ne vairak par diviem gadiem, 2014. gada Saeimas
véléSanas piedalijuSies 75,7% respondentu, kamér no respondentiem, kas
nodzivojusi ilgak par 10 gadiem, vélésanas ir piedalijusies 53,6%. ST sakariba nav tik
izteiksmiga ES parlamenta véléSanu konteksta, tomér art var pamanit, ka arpus
Latvijas pavaditais laiks samazina valstspiederigo Iidzdalitbu Eiroparlamenta
vélésanas. Tapat janem véra, ka respondenti vecuma lidz 25 gadiem ir uzradijusi
viszemako lidzdalibu abas vélésanas. Tad€jadi veéleésanas politiski aktivaki ir brieduma
gadus sasniegusie respondenti-trisdesmitgadnieki un Cetrdesmitgadnieki, kas vél nav
paspéjusi iesaknoties mitnes zemé. Saskana ar aptaujas datiem Saeimas véléSanas
viszemaka aktivitate ir vérojama Dienvideiropa, bet Eiroparlamenta véléSanas —
Ziemeleiropa.

Jaatzimé, ka 7,4% respondentu ir arl iesaistijuSies Saeimas véléSanu
organizésSana, lielakoties stradajot vélésanu iecirknt vai palidzot organizét veléSanu
iecirkni mitnes zemé. Aptauja iegitie dati liek domat, ka véléSanu iecirkna tuvums lielai
dalai arzemés dzivojoSo Latvijas pilsonu ir iz8kiroSs iemesls, lai (ne)piedalitos
Saeimas véleSanas. VéléSanu iecirknu attalumu ka iemeslu nepiedalities Saeimas
véléSanas visbiezak ir uzsverusi Dienvideiropas respondenti (63,9%). Interesanti, ka
véléSanu iecirknu sasniedzamibu ka iemeslu nepiedalities véléSanas visbiezak ir
uzsverusi respondenti, kas mitnes zemé ir nodzivojusi relativi Tsu laiku un ir uzskatami
par dalu no jaunas Latvijas emigrantu kopienas. Atsvesinasanas no Latvijas vai
neapmierinatiba ar partiju politisko piedavajumu, lai ari atrodas atturoSo iemeslu
galvgall, tomér daudz retak tiek minéta ka iemesls politiskajai pasivitatei.



Vladislavs Volkovs (LU FSI)

Etnisko minoritasu identitates atziSanas ipaSibas starpetniskaja komunikacija
Latvija

Etnisko minoritaSu identitate ir viena no sabiedriba visbiezak izplatitajam
socialo identitasu formam. Referata tiek paradits, cik liela méra etnisko minoritasu
identitates Latvija ir atzitas par nacionalas identitates vienu no legitimajam formam
cilvéku ikdieniSkaja apzinad. Par pétijjuma materialu tiek izmantotas masdienu
daudzetnisko valstu liberalas teorijas (Dz.Rols (J.Rawls), A.M. Janga (A. M. Young),
R.Noziks (R. Nozick), J. Habermass (J.Habermas) un citu), ka arT sociologiska
pétijuma dati par konfliktu situaciju risinasanas veidiem starp dazado etnisko grupu
parstavjiem, kuru referata autors veica 2014. gada Daugavpill. ST pétijuma kopéjais
respondentu skaits bija 602 cilveki, no tiem latviesi — 220, poli — 200, krievi — 180. Sis
pétijums ir dala no starptautiska pétniecibas projekta "Patterns of Dispute and Dispute
Resolution as Elements of Popular Legal Culture", ko 1steno profesors J. KurCevskis
(J. Kurczewski) (VarSavas Universitate).

Etnisko minoritasu identitdtes atziS8ana par nacionalas identitates legitimo
formu ir atkariga no daudziem faktoriem. Tie ietver gan tiesiskas normas, kuras
garanté vienlidzibu visiem pilsoniem, neatkarigi no vinu etniskas izcelsmes, gan reali
praktizétas cilvéku vienlidzibas morales normas un vértibas visas sabiedriskas dzives
jomas. Autors referata licis uzsvaru uz to, cik dazadi etnisko identitaSu nesegji
daudzetniskaja sabiedriba meédz risinat viens ar otru realas un iespé&jamas
konfliktsituacijas, pamatojoties uz morales visparéjam normam.

Morales normu visparéja rakstura atziSana, un tadejadi — visu cilvéku ka
morales prasibu objektu un subjektu vienlidzibas atziSana — bija Apgaismibas
laikmeta un 1pasi — |. Kanta étikas svarigakais nopelns (Kants 1988). 19.-21. gadsimtu
politiska étika, filozofiska un étiskd doma saskaras ar nepartrauktiem méginajumiem
ierobezot morales normu universalismu, jo tas saistas ar dazadu socialo, politisko,
ekonomisko grupu un grup€jumu realajam interesém un uzvedibas praksém (Cortese
1990, p. 61). Tomér liela uzticiba morales universalismam joprojam ir saglabata. So
uzticéSanos veicina juridiskas lidztiesibas stiprinaSana un dazado sabiedribas grupu
tiesibu batiska paplasinasanas politiskaja, sociali-ekonomiskaja un garigaja dzive.

Morales teorija balstas ideja par personibas identitates integritati un veselumu,
tapéc nedrikst pretnostatit Sis identitates individualo un socialo pusi, ka arT cilvéka
identitates etnisko un nacionadlo sastavdalu. Tadejadi klust iesp&ama konflikta
situaciju regulacija, kas rodas starp cilvekiem ar dazadu etnisko identitati,
pamatojoties uz visparéjam morales normam. Tacu So normu efektivitate starpetnisko
attiecibu reguléSana ir atkariga no etnisko identitaSu atziSanu sabiedribas publiskaja
telpa (Rawls 2005, p. 513, 521-523, 527). Etnisko minoritasu identitates niveléSana
publiskaja telpa, tostarp Sis identitates problému publiska apsprieSana, mazina ari
morales normu universalismu starpetnisko attiecibu regulacija. Daugavpils



sociologiska pétijuma dati liecina par respondentu neviennozimigu attieksmi pret "citu"
etniskas identitates pozitivas lomas atziSanu, jo 1pasi, ja tas attiecas uz konflikta
situadcijam. Pieméram, liela respondentu dala (aptuveni 45%) uzskata, ka nav
iespéjama tada pasa rakstura komunikacija ar citu etnisko grupu parstavjiem konflikta
situacijas, ka tas bdtu ar "savas" grupas parstavjiem. Ir skaidrs, ka morales normu
universalisma ierobezojums ar etnisko faktoru batiski ierobezo etnisko minoritaSu
identitates atziSanu par nacionalas identitates legitimo formu.
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Maris Kilis (LU FSI)

Digitala globalizacija un tresas paaudzes dzZihads

Globalizacijas un migracijas procesu konteksta, manuprat, ir grati izvairities no
datortehnologiju attistibas, it Tpasi interneta tehnologiju izstrades radito seku temata.
Pagajusa gadsimta otraja pusé izstradata tehnologiska inovacija savu potencialu sak
acimredzami apliecinat tieSi misdiends. Timekla nodroSinadto komunikacijas riku
strauja izaugsme ir batiski veicinajusi noteikta veida komunikacijas stila izveido$anos.
Proti, runa ir par Tsu un Kkodoligu pazinojumu vai apgalvojumu izteikSanu
daznedazados socialajos tiklos. Tas ir komunikacijas veids, kas daudzé&jada zina ir
vienkarsojis jebkuru komunikacijas aktu, tacu vienlaikus arT vienkarsojis komunikacijas
izplatibu, proti, tas padara runu Tsaku, skalaku un daudzskaitligaku. Izveidojas skala
un jucekliga murdona, tacu to biezi dévé par demokratiju, brivo tirgu u.c. lidzigu ideju
veicinoSu apstakli. Katra zina te viegli var ieraudzit viedokla demokratizaciju, kas
izpauzas ne tikai ka principiala pieeja iespégjai izteikties publiski, bet arT tradicionalo
mediju, t.i., preses, televizijas un radio izstum$anu periférija. Sie apsvérumi nav nekas
parsteidzoss.

Parsteidzosaks — lai gan nepelniti — ir apsvérums, ka jaunas komunikacijas
tehnologijas loti labprat izmato bad boys, proti, no valstu diktatoriem [idz sikiem
bleziem. Tadeéjadi demokratiz€joSais riks partop Vvél neredzéta apmeéra
dezinformacijas un apmaniSanas ieroci. Turklat varétu domat, ka dezinformaciju
veicina ne tik daudz kadi noteikti planveida darbi, ko veiktu noteiktas valstis, iestades,
intereSu grupas, bet gan jebkadas informacijas piedavajuma parslodze.

Sada konteksta pédéjo divu, tris gadu laika uzmanibu ir ieguvusi art organizacija
Islama valsts, kas sekmigi izmanto modernos komunikacijas rikus ka instrumentu
savas propagandas izplatiSana. T.i., Islama valsts ir apvienojusi divus jau labi
pazistamus, tacu atskirigus tematus. Viens ir interneta tehnologijas un socialo mediju
strauja attistiba, bet otrs — terorisms un radikalais islams.

Islama valsts, apvienojot klasiskas nemiernieku organizacijas un valstiska
veidojuma iezimes, ir parkapusi ierastas terorisma robezas. Tas darbiba
neaprobezojas vienigi ar teroriz€Sanu un ta vienlaikus veic sabiedriskas dzives
parvaldiSanu. Sabiedriskas dzives parvaldiSana prasa nodro$inat tadas funkcijas ka
tiesu vara, veselibas apripe, izglitiba, ideologiska audzind$ana un — visbeidzot —
propaganda. Propaganda ir viena no tam jomam, kas rada ipasi daudz problémas,
dezinformaciju un manus.



Atsaucoties uz dzihadisma pétnieka Zila Kepela (Gilles Kepel) teikto, salafistu
islama dzihadisma vésturé var izSkirt vismaz tris fazes, kuras, manuprat saskan ar
tehnologisko inovaciju izstrades mirkliem.

Pirma faze. Salafitu dzihadistu kustibas tapSanu veicinaja vairaki faktori. Arabu
nacionalisma noriets un Sauda Arabijas ietekmes vairoSanas péc Jom Kipur kara
1973. gada, ka art OPEC nodibinasana, daudzam arabu valstim pavéra iespé&ju vairot
bagatibu un ietekmi. Vienlaikus bagatibas netaisnigs sadalijums vairoja socialo
nevienlidzibu, kas savukart radija augsni dazadu neapmierinatu grupu izveidei.
Savukart 1979. gada Iranas islamiska revollcija iedvesmoja gan S$ittu, gan sunnitu
islamistus, jo apliecinaja, ka principa ir iespé€jams gazt nevélamu varu. Satda Arabijas
karalnams, Iranas notikumu izbiedéts, stiprinaja draudzibu ar ASV, un veicinaja
arkartigi stingras islama interpretacijas — vahabisma — izplatibu. Vienlaikus Padomju
savienibas un Afganistanas kara ar ASV u.c. rietumvalstu, ka ari arabu valstu
palidzibu afganu mudZahidi guva ievérojamus panakumus. So pretrunigi vértéto
karotaju rindas darbojas art tadi cilvéki k& Osama bin Ladens u.c. arzemju arabu
kaujinieki. Padomju Savienibas atkapSanos gan vietéjie, gan visas pasaules islamisti
uztvéra ka islama uzvaru, kas stiprinaja vinu apnémibu cinu turpinat jaunas frontés.
Sa posma laika propagandas darbu lielakoties veica divas Auksta kara sancenses —
ASV un PSRS. Pieméram, makslas filmas “Rembo 3” ir veltita Afganistanas
mudzahidiem un rada vinu “varonigo un célo” cinu.

Otra faze. So fazi raksturo vilsanas un sava nespéka apzina$anas — apnémiba
noplaka un iestajas panikums, sakas skelSanas. Viens no svarigakajiem notikumiem
bija Li¢a kars jeb pirmais Irakas kar$. Kareivigajiem islamistiem nacas ar Sausmam
noskatities ka Satda Arabijas karalnams Kuveitas aizstavibai lidza nevis mudzahidu,
bet gan ASV brunotos spéku palidzibu. Afganistanas kara veterani, tostarp Osama
bin Ladens, par $adu pavérsienu bija klaji sasutusi. Vini ticéja, ka ar Allaha gadibu ir
spéjusi patriekt Sarkano armiju un navigi ievainot Padomju Savienibu. Tas vinus
mudinaja domat, ka Ilidzigi panakumi bas art cinas pret Rietumu un vietéjam varam.
Kepels raksta: “Starp devindesmito gadu dzihadistu ekstrémistu meérkiem un
astondesmito gadu musulmanu socialajam, politiskaja un kultiras tieksmém bija
izveidojusies dzila aiza, kas islamisma kustibu noveda strupcela.”* Dzihadisma otra
faze sakrit ar laiku, kura dominé televizija. Proti, Osama bin Ladens un vina
organizacija pastavigi izmantoja televiziju k& savu komunikacijas kanalu; gan LiCa
karu, gan 11, septembra teroraktu varéja éerti vérot televizoru ekranos. Tomér
informacijas aprite salidzinajuma ar nakamo fazi bija visai ierobezota vai vismaz palika
noteiktu grupu ietvaros.

Tres$a faze. So posmu raksturo panikums un atjaunotne. Kop$ 2001. gada 11.
septembra terorakta, kam ASV atbildéja ar iebrukumu Afganistana (2001) un Iraka
(2003), dzihadisma kustiba bija visai apdraudéta. DZihadisma un islamisma nespéju
mobilizét islamticigos atzina ne tikai Rietumu teorétiki, bet ari al-Qaeda ideologi un

1 Gilles Kepel. Jihad: The Trail of Political Islam. London; New York: I. B.Tauris, 2006, p. 11.



teorétiki. Vini meklgja celus, ka konsolidét un iedvesmot islamticigo pasauli,! lai
iekustinatu plasa méroga nemierus, kuru rezultata mainitos spéka balanss pasaulé.

Islamistu teroristiskas organizacijas atrada celu pie savas mérkauditorijas. Biezi
vien ka labais piemérs tiek minéts t.s. Arabu pavasaris — sociala kustiba ar mérki gazt
pastavo$o varu, mazinat netaisnibu un nabadzibu. Arabu pavasaris izvértas par
arkartigi plasa méroga kustibu, kura interneta tehnologijas spéléja loti nozimigu lomu.
Proti, komunikacija socialajos tiklos (1) |ava atri un érti sazinaties citkart izolétajai
opozicijai un (2) veicinaja notiekosa atspogulojumu Rietumu presé. Tam bija milzigi
panakumi. Pieméram, jau gandriz sakauta Libijas opozicija ieguva virsroku, kad
karadarbibu faktiski uznémas NATO. Var Saubities, vai tas batu noticis, ja Libijas
opozicija nebutu veltijusi milzu resursus savas propagandas izplatiSana.

Tacu kopS 2014. gada socialo tiklu izmantoSanas avangarda nokluva teroristiska
organizacija Islama valsts. Interneta tehnologijas sniegto komunikacijas riku, tostarp
socialo tiklu, izmantoSana raksturo treSas paaudzes dzihadu. Ta ir jauna faze
dzihadisma veésturé, kuras butibu izsaka izSkiSana “uz virsmas” komunikacijas
mudzeklt. Ta ir situacija, kurad japarvérté globalizacija digitalizacijas apstaklos un
komunikacijas prakses. Janem véra, ka Islama valsts aktivitates izgaismo to faktu, ka
militarizétais islama dzihadisms strauiji pielagojas Solaiku karoSanas un propagandas
tehnologijai. L1dz ar to mediju un komunikacijas riku demokratizacija iegtst klaji
negativu dimensiju. Jusmu, kas rotaja Arabu pavasari un nemierus Ukraina, nomaina
Islama valsts piedavata pasaules aina. Manuprat, tas no jauna apliecina globalizacijas
izvértéSanas un kritiskas domasanas nepiecieSamibu. PalauSanas un paSregul&joSu
un labestigu racionalu komunikaciju Skiet vismaz apdraudéta.

1 Ayman al-Zawahiri. Knights Under the Prophet's Banner. In H. E. Negrin, & M. Perry (Eds.), The
Theory and Practice of Islamic Terrorism (L. Mansfield, Trans., p. 266): Palgrave Macmillan, 2008, pp.
52-57.



Svetlana KovalCuka (LU FSI)

Latvijas krievu kultiras pétijums globalizacijas procesu gaisma

Par 20. gadsimta pédéjo desmitgadu globalizacijas procesiem ir pienemts uzskatit
nacionalo ekonomiku sapltSanu vienota vispasaules sistéma. Globalizacijas procesi
ekonomikd balstas uz: jaunajam datortehnologijam, vieglu kapitdla un produktu
parvietoSanu, liberalizacijas idejam.

Galvenais Saja globalizacijas procesa ir cilveku lielu masu parvietoSanas visas
pasaules méroga. Globalizacijas procesi ietekmé nacionalas identitates pluralizaciju.
Globalizacija ir nacionalas un kulturalas identitates nopietns parbaudijums. Lai
parvarétu So spriedzi, var izmantot dialogu un kultiru parmantotibu.

Var izvirzit jautajumu: vai visi globalizacijas komponenti paradijas tikai 20.
gadsimta pédéjo desmitgadu laika? Latvijas vésturnieki péta cilveéku masu
parvietoSanas /migracijas/ globalizacija Sos procesus, ka arT to mijiedarbibu ar vietéjo
kultdru, sakot apméram ar 12. gadsimtu. (K& zindms, to apliecina arheologiskie
atradumi, pieméram, pareizticigie krustini, piekarini, stikla krelles un citi priekSmeti,
kas pierada Novgorodas, Smolenskas, Kijevas, Pleskavas, Polockas tirgotaju
komunikaciju ar Rigas liviem. Sie atradumi tiek datéti ar 12.—14. gadsimtu).

Nepiedzivotu lielu cilveku masu parvietoSanu Latvija izraisija Krievu Pareizticigas
baznicas saskelSanas 1666. —1667. gada. Migracija no Krievijas teritorijas turpinajas
(daléji nelegali) Iidz 19. gadsimta otrajai pusei. Tas rezultata Latvija iepluada cilvéku
masas, (precizu vinu skaitu, protams, nav iesp&jams noteikt), kuri piekopa senas
religiskas tradicijas, radot tikai sev raksturigu ekonomiski kulturalo vecticibnieku
tradiciju Latvija.

Kad 18. gadsimta sakas Krievijas impérijas aréja / iekSeja kolonizacija, Latvija
izjuta So procesu ka cilveku masu parvietoSanos.

Latvijas iedzivotaju parvietoSanas, masveidiga izbraukSana sakas jau 1915. gada,
kad ar evakuacijas plismu uz Krievijas iekSieni aizbrauca liels cilvéku skaits. Tikai
1915. gadad kara apstakli pamudinaja izbraukt 404000 Kurzemes iedzivotajus, no
Rigas béglu gaitas devas 306900 cilvéku. 1920. gada Latvijas Republikas Pirmas
tautas skaitiS8anas pétnieki konstatéja, ka Latvija dazos gados zaudéjusi gandriz vienu
miljonu iedzivotaju.

Péc Latvijas valsts izveidoSanas 1918. gada pieauga sistematiska migrantu
loma Latvijas sabiedriba. Latvija, Riga kluva par vienu no bijusas Krievijas impérijas



emigracijas centriem un, sakot ar apméram 1920. gadu, Latvija bija izveidota krievu
diaspora. Pieaugot imigrantu plismai, nostiprinajas art vietéja krievvalodigo kopiena,
kas gan sava lieluma dél, gan savas realds ietekmes dél uz Latvijas sabiedrisko,
politisko, kultiras, ekonomisko dzivi lauj strukturéti izpétit tas ieguldijumu Latvijas
valsts dzivé attiecigaja laika perioda. Turklat tolaik t.s. krievu kulttira pastavéeja nevis
noskirti no paréjam, bet, gluzi preté&ji, bija saprotama un pieejama visu tautibu
cilvekiem.

Emigrantikas specialisti biezi vien 1920.—1930. gadu krievu emigracijas centrus
— Berling, Parizé, Praga, Harbina, Sofija, Belgrada, Riga pétija caur nacionalas
véstures un kultlras prizmu. Bet véstures dati liecina, ka krievu emigraciju var uzskatit
ka tragiska 20. gadsimta plasas diasporas priekSvéstnesi un neatnemamu sastavdalu,
ka sava veida piespiedu globalizacijas procesu izpausmi, ka bezpatveruma,
bezpajumtes stavokla materializacijas / izpausmes / iemiesojuma sinonimu, kas
pamudinaja transnacionalu un jauktu kultdru rasanos. Cilvéks ar Nansena pasi,
apatrids, emigrants, béglis, parcelotajs — simboliski ieziméja vétraino 20. gadsimtu,
un ta liktenis turpinds 21. gadsimta.
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