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Ievads



Prolegomenas

Filozofija, pirmpiedzimusi hellénu pasaulé, daudzu ziniski teorétisku, ari komiski tragisku un pie-
glaimigi manigu ierosu mudinata jau izsenis ir aizsakusi savu vispasaules odiseju. Saja klaidojuma tas
saturs ir piedzivojis gan atzinibas pilnu uznemsanu, gan netiksmes piesatinatu noliegsmi, gan mazaka
launuma nosacitu izvéli par labu gudribas milai un otradi. Tomér pietuveni daudzcietusajam Odisejam,
kurs pat taja laika, kad kada no nemirstigam dievibam vinu apvij milinajumiem, ilgojas péc savas talas
un grati sasniedzamas dzimtenes, ta ari filozofija, vismaz lidz $im, nav pametusi vai atmetusi sakotnéji
tas pamatakmenos cirstos vaikstus, to, kas ta ir un buas ka filozofija. Griekeru' mudrestibas® odisejas

atpédas, izsakoties senaku dienu vardiem, ir rodamas ari Latvijas teritorija.

Filozofija nav pastavéjusi vienmer, filozofija nav pastavéjusi un nepastav visur... Ko lidzigu var sacit
ari par antiko filozofiju, tas vésturi un tas recepciju Latvija:* tai ir savs vismaz aptuvens sakuma punkts,
un tai ir savs ipats saturs. Tomeér lai apcerétu kadu antikvitasu varbatéju pienemsanu vai ieviesanu,* to
recepcijas ‘basana, ari varbatéja sakotnéja originala iespéjama transformacija visupirms ir jauzrada.
Iesakuma butu jagast parlieciba, ka recepcija vispar ir notikusi vai notiek, un tad un tikai tad batu jalako
ari péc recepcijas lokaliem mehanismiem un formam, péc personalijam, kas ir iesaistitas $aja procesa.
Ta butu jarikojas ideala, teorétiski ‘dabigas’ véstures gadijuma. Tomér Latvijas apstaklos diemzél ir ja-
rékinas ar jo daudzu norisu attistibas parravumiem, ar tas vai citas pétamas butes nepiecie$amo izzinas
materialu zudumiem.

Jau nepieklajiga, skiet, ir kluvusi nemitiga patiesibas atkarto$ana par antika mantojuma ievéroja-
mo lomu Eiropas kultiras un civilizacijas vésturé. Kada nozimeé jo biezi tiek lietots $ads apgalvojums?

Kads taja ir ietvertais saturs? Minétais apgalvojums saturiski ipata veida ir japiemin ari esos$as témas

! Sk.: IvL 171. Ipp. (pie M. Stobes, 1797. ¢.) u.c.

2 Sk.: WL 462., 463. Ipp. (pie A. Kronvalda, 1868. g.) u.c.

3 Sodienas situacija attieciga joma ir liela méra atskiriga no ‘lietu” stavokla 19. gs. vida, beigas un 20. gs. sikuma. So-
baltdien latviesu valoda ir pieejama ne tikai skolu un studéjosai jaunatnei domata filozofijas vésture (KOLE, M.; KOLs, R.
Filosofija. [Bv.]: Apgads Burtnieks, [1996], u.c.), vai piemérigas parrunas par filozofiju (Suvajevs, L. Sarunas par filosofiju.
1., 2. dala. R.: Zvaigzne ABC, 1999, u.c.), bet ari pabagata vairakséjumu ideju vésture (BUCENIECE, E. {sast.} Ideju vésture
Latvija. No pirmsakumiem lidz XIX gs. 90 gadiem. Antologija. [R.]: Zvaigzne ABC, [1995]; —. Ideju vesture Latvija. Antologija.
1.-2. dala. [R.]: RaKa, 2005-2006), kurpretim vél pagajusa gadu simteni viet&jo autoru veidotas filozofijas véstures (maci-
bu) gramatas dazadu iemeslu dé] ir palikugas vien neistenotas ieceres:

1. irsaglabajies dazu drukas loksnu lielais P. Zalites filozofijas véstures rokraksts (rokraksta vélina redakeija) un

2. ir bijis nepublicéts F. Gara grieku filozofijas véstures rokraksts, kura kopija, ja tada ir bijusi, visticamak tika
sadedzinata (originals vél nav atrasts).
Piedevam $obaltdien filozofijai ir ieradita ari tas pieticiga uztures ‘vietne, telpa noteikta kultiira (RUBENTS, A. Sends Griekijas
kultara. R.: Zvaigzne ABC, 2007; —. Sends Romas kultiira. R.: Zvaigzne ABC, 1999; —. Bizantijas kultiira. R.: Latvijas Repub-
likas Izglitibas ministrija, 1994; u.c.). Savukart, piem., 19. gs. 70. gadi uzrada vél neviltotu pirmatklajéju ‘bérnisku’ jasmu
par nule padzirdéto griekzemi (piem., Pauline Balode, prec. Gailite, ps. Gaidula Paula, sk. Ievada pie E. Felsberga).
* Termins vispar ietver nozimi ‘senlietas’ pietiekami pla$a izpratné, bez materialas iz8kiribas: «antiquitas ~atis, 1 The
fact or quality of being old, oldness, antiquity... 2 Antiquity and its events... b (pl.) ancient objects, practices, observances,
etc, antiquites; writings on antiquity...» (OLD p. 142, s.v.).
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ietvaros. Tomeér tas netiks attiecinats nedz uz senu miiru, nedz ari aizvésturisku mehanismu izveides vai
izbaves tehnologijam, tas bis saistits ar antiko varda makslu un tas ietekmi. Sena grieku pasaule, kuras
lielumis atiski démokratiska® dala aizsaka savu norieta celu péc Sokrata naves, neskatoties uz savu ne-
atgriezenisko boja eju spéja paglabat ari kadas dzivigi radosas ierosas. Kur tas saglabajas? Acimredzot,
daudzas ‘vietas, bet $aja gadijuma mis galvenokart interesé tikai viena ‘telpa,’ proti valoda un hellénu
varda makslas ‘produkti’ Bez $aubam, valoda laika gaita mainijas, parveidojas, un tomér tas antiko iz-
veidu gaita plasaka pasaulé, caurejot dazadiem vésturiski noteiktiem pastarpinajumiem, varéja noritét

vismaz divéjos limenos:

1. no vienas puses antiko ‘produktu’ Eiropas poliglosaja domvidé varéja piesavinat pietuveni
kligejam vardisku shému (domas un runas figiiru), retorisku formu un viss viens kidam ‘pa-
darbam’ domatu ‘sagatavju, pat dzejas ritmu kopuma® u. tml. veida, runéjot citiem vardiem,
tematiski saturiskas un formalas veidolas, kuras var parnest no vienas valodas uz otru ar to
ipatnibu, ka pienemosas puses valodas iedaba nenotiek nekadas batiskas izmainas, varbat
atgadas vienigi kada jauna apziméjuma vai termina piemeklésana un ieviesana;

2. no otras puses ta, kazi, spé&ja ietelpt vismaz atsevisku valodu vardisko struktaru saités, ie-

sniegties procesos, kas nosaka un uztur, piem., vardu veidosanas iesp&jamibu un ipatnibu.

Lidzigi procesi acimredzot notika ari latinizétaja pasaulg, ar latinu valodu. Sada skatijuma saistosa klast
Bizantijas impérijas un franku valsts valodu veido$anas procesi un $o valodu ietekmes talaka ekspansija
Rietum- un Austrumeiropa,” romanu-germanu un slavu valodu ietekmes joslu stabilizésanas.®

Kads tam sakars ar Latviju? ‘Latzemes™ teritorija ir bijusi lidziga mala pikai, kuru katrs véstures
darbnicas apmeklétajs (ienacéjs'®), sev vien izprotama raditkaré ir vilkajis uz savu pusi. Tas daléji at-
tiecinams ari uz valodu, proti, katrs ienacéjs gribéja runat, retie arl macities un, nav $aubu, protams ari

dzivoties sava valoda. Sads stavoklis pie atseviskiem novidigiem nosacijumiem varéja klat ne tikai par

5 Atlaujos $o vardu rakstit, nenemot véra divos (starp citu, padomju laika) t.s. pareizrakstibas noteikumus latviesu va-
loda, lai vismaz valodiski noskirtu antikas un masdienu izpratnes. Lieta tada, ka prieksstatu sapludinagana par antiko un
musdienu demokratiju to izcelsmes $kietamas vienotnes aplikos, rada labakaja gadijuma maldigu ieskatu par minétas in-
stitiicijas vésturiskajam formam un izpausmém. Démokratija nav visparéja parstavniecibas institata, savukart masdienu
demokratija pati ir parstavnieciskuma institacijas pielavuma rezultata savdabigs atveids.

¢ Pedéja minéta atzara sadala latvie$u rakstnieciba parstavéta visuma plasi, sk.: STRAUBERGS, K. “Piezimes pie Veiden-
bauma dzejas. Pasaules uzskati. Horatijs un Anakreonts,” Jauna dzive. Periodisks rakstu krajums jaunatnes kulturai. Red. A.
DAUGE. 1 (1920) 79.-88. Ipp.; —. “Piezimes pie Veidenbauma dzejas,” Antika pasaule. Rakstu krajums. R.: Latvju Kultiira,
1924, 209-217; . “Horacijs un vina latvie$u draugi,” ibid., 218.-225. Ipp.; —. “Antikas pasaules iespaids latvie$u literatara,”
Latviesi. IT. Rakstu krajums. Prof. FR. BAL0ZA, P. SMITA un A. TENTELA redakcija. R.: Valters un Rapa, 1932, 311.-326. Ipp.

7 Piem.: CURTA, F. The Making of the Slavs: History and Archaeology of the Lower Danube Region, c. 500-700. Cambridge:
Cambridge University Press, 12001, *22004; Kapmios, C.I1. Hcmopus Tpanesyndckoii umnepuu. CIT6.: Asereits, 2007.

¢ Sk.: ABEPMHLEB, C. “CAaBSHCKOE CAOBO U TPaAULA 9aauHu3Ma” Bonpoco aumepamypot 11 (1976) c. 156, 152-162;
BAKKER, EGBERT J. (ed.) A Companion to the Ancient Greek Language. Blackwell Publishing Ltd., 2010.

° Veidotais saliktenis saistits ar senu latgalu cilts nosaukumu, kuram tekstos atrodama divéjada saknes forma lat- un let-.
Sk.: Lev, 1. s&j., 504., 505. Ipp.
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teritorijas vietéjo tautu ipasi izdevigu situaciju, bet ari par geopolitiska stavokla noteiktu liktena lozi
izsmalcinatam kaprizém bagatas véstures kaulinspélé. Veésture pati (ipasi pec 13. gs.) it ka deva iespéju
piederigas ieinteresétibas un labvéligu apstaklu gadijuma statit prieksa $o zemsaules énavu (antikas pa-
saules darinajumus ieskaitot) germaniska (acimredzot sakotnéji lielumis tomeér viduslaiku latinizéta)!
vai slaviska'? manieré, deva iespéju ieskatities véstures satura veidotiba citu valodu un apredzes skati-
juma, un, acimredzot, sekmét vél nule veidojusos vietéjas valodas vieniskojuma centienu apvérsumu
(ipasi saistiba ar Reformaciju). Vérigus secinajumus $aja sakara ir izteicis jau A. Birkerts: «..Pirmo
latvju inteligentu celi un likteni ir ka simboli, kas télo, ka latvju inteligencei disciplinéjoties, garigas
kultaras lauka bus jasme] zinasanas no divam kaiminu tautu kultaram: vacu un krievu, aizmaldoties
pasiem svesu kultaras darbinieku gaitas.»" Jasaka, ka ‘latzeme, vésturiski un teritoriali piedzivodama
varbatéju abu iespéju senéja norieta atblazmu ar ieviesto izglitibas formu piepalidzibu, visupéc izvéléjas
tadu ka tre$o varbutibu, kura abas pirmas ietelpa pastarpinati vieglota atveida: méginat izteikt antikas
pasaules (u.c.) mantojuma satura citzemju iestrades ar vietéjas valodas lidzekliem.'*

Gratibas, kas radas $aja cela, skiet, nevarétu pat uzskaitit. Dazu entuziastu paaudzei parasti seko
rimta periods, kad nakas samierinaties ar piezemétakam noskanam un atskarst, ka mazas tautas resursi
ari médz bat pamazi. Ta vai citadi laika posma no 19. gs. vidus lidz 20. gs. 40. gadiem Latvijas teritorija

netika izveidota:

1.  pietiekosi plasa un daudzpusiga, teorétiski kritiski spriest un vértét slieciga sociala vide;'
2. salidzino$i atri uz visu jauno reagét spéjiga zinatniska periodika;'

3.  pécteciba attiecigas jomas pétnieciba."”

Jaatzist, ka ari antikas filozofijas recepcijas téma ka tada Latvija ir neierasts temats, varétu pat sacit,

temats bez lidz$inéjas izpétes véstures un plasakam iestradém gan filozofijas, gan piederigas valodnie-

' Atseviskus pienémumus par vienu vai diviem vietéjo cil$u latinizétiem parstavjiem protams var pieminét, bet vinu
loma saistiba ar antika mantojuma iestradi ‘latviskaja’ apredzé nav nedz uzradama, nedz, ka liekas, parbaudama.

12 Ari Latvija pazistamais T. Zelinskis bija ieskatos, ka Krievijas «.kultira nakusi no Bicantes [Bizantijas]>» (ZI1ELINS-
Kki1s, T. Antika pasaule un més. No krievu originala tulkojis VIksNINU N1koLAJs. R.: Izglitibas ministrijas izdevums, 1922,
51.1pp.). Te gan japiebilst, ka domatai bitu jabiit Krievijai péc kristietibas ieviesanas, t.i., péc 10. gs. beigim. Savukart par
baltiem sk.: TuMBYTAC, M. Baamut. Awdu sumaprozo mops. Ilep. ¢ anra. C. DEAOPOBA. M.: 3AO Ienrproaurpad, 2004,
ipadi nodalu Aunesucmuueckue u ucmopuueckue ucmoxu, c. 24-40; ari: XpycTAAEB, A.I. Ceseprote kpecmonocyvt. Pycv 8 6opo-
be 3a cheput 8ausHus 6 Bocmounoii Ipubasmuxe XII — XIIT se. T. 1-2. CIT6.: EBPA3Y1A, 2009.

13 BIRKERTS, A. “Latvie$u inteligences prieksteci (1206.-1552),” Ilustréts Zurnals 2 (1925) S3. Ipp.

' Lidziga, tomér nedaudz cita sakara K. Valdemars 1857. gada raksta: «Bet latvie$u valoda prieks tadiem stastiem vél
nav diezgan ielocita, vardi pietrakst, un bus jaietaisa jauni latviski vardi voi japienem svesi skunstes vardi, it ka citas tautas
médz darit> (VALDEMARS, K. “Par dabas zinam un gudribim,” IvL, 411. Ipp.).

'S Jemesliir Joti dazadi. Lai gan vairaki 19. gs. otras puses attiecigie specialisti vismaz gimnazijas skolotaju limeni bija
célusies no latviesiem, darba mekléjumos vini aizklida plasaja ta laika dzimtené un vairums zaudéja jebkadus sakarus ar
latvisko dzives telpu. Nevar neminét ari karu cirstas bruces u. tml.

16 Sadam specifiskam izdevumam Latvijas teritorija acimredzot batu nepietiekoss lasitaju un rakstitaju skaits, un tas
nespétu atmaksaties.

'7 Pat 20. gs. 20.-30. gadu Latvija nevar runat par kadu pétnieciska rakstura skolu iedibinasanu nedz klasiskaja filologija
nedz arl, ki liekas, antikas pasaules filozofijas izpété. Dazi augstskolas pasniedzéji vien $adu skolu neveido.
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cibas jomas. Ir protams dazi aizsakumi atsevisku personaliju apskata limeni, tomeér uz filozofiski un
filologiski pilnvértigu izpéti acimredzot bus jagaida vél krietns laiks'® neskatoties pat uz to, ka tiesi pe-
déja laika Latvija tiek aizstavétas disertacijas ari saistiba ar antiko filozofiju (I. Neiders, L. Muizniece
u.c.). lespéjams, ka $ada pilnaptveroga apméra izpéte $obaltdien nav pat iespéjama sakara ar to, ka jo
ipasi asi izjutams ir tie$i primaro avotu iztrakums latviesu valoda, LA un LU lasito lekciju materialu
nepietiekamiba, antiko filozofijas autoru parcélumu minimals skaits 20. gs. 20.-30. gados u. tml. Pro-
tams, var pielaut, ka lidzigi Platona dialoga Kritons lidz $im nezinamajam un bibliotékas iztraksto$ajam
tulkojumam,' vél kadas gimnazijas pasparné ir veikts kads lidzigs ta vai cita antika autora lidz $im ne-
apzinats un neatrasts parlikums kada no bijuso dienu pamatsarunu valodam Latvijas teritorija. Tomeér
$ads pielavums kopéjo ainu pamatné nemaina. Ka rikoties $ada situacija? Saja darba esmu licis priek-
$3, izmantojot kultarvesturiski deskriptivo metodi, iespéju robezas apkopot to informaciju, nereti vien
biobibliografisku, kas vél ir pieejama masdienas un kas vél nav zaudéta. Laiks, ka teicis jau Sofokls, spéj
ne tikai atklat, bet paradidams, ari apklat paradito (dmav® 6 pakpog kavapidunrog xpévos oet T’ dSna

kai pavévta kpdmretar).’ Un Sofoklam lielumis, 8kiet, ir bijusi tiesa.

1. Promocijas darba téma un tas ierobezojumi

Antikas filozofijas recepcija un tas istenotibas formas cilvéces vésturé ir téma bez gala un malas. Pat
$adas témas fizisks ierobezojums kadas zemes patalaka nostiri ne vienmér varétu sniegt ceréto atvieglu
un mierindgjumu. Ta tas ir arl ar Latvijas teritoriju, kuras nereti $kietamais aizvésturiskums reizumis
varétu but skaidrojams ari ka nepietiekamas lidz$inéjas izdibinatibas rezultats.! Laiiespétu tvert netve-
ramo, atliek spert loti drastiskus so]us un radikalizét tému lidz sekosam pamatjautajumam: ka antikas

filozofijas recepcija ir izteikusies tagadéjas Latvijas teritorija latviesu valoda. Sada sakotnéjo tému deta-

'8 Tomeér $aja zinibu joma arpus Latvijas jau sperti véra nemami soli: HARDWICK, LORNA; STRAY, CHRISTOPHER.
(eds.) A Companion to Classical Receptions. Blackwell Publishing Ltd., 2008; EDWARDS, C. (ed.) Roman Presences: Recep-
tions of Rome in European Culture, 1789-1945. Cambridge: Cambridge University Press, 1999; HARDWICK, LORNA. Recep-
tion Studies. (Greece and Rome. New Surveys in the Classics, N¢ 33.) Oxford: Oxford University Press, 2003; KENNEDY,
D.F. “Modern receptions and their interpretative implications,” MARTINDALE, C. (ed.) The Cambridge Companion to Virgil.
Cambridge, '1997, %2006, pp. 38-55; MACHOR, J.L.; GOLDSTEIN, P. Reception Study: From Literary Theory to Cultural Studies.
New York and London: Routledge, 2001; MARTINDALE, C.; THOMAS, R.F. (eds.) Classics and the Uses of Reception. Oxford:
Blackwell Publishing, 2006; CONSTANTINIDES, C.N. Higher Education in Byzantium in the Thirteenth and Early Fourteenth
Centuries (1204-ca. 1310). Nicosia: Cyprus Research centre and C.N. Constantinides, 1982; WILAMOWITZ-MOELLEN-
DORFE, U. von. History of Classical Scholarship. Translated from the German by ALaN HaRrRis. Ed. with Introdustion and
Notes by HugH LLOYD-JONES. Baltimore, Maryland: The Johns Hopkins University Press, [1982]; RavEN, J. (ed.) Lost
Libraries: The Destruction of Great Book Collections since Antiquity. New York: Palgrave Macmillan Ltd., 2004; u.c.

19 Minétais 1901. gada Riga krievu valoda tulkotais un publicétais dialogs atklats pavisam nesen. Diemzél Latvijas bib-
liotekas tas vismaz $obaltdien nav (vairak?) pieejams.

20 S, Aj. 646-647.

! To spilgti demonstré monumentalais pétijums Latvijas zinatnes vésturé sistematiska skatijuma: STRADINS, J. Zinat-
nes un augstskolu sakotne Latvija. 2. izd. R.: Latvijas véstures institata apgads, 2012.
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lizéjosa iestadne sarucina tas gruti parskatamas tales gan telpa, gan ari laika.

Par antikas filozofijas recepciju latviskaja domvidé var sakt runat tikai tad, kad vésturiski bija iz-
pildijusies dazi nepiecie$ami priek$noteikumi. Visupirms Latvijas teritorijas pamatiedzivotajiem bija
jaieklaujas Rietumeiropas ienacéju izglitibas sistéma.”> Sakotnéji kops 13. gs. Baltija valdosais ‘katoli-
cisms™ intereséjas par vietéjiem iedzivotajiem tikai par tik, par cik tie varéja sekmét ienacéju interesu
istenosanu, un vietéjo cil$u izglito$ana neatradas pirméji veicamo pasakumu saraksta galvgali. Rigas
nedaudzajas skolas macibas noritéja latinu valoda, kas vien jau bija neparvarams skérslis jebkadas izgli-
tibas uzsaksanai somugru un baltu pécte¢iem. Lietas mainijas tikai lidz ar reformaciju, kad maz pama-
zam tika istenota prasiba baznicas kulta ceremonijas noturét draudzei saprotama valoda, kas, no vienas
puses sekméja vietéjas satiksmes valodas vieniskosanas procesu, un, no otras puses — lielumis vacu tau-
tibas garidzniecibas tuvinasanos savam nevacu ‘avim,’ ka ari rosinaja veikt vismaz dazas izmainas skolu
iedibinajumos.** Runajot citiem vardiem, visupirms bija jaiemacas lasit un rakstit un tikai tad varéja
sakt domat, vai un ka pievérsties aizjuras ‘mudrajam’ lietam.*

Jaatzist, ka Latvijas teritorija nedz izglitibas iedibinasanas, nedz ari zinatnibas un augstskolu sakot-
nes apskati nedod kadas seviskas liecibas par vietéjo tautu parstavju lidzdalibu klasiskaja izglito$anas un
izglitojosaja nodarbé, tie nesniedz ari kadus rakstiskus apliecinajumus vairak vai mazak rosigai antikas
kultaras mantojuma apguvei un izpétei.** Kaliecina fundamentalais darbs Seniespiedumi latviesu valoda
15251855, neskaitot Stendera ‘gudribas gramatu’ vairakos iespiedumus® un paris vardnicas (polu-
latipu-latvie$u vardnica {1683} un vacu-polu-latinu-latvieu vardnica {1688}*’) miisu patéma gadus
300 un vairak (kop$ latviski ‘pirmdrikéta’ varda) ir vispar izpalikusi bez iespiedmateriala apliecindjuma
neskatoties uz to, ka $aja pasa lokala teritorija un $ajos pasos gados lidzas ir ritéjis ari tautu antikvitatés

dibinats padarbs, bet citadas domvides, citadas valodas atspaida un ieloka.

> Neesmu atradis datus par pietuvenam sakotnes norisém ari Austrumu ietekme.

» Sk.: FONNESBERG-SCHMIDT, L. The Popes and the Baltic Crusades 1147-1254. Leiden, Boston: Brill, 2007.

** Rigas skolu pirmsakumi pilnigak ir aplakoti gramata: STARIS A. Skolas un izglitiba Riga no sendienam lidz 1944. ga-
dam. [Lielvarde]: Lielvards, [2000].

» Lai gan esot zinas, ka laika no 1291. gada lidz 1556. gadam, piem., Bolonas universitaté studéjusi 37 baltiesi. To
autors (baltvacu vésturnieks A. Vegners) gan neminot, vai tie céluies no Baltijas vaciesiem vai nevaciem (ibid., 8. Ipp.).

26 Zimigs pretmets tam varétu bt ta laika citvalodu izglitosanas institicijas Riga, kuru programmatiskas publikacijas
nereti saturéja pat kadus antikai pasaulei veltitus apskatus vai nelielus klasiku originaldarbus, piem. kads 1589. gada Dom-
skolas rakstijums ietver arl kadu Cicerona runu, sk.: Libellus ethicus, scholasticae iuventutis conditioni et captui accommodatus,
et in gratiam puerorum qui in Schola Rigensi informantur, collectus & seorsim editus. Adjecte sunt due orationes, altera CICERO-
NI, altera BURENII. Rigae Livonum: In officina Typographica Nicolai Mollini, Anno 1589. Mense Martio (LUAB, inv. nr.
R2042) [Etikas gramatina piemérota skolnicku vajadzibam un uztverei, atseviski apkopota un izdota Rigas skolas zénu labad].
Tie ir vecakie zinamie klaja laistie Domskolas ierikotibas noteikumi, kuplinati ar vairaku senatnes autoru sentencém un
dzejam par uzvedibas paradumiem skola. Sadu rakstu tradiciju var vérot vél pie cariskas Krievijas gimnazijam, ari Riga (sk.
Ievada pie D. Nagujevska).

¥ R.: [Latvijas Nacionala bibliotéka], 1999.

% Seniespiedumu kataloga ar Ne 333 (1774. g.); Ne 344 (1776.g.); N¢ 616 (1796. g.).

?» Seniespiedumu kataloga ar Ne 42 (1683. g.) 54. Ipp.; Ne 65 (1688. g.) 62. Ipp.
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1.1. Nepielidzinatas lidzteces

Ar reizi jasaka, ka Rietumeiropas tradicijam atbalsiga pietiekami daudzpusigi pasmalcinata huma-
nitara ‘vide’ Latvija ilgus gadu simtus ir pienémusi vien nelatviskas valodas izteiksmes formas. Tomeér,
skiet, ka ari pédéjas simtgadés padaudzinata vietéjo tautu t.d. gudriba, lai cik divaini tas neliktos, ir
‘metusi likumu’ Eiropas humanitarajai tradicijai un $ada apsola sekas vél $obaltdien izpauzas nativaja
rakstiba, valoda un domasana. Tauta, kuras, ka médz sacit, ‘garigo bagatibu apcirknos’ ir viens vienigs
darbibas varda ‘bat’ substantivizacijas piemérs, acimredzot ir neglabjami ‘nemetafiziska’ tauta vismaz
pretmeta daziem Eiropas garigajiem stravojumiem; ta ir Ipati mazadekvata savai Sodienas vélamai vai
piespiedu virzibai un centieniem. Iedomasimies senos griekus un vienu vienigu darbibas varda ‘bat’
substantivaciju Homéra vai Hésioda darbos. Rezultats, skiet, butu viennozimigs: més $obaltdien nepa-

zitu to, kas ir filozofija.** Citésim $o nemetafiziskas ‘gudribas’ lolojumu:

Paniksnieku meitinam [var.: Meitinam masinam]

Trim stiriemi petenite [var.: Trim stariemi busanina®']. Vienu stari gani gana,
otra gul piegulnieki,

Tresaja starite

Polis darvu tecinaja.”

Minétais tautasdziesmas varianta vards ‘busanina’ acimredzot ir patapinajums. So vardu rakstiska

veida var fiksét kops apt. 1585. gada:

1. 1585. g katolu katehisma: «..Dewiske vnde cilw[éc]iske buschen> (268. Ipp.);®

2. 1586.¢g M. Lutera katehisma: «exkan wene dewige buuschen tur muflige» (C II), «waye
buuschenne» (G III), «wuesse winge [velna] Buuschenne> (Ia);*

3. G.Mancelis 1638. g. sava vardnica Lettus, das ist Wortbuch.. nostiprina atvasinajumu no ‘bat’
ar -8ana: Wesen/Stand/buhschana (208. Ipp.); Zalamana sakimvardu tulkojuma (pievie-
nots pie Leftus, das..): «Be8deewigha buschanna» (453., 456., 498. Ipp.), «ehst no teems
Augleems sawas buschanas» (420. Ipp.), «sawa nhetickla buhschanna» (422. Ipp.), «to

3 Parvardu ‘but, ta vietu un nozimi filozofija sk.: KaHN, CHARLES H. Essays on Being. Oxford: Oxford University Press,
2009; —. The Verb ‘Be’ in Ancient Greek. Indianapolis: Hackett Publishing Company, Inc., 2003; u.c.

3! Attiecigie vardi ar ‘ne-’ (‘neb@i$ana’ u.tml.), ‘ir-’ (‘ira’ u.tml.) un ‘es- (‘esme’ w.tml.) Substantivu raditaja nav (sk.: Kris-
jana Barona ‘Latvju dainu’ substantivu raditdjs. R.: Latvie$u folkloras kratuve, 1994, 79. Ipp.).

3 3510S.2.

3 [Kanizius, PETRUS.] Catechismus Catholicorum: Iscige pammacischen, no thems Papreksche Galwe gabblems Christites
macibes... Vilne Pille Littourre Semmen: Pi Danielem Lanciciensem.., 1585.

3 [LuTHER, MARTIN.] Enchiridion: Der kleine Catechismus: Oder Christliche zucht fiir die gemeinen Pfarherr und Prediger
auch Hausueter... [ Enhiridijs. Mazais katehisms jeb kristiga audzina$ana parastajiem macitajiem un spredikotajiem, ari majaste-
viem u.c.] Konigsperg: Bey George Osterbergern, [1586].
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weentessighu buschannu» (443. Ipp.);* u.c.

Savuties tikai pie K. Milenbaha un J. Endzelina atrodam salidzinosi jaunaku darbibas varda ‘bat’

darinajumu uzskaitijumus (no 1870. gada):

1. bisana, das Sein, Wesen, Stand (no jau pieminétas dainas N° 35105,2) (359. Ipp.);

2. bite, das Sein, Wesen (Kronvalda jaunvards; sk. ari: Pirs 1 {1891}) (360. Ipp.);

3. bitene, das Sein, Wesen (360. Ipp.);

4. butiba, die Wesenheit (Kronvalda jaunvards, ap 1870 g.) (360. Ipp.);

S.  bitne, das Wesen (360. Ipp.);

6. esamiba, das Sein, die Ezistenz (no jau pieminéta Pira, 1891. g.*¢) (571. Ipp.).” Bet gadus

10 vélak: «Esamiba, esotiba. Vacu das Sein, die Existenz (kr. 6simue) tulkojumam neder ne
‘esamiba, nedz ‘esotiba. Prof. Endzelins $ai nozimei ieteic vardus ‘esme’ (sal. I3. esmé) un

‘ira’>,* kuru pamata ir ‘but’ supletivas formas.

Gadsimtiem ilgi** piepastavéjusi viena vieniga meitinu masinu ‘busanina,’ un ta pati — varianta, bet
tas viss ir bijis statits lidztekus, piem., B. Plinija Slavas dziesmai, F.K. Freitaga veiktajam Boétija darba
De consolatione philosophiae tulkojumam utt. — lidztekus, bet nekad tiesi nekrustojoties, nekad nesa-
plistot (acimredzot, pat nepietuvojoties). leskatisimies $ajas gadsimtus ilgstoso lidzte¢u tematiskajas

atainas publikaciju forma:

Encomium, inclitae civitatis Rige metropolis Livo-
nie. Conscriptum a BAsiL1o PLINIO Rigensi Liu-
ono. Lipsiz: Zacharias Berwald excudebat, 1595.

Kaniziys, PETRS. Catechismus Catholicorum: Is-
cige pammacischen, no thems Papreksche Galwe
gabblems Christites macibes... Vilne Pille Littourre

Semmen [Vilna]: Pi Danielem Lanciciensem..,
1585; LUTHER, MARTIN. Enchiridion: Der kleine
Catechismus... [Enhiridijs. Mazais katehisms jeb
kristiga audzinasana parastajiem mdcitdjiem un
spredikotajiem, ari majastéviem u.c.]. Konigsperg:
Bey George Osterbergern, [1586].

3 [MANCELIUS, GEORGIUS.] Lettus, Das ist Wortbuch, Sampt angehengtem tiglichem Gebrauch der lettischen Sprache;
Allen und jeden Aussheimischen die in Churland, Semgallen und Lettischen Liefflande bleiben und sich redlich nehren wollen, zu
Nutze verfertigt, Durch GEORGIUM MANCELIUM [ Latvietis, tas ir, vardnica...]. R.: Gerhard Schroder, [1638].

% Varda ‘esamiba’ ievieséjs J. Ermanis to, ka liekas, ir patapinajis no lietuviesu ‘esamybé’

¥ MULENBACHS, K. Latviesu valodas vardnica. Redigéjis, papildinajis, turpinajis J. ENDZELINS. 1. s&j. R.: Izdevusi izgli-
tibas ministrija, 1923-1925.

3% Valodas prakses jautajumi. Redigéjis J. ENDZELINS. Sakartojis stud. phil. P. OzoLiys. R.: Izdevusi Latv. U. Fil. u. filoz.
stud. Ramave, 1935, 19. Ipp.

¥ Liekas, ka $ie gadsimti tomér nemaz nav tik ilgi. Piesaukto ‘poli’ varétu lieti izmantot, lai precizétu varbutéjos laika
metus (ja vien tie$am ar $o vardu ir domats ‘polis’).
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Decas Orationum CICERONIS. Selectarum in
usum studiosae juventutis separatim edita. R.:
Typis Schroderianis, 1648.

Lettisch Vade mecum [Latviesu celvedis] [MAN-
CELIUS GEORGIUS SEMGALLUM (sast.)]. R.:
Gerhard Schroder, 1631, 1636 u.c.; —. Lettus, das
ist Wortbuch... [Latvietis, tas ir, vardnica...] R.:
Gerhard Schréder, [1638]; —. Phraseologia Letti-
ca... [Latviesu frazeologija, tas ir, latviesu valodas
lietosana ikdiend]. R.: Gerhard Schroder, 1638;
Manuductio ad linguam Lettonicam facilis & certa
[ Viegls un dross rokvedis latviesu valoda]. Monstra-
ta 4 JOANNE GEORGO REHEHUSEN... R.: Gerhar-
do Schrodero, [1644]; Langgewiinschte Lettische
Postill... [Ilgi gaiditais latviesu sprediku krajums].
Verfertigt durch GEORGIUM MANCELIUM Sem-
gallum... R.: Gerhard Schréder, 1654; Erster Ver-
such einer kurtzverfasseten Anleitung zur lettischen
Sprache [Pirmais latviesu valodas isas madcibas
PHL... Mitau: Hof-Buchdrucker George Radetzky,
168S.

PHAEDRI Augusti liberti Fabularum Aesopiarum
libri quinque. Cum novo commentario PETRI
BURMANNI. Mitaviae: Apud Iacobum Frideri-
cum Hinzium, 1773; Hymnen. Aus dem Griechi-
schen des KarLiMacHUS. Von KARL AUGUST
KUTNER. Mitau: Bey Jakob Friedrich Hinz, 1773;
Des SoPHOKLES Trauerspiele. Aus dem Griechi-
schen iibersetzt von E.M. GOLDHAGEN. 3 Bd.
Mitau: Bey Jakob Friedrich Hinz, 1777.

LANGE, Jakoss. Volstindiges lettisches Lexicon:
Samt angezeigten verschiedenen Provinzialdialek-
ten in Lief- und Kurland [Pilniga latviska vardni-
ca...]. Schlof Ober-Pahlen, 1772; STENDERS,
GOTHARDS FRIDRIHS. Jaunas zinges péc jaukam
meldeijam par gudru islustéSanu. [1. d.] Jelgava un
Aisputte: Pie Jekoppe Friedrike Hinz, 1774; -.
Augstas gudribas gramata no pasaules un dabbas.
Jelgava un Aisputte: Pie Jekoppe Friedrike Hinz,
1774.

LuciaNI SAMOSATENSIS Opera graece latine cum
notis selectis. T. I-VIIL. Curavit Io. PETR. SCHMI-
DIUS. Mitaviae: Apud Iacobum Frider. Hinzium,
1776-1800 (t.1: 1776, 420 p.; IT: 1777, 434 p.; I1I:
1777, 425 p.; IV: 1778, 486 p.; V: 1778, S31 p.;
VI: 1779, 492 p.; VII: 1780, 466 p.; VIII: 1800,
540 p.).

STENDERS, GOTHARDS FRIDRIHS. Tas kristigas
madcibas gramata tiem latvieSiem par svétu izskaid-
rosanu sarakstita. Aisputte: Pie Jekoppe Friedrike
Hinz, 1776.

Trost der Philosophie. Aus dem lateinischen des
BoeTHIUS, mit Anmerkungen und Nachrich-
ten, die Geschichte des Originals und das Leben
des Verfassers betreffend von FRIEDRICH KARL
FREYTAG. Riga: Bey Johann Friedrich Hart-
knoch, 1794.

Vidzemes kallenders ta 179S. gada. R.: Pie ] K.D.
Miller [1794.].

Epistolae ex QUINTI HorATII FLACCI operibus
excerptae. Mitaviae: Johann Friedrich Steffenha-
gen, 1798.

Jauna un vecca laiku-gramata uz to 1799tu gaddu...
Jelgava: Pie JV. Steffenhagen.. [1798.]
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Ueber die Hauptbegebenheit in der Hekabe des Eu-
ripides. Ein Versuch von Dr. HEINRICH CHRIS-
TOPH LIEBAU, Professor der griechischen Spra-
che und Literatur zu Mitau... Mitau: Gedrucktbey
Johann Friedrich Steffenhagen und Sohn, 1811;

Launics, KrisTIANS FRIDRIHS. Pamdcisana
no rakstisanas ar latvieSu prieksrakstiem. Nevien
skolmeisteriem un skolam, bet ari visiem par labu,
kas pasi no sevis grib mdcities rakstit. Jelgava: Pie
Steffenhagen un déla, 1821.

Einige Scenen aus dem PHILOKTETES des SOPHO-
kLES. Ubersetzt von Dr. HEINRICH CHRISTOPH
L1eBAU, Professor der griechischen Sprache und
Literatur zu Mitau... Mitau: Gedruckt bey Johann
Friedrich Steffenhagen und Sohn, 1813; PLATO-
N1s. Ad optimarum editionum fidem scholarum
in usum curavit ERH. PHIL. RENNINGER. Rigae:
Excudebat J.C.D. Mueller, 1821; Lieder des Ana-
kreon und des Sappho. Ubersetzt von REINHOLD
JoH. LubwiG SAMSON v. HIMMELSTIERN. (Mit
dem Original-Text.) Riga: Gedruckt bei Wilhelm
Ferdinand Hicker, 1826; Romische Lebensweise
und Erziehung zu des Horaz Zeit. Fragmentari-
scher, aus Stellen des genannten Dichters ent-
lehnter Geschichtsbeitrag von C.A. FORSTER,
Dr. Lehrer an der Domschule zu Riga... Riga: Ge-
druckt bei Wilhelm Ferdinand Hicker, 1826.

Ne visi pieminétie izdevumi, kas laisti klaja Riga un Mitava, ir vietéjo baltiesu autordarinajumi.
Acimredzot ari vinos laikos izdevéji mekléja leétakas izdosanas vietas un darbaspéku, tomeér viena otra
gramata jadoma laista klaja ari Rigas vai Mitavas (piem., skolas vai ka cita) vajadzibam. Izdevigums un
pazemas izmaksas acimredzot ir attiecinamas uz uzskaitljuma pieminéto Petra Burmana* komentéto
Faidra (Augusta brivlaista verga; apm. 20. g. p.m.é. Makedonija — apm. 50. g. m.&.) Aisopisko fabulu*'
klaja laisanu Mitava 1773. gada, uz Johanna Smida (Johann Peter Schmid) vadito pravo Likiana rakstu
izdevumu Mitava 1776-1800,* tomér, piem., senklasiskas filologijas virsskolotajs Erhards Filips Ren-
ningers* (Erhard Philipp Renninger; 25. X 1775., Stuttgart — 8. vii1 1826., Riga) ir noteikti saistits ar

baltie$u izglitosanas vajadzibu apmierinasanu, kaut gan iespéjama ir ari skolmeistara pasvélme atstat

% Petrs (vai varbiit Piters) Burmans (vecakais; Pieter Burman; Petrus Burmannus; 1668 — 31. 111 1741), danu izcelsmes
klasicists, dailrunas un véstures profesors Utrehtas Universitaté kop$ 1696. gada un Leidené no 1715. gada. Vins bija dar-
bigs seno tekstu izdevéjs veikdams Faidra, Horatija, Klaudiana, Ovidija, Petronija, Kvintiliana, Svetonija u.c. darbu ediciju.
Acimredzot Mitava tiek atkartoti izdots kads no iepriek$éjo gadu laidumiem, varbiit Leidenes 1727. gada izdevums (Leidae,
apud Samuelem Luchtmans, 1727). Jautajums, vai 1773. gada Mitavas izdevumam ir kads sakars ari ar 177S. gada Academia
Petrina atvér$anu, pagaidam paliek neatbildéto taujajumu klasta?

# Krajuma ir gan Aisopa, gan ari Faidra pasa fabulas, kas rakstitas t.d. Aisopa stila.

® Johann Peter Schmid (Schmidius Ioannes {vai Johannes, Joannes} Petrus; 8. viil 1744 — 16. x 1789), magistrs filozofi-
ja, macitajs Ganciga (Ganzig) un Lonnevica pie Osacas (Lonnewitz bei Oschatz); sagatavojis ari Héliodora Aethiopicorum
libri X (1772), u.c. Salidzindjumam: Likiina pirmais jaunlaiku kopdarbu izdevums grieku valoda tika laists klaja Florencé
1496. gada, sk.: LUCIANI SAMOSATENSIS Opera graece et latine, post TIBERTUM HEMSTERHUSIUM... T. 1. Lipsiae: In libraria
Weidmannia, 1822, p. cI1.

# Rigas guberpas gimnazijas skolotajs (péc 1804. gada — Keizariskais licejs). Vina publikciju skaits ir krietni lielaks:
EURIPIDES. Iphigenia in Aulis und Iphigenia in Tauris griechisch. Mit einigen Textes — Erlduterungen fiir hohere Klassen der
Gymnasien von Dr. Erhard PHILIPP RENNINGER, Oberlehrer der alten klassischen Literatur an dem Russ. Kaiserl. Gymna-
sium in Riga. R.: In der Hartmannschen Buchhandlung, 1818 (Gedruckt bei J.C.D. Miiller), u.c.
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nakamajam paaudzém savu ne tikai ar skolas, bet ari ar zinisku pieredzi sasaistitu vardu. Interesi pelna
arl gadijuma rakstura Horatija izdevums Mitava 1798. gada,* kas jasaista ar Sorbonnas priestera, Ma-
zarini koledzas (Collége Mazarin ari Collége des Quatre-Nations) matematikas profesora un seno valodu
lietprat&ja Zozefa Fransua Mari (Joseph Francois Marie) vardu. Vina ieraganas Mitava ir pakartota Fran-
cijas karala Ludvika XVIII (1755-1824) dekam sakara ar Napoleona rosibam Francija, kuru rezultata
karalis ar galmu bija spiests atstat Franciju un 1798. gada apmetas Mitavas pili. Mari taja pasa gada
savus agrak klaja laistos traktatus mehanika un matematika pakuplina ar Mitavas Horatiju, tacu ta paliek
acimredzot par vina pédéjo lielo publikaciju. Vina dzive beidzas tragiski 1800. gada janvari intrigas,
kas saistitas ar Francijas karalnamu; vins ir spiests izdarit pasnavibu péc kadas véstules sanemsanas no
Varsavas celojuma laika Mémelé (tag. Klaipeda).

Kads cits autors, Karls Augusts Kitners (Karl August Kiitner; 30. x1 1749., Gérlitz — 1. 1 1800., Mi-
tava) ir studéjis Leipcigas universitaté, pécak kadu gadu pastrada Maskavas piekaimé ka majskolotajs,
bet tad sanémis darba piedavajumu klat par skolotaju Mitavas pilsétas skola un driz vien ienémis ari
macibu iestades rektora amatu. 177S. gada Kurzemes hercogs Péteris noziméja vinu par grieku valodas
un literataras profesoru jaundibinataja Academia Petrina, kura vin$ darbojas lidz pat savai navei. Izde-
vis Mitausche Monatsschrift (1784-1785), tomér lidzek]u trikuma dé] ménesraksts tiek apturéts. Bijis
pazistams ari ka dzejnieks. Proza atveidojis Homeéra Iliadu (2 séj., Leipzig, 1771. un 1773. g.), Teok-
rita idilles, Orfeja Argonautiku, Misaju,* Horatija odas 1. gr. (Leipzig, 1772. g.) u.c. Kritiki gan esot
atzinusi, ka Iliadas tulkojumam bijusi visuma teko$a valoda, varbit iznemot dazus divainakus vardu

salikumus, savuties Horacija odu 1. gramatas parcélums bijis mazak veiksmigs.*

Savukart pirmas zinas par Heinrihu Kristofu Libau*’ (Heinrich Christoph Liebau; 17.1x 1762., Gros-
brihtere { Gross-Brichtern} — 19. {31.} viir 1829., Mitava) ir saistitas ar vina izglito§anas gaitim Martina
skola (Martinsschule; 1776-1780). Vina interesi par antikvitatém ir rosinajis macibu iestades rektors,
vélakais Braungveigas Karla skolas (braunschweigschen Karolinum)* profesors Zorgels (Sorgel). 1781.
gada Libau iestajas Helmstates universitaté ar ceribam apgut teologiju, bet lidztekus néma dalibu ari pie

filozofijas seminara ka dalibnieks (Mitglieder)* un tadejadi paraléli studijam teologijas lauka vingrina-

* Pieminéts ari gramata: Allgemeines Schriftsteller- und Gelehrten-Lexikon der Provinzen Livland. Bearbeit von JOHANN
FRIEDRICH v. RECKE und KARL EDUARD NAPIERSKY. 3 Bd. Mitau: Johann Friedrich Steffenhagen und Sohn, 1831, S. 161.

* Idyllen des Theokrit, Bion, Moschus und Koluthus. Aus dem Griechischen von KarRL AugusT KUTNER. Mitau, Leip-
zig: Hinz, 1772; ORPHEUS. Die Argonauten. Ein Gedicht. Aus dem Griechischen des Orpheus von KarL AugusTt KUT-
NER. Mitau: Hinz, 1773; Hero und Leander. Ein Gedicht. Aus dem Griechischen des MusAus von KARL AUGUST KUTNER.
Mitau: Hinz, 1773.

4 Sk.: Allgemeines.., Bd. 2, 1829, S. 576-579.

# Rakstiba latv. valoda ari ‘Libavs, bet taja pasa laika tradicionals jau ir kluvis vards ‘Landau’ (piem., fizikis Levs
Landau), pilséta Vacija Lindau (Lindau) u. tml.

% Sk.: Allgemeines.., Bd. 3, 1831, S. 62. Karolinum — macibu iestide, kuru dibinajis kads Karlis (§adas skolas ir vairakas
vietas), lidzigi ka Clementinum u. tml. Skola dibinate 1745. gada ar nosaukumu Collegium Carolinum (ko tikai nosaciti var
tulkot ar virdu ‘skola’); tas uzdevums bija ierédnu slana veidogana. Ar laiku iestade arvien vairak pievérsas tehniskam zini-
bam un 1878. gada tiek nosaukta par Herzoglische Technische Hochschule Carolo-Wilhelmina. Masdienu Braun$veiga minéta
macibu iestade turpina darboties ki Tehniska universitate (Technische Universitit Carolo-Wilhelmina zu Braunschweig).

# Varda skaidrojumu sk.: Zeitschrift fiir die Alterthumswissenschaft 75 (1834) col. 607-608 (22. v1): filozofijas seminars
bija divgadigs papildkurss pie pamatstudijam; seminara dalibnieki sanéma stipendiju. Lai iestatos seminara bija jakarto
ipass eksamens.
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jas arl pasintereséjosas jomas. 1783. gada vins saslimst un partrauc studijas, bet nakama gada kads vina
téva pazinéjs piedava vipam majskolotaja vietu dizciltiga nama Kurzemé. Tas tiek pienemts un 1784.
gada septembri vins jau sasniedz Kurzemi un uzsak audzinataja darbu dazados partikusu Jauzu namos.
Péc Karla Augusta Kitnera naves 1800. gada sakuma Libau uzsak darbu ka grieku valodas un literataras
profesors Mitavas akadémiska gimnazija.® 1806. gada sanem doktora gradu Helmstates universitates
filozofijas fakultaté. Darbojies arika cenzors (1815.-1822. g. cenz&jis Mitavas izdevumus latviesu valo-

da), bijis gimnazijas prorektors, Kurzemes Literatiras un makslas biedribas biedrs."!

Karls Alberts Eleons Fersters (Karl Albert Eleon vai Eleonor Férster ari Forster aus Thiiringen; Qep-
cmep Kapa Aavbepm daeon; 20. {9.} 11 1794., Naumburg, {Saale}* - 1. v {20. 111} 1833., Riga) skolas
gadus pavada Naumburgas firstskola pie Pfortas (Fiirstenschule Pforta).>* Leipciga vins studé teologiju,
bet no 1816. gada Hallé teologijai pievienojas ari filozofija; te vins klast ari par pedagogiska seminara
dalibnieku. 1817. gada Hallé iegust filozofijas doktora gradu. No 1819. gada Fersters ir Rigas Domsko-

las skolotajs, pécak nem dalibu ari Kurzemes Literataras un makslas biedriba.** Minéta vina publikacija

50 Pie vina Jelgava macijies ari Karlis Kraukling (ps. Kurzemes déls; Kraukling { Krauklihn} Karl Constantin; 17. {28} viut
1792., Bauska — 12. 1v 1873., Dresden), publicists, literits, bibliotekars, Drésdenes Karaliska véstures muzeja direktors. Sk.
ari: SAURUMS, G. Terbatas Universitate: 1632 — 1932. R.: Autora apgadiba, 1932, 143. Ipp., N¢ 5. Karla Krauklina persona
jo spilgti atainojas lidzeklu (naudas) nozime ‘latzemes’ iedzivotaju izglitibas ieguves cela. Krauklina sikotnéjo izaugsmi
nodrosindja téva Kaspara Valentina Krauklina turigums un iepemamais amats: ving dzima Bauskas birgermeistara (pilsétas
rates vaditija), tirgotdja un namipasnieka gimené. Pamatizglitibu vips iegiist pie majskolotaja. Jau bérniba vinam ir iespé-
jas vingrinaties dzejas maksla, mazika un portretu zimésana, bet visvairak vinam patikusi lasi$ana. Karla tévam Kasparam
bijusi paprava bibliotéka, ari tas vinos laikos bija retums. Péc Mitavas gimnazijas beig$anas (1809-1813) vips vienu gadu
(1814) pavada Térbatas Universitaté apgiidams medicinas smalkumus, tad pariet uz Berlines universitati (1815-1818), kur
turpina iepazit medicinu, vélak to atmainot ar makslu, literataru un vésturi. Berliné vins$ iepazistas ar vairakiem talantigiem
(Jean August Zeune, Karl Friedrich Zelter, Friedrich August Wolf, Franz Horn) un ietekmigiem cilvékiem (Christian Friedrich
Riihs, Christoph Wilhelm Hufeland, Christian Heinrich Wolke), ieklaujas vacu dzejnieku aprindas. Kraukling 1819. g. Berliné
aprecas ar Karolini Vilhelmini, dzim. Pfeiferi (Karoline Wilhelmine, geb. Pfeiffer). Kazu dziesmu nolasa (sena, bet misdienas
piemirsta tradicija, sal. Sapfo) Augusts F.E. Langbains (August Friedrich Ernst Langbein), viens no ta laika vislasitikajiem
rakstniekiem. 1820. gada jauna gimene parcelas uz Drézdeni un Kraukling uzsak ‘privatzinibnieka’ (Privatgelehrter) praksi:
raksta rakstus, kopa ar Johannu Kindu (Johann Friedrich Kind; 4. 111 1768., Leipzig — 25. v1 1843., Dresden) izdod avizi Dresd-
ner Morgenzeitung u.c.; tas ir razigakais posms dzivé (acimredzot $aja laika notiek sadarbiba ari ar J.F. Reki sakara ar Baltijas
literatu leksikona kartoganu, J.F. Stefenhigena gimetnes izveide, ko 1823. gada publicé Mancela sprediku gramata u. tml.).
Ar Fridriha Adolfa Eberta un Karla Gustava Kara (Carus) lidzdalibu Krauklins tiek ieteikts Ministru priek$sédétajam Bern-
hardam fon Lindenau, lai iegatu vietu Karaliska publiska bibliotéka, kas bija ta laika Drézdenes literaras dzives centrs. 1833.
gada vins klast par bibliotékas otro sekretaru un 1834. gada, péc Eberta naves, pateicoties Gustava Klemma lagumam, iegast
pirma sekretara vietu. Ar vairaku draugu atbalstu 1839. gada tiek iecelts par Karaliska véstures muzeja (Riistkammer) direk-
toru un bibliotekaru. 1.v 1868. g. pensionéjas progreséjosas vajredzibas dél. Pazinis daudzus ievérojamus un ietekmigus
cilveku. 1828. g. apmeklé Géti. H. Heine velta Krauklinam vienu eksemplaru no savas Dziesmu gramatas izdevama (Buch
der Lieder, 1827), ta atrodas Diseldorfa, Heines institata. Vinam bijusi plasa sarakste ar ta laika cildim personim. Tomér
vina plao bibliotéku, kura bijusas daudzas gramatas ar izdaudzinatu cilvéku veltijumiem Krauklinam, ka ari rokraksti, vina
déls, acimredzot télnieks Vilhelms Fridrihs (Wilhelm Friedrich Theodor Ernst), jo Ludvigs Heinrihs (Ludwig Heinrich Julius;
1820-1832) mirst jau bérniba, péc vina naves izpardevis. Lik, ko iesp&jusi nauda un pécik jau veiksmigi apgiitas iemanas
gat un uzturét izdevigu pazi$anos un lieti to izmantot. Tomér saistiba ar Latvijas teritoriju $adu pieméru nav daudz, tie
drizak ir reti iznémumi.

31 Sk.: Allgemeines.., Bd. 3, 1831, S. 62-63.

> Naumburga pie Zales ir dzimis arl Fridrihs Karls Freitags.

53 Skola pie klostera Pforta ar internatu. Klosteris (claustrum apud Portam {Kloster zu der Pforten} vai Sanctae Mariae ad
Portam {St. Marien zur Pforte}) sakotnéji tika veidots ka benediktinie$u iestadijums, bet 12. gs. tas partapa par mitni cister-
cie$u savrupibas un kontemplacijas pilveidosanai, kas nereti izradijas pamanama ari dazas aréjas aktivitatés, piem., jau 120S.
gada klosteris satija savus mikus atspaida punktu ieriko$anai uz attalo Daugavgrivu pie Rigas. Mus saista senas tradicijas.

3 Sk.: Allgemeines..,, Bd. 1, 1827, S. 592-593.
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atziméta ari ta laika periodika.”

Vispédigi Reinholds Johans Ludvigs Samsons Himelstirns (Reinhold Johann Ludwig Samson von
Himmelstiern; Penxorvd Hozann Awdsuz Camcon gon Xummesvcmepn; 8. vit 1778., Urvaste, tag. Igau-
nija — 08. x11 1858., Urvaste, tag. Igaunija) drizak piederas Livonijas t.d. ‘igaunu’ teritorijam un vina
Anakreonta un Sapfo tulkojumu Rigas izdevumu varétu uzskatit par vienu no valsts ierédna (saistits ar
zemes reformam un likumu izstradi, kas skara zemniecibu) valas brizu poétiskas aizpildes rezultatiem,
turklat tadiem, kurus sniedz patiesi laba izglitiba.*® Publikacijai ir ‘ta briza’ ekonomiska izdeviguma

raksturs.

1.2. Vendené tulkotais Boétijs viacu valoda

Iespéjams, ka vacu valoda izsacitas antikas filozofijas recepcijas viens no véra nemamiem sniegu-
miem tulkojumu joma Latvijas teritorija ir saistits arl ar F.K. Freitaga vardu un taja laika plasakam ap-
rindam mazak zinamu pilsétinu Vendene (Césis). Kas bija tapis Vendené 18. gs. beigas?

Fridrihs Karls Freitags (Friedrich Karl Freytag) dzimis Naumburga (pilséta Saksija pie Zales {Saa-
le}) 7.1x 1765. gada. Vipa tévs bija pazistams literats Fridrihs Gothilfs Freitags (Freytag Friedrich Gott-
hilf). EX. Freitaga sieva — Anna Karoline Luize (Anna Karoline Louise), dzimusi Zaidlica (Seidlitz). No
1777. gada Freitags macas Tomasa skola Leipciga un no 1778. g. — Naumburgas (Naumburg, {Saale})
firstskola pie Pfortas (Fiirstenschule Pforta). No 1784. gada vins studé tiesibu zinibas Leipcigas Uni-
versitaté. 1787. g. ka majskolotajs nonak Livonija, tag. Madonas apr. Tirza (Tirsen) pie Karla fon Cei-
merna (Carl von Ceumern). E. Dunsdorfs atzimé, ka Ceimernam piederéjusi Tirzas ( Tirsenhoff, Tirsen)
muiza no 1784.-1820. gadam.”” 1789. gada Freitags klast par Vendenes apgabaltiesas sekretaru. Tad
1792. gada Freitags aiziet no iesakta darba un dodas uz Kénigsbergu, kur studé teologiju. 1794. g. vin$
atkal atgriezas Livonija un, spriezot péc Boétija tulkojuma prieksvarda datéjuma, apmetas Vendené.
Minétais prieks$vards parakstits: «Wenden, im Hercogthum Livland, im Januar 1794.» 1796. gada vins
klast par garidznieku (ordinéts 2. augusta) Dzérbené (Serben) un, acimredzot, turpat ari ir miris 18. x11

1805. gada.”®

Jadoma, ka Boétija darba De consolatione philosophiae tulkojumam vacu valoda ir vistie$akais sakars
ar Freitaga teologijas studijam Kénigsberga, kas, iespéjams, vél nedaudz pakvélinatas ar kadu personis-
kas dabas dzirksti. Darba pilns nosaukums tulkojuma latviesu valoda varétu bat sekoss: Par mierinasa-
nos filozofija. FRIDRIHA KARLA FREITAGA tulkojums no BOETIjA latinu originala, lidz ar piezimém un

zinam par darba vésturi un autora dzivi. Riga: Pie Johanna Fridriha Hartknoha, 1794%° (Trost der Philo-

55 Rigaische Stadt-Blitter 6 (1826) S. 43; sk. ari: Allgemeines.., Bd. 1, 1827, S. $92-593.

56 Sk.: Allgemeines.., Bd. 4, 1832, S. 32-33.

$7° Sk.: DUNSDORES, E. Lielvidzemes kartes (17. un 18. gadsimtent). Melburna, 1986, 164. Ipp.

3% Sk.: Allgemeines..,, Bd. 1, 1827, S. 60S.

Freitaga tulkojuma ievads ir parcelts latviesu valoda un publicéts grimata: VECVAGARS, M. (sast.) Antika pasaule
Latvija: Rakstu krajums. R.: Filozofijas un sociologijas institats, [1998], 323.-354. 1pp.
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sophie. Aus dem Lateinischen des BOETHIUS, mit Anmerkungen und Nachrichten, die Geschichte des
Originals und das Leben des Verfassers betreffend von FRIEDRICH KARL FREYTAG. Riga: Bey Johann
Friedrich Hartknoch, 1794).°° Jaatzimé ari piebilde pie varda Freytag Friedrich Karl jau minéta darba

Allgemeines.. papildinogaja séjuma, proti: vigs ir bijis ari Valkas (Walkschen) aprinka skolu inspektors.®!

Freitaga vecakais déls — Teodors Fridrihs Freitags (Freytag Theodor Friedrich; Opeiimaz ®edop Kap-
a06un) — dzimis 2. 11 1800. g. Dzérbené, miris 17. 111 1859. g. Freiburga; sieva — Aleksandrine Auguste
Meijere (Alexandrine Auguste Meyer). T.F. Freitags bija Dr. phil., romiesu literatiiras profesors Sv. Pé-
terburgas universitaté. Augstako izglitibu vins ieguva Térbata, kur laika no 1817.-1820. g. apgast vai nu
teologiju® vai ari filologiju;** noziméts klasisko valodu pasniedzéja darba Terbatas gimnazija un iecelts
par cenzoru (iespéjams, par skolu inspektoru).* 1833. g. 11 vinu iece] par grieku un latinu literatiiras
profesoru Riseljé liceja Odesa. 183S. g. — apstiprina par Odesas Cenziiras komitejas darbinieku (varbit
ari $aja gadijuma ‘Cenziiras komiteja’ jasaprot ka ‘skolu inspekcijas komiteja®). Nakamaja gada Freita-
gu parce] uz Sv. Péterburgas universitati, kura vins darbojas ka profesors no 1836.-1852. g., vienlaicigi

pildidams ari Imperatoriskas Ermitazas direktora paliga pienakumus. Darbi:

1. Virorum doctorum epistolae selectae, ad Bilib. Pirchheymerum, Joach. Camerarium, Car.
Clusium et Julium episc. Herbip. datae. Ex autographis nunc primum edidit et illustravit
THEOD. FRID. FREYTAGIUS. Lipsiae: Sumptibus B.G. Teubneri et F. Claudii, 1831;

2. Howmer1 Iliadis. Primi duo libri. Recognovit et delectis veterum grammaticorum scholiis
suisque commentariis instructos edidit THEODORUS FRIDERICUS FREYTAGIUS, Phil. D.
Litterarum Latinarum in Universitate Petropolitana Professor P.O. Russ. Imp. A Cons. Aul.

Petropoli: Typis Academicis; Lipsiae: Apud Leop. Vossiusi, 1837, u.c.%

F.X. Freitaga jaunakais déls — Roberts Fridrichs Freitags (Freytag Robert Friedrich) — dz. 5. 11 1802.
g. Dzérbené, miris 27. 1x 1851. g. Savu dzivi vins bija saistijis ar dienestu armija, generalmajors; sieva

— Marija Petrovna Beklemiseva.

Boétija darba tulkojums jau patalaja 1794. gada it ka pavéra jo plasu skatlauku saistiba ar viduslaiku

% Japiemin ari Boétija darba miisdienu tulkojums (pirmais un pagaidim vienigais) latvieu valoda, ko veicis L. Briedis
ar I. Suvajeva komentariem un pécvardu (Bogcuys. Par mierinajumu filosofija. [Bv.]: Minerva, 2009).

¢ Allgemeines.., Bd. 1, 1859, S.201.

& Album Academicum der Kaiserlichen Universitit Dorpat. Bearbeitet von A. HASSELBLATT und Dr. G. O1r0. Dorpat:
Verlag von C. Mattiesen, 1889, S. 81-82; DBL, S.227.

& Album Academicum.., S. 227.

& Pycckuil 6uozpaduueckuii croéape. Vspan noa HabaropeHnem npeacepareast imneparopekoro Pycckoro Mcropmae-
ckoro O6mecrsa A.A. IToaoBI10BA. Cni6.: Tur. B. Bezo6pasosa u K°, c. 225.

¢ Sk.: Album Academicum.., S. 81

% Pycckuil 6uozpaguueckuil.., c. 226.
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filozofijas sakotnu varbutéjo recepciju. Tomeér nav atrasti nedz kadi minéta tulkojuma iespaida ‘lat-
zemé’ radusies attiecigi komentari, nedz ari kadas talakas perspektivas filozofiski ritindgjumi un $ada
iemesla dé] nakas izsacit tikai pasas visparigakas iespéjamibu aprises. Lieta tada, ka Boétijs visa cita
starpa ir autors dazu vardu izteikumam, no kura komentariem un skaidrojumiem maz pamazam ir izvei-
dojusies véra nemama ‘bit’ (vai ‘biisanas’) jautdjumu un to risinijumu dala mums pieejamas viduslaiku
pratniecibas ietvaros.” Tiesa, izteikums pats ir atrodams kada cita darba,* ne lappusés, kas atvélétas
mierindjumam filozofija.*’ Izteikuma pirma dala, ka liekas, ir savdabiga darba ar ‘busanu’ pieredzes

izteiksme valoda, varétu pat teikt, lakonie$u maniere:

Diuersum est esse et id quod est;...

So dazu vardu semantiska ietilpiba ir apskauzama. Vairumam viduslaiku autoru tulkot $os dazus
vardus nebija nepieciesams. Tos vajadzéja tikai saprast. Bet ka lai atprot dazos burtu savienojumos ie-
telptu tuksto$gadiga darba pieredzi? Vai tas maz ir iesp&jams?” Tad, kad, piem., tiek skatits Partenons
Aténu akropolg, vérotajs visbiezak pat nenojaus, ka vina skata ainojas optiska ilazija, kas vieno gkitu-
mus par celtnes apri$u ‘dabisku’ simetriju, liniju idealu proporcionalitati, samérigumu u. tml. Turklat
janem véra, ka $ada ilazija ir veidota apzinati un ir pat zinami tas autori un dazi istenotaji.”" Jautajums,
vai antika filozofija ir briva no pietuvenam vardiskam ilazijam, lai paliek $obrid neatbildétu taujajumu

klasta?

Diuersum est... Atskiriga ir... esse... basana... etid... un tas... quod est... kas ir... Tatad, ‘ir atSkiriga
basana un tas, kas ir, ‘ir atSkiriga basana un esosais.” Te, ka liekas, ir klateso$s gan Hérakleits, Parmenids

un Platons, gan ari Aristotelis; te ir klatesosa visa filozofija kada ta ir un cita, kazi, naviespéjama.

.ipsum enim esse nondum est,...

¢ Piem.: IOHANNES SCOTTUS ERIUGENA. Glossae super ‘de hebdomadibus’ Boethii. Sancti THOMAE de Aquino. Expositio
libri Boetii ‘de ebdomadibus.’

68 Paga Boétija saisinats nosaukums — de hebdomadibus; Par hebdomadém. Sk.: ZiLsons, E. Kristigas filozofijas vésture
viduslaikos. 1. dala. Papildinata izlase. [Bv.]: FSL, [1997], 258. Ipp.

@ Ibid., 246.-247. 1pp.

7% Ir zinami daZi pieméri no tehnikas un tehnologijas véstures par izgudrojumiem, kas ir pagaisusi cilvéces atmina lidz ar
antikas pasaules boja eju, piem,, t.s. betons (ar pucolanu vai bez ti), antikitéras mehanisms, atseviski Arhiméda izgudrojumi
u. tml,, turklat ir izzudusi ari pieredze par $adu ieri¢u izveides panémieniem (sk.: PATPETIS, S.A.; CECCARELLI, M. {eds.}
The Genius of Archimedes — 23 Centuries of Influence on Mathematics, Science and Engineering. Proceedings of an International
Conference held at Syracuse, Italy, June 8-10, 2010. Dordrecht, Heidelberg, London, New York: Springer, 2010). Dazreiz
pietuveni izgudrojumi tiek uztverti ki neiespéjami antikaja pasaulé (piem., zobrati un to parnesumi antikitéras mehanis-
ma). Tostarp liela dala antikas literatiiras, filozofijas, retorikas u.c. rakstitas véstures apcerétaji nesena pagitné un miisdienas
vairuma ir bijusi un ir parliecinati, ka $ajas jomas izpratne galu gala maz pamazam ir ne tikai iespéjama principiali, bet ari
sasniedzama praktiski. Aptuveni lidziga paradigma ir virzijusi ari lielos vicu antikas filozofijas vésturniekus (H. Dils u.c.) un
tai, ka izradas, vismaz daléji turpina sekot ari tagadne.

7t Sobaltdien katastrofu neskarts Partenona dubultnieks (betona) ir aplikojams Nesvila, Tenesi §tata, ASV.
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.Ipsum enim... jo pati... esse... busana... nondum est... vél ne-ir... Tatad, jo pati busana vél nav ‘tas,

kas ir, ta vél ‘nav esoSais.

.at uero quod est accepta essendi forma est atque consistit.”

.Atuero... .bet... quod est... [tas,] kasir... accepta essendi forma... pienémis basanas formu... est atque

consistit... ir un ari (vai un) pastav. Tatad, ‘tas, kas ir, pienémis bsanas formu, ir un ari pastav.

Tulkojumi un skaidrojumi §im rindam vinpus Latvijas teritorijas robezam ir neskaitami, ari vidus-
laikos to nav mazums. Tika atzita Platona ietekme, tika un tiek uzskatits, ka vardi esse un id quod est
esot Aristotela terminu 10 Ti £¢0Tt un t68¢ ti tulkojumi,” ka consistere esot grieku varda dmootfvar tulko-
jums utt. Mazak gan ir ticis runats arl par Parmenida ieskatu transformétu atainu $ajos Boétija vardos.
Viduslaiku sholastika un komentéjos$a literatara ir caurvita ar $iem Boétija sacijuma vardu izpratnes
meéginajumiem. Tomeér ‘latzemé’ ir nacies secinat, ka iespéjamais atpratnes darbs saistiba ar Boétija
mantojumu acimredzot netika veikts. Lai gan durvis tika atdaritas.., un jo driz, tiesa gan, ari ar vacu va-
lodas piepalidzibu un péc kadiem gadiem 116, tiks pavérti ari ‘dienas un nakts mijas varti, tomér par $o
skatam pavérto klaidumu un Parmenida ‘busanas’ pieredzes pirmajiem apzinatajiem izdzives mirkliem
kada latvju censona apredzé neviens ‘Saizemé’ ta pa istam pat neuzzinas... Pareizak gan batu sacit, ka $o

iespéjamo pieredzes aizsakumu pamanis, tikai vinpus vél neeso$as Latvijas teritorijas.”

1.3. Romiesu ‘satura’ un Juvenals Mitava

Komplektéjot un rakstot $o darbu, nacas pievérsties vél kadam latvju ziniska literatara mazak piemi-
nétam vardam. Nav noslépums, ka Rigas vecas gimnazijas jo rapigi glaba savu pasniedzéju un skolotaju
personala vardus un devumu rakstnieciba. Lai minam vien sirmo Doma skolu (dib. 1211. g.) vai Vidze-
mes gubernas gimnaziju (agr. Karla liceju, Schola Carolina; dib. 17. gs. otra pusé). Tomér ari jaunakas

Aleksandra zénu (tag. Jazepa Vitola Latvijas Muzikas akadémija; Suvorova Ne 1, Cysoposckas ya., tag.

72 Sk.: BOETH. Quomodo substantiae.., 2.

73 Kads no tulkojuma piemériem anglu valoda: BoeTHIUS. The Theological Tractates. With an English translation by
H.F. STEWART. The Consolation of Philosophy. With the English Translation of ‘L T. (1609) Revised by H.F. STEWART. Cam-
bridge: Harvard University Press; London: William Heinemann Ltd., 1968, p. 40, 41: «Being and a concrete thing are dif-
ferent. Simple Being awaits manifestation, but a thing is and exists as soon as it has received the form which gives it Being.»
Aristote]a uzskati par buganu un to saiknes ar viduslaikiem: OWENS, J. The Doctrine of Being in the Aristotelian Metaphysics:
A Study in the Greek Background of Mediaeval Thought. With a Preface by ETIENNE GILSON. 3rd ed. Toronto, Canada: Pon-
tifical Institute of Mediaeval Studies, 1978; u.c.

7+ Sk.: MAKOBEABCKUH, A. Aocokpamuxu. Jacts Bropast. Iueamosckuii nepuod. Kazaun: F3paHne KHIDKHOTO MarasuHa
M.A. Toay6esa, 1915, c. vi; ScHMID, W.; STAHLIN, O. Geschichte der griechischen Literatur. Erster Teil. Die klassische Periode
der griechischen Literatur. Erster Band. Miinchen: Verlag C.H. Beck, 1974, S. 315 (atkartots izdevums). Tie ir vieni no reta-
jiem darbiem, kuros ir pieminéta V. Sandera 1910. gada disertacija par Parmenidu.
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K. Barona iela; dib. 1868. g.)”> un Lomonosova meitenu (Tronmantnieka bulvaris N 29, Byavsap Ipe-
cmoaonacrednuxa, tag. Raina bulvaris; dib. 1868. g.) macibu iestades slépj sevi ne mazums parsteigumu.
Viens no tiem ir saistits ari ar literatiiras vésturnieka, filologa klasika Darija Nagujevska (Aapuii Mavu
Hazyescruil; 26.x 184S — 2 11 1918) vardu un ietekmi.”® Lai gan vina darbu uzskatijums vien aiznemtu
desmitiem lappusu, tomér jaatzist, ka ne visas Riga iznakusas Nagujevska gramatas, daa no kuram bija
domatas ka macibu literatara gimnaziju audzékniem, Latvijas lielakajas bibliotekas ir atrodamas.

Nagujevska akadémiskas darbibas rezultatos ir saskatamas zinamas lidzteces latviskaja domvide,
savdabigas notikusa atspéles vésturé: visupirms te butu pieminami M. Silins, pécak J. Romans un L.
Latkovskis ar Vergilija Aineidas atsevisku dziedajumu tulkojumiem. Vienlidz minami ir ari Milenbahs
un E. Dinsbergis”” ar centieniem 19. gs. 90. gados aizsakt Homeéra Odisejas latviskojumu. Katrs no
viniem, it ka iezimédams celu nakamibai, veic savu gajumu: pirmais izvélas darbu ar originalvalodu,
otrs — ar parlikumu vacu valoda. Ka pédéja un atbilstosaka lidztece butu jaatzimé Straubergs ar pietuve-
nu interesi par Vergiliju (tulkojumi periodika un 19487), Horatiju (1924-1936) un Romiesu literatiru
(1922 un 1936).

Nagujevska darbu uzskaitijuma izlase var tikai uzradit minéto paralélu esamibu, savukart jautajums

par varbatéjam tuvakam saskarsmém jaatstaj piemérigakam iztirzajumam:”

s Muagsckut, O. Asadyamunsmuiemue Puscckoii Arexcandposcroil eumnasuu: Hcmopuueckuii o4epk cocmosHus eum-
Hasuu ¢ 1868 no 1893 200. Pura: Tumo-aurt. u caoBoantHs J. [Taareca, 1893; Omuem o cocmosnuu Puscckoti Arexcandpos-
ckoti eumnasuu 3a 1913/14 yuebnuiii 200. [Pura: B.u., 1915]. Sk. ari kada Rigas macibu apgabala (oxpysroii uncnexmop
Puscckoz0 yuebrozo oxpyza) un Aleksandra gimnazijas inspektora Zaion¢kovska N. darbu: 3AMioHYKOBCKUI, HUKOAAT
YecaaBoBUY. K ucmopuu ceavckoii unopodueckoii wikoavt 6 npubasmuiickux 2ybeprusx u ee pepopmor. Pura: Tum. A. Baan-
keHmreHa, 1902; u.c.

76 Zinas par polu izcelsmes zinibu viru Dariju Nagujevski ir Joti skopas. Ving dzimis dzimis 26. x 1845 Podolskas guber-
nas (ITodoavckas 2ybeprus) Baltas pagasta (Baamcxuii yesd) Orlovas (Opaosa) ciema. Macijies un pabeidzis Kijevas pirmo
gimnaziju (1861-1866); $aja sakard var minét kidu diemZél neparbauditu atsauci: HArvesckuii, A.M. “Bocrniomunanus
npodeccopa A.M. Haryesckoro. (1861-1866 rr.),” Cmoremue Kuesckoii nepsoii eumnasuu. T. 1. Kues, 1911, c. 440-441.
Vins ir beidzis universitati Novorosijska klasiskas filologijas specialitaté ar kandidata gradu; zinaganas apguvis pie V.N. Jur-
gevi¢a (B.H. IOpzesu), F.A. Stritves (@.A. Cmpyse) un daléji pie V.I. Modestova (B.F. Modecmos). 1870. gada noziméts
darba Rigas Aleksandra gimnazija par latinu valodas skolotaju (vélak darbojies ari Lomonosova gimnazija). Sieva Viktorija
(dzim. Glinska). No 1883. gada augusta Kazanas Universitates romiesu rakstniecibas katedras profesors (t.s. ordinarais vai
kartéjais); pie vina Kazana macas ari valodnieks Juris Plakis. Vairums materialu par Nagujevski diemzél atrodas Kazana: HB
Kasanckoro yH-1a, 9 e. xp., 1870-1890-¢ rr. Sk. arl: Ouyukaoneduueckuil crosapv Bpoxeaysa u Egpona. T. 20, c. 429-430.
Nagujevskis miris 1918. gada februari. Saikni ar Latviju ir turpinajis Nagujevska déls, bijusais senators Bronislavs Nagu-
jevskis, kas dzimis 1874. gada 10. viir Riga. 1896. gada vins$ pabeidz Kazanas universitates juridisko fakultati. Darbojies
ka Kazanas apgabaltiesas locekla kandidats, Kazanas Tiesu palatas sekretara paligs, Kazanas apgabaltiesas sekretars, vélak
miertiesnesis Cistopolé, Ufas apgabaltiesas prokurora biedrs. 1915.-1917. gada Rigas apgabaltiesas loceklis. 1918. gada
iecelts par Tiesu palatas locekli, savukart 1919. gada — par senatoru Senata Kriminala kasacijas departamenta, kur stradajis
lidz 1935. gadam. No 1920. gada bijis ari Kara virstiesas loceklis. 1919.-1920. gada Tautas padomes loceklis, parstaveéjis
polu minoritates intereses. No 1929. gada Augstakas disciplinaras tiesas loceklis. Augstakas izglitibas veicina$anas biedri-
bas priekssédétajs, Latvijas saimniecibas biedribas un Rigas komercinstitata saimnieciskas komisijas priek$sédétajs. Miris
1942. gada 2. x1 Riga. Sk.: Latvijas vadosie darbinieki. Prof. P. SM1TA virsredakcija. R.: Latvju kultarvésturiska apgade, 1935,
312.-313.Ipp. Séru sludindjumi: Tévija 256 (1942) 4. Ipp. (4. x1): apbedits S. x1; 257, 7. Ipp. (5. x1); 260, 4. Ipp. (9. x1).

77 Dinsbergis ari ‘saraksta’ darbu Vecie grieki (1878-1888), kura aplitko dazadas grieku teikas. levada gan Dinsbergis
izsaka ceribu: «Kaut nu $is, no manim $ada vizé sarakstitas veco Grieku teikas masu tautas bérniem un arl pieaugusiem
lasitajiem labi patiktu...» (4. lpp.). Tomeér titullapa atklatibas formu ‘no manim sarakstitas’ precizé: «Péc Olimpus un K.Fr.
Beckera sarakstijis Diinsberga Ernsts sen.» (Liepaja: K. Ukstina apgadiena, 1887).

8 VERGILYS. Georgikas un Bukolikas. No latinu valodas tulkojis K. STRAUBERGS. Mullsjé (Zviedrija): A. Dravnieka gra-
matu apgads, 1948. Gramatas eksemplaru, kuru P. Kikaukam bija davinajis F. Gulbis, no Kanadas man atsatija G. Kikauka.
Tulkojums ir nodots LUAB, t.s. J. Misina bibliotékai.

7% Uzskaitijums sastadits, nemot talka ari Krievijas Valsts bibliotékas elektronisko un LNB t.s. skenéto kartiu katalogu
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1.  Harvesckuii, AWM. De Juvenalis vita observationes. Rigae, 1883.%

2. —. Bepauauii u ezo akro2u: Ouepku u3 ucmopuu pumckoti nodsuu. 4. 1. Kazanp: Tum. Vv,

yHuBepcurera, 1895.*

3. - Oneuda Bepeuaus. O6bsicaua aast rumuasuit A.M. HATYEBCKU, mpemop. AAekcaH-
APOBCK. 1 AOMOHOCOBCK. ruMHa3u#i B Pure, MarucTp puMck. caopecHocTH. . 1-4. Aedinur:

Tun. Menrepa u Burrura, 1880-1891.

4. —. Oneuda Bepeurus. ITlepeBop A. OETA, ¢ BBeaeHHEM, OOBSICHEHISMU U IIPOBEPKOIO TEKTCA
A.N. HATYEBCKOTO, oparHapHoro npo¢eccopa Mmneparopckoro Kasanckoro ynusepcu-

teTa. Mocksa: Tunorpadus A.M. MamonTosa u K°, 1888.

S. Hsbpannsie camupor Topayus = (Horatii satirae selectae). O6psicana aast rumuasuit A.J. Ha-
T'YEBCKU, opa. mpo¢. Mimm. Kasan. yu-Ta. 2-e usp,., ucnp. u pom. Pura: H. Kummeas, 1885
(Tumno-aur. Tota. A. Meitepa B Aubase).

6. Haryesckuii, A.M. Hcmopus pumckoti aumepamypot. B 2 1. T. 1: C dpesneiiuux spemer do
anoxu Aszycma. Kasanp: Tuno-aurt. yu.-ta, 1911, 755 c.; T. 2: Bex Aszycma. Kazans: Turmo-
AUT. yHHBepcuTeTa, 1915, 817 ¢.*

7. - Omauuumenrvtole vepmul pumckozo Hapoorozo dyxa. ITy6a. aexuust mpo¢p. A.J1. HATYEB-
ckoro... Kasanp: Tun. Kasaxckoro yuusepcurera, 1885.*

8. —. Pumckas camupa u IOsenar. AuteparypHo-Kpurudeckoe uccaepopanve A.M. HATYVEB-
CKOTO, TpernopaBaTeAs AAeKCAaHAPOBCKOM 1 /AOMOHOCOBCKOM ruMHa3ui B Pure, Marucrpa

Pumckoit caoBecHocTH. Murasa: Tunorpa¢us N1.O. e penrarena u coira, 1879, 464 c.**!

Mitava publicétais darbs krievu valoda Romas satira un Juvenals ir sanémis véra nemamu amatmeis-
tara kritikas tiesu,* kuras formala lidztece latviskaja domvidé varétu bat vien Zalites atsauksme par J.
Studenta disertaciju. Recenzents un vienlaicigi Var$avas Universitates rektors Nikolajs M. Blagoves-

censkis (Baazosewerckuii Huxoraii Muxaiirosuy; 2. 1v 1821., St.-Péterburga — 4. viir 1892)* uzskatija,

(ar * apzimétas publikacijas atrodas ari LNB).

% Disertacija, aizstavéta 27. v 1883. gada Teérbata. Sal. ar otru neaizstavéto disertaciju, uzskaitijuma N¢ 8 — Pumckas
camupa u I0senan.

81 Var$avas Universitaté iesniegta, bet neaizstavéta disertacija. Savdabigs konspektivs dazu problému apskats laists kla-
ja jau 1872. gada ka pielikums ikgadéjai Rigas Aleksandra gimnazijas atskaitei: O cocmosnuu Puwickoii Arexcandposckoil
eumnasuu 6 1871/2 yuebrom 20dy. C IpHAOKEHHEM PACCY>KACHIS IIPEIIOAABATEAS] AATHHCKOTO SI3bIKa KaHAuAaTa A, HATY-
EBCKOTO: Xapakmep u passumue Pumckoii camupuor. Pura: Iledarano B pyccko-aarsuuckoit unorpadpuu (K.I IlItaas6epr),
1872. Daudzi citi raksti publicéti Krievijas zinatniskaja, ka ari masu periodika: 2Kypuas Munucmepcmesa Hapodnozo Ilpo-
ceeugenus, Yuenvie Sanucku Kasanckozo Yuusepcumema, Quarosozuueckue 3anucku, Tepmec (piem., K sonpocy 06 ucmounuxax
u obpasyax Ucmopuu’ Ilomnes Tpoza, N¢ 10), u.c. Dazi skandarbi klavierém un virkne mizikas kritikai veltitu rakstu ir
publicéti periodiska izdevuma Puscckuii Becmuux.

% BAATOBEMEHCKUIH, H. “Pumckas camupa u FOsenar. Aumepamypuo-kpumuueckoe uscaedosarue A.V1. HATYEBCKO-
ro. Murasa, 1879,” XKypnas Munucmepcmsa Hapodnozo npocsewjerus acts CCXVIII (1881) c. 158-187.

% Kazanas un Péterburgas Universitates profesors, Var$avas Universitates rektors (1872-1883), kas sarakstijis ari mi-
nétai téma piederigus atseviskus darbus: FOsenas. Ae my6a. sexuun, unt. 9 u 23 Mapra 1859 . H.M. BAATOBEIEHCKUM,
npo¢. pum. caoBecHoctH B Mmir. C.-Ilerep6. yu-re. Cankr-Iletep6ypr: Tum. H. Aenorkuna, 1860; Topayuii u ezo spems.
Cou. H.M. BAATOBEIEHCKOTO, OpA. pod. pum. caoBecHoctd B Mmir. C.-Ilerep6. yH-Te, A-pa puaocodpuu 1 ApeBHei
pusororun. Canxr-Tlerepbypr: Tum. Mimm. Axap. Hayxk, 1864; Camupot ITepcus. Tlep. u 06bsica. H.M. BAATOBEIEHCKUIL.
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ka Nagujevskis ar savu darbu, kas sakotnéji tika iesniegts Var§avas Universitaté ka doktora disertacija,*

ir visnotal attaisnojis senu parunu, ka pilniba ne vienmér esot ari veselibas pazime.*> Vismaz Mitava
publicéta darba apmeéri ir pravi — 464 lappuses. Tiesa, vielidz pravi, uz ko norada ari darba kritikas
autors, ir arl burti un liniju atstarpes, kurus samazinot, gramata pielidzinatos citam $aja zinatnes joma
(toreiz lietoja ari apziméjumu ‘pumckas caoBecHocT ) izdotam aréji daudz pieticigakam publikacijam.

Recenzents Blagoves¢enskis atzimé,* ka Nagujevskis saceréjuma aplitko ‘satura’ (v.l. ‘satira’)*” iz-
celsmi un attistibu, tomér nerespekté, piem., m.é. 2. gs. romiesu gramatiki Sekstu Pompéju Festu, bet,
aizravies ar kadu ta laika vacu zinatnieka uzskatiem, pieskanigi deklaré, ka vards ‘satura’ gan lingvistiski,
gan reali esot saistits ar vardu ‘Saturnus’ un ‘Saturnalia’ Autors pédigi secinot, ka «..ApeBHue camy-
bt OBIAM MIPbI, yCTpanBaeMble PUMCKIMH 0HOmamu B yecTb CarypHa Ha npaspHuke CarypHaamit.»*
Nagujevska neizpratne acimredzot esot radusies «..0T MAaAOTO 3HAKOMCTBA aBTOPA C AQHHBIMH PUM-
ckomt auTeparyproi ucropun.»*’ Tiek iztirzatas arl eksodu, atellanu un ‘satura’ attiecibas, kuras darba
kritikis uzrada autora parpratumus, vietumis neizskirot, piem., eksodu no eksodiarija. Savu viedokli
Nagujevskis pamato ari filologiski ar vardu saknu virkném, tadam ka sa-, oa-, sat- un to atvasinajumiem:
satura, odtvpog, satis, satum, satur, saturnus, saturnalia u. tml.: «<..Becp 9TOT Xa0C CAOB U 3BYKOB 3anuM-
CTBOBaH HAIIMM aBTOPOM 0€3 BCSIKOIO PasAyMbsl U3 PasHBIX CTAPMHHBIX KHUI U KHIDKEK, TOYTEHHbIE

aBTOPBI KOTOPBIX, KOHEYHO, HE MOTAH €llje YCBOUTH cefe IPUEMOB HOBEMNIIeH AMHIBUCTHKHL. »°

Jo biezi Romiesu satiras autors sava darba pielieto kontraru spriedumu ‘metodi, proti, viena lappas
pusé, piem., apgalvodams, ka Persijs savos saceréjumos runa ar naidu, metas virsa gan tautai, gan diz-
ciltigajiem, no visiem rauj nost maskas un atrada to dienu tikumu zemiskumu, — tostarp cita lapas pusé
vins ieprotas izsacities, ka Persijs ainojot nevis sava laikmeta atainas, bet gan cilvéka iedabas ipasibas
vispar. Recenzents izdara secinajumu: «BoT 4T0 3Ha4UT MeXaHHYECKOE BBIIMChIBAHUE U3 TY>KHX KHUI,

CAEADBI KOTOPOTO, K COJKAaA€HHIO, TaK 9aCTO 3aM€YaI0TCA B paCCMaTpUBA€EMOM ‘AI/ITePaTypHO-KPI/ITI/I‘{e-

Canxr-Tlerep6ypr: Tumn. Akaa. Hayx, 1873; Iopayuii u ezo 6pems. Cou. H.M. BAATOBEIEHCKOTO. Bapurasa: Tum. M. 3em-
kesuya 1 B. HoakoBsckoro, *1878; Bunkesvman u nosoHue anoxu epedeckoti ckysvnmypot. Tpya H.M. BAATOBEITEHCKOTO,
IIOYeT. BOABH. O0OIHIKa VIMIL AKap. XyAOXKECTB...: [Tpn TA. M3 XYAOXK. HCTOpHH Beka Anapoxos. 1. Popocckas mxoaa (Aao—
xooH u np.). IL. Tlepramckas mkoaa. Ymupatomuit raas, 'yman u ‘Turantomaxus. I11. Bricokoe XyaOXkKecTBEHHOe 3HAYeHHUe
TIO3AHHIX 30X AHTUMHOM CKYABITYpPBL. BHHKeADMaH 1 ero AaBHO 3a6brTble aHTaroHuctsl. | Cankr-Iletep6ypr: Tum. u doro-
tur. B.W. IIreiina, 1891; u.c.

8 Tesniegts 1880. gada «..Ha cTelleHb AOKTOpPA PUMCKOMN CAOBECHOCTH>; sk.: AAMA30BA, H.C. “ ‘AeBsiToIil Bax’ mpo-
deccopa A.H. HaryeBckoro: HCTOpHS OAHOI HecocTosiBlIecst 3amuTsl,” Mup ucmopuxa. Hcmopuozpaguueckuii coopHuxk.
Brrmyck 6. Omck: MispareancTBo OMCKOTO TOCyAapCTBeHHOTO yHUBepcuTeTa, 2010, c. 45.

8 Sk. arl Nagujevska atbildes rakstu: HaArvEBCKu, A.J. Omsem H.M. Badzoseujerckomy Ha 20 peyeHsuo Ha KHUZY
Pumckas camupa u FOsenar.”’ Boponex: Tum. B.M. Mcaesa, 1883.

8 Papravu kritisku atsauksmi par Nagujevska Romas satiru esot uzrakstijis ari F. Korss (®édop Eszenvesuy Kopus; 22. 1v
{4.v} 1843., Maskava - 16. 11 { 1. 111} 1915., Maskava) zurnala Kpumuwuecxoe 0603penue 11 (1880) un 12, tomér §is divgadi-
gais (1879-1880) kritikai veltitais izdevums diemzél izradijas esam liels bibliografisks retums.

8 Sk. ari: OLD 1694 s.v. ‘satura.

8 BAATOBEIIEHCKUI, H. “Pumckas..,” c. 166.

% BAATOBENIEHCKMH, H. “Pumckas..” c. 161. Savukart Nagujevskis pats par savu darba stilu kada véstulé izdevéjam
(zurnala Quaorozuneckue sanucku redaktoram) sakara ar Juvenala tulkojumu krievu valoda 27 x1 1874 g. izsakas pretgji: «..5I
HMeI0 IPHUBbIYKY BCSKUI TPYA OTPaboTaTh AOGPOCOBECTHO A0 MeAbdaiimux noapobHocreit> (“TIucma A.J. Haryesckoro
Xosauckomy A.A.,” PTAAYL. ®. 538. Om. 1. ea. xp. 76. 1 A.)

%0 BAATOBEIIEHCKUM, H. “Pumckas..,” c. 166.
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CKOM HMCCACAOBAHUU. »°!

Kopuma Nagujevska gramata uzrakstita raiti un dzivi, ne bez literaras vértibas, kas izskaidrojama ar
to, ka darba autors savu traktatu ir sastadijis lielumis no fran¢u gramatam, kuras vins, diemzél, izman-
tojis ne vienmér ar pienacigu uzmanibu. Recenzents nosléguma izsaka dibinatu bridinajumu, proti,
sakara ar neapmierino$o romiesu literataras pazisanu ta laika Krievija, uz varda pienemtas darba autora
bezceremonialas pretenzijas varot viegli samaldinat cilvékus bez pienacigas pieredzes.”” Liekas, ka $is
biedinajums ir izskanéjis vieta, ja ne laika.

Atsevigki masdienu autori (piem., N. Almazova; Aimasosa Hamaavs Cepzeesna; referits A.M. Ha-
2yesckuil u Kasanckuil ynusepcumem 6 xonye XIX — nauare XX sexa®) vairak gan cendas pasvitrot Na-
gujevska darba originalitati, recenzentu neizpratni un pat netiksmi attieciba pret jaunaka laikmeta
censoniem, nelabvéligu apstaklu sagadi$anos, Nagujevska kopéjo ieguldijumu Kazanas Universitates
attistiba u. tml. Tiesa, kas tiesa, vins turpinaja darbu, turklat ne mazu, darinadams Romiesu literataras
vésturi divos séjumos (Kazana, 1911-1915), nemdams dalibu Vergilija Aineidas tulkojuma® un citas
bezskaita aktivitatés, tomeér nav izslégts, ka tiesi Mitavas ‘satiras’ pieredze iegla atmina ka nepietiekosi
ieturéta kriticisma nepiecie$ama skolas patiesiba. Kas tik nav noticis Mitava: ‘dazas’ majeles, baznica,

tirgus placis un.. Juvenals.

1.4. Pirmas iesaistes

Pirmas drosas, bet maz pétitas liecibas par latviesu izcelsmes darbinieku iesaisti antikas pasaules
mantoj ija ir saista | ka 19 i. Ieprieksgjie gadu simti,” pat izdau-
juma recepcija ir saistamas galvenokart ar 19. gs. otro pusi. lepriekséjie gadu simti,” pat izdau
dzinatais 18. gs., $ada skatijuma nav atseviski izsekoti, bet nav ari atstajusi vienlidz neapsaubamas, ne-

parprotamas un parbaudamas latviskas izcelsmes ‘klasiku’ darbibas atpédas. «Latviesiem gandriz nav

%1 BAATOBEIEHCKUM, H. “Pumckas..,” c. 172. Ja nebuitu zinams $o rindu autors, tas varétu attiecinat uz Zalites kritiku
par Studenta Atzinas teoriju... Vélkads piemeérs: «..Kaxue y6exxaeHUsS MOTYT GBITD y aBTOPa, KOTOPBIIT IIACCHBHO OTHOCUTCS
KO BCeMy ITeYaTHOMY U IIOYTU IOCTOSIHHO COIIOCTABASIET IIPOTUBOMOAOIKHbIE MHEHHSI, HEAOYMeBasi, KOTOPOMY H3 HHX CAe-
AoBatb?> (ibid., c. 174).

%2 BAATOBEIEHCKUM, H. “Pumckas..,” c. 187.

% «Boabmoii unrepec BoizBaa Aokaap H.C. Aamasosoit (Kasann) A.M. Hazyescruii u Kasanckuii yuusepcumem 6 konye
XIX - nauase XX sexa, xotopsiit 6b1a mocssamen Aaputo Vabuay Haryesckomy (1845-1918 rr.), sacayxennomy npodec-
copy KxadeapsI kaaccrueckoi gpuaosornu Kasanckoro yHuBepcuTera, KPyIHOMY HCCAGAOBATEAI0 PHMCKOM AUTEpATypBI,
[IePeBOAYMKY PUMCKHX KAACCHKOB, HMsI KOTOPOTO OBIAO HE3aCAyXKeHHO 3a6bITo. B pAoKkaase ocoOeHHOe BHUMAHHUE YAEAS-
eTCs Ka3aHCKOMY IIePHOAY XKH3HU YIeHOT'O, IOCKOAbKY UMEHHO 3Aech, B Kasanu, Hanboaee sS(pKo pacKpBIACS ero TAAAHT KaK
YUEHOTO, IIPOCBETUTEAS], TeAarora. AOKAAAUMK MOAYepKHYA orpoMuble 3acayru A.J. Haryesckoro B AeAe opraHH3anjuu
Bub6anorexu kaaccuyeckoit duaosoruu (1887 r.), nepBOro 3aBeaeHHs HOAOGHOTO POAA B POCCHACKHMX YHUBEPCUTETAX, U
Hymusmarmyeckoro myses (1886 1.), cymiecTBoBaHHe KOTOPBIX, K COXXAAEHHIO, [IPECEKAOCh B TOABL PEBOAIOLIMH. B Aokaaae
6b1aa TaKoKe 3aTpoHyTa AesteabHocTb A.M. Haryesckoro xak ncropuxa Kasanckoro ynusepcutera» (Kyvaumosa, O.B,;
®roAoB, D.A. “Illecroie XKebeasnckue urenns s Cankr-Ilerepbypre,” Becmmuux Apesneii Hcmopuu 2 {2005} c. 197-207).
Autore rakstu atsutija arl man t.s. ‘doc’ formata; tas nav publicéts.

% AaMA30BA, H.C. “TlepeBoa Dneuds: Bepruans B conuoxyasrypHoM KoHTekcTe Poccun konna XIX sexa (25 mucem
A.A. ®era AW Haryesckomy),” Mup ucmopuxa. Hcmopuozpaguseckuii c6oprux. Boimyck 3. Omck: Mspateapctso OMckoro
rOCyAQpCTBEHHOTO yHHBepcuTeTa, 2007, ¢. 290-333.

% Piem., A. Apinis sava grimata Latviesu gramatnieciba: No pirmsakumiem lidz 19. gadsimta beigam (R.: Liesma, 1997)
attieciba uz pieminéto periodu vispar nelieto terminu ‘zinatniska literatara’; ta vieta tiek lietots termins ‘ziniska literatara’
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bijis klasicisma sludinataju literatara. Mums nav veél bijis cilvéku, kas izaugusi pie klasiskas literataras
un antikas pasaules bagatibas sludina latvie$u tautai. Latviesiem ir tikai méginajumi tuvoties antikajam
garam. Se pirma vieta jamin tulkotaji, ka Dinsbergs, J. Alunans, Auseklis, Veidenbaums; vélakos laikos
pieminami Kikauka un K. Straubergs. Ari Viktors Eglitis mekléjis ce]u uz antiko makslu.»* Ja Krievi-
jas teritorija jau 17. gs. 80. gados norit diskusijas par krievu apgaismibas kopéjo kultiras orientaciju un
izglito$anas celiem, kuros dalibu pem galvenokart jau noforméjusas t.d. ‘latinu’ un ‘hellénu’ partijas,”
tad Latvijas teritorija tas pamatiedzivotaju vidé $adu jautajumu izspriede $aja laika nebija pat iesp&jama.
Plasaka saskarsme ar antiko pasauli latviesiem aizsakas vien paris gadu simtenus vélak un bez attiecigu
‘partiju’ atspaida. Tiesa, ari ta ierosmi ir smélusies izglitosanas normativaja prakse, proti, ar iesaistibu
vélmeé pielidzinaties noteiktiem izglitodanas standartiem, kuriem tolaik (vismaz noteikta pakapé) nebi-
ja svesi ari dazi no klasiskas kultairas aizguti un parveidoti izglitibas formas un satura elementi. Acimre-
dzot kustiba ta laika Latvijas teritorija ir bijusi nosaciti plasa, jo pat Sobaltdien vél ir saglabajusies dazu

tas sekmeétaju vardi. Vismaz ir zinami atseviski 19. gs. vidus un otras puses seno valodu un rakstniecibas

(ari filozofijas?) skolotaji un retumis pasniedzéji, kuru izcelsme ir saistima ar Latvijas teritoriju:

1. Karlis Tress (Tpecc Kapa Muxaiirosuy; 3. vi 1843., Lindes muiza — 1884. g.”* vai 1886. g.*)
— latinu valodas un rakstniecibas katedras arkartas profesors Var$avas universitaté; maci-
jies filologiju Térbata (1869.-1870. g.) un Péterburga. Darbi: “O kuure: Handbuch des la-
teinischen Stils fiir die Schiiler oberer Gymnasialklassen, von Dr. RUDOLF BOUTERWEK. Berl.
1876, XKypnar Munucmepcmea Hapodnozo Ipocseujenus. Yacts CXCI (1877) c. 80-84
[rec.]; “Ynorpe6aenune maparaxcuca B Tepennuesbix komeausx,” XKypras Munucmepcmea
Hapodnozo Ipocsewjerus. Jacrs CXCII (1887) c. 1-35 u c. 57-72 (oTaea kaacc. gpua.), u
gacts CXCIII, c. 1-23 (oTaea kaacc. ¢pua.); “O6 ycaoBHbIx mpepsroskenusx y Tepennus”
(Bapmrasa, 1880) [disertacija].'®

2. Karlis Zembergs [Sembergs] (K. A. 3embepe; S. 1x 1844., Kuldigas apr. Lielezeres Rengu mui-
za - 1) — 1872.-1874. g. seno valodu skolotajs Péterburgas Universitaté, 1874.-1880. g. sko-
lotajs Kauna, 1880.-1882. g. — Leipcigas filologijas seminara, 1882.-1884. g. — Vitebska u.c.;

no 1906. gada atvalinats un dzivo Odesa. Tulkojis un sarakstijis (sastadijis) darbus par grie-

% LAPINS, J. “Skaidribas un cilvécibas maksla,” LAPINGS, J. Laikmetigais un muzigais: Ideologija un vérojumi. R.: Autora
izdevums [B.g.], 110 (pirmpublicéjums Daugavd 1932. g.).

%7 «..He TOKMO IIICMa OT IPeKOB, HO M BCSIKUE KHHTH IJepPKOBHBIE M IPAKAAHCKIE U BCSIKHE OOBIMAN CAQBEHCKUIT HAPOA
OT HUX ¥ IIPUHSIA K AO CETO AHS HeHapyImMo AepxuT.» Citats no 17. gs. 80.-90. gadu traktata Aosod sxpamue, sxo yuenus u
A3bIK EAAUHOZPEHECKUIL HAUNAYE HYICHO NOMPEOHBLIL HENEAU AAMUHCKOIL S3bIK U YHEHUS U Hem NOA3Yem cAaserckomy Hapody. Sk.:
®onkuY, B.A. I'pexo-caassmckue wikorvt 6 Mockse 8 XVII sexe. M.: S3bIku cAQBSIHCKUX KYABTYP, 2009, c. 264.

% [MiLENBAHS, F.] Latviesi un latvietes Krievijas augstskolas. Jelgava: Drukats H. Allunana drukatava, 1908, 22. Ipp.

% Sk.: SauruMS, G. Térbatas.., 150. Ipp., Ne 130.

19 Snyukroneduseckuil crosaps Bpoxeaysa u E¢pona. T. 32a, c. 954: «Ssbikom T.[epennus] sanumascs K. Tpecc (pa-
6ots1 ero cm. B XKypH. Mun. Hap. Ip., 1877, u B Bapwasckux Yuus. H3s., 1880.» Raksts par Tresu: ibid., 1. 33a, c. 772. At-
sauksmes par Tresa disertciju izdevuma Bapuasckue ynusepcumemckue ussecmus (autoru uzvardi, Zurnala numurs, gads):
«Aombposckuit, 6 (1881); Aarososckuit, S (1879); Aomanuuckuit, 6 (1881); ITaesckwmit, 6 (1881); Oposeitn, 1 (1882);
Snuax, 4 (1881)» (sk.: BEPKBOBCKUM, ©. Yiasamea k Bapwasckum ynusepcumemckum ussecmusm 3a 1870-1894 z2. Bap-
masa: Tunorpadus Bapmasckoro yue6noro oxpyra, 1900, c. 98).
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ku un romies$u vésturi skolam, Sallustija komentarus, par grieku un romiesu antikvitatém:'"!
3EMBEPT, K., coct. Pyk0800cmso 0rs yueHUK06 BbiClltix KAACCO8 2UMHASULE N0 PUMCKUM Opes-
Hocmsam. VI3p. 2-e, ucnip. Pura: Kummeas, 1888; usa. 3-e., Pura: Kummeas, 1891; ITocobue k
usyuenuto zpeveckux opesrocmeii. (Cou. BOME3EHA.) Ilep. ¢ nem. K. 3EMBEPT, miper. Apes.
a3. Kos. rumuasuu. Buabna: Tun. A.IL Ceipkuna, 1874; Caaaroctun I'an Keucr. Ozyp-
munckas goiina. C BBe., npumed., 24 puc. u reorp. kapt. 4. 1: Texcm [Ha aat. s13.]. 1. 2:
Kommenmapuii. O6psicaua K. 3EMBEPT, nncriekrop Opec. 2 rumuasuu. Lapckoe ceao, 1890
(Cankr-Tlerep6ypr: Tumn. Beso6pasosa u K° u B.A. Banjauka); Caaaroctuii Tait Keucr.
FOzypmunickas soiina. C BBe., mpumed., 24 puc. n reorp. kapr. Y. 1: Texcm [Ha aar. 513.]. Y. 2:
Kommenmapuii. O6psicaua K. 3EMBEPT, uncniekrop Opec. 2 rumuasuu. Lapckoe Ceno, 1891
(Canxr-Tletep6ypr: Tuno-aur. A.B. Bananka); Kpamkoe pyxosodcmso no epeueckum dpesto-
cmam. (Cou. BOME3EHA.) Ilep. co 2-To Hem. u3p., 06pab. IMusEM CAHTO, K. 3EMBEPT,
n.0. uacrekropa Opec. 2 rumuasuu. Pura: H. Kummeas, 1890; Kpamkoe pyxosodcmeo no zpe-
yeckum Opesrocmam. (Coda. BOME3EHA.) ITep. co 2-ro Hem. u3p,., 06pab. IMUAUEM CAHTO,

K. 3EMBEPT, n.0. nuacnekropa Opec. 2 rumHasuu. Pura: H. Kummeas, 1892.

3. Ernsts Breede!® (Ernests Briedis, ps. Bojenieks; 18. viir 1852., Talsu apr. Poperviles veél.
Arlavas pag. — 19. x11 1937., Pérnava, Igaunija) — macas Jelgavas gimnazija (1868-1871), ap-
gist filologiju Térbata (1872-1876).!% Uzsak virsskolotaja darbu Péterburga (1876. g.), tad
Vilandé un Pérnava (1877. g.). Raksta recenzijas Baltijas Vestnesi u.c.'® Minéts ka autors
darbam vairakas dalas: BREEDE, E. Geschichte des Begriffes der Katharsis.'® Apceréjuma pir-
mas dalas Prieks$varda (parakstits Pérnava 1880. g. novembri) autors paskaidro, ka Katarses
jédziena vésture ir 1874. gada Térbatas Universitates véstures filologijas fakultatei konkur-
sam iesniegts darbs. Tas ietver piecas sadalas: a) pirma aplitko jautajumu vai un kada méra

Homeérs pazist religisko katarsi; b) otra aino vésturiska laikmeta (historischen Zeit) religisko

101

[MiLenBaus, F.] Latviesi.., 88. Ipp.
[MiLeNBAHS, F.] Latviesi.., 35. Ipp.; Lrb 96. Ipp.

13 SaUurUMS, G. Térbatas.., 151. Ipp. Ne 145.

1% Nedz pa labo, nedz pa kreiso. Skatu-luga viena céliena. No BoyNEEKA. R.: [b.i.], 1875; Tris dziedajumi, viens ipass
originals un divi originali ar tapinatam domam. No BOJENIEKA un biedriem. R.: Spiests pie Stalberg, 1871.

1% Darbs minéts gramata: OMERT, J. SCHRIER. The Poetics of Aristotle and the Tractatus Coislinianus: A Bibliography from
about 900 till 1996. Leiden; Boston; Koln: Brill, 1998, p. 74, turklat divas dalas: «BREEDE, E. Geschichte des Begriffes der
Katharsis. 1. Riga, 1880; II: Die religiose Katharsis der historischen Zeit. Riga, 1883.>» Vai autors ir kladjijies ar atsauci? Lieta
tada, ka Brieza apceréjums tada gadijuma ir iznacis ne tikai Riga, bet ari Pérnava, turklat ki savdabigs pielikums Pérnavas

102

§imnazijas hronikai (Chronik des Pernauschen Gymnasiums). Minéto sacerdjumu piesauc ari Milenbahs (3. Ipp.), bet bez
talakas detalizacijas, ka ari R. Haupts: Hinrichs fiinfiihriger Biicher-Catalog der in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhun-
derts im Deutschen Buchhandel erschienenen Biicher und Landkarten. Bearbeitet von RicHARDT HAUPT. 7. Band. 1881-1885
Leipzig: J.C. Hinrich'schen Buchhandlung 1886, S. 99: «BREEDE, E. Geschichte d. Begriffes d. Katharsis. 1. T. (21 [lpp.]) Riga
[18]80, (Kymmel)... 2. T. Die relig. Katharsis d. histor. Zeit. (41 [Ipp.]). [18]83.» Misina biblioteka atrodama tikai apceres
pirma dala: BREEDE, E. “Geschishte des Begriffes der Katharsis. T. 1,” Chronik des Pernauschen Gymnasiums fiir das Jahr
1880. Pernau: Druck von Schnakenburg’s Buchdruckerei in Dorpat, 1880, S. 1-21 (darbs ievietots ki hronikas pielikums;
paginacija sakas ar 1. Ipp.). Tartu Universitates katalogs liecina, ka no Brieza darba publicétas ir vél vismaz divas dalas,
kas, ka liekas, arl iespiestas Pérnavas gimndzijas hronika attiecigi 1883. un 1889. gada, tomér Riga esosajos hronikas 1883.
un 1889. gada laidumos Brieza darba turpinajumi neatrodas. Jadoma, ka $is autors noteikti prasitu rapigaku parbaudi un
varbatéju iepazi$anu gan saistiba ar Térbatas Universitati un G. Teihmilleru, gan saistiba ar varbutéjam citam publikacijam
Pérnavas §imnazija, ko patlaban, diemzél, praktisku iespéju neesamibas dé] pilniba nevar atlauties.
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katarsi; c) tre$a — medicinisko katarsi; d) ceturta — filozofisko katarsi, ipasi pie Platona; e)
piekta — tragisko katarsi, kas sastopama pie Aristotela. Pédéja sadala, pateicoties profesora
Teihmillera'® ierosinajumiem, veido darba ‘izejas punktu’ (Ausgangspunkt) un ir uzskatima

par pamatdalu.'”’

4.  Fridrihs Zéebergs [Seebergs] (6.6. 3ebepz; 1. 11 1853., Aizputes apr. Edole — 1928. g.'%) —
studé Teérbata un Péterburga; seno valodu virsskolotajs Niznijnovgoroda, 1885.-1903. g.
pasniedzéjs Rigas Aleksandra gimnazija, 190S. g. — Réveles Aleksandra gimnazija, no 1907.
g. — Jelgavas gimnazija.'” Zébergs redigé Platona Kritona Rigas Aleksandra gimnazijas au-
dzéknu veikto tulkojumu krievu valoda, kas 1901. gada izdots Riga, bet — ka gadijies, ka
ne — Latvijas bibliotékas nav atrodams: Kpumon.” Auaroz Ilramona. IlepeBoa ¢ MOAAUH-

10y A. KHavoa.'" Tlop pepaknmeit

HHKa, C BBepeHHeM W mosicHeHUusiMU A. [IIAOCBEPTA
©.0. 3EBEPTA, npenopasateast Prokckoit AaekcaHAPOBCKo# rumHasuu. [ Pura: Tunorpadus
u caoBoautHs I'ymenbepe, 1901.] Viens nelielas gramatinas eksemplars tika atrasts tikai
Krievijas Valsts bibliotekas (Poccuiickas zocydapcmeennas 6ubruomera; $ifrs R$e) krajuma.
Tulkojums veltits Aleksandra gimnazijas direktoram Jegoram Belavskim:''* «Ero npesoc-
XOAUTEABCTBY AuUpekTopy Prokckoit AaexcanpapoBckoit rumuasun Eropy Bacuasesudy Be-
ASIBCKOMY C TAyOOYaFIIIIM yBaXKeHHeM IOCBSMA0T epeBoadrkit.» Tulkojuma ievadvardos
noradits, ka izdevuma veidotaji «3apaBasucp yueOHOI rieabio.» Vel jo vairak, gramatina
atgadina tadu ka ‘majas’ izdevumu, domatu lielakoties personiskai, t.i., tikai attiecigas ma-
cibu iestades audzéknu un personala lieto$anai. Cenziras atzime: Riga, 13. 111 1901. gads.
Maskavas biblioteka atrodas eksemplars, kuru tulkotajs A. glosbergs ar ierakstu ir novéléjis
kadam Solomonam Rabinovi¢am:'"* «Ha pA06pyto mamsrs Moemy psoporomy Apyry Coao-
MoHy Pabunosudy ot nepes. Aprypa Illaocbepra.» Kada ir Zéberga loma un ieguldijums
publikacijas tap$ana ir apgratinosi izspriest, jo nav nedz rokrakstu, nedz tipografijas novil-

kumu vai kadu citu edicijas materialu, kas ko liecinatu par redaktora veikto darbu. Atliek

1% Tejhmillers Térbata ir no 1871. gada.

17 BREEDE, E. “Geschishte..,” S. 3.

1% Saurums, G. Térbatas.., 152. 1pp., Ne 166.

19 [MiLenBAHS, F.] Latviesi.., 87. Ipp. Zébergs bijis ari K. Strauberga skolotdjs latipu (un grieku?) valoda.

Slosbergs Arturs (Ill1oc6epe Apmyp Hukoraesuw; 4.11886., Riga — 10. 1 1942., Aenunzpad), vésturnieks, bibliografs,
tulks. Beidzis Rigas Aleksandra gimnaziju 1904. gada, macijies Rigas Politehnika, némis dalibu studentu rikotajas nekar-

1

=

0

tibas, bet, acimredzot, izvairjjies no represijam, jo ar Zelinska palidzibu tiek parcelts uz Péterburgas Universitates véstures
filologijas fakultati. Tulko no senajam valodam, muzicé, dzejo, strada ka bibliotekars Leningrada. Bibliotékas darba biedri
vinu iesaukusi par ‘karojo$o mazo cilvécinu’ (souncmeyroujuii marenvicuii uerosex ), kas ipasi aktivi iesaistijies batalijas par
klusumu darba vieta. Zinas par vinu ka bibliotekaru apkopotas vairakséjumu izdevuma Compydnuxu Poccuiickoii nayuo-
HaAbHoil 6ubauomexu — desmeru Hayku u Kysbmypol: Buozpaguueckuii crosape (sk. resursu internetd: http://www.nlr.ru/
nlr_history/persons/info.php?id=1251). Tadgjadi vienam no Platona dialoga Kritons tulkotajiem — Slosbergam gramatas
izdoganas gada (1901.) bija tikai 15 gadi! Ir saprotama Zelinska ieinteresétiba.

""" Diemzél uz $o bridi par A. Knaufu nav nekadu zinu. Iespé&jams, ka arl vins varétu bat gimnazijas audzéknis.

12 Skolotajs Maskava un gimnazijas direktors Riga, vairaku macibu gramatu autors gimnazijam, piem.: BEASIBCKUI,
E.B. Omusmorozus OpesHezo yepko8HOCAABIHCKO20 U PYCCKO20 S3biKd, COAUNCEHHAS C IMUMOAOZUEIL S3bIK0B 2PeHecK020 U AAIMUH-
ckozo. E. BEAIBCKOTO mpemnopasareast S-it MockoBckort rumuasun. M.: Vispanne xHuromnpoaasres 6parbeB CaraeBbix,
1875. Gramata piedzivo astonus izdevamus (1875-1912).

'3 Nenoskaidrota persona.
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tikai uzticéties rakstitajam un vindienu goda pratam. Kopuma tulkojums, ka ari nedaudzas
piezimes atstaj pieticigi un labi darita darba iespaidu.'* Atseviskas teksta sakritibas 1901.
gada tulkojuma ar F. Gara 1920. gada klaja laisto Kritonu saistiba ar Homéra Iliadas 9. gra-
matas 363 rindu neparprotami ir skaidrojamas ar vienu un to pasu vai lidzigu primaro avotu

un komentatoru lietojumu un ietekmi.'®

S.  Georgs Freibergs (ari Juris Freibergs, ps. Brivkalnieks; Teopac @peiibepac, nc. Bpuskanuexc;
30. {18.} 1v 1854., Varmes pag. — 17. {4.} v 1904., Omska)''¢ - studéjis Terbata filologiju
(1874-1881), majskolotajs Pleskavas guberna, vélak skolotajs Tomska, vismaz viena grieku
autora tulkotajs (parcélis dazus Lukiana mazdarbus: “Prometejs,” P 4 {1881} 42.-44. lpp.;
“Harons jeb pasaules aplikotaji,” P 8 {1881} 87.-88.1pp.; 9, 98.-99. Ipp.; “Dievu sarunas,” P
15 {1881} 162.-163. Ipp.; “Gailis jeb Mikila sapnis,” P 8 {1882} 67.-68. Ipp.; 9, 74.-75. Ipp.;
10, 80., 82.Ipp.; 11, 88.-90. Ipp.; “Miruso sarunas,” P 16 {1882} 128., 130. Ipp.; “Sapnis jeb
Lakiana dzives gajums,” P 24 {1882} 194.-195. Ipp.; 25, 202.-203. Ipp.).

6. Adams Allazs (Adam Arrasxc vai Adamc Arrasc; 4. x 1858., Kuldigas apr. Snépeles Jaunardju
majas — ?) — 1884. gada beidz Maskavas Universitates véstures filologijas fakultati, iegist
vacu un seno valodu skolotaja tiesibas un uzsak stradat par skolotaju Belajas''” gimnazija
Smolenskas guberna, no 1906. gada — ir tas direktors.''®

7. Janis Zaring (7. v 1869., Valmieras apr. Jaunates Célénu tidens dzirnavas — ?) — krievu un
seno valodu virsskolotajs Vladivostokas gimnazija (acimredzot zénu) un meitegu gimnazi-
ja, darbojies ari Tiflisas gimnazija, skolotajs Tukuma pilsétas tirdzniecibas skola, no 1905.
gada dzivo Kijeva.'”

8. Eizens Vietnieks (Eszenuii Msanosuu Bemuex vai Jiinenc Buemnuexc; 10. 111 1870., Vidze-
mé Valkas apr. — 19. vi 1923., Daugavpils) — 1891.-1897. g. skolotajs Réveles Nikolaja I

gimnazija, 1897.-1902. g. — Odesas 4. un sievie$u gimnazijas skolotajs (yuumearv dpesnux

114 Mausdienas dialoga atseviskam realijam, piem., arheologiskam detalam veltits pravs literataras klasts, minésu tik vie-
nu no nesenas pagatnes: Socrates in Agora. Princeton, New Jersy: American School of Classical Studies at Athens, 1978
(Excavations of the Athenian Agora Picture Book Ne 17).

S «..0, Sokrate, tresaja diend uz Ftiju tu naksi, augligo zemi» (PLATONS. Sokrates aizstavésands runa. Kritons. Faidons.
No grieku valodas tulkojis Fr. Garais. R.: A. Gulbja apgadiba, [1920], 74. Ipp. un «Coxpart, Ha TpeTHil A€Hb TbI IpU-
6yaem B maoaoHocHYI0 Otuio» (‘Kpumon.” Anasor [TAATOHA. ITepeBoa ¢ IOAAMHHUKA, C BBEACHHEM H MOSCHEHHUAMU A.
IIMaoceePrA u A. KHAY®A. ITop pepakiueit ©.0. 3EBEPTA, IpenopaBaTess PHoKCKOi AAeKCAaHAPOBCKOM TMMHA3HUHL [Pura:
Tunorpaus u caopoautns I'ymenbepz, 1901], c. 18). Lieta tida, ka abi tulkojumi vieta, kur Sokrats Kritond piesauc Iliadas
9. grimatas 363 rindu (44b), parcéluma dod prieksroku virdam ‘augligs, ‘maoponocnsrit) lai gan Iliadas teksta tulkotaju un
skaidrotaju lasijumi un komentari pie varda ¢pifwlog $aja rinda nav viennozimigi, sastopami arl seko$i tulkojumi: ‘paugu-
rains, ‘kalnains, ‘xoamucrbrit’ (fpati ke tpirdre OViny dpiBwlov ikoipmy).

116 Saurums, G. Térbatas.., 152.1pp., Ne 173; [MiLeEnBaHS, E.] Latviesi.., 9. Ipp.

17 Pilséta (Beawiii) pie Obsas (O6wa) upes. Vésturiski piederéjusi dazadim gubernam (Smolenskas, Rigas, Tveras).
19. gs. otra pusé uzcelta viriedu progimnazijas éka (atklata 17. 1x 1874. g.); macibu iestadé 1891-1893. gados pasniedza
nakamais rakstnieks un filozofs Vasilijs V. Rozanovs (Bacuauii Bacuavesus Posanos). 1899. gada parveidota par gimnaziju.
Ta pasa gadu simtena 70.-80. gados uzcelta ari sieviesu (pro?)gimnazijas éka.

18 [MiLenBaHs, F.] Latviesi.., 25. lpp. Ha3aroBa, E.A. “Aarbuickue neaaroru 8 Poccun,” Hnmeriuzenyus 8 Muozona-
yuonarvrotl umnepuu. Pycciue, aamuiuu, vemyot. XIX — nauaro XX 6. M.: lucruryT Bceobmeit ucropuu PAH, 2009, c. 155.

19 [MiLenBaus, F.] Latviesi.., 84. Ipp.
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A361K06 U HeMeYK020 A3bikd, HadsopHblil cosemnux), 1902.-1904. g. — Odesas 2. gimnazijas
inspektors, 1904.-1906. g. Sevastopoles progimnazijas direktors, no 1906. g. — gimnazijas
direktors Kisineva,' bet 1908.-1918. g. — 1. St.-Péterburgas klasiskas gimnazijas (vai vi-
rie$u gimnazijas) direktors (VBanosckas ya. N¢ 7, tag. ya. [Tpasapt N2 11; péc 1918. g. skolu
parveido par visparizglitojo$u macibu iestadi, tagad — vidusskola N¢ 321)."*! Dzives nogalé
atgriezas Latvija un darbojas ka Daugavpils Pedagogiskas vidusskolas (seminara) direktors
(1922-1923)."2 Atseviski darbi: Xenophon in effingenda Persicae civitatis imagine quatenus
Lacedae moniorum instituta expresserit. Pepean, 1892 [2];'* Kpamkuii ouepx mugorozuu zpe-
K08 U pumAsH. AAS CT. KA. TUMHa3u# cocTaBuA EBI. BETHEK, npenoaaBareab PeBeabckort
rumHasun. PeBeas: Tur. Peseavck. uss., 1897; t.p.: 2-e ucnp. u oot uzpanue Cub6.: Tur. Tpyd,
1900 (Tartu Universitates vecais kartiu kataloga $ifrs: 4 xws); MEHTE, PyAOAB®. Hma-
xa. [lepesop c nemerkoro E. BETHEK. Peseab: [umnasus, 1897 (Peseab: PeBeanckue us-
Bectus); MEHTE, PYAOAB®. Hpaxa. [Tepesop ¢ nemenkoro E. BETHEK. PeBean: [umHazus,
1898 (Pesean: PeBeabckue usectus); Kpamkuii ouepk mudorozuu zpexos u pumaan. Cocr.
EBT. BETHEK, yunrteab Opecckoit 4-it rumuasuu. Cankt-Ilerep6Oypr: Tum. Cn6. ToB. meu. u
u3A. Aeaa Tpyd, 1900; BETHEK, E. 3nauenue mysviku 6 dpesre-2pedeckom socnumanuu. Iut.
1S mapTa 1892 1. B PeBea. pyc. obmecTB. coOp. Ha AMT. YT€HHUSIX B IIOAB3Y I'y0. IOCTPAA. OT
Heypoxas. Peean: Ieu. I. MaTusena, 1892; Qpanyysckas, amepukarckas u pycckas cpeoHss
wikora na Iapusckoii Beemupnoii soicmaske 1900 200a. OT4eT 0 KOMAHAMPOBKE HA BHICTAB-
Ky EBT. BETHEKA. Opecca: Tum. Ak OsxHO-pycckoro o-Ba med. seaa, 1901. Raksti perio-

dika: Iumnasus, Iledazoeuneckuii excenedervrux, Pycckas wikoaa.

120 Tbid., 99.-100. lpp. Kisineva kiada ‘Marija Vetnek’ (Mapus Muxaiirosna Bemnex, 8 nepsom samyxecmee — Guorep)
1902. gada dibina sieviesu gimnaziju, kuru 1909. gada nodod Z. Remezovai (3unauda Pemesosa).

2! Dmitrija Kabalevska atminas: «B 11 aeT st okoH4HA ropopcKoe Yunamie u mocTyrua B 1 ITeTrepOyprekyro My»cKyo
rumHasuio. [..] ITpubarmkaaucs cobsrrus 1917 roaa. B ropope craHoBraoch HecrokoitHo. HanpspkeHHyto atMocdepy 1ys-
CTBOBAAM U MBI, ACTH, XOTSI O [IOAUTHKE He UIMEAU TOAKOBOTO IPEACTABACHHUS. Mbl BHAEAM OeCKOHEUHbIe OYePEeAH B AABKaX
U Mara3uHax, elje 60AbIIe, YeM 0OBIMHO, TOPOAOBBIX Ha yauraX. HaxoHer Hactaau ¢peBpaabckre AHE peBoatori. Hac me
IIyCTHMAM B TUMHA3MI0. MBI 3HaAH, 9TO Ha depAAKe HAIETO AOMA CHAST TOPOAOBBIe ¢ TyaeMeTaMu. [..] Ha yraax mutuaro-
BaAM. S IIOHSIA, YTO IPOM30IIAO YTO-TO OUeHb 3HAYHTEABHOE, UTO LJAPsI Y>Ke CBEPTAH U YTO KOTO-TO TIPOAOAXAIOT CBEPIraTh.
1 perna, 9TO HAAO AeHICTBOBATh. B KAacce CTOSIA HEBOOOPA3UMBbIL IIYM, XOTsI OOABIIMHCTBO M3 HAC HMYETO KAK CACAyeT He
MOHMMAAO. B KAacc BoIIeA HEHABMAMMBIN HAMU AMPEKTOp — HeMel [t.i.,, ‘ne-krievs’?] Bernek. Bomapmaach abcoatorHast
THIINHA. AMPEKTOp IIOCMOTPEA Ha HAC KAKHM-TO OCOOBIM, IIPUCTAABHBIM B3TASIAOM U ITpousHec THx0: “‘Aer...” Heckoabko
YeAOBEK, U 51 B TOM YHCA€, HICTOLIHBIMK FOAOCAMHU KPUKHYAH: ‘AoAoit BerHexa!” TToAHSACS HeBOOOpasuMblil myM. BeTHex
obarpoBeA U ITyAest BbIAeTeA 13 kaacca. CyacTpio HallleMy He OBIAO IPAHHI] — MbI YYHHHMAK peBoAtoniio! Ho Hac HemepreH-
HO BBITHAAM U3 KAAQCCA M BCEX PACITyCTHAHU 110 AoMaM. Cobpaan Auiib yepe3 HeaeAlo. BeTHeka B ruMHasuu 60Ablie He 6bIAO,
HaM BeAeAM BBIOpPATh CTapocTy Kaacca. UTO Takoe CTAPOCTA KAACCA s He 3HAA, HO OBIA OYeHb IOPA, KOTAA BBIOPAAH MEHSL.
Tak HavaAach Mos ObIIecTBeHHAs AesATeAbHOCTb>» (“Bocmomunanus Kabaaesckoro o cebe,” sk.: http://www.kabalevsky.
ru/pOS.htm).

12 No pedagogiskas skolas lidz universitatei: Skolotdju sagatavosana Daugavpili (1921-1996). Red. HENRIKS SoMs. Dau-
gavpils: Saule, 1996, 111. Ipp.

123 Gramata: BusoLrt, G. Griechische Staatskunde. Bd. 1. Allgemeine Darstellung des griechischen Staates. Miinchen: Verlag
C.H. Beck, 1979, S. 87, minétais darbs piesaukts seko$a redakcija: «VETNECK, Xen. in effingenda Persicae civitatis imagine
quatenus Laced. instituta expresserit, Reval 1893.» Saubas rada uzvarda rakstiba vacu autora darba, nav sakritiba ari publi-
cé$anas gada (pie Milenbaha — 1892. g, 99. Ipp.), tacu parbaudit ierakstu pareizibu $ai gramatai nav izdevies — bibliotéku
katalogos Tartu un Maskava ta nav atrodama. Iespéjams, ka publicétais darbs varétu but lidzigs Riga klaja laistajam Platona
Kritona tulkojumam krievu valoda un bija domats tikai attiecigas gimnazijas vajadzibam.
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9.  Arnolds Treumans ( Tpeiiman Aprorvd Sxosresuu; 10. viit 1872., Valmieras apr. Vecates Liel-
gogari — ?) — seno valodu virsskolotajs Saulu virie$u gimnazija Kaunas guberna (npenodasa-
meav Opesrux 3106 Lllaservckoil myxcckoii eumnaszuu Kosenckoii 2ybepruu) no 1893.-1903.
gadam; no 1903. gada dzivo Kaupa.”™* Atseviski darbi: IJE3aPb Tart FOAui1. 3anucku o
Taarvckoti soiine. Ku. 2, 4. 1: Texcm. K. 2, 4. 2: Kommenmapuii. O6bsicH. A. TPEMIMAH, mmperr.
Kosen. rumuasun. Kosno: Oaexrpo-tumn. M. Coxoaosckoro, 1904; LTE3APh T'ant FOAmMIA.
3anucku o Iarrvckoii sotine. Ku. 7, 4. 1: Texcm. Ku. 7, 4. 2: Kommenmapuii. O6ssch. A. TPEI-
MAH, nipen. Kosen. rumuasuu. Kosro: daexrpo-tumn. M. Cokoaosckoro, 1905 (Sifrs vecaja

rus.10

t.s. kartiSu kataloga Lietuvas Valsts nacionalaja biblioteka: B &

10. Janis Mezlauks (Msan Mapmunosus Mexcrayx; dz. un m. g. ?) — vins esot célies no latviesu
muizniekiem, beidzis Leipcigas Universitati, kur iepazinies ar nakamo sievu Rozu Silleri.
Gimene apmetusies Harkova, tai piederéjusi divi ires nami tag. Olminska iela (yauya Oap-
murckoz0). Mezlauks bija seno valodu skolotajs 3. Harkovas (virie$u) gimnazija,'” un (vai)
pirms revolacijas ari latinu valodas skolotajs un direktors Voronezas apgabala Novohopjor-
skas (Hosoxonépck) virie$u un pedagogiskas padomes priekisédétajs t.p. sievie$u gimnazi-
ja."* Vipam tiek pieskirta IV kategorijas civildienesta pakape Krievijas impérija - istenais
valsts padomnieks (Jesicrmsumenvrviti cmamckuii cosemmuux). Sada pakape deva tas ipasota-
jam dzimtmuizniecibas statusu, prasija lietot goda uzrunas formu (titulatiiru) Jasu Ekse-
lence’ (Bawie Ipesocxodumervcmso), ka ari pietiekosi lielus gada ienakumus. IV pakape tika
ieguta, ja valsts civildienesta iepriek$éja pakapé bija pavaditi 10 gadi.'”” Lauliba Mezlauka
gimené esot piedzimusi S déli, no kuriem dazi (visi?) ieguvusi augstako izglitibu. Vairaki
déli padomju laika Krievija 20. gs. 30. gados bijusi augsta ranga partijas un saimniecibas
darbinieki (lidz ministra limenim).'?® 1938. gada atseviski brali represéti: — Janis Mezlauks
(Mexcaayx Hsan Heanosuy; 30. 1x {12. x} 1891., Harkova — 26. 1v 1938., nosauts),'®® pa-
domju valsts un komunistiskas partijas darbinieks; Valérijs (Marting) Mezlauks (Mexcaayx
Basepuii Usanosuu; 7. 11 {19. 11} 1893., Harkova - 29. vir 1938., nogauts),'** padomju valsts
un komunistiskas partijas darbinieks, pazistams ar savam karikataram, kuras ziméjis dazadu
sanaksmju laika; Valentins Mezlauks (Mexcaayx Basenmun Hsanosuy; {dz. un m. g. ?} —
izdara pagnavibu péc atlai$anas no darba 1938. gada); Kornélijs Mezlauks (dz. un m. g. ?),

stradajis Kazahstana un represiju gados esot atteicies no gimenes.”! Masdienu Harkova ir

12+ [MiLenBaus, F.] Latviesi.., 96. Ipp.

1% Jbid., 136. Ipp.

126 TTamsmuas kuuxcka Boponesccroil zybepruu na 1915. 2. Boponesk: Tuno-Aurorpagus I'y6eprckoro ITpasaerus,
1915, c. 160.

127 Valsts civildienesta pakapes likvidéja ar 1917. gada 10. (23.) novembra dekrétu Par kdartu un civilpakapju likvidaciju
(06 ynuumosncenuu cocrosuii u 2pandancKux 4uHos).

128 CmpIkOB, I0.H. “Bparbs Mexaayku. Bruorpapudeckuit ouepk,” Bopysi 3a cuacmoe Hapooroe. Kasans: TaTkHurOous-
aar, 1967, c. 314-324.

12 BCJ, s.v.: ‘Mexxaayk Vsan Vsanosud.

130 BCJ, s.v.: ‘Mexxaayk Baaepuit VBanoBuy.
131 Par visiem déliem zinu nav. Sk. ari “Kas ir Mezlauku gimene,” JZ 289 (1937) 9. Ipp. (20. x11): «T. Parizé, 20. XIL.



Mezlauka iela (Frunzes rajond), tomér noskaidrot, kuram no braliem ta veltita, nav izdevies.

11. Bernhards Leimanis (dz. un m. g. ?) - atdzejo Ovidiju (Ovipys. “Piramus un Tisbe,” P 7

{1882} 59.-60. Ipp.);'* u.c.

Lai gan dazi no uzskaitljuma minétajiem skolmeistariem un pasniedzéjiem bija sasniegusi visuma
augstu civildienesta pakapi cariskaja Krievija, tikai atsevisku personaliju (Zé&bergs, Briedis, Freibergs,
Vietnieks un Leimanis) darboganas izglitibas lauka ir saistama ari ar tagadéjo Latvijas teritoriju un var-
batéju dalibu latviskas domvides veidosanas norisés. Ari Riga klaja laista Platona dialoga Kritons tul-
kojuma nezinas piemérs plasakas sabiedribas aprindas parada, ka izcelsmes zina ar Latvijas teritoriju
saistito to vai citu macibu iestazu darbinieku izglitojosa rakstura gramatu publikacijas Var$ava, Vladi-
vostoka vai Harkova visticamak palika nepamanitas vai bija mazzinamas ‘latzemes’ izglito§anas arés.
Tomér acimredzams ir ari tas, ka cariskas Krievijas izglitibas sistéma (teritoriali tagadéja Polija, Igauni-
ja, Lietuva, Ukraina, u.c.) dzivoja, darbojas un uzsaka dot savu pieticigo ieguldijumu antikas pasaules
izpratnes ieveidé un izkops$ana ari ar latvie$u dzivestelpu un valodu saistiti darbinieki. Interese par
antikam ‘lietam’ latvjos visupéc bija izraisita, un ta, ka redzams, visupirmam kartam plasaka atklatiba iz-
paudas ka atsevisku vienbatnu vélme ieklauties attiecigu izglito$anas procesu praktiskos piepildijumos.

Lidz filozofijai bija atlikusi tikai dazi, tiesa gan, pasi smagakie un ilgakie soli.

1.8. Sekundaras iesaistes

Ir janodala veél kada ar antikas pasaules mantojuma recepciju saistita cilvéku grupa Latvija, kuru
nosaciti var vieniskot kopsaucéja ar nosaukumu ‘sekundaras iesaistes.” Tas visupirms ir LA un LU aka-
démiskais personals, kas, it ka nebudams saistits ar antikas filozofijas véstures pasnieg$anu, ir sniedzis
tadu priek$metu priekslasijumus, kuru viennozimiga attiecinasana uz vienu vai otru skietami lidzas eso-
$u zinibu jomu ir apgratino$a. Neuznemos dro$pratigi apgalvot, ka Felsberga lasijumi par Aristoteli
batu piederigi vien filologu ausim un sapratnei, ka vina Hésiods vai Takidids batu jadzird vien toposa-
jiem vésturniekiem, ka vina makslas vésture ieintereséja vien retos solos sédosos dailes tvicéjus. Taja

pat laika Felsbergu nevarétu nosaukt par antikas filozofijas recepcijas primaro adeptu, diemzél. Tas

Sakara ar Padomju savienibas valsts saimnieciska plina (Gosplan) priekssédétaja Valerija Mezlauka krisanu nezélastiba Pa-
rizes laikraksti sniedz tuvakas zinas par Mezlauku gimeni vispar. MeZlauki esot parkrievojusies latvie$u gimene. Mezlauks
seniors — pazistamo padomju Krievijas darbinieku Valerija, Jana un Martina Mezlauka tévs — prieks kara bijis latinu valodas
skolotajs Harkovas 3. §imnazija, bet mate zidiete. Vecais Mezlauks Harkova bijis plasi pazistams ar savam dargajam privat-
stundam latinu valoda. Vipa skolnieki bijusi spiesti nemt tas vai nu pie vina pasa, vai pie vina déliem, maksajot S rbl. par
stundu. Tada cela Mezlauki ieguvusi ievérojamus lidzeklus un iegadajusies sev Harkova lepnu namu. Visi veca MezZlauka
déli baudijusi augstako izglitibu un atri taisijusi spidosu karjeru jau padomju varas pasos pirmajos gados. Seviski atri izvir-
zijies Valerijs Mezlauks iepemot vienu péc otra arvien augstakus un atbildigakus postenus. Vin$ palidzéjis tikt uz prieksu
ari savam jaunakajam bralim Janim Mézlaukam kas, ka zinams, Parizes izstadé bija Padomju savienibas paviljona komisars.
Vina vecako brali — Martinu Mezlauku no$avusi baltgvardi, pret kuriem tas cinijies fronté.»

132 Gaistiba ar dazam filologiska rakstura piezimém 60. Ipp. (N2 2 un 3) liekas, ka tulkotajs varétu bit filologijas students
kada augstskola vai tas beidzéjs.
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pats sakams ari par R. Jirgenu un vina aristoteliskajiem dvéseles atpratojumiem vai V. Frostu ar intrige-
josam Platona rakstu lasisanas nodarbibam. Tiesa, cik zinams, ir saglabajusies vien attiecigo lekciju un
nodarbibu nosaukumi,'* nav pat pietuvenas publikacijas, kas lautu vismaz attalinati spriest par minéto
lasjumu vai seminaru varbatéjo saturu, un tas uzliek par pienakumu ikvienos spriedumos $aja joma
censties neiziet arpus pienémumu apriseém. Sai grupai esmu pievienojis ari Juliju Studentu pasu (ne
Zalites recenziju par vina ‘atzinas teoriju’), ka ari P. Jurevi¢u, kas varétu raisit neizpratni. Lieta tomér
vienkarsa. Jurevi¢s pilniba nomaina Zaliti specialitaté tikai 1935. gada. Lai gan antika filozofija Latvijas
teritorija latviska izsacijuma un saprasmé nav apveltita ar taksto$gadigu vésturi, tomér ari 193S. gadu
nebatu vélams uzskatit par kadu savveidigu iesakuma punktu. Atseviskas lietas, kazi, ir atgadijusas ari
pirms tam. Piekritu, Jurevi¢s ir viens no avotiem, viens no pamatavotiem, bet sekundars, $aja gadijuma
otrais péc Zalites. lesikuma bija Zalite un Zalite bija pie visa (gandriz pie visa).

Sai grupai vél piemetinu ari atsevigkus dailvarda pieprat&jus un tulkotajus, kurus neminét saistiba ar
dazadveidigu iepratni antikaja mantojuma vai $ada mantojuma personiskas izpratnes publisku pasiz-
teiksmi Latvija, nevarétu un, liekas, ari nedrikstétu. Ka lai neatgadajas Homéru un Hésiodu un abu ari

filozofiem domato ragto salsmaizu parcélajus latviesu valoda? Te vini bas:

1. Ernests Felsbergs (7. x1 {25. x} 1866., Césu apr. Nekenes pag. {no Nétkenshof} Pikanos —
31.vii 1928., Riga) — macas Taurenes un Dzérbenes draudzes skola,'** Césu aprinka skola,
1897. gada v nokarto gala eksamenus Rigas Aleksandra gimnazija, turpina macities Térba-
tas Universitaté (1897-1901).!% LA rektors, pasniedz vairakus priek$metus, piem., Aristo-
tela Aténiesu satversmi (1921.-1922. m.g. un 1926.-1927. m.g.),"*® Plinija Naturalis historia,

133 Sk.: Latvijas Universitates lekciju un praktisko darbu saraksti. Tie saka iznakt ar 1921. gadu.

13 Ljekas, ka lidzigi tam, kadu lomu ir spéléjis Ansis Lerhis-Puskaitis bralu Straubergu ‘parcela’ skolas gaitas (skola
atradas pie Tukuma-Jelgavas cela viena pusg, otra — Straubergu majas), pietuveni tam japiemin ari skolotju Gailiu gimenes
nozime Felsberga izglitosanas takas Dzérbené (Serben), kur pasenik bija darbojies ari Fridrihs Karls Freitags (m. 180S.
g.). Toms Gailitis-Gaidulis (ps. Gaidulis, Kads vidienes skolotajs u.c.; 23. x1 1843., Smiltenes pag. Grestes — 32. v 1917.,
Dzérbene), t.s. pirmas atmodas laika darbinieks (tiek pieminéti vina bieZi teiktie vardi: “Izzinasi pagajibu, sapratisi tagadibu,
nogidisi nakamibu”). Vins macijies Jana Cimzes vaditaja skolotaju seminara Valka (1861-1865), stradajis Palsmané (Palz-
mar), Ditkeru muiza (Duckershof) Valmieras tuvuma, pédigi ilggadéjs skolotajs, érgelnieks un kesteris (Kiister; amats, kas
pie luterticigiem parasti ir ticis apvienots ar skolmeistara pienakumu pilditdju) Dzérbené (1867-1911). Gailitis 1868. gada
apprecéjas ar 20 gadigo Jana Baloza (skolotajs Dzérbené) meitu Paulini (25. 1x 1848., Dzérbene — 3. 11 1925, Riga), kura
bija beigusi Térbatas augstako meitenu skolu (kontakti ar jaunlatviesiem), no 16 gadiem stradaja Dzérbenes draudzes skola
un macija geografiju, vésturi, vicu un fran¢u valodu. Darbojusies literatiira: sarakstijusi darbus: Memnona stabs (Draugs un
Biedris, 22 {1868} otrais gada gajums [attiecigais numurs Latvijas lielakajas bibliotékas neatrodas, atsauce péc: GINTERS,
A. {sast.} Latviesu zindtne un literatira 1856-1875. Periodika iespiesto rakstu raditajs. R.: Kultiiras fonda izdevums, 1928,
225.1pp., sv.: Balode Pauline]), apceréjumu Graudi par grieku seno ticibu (Balss, 18 {1878} 1.-3. Ipp. {2. x11}), u.c. Lai gan
vina pédéja pieminétaja saceréjuma uzsver grieku kultaras lomu un nozimi: «Uz tiem pamatiem, ko grieki célusi, més esam
bavéjusi talak>, tomér visa busana vienadi tiecas izteikt tikai vienu: «..Ko citu gan mekléja un pieladza grieki iek$ sava Zeva
(Dzeva), ka miisu vienigo patiesigo Dievu» (Graudi.., 2.1pp.). Vairaki Gailiu gimenes bérni ir kluvusi pazistami darbinie-
ki neatkarigaja Latvija — macitajs Paulis Gailitis bija kultaras ministrs, Markuss Gailitis — zemkopibas ministrs, Laimonis
Gailitis — Latvijas Universitates docents, bet meita Marta — Ministru prezidenta Hugo Celmina dzivesbiedre (sk.: Lrb s.v.;
PETERSON, CARL; BACH, JOHANN; INSELBERG, EDUARD. Das ritterschaftliche Parochiallehrer-Seminar in Walk, seine Lehrer
und Zoglinge: 1839-1890. Riga: In Kommission bei Jonck und Poliewsky, 1898, S. 204, Ne 151; M1s1nS, J. “Gaidula Paula,”
Ilustrets Zurnals 2 {1925} 5§5.-56. Ipp.).

135 SaUurUMS, G. Térbatas.., 175. Ipp., Ne 645.

136 k. ari: KRIEVINS, E. “Felsbergs (1866-1928) un Endzelins (1873-1961),” KrievINS, E. Vinds diends: Atminas, apce-
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24.-36. gr. (1925.-1926. m.g.) u.c., kuru piederiba filologu, vésturnieku vai filozofu ‘kartai’

viennozimigi nav nosakama.

2. Radolfs Jirgens (30. ix {12. x} 1869., Taurupes pag. Kalna Jurénos — 11. v 1944., Riga'¥’) —
macijies Rigas Aleksandra gimnazija (1881-1889), studéjis Péterburgas Vestures un filolo-
gijas institaita (1889-1894), stradajis par skolotaju Astrahanas viriesu un sievie$u gimnazija,
studejis ari Berlines universitaté filozofiju, makslas vésturi un sabiedribas zinitnes (1901-
1905). LA vairakus gadus (1922-1927) maca grieku valodu, turklat citu priek$metu starpa
pasniedz ari Aristotela Peri psychés (1924.-1925. m.g.). Pensionéjies 1938. g. 1. vir.'*

3. Viktors Eglitis (15. 1v 1877 Sarkanu pag. Lejas Kaupéri — 20. 1v 1945) — rakstnieks, makslas
teorétikis, 1907.-1913. g. studé klasisko filologiju Térbatas Universitaté.'*

4. Valdemars Dambergs (23. v 1886., Péterburgas gub. Druznoseljes muiza — 12. vir 1960.,
Kopenhagena) - rakstnieks, 1907.-1916. g. studé klasisko filologiju Térbatas Universitaté.'*
S.  Augusts Giezens (3.{15.} x11 1888., Jaunpiebalgas pag. Murdeénos — 23.11964., Jaunpiebalga)
— skolotajs, valodnieks, tulkotajs. No 1916. gada apgust filologiju Térbatas Universitate,'*'
macibas turpina Petrogradas universitaté (1919), bet 1920. gada pabeidz LA. 1924. gada

iznak vina latvie$u valoda tulkota Aristotela Poétika'**

un vélak 1936. gada ari pilniba Ho-
meéra [liada,"* un 1943. gada — Odiseja. Ving sagatavojis ari misdienu Hésioda ( Teogonija,
Darbi un dienas) izdevamu. ‘Maizes’ darba stradajis par latinu valodas skolotaju vairakas
Rigas vidusskolas, péc kara ari Rigas 1. vidusskola, bet klasicisma izskau$anas pédéjo akciju
rezultata darbu zaudéja. Pécak pasniedzis latinu valodu Rigas Medicinas institata studen-
tiem. Pensionéjies, dzivojis pieticigos apstaklos.

6.  Julijs Aleksandrs Students (26. x11 1898., Césu apr. Lubanas pag. Aizsilnieki — 24. 111 1964.,

Dobele) — Kara ministrijas arhiva parzinis (1921. tv — 1939. x11), skolotajs un pasniedzéjs,

LK docents."** Studeé filozofiju LA Filologijas un filozofijas fakultate (1920-1924). 1926.

rejumi un laika biedru sumindjumi. Melburna: Australijas Latvietis, 1966, 304-31S.

Y7 Tevija 113 (1944) 3.1Ipp. (15.v). Izvadits 17. v no Meza kapu lielas (vecas) kaplicas.

13 “Zinatnieka 70 maiza gadi,” LK 233 (1939) S. lpp. (13. x). Mazaja rakstina pieminéti Jirgena nopelni filozofijas
terminologijas pilnveidosana.

1% Saurums, G. Térbatas.., 186. Ipp., Ne 876.

140 Ibid., 187. 1pp., Ne 900.

41 Ibid., 199. Ipp., Ne 1166; Baltijas skolotaju semindrs. Rediggjis Ed. TomAss. R.: Bij. Baltijas skolotaju seminara audzék-
nu un skolotaju biedribas izdevums, 1940, 440. Ipp.

2 R.: Apgadajis A. Gulbis, 1924.

18 Krievu valoda Iliada pilniba tulkota 1829. gada (péc K. Kondratovi¢a rokraksta palikusa parlikuma proza no latinu
valodas, Lomonosova atseviskiem fragmentu tulkojumiem, P. Jekimova {II. Exusmos} prozaiska atveidojuma, kas naca klaja
1776.un 1778. gada). So pilno tulkojumu veic N. Gnedi¢s (H.H. I'iedux), un tas ir jo iezimigs dazu A. Pugkina tulkojuma
iespaida rakstitu rindu dé] (1830): Cavuuy ymoaxnysuuii 38yx 6oxcecmeentoii araunckoii peuu... (ITyiukus A.C. Cobpanue
couunenuti. B aecsitn Tomax. T. 2. Cmuxomeopenus 1823 — 1836. Mocksa: TocyaapcTBeHHOe H3AATeABCTBO XydodkecmeerHoil
Aumepamypui, 1959, c. 325). Uzrakstit ko lidzigu par tulkojumu latviesu valoda nav iespéjams, lai cik labs un atzits tas ari
batu. Probléma atkal ir valoda, no kuras ka énas aizbégt vai paslépties nevar.

'* Darbosanas intensitate un plasums var ne tikai parsteigt. Tiek pasniegti sekosi priek$meti: Almas Klaustinas sievie$u
gimnazija - psihologija (1923-1929), Marijas Bekeres sievie$u gimnazija - étika, ievads filozofija, psihologija (1925-1929),
Kaucmindes (vél. Latvijas majturibas institiita) — psihologija, didaktika, pedagogija, &tika (1926-1940, 1941-1944), Feld-
mana tedtra kursos — psihologija (1927-1933), Komerczinatpu institita — logika un sociologija (1929-1939), Zeltmata
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gada Students uzraksta un acimredzot ar Zalites piekritibu vai vismaz zinu 1927. gada pub-
licé disertaciju Atzinas teorija grieku filozofija,'* ka ari iesniedz to aizstavésanai t.p. gada 14.
v. Atsauksmes par darbu sniedz Frosts, Jirgens, J. Kaulin$ un Zalite."*s Domas dalas un dis-
kusijas ieilgst. Tomer izradas, ka ‘Hebame Plenarete’ (sk. sadalu par Zaliti'¥") ir izspéléjusi
patiesi divus stikus (ar un bez garumzimes). Proti, ir jau kluvis par ieradumu Studentu dévét
par filozofijas doktoru,'** ja reiz disertacija tika iesniegta, pat publicéta un jo skali apspriesta,
sak, gan jau notika ari aizstavésana. Cilvéki, kas raksta, cilveki, kas daudz raksta, ne vienmeér
visu var parbaudit pasi. Tas ir pilnigi saprotams. Ta tas ir noticis ari ar Studenta disertaciju.
Gala lémums saistiba ar Studenta saceréjumu tika pienemts negaiditi vélu Filologijas un
filozofijas fakultates padomes sedé 1928. g. 24. 11: «24. marta 1928. g. sédes protokols.
Piedalas: prof. J. Plakis, A. Tentelis, A. Spekke, P. Dale, P. Zalite, Fr. Balodis, doc. A. Dauge,
J- Kauling, E. Dils, E. Blese, P. Kikauka, K. Straubergs. 1) Nolasa atsauksmes par doktoranta
J. Studenta disertaciju. Pie prof. V. Frosta atsauksmes konstaté, ka $i atsauksme latviesu
valodas neprasanas dé] sastadita tikai uz vacu valoda sastadita isa kopsavilkuma pamata, bet
ne izejot no visa darba un tapéc nevar but izsmelosa; doc. J. Kaulins sava atsauksmeé aizrada
uz terminologijas nepareizibam, uz metodiskam kladam un trakumiem; doc. Jirgens siki
analizé&jot iesniegto darbu, sava atsauksmé pakavéjas pie daudzam pielaistam nepareizibam
dazadu skolu un filozofu raksturojuma; abi [Kaulins un Jirgens] tomeér proponé doktorantu
pie disertacijas aizstavésanas pielaist. Prof. P. Zalite $os iesniegumus lidzi parakstijis, fakul-
tates sédé Sos parakstus atsauc un iesniedz pats plasu atsauksmi, kas ir noraidosa: disertacija
nav apmierinosa, jo apmierinat vina var tikai maza dala; paréjais vina ir stripojams un vina
nav pielaizama aizstavét. Prof. P. Dale isi pazino, ka disertacija neapmierina zinatniskas pra-
sibas un vinas pielai$ana aizstavét butu fakultaté skandals. Pretim izsakas ari doc. E. Dils.
Péc debatém balsojot, vai darbs ir pienemams ka disertacija, par to neviens balsi nenodod

un ar to disertacija noraidita. [..] DekansJ. Plakis. Sekretars K. Straubergs.»'* Tomer ari

latvju drimas kursos — psihologija (1934-1938), Egles literatiiras studija — psihologija un estétika (1934-1940), Latvijas
konservatorija — psihologija, pedagogija, pedagogijas vésture (1930-1944), Kri§jana Valdemara jirskola — pilsonu maciba
(1942/43); sk.: ZIGMUNDE, A. “Nezinami fakti par profesoru Jaliju Aleksandru Studentu,” RTU Zindtniskie raksti. Humani-
tards un socialds zinatnes 17 (2010) S3. Ipp.

145 R.: Valstspapiru spiestuve, 1927 (LUR atsevisks novilkums, 1.-230. Ipp.); sk. ari: VECVAGARS, M. (sast.) Antikd
pasaule.., 146.-162. un 177.-212. Ipp. Disertacijas teksts publicéts ari LUR ietvaros (16. séjums, 1927, 203.-41S. Ipp.; kop-
savilkums vicu valoda — 416.-430. Ipp.), tatad tikai un vienigi ar Zalites (LUR redaktora vietnieka, izdevuma praktiska
nodroginataja) piekritibu.

146 Zalites atsauksme par minéto disertaciju ir jauzskata par vienu no antikas filozofijas recepcijas primarajiem avotiem;
ta aplakota sadala par Zaliti.

147 Saja vieta vien piebildisu, ka Studentam nepieder ari pirmatklajéja gods. Vardu ‘Plenarete’ jau pasen (1829) ir lieto-
jis kads cits (Denman Thomas), tiesa, sve$a mélé rakstoss ‘vecmasu’ aroda apcerétajs (sk. pie Zalites).

148 Pietuveni tam, ka Kikaukam pierakstit disertacijas aizstavé$anu Riga un ari Parizé.

149 Sk.: LVVA, 7427.£,, 6. apr.,, N¢ 363, 130. Ipp. otra puse (LU Filologijas un filozofijas fakultates sézu protokoli). Pirmais
$o faktu, ka gkiet, ir atklajis un aprakstijis Maris Baltins, kas LU doktora disertaciju raditaja (1923-1944) raksta sekogo:
«Viens no raksturigakajiem piemériem ir filozofa Jilija Studenta darbs Atzinas teorija grieku filozofija (publicéts LUR, 16.
s&j. {1927}, 203-430. Ipp.), kas bija iesniegts izskati$anai Filologijas un filozofijas fakultaté. Si publikacija ir maldinajusi
pétniekus, liekot domat, ka disertacija patiesi ari aizstivéta. Isteniba, lai gan pretendents bija sekmigi nokartojis doktora
parbaudijumus, fakultates padome savu sakotnéji pozitivo viedokli par $o darbu mainija. Var pienemt, ka batiska loma te
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tas vél nav viss. Dazus gadus vélak Students 1931. gada 28. vi1 Jénas universitates Filozofijas
fakultatei esot iesniedzis citu disertaciju Die geschichtliche Entfaltung der Asthetik als Lehrfach
an der Universitit Jena (Estétikas ka macibu prieksmeta vésturiska attistiba Jenas universitate).
Ari 8is darbs Jéna netiek aizstavéts.”*® Studenta turpmaka darbiba lielumis ir saistita ar pe-
dagogiju, tas vésturi, epizodiski ar logiku ka macibu priek$metu, bet ar antiko filozofiju ta
vairak nesaistas.

7. Edmunds Smits (11. vir 1902., Mazsalaca — 1. 1v 1977., Seintpola, Minesota, ASV), beidzis
LK (1927), LU Filologijas un filozofijas fakultati (1931), teologijas fakultati (1939), 1943.
gada aizstav disertaciju Diskursivie dievatzinas mekléjumi Augustina 1. perioda darbos;"'

1930. gada publicé rakstu Augustina atgriesanas problema.'s*

8. 1930. gada kads anonims tulkotajs, Gregors Smelters'>> un nezinams ‘K.R. aizsak fragmen-

bija filozofijas profesoram Péterim Zalitem, kas tolaik regulari pildija LUR redaktora pienakumus un sakotnéji bija pat pa-
rapéjies par Studenta darba iespiesanu. Vélak vins savas domas par $o darbu radikali mainija un pat izdeva ipasu pielikumu
LUR 18. séjumam (1928), kura ievietota barga kritika par o disertaciju» (sk.: BALTINS, M. {sast.} Latvija aizstavétas dok-
tora disertdcijas {1923-1944}: Bibliografisks raditdjs. R.: LU Zinatnes un tehnikas véstures muzejs, 2004, 31. Ipp.). Japiemin
arl pretéjo apgalvojumu paudéji: «1927. gada]J.A. Students ieguvis filozofijas doktora gradu ar gramatu Atzinas teorija grieku
filozofija» (KRAUKLE, L. “Jilija Aleksandra dzives cel$ {1898. g. 26. x11 — 1964. g. 24. 111},” Jitlijs Aleksandra Students: Dzive
un darbi. Rakstu krajums. [Bv.]: Raka, [1998], 9. Ipp.). Un vél kids pietuvens apgalvojums ar atsauci uz citu avotu: «1927.
gada Latvijas Universitaté vin$ [Students] ieguva filozofijas doktora gradu par aizstavéto disertaciju Atzinas teorija grieku fi-
lozofija. Sis darbs tiek vértéts ka viens no nopietnakajiem pirmavotu pétijumiem filozofijas vésturé ta laika Latvija ([atsauce
uz] Latviesu filozofijas vésture. R., 1992, 57. Ipp.)» (PRIEDITE, A. “J.A. Students latvijas filozofiskas domas vésturé,” ibid.,
74.1pp.). Eseja “Profesors uz jumta” G. Birkmanis, ainodams, ki $kiet, reali notikusu sarunu, Studentam par sevi liek sacit:
“Ieguvu filozofijas doktora gradu...” (ibid., 99.-100. Ipp.). Savuties biografiskaja vardnica Es vinu pazistu (s.v.: Students Jalijs)
disertacija un doktora grads nav minéti. Nule atsaucé pieminéta Latviesu filozofijas vésture ir 85 Ipp. liels lekciju kopojums,
ko sagatavojusi Rigas Tehniskas universitates Filozofijas katedra studentu vajadzibam (sarakstijusi Z. LEJNIECE u.c.; red. F.
UTINANS).

130 Z1GMUNDE, A. “Nezinami..,” SS. Ipp.

151 BarTing, M. (sast.) Latvija.., 80. Ipp.

152 Sk.: Antika pasaule.., 264.-320. Ipp.

153 Gregors-Stapislavs Smelters (dz. 4. 1v 1907., Riga - ?), valodnieks un filozofs. 1936. gada beidz LU Filologijas un
filozofijas fakultates klasiskas filologijas nodalu ar klasiskas filologijas kandidata gradu (“Universitati beigusi,” R 348 {1936}
S.1pp. {17.x11}). Strada par latinu valodas skolotaju Rigas Fran¢u liceja (1932-1940), krievu valodas skolotiju Rigas Amatu
skola (1940-1941). Kop$ 1950. gada dzivo Sidneja, nodarbojas ar autoradio iestadidanu u.c. Publicéjis vairdkus rakstus
Burtnieka: “Metafizika un logika,” B4 (1934) 308.-310. Ipp.; “Grieku lirika [POxy. 1795 tulkojums],” B 12 (1934) 931.-932.
Ipp.; “Maza enciklopédija. Hérodots par Aitiopiju [Hérodota 3,19-26 tulkojums],” B 11 (1935) 886.-888. Ipp. Pats par sevi
raksta: «Piederu pie visiespaidigaka filozofijas virziena Amerika — logiska empirisma, kam saknes gan pa$a Amerika, gan
1930.-to gadu Ving, un kas apvieno veselo sapritu ar ikdienas pieredzi (V. Dzeimss, D%. Djiijs u.c.). Vines filozofu pulcina
programmu esmu recenzéjis latviesiem Rigas Burtnicka (1. num. 1934. g. [ “Eksakto zinatnu attistiba,” 95.-96.1pp.]). Tas pa-
matdoma mana izpratné ir: Viss eksisté, kam telplaika izméri ir lielaki par nulli; un nekas neeksisté pasaul¢, kam tie lidzinas
nullei. No ta izriet, ka telpa-laiksviela ir logiski nedalima vieniba. Ari domas laika ir tatad telp, norit viela (smadzenés), ir
tatad vieliskas (elektrokimiskas) norises. Es uzsveru: norises, bet ne viela. Norises izbeidzas vai sikas, tatu viela nezadigi
paliek miizigaja pasaulsvisuma. Tiktal — par sevi.» (SMELTERS, G. “Miisdienu filozofija latviesiem. VisvaLpis KLiVE. Vai
jums ir filozofija? Piezimes konstruktiva filozofija. Apgads AKA. 1976. 191 1p.” JGa 123 {1979} 191. Ipp.). Publicéjis ari citas
recenzijas, piem.: —. “Kristigo ilaziju aizvéja... IRMA GREBZDE. S¢jéjs izgdja sét. Romans. Bruklina: Gramatu Draugs, 1976.
1731p.” JGa 125 (1979) 64.1pp., u.c. Sastadijis un tulkojis ari macibu literatiiru: Faidra fabulas: Izlase. levads, teksts ar vin-
grindjumiem, paskaidrojumi, vardnica un sintakses pielikums. Apstradajis GR. SMELTERS. R.: Valters un Rapa, 1939; TiTs
Livijs. Romas vésture. 1. gramata: Keninu laikmets Roma. 21. gramata: Hannibala iebrukums Italija. No latinu valodas tulkojis
GR. SMELTERS. Pielikuma: 1. Horatija izvélétas odas; 2. Latinu vardu frekvences saraksts; 3. Romie$u literataras konspekts.
R.: Latvijas Universitates studentu gramatnica, 1940. Vairums rakstu izkaisiti periodika Anglija, Vacija, ASV, Australija u.c.
Tie kopuma, ki liekas, nav apzinati (sk. ari: LE red. E. ANDERSONS. 4. s&]. 362.Ipp.). Acimredzot viens no pirmajiem Latvija
piemin L. Vitgensteinu (1934. gada Burtnickd N 4).
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tari tulkot Augustinu un Aleksandrijas Klémentu.'**

9. Valters Frosts (20. x 1874., Bartensteina {Bartenstein}, tag. polu Bartogice {Bartoszyce} —
13.1v 1936., Riga) - 1932.-1933. m.g. LU pasniedz Platona rakstu lasisanu.'s

10. Karlis Kundzins (12. 1v 1883., Smiltene — 9. viir 1967., Sietla, ASV) - skolotajs, teologs,
LA un LU pasniedzéjs. Vins$ 193S. gada publicé rakstu Erots un agapé: milestiba Platona un
Jaunas Deribas” izpratne."® Iespé&jams, ka atzimétais saceréjums tomér nevar pretendét uz
patstaviga zinatniski pétnieciska raksta statusu; to drizak varétu klasificét ka apskatu. Vis-
maz pamatidejas nedaudz agrak ir jau izteiktas kada cita darba."”” Zviedru teologs Anderss
Nigréns bija vérsis uzmanibu uz to, ka virkne teologisko pétijumu nepietiekosi nemot véra
dieviskas milestibas ideju. Pie reizes vin$ atziméja, ka $is jédziens kristigas macibas attis-
tibas gaita esot piedzivojis vairakas izmainas un pa lielakai dalai ir zaudéjis sakaru ar sava
originala kopéjo jégu NT grieku teksta. No vienas puses ir Agapé’ — nemotivéta mila, kas
neesot atkariga no milas priek$meta vértibas, gluzi otradi, ta pati nosakot ikkatra vértibu.
Sv. Pavila étika pamatojas tiesi $ada kristigas milestibas iemiesotiba. No otras puses antikas
pasaules étika atradas ‘Erota’ — egocentriskas milas vara, ko rada skaistums un kariga vélme
ipasot, iemantot milas priek$metu. Kristigo rakstnieku darbos paradoties centieni ietvert
‘Erotu’ kopéja ‘Agapé’ jéga. Nigréna kristiesu teologu darbu analize no Pavila lidz M. Lute-
ram paradot, ka $is divas nesamérojamas jutas — ‘agap€’ un ‘erots’ — ar laiku ir tikusi jaukti
un pat sajaukti. Saja sakara ving kritizé Augustina centienus apvienot ‘Erotu’ un ‘Agapé’
sintétiska jédziena caritas, kam savu piekrisanu esot devusi ari katolu baznica. Nigréns, bu-
dams Lutera uzskatu piekritéjs, visnotal nostajas ‘Agapé’ atbalstitaju pusé, tomeér sava darba
nav radis iespéju atklat ‘Agapé’ izcelsmes avotus. Kopuma Kundzina apskatu var izsvarot
ka velmi kristigu poziciju aptvara skatit un skaidrot antiko filozofiju (Platona persona) ka
nepieciesamu citadibu cela uz atzinas pédigo skaidrotibu.

11. Leonhards Latkovskis (14. 1x 190S., Varaklanu pag. Bokanos — 20. v 1991., Luisvila, ASV)

— rakstnieks, gimnazijas skolotajs, etnografs, valodnieks; beidzis Varaklanu gimnaziju, LU fi-

15+ “Iz sv. Augustina rakstiem,” Gai 9 (1930) 287.-289. Ipp. (diemzél visi 1930. un 1931. gada Gaismas numuri lidz $im
nav atrasti); “Iz sv. Augustina rakstiem. Tulk. K.R.,” Gai 8 (1931) 182.-183. Ipp.; “Iz sv. Augustina rakstiem (Iz vina Atzi3a-
nam). Tulkojis K.R.,” Gai 4 (1931) 143.-14S. Ipp.; “Par Dieva valstibu. Iemesls, nodoms un saturs (Iz sv. Augustina rakstiem
De civitate Dei). Tulk. K.R.,” Gai 12 (1931) 339.-341. Ipp.; “Valsts bez taisnibas (Iz sv. Augustina rakstiem De civitate Dei).
Tulk. R.,” Gai 11 (1931) 302. Ipp.; “Sv. Augustina atgrie$anas (Iz vina Atzisanam). Tulk. K.R.,” Gai 3 (1931) 107.-110. Ipp.;
“Sv. Augustina gudribas graudi. Tulkojis K.R.,” Gai 11 (1930) 360.-361. Ipp.; “Sv. Augustins jaunibas gados (Izvilkumi iz
vina Atzisanam). Tulk. K.R.,” Gai 12 (1930) 411.-414. Ipp.; “Sv. Augustins Roma un Mediolana (Iz vina Atzisandm),” Gai
2 (1931) 63.-67. Ipp.; “Sv. Augustins. Kadi ir parastie céloni parkapumiem un noziegumiem. Tulk. G. SMELTERS,” Gai 8
(1935) 171. Ipp.; “Sv. Augustins. Skaista problems. Tulk. G. SMELTERS,” Gai 9 (1935) 199. Ipp.; “Iz sv. Klementa Alek-
sandriesa rakstiem. Tulk. K.R.,” Gai 9 (1932) 260.-261. Ipp.; “Iz sv. Klementa Aleksandriesa rakstiem. Tulk. K.R.,” Gai 11
(1932) 337.1pp.

135 Par $o priek$metu trikst jebkada informacija. Nav atrastas nedz kadas piezimes, atsauksmes vai tml.

156 Sk.: VECVAGARS, M. (sast.) Antikd pasaule.., 162.-174.1pp.; sk. ari: VECvAGARS, M. “Karla Kriizas piezimes par Karli
Kundzinu,” VECVAGARS, M. Kdrla Kriizas ‘klasiskds’ piezimes. [Bx.]: FSI, [2007], 7-23. Ipp.

157 Atziméju tikai sev pieejamo tulkojumu: NYGREN, A. Agape and Eros. Translated by PHILIP S. WATSON. Philadelphia:
The Westminster Press, 1953 (ieprieksgjie iespiedumi: 1. dala: 1932, 2. dala 1. s&j.: 1938, 2. dala 2. s&j.: 1939).

40



lologijas filozofijas fakultati, apgidams klasisko filologiju, baltu filologiju un vésturi. Strada
par skolotaju Plavinu gimnazija (1928-1933), Aglonas klasiskaja gimnazija (1933-1940).
Emigracija 25 gadus lasa lekcijas Bellarmines (Luisvila, Kentuki) koledzas svegvalodu ka-
tedra macot grieku, latinu, ebreju, fran¢u, spanu, vacu, krievu, italu un polu valodas. 1936.

158

gada tulko Seneku'** un izdod Cicerona de re publica.’”* Tomér $ie un citi lidzigi izdevumi ir
domati ta laika publiskam vidusskolam, kuras pasniedz latinu valodu un tie neparsniedz IM
p p : p

noteiktos nepieciesamos izglito$anas parametrus latinu valoda.

12. 1936. gada tiek izdots N. Petrova krievu valoda tulkotais Origens.'® Tas gan ir senaka iz-
devuma atkartojums (Kasaup, 1899),'¢! kuru par saviem lidzekliem izdod Rériha biedribas
bibliotekars, velak ari tas valdes loceklis Teodors Bucéns (®@edop Anmonosuy Byyen; 1869

— 1942., nodauts Astrahana).'®>

13. Pauls Jurevi¢s (19. x1 1891., Riga — 6. x1 1981., Melnburna, Australija) — Valsts 1. gimnazija
pasniedz filozofiju. Sarakstijis vairakus popularzinatniskus rakstus par grieku filozofiju,'*®

1¢+ LU Filozofijas vésturi (antiko ieskaitot) ka atsevis-

ka ari gramatu Platons dzive un darba.
ku priek$metu Jurevi¢s uzsak pasniegt tikai 1935./36. m.g., lai gan jau iepriekséjos gados
lasa lekcijas vai vada nodarbibas, lidzigas kuram lidz tam laikam ir iedrosinajusies noturét

tikai universitates klasiskie filologi. Intereséjies arl par ideologijas jautdgjumiem.'*

14. Peteris Strods (1. v 1892., Varaklanu pag. Eisakos — S. viit 1960., Riga) — teologs, LU pro-
fesors, 1924. gada Insbrukas universitaté ieguvis filozofijas licenciata gradu, bet 1926. gada
péc disertacijas De vita eiusque prima origine (Par dzivibu un tas pirmsakumiem) ieguvis filo-
zofijas doktora gradu. 1936. gada vins laiz klaja brosaru Sv. Augustins un Sv. Akvinas Toms'%
un 1938. g. publicé rakstu Sv. Augustins dzive un maciba.'”’

15. Konstantins Raudive (30. 1v 1909., Asiines pag. — 2. 1x 1974., Badkrocingene {Bad Krozin-
gen}, Vacija) — psihologs, filozofs un parapsihologs, studé literatiiru un filozofiju Parizes uni-

versitaté (1930-1932), Madrides universitaté (1932-1934), Edinburgas universitate (1934-

158 “Senekas véstules Lukilijam. L. Latkovska tulkojums no latinu voladas,” Zi 5 (1936) 98.-100. Ipp.

159 M.T. CICERO. De re publica. Izvéli skolam sakartojis L. Latkovskis, cand. phil. Vilaka: J. Cybulskis, 1939. Citiizdevu-
mi: Cicerona Runas pret Katilinu. 1. runa. Teksts un paskaidrojumi. Izskaidrojis A. Cirulis. R.: Latvijas Vidusskolu Skolotaju
Kooperalivs, 1937; Marka Tullija Cicerona Runas pret Katilinu. Komentéjis un apstradajis V. Abele. R.: LO Studentu Pado-
mes gramatnica, 1939; u.c.

1 O nauarax. Coaunenne OPUTEHA, yaureas asekcanapuiickoro (III B.). B pycckom mepesope (¢ npuMedanusamu u
sBepennem) H. Tlerposa. R.: T. Bucéns, 1936. Misdienu latviska piedarindjuma: ORIGENS. Par sikotném. Andra Gulbja
konspektivs izklasts [un tulkojums no krievu valodas]. Riga: Vieda, 2002.

16! Tas ir atkartoti izdots ari nesena pagatné: Camapa, 1993; HoBocubupck, 1993.

12 V. ‘Bucéns. Pensionéts valsts ierédnis (arzemju preses vecakais cenzors), piesléjies ari pareizticigo baznicai, bijusi
sakari ar krievu monarhistiem. Bicénu apcietina vina maja Agenskalna. Paréja gimene 1944. gada uzsak trimdas gaitas un
nonak Jaunzélandé. Sk.: BUCENS, V. Mana gimene: 1869-2000. [Bx.]: Autora izdevums, 2006.

16 Sk. ari: VECVAGARS, M. (sast.) Antikd pasaule.., 3.-18.un 97.-122. Ipp.

164 R.: A. Ranpka gramatu tirgotavas apgadiba, 1930.

16> Sk.: FREIBERGA, E. “Pauls Jurevi¢s un nacionala ideologija,” Kultiras identitates dimensijas. Zin. red. un sast. S. Kra-
mina-Konkova, M. Zirnite. R.: LU Filozofijas un sociologijas institats, 2011, 3.-19.1pp.

1% STRODS, P. Sv. Augustins un Sv. Akvinas Toms. R.: Rigas arhidiécézes karija, 1936.

167 Sk.: VECVAGARS, M. (sast.) Antika pasaule.., 241-264. Ipp.
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1936). Vins savis esejas vietumis ievij ari pardomas par antiko senatni un antiko cilveku.'®®

16. Zenta Mauripa (15. x11 1897., Lejasciems — 25. 1v 1978., Bazele, Sveice) — rakstniece, tul-
kotaja un domataja, studéjusi filozofiju LA (1921-1923), baltu filologiju (1923-1927). Aiz-
stavéjusi filologijas doktora gradu ar disertaciju Frica Bardas pasaules uzskats (1938). Sa-
vas esejas ir pieskarusies ari dazam antikas kultaras probléemam un personalijam filozofijas
vesture.'®

17. Karlis Krauling (ps. Rijnieks; 9. 11 Kocénu pag. Leimani — S. x11 1981., Riga) - literatir-
zinatnieks, macijies Briezu pagastskola (1913-1915), Valmieras vidusskola (1915-1923)
un LA filologijas un filozofijas fakultate (1923-1928); stradajis Rigas privatas vidusskolas
par latinu valodas, psihologijas un logikas skolotaju (1925-1937), isu laiku sabijis ari par
psihologijas lektoru Jelgavas skolotaju institita (1928-1929). Vélakos gados laikraksta Lat-
viesu Strélnieks lidzstradnieks (1941-1944), Rakstnieku Savienibas valdes sekretars (1944-
1948), Literataras institata direktora vietnieks zinatniskaja darba (1948-1951), LVU pa-
sniedzis literattiras teorijas un PSRS tautu literataras kursus Véstures un filologijas, vél.
Filologijas fakultates Latvie$u literatiras katedra (1945-1981, no 1966 pof.), bijis katedras
vaditajs (1962-1981). 1939. gada laiz klaja popularu darbu (kompilaciju)'” par sengrieku
filozofiem un filozofiju.'”" Filozofijas vésturi Kraulins bija saklausijies pie Zalites, un antikas
filozofijas véstures problematika kopuma ta laika vacu filozofijas vésturnieku izpildijuma
latviskaja izklasta vinam nebija svesa. Sengrieku dzives gudriba Kraulins atzimé ari pa§maju
pieticigo ‘produkciju’ antikas filozofijas apguves lauka — A. Rolava tulkoto A. Mesera Filozo-
fijas vesturi (4. 1pp., 1939. g. izdevuma), G. Jurevica rakstu Sokrats krajuma Lields personibas
II (52.1pp.), F. Gara tulkotos Platona dialogus (56. Ipp.). Taja pasa laika jo ipats skiet ‘sav-
laicigs’ atzinums kada piezimé gramatinas 108. Ipp. (pavisam 111 Ipp.) par to, ka attiecigais
citéjums lappusé seko H. Gomperca gramatai (Die Lebensauffassung der griechischen Philo-
sophen und das Ideal der inneren Freiheit; Grieku filozofu dzives uztvere un iekséjas brivibas
idedls), lai gan iepriek$éjas 100 lappusés pietuveni turklat bezadresata citéjumi (piem., He-
rakleita fragmenti latviesu valoda) ir tikusi piesaukti desmitiem. Tomér $aja piezimé ir ari

nepieciesama atklasme, proti, «Citéju péc H. Gomperca interesanta darba.., no kura vispar

168 Sk., piem., nodalu Par grieku cilvéku gramata Dzives kultirai: Musdienu cilvéka problemas. 2. iesp. R.: K. Rasina ap-
gads, 1942, 94.-111. Ipp.

19 Sk.: VECVAGARS, M. (sast.) Antika pasaule., 232.-238. Ipp. MAURINA, Z. “Prometejs — kultiras un tragédijas
pirmtéls,” MAURINA, Z. Prometeja gaisma. Esejas 1939-1942. [Bv.]: K. Rasina apgads, [1943], 7.-17; —. “Prometejs laikmetu
skreja un tautu spoguli,” ibid., 17.-25. 1pp.; —. “Marks Aurélijs,” ibid., 189.-203. Ipp.

170 Sadu iespéjamibu, nosaukdams pat avotu, reiz izteica ari P. Laizans. Jasaka gan, ka 1928. gada LA filozofijas nodalas
beidzéjs Kraulin$ neap$aubami ir bijis ne tikai lietpratigaks par, piem., Studentu, bet ari cilvéciski daudzpusigaks: «.Vila
Lac¢aromans Uz jauno krastu, kuru lekcijas pirmaja pusé rita stunda tik spozi nolidzinaja lidz ar zemi Karlis Kraulins, atsauk-
damies uz darbalauzu véstulém presé. Péc starpbriza atgriezies ar jaunako Cinas numuru padusé, vins savukart ar patiesu
entuziasmu stastija, cik augstu biedrs Stalins noveértéjis La¢a darbu un kadus jaunu horizontus romans paver padomju cil-
veka psihologijas izpratné... Ko te varéja saprast, un ko te varéja domat?» (SAULCERITES VIESES miZa audi. [R.]: Apgads
JD, 2008, 24. Ipp.).

170 Sk.: VECVAGARS, M. (sast.) Antika pasaule.., 123.-146. Ipp.; RyNIEKS, K. Sengrieku dzives gudriba. 2. izd. R.: Zvaig-
zne, 1992. Pédéja izdevuma redaktore A. Smite, nebridinot lasitaju, ir veikusi vairakas 1939. gada izdevuma teksta izmainas.
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esmu izmantojis $ai apceréjuma daudz labu ierosinajumu un atzinumu.»'”* Nostatot pat
abu darbu (Gomperca un Kraulina) satura raditajus lidzas, acis ar laiku piemeklés ari lidzi-

bas ‘daudz labiem ierosinajumiem’ un ‘atzinumiem.

1.6. Promocijas darba satura ierobeZojumu rezultdts

Promocijas darba témas satvara ierobezojuma procediira ietvéra vairaka veida uzskaitijumus (no-
robezojumus), kuros ietelptas personas var uzskatit par nepieciesamam, bet ne vienlaicigi ari pietieka-
mam attieciba uz antikas filozofijas recepciju vai tas iespéjamibas nodrosinajumu. Tomér pat pavirss
$o personu parskata aplikojums rosina izteikt pienémumu, ka antika mantojuma sakotnéjai apguvei
Latvijas teritorija ir bijis vairak vai mazak ar sabiedribas visparéju izglito$anu saistits pirmcélonis, ta
sakotn&ji nav bijusi ziniski virzita ieinteresétiba. Sada ‘paidagogiski’ izglitojosa ievirze atstas, ka liekas,
neizdzésamas iepédas antika mantojuma recepcijas veidosanas norisé un izpausmes, noteiks vairumu
skolu (vai gimnaziju) attiecigu macibu gramatu saturu (piem., neskaitamus komentarus vai piezimes
dazadas valodas par gallu karu,'” tulkoto filozofijas véstures kursu autoru izvéli u. tml.), dazadu apskatu
tému atlasi (piem., publikacijas par grieku kolonijam Melnas jiras piekrasté, par $o koloniju religiska-
jam ipatnibam u.c.), macibu literatiiras izstradi augstskolam (romiesu literatiiras vésture, grieku filozo-
fijas vésture,'7* grieku literatiiras vésture, pirmkristigas literatiiras vésture'”®) u. tml.

Pievestie uzskaitijumi atsevisku recepcijas procesa iesaistitu personu nelielu apskatu veida ir uzradi-
jusi Latvijas teritorijas kultaras gaisotné ari vairaku pietiekami patstavigu apredzu vésturiski mainigas

dominantes (vacu un baltvacu, krievu, polu u.c. kopas), kuru pasidentifikacija svarigu vietu ir ienémusi

172 Ar savu nelielo darbu Krauling veiksmigi un kompakti uzrada latviesu valoda rakstitu t.d. popularu (un ne tikai) dar-

bu ipatnibu. Proti, neskatoties uz to, ka ta vai cita apceréjuma autors iespé&jams ir iepazinies ar virkni sve$§zemju zinatnisko
darbu un, jadoma3, ir vérsis savu uzmanibu ari uz formas prasibam $ados saceréjumos, lidzko pa$maju censonis pats nem
roka spalvas katu, visas reiz ieprastas formalas prasibas burtiski pagaist nebatiba:

1. citatiem péksni vairak nav nepiecie$amas atsauces, jo tas dariSot gaisigo tekstu smagnéju un pagruti saprota-
mu;

2. citu autoru domas desmitiem lappu$u garuma var izklastit bez mazakas norades par to avotiem, t.s. pédinas
nav nepieciesamas;

3. tulkojotkadu tekstu latvie$u valoda, ka izradas, nav janorada pat originalteksta izdevéjs, kur un kad tas ir laists
klaja, pie kada izdevéja tas izdots;

4. unpédigi - latviskiem tekstiem raksturiga aplikojamo problému vienkar§o$anas tendence, neskatoties uz ori-
ginalteksta nereti daudzpusigo sarezgitibu.

Minétas iezimes ir klatesosas tikpat ka visur (ja izdodas atrast originalu, to var viegli uzradit), gan t.d. apskatos, kuros ka
likums nav pat paskaidrots, ka esogais saceréjums ir citu autoru saceréjumu satura kopsavilkums, pamatideju izklasts, gan
parstastos, kurus dazreiz tie§am rota atsauce uz originaldarbu, gan tulkojumos (sk., piem., Jurevi¢a tulkotos Teofrasta Rak-
sturus u.c.) u. tml. Varétu iebilst, ka Kraulin$ aizguvumus visupéc ir atzinis pats. Ja, tiesa. Tikai formai bija jabiit citadai, un
tas bija jadara ne pédéjas lappusés piezimé, bet gan titullapa vai vismaz pirmaja ievadlappuse.

173 «..Piezimes par gallu karu lasa visas miisu vidusskolas un pie iestaganas augstskola» (VV. G.J. CEzARS. Piezimes par
gallu karu. Burtisks un literarisks tulkojumi, gramatikas paskaidrojumi, vardu pamatformas un piezimes. 5. gramata. R.:
Krajuma A./S. Valters & Rapa apgadnieciba, 1933, 3. Ipp.).

17+ Gan Zalites (ka dala no filozofijas véstures), gan Gara izpildijuma; abi darbi nav publicéti.

175 Kundzina darbs, cik zinams, tika iesniegts izdevnieciba 1940. gada. Talakais darba liktenis nav zinams, bet nojau-

$ams.
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ari drukata un runata varda valoda. Savuties $o domveidu savstarpéjas mijattiecibas lielumis bija mini-
malas, un to pretstave visuma ilgst statiska, tomér ari ta neizpaliek bez céloniski politiskam izmainam,

jo ipasi 18. gs. péc Ziemelu kara un 19. gs. vida un beigas,'”® ka ari lidz ar LV un LA nodibinasanos.

Jautajums, ka bija iesp&jama antikas filozofijas véstures pasnieg$ana latvie$u valoda Latvijas Augst-
skolai verot savas durvis, ja lidz tam laikam $aja valoda tika sperti tikai pirmie jo biklie soli antika man-
tojuma apguvé,'’” jau iepriekséji paredz, ka filozofijas véstures pasniegsanas uzsaksana LA nav bijis

5178

vienlaicigi ari kads ipass notikums latviesu valoda?'”® Valoda $adam arpus kartas ‘negadijumam’ jau ir

bijusi sagatavota un otradi, antikas filozofijas véstures pasnieg$anas limeni ir apmierinajusi ta laika va-

lodas attistibas pakape. Ne reti uzraditas latviesu valodas pieticigas intelektualas pretenzijas'”

atradija
sevi arl antikas filozofijas latviskas izteiksmes mazprasiguma. Protams, ir bijusas problémas, bet tas
nav vai netika uzskatitas par fatalam. Diemzél $ai interesantajai patémai patlaban nevar veltit pienacigu
uzmanibu. Vien japiebilst, ka lai gan pat Rigas Latvie$u biedribas izdota Konversacijas vardnica (1906-
1921) valodiski ir bijusi spéjiga uznemt Démokritu, Empedoklu, Epiktétu, Epikaru, Filonu, Gorgiju,
Hérakleitu, Karneadu, Ksenofanu, Platonu, Plotinu, Porfiriju un Seneku, protams, Zalites latviskota
izpildijuma, iespé&jams ir ari apveérsts apgalvojums: izklasts pats un lidz ar to ari ta saturiski aptvertas
realijas ir bijusas pieskanigas to dienu latvie$u valodas attistibas limenim, bet $ada konstatacija var rai-

sit Saubas saistiba ar attieciga izejas materiala (vairuma dazada rakstura originaltekstu) vienkar$osanas

iespéjamibu.'®

Kas ir tas, kas ir atlicis promocijas darba témas ierobezo$anas procesa rezultata ‘telpa un laika’?

1. Atlikusiir LA un LU klasisko filologu trijotne (Straubergs, Dils un Kikauka), kuras veikums
tiek samérots ar kadu Riga dzivojusu viru, kas, nestradadams akadémisku darbu, ir, ka gribe-
tos domat, tapis ne tikai par augstu pieméru zinatnibai un varbat pat kritériju Latvijas teri-
torijas méroga, bet ari guvis atzitu respektéjamibu aiz tas robezam. Tas protams ir Eduards
Kurcs ar akadémisko Platarhu, bizantijas laika rokrakstu izdevumiem un apcerém par paru-

nu un sakamvardu izcelsmi un parmantojamibu. Tiesi pateicoties Kurca pieredzei nakamo

176 Galvenokart parmainas izglitibas joma, sk. ari: GuLEVskis, H. “Izglitibas tiesiskie pamati Krievija un Baltijas gu-
bernas XVIII gadsimta un XIX gadsimta pirmaja pusé,” RTU Zindtniskie raksti. Humanitaras un socidlds zindtnes 18 (2011)
19.-32. 1pp.

177" Latvju izcelsmes seno valodu skolotaji un pasniedzéji plasajas Krievijas arés ir iespé&jusi veikt ne mazu darbu, tikai $is
darijums nenoritéja latvie$u valoda un Latvijas teritorija.

178 Lai gan kops 1919. gada vasaras pie IM darbojas terminologijas komisija, sikotngji 7, vélak 11 sekeijas (valodnieciski
filozofisko ieskaitot). No LA filozofu vidus e dalibu néma Dale un Zalite. Komisija stradajalidz 1921. gada 1v, kad lidzeklu
trakuma dé] tas darbiba bija japartrauc. Tika pienemti vairak ka 7000 vardu. Komisija péc savas darbibas nosléguma saga-
tavoja vardnicu: Zindtniskds terminologijas vardnica. Izglitibas ministrijas terminologijas komisijas sakopojuma (R.: A. Gulbis,
1922). Termini filozofija izkartoti 2.-4. Ipp.

17 «.Tai nabagai Latvie$u valodai vardi trakst no augstim garigam lietim samanigi rakstit. Kad jasu tauta turpmak
atskaidrosies, tad jums aridzan augstaki un skaidraki gudribas vardi rasies» (STENDERS, G.F. Augstas gudribas gramata no
pasaules un dabas. 1796. gada izdevuma teksts ar komentariem. R.: Liesma, 1988, 294. Ipp.).

'8 Nevajadzétu parveértét, bet vienlaicigi nenaktos ari aizmirst, ka laika, kad Latvijas teritorija tika izdoti antiko autoru
darbi (lielumis skolo$anas vajadzibam), iedzivotiju nativam vairakumam vél tikai veidojas rakstu valoda un lasitprasme.



LA filologu un filozofu skatam tika dota iespéja vérties Bizantijas laika grieku valodas ipat-
nibas, tas saskaré ar dienvidu slavu un senkrievu valodam. Liekas, ka minéta iesp&jamiba

pilna méra netika istenota.''

2. Atlikusi ir tie nedaudzie antikas filozofijas tekstu tulkotaji un atveidotaji, citvalodu filozo-
fijas véstures gramatu parcélaji un veidotaji, pateicoties kuriem antikas filozofijas recepcija
nav vienigi bezsaturisks vardu savienojums. Proti, atlikusi ir antika filozofija, kada ta ir bijusi
stadita prieksa Latvija latviska valodas izteiksmé drukata vai rakstita varda forma. Japiebilst,

ka $adu materialu latvie$u valoda nav daudz.

3. Visupég, atlicis ir antikas filozofijas recepcijas latviskas izteiksmes primarais akadémiskais
metrs (maitre) Péteris Zalite,'* kura iesaiste antikas filozofijas véstures bagatibu latviskoju-
mu ievie$ana aizsakas ar kiadu Platona dialoga tulkojumu (Sokrata aizstavésana) pasvaditaja

183

Majas Viesa Ménesraksta zimigaja 190S. gada.

2. Pétijuma hipotéze, mérkis un uzdevami

Promocijas darba ir iestradats pienémums (hipotéze), ka antikas filozofijas recepcija Latvijas terito-

rija latviesu valodas izteiksmé laika posma no 19. gs. beigam lidz 20. gs. 30. gadu vidum:

1. galvenokart ir ritéjusi ta laika valodas prakses iepédas, lai gan ir sekméjusi ari atseviskus anti-
kas pasaules mantojuma ietekmes rezultata veidotus terminologiskus jauninajumus (biezak
gan to vai citu sve§valodas vardu latvisko$anu), kuri parasti ieklavas vienigi jau eso$u izteiks-
mes lidzeklu papildinajuma klasta;

2. ir priekstatita jaunizveidotas LA (pécak LU u.c. macibu iestazu) klausitavas ka filozofijas
véstures kursa sastavdala, kas tomér sava satura nav kada latviskas izcelsmes autora patstavi-
gu izdibinadjumu rezultatu apkopojums, bet gan dazadu sveszemju (biezak vacu) klasicistu
un filozofijas vésturnieku darbu satura vienkarsotas un nabadziskotas kompilacijas latviesu
valodas izteiksmé; atseviski antikas filozofijas izdibinajumi no vairakiem pat filologiski ap-
robétiem aizmetniem aplikotaja laikposma ta ari nekonstituésies patstaviga un pécteciga

ziniska interesé un saglabas vien izglitojosi pedagogisku specifiku, proti, ta vél nebija kluvusi

'8! Jautajums par Dila iesaisti$anos Bizantijas laikmeta pétnieciba nav pietiekosi skaidrs visupirms jau tapéc, ka trakst
attiecigu materialu, ir fragmentaras zinas tikai par kida bizantologu kongresa apmekléjumu (sk. pie Dila).

182 Tr radusas (daléji pat apstiprinatas) aizdomas, ka sikotnéji varétu bt ceréts (Felsberga priekistatijuma) J. Osis, kas
mirst Voroneza 1920. g. 111.

18 Tr pietiekams pamats uzskatit, ka 1908. gada Zalkti N¢ 4 publicétais Platona dialoga Ijons (jarespekté vigu dienu
rakstiba) tulkojums nav Zalites veikums. Parcélajs nav noradits. Iesp&jams, ka tulkotaja meklgjuma celi varétu atkal likt vért
kadas no ta laika Rigas nedaudzo gimnaziju durvim.
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par zinatni;

pieminéta recepcija ir pienémusi ari arpusakadémiskas, varétu pat sacit, privatas iniciativas
formas, kuras gan ar kadu sabiedrisku organizaciju atbalstu (piem., LKf), gan liekot lieta
personiskus ietaupijumus vai ka citadi, ir panakti vienigie $aja joma publiski pieejamie un
acim redzamie rezultati, kuri tomeér pasas tautas un tadéjadi ari specifiskas ievirzes intere-
sentu mazskaitliskuma dé] nevaréja taja pat laika klat par pietuveni raditkaru personu fizis-

kas eksistences pietiekamu garantu.

Promocijas darba mérkis ir atklat antikas filozofijas recepcijas istenotibas saturiskas formas un avo-

tus latviskaja domvideé 19. gs. beigas un 20. gs. pirmaja tresdala, ar sekosiem uzdevumiem:

1.

Uzradit iepriekséjo laikmetu toposas latviskas apredzes lidzteces — klasiskas izglitotibas at-

seviskus elementus ksenoglosaja vidé Latvijas teritorija.

Izdalit antikas pasaules filozofiska mantojuma parpemsana nereti nepietiekosi akcentétus

varbutéjus filologiskus pamatus.'®

Uzradit antikas pasaules recepcija filologiski aktualizétus tomér filozofiski latviesu valoda ta

ari nerealizétus aizsakumus.

Apluakot antikas filozofijas recepcijas atseviskus epizodiskus arpusakadémiskus istenotajus,

pievér$ot uzmanibu vinu darbibas saturiskiem avotiem.

Meéginat rast Pétera Zalites antikas filozofijas véstures lekciju u.c. materialos to varbatéjos

ietekmju avotus un péctecibas idealus.

Visupéc izteikt dazus materialu apkopojosus secinajumus.

3. Promocijas darba témas aprobacija

Promocijas darba témas atseviski elementi ir daléji izstradati vairaku gadu garuma. Ir veikti tulkoju-

mi, publicéti rokraksti, sastaditi rakstu krajumi, laistas klaja gramatas par atseviskam personam u. tml.

18 Apcerédams D. O’Braiena miusdienu ietekmi Parmenida mantojuma apguvé un izvérté italu pétnieks F. Fronterota

pamatoti raksta: «Many of Denis O’Brien’s works have shown how necessary it is that philology, with its assemblage of

problems relevant to the editing of texts, should go hand in hand with the historical and philosophical understanding of

authors and doctrines, and especially so when we are dealing with antiquity and late antiquity» (FRONTEROTIA, F. “Some
remarks on noein in Parmenides,” STERN-GILLET, SUZANNE; CORRIGAN, KEVIN. {eds.} Reading Ancient Texts. Vol. 1: Preso-
cratics and Plato. Essays in Honour of Denis O'Brien. Leiden, Boston: Brill, 2007, p. 3).
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10.

11.
12.

13.

14.

1S.

16.
17.
18.
19.

3.1. Gramatas un raksti, kas saistiti ar promocijas darba tematiku

Kroza, K. “Pilnas rokas: Piezimes par Ludi Bérzinu,” Religiski-Filozofiski Raksti 8 (2003)
110.-116. Ipp.

—. “Savos sapnos: Piezimes par Eduardu Mékleru,” Religiski-Filozofiski Raksti 10 (2005) 77.-
100. Ipp.

—. “Skalas birzes: Piezimes par Ludvigu Bérzinu,” Religiski-Filozofiski Raksti 9 (2005) 74.-77.
Ipp.

—. “Smaga vaga: Piezimes par Andrievu Niedru,” Religiski-Filozofiski Raksti 11 (2007) 66.-
86. Ipp.

—. “Zila krésla: Piezimes par Frici Bardu,” Religiski-Filozofiski Raksti 12 (2009) 33.-90. Ipp.
—. “Zila krésla: Piezimes par Frici Bardu,” Religiski-Filozofiski Raksti 13 (2010) 32.-60. Ipp.
Kurcs, E. “Recenzija par J.E. Timos$enko darbu Trissimts krievu sakamvardu un parunu li-

terarie pirmavoti un prototipi,” Ideju vésture Latvija: Jaund strava — 20. gs. sakums. 2. dala. R.:

RaKa, 2006, 79.-90. Ipp.

SANDERS, V. “Parmenida idealisms,” Ideju vésture Latvija: Jauna strava — 20. gs. sakums. 2.

dala. R.: RaKa, 2006, 9.-22. Ipp.

VECVAGARS, M. “A Note on the Life and Works of Eduard Kurtz,” Byzantinische Zeitschrift
98/1 (2005) S.77-79.

~. (sast.) Antika pasaule Latvija: Rakstu krajums. R.: Filozofijas un sociologijas institiits,

1998.
—. Bizantologija Latvija: Eduards Kurcs. R.: Filozofijas un sociologijas institats, 2003.

—. Bizantologija Latvija — Eduards Kurcs. 2. izdevums, labots un papildinats. R.: Filozofijas
un sociologijas institats, 2006.

—. “Brivklausitajs un docenta v.i. Fricis Barda,” Religiski-Filozofiski Raksti 12 (2009) 21.-32.
Ipp.

—. “Dazas miklas P. Zalites biografija,” CERA, 1. (sast.) Péteris Zalite: Kantiskais idealisms un
laicigie ideali. R.: FSI, 2008, 82.-92. Ipp.

—. “Eduards Kurcs (1845-1925),” Ideju vésture Latvija: Jaund strava — 20. gs. sakums. 2. dala.
R.: RaKa, 2006, 76.-79. Ipp.

—. “Eriks Dils,” Izglitiba un Kultira 1 (1994) 19.Ipp.; 2 (1994) 12.-13. Ipp.

—. Erihs Dils Latvija. R.: Filozofijas un sociologijas institats, 2003.

—. “Jaunspinozisms Latvija: Aleksandrs Veidemans,” LZA Véstis 7/8 (1994) 27.-29. Ipp.

—. “Jelgavas klasiska gimnazija un Latvijas rakstnieciba,” LZA Vestis 8 (1990) 66.-74. Ipp.

47



20.

21.

22.
23.

24.
2S.
26.
27.
28.

29.

30.

31.
32.
33.

34.
3S.
36.
37.

38.

39.

40.
41.

~. “K. Krizas piezimes par Eduardu Mékleru,” Religiski-Filozofiski Raksti 10 (2005) 74.-76.
Ipp.

—. “K. Krazas piezimes par Karli Kundzinu junioru,” Religija. Vésture. Dzive: Religiska dzive
Latvija. R., 1993, 61.-77. Ipp.

—. “K. Kriizas piezimes par Ludi Bérzinu,” Religiski-Filozofiski Raksti 8 (2003) 107.-110. Ipp.
—. “K. Kriizas piezimes par Ludvigu Adolfu Bérzinu,” Religiski-Filozofiski Raksti 9 (2005)
66.-73. Ipp.

—. Kadreiz Hellada...: Nekurliekami raksti. R.: Filozofijas un sociologijas instittts, 2004.

—. “Karlis Kundzigs,” Elpa 4.09.-18.09. (1991) 8. Ipp.

—. Karla Kriizas ‘klasiskas’ piezimes. R.: Filozofijas un sociologijas institats, 2007.

—. Karla Krizas ‘klasiskas’ piezimes: Fricis Barda un Janis Poruks. [Bv.]: Apgads MSV, 2011.
—. “Karla Kruzas piezimes par Andrievu Niedru,” Religiski-Filozofiski Raksti 11 (2007) S8.-
6S. Ipp.

—. “Kaut kas ipati griekisks... Aténas,” —. Kadreiz Hellada...: Nekurliekami raksti. R.: Filozofi-
jas un sociologijas institats, 2004, 9.-38. Ipp.

—. “Pardomu laikmets Latvija un Z. Maurinas Antigone,” Sievietes cela. R.: Vaga, 1992,22.-32.
Ipp.

—. “Piecu vardu vértais biskaps,” Religiski-Filozofiski Raksti 14 (2011) 143.-164. Ipp.

—. “Profesors Vasilijs Sinaiskis: tiesibu (kultiiras) ontologija,” LZA Vestis 9 (1991) 7.-19. 1pp.
—. “Publikacijas par antiko filozofiju Latvija 1917 — 1987,” Domas par antiko filozofiju. R.:
Avots, 1990, 203.-21S. Ipp.

—. “Sapfo vards Latvija,” Jaunds Gramatas 10 (1989) 15. 1pp.

—. “Senklasiskas filologijas profesors Péteris Kikauka,” Gramata 2 (1991) 36.-38. Ipp.

—. “Vasilijs Sinaiskis,” Kultiiras Avize 1 (1992) 12. Ipp.

—. “Vienotas darba skolas izveidosanas iecere LSPR 1919. gada,” LZA Véstis 10 (1991) 16.-
24. 1pp.

—. ““Virtuves’ problémas: Karla Krazas Piezimes,” Letonikas otrais kongress. Filosofiskds idejas
Latvija, Eiropas vértibas un latviska identitate. Raksti. Pirma gramata. R.: LU FSI, 2008, 318.-
32S. Ipp.

—. “Visvaldis Sanders (1885-1979),” Ideju vésture Latvija: Jauna strava — 20. gs. sakums. 2.
dala. R.: RaKa, 2006, 6.-9. Ipp.

~. “Zentas Maurinas atgrie$anas?,” Kultiiras Fonda Avize 6 (1990) 15. Ipp.
—.; MovpT, D. Erihs Dils Latvija. Erich Diehl (1890 — 1952): Lebensbild eines deutschen Alt-

philologen. 2. izdevums. R.: Filozofijas un sociologijas institits, 2006.
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42. BeUBATAPC, M. “Tly6aukanuu 06 anTHuHOi KyAbTypbl B AarBuu (1917-1987),” 400 Aem
KHUxcH020 deaa 8 Aameuu. P.: 3unarne, 1988, c. 82-84.
43. . “Tly6aukanuu o anTHyHON $puaocodpuu B Aarsuu (1917-1987),” Anmuunas durocopus:

Cneyuguueckue wepmot u cospemenroe 3Hauenue. P.: 3unarne, 1988, c. 63-6S.

3.2. Piedalisanas konferences ar referatiem, kas saistiti ar promocijas darba tematiku

1. 1987. gads, Riga. Antikas filozofijas specifika. — “ITaaToHOBCKOE MOHMMaHKE CBOEOOpa3Hs
punrocopun,” Anmuunas gurocopus: Cneyupuueckue uepmot u cospemenroe 3nauerue. P.: 3u-
HatHe, 1988, c. 14-16.

2. 1989. gads, Maskava. Antikas kultaras izpéte PSRS. — “ITy6aunxaruu o aHTUIHOM GHAOCO-
$um B Aatsuu (1917-1987),” Anmuunas gurocodus: Cneyuduseckue uepmol u cospementoe
snauenue. P.: 3unarne, 1988, c. 63-685.

3. 2004. gads, Riga. Imanuelam Kantam 280. — “I. Kanta rokraksts Latvija?” Kadreiz Hellada...:
Nekurliekami raksti. R.: Filozofijas un sociologijas institats, 2004, 59.-62. Ipp.

4. 2007. gads, Riga, Letonikas 2. kongress. — “ “Virtuves’ problémas: Karla Krazas Piezimes,”
Letonikas otrais kongress. Filosofiskas idejas Latvija, Eiropas vértibas un latviska identitate.
Raksti. Pirma gramata. R.: LU FSI, 2008, 318.-325. Ipp.

5. 2011. gads, Riga. Letonikas 4. kongress. — “Péteris Kikauka: Kukulitis un Sapfo,” Modernita-
tes veidosanas Latvija filosofiskaja un ideju véstures skatijuma: Personibas un virzieni. R.: FSI,

2012, 173.-190. Ipp.

4. Pétnieciskas novitates un darba izmantotas metodes

Promocojas darba ir veikti vairaki jaunatklajumi un to skaidrojumi tiesi darba ‘komplektésanas’ un

raksti$anas gaita, ka ari agrakos gados attiecigas témas atsevisku elementu izpétes un izstrades gaita:

1. Pirmo reizi ir savakti, apkopoti un izvertéti visi Sobaltdien iespéjamie (lidz $im zinamie,
mazak zinamie, ka ari nezinamie) teksti un to autori (skolotaji, lektori, tulkotji, apceréju-
mu sastaditaji u. tml.), kas lauj vismaz daléji rekonstruét un prieksstatit antikas filozofijas
izpratnes un iestrades veidosanos Latvijas teritorija latviesu valoda, saistiba ar izglitosanas

procesiem un humanitaro zinatnu veido$anas norisi kopuma.

2. 2012. g. tika atrasta Platona dialoga Kritons lidz $im visparibai nezinama tulkojuma krievu



valoda publikacija Riga, 1901. gada, Rigas Aleksandra gimnazijas pasniedzéja (1885.-1903.
g.) Fridriha Zéberga redakcija; minéta publikacija Latvijas bibliotékas neatrodas. Piedevam
t.p. gada Zalites lekciju materialos par Hérakleitu tika atklats ‘tumsa’ pratnieka fragmentu
daléjs anonims (ne Zalites) tulkojumus latviesu valoda. Minétie tekstu atradumi ir devusi
pietieko$u faktuali apstiprinatu pamatu, lai izvirzitu un pétnieciska praksé istenotu pieneé-
mumu, ka antikas filozofijas recepcija (ari latviskas izteiksmes formas) Latvijas teritorija
$obaltdien ne vienmeér ir apzinama un izprotama ar lidz $im ierastas un pat tradicionalas
$aja joma izpétes pieejas un instrumentarija piepalidzibu, kas galvenokart orientéjas uz jau
visparzinamu publicétu un visparibai jau pieejamu tekstu apceri un iespéjamu ietekmju uz-
radi, pietieko$u véribu neveltot ari varbatéjiem arhivu, privatu kolekciju un izglitibas iestazu
t.s. iek§éjam darba vajadzibam klaja laistiem materialiem. Nenoraidot ierasto pieeju un pat
daléji to pielietojot, $aja apskata galvena uzmaniba tomér tiek pievérsta antikas pasaules re-
cepcijas mazak zinamai, pat lidz $im nezinamai faktualitatei un attiecigu tekstu izveides “vir-
tuves’ problémam vésturiski nacionali teritoriala, arpusteritoriala un personala konteksta.
3. Ilgaka laika posma no jauna tika atklati ari vairaki latviesu literatara daléji nepieminéti var-
di. Tads, piem., lidz nesenam laikam bija Fridrihs Karls Freitags un vina Vendené (Césis)
parakstitais ‘pédéja antika filozofa’ Boétija darba Par mierinasanos filozofija tulkojuma vacu
valoda (Trost der Philosophie) izdevums Riga, 1794 gada.'ss Tads bija ari vienigais Baltija bi-
zantologs un hellénisma pétnieks Eduards Kurcs (Eduard Kurtz),"*¢ ka ari Rigas Aleksandra
un Lomonosova gimnaziju skolotajs (vél. Kazanas universitates profesors) Darijs Nagujevs-
kis un vina pravais Mitava krievu valoda izdotais darbs Romiesu satira un Juvendls (Pumckas
camupa u FOsenanr), 1879. gada. Tads bija pat latvietis Visvaldis Sanders ar sengrieku filo-
zofa Parmenida izpétei veltito disertaciju vacu valoda Parmenida idealisms (Der Idealismus
des Parmenides), 1910. gada,'?” ka ari lielumis LA un LU macibu spéks Dils ar atsevisku
antiko tekstu ediciju (piem.: Papyri Graecae magicae. Die griechischen Zauberpapyri. Her-
ausgegeben und iibersetzt von K. PREISENDANZ. 2. Bd.), 1931. gada un Dienvidkrievijas

188

grieku koloniju izpéti,'** u.c. Tomér nav noslépums, ka minétie svesu zemju mélés izsacitie

pétijumi, tulkojumi un antiko originaltekstu izdevumi faktiski ir palikusi bez vértéjosas, pat

185 FrEITAGS, FK. “BOETIS. Pricksvards,” VECVAGARS, M. (sast.) Antika pasaule Latvijd. Rakstu krajums. R.: FSI,
[1998], 323.-354. Ipp.

1% VECVAGARS, M. “Eduards Kucs (1845-1925),” BUCENIECE, E. (sast.) Ideju vésture Latvija. Jaund strava — 20. gs. sa-
kums. 2. dala. Antologija. [Bxv.]: RaKa [2006], 76.-79. Ipp.; KUrcs, E. “Recenzija par J.E. Timosenko darbu Trissimts krievu
sakamvardu un parunu literarie pirmavoti un prototipi,” ibid., 79.-90. Ipp.; VECvVAGARS, M. “A Note on the Life and Works
of Eduard Kurtz,” Byzantinische Zeitschrift 98/1 (2005) 77.-79. lpp.; —. Bizantologija Latvija: Eduards Kurcs. R.: Filozofijas
un sociologijas institats, 2003. —. Bizantologija Latvija: Eduards Kurcs. 2. izdevums, labots un papildinats. R.: Filozofijas un
sociologijas institats, 2006.

187 VECVAGARS, M. “Visvaldis Sanders (1885-1979),” BUCENIECE, E. (sast.) Ideju.., 2. dala, 6.-9. Ipp.; SANDERS, V. “Par-
menida idealisms,” BUCENIECE, E. (sast.) Ideju.., 2. dala, 9.-22. Ipp. (pirmais izd.: VECvAGARs, M. {sast.} Antikd pasaule
Latvija. Rakstu krajums. R.: FSI, [1998], 41.-54. Ipp.).

1% VECVAGARS, M. “Eriks Dils,” Izglitiba un Kultiira 1 (1994) 19.1pp.; 2 (1994) 12.-13.pp.; . Erihs Dils Latvija. R.: Fi-
lozofijas un sociologijas institiits, 2003; —.; MoOLDT, D. Erihs Dils Latvija. Erich Diehl (1890-1952): Lebensbild eines deutschen
Altphilologen. 2. izdevums. R.: Filozofijas un sociologijas institits, 2006.
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informativas atbalss latviskaja vél tikai veidojama domvidé. Sadas laika zina pietiekosi ilgs-
tosas un noturigas iezimes interpretacija ir devusi iespé&ju statit prieksa intelektualo telpu
ziniska aspekta Latvijas teritorija ka nosaciti patstavigas domvides ar minimalu savstarpéjas
satiksmes tendenci un iespéjam. Japiebilst, ka vairumam Latvijas un arzemju bibliotékas,
ka ari arhivos atrastiem tekstiem un materialiem ir ne tikai lokala nozime, bet tos ka avotus
izmanto ari arzemju antikas pasaules pétnieki, kas jau ir izradijusi interesi (Vine, Aténas,

Péterburga, Maskava u.c.).

Gan jau pieminétas novitates aprakstosajas publikacijas, gan ari $aja darba kopuma ka viena no pét-
nieciskam metodém tiek lietota t.s. kultarvésturiski deskriptiva metode. Minétas metodes lietosanas
nepiecie$amibu jo strikti ir diktéjis pats izpétes priek$meta ‘stavoklis, tas, ka ‘tas lietas’ pastav un ir
tikusas pieglabatas. Deklarativi antikas filozofijas recepcijas iespéjamibu un istenotibu noteikt ir ne-
iespéjami. Sakotnéji nepieciesama pietiekosi detalizéta socialaja vidé iestradatu iespéjamibu izvérte,
varbiitéji apcerama ‘materiala’ uzskate eventualas cilvéka radosas darbibas izpausmes jomas.'® Ipasi
nakas rékinaties ar vietéjo vésturiski veidojusos specifiku. Piem.,, tas, ko nevar atrast augstakas macibu
iestadés to neesamibas dé],'”° miniatara forma, kazi, ir sastopams kada gimnazija.

Latvijas teritorijas apstaklos jo biezi filozofiska traktata analizes vieta ka vieniga izvirzas iespé&ja ap-
zinat un fiksét ta vai cita darbinieka dazus biografiskus faktus, grupét tos atsevisku notikumu varbutéjas
véstures aprisés un izteikt pienémumus par juku laikos zudusiem lekciju materialiem, par iespie$anai
nodotiem, bet péclaika jau liegto gramatu saraksta ieklautiem zaudétiem darbiem, par izgaisusam laika-
biedru atminam, kara laika un dzives vietas mainas (nereti piespiedu trimdas) raisitiem zaudéjumiem.
Sada gadijuma nozimigas klast vietas, personas, lietas, konkréti fakti ka vienigie, ar kuru piepalidzibu,
skiet, varétu izteikt vél kadu varbatibu, proponét vél kadu iespéjamibu.

Cits aspekts ir saistits ar apstakli, ka antikas filozofijas recepcija Latvijas teritorija latviesu valodas
formas kopuma lidz $im nav pétita, t.i., nav pat zinamas tas personalijas, apzinati tie darbi, notikumi,
dati, kas varétu ieklauties un kas butu jaieklauj $adas recepcijas vésturé un izvérté. Tadé] pat it ka niecigs
ta vai cita autora darbu uzskaitijums visupirmam kartam ir pirmais apzinatais kada kultaras darbinieka
devums attiecigas jomas istenotiba, pirméjs fakts un attiecigas jomas basanas apliecinajums. Filozofét

var ari par ‘neko, tomér Soreiz janem véta tas, ka $im ‘nekam’ batu jabut tekstuali fiksétam, turklat tam

18 Velamas papildus izdibinajumu jomas acimredzot batu saistimas arl ar valodniecibu, terminologijas attistibas, lite-
ratdiras un Latvijas apstiklos pat miizikas vésturi (saistiba galvenokart ar t.s. vecticibniekiem) u.c.

190 Zviedru dibinata Térbatas Universitate, kas darbojas no 1632. gada ar vairakiem karu izraisitiem partraukumiem,
kartsjo reizi atjaunoja savu darbibu 1802. gada, un ar 1803. gada 24. 1 rikojumu ieklavas viena no sesiem (Maskavas, Vilpas,
Térbatas, Harkovas, Kazapas un Péterburgas) macibu apgabaliem, kas aptvéra Vidzemes, Igaunijas, Somijas un Kurzemes
gubernas ar centru Térbata (sk.: IToaroe cobpanue 3axornos Poccuiickoii Umnepuu. Co6p. ITepsoe. 1649-1825 rr. T. 27, 1802,
N2 20409). Detalizétak sk. ari: GULEVsKis, H. “Izglitibas tiesiskie pamati Krievija un Baltijas gubernas XVIII gadsimta un
XIX gadsimta pirmaja pusé,” RTU Zindtniskie raksti. Humanitdrds un socidlds zindtnes 18 (2011) 19.-32.1pp. Lidz ar to pat
Pavila I 109 ‘gavilu” dienas Mitava var nenemt véra — 1801. gada 29. v1, saskana ar cara parakstitu rikojumu, bija jaatklaj
universitate parveidotas Mitavas akadémijas vietd. Jau 12. 11 Pavils I tika nogalinats un nakama valdnieka Aleksandra I
reformas bija saistitas ar citam prioritatém — Térbatu un Vilpu.
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vél batu jabat antikas filozofijas recepcijas faktam, kas izteikts latviesu valoda. Bet ja $adu fiksaciju
nav, ja tas ir neiespéjamas kaut vai attiecigu tekstu iztrakuma, zuduma, neesamibas dé]? Ko tad? Tad

retumis par tekstu var klat biografija pati, tad par kontekstu var klat dazi piepémumi..."”"

Te jo svarigu
vietu ienem atmina, lielumis tas, ko dévé par t.s. sabiedrisko atminu, tas ieglabasana, bet jo biezi ari
tas izzudes ‘mehanismi,” kuriem reiz, saistiba ar skietami attalu notikumu, tika méginats pietuvoties
pateicoties atklatai pirmai latviesu dokumentalai hronikai ( J. Poruka béres Césis), kas tika uznemta J.
Rieksta vadiba, izradita teatri Farss Riga (1911. g.), un péc, ka liekas, kaut neliela interesentu pulcina
apskates (to piemin Karlis Kraza savas piezimés un atseviski ta laika periodiski izdevumi), veiksmigi
pagaisinata ne tikai tas fiziska forma (filma lidz $im nav atrasta), bet ari laikabiedru atminas.'”> Vai A.
Niedra ar $kietami talredzigu prieksstatu par ‘bezpagatnes’ latviesiem jau kops 1897. gada nav centies

bridinat latvisko visparibu reizi par visam reizém pievérst savu acibu ne tikai mantas rausibai?'** Ne uz

visiem jautajumiem $eit un patreiz ir rodamas atbildes.

Otra promocijas darba ir lietota hermeneitiska metode.”®* Vards ¢ppnvedw [herménetd] jau an-
tikas pasaules tekstos tiek lietots tadas nozimés ka: ‘svesu mélu (valodu) tulkosana’ (X. An. 5,4,4),'
‘izskaidrosana’ (S. OC 398),"* ‘ieliksana, ietelpsana vardos, izteiksana’ (Pr. Lg. 966b),'” ‘aprakstisana’
(DEMETR. Eloc. 121)"® u.c. (sk. ari: LS] s.v. p. 690). Papildus asociacijas minétas pieejas skaidrojumos
jo biezi tiek meklétas varda épunvedw saiknés ar grieku dievu Hermeju,'” dievu véstnesi, dailrunas,
literatiiras un zinatnes aizstavi. Tie$i Hermeja daudzpusiga iedaba var noradit, ka vardi (valoda) vien-
laicigi spé&j gan tuvinat, gan ari attalinat cilvéku no tas vai citas lietas, notikuma u. tml.,**® visupirms jau
attalinat no domas bezvarda formam, no patiesibas, kas var but skaidra, ka médz sacit, ari bez vardiem.
Vardi ne tikai sp&j atklat patiesibu, tie var arl manit, tie var ari vilt, tie var ari vilinat iemaldu pasaulé.

Lai gan hermeneitiskas pieejas elementus retumis saskata ikviena darbiba jebkura laikmeta, kura ir

norit&jis darbs ar vardu (tekstu tulkogana, interpretacija, skaidrogana, komentésana u. tml.), taja pat

191

Piem., par Kukuliti, Sapfo un Péteri Kikauku (uzstasanas Letonikas 4. kongresa, 2011. g., Riga).

192 VECVAGARS, M. “Vai pirma latvie$u filma?,” Kultiras Forums 39 (2009) 1., 3. Ipp.; VECVAGARS, M. Karla Kriizas
‘klasiskas’ piezimes: Fricis Barda un Janis Poruks. [Bv.]: Apgads MSV [2011; PDF eBook], 259.-265. Ipp. Korsaxs, P. “Kas
filméja Poruka béres? Versija,” Kultiiras Forums 49/50 (2010) 4. Ipp.

19 _pr-DR. [NIEDRA, A.] “Miisu tikumiska audzinigana,” Austrums 10 (1897) 779.-788. Ipp.: «Mums, latviesiem, nav
pagatnes. Ar to es gribu teikt, ka més tikumiski esam saravusi savu sakaru ar pagatni. Laicigu mantu, slavenu darbu masu
tévi mums nav varéjusi atstat. Bet tapat tie ari nav varéjusi mums atstat savu gadusimtenu audzinato morali. Mums jasak
no jauna. Tikumiska laukd mums atkal nakas bit lidumniekiem> (780. Ipp.).; NIEDRA, A. “Bez pasa pagitnes,” Austrums
3 (1898) 173.-180. Ipp.; 4, 253.-258. Ipp. Sk. ari: VECVAGARS, M. “Karla Kriizas piezimes par Andrievu Niedru,” Religiski-
Filozofiski Raksti 11 (2007) 58.-6S. Ipp.

19 Latvie$u valoda par $o metodi vispar, tas pirmsakumiem un turpmako attistibu sk.: KGLE, M. Cel$ saprasanas labi-
rintos. R.: Zinatne, 1989.

95 _mel 8¢ agixovo, ovvijAdov of te T@v Mooouvoikwy dpxovtes kai oi otpatyyol T@v ENMAvwv- xal éleke Eevopdv,
fipprveve 88 TipnoiSeog (hellénu parrunas ar mosinoikiem runa Ksenofonts, bet Timésitejs tulko).

1% “Onwg Ti paoy), Soyarep; épurvevé pot (Oidips liidz meitai paskaidrot Kreonta nodomu).

17 xai Moy Te ikavodg éppmvedew eivar... (izteikt, ietvert vardos).

1% xaSdmep 1ov Nethov épunvedwv... (piem. Nilas apraksts).

199 “Epueiag vai Eppijg, -ov, 6 [Hermeias vai Hermés] Hermejs {I1. 2,104: Eppeiag; 15,[214;] 16,18S; 20,35. 72: Epyis..;
0d. 1,38. 42. 84; 5,28.29. 54. 85.196..}.

2% Lai pieminam epizodi no tekstiem par Aisopa dzivi, kad vina kungs un pavélnieks gudribnieks Ksants liek fabulu

meistaram atnest no tirgus pasu to labako un pécak — pasu to sliktako. Abos gadijumos ta, izradas, ir ‘méle’
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laika tas metodologiskais aspekts sakotnéji tiek izstradats tikai protestantiska teologija klasiska filologa
un teologa Fridriha Sleiermahera (21. x1 1768 — 12. 11 1834) un pécak ari Vilhelma Dilteja (19. x1 1833
~1.x1911) darbos. Vinu atzinu rezultantne (pat pie atskirigdim uzskatu niansém) ir apméram sekosa:
ta vai cita notikuma apguveé ir iespéjams sasniegt tam adekvatas izpratnes limeni. Pietuveni lidzigu ainu,
kas tvirtinajusies varbat ari kadu citu idejisku avotu tiesas vai netiesas ietekmes rezultata, var skatit ari
19. gs. vacu izcelsmes antiko filozofijas vésturnieku darbos (Cellers, Dilss u.c., sk. pie Zalites). Seit
nav nepiecie$amiba izsekot visiem hermeneitiskas metodes attistibas liklo¢iem, vien jaatzimeé tadu tas
adeptu ka M. Heidegera un H.-G. Gadamera uzskatu nozime un ietekme ari masdienu latviskaja dom-
vide.2!

Ta ka humanitaro zinibu dazadveidigo paradibu interpretacija pat vienas metodes ietvaros meto-
dologiska vienvienotiba var ari nepastavét, eso$as témas ietvaros tekstu (valodas faktu, vai vienkarsi
faktu) skaidrojumu méginajumos, jégas atklasanas procesa visa cita starpa acimredzot bitu japiemin
tadi mazak akcentéti varbiitéji hermeneitiskas pieredzes momenti ka ‘skata’ un (iz-)lasisanas’ problé-

mas.?%?

Saistiba ar viduslaiku filozofijas attistibu jau tika minéta kada Boétija izteikuma nozime tas t.d.
komentéjosas ‘dalas’ izaugsmé. Savukart saistiba ar hermeneitiskas metodes pielietojumu eso$as témas
ietvaros lokalu pieredzéjumu atpratnes méginajumos, pieméra dé] nakas atgadaties kadu citu izteikumu
ar vél jo ievérojamakam sekam (vismaz viduslaikos). Tas ir izteikums no Septuagintas, citiem vardiem

runajot, no VT tulkojuma grieku valoda.

Septuagintas **> gramata Exodus (t.d. 2. Mozus gramata) ir kads sacijums (3,14),%* kas, manuprat, ir
drosinajis grieku filozofija vingrinatus pratus vairaku gadsimtu garuma saistit ‘biidanas’ (vai ‘esamibas’)
pieredzi ar tadu principiali arpusfilozofisku darbu ka VT un ta problematiku. Varétu teikt vél striktak:
filozofiskas darbibas aizsikas lidz ar minéta darba tulkojumu (izsacidanu) grieku (un latipu) valoda.
Izteikuma originalversija mm 2w may neko filozofisku nevésta. Tas, kas ir uzrakstits, ir... ipasvards (1),
nedz ‘vairak, nedz ‘mazak’ ipa$vards, ki ‘Janis’ vai ‘Péteris’ (atskiras, protams, veido$anas panémieni).
Tad kada valoda butu jalasa un kada valoda batu jamégina izprast attiecigais teksts, saistiba ar kuru
varéja rasties taujajumi: ‘kas ir tas, kas ir; ‘vai dievs ir basana, ‘vai dievs ir tas, kas dava basanu’ u. tml.?
Véljo vairak, varbat, piem., Hilarijs no Piktavas, Dionisijs Areopagits vai loanns Damaskietis, izsakoties
minéta izteikuma sakara, ir izmantojusi vai pardomajusi Septuagintas, bet varbut — Vulgatas, Italas vai
kadu senebreju tekstu? Bet tad tie bus it ka tie pasi un tomér pavisam citi originalvardi: ..6 @v.. vai ..ego

sum qui sum.., vai arl max Wy 198.2%° Un aiz Siem atSkirigajiem un citadajiem originalvardiem ir aizsacitas

21 HEIDEGERS, M. Malkasceli. Tulkojis RtHARDs KOL1s. Red. INDRA Ozoriya. R.: Intelekts, 1998; GADAMERS,
HANSss-GEORGS. Patiesiba un metode: Filosofiskas hermeneitikas pamatiezimes. Tulkojis Icors Suvajevs. R.: Jumava, 1999.

22 Savdabiga nepozicija Sleiermahera ‘pielidzinajuma’ prasibai.

2% Nevaru pievérsties attieciga darba izveides vésturei, sk.: NaTALIO, FERNANDEZ MARCOS. The Septuagint in Context:
Introduction to the Greek Version of the Bible. Transl. by Wilfred G.E. Watson. Leiden, Boston, K6ln: Brill, 2000.

204 Latvie$u valoda: «Dievs atbildéja Mozum: “Es esmu, kas es esmu!” [Piez.: ebr. ehjé ader ehjé.] Vins sacija: “Ta tev
jaruna ar Israéla bérniem: ‘es esmu’ — tas mani siitijis pie jums”>» (kai elmev 6 Yedg TPdG Mwvoiiv ¢y eipt 6 Gv- kai elney oBtwg
£peig 7o vioig Iopan) O v AméoTadKEY pe TPOG DUAG).

205 Jaatzimé, ka Italas teksts ir saglabajies tikai fragmentari. Sengrieku val. LXX.: ..¢y iyt 6 &v.. (Mozum bija japavésta
savai tautai, ka tas, kas vinu ir stitijis esot 6 &v); latinu val. Vig.: ..ego sum qui sum.. (..tas, kas ir stitijis Mozu esot qui est); anglu
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atskirigas un citadas ‘pasaules, no kuram tikai dazas ir varéjusas ne tikai atbildét, bet ari raisit filozofiska
diskursa orientétus un provocétus domu parlikumus. Vai Partenona optiska ilazija ir radusi pietuvenu
atskanu 6 v forma?

Grieku teksta més lasam €yw eipt 6 dv. Ko nozimeé vards 6 &v? 6 &v visupirms ir substantivizéts
particips, t.i., ta verba forma, kuras atseviskus paveidus latvie$u valoda lietot neiesaka,*® bet sengrieku
filozofija un valoda vispar participi tiek lietoti ik uz sola. Turklat 6 &v ir virieSu dzimtes particips ar
artikulu, kuru latviesu valoda (vairak?) nelieto, bet to, ko valoda nelieto, nevar pilniba nedz izteikt,
nedz izprast.*”” Darinats §is particips ir no varda ‘bat, un ‘latzemes’ mélé to pietuveni varétu izteikt ar
vardiem ‘esoSais, ‘iroais’ (kr. v.: cywjee) vai vismaz ‘tas, kas ir**® Tatad, jaddoma, ka sengrieku valoda
Septuaginta ir uzrakstits sekojosais: ‘es esmu esosais’ vai ‘es esmu irosais.*” Tas ir izteikums, ar kuru
kads, ko tradicija parasti apzimé ar vardu ‘dievs,’ esot noradijis pats uz sevi ka eso$u vai iro$u. Attieciga
izteikumu komentéjosa literattra viduslaikos bus vairak ka plasa un skars pat t.s. universaliju problémas
atseviskus risinajumu paveidus.

Sajé vietair jauzsver vél kada nianse, proti: ir no svara ne tikai tas, kas ir ta vai cita teksta tulkotajs, kas
ir lasitajs, bet ari tas, kada valoda lasa lasitajs un no kadas valodas ir tulkojis parcélajs. Viens un tas pats

teksts, viens un tas pats vards divu atgkirigu (pat vienas valodas ietvaros) lasitaju acis var pavérsties at-

val.: .I am who am..vai ..I am who I am.. (..tas, kas ir siitijis Mozu esot I am), vai var. ..I will be what I will be..; vicu val.: ..ich
werde sein, der ich sein werde.. (..tas, kas ir siitijis Mozu esot ich werd's sein) vai ..ich bin, der ich bin.. (..tas, kas ir satijis Mozu
esot ich bin); fran¢u val.: ..je suis celui qui suis.. (..tas, kas ir sitijis Mozu esot je suis); krievu val.: A3% Ecmn chifi vai .9 ecmo
cywuii.. (..tas, kas ir satijis Mozu esot ¢hlif vai cywjuii); latviesu val.: ..es biisu, kas es biidu.. (..tas, kas ir sitijis Mozu esot es
biisu) vai ..es esmu, kas es esmu.. (..tas, kas ir stitijis Mozu esot es esmu). Ir izteikti viedokli, ka parcelot ehyeh ‘aser ‘ehyeh ka
£y e 6 &, tulkotaji bittu apliecinajusi savas apredzes ‘tiro platonismu’ (3ads viedoklis izteikts darbos: SmrTH, M. “The
Image of God. Notes on the Hellenization of Judaism with Especial Reference to Goodenough’s Work on Jewish Symbols,”
Bulletin of the John Rylands Library of Manchester 40 {1957/58} pp. 473-512) u.c. Irizteikti ari atturigaki viedokli, piem., par
stoiku ietekmi (sk.: FREUDENTHAL, J. “Are there Traces of Greek Philosophy in the Septuagint?,” Jewish Quarterly Review 2
{1889/90} pp. 205-222) u.c.

206 «Dzivaja tautas valoda divdabji, kas beidzas ar -oss, ir sastopami tikai no nedaudziem verbiem, un ari tikai no ta-
diem, kam neparejosa nozime, piem., ‘ziedosa abele, ‘verdo$s’ vai ‘tekoss adens, ‘nakosa nedéla’ u.c. No tam nu izriet, ka
no verbiem ar parejo$u nozimi $adi divdabji bez lielas vajadzibas nav darinami. Tai vieta var lietat vai nu kadu adjektivu, vai
substantivu, vai jaizteicas ar verba formu, kam ir personas galotne» (ENDZELINS, ]. Dazddas valodas klidas. Papild. 4. izd.
R.: A. Gulbis, 1932, 8.Ipp.). «Sis divdabis [ar galotni -ots, -08s] pa laikam darinams no neparejosiem darbibas vardiem;
no parejosiem vins tautas valoda loti reti sastopams: Protosam, makosam, tam turét téva zemi (BV. 3815; 7975, 15072,2);
Knipu knapu pa muguru, $e tev sievas gribogam; Labak milu dievu liidzu, ne bajaru daudzturogu (Biittner, 1875). Jaunaka
laika darina biezi, parlieku biezi divdabjus ar galotni -ot no parejosiem darbibas vardiem. Caur to latvie$u valoda iegust
daudzkart tadu vecuma nokrasu, kadu ta sava jaunibas spirgtuma nemil, vina top abstrakta» (ENDZELINS, J.; MILENBACHS,
K. Latviedu gramatika. R.: K.I. Simana apgadiba, 1907, 145. Ipp.). Ari par filozofiju dazkart saka, ka ta esot abstrakta. Betka
lai izsaka ‘abstraktas lietas’ «jaunibas spirgtuma> pilna valoda? Starp citu, vieniga vardnica latvie$u valoda, kas ir noradi-
jusi atziméta varda saikni (nenoteiktas galotnes gadijuma) ar anglu valodas ierasti neizprotamo ‘being’ ir izdota tikai 1931.
gada. Taja lasim: «..n., biitne, esamiba; adj., esoss, tagadéjs» (Rozg, K.; RozE, K. {sast.} Angliski-latviska vardnica. Red.
prof. E. BLESE. R.: Autora izdevums, 1931, 23. Ipp.). Ta ka galotne -o$s tika ietilpinita nevélamo klasta, adjektiva nozime
‘esoss’ tika iznemta no valodas aprites. Tulkojumos no anglu valodas filozofijas nozaré $ai destrukcijai bija talejosas sekas:
grati bus Sobaltdien atrast citu valodu, kas tik daudz izsakas par ‘esamibu, lai gan originaltekstos varétu but domats vien kas
‘esoss’ vai tml.

27 Veids, kada ari latvie$u val. var uzradit participa substantivizaciju, ir noteiktas galotnes lieto$ana, piem., ‘eso$s’ un
‘esodais, ‘iro$s’ un ‘irosais’ u. tml.

208 Saja gadijuma ‘kas’ ir tas, kas norada uz artikulu; ‘i’ norada uz tagadnes participa verbalo iedabu, ‘i’ ka process.

2% Japiemin vél kada latvie$u valodas ipatniba, proti: tulkojumu precizitates un dailskanibas biezi vien neiesp&jama
apvienosana. Tas, kas atdzejotajam liekas dail$ un pilnigs, tas kada cita acs nereti ir neizmantojamu skaistu un labskanigu
vardu savirknéjums. Tulkojuma izteiksmes precizitate ne vienmeér ir iegiistama teksta beletrizé$anas rezultata.
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skirigos skatos. Nav $aubu, ka Vidusjaras areala helenizéto lasitaju un klausitaju lielaka dala izteikumu
€y eipt 0 @v izprata ka ‘es esmu, kas es esmu.” Bet no $ada lasijuma butu pagriti atvasinat to ‘metafizis-
ko’ komentaru simtus, kas dazos gadu simtenos tika sarakstiti minéta sacijuma sakara. Acimredzot ir
bijusi lasitaji ari ar citadam ‘acim, lasitaji, kuri attiecigo tekstu patie$am ‘lasija’ un ‘iz-lasija, nemot véra
Akaksimandra neizteikta varda vélako jo plasu lieta lik$anas pieredzi.*'

Sadu vai tai lidzigu parspriedumu tehniku naksies ievérot ari jautajuma par antikas filozofijas recep-

ciju Latvijas teritorija. Taujajumi ‘kada valoda?; ‘no kadas valodas?” u. tml. atkartosies veél it biezi.

5. Izmantoto avotu un literataras apskats

Promocijas darba izmantota literatara ir grupéta divas sadalas: avoti vai primara lierataira un sekun-

dara literatara.

S.1. Avoti

Darba specifika noteica katras lierataras sadalas ipatnibas. Avoti visupirms ir uzglabatie ar Latvijas
teritoriju saistitu dazadu nozaru darbinieku, LA un LU pasniedzéju rokraksti (piem., Zalites filozofijas
véstures lekciju materiali), lekciju pieraksti, publikicijas saistiba ar antiko filozofiju vai tai pietuvinatas
jomas. Te piederas ari arhivu materiali, kas sniedz informaciju par ta vai cita darbinieka (piem., par Jili-
ja Studenta) akadémiskam un arpusakadémiskam gaitam, to norisi un raksturu. Japiebilst, ka vairakus
gadus ilgst sarakste ar Kikaukas jaunako délu G. Kikauku un ir sanemts liels skaits materialu par prof.
Kikauku. Uz $o bridi tie visi ir nodoti LUABR (t.s.]. Misina bibliotekas rokrakstu nodala), fragmentaro
darbu Sapfo ieskaitot. Ari$idalakopa ar materialiem no LU Véstures muzeja krajuma, kura ir virkne no
Kanadas piesatitu vai atvestu Kikaukas saceréjumu, butu jaietilpina primaro avotu sadala. Pie tas pasas
sadalas ir pieskaitami ari visi darba citétie un pieminétie antiko autoru darbu izdevumi (dala no kuriem
citéti péc TLG-E), tulkojumi u. tml. Kads nule atrasts, bet Latvijas bibliotekas neesoss darbs — Platona

Kritona tulkojuma krievu valoda publikacija Riga — ari ir jaieklauj primaro avotu klasta.

S.2. Sekundara literatira

Sekundaras literataras klasts ir tikpat ka bezgaligs un aptver dazadveidigu uzzinu literataru, apceré-

jumus, rakstus, atminu stastijumus, vardnicas (Deutschbaltisches Biographisches Lexikon 1710-1960; ITy-

210 Sk. vienigo lidz masu dienam saglabajusos Anaksimandra izteikumu B 1 DK, ka ari diskusiju par antikajam pratnie-
kam piedévéjamo vardu autentiskumu (t.sk. Toig obot attiecigaja fragmenta): Pddfr. 28. un 41. Ipp. ff.
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CTAPHAKOB, B.O. Vuusepcumemckas ¢urocodus 8 Poccuu. Moeu. ITepconaruu. Ocrosruie yenmpot. CIT6.:
HspateabctBo Pycckoro XpucTHaHCKOTO I'yMaHUTApHOTO MHCTUTYT], 2003) u. tml. literatiiru. Irizman-
toti A. Gintera periodikas raditaji (Latviesu zinatne un literatiira. Periodika iespiesto rakstu raditajs), darbi
par izglitibas vésturi Latvijas teritorija, piem., Skolas un izglitiba Riga (A. STARIS) u.c., darbi rakstniecibas
vésturé, piem., T. ZEIFERTA Latviesu rakstniecibas vésture u.c., ka ari Seniespiedumi latviesu valoda (1525-
1855), unikals pétijums zinatnes vésturé saistiba ar Latvijas teritoriju: Zindtnes un augstskolu sakotne Lat-
vija (J. STRADINS). Diemzél speciala literatira latviesu valoda ir drizak retums. Iznémums varbit ir
vienigi vairakséjumu Ideju vesture Latvija (BUCENIECE, E. {sast.}). Ir pemti véra ari dazi arzemju darbi
attieciga tematika, piem.: A Companion to Classical Receptions (HARDWICK, LORNA; STRAY, CHRISTO-

PHER. {eds.}) u.c. Plasi lietota ir ari 19. un 20. gs. latviesu periodika (IMM, Ilustréts Zurnals, LK) u.c.

6. Promocijas darba struktara

Promocijas darbs sastav no ievada, divam nodalam, nobeiguma un literataras saraksta.

6.1. Ievads

Promocijas darba ievads ir galvenokart veltits aplakojamas témas — antikas filozofijas recepcija Lat-
vija — ierobezojumam un precizéjumam. Sarucinajumi personaliju limeni ir sniegti nelielu apskatu for-
ma, kuros, iespéjams, pieminétas ari dazas gadus simts neatgadatas personas un vinu pieticigais ieguldi-
jums klasicisma izkopé Baltijas jaras piekrasté u.c. Ievads tadéjadi lauj gut prieksstatu par to, kas ir tie
nereti ari radosi cilveki (lielumis klasisko valodu skolotaji), kas turpmaka izklasta netiks tuvak aplikoti,
kads ir vinu atstatais mantojums un ka tas lieti var noderét aplikojamas témas satura ‘arheologiskajos’

mekléjumos un izsijajumos.

6.2. Pirma nodala

Promocijas darba pirma nodala ietver sevi sadalas, kas atvélétas véra pemamiem klasiskiem filolo-
giem, kuru izcelsme un darbs liela méra ir bijis saistits ar Latvijas teritoriju, ar LA un LU (vismaz lidz
1939. vai 1944. gadam). Izdalot So dalu atseviski, esmu centies uzsvért ne tikai minéto filologu iegul-
dijumu antikas pasaules mantojuma ikdienas recepcijas valodas praksé Latvijas macibu iestazu klausi-
tavas, vinu lidzdalibu klasiskas filologijas ka zinatnes iedibinasanas centienos Latvija latviesu valoda,

bet ari ipati pasvitrot to, ka liekas, acimredzamo faktu, ka tada recepcijas forma ka antikas kultaras un
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filozofijas, taja skaita, izpéte nav iespéjama bez atbilstosas filologiskas sagatavotibas.

Apluakotas tiek seko$as personas:

[a—

Eduards Kurcs,

2. Karlis Straubergs,
3.  Erihs Dils un

4. Peteris Kikauka.

Ne uz visiem izvirzitiem vai tikai domatiem jautajumiem ir sniegtas atbildes. Parlieku lieli ir pri-
maro avotu (LA un LU lasito lekciju u.c. materialu) zaudéjumi pédéja kara rezultata, turklat ne ikviena
lasito lekciju kursu téma 20 t.s. brivvalsts gados tika iespéts publicét ari atbilsto$as macibu gramatas
studentiem. Savukart bez $adiem avotiem $obaltdien par attiecigajiem jautajumiem var izsacit vien

dazus varbutéjus pienémumus.

6.3. Otranodala
Otras nodalas pirmaja sadala ietverti:

1. Visvaldis Sanders ar disertaciju vacu valoda par Parmenidu,

2. Ludvigs Adolfs Bérzin$ ar spéju vai maku veidot varda ‘komunikativo’ (cvvovoia: HDT.

6,128; A. Eu. 285; S. OC 647; PL. Phd. 83e; u.c.) telpuy,

3. Arturs Klepers un vina izstradatais (péc V. Vunta; Wundt) filozofijas véstures kurss vidus-

skolam,
4.  Fricis Garais ar ievadiem Platona dialogu tulkojumos un zuduso filozofijas vésturi,
5. Gustavs Jurevi¢s ar savu Epiktétu un Teofrasta Raksturu tulkojumu un

6. Atis (Otto) Rolavs ar Augusta Mesera Filozofijas véstures parcélumu.

Otra sadala ir veltita Péterim Zalitem, vina lekcijam filozofijas vésturé. Aplukots ir ari atrastais He-
rakleita fragmentu daléjs anonims tulkojumus latviesu valoda Zalites lekciju materialos par Hérakleitu.

Pievérsta uzmaniba ari vairaku lekciju materialu vacu ietekmju avotiem.
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I. nodala.
Filologiskie un literatarzinatniskie antikas domvides

recepcijas mekléjumi latviesu valoda: personalijas un avoti



1. Eduards Kurcs (1845 - 1925)

Bizantologs Latvija

Latvijas bijugie t.s. vacbaltie$i (vai baltvaciesi) ir ietelpti divaina ieinteresétas aizmirstibas notelpa.
Dzivodami, piem., Latvija, vini bija vaciesi (t.i,, ne latviesi), savukart nometinati lielumis péc 1939. gada
Vacijai pievienotas teritorijas — vini tika uzskatiti par vacbaltiesiem (tidiem ki ne istiem vaciesiem).!
Vaciesi pasi par viniem izradija minimalu interesi, savukart arl vinu dzimta zeme jo biezi ieprata izdevigi
paklusét vai aizbildinaties ar lidzeklu, intelektualo resursu u. tml. trtkumu un nepietiekamibu. Tadé]
reiz izteikta ierosa ‘paskatities, vai Latvija neesot kaut kas par Eduardu Kurcu, kas 2002. g. nogalé pie-
naca no Péterburgas likas visuma divaina. Tac¢u ari tur ta neradas pati par sevi ‘baltnaksniga’ noskana:
izradijas ierosmei bija Vaczemes izcelsme un stimulacija: baltvaciesi pasi periodiski bija pasakusi apra-
pét savu vésturi, un $oreiz vinu intereses bija mainijusas par labu ari zinatnei.

Badams vacietis, Kurcs Latvija ir mazpazistams, lielumis varbat vienigi saistiba ar gubernas gimna-
ziju Riga un vina ta laika Krievijas gimnazijas lietotam macibu gramatam sengrieku valodas apguve. Ar
Bizantiju un vél jo vairak ar jauniedibinato (attieciba pret Kurca dzives laiku) bizantistiku sabiedribas
atminas izkaisitajas grabas tam nereti nebija nekada sakara. Tomér $ada neinformétiba varétu bat ari
lidz$inéjo gadsimtu véstures izdibinatibas iztrakuma rezultats. Veél jo vairak, vairakas lidzteku domvi-
des Latvijas teritorija atseviskas jomas ilglaicigi nav bijusas spéjigas vest pat kurlmémiem pienemamu
dialogu savu ieks$éjo resursu neadekvatuma un nepielidzinamibas dél.

Varétu likties, ka Eduarda Kurca vardam atbilstosi vina veikumam butu jabut pieminétam vismaz
katra otraja vacbaltu humanitaras rosibas Latvijas teritorija apcero$a gramata 19. gs. beigas un 20. gs.
sakuma. Uz latvie$u autoriem un vinu savrupibas parvari ne vienmeér var palauties, tadé] sakotnéjas
ceras galvenokart bija saistitas ar vacu specialistiem. Tomeér ari tas neattaisnojas. Gan vieni, gan otri $o
viru likas nezinam. Briziem ir pat parsteidzosi skatit saceréjumus, kas saturiski varéja pretendét uz no-
saukumu ‘lokala vésture. Kas bija intereséjis lielumis $adas véstures sacerétajus? Karavadoni, politiki,
t.s. sabiedriskie darboni, liela méroga avantaristi un zagli, tiesa, ari rets jau zinams zinibu virs.> Sados
un lidzigos saceréjumos neatrast nedz Eduarda Kurca, nedz Eriha Dila un daudzu jo daudzu to cilvéku
vardus, kuru iepemamais amats vai nodarbe pati par sevi nelika bat visparéji aplakojamiem, un kuri par
savu galveno mérki nebija izvirzijusi savas patibas nozimibas atpédu iemazinaganu. Nacas iegult arhivu

garajos plauktos un retumis pirmo reizi skirstit putekligus papiru sainus.

! To ir piedzivojis, piem., LU pasniedzéjs Erihs Dils Jéna.

* Piem.: WACHTSMUTH, W. Von deutscher Arbeit in Lettland 1918-1934. Band 1: Die deutschbaltische Volksgemeinschaft
in Lettland 1923-1934; Band 2: Die autonome deutsche Schule 1920-1934, mit einem Anhang: Das Herder-Institut zu Riga;
Band 3: Das politische Gesicht der deutschen Volksgruppe in Lettland in der parlamentarischen Periode 1918-1934. Kéln: Comel
Verlag, 1951, 1952, 1953.
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Par Kurcu lidz $im latviesu valoda ir publicéta, ka liekas, tikai viena gramata (divos izdevumos).?
Ta ir visnota] dokumentala ar dazadu materialu originalu kopiju ilustracijam un skaitlu virkném: tas ir
apzinati — ar dokumentiem un rokrakstiem dazreiz notiek divainas lietas — tie paradas, tie zad, lidz at-
dzimst jauna redakcija (par M. Psellu u.c. zemak). Vienlidz bija ari panaiva ceriba, ka publicétie pieméri
spés kadu parliecinat un kazi pat ieinteresét.

Publicétam gramatam par Kurcu dots ipats moto: “Kads virs Riga stavéja rinda pie brivvirtuves péc
blodinas zupas..” Tas ir radies vésturnieka un Rigas pilsétas bibliotekas bibliotekara (1904-1933) Ni-
kolaja Busa (Nicolaus Busch; 13. vi1 1864., Riga — 13. x 1933, Riga) Kurcam veltita nekrologa ietekmé:
«In der Bolschewistenzeit (1919) konnte man den greisen Gelehrten stundenlang mit seinem Kes-
selchen in der Reihe, der ‘Rinda,’ wie der offizielle Ausdruck lautete, stehen sehen, um seine sparliche
Wassersuppe als Tagesnahrung zu erhalten.»* Proti, vara zinatnieku ar Eiropas reputaciju un nozimi
bija nodarinajusi par sabiedribai nevajadzigu, vél jo vairak, par nespéjigu sevi pat pabarot. Saja fakta
nebija un nav neka jauna. Jau izsenis jégums ‘cilvékam bat’ bija ieguvis nozimi ‘bat vajadzigam,’ bet
‘but vajadzigam’ saturs bija kluvis atkarigs no varas un ierédnu kaprizém. Varas prieksa — lai kada ta ari
batu - balta, melna vai sarkana, cilvéka jau sen ka nav. Senéjais Diogena sacijums: “Neaizéno mani,” ir

partapis par retorisku un varai pat koketu izteikuma formu.

Ir skaidri jaatzist, ka esos$a darba specifikas ietvaros, kada atseviska vai vairaku Kurca darbu analize
ta vai citadi varétu izradities vienpusigi filologiska, ne filozofiska péc satura. Un $adam ieskatam batu
zinims pamats: Kurcs tiesam bija klasiskais filologs, bet ne tikai. Vins bija (vismaz kops 1912. gada)
ari Aténu Universitites filozofijas doktors h.c. (dokumenta noraksts publicéts zemak). Bet ne jau tituli
veido saturu. Kurca darbosanas ar dazadiem vélinas antikas pasaules un Bizantijas laika tekstiem rei-
zumis nostadija vinu ipata situacija, kad kida rokraksta lasijums pats vienlaicigi klast par apzinatu (re)
interpretaciju.® Faktiski ta ir savveidiga atraganas robezsituacija,’ kura, atseviskos gadijumos, iz$kiriba
starp klasisko filologiju (ar tas spéju vai nespéju sniegt filologiski pamatotu lasijumu) un attiecigi filozo-
fiju (ar tas spéju vai nespéju ieklaut lasijumu kopéja apredzes ataina, vai ari radikalizét jaunievedumu) ir
nebutiska un pat neizdalama: tas vai cits autors visupirms kopéja materiala ir ‘jaizlasa. Tadéjadi, neska-

tot kadu Kurca zinatnisko aktivita$u rezultatu vai jomu atseviski, jauznemas dro$pratiba izteikt dazus

* VECVAGARS, M. Bizantologija Latvija: Eduards Kurcs. R.: Filozofijas un sociologijas institats, 2003; —. Bizantologija
Latvija — Eduards Kurcs. 2. izdevums, labots un papildinats. R.: Filozofijas un sociologijas institats, 2006. —. “Eduards Kurcs
(1845-1925),” Ideju vésture Latvija: Jaund strava — 20. gs. sakums. 2. dala. R.: RaKa, 2006, 76.-79. Ipp. Kurcs, E. “Recenzija
par J.E. Timosenko darbu Trissimts krievu sakamvardu un parunu literarie pirmavoti un prototipi,” Ideju vésture Latvija: Jauna
strava — 20. gs. sakums. 2. dala. R.: RaKa, 2006, 79.-90. Ipp.

* Sk.: Busch, N. “Ein baltischer Gelehrter von europdischem Ruf: Zur Erinnerung an Dr. phil. Ed. Kurtz,” Rigasche
Rundschau 166 (1925) S. 1. (30. vir).

5 Sadu situaciju, kad ‘izlasitais’ teksts (vai teksta izdevéja klaja laista teksta redakcija) iespaido tos vai citus skaidroju-
mus, pietiekosi labi demonstré, piem., Parmenida B 1,3 dazadie lasijumi laika gaita: Gustava G. Filleborna (1795): Saipovo,
i katd Tyt dTneépel £iddta p@ta, — Hermana Dilsa (1901): Saipovos, fj katd ndvta T épet €id6ta pdta, — Hermana Dilsa
un Valtera Kranca (1951): Saipoves, | katd wdvt’ dotn pépet €id6ta p@ta u.c. Protams, stridi un diskusijas, pieradijumu un
pamatojumu virknes nav rimusas vai mazinajusas lidz pat $ai dienai, un tas nerims, kamér vien bus kads Parmenida origi-
nalteksta lasitajs.

¢ Zinama méra pat pretmeta antikas filozofijas recepcijas sakotnéji iedibinatai praksei gan arpusakadémiska, gan ari
akadémiska vidé Latvijas teritorija un latviskas izcelsmes darbinieku izpildijuma.
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pienémumus par vina zinatnisko darbosanos kopuma. Kurca iespétais kalpos par savveidigu atskaites
un vélamas piesaistes punktu antikas filozofijas recepcijas latviskas izteiksmes samérojumos. Bet visu-

pirms dzives faktologija pretmeta ziniskumam.

1.1. Dzives meti

Pirmais un acimredzot vienigais no 19. gs. iedibinatas bizantistikas ce]lauziem un iepratéjiem taga-
déja Latvijas teritorija, Baltijas vacu klasiskais filologs Eduards Kurcs (Eduard Kurtz) dzima Jelgava (ari
Mitau; Mitava, dazreiz Mitava; Mumas) 1845. g.20.x11 (péc t.s. jauna stila — 1846. g. 1.1)” turienes sko-

lotaja Johanna Heinriha Kurca® un Vilhelmines Augustes’ gimené ka septitais no vienpadsmit bérniem.

Tévs — pazistams vacu teologs; dzimis 1809. g. 13. x11 Monsaua (Monschau), miris 1890. g.26.1v
Marburga; macijies Hallé un Bonna; no 183S. g. 27. 11 — 1849 - religijas, grieku un ebreju valodas
virsskolotajs Jelgavas gimnazija. 1849. g. 7. x11 H. Kurcu iece] par baznicas véstures un teologiskas lite-
ratiiras Stata profesoru Térbatas (ari Jurjeva; Dorpat; FOpves) Universitaté (nav izslégts, ka parcel§anos
uz Térbatu aizkavéja holéras epidémija Jelgava 1848. g.!%); ar 185S. g. 1. 1 — teologijas fakultates dekans
(ievéléts vairakkartigi un stajies amata ar 1859. g. 1.1, ka ari 1863. g. 1. 1). 1859. g. 1. 1 vinu parce] uz
vakanto vietu eksegézes un orientalo valodu katedra. 1860. g. 13. 1v H. Kurcam pieskir pensiju, bet ar
tiesibam turpinat darbu, kuru vins$ pilda lidz 1870. g. 23. v1. Vins$ pazistams ari ka vairaku 19. gs. beigas

izplatitu darbu autors baznicas un kristigas religijas vésturé."!

Bérniba un jauniba Eduardam Kurcam saistita ar Térbatu, kura vins kopa ar gimeni dzivo kops 1849.
gada beigam. No 1855. g. lidz 1862. g. vins apmeklé vietéjo gimnaziju; no 1863. g. lidz 1868. g. — ap-
gust klasisko filologiju Térbatas Universitaté,'> kuru pabeidz 1868. gada, iegadams cand. philol. gradu;"

7 BUCHHOLTZ, A. [Materialien zur Personenkunde der Ostsee-Provinzen], ieraksts Ne 821 [LUABR].

8 Johann Heinrich Kurtz.

* Wilhelmine Auguste, dzim. Jacobi (rakstiba dazreiz ar Jacoby); 28. x11 1808.g.— 11.11895. g,

10 Sk. vina véstuli A. Knapam (Knapp) 1848. g. 28. vi1 (SCHEIBLER, W. Leben und Familie des Kirchenhistorikers Johann
Heinrich Kurtz aus Monschau 1809-1890. Diisseldorf: Verlag Kirche in d. Zeit, 1952, S. 77).

" Lehrbuch der Kirchengeschichte (1849, 141906); Abriss der Kirchengeschichte... 6 Auflage. Mitau: Aug. Neumanns Ver-
lag, 1868; Christliche Religionslehre... 7 verbesserte Auflage. Mitau: August Neumanns Verlag, 1859; par vinu sk.: Illustrirte
Beilage der Rigaschen Rundschau 9 (1904) S. 66 (attéls - S. 68).

12 Kurca saistiba ar Tartu universitati un Bizantiju $aja gadu simteni ir pieminéta Bizantijas pétniecibai veltita konfe-
rencé ziemelu kaiminu universitates pilséta: Byzantino-Nordica 2004. Papers Presented at the International Symposium of
Byzantine Studies held on 7-11 May 2004 in Tartu, Estonia. Edited by Ivo VorT and JaNikA PALL. Tartu: Tartu University
Press [2005]. Krajuma Kurcu piemin: L1LL, ANNE. Byzantium and the Nordic countries. Preliminary remarks, ibid., p. 10, ka
arl: BIBIKOV, MIKHAIL. Byzantine Sources for the History of Balticum and Scandinavia, ibid., p. 22, 27.

3 Album Curonorum. Mitgliederverzeichniss der Curonia 1808-1885. Im Auftrage des Convents bearbeiten von ALEX.
BERNEWITZ... Mitau: Verlag von Victor Felsko [o. J.], S. 78; Album Curonorum 1808-1932. Bearbeitet von WILHELM RA-
DER, herausgegeben von der Historischen Kommision der Curonia [o. O.u.].], S. 107. Izglitibas ministrijas ierédna Kurca
dienesta apraksta minéts, ka universitati ving pabeidzis ar «cand. hist.» gradu (LVA, 235.f., 1p. apr,, Ne 58, 1. Ipp.), savukart
cita anketa — «..OKOHYHA KypC CO CTeTIeHbIO KAHAUAATA APeBHe-Kaaccuueckoit puaororun> (LVA, 23S. £, 1p. apr., N¢ 58, 4.
Ipp.). Acimredzot pirmaja dokumenta kads pierakstitajs ir veicis neprecizu ierakstu.
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1868. gada vins papildus studé pusgadu Leipciga pie EV. Ric¢la' un 1869. g. no vii pusgadu' Berliné
pie M. Haupta,'® E. Kurcija'” un T. Mommzena.'® 1869. gada vin$ acimredzot nokarto t.s. zinatniska

skolotdja un (vai?) seno valodu virsskolotaja parbaudijumus.

Atgriezies tagadéja Latvijas teritorija, Kurcs uzsak darba gaitas, iesakuma ka zinatniskais skolotajs'®
Jelgavas gubernas gimnazija no 1869. g. 1. viir lidz 1871. g. 2. viur (vins strada taja pasa éka, kura bija
darbojies vina tévs; vélak seit macas Karlis Straubergs, bet skolotaja amatu ienems ari Dils: tas ir pazis-
tamais Academia Petrina nams). Cituviet lasimais apziméjums ‘seno valodu skolotajs’ valodiski gan ir
diezgan skaidrs un nepielauj brivu interpretaciju vai parpratumus, tomeér ir neprecizs. Buss $o periodu
apzimé ar vardiem «Lehrtitigkeit am Mitauer Gymnasium»,? savukart Zebelovs — «oH 6b1a Tipero-
AaBaTeAeM ApeBHHX 513b1K0B>;”' K. Dannenberga darba* un citos izdevumos® — «..Wissenschaftlicher
Lehrer am Gymnasium zu Mitau.» Apziméjums ‘Wissenschaftlicher Lehrer’ japienem par precizu, lai
gan nepierastu un tapéc musdienas grati tulkojamu un atprotamu terminu.

No Jelgavas Kurcs parcelas uz Rigu 1871. g. 1. viir** un no 1871. g. 2. v lidz 1890. g. 14. 11*° dar-
bojas ka grieku, latinu un retumis ari vacu® valodas virsskolotijs gubernas gimnazija Riga (veca gim-
nazijas éka atradas tag. Pils laukuma 2, blakus senéjai viesnicai C. Ilemep6ypz). Kads bijusais skolnieks
atceras, ka skolotajs kopa ar audzékniem lasijusi Sofokla Antigoni;*” iespé&jams, ka dalibai liksmos un
troksnainos skolas pasakumos ne vienmer ir atlicis laiks vai vélme, kuru nav spéjusi ietekmét ari direk-

tora A. Krannhala®® retumis sajisma gaisa uzmesta cepure.”

T.s. rusifikacijas kampanas iespaida Kurcs pamet darbu skola. Savos darba mekléjumos vins konsul-

14 Friedrich Wilhelm Ritschl — vacu klasiskais filologs, 6. 1v 1806. g. — 9. x1 1876. g. (cilvéks, kuru misdienas piemin
lielakoties F. Nices biografijas sakara). Saja vieta es sekoju Bugam (sk.: Busch, N. “Ein..,” S. 1), lai gan S.A. Zebelovs raksta,
ka Kurcs «..CAyIITaA AeKIuu CHauaAa B /\eHIIHTe, TAE 3AaHUMAACS TpenMyiecTBeHHo y Pureas» (JKEBEAEB, C.A. “Dayapa
Kypu (nexpoaor),” Hasecmus Axademuu Hayx CCCP 12 {1926} c. 1047); personvarda ‘Pureas’ avots saistiba ar Leipcigu
man nav zinams.

Virds ‘pusgads’ ir minéts Izglitibas ministrijas ierédna Kurca dienesta apraksta (LVA, 235. £, 1p. apr., N 58, 1. 1pp.).
Moritz Haupt — vacu klasiskais filologs un germanists, 27. vir 1808. g. - 5. 11 1874. g.

"7 Ernst Curtius — 1814. g. 2. 1x — 1896. g. 11. vIL

'8 Theodor Mommsen — 1817. g. 30. X1 — 1903. g. 1. XI.

Atbilstosi attiecigajam zinatniska gimnazijas skolotaja eksamenam.

20 Buscu N. “Ein..,” S. 1.

21 JKEBEAEB C.A. “Dpyapa..,” c. 1048.

2 Zur Geschichte und Statistik des Gymnasiums zu Mitau. Von KaRL DANNENBERG (Festschrift zur Sicularfeier des
Gymnasiums an 17. Juni 1875). Mitau: Gedruckt bei J.F. Steffenhagen und Sohn, 1875, S. 50.

3 Album Curonorum. [ Jurjew (Dorpat): Druck von H. Laakmanns Buch- und Stein- druckerei, 1903], S. 235, ka ari
Album Curonorum 1808-1932. Bearbeitet von Wilhelm Rider.., S. 107.

* LVA, 235.1,, 1p. apr., N¢ 58, 4. Ipp.

» LVA, 235.1, 1p. apr.,, N¢ 58, 2 Ipp..

26 Sk.: Einladung zu dem mit der ffentlichen Entlassung der Schiiler verbundenen Redeakt im Gouvernements-Gymnasium
zu Riga. Enthilt: Schulnachrichten vom Director [A. Krannhals]. Riga: Gedruckt bei W.E. Hicker, 1874, S. 6-8, 11.

¥ Worms, C. “Im ‘Kronsgymnasium), ” Jahrbuch und Kalender des Deutschtums in Lettland 1926... Riga: Verlag Jonck &
Poliewsky, S. 89.

% Alexander Friedrich Krannhals; par vinu sk.: “Aleksandrs Fridrihs Kranhalss,” 800 gadi. Miisu kopéja Riga: Vacbaltiesu
autoru apceréjumi. R.: Karla Sirrena biedriba Lineburga, 2001, 231.-233. Ipp. (tulkojums no Rigascher Almanach fiir 1889,
S. 37-40).

2 Worwms, C. “Im..,” S. 91.
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téjas arl ar A. Nauku® Péterburga. Naukam Riga un tas priekspilsétas, iespéjams pat attala Krimulda
(Kremon) un Valmiera (Wolmar) nav svedas: vin$ no 1847. ¢3! ir stradajis par majskolotaju macitaja

Adolfa Albana® gimené Daugavgriva (Diinamiinde) u.c.

No 1891. g. 3. v1idz 1910. g. Kurcs™® strada ka Iekslietu ministrijas iestades — Arzemju cenziras Ri-
gas Komitejas (Puscckuii Komumem Llensypor Hnocmpannoii)** jaunakais (Maaammit nensop, crarckuit
cosetrnk™), betno 1910. g. 1. x11lidz 1918. g. 28. 1*° - ka vecakais cenzors (precizak: cmapuiuii yensop,
cmamckuii cosemuuk; no 1914. g. 6. 1Iv — deiicmeumervtuiii crnamckuii cosemuux’’); ap $o laiku vigpam
adresétas véstules un atklatnes jo biezi sakas ar vardiem Herrn Staatsrat E. Kurtz. Spriezot péc Nauka
véstulém, cenzora amatu vins bija izvélgjies pats.*®

1914. g. S. v1 Kurcs ladz atvalindjumu uz 2 ménesiem «Imo pooMamrHuM ob6cTosiTeAbcTBaM>» skaitot
no 21. vI un $adu atlauju sanem, ta¢u ménesi vélak, 21. vi1 cenziras Komiteja pienak telegramma:
«Coobmure HeMepreHHO cTapuieMy Ien3opy Kypriy, IIpoury BepHyThest u3 ormycka — HavaapHuk
FAABHOTO yrpaBAeHus nedaru rpad Tarumes.»* Pats par sevi atvalindgjums 2 ménesu garuma nebija
nekas ipass; $adi valas brizi tika pieskirti ikgadéji Komitejas darbiniekiem. Ipass eit ir atsaukums no
atvalinajuma: 19. vi1 bija sacies kars.

Ar 1914. g. 25. x datéts sekojoss dokuments: «..Ero CusiteabctBy [ocroauny Havaasuuxy IaaBHOro
Ynpasaenus mo aeaam nedaru. Crapmero Llensopa, Aeiicts. CraTckoro Cosernuka Jayapaa I'enpuxo-

Buva Kypua Ilpomrenue.

0 August Johann Nauck — vacu klasiskais filologs, 18. 1x 1822. g. — 3. vi11 1892. g.; no 1859. g. lidz muza beigam dzivo
Péterburga. Sk.: Nauka véstules Kurcam 1890. g. 30. 111 un 1891. g. 28. 111 (LUABR, Ms 1146 v-g, N2 255, 1.-2. Ipp.; N 259,
1.-2.1pp.).

3! «.Arbeitete er 1847-51 als Hauslehrer in Diinamiinde...» Deutsche Biographische Enzyklopéddie (DBE). Herausgege-
ben von WALTHER KiLLY + und RUDOLF VIERHAUS. 7. Bd. Miinchen, 1999, S. 346; «Da erhielt er eine Hauslehrerstelle bei
dem Pastor Albanus in Diinamiinde bei Riga. Anfangs war er hieriiber ziemlich missvergniigt, weil er nicht nur den Sohn
des Pastors und einige andere Knaben, sondern auch die Tochter des Hauses unterrichten sollte. Aber er sah sich durch
die Verhaltnisse gezwungen die Stelle anzunehmen; und nach drei Jahren verlobte er sich mit seiner Schiilerin> Allgemeine
Deutsche Biographie. 52. Bd. Nachtrige bis 1899... Neudruck der 1. Auflage von 1906. Berlin: Duncker & Humblot, 1971,
S.782.

32 Adolph Albanus, von. Adolfs Albans ir ievérojama Johanna Augusta Leberehta Albana déls (sk.: BucHHOLTZ, A. [Ma-
terialien...], ieraksts N¢ 51 [LUABR]). Pédéjais dzimis Beuha (Beuche) pie Leipcigas 1765. g. 4. x11; studé teologiju Leipciga
(1784-1789), 1789. g. ierodas Vidzemé un strada par majskolotaju; no 1792. g. Rigas domskolas rektors (skola ar 1804. g.
reformu tiek pardévéta par gubernas gimnaziju; sk. Augusta Albana saraksti ar Vidzemes gubernas skolu direkciju - LVVA,
244.1, 1. apr, N2 753); no 1833. g. superintendents Riga (LVVA, 4011. f, 1. apr., Ne 26, 50. Ipp.); izdeva pirmo Vidzemes
avizi skolam Livlindische Schulblitter (1813-1815), viens no Rigas Literari praktiskas pilsonu apvienibas dibinatajiem; miris
1839. g. 2. x Riga (sk.: “Dr. Johann August Leberecht Albanus, Prediger und Rigascher Superintendent..,” Rigasche Biogra-
phieen.., [von] J.G. F[robeen]. 2. Bd.: 1830-1855. Riga: In Commission bei Schnakenburgs litho- und typograph. Anstalt,
1883, S.77-84 un LVVA, 4011. , 1. apr, Ne 26, 67. 72.-73. Ipp.).

33 Saja laika izdotajos dokumentos, piem. pasé N¢ 1093, paradas ieraksti: «moTomcTBennbIit ABOpstHIHE>» (LVVA, 9. £,
10. apr., N¢ 52, 66a. Ipp.); t.p. attieciba ari uz meitu Editi (sk.: LVVA, 9. f,, 4. apr., N¢ 10, 277. Ipp.).

3 Komitee fiir ausldndische Zensur in Riga (lai gan ta laika dokumentos, ka liekas, tiek lietota ari ipata, bet precizaka
nosaukuma forma: Rigaer Comitee der ausldndischen Zensur, ti., [Iekslietu ministrijas] Arzemju cenziras Rigas komiteja).

% LVVA, 9.1, 4. apr, N 10, 44. un 91. Ipp.

% LVA, 235.f, 1p. apr, Ne 58, 2. Ipp.

¥ LVVA, 9.£, 10. apr, Ne 52, 54. Ipp.

3% Sk. Nauka véstuli Kurcam 1891. g. 11. 111: Nauks paskaidro, ka vinam ir pagrati sniegt palidzibu Kurcam, lai sekmé-
tu iegat piemekléto darba vietu: $ados darfjumos esot nepiecie$ama laba krievu valodas prasme, kas Naukam nepiemitot
(LUABR, Ms 1146 v-g, Ne 256, 1.-2. Ipp.).

¥ LVVA, 9., 10. apr, Ne 52, 55. un 56. Ipp.
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ITpocAy>XUB COpPOK YeThIpe rOAQ, s 4yBCTBYIO, YTO MOe 3AOPOBbe He IO3BOASIET MHe OoAee Ipo-
AOAXATb TOCYAAPCTBEHHYIO CAykOy. IloaTomy, st mouTuTeAbHetMme mpomry Bame CusireabcTBO 0Aa-
FOCKAOHHO XOAAQTalICTBOBATb OO YBOABHEHUM MEHS OT CAYXKObI IT0 OOAE3HH, C MYHAUPOM U IIEHCHEH,
COOTBETCTBYIOLIEI0 AOATOAETHEH Moeil cAyxbe u uuHy.»*" Apziméjums ‘c MyHAHpPOM noziméja, ka
atrodoties pensija, attiecigais cilveks saglabaja tiesibas sabiedriskas vietas nésat savu dienesta formu,

- [3 . Ll .o Ve v ) - [3 - )
tomér ‘mundieris’ un bijusie ¢ini’ nepasargaja no ‘nebutibas.

Kurca aktivitates burtiski ‘pagaist nebutiba’ laika posma no 1915.lidz 1920. g., perioda, kura vinam
«IIPUIIAOCH MHOTO 6eacTBOBarh.»*' Rigas ielas tika nomainiti uzraksti vacu valoda; bija iestajies ‘klu-
sésanas’ laiks: sabiedriskas vietas bija liegts izmantot vacu valodu. Kluséja ari Kurcs. Valsts darbinieku
aptaujas lapa vins norada, ka laika no 1915.-1918. g. «dzivojis Riga, dabujis krievu Valsts pensiju.»*
Tas ta varétu bat, tomeér pensijas sanemsanas regularitate un tas legitimitate dazado varu skreja rada

$aubas: blodinai zupas varéja pietrukt t.d. politiskas gribas.

No 1920. g. 20. 1* lidz pat naves dienai (dokumentali lidz 19285. g. 15. vir**) Kurcs strada* Izglitibas
ministrijai paklautiba esogajas iestadés, ar1 Valsts biblioteka Riga.** Rezolucija Ne 162 liecina neparpro-

tami: «Pienemt pagaidam Arhivu-bibliotéku nodalas vaditaja*” prieksa liktos darbiniekus: profesoru

LVVA, 9.1, 10. apr., N¢ 52, 80. Ipp. Piebildisim, ka tas ir rokraksts ar vairakiem labojumiem un precizéjumiem.

# OKEBEAEB, C.A. “Opyapa..,” ¢. 1048; BuscH, N. “Ein..”.

# LVA, 235.1, 1p. apr.,, N¢ 58, 7. Ipp.

# Buss sava raksta piemin tikai darbu biblioteka no 1920. g. aprila (Buscy, N. “Ein..,” S. 1).

# «No 18. jalija 1925. g. ki mirugu 13. jalija 192S. izslégt no Valsts bibliotékas darbinieku saraksta (rez. Ne 1663)»
(LVA, 235.£, 1p. apr, Ne 58, 2. Ipp.).

# «Dem Entgegenkommen einiger Personen an der neugegriindeten lettlindischen Hochschule war es zu danken..»
(Busch, N. “Ein.., ” S. 1) un «..BAaropapst XAomoTaM HeKOTOPBIX AUL} IPETNOAABATEAbCKOTO MIEPCOHAAA BO3HUKIIETO TOTAR
Aarsuiickoro Yuusepcurera..» (JKEBEAEB, C.A. “Dayapa..,” c. 1048). Minéto «dazu personu» klasta varétu biit, piemé-
ram, A. Tentelis. Sk.Kurca vicu valoda tulkoto “[LENTILIUS ROSINUS.] Curlandiae quaedam notabilia (1677-1680),” LUR
11 (1924) Ievadu, kura Tentelis vésta, ka «mana riciba tika nodots rokraksts ar Rozina Lentilija atminam par Kurzemi
latinu valoda, pie ta klat tulkojums un piezimes vacu valoda. Norakstu, ka ari grito tulkosanas darbu vacu valoda bija
godam veicis masu Valsts Bibliotékas darbinieks, sirmais Dr. phil. E. Kurca kungs, loti labs klasisko valodu pazingjs. Vin§
arl citigi bija sakrajis piezimes. Iepazinies ar nodoto rokrakstu, nacu pie parliecibas, ka vin$ varétu saistit plagu aprindu
interesi, nevis vésturnieku vien, kalab vin$ pelna, lai to publicétu. So manu parliecibu apstiprinaja ari specialisti latviesu
lietas. Pie kam tika izteiktas domas, ka derétu pielikt tulkojumu ari latvie$u valoda. Pédéjo méginaju pats izpildit un nu $e
nododu Lentilija interesantos Notabilia ar visu smago aparatu lasitaju ievéribai...» (ibid., 3. Ipp.). Rokraksta nosaukums:
Erinnerungen des Rosinus Lentilius, Stadtphysikus zu Nérdlingen an seinen Anfenthalt in Kurland 1677-1680. Ubersetzt von
Epuarp Kurtz, Dr. phil. Riga, 1923, S. 1-103 (LUABR, Ms 1146,26,1; rakstiba rokrakstos ne vienmér atbilst maisdienas
pienemtam tradicijam). Tas varétu biit ari A. Spekke, kas iespéjams pazina Kurcu pateicoties Bugam: «Biezi aizstaigaju uz..
Rigas Pilsétas bibliotéku, kur man arvien bij prieks satikt toreizéjo tas direktoru Dr. N. Busch’u, gauzam izglitotu un smalkas
dabas kungu...» (SPEKKE, A. Atminu brizi: Ainas, epizodes, silueti. [Bv.:] Zelta Abele, 1967, 176. Ipp.). «Dazu personu»
skaita noteikti nav nedz E. Dils, jo vins ieradas Latvija divus gadus vélak (1922. g.), nedz ari P. Kikauka, kas atgriezas 1921.
g. vasara, bet varéja bat K. Straubergs, kas darbibu Latvijas Augstskola uzsaka 1919. gada oktobri.

* Parskats un statistiskas zinas par Latvijas Valsts bibliotékas darbibu: 1. virr 1921.-1. 1v 1922. - NBR, A 164, N 444,
2. Ipp. (ir noradita ari dzives vieta — Mednieku iela 6, dz. 8); savukart dokumenta [Latvijas Valsts bibliotékas] Darbinieku
personigas lietas 1919. g.-1944. g. - NBR, A 164, N 499 — atziméts 1920. g. 14. 11.

# Makslas un kultaras departamenta Bibliotéku un Arhivu nodalas vaditijs lidz $a departamenta likvidacijai ir bijis
Straubergs. Tomér pienemu, ka Kurca vards Straubergam sakotnéji nav bijis pazistams. Kads $o vardu ir ieteicis ierakstit
vaditajam prieksa likto darbinieku saraksta. Lai gan man nav nekadu dokumentalu pieradijumu, sliecos domat, ka piesaukta
persona ir bijusi Buss.
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Eduardu Kurcu - pie Gariga seminara bibliotékas kartosanas ar algu 500 rbl. ménesi, skaitot no 20./1
- 1920. g...»* Tatad iesakuma Kurcs tika nodarbinats pie Gariga seminara bibliotékas kartosanas,
bet no 1920. g. 1. 1v (rezoliicija N¢ 511) iecelts pieticiga jaunaka bibliotekara amata Valsts biblioteka —
neskatoties uz savu ievérojamo vecumu - ar atalgojumu 550 rbl. ménesi (no 1921. g. 1. 1v - 4320, no
1. x11 - 5500% un no 1923. g. 1. 1v — Ls. 146).%° Ar 1925. g. 1. 1v vin$ sanem 10% izdienas piemaksu
(rezoliicija Ne 870a).>! Iespéjams, ka Kurcs darbojies ari taja pasa éka, kura vins vadija savas jaunibas
dienas ka skolotajs: no 1921. g. pavasara Valsts bibliotéka iegiist jaunas telpas Pils laukuma 2 (bijusas
gubernas gimnazijas telpas). Ir ttkami vecumdienas pavadit sev ierastas vietas. Gramatu kratuves darbi-
nieka karjera aptrukst lidz ar sekojosa fakta fiksaciju: «Valsts bibliotékas jaunako bibliotekaru Eduardu
Kurcu, ka mirusu 13. jalija 192S. g. izslégt no valsts bibliotékas darbinieku sarakstiem, skaitot no 15.

jﬁlija 192S. g. »32

1871., 1886. un 1890. g. Kurcs bijis Vacija un Austrija, ka pats raksta ‘atpasanas dél, tomeér nespe-
ju iedomaties vinu diki zvilnam kada karorta; 1891., 1894., 1908. g. — Péterburga ‘pie radiniekiem.**
Jajauta — pie kadiem?>* Péterburga péc téva H. Kurca naves 1890. g. kopa ar mati Vilhelmini Augusti
dzivoja Eduarda masa Hanna, Lidija (Lydia), Meta un Elizabete (Elisabeth); pédéjas divas stradaja vacu
Pétera baznicas skola — viena ka skolotaja, otra — ka matematikas virsskolotaja un inspektore. Vardus
‘atptsanas dél es saistu ar atvalinajuma laika izmanto$anu, lai parrakstitu Bizantijas laika rokrakstus

Péterburgas un Vacijas bibliotékas; to skaits Kurca arhiva varétu parsteigt jebkuru lietprati.

1908. g. Kurcu ievél par Konstantinopoles Krievu arheologiska institata locekli: «..Jmeto secTs
yBeaoMutb Bac uro Brr u3bpansr B uaensr Pycckoro Apxeoaorudeckoro Mucruryra 8 K-mmoae u 4ro
aro u3bpanue yrBepxxaeHo Munncrpom Hapopsoro ITpocsemenust.»* Bijusl sarakste ar $o iestadi
liecina, ka Kurcs veicis ari daudzkartéju institata iesniegto publicéjamo darbu rokrakstu redigésanu vai
‘mpocmortp. «..ITo mopydenuto poupexropa MucruryTa obpamarocs Kk Bam ¢ moxopHeiiureto mpocs601o,
He OypeTe Au BBl CTOAB AF0O€3HBI [TO IPEXXHUM IIPUMepPaM, paspeInuTs VIHCTUTYTy IpUCcAATh PYKOIIUCH
craTbu 0. IleTpupeca.. Bam Ha mpocmoTrp? Mol He Morau 651 B Poccun cpeaars AyqIIero Bb16opa, HO

3aTpyAHseMcst 6ecriokouTs Bac yske He mepBblit pas.»>

# LVA, 235.1, 1p. apr., N¢ 58, 3. Ipp.
# Sie skaitli gan nesaistas ar kadu noteiktu naudas vienibas nosaukumu (‘rublis, Latvijas ‘rublis’ u. tml.). Saja laika
apgroziba bija vairaku nosaukumu bankas zimes, tapéc izmaksatais ekvivalents varétu but neviennozimigs.
0 LVA, 235.1, 1p. apr., N¢ 58, 2. Ipp.
! LVA, 235.1, 1p. apr,, Ne 58, 2. Ipp.
3> LVA, 235. 1, 1p. apr., N 58, 10. Ipp.
3 LVA, 235. £, 1p. apr., N 58, 8. Ipp.
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Kurcu gimene ir bijusi pietiekosi plasa; dazi atzari (piem., Eduarda bralis Martins Kurcs Simbirska) minéti Materialos
par persondm Rigd un Baltijas provincés — LVVA, 4011.f,, 1. apr.,, Ne 3378 (Kurtz).

33 Apliecindjums par ievélé$anu, kuru Kurcs sanem véstules forma no Th. Uspenska Konstantinopolé, datéts ar 1908. g.
31. 111 (LUABR, Ms 1146 v-g, N¢ 469, 1. Ipp.).

56 No B. Pan¢enko Konstantinopolé véstules Kurcam 1914. g. 17. 1 (LUABR, Ms 1146 v-g, Ne 291, 1.-2. Ipp.); lidzigi
ligumi izteikti ari Th. Uspenska véstulés no Konstantinopoles 1908. g. 11. x11 (LUABR, Ms 1146 v-g, Ne 470, 1.-4.Ipp.) un
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1908. g. 3. x11 vins ievéléts par Péterburgas Zinatnu akadémijas korespondétajlocekli (no paspady
KAGCCUeCKOil PUAOAOZUL U APXeOA0UU UCMOPUKO-Purosozuteckozo omdesenus).” Lai gan par vina ofi-
cialo uznpemsanu ir izteikti vairaki viedokli (tiek minéts, piem., 13. x11), dokumentali ir fikséjams se-
kojosais: «..Bamu BbI6OpBI B 3BaHMe YA€HA-KOPPECTIOHACHTA AKQAEMUH IIPOIIAU CETOAHS IIPH TIOAHOM
eAMHOAYIINY u3bupareaeit... OHIMasbHOe yBEAOMAECHIE M AMIIAOM IIOAYYHTE IIOCAE TOTO, KaK Ha aKTe

Axapemun, 29 pexabpsi, o Bamem usbparun 6yaer TopxkecTBEHHO 06bsIBAHO urbi et orbi...»*

Savukart Buss raksta,*® ka uznemsana bijusi 1909. g. 11. x1, ne 29. x11 1908. g. — ka var noprast no PV.
Nikitina véstules teksta. Zebelovs piemin,® ka ievélésana notikusi 1909. g.: «YaeHOM-KOppecrionAeH-
Tom Akapemun Hayk Kypry 6514 ns6pan B 1909 r.» Acimredzot ievélésanas gada skaitlis $aja gadijuma
bas atkarigs no t.s. jauna vai veca stila, tomér Busa atzimétais datums nav saprotams. Japiebilst, ka

Kurcs pats raksta, ka no 1909. g., datumu nepieminot.*

1912. g. Kurcu ievél par Aténu universitates Dr. honoris causa; vins pats raksta, ka «B 1912. . 6514
yAOCTOEH AQUHCKIM YHUBEPCUTETOM 3BaHHs [IOYETHOIO AOKTOpa Ppraocodun.»* Vina Latvijas Valsts
bibliotékas darbinieka personiskaja lieta atrodas ari $ads ar roku (par? )rakstits teksts (japiebilst, ka tas

nav oficials dokuments, kuru man nav bijis lemts redzét):%

«AUSPICIIS €T ANUCTORITATE
REGIS GRINECIANE GEORGII
RECTORE UNIVERSITATIS NATIONALIS ATHENITENSIS
SPYRUDONE P. LAMPROS
PROFESSORE ORDIN. HISTORIANE GENERALIS
SPYRUDON K. SAKELLAROPOULOS
PROFESSORE ORDIN. PHILOLOGIANE LATINAE
ATQUE HOC TEMPORE DECANO FACULTATIS PHILOSOPHICAE
EDUARDUM KURTZ
PROFESSOREM RIGENSEM
UNANIMO CONSENSU FANCULTATIS PHILOSOPHICAE
CREAVIT

1910. g. 21. 1v (LUABR, Ms 1146 v-g, N¢ 472, 1.-2. Ipp.). Dazreiz Kurcam nicies redigét pat pasa darbiem veltitas citu au-
toru recenzijas, piem.: HOrNA, K. “Die Gedichte des Christophoros Mitylenaios. Herausgegeben von Ep. KURTzZ. Leipzig,
1903,” [bez norades uz avotu] (LUABR, Ms 1146 vii-d, N¢ 9) un korektira (LUABR, Ms 1146 vii-d, N 9a).

%7 Zinatnu akadémijas attiecigas nodalas — véstures-filologijas — vélésanu sarakstos Kurcs tika ieklauts 1908. g. 19. x1
(Nikitina véstule E. Kurcam 1908. g. 19. x1 - LUABR, Ms 1146 v-g, N¢ 270, 1. Ipp.).

58 No Nikitina véstules Kurcam 1908. g. 3. x11 (LUABR, Ms 1146 v-g,Ne 271, 1. Ipp.).

% Sk.: Busch, N. “Ein..,” S. 2.

% JKEBEAEB, C.A. “Oayapa..,” c. 1047.

' LVA, 235.1, 1p. apr,, N 58, 2. Ipp.

¢ LVA, 235.1f, 1p. apr,, N 58, 4. Ipp.

S LVA, 235.£, 1p. apr, Ne 58, 20. Ipp.
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DOCTOREM PHILOSOPHIANE HONORJIS CAUSA
CUM UNIVERSITAS NATIONALIS CELEBRARET
SEPTUAGESIMUM QUINTUM ANNUM
INSTAURATIONIS SUNE
ANNO MCMXII

RECTOR DECANUS SECRETARIUS GENERALIS

LAMPROS §P. K. SAKELLAROPOULOS K. PALAMAS.»

1924. g. vin$ klast par Aténu Bizantiskas biedribas goda locekli.®*

1925. g. 9. vir kads arsts® no Valsts darbinieku ambulances ir uzrakstijis nelielu zimiti, kas, acimre-
dzot, pamatoja Kurca neierasanos darba vieta: «..Ar $o pazinoju, ka Dr. Eduards Kurcs slimo... Vinam
jagul gultd un ving darba nespéjigs...»% Dazas dienas vélak datéta sekosa Edites Kurcas zimite, adreséta
Valsts bibliotekai — «Ar $o pazino[ju], ka mans tévs $o nakti ir miris. E. Kurtz. 13. vi/25.» Oficiala
formuléjuma - «Rigas pilsétas dzimtsarakstu nodala apliecina, ka Eduards Kurcs miris Riga, 13. jalija
1925. g. Miranas registrs 1925. g. N° 2469.»% Attiecigu sludindjumu Rigasche Rundschau, laikraksta,
kas publicéja daudzu ievérojamu cilvéku séru véstis un nekrologus, atrast neizdevas. Tam, jadoma,
nepietika vai nu lidzek]u vai ar vajadzigas slavas: nezinamais bija un palika nezinams.”” Tomér bijusie
islaicigie darba biedri Eduardu Kurcu pieminéja.”

Kurca béres varéja bat aptuveni 14., 185. vai pat 16. vi1, péc kuram Latvijas Valsts bibliotékas direk-

tors M. Stumbergs sanam $adu zimiti no Edites Kurcas, datétu ar 16. vi 1925. g.:

«Sehr geehrter Hern Stumberg,

In unser aller Namen mochte ich Thnen noch einmal herzlich danken fiir Ihre Teilnahme und die

warmen Worte am Grabe meines Vaters.
Hochachtungzvoll Edith Kurtz.

Den beiliegenden Schein verlangte man von mir in der Kanzlei.»"*

¢ Sk. ari séru vésti, ko parakstijis attiecigas biedribas vaditajs un vina vietnieks: KaLojErRoPOULOS, P.D.; KOUKOULES,
PH. “Dem Andenken an Ed. Kurtz,” Rigasche Rundschau 216 (1925) S. 14; ar $o organizaciju ir bijusas ari agrakas attiecibas.
Diemzeél arhiva materialos vina paraksts nav salasams.
% LVA, 235.1, 1p. apr.,, Ne 58, 12. 1pp.
¢ LVA, 235.1, 1p. apr,, Ne 58, 11. Ipp.
LVA, 235. f, 1p. apr., Ne 58, 16. Ipp. Attiecigo Arsta apliecibu par naves céloni izdevis «Dr. Paul Praetorius» (sk.:
LVVA, 2935. £, 3. apr., N¢ 35, 954.-955. Ipp.).

% Tr, ka liekas, vienigi isas atzimes par naves faktu: Rigasche Rundschau 154 (1925) S. 8 (16. vir) un 293 (1925) S. §
(30. x11).

70 Séru sludinajums: JZ 153 (1925) 11.1pp. (1S. vir).

7! LVA, 235.1,, 1p. apr.,, N¢ 58, 17. Ipp.
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Latvie$u periodika isas rindas pieminas sakara publicé Latvju Gramata, ka ari séru sludinajumu ie-
vieto Jaunakds Zinas.”* Latvijas krievu presé péc bérém tiek publicéts neliels raksts par aizgajéju: «Ha-
AHsIX B Pure mpepaHo OBIAO 3eMAe TEAO eBPOINENCKH U3BECTHOTO PHMAOAOTA M BH3AaHTOAOTA AOKTOPA
Oayapaa Ienpukosuua Kypua. [] MsBecrnbiit yaensiit A-p H. Bym B Tenaoit peun oTMeTHA 3acayru
IOYHMBIIATO IIepeA HAyKOI M YKa3aA KaKie IMPUYMHBI HOOYAUAU PPAHIy3CKUX, PYCCKUX U HEMELKHUX
YYeHBIX C TAKHMM YBaXKeHMEM OTHOCHUTBCS K TPYAaM moumBimaro.»"> Tomer tas nav lidzéjis atrast kapus
un vietu, kur tika apglabats Kurcs. Talka nav nakusi arl Vacu apbedi$anas pabalstu biedribas materiali,
lai gan kads ieraksts sakotnéji likas solam ienest minimalu skaidribu, tomeér tas nav piepildijies.”* Pédéja

laika izdevies noskaidrot, ka Kurcs piederéjis pie Doma vacu draudzes.”

1.2. Zinatniba ka dzivesveids

Pretmeta apzinati veidotai visnota] faktologiskai atainai par Eduarda Kurca dzivi ‘maizes’ darba dé],
janostada vina ‘sirds’ ieprieca — dzive hellénisma un Bizantijas laikmeta autoru rokrakstu tekstos un ar
tiem saistitas problémas, dzive ziniskas sasaistes telpa. Vina biografija nevar izdalit kadu atsevisku laika
posmu, par kuru varétu sacit, ka $aja perioda ving ir pievérsies zinatniskai darbibai. Sadalaika nogriezna
nav. Zinatnes lauka vins$ ir darbojies paraléli t.s. ‘maizes darbam, un uz vinu visnotal ir attiecinami LE.
Timosenko veltitie vardi: «..ABTOp MOT COCTaBASITb CBOI TPYA AMIIb YPBIBKAMU CPEAN 00s3aTeAbBHBIX
cAyxe6HbIX 3aHaTuit» "¢ Kurcs ir neakadémisks akadémiskas zinatnes parstavis un, gribétos domat,
pats ievérojamakais humanitaro zinatnu prieksstavis, kas dzimis, periodiski dzivojis un miris Latvijas
teritorija. Stradidams ar Kurca arhivu, esmu izveidojis vina darbu (nebiit ne pilnu) uzskaitijumu, kura
ietilpst 129 zinatniski darbi un kadi 10 nepublicéti nozimigi rokraksti. Materialos nebija atrodams ne-

viens t.d. populari zinatnisks padarbs.

Pravaja Kurca arhiva tiesi véstules un antiko tekstu edicijas materiali ir tie, kas arl $obaltdien nav
zaudéjusi savu nozimi, kas spéj atklat to vai citu Bizantijas laika rokrakstu publicétas redakcijas tapsanas
gaitu, lasjumu dazadveidibu izvérti un klaja laistas formas pienemsanas norisi. Kurca sarakstes mate-
riali ir diezgan pravi un regionali plasi: visada zina var drosi un pamatoti apgalvot, ka Krievija un Eiropa
vins bija pazistams. Dazas Kurca arhiva véstules glaba sevi pat vienigas Sobaltdien pieejamas zinas par

atseviskiem $kietami no zinatniskas aprites zudusiem darbiniekiem (K. Horna u.c.). Lielakoties satu-

72 “Cittautu kronika,” LGr 4 (1925) 295.Ipp.; JZ 153 (1925) 11. Ipp. (15. vir).

3 Blopuc].1lI[areEEB]. “O.T. Kypu,” Cezoena 156 {1925} c. 7 {18. vir}.

7 LVVA, 3047.1£, 1. apr., N 6. Biedru alfabets reskontriem, 10: ar N¢ 65 ierakstits «Kurtz Kurt 130.» Kurta Kurca vards
nav sastopams Eduarda tuvako radinieku kopa, tomér jaatgadina, ka Kurcu gimenei no Mon$auas Latvijas teritorija un Riga
bija vairaki atzari, piem., Adams Jilijs (Adam-Julius) Kurcs (10. 1x 1820., Monsaua - 21. x1 1857., Riga); u.c.

7S Rigasche Rundschau 168 (1925) S. 14 (1. virr).

76 Kyru, O. “ULE. Tumouenko. Aumepamyphvie nepeoUCMOMHUKY U NPOMOMUNbL MPEXCOM PYCCKUX NOCA0BUY, U 1102080~
pok,” OtaeabHsIi1 oTTHCK 13 OTYeTa 0 XLI IPUCY>KAeHUH Harpaa rpada Ysaposa. Cauxrnerepbypr: Tumorpadus Mmnepa-
ropckoi Akaaemun Hayx, 1901, c. 32.
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riski uzglabatas ir véstules, kas saistitas ar:

1. tekstu edicijas,
2. tovai citu Bizantijas laika un vidusgrieku tekstu lasijuma un interpretacijas, ka ari

3. tekstu pasuieguves jautajumiem.

T.s. personiskas iedabas véstulu vai atklatpu ir maz. Uzkrito$s ir fotografiju pilnigs iztrikums (galéjs
pretstats, piem., latinu ‘klasika’ Strauberga attélu simtiem”” un acim redzamo pastiksmi but atveido-
tam). Aptuvens véstulu lielako un varbat nozimigako ‘bloku’ uzskaitijums (lai aptvertu visas véstules,

bitu nepiecie$ams ne tikai atsevisks t.s. projekts, bet daudzi jo daudzi gadi atvéléti pétniecibai’™):

1. Ipolita Deleijé (Hippolyte Delehaye) véstules un atklatnes no Briseles (224 gab.; aptver laika
posmu no 1894. g.lidz 1925. g.; lielaka dala ar atzimi Société des Bollandistes; fran¢u val.);

2. Ernsta Frizendorfa (Ernst Friesendorff) véstules no sv. Pétera skolas (St. Petrischule) Péter-
burga (24 gab.; vacu val.; viena kopéji ar Augustu Nauku);”

3. Konstantina Horna (Konstantin Horna) véstules un atklatnes (apt. 117 gab.; vairums no Ita-

lijas; vacu val.);®

Jernstedta véstules un atklatnes (10 gab.; krievu un vacu val.);*!

Papadopulosa-Kerameva véstules un atklatnes® no Péterburgas® (31 gab.; grieku val.);*

Karla Krumbahera véstules un atklatnes (145 gab.; vacu val.);

H. Lopareva véstules un atklatne (6 gab.; krievu val.);

® N N &

Paula Marka (Paul Mark) véstules un atklatnes Kurcam no Verlag von B.G. Teubner un Re-
daktion der Byzantinischen Zeitschrift;
9.  S.G. Merkati véstules un atklatnes (12 vai 13 gab.; italu un vacu val.). Vairums véstulu ir ar

logo un uzrakstu R. Universita degli studi di Roma. Facolta di filosofia e lettere (liekas, ka pie

77 Sk.: LVVA, 5456.f, 1. apr.,, Ne 27-31.

78 Biidams Riga (ja nemaldod 2010. gada), par Kurca unikalajim véstulém intereséjas ari Sergejs Karpovs (Kapnos Cep-
zeii ITasrosuy, dokmop ucmopuseckux Hayk, npodeccop, uaen-koppecnondenm PAH, axademux PAEH, 3asedyioujuii kagedpoii
UCMOPULL CPEOHUIX 8EK0B UCIMOPUHECK020 PaKyAbmemd, HAY4HbITl pyKo8odumerb Aabopamopuu ucmopuu Busanmuu u Ilpuuep-
Homopws MI'Y, dexan ucmopuseckozo gaxysvmema MI'Y).

7 LUABR, Ms 1146 v-b.

% Konstantina Horna véstulu kopijas ir nosititas uz Austriju, M. Grinbartam (Griinbart) Vines Universitaté (Institut
uzmaniba.

81 Liekas, ka Kurcam ir rakstijusi vairaki cilveki ar uzvardu ‘Jernstedts. Vismaz viens no viniem acimredzot ir ‘P. Jern-
$tedts’ Kurca materialos atrodas ari V. Jernstedta darbs 3a6uimeie zpeucckue nocrosuypi, c. 23-48 (bez norades uz avotu,
iespéjams, ka XKypnar Munucmepcmesa Hapodnozo ITpocsewsenus {1893}, ar novéléjumu Kurcam).

8 Adresétas Riga, «AabbeproBck. 1, ks. 10.»

% Uz dazam ir Péterburgas adreses: «Exarep.-kanaa 71, kB. 9>, «[opoxoBas 55, kB. 25>, «Ponranka 101, k8. 1> un
«®onranka 93, k8. 17.»

8 LUABR, Ms 1146 v-d.

69



minétas iestades jau péc Kurca naves 1936. un 1941. g. iznak ari M. Psella Scripta minora

Kurca un F. Dreksla redakcija); vairakas véstulés pieminéts M. Psells;

10. J. Moravska véstules un atklatnes (26 vai 27 gab.; vacu val.), lielaka dala no kuram adreséta
«Riga, Jagerstrasse 6a W. 8> un aptver laika posmu no 1922. g. lidz 1925. g; vienas véstules

piederiba J. Moravskim varétu but ap$aubama;®
11. Nauka véstules (7 gab.; vacu val.);

12. V. Regela (vairakas ar atzimi no Busanmuiickuii Bpemennux redakcijas) véstules un atklat-

nes*” Kurcam no Péterburgas (49 gab.; vacu val.);*

13. virkne t.s. dazadu personu véstules (apt. 200 gab.; ir ari neidentificétas).

Vestulu satura izklasts un analize ir parlieku specifiskas intereses (lielumis klasiskas filologijas, bi-
zantologijas) priek$mets. Ipasi tas attiecas uz tam véstulém, kuras aplikots kads atsevigks teksts vai
— biezak — viens vienigs fragments un ar to saistitais problému loks. Neizslédzot $adas ieinteresétibas
iespéjamibu un nepiecieSamibu, es aprobezojos tikai ar iepazistinasanas vai atgadinasanas funkciju. To-
mér japiebilst, ka Kurca véstules neieklaujas ierastos priek$statos par t.s. darfjuma véstulém (te saistoss
piemers varétu bat Kikaukas 20. gs. 50. gadu veéstules saistiba ar Latvju enciklopédijas un Latviesu lite-

ratiras izplatiS$anu Kanada; uz $o véstulu lappusu otras puses ir uzrakstits darbs Sapfo). Minéto Kurca

.....

Saskana ar Busu, Kurca materialos esot atrasts publicé$anai sagatavots rokraksts — M. Psella Opera
minora.* 1936.un 1941. gada Milana vairak ka 10 gadus péc Kurca naves iznak divséjumu darbs Mi-
CHAELIS PSELLI Scripta minora.., kuru, atsaucoties uz Kurcu, sagatavo F. Dreksls. Patlaban Kurca ma-
terialos Riga attiecigie rokraksti neatrodas. Rodas jautajums, kas $os divsé¢juma izdevuma rokrakstus ir
nogadajis Italija? N. Buss? Kurca meita Edite Kurca? Erihs Dils sava varbutéja celojuma uz bizantistu

saietu (1934. g. 9.-16. 1x komandéts uz IV bizantologu kongresu Sofija)? Tie ir tikai min&jumi.

Otrs pagaidam neatrisinams jautajums ir saistits ar kadu titullapu, pie kuras redakcijas Kurcs ir vér-

sies vairakkart; vina parlabotais teksts varétu but lasams aptuveni $ada apstrade:

Nikephoros Gregoras Lobrede auf den Patriarchen Antonios II Kauleas und vier kleinere Schriften dessel-

8 N0 225; 226; 228; 230; 232; vienas véstules piederiba S.G. Merkati varétu bat ap$aubama.

% Saistiba ar atziméto adresi pieminésu, ka 1925. gada Rigas adresu gramata (Helmara Rudziga red., R.: Izdevniecibas
Saturns apgadiba, 285) ir minéta «Kurcis Edite» ar adresi Mednieku iela 6a, dz. 8. «Kurcis Edite» nav nekas cits ka Kurca
meita Edite Kurca.

8 Adresétas «AabGeproBcKas ya. 1» un «MeabHHYHAS YA. S, KB. 3.5

8 LUABR, Ms 1146 vI-f.

% «In seinem Nachlass hat sich eine umfangreiche, fast druckfertige Handschrift der zum Teil @iberhaupt noch nicht
edierten Opera minora des Michael Psellos, eines byzantinischen Gelehrten des 11. Jahrhunderts, vorgefundes» (Buscy,
N. “Ein..,” S. 2). Lidzigs teksts ari Kurcam veltitaja nekrologa: <In seinem Nachlass fand sich ein fast druckfertiges Manu-
skript einer Ausgabe von kleinen Schriften des Psellos>» (Maass, P. “Eduard Kurtz +,” Gnomon 2 {1926} S. 64).
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ben Autors. Herausgegeben von Eduard Kurtz.

Probléma ir sekojo$a: publicéts darbs Kurca redakcija ar $adu virsrakstu nav zinams. Es nebut ne-
pretendéju uz visu Kurca izdoto darbu pazi$anu, bet ir vél kads, iespéjams, uzmanibu vérts apstaklis:
vina materialos (lidzigi ka gadijuma ar Psellu) nav ari pasa darba, ir palikusi tikai titullapa. Véljo vairak.
Kads varbutéjs risinajuma pavediens ir neglabjami partraicis: mums neatgriezeniski ir zudusi to cilveku
vardi, kas Kurca materialus ir nodevusi un pienémusi glabasana Rigas pilsétas biblioteka; pat attiecigie
pieraksti ir gajusi boja ugunsgréka 2. Pasaules kara laika. Ir skaidrs, ka Kurca rokraksti un ar tiem sais-
titas problémas prasitu rapigu un ilgsto$u darbu. Tas diemzeél jauzskata par ipasi Sobaltdien mazticami

istenojamu Kurca varbutéju véléjumu Latvijas pieticigi ziniskai sabiedribai.
Zebelovs Kurca darbiba bizantistika ir izdalijis sekogus momemtus:

1. neizdotu [bizantisko un ari antiko]* tekstu izdogana [un reinterpretacija];”!

2. labojumi un skaidrojumi [antikiem un bizantiskiem] tekstiem, kurus izdevusi citi izdevéji;”
3. kritiski raksti un recenzijas;
4.

[bio- un] bibliografiski apskati.”®

Pie atziméta gribétos piebilst, ka Kurca darbosanas, ka liekas, ir bijusi nedaudz plasaka, proti, ta
ir skarusi dazas problémas ari arpus bizantistikas ietvariem. Ta piem., iespéjams, ka 2. punkta varétu
ietilpinat ari Riga 1888. g. izdoto darbu Miscellen zu Plutarch’s Vitae.. u.c. Tomér ir vél kads moments,

kur$ manuprat batu japievieno nule pieminétai klasifikacijai. Tair -

S.  citu autoru rakstu un recenziju vai citu izdevéju Bizantijas laika tekstu izdevumu zinatniska

redigésana.”

% Saja Zebelova uzskaitijuma kvadratiekavas pievienoju dazus skaidrojosus papildinajumus.

°!' Piem., Miscellen zu Plutarch’s Vitae und Apophthegmata. Von EDUARD KURTZ, Oberlehrer am Gouvernements-Gym-
nasium zu Riga. Riga: Druck von W.F. Hicker, 1888; “Unedierte Texte aus der Zeit des Kaisers Johannes Komnenos,”
Byzantinische Zeitschrift 16 (1907) S. 69-119 [LUABR, Ms 1146].

°2 Piem., “HecKOABKO IOMpPaBOK K TEKCTY JKUTHS CB. TeokauTa, nspanHomy HuK. A. BEMCOM B I-M npuaoxkeHu# Ko
11-my Tomy Busanmuiickozo O6ospenus,” [korektara] [LUABR, Ms 1146]; “Kritisches und Exegetisches zu Arethas von Kai-
sareia. I, Byzantinische Zeitschrift 24 (1924) S. 18-27 [LUABR, Ms 1146]; “Kritisches und Exegetisches zu Arethas von
Kaisareia. I,” Byzantinische Zeitschrift [25 (1925)] S. 19-32 [korektira, S. 1-14] [LUABR, Ms 1146]; “Zur Anpnyopia Kwv-
oTavtivov Pacidéws mpdg Tobdg Tiig dvatolfig otpatnyods,” Byzantinische Zeitschrift 25 (1925) S. 321.

% JKEBEAEB, C.A. “Dayapa..,” c. 1049. Piem., “Georgios Bardanes, Metropolit von Kerkyra,” [ Byzantinische Zeitschrift
15 (1906)] 603-613; “Zu Michael Psellos,” [ Byzantinische Zeitschrift 15 (1906)] S. $90-598.

% To apstiprina gan sarakste, gan atseviski saliktu rakstu t.s. tipografiskie novilkumi, gan ari daudzie edicijas materiali
Kurca arhiva, piem.: “PLUTARCHI Chaeronensis Moralia. Recognovit G.N. BERNARDAKIS... I-IL.. Leipzig: Teubner, 1888 u.
1889..,” Berliner Philologische Wochenschrift 38 (1890) S. 1199-1202 [LUABR, Ms 1146].
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Pievestaja uzskaitijuma neieklaujas ari Kurca ilggadiga interese par parunam un sakamvardiem, par
to avotiem un paralélém, joma, kuras ietvaros ir izdoti un rokrakstos glabajas virkne darbu un recenziju.

Ta iegastam vél vienu Kurca darbibas aspektu —

6. parunas un sakamvardi, to avoti un paraléles; ticéjumi.

Par minéta virziena nopietnibu un pamatigumu liecina kaut vai izvérsta recenzija: Kvr1y, 3. “.E. Tu-

Mo1eHKo..,” kuras fragments publicéts ari latvie$u valoda.”

Pie atziméta naktos piemetinat vél kadu Kurca zinatniskas darbosanas jomu, kas gan mazak pama-

nama, tostarp jo nozimigaka. Ta ir jauniedibinatas bizantistikas —

7. terminologijas izstrade, atsevisku terminu izpratnes versiju precizé$ana un pilnveide.”®

Visupéc nevar aizmirst, ka Kurcs ir bijis ar1 skolotajs, kas ne tikai veica ikdienas klatienes pedagogis-
kos pienakumus, bet ari sadarbiba ar citiem skolmeistariem bija izrapéjis grieku valodas pasnieg$anai
atseviskas macibu gramatas, kuras jo plasi pazina un izmantoja Krievijas gimnazijas 19. gs. beigas un 20.

gs. sakuma.” Nebutu pamata ignorét ari $o darbibas jomu —

8. macibu gramatu izveide.”®

Kurca zinatniska darbiba galvenokart noritéja:

1. vina dzivokla darbistaba pie rakstamgalda,

2. kadas Krievijas (Maskavas, Péterburgas u.c.) vai citu Eiropas valstu lielpilsétu bibliotékas,

kuras vins médza ierasties atvalindjuma laika, nereti térédams tam savus gada iekrajumus,

% Kurcs, E. “Recenzija par J.E. TimoSenko darbu Trissimts krievu sakamvardu un parunu literarie pirmavoti un prototipi,
BUCENIECE, E. (sast.) Ideju vésture Latvija. Jaund strava — 20. gs. sakums. 2. dala. Antologija. [B~v.]: RaKa [2006], 79.-90. Ipp.
Arl, piem., recenzija: “K. KRUMBACHER. Die Moskauer Sammlung mittelgriechischer Sprichwérter. Minchen: G. Franz..,
1900..,” Neue Philologische Rundschau 7 (1901) S. 145-152; u.c.

% Piem., “Das Adverbium kaxtykékws,” [ Byzantinische Zeitschrift 3 (1894)] S. 152-155 [uz atseviskim lapam bez nora-
des par avotu] [LUABR, Ms 1146].

°7 Tas pazina vél 20. gs. 60.-70. gados Maskava un Leningrada tie, kam bija iespéja apgut klasisko izglitibu arl nedaudza-
jas padomju laika t.d. galveno kultaras centru skolas.

% Kurtz, E.; FRIESENDORFF, E. Griechische Schulgrammatik. Von EDUARD KURTZ, Oberlehrer am Gouvernments-
Gymnasium zu Riga und ERNST FRIESENDORFE, Direktor der Schulen zu St. Petri in St. Petersburg. 2 Auflage. Leipzig:
August Neumann’s Verlag, 1880. Griechisches Uebungsbuch zur Formenlehre und Syntax. Von EDUARD KURTZ, Oberlehrer
am Gouvernments-Gymnasium zu Riga. Leipzig: August Neumanns Verlag, 1884. Kvr1y, O.; OPU3EHAOP®, O. I'peveckas
epammamuica ors eumuasuii. Cocrasuan JA. KYPIJ, mperopasareab ApeBHIUX SI3BIKOB B Pure 11 O. QPUSEHAOP®, AUPEKTOP
yananm Cs. [Terpa B C.-Tletep6ypre. C.-ITerep6ypr: Uspanne xumwkHaro marasuna I. Imuiaopda (I Tammepmvuar),
1890. Kyr, O.; ETTEPAENH, B. Knuza ynpaxcnenuti 6 zpeyeckoii amumorozuu. Cocrasuan O. Kypiy u B. OETTEPAEIH.
C.-Ilerepbypr: Mzpanue K.A. Pukkepa, 1900.

72



3. zinatniskas komunikacijas telpa — kadas gramatas, novilkuma, periodiska izdevuma slejas
vai véstules lappusés. Vins bija viens no visuma produktiviem lidzstradniekiem K. Krumba-
hera® kop$ 1892. g. izdotaja Byzantinische Zeitschrift; publicéjas ari Zurnalos Busanmutickuii
Bpemennuxk, Byzantinisch-Neugriechische Jahrbiicher, Neue Philologische Rundschau, Berliner
Philologische Wochenschrift u.c. Tomér pieminéta komunikativa telpa, aptverdama vairakus
Eiropas izglitibas centrus un pat uzskatami piesaukdama taja ‘Rigas’ vardu,'® ta laika lat-
viska domvidé neradija, ka liekas, nekadas atsalkas.'”" Situacija bizantistikas joma butiski
nemainijas pat ar Eriha Dila ieklau$anos Latvijas zinatnes aprité.'” Nakas konstatét, ka pét-
nieciska nozimé Bizantijas téls Latvija izplén lidz ar Kurca varda izzusanu. Filozofijas véstu-
res kursu priekslasijumos, iespéjams, tika pieminéts ari Bizantijas vards, bet, liekas, ne biezi,
lai gan ‘tepat pie rokas’ atradas izcils skolotajs un lietas pratéjs. Dotas iespéjas profesionalas

pieredzes izmantos$ana klatiené diemzél netika liktas lieta.

Sava zinatnieka neinstitucionali noforméta aroda Kurcs vairak lidzinajas, piem., viduslaiku kurpnie-
kam, kas viens pats pagatavoja zabaku pari kopuma (ne kadu atsevisku apava detalu). Kurcs pats ripé-
jas par rokrakstu kopiju ieguvi, pats tos lasija un interpretéja, pats veidoja publicéjamo manuskriptu un
pats, vajadzibas gadijuma, to laboja. Lai gan jo biezi fiziski vins$ atradas teritorija, ko masdienas dévée
par Latviju, savas zinatniskajas interesés, centienos un nodomos vin$ lielumis bija promesoss atbils-
tosas vietéjas profesionalas satiksmes ierobezotibas vai iztrikuma, un, starp citu, ari lokalu zinatnisku
resursu daléjas vai pat pilnigas neesamibas dél. Arpus Latvijas vins$ bija un ir pazistams galvenokart ka
antiko un vidusgrieku tekstu izdevéjs un Bizantijas pétnieks, ka recenziju un gramatu apskatu autors,
kas iepazistinaja Eiropas zinatnisko sabiedribu ar pétijumiem un izdevumiem bizantistika Krievija (tie
lielumis bija krievu valoda), un otradi — apgadaja Krievijas lielakos pétnieciskos centrus ar izsme]osiem
un precizi formulétiem kopsavilkumiem par jaunako vidusgrieku izdibinadjumos Eiropa (vacu, francu,
anglu, italu, jaungrieku u.c. valodas), tomer lielumis 19. gs. beigas un 20. gs. sikuma, ka ari masdienu
Latvija to vai citu apstaklu dé] vins ir palicis nezinams. Dazas antikas filozofijas atskanas gan tiesa, gan
jau bizantiski pastarpinata un ieveidota forma Kurca persona ir atradusas kartéja bikla bezatbildes lidz-
tecé latviskai domvidei. Iespéjams, tas bija tikai piedavajums.., piedavajums ieskatities, piedavajums pa-
censties vinpus rapestiem par ‘savu stariti zemes, vinpus ‘mana nama, manas pils, ieraudzit vél ko citu...
Ipats nefilozofisks iznémums varétu bit vien Kurca rokraksts un publikacija ar Rosina Lentilija atmi-

nam par Kurzemi latinu valoda un ta tulkojums ar piezimém vacu valoda.'” Vismaz viens no simtiem...

% Karl Krumbacher; 23. 1x 1856. g. — 12. x11 1909. g.; sk. nekrologu: DIETERICH, K. “Zum Gedichtnis an Karl Krum-
bacher,” Neue Jahrbiicher fiir das klassische Altertum Geschichte und deutsche Literatur 25 (1910) S.279-295; BACHABEB, A.A.
Kapa Kpymbaxep (Hexpoaoz). C.-Tlerep6ypr: Cenarckas tunorpadus, 1910 (LUABR, Ms 1146).

19 Kurcs savas publikacijas atziméja to saraksti$anas vietu, lielumis Rigu.

101 Lidz $im nav atrastas kadas apstiprinosas liecibas.

192 Dilam ir bijusi viena maz izprotama ‘ekskursija’ uz bizantologu kongresu (sk. pie Dila).

103 “[LeNTILIUS ROSINUS.] Curlandiae quaedam notabilia (1677-1680),” LUR 11 (1924).
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2. Karlis Straubergs (1890 - 1962)

Ari antikvitatém ir tiesibas bt

Kadu gan celu lai mekléju dzive? Uz tirgus ir skali
Kliedzieni, apnicigs strids, majas man nospiests ir prats,
Laukos ir darbi grati parlieku, un jara arvienu

Klamiga, sve$uma bail, mantas ja iekrajies tev.
Trakums ir nospiedigs ari; ja precéjies esi, tad rapes
Neatstaj; sievas ja nav — dzive vél dramaka skiet.

Bérni ir slogs, bez bérniem ir postita dzive; ir jaunie
Neprasas, vecie turpret sen vairs pratigi nav.

Izvéle paliek starp diviem: nekad vai dzimusam nebut,

Vai ari, dzimu$am jau, tikko tu piedzimis, mirt."

Karlis Straubergs no Dzikstes pagasta Lancenieku gala — lielumis pazistams ka klasiskais filologs,

arheologs, folklorists, dzejnieks, antiko tekstu tulks, LA un LU pasniedzéjs...

Pie Lanceniekiem dzima tris brali Straubergi. Vecakais bralis matematikis un Rigas vésturnieks
Janis Straubergs piesaules atmirdzu piedzivoja 1886. gada 24. x1 Dzikstes (no 1925. gada Dzukstes-
Pienavas) pagasta Lielstragos (tag. Tukuma novada) pie Tukuma-Jelgavas cela, iepretim cela atzaram uz
Dzuksti; m. — 1952. g. 29. 1v Riga (apbedits Meza kapos). Otrs bralis Karlis Straubergs dzima 1890.
gada 14. (2. v.st.?) vI jau pieminétajos Lielstragos. 1936. gada viens péc otra mirst bralu Straubergu
vecaki — tévs Janis Straubergs (1859. g. 19. 11 — 1936. g. 20. viI) un mate Amalija Strauberga (dzim.

Snikere; 1865. g. 17. 11 — 1936. g. 22. vi1).* Téva vieta saimnieko$anu uznémas Vilis Straubergs® (Jana

! Poskeipips. “Dzive. No grieku valodas tulkojis Karlis Straubergs,” Cela Zimes 3 (1950) 199. Ipp.

* Piem., Rigas latviesu pirmas nacionalds cinas 18. gs. R.: A. Gulbis, 1936. Iznakusai gramatai veltitaja apskata var lasit
sen piemirstas domas: «Daudzos gadu simtenus, kas sekoja vacu ienaksanai, ilgu laiku médzam déveét par ‘verdzibas nakti,
kad nekada latvie$u izcel$anas véstures gaisma nebija iespéjama, kamér muasu vésturnieki saka pieradit, ka ordena un bis-
kapu laikos nekada verdziba nav bijusi. Latvietis, resp. vietéjas ciltis slégusas ar ienacéjiem ligumus ka brivi viri, un ka tadi
ar1 piedalijusies karos. Tikai 18. g.s. krievu impérija devis muiZniecibai iespéju ta apspiest zemniekus, ka $is stavoklis bija
diezgan tuvs verdzibai» (K. “Par 300 rubliem un 10 stirndm nopirkts lémums pret latviesiem,” LK 167 {1936} 4. Ipp {28.
vii}); “Send Riga,” BZ 47 (1937) 9. Ipp. (27. 11); Rigas vésture. [originalais izd. (6 burtnicas)] - R.: Gramatu Draugs, 1936-
1937; atsevigka gramata — R.: Gramatu Draugs, [b.g.]; repr. izd. — [Bruklina]: Gramatu Draugs, [1954].

3 Veca stila forma vél lietota VV' 23 (1924) iepazistinot ar valdibas jaunajiem ministriem (29. 1; 1. Ipp.).

* ZB 161 (1936) 8. Ipp. (21. vir); BZ 163 (1936) 10. Ipp. (23. vir); JZ 168 (1936) 7. Ipp. (29. vi1); izvadisana notika
26. julija, apbediti Dzakstes kapos.

S Vila Strauberga meita Mara Udre iemajojusi Dztkstes Seskos, K. Strauberga dzivesbiedres Zentas-Elizes (dzim. Blum-
felde; 1901-1964) vecaku atjaunotaja dzivesvieti. Pa retam te sastopams ari kads no K. Strauberga déliem, pieméram,
Janis Straubergs (2011. gada vinam 81 gads). Maras 3 gadus vecais bralis Juris mira 1932. gada nelaimes gadijuma (LK 280
{1932} 2.1pp. {10. x11}).
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un Karla Straubergu jaunakais bralis). Majas $obaltdien nav saglabajudas; tas iet boja pédéja kara laika.
Bijusas saimniecibas vieta tagad vien plass aparts lauks, kads vientul$ koks un dazi, iespéjams, atsevisku

saimniecibas (?) éku bijuso pamatu liniju metus veidojosi akmeni.

2.1. Lancenieku skolas iespaidi dziveé

Skolas gaitas Karlis uzsak 1897. gada, kad sak apmeklét Lancenieku pagasta skolu,® kuru jau pirms
vina apmekléja bralis Janis. Jaunas skolas ékas celtnieciba Lanceniekos Kazulu pakalna ilga vairakus
gadus, jo nacas novérst ne vien ugunsgréka sekas jaunbave, bet ari gaidit lidz augstaka skolu komisija
apstiprinas jauno skolmeistaru. Visupéc macibu nams tika pabeigts un 1883. gada janvari telpas bija
gatavas uznemt pirmos skolniekus.” Ar Lancenieku skolu saistas arl skolotaja un vienlaikus ilggadiga
skolas vaditaja (1883-1903) Ansa Lerha-Puskaisa vards (ist. v. Ansis Lerhis; 2. 1x 1859. g. - 30. 111 1903.

g.). Skolniekus macities stradat aicinaja klasé pie sienas izkartais aicinajums:

“Audzi, zalo un radi dizenus auglus nakotné!”

Ari pie skolotaja galda kadas citas rindas suminaja darbu:

“Mans nams ir mana pils un darbs tas vainags.”

“Vai tavs muzs kam lieti der,
To vis neteic ilgie gadi;
Vien tas britins dargi sver,
Ko ar labiem darbiem vadi”

J. Neikens.’

Kad 19. gs. 90. gadu vida skolénu skaits sasniedza 100, Lerhis-Puskatis Lancenieku skolai ladza

¢ Liekas, ka tiesi $i skola — celmala uz Dziiksti — ir iegilusi K. Strauberga atmina uz mazu (sk.: “Karaviri seko 28. janvara
draudzigam aicindjumam,” R 68 (1935) 4. Ipp. (9. 111).

7 STRAUBERGS, J. un K. DZitkste: Pagasta un draudzes vésture. [Bx.]: Dziikstes pagasta Valdes apgads, 1939, 131., 132.
Ipp. So bralu Straubergu gramatu par Dziksti $obaltdien apnémusies turpinat Judite Timma.

¢ Pretmeta tam Riga kadu namu A. Caka iela (netalu no R. Blaumana ielas) grezno $kietami lidziga, bet tomér butiski
at8kiriga izteikuma versija: “Mans nams ir mana pils.” Acimredzot darbs ne visos laikos un ne visiem ir bijis un ir batisks.

° BERZINS, R. Lerchis-Puskaitis dzivé un darba. R.: Valtera un Rapas akciju sabiedribas izdevums, 1928, 50. Ipp.
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algot otru skolotaju.'® Prasibas lieta ieilga ‘pagasta vareno’ aklas taupibas dé] un tikai 1896. gada skola
dabaja otru skolotaju (Augusts Vulfs, 1896-1898; Teodors Strautmanis, 1898-1903); vinus acimredzot
iepazina ari Straubergs. Bérniem bija obligati jaapmeklé skola 3 ziemas; macibas parasti sakas 15. X un

beidzas 15. 1v; vasaras skola — 24. 1v un beidzas 30. 1x. Maciti sekosi priek$meti:

—

latvie$u valoda,
rekinasana,
geografija,
vesture,

ticibas maciba,
zimés$ana,
glitrakstisana,

dziedasana un

© L N N oA WD

rokdarbi meiteném (34 macibu stundas nedéla).!

Skola tika izveidota tam laikam plasa bibliotéka, kuru 1894. gada gan nacas atdavinat Dzakstes Zem-
kopibas biedribai: striktas kartibas gados skolotajam par gramatkratuves ieriko$anu skolas nama bez
augstak stavosas varas atlaujas draudéja pat atlai$ana no darba. Tada karta Dzukstes pagasta Lancenie-
ku gals palika bez publiskas bibliotékas, lidz kurai uz Zemkopibas biedribas namu'> Dzuksté bija jacapa
kadi 7 km. Iespé&jams, ka tiesi DZzukstes pagasta Lancenieku gala skolas nama gutie iespaidi un pirméjas
atzinas vélak bra]os Straubergos (Jani un Karli) rezultéjas interesé par dazadu tautu antikvitatém, kuras
vienidz piederigi satelpa, piem., Rigas vésture ar Krievijas dienvidu (grieku kolonijas) un Italijas (Lati-
jas un Kampanijas) arheologiju, piederigas inskripcijas un latvju folkloru ieskaitot. So veco divistabu
lauku skolas namu Tukuma-Jelgavas cela atzara uz Dzuksti ar skolmeistaru ‘pasaku tévu’ nevajadzétu

nedz piemirst, nedz mazvérigi nenovértét.

Pabeidzis Lancenieku skolu (1901), Karlis Jelgava iestajas Aleksandra pilsétas skola," bet 1903.
gada - Jelgavas (klasiskas) gimnazijas treaja (no astonam) klasé. Gimnazists iepratas valkat unifor-
mu, nekada gadijuma neaizmirst jostu, ka ari pastaigam mundieri atvéléto ielu nosaukumus. Lidzeklus

skolai Straubergs acimredzot iesakuma daléji, vélak varbat pat pilniba, pelnija pats ar privatstundam,

12 1993. gada 1. septembri atjaunota sakumskola 21. gs. sakuma (2002. g.) Lanceniekos beidz pastavét maza skolénu
skaita dé]. Skolas éka tika ierikots muzejs. Sodien tas pazistams ka viena no septinam Tukuma muzeja struktirvienibam —
Dziikstes Pasaku muzejs. Sk. ari: PARALNS, G. (sast.) Anss Lerhis Puskaitis: Atminds un stdstos. R.: Madris [2000].

"' STRAUBERGS, J. un K. DZiikste... — 149. Ipp.

12 1897. gada Dzuksté tika iesvétits jaunuzceltais Dzukstes-Pienavas biedribu nams.

13 Aleksandra (vél. Jelgavas Valsts Arodu) skolas &ka bivéta 19. gs. beigas vai 20. gs. satkuma. Sobaltdien skolas &ka
atrodas Jelgavas Amatniecibas vidusskola.
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skolojot bagatu polu atvases.* Latinu (un grieku?) valodu vinam pasniedza latvietis Fridrihs Zébergs,
kura redakcija 1901. gada iznaca Platona dialogs Kritons divu, ka liekas, Rigas Aleksandra gimnazijas

skolnieku tulkojuma krievu valoda. Gimnaziju Straubergs beidz 1909. gada ar zelta medalu.

No 1909. lidz 1916. gadam Straubergs studé Maskava. 1911. gada vél budams students vins vai-
rak ka ménesi uzturas Italija; $eit ne bez Neapoles piepalidzibas dzimst dzejnieks un tvirst antikvitasu
meklétajs. 191S. gada vins beidz Arheologijas institatu un vasara nem dalibu Kurzemes béglu gajiena
uz Krieviju, kur kada Volgas vacu kolonija bralis Janis strada par matematikas skolotaju. 1916. gada
vins beidz ari Maskavas Universitates klasiskas filologijas nodalu, aizstavédams diplomdarbu par grieku
epitafijam,” un uzsak stradat kada Maskavas komercskola, kura savas vacu valodas un véstures macibu
stundas bija atvéléjis A. Spekke.'® Iesakto darbu driz vien partrauc mobilizacija, kuras sakara Strau-
bergs nonak frontei attala rezerves pulka Orla. Vinu iedala saimniecibas dalas kanceleja kartot arhivu.
Padarbs kaulus nelauz, ja vien ielagota un ciesi piepaturéta ir armijas nodarbju ipatibas nemainiga pie-

redze: ikvienam uzdevumam ir japieiet ar tadu bezceres mazsteigu, lai iesaktais darbs nekad nebeigtos.

1916. gada novembri Straubergs sanem atlauju pievienoties latviesu strélnieku pulkiem; vinu parsa-
ta uz Valmieras muizu, strélnieku Rezerves pulku. Pécak vinu piesaista strélnieku Organizacijas komi-
tejai un uzdod iekartot Kara muzeju Riga, Terbatas iela N 3. Tur darbojas ari fotografs, pirmas latviesu
filmas (hronikas)'” uznemsanas vaditajs Janis Rieksts. Redzes problému dé] Straubergs demobilizéjas
1917. gada pavasari, paliekot darboties Kara muzeja. Vin$ némis dalibu I latviesu skolotaju kongresa

Terbata 1917. gada vasara.
1. septembri (j.st.) krita Riga (1917. g.). Ar 1. un 3. strélnieku pulka karogiem mugursoma Karlis

vilciena vagona un uz ta jumta, braukdams caur Péterpili, sasniedz Maskavu. Atdevis karogus glaba-
$ana, vins atsak darbu vecaja komercskola un vél trijas latviesu béglu vidusskolas, kuras maca latviesu
valodu (kopa 98 st. nedéla), bet vélinajas novakarés, dzivodams pie Spekkes Maskavas arpilséta, tulko

Horatija dzejas.

1919. gada oktobri Straubergs ka klasiskas filologijas docents uzsak savu darbibu LA Filologijas un
filozofijas fakultaté. Uz Latviju parcelo ari Maskava veiktie Horatija tulkojumi, kas ar piederigam apce-

rém 1920. gada paradas IMM."* Lancenieku antikvitates bija atgriezusas.

4 Karlis pats atzist, ka vinam, ka puikam, toreiz esot bijusi lieli ienakumi. Nopircis pat tévam klavieres, turku divanu,
traukus 24 personam, un tad vél palikusi nauda vélakam celojumam uz Italiju (sk.: GErmANTs, U. “Talie gadi. Prof. Dr. Karlis
Straubergs, 1890 — 1960,” Un 7 {1960} 88.-90. Ipp.).

15 GATERS, A. “Karlis Straubergs,” O 9,2 (1960) 620. Ipp.

16 1916. gada Maskava Straubergam radas izdeviba padarboties ar 9 gs. grieku manuskriptu, ka rezultata radas vina
raksts Chludova grieku psalmu miniatiiras (LUR § {1923} 117.-127. Ipp.); sk.: JOHANSONS, A. “Prof. K. Strauberga personi-
ba un darbs,” LV 18 (1960) 4. Ipp. (5. vir).

17 Sk.: VECVAGARS, M. Karla Kriizas ‘klasiskas’ piezimes: Fricis Barda un Janis Poruks. [Bxv.]: Apgads MSV, 2011, 259.,
261.-264. Ipp.

18 STRAUBERGS, K. “Horatijs un vina latviesu draugi,” IMM 1 (1920) 22.-27. Ipp.; —. “Horatijs,” IMM 6 (1920) 524.-
53S.1pp.
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Straubergs aizstav doktora disertaciju Latinu paraugu iespaids Horatija kritika un dzeja 1929. gada
30. 1 plkst. 11 Universitates t.s. svétku zalée."” Vipam pieskir filologijas doktora gradu® un ievél par
profesoru (30. 1v Ministru kabineta apstiprindjums).*’ Sava disertacija Straubergs atzist, ka Horatija
darbos esot saskatami vairaki iespaidi. Vina jaunibas gadu darbos jatama Katulla un Lukrétija ietekme.
Badams Augusta laika dzejdaris, Horatijs ir liecinieks miniattiras aizstaSanai ar monumentalo dzeju. Ta
nav svesa vismaz stila formas zina ari Horatijam pasam. Ietekmes esot jausamas ari no Ennija, tomeér
lidztekus labveélibai attieciba pret episkajiem darbiem, jo asa kritika izskan par Ennija metrikas traku-
miem. Véra pemama ir ari sadarbiba ar Vergiliju, Variju u.c., ka ari kopéjais Mecenata grupas dalibnieku

noskanojums.

Ka Augusta laikmeta dzejas teorétikis Horatijs neizbégami ir spiests izteikt kritiskas piezimes gan
par senajiem dzejdariem, gan ari par laika biedriem. Vins iesaistas polemika par satiru, un nostajas pret
Lukiliju saistiba ar vipa stilu un metriku, $os jautajumus saistidams ar prasibam par valodas pareizibu,
izteiksmes skaidribu, precizitati un isumu, ka ari pieskanosanos télojumam. Horatijs dod ari tiesus
aizradijumus par dzeju, tas veidiem un prasibam pret istu dzejnieku (darba ars poetica). Te esot saska-
tamas paraléles ar Cicerona darbu orator. Abiem saceréjumiem esot lidziba formuléjumos. Visupéc

Straubergs atzist, ka Horatijs nav mehanisks parnéméjs, bet itvisa ir centies sadzirdét dzivu valodu.*

Kara gados Straubergs bija Rigas universitates prorektors. Publicétajas atminas par $o laiku vins atzi-
mé, ka isaja starpposma péc padomju varas atkaps$anas un vacu parvaldes izveidosanas tiesi bijusas Lat-
vijas «..iestazu atjaunos$anas ari bija un palika cietakais rieksts vacu okupacijas civilparvaldei, ko varéja
gan meéginat ietekmeét, bet kas izjauca planus par savas administracijas izveidosanu ‘iekarotaja’ zeme.
Un $is iestades izturéja sivu cinu ar okupacijas varu, un tas ir vinu nopelns, ka tika léninats spiediens,
kas gan bija fatali neatvairams, bet nenoveda latviesu tautu pie ta patvalas posta, kas lika ukrainu na-
cionalistiem meklét glabinu atpakal sarkanaja komunisma un partizanu kustiba pret ‘atbrivotajiem.»>
Universitates veiksmigie atjaunosanas darbi apsika apm. 1941. gada augusta beigas, kad Riga ieradas
vacu civilparvalde. Ievéribu atri vien ieguva drosibas policijas ierédnis Nils fon Holsts, kads bijusais LU
students fon Strickis (nosaukuma ‘Rigas universitate’ autors) u.c.; atri jauna okupacijas vara atkailinaja
savus nodomus ‘Ost’ zinatnes pilnveidé un ipasa attieksmé pret humanitarajam zinibam: «Tapat ka

komunistiem ari Tre$as valsts vacie$iem tas [humanitaras zinatnes] bija vismaz aizdomigas, nacionalas

19§ 145 (1929) 4. Ipp. (24.1). Oponenti Dils, Speke, Tentelis. Diserticijas manuskripts 307 lp. maginraksta atrodas
LUABR, Strauberga fonda. Disertacija publicéta vacu valoda ar nosaukumu “Horaz: Studien zur Entwickelungsgeschichte
der rémischen Dichtkunst der Augustiischen Zeit,” LURF 1,4 (1929/1931) 161.-356. Ipp.; atseviska iespieduma — Horaz:
Studien zur Entwickelungsgeschichte der rémischen Dichtkunst der Augustdischen Zeit. R.: 1931. Strauberga disertacijas Latinu
paraugu iespaids Hordtija kritika un dzeja tézes — LVVA, 7427. £, 13. apr.,, N¢ 1642, 153. Ipp. Sk. ari: BALTINg, M. (sast.)
Latvija aizstavétas doktora disertacijas (1923-1944): Bibliografisks raditdjs. R.: LU Zinatnes un tehnikas véstures muzejs,
2004, 56. Ipp.

20 LK26(1929) 3.1pp. (1.11); S 146 (1929) 1.1pp. (7.11); LK 32 (1929) 4. Ipp. (8. 1n).

2 LK 93 (1929) 4.1pp. (26.1v); t.p. 96 (1929) 4.1pp. (1. v); VV 97 (1929) 2.1pp. (2.v).

2 Sk.: STRAUBERGS, K. “Horatijs. Augusta laikmeta dzejas studijas,” LURF 1,4 (1929/1931) 357.-359. Ipp.

2 STRAUBERGS, K. “Latvijas universitate 2. pasaules kara laika. Prorektora atminas,” Un 12 (1963) 12. Ipp.
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domas perinatajas. Tikai aprili [1942. g.] naca atlauja ari tam [darboties]... Teologi un vésturnieki pie
varda netika.»** T.s. vacu laika tika ievadita «humanitaro un teologijas studiju likvidacija, kultaras
dekapitulacija.» Savas atminas par $o sarezgito laiku Straubergs beidz ar retorisku izsaucienu: «Toreiz

tas neizdevas.» %

Plasas ir bijusas Strauberga nodarbes t.d. brivvalsts laika. Ka valsts ierédnis (Makslas un kultiras
departamenta Bibliotéku un Arhivu nodalas vaditajs) vins esot centies lidz attieciga departamenta lik-
vidacijai ierobezot kultaras vértibu izve$anu no Latvijas.?* Kadu laiku bijis Oratoru institata macibu
spéks.”’ Némis dalibu Nacionala kara muzeja izveidé: 1919. gada 8. augusta muzeja organizésana un
parzinasana tika uzdota «arch. doc. Straubergam un vina paligam leitn. K. Upeslejam.»** 1929. gada
26. 1v Straubergu iece] par pieminek]u valdes folkloras kratuves vaditaju.” Vin$ ir ieklauts ari Brivdabas
muzeja biedribas valdé.** 1934. gada piegkirta K. Barona prémija par 3 rakstiem IMM (1933, Andrejs
Gecelis, N2 4; Kristjanis Lautenbahs, N2 5/6; Johans Rivijs, N¢9).3! Aktivita$u klaidums un spriegums ir ap-
skauzams: no priekslasijumiem radiofona* lidz dazada satura lekcijam daudzos Latvijas novados,” no
‘Latvie$u-italieSu’ biedribas* lidz Latvie$u-polu tuvina$anas biedribai,* no Izglitibas ministra (1924.
gada V. Zamuela valdiba) lidz LU padomes loceklim,* no vidusskolu macibu gramatu vértésanas komi-
sijas dalibnieka latinu valoda®” lidz savu pasa dzeju lasijumiem Zemgales rakstnieku un mazikas maks-
linieku vakara 1937. gada 28. vi11 Jelgavas Latvie$u biedriba,*® no K. Barona tautas augstskolu direktora

1933-1937) lidz Filologu biedribas lidzbiedram.?® Vins$ atzist, ka briva laika vinam «..par daudz maz.
g 3 3 P

** Ibid., 14. Ipp.

» Latvijas apstaklos tie$i humanitaras zinatnes ir lielaka vai mazaka méra izsaukusas padzilinatu netiksmi visu nokrasu
pie varas esosiem politiskiem spékiem un to pieladzgjiem. Ari t.d. Ulmanlaiki (ar noradijumiem, piem., ka vésturniekiem
bitu jaraksta vésture u. tml.) un $odiena nav iznémums.

2% LiDUMNIEKS. “Miisu dabas kragnumi, tipiskakie veidojumi un retumi,” S 20 (1926) 1.Ipp. (4. 111). Arivélaka laika ka
liecinieks némis dalibu tiesa sakara ar Lielas gildes arhiva glabasanu (“Nozudusi svarigi véstures dokumenti,” R 52 {1936}
7.1pp. {21.11}).

¥ LEx. “Oratoru institata 1. izlaidums,” LK 17 (1925) 3. Ipp. (27.v).

% Tuters, E. “Mitsu muzeji,” S 18 (1924) 2. Ipp. (8. 11).

» LK 94 (1929) 3.Ipp. (27.1v). Sada amata apmeklgjis pat VEF’a kinolabratorikas demonstracijas zali, lai noskatitos
suitu dzives un ierazu filmas gatavos skatus (“Miisu pirmas lielfilmas darba dienas Brivibas gatvé,” LK 244 {1935} 3.1pp. {25.
x}). Polkloras kratuvi parzinaja lidz 1944. gadam. Kadas divainas sagadisanas dé] (?) liela dala LFK rokraksti 2. pasaules
kara laika esot glabati bralu Straubergu dzimtaja Dzaksté, macitajmuiza, tomér péc kara par $o lietu varbatéjie zinataji neko
nav grlbe]u51 stastit (e-véstule no Gunta Pakalna 2011. gada 18. oktobri).

“Brivdabas muzeja biedriba,” LK 224 (1933) 4. Ipp. (5. x).
“Lémums par Kri$jina Barona prémiju pieskirsanu 1934. gada,” VV 56 (1934) 1.1pp. (10.111). T.p. prémiju sanem ari
1936. gada (“Lémums par Kri$jina Barona prémiju pieskir$anu 1936. gada,” VV' 57 {1936} 1. Ipp. {10. 111}).

32 “Ttalija un vinas kultaira (prof. Dr. K. Strauberga priekslas.), plkst. 18%,” LK 79 (1935) 3. 1pp. (4.1v).

3 “Zinatnieku lekcijas Latgalé,” R 68 (1935) 2. Ipp. (9. 111).

3 “Spozs latvieu-italiesu draudzibas apliecindjums: Riga atklata italiefu grafikas izstade,” R 98 (1935) 1. Ipp. (8. 1v);
“Italie$u nedélas kulturala nozime,” LK 87 (1935) 1.Ipp. (13.1v); “Romas gajiena 14. gadskaits,” R 298 (1935) 10 Ipp. (29.
x); “Latvie$u un italiesu b-bas akadémiskas sekcijas dibinasanas sapulcg,” JZ 245 (1937) S.1pp. (28. x).

3 “Vadonim jadod norékins par visiem, teicis marsals Pilsudskis,” R 140 (1935) 1. Ipp. (22.v).

36 “Par universitates rektoru ievéléts lidzgingjais Dr. J. Augkaps,” R 141 (1935) 1.Ipp. (23.v).

37

31

“eceltas jaunas macibas gramatu vértésanas komisijas,” R 215 (1935) 4. Ipp. (7. virr).

3% “Dzeja, mizika un ziedi,” BZ 190 (1937) 2. Ipp. (25. vim).

% BLESE, E. “Zinatnieks, ko skubija svétais nemiers. Prof. Dr. Karla Strauberga 70 miiza gadu mija,” Latvija 23 (1960)
3.1pp. (18.v1).
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Bet ja butu, tad es paslinkotu un ta batu mana nodarbos$anas briva laika.»*

Straubergs miris Stokholma, Zviedrija, 1962. gada 10. vi1r. 1990. gada no Stokholmas Meza kapiem

Karla un Zentas pelnu urnas parvestas un 185. v1 parapbeditas Dzukstes kapos.*!

2.2. Zinatne un veértejumi

Strauberga plaso un dazadveidigo jau skolas gados, Skiet, ieaudzinato interesi par tautu antikvitatém
acimredzot naktos ari vértét iespéjami plasi un dazadveidigi. Var izradities, ka ne viss, kas kartéjas at-
modas skurba ticis atzits un stadits prieksa ka saistits ar zinatni ka zinatni, tads patie$am ariir. Piemé-
ram, Straubergam ir virkne rakstu par 20. gs. sikotnes gadu izrakumiem vairakas dienvidzemeés,* bet
pat pavirsa iepazi$anas ar vina dzives gajumu atklj, ka cienijamais arheologs, lai gan vairakas reizes ir
bijis Italija, tomeér nav némis dalibu nedz izrakumos Trajana foruma, nedz atrakumos Pompéjos,* un
nav cilajis lapstu pat ne tuvéjos Krievijas dienvidos.* Lidz ar to nakas jautat, kads ir minéto (un vairaku
lidzigu) darbu raksturs, kada veida un dibinoties uz kadiem izejmaterialiem tie ir radusies? Vai $o raks-
tu avoti ir primari, vai tomeér sekundari? Vai $ajos rakstos minéto faktisko materialu Straubergs ir guvis
un atvedinajis pats, dibinadamies uz saviem pieredzéjumiem arheologija u. tml., vai ari tie ir citu pét-
nieku darba rezultati, kas, iespéjams, ir izkliedéti citzemju plasaja zinatniskaja periodika un pietuvena
literataira, un Straubergam, savukart, piederas $adu materialu apkopotaja un visparéja apskata veidotaja
loma? Ko jaunu $ajos rakstijumos ir pavéstijis Straubergs salidzindjuma ar citviet (sk. pie Dila) miné-
tajiem Lati$evu un Farmakovski?

Te naktos piebilst, ka zinatnei ir piederigi dazadas formas un satura rakstu darbi. Pie zinatnes ir pie-
skaitami ari bibliografiski un saturiski izklasti, kas rakstiti noluka iepazistinat lasitaju ar zinatnisko lite-
rataru, kas nereti sarakstita seszemju mélés un tas pieejamiba ir ierobeZota, vai ari — celt prieksa pedeéja
briza atklajumus kada zinatnes joma plasakai sabiedribai, un $adiem rakstiem, lidzigi ka citiem pietu-

venas jomas, piemit satura patapinajuma un visparinajuma iezimes.** Tomér publicéjot $adus rakstiju-

4 “Ko profesori dara briva laika,” BZ 186 (1937) 7. Ipp. (20. v1i).

" Aiz baznicas, ki paskaidrotu vecaka gadu gajuma Dzikstes iedzivotaji.

# STRAUBERGS, K. “Izrakumi dienvid Krievija,” IMM 11 (1921) 1150.-1162. Ipp.; 12, 1267.-1274. Ipp.; —. “Izrakumi
Trajana foruma,” FBR 10 (1930) 77.-79. Ipp.; —. “Jaunakie izrakumi Italija,” Véstures atzinas un télojumi. Vést. skol. 1936. g.
lasito leke. sakop. prof. F. BaLoZa red. [Bwv.]: Izgl. min. izd., 1937, 238.-248. Ipp.; —. Jaunie atrakumi Pompéjos. Atsevisks
novilkums no IMM 1924. g. 3. burtn. iesp. raksta, [Bv. un g.]; . “Jaunie atrakumi Pompé&jos,” IMM 3 (1924) 249.-262. Ipp.

# Uz turieni dodas, tikai ne Straubergs, bet gan Felsbergs 1925. gada (sk. Felsberga iesniegumu LU Padomei 20. 111
192S.g. - LVVA, 7427.1,, 13. apr.,, N¢ 475, 24. Ipp.).

*# Lielaka praktiska pieredze $aja joma Latvija bija tikai Dilam, kas 1913., 1914. un 191S. g. vasaras bija piedalijies
izrakumos Olbija. Auap, 3.B. “Oxcxypcus B I'peruio aetom 1910 1. mop, pyxosopcTsoM npodeccopa ©.9. 3eaunckaro,”
Tepmec 18 (1910) c. 475-478; 19 (1910) c. 506-509; 20 (1910) c. 526-532; 1 (1911) c. 19-22; —. “B.B. GAPMAKOBCKHIL.
Ouvsus. Mocksa, 1915,” Tepmec 13/14 (1915) ¢. 316-317; —. “OabBuiickas yamka ¢ HarosopoM,” Hasecmus Fmnepamopckoi
Apxeorozuueckoii Komuccuu. Boimyck 58. Ilerporpap: Tunorpaus IsaBaoro Yipasaenus Yaeaos, 1915; —. “Oabusickuii He-
xpomnoan,” Iepmec 10 (1916) c. 207-213; —. “Packonku na Faaaumoasckom noayocrpose,” Tepumec 1 (1916) c. 13; —. “Olbija,”
IMM 5/6 (1930) 576.-579. Ipp.; —. “Die Grabungen in der Nekropole von Olbia,” Archdologischer Anzeiger (1929) S. 295-
304; —. “Die Ausgrabungen in Olbia 1920-1930,” Gnomon 8 (1932) S. 545-548; u.c. Ari Strauberga un Dila informativie
avoti $aja joma ir bijusi atskirigi.

# To loti veiksmigi pirms Strauberga darija Kurcs nule iedibinataja bizantologija, un lidztekus Straubergam — Dils sais-
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mus citas zemeés, ari tiesi $im nolukam domatos profesionalos izdevumos, tiem naktos pievienot plasu
atsaucu aparatu, ko diemzél izdevéji (nereti ari rakstitaji pasi) Latvijas teritorija ne vienmér ir darfjusi,
domadamies laizam klaja ko popularu. Vel jo vairak. Raksta ievaddala pieklatos pietiekosi atklati un
skaidri apskaidrot, ka ‘saceréjuma’ ir izklastiti citu autoru mekléjumu rezultati un parspriedumi. Tomeér
tas ne vienmeér tiek darits, tas ne vienmeér tiek prasits. Rezultata veidojas ap$aubami ieskati par $adu
darbu it ka patstavigi un primari pétniecisko raksturu un izcelsmi.* Saistiba ar Straubergu te piederas
ari kadu Italijas pirmapdzivotaju apraksts Etrusku mikla,*” 20. gs. pirmsrevolacijas (1917. g.) Krievija
populara grieku koloniju patéma* Religija grieku kolonijas Melnas jiiras ziemelos un rietumos® u.c.
Strikti zinatniskas Strauberga intereses antikas pasaules izdibinajumos varétu but saistitas ar Horati-
ju (un vina avotiem), ka ari Augusta laikmetu kopuma. Vina sastadita (daléji ari tulkota, kopa ar A. Gie-
zenu un R. Rudziti) «rokas gramata skolas vajadzibam»*° Grieku lirika, jo ilgi pildis vienigas grieku t.d.
dzejas antologijas funkcijas, bet darbs Romiesu literatiira klas par pietuvenu sniegumu antikas literata-
ras véstures joma brivvalsts laika. Japiebilst, ka Strauberga nodarbés saistiba ar tautu antikvitatém ir ie-
tilpusi ari latviesu folklora. Ka lielakie darbi $aja pazara pieminami Latviesu buramie vardi (1939, 1941;
1990), Latviesu tautas parazas (1944; 1966; 1990). Trimda Zviedrija Straubergs darbojas Zviedrijas
Tautas dzives izpétes institata (Institut for folklivsforskning), pabeidz lielu darbu Latviesu tautas ticejumi
par mirusiem (Lettisk folktro om de déda, 1949),% savukart interese par antiko pasauli partop darga un
reti iespéjama ieprieca.”® Par darbiem latviesu folklora Straubergs sanem Kultaras fonda godalgu zi-
natné par 1952. gadu.>* Vins bijis ari vairaku folkloras materialu krajumu redaktors gan dzimtené, gan

arl trimda.> Straubergam nav gajusi secen ari iesaiste politiskajas peripetijas.*® Japiebilst, ka Zviedrija

tiba ar antikas literataras véstures atsevi$kam personalijam un Dienvidkrievijas toponimiju profesionalos izdevumos.

# Protams, te tiek pétiti, tomét ne autora pasa, bet gan citu pétnieku pétijumu rezultati.

7 Se 5 {1937} 496.-499. Ipp. «Prof. K. Straubergs cila Etrusku miklu, it ka latvie$i butu kadi pécnacéji no Italijas>
“Gramatu galds,” VV 98 (1937) 4. Ipp. (3. v). 20. gs. pirmajas desmitgadés Krievijas augstskolu beigusam humanitarikim
uzrakstit par tolaik modé nakusam grieku kolonijam Melnas jaras piekrasté vai parcilat etrusku izcelsmes un vinu ietekmes
problémas bija notikums, kas lidzvértigs pieraksta procedarai savéjo ‘kasta. Japiemin ari Strauberga 1928. gada ‘etrusku
kongresa’ apmekléjums.

# Ar to ir lielumis bija saistits gan Dils, gan ari pat praktiska dzives pieredzé — Kikauka.

# LURF $,3 (1939) 77.-108.lpp. Raksts dibinas uz Strauberga Maskavas Arheologiska institiita diplomdarbu par grie-
ku religiju Melnas jiiras ziemelkrasta senajas kolonijas, t.i, faktiski (daléji?) uz sekundariem avotiem. Sk.: BOKALDERS, J.
“40 gadu tautas senatnei. Klasikim prof. K. Straubergam Stokholma 70 gadi,” Laiks 46 (1960) 3. Ipp. (8. v1). Ar $o dip-
lomdarbu acimredzot ir saistita ari 1917. gada publikacija Hermesa: IIITPAYBEPT, K. “K Bompocy o rpedeckoit peauruu B
KOAOHHSIX ceBepHOTO mobepexns Yeproro mops,” Tepmec 7 (1917) c. 133-141.

9 STRAUBERGS, K. “Priek$vards,” STRAUBERGS, K. Grieku lirika. R.: Izglitibas ministrijas izdevums, 1922, 3. Ipp.

st Sobaltdien vértgjot $os darbus nenaktos aizmirst, ka tie visupirms domati ka materialu krajumi un vél tikai paredzéja
iesp&jamo turpmako pétniecibu un, ja kada t.d. slepena zime vai raksts $obaltdien izsauc $aubas un var atgadinat kadu ipasu-
ma vai dravnieku kokos atstatu piederibas liecibu, tad $adas lidzibas batu drizak jauzskata par savakta materiala talaku spe-
cifikiciju, ne ta atlases sikotnéjo principu iztrikumu vai kritériju aplamibu (sk.: Latviesu buramie vardi. I. Magija un buramo
vardu tematika. R.: Latvie$u Folkloras kratuves izdevums, 1939, 284.-286. Ipp.)

3 Varbatéjas jau studiju laika apgutas paraléles: CosoAEB, A.H. 3azpo6hbiil mup no dpesuepycckum npedcmasieHusm
(Aumepamypro-ucmopuseckuii onvim uccaedosanus dpesnepycckozo Hapodnozo mupocosepyanus). Ceprues Iocap: Mspanue
kakHoro Marasuaa M.C. EaoBa, 1913; u.c.

33 Lidzigi ki Kikaukam. Fundamentali darbi par antiko pasauli diemzél ir [oti dargi.

S “ALA’s kongress — svarigakais notikums latviesiem trimda,” LA 34 (1954) 1.1pp. (1. v).

55 BLESE, E. “Latvie$u tautas miklas, sakamvardi un parunas. Rediggjis prof. Dr. K. STRAUBERGS. Imanta Kopenhagena,
1956..” LA 80 (1956) 5. Ipp. (6. x).

56 AV. “Kombinaciju politika Zviedrija — zaudéjusi,” LA 88 (1952) 4. Ipp. (8. x1).
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péc latvie$u legionaru izdosanas PSRS, sakas ari vietéjas zviedru varas iestazu pieklusinatas represijas

vérstas pret latvie$u politiskajiem aktivistiem un presi, ari pret Latvju Vardu, kura redkolégija kadu laiku

darbojies ari Straubergs.

Tadéjadi antikas kultaras recepcijas joma Strauberga intereses varétu bt saistitas:

ar antikas literataras autoru darbu tulkojumu sastadijumiem un patstavigiem tulkojumiem
(piem., Grieku lirika, 1922; Horatija dzeju komentéts zinatnisks tulkojums, 1924-1936;
u.c.);

ar macibu gramatu izveidi antikas literatiiras vésturé (piem., Visparéja literatiras vésture sko-
lam un pasmacibai. 1: Grieku eposs, lirika un drama {1925}; Romiesu literatiira ar literatar-
vésturiskiem ievadijumiem par Ciceronu, Lukrétiju un Epikaru {lekciju konspekta veida:
1922; atseviska macibu gramata veida: 1936});

ar popularu apceréjumu un apskatu veidosanu par atseviskam antikas pasaules izpausmes
problémam (piem., krajums Antika pasaule, 1924; u.c.);

ar antikas pasaules iespaida apceréjumiem latviesu domvidé (piem., dzejas formu un aizgu-
vumu izklasts krijuma Antika pasaule; u.c.);

ar filologiskas un literatarvésturiskas terminologijas izstradi un precizéjumiem publikacijas

un latviesu valodas praksé ikdienas lekciju priekslasijumos LA un LU klausitavas.

Nobeidzot atsevigki vél izdalidu Strauberga lekciju kursus, seminarus un nodarbibas (saskana ar Lat-

vijas Universitates lekciju un praktisko darbu sarakstiem, kas saka iznakt tikai ar 1921. gadu), kuru piede-

riba antikai literataras vai filozofijas vésturei ir vienlidz iespéjama.®’

—

A A S T

1921./22. m.g.: Cicerona pro Milone (2 st.),

1922./23. m.g.: Lukrétijs (2 st.),

1923./24. m.g.: Cicerons de oratore (2 st.); seminars: Seneka (2 st.),
1926./27. m.g.: Lukrétija de rerum natura (2 st.),

1929./30. m.g.: Cicerona Tuskuldnas (2 st.),

1931./32. m.g.: seminars romiesu literatiiras vésturé (Cicerona orator) (2 st.).**

%7 Nodarbibu saturs nav zinams. Trukst attiecigo materialu.

58 P. Bankovskis, pieminot A. (O.) Rolava macibas LA Filozofijas nodala, atzimé Strauberga lekciju kursu (acimredzot
ari filozofiem) par Vergiliju (sk.: BANKOVSKIS P. Viens ar Kantu: Otto Rolava dzive. R.: Dienas Gramata, [2012], 74. Ipp.).
Sadus priekslasijumus Straubergs veica (saskana ar Latvijas Universitates lekciju un praktisko darbu sarakstiem) 1924./2S.
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3. Erihs Dils (1890 - 1952)

Skitija pie Baltijas juras

1925. gada 20. septembri Jelgava Academia Petrina svin savu 150. gadu jubileju. Lai kadi laiki, bet
spozums ka vienmér pirma vieta: karogi un ziedi, Polijas un Lietuvas diplomatiskie parstavji, valdibas
locekli. Uz Lielupes tilta kareivju goda sardze minajoties gaida prezidenta J. Cakstes ieraganos. Péc
‘protokolrunam’ un atjaunotas gimnazijas telpu ‘protokoliesvétes’ klateso$os latinu valoda uzruna sko-
lotajs Bistévins un eseju grieku valoda nolasa it ka pabikls Jelgavas un Latvijas sabiedribai maz zinams
jauns skolmeistars Erihs Dils." Tads vins ari sabus — kluss, nemanams, tikpat ka nezinams, lidz izzudis

pavisam...

3.1. Daugavpils klasikis

Erihs Vilhelms Dils (Erich Wilhelm Diehl),* vacu izcelsmes® klasiskais filologs, dzimis Daugavpili
(Diinaburg; Asunck) 1890. g. 25.1(13.1 péc v.st.) Vilhelma — depo prieksnieka — un Klaras (dzim. Jan-
sena) gimené. Avotos dazreiz lasimais téva apziméjums «dzelzcela inZenieris»* nesakrit ar metrisko
apliecibu: «..Cpix HavaapHuKa Aerio Puro-Anunabyprckoit sxeaesHoit Aooporu B AuHaOypre Buasreasma
Sxo6a Opanra Auab 1 3akonHOi ero cympyru Kaapsr Eausaserst yposxaeHHo# SH3eH>» un «..Sohn
des Depotchef an der Riga-Diinaburger Eisenbahn in Diinaburg Wilhelm Jakob Franz Diehl und seiner
Ehegattin Clara Elisabeth geborener Jansen.»> Dils pats kada sava Curriculum vitae ari lieto vardus
«inzeniera déls>»¢ un uzskatams par §is neatbilstibas autoru; pat LKV slejas attiecigie ta laika darbinieki

rakstija savas autobiografijas ar un bez dokumentala pamatojuma.

Pamatizglitibu Dils apgust 1897.-1902. g. sv. Pétera un Paula macibu iestades pirmskola un gimna-

! —s. “Academia Petrina jubileja Jelgava,” LK 213 (1925) 3. Ipp. (22.1x).

2 Rakstiba latvie$u valoda pasé LK N¢ 019252 — Erichs-Vilhelms Dils (Diehl) (LVVA, 7427. £, 13. apr.,, N¢ 376, 6. Ipp.);
krievu valoda Brokhauza Enciklopédiskaja vardnica, ka ari gramatda AvKuAH. Buoepadus. Peaueus. Mocksa: V1.H. Kym-
Hepes, 1915, c. v un AykuAH u3 CAMOCATHI. Msbpannas npoza. Mocksa: Mapareapcrso Ipaspa, 1991, c. 718 u.c. - 9.B.
AHAb.

3 Dilu dzimta esot «iecelojusi Vacija no Francijas» (sk.: LKV 3,5337; “Jaunie profesori,” S 1 {1939} 17. Ipp.); Dili -
fran¢u protestantu dzimta — péc Nantes edikta (168S. g.) ieceloja vispirms Vacija, péc tam Latvija (sk.: CIRULIS, A. “Senva-
lodu zinatajs,” Zemgales Zinas 20 {1997} 3.1pp.). So zinu pirmavots gan nav zinams.

* Sk.: MELNALKSNIS, A. Vadonis pa rakstnieku, makslinieku, zinatbieku un kultiras darbinieku $upla vietam. Riga: Prak-
tiskas bibliotékas izdevums, 1931, 63. Ipp.; Latvijas vadosie darbinicki. Prof. P. Smita virsred. Riga: Latvju kultarvésturiska
apgade, 1935, 122. Ipp.; Es vigu pazistu: Latviesu biografiska vardnica. [B~.:] Raven Printing, 1975, 132. Ipp.

S LVVA, 7427.£, 13. apr., Ne 376, 84. Ipp.

¢ Sk.: Dila curriculum vitae — LVVA, 7427. £, 13. apr., N0 376, 115. Ipp.
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zijas nodala Maskava’ un no 1903. g. 1lidz 1908. g. pavasarim — Reformatu draudzu skolas gimnazijas
nodala Péterburga (pédéja tiek pabeigta ar gatavibas apliecibu un zelta medalu).

1908.-1913. g. Péterburgas universitates Filologijas un véstures fakultates Klasiskas filologijas noda-
la Dils apgust klasisko filologiju.® Par rakstu fakultates izsludinatam tematam Kasiumax u ezo Kudunna
ieguvis sudraba medalu. 1913. g. maija vins noliek valsts eksamenus un iegast I skiras diplomu; ka stu-
dents 1910. g. bijis ekskursija Hellada T. Zelinska® vadiba.'® Pats ipasi atzimé Zelinska un M. Rostovce-
va seminarus klasiskaja filologija un to produktivo ietekmi.'' Japiebilst, ka par Maskavas un sakotnéjo
Péterburgas periodu triakst dokumentalu liecibu.

No 1913. g. 1. 1x lidz 1915. g. 1. 1x Dils tiek atstats pie Pétrburgas universitates Klasiskas filologijas
katedras uz diviem gadiem, lai sagatavotos zinatniskam un profesora darbam.' Saja laika Dils nokarto

seko$us magistra eksamenus:

1. 191S.g. 5. xu1 — grieku filologija,

2. 1916. g.27. 11 - latinu filologija,

3. 1916.g.27. 11 - grieku un romie$u antikvitatés, noslégdams parbaudijumus

4. 1916. g. 30. 1v ar klauzaras rakstu Quo ordine Callimachus Aetiorum libros composuisse vide-

atur.

Ta rezultata 1916. g. 21. v Dils «6bIA AOIIyIIeH K YTE€HHIO IPOOHBIX ASKIIUI HA TEMBbI: 1) Iexara

Kaaanmaxa, 2) AseKcaHAPHICKHE 3AeMeHTbI B 11093uu KaTyaaa, KakoBble, 110 IPOCAyIaHHH, IPH3HAHbL

7 Sk.: LVVA, 7427.1£,, 13. apr.,, N 376, 93. un 129. Ipp.

§ «.Yuennk 3eanrckoro Op. Auab 6b1a mpodeccopoM B AaTBUM. ITO ObIA KAKOH-TO BEYHBII MAABIMK B MATPOCKE ITOA
TYXYPKOH. AMAb MOAYA, B GAATOTOBEHHH BHUMAA CAOBAM YYUTEAS M 33AaBaA POOKO BOIIPOCHI, BPOAE — & CKOABKO A€T GBIA
Acrmanakc, koraa ero youa ITupp, nau kakoro pocra 6bia Asike TeaeMoHHA. TOBAPHUIIM TOAITYIMBAAK HAA KPOTKUM ANAEM.
A apyrue caymarean 3eanrckoro: C.O. PapAOB, HU3BECTHbII peXKUCCeP-HOBATOP, AyPHO KOHUUBIIIHI CBOKO Kapbepy Ha CAYK-
6ey ‘Turaeposies, C.C. AyKbsHOB — OAUH U3 y9aCTHHKOB cOopHuKa Camena sex, yureammii B moantuky, b. Kasanckuit, npo-
MeHSBIIMI AHTHYHOCTb Ha ITLIKMHU3M, H, HAKOHeL], — BoAbAeMap — AMTOBCKHit AUKTaTOp BoabaeMapac>» (AHIIMGEPOB,
H.IL. M3 dym 0 6via0m: Bocnomunanus. M.: @enuxc. KyasrypHas ununmarusa, 1992, c. 158).

? Latvie$u rakstiba gan Zielinskis (piem.: Z1eLiNsKkis, T. Antikd pasaule un més. No krievu originala tulkojis VIksSNINU
Nikorajs. R.: Izglitibas ministrijas izdevums, 1922), gan ari Zelinskis (piem.: Latvijas Universitate: 1919-1929. R.: Latvijas
Universitates izdevums, 1929, 202. Ipp.). Japiebilst, ka Zelinska iespaidu ir guvis ari Nikolajs Viksnins (13. vir 1893., Nitau-
res pag. Kalna Plaukds - 10. 1v 1976, Filadelfija, Pensilvanija, ASV), kas 1913. gada beidza Rigas pareizticigo seminaru, bet
1917. gada — Péterburgas universitati. Vins stradaja Rigas gimnazijas par skolotaju. Publicéjis vairakas gramatas: Horacijs
FLaks KVINTS. Izmeklétas odas. Izskaidrojis N. VIkSNINS. 3 dalas. Latinu teksts. Paskaidrojumi. Vardnica. R.: Progress,
1923; 2. izd. — R.: Valters un Rapa, 1937; VIksNINS, N. Ainas no romiesu véstures. llustréta lasama gramata romiesu vésturé.
R.: Latv. Skolotaju savieniba, 1924; —. Grieku un romiesu teikas. R.: Valters un Rapa, 1940; 2. paplas. iesp. - R.: Latvju Gra-
mata, 1944, u.c. Vairaki raksti periodika: —. “Spinozas dzive un filozofiskie uzskati,” IMM 4 (1927); —. “Sv. Augustins un viga
nozime Eiropas kultiiras attistiba,” IMM 2 (1931); u.c. Tulkojis ari véstures macibu grimatas.

19 Vestule E. Felsbergam 1922. g. 27. v — LVVA, 7427. f,, 13. apr,, N¢ 376, 103. Ipp. Par Helladas apmekléjumu 1910.
gada: «Mcropus npe6biBanms B Iperun mopApo6GHO OIMCAHA OAHUM U3 €€ YIACTHUKOB, CTYACHTOM YHUBEPCHTETa DPHXOM
AmaeM B xxypHase Tepmec 1 HaXoAUTCSE B apxiBe B MOCKBe, KaK U BCe HCTOPHYECKHE AOKYMEHTSI, PYKOIHUCH, $oTorpadum,
npusapaexasuue C.A. PysHesoii» (I1aPbKOBA, BAAEHTUHA. Gevie cobpanus. — http://www.idvm.narod.ru/texts/264.
htm).

1 Sk.: Dila curriculum vitae - LVVA, 7427. £, 13. apr.,, Ne 376, 115. Ipp.

2 LVVA, 7427.£, 13. apr, Ne 376, 67, 1. Ipp.
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OBIAM YAOBAETBOPHUTEABHBIMU>»,'> un «pacrnopspkenneM YipasaeHus [leTporpapckum yueOHbIM OKpy-
rom or 7 uroHs 1916 1. 3a N 15616 pomymieH k ureHmio Aekiuii B [lerporpapckom YHuBepcuTere, B
3BaHHU [IPUBAT-AOLIEHTA 110 KadpeApe KAACCHIECKON GHAOAOIUH, C 3a4UCACHHEM B COCTAB [IPHBAT-AO-
IIeHTOB, C OCEHHSTO MOAYTOAUs 1916 I....»'* Pietuvena 1917. g. 21. 1 Izglitibas ministrijas ierosinajuma
Ne 735 atspaida ieguvis stipendiju vél uz vienu gadu un atstats pie universitates uz laiku no 1917. g. 1.1
lidz 1918. g, 1. 1.1

Lidztekus macibam Dils darbojas ari ka skolotajs: 1912. g. 1. vir — 1913. g. 1. vi1 — ka latinu valodas
skolotajs sv. Katrines skola Péterburga; 1914. g. 1. vi1 — 1918. g. 1. 1 — ka latinu valodas skolotajs sv. Pé-
tera skola Péterburga; 191S. g. 1. vi1 — 1917. g. 1. x — ka latinu valodas un vingro$anas skolotajs, ari ka
klases audzinataju paligs Reformatu draudzu skola Péterburga.

1913., 1914. un 1915. g. vasaras piedalijies izrakumos Olbija;'¢ 1916. g. vasara — Cu upes ieleja un
Vernijas (Alma-Atas) pilsétas apkartné; 1913.-1917. g. katalogizéjis arheologijas Komisija Péterburga

Olbijas izrakumu senlietas."”

Ar Pagaidu valdibas 1917. g. 1. vi1 Iémumu Dilu apstiprina par Tomskas universitates arkartas pro-
tesoru klasiskaja filologija, skaitot no 1917. g. 1. vi1, péc Viskrievijas konkursa vélésanam, ko bija izslu-
dinajusi Pagaidu Valdibas iecelta Zinatnu Akadémijas loceklu un Péterburgas universitates profesoru
Komisija Tomskas universitates véstures un filologijas fakultates dibinasanai.’* Ar Tomskas univer-
sitates Padomes 1919. g. 28. v Iémumu N¢ 9 Dilam «..mopydeno urerue B 1919-1920 yue6HOM roay
KypcoB Hcmopus Pumckoil aumepamypet Ipu 2X 9acax B HEACAIO M AHMU1HASL MEMPUKA IPU ABYX Yacax

B HEACAIO...» ¥

Lidztekus tam Dils no 1918. 1. vir lidz 1922. g. 20. 111 darbojies ari ka Tomskas universitates Pedago-
gisko valodas kursu profesors (némis dalibu ari to dibinasana); 1921. g. 1. vir - 1922. g. 20. 111 — Toms-
kas universitates Pedagogisko valodas kursu direktors; 1921. g. 1. vir — 1922. g. 20 111 — Tomskas vacu
skolas (gimnazijas) skolotajs un klases audzinatajs (acimredzot ta ir veciku uzturéta macibu iestade
ar klasiskas gimnazijas pilnu programmu, kuru Dils pats nodibina®). Jadoma, ka tiesi $aja skola 1921.

gada Dils méginaja izveidot eksperimentalu macibu iestadi, kas ietvertu tris pakapes:

3 LVVA, 7427. f,, 13. apr., N2 376, 66. Ipp. Kada zimité bez adresata Dils paskaidro: «..Eksamens atzits par izturétu.
Péterpils universitate atzimes (sekmigi, loti sekmigi) magistra eksamenos neliek» LVVA, 7427. f,, 13. apr., N¢ 376, 147. Ipp.

" LVVA, 7427. £, 13. apr.,, N¢ 376, 67, 1. Ipp. un 130. Ipp. Dienesta gaitu apraksta privatdocenta laiks Péterburgas uni-
versitaté datéts no 1916. g. 1. vlidz 1917. g. 30. v (sk.: LVVA, 7427.f,, 13. apr, N¢ 376, 71, 3. Ipp.).

15 LVVA, 7427.£, 13. apr., Ne 376, 67, 2. Ipp.

16 Sis faksts tika minéts ari saistiba ar Straubergu.
17 Sk.: Dila curriculum vitae - LVVA, 7427. £, 13. apr.,, Ne 376, 115. Ipp.
'8 «.Hacrosimee ypnocToBepeHue paHO I. Opuxy BuabreabMoBudy Avab, ONTaHTY AATBHICKOTO TPAKAAHCTBA, B TOM,
9TO OH, KaK BUAHO M3 ITOCAYXKHOTO CITMCKA, COCTOSIA podpeccopoM Tomckoro YausepcuTeTa ¢ 1-ro mroas 1917 ropa mo 1-e
mapra 1922 r..» (LVVA, 7427. £, 13. apr., N¢ 376, 14, ka ari LVVA, 7427.f,, 13. apr., N 376, 67, 2. Ipp. un 89.-91. Ipp.).

19 LVVA, 7427.£, 13. apr., Ne 376, 67, 2. Ipp.

2 [VVA,7427.£, 13.apr., N 376, 131. Ipp.
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a. divgadigu elementarskolu (Vorstufe vai Elementarschule),
b.  &etrgadigu pamatskolu (Grundschule) un

c.  ¢imnaziju, ka ari realskolu (Oberschule).

So ieceri vinam neizdevas istenot pilniba.

1919. g. Tomskas universitate komandé Dilu neolita apmetnes arheologiskajiem pétijjumiem Altaja,
Fominskas ciema, Bijskas aprinki (Buiickuii ye3d).' 1920. g. bijis Krasnojarska, lai iepirktu graimatas un
macibas lidzeklus Tomskas universitatei. Ari musdienu Tomskas universitates atseviskiem pétniekiem

ir interese un atklajumi saistiba ar Dila darbibu Rietumsibirijas dienvidaustrumos.**

Dila atgriesanos Latvija ievada intensiva sarakste ar dazadam iestadém: lagumi, izzinas, atlaujas utt.

Ar 1921. g. 4. x1 ir datéta Augusta Eduarda d. Valdenberga véstule Latvijas Augstskolas rektoram:

«..Saskana ar manu personigo sarunu ar Jums, pagodinos Jums pazinot, ka mans znots, dzimis un
uzaudzis® Latvija, tagad Tomskas Universitates profesors, véledamies kalpot savai dzimtenei pie vinas

augstskolas, uznemas vajadzibas gadijuma stradat kultara[-s?] darbu pat bez sevigkas atlidzibas.

Bez tam Dils ir nobeidzis dazus zinatniskus darbus, kurus tas vélétos izdot Riga. Latvie$u valodu

vins parvalda tik talu, ka ar jauno macibas gadu solas lasit savas lekcijas minéta valoda.

Ievérojot visu augsa minéto es Jas, Rektora Kungs, pazemigi ladzu, izdot man Tomskas Universita-

tes valdes prieksstadisanai profesora Dila kga izsaukumu uz Rigu.

Bez tam ladzu man izdot atsevi$ku rakstu Arlietu Ministrijai, lai no valdibas puses Dil[-a] kgm pali-

dzétu izbraukt no Krievijas un izvest no turienes savu diezgan ievérojamo bibliotéku.»**

Ir divas identiska satura Dila véstules, viena vacu (iespéjams, ka sanemta 1921. g. 3. v1, bez adresita,
bet, domajams, nonakusi Felsberga rokas) un otra Felsbergam (1922. g. 27. v) krievu valoda. Abas
izklastits Dila macibu un dzives cel$ lidz attiecigajiem gadiem. Pédéja papildinata ar nule notikusa
informaciju. Vestules liecina, ka Felsbergs un Dils lidz to rakstiganas bridim nav bijusi pazistami (ari
epistulari). Dils izsaka vélmi turpinat akadémisko un zinatnisko darbu Rigas universitaté un uzskaita
savus Tomskas universitaté lasitos kursus (grieku un romiesu filologija) un sagatavotas, bet to vai citu
iemeslu dé] nenolasitas témas (ievads papirologija, epigrafik, grieku un latinu stilistika u.c.).” Pédéja

ari pavésta, ka pirms jau nokartotas izbrauksanas 1922. g. maija ménesi (taja pasa, kad piedzimst meita

2 LVVA, 7427., 13. apr, Ne 376, 67,2. Ipp.

» Sk.: AEymuHA, AT,; Qomunbx, C.O. “Cankr-Tletep6yprckue ¢pusosoru-kaaccuku u Tomckuit TocyaapcrBeHHbII
yuusepcurert,” Philologia Classica 7 (2007) c. 244 (Msaareabctso C.-TleTep6yprckoro yHusepcuTeTa).

» Vards ‘uzaudzis’ liekas nedaudz parspiléts.

* LVVA, 7427.1, 13. apr.,, N 376, 166. Ipp. Véstulé ar zimuli pierakstits «Dek. Pad. 7. novbr. 1921. g. noléma pazinot
arlietu ministrijai, ka prof. Dils vajadzigs varétu noderét ka macibas spéks. D.P. sekr.: A.P.» Bibliotékas parvesana uz Latviju
rada $aubas ‘tehniska’ risindjuma dél.

» Vestule vacu valoda — LVVA, 7427.f,, 13. apr., N° 376, 92.-101. Ipp.; véstule krievu valoda — 102.-110. Ipp.; uz pédéjas
ir adrese «Mocksa, ITokposka, b. Kasennsiit nep. 10, k8. 4.>»
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Karina — 1922. g. 7. v Maskava) ar rezervétam sédvietam vilciena, par ko izteikta pateiciba Latvijas
konsulatam Maskava, vin$ saslimst ar tifu un uz isu bridi noklast slimnica,* talab brauciens ir jaatliek

uz junija ménesi.

Atgriezies Latvija Dils savu dzivi saista ar Jelgavu. No 1922. g. 1. vir*’ vins uzsak savu darbibu Jelga-
vas klasiskaja gimnazija ka fran¢u valodas skolotajs un klases audzinatajs, vélak ka latinu, péc tam ka abu
seno (grieku un latinu) valodu skolotjs.”® Sakara ar iecelsanu docenta amata universitaté, vins ir spiests
atteikties no klases audzinatdja pienakumiem un samazinat stundu skaitu. Vairakas macibu iestades (to
skaita ar1 klasiska gimnazija) mantoja bijuas Academia Petrina un vélakas guberpas gimnazijas eku (Pa-
lejas iela 20; pécak to pardévéja par Akadémijas ielu?®) un, iespéjams, dazas tas bibliotékas ugunsgréeka

nesadegusas gramatas.*

Dila virziba pa universitates akadémiskam un zinatniskam amatu kapném nenotiek strauji; ari ta
ir prasijusi laiku, darbu un piepali. 1922. g. 2. 1x LA Filologijas un filozofijas fakultate sava sédé ievél
Dilu par privatdocentu klasiskaja filologija un ladz $o Iémumu apstiprinat LA padomei;*' 27. 1x ari LA
padome ieveél Dilu par Latvijas Augstskolas privatdocentu un ladz $o lémumu apstiprinat Izglitibas
ministrijai,* kas savukart attiecigo prasibu apmierina 1922. g. 9. x.** 1929. g. 28. v1Izglitibas ministrija
apstiprina LA Padomes 29. v léemumu ievélét Dilu par filologijas un filozofijas fakultates $tata vecako
docentu, skaitot no 1. vir;** ipati, ka attieciga Filologijas un filozofijas fakultates séde arl notiek 29. v un

vins tiek ievéléts «..ar visam pret vienu balsi...»

1937. g. 4. x11 Dils iesniedz fakultatei latinu valoda «savu rakstu Hypomnema. De Callimachi libro-
rum fatis capita selecta» trijos iespiestos eksemplaros (paréjos apsolidams piegadat tuvakajas dienas)
un ludz vinu pielaist pie disertacijas aizstavésanas.*® 1938. g. 7. v fakultates sédé «.vec. doc. E. Dils
vienbalsigi pielaists pie disertacijas aizstavésanas.»*’ Japiebilst, ka Kallimaha téma ir saistijusi Dilu

kop$ studijam Péterburgas universitaté: kada vina disertacijas nodala (Quo ordine Callimachus Aetiorum

o

¢ Vestule Felsbergam 1922. ¢.27.v - LVVA, 7427.1,, 13. apr,, N¢ 376, 102,2. Ipp.
7 LVVA, 7427.f, 13. apr, Ne 376, 71,3. Ipp.
% LVVA, 7427.f, 13. apr., Ne 376, 132. Ipp.

¥ Tagad — Akadémijas iela 10 ar G. Eliasa Jelgavas Véstures un makslas muzeju.

30 A. Spekkes iespaidi par Jelgavas gimnaziju pirms ugunsgréka — «Jelgavas gimnazijas durvis bij val3, un es iegaju (tas
bij pasa lielnieku ienaksanas sakuma) bibliotéka, lai redzétu, kada ta izskatas. Papiru un lupatu visapkart liels vairums, bet
bibliotéka stavéja ka bijusi. Kads es toreiz biju naivs mulkis un nepanému sev lidz dazu labu 16. g.s. izdevumu, ta to paglab-
dams no bermontie$u furor germanicus. Tie bitu, $ie izdevumi, palikusi dzivi» (SPEKKE, A. Atminu briZi: Ainas, epizodes,
silueti. [Bv.:] Zelta Abele, 1967, 131. Ipp.).

3 LVVA, 7427. £, 13. apr, Ne 376, 17. Ipp.

2 Ar 23 balsim par, S - pret un 3 atturoties; sk. izrakstu: LVVA, 7427. f,, 13. apr., N¢ 376, 16. Ipp.

3 Rezolacijas noraksts - LVVA, 7427. £, 13. apr., Ne 376, 15. Ipp. un 172. Ipp.

% LVVA, 7427.£, 13. apr, Ne 376, 20. Ipp. un 180. Ipp.

% LVVA, 7427. £, 13. apr, Ne 376, 57. Ipp.

% LVVA, 7427.f, 13. apr.,, Ne 376, 123. Ipp.

¥ LVVA, 7427.f, 13. apr., Ne 376, 148. Ipp.

87



libros composuisse videatur) ir ar tadu pasu nosaukumu ka viga klauziiras darbs Péterburga 1916. g.; ari
teksts nodala par Hekali ir kalpojis ka temats vina izvélétai iestajlekcijai universitaté Péterburga; dazi pe-
tijumi par Kallimaha stilu jau ieprieks tika publicéti Latvijas Universitates un Herdera institiata rakstos.

«E. Dila disertacijas Hypomnema. De Callimachi librorum fatis capita selecta tézes [rokraksts].

1. Uzskats, it ka Kallimahs savos dzejas darbos batu paudis savu zinatnisko pétijumu rezulta-

tus — noraidams.

2. [Kallimaha darbu] Aitia un Hekalas rekonstrué$anai gandriz nekad nav iespéjams izmantot

uzglabajusos fragmentu saturu. Tam par $kérsli ir Kallimaha digresiju stils.

3. Péc ‘fragmentu neséja’ nevar noteikt, kaidam Kallimaha darbam pieder fragments, kas citéts

bez dzejas darba nosaukuma.
4. Anonimi dzejas fragmenti, citéti reizé ar Homeéru, ir pemti no Kallimaha darbiem.

S. ‘Atstastie [Atstastitie?] fragmenti’ lauj tikai tvert citata saturu, bet nekadi netélo fragmenta

literaro ietérpu. Atgut $adu fragmentu dokumentalo formu pagaidam nevar.

6. Tagadgjie sholiji ir agrako hipomnému atliekas.

7. Pirmatnéjo hipomnému integrala dala ir vardu etimologizésana.

8. Teona [@éwv] etimologijas raksturo ‘tiesais’ panémiens, kas atvasina varda etimologiju no
vina nozimes ‘péc butibas.

9. Epafrodita [ Enagpdditog] etimologijam ipatnéjs ir ‘netiesais’ skaidrojums, kas iziet no fak-
tiem, kam tikai netie$s sakars ar skaidrojama varda isto nozimi.

10. Svidas vardnicas redaktori izmantoja bet [ ?] Salustija [ZaAodotiog] izdotas Hekalas hipom-
némas ar [?] Epafrodita etimologiskos sarakstus (lexeis).** Mums vél nav lidzek]u attiecinat

$adus citatus uz noteiktu Kallimaha darbu.*

3 Seit ir jausama kada kliida rokraksta lastjuma vai pasa teksta.

% Disertacijas publicétaja teksta téZu nav; iespéjams, ka autora domu sekmés rekonstruét pievestie cititi no a) Kopsa-
vilkuma latvie$u valoda darba Hypomnema. De Callimachi librorum fatis capita selecta (LURF 4 {1936/1937} 447. Ipp.) un
b) pasa darba 30. sadalas De Salustii hypomnemate:

a) «Bizantijas vardnicas varéja noteikt, kadi elementi nak no hipomnémam, kadi no specialam, agros laikos sastaditam,
etimologiju vardnicam (lexeis). Lidz ar to varéja vilkt robezu starp tieSajiem citatiem, kas, seviski pie Svidas, lauj ar pilnu
drosibu pieskaitit zinamus citatus Kallimaha Hekalai, un tiem, kuru izcel$anas no etimologiskam vardnicam pilnigi aizmiglo
citata piederibu pie kada noteikta Kallimaha darba. Gala rezultata ir atrasts lidzeklis pazit tieSos un netiesos citatus. Ari Svi-
das vardnicas redaktora darba panémienus varéja, kaut pa dalai, noskaidrot, — cik nota] vina saistita ar Kallimaha tekstiem>»;

b) «Melius quam cetera, Salustii hypomnema in Callimachi Hecalam notum est. Hoc libro et Suidas et Photius (E. gen.) usi
sunt. Pauca alia vestigia apparuerunt, libri e.g,, qui iambos illustrabat. Salustius, non secus ac ceteri seriores grammatici, cf. e.g.
scholia in Theocritum, priorum grammaticorum copiis usus est. Imprimis Byzantinorum ope demonstrari potuit Salustium Theonis
et Epaphroditi doctrinae suam addidisse, cf. e.g. Suidae glossas... Non modo hic, sed etiam saepe alibi idem lemma ter explicari vide-
mus. Priora hypomnemata, quibus Salustius usus est, saepe Theonis sunt, Epaphroditi vestigia rarius occurrunt. Inde sequitur hos
claros grammaticos non solum in Aetiorum libros, sed etiam in alios, inter quos in Hecalam, hypomnemata scripsisse. Quod supra
lexceon libri nobis monstraverunt, idem etiam hic videmus: Epaphroditi nomen non solum cum Aetiorum libris, sed cum omnibus
Callimachi libris coniunctum est; ex Epaphroditi nomine nihil nisi Callimachi libro laudato sequitur...»

Iespéjams, ka tézu 10. punkta sakums varétu but sekojosa redakcija: «Svidas vardnicas redaktori izmantoja Salustija
izdotas Hekalas hipomnémas>; tikpat iespéjama ir ari lakaina. Kas attiecas uz turpinajumu, tad variantu skaits ir parlieku
liels, lai kadu no tiem pat pieminétu.
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11. Milanas papiruss un Florences sholiji ir viena un ta pasa darba atvases.
12. Sikaki rekonstruét més nevaram nedz novelu virkni Aitia, nedz epilliju Hekala.

13. Vecuma dienas Kallimahs pats izdeva savus lielakos darbus otra, vietam parlabota izdevu-

ma.»*

Atsauksmes, no kuram bija atkariga pielai$ana pie disertacijas publiskas aizstavésanas, rakstija opo-
nenti J. Plakis, Straubergs un Kikauka. Ari Plakis norada uz dazam neskaidribam tézu latviskaja teksta:
«Latvie$u valodas tekstos negludumi ir sastopami tézu atstastijumos, piem. “Teona etimologijas rak-
sturs [!] tiesais panémiens, kas atvasina... (8.).” Sis teikums pilnigi nesaprotams. Smaga ari disertacijas
“Kopsavilkuma” valoda.» Tomér secinajums ir labvéligs: «Nav iebildumu v. docenta E. Dila kga diser-
tacijas pielai$anai publiskai aizstavésanai.»*'

Straubergs atsauksmé atzist, ka «..visu darbu var kvalificét par edicijai un tekstu kritikai veltitu, ta
ir vina stipra puse, kurpretim restaurésana dod visai maz no jauna Kallimaha tekstam>, bet visupéc
«..E. Dila darbs tomér ka disertacija ir piepemams un bas noderigs ari turpmakiem Kallimaha teksta
izdevéjiem.»*

Apjomigako un, varétu teikt, ari lietpratigako atsauksmi uzraksta Kikauka: Dils esot «..nacis pie slé-
dziena, ka, izejot no fragmentu satura, nav iespéjams rekonstruét Kallimaha darbus, ka to ir méginajis
darit Oto Sneiders (Otto Schneider) un citi. Autors ir pétijis Kallimaha dzejas stilu, lai $ada cela tuvotos
spraustajam mérkim, bet ari §1 metode, péc vina paga atzinuma (308. un 446. Ipp.) nav devusi panaku-
mus. Tad autors ir gajis treso celu, — vins ir méginajis noskaidrot atsevisko fragmentu teksta vésturi, lai,
izpétijot ‘fragmentu neséju slanus, noteiktu péc fragmentu neséju tipa fragmentu piederibu...

Sakara ar $o uzdevumu, autors sava darba apskata dazus svarigakos autorus, kas ir Kallimaha frag-
mentu avoti jeb neséji. Vins apluko hipomnématistus Teonu un Epafroditu, metriki Héfaistionu, Até-
naja Deipnosofistus, gramatikus Dionisiju Trakieti, Apolloniju Diskolu, Hoirobosku un rindu sholiju:
Dionisija Trakiesa, Apollonija Rodiesa, Arata, Euripida, Likofrona, Pindara, Sofokla un Teokrita sholi-
jas, talak Svidas Leksiku, Fotija t.s. Etymologicum genuinum, Etymologicum Gudianum, tapat Milanas pa-

pirusu, kas satur Kallimaha dzejas atstastijumus (Swyfjoeig) un Florences sholiji (scholia Florentina).»

Disertacija esot vietas, kuras «..autors, ar sevi pretruna nonakdams, izlieto to metodi, ko vins prin-

cipa ka ‘absoluti’ nederigu ir atmetis. Kas zimé&jas uz autora pasa izvéléto metodi, tad vins ir spiests

0 TLVVA, 7427.1,13. apr., N© 376, 120.-121. Ipp. Japiebilst, ka tas ir rokraksts, kas var at$kirties no publicéta varianta, ja
tads, protams, ir pastavéjis (ari disertaciju tézes médza iespiest uz atseviskim lapam, piem., Kikaukas disertacijas gadijuma;
sk.: LVVA, 7427.£,,13. apr., N 935, 57.Ipp., 58.Ipp. un 75. Ipp,; citi publicéto tézu pieméri: «K. Strauberga disertacijas Lati-
nu paraugu iespaids Horatija kritikd un dzeja tézes» — LVVA, 7427.£,, 13. apr.,, N¢ 1642, 153. Ipp.; «<P. Jurevica disertacijas Le
probléme de la connaissance dans la philosophie de Bergson tézes>» — LVVA, 7427.1., 13. apr,, N¢ 719, 96.-96.c Ipp.).

# LVVA, 7427.£,13. apr., N° 376, 125. Ipp. Es nezinu, kadu tézu variantu ir izmantojis Plakis. Ja esam lietojusi vienu un
to pasu, tad jaatzist, ka vainojama Plika rokrakstu lasitprasme (ar kuru ari es neizcelos). Gramatiskas neskaidribas ir tikai
tézu 10. punkta. Tomér tas, ka Plakis nenorada uz 10. téZu punkta nesaprotamibam varétu nozimét, ka vins$ ir izmantojis
kadu citu téZu rokrakstu.

£ LVVA, 7427.f, 13. apr,, Ne 376, 126. Ipp.
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konstatét (447. Ipp., sal. 3. tézi), ka péc fragmenta neséja, ja nav citéta panta piederiba, nav iespéjams
noteikt, kadam Kallimaha darbam pieder attiecigais fragments, tatad ari tre§ais cel$ nav autoru novedis
pie sprausta mérka.

.Ari pats autors ir atradis (t.i. par Kallimaham piederosiem atzinis) vairakus desmitus fragmentu.
Dazus fragmentus, kas agrakos izdevumos bija Kallimaham pieskirti, vins ir atmetis. Vina daudzas sikas
piezimes no teksta kritikas viedokla nav ignoréjamas. Autors pats ir tais domas, ka vin$ ir nolidzinajis
celu nakosiem Kallimaha fragmentu izdevéjiem un $ai zina vinam var piekrist. Vina darbs ir vairak edi-

cijas, neka teorétisku problému pétisanas darbs.

Lai gan autora izvéléta metode nav devusi vélamos rezultatus, vina darbs nav veltigs, jo ir radijis, kas
$ai virziena ir sasniedzams un kas pagaidam paliek tikai vélésanas, — autors tada karta ir aiztaupijis laiku
un energiju nakosiem pétniekiem.

Sacito apsverot domaju, ka doc. Eriham Dilam ir pieskirama tiesiba aizstavét minéto disertaciju,
dodot vinam ar to iespé&ju noskaidrot ari dazus $ai recenzija neminétus sikakus jautajumus, par kuriem

varétu bat citadas domas ka autoram. P. Kikauka. 1938. g. . maija.»*

1938.g.27. v plkst. 11 Universitates vecaja aula Dils latviesu valoda aizstav doktora disertaciju Izla-
sitas nodalas no Kallimaha teksta véstures, kas uzrakstita latinu valoda (Hypomnema. De Callimachi libro-
rum fatis capita selecta)* un «filologijas un filozofijas fakultate.. vienbalsigi pieskira vec. doc. E. Dilam
klasiskas filologijas doktora gradu...»* Savukart Universitates padome 1938. gada 1. janija apstiprina
filologijas un filozofijas fakultates vecakam docentam Dilam klasiskas filologijas doktora gradu.*® 1939.
g. 24. v Universitates padome ievél vecako docentu Dr. philol. Erihu Dilu par profesoru*” klasiskaja filo-
logija Filologijas un filozofijas fakultaté, kam seko apstiprinajums 6. vi Ministru kabineta sédé, skaitot

ar 24.v.* Zimigi, ka 1939./40. m.g. fakultates budzeta tika paredzéta attieciga profesora vieta.”

Ar 1939. gadu Dila un vina gimenes dzive, ritédama lidztekus lielas pasaules notikumiem, strauji
mainas. 1939. g. 13. x LU rektors sanem prof. Dila lagumu:
«..Jusu Magnificence, sakara ar vacu tautibas pilsonu parvietosanu laipni ladzu mani atbrivot no ma-

niem piendkumiem Latvijas Universitaté. Kamér bas vél techniski iespéjams, es turpinasu savu darbu,

# LVVA, 7427.£, 13. apr, N¢ 376, 127.-128. Ipp. Par publicéto Dila disertaciju bija izteikti viedokli ari arpus Latvijas,
piem.: HERTER, H. “Erich Diehl..,” Deutsche Literaturzeitung 2 (1939) S. 48-52.

# “Galvas pilsétas jaunakie notikumi,” BZ 110 (1938) 11.1pp. (17.v).

 LVVA,7427.f, 13. apr, N 376, 7. Ipp.

4 “Universitates padomes lémumi,” JZ 123 (1938) 4. Ipp. (2. v1).

# Priekslikumu Dila ievélésanai par profesoru bija izteicis Kikauka: «..Filologijas un filozofijas fakultate sava $.g. 6.
maija sédé uz prof. P. Kikaukas priekslikuma pamata ievéléja ar 11 balsim 1 atturoties vecako docentu E. Dilu par profesoru
klasiskaja filologija...» LVVA, 7427.f., 13. apr.,, N 376, 63.1pp. “Jaunie profesori,” S 1 (1939) 17. Ipp.

# Sk. izrakstu: LVVA, 7427. £, 13. apr,, N 376, 21. Ipp. un 76. Ipp., ka ari 155. Ipp.

¥ LVVA, 7427.1, 13. apr.,, N° 376, 62. Ipp.: «..Pamatojoties uz Filologijas un filozofijas fakultates §.g. 1. maija rakstu Ne
159, sakara ar vec. doc. E. Dila ievélé$anu par profesoru, pagodinos pazinot, ka 1939/40. g. minétas fakultates budzeta ir
paredzéta profesora vieta.»
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bet man jarékinas ar to, ka jau tuvakas nedélas aizbrauksu.
Atlaujiet, Magnificence, Jusu persona izteikt dzilu pateicibu visiem maniem miliem darba biedriem,
kas vienmér izradijusi man tik lielu kollegialu draudzibu un uzticibu, un ladzu nepemat par Jaunu manu

darbu; esmu centies péc labakas sirdsapzinas pielikt darba visus savus spékus.

Man |oti grati $kirties no dzimtenes un milas Universitates, bet goda pienakums turéties pie savas
tautibas nelauj man lemt citadi. Skiros no draugiem un kollégam ar milam draudzibas jatam un basu

laimigs, ja ari vini neparraus $is draudzibas saites. Muza sauli Latvijai! E. Diehl. Riga, 13.x 1939.»%

1939. g. 28. x vai 2. x1 LU Saimniecibas padome un Dils no LU Sekritariata sanem sekojo$a satura
vésti: «..Universitates Padome sava §.m. sédé noléma atbrivot Filol. un filoz. fakultates profesoru Erichu
Dilu no iepemama amata, uz pasa lagumu, skaitot ar 1939. g. 1. novembri.»>" Attieciga Ministru kabi-

neta séde notiek 2. X1 un atbrivo$anas ‘péc pasa laguma’ fakts tiek apstiprinats.>

1939. g. 23. x1 Dilu gimene izcelo no Latvijas.* Lai gan Dila Poznanas un Jénas periods ir mazak pa-
zistams, tomér $o periodu apraksta kada kopdarba lidzautors Dirks Molds** - tiesi dzive Austrumvacija
baltvacietim Dilam ir bijis sarezgitakais un samezglotakais posms vina maza un radosaja darba. Patla-
ban par $o posmu jasniedz vienigi visparéji pieejamas zinas: 1939. g. Dils ir Poznanas universitates ma-
cibu spéks, no 1941.-194S. g. — arkartas profesors Poznanas universitaté. 1945. g. 23. 11 pilsétu ienem
Sarkana Armija un Dils 194S. g. 6 ménesus ir tas gasteknis.>> No 1946. g. vins ir profesors Jénas univer-
sitaté (kop$ 1934. gada macibu iestade pazistama ka Fridriha Sillera universitate). Saja vacu idealisma
un romantisma citadelé (atliek minét vien K.L. Reinholdu, J.G. Fihti, GV.F. Hégeli, . Sellingu un F. fon
Slégeli), kas darbojas kops$ 1558. gada, ir macijies ari P. Zalite (1889-1893). Dils mirst Jéna, bijusaja
VDR, 1952.g.9. V1.

3.2. ‘Beunvtii masvuux’ 6 mampocke 100 myxypxoi

Jau sakuma minétais N.P. Anciferova® sniegtais Zelinska skolnieka Dila idiomatiskais raksturojums

9 LVVA, 7427.f, 13. apr,, Ne 376, 84. Ipp.

SULVVA, 7427. £, 13. apr., N¢ 376, 77. Ipp. un 79. lpp.; pédéjais (datéts 1939. g. 2. x1) véstijums Dilam redakcionali
nedaudz atskiras: «..Universitates Padome sava §.g. 25. oktobra sédé noléma atbrivot Jas no ienemama amata Latvijas Uni-
versitaté, uz pasa laguma pamata, skaitot ar §.g. 1. novembri...» LVVA, 7427. £, 13. apr., Ne 376, 80. Ipp.

2 LVVA, 7427. £, 13. apr, Ne 376, 81. Ipp. un 211. Ipp.

53 Sk.: LEBERS, D.A. “Vacbaltiesu macibu spéki Latvijas Universitaté (1919-1941),” 800 gadi. Miisu kopéja Riga: Vacbal-
tiesu autoru apceréjumi. R.: Karla Sirrena biedriba Lineburga, 2001, 151. Ipp. un Izcelojuso vacu tautibas pilsonu saraksts: Zi-
nas par personam, kas izcelojuias saskana ar ligumu par vacu tautibas Latvijas pilsonu parvietosanu uz Vaciju... [Bxv.:] Iekslietu
ministrijas Administrativa departamenta izdevums, 1940, 266. Ipp. Erihs Dils ar g§imeni saraksta atrodams ar N¢ 6854-6859;
adrese — Jelgava, Bisenieka iela 28 (daziem gimenes locekliem papildus minéts 2. dzivoklis).

5% Sk.: VECVAGARS, M.; MoLpT, D. Erihs Dils Latvija. Erich Diehl (1890-1952): Lebensbild eines deutschen Altphilolo-
gen. Riga: FSI, 2006 S. 77-161. MoLDT, D. “Zwischen Pontus Euxinus und Jena. Lebensstationen des Altphilologen Prof.
Dr. Dr. Erich Diehl (1890-1952),” HossFeLD, UwE; u.a. (Hrsg.) Hochschule im Sozialismus. Studien zur Friedrich-Schiller-
Universitit Jena (1945-1990). Bd. 2. Kéln u.a.: Bohlau, 2007, S. 2050-2070.

5 SATINS, K. “Vinu piemina nezudis: Mirusie universita$u macibspéki un zinatnieki,” Archivs 21 (1981) 125. Ipp.

56 Nikolajs Anciferovs (Hukoaaii Ilasrosus Anyugepos; 30. vir 1889., Kijevas gub. — 2. 1x 1958., Maskava) vésturnieks,
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“ ‘BeUHBII MAABIMK B MATPOCKe IOA TyXypKoit~ apkopo studiju laika gatos pieredzéjumus par ‘Dau-
gavpils klasiki’ un, ka liekas, vusuma pietuvinati varétu uzradit ari dazas Dilam raksturigas ipatnibas,
visupirms jau biklumu un klusinatibu, kas pécak papildinas ari ar sava varbatéja ziniska parakuma re-
prezentativi bramaniskas izradi$anas iztrikumu (pasam esot jau LU pasniedzéja statusa). Sads rakstu-
rojums, $kiet, piedevam paredz arl paklausigu un lielumis bezierunu sekosanu kadas autoritates dotam
regulam vai ieteikumiem par ‘lietu’ skatijuma iespéjamiem paveidiem un piemérotaka izvéli. Protams,
viena no $adam ietekmigam personam bija Péterburgas (1890-1922) un Vargavas (1922-1939) univer-
sitates profesors Zelinskis (Tadeusz Stefan Zieliriski; ®addeii @panyesu Seauncuil; 14. 1x 1859., Kijevas
guberna — 8. v 1944., Sondorfa, Bavarija {Schondorf am Ammersee})*” — ta laika viens no redzamakiem
antikas kultaras pétniekiem Krievijas augstskolas, kura iespaids vairaku personaliju atveida sniedzas
ari lidz Latvijai (Viksnins u.c.). 191S. gada ari Dils nems dalibu Zelinska organizétaja antiko klasiku
darbu tulkojumu grandiozas ieceres istenosana krievu valoda (polu metrs pats tulko Sofoklu {1914-
1915}, u.c.), $aja atseviska gadijuma darbodamies pie Likiana® (vélak 1920. gada iznak ari darba 2.
$¢j.). lespéjams, ka arl pievérsanas atseviskam sengrieku religijas problémam ir skaidrojams ar Zelinska

mudinijumu (daléji istenotu Var$ava) radit fundamentalu pétijumu kopu antikas religijas vésture.

Otra dzives rituma noturiga ietekme ir saistita ar Vasilija Lati$eva vardu (Aamviwes Bacuauii Bacu-
avesut; 29. vir {10. viit} 1855., Divejeva { Auseeso, nvire Pamewrosckuii paiion Kasununcroii o6racmu’
~2.v1921., Petrograda), kas 19. gs. beigas un 20. gs. sakotné Krievijas augstakas macibu iestadés hu-
manitaro (ipasi vestures filologijas) fakultagu studentiem nebija sve$s.® Ko tadu bija veicis un iecergjis

Latisevs?

pilsétu socialas un kultaras vides pétnieks. 1904. gada iestajies Kijevas 1. gimnazija. 1908. gada parcelas uz Péterburgu
un 1909. gada ka eksterns beidz Vvedenska gimnaziju un t.p. gada iestajas Péterburgas universitaté. 1915. gada pabeidz
Péterburgas universitates véstures filologijas fakultati. Nodarbojies ar véstures pasnieg$anu, ekskursiju metodologijas prob-
lémam, Péterburgas vésturi u. tml.

%7 Zaudgjis mati agra jauniba, no 4 gadu vecuma Zelinskis kopa ar tévu dzivo Péterburga. Péc gimnazijas beigSanas
sarezgitos sadzives apstaklos, vins macas Leipcigas universitaté, pareizak gan bitu teikt filologiska seminara (pyccxuii $uo-
Aozumeckuil cemunapuii npu Aeiinyuzckom yrnusepcumeme), ko Krievijas valdiba atvéra pie arzemju universitates talantigiem
gimnazijas beidzéjiem tévzemé. Péc 6 gadu macibam Zelinskis atgriezas Péterburga, kur sastopas ar, jadoma, pirmajam
atklatas netiksmes un neuzticibas izpausmém attieciba pret vina polisko izcelsmi, turklat netiek atzits vina magistra grads.
Arl ar doktora disertaciju rodas problémas; ta visupéc tiek aizstavéta Térbata 1883. gada. Divus gadus vélak vins klast par
Péterburgas universitates profesoru. 1910. gada notiek jau minéta ekskursija uz Griekiju, ko aprakstijis ari to laiku students
Dils Hermesa (liekas, ka Dila iespaidi ir iespiesti ar1 atseviska izdevuma). 1922. gada Zelinskis parcelas uz Varsavu, kur tiek
ar sirdsprieku uznemts. Péc kadiem gadiem vina universitates dzivoklis tiks sagrauts, lieliska bibliotéka sadedzinata, Var§ava
sapostita, un divu alkatigu lielvaru pretenzijas, kuru prieksa nieciga klas pat Roma impérijas teritoriala ekspansija plauksmes
laikmeta, uz vairakiem gadiem izdeldés pat sp&ju domat par antikam realijam, bet, $kiet, ka vél pavisam nesen $o jaunvaru
parvalditas tautas atradas senas Helladas un Romas pétniecibas avangarda. Tas notiks 1939. gada.

% AYKUAH. “CHOBUAEHHE HAM SKU3HD /AyKnaHa. ABaKABI 0OBHHEHHBIN HAH CyaeOHOe pasbupareabcTBo.” AykuaH. Co-
uunenus. Iep. c ApeBHErD. YACHOB CTYACHYECKOIO 0-Ba KAACCHIECKOM GUAOAOrUH TIpH [TeTporpasckoM yHUBepCHTETE HIOA
pea. [1 c mpeauca.] @. 3eanHCcKoro u B. Boraesckoro. T. 1. Buozpagus. Peauzus. M.: M. u C. Cabamnuxossr, 1915 (Tu-
noaurorp. T-sa .H. Kymnepes u Ko.), c. 3-10; c. 11-35.

%% Filologs Klasikis, epigrafikas lietpratis un vésturnieks. 1876. gada beidzis Péterburgas Veéstures filologijas instita-
tu; stradajis par gimnazijas skolotaju Vilpa (1876-1880). 1880. gada komandéts uz Griekiju vakt epigrafiskos materialus.
1882.-1883. gada apcelo Krievijas dienvidus tada pasa noluka dé]l. No 1893. gada Péterburgas ZA loceklis.

% Vips$ nebija nezinams arl Straubergam, kas savos pietuvenas ieinteresétibas rakstos nemin neka tada, kas nebatu jau
pateikts Lati$eva monumentalajos darbos.
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Tas viss sakas aptuveni 1853. gada 14. v Krievu arheologiskas biedribas 3 nodalas séde, kura tas
sekretars R.I. Minclovs (PY. Munyaos) izzinoja nakotnes darbibas planus, kas cita starpa paredzéja
ari apkopot visas tas liecibas, kas izkaisitas grieku un romie$u rakstnieku darbos lidz Bizantijas laik-
metam ieskaitot, par tam tautam, kas antikos laikos dzivojusas Melnas juras ziemelu piekrasté vélako
laiku Krievijas teritorija. Tomeér izpétes prakse radija, ka atseviskas publikacijas, izkaisitas dazados ar-
heologiskas biedribas zurnila (3anucku Mmnepamopckozo Pycckozo Apxeorozuteckozo obujecmsa) nu-
muros nedod minétas témas kopskatu, un batu vajadziga kada kopéja visaptverosa publikacija. Tada
pati apnemsanas tika fikséta ari 6. arheologijas kongresa programma Odesa 1884. gada un papildinata
8. kongresa Maskava 1890. gada janvari. Pietuvena ideja 1882. gada bija radusies ari Lati$evam, kur§
$aja laika bija uzsacis pildit Arheologiskas biedribas uzdevumu savakt un iztulkot visas senas epigrafijas
(uzrakstus uz kadiem pieminekliem, celtném u. tml.) Melnas jaras ziemelu piekrasté (apkopotas divos
séjumos 1893-1906). LatiSevs sava krajuma veidogana par seno autoru véstijumiem saistiba ar Skitiju
un Kaukazu jau 1884. un 188S. gada iesaista ari Péterburgas Véstures filologijas institata vecako kursu
studentus, kas piepalidz tulkot un tadéjadi virzit uz priek$u grandiozo ieceri. Krajums iedalits divos sé-
jumos, no kuriem pirmais (trijos izdevumos, vai dalas) ir atvéléts grieku, bet otrais (divos izdevumos) —
latinu autoriem laika perioda lidz m.é. 4. gs. Darbam bija paredzéts turpinajums, kas aptvertu Bizantijas

autorus. LatiSeva galvenie darbi originalvaloda:

1. Aarbimes, B.B. Ce0d anmuunvix nadnuceil, naiidennvix 8 Ceseprom ITpusepromopve (B 2-x T.,
B 4-x BbIIL., 1885-1901).

2. —. Cbopnux epeueckux Haonuceil xpucmuanckux epemer u3 xcroii Poccuu. C.-Ilerep6ypr. Tu-
norpadus Mmmeparopckoit Akapemun Hayx, 1896.

3. —. Hssecmus dpesHux nucameaeii, epeveckux u ramunckux, o Ckuduu u Kaskase. (B2xT,BS
Boirt. C.-Ilerep6ypr. Tunorpadus Mmneparopckoit Akapemun Hayx, 1893-1906).°

4. —. Ouepk I'peueckux dpesrocmeii. 1. 1-s1.: Tocydapcmeennvie u soennvie dpesHocmu. VIzp. 2-e,
nepepaboranHoe. C.-Ilerep6ypr. Tumorpadus B. Besobpaszosa u Komrr., 1888; Y. 2-51.: Bo-
2ocAyncebHbie U cyeHuxeckue opesrocmu. M3p. 2-e, ucripaBaennoe. C.-Ilerep6ypr. Tumorpa-
¢us B. Besobpazosa u Kom., 1899.

S. - Coopnux I'peueckux nadnuceii xpucmuanckux spemer us toxcroti Poccuu. C.-Ilerepbypr. Tu-

norpadus Mimneparopckoit Akapemun Hayx, 1896.

Dils, jau studiju laikos izradijis interesi par nule zinatniskajas aprindas ievéribu guvu$o Melnas jaras

ziemelkrasta jaunapguvi® (piem., jau minéta Olbijas izrakumu senlietu katalogizacija 1913.-1917. g.

¢ Parpublicéts tulkojums krievu valoda: Becmuux dpesteii ucmopuu, 1947 r. — NON© 1-4; 1948 r. — NeNe 1-4; 1949 1. —
NeNe 1-4.

62 Saja zinatnes atzara lidztekus Latigevam bitu vél japiemin ari Borisa Farmakovska vards (Bopuc Baadumuposuy Qap-
maxosckuii; 30.1{11. 11} 1870., Bamka, Poccuiickas umnepus — 29. vi1 1928., Ilapzoroso, Aenunzpadckas o6racms, PCOCP,
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arheologijas Komisija Péterburga, daliba izrakumos Olbija u.c.), ari vélakajos gados nezaudéja praktis-
ku interesi $2ja joma. Vina t.s. miiza darbs (ka to nosaucis D. Molds) ir saistits ar Latideva divu séjumu
(piecu dalu) izdevuma Hssecmus dpestux nucameaeil, epeueckux u ramumckux, o Cxuduu u Kaskase
visaptverosa indeksa sastadiSanu.®® Darbs, kura galéja izstrade laikam tomér ir noritéjusi jau péc repat-
riacijas Vacija, diemzél palicis tikai rokraksta forma bez attiecigas publikacijas. Ir patikami apzinaties,

ka Skitija (Kaukazu ieskaitot) kadu laiku ir ‘atradusies’ ari pie Baltijas jiras.

Dils ir stradajis ari pie citam gramatam: «..Sakara ar LU macibas gramatu izdevniecibas pieprasiju-

mu pagodinos informét Jas par saviem planiem. Stradaju patlaban pie diviem manuskriptiem:

1. Rokas gramata latinu stilistika,

2. Ievads klasiska filologija.

Rokas gramatu latinu stilistika esmu nodomajis sacerét divas dalas, ko es lagtu izdot ar1 divos se-
jumos, kas butu pardodami atsevi$ki. Pirma dala aptvertu ievadu stilistika, ar nosaukumu Par latinu
valodas ipatnibam. Te es apskatu a) starpibu starp latvie$u un latinu sintaksi un valodu vispar, aizradi-
dams uz kliidam, kadas var rasties parnesot latviesu valodas stila paradumus latinu valoda, un b) latipu
valodas stila ipatnibas, ko vajadzétu ievérot, lai rakstitu glita latinu valoda. Visu parasto gramatikas un
sintakses macibu es pienemu par jau pazistamu. Ta ka $o dalu vél neesmu parrakstijis manuskripta,
nevaru noteikt apjomu, bet domaju, ka vajadzés ap piecam drukas loksném. Manuskripts naks gatavs

$1 gada rudeni. Tad varés ari ar lietpratéja palidzibu konstatét gramatas lielumu.

Otra dala ir domata ka latviesu-latinu vardnica. Visas zimites ir jau sakartotas un kada dala jau galigi
redigéta. Patlaban manuskripts tiek parrakstits parasta manuskripta veida, lidztekus redigéjot atlikuso
zimiSu dalu. Tamdé] ari par $is dalas apmeériem pagaidam nevaru sniegt konkrétus datus. Katra zina
manuskripts bis papravs, apméram tik liels ka Bigtévina-Svarcbaha vardnica. Loksnu skaits atkarasies
no izveéléta §rifta lieluma. Lai nebutu lieku apgratinajumu salik§ana, nolému dot latiniskos vardus bez
garuma un Isuma zimém, iznemot retus tiesi nepiecieSamus gadijumus. Ari $o manuskriptu paredzu

iesniegt fakultatei §i gada rudens semestri.. Augstcieniba E. Diehl. 29.1v 1939.»% Vardnica pieminéta

CCCP). Macijies Novorosijskas universitates Véstures un filologijas fakultaté. 1898.-1900. gados bijis zinatniskais sekretars
Krievijas Arheologijas institata Konstantinopolé. Bijis arl Péterburgas universitates privatdocents. 1901. g. vin$ tiek iecelts
par Imperatoriskas arheologijas komisijas locekli, un no $a laika ir nepartraukti nodarbojas ar izrakumiem Olbija, publicéjot
savus pétijumu rezultatus Zurnala Hssecmus Hmnepamopcioti Apxeorozuneckoti Komuccuu (Ne2,3,8,13,14,17) un kops
1903. gada — ari vacu Archdologischer Anzeiger. Vina darbibas rezultata tika noteikta senas pilsétas platiba, noskaidrota tas
plano$anas un aizsardzibas sistéma, celtnu iekartojums u. tml. 1914. g. Farmakovskis tiek ievéléts par Péterburgas akadémi-
jas korespondétajlocekli. Dila un ar Melnas juras piekrastes izrakumu problémam saistita Strauberga sakara nozimiga varétu
bat seko$a minéta autora gramata: PAPMAKOBCKUI, B.B. Packonku 8 Oaveuu 6 1902 — 1903 200ax. C 12 rabanramu u 165
pucynkamu. C.-Ilerep6ypr: Tunorpadus [sasroro Ynpasaenus Yaeaos, 1906.

8 Ms: Scythica et Caucasica. E veteribus scriptoribus Graecis et Latinis collegit et cum versione Rossica edidit BASILIUS
LATYSCHEV. Vol. 3: Indices. Scripsit Ericus DienL (Thiiringer Universititsbibliothek Jena, Nachlal E. Diehl, Karten 1 BL.
1,2), u.c. rokraksti Jéna.

s LVVA, 7427.f, 13. apr., Ne 376, 156. Ipp.
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arl Dila laguma par zinatniska atvalindjuma pieskir$anu 1936. g. 22. 1v.*® Precizs vardnicas nosaukums
nav noradits. Ir piebilde, ka «materials viss savakts un izrakstits uz zimitém.»% Diemzél attiecigie rok-
raksti Dila materialos Latvija neatrodas. Piebildiu, ka pieminétaja «Bistévina-Svarcbaha vardnica»®’
ir 600 lIpp.

Dazreiz Dilu (Diehl) no Latvijas (vismaz rakstiba) sajauc ar Dilu (Diehl) vai Dilsu (Diels) no Vacijas
— uzvardu nominativs abiem vardiem latviesu valoda ir lidzigs: ‘Dils’ un ‘Dilss, savukart abiem Diliem
(Diehl) ari vardu sakumburti ir vienadi — ‘E’ — Erihs un Ernsts). Iespéjams, ka Dila vards arpus Latvijas
vél joprojam kadam ir pazistams, lai gan Latvija vin$ — ne laga iepazits, lidzigi virknei citu nelatviesu
un pat latvie$u humanitaro zinibu viru - ir jau aizmirsts. Dils acimredzot ir vienigais no Latvijas, kura
raksti ir ieklauti pasaules slavenaja Pauli-Visova daudzséjumu Realenciklopédija (galvenokart saistiba ar
grieku kolonijam Dienvidkrievija® u.c.), ka ari zurnalos Gnomon un, iespéjams, ari Glotta.

Apcerot Dila zinatnisko darbibu Kikauka un Straubergs ir izdalijusi divus virzienus:

1. grieku literatiras vésture (Kallimahs, Likians u.c.)® un

2. senaarheologija un vésture (lielakoties Dienvidkrievijas sengrieku kolonijas).”

Tomer es izdalitu vél dazus Dila zinatniskas darbosanas un ineresu aspektus:

3. antiko tekstu izdosana,”

4. pasakasun ticéjumi.”

5 LVVA,7427.f, 13. apr, Ne 376, 122. Ipp.

¢ Ibid.

7 BisTEvinS, E.; SvarRcBAHS, R. Latiniski-latviska vardnica. 2. iesp., parstrad. un papild. E. BISTEVINS. R.: Valtera un
Rapas ake. sab. apgads, 1938.

6 Atrasti vismaz 87 raksti. Daléju rakstu uzskaitijumu sk. ari: Zinatne tevzemei divdesmit gados: 1918-1938. R.: Latvijas
Universitate, 1938, 79. Ipp.

® Piem.: “Quaestiones Callimacheae tres. 1. De Callimachi arte scribendi,” LUR 14 (1926) p. 3-22; “Der Digressions-
stil des Kallimachos,” HGHI 9 (1937) p. 7-27; “Kallimachos Fragm. 317,” Hermes 71 (1936) S. 472-473; “Eine neue Hand-
schrift des Johannes Chrysostomus,” Grnomon 4 (1928) S. 57; “Hypomnema. De Callimachi librorum fatis capita selecta,”
LURF 4 (1936/1937) p. 305-476; “U3 ©eoruuaa (Theognis, vs. 688 sq. BucHHOLzZ. Anthol. 357 sq.),” Tepmec 4 (1910) c.
120; “Mirchenmotive und romantischer Stil in der Dichtung des Kallimachos,” Wiener Studien 54 (1936/1937) S. 143-147;
“Laetus equino sanguine Concanus (Horatius. Carm. 3, 4,34),” SM 1 (1938) 83.-85. Ipp.; u.c.

® LVVA, 7427.1, 13. apr.,, N¢ 376, 150.-151. Ipp. Piem.: “Packomnxu Ha [aaaunoabckom moayocrpose,” Tepmec 1 (1916)
c. 13; “Die Ausgrabungen in Olbia 1920-1930,” Gnomon 8 (1932) S. 545-548; “Die Grabungen in der Nekropole von Ol-
bia,” Archéologischer Anzeiger (1929) S. 295-304; “Oabbuiickas yamxa ¢ HarosopoM,” Hasecmus Hmnepamopckoii Apxeoso-
euneckoii Komuccuu. Boimyck S8. Ilerporpaa: Tunorpadust Iaasaoro Ynpasaenust Yaeaos, 1915; “OAbBUiICKHIT HEKPOIIOAD,”
Tepmec 10 (1916) ¢. 207-213; u.c.

! Piem.: Papyri Graecae magicae. Die griechischen Zauberpapyri. Herausgegeben und iibersetzt von K. PREISENDANZ. 2.
Bd. Unter Mitarbeit von EricH, DIEHL; SAM, EITREM; ADOLF, JACOBY. Leipzig, Berlin: B.G. Teubner, 1931; 21974.

2 Piem.: “Pasaku motivi un romantiskais stils Kallimacha dzeja,” FBR 7 (1927) 98.-100. Ipp.; “Die griechischen und
lateinischen Zaubertafeln. Russland,” Archiv fiir Papyrusforschung 11 (1933) S. 158-164; “Par brinigkigas dziedina$anas mo-
tivu latvie$u pasaka un vina pirmo paradidanos sengrieku tradicija” (sk.: LVVA, 7427. £, 13. apr., N2 376, 139. Ipp.); Papyri
Graecae.., Leipzig, Berlin: B.G. Teubner, '1931; ?1974; u.c. Saja sadala lieti iederas ari 1934./3S. m.g. vaditais seminars
grieku literatiira (sengrieku pasaka) (2 st.).
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Ta varétu bit savdabiga paraléle gan Kurcam (sakamvardi), gan ari Straubergam (buramvardi).

S.  toponimuun (lidzigika pie Kurca, Strauberga un Kikaukas) ariklasiskas filologijas un antikas

literatarvéstures terminologijas izpratnes versiju precizé$ana, izstrade un pilnveido$ana;”
6. macibu gramatu izveide;"
7. kritiski raksti un recenzijas;”

8.  bio- un bibliografiski apskati.”

Visupéc japiemin ari kada acimredzama, tomér nerealizéta iespéja, proti, Skitijas un Kaukaza izpétes
celi (Dila izpildijuma) ta ari nekrustojas ar interesém par senas Livonijas kartografijas un ikonografijas
vésturi (A. Spekke; piem., LURF 2,2 {1932}), lai gan atradas turpat lidzas Ptolemaja un dzintara ie-
pédas likojot. Nobeidzot atseviski vél izdalisu Dila lekciju kursus, seminarus un nodarbibas (saskana
ar Latvijas Universitates lekciju un praktisko darbu sarakstiem, kas saka iznakt tikai ar 1921. gadu), kuru

piederiba antikai rakstniecibas vai filozofijas vésturei ir vienlidz iespéjama.”

1. 1924./25.m.g.: Strabona Geogrdfija (2 st.); Ovidija Metamorfozes (2 st.),
1927./28. m.g.: seminars grieku literatiiras vésturé (Marmor Parium) (2 st.),
1929./30. m.g.: grieku autors — Dions Zeltamute (Hrisostoms) (2 st.),
1936./37. m.g.: Euripida Médeja (grieku autors) (2 st.),

1937./38. m.g.: latinu autors klasikiem: Cicerona runa pro Marcello (2 st.),

A T

1938./39. m.g.: grieku sakralas antikvitates (2 st.).

73 Sk. virkni $kirklu Pauli-Visova Realenciklopédija (PW).

7 Piem.: Chrestomathia Graeca. Studiosae iuventutis in usum composuit ERicus DieHL. Editio altera, funditus retrac-
tata, accedit glossarium Graeco-Lettum. Rigae: Valters et Rapa, 1928; Maza grieku-latviesu vardnica. Sastad. E. DiLs. R.:
Valtera un Rapas ake. sab. izdevums, 1935; Mss: Rokas gramata latinu stilistika. 1. s&j.: Par latinu valodas ipatnibam; Rokas
gramata latinu stilistika. 2. s&j.: Latviski-latiniska vardnica; u.c.

75 Piem.: “TIpo¢. B.A. TyPAEB. Hcmopus dpesrezo socmoka... Fspanmue.. Ilerporpapckoro Yausepcurera, 1915, Iep-
mec 11/12 (1915) c. 299; “Psychologie des Lehrerberufes. Von Prorektor D. SCHNEIDER... Frankfurt a./M., 1923..,” Baltische
Bldtter fiir allgemein-kulturelle Fragen. 2. Jahrgang, Heft S. Riga: Verlag der Buchhandlung G. Loftler, 1925, S.236; “ToLsTo1,
IVAN. Festschrift fiir Ivan Tolstoi (1928),” Gnomon 6 (1930) S. 168-172; “ToLsTot, IVAN. Ostrov Belyi i Tavrika na Jevksinskom
Ponte (Die Weifie Insel und Taurien im Euxinischen Pontos). Petrograd, 1918, kein Verlag..,” Gnomon 3 (1927) S. 633-643; “AL-
FRED, GRAF. Gymnasium und Antike (Das freie Wort. Mirz 1912),” Tepmec 15 (1912) c. 378-379; “B. LAVAGNINT. Erotion: Il
libro dell’'amore Alessandrino. Turino, 1928..,” Philologische Wochenschrift 50 (1930) S. $35-536; “B. LAVAGNINL. La chioma di
Berenice. Pisa, 1929..,” Philologische Wochenschrift 50 (1930) S. 227-228; u.c.

76 Piem.: “Prof. P. Kikaukas SO gadi,” IMM 12 (1936) 703.-704. lpp.; “TIpodeccop Taaaeit dpannesuy 3eannckuit
(K 50-aeruo nHayuHoit AestreaprocTr),” Cezodna 144 (1930) c. 2; “IO6uaeit C.A. XKebeasesa u B.A. Typaesa,” Iepmec 7/8
(1916) c. 151-153; “Hermes. Bd. 44. H. 2,” Tepmec 16 (1909) c. 477-479; “Rheinisches Museum. Bd. 64. H. 2, Tepmec 14
(1909) c. 433-435; u.c.

77 Nodarbibu saturs nav zinams. Trukst attiecigo materialu.
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4. Péteris Kikauka (1886 - 1967)

Akadémiski pedagogiskas darbosanas un zinatne

«Mana dzimtene nav Latvija. Baltkrievijas séri-nabadzigas dabas iespaidi ir saistiti ar manas dzives
pirmam atminam. Baltkrievija toreiz dzivoja mani vecaki, tur pagaja manas agras bérnibas dienas.

.Reizém man liekas, it ka tur taluma, kur es $apuli guléju, batu palikusi dala no manas dveéseles.
Ka pa sapniem es atminos lielas putenu sagrieztas sniega kupenas ziema un daudzam pukitém izrota-
to dzelzcela nogazi vasara, baltas, spidosas telegrafa stabu kanninas un sédo$as uz dratim bezdeligas.
Tapat es atceros smarzigos, tikko saplaukusos bérzinus pavasari, rudzu lauku ar pukém un dzeguzes
kakosanu kaut kur talu meza. Varbut tadé] mana iemilota puke ari tagad ir rudzupuke un no kokiem
man vislabak patik bérzs; bet kad es dzirdu dzeguzi kikojam, tad mani it ka parnem savadas séri-saldas

ilgas péc kada aizgajusa tala sapna.»'

4.1. Izzinot neredzétas rakstu zimes

Pétera Kikaukas? (ITemp Andpeesus Kuxayxa; ITétpog Kikavxag) dzimsanas apliecibas kopija Ne 79,
kas izsniegta Minska 1891. g. 19. 1v, atziméts, ka Péteris, badams Andreja Kikaukas (1843-1896) un
vina sievas Mades (ari Madeliene, dzim. Lamanis vai Lamans,* 1854-1932) likumigi dzimusais déls,
nécis pasaulé Minskas (Munckas 2y6.) gubernas Mihanovi¢os* (pie Minskas pilsétas) 1886. g. 16. x1
(péc v.st.; pécj.st. — 28. x1) un kristits 1886. g. 14. (27.) x11 (apliecibu izdevis Minskas gubernas lutera-
nu macitajs Adrians Sulcs). Tomeér japiebilst, ka ierasto, lai gan neparasto uzvardu Kikauka iegiist tikai
1928. gada (kopa ar sievu Ernu), lidz tam laikam vins oficiali skaitas ‘Kikauka-Vitols’s

Gadus piecus péc Pétera dzimsanas Kikauku gimene parcelas uz Kurzemes (Kypasudckas uiu Mu-
masckas 2y6.) gubernas Ilakstes aprinki (tag. novadu), un tévs Andrejs, tapat ki Mihanovicos, strada
par dzelzcela parbrauktuves uzraugu. Ta atradas kadus 6 vai 7 km (apm. 4 km pa dzelzcelu) no Eglai-

nes iepretim Grinvaldes (Vecgrinvaldes) muiZai: «Misu dzelzcela biida atradas iepretim Grinvaldes

! Kariija [Kigauka, P.] Kukulitis. [Bv.]: Latvijas Jaunatnes Sark. krusts, [b.g.]. Latvijas Jaunatnes biblioteka N 13.
Bezmaksas pielikums L] 7. (61.) numuram 1930. g. 3.-4. Ipp.

2 Sk. ari: VECVAGARS, M. “Senklasiskas filologijas profesors Péteris Kikauka,” Gramata 2 (1991) 36.-38. Ipp.

3 T.s. meitas uzvarda rakstiba ir atskiriga: «Lamana-Ozolina» (LU 20. 2. dala, 61. Ipp.); «Ozolina>» (Latvijas vadosie
darbinieki. Prof. P. SMITA virsred. R.: Latvju kultirvésturiska apgade, 1935, 251. Ipp.). Kikaukas jaunakais déls Gundaris
Kikauka raksta: «Madeliene Vitols, dzim. Ozolina-Lamans» (paskaidrojoga zimite pie mates attéla Krustpils novada Vipes
pagasta kluba). Savuties Ezerkikauku senkapos uz attiecigas kapvietas krusta ierakstits vards «Made Vitol-Kikauka, dzim.
Ozolina.»

* Tagad acimredzot — Musckas o6aactb, Musckuii paiton, noceaok Muxanosnuun (Mixanasiypt).

S Iekslietu ministrijas administrativais departaments apmierinaja prasibu par uzvirdu mainu (izsludinita VV Ne 2§
1928. g. 31. 1) un noléma, ka lidzéjam «Péterim Kikaukam-Vitolam un vina sievai Ernai» turpmak saukties «uzvarda
‘Kikauka» Lémums stajas speka 1928. gada 2. v (VV 112 {1928} 7. lpp. {21. v}).
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muizai.»® Bijuso laiku dzelzce]u parraugu dzivojamas un saimniecibas ékas, ka liekas, $obaltdien nav
saglabajusas, ta¢u vismaz lidz 20. gs. 90. gadu sakumam minétaja vieta atradas dzelzcela parbrauktuve
un tas aprapétaju dzivojama maja, kas $aja vieta parvesta no citurienes 20. gs. 30. gados, ka ari dazas
saimniecibas ékas.” Eglaine ar ievérojamo Lasu draudzi un baznicu, kura kadreiz darbojies ari Vecais

Stenders, ir Pétera Kikaukas pirma dzivesvieta vélakas Latvijas teritorija.

Dazus gadus vélak saime parcelas uz Vitebskas (Bume6ckas 2y6.) gubernas Daugavpils (tagadéjo
Krustpils) aprinki (tag. novadu; Asurckuii ye3d), kur netalu no Kreicburgas (Kpeiiy6ype; vél. Krustpils)
UngurmuiZas (tag. Vipes) pagasta Pétera tévam Andrejam un vina pusbraliem pie Plogu ezera (ari Plasu
ez.) piederéja neliels zemes gabals ar vairakam dzivojamo un saimniecibas éku grupam (acimredzot
katram no pusbraliem atsevigki), kurim bija (un iespéjams vél ir) viens kopigs nosaukums — Ezerkikau-
kas (tas dalgji ir saglabajusas lidz masu dienam; P. Kikaukas dzivojama maja ir nodegusi, tas vieta uz-
celta jauna). Ungurmuizas Ezerkikaukas ir Pétera Kikaukas otra dzivesvieta Latvija. Tur aizsakas vina
pirmas skolas gaitas; tur tiek iepaziti pirmie smagie zaudéjumi: Pétera 9. dzives gada mirst vina tévs un
péc kada laika ari garigais un materialais atspaids vecakais bralis Janis.

Kada vasaras svétdiena Péteris, bidams jau Jékabmiesta (tagadéjas Jekabpils) sesgadigas pilsétas
skolas audzéknis, viesojas pie mates radiem. Aplakodams istabas kakta uz plaukta saliktas gramatas,
zéns pamana krievu valoda sarakstitu séjumu, kura pazistami burti un vardi mijas ar vél neredzétam
rakstu zimém. Ta ir sengrieku valodas gramatika (iespéjams pat, ka 1890 gada Péterburga izdota ridzi-
nieka E. Kurca un Péterburgas skolmeistara E. Frizendorfa Grieku gramatika gimnazijam, kas taja laika
Krievijas gimnazijas bija visuma populara). Kad vins jauta radiniekiem, vai drikst to panemt, tie atbild,
ka ta esot nevajadziga gramata.® Turpmak tas, kas citiem jo biezi $kitis nederigs un vairakumam — ne-
vajadzigs, atdalis Pétera Kikaukas (ari dazu citu 20.-30. gadu Latvijas rado$o darbinieku) dzives gajumu

no vispariba ierasta un pienemta cilvéka muaza rituma.

Péc Jekabmiesta t.s. pilsétas skolas sekmigas pabeigsanas (tur tiek pavaditi pieci gadi sedu gadu vieta:
1898-1902°) spaidigie materialie apstakli un aroda mekléjumi Péteri noved Riga, Telegrafa skola. Gada
laika apguvis telegrafista amatu, ving sak stradat Aleksandra augstumu (Asexcandposckas evicoma; ari
Sarkandaugava, Kpacnas Asuna), pécak vél gadus 8 Milgravja (Mroavzpaber) dzelzcela stacijas. Lidzte-
kus darbam jaunietis patstavigi gatavojas 11 gimnazijas beigu eksameniem, kurus vin$ no 1913. gada 1.

11 lidz 6. 1v nokarto Rigas macibu apgabala Parbaudes Komiteja un iegtist Tautas Izglitibas ministrijas

¢ KiKAUKA, P. “Ka es kluvu par profesoru,” JGa 160 (1986) 29. Ipp.

7 Minéta parbrauktuve atrodas Daugavpils-Saulu dzelzcela linijas 182. kilometra. Tas 20. gs. 80. gadu beigu vai 90. gadu
sakuma apriipétaju dzivesvietas darza vél bija saskatamas kadas vél senakas ékas pamatu atliekas (to dienu iemajnieki vairs
nezindja teikt, kas ta par celtni). Ta varéja biit vai nu bijusa parbrauktuves uzrauga veca dzivojama maja, vai 19. gs. beigu
parbrauktuves uzrauga mitnes saimnieciska celtne, vai ari vélak izbivétas Ilikstes dzelzcela stacijas paligceltne (misdienas
Iliikstes stacija atrodas jau cita vieta).

8 Kixauka, P. “Kaes..,” 160, 31. Ipp.

? BLESE, E. “Péteris Kikauka,” IMM 4 (1931) 413. lpp. «..Miisu materialais stavoklis nebija viegls. Es nolému saisinat
macibas laiku - parlékt vienai klasei pari un tida kirta nobeigt skolu gadu agrak» (Kigauxka, P. “Ka es..,” 31.1pp.).
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Apliecibu N 50, kas izdota 1913. g. 28. v. Taiesakas ar latvie$u t.s. inteligences tap$anas vésturé iezimi-
giem vardiem: «..AaHo cue cpiny kpecTbsiuHa [leTpy AnppeeBudy Kukayky...» Minéta Aplieciba dod
iespéju zemnieka délam Péterim Kikaukam vért Jurjevas (ari Térbatas vai Métraines) Imperatoriskas
Universitates Véstures un filologijas fakultates senklasiskas filologijas nodalas durvis. Pétera lagum-
raksts «Vina Ekselencei Rektora Kungam> par uznemsanu Universitaté datéts ar 1913. g. 22. v11, savu-

kart matrikula N¢ 251662 vésta, ka Péteris Kikauka uznemts macibu iestadé 1913. g. 16. vi11.

Izsekojot Kikaukas macibu gaitai Jurjevas Imperatoriskaja Universitaté saskana ar 1913. g. 16. vIII
izsniegto Lekciju gramatinu, jaatzist, ka students apzinati ir centies vai nu pabeigt izglitosanos pirms
noteikta laika (8 semestri), vai ari kandidata darba rakstisanas laika biit brivs no lekciju un praktisko
nodarbibu apmekléjuma.’® Ieskatu septinos semestros ieguto zinasanu limeni sniedz Parbaudes pro-
tokols, kura atzimeéti divdesmit divi apguatie priek$meti, no kuriem divdesmit viena iegats teicams un

viena labs noveértéjums.

Ipatnéjs $odien varétu likties kandidata grada iegasanas cel$: 1917. g. 27. 1 Véstures un filologijas
fakultate ladz Universilates Padomi pieskirt Péterim Kikaukam «senklasiskas filologijas istena studen-
ta» nosaukumu. Lagums tiek apstiprinats un izpildits 1917. g. 3. 11. Tolaik $adus apstiprindjumus
acimredzot uzskatija par nepiecieSamo juridisko pamatu kandidata grada iegtsanai. Par to liecina
ari Pétera Kikaukas senklasiskas filologijas kandidata diploms (atsauksanas uz 1917. g. 3. 11 lémumu)
1917. g. 23. virx Ne 191,"" kas izsniegts péc kandidata darba Par senatisko izrunu'> aizstavésanas: «Or
umenu Oppesckoro Yuusepcurera u ¢ yrsepxxaerus Coseta ot 3 pespaast 1917. r. Mcropuxo-$uao-
AOTHYECKUIT paKyAbTET CEro YHUBEPCHTETA CBHAETEABCTBYET, YTO OBIBIIHIT CTYAEHT CEr0 YHUBEPCUTETA
IMerp Anapeemd Kuxayk, BbiaepkaB OKOHYATEABHOE HCIIBITAHUE TT0 OTAEACHUIO APEBHE-KAACCHIEeCKON
¢unrosoruu McTopuko-puAOAOTHIeCKOro $paKkyAbTeTa, YAOCTOCH CTeIIeHU KAHAMAATA APeBHe-KAACCH-
4eCKOM GHAOAOTHH, C IPEAOCTABACHUEM €My BCeX IIPaB U [IPEUMyILeCTB, KOTOPBIE, II0 CYILIeCTBYIOLIUM

B Poccwmiickoit AeprkaBe'* 3aK0HAM, COIIPSDKEHBI C CEIO0 CTENEHbIO. >

1917. g. 31. vi11 norit Jurjevas Universitates Véstures un filologijas fakultates séde, kura, nemot véra
prof. E. Felsberga (vélaka Latvijas Augstskolas rektora)'® un prof. M. Kraseninnikova rakstito ieteiku-
mu, nolemj iesniegt prasibu Universitates Padomei, lai ta savukart vérstos pie Tautas Izglitibas ministri-
jas ar lagumu atstat Péteri Kikauku Universitaté uz 2 gadiem ar stipendiju 1200 rbl. gada, lai gatavotos

senklasiskas filologijas katedras profesora pakapei. Padomé fakultates prasiba tiek apstiprinata 1917. g.

1% «..Manos nodomos bija studét pirmos paris gadus péc iespéjas intensivi. Briva laika man atlika maz, un es neiestajos
ne koorporacija, kuras gars nesaskanéja ar manu raksturu, ne ari kada cita biedriba» Kigkauxa, P. “Ka es kluvu par profeso-
ru,?” JGa 161 (1987) 32. Ipp.

""" Originals atrodas Tartu Universitates arhiva.

12 Kikaukas interese par sengrieku izrunu ir bijusi diezgan noturiga. To apliecina arkads ieskaites darbs Tartu Universi-
tates arhiva Par Z izrunu grieku valoda (Kukayka, IT. O npousrowenuu Z 6 2peseckom s3vike. FOppes, 1915; rokraksts krievu
valoda, 65 Ipp.).

3 Péc 1917. g. februara notikumiem vards ‘Imperatoriska’ netika lielots.

4 Péc 1917. g. februara notikumiem vards ‘Vmmepust’ tika aizstats ar vardu ‘Aepskasa’

!5 Nosaukums ‘Universitate’ Latvijas augstakai macibu iestadei butu lietojams, ki liekas, aptuveni no 20. gs. 30. gadiem.
20. gados ta (lielumis ari oficiali) tiek saukta par ‘Augstskolu, jo péc savas struktiiras, iekartojuma un satura neatbilda vispar-
pienemtiem citzemju prieksstatiem par universitati.
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5.X. Jadoma, ka Kikaukas doktorantiira veidojusies, nemot véra Felsberga 1917. g. 6. 1x sniegto rakstis-
ko Instrukciju, kura jaunajam zinatniekam tika ieteikts pirmaja gada stradat jebkura krievu universitate,

bet otraja, ja apstakli to Jautu, — Parizé vai Londona. Tac¢u apstakli to nelava.

Frontei tuvojoties, Jurjevas Universitati parce] uz Voronezu (Boponex) Krievijas Eiropas dalas dien-
vidos, netalu no Ukrainas. Gribot negribot ari Péterim bija jauzsak klejojumu gadi: tiek apce]ota Krie-
vijas vidiene un Kurskas gubernas pilséta Novij Oskola (Hossiii Ockoa)' iegiita latinu valodas skolotaja
vieta. Tomeér, kad Teérbatas Universitates evakuacija ir pabeigta, ari Kikauka parcelas uz Voronezu."”
Vinu ievél par Universitates Makslas kabineta asistentu, tadéjadi dodot (ari ne mazsvarigu materialu)
iespéju turpinat nodarbi zinatné. Acimredzot Voroneza vin$ dzivo Felsberga gimenes tuvuma: «Pa-
réjas istabas misu maja apdzivoja vieninieki. [..] Viena no $im istabam ilgu laiku dzivoja mana téva
[Felsberga] toreizéjais asistents Péteris Kikauka, kas velak, Latvijas patstavibas gados, bija masu uni-
versitates filologijas fakultates profesors. Péteris Kikauka toreiz bija loti $armants jauns zinatnieks, kam
bija apbrinojamas zina$anas grieku literataras vésturé un sengrieku valoda. Kikauka dzivoja dzivi, kam
nebija nekada sakara ar parmainam, kas risinajas vina apkartné. Krievu revolacija un pilsonu kara bries-
mas vinu it ki nemaz neskara. Vipa dzive ritéja pret senas Griekijas fonu. [..] Kikauka bija viens no
nepraktiskakajiem cilvékiem, ko sava miza esmu [Licija Bérzina (Felsberga); 1907-1999] redzéjusi.
Es nezinu, ka vins$ gratajos laikos macéja sagadat sev partiku, bet, ka visi nepraktiski laudis, vins kadreiz
macéja tikt gala labak par citiem. [..] Dzivojot viens pats un ar varisanu daudz nenodarbojoties, vins
biezi palika bez pusdienam. Beidzot tika norunats, ka pusdienas vins varot ést kopa ar mums. Vienigas
gratibas bija tas, ka Kikauka bija vegetarietis un galu nelietoja nemaz. [..] Parmetumos matei nebija
biezi jaklausas, jo galas toreiz nebija daudz, més pasi to reti patéréjam un gribot negribot més visi ar
laiku kluvam par vegetariesiem.»'®

Kad Voroneza bija jaatstaj, Felsbergs un Kikauka bija izvéléjusies Skirtus atcelus uz Latviju. Pédé-
jais atgriezas Novij Oskola un turpinaja pildit latinu valodas skolmeistara pienakumus lidz gimnazija
sanéma evakuacijas paveli. Ta Kikauja sasniedza Azovas juras piekrasti. «Ari mana téva [Felsberga]
asistents grieku valodas specialists Péteris Kikauka posas cela, taisidamies pievienoties baltiem [t.i.,
baltajiem] un doties uz dienvidiem. Kikauka, protams, ar politiku nebija nodarbojies un vipam par savu
dzivibu nebija jauztraucas, bet vins bija vieninieks un parvietosanas no vienas vietas uz otru nesagadaja
tadas gratibas, kadas batu bijusas masu gimenei. Kikauka ceréja noklat Ukraina, tad cauri Ukrainai uz
Rietumeiropu un tad uz Latviju. Manam tévam bégsana cauri Ukrainai, kur valdija haoss, likas tikpat
ka neiespé&jama, jo cel$ bija javeic ar gimeni un ta vins noléma palikt uz vietas un nogaidit, ka apstakli

attistisies. Dazus gadus vélak, satiekot Péteri Kikauku Riga, dabajam zinat, ka cel$ cauri Ukrainai vi-

!¢ Tag. — Hossuit Ockoa — ropoa, B Poccun, apmuucTparusHsliil nentp HoBoockoabckoro paitona Bearopoackoit 06-
AACTH.

17 «Voroneza, uz kurieni tika evakuéta pa kara laiku Térbatas Universitate, man gadijas kadu pusgadu ar prof. E. Felsber-
gu kopa stradat un dzivot» (KigaUKaA, P. “Prof. Ernests Felsbergs +,” IMM 9 {1928} 215. Ipp.).

'8 BERZINA, L. Parnaksana. 2. izdevums. Sidneja: Sidnejas Latvie$u biedribas apgads, 1987, 76., 77. Ipp.
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nam toreiz bija slégts un vins uz Latviju varéja izbraukt tikai gadu vélak. Vins bija ceréjis braukt cauri
Griekijai un tur papildinaties grieku valodas zinasanas. Tas vinam nebija izdevies.»' Sasniedzis Azo-
vas jaras piekrasti un tur dzivojosos griekus, Kikauka no 1919. gada 1. 1x lidz 1921. gada 1. 1v strada
par skolotaju Sartanas® augstaka pamatskola (atrodas netalu no Mariupoles { Mapiynoas}). Nedaudz
‘poétiskak’ uzturésanos Pieazova apraksta Bérzina: «Ziemu vins [Kikauka] bija pavadijis kada ukrainu
ciema, kur vietéjais macitajs vinam bija piedavajis apmesanos un bija par vinu rapéjies. Kopa ar macita-
ju vini bija lasijusi grieku valoda Jauno deribu un ta Péterim Kikaukam grieku valodas studijas iznaca ari
bez Griekijas apmekléjuma. Par 1919./20. gada ziemu, kas Krievija paliku$ajiem bija palikusi atmina
ka drausmiga ziema, Péteris Kikauka runaja, ka par “loti patikamu dzives posmu, kas man deva iespéju

papildinaties grieku valodas zinasanas.”»*' Pédigi 1921. g. vasara vins atgriezas Latvija.

Ar Latvijas Augstskolas rektora Felsberga un Filologijas un filozofijas fakultates dekana J. Endzelina
starpniecibu Kikauka uzsak darbibu Latvijas augstakaja macibu iestadé.”” Iespé&jams, ka jau 1921. gada
vasara Kikauku ievél un acimredzot ari apstiprina par jaunako docentu sengrieku filologija.*® 1923.

gada rudeni (Augstskolas padomes séde notiek 14. x1)* vigu ievél par vecako docentu.?

1931. gada rudeni (Universitates padomes séde notiek 22. x)* péc fran¢u valoda iesniegtas doktora
disertacijas Metres de la poésie grecque monodique (Grieku monodiskas dzejas pantmeri) aizstavésanas
Riga, LU aula, 1931. g. 27.7 11 plkst. 10%° Kikauku ievél par profesoru.?® Saja sakara ir radusas dazas

neskaidribas. Visupirms pats Kikauka saistiba ar disertacijas aizstavésanu it ka piemin ari Parizi, Sor-

bonnas Universitati.® Tiesa, teksts ir publicéts jau péc Kikaukas naves un jadoma ne vina redakcija.

 Ibid, 111., 112. Ipp.
20 Capraud (ari Primorska vai Primorskoje; ITpumdpcroe) — tagad pilsétas tipa ciemats Ukraina, Doneckas apgabala.
BERzINA, L. Parnaksana.., 112. Ipp.

Lielaka dala no t.s. humanitaro zinibu parstavjiem Latvijas Augstskola tas veido$anas pirmajos gados tika ‘iesvétiti’

21

22

amata péc tie$a vai netiesa Felsberga ieteikuma, laguma, uzaicinajuma u. tml.

2 «Par savu atgriesanos [Latvija 1921. gada] es rakstiju véstules prof. Felsbergam, kas toreiz bija LU rektors un prof.
Endzelinam, kas bija [fakultates] dekins. No abiem es driz sanému atbildes, bet péc isa laicina oficialu pazinojumu, ka LU
padome mani ievéléjusi par grieku filologijas [jaunako] docentu. Tas bija apméram junija beigas un lidz lekciju sakumam
man atlika vél paris ménesu laika sagatavot savus pirmos kursus — grieku valodas elementaro kursu un grieku literataru>
(Kigauka, P. “Ka es..,” 32. Ipp.). Apstiprinasana notika vairakos limenos: fakultites, macibu iestides un visupéc Izglitibas
ministrijas limeni un atkara no tiem, attiecigie apstiprina$anas datumi bas dazadi. Izglitibas ministrija Kikauku apstiprina
par jaunako docentu ar ministrijas 1921. gada 15. 1x rezolaciju N° 3013.

% “Fakultates un macibas spéki,” Students 10 (1923) 3. Ipp. (16. x1).

» Izglitibas ministrija Kikauku apstiprina par vecako docentu ar ministrijas 1923. gada 20. X1 rezolaciju N¢ 5516.
“Universitates zinas. Tris jauni profesori,” Students 181 (1931) 5. Ipp. (16. x).

7 BLESE, E. “Péteris..,” 412. Ipp.; “Universitates zinas,” Students 177 (1931) 4. 1pp. (21. 111).

28

26

Attiecigo Universitates apliecindgjumu 27. marta parakstijusi rektors A. Tentelis, dekans Fr. Balodis, sekretars A. Vald-
manis (sk.: LU Véstures muzeja krajums, P. Kikaukas fonds: Auctoritate et auspiciis). Savukart Izglitibas ministrija Kikauku
apstiprina par profesoru 1931. gada 10. X1; attieciga ministru kabineta séde notiek 1931. gada 30. x.

¥ «Péc desmit gadiem [no laika, kad Kikauka atgriezas Latvija 1921. gada] es Parizé Sorbonnas universitaté aizstavéju
doktora disertaciju par tematu Grieku monédiskas dzejas pantméri. Tai pasa 1931. g. ministru kabinets mani apstiprinaja par
L.U. profesoru» (KIKAUKA, P. “Ka es..,” 32.1pp.). Par t.s. disertacijas aizstivé$anu Sorbonnas universitaté’ sanému zinas ari
no G. Kikaukas: «Tagad vél gribu jums pastastit par mana téva disertaciju. Parlasiju Jaunds Gaitas rakstu — Ka es kJuvu par
profesoru. Ka jau kadreiz ar drukasanu notiek - ieviesas kludas. Jauna Gaita ir rakstits: “Péc 10 gadiem es Parizé, Sorbonnas
universitaté aizstavéju doktora disertaciju par tematu...” Mana téva ar roku rakstita manuskripta ir rakstits: “Péc 10 gadiem
es aizstavéju doktora disertaciju par tematu...” Tatad ta ir nepareiza informacija, ka ir rakstits Jauna Gaita. Es sava kopija no
raksta vienkarsi svitro$u [vardus] “es Parizé, Sorbonnas universitate”. Originalo raksta manuskriptu, cik atceros, nodevam
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Ipati, ka uzzinu literatiira, kas radita vina dzives laika, $ads fakts nav pieminéts. Vardiem “es Parizé.. aiz-
stavéju” neparprotami batu jaliecina, ka Kikauka 1931. gada ir apmeklgjis Parizi, tomér... komandéjuma
uz turieni, Griekiju un Italiju ieskaitot, ving dodas tikai 1937. gada aprila ménesi (par atskaites punktu
nemot 1931 gadu). Ari priekslasijuma teksta Ka es kluvu par profesoru, kas celts atklatiba 1952. gada
Péterdiena (29. vi) Toronto baptistu draudzes téjas vakara, vardi “Parizé Sorbonnas universitaté” nav
atrodami (teksts glabajas LU Véstures muzeja krajuma, Kikaukas fonda). Tie paradas tikai Jaunds Gai-
tas redigétaja publikacija 1986./87. gada un dazu autoru palavibas dé] latviesu valoda rakstitam vardam
ir jau uzsakusi ar faktu materialu ap$aubami saistitu patstavigu dzivi.*® T. Kikauka sava ievadraksta pie
Kikaukas publikacijas paskaidro: «Sekosais mana téva raksts bija saceréts ka referats Toronto latviesu
baptistu draudzei, pie kuras piederéja mana mate — Erna. Savus referatus tévs uzrakstija uz mazam
lapinam sava kaligrafiskaja rokraksta, kadus loti miléja burtli¢i. Ta radas Ka es kJuvu par profesoru, kas
saceréts piecdesmitajos gados Kanada.»*' Tatad Riga Latvijas Universitates Véstures muzeja krajuma,
Kikaukas fonda glabajas Jauna Gaita publicéta raksta Ka es kjuvu par profesoru ar roku rakstitais origi-
nals.

Vardi ‘Parize’ un ‘Sorbonna’ tiek jo bieZi pieminéti Kikaukas ‘leksikona, bet lielakoties saistiba ar
vina arzemju komandéjumiem: «..1924. celoja uz Griekiju un klausijas dazas lekcijas Sorbonna>>* vai
«1924. g. vins apceloja Griekiju un Franciju, kur Sorbonnas universitaté noklausijas sava priek§meta
lekciju ciklu. 1931. g. Kikauka aizstavéja disertaciju un ieguva doktora gradu.»** Pietuveni komande-
jumi (ar lidzigiem nosaukumiem — Griekija, Francija, Sorbonna) tika veikti 1937.,3* 1939. un iespé&jams
ari 1927. gada.

Ari sazina ar zurnalu Jaund Gaita nedeva vélamo: publicéto rakstu manuskripti saglabajusies vien
retiem lidzstradniekiem: «Dazi vecie raksti (manuskripti) ir pataupijusies. Lielako tiesu nav. Tapat
Laimona Zandberga un Jana Bierina sarakste ar autoriem. No manas pieredzes stradajot kopa ar Lai-
moni Zandbergu un Jani Bierinu, nevaru iedomaties, ka vini batu piesapnojusi par Parizi un Sorbonnu.

Talis Kikauka dzivoja viena pilséta (Hamiltona, Ontario, Kanada) kur dzivoja Zandbergs un Bierins.

Vipes pagasta valdé...» (no G. Kikaukas e-véstules 2011. gada 7. februari). Un vél: «Man izskatas, ka nezinimu iemeslu dél,
mans bralis [ Talivaldis] vienmér piemin Sorbonnu, ja runa par téva disertacijas aizstavésanu» (no G. Kikaukas e-véstules
2011. gada 11. februari).

3% VECVAGARS, M. “Senklasiskas filologijas profesors Péteris Kikauka,” Gramata 2 (1991) 36.-38. Ipp. «Doktora di-
serticija Métres de la poésie grecque monodique (Grieku monodiskas dzejas pieméri [butu jabit ..pantmeéri]) tiek prezentéta
gan LU Lielaja aul, gan Sorbonna Parizé...» (RUMNIECE, I. “Klasiskas filologijas nozimigie vardi Latvija: LU profesors
Péteris Kikauka {1886-1967},” Antiquitas Viva 2 {2005} 281. Ipp.). Liekas, ka secindjums ir viennozimigs: ja vélies ko lietu
uzrakstit, parbaudi visu, it ipadi tad, ja izmantotie vai izmantojamie materiali ir vai bas latvie$u valoda un ir saistiti ar Latviju;
savuties visu parbaudit nav iespé&jams. Ka lai risina $o dilemmu?

31 Kigkauka, T. “Mans tévs,” JGa 160 (1986) 28. Ipp.

32 Latvju enciklopédija. Red. A. SVABE. 2. s&j. Stokholma: Tris Zvaigznes, 1952-1953, 1194. Ipp.

33 P.B. “Antikas valodas kopéjs aizsaulé. Kanada miris profesors Dr. Péteris Kikauka,” Latvija 32 (1967) 3.1pp. (26. vii).
Universitates padome «..P. Kikaukam pieskira komandéjumu zinatniskos noliikos uz Griekiju, Italiju un Franciju»
“Universitates padomes lémumi,” JZ 16 (1937) 4.1pp. (21.1) un “Jauni macibas spéki universitaté,” BZ 16 (1937) 4. Ipp. (21.
1). Vins t.p. gada sanem ari LKf stipendiju studijam Griekija (“Kultiiras fonda prémijas literatirai, makslai un zurnalistikai,”
LK 49 {1937} 2.1pp. {2. 1}). Priekslasijums par $o komandéjumu lespaidi un novérojumi modernds Griekijas kultiras dzivé
tiek celts prieksa 1937. gada 11. 1x plkst. 17 LU filologijas un filozofijas fakultates bibliotékas telpas (“Pazinojumi,” R 246

{1937} 9.1pp. {8. 1x}).
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Jaunas Gaitas un Celinieka darbiniekiem bija cie$s kontakts. Biezi tikamies. Pienemu, ka informacija
[par Parizi un Sorbonnu] varéja nakt mutvardos no Tala [Kikaukas]» (no Gunta & Anitas Liepinu
e-véstules 12. vir 2011. g.); un vél: «Cik es zinu, més netaupam iesniegtos rakstus>» (no Ingridas Bul-
manis e-véstules 12. vir 2011. g.), ka ari: «No tiem laikiem, cik zinu, nekadu JG arhivu nav»> (no Rolfa
Ekmana e-véstules 12. vir 2011. g.).

Disertacijas aizstavésanas vietas parbaudes sakara tika izdariti ari méginajumi sazinaties ar Sorbon-
nas Universitates arhivu: «Nosutu jums kopiju no véstules, ko aizrakstiju uz jasu atsatito adresi. Lidz
$im neesmu sanémis zinu, ka adrese nav pareiza. Tas parasti notiek paris stundu laika. Vai nu es sa-
nemsu atbildi par téva disertacijas aizstavéanu Sorbonnas Universitats, ja vai né, ta ir cita lieta» (no G.

Kikaukas e-véstules 26. vi1 2011). Sorbonnai adresétas véstules teksts:

«July 25 /2011. Dear Sir / Madam:

My name is Gundaris Kikauka. I am the son of the late Dr. Prof. Peteris Kikauka. With your help I
might be able to resolve a controversy that has been existing for quite some time. It is about my father’s
doctorate. T have written proof from the University of Latvia, in Riga, that on March 27th / 1931 he did
his Doctoral dissertation on the subject Métres de la poésie grecque monodique. It was written in French.
He received his degree shortly after that. The other version exists that he did, or also did receive his
degree from Sorbonne University in Paris, France. Would you have any way of checking the Sorbonne
University Archives if this holds true. Did Peteris Kikauka (his address at that time was — Stabu iela
31-9 Riga, Latvia) receive his Ph.D. on the subject as previously stated: Métres de la poésie grecque mono-
dique in the year 1931 (could be late 1930 or early 1932)? Iwould greatly appreciate to receive some

information on this subject matter.

Yours very truly, Gundaris Kikauka.»

Pailgi gaidita atbilde no Sorbonnas Universitates arhiva pienaca t.p. gada 19. viir un protams — fran-

¢u valoda:

«Monsieur,

Suite a votre demande j'ai pris contact avec les Archives nationales qui assurent la conservation des

archives anciennes de I'université de Paris.

Cette institution m’a répondu qu’aprés des recherches effectuées dans les archives qui ont été
conservées, il n’existe aucune mention de la délivrance a votre pére d’un doctorat par 'université de

Paris pour la période 1930-1935.
Cordialement,

Ludovic Bouvier.
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Service des archives

Rectorat de 'académie de PARIS

Sorbonne (46, rue Saint-Jacques 75005 PARIS) 01-40-46-23-94
Gambetta (90, avenue Gambetta 750020 PARIS) 01-44-62-44-89.»

Sapemta e-véstule no Parizes apstiprinaja jau pasen radusas $aubas par Kikaukas disertacijas Métres
de la poésie grecque monodique aizstavé$anu Sorbonnas Universitaté: «..Nekur [arhiva dokumentos,
ierakstos u. tml.] nav minéts, ka Jusu [adresats ir G. Kikauka] tévs butu sanémis savu doktora gradu
Parizes Universitaté laika no 1930.-193S. gadam.» Diemzél pagaidam var tikai neproduktivi minét,
kada veida vardi «..es Parizé, Sorbonnas universitaté aizstavéju doktora disertaciju par tematu...» ir
iespraukusies JG publicétajas Kikaukas atminas. Tomér jautajums kopuma ir atrisinats: disertacija, bu-
dama gan uzrakstita, gan ari publicéta fran¢u valoda, ir aizstavéta (ar visu nepiecie$amo dokumentalo
apstiprinajumu) tikai un vienigi Latvijas Universitates Lielaja aula Riga, 1931. gada 27. 11 plkst. 10%;

oponenti: E. Dils, K. Straubergs, L. Bérzins.”

193S. gada 6. 11 Kikauku iece] par Universitates centralas bibliotékas parzini.* Lidz tam laikam no
1933. gada 8. x1, kad notika Universitates padomes séde, Kikauka jau pildija Centralas bibliotékas teh-
niska vaditaja pienakumus (vips$ tika ievéléts $aja amata bibliotékas komisijas sédé 1933. gada 1. x1).¥
Ipati, ka vél 1937. gada Kikauka ka Universitates bibliotékas parzinis ir zinajis stastit, ka teju teju tiks is-
tenots nodoms celt jaunu atsevisku Universitates bibliotékas éku valsts bibliotékas jaunbuves ansambli
un ir izteicis ceribu, ka jautajums par jaunceltni tuvakaja laika tiksot izskirts.*® LU Bibliotékas parzina

amata vins paliek lidz 1944. gadam.

Pienemts uzskatit, ka Kikaukas 20. gs. 30. gadu dzivi un darbu Riga vainago 1944. gada, ka tolaik
sauca, Rigas Universitates apgada iznakusi 672 lpp. bieza Grieku literatiiras véesture. Lai gan gramata
domata studentiem ka macibu lidzeklis, ta Latvija pagaidam ir vienigais $ada veida darbs, kas dibinas
uz vairakiem patstavigu mekléjumu atzariem. Taja bez literatarvésturiska materiala ieklauti ari vértigi
noradijumi par sengrieku rakstniecibas avotiem, rokrakstiem, to atra$anas vietam un izdevumiem; dar-

bam pievienots ne mazak svarigais Lietu un personu raditdjs, kura skatams, piem., senéjais ‘Aisopa’ vards

35 Sk.arl: BALTINS, M. (sast.) Latvija aizstavétas doktora disertdcijas. Bibliografisks raditajs (1923-1944).R.: [B.i.], 2004,
60. Ipp.

3 “Universitates padomes [émumi,” R 38 (1935) 4. Ipp. (7. 11); LVVA, f. 7427, apr. 13, lieta N¢ 935, 133. Ipp. (parvéléts
193S. g. 6.11, 1938. gada 19. 1, 1941. gada 6. 11). Kikaukas darbiba LU bibliotéka ir aplitkota Gitas Treides rakstos, kas kopa
ar citu autoru rakstijumiem publicéti krajuma Latvijas Universitates Bibliotéka laikmetu griezos (LU Akadémiskais apgads,
[2007]), ipasi $9., 60., 75., 80., 83., 84., 105., 113, 123., 143. Ipp.

¥ LVVA, f. 7427, apr. 6, lieta Ne 227, 208. Ipp.

3% “Cels namu universitates bibliotékai,” R 305 (1937) 9. Ipp. (6. x1). 1936. gada 4. vir tika sasaukta Nacionalas celtnie-
cibas komitejas séde M. Skujenieka vadiba. Ta iecel specialu komisiju (ieskaitot ari Kikauku) valsts bibliotékas novieto$anas
jautajuma (“Nacionalas celtniecibas komitejas lémumi,” BZ 147 {1936} 2. Ipp. {4. vi1}).
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mausdienas pienemta jau hellénisma perioda aizsaktas un jaungrieku valoda nostiprinatas jaunavigas
izrunas formas ‘Ezops’ vieta.* Tomér varéja bat vél kads mazakzinams fundamentals darbs 30. gadu
nogalé. Kada atskaité 1938. g. Kikauka ir rakstijis: «Esmu sacis redigét Svarcbacha Griekiski-latvisko
vardnicu. Ari $ai darba dotais materials ir pilnigi japarstrada, tapéc darba nobeig$ana paredzama tikai
1939. g.»* Minéta vardnica nav iznakusi, un, ja Kikauka nav parrakstijies, tad ta, publicé$anas gadi-
juma, batu otra grieku-latvie$u vardnica.* Iespé&jams, ka darbs ieilga, bet nakamie laika grieZi pielika
saturiski pamatotu punktu $adiem un lidzigiem aizsakumiem. Ari attiecigais rokraksts diemzeél vél nav

atrasts.

Tad pienaca dienas, kad, «.visi pratigie latviesi sainojas un devas pari jarai svesos krastos >, un «tikai
nepratigie cerétaji un ticétaji vél arvienu nebija izkustinami.»* Iespé&jams, ka zimigas atvadas mitnes
zemei tika izteiktas jau 1944. gada 2. aprili Akadémiskas draudzes vakara Vecas Gertrades baznicas zalé
prof. K. Kundzina vaditaja vakara referé&jot par Juliana Atkritéja cipu ar kristigo ticibu.® Sis satraukuma
un nezinas pilnas dienas vismaz aréji skara ari ‘klusos’ un ‘savrupos, skara tos, kuri ‘klatesot bija pro-
meso$i’ jebkuros sabiedribas vilpojuma brizos. Kalpodami it ka kadam ‘nezinamajam, vini lautiniem
un visu kartu politikiem it ipasi centas izlugties tikai vienu — atlauju netraucéti stradat (ka pieméram
Bizantijas laika tekstu izdeveéjs Riga dzivojosais Eduards Kurcs, budams spiests stavét pilsétas brivvir-
tuvju rindas péc blodinas zupas). Taéu notieko$as parmainas to nesolija. Ari ‘trimda’ (politiska vai
miisdienigi politiski ekonomiska) ir vards, bez kura latviesu un Latvijas t.d. inteligences vésture nebija
un nav nedz iedomajama, nedz aprakstama.

Lidz 1948. gadam profesors Kikauka uzturas Rietumvacija un pieminéta gada 26. un (vai?) 27. jilija
iespéj nemt dalibu humanitaro zinatnu asociacijas 2. konferencé Vircburga.** T.p. gada rudeni vins
parcélas uz Kanadu: «Si ménesa vida [tas vardtu bit 1948. gada oktobra vidus] Kanadas prese.. atzi-
meéja divu ievérojamu latviesu zinatnieku — prof. Fr. Gulbja un prof. P. Kikaukas ierasanos Kanada. Abi
latviesu zinibu viri saistiti darba slavenaja McMaster Universitaté. Prof. Fr. Gulbis darbosies ka fizikas
katedras vaditajs, bet prof. P. Kikauka macis kanadie$u studentiem grieku valodu.»* Divus gadus lidz

pensijas vecuma sasnieg$anai Kikauka ir sengrieku valodas pasniedzéjs $aja macibu iestadé. Turpinas

¥ Kikauka ir pievérsies arl vairakiem latvie$u valodas mazskaidriem jautajumiem, sk.: KIKAUKA, P. Piezimes par daziem
latviesu valodas labojumiem. R.: Zemnieka Domas izdevums, 1937; sk. ari: “Vards ista vieta,” BZ 78 (1937) 6.-7.Ipp. (9.1v);
“Kad beigsies valodas ‘labogana;” R 93 (1937) 2. Ipp. (10.1v); u.c.

9 LVVA, 7427.f, 13. apr, Ne 935, 65. Ipp.

# Pirmo skolu vajadzibam izdeva Dils, Riga, 1928. gada (kopa ar hrestomatiju); atsevizka izdevuma - Riga, 1935. gada.

“ JEGER-FREIMANE, P. Cilveks doma — Dievs dara: Teatrala autobiografija. [Bxv.]: Astra, 1963, 73. Ipp.

# Sk.: Tevija 76 (1944) 4. 1pp. (30. 11).

# T.Z.“Cina par latviesu dvéseli. Humanitaro zinitnu asociacijas 2. konference Vircburga,” Latvija 59 (1948) 2. lpp. (3.
viin). Ving referé par Lesbas salas lirikas ievérojamakiem parstavjiem.

# “McMaster Universitate uznem prof. Fr. Gulbi un prof. P. Kikauku,” Brivais Latvietis 10 (1948) 2.1pp. (1. x1).
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arl atsevi$ki varbut ipasi mili mekléjumi atzinu lauka,* ka ari aktivitates t.s. sabiedriskaja dzivée.”” Kikau-
ka ir spiests atstat darbu McMaster Universitaté (formali pensionéties gadu skaita dé]) 65 gadu vecuma
bez atbilstosa turpmaka materiala nodroginajuma (t.i, bez pensijas), jo macibu iestadé un Kanada ko-
puma nokalpotais laiks ir nepietiekoss atbilstosam socialam pabalstam. Vin$ dzivo déla T. Kikaukas
gimené un atrodas abu délu apgadiba. Tomeér ka liecina pravs skaits véstulu,* 50. gados Kikauka nem
dalibu Latvju enciklopédijas (LE; t.s. burtnicu forma) un Latviesu literatiras (LL)* izplatidana, budams
ari finansials starpnieks starp izdevniecibu Stokholma un virkni ieinteresétu gramatu tikotaju Kana-
da. Par o periodu stasta ari Kikaukas véstule Heronimam Tihovska kungam 1953. g. 22. novembri:
«..Pateicos ari par jusu piedavajumu nemt komisija [ Toronto] Astras apgada gramatas. Mana pasreizéja
stavokli, kad nevaru atrast nekada darba manu gadu dé] un mana pelpa no LE parstavibas ir tikai ap $
5.-10 ménes, jasu priekslikums mani patiesam kardina. Bet, neraugoties uz to, man nav iespé&jams to
pienemt. Jo gramatu galda mana maja nav, un grati butu tadu ierikot, jo dzivoju pilsétas nomalé, kur
tautie$i maz iegriezas. Turklat tads gramatu galds ir jau bijusam LU macibas spékam J. Davja kgm, kura
adrese ir Gladstone Ave., Hamilton, Ont. Vins médz ierasties ari tautie$u sanaksmés un péc dievkalpoju-
ma baznicas pagraba, kur pulcéjas tautiesi, atver savus kof[e]rus un izklaj savu gramatu klastu, ta ka prof.
Fr. Gulbis, kuram asa méle, zobodamies sauc vinu par muitnieku un grécinieku. Un padomajiet nu pasi,
ka tas izskatitos, kad es tur ierastos ar mazaku koferiti un, otra kakta nosédies, konkurétu ar Davja kun-
gu, pardodams gramatas. C'est impossible! Bas jamégina labak nakosa vasara papelnities, ejot farmas>
par ogu lasitaju vai pie auglu novaksanas. Bet es domaju, ka jasu apgada gramatas derétu piedavat Davja
kungam. Es ar vinu varbat tik$os pat $ovakar un minésu jasu piedavajumu.»*'

Prof. Kikauka iemieg muZiga miega svétdiena, 1967. gada 6. viir ap plkst. 16. Izvadisana notika

4 Sk., piem.: KIKAUKA, P. “Dazas piezimes par miisu literaro valodu,” JGa 32 (1961) 173.-175. Ipp.; 33 (1961) 220.-
221. Ipp.; 34 (1962) 24.-27. Ipp.; —. “ ‘Pariisijas’ probléma Jaunaja Deriba” (acimredzot rokraksts, darbs pieminéts raksta:
E.P. “Antikas pasaules ieskatitajs: Prof. Dr. phil. P. Kikaukam 80 miza gadi,” Laiks 94 {1966} 3. lpp); ms: [Sapfo] (sk.:
KigaUKA, T. “Mans..,” JGa 160 {1986} 28. Ipp.); —. “Piezimes par misu literaro valodu,” Latvija Amerika (1960) [1. dala -
Ne 'S, S.Ipp. (16.1); 2. - N2 6, S. Ipp. (20.1); 3. - Ne 7, S. 1pp. (23.1); 4. - N 8, S. Ipp. (27.1); 5. = Ne 10, S. Ipp. (3. 11); 6. — No
13, 4.1pp. (13.11); 7. - N2 14, S.1pp. (17. 11); 8. - Ne 15, 4. Ipp. (20. 11); 9. — N 16, 4. Ipp. (24 11); 10. — N 18, 4. Ipp. (2. 111);
11. - N2 20, 4. Ipp. (9. 1) ]; mss: [KIKAUKA, P.] Lezbiesu dialekts. I dala. Gramatika jeb I Lezbiesu dialekta gramatika. II Lez-
biesu dialekta Leksikons (LU Vestures muzeja krajums, Kikaukas fonds); —. Stdsts par iidensplidiem jiidu, grieku un babiloniesu
literatira (ibid.); u.c.

# Par to varétu liecinat ne tikai virkne dazadas vietas trimda sniegto priekslasijumu teksti, kas $obrid ir pieejami LU
Véstures muzeja krajuma, bet ari ‘taliené (vai ‘svesatné’) izraiditd’ (més teiktu ‘trimdinieka’: ) paxpwi| dxpn s efopiag)
‘latviesu (izcelsmes) klasiska filologa profesora’ (tov 0 Aettovdg kadnynthg g Khacokis erioloyiag) Pétera Kikaukas
(TT¢tpog Kikavkag) varda pieminéjums saistiba ar Skietami attalajiem notikumiem Kipra 1955.-1959. gada («'Evot, and
pakpwvr dxpn s eEopiag Tov 0 Aettovdg kadynThs TG Khaootkrg eloloyiag, pe o e§eMnviopévo dvopa ITétpog Kikabdkag,
pe TO 0To{0 VIOYPAPEL, XAPATTEL 0F apyaio EAEYELOK PETPO TO YAUPETIOUS TTOv 0TéMeL 0T1 payopevy Kompo» {ITASTEAAA,
ANAPEA. “O1epé o0 Overpo,” O Aydvag tng EOKA oty EMnviksj doyoteyvia tng Kompov. Asvkwota: [@eompeg] 2002, o.
139}). Tuvaku zinu par $o saistibu man pagaidam nav. Kads periodiskais izdevums vésti, ka Kikauka 75 gadu vecuma «..ir
mozs un strida dazas dienas nedéla kida uznémuma» (“Prof. P. Kikaukam 75 gadi,” LA 50 {1961} S.1pp. {24. v1}).

# Uz sanemto un pagrakstito t.s. darijuma véstulu dublikatu lappusu otrajam tirajam pusém ir uzrakstits darbs Sapfo.
Izmantotas ir ari nedaudzas vietéjas universitates grieku valodas eksaminacijas izlietoto lapu otras tiras puses. Rokraksts
patlaban nodots t.s. J. Misina bibliotékai, ka arI sagatavots publikacijai.

# Sk. piem.: Kikaukas véstule Grabana (rokraksta «Grabana; rakstimmasina nebija piemérota latviesu valodai) kun-
gam 1953. gada 18. 111 (Sapfo rokraksta 19. Ipp. otra puse).

30 Meés teiktu ‘fermas.

31 Sapfo rokraksta 8. Ipp. otra puse.
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ceturtdien, 10. vi11 plkst. 14% no Hamiltonas latviesu Kristus draudzes baznicas uz Vudlendas kapiem,

Bérlingtona.>

Noslédzot $o sadalu vélreiz gribétos pakavéties pie Kikaukas atminam: «Kad vél nebiju sacis iet
pirmskola, es kada jauka, dzidra rudens diena uzraudziju aploka lopus un, uzsédies uz kada resna sétas
mieta, raudzijos, ka pa celu gaja cilvéki, un man gribéjas viniem lidzi iet, redzét to, kas ir talak, un tad iet
un iet vél talak lidz pasam pasaules galam. Tagad $i mana vélésanas ir piepildijusies, es esmu aizgajis lidz
pasaules galam. Bet tagad es vélétos pretéjo: iet atpakal tik ilgi, kameér nonaku dzimtené*® un téva séta.

Un tad es uzséstos atkal uz sétas staba un raudzitos, ka pa celu iet gajéji, un, pardomadams ari pats savu

dzives gajumu, domatu par to, ka es dzimtenei varétu vél bat derigs.»>*

4.2. Pedagogiskas aktivitates un zinatne

Nav daudz analitisku apceréjumu par Kikauku, vina dzivi un darbibu, nav ari daudz ‘bezurravu’ vina
radosa darba iztirzajumu un vértéjumu. Tiesa, ir bijusi méginajumi ieskicét dazas vina rakstura ipat-
nibas, tomér zinatniskas un akadémiski izglitojosas darbibas raksturojuma aprises kopuma par sevi ir
sniedzis pats Kikauka kada mazzinama véstules uzmetuma M. Bi¢ola kungam. Visupirms dazas iezimes

(Kikaukas profesionilo pasnoteiksmi ieskaitot):

1.  Bleses reiz ir devis seko$u Kikaukas raksturojumu: «P. Kikauka ir viens no klusakiem, bet
visai dziliem un nopietniem musu Universitates.. darbiniekiem. ..Vins laikam gan ir vieni-
gais cilvéks Latvija, kas pilnigi brivi var rakstit un runat senaja grieku valoda.** Ari pats sava
dzives uztveré vins ir ists klasiska gara cilvéks, kas nejaucas ieksa lielaja puli, bet nosverta,
harmoniska dvéseles saskana no mazibas viedokla ar patstavigu kritisku skatu novéro apkar-

téjas pasaules paradibas.»

2. Vertédams un noteikdams savu zinatnisko darbosanos, Kikauka véstulé A. Giezenam 1936.
g. 2. 1v raksta: «..Manas specialas intereses sakara ar grieku metrikas problémam ir vairak
grieku lirika un grieku drama.» Tapéc vins, piem., atsakas no Giezena piedavajuma rakstit
komentarus un ievadu Homéra Iliadas tulkojumam latvie$u valoda - vin$ neesot Homéra

jautdjuma (un eposa) speciilists, jo par cildo helléni lasot «tikai visparéjo grieku literatiras

3 «.Kad agrak vai vélak pienaks tas bridis, kad man vajadzés atpusties, tad nekadas citas smiltis es negribu gulét, ka
tikai Dzintarzemes smiltis» (KaLLija [Kikauka, P.] Kukulitis.., 3. Ipp.).

33 E.Virza Latvijas Jaunatné 1933. gada publicé fragmentus no sava celojuma apraksta uz Aténam ar ipatu kopnosauku-
mu Miisu otrd dzimtene (L] 6 {1933} 177.-179. Ipp.; 7, 201.-202. Ipp.). T. Kikauka par savu tévu izsakas: «Manam tévam
bija divas dzimtenes — Latvija un Griekija» (JGa 160 {1986} 28. Ipp.).

3 Kixauka, P. “Kaes..,” 161, 32. Ipp.

5> Tespéjams, tads vél bija Eduards Kurcs un grieku, ebreju valoda — Ludvigs Adolfs Bérzins; pécak grieku valoda tads
iesp&jams bija ari Erihs Dils, bet latinu valoda — Karlis Straubergs.

¢ BLESE, E. “Péteris..,” 412., 413. Ipp.
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kursu.»*’

3. T. Kikauka savu atminu publikacija raksta: «Mans tévs pilnigi atplauka nevis kristietibas
dogmatiskaja domasana, bet gan sengrieku dzejnieku Alkaja un Sapfo lirika, kas gan frag-
mentara, bija mana téva sapnu un idealisma atradne. Sava rokraksta palikusaja gramata®
vins ar sajasmu, plasu amplitadu uzskicé Sapfo, §is slavenas, kontroversalas lesbiesu skaistas

dzejnieces dzives stastu ar daudzam atzimém par autori, kas atrodami klasiskajos darbos.»>’

Jautajums paliek atklats: ka mums $obaltdien vértét virkni 20. gs. 20.-30. gadu LU pasniedzéju darbu
un devumu rakstniecibas un ziniskuma jomas vinpus mazpamatotas jusmibas un ideologiski nosacitas
jabatibas? Vai it visur viennozimigi var runat par patstavigiem pétijumiem zinatné vai ari jasamierinas
ar daudz piezemétakam sféram — macibu un macamas vielas apguve, izstrade un precizésana dzimtaja
valoda, macibu gramatu izveide. ‘Liela zinatne, ka daziem labpatikas teikt, kazi, nereti var izradities
‘liela macibu gramata’ studentiem, ‘liela, - jo uzradusies, ka nereti tas Latvija médza un médz bat, lidz
tam bridim tuksa vieta. Pasekosim lidzi kadai Kikaukas aktivitasu pasidentifikacijai un vértéjumam:

«Sirsnigs paldies Amerikas LatvieSu humanitaro zinatnu Asociacijai un Jums [M. Bi¢ola kungs]
personiski par apsveikumu mana 70. dzimumdiena. Viena vieta tikai nevaru bat vienis pratis ar Jasu

man veltito suminajumu, proti, ka es ar gandarijumu varot atskatities uz sava maza darbu.

Par Grieku literatiiras vésturi es arl pats varétu nopriecaties, ka esmu to paspéjis uzrakstit. Ta isteniba
ir macibas gramata, domata studéjosai jaunatnei, ja tikai bolSeviki to nav izlietojusi ka makulataru. St
gramata padalaiizaugusimomananiekeijam.® Bet es neapmierinats palik$u ar grieku metriku, kas bija
man sirds lieta, un kuras pétisanai nodevos ar lielu aizrausanos. Daléji varbat man ari izdevas grieku
metriku batiba izdibinat. [..] Bet divas grieku metru $kiras dohmiji un daktilo-epitriti paliks neno-
skaidroti, un par ta sauktajiem logaoidiem man bija polemika ar jaunako vacu skolu (ko parstavéja Vi-
lamovics fon Mellendorfs [ U. von Wilamowitz-Méllendorff] un Oto Sréders [ Otto Schrider]). Tad naca
mausu tautas liela tragédija un mans péfisanas darbs tika partraukts. Trimdas apstakli nav bijusi labveligi

iesakta darba turpinasanai.®" Ja Harons man neliks vél tik driz kapt sava laiva, varbat pameéginasu vél $o

7 RrMM. Inv. Ne 117730 / GI 379. A. Giezena fonds.

3% T. Kikauka $aja vieta pielauj kludu, kuru varétu pat pielidzinat jau minétai ‘Parizei un Sorbonnai. Par rokraksta Sapfo
isteno autoru nevarétu uzskatit P. Kikauku pasu (neskatoties pat uz T. Kikaukas pagzimétajiem grimatas vikiem). Lielumis
tas ir A. Veigalla (Arthur Weigall) darba Sappho of Lesbos: Her Life and Times dalgjs Kikaukas tulkojums ar tulkotija pasa
piezimém, iestarpindjumiem, jautijumiem u. tml, turklat rokraksts (kads tas saglabajies lidz misu dienim) nav pilnigs.
Kikauka $o darbu parcélis no Veigalla gramatas tulkojuma fran¢u valoda.

%9 Kikauka, T. “Mans..,” JGa 160 (1986) 28. Ipp.

% Lai gan teikums rokraksta svitrots, tomér tas lidz ar to nav kluvis par aplamibu. Iespé&jams, ka Bi¢ola kungam $ada
piebilde bija passaprotama ari tapat bez lieka atgada.

¢ Kaut gan Kikaukas t.d. akadémiska rosiba svesatné ilgst vairakus gadus, lielakiem ziniskiem izdibinajumiem laiks un
iespé&jas nav atliku$as. Lidzigi ka Latvija, pasniedzéja darbs un acimredzot ari papildus spriedze jaunajos apstaklos nebija
to faktoru vida, kas iespéja balstit zinatniskos tincinajumus. Sajos véstules vardos ir ieziméts ipats daudzu trimdinieku un
mitnes zemes Jauzu bijusas un ari $odienas dzives tragisms — zudis bija, ir zudis tas, ka dé] vérts bija dzivot, zudis bija, ir
zudis dzives ‘poiétiskums’: tas, kas Kikaukas muza nosléguma posmu, kazi, sasaista ar bérzblavam bérnu dienu atcerém
(Kukulitis) vai varbiit paredzém un vél sen&jakiem nostastiem par vina milotas dzejnieces Lesbas salas Sapfo dzives beidza-
majam dienam. Ari G. Kikauka pédéjo periodu téva dzivé dévé par ‘grutakajam dienam’: «Ilerobezotu finansialu apstaklu
dé] (nevarédams iegadaties vajadzigas gramatas, lai turpinatu iesiktos izpétes darbus), man liekas, P. Kikaukam sakas gri-
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to darit $ai virziena...» %

Sniegtais citats ir viena no retajam vietam, kur LU pasniedzéjs atklati izskir strikti zinatniskus izdibi-
najumus, kas lielumis jau izsenis ir reducéti uz mazskaitliskiem majas un t.s. briva laika piedarbiem, un
t.d. ‘maizes’ darbu — tieSas pedagogiski izglitojosas aktivitates — lekciju lasiSana, priekslasijumu tekstu
gatavo$ana, macibu vielas un gramatu izstrade u. tml. Pietuvenas domas ir izteicis ari plasi pazistams
antikas filozofijas pétnieks G. Vlastoss: «Lidzigi ka Sokratam, ari zinatniekam jataupa spéki tam vieni-
gajam darbam, kuram vinu ir sagatavojis talants, izglitiba un pasa neatlaidiba. Vins ir appémies tiekties
péc patiesibas sava sféra ar tai piederigiem instrumentiem un uzdevumiem. Un $ada nodarbe vinam
jauzskata par pilna laika nodarbinatibu, par pilnigu sevis aiznemtibu. Tam vinam vajadzigs laiks, veél
vairak laika, daudz laika. Vins mazigi iekave. Tomér, lai panaktu universitates amatu, vins vienlaicigi pa-
sniedz, un ari $is darbs prasa un ir pelnijis pasaizliedzibu, un pats par sevi var aiznemt visu vina darbalai-
ku, pastavigi liekot izpildit uzdevumus, kuri izradas daudz neatliekamaki un steidzamaki par vina pasa
pétijumiem. Pasniedzéja darba izpildes termini spiez uz vinu katru dienu, liekot dzivot péc pulkstena,
taja pasa laika pétijumu izpildes termini vienmér ir vina pasa zina un neviens nespiez tos ievérot, izne-
mot vinu pasu. Tiesi tos vins parsvitro, kad kaut kas ir jaupuré. Kad vinam tiek izvirzitas papildprasibas
(ka tas biezi médz but pasparvaldes institacijas, kadai ir tas gods bit arl universitatei), atkal jasamazina
pétijumiem atveélétais laiks. Tiesi tapéc es varu, ja ne atvainot, tad saprast Sokrata to, kas citadi man
liktos ka kliedzo$a bezatbildiba vai, vél launak, nepratigs izléciens, gara aptumsums [domatas ir Sokra-
ta atsaciSanas Aténam ari visuma kritiskos brizos no ta, ko ta laika sabiedriba uzskatija par pilsoniem
saisto$u nodarbo$anos ar valstiskam lietam, ar t.s. politiku, mpdttewy T moArtikd, no diskusijam tautas
sapulcés to vai citu jautajumu izlems$ana u.c. par labu filozofijai, ar kuru bija piepilditas visas vina dzives
dienas].»® Nereti $is divas jomas — zinatniska un izglitojosa - tiek apzinati vai neapzinati jauktas un
sapludinatas ‘lielas’ zinatnes esamibas apstiprinasanas labad.

Vienadi, grieku metrika (ne literatira, ka dazreiz domajas) ir ta joma, kas pieskaitama pie Kikaukas

zinatniskajam interesém. Te piederas, ka Dils reiz jau pieziméja,* visuma neliels skaits publikaciju:

1. “Dazi grieku metrikas jautajumi. Kopsavilkums,” LURF 5,1 (1939) 21. Ipp.
“Ferekrata fragmenta N2 79 (Kock) metriska interpretacija,” LURF 2,5 (1931/1933) 407. Ipp.
“Grieku monodiskas lirikas pantméri. Kopsavilkums,” LURF 2,1 (1931/1933) 185.-187. Ipp.

Sl

“Interprétation métrique d’un fragment de Phérécrate,” LURF 2,5 (1931/1933) 399.-405.
lpp.

takas dienas vina maza» (KIKAUKA, G. Prof. P. Kikaukas dzives gaitas no 1944. gada lidz 1967. gadam [rokraksts, sagatavots
publikacijai] ).

%2 No Kikaukas uzmetuma véstulei M. Bi¢ola kungam (rokraksts nodots t.s. ]. Misina bibliotékai). G. Kikauka véstuli
daté péc 1956. gada 28. x1.

8 Grigorijs Vlastoss (Iprydpiog Blaotdg; 27.vi 1907., Istanbul — 12. x 1991., Berkeley, CA); VLASTOS, G. “Socrates and
Vietnam,” VLASTOS, G. Socratic Studies. Cambridge: Cambridge University Press, 1995, p. 131.

8 «.Prof. P. Kikauka lidz $im [1936. g.] publicéjis saméra nedaudz tiri zinitnisku apceréjumus (DiLs, E. “Prof. P.
Kikaukas SO gadi,” IMM 12 {1936} 704. Ipp.).
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“Metres de la poésie grecque monodique,” LURF 2,1 (1931/1933) 1.-184. Ipp.
“Tlept dvaxddoews,” LUR 16 (1927) 485.-491. Ipp.

“Tlept YAvkwveiwv kai ovyyevdv TovTolg pétpwy,” LUR 15 (1926) 3.-43. Ipp.

“Tlept v Adkaiov kai Tangodg kai Avakpéovrog pétpwy,” LUR 18 (1928) 3.-52. 1pp.

© Lo N N

“T16te €{noav oi AéoProt mowmral,” Néa mohitik 12 (1937) 0. 1450-1457.

10. “Quelques questions de la métrique grecque,” LURF 5,1 (1939) 1.-20. Ipp.

Acimredzot ari pieminétais rokraksts Sapfo zinatnisko izdibindjumu joma nav ietilpinams. Rok-
rakstam piemit ari kads ipats vairuma latviskoto tekstu atpazistamibas spiedogs. Proti: tas tulkotais un
izstradatais materials, kas ir ieklauts rokraksta Sapfo, it Ipasi tas rindas, kuras pietiekosi ciesi seko A.W.
tekstam (t.i., to parcel), un iestradatie izlaidumi rada iespaidu, ka eventualajam lasitdjam latvie$u valoda
varétu but pieejams krietni vien vienkarsotaks un jasaka ari detalas nabadzigaks teksts neka originals.
So novérojumu var paturét spéka ari nezinot talako ceréto rokraksta attistibas gaitu, ta iespéjamo ie-
klausanu kada cita izdibinajuma sakarta vai tml. Aina mainitos tikai tad, ja kadi papildinajumi, izpilditi
latvie$u valoda, ne vien kuplinatu lappusu skaitu, bet ari padzilinatu, paplasinatu aplukojamas témas
saturu.

Kikaukas zinatnisko intere$u realizacija nevar nepamanit kadu varbuatéju, tiesa, ta arl neistenotu ar
grieku lirikas metriku dalgji saistitu kontekstu. Ta ir muzika, protams, sengrieku povows (téxvn). Lai
gan lidz masu dienam uzglabata grieku dzeja ir fikséjama tada metrikas bagatiba, kas var tuvoties haosa
iespéjamibas nosacljumiem, tomér ari $aja parpilnuma, ka atzist Kikauka, esot saskatama kada harmo-
niska likumiba un liela pantméru dazadiba, kas vietam liekas parlieku sarezgita, var dibinaties uz ne-
daudziem, apbrinojami vienkarsiem ritmikas pamatlikumiem. Tomér tiri aréja, mehaniska pantmeéru
analize, kas sastopama jau kops$ grieku metriku laikiem, maz ko dod ritma noskaidrosanai. Nepietiek,
ja strofas sadala pantos, loceklos (kolos) un pédas ar vienadu moru skaitu: grafisko shému ritmiska ver-
tiba ir japarbauda ari akustiski, pantméru ritms ir ne tikai jaredz, bet ari jadzird. Metrikas izdibinajumi
pasi var novedinat pie nepiecie$amibas dzeju ‘atskanot, izspélét dzejas izbavi ritma un skana. Arisena
filozofija kadu laiku ir piepastavéjusi ka dzeja, ka skana, ka ritms...

Tadgjadi antikas kultaras recepcijas joma (manis sastaditaja Kikaukas bibliografija ir kadas 137 pub-

likacijas un apt. 28 rokraksti) vina intereses varétu biit saistitas:

1. arantikas lirikas metrikas izdibinajumiem (disertacija un jau minétie zinatniskie raksti);
2. ar macibu gramatu izveidi;*

3. ar filologiskas un literatarvésturiskas terminologijas izstradi un precizéjumiem publikacijas

& KIKAUKA, P. Grieku gramatika. 1. d.: Fonétika un morfologija, ar pielikumu par episko dialektu. R.: Autora izd., 1926; —.
Grieku gramatika. 1. d.: Skanu un formu maciba, ar isu pielikumu par grieku dialektiem. 2. izd., R.: Latv. Vidussk. Skol. Koop.
izd., 1934. —. Grieku gramatika. 2. d.: Sintakse, ar isu pielikumu par grieku metriku. R.: Latv. Vidussk. Skol. Kooper. izd., 1934;
—. Grieku literatiiras vésture. R.: Universitates apgads, 1944.
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un latvies$u valodas praksé ikdienas lekciju priekslasijumos LA un LU klausitavas;
4.  arpopularu publikaciju veido$anu sabiedribas (ipasi baitu japasvitro ari jaunatnes®) iepazis-
tina$anas noluka ar antiko pasauli;*”’

S.  ar parspriedumiem par klasiskas izglitosanas atsevisku elementu saglabasanas problemam

20. gs. 20.-30. gadu Latvijas skolas;*

6. ar varbatéju dalibu pagaidam anonima pirmssokratisko domataju darbu fragmentu izlases

tulkojuma latviesu valoda (atrasto Hérakleita tulkojuma pieméru sk. pie Zalites).*

Nobeidzot atseviski vél izdalisu Kikaukas lekciju kursus vai nodarbibas (saskana ar Latvijas Univer-
sitdtes lekciju un praktisko darbu sarakstiem, kas saka iznakt tikai ar 1921. gadu), kuru piederiba antikai

literataras vai filozofijas vésturei ir vienlidz iespéjama.”

1. 1931./32.m.g.: Platona Faidons (2 st.),
2. 1936./37.m.g.: Platona Kratils (grieku autors) (2 st.),
3. 1939./40. m.g.: Platona Gorgijs (grieku autors) (2 st.).”

% Galvenokart virkne publikaciju Latvijas Jaunatné, piem.: KIKAUKA, P. “Zeva cinas ar titaniem, gigantiem un Tifonu,”
LJ 10 (1929) 307.-308. Ipp.

7 Piem.: KIKAUKA, P. “Uzskats par darbu grieku laikos un misu dienas,” LK 84 (1939) 2. Ipp. (15. 1v).

% Piem.: KIKAUKA, P. “Vai mums vajadzigas klasiskas gimnazijas,” Rigas Zinas 129 (1925) 7. Ipp. (13. v1); —. “Valodu
jautdjums miisu skolas,” B 8 (1927) 609.-613. Ipp.

® Sis pienémums, protams, prasa vél turpmakus izmeklgjumus.

7% Nodarbibu saturs nav zinams. Trakst attiecigo materialu. Tomér ir saglabajies kads 62 Ipp. liels konspekts grieku
rakstniecibas vésturé (Grv; sk.: [KIKAUKA, P.] Grieku rakstniecibas vésture. { Visparéjs kurss, lasits 1921./2. g. [Rigas Augsts.
2]} [R.: bii, 192-]; pieejams LNB). Teksts rakstits daléji ar roku un masinraksta, atseviskas lappuses nesalasamas. Lai gan
ar filozofijas tematiku rokrakstam nav nekadas saistibas, ta nozimiba musu témas ietvaros varétu atklaties nedaudz citada
aspekta, proti:

1. tasne tikai apstiprina pienémumu par to, ka lekciju konspekti tika veidoti,

2. bet arl to, ka iesakuma toposas augstskolas nakamie pasniedzéji, ka liekas, jo daudzus priekslasijumu tekstus
latvie$u valoda ir bijusi spiesti veidot steiga, izmantojot taja laika un taja vieta pieejamus materialus, ka ari var-
butéjus saglabajusos senaku dienu dazada rakstura pierakstus (tas bis japiemin ari pie Zalites).

Par to liek aizdomaties, piem., virs rokraksta sadalas nosaukuma Grieku rakstniecibas klasiskais laikmets atziméta gramata:
«MAHAFFY, [J.P.]. [A] History of Classical Greek Literature. London 1883-95. 2 vol.» (Grv S. Ipp.) un rakstijuma kopéjo
pieturas punktu lidziba Mahafi darbam. Sal,, piem., Tirtaja (Tipraiog) aprakstu (Grv 43. Ipp., latv. val. atveidots ka Tirtejs),
vina saistibu ar embatérijam (¢patipia), t.s. kara dziesmam Sparta: «Japiezimé, ka lakedaimoniesi visparigi gaja ataka fleitu
miizikai spéléjot, lai iedvestu kara entuziasmu» (Grv 43. 1pp.) ar piemérigu tekstu 1944 gada vésturé (Glv 117.-118. Ipp.).
Iespé&jams, ka Mahafi darba atzimés$ana butu jauzskata par pietuvenu atsaucei, kas norada uz Grv daléju idejisku saistibu ar
Mahafi vésturi un kas nav pieskaitima pie atseviska sadala Jaundako laiku darbi par gr. lit. v. (15.-16. Ipp.) aplikotas literati-
ras, kurd, starp citu, minéti ari brali Kruazé (16. lpp.), kuri bis vél japiemin F. Gara Platona dialogu tulkojuma filozofiski
vésturiska ievada sakara.

7t P. Bankovskis, pieminot A. (O.) Rolava macibas LA Filozofijas nodala, atzimé Kikaukas vadito seminaru (acimredzot
ari filozofiem) par Aishila Agamemnonu (sk.: BANKovVsKis P. Viens ar Kantu: Otto Rolava dzive. R.: Dienas Gramata, [2012],
74.1pp.). So nodarbibu Kikauka vada (saskana ar Latvijas Universitates lekciju un praktisko darbu sarakstiem) 1924./25. m.g.
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II. nodala.
Filozofiskie antikas domvides recepcijas mekléjumi

latviesu valoda: ietekmes un avoti



1. Epizodiskas neakadémiskas aktivitates

1.1. Visvaldis Sanders (1885 — 1979). Parmenids un esamiba

1.1.1. Dzive un darbs

Visvaldis' Sanders — pirmais un pagaidam vienigais latvie$u autors darbam, kas pagajuso gadsimtu
laika veltits t.s. eleatu filozofijas un, varétu pat sacit, filozofijas ka tadas ciltstéva — Parmenida izpétei.
Saceréjums veikts vacu valoda un arpus tagadéjas Latvijas teritorijas, un $o ipatnibu nenaktos atstat ne-
ievérotu. Vina disertacijas fragments tiek tulkots latvie$u valoda un publicéts tikai 1998. gada krajuma

Antika pasaule Latvija.

Sanders dzimis 1885. g. 15. x1 Péterburga. Vina tévs bija Latvija pazistams teologs un macitajs Janis
Sanders — no 188S. lidz 1920. g. ievéribu guvusas Jézus draudzes macitajs Péterburga; studéjis teologiju
Jurjevas Imperatoriskaja universitaté (1879-1883); 1916. g. iecelts par teologijas profesoru Jurjevas
universitaté, kur pirmais teologijas fakultaté lasijis lekcijas latviesu valoda; kop$ 1921. g. LA Teologijas
fakultates privatdocents; Baznicas Véstnesa (1896-1901) un Jauna Drauga (1901) redaktors un izde-
v&js, ka ari Dzimtenes Vestnesa (1914-1917) lidzizdevéjs.

Ari V. Sanders, pabeidzis Péterburgas 7. gimnaziju, Jurjevas Imperatoriskaja universitaté macijas
teologiju (1904-1908) un apmekléja lekcijas filozofija pie téva studiju biedra un sava brala Talivalza
krusttéva Jekaba O$a. Talakas studijas teologs Sanders, acimredzot O$a mudinats,” turpina Leipciga
un Minheng, kur 1910. g. iegast Dr. phil. gradu, sarakstidams disertaciju par Elejas Parmenidu. Man
ir radies, tiesa, dokumentali nepamatots ieskats, ka Sanders péc Dr. phil. grada iegt$anas, iesp&jams,
attieciba uz savu turpmako darbosanos ir ienémis nogaidosu poziciju. Viena lieta ir ‘maize, bet otra
— iekvélinata guns, kas gruzdét gruzd pat vina vélinajas nule jau pieminétajas atminas. Tomeér nepiela-
dzama vésture izspéléja citadu scenariju: Osis Latvija vairs neatgriezas,’ un ari Sanderu jaundibinataja
augstskola Riga neviens neaicinaja.

Jau 1911. g. Sanders atgriezas Latvija un klast par macitaju Liepajas sv. Annas draudzé, kura no-
strada 30 gadus. No 1919. g. vin$ pilda ari Liepajas garnizona macitaja pienakumus un no 1936. g. ir

piedevam ari Grobinas iecirkna pavests. Kopa ar tévu un Karli Irbi Sanders 1917. g. panak no Krievijas

! Rakstiba arl: Visvalds.

2 «Vins [Osis] man aizradija, ka nevar sakt filozofijas studijas ar Ni¢i un Sopenhaueru vai ar Kantu un Hégeli.., bet gan
ar seno grieku filozofiju, galvenokart originala lasot Platonu un Aristoteli... Sis aizradijums man bij liktenigs, un es jau pirma
gada iz8kiros blakus teologijai studét filozofiju, lai nebutu, ka prof. Osis teica, vienkarsi diletants, bet ka tads, kas tiesam
parzin filozofiju.» (SANDERS, V. “Manas atminas par prof. Jékabu Osi,” Un 14 {1964} 25. Ipp.).

3 «1920. gada es dzirdéju, ka Osis esot aicinats parnakt uz Rigu.» (Ibid., 26.1pp.).
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pagaidu valdibas atlauju Latvie$u pagaidu konsistorijas nodibinasanai; par tas prezidentu ar generalsu-
perintendanta tiesibam iecéla vélako Latvijas biskapu Karli Irbi. Sanders darbojies ka Liepajas Avizes*
(1921-1924) un Tautas Druvas® (1925) izdevniecibas parstavis; rakstijis dazadus rakstus Liepdjas Avi-
z¢, Latvijas Sarga un Kurzemes Varda. Izradijis aktivitates ari politika: bijis 1. Saeimas deputats, ka ari 3.
Saeimas deputats (no Nacionala bloka), 4. Saeimas deputats (no Kristiga darba bloka). Ving ir bijis ari
mizikis (apguvis klavierspéli pie érgelnieka D. Milisa, ki ari harmonijas un teorijas pamatus pie Emila
Melngaila), némis dalibu Liepajas operas izveidosana, rakstijis recenzijas par miziku laikrakstos (kops
1902. gada), lidzigi tévam komponéjis vai aranzéjis un transkribéjis t.s. garigas un laicigas dziesmas.®
Vins no 1912. gada stradajis ari ka skolotajs, pasniegdams religiju, étiku un filozofiju (piem., 1. Liepajas
gimnazija) un ir bijis Komerczinatnu institita direktors Riga.

1940. g. Sanders emigré uz Vaciju, bet jau 1941. g. atgriezas Latvija un okupacijas sakumposma ie-
nem atbildigu amatu civilparvaldé Latvijas teritorija (izglitibas un kultiras dalas vaditajs).” No 1944.
g. Sanders dzivo Vacija un darbojas ka Latvijas ev. lut. baznicas virsvaldes loceklis un Bavarijas apga-
bala latviesu parstavis. 1973. g. vin§ ir to nedaudzo, bet saistoso klaida latviesu vida (tai skaita, kiet,
ari Vaira Vike Freiberga), kuri apmeklé Latviju, lai Riga skatitu un klausitu PSRS nodibinasanas 50.
gadadienai un Dziesmu svétku simtgadei veltitos jubilejas koncertus; 29. vi1 vins piedalas arhibiskapa
katedrales Jana draudzes dievkalpojuma un nolasa sprediki (iespéjams, ka lasijis sprediki{-us?} ari Lie-
pajas pilsétas Annas baznica),® savukart Rigas radio, ka liekas, atskano Sandera muziku (lai gan ta laika
radio programmu izdevumos via vardu atrast nav izdevies).

Visvaldis ir nodzivojis interesantu un miklainu dzivi — ne viss taja ir zinams un apzinats, ne viss taja ir
atgada vérts. Tomer puslidz drosi varétu apgalvot, ka Sandera ka cilvéka, kas uzrakstijis disertaciju filo-
zof1ja, biografija, kura lidztekus interesei par Parmenidu pieminama ari vina saistiba ar Aristotela man-
tojuma apguvi, bija, varbut pretéji pasa adepta gribai, noslégusies jau 1910. gada: péc tam bija macitajs
Sanders, skolotajs Sanders, politikis Sanders utt., bet ar filozofiju vinam vairs nebija nekada publiski un
uzskatami pieejama sakara. Iznemot varbat vélinas atminas. To uzskatami demonstré ari nelielais liela-

ko Sandera publicéto darbu uzskaitijums:

* Liepdjas Avize — politisks, sabiedrisks, literarisks un zinatnisks dienas laikraksts; iznak Liepaja (1921-1924); izdevéjs
— sab. Liepajas Avize, kuras priek$sédétajs ir Sanders.

S Tautas Druva — bezpartejisks, politiski neatkarigs, literarisks, saimniecisks dienas laikraksts; iznak Liepaja (1925);
izdevéjs — sab. Tautas Darbs, ar N¢ 63 — komanditsab. Tautas Druva, kuras atbildigais parstavis ir Sanders.

¢ Par vienu no E. Melngaila, J,, V. un T. Sanderu sadarbibas rezultatiem var uzskatit krajumu Jaunas dziesmas: Garigu
dziesmu krajums. Lietojams baznicas, skolas, bérnu-dievkalposana un majas, izdots no Burtnieku pulcina. Jelgava: Drukats
pie G. Landsberga, 1911 (Sandera kompozicijas: Vasaras-svétkos {41.-42. Ipp.}, Ardja vakar-dziesma {59.-60. Ipp.}, Skind
pulksteni {60.-61.1pp.}).

7 «Latvie$iem nebija tadu personu, kas jau pirms karagajiena pret Padomju Savienibu 1941. gada butu baudijusas vacu
uzticibu. Latviesus, kurus paredzéja kolaboricijas parvaldei (Oskars Dankers, Visvaldis Sanders, Arturs Freimanis, Evalds
Andersons), izraudzija tikai péc Vacijas un PSRS kara saksanas.» (KaNGER1s, K. “Igaunijas Zemes pasparvalde pirms 1942.
gada 7. marta reformas: skatiens no Latvijas,” Latvijas vésturnieku komisijas raksti. 11. s&j. Latvija nacistiskas Vacijas okupdci-
jas vard, 1941-1945. Starptautiskas konferences referati 2003. gada 12.-13. junijs, Riga. R.: Latvijas véstures institiita apgads,
2004, 94.1pp.).

§ Klaida latvietis, kas 1973. gada ir apmekléjis ne vien Rigu, bet, iesp&jams, ari Liepaju, dibinati var radit interesi un
izbrinu. Tomeér $ads varbutéjs fakts atrodas arpus eso$a darba kompetences robezam un intere$u jomas.
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Sandera darbi®

1.  SANDERS, V. Der Idealismus des Parmenides. Inaugural-Dissertation der Hohen Philosophi-
schen Fakultit zu Minchen zur Erlangung des Philosophischen Doktorgrades. Miinchen:
Akademische Buchdruckerei von F. Straub, 1910.

2. - Kasirreligija?: Priek$lasijums... Liepaja: Autora izdevums, 1936 (Religisku rakstu virkne,

3. burtnica).

3. -.Japaatklasmes graimata. [B.v.:] Autora izdevums, 1971 (Religisku rakstu virkne, 2. burtni-
ca 2. iespiedums).

4. -.Japa paradidanas gramata: Priekslastjums... Liepaja: Autora izdevums, 1935 (Religisku
rakstu virkne, 2. burtnica).

S. - Jauna gaisma: 6 sprediki, turéti Liepajas Annas baznica. Autora izdevums, 1936-1938
(burtn. N 1-5: 1936; N2 6-7: 1937; Ne 8: 1938).

6. -.Jézusaugsamcel$anas: Priekslasijums... Liepaja: Stamera spiestuve, 1935 (Religisku rakstu
virkne, 1. burtnica).

7. —. Jézus personas probléma: Priekslasijums... Liepaja: Autora izdevums, 1938 (Religisku

rakstu virkne, 4. burtnica).
8. - “Par liturgijas reformésanas jautajumu,” Cels S (1935) 312.-317. Ipp.; 6, 383.-394. Ipp.
9. - Par nacionalo religiju: Priekslasijums.., Liepaja: Autora izdevums, 1939 (Religisku rakstu

virkne, S. burtnica).

Savukart sabiedribas atstatibu uzrada minimals atrasto Sanderam veltitu publicéto rindu skaits:

Par Sanderu

1. “A.Niedras véstule V. Sanderam” (1942. g. 7. 11), Andrievs Niedra. ]. EZERGAILA sak. un red.,
[B. v.]: Latvju Gramata, 1960, 109-114.

2. Latviesu literataras vésture. Virsred. L. BERZINS. 6. séj., R.: Literatara, 1937, 387. Ipp.

3. Latvijas evangeliski luteriskas baznicas kalendars 1974. gadam. [Bv. un g.], 140., 144. Ipp.

4.  Latvju enciklopédija: Papildinajumi. Red. L. SvABE. Stokholma: Tris Zvaigznes, 1962, 184.
lpp.

5. Latvju enciklopédija. Galv. red. E. ANDERSONS. 4. s&j., Rockville, 1990, 217.-218. Ipp.

6. Latvju skanu makslinieku portrejas. Sast. J. VITOLINS un R. KRODERS. J. PORUKA ievads.

R.:J. Ozolina izdevnieciba, 1930, 152. Ipp.

® Uzskaitijums nav pilnigs.
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7. “Macitajs un sabiedrisks darbinieks aizsaulé,” Laiks 73 (1979) 6. Ipp. (12. 1x).

Sava muza pédéjo gadu Sanders pavada meitas Ligitas Zoldneres aprapé Kanada un ver kadreiz ari
Parmenidu skatijusas acis 1979. g. 1. vir Otava. Vina saceréjums par Parmenidu dazadu, bet vienlidz
aprobezotu, ideologiju dél ilgu jo ilgu laiku Latvija nebija pat 1aga pieminéts (ar daziem iznémumiem
cariska laika latvie$u periodika): par vinu nebija un nav pienemts, nebija un nav vélams runat gan $ai-

pus, gan vinpus ‘dzelzs $kidrauta’ cilvéku galvas. Sada isredziba, ka liekas, nav attaisnojama.

1.1.2. Parmenida idealisms

Sandera disertacijas galveno problému izklasts vai apskats var bat tikai nosacits ta iemesla dél, ka
darbs sarakstits vacu valoda. Iespéjams, ka pietuvena traktata aplaka matematikas vai kimijas jomas,
$ada ipatniba pat netiktu pieminéta, jo valodas loma $ados apceréjumos tiek lielumis minimalizéta lidz
saiklu un dazu apzimeétaju limenim. Ne ta tas ir un bus ar filozofiju, kura tiesi valodai piemit pasa skati-
juma satvara un satura loma; valoda $adas apcerés klast par pasu skatijumu, kura unikalitate nav pilniba

aizstajama ar kadas citas valodas elementiem. Nevar izprast to, kas neizsakas.

Sanders veido savu disertaciju'® galvenokart ka vina studiju laikam Minhené piemérigu attiecigas
jomas sekundaru avotu analizi un apskatu. Vin$ — pietuveni vairumam vinu ietekméjusu autoru (E.
Cellers { Die Philosophie der Griechen}; F. Ibervegs { Grundriss der Geschichte der Philosophie}; V. Kinkels
{Geschichte der Philosophie}; A. Patins { Parmenides im Kampfe gegen Heraklit}; P. Natorps {raksti zinat-
niska periodika}; T. Gompercs { Griechische Denker}; G. Teihmillers {Studien zur Geschichte der Begrif-
fe; Neue Studien zur Geschichte der Begriffe}; H. Dils { Die Fragmente der Vorsokratiker}; u.c.) atzist, ka
Parmenida filozofijas centru veido maciba par t.s. esamibu (das Sein),'! kuras jédziens esot sastopams
jau pie Ksenofana, kalab, piem., Teihmillers vinu dévéjot par pirmo metafiziki,'* tomér Ksenofans $o
jégumu talak nav attistijis. Lai gan mekléjumi péc dievibas butibas Ksenofanam reizé esot sniegusi ari
esamibas jédzienu, vin$ tomér neesot pétijis esamibu pasu par sevi. Lidz ar to Parmenidam piederot
nopelns aizsakt macibu par esamibu ka tadu.

Sanders atzist, ka esamibu (das Sein), proti, lietu istenibu (die Wirklichkeit der Dinge) varot atklat
tikai ar pratu (die Vernunft). Ar prata piepalidzibu cilveks nonakot pie atzinas, ka ir esamiba, kurai ta-
déjadi piemit eksistence (Existenz). Esamiba nav tikai tas, kas domats, bet ta vienlaikus ir ari kaut kas

eso$s. Domasana iegadas kopa ar esamibu t3, ka viena bez otras neesot iespéjama — tam, kas tiek do-

' SANDERS, V. Der Idealismus des Parmenides. Inaugural-Dissertation der Hohen Philosophischen Fakultit zu Min-
chen zur Erlangung des Philosophischen Doktorgrades. Miinchen: Akademische Buchdruckerei von F. Straub, 1910.

11 Saja apskata izmantots Sandera disertacijas fragmenta tulkojums no gramatas: VECVAGARS, M. (sast.) Antika pasaule
Latvija: Rakstu krajums. R.: FSI, [1998], 41.-54. Ipp. (tulk. A. REDOVICS). Literatiiras norades ir saglabatas Sandera atvei-
dojuma, savukart antiko autoru fragmenti citéti péc DK izdevuma.

2 TEICHMULLER. Studien zur Geschichte der Begriffe. S. 608-613.
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mats, ir reizé jaeksisté. No taizriet, ka domasana esot identiska ar esamibu. Parmenids to skaidri izsaka

izteikuma: 10 yap avTo voelv éotiv Te kal eivan [B 3]. Tomér $is sacijums nav kopa ar Celleru jatulko ka:

1. “Denn dasselbe kann gedacht werden und sein” [“Jo tas pats var tikt gan domats, gan but”]
vai kopa ar Dilsu ka:

2. “Das Seiende denken und sein ist dasselbe”"* [“Eso$o domat un bt ir tas pats”].

Abi tulkojumi, uzskata Sanders, esot kladaini. Pret Cellera tulkojumu esot jaatzimé, ka voeiv nozimé
nevis ‘tikt domats’ (gedacht werden), bet vienkarsi ‘domat’ (denken). Tapat éotiv nevar tulkot ar ‘var’
(kann). Dilss tulkojuma ievies esodo (das Seiende) (8v?), ka vieta originalteksta atrodas eivay, turklat
vins liek tam nelogiski saistities ka objektam ar ‘domat’ un ka subjektam ar ‘but. Izteikums esot tulko-

jams daudz vienkarsak:

3. “denken und sein ist dasselbe” [“Viens un tas pats ir domat un bat”], ka to jau ir sapratusi

Gompercs un Kinkels.'*

Esamibas un domasanas identitate vél vairak tiekot apstiprinata ar to, ka lietas isteniba (die Realitiit)
vai eksistence var tikt domata un tatad ari izteikta, ta ka pie Parmenida ari Méyewv (runat) un eivau (biit)
ir identiski, jo tas, ko nevar izteikt, ir neesosais."”” Prats ka savu vienigo objektu doma tikai esamibu.
Tapéc esamiba eksisté tapat ka pati domagana.'® Ta ka domasanas mérkis attiecas tikai uz vienu prieks-
metu (der Gegenstand), tad §is prieksmets sakrit ar domaganu, ka rezultata esamiba doma pati sevi.”” Ir
visparéji zinams, ka $§1 doma spéléja lielu lomu talakaja filozofijas véstures gaita. Pietiek noradit tikai uz

Aristoteli, Anselmu, Dekartu un jaunajiem idealistiem.

Prats esot tas, kas atzistot esamibu par vienu. Tapat ka Ksenofans daudzajam pretstata vienu, ta ari
Parmenids daudzajam pretstata esamibu. Tomér starp Ksenofana un vina skolnieka macibu ir manama
atSkiriba. Ksenofans esamibai piedévéjot vienibu (die Einheit), lai to ka patstavigu nostaditu pretmeta
pasaulei. Dievam nav daudzibas. Tikai pasaule mums rada daudzibu. Nav nekadu dievu, bet ir tikai

viens dievs. Tadéjadi Ksenofans deducéjot esamibas vienibu teologiska atveida.'®

'3 DieLs. Die Fragmente der Vorsokratiker. 1. Bd. S. 117.

' GOMPERZ. Griechische Denker. 1. Bd. S. 145; KINKEL. Geschichte der Philosophie. 1. Bd. S. 145.

'S PARM. B 6,1: xpt} 10 Méyew Te voeiv T’ £0v Eppevar. B 4,7 [jaunakos DK izdevumos 2,7]: oite yap &v yvoing 6 ye pn
£ov (00 yap &vvotév) | obTe ppaoars.

16 S1Mp. in Ph. 9,143,20: 10 8¢ &v 8v TadTdVv elval pnot voemv Te kal vontov kal vodv. 9,86,29-30: ei obv dmep &v Tig ) el 7
vorjor) TO 8V 0Tt TAvTwy €lg E0Tat Adyog O Tod vTog.

'7 PARM. B 8,34-36: Tadtov & £07Ti voeiv Te Kal oBvekev E0TL vonpa. | 0D Yap dvev ToD £6VTOG, £V DL TEPATIOUEVOY 0TIV,
| e0prioelg 10 voewv. Sal. ar: SIMP. in Ph. 9,87,17-18: évexa yip T0D vonTod, TadTdv 8¢ einely ToD 6vTog, £07Ti TO VOEw TéNOG 8V
avtod. 9,86,25-26: &M& kol TO TAVTWY Eva Kai TOV adTov elvat Adyov Tov Tod dvtog 6 IT. pnaiv.

'8 XENOPH. B 23: ¢lg 9edg, £v Te Jeolot kai dvdpdmotot péyiorog.
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Parmenids, saskana ar Sanderu, rikojas citadi. Vin$ esamibas vienibu atrodot dialektiska atveida.
Tas viss, kas tiek domats, pastav esamiba. Arpus esamibas, kura tiek atzita domasana, citas esamibas
nevar bat. Tada cita esamiba biitu neesamiba (ein Nichtsein) un to nevarétu izdibinat, lidz ar to esami-
bai esot jabut vienigai. Viss paréjais, kas atskiras no esamibas un ko uztver sajutas, neeksisté, tapéc ka
tas esot nekas (es nichts ist). Daudzibas nav, jo viens reizé ir viss.”” Daudzais gan paradas sajitam un
tiek dazadi ar acim un ausim uztverts, bet pasam tam esamiba neatbilst.*® Prats nevarot domat daudzo
un tadél ta ari nav.

Sada atzina atrodoties pretstata Hérakleitam, kur$ apgalvoja, ka viens vienlaikus ir daudzais, veselais
ir ne-veselais, nave ir dzive.”! Sanders lieti atzist, ka nevarot drosi pateikt, vai Parmenids, identificédams
vienu ar visu, izvérs ari polemiku pret Heérakleitu? Tostarp Patins esamibas predikatos (od\ov, povorye-
vég) grib noteikti saskatit pret Hérakleitu vérstu izteikumu. Par to, ka Parmenids pret Hérakleitu vispar
izsakas, $aubu neesot. Katra gadijuma Parmenida maciba esot pretstats tam, ko macija Hérakleits, bet

pretstatam ne vienmeér esot jabat ar polemisku nolaku.

cips (apxn) tika pienemts par bezlaicigu. Pasaule rodas un laika gaita tai ir jaizbeidzas, bet tas princips ir
neiznicigs. Ta, jau Taléts esot macijis par principa mazigumu, to noteikdams ka deni. Bet mazigs esot
tas, kam nav nedz sakuma, nedz gala un kas tadéjadi nav radies. Tadél, ka Taléts to izskaidro, princips
vienlaikus ir dievisks.?> So Taléta noteikto macibu Anaksimandrs esot pienémis ar izmainam — prin-
cipu ving esot parvértis par apeironu (dmeipov), kam tapat piedévéja bezlaicibu un mazibu. Sis pats
bezgalibas princips (das Unendlichkeitsprinzip) atkartojas ari pie Anaksimena ar to vien atskiribu, ka ar
neierobezoto tiek izprasts gaiss.

Talak, sekodams jédzienu ‘muazigais’ un ‘bezgaligais’ vésturei,® Sanders nonak pie Ksenofana, kur$
tapat savu jauno jégumu ‘esamiba, ar kuru vins$ atvieto ‘principu, esot dévéjis par mazigu. Ksenofans
noraida ‘principa’ jédzienu attieciba uz esamibu, jo $ada sasaisté tas neesot lietojams. Pati esamiba
neesot princips, tai neesot elementu, un ta paliek nekustiga. Principi un elementi attiecoties tikai uz
pasauli, jo ta esot paklauta izmainam un bez principiem nevarot tikt izskaidrota. Bet esamibai tads prin-
cips neesot vajadzigs. So Ksenofana ieskatu par esamibas mizigumu Parmenids esot centies papildinat

un talak iztirzat no citas puses. Ta ka vins vispar uzsver vienu un to identificé ar visu, tad vinam cita

!9 PARM. B 8,4: 0D\ov povvoyevés Te kai &rpepss NS tedeatov. Sal. ar: PL. Tht. 180e 3: ..o &v e ndvta éoti. Simp. in Ph.
9,126,6-7: ..td TTapd TO 6V 00SEV £07TIV...

*° PARM. B 8,36-37: 008&v yap <fj> éotw fj £otan | o mdpek Tob £6vTog.

2! HERACLIT. B S1: 00 uvidow 8kwg Stapepopevov wvtdt Spoloyéer maAiviponog dppovin Skwomep T6§ov kal Avpnge. B
10: ovvdyieg 8ha kai ovy S\a, cvppepopevov Stagepdpevov, cvvaudov Siadov, kai ék wdvtwy &v kal £§ £vog Tavta. B 88: Tadté
T’ &v1 {ov kal Tedvnrog kal o &ypnyopds kai o kadebSov kal vEov kal ynpatéy- Tade yip petanecova EKeva E0TL KAKEVA TANLY
petameodvta tabra. Sal. ar: PL. Sph. xxx.

* D.L. 1,36,8: 1i 10 J¢iov, ‘10 pfite dpxiy €0V prjTe TEAELTAY.

» Var izteikt pienémumu, ka jédzienu véstures skatijuma akcentésanas tuvakais ietekmes avots Sandera apredzé varétu
bat saistits ar Teihmilleru un Osi, un piemeklétiem attiecigiem vacu filozofijas vésturniekiem ir jau iestradatas pirmidejas
isteno$anas materiala nozime. Ta varétu bat viena no retajam vietam antikas filozofijas recepcijas sakotnéjos méginajumos
latviskas izcelsmes censonu pieredzéjumos, kur iespéjams saskatit tie$u vai pastarpinatu ietekmi pretmeta patapinajumiem.
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esamiba vairs nav iespéjama. Pastav tikai esamiba, nekas cits. Ka tada gadijuma vél var tikt uzstadits
jautajums par tas rasanos un izzu$anu? No kurienes esamiba pati varétu rasties, ja ta ir viena, un arpus
tas neka nav? Tadé] nevarot biit runas nedz par radanos (das Entstehen), nedz izzusanu (das Vergehen).

Esamiba esot bezlaiciga.**

Pirms tam neviens nebija uzsvéris esamibas bezlaicibu tik skaidri ka Parmenids, kad vins saka:

”2s [

“es war nicht und wird nicht sein, da es allzusammen jetzt ist” [“{ta} nedz reiz bija, nedz bs, jo

visa kopa ta tagad ir”].

Esamibai nav nedz nakamibas, nedz pagajibas — vieniga tagadne ir bezlaiciba. Jo, ja ta bija, tad ta bija
kaut kas un vairak rasties nevar.*® Ja tomér rodas jautajums, kad ta ir radusies, un batu japienem kads
noteikts bridis laika (der Zeitpunkt), tad taidam pienémumam nav rodams nedz pamats, nedz nepiecie-
$amiba. Jo talitizrietétu jautajums, kapéc ta radusies tiesi $aja bridi? Kapéc ne agrak vai velak? Kas tam
varétu bat par iemeslu? Vieniga atbilde — “Nekas.” Viens pats nekas ir nekas, un no neka nekas nevarot

rasties.”’

Sis interesantais ieskats, ka no neka nekas nevar rasties, pirmoreiz, atzist Sanders, paradoties pie Par-
menida, un to ir |oti svarigi pieminét jédziena talikaja vésturé. So pagu macibu varot atrast ari vélak pie
Lukrétija, lai gan vins savu ex nilo nil*® ir attiecinajis nevis tiesi uz esamibu, bet gan uz dabu.”

Esamibai, kura ir bezlaiciga, ir jabat ne tikai netapusai (unentstanden), bet ari nezadosai (unverging-
lich). Pieradijums esamibas neiznicibai atrodas tas netap$anas (das Unentstandensein) apliecindjuma.
Kas ir tapis — neeksisté, bet tas, kas ir, muzigi paliek eksistéjoss. Isteniba esot tikai esoSais (das Seiende),
kas nevar nedz rasties, nedz izzust. Jo tas, kas esamiba ir (was Sein ist), paliekot namainigs un nevar
beigt eksistét. Pateicoties kam tas varétu pazust, ja arpus ta nepastav nekada esamiba? NepiecieSami-
ba, kura atrodas esamiba, nepielauj izzusanu, talab istena bojaeja (der Untergang des Wirklichen) paliek
nedomajama.** Ta nemanami parspriedumu gaita Sanders sasaisté ar savu vaczemes autoru attiecigu
problému apdomas tradiciju un terminologisko instrumentariju pariet no esamibas pie eso$a un otradi.

Izteikto atzinu sakara Sanders vélas noradit uz Parmenida nostaju pret Hérakleitu. Ari Hérakleits
neesot macijis par raganos un izzusanu. Vins esot teicis, ka pasauli (die Welt; x6opog) nav darinajusi

nedz dievi, nedz cilvéki, bet ta bija vienmeér ir un bas mazigi dziva uguns, méra uzliesmojosa un méra

* ARIST. Ph. 191a 27: kai gacwy obre yiyveodar t@v 8vtwv ovdév odte ¢deipeadar. ARIST. de Caelo 298b 14-15: oi pév
Yap avt@v SAwg dveilov yéveoty kai pdopdv.

» PARM. B 8,5: 008¢ o1’ v 008’ éoTat, émet vov E0Tty OpoD wav.

26 ARIST. Ph. ibid., 30-31: ote yap 10 v yiyveoSau (slvan yap 781n) &k Te pr) 3vrog 0v8ev dv yevéodar. Sal. ar: PArRM. B
8,6-8: tiva yap yévvay Siffoeat avtod; | .08’ éx ui) £6vTog édoow

@aadar 0" 008E voeiv.

7 PARM. B 8,12-14: 008¢ mot’ £k uf) £6vrog éprioet mioTiog ioxvg | yiyveodai i map’ abtd- Tob eivekev obte yevéodar | obt’
NMwodat avijke Siky xaddoaoa wédmiot.

2 No neka nekas (scil. nerodas), t.p., kas nesavilkta forma ex nihilo nihil.

¥ Lucr. de rer. nat. 1,150: nullam rem e nilo gigni divinitus unquam.

3 PARM. 8,3: w¢ dyévnrov £0v kal avdedpov éotty. PARM. 8,19-20: niog & &v émerta médoL 10 £6v; TG & dv ke Yévorto;
| el yap Eyev) otk €0T(1), 008’ &l ToTE PéMer Eoeadan.

119



nodziesto$a.’' Ta ka Hérakleitam vél nebija ‘esamibas’ jédziena, tad vin$ mazigumu attiecinaja uz uni-
versa vienibu, kurai ka principam jabut bez sakuma un beigam.
Sanders piedava salidzinat jau minéto Parmenida tézi par esamibas bezlaicibu ar principa bezlaicibu

pie Heérakleita. Parmenids izsakas:

“[ta] nedz reiz bija, nedz bis, jo visa kopa tagad ir” (B 8,5).

Sanders pievienojas Patinam, kur$ uzskata, ka atzimétaja izteikuma Parmenids esot turéjis prata tiesi
Heérakleitu un acimredzot pat polemizé ar vinu.** Ar $o sacijumu Parmenids gribot esamibai piedévét
absoliitu bezlaicibu, kurpretim Hérakleits esamiba vél pienem noteiktas laika izskiribas (die Zeitunter-
schiede). Sis izteikums esot seviski svarigs, jo ar to, pretstata Hérakleitam, tiek ipasi uzsveérts, ka esami-
bai nepiemitot laiks, bet tikai eksistence.

Saja vieta gribétos uzdot kadu jautajumu Sanderam: vai ‘eksistence’ ir izsakama ari ar darbibas varda
‘but’ formu ‘ir’? Lai gan Sanders to neskaidro, tomér rodas prieksstats, ka vinam nebatu iebildumu pret
sekosu izteikumu: ‘esamiba ir’ (vai vismaz: ‘esamiba eksisté’). Bet, ja esamiba ‘ir, tad ta nav esamiba.
‘Ir’ galds un papirs, ‘ir” esosais, bet esamiba nav esosais. Sada ‘esamibas’ unikalitate izsakas ari zinama
konflikta ar valodas (ari latvie$u) spé&ju atainot $o iezimi un méginajumiem aprakstit ‘esamibas’ sevigko
vietu. Japiebilst, ka dazi talak gan neistenoti aizsakumi, kas reiz bija ietapusi ari Latvijas teritorija t.d.
pédéja hellénu filozofa Boétija mantojuma daléju atskanu veida Vendené, kazi spétu raisit zinamas $au-
bas iespéjamibas pamatojuma apveltit ‘esamibu’ vél ar kadu ‘but’ formas vai semantiski tai pietuvenu
piedevu.

Sanders atzimé Aristotela teici, ka Parmenids un Meliss vispar (8Awg) esot noliegusi raganos un iz-
zu$anu.”® Sis noliegums attiecoties ne tikai uz esamibu, bet ari uz pasauli, kura gan Parmenidam, gan
Melisam bija tikai $kitums (ein Schein). Parmenida prieksgajéji esot macijusi, ka visums (das Weltall)
esot muzigs, bet visa iek$iené notiekot parmainas, kuras lietas rodas un atkal izzad. Attieciba uz to dau-
dzi bijusi vienoti — no Taléta lidz Hérakleitam, kurpretim Parmenids atklati ir noraidijis $adu viedokli.
Vinam rasanas un izzu$ana neeksisté vispar — nedz esamiba, nedz arpus tas. Viss ir vienigs un bezlaicigs.
Talab daudziba, ar kuru saistita katra raganas un izzusana, tiekot atmesta, jo ta esot nekas. Ar $o atzinu-
mu vins cinoties ne vien pret Hérakleita, bet ari pret citu domataju lidzigiem pienémumiem.

Te it interesanti atzimét, ka Patins, kur§ vispar méginot visur atrast Parmenida un Hérakleita po-
lemikas pédas, norada, ka $aja vieta noteikti esot domats Hérakleits, jo izteikums yéveoig dméofeotal

(B 8,21)* atgadinot Hérakleita dmooPevvopevoy pétpa (B 30). Ar to jabit domatai Herakleita ugunij,

3! HERACLIT. B 30: kdopov t6vde, T0v adtdv dmavtwy, obte Tig Je@v obite dvIpdnwy émoinoey, AN v dei kai 0Ty kol
gotaL dp dellwov, antopevov pétpa kai AmooPevvipevoy pétpa.

32 PATIN, ibid. S. 536.

3 ARIST. de Caelo 298b 15-18.

¥ PARM. B 8,21: Tiog yéveotig pév dméoPeotar kai dmvortog Shedpog.
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kura, budama tikai méra uzliesmojosa un méra nodziestosa, vienlaikus ir maziga. Parmenids $eit gribot
) )
izsmiet Hérakleitu ar izteikumu “nodziest pavisam.”** Savukart Sanderam $kiet, ka $1 dala par rasanos

un izzu$anu attiecas ne tikai uz Hérakleitu, bet vienlidz ari uz citiem prieksgajéjiem, ta ka vini ari macija

to pasu, ko Hérakleits.

Saistiba ar uzskatiem par esamibas nemainibu atrodas ari prieksstati par esamibas nekustigumu. Ir
ierasts pie antikajiem domatajiem vienmér pienemt kustibu par principu, jo gandriz visi no viniem
lauj lietam rasties un izzust caur kustibu. Jau Taléts pienéma kustigu speku (Sovapg kivntixi),* un
Anaksimandrs savam principam (dpetpov) piedévéja mazigu kustibu. Bet eleati, izsakas Sanders, ir $aja
zina atskirusies no joniesiem. Aristotelis skaidri saka, ka Ksenofans esot bijis pirmais, kas noliedzis
kustibu.?” Sis noliegums gan attiecoties tikai uz esamibu. Kamér viens (das Eine) nekustigi paliek sava
vieta, daudzais pasaulé kustas. Lai gan Ksenofans noliedz esamibas kustibu, vins tomér negrib pilniba
to atmest, ka to ir darijusi vina pécnacéji. Parmenida jauna maciba atskiras ar to, ka vins ka Kseno-
fana skolnieks vispar atcéla jebkuru kustibu. Vina dzejojuma esamibas nekustigumu seviski raksturo
predikats atpepég, kaut gan pie vina atrodams ari parastais apziméjums axivirov.*® Ka varétu skaidrot
predikatu dtpepég? Tas ir saistits ar vardu frop (B 1,29) tada veida, ka ar to tiek ipasi uzsvérts kaut kas
nesatricinams, noturigs un paliekoss. Ta $eit péc butibas tiekot raksturota gan patiesiba, gan esamiba.
Parmenids vienmér skaidri un konsekventi precizé savu nostaju pretstata agrakajiem domatajiem un, ja

vins $eit lieto ipasus apziméjumus, tad vina nodoms esot seviski izcelt esamibas nemainigumu.

Tomeér Patins apgalvo, ka ar $o apziméjumu Parmenids galvenokart vérsas pret Hérakleitu, turédams
prata Hérakleita Sia—&vppepopevov.” Iebilzdams Patinam, Sanders atzist, ka Parmenids $aja gadijuma
nemaz nedomajot par daudzo un atskirigo, bet tiesi otradi runa par esamibas pastavigumu. Esamiba
ir stingra un nesatricinama, ta nevar kustéties, mainit savu vietu un tada veida zaudét savu batibu, ka
Heérakleita esamiba. Drizak $eit varétu domat par wévta pel, ta ka Parmenida visums nevar plast un
paliek nekustigs. Pret pieminéto macibu Parmenids asi cinas ari talak ar esamibas identitates palidzibu.

Parmenids esot pirmais, kas pilniba noliedzis kustibu. Tadé] Aristotelis apsudz elejieti un Melisu,
ka vini $aja jautagjuma nav spriedusi pietiekami fizikali.** Bet kapéc Parmenids vispar atcéla kustibu?
Cellers tam neredzot nekadu izskaidrojumu. Savukart Sanders $o momentu skaidro sekosi: esamibu

ka tadu Parmenids esot izpratis ka pilnigi neradusos un neiznicigu. Bet, sekojot vinam, ari esamiba pasa

3 PATIN, ibid. S. 555-556.
3¢ AET. de plac. phil. 1,7,11.
7 ARIST. Metaph. 986b.
PARM. B 8,4: 0DMov povvoyevég te kal dtpepss 1 dtedeotov. PARM. B 8,26: abdtap dxivirov peyddwy év meipaot Se-
ou@v. PARM. B 8,38: o0Aov dxivirov T épevar. Sal.: AET. 320,18-19: IT. kai M. &vrjipovy yéveow xal ¢Sopav Sii 10 vopileww
10 mav dxivntov; sal. ari: PL. Tht. XX1X.

% HERACLIT. B 10: cvvéieg Sha kal oty 8Aa, cOUPEPOUEVOY SLagepbpevoy, cuvaidov Siadov, kal ék vty &v kol £§ £vdg
mdvta. Sal.: PATIN, ibid. S. 538.

4" ARIST. de Caelo 298b 14-18: Oi pév yap adt@v SAwg dvethov yéveowv kai pdopdy- oddev yap obite yiyveodai paowy obre
9deipeadar TV BvTwy, &M pévov Sokely v, olov oi mept MéXiooov te kai ITappevidny, obg, i kal T@Ma Aéyovot kakdg, G
00 QUOIKQG Ye del vopioat Aéyew.
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nevarot notikt nedz kada rasanas, nedz izzu$ana. Tikai cilveku viedoklis ikvienu rasanos un izzu$anu

t# Arpus esamibas neka nav, tadé] esamibai ka vie-

notur par istu, kaut gan patiesiba neka tada neeso
nam veselam ir jabut nemainigai, jo, ja esamiba mainitos un varétu mainit savu vietu, tad tai vajadzétu
sagkelties un tadéjadi tai naktos bat apveltitai ar dalam. Esamibai vajadzétu pienemties, sarukt vai augt
t.43

lidzigi ka Hérakleita ugunij,** kura, ka Parmenids saka, sp&j augt.® Tadéjadi kustiba ir saistita ar ra§anos

un izzu$anu. Bet tad vairs nebatu viena esamiba, bet daudzas, kas nav iespé&jams.

Sanders censas iedzilinaties kada jédziena vésturei svariga Parmenida filozofijas aspekta, kas lidz $im
neesot pietiekami uzsvérts. Ta ir esamibas identitates probléma. Cellers un Ibervegs to tikai uzskaitot
strap citiem esamibas predikatiem, neiedzilinoties taja tuvak.** Tostarp Sanderam ir parlieciba, ka $o
jautajumu nevar vienkarsi apiet, jo Parmenida filozofijas izskaidro$ana tam esot iz§kiro$a nozime. Tas
esot jauns jédziens, kurs, lai gan radies jau pie Ksenofana, tomér pie pédéja neesot sanémis nekadu
pamatojumu. Pie Parmenida $is jédziens atrodas vina macibas centra, un lidz ar to tas iegust nesalidzi-

nami vairak satura un dziluma.

Par dievu Ksenofans saka: “Vienmér taja pa$a vieta tas paliek nemaz nekustédamies | un nepieklajas
tam klist driz Surp, driz turp.* Aristotelis nope] $o Ksenofana ieskatu un tadé] pasludina Ksenofanu
par zemniecisku filozofija. Ksenofans dievu esot iedomajies gluzi materialu, ta ka vins tam ir ieradijis
kadu noteiktu vietu, kura tas mit mazigi un nekustigi. Lidz ar to identitates jédziens pie vina attiecoties
nevis uz esamibu pasu, bet uz tas vietu.** Savuties Parmenids, nenoteikdams esamibas majvietu (der
Ruhepunkt), padarija to par vienmeér sev lidzigu. Izteikums tavtév T’ &v TadT@L te pévov (B 8,29) esot

jatulko ka:

“als selbiges ruht es in sich selbst” [ “tas pats tas mit sevi paga”].

Kaut gan fraze év tadt@! paradas ari pie Ksenofana, tai nevarot bt ta pati nozime, ka pie Parmenida.
Kameér Ksenofans doma par kadu noteiktu vietu (der Raum), pie Parmenida neko tidu nevarot atrast,
lidz ar to esamibai telpiskums neesot iespéjams. Esamiba esot visur un arpus tas nav neka, kur ta vare-
tu atrasties. Tadé] nevar Seit év Tavt@! tulkot, ka to grib Patins, ar “auf demselben Flecke oder Platze”

[“taja pasa vietd”],* jo pie Parmenida nevar but nekadas runas par vietu.* Tostarp $eit pilnigi skaidri

# Simp. Ph. 9,80,3-4: ..¢£ 0D kal 8fjhov, 81 &0 10 aioItov 0ldev, &v @ Yéveoig kai BAedpog, kal dNho T vorTov dv.
# D.L.9,9,7-8: aBtecdat 8¢ 10 ptv ndp 10 T@V Napmpdv, T0 8¢ DYpdY IO TOV ETépwv.
* PARM. B 8,7.9-10: mij w63ev avfndév.. | 1i & &v v xai xpéog dpoev | Botepov i tp6odev, Tod undevodg dpéhuevov, gov.
“ ZEeLLER. Die Philosophie der Griechen. S. 561; UBERWEG. Grundriss der Geschichte der Philosophie. S. 76; KINKEL.
Geschichte der Philosophie. S. 147. Pédéjais no autoriem par $o jautdgjumu saka tikai: “Vissvarigakais noteikums, kuru Parme-
nids pievieno tiras esamibas jédzienam — faktiski tas ir katra jédziena pirmais priek$noteikums - ir identitate.”
XENOPH. B 26: aiel § &v Tadt@! pipver kvodpevog od8ev | 008t petépyeodai wv émmpémer &AoTe &AL
# Sal.: TEICHMULLER, ibid. S. 618.
47 PATIN, ibid. S. 564.
Sal.: PL. Tht. 180e 2-4: xal &\a 8oa MéAioooi te kal [appevidar évavriodpevol wdot Tovtolg Suoyvpilovral, ¢ &v te
TavTa ¢0Ti Kai E0TNKeY adTod év abT® oK Exov xwpav év fj kweitar. Sal ari: HippoL. Haer. 1,11,2,2: ..o0k éxov 8¢ tomOV év
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esot uzsverta esamibas identitate. Esamiba vienmeér ir ta pati un mit pati sevi.* Lietas pasaulé parvérsas
un mainas, pienemot tas vai citas ipasibas. Ta, piem., siltais klast auksts un aukstais — silts, cietais klast
miksts un mikstais — ciets, ka to stkumos izklasta Meliss.*® Lietas neuzrada paliekosas iezimes un tadé]
tam nevar piedévét istenibu. Ja tas butu istas, tam vajadzétu bat palieko$am t.i., bat tam pasam vienmer,
tapat ka patiesa esamiba (das wahre Sein). Bet esogais (das Seiende) esot vienmer sev lidzigs un vienmer
tas pats, tadé] tas ir ists. Liekas, ka te sak atskaidrinaties ne vien Sandera, bet ari vina ietekmes avotu

nostajas tradicija, proti detalizéjosa neizskira jautagjuma par esamibu un esoso.

Ar $0 maicibu, Sanders uzskata, Parmenids atrodas galéja pretruna ar Hérakleitu, kur$ vienu (das
Eine) nesaprata ka palieko$u un sev identu. Vinam viens bija te tas, te cits un tiek saukts gan ta, gan
citadi: dievs ir diena un nakts, ziema un vasara, kar§ un miers, parpilniba un izsalkums, tévs un déls,
mirstigais un nemirstigais — katrs péc savas kartibas.”’ Parmenids $eit pilnigi noteikti cinoties ar sadu
izpratni. Patins par $o vietu saka, ka te tiek polemizéts ar Hérakleita ‘dzivako’ (‘lebhafteste’) kustibu.
Bet tas, uzskata Sanders, $aja gadijuma nenotiekot. Pret kustibu esot izvirziti citi esamibas predikati.

Drizak $eit tiekot uzsvérta esamibas identitate, kura Hérakleitam vél iztrukst.

Parskatot Parmenida esamibas predikatus, Sanders starp tiem atrod kadu, kas ipasi pievérsot uz-
manibu, proti: ‘norobezota’ (das Begrenzte) jédziens. No pasa sikuma minétais jédziens Skiet pavisam
savads, jo starp senajiem domatajiem vienigi pie Parmenida tas ir sastopams attieciba uz esamibu (das
Sein). Daudzi pétnieki ar $o jédzienu neko nav varéjusi iesakt. Ibervegs un Cellers $o jédzienu neuzsver
— vini to piemin tikai isuma, nekada veida to nemotivéjot.*> Pauls Natorps pat ir méginajis pieradit, ka
Parmenids eso$o (das Seiende) nemaz nav iedomajies ki norobeZotu, ta ka vin$ nav pielavis ipasu robe-
zu, ar kuru esosais varétu robezoties.”® Tomér $is Natorpa méginajums ir pilnigi neveiksmigs jau tadé]

vien, ka Parmenids skaidri saka:

“Denn die starke Notwendigkeit hilt es in Banden der Begrenzung (nsipatog)” [ “Jo stingra nepie-

ciefamiba | to tur robezas (meiparog) saités”].%*

Var tikai noradit uz doksografu izteikumiem, kuri visi bez iznémuma apzimé Parmenida esamibu

par norobezotu (nemepaopévov).” Tadejadi, atzist Sanders, neesot nekadu $aubu par to, ka Parmenids

£aUTQ...

# Sal.: PL. Parm. X, XV.

39 MELISS. B 8: Sokel 8¢ fipiv 10 e Jeppuov Yyoxpov yiveodat kai 1o Yuxpov Jeppov kal 10 okAnpdv paddakodv kai 1o padda-
kO oKANPOV Kal TO {Dov dmodvijiokew kal éx pfy {@vtog yiveadal

U HERACLIT. B 67: 6 9ed¢ juépr ed@pdvn, xeidv Sépog, méhepos sipfvn, k6pog Apdg (tévavtia dnavia- obrog 6 vods),
dMotodta 8¢ dkwomep <dp>, 6ndTAY oVt Svdpacty, dvopdletar kad HSoviy éxdotov. Ibid. B 88: tadtd T’ &vi (v kal
TedVNKOG Kol TO £YpNyopos Kal TO kadebdov kai vEOY Kol YNpaudy- TASe Yip UeTameodVTa EKEIVA £07TL KAKETVAL TTAALY PETATETO-
vTa TabTa.

52 UBERWEG, ibid. S. 75-77; ZELLER, ibid. S. 571.

33 Philosophische Monatsschrift 26,11.

5* PARM. B 8,30-31: kpatept| yip Avaykn | neipatog &v Seapoiow éxet, 6 pwv au@is épyeL

5% Sal.,, piem.: SIMP. in Ph. 28,4; HippoL. Haer. 1,11; AET. de plac. phil. 1,7,26.
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visumu (das All) ir iztélojis ka norobezotu. Filozofijas vésturé tam esot seviska nozime.

Bet ka Parmenids ir nonicis pie ta, lai uzskatitu esogo (das Seiende) par norobezotu? Parmenids
neizdomaja robezas (das Begrenzte; népag) jédzienu, jo tas jau bija pieejams. Jau kop$ Anaksimandra
ir zinams pretstats starp épag un dmetpov, kas atkal atdzimst pie pitagorieSiem. Ta izpratnes skaidro-
jums esot rodams ari kida Parmenida salidzindjuma, proti: esamibas (das Sein) pielidzinajuma aplim
(ebxOKAov o@aipa)®® vai dazu doksografu mums nodotaja termina o@atpoetdés ka Parmenida esosa (das
Seiende) apziméjuma.”’ Ipati, ka Natorps gribot ari $o faktu apstridét, bet Parmenida vardi runa parak
skaidri, lai tos varétu noliegt vai domat citadi. Parmenids visumu pasludina par norobezotu un salidzi-
na to ar labi noapalotu lodi (wohlgerundeten Kugel), kuras dalas visur vienadi attalinatas no centra un
no kuram neviena nav par citu mazaka vai lielaka. Katralode ir sevi norobezota. Ja uz tas pienem kadu
vietu par sakumu, tad pie §i pasa sakuma atgriezas atpakal, un ta sakums klast par beigam un robezu

(mépag), vai ari, ka saka pats Parmenids:

“doch ein Gemeinsames ist es mir, wo ich auch beginne, denn dahin werde ich wieder zuriick-

kommen”*® [“bet man ir kopigs, | no kurienes es saksu, jo tur es atkal no jauna nonaksu”].

Tadé] vis eso$o sauc ari par kaut ko kopigu (§vvég). Ari Platons dialoga Parmenids norada uz lodes
télu, ar kuru var salidzinat esamibu (das Sein).® Ja Parmenids saméroja esamibu ar lodi, tad vins to
nedarija, lai tai pierakstitu kadu noteiktu télu, bet darija to geometrisku motivu dé], tapat ka pitagoriesi
rikojas ar saviem skaitliem. Ari Simplikijs saka, ka Parmenids par esamibu ir runajis ka par lodi, tikai

savas poétiskas izteiksmes dél.®

Parmenids, salidzinadams esamibu ar lodes télu, skiet, tur prata Hérakleita domu, jo ari vins$ ar apla

palidzibu sakumu un beigas pasludinaja par kopigiem. Vins saka:

“jo rinka linijai sakums un gals ir kopigs.”'

Taclu, ja ari Parmenids $eit saskanot ar savu pretinieku, tad tikai $aja salidzinajuma, bet ne attieciba uz
esamibu, jo Hérakleita esamiba var bat $is un tas, gan wépag, gan dneipov, bet ta nekada zina nav vien-

mér ierobezota ka aplis vai lode, jo esamiba tiek saprasta ka esosa pastaviga pliduma. So Parmenida

56 PARM. B 8,42-45: avtap énel melpag nbpatov, teteAeopévoy £oti | mdvtodey, edkviklov opaipng évadiykiov dykw, | peo-
069¢ev ioomalés mavTnt 10 yap obte Tt peilov | odte Tt PandTepoy mEAEvar xpedv £t TR TiL. PARM. B 8,49: ol yap mavrodev
ooV, 6pwe év melpaot kVpeEL

%7 Sal., piem.: AET. ibid. 303,17-18: I1. 10 dkivnTov kai Temepacuévov oatpoetdé.

%8 PARM. B 3 [jaunakos izdevumos B 5]: §vvov 8¢ poi éotw, | onmodev dpEwpar- w09 yap madw Eopar adSg.

3% PL. Parm. 137e 1-3: ZtpoyyvAov y£ ov £0TL TODTO 0D dv Tt Eoyarta mavTaxf) 4o Tod péoov ioov améxy).

€ Simp. in Ph. 9,146,30: i §’ edkdxlov opaipng vadiykiov dyxwt T &v 8v enot, uf) Savpdons: S yap v Toinow kai
podikoDd TIVOg TapATTETAL TAACUATOS.
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macibu, pretstata Melisam, kur$ pienéma esamibu par dneipov (das Sein als dneipov), slavé Aristotelis.®

Parmenids esot piedévéjis esamibai pilnigumu (die Vollkommenheit; teteleopévov) (B 8,42). Esami-
bai netrakst nekas, kas vél varétu tikt domats, tadé] ta ir bez trakuma.®® Ka pilnigai tai ir jabat ari galam
(té\og). Bet, ka par Parmenida esamibu saka Aristotelis, beigu gals esot robeza (das Endziel). Tadé]
Parmenids nosaka esamibu ka pilnigu un pabeigtu. Sanders uzskata, ka vardu éreketvtnrov (B 8,32) ne-
drikstétu tulkot ka ‘endlos’ (‘bezgaligs’) tadél, ka Parmenids jau augstak sava poéma esot sacijis, ka esa-
miba ir bezgaliga (unendlich; dtéleatov), bet tas butu jatulko ka ‘unvollkommen’ (‘nepilnigs’).* Jo $aja
gadijuma tiekot runats nevis par bezgalibu, bet tie$i par galu ar uzsvaru, ka esamibai nekas nevar trakt.
Tadé] esot klidaini, ka Patins $aja sakara izsakas par esamibas nepabeigtibu (die Unvollendbarkeit),* jo,
paturot prata Parmenidu, Simplikijs saka, ka tikai neesogais (Nichtseiende) varot but nepabeigts, t.i., but
ar tritkumu, bet ne esamiba (das Sein).® Esamiba nav apdalita (unberaubt), ta necie$ nedz badu, nedz
trakumu, t3, atskiriba no Hérakleita esamibas, nepazist nekadas vajadzibas. Ta ka esamiba esot pilniga

un pabeigta, tad tas pilnibai nevar izvéléties labaku salidzinajumu ka lodes téls.

Sanders izsaka pienémumu, ka Parmenida atzinas par robezu esot jauzskata par prieksdarbu pla-
toniski aristoteliskai macibai. Parmenida izpratne vél esot vienpusiga, jo ta atzist tikai esamibu un tai
pasdai piedévé istenibu (Wirklichkeit). Tadé] ta esot tikai princips. Pie Platona un Aristotela $ie pretstati
tiekot drosi un noteikti izvérsti — abi principi, proti: norobezotais un neierobezotais, $eit iegustot savas
tiesibas. Platons tapat ka Aristotelis robezu (mépag) raksturoja ka idealu principu iepretim nepilnigajam
un neierobezotajam (dmepov). Turklat Platons uzskatija ideju par robezu, kura ir lietas meérkis un gals
(télog), turpretim neierobezotais vinam ir bezmérkigs un nepabeigts (4telég).” Aristotelis ar citiem
vardiem izsaka to pasu, piepemdams istenotibu (die Wirklichkeit) par meérki un neierobezoto par ma-
tériju.®® Ta, secina Sanders, veidojies sakums platoniski aristoteliskajai macibai par ideju un matériju.

Sanders atzimé, ka jau Aristotelis Fizika esot rakstijis, ka tie, kas pienem tuk$umu pretstata piepildi-
tajam, to identificéjot ar telpu un trauku (mit Raum und Gefif?).” Ir zinams, ka Démokrits un Leukips
esot sevigki uzsvérusi tuksuma realitati (die Wirklichkeit), tadéjadi padarot to par pasaules principu,
proti: par telpiskas kustibas izskaidrojumu. Tuk$umam esot jabut istam (étef}), citadi nevarétu notikt
vietas mainas, palielina$anas un daliSanas.”” Tiem agrakajiem domatajiem, kuri pienéma tuk$umu, zi-

nama nozimé veél varétu pieskaitit ar pitagoriesus, jo joniesi neko nav zinajusi par ‘tuksuma’ jédzienu

6 ARIST. Ph. 207a 13-17: 8\ov 8¢ kal Té\etov ) TO a7t Tapmay | cOveyyvs THY @dow. Téhetov 8’ 008y uf éxov télog- 10
3¢ tédog mépag. 310 PéXtiov oinréov ITappevidnv Meliooov eipnkévar 6 pév yap to dretpov SAov pnoiv, 6 8¢ T0 SAov Temepd-
vdaL
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un izskaidroja pasaules kustibu (die Weltbewegung) bez ta piepalidzibas. Bet ari pitagoriesi vél neesot
noteikugi ‘tuk$uma’ jédzienu, jo, ka Aristotelis raksta, ar to vini esot sapratusi gaisu (die Luft). Gaiss
atrodoties vinpus pasaules un ienak taja ar neierobezotas debesu elpas palidzibu. Sada veida tuk$ums
tiekot pielidzinats gaistelpai (Luftraum).”

Sanderam $kiet, ka ar $adu pitagorie$u izpratni savdabiga veida esot cinijies Anaksagors. Vin$ esot
meéginajis to atspékot, piepildidams ar gaisu pasli un ta paradidams, ka gaiss tomér kaut kas ir un nevar
tikt pielidzinats tuk§umam. Bet, ko ar ‘tuks$uma’ jédzienu ir sapratis Anaksagors pats, tas diemzél pie
vina nav atrodams. Atspékojot pitagorie$u macibu, vin$ ir tikai paradijis, ka gaiss ir kaut kas, bet nevis
to, kas ir tuk$ums. Turklat, ka atzimé Aristotelis, vél ir japierada, ka starp kermeniem nav starptelpas
un ka tuk§ums nav nekas ists.”> Tadé] japienem, ka Anaksagors vél nav noteicis ‘tuk§uma’ jédzienu.”

Tas, Sanders atzist, kur$ pirmais esot izvirzijis ‘tuk§uma’ jédzienu, vél paliek jautajums. Pie Melisa
$is jédziens atrodas vina sistémas centra. Vins apstrid tuk§uma pastavésanu, uzskatidams to par neeso-
$o un, proti: tadé], ka viss esot nekustigs. Cellers, Filleborns un citi pienem, ka ari Parmenids tapat ka
Meliss ir vairjjies no tuk$uma.” Ta, piem., Fillerborns balstas uz énwg &ir kevov dvrtog lasijumu odt’
£0v &0y 8nwg £l kev 6vTog vieta (B 8,47).” Bet Sis lasijums ir visparatzits par ap$aubamu, jo tas runa
preti teksta kopsakaribam un padara nesaprotamu visu teikumu. Tomér tiekot uzskatits, ka Parmenids
ar tuk§umu esot sapratis neeso$o pretstata eso$ajam ka telpas piepildijumam (die Raumerfiillten). Sadu
pienémumu esot izteicis, piem., Gompercs.” Pretmeta tam Sanders uzskata, ka tuk$ums pie Parmenida
neatrodas pretstata eso$ajam (das Seiende). Vins drizak eso$ajam pretstata neeso$o un aplitko esamibas
ka eksistences jédzienu (das Sein als Existenz). Uz $ada pamata Parmenids neesoso (das Nichtseiende)
skaidro ka neeksistéjosu (nicht existierend), jo no ta nekas nevarot rasties. Tadeé] esot aplami, ka Gom-
percs un ari Cellers tuk§umu pielidzina neeso$ajam. Jo Gomperca pieminéta fraze — o0 yap dmotpnéet
(B 4,2) - runa nevis par neesoso vai tuk§umu, bet pilnigi skaidri norada uz eso$o.”” Savukart Meliss
izsakoties pavisam citadi, proti: vins$ atzistot neeso$o par tuks$o un apgalvo, ka nekads tuk§ums nevar
bat, jo visums ir nekustigs. Lidz ar to, secina Sanders, drizak var pienemt, ka Parmenidam vél iztrakst

‘tuk$uma’ jédziens un ka pirmais to ir lietojis Meliss.”

Parmenids esoso (das Seiende) atzistot par pilno un nedalamo (das Volle und Unteilbare). Tomér

71 ARIST. Ph. 213b 22-24: elvar &’ épacav kai oi ITvdaydpeiot kevov, kal émetotévan adtd T¢ odpavy ék Tod dmeipov Tved-
HATOG WG AVATTVEOVTL.

72 ARIST. Ph. 213a 24-27: 4X\ <8> auaptdvovteg Aéyovoty. @onep Avataydpag kai of ToDTOY TOV TPOTOV ENEYXOVTEG.
¢mdeikyvovot yap 8t éotiv T 0 anp, oTpeProdvTeg TODG dokodg kai SeucvivTeg wg ioxvpdg 6 anp.

73 Ibid. 31-33: obkovv TodTO Set Serkvivar, 8Tt €aTi T 6 drjp, &N 8Tt 00K £07TL SLATTHUA ETEPOY TV CWUATWY, ODTE XWPLOTOY
obte évepyeia 8v, & SthapPdvel 10 Tav o@pa... So ieskatu izsaka ari Teihmillers; sal. vina Studien zur Geschichte der Begriffe,
S.554.

7% ZELLER, ibid. S. 564: neesosais ar kuru $aja konteksta var saprast tuk§umu.
FULLEBORN. Fragmente des Parmenides. S. 77.

76 GOMPERZ. Griechische Denker. S. 144.
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ving apziméja esamibu (das Sein) ka pilnu (éumheov) nevis pretstata tuk§umam, bet nemot véra to, ka
ta ir jauztver ka nedalama (0082 Siaupetév).” Jau ieprieks Sanders bija atziméjis, ka esamiba Parmeni-
dam esot tikai viena un nedz tai blakus, nedz arpus tas nekas cits neesot iespéjams. Sevi esamiba esot
tik noslégta (ovveyés), ka taja nav nevienas dalas. No visviena (von dem Alleinen) nevar nodalit nedz
vairak (paov), nedz mazak (xeipdtepov), jo sevi tas vienalga paliekot kaut kas nedalams. Esogais (das

Seiende) ir pilns vienigi ar savu esamibu (mit seinem Sein) un ir sevi nedalams.

Seit Sanders saskata pretstatu Hérakleitam, kur$ esamibu esot pasludinajis par dalamu. Vins macijis,
ka dievs vienlaikus ir viens (das Eine) un daudzi un tatad satur sevi dalas. Viens ir dalims un nedalams,
radies un neradies, mirstigs un nemirstigs.** Lieliski $eit Parmenids esot atbildéjis savam pretiniekam:
008t Staupetdy éoty (B 8,22).%

Sanders uzskata, ka Cellers, Patins, Gompercs un citi Parmenida pilno esamibu esot izpratusi ka
piepilditu telpu. Ta, piem., Cellers saka: “Istenais vinam [Parmenidam] ir pilnais (das Volle; mhéov), t.i.,
tas, kas piepilda telpu. Atskiriba starp kermenisko un nekermenisko vinam ir ne tikai svesa, bet nesa-
vienojama ar vina redzes viedokli.”® Pret to iebilstot, Sanders apgalvo, ka Parmenids vél neesot zinajis
tadas telpas jédzienu, kuru varétu piepildit kermeni. Esamiba vinam esot tiri inteligibla un, ja vins to
pasludina par pilnu, tad ar $o vardu vins ir gribéjis paskaidrinat savu izpratni, proti: esamiba tiek noteik-
ta ka nedalama pretstata Hérakleitam. Predikati ‘pilns’ un ‘nedalams’ padarot tiri inteligiblo esamibu
(intelligible Sein) par pilnvertigaku.

Atzidams Parmenida esamibu par inteligiblu, Sanders domajas pamatojis ari vina idealismu. Tomeér
ievestais vards pats vél neko nepierada. Vienlidz attaisnojama varétu but ari kada cita pietuvena varda
iesaiste esamibas iztirzajuma. Nepiecie$amiba, ar kadu jaunais ievedums varétu izrietét no iztirzajuma,
nav, ka liekas, uzradita pilna apméra.

Kas ir Elejas Parmenids?

1.1.3. Eleja un Parmenids

Parmenida dzimtene ir Eleja vai Hiele, (gr.: “Yé\n, "EAn un Eléa; pils. Oinotrija {Otvwrpia} vai La-
kanija { Lucania}, lat. Velia {= Elea}; t. Castellammare di Velia). Zinataji miisdienas dévé Eleju pat par
vienu no bagatakajam un greznakajam Dienviditalijas grieku kolonijam, kas esot atradusies apt. 40 km
uz dienvidiem no Poseidonijas (vél. Paistas). Kad apt. 4. gs. p.m.é. vida persie$i Harpaga (Apmayog)
vadiba ienéma Fokaju (®dkata) — joniesu pilsétu Aiolidas (Aio)is) apgabala Mazazija — tas iedzivotaji,

sakotnéji neveiksmigi méginadami apmesties uz kadas salas netalu no Hiosas (Xiog), devas uz Masaliju

7 PARM. B 8,22-25: 0082 Siupetov €0y, £mel v 0Tty dpoiov- | 0d8E TuTHL udNov, T kev elpyol uv cvvéyeoday, | 008¢
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(Macoalia; lat. Massilia, tag. Marseille, Marsela) — fokajiesu koloniju. Bet ari $aja pilséta vini netika
pienemti, tapéc bija spiesti doties uz Alaliju (AXaia) Kirnas (Kopvog; lat. Corsica) sala. Alalija fokajiesi
neuzturéjas ilgi; iemesls tam bija iespaidigas, pretéji Alalijai, Tirénijas (Tvppnvia, Toppnvikds) lica pil-
sétas — Kairejas (Kawpéa; lat. Caere) etrusku skaudiba. Nezéliga jiras kauja pret kairejiesiem fokajiesi,
kaut ari uzvaréja, tomér, zaudéjusi lielako dalu savas flotes, atzina par neiespéjamu turpmako uzture-
$anos Alalija. Atkal vini bija spiesti iziet jura, lai meklétu jaunu majvietu; aptuveni gadu vini atrada
patvérumu halkidiesu kolonija Régija (Prjytov). Ap 53S. g. p.m.é. poseidoniesi, kas acimredzot uzturéja
draudzigas attiecibas ar saviem tautie$iem Alalija un Masalija, uzaicinaja béglus no Fokajas apmesties
jiras krasta netalu no Oinotridu (OivwrpiSeg) salam, vieta, kas vélak kluva par Eleju (Veliju).

Divu (tris) nelielu upju — Palistro un Fiumarella, ka ari Alento (tie ir misdienu nosaukumi, antikie ap-
zZiméjumi nav zindmi) — grivas, starp kuram tika uzcelta pilséta, veidoja divas dabigas ostas, kas celtnie-
kiem acimredzot atgadinaja vinu agrakas majas. Pilséta sakotnéji saucas Hiele, bet 4. gs. p.m.¢. Platons
jau lieto nosaukumu ’EAéa un romiesu laika tas pienéma latinisko formu Velia.**

Eleju nekad nav iepémusi lukaniesi, lai gan citas piekrastes grieku pilsétas, ieskaitot pasu Paistu,
tiem padevas. Romiesu laika ta visupirms bija sabiedrotais un tikai péc tam — kolonija, bet ta nekad ne-
zaudéja savu griekisko nacionalitati, ta ka pat Romas Démeétras templa priesterienes, kuram bija jabat
griekietém, tika izmeklétas no Velijas. Pilsétas nosaukums saistas ari ar Ciceronu, kas Seit sastapa Bratu

sava drauga Trebatija villa péc Cézara slepkavibas.

Viduslaikos Velijas akropole tika parveidota par cietoksni ar pili, kas ir daléji saglabajusies, tika uz-
celta ar maza baznicina sv. Kvirinam. Vélak vieta tika pamesta, jo upju grivas saka partapt purva. Velija
iegrima aizmirstiba lidz jaunakajiem laikiem; pat tas apvidus nosaukums tika nomainits ar Castellam-
mare della Bruca. Lidz 1830. g. nebija iesp&jams skatit sis grieku pilsétas lieliskumu. 19. gs. fran¢u pét-
nieks F. Lenormants (Frangois Lenormant) sava gramatas A travers l’Apulie et la Lucanie: Notes de voyage
2. s&j.%* apraksta Veliju ka neapdzivotu un smil$ainu vietu, kur cietoksnis pacelas pari plaajam purvam
un kur var atrast terakotas statujas. Tikai tad, kad kada pakalna zieme]u nogazé tika atklats apbedijums
— kareivja kaps, atradéjiem pavéras skats, kas bija grati savienojams ar apkartnes purvaines pamestibu:
aizgajéjs bija térpts apzeltitas bronzas brunas un kapa saturs ietvéra apzeltitas bronzas, sudraba un zelta
vazes, ka ari apgleznotus mala traukus. Dazados laikos $eit ir uzietas ari daudzas gemmas, kas tagad
izkaisitas dazadas kolekcijas. Vairums no tam ir karneliti ar Joti skaistiem gravéjumiem, kas parada, ka
Velija bija labi izkopta ne tikai monétu kal$anas, bet ari gemmu izgatavo$anas maka.

Elejas atraksanas darbi ir uzsakti sameéra nesena pagatné. Péc 1926. g. tas akropolé tika atklati ie-
spaidigi grieku templa pamati, 193S. g. — ceplis. Kadas pauguru virknes dienvidpusé ir atklata agora —

pilsétas galvenais laukums un tas sirds. To rotaja daudzas straklakas, no kuram dazas ar savu kolonéto

% Lai gan Platons Parmenida dzimto pilsétu sauc par Eleju (piem. Sph. 216a), tomér uz kidas didrahmas, kuru daté ar
4.-3. gs. pm.&., vél ir lasims vards YEAHTON (sk.: GORINI, G. “The Western Greeks: Coinage,” CARRATELLI, G.P. {ed.} The
Western Greeks: Classical Civilization in the Western Mediterranean. London: Thames and Hudson Ltd., 1996, p. 227).

8 Paris: A. Lévy, pp. 361-406.
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fasadi var uzskatit par monumentalam. Ar adeni tas apgadaja kanals, kas bija iekartots zem laukuma un
izklats ar lieliem blokiem, kas atbalstiti viens pret otru, veidoja klajumu, kas lidzigs daziem aizsardzibas
nolaka darindjumiem Mikénu laikmeta. Virs agoras citi terasveidigi muri kalpoja, lai statitu atseviskus

celus, kas bija brugéti ar maziem, plakaniem kalkakmens gabaliem.

Ziemelaustrumu pusé Elejas nocietinajumi veido pamatigi celtu torni, kas bija priekspostenis un
aizsardzibas balsts, paveérsts pret lakaniesiem; tas pieder 6. gs. beigam. Pilsétas zemakaja dala tika at-
rakts cits ta pasa laika tornis — iespaidiga taisnstara celtne, 10 m plata un 3,7 m augsta, kas laika gaita
pilniba bija paslépta smiltis. Tas konstrukcija, veidota no taisnstara smilsakmens blokiem, ir apbrino-
jama un nekada zina nav mazvértigaka par labakajiem nocietinajumiem pasa Griekija; mari ir gandriz
1,5 m plati. Sis tornis, blakus pilsétas miru rietumu malai, bija dala no vartiem:*’ ziemelu virziena iet
brugeéts cels, kurs, ka visas grieku pilsétas, ved, protams, uz agoru. Izrakumiem turpinoties, iespéjams,

tiks atrasts ari vartu otrs tornis.*® Elejas atrak$ana sekmigi tika turpinata 20. gs. 60. gados un vélak.”

Par Elejas Parmenidu pasu zinams ir Joti maz. Dazas rindas vina dzivei ir veltijis Laertas Diogens
(9,21-23), kas vésta, ka Parmenids elejietis ir bijis Piréta déls. Lai gan Parmenids esot macijies pie Kse-
nofana, tomér ta sekotajs vins neesot kluvis, bet piesléjies pitagorietim Ameinijam (Apewviag) Diohaita
(Awoxaitng) délam, péc kura naves esot uzcélis svétnicu vinam par pieminu. Tie$i Ameinijs, ne Kseno-
fans, saskana ar Diogenu, esot pavérsis Parmenida skatu citai pasaulei. Filozofija, vins saka, esot divéja
— saskana ar patiesibu (katd d\9¢etav) un saskana ar skitumu (kata §6€av; ieskatu). Ving pirmais esot
atklajis, ka t.s. vakara un rita zvaigznes ir viens un tas pats spideklis, ka ari to, ka zeme esot lodveidiga.
Vinam piedévé ari likumu izstradi savai pilsétai. Par Parmenida dzives laiku senatné ir izteikti vismaz

divi atskirigi viedokli:

1. Viens no tiem pieder Laertas Diogenam, saskana ar kuru Parmenida brieduma gadi ir laika
posma no 504. lidz 501. g. p.m.é. Iespéjams, ka $o zinu avots ir Apollodora Hronika, atbil-
stosi kurai Parmenida dzims$anas gads batu apt. 540.-539. g,, t.i,, Hieles dibinasanas laika.
Apollodora datéjuma ipatniba ir 40 gadu intervals starp dzimsanu un brieduma gadiem un
starp skolotaju un skolnieku: Zénona brieduma gadi tiek datéti ar 79. olimpiadi, t.i., 464.-

461.g. p.m.é.

8 Vartus naksies vél pieminét Parmenida poémas sakara.

% SEsTIERI, P.C. “Greek Elea — Roman Velia,” Archaeology 10 (1957) p. 2-10.

% Par dazadam citam ar Eleju saistitam problémam sk.: CaTaLaNo, V. “L’Asklepieion di Velia,” Annali del Pontificio
Istituto Superiore di Scienze e Lettere S. Chiara 15-16 (1965-1966) pp. 289-301; FRANCISCIS, A., de. “Sculture connesse con
la scuola medica di Elea,” La Parola del Passato 130-133 (1970) pp. 267-284; EBNER, P. “Nuove Epigrafi di Velia,” La Parola
del Passato 21 (1966) pp. 336-353; —. “Scuole di Medicina a Velia e a Salerno,” Apollo 2 (1967) pp. 125-136; GALLO, G. “I
bolli sui mattoni di Velia,” La Parola del Passato 108-110 (1966) pp. 366-377; JouaNNOwsKY, W. “Note sull’edificio della
cosiddetta ‘Insula II" presso Porta Marina Sud di Velia,” Forschungen und Funde Festschrift Bernard Neutsch 21 (1980) pp.
201-204; KRINZINGER, F. “Das Bildnis des ‘Jugendlichen Augustus’ von Velia,” Archdologischer Anzeiger (1976) S. 90-101;
MiNGAzzINI, P. “Velia. Scavi 1927: fornace di mattoni ed antichita varie,” Atti e memorie della Societa Magna Grecia 1954
(1956) pp. 21-60; MUSITELLL, S. “Ancora sui pwhapyot di Velia,” La Parola del Passato 35 (1980) pp. 241-255; NapoL1, M.
“La ricerna archeologica a Velia,” La Parola del Passato 108-110 (1966) pp. 191-226; u.c.
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2. Otru viedokli par Parmenida vecumu ir izsacijis Platons (Prm. 127a ff): Parmenids un
Zénons esot apmekléjusi Aténas, kur satikusi jauno Sokratu. Platons saka, ka taja laika Par-
menids esot bijis 65 g. vecs, bet Zénons — ap 40 g. Ta ka Sokratam bija ap 70 g., kad vinam
399. g. tika piespriests naves sods (sk.: PL. Ap. 17d; Cri. S2e), var pienemt, ka satikanas
notikusi ap 451.-449. g. un Parmenida dzimsanas gads ir apt. S15. g.

Lai gan minéto Parmenida un Sokrata sastap$anos Platons piemin vél dazos saceréjumos (Tht. 183e;
Sph. 217¢), tas nenozimé, ka dialoga Parmenids aprakstita saruna patie$am notikusi (gratibas varétu
radit Sokrata atzinu aizstavésanas fakts ap 450. g.), tatu Platona hronologija nav neiespéjama. Pietieka-
mi drodi var apgalvot vienigi to, ka Perikls Aténas ir klausijies elejieti Zénonu.*® Dz. Bénits (u.c.) atzist
Apollodora doto hronologiju par nekritisku un nepiepemamu.*

Uzskata, ka esot atrasts Parmenida galvas atveids uz hermas, kas atklata Velija 1966. g. un kuru daté
arm.é. 1 gs. Uz hermas ir uzraksts [TA[P]MENEIAHX ITYPHTOZ” | OYAIAAHY. QY ZIKOZ. At-

sauce uz Quotkog varétu noradit uz:

1. Aristotela filozofu iedalijumu, varbut uz Theofrastu un vina darbu pvok@v §6¢ar un Parme-
nida ieklausanu taja, vai arl uz

2. Parmenida piederibu kadam no pitagoriesu hierarhijas atzaram (sk.: LS] p. 1964, s.v. pvots).
Savukart vards ovAtadng — uz:

3. Parmenida piederibu dliadu sinodei (ctvoSog OtMdSwv), t.i., uz saikni ar ziniski arstniecis-
kas kopienas ‘garigajiem’ vadoniem vai iedibinatajiem; iespé&jams, ka $ada piesaiste un ko-
piena pati tika izveidota jau péc Parmenida naves ka ipass cienas apliecinajums slavenajam
elejietim.”!

1.1.4. Dazas Parmenida poémas tulkojuma un izpratnes problémas

Sandera disertaciju varétu pieskaitit jo plaam un attistitam attiecigas jomas (vacu) literatiiras atza-

ram, kura ipatiba ir klatesosi arl sekosi momenti:

% PLUT. Per. 4,3: Sitfjxovoe 8¢ ITepuchiis kai Zvwvog Tod "EXedtov mpaypatevopévov mepi ooy, dg [apuevidng, éheykrti-
iy 8¢ Tva kal 8t dvtidoyiag eig dmopiay kartaxeiovoay ¢gaokioavtog E&m...

% BURNET, J. Early Greek Philosophy. 4th ed. London: Adam & Charles Black, 1945, pp. 169-170.

% Parmenida téva vardu Piréts (ITopng) pirmo reizi esot pieminéjis Teofrasts (Co p. 39).

% Detalizétak sk.: JuckeR, H. “Zur Bildnisherme des Parmenides,” Museum Helveticum 25 (1968) S. 181-18S; FABBRI,
M.; TROTTA, A. Una scuola-collegio di eta augustea: L'insula II di Velia. Roma: Giorgio Bretschneider editore, 1989.
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1. sekundaru avotu viedoklu iztirzajums (atseviskos gadijumos pat citéjumi no t.d. primariem

avotiem ir patapinati sekundaru avotu izdevumu lappusés);

2. izmekléti tematizéts attieciga priek$meta apliks (Sanders nesniedz visu Parmenida frag-
mentu tulkojumu, nesniedz visaptvero$u Parmenida uzskatu apskatu, bet piedava vienigi
atsevisku, vinaprat batisku problému loka izsvarojumu, kura satura tiek ietilpinati ari dazu
Parmenida fragmentu dalu vai vien atsevisku sacijumu vardu apruna to vai citu sekundaru
avotu autoru izpratné) ;

3. iesaiste sekundaru avotu iepriekséji dotaja tematiskas atlases diskusiju valodas jau izveidota
iztirzajumu praks¢, parnemot terminologiju, analitiskas izteiksmes formas un parspriedu-
mu domas figiiras (Sanders, rakstidams disertaciju vacu valoda, gribot negribot ieklavas ari
ta laika vacu kultara, valodas un ziniskas terminologijas pielietojuma jau esosaja pieredzé,
ko savuties ta laika latvie$u valodas ietvaros bija iespéjams istenot tikai daléji, liekot lieta
vairuma vien literara valoda akceptétas formas, ziniskas izdibinatibas un attiecigu pieredzé-

jumu iztrikuma dé]).

Tomeér minéta literatairas atzara nereti filigrani izstradatiem dazadu autoru apsprie$anas un savstarpéjo
diskusiju spriedzes kopsavilkumu apskatiem ir raksturiga ari kada nepilniba, proti, aplika detalizacijas
ierobezojumi, kuru motivacija ne vienmér ir pietiekami skaidra. Ir pienemts uzskatit, ka minéto nepil-
nibu tradicionali ir papildinajis un risinajis kads cits zinikas literataras atzars, kura ipatiba ir ta, ka tas
ir vérsts galvenokart uz darbu ar primarajiem avotiem (tie biitu Parmenida fragmentu tekstu izdevumi
{ideala gadijuma, lasijumi no rokrakstiem}, tulkojumi, to skaidrojumi un komentari: Filleborns, Dilss
uc.).

Parmenida poémas visu fragmentu apjausma prasa rapigu un laika zina ilgstosu izpéti, darbu ar valo-
du un darbu pie izpratnes, un steiga $aja gadijuma nebutu attaisnojama. Patlaban vienigi ilustracijas dé]
var méginat izdarit isu savilci par to, kadas problémas izrosas, lasot un censoties izprast vienu vienigu 1.

Parmenida fragmentu.

Kads dzejnieks, iesp&jams pats poémas autors, brauc kaut kur®® ar sparigiem zirgiem,” turklat, la-
sitajam nav pateikts, kur patlaban dzejnieks dodas — var tikai iedomaties, ka vina patreizéjais cel§ ved
turpat, kur lidz$inéjie. Brauciena vina acu prieksa ir kads iepriekséjais celojums ar tiem pasiem zirgiem
(pa to pasu ceu?) uz ‘Nakts un Dienas gajumu vartiem. Viss 1. fr. (iznemot ta 1. rindu) ir veltits §im

pagatnes brauciena un ta pieredzéjumu aprakstam.

Var noprast, ka pasa dzejnieka ‘vélmes™ varétu but krietni vien plagakas — varbut ne daudzpusiga-

%> Iespéjams, ka dzejnieka $kietami poétiski brivo ‘lidojumu’ tomér ierobezo B 2,2 ‘vienigie domajamie pétisanas celi’
(6801 podvar 810166 €iot vofjoat) un B 2,4 ‘Peitojas [t.i., Parliecibas] teka’ (ITeidois.. kéAevdog).

% fnmoL — «kéves» — sakara ar fem. lietojumu sk.: P1. P. 2,8; B. Epin. 3,3-4 (SNeLL); S. EL 703 ff.

% Jopds — «vélmes — varbut ‘sirds, ‘iedoma, ‘doma, ‘prats’? Uzskata, ka vards Svpég fragmenta attiecas:
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kas, bet drizak izkaisitakas — par to skrejteku, uz kuras vinu uzved bramanigie zirgi: tie var vinu nest
pa dazadiem celiem un var uznest ari uz ‘daudzvéstosa [dievibas®] cela.”® Tikai $is cel$ nes ‘zinosu
LA

viru, un nes vinu ‘pa visam pilsétam’ (kata w4vt’ dotn) vai, varbit, ‘pa visiem augstumiem’ (katé mévt’

ainn); tomér tas atrodas ‘talu no cilvéku iemitas tekas’

Ka tiek izprasti vardi ‘pa visam pilsétam’ vai ‘pa visiem augstumiem’> DK: dotn — acc. pl. no dotv
vispar nozimé ‘pilsétu,’ tas ‘galveno dalu’ vai ‘galveno pilsétu,’ pl. ari ‘apdzivota vieta. Vards lietots jau
pie Homeéra: II. 2,332: ..eio6kev dotv péya Ipiapoto Ehwpev un 17,144-145: ppdleo vov dnmwg ke TOALY
kai dotv cawoels, | olog odv Aaoiot toi Thig éyyeydaoty. Pétnieki nekadas specifiskas dotv un oA lie-
tojuma ipatnibas episkaja tradicija nav saskatijusi, ja nu vienigi: «the name asty.. was given to the most
celebrated towns...»*” Sal. tomér ar HscH. 7850,1-2: dotv* 1) oM, [00k Adfjvar] dAA& kai 6 mepiPolog
(ko oAitng] un 7914,1: doTv- éMg &md ToD £ig Bog dvioTacdar.

Fraze xata wavt’ oty pati nav atrasta neviena mss. Parmenida fr. 1,3 rokrakstu lasijumi péc Seksta

(S.E.M7,111):

>

1. mévt & (N {13. gs.} = Codex Laurentianus 85,19 (glabajas Laurentija bibliotéka Floren-
cé);

2. mévrarn (L {15.gs.});

3. mévrati (Eg{1S.gs.}).

A H. Koksons uzskata, ka pienemtais N rokraksta lasijums dotn esot Seksta darbu izdevéja H. Mu¢-

1. uzpasudzejnieku, kur§ sevi apzimé ar vardiem £iS6ta pata (fr. 1,3), savukart kéves — ar modd@paoctot frmot (fr.
1,4). Zirgi $o celu, acimredzot, neveic pirmo reizi, un, ja dzejdaris sevi jau dévé par i86ta p@ta, tad ari vins
nav minéta cela pirmatklajéjs un pirmgajéjs. lesp&jams, ka ving ari neskata $o celu pirmo reizi (sk.: T pp. 9-10;
Vp. 157); sal.ar Homéra Od. 15,339: mépyel 8 8ny o kpadin Sopdg te kehedet. Tomér rodas jautdjums sakard
ar fr. 1,28-32: kapéc jau ta zino$am viram’ naktos vél ‘visu uzzinat’?
2. uzzirgiem (STEIN, H. “Die Fragmente des Parmenides,” Symbola Philologorum Bonnensium in Honorem Fride-
rici Ritschelii Collecta. Vol. 2. Lipsiae, 1867, S. 771).
% DK: Saipoveg; A, G, Co, Mo, T: Saipovog; — «dievibas» — 3. rindas pirmais vards; minéto vardu izdevéji un tulkotaji
izprot vismaz divéjadi:
1. ka nom. pl. fem. Saipoveg; $adu lasijumu ir pienémis Steins, Vilamovics un Dilss; $ada gadijuma vards batu
saistams ar fr. 1,9 ‘HAd8eg;
2. kagen. sing masc; piem., Kornfords uzskata, ka tas attiecas uz sauli (CORNFORD, FE.M. Principium Sapientiae:
The Origins of Greek Philosophical Thought. Cambridge: Cambridge University Press, 1952, p. 118); iespéjams,
ka vardam ir sakars ar fr. 1,22 9ed (piem.: «..it is impossible to doubt that it refers to the ¢ of 1,22...» {Co p.
157}).
080v.. mohbenuov — «daudzvestosa.. cela» — DK: vielberiihmten; F: famous highway; G: much-speaking route; K: far-
famed road; L: mnozosecmuuiit nymo; T: resounding road. LeSers (LESHER, J.H. “The Significance of xatd ndvt’ d<o>T1 in
Parmenides Fr. 1,3,” Ancient Philosophy 14 {1994} p. 12) iesaka $o vardu kopu tulkot ki «<road or roadway richly endowed in
song> vai «rich in voices.» Sal. ar: Hom. Od. 2,150: &yopi)v moAvenuov; Od. 22,376: mohdenuog dotdog; P1. I 8,58: Jpfjvov
moAb@apov. Liekas, ka tulkot vardu moAvenuog ka ‘slavens, ‘ievérojams’ u. tml. $aja gadijuma nebutu vélams. Egers ir izteicis
pat domu, ka 686 moAb@npog esot tas pats, kas 8. fr. ‘patiesais’ vai ‘patiesibas cel§’ (EGGERS, LAN C. Hermes 88 {1960} pp.
376-379).
7 GLoTz, G. The Greek City and its Institutions. Trans. by N. MALLINSON. London and New York: Routledge, 1998, p.
34.
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mana (Hermann Mutschmann; 1882 — 1918) kliida. Neskatoties uz dazadajam interpretacijam $ads

lasijums neesot savienojams ar fr. 1,27 un fr. kontekstu kopuma (Co p. 158). Zinamie attiecigas vietas

labojumi:

e T

©

11.
12.
13.
14.
1S.
16.
17.
18.
19.

kal wévt’ adti) (Hermann),

kata nav dndrng (Bergk),

kata way avth) (Lowe),

kata way padn (Stein),

kata wav vty (Bockh),

Kata iy <10 £6v> (Pelliccia),

kata névt’ adafj (Karsten, Nestle, Riaux),

kata névt’ atneepet (Stephanus, 1573, 41; pédéjais vards bez diakritiskam zimém),
kata névta ca@i] (Brandis),

kata névra tath (2. DK izd., Barnett, Eisler, Wilamowitz),
kata névra ) (Diels, PL 28)

katd ndvta épet mavt eidota pota (Patin),

kata névt’ atneépet (Fiilleborn, 1795, p. 36),

kata névt’ d<v>tn<v> (Heyne, Co),

kata névt’ dowd (Becker, G, Jaeger, Meineke, Mondolfo),
kata névt’ dotn (7. DK izd., Lesher, Mo, T, Weber ),

kata névt’ dn (Tarrant),

kata wévt’ adti) (Mullach, 1. DK izd.),

kata névt étef) (Usener).

Dazi fr. 1,3 problémas risinajumi:

1. A.H. Koksons $aja vieta (1,3), daléji sekodams Heinem (Heyne), piedava sekojo$u lastjumu: ..}

Kot TAvT G<v>TN<v> épet £id6Ta p@Ta un tulkojumu: «which carries through every stage straight on-

wards a man of understanding>, atsaukdamies uz II. 8,399-400: Baox’ {91, TIpt taryetar, aAv Tpéme und’ £a

&vtny | Epxeo?’ (Co pp. 44-45). Neapmierinatibu ar rokrakstu lasijumiem acimredzot ir izjutusi daudzi

Parmenida tekstu izdevéji un tulkotaji. Tas, ka vards ir lietots jau pie Homeéra un ka attiecigais vardu

savienojums ir atrodams ari orfiku fr. vél nenozimeé to, ka arl Parmenida teksta tadam, pat neskaidribu

gadijuma, batu jabat, vai vismaz batu jadod prieksroka. Taja pasa laika nav $aubu, ka 1. fr. teksts ir vei-

dots ka atbalss uz episko tradiciju, jasaka, ari uz dazam Homeéra darbu rindam. Iespéjams, ka viena no
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varda dotn lasijuma atbildém tie$am ir mekléjama Homéra varsmas. Vismaz $adu varbutibu ir izteicis
Heine un ar nedaudz labojumiem to ir istenojis jau pieminétais Koksons. Un proti: vardu savienoju-
mam £i867a p@ta (fr. 1,3) var atrast pretmetu Ppotol €iddteg 008év (fr. 6,4), kas tiek raksturoti ka tadi,
kas virzas pa maliviponog kéhevdog (fr. 6,9). Savukart Homéra rindas (1. 8,399-400), kas tilitsji seko
tam Homeéra tekstam, uz kuru netiesi norada Parmenida 1. fr. 14.-21. rinda (II. 8,393-396 = 5,749-752),
méh Tpémeodau pretmets ir dvrny Epxeodan (Baox’ 19, Tpt taxeia, wddw tpéme pund’ Ea dviny | Epxeod.).

Tapéc, uzskata Koksons, labojums &vtnv esot tiesi piemérots.

2. H. Pellikija®® iesaka sekojosu lasijumu: fj katé wav <10 £0v> @épet £id6ta pota, kur wdv noziméjot
‘in its entirety, all, the whole, ka piem., HDT. 9,11,3: mav 10 £6v, kur verbam ir véridikala nozime. Vinas
argumentacija ir sekojosa: visi manuskripti uzrada vienus un tos pasus burtus starp mav un @épey; tie ir

tatn, kas tiek dazadi sadaliti un pieméroti tekstam atbilstosi attieciga izdevéja izpratnei:

] kata Tav Tath Pépet £i80Ta pRTA

If) PEPOUNV...

Divas reizes atkartojas ta pati burtu seciba: tatn ¢ép- un tad -ta Tfj pep-; viena gadijuma ta atbilst
kontekstam un veido jégu, otra — tekstam vispar nav jégas. Secinajums esot neizbégams: -ta Tf) pirms
varda gepounv 4. rinda ir kladaini aizstajis to vardu, kas bija pirms @épet 3. rinda. Tapéc transmitétie

burti tatn 3. rinda esot jauzskata par pilnigi kladainiem un teksts batu jaraksta sekojosi:

KATA AV < > PEPEL €IOOTA PROTOL.

Teksta restauraciju varot veikt vienigi ar konjektaras palidzibu bez kadas ipasas vér§anas pie paleo-
grafiskam varbatibam. Pellikijas sacitajam var iebilst, apeléjot pie wav lietojuma, kas bez 16 ¢6v nedod

rindai skaidru saturisku jégu.

3. H.A.S. Terrents uzskata, ka antikos tekstus nevajadzétu papildinat ar labojumiem tikmér, kameér
vien mss lasijumu, rapigi apsverot, var pamatot; sakotnéjas teksta izpratnes neértibas, dzilak pardoma-
jot, varot izradities dzejnieka stila upuris vina mérku sasniegsana. Seksts, caur kuru 1. Parmenida fr. (1-
30) ir ticis nodots nakamajam paaudzém, sniedzot interpretaciju, kas liecina, ka vin§ ir uztvéris dievibu
ka filozofisku pratu, kas Parmenida pasa gandriz varétu but bijis maldigu priek$statu iemesls. Batu
aplami pienemt, ka mss nenoteiktiba attieciba uz to, ka varétu sadalit ITANTATH, izrietétu no Sek-

sta pasa nespéjas veikt tadu jégpilnu burtu sadalijumu, kas apmierinatu vina alegorisko interpretaciju.

% PELLICCIA, H. “The text of Parmenides B 1,3 {D-K},” American Journal of Philology 109 {1988} pp. 507-512.
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Dievibu Seksts saprot ka masc., bet tas celu ka antecedentu. Atbalstot mss tekstu, Terrents liek priek$a
uzskatit dievibu pasu, bet ne tas celu, par attieksmes vietniekvarda antecedentu. Tas nozimé, ka ta tiek
identificéta ar to speku, kurs parasti pazistams ki Ate (Atn)). Tada veida Ate bitu viena no dievibas pro-
sopa un teksta atrodas ka pielikums attieksmes vietniekvardam. Dievibu vardi tiecas apzimét funkcijas
Parmenida poéma, un $ads vards varétu bat saistits ar tas uzdevumu maldinat ‘zino$u viru. Patiesiba
$ada varda lietosana neizslédz varda ‘Nakts’ pielietojumu tai pasai dievibai vélak. Terrents attiecigaja
vieta piedava sekojosu lasijumu: ..8aipovog, | kata wdvt” dtn @épet €idota p@ta. Vards daipwv pats vel
nenozimé nedz labo, nedz launo; to nosaka konteksts. So vardu nevar nedz identificét ar, nedz nogkirt
no ‘Dikes’ (1,14) vai no ‘dieves’ (1,22); tas nav ari savienojams ar vardu Saipwv fr. 12,3 bez papildus
pieradijumiem. Ar poémas prologu ir saistiti tikai divi celi: viens — tumsas valstiba, otrs — caur vartiem
gaisma, bet nav pieminéts cel$ cauri gaismas valstibai. Iziedams cauri vartiem, Parmenids ir nonacis
pie sava galamérka. Tapéc dievibam, kas parvalda virzibu pa $iem celiem jabat: a) tumsas valstibas
spékiem un b) tadiem spékiem, kas parrauga celu starp tumsas un gaismas valstibam. Terrents sniedz
salidzinajumu ar Aishila Agamemnonu (768-781), kura launpratiga fem. dieviba (Saipwv) tiekot asocié-

ta vai identificéta ar Ati un uzskatita par tumsas spéku pretstata Dikei ka gaismas avotam.”

4. ].H. Lesers, saglabadams lasijumu kata mavt’ d<o>tn, dod sekojosu attiecigas frazes tulkojumu:
«a roadway of a goddess which carries a skilled man down to every town.» Savu izvéli vins pamato ar
prieksstatu par episka laikmeta ‘celojosiem dziesminiekiem. Parmenida dzejdaris, lidzigi Homéra aoi-
diem vai vélakiem rapsodiem, esot ceotajs no vienas pilsétas uz otru; sal. ar. XENOPH. B 8: )01 &’ éntd
T’ Eaot kal £Efovt’ éviavtol | BAnotpifovres éuny epovtid” &v’ EAXNGSa yiv — «jo ir jau seSdesmitseptini
gadi | métajosi manas (par-)domas pa Helladas zemi» un B 45: &yo 8¢ épavtov vy ék méhews pépwy
¢BMoTpilov — «es, nesdamies no polisas uz polisu, métajos..» (Pddfr. 69.-70., 85. Ipp.); lidzigas liecibas
esot sniegtas ari par Empedoklu (DK 31 A 2). Parmenida poémas ievads ar stastijumu par braucienu
divricos, ko velk zirgi, un vada nemirstigas vazones pa dziesmam bagato dievibas celu, ir veidots grieku
liriskas dzejas tradicija, lai savai varbatéjai auditorijai izskaidrotu rados$as domasanas procesa iedabu,
kas novedusi dzejnieku lidz noteiktiem atklajumiem. Un tad, kad Parmenids apraksta ce]u ka tadu, kas
«carries a knowing or skilled man down to every town>, vin$ pienem visparéju atsauksanas veidu uz
dzejnieka prasmes pielietojumu, lai apgalvotu, ka spéki, kas vinu ir iedvesmojusi, ir tie pasi, kas visur

dzejniekiem dod iespéju radit un izradit savus darbus.'®

S. Viens no iespé&jamiem fr. 1,3 lasijumiem varétu but ari fj kata wavt ainn @épet eiddta p@Ta — «kas
pa visiem augstumiem nes zino$u viru.» Sads lasijums semantiski bitu vienots ar ..toAat ..aid¢ptaL un
nebiitu pretruna ar 1,27. Zimigi, ka ari Hesiods (Op. 287-294), aprakstidams celu uz apety), lieto tadus
vardus ka paxpog (gars), dpSiog (kraujs), tpnyds (akmenains, nelidzens, grumbulains).

% TARRANT, H.A.S. “Parmenides B 1,3: Text, Context and Interpretation,” Antichthon 10 {1976} pp. 1-7.
190 T gSHER, ].H. “Significance of katd névt’ d<o>1r in Parmenides Fr. 1,3,” Ancient Philosophy 14 (1994) p. 14, 16.
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Kopuma jaatzist, ka, lai kads lasijums arl netiktu pienemts vai no jauna likts prieksa, tas nebas nekas
vairak ka lielaka vai mazaka meéra pamatota varbatiba teksta bojajuma vieta. Attieciga 1. fr. 1,3 vieta taja
patlaika noder ka bridinajums maz pamatotu vai pat nepamatotu visparinajumu izsacijumu gadijumos,

kas var bat darinati attalinati no originalteksta reakcija uz to vai citu apgalvojumu sekundara literatara.

Turpinasim 1. fr. iepazianu. Lai gan zirgi ir ipasi — ‘daudzviedigi,"*" ari tiem un tatad ari dzejniekam

pasam ka cela viram nepiecie$ams kads cela raditajs, celvedis un zirgu vaditajs. Tas ir kadas ‘jaunavas,'®
acimredzot Heélija meitas,'® kas, ‘atstajusas Nakts namu,'* steidz siitit dzejnieku (t.i. visupirms jaunra-
ditaju’) ‘uz gaismu.’ Prieksstats par ‘Nakts namu’ lasitajam vai klausitajam varéja atsaukt atmina lidzibas
ar Hésiodu: namam pasam apkart ir uzcelta séta (Th. 726, 733) ar vara vartiem (732-733), uz kuru
vara sliek$na parmainas Diena un Nakts. Hésiods lieto vardu aueipopevar attieciba uz Dienu un Nakti,
Parmenids — tas pasas cilmes vardu éuoifoos attieciba uz vartu atslégam: viena no tam der Naktij, otra
— Dienai; viena — lejupkapei, otra — augSupkapei pa vienu un to pasu celu. Veidojot $o ainu Parmenids

ir it ka apvienojis Homéru ar Hésiodu, vai, runajot citiem vardiem, izmantojis episko tradiciju kopuma.

Brauviens ir Joti strauj$; ratu rumbas burtiski kvélo un svelpj, plivo braucéju mati un galvas parklaji,
un spéji tas apstajas milzu vartu prieksa.'® Tas ir fragmenta patosa centrs. Luk, augstie'® varti atdari-

sies un...

91 moAv@paoToL.. tnnol — «daudzviedigas kéves, t.i,, tadas, kas sanémusas daudzas pamacibas - lai gan Homéram $ads

vardu savienojums un pasa varda mologpactot nav, tomér Ahillejs uz saviem zirgiem saka ¢pdlecde cawotpev fvioxiia (II.
19,401) un Pindars (O. 6,25) attieciba uz tiem lieto vardu émiotavra. Hésiods lieto: Taing vveainot mohvppadéeoot (Th.
494) un av8pa molvgpadiovta (fr. 310).

12 koDpat — «jaunavas> — sievie$u kartas parstaves ka divri¢u vazones sengrieku literatira nav biezi pieminétas, tomér
tas, ka piem., Nike vai Aténa (u.c.) ir skatimas uz monétam, vadot Cetrjiigus u. tml. (sk.: SARTORI, F. “The Constitutions of
the Western Greek States: Cyrenaica, Magna Graecia, Greek Sicily, and the Poleis in the Massaliot Area,” CARRATELLI, G.P.
{ed.} The Western Grecks: Classical Civilization in the Western Mediterranean. London: Thames and Hudson Ltd., 1996, p.
221; GoriN, G.., p. 230); tuvaku skaidrojumu par ‘jaunavam’ Parmenids sniedz tikai fr. 1,9.

1% “‘HMadeg kobpar — «Helija jaunavas» — varbat ‘Heélija meitas’; jadoma, ka t.p., kas koBpau fr. 1,5 un 1,21. Krancs
(Sitzungsberichte der Koniglich Preussischen Akademie der Wissenschaften 47 {1916} S. 1159-1160) uzskata, ka Héliades biitu
atpazistamas ka Hélija npomopmoi (pavadones), savukart Tarans (T p. 13) ir parliecinats, ka $ada tradicija ir vélaka. Home-
ram (Od. 12,127-136) Heélija meitas (iznemot Kirki {Kipxn}, kas dzimusi no citas mates) bija nimfas Faetisa (QPaéSovoa)
un Lampetija (Aapretin), kuras ganija vérsus un aitas Trinakijas (@pwaxkin) sala; vipu mate bija Neaira (Néapa). Liekas, ka
Parmenids $aja vieta neseko Homéram un episkai tradicijai.

19 Sdpata Nvktég — «Nakts namu» — iespéjams, ka $ie vardi ir atsauce uz Hésioda Th. 744: . Nvktog 8 épeBevviig oikia
Sewvd (var.: .vuktog épepviig oikia Sewvd). Tomeér atzit tieSu Heésioda priekdstata patapindjumu nebiitu korekti; nakamaja
rinda (10.) Parmenids ieved vardu dog un 1. fr. 11. rinda atkal jausama norade uz Homéru.

19 Parmenida ieskats par vartiem, pie kuriem dzejdaris piebrauc, liekas, veidots nemot vera Iliadas mdlat odpavod
(5,749-752 = 8,393-396). Pastav ari lidziba starp Parmenida un Homéra (I1. 5,722 ff) divri¢u aprakstiem. Homérs Héras
divri¢us raksturo ka gAdyea, tostarp Parmenids divri¢u asis rumbas — ka aidopevog. Homeéra odat odpavod atveras pasi;
lidzigi notiek ari ar vartiem Parmenida fr. 1,17-18. Vartus Homeéra Iliada sarga Horas; Parmenida poéma — Dike. Kad Ho-

méra attélotie varti atveras, dieves:
1. 7§ pa 8t adtdwy kevrpnvekéag éxov tnmovg (II. 5,752); kad atdaras Parmenida aprakstitie varti:
2. 10 pa 8t adtéwy | 190 Exov koDpar kat dpaditov dppa kai inmovg (fr. 1,20-21).
196 gi9¢piaL — «augstie>» — varbiit ‘aiteriskie’; ari ‘[varti], kas atrodas (iesniedzas) gaisa’; sal. fr. 10,1: ..aidepiav te @dow.
Uzskata, ka epitets aiS¢piat ietver sevi noradi par to, ka varti dodot pieeju pie aidjp (Co p. 163).
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Lai gan vartu arhitektoniskais un uzbaves tehniskais risindjums nav pilniba skaidrs (tadé] iespéjamas
kadas izpratnes neprecizitates), tomeér pietiekami drosi var apgalvot, ka tie ir varti ar divam ‘daudzva-
ra’'%” asis'® jestiprinatam slédzéjviram, kas nostiprinatas (‘aizslégtas’) ar aizbidni. Asis ir iestiprinatas

‘uzdurve”” un ‘akmens slieksni’''® Par ipa$u sétu vai mari ka vartu turpinajumu, Parmenids neruna.

Batu grati iedomaties, ka Parmenids ir ainojis kada privatnama saimniecisko ieeju. Mazakais tai
vajadzétu but pietuvenai ieejai templi vai vartiem nocietindgjumu mari, t.i., pati durvju vai vartu aile'"!
péc tas izmériem un slédzéjviras péc to konstrukcijas varétu atskirties no ikdienas vajadzibam veidota-
jam lidziniecém péc nosaukuma. Jajauta, vai $adas liela izméra slédzéjviras tika iestiprinatas t.s. durvju
vai vartu rami, vai ari to iestiprinasanai tika izmantoti citi panémieni un citas ietaises? Vardnica pielauj
minéto vardu izprast divéjadi: «S0petpa, vd = Yopa, door, in. pl.»> un «the door-casing, frame» (LS] p.
811).

E.E. Vinters, apkopodams savus novérojumus, atzist, ka «as far as I know, gates were never hung on
metal hinges fixed to gateposts of wood or stone.»!'> Sads atzinums varétu liecinat, ka prieksstati par
viram, par aplodam un tatad ari par slédzéjviru rami muasdienu izpratné attieciba uz pietuveniem var-

tiem senaja Hellada un tas kolonijas, nav pielietojami; tika gan izmantots koka vai akmens ‘priek$ramis,

bet tam bija cita nozime. Ir liecibas par tris stiprindjuma un aizdares veidiem:

197 moAvxdAkovg — «daudzvaras» — t.i.:

1. ‘arlielu daudzumu vara apsistas [asis]’;
2. minétais epitets attiecas uz metala uzmavam, uz kuram griezas asis (sk. piem.: Co p. 165);
3. tasvarétu attiekties uz asim pa$am, kas varétu bat pagatavotas no vara; $adu asu pielietojums liecinatu, ka vartu

slédzéjviras ir loti masivas un smagas, pagatavotas, piem., no marmora ($adas durvis misdienas ir redzamas
dazos arheologiskajos muzejos Griekija, piem., Tesaloniké);

4. tas, uz ko attiecas $is vards (proti: uz ‘asim, kas ir apsistas ar lielu daudzumu vara, uz ‘metila uzmavam, vai pat
uz abiem nosauktajiem denotatiem vienlaicigi) ,nav svarigi; vismaz ta tas, jadoma, ir licies Parmenidam pasam;
protams senie poémas klausitji vai lasitaji iespéjams saistija ar $o vardu kadus savus redzétos vai dzirdétos
iespaidus, t.i., vini varéja atpazit vai ari neatpazit to, kas bija nosaukts $aja varda, bet poémas autoram pasam
tas nav licies svarigi, ko tie$i apjautis tas eventualie patérétaji, vin$ nav uzskatijis par vajadzigu tuvak detalizét
$o epitetu.

108 &fovag — «asis» — varti acimredzot ir veidoti ka divviru durvis, katra no kuram ir iestiprinata apala brusa, kuru dazi
senie autori, pateicoties tas lidzibai ar ratu asi (sk.: Hom. I1. 5,723, 838; 11,534; 13,30 {ydAkeog dfwv}; 20,499 un Hes. Op.
424,693 ), ari dévéja par asi (d§wv). Arvardu dwv un d€oveg apziméja ari ipasi rami iestiprinatas cetrskaldnu rotéjosas priz-
mas, uz kurim bija uzrakstiti, piem., Solona likumi (sk.: STROUD, R. The Axones and Kyrbeis of Drakon and Solon. Berkeley,
Los Angeles, London: University of California Press, [1979], pp. 45-47).

19 pmépSvpov — «uzdurves — ari ‘paloda.’ Vards vmépSvpov ir saliktenis no dmép (‘uz, ‘pari) ‘vinpus’ u. tml.) un $vpa vai

ion. 90pn (‘durvis’); vards ieviests apm. S. gs. episkas formas vmep9vpiov vieta.

1 0036¢ — «slieksnis>» — $aja gadijuma ‘slieksnis’ ka vartu ailes apakséjais norobezojums un pamatne.
111 , = . -« P PR P > —y e . - - e = . .
nohat — «vartu [aile]» — ari ‘durvis, ‘durvju’ vai ‘vartu puses’ Pétnieku uzskati dalas sakara ar minéta varda dzimti

un skaitli:
1. vainunom. pl. fem.
2. vaiaridual, piem., Tarans uzskata, ka ntAat $aja vietd noziméjot «vienus vartus ar divim slédzé&jviraim» (T p.
14); par nohat ka dual. sk.: SCHWYZER, E.; DEBRUNNER, A. Griechische Grammatik. Bd. 2. Miinchen, 1950, S.
44,
Iespé&jams, ka tas, ko Parmenids $aja vieta apzimé ar vardu wwilay, ir pati ‘aile’ (nevis ailes slédzéjviras), vai labakas izprat-
nes dé], ‘vartu aile, kuru, ka tas redzams no 12. rindas: «ietver uzdurve un akmens slieksnis.»
"2 WINTER, EE. Greek Fortifications. Toronto and Buffalo: University of Toronto Press, 1971, p. 258.
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1. ts. portcullis (no auggas nolaizama slédzéjvira''®) un

2. ‘portcullis’ alternativa, kas darbojas lidzigi lukai; abi paveidi (1. un 2.) tika lietoti loti reti,
savukart tresais —

3. ipa$is uzmavas vai t.s. ‘kurpés’ (vacu: Schuh, Tiirschuh; anglu: pivot; francu: pivot; krievu:
6awmar ) iestiprinatas slédzéjviru asis — tika izmantots no vissenakiem lidz pat viduslaikiem;

tas ir bijis arl austrumu civilizaciju parastais vartu slédzéjviru iestingré$anas panémiens.'**

Rezultata iegastam apt. $adu vartu ainojumu: vertikals stabs, kas balstija vienu vartu slédzéjviras
malu, griezas ar saviem aug$pusé un apaks$pusé noapalotiem un ‘kurpés’ iestiprinatiem galiem uzdurvé
un slieksni izveidotajas iedobés, ta ka slédzéjviru ar zinamu piepuli varéja kustinat no aizveérta stavok-
la — perpendikulari ieejai — lidz atvértam stavoklim — paraléli satnu marim, kas dazreiz tika pat izdobts,
lai sléedzéjvira varétu péc iespéjas pilnigak ‘iegult’ taja un lai satiksme caur vartiem noritétu netraucéti.

Varti atveéras uz iek$pusi.''®

Tas, kas ir nokluvis lidz $ai vietai, alojas, domadams ticis pie senlolota galamérka. Aizdaritos vartus

117

sarga daudzsodosa''® Dike, kurai ir vartu divéjas''” atslégas''® un kura ir izmanigi japarliecina, lai vina tos

atdaritu (atbrivotu ar tapu nostiprinato aizbidni''?). Ari $o delikato uzdevumu ‘gudri’ pilda ‘jaunavas.

3 Vizuali sk.: CHING, FRancis D.K. A Visual Dictionary of Architecture. 2nd ed. Hoboken, NJ, USA: John Wiley &
Sons, Inc., 2012, p. 101.

"1* Jautajums, vai ta varétu but ari Parmenida savdabigi veidota norade uz kadu poémas satura elementa sasaisti ar aus-
trumiem, patlaban japievieno neatbildéto problému lokam?

"5 LAWRENCE, AW. Greck.., pp. 249-250. Par helléniska laikmeta durvju iekartojumu Sicilija ar virkni siku citos avo-
tos tikpat ka nepieminétu deta]u aprakstu sk.: KYLLINGSTAD, R.; SjoQvisT, E. “Hellenistic doorways and thresholds from
Morgantia,” Acta ad archeologiam et artitum historiam pertinentia (Institutum Romanum Norvegiz) 2 (1965) pp. 23-34.

16 Vards moldmowvog atrodams arl orfiku fr. un $aja sakara ir izteikti viedokli par Parmenida orfiskam ietekmém un
saikném (sk.: KerN, O. Orpheus: Eine religionsgeschichtliche Untersuchung. Berlin, 1920, S. 40; RATHMANN, G. Quaestiones
Pythagoreae, Orphicae, Empedocleae. Halis Saxonum, 1933, p. 64, 80). Homéra iAot odpavod sarga Horas (I1. 8,393); tomér
jau Heésiods sargu klastam pievieno ari Diki u.c. (Th. 901-902).

17 guoiBobs — «divéjas» — «alternating, k\ides, of Day and Night, PARM. 1,14 (LS] p. 84); ari: ‘mijas, t.i., ‘tadas, ko
lieto pamiSus. Literattra atzimétajam vardam tiek doti vairaki skaidrojumi:

1. jato saista ar Noktdg te kai "Huatog, tad rodas prieksstats par divam ‘atslégam’;

2. javardu apopovs izprot saistiba ar Padavwrov dxfla (1,16), kas norada, ka vartiem ir tikai viens ‘aizbidnis’
(6xe05), tad rodas jautdjums, kadé] gan batu vajadzigas divas vai divéjas atslégas un kada ir apotpotg nozime
$aja poémas rinda? Patlaban $is jautajums jaatstaj atklats.

18 kAnidag — «atslégas> — ar atslégam slédzéjviras varéja vienigi ‘atslégt’; lai tas ‘aizslégtu, t.i., lai aizbiditu aizbidni, bija
nepiecie$ama siksna vai virve.

19 6xfja — «aizbidni» — sing.: no ta butu jasecina, ka Parmenida aprakstitajam durvim ir tikai viens aizbidnis. Homeérs
aino durvis ari ar diviem aizbidpiem (Od. 21,47-48: Svpéwv § &vékomtev dxfag | dvra Trrvokopévn), kuri bija aprikoti ar
specialiem izcilpiem, pret kuriem triecas ‘atsléga, tadéjadi atbidot tos un atbrivojot (‘atslédzot’) durvis. Liekas, ka $adam
durvim t.s. tapa netika lietota, bet var pienemt — pat ja aizbidni atradas atstatus viens no otra vai viens uz otra —, ka katru no
tiem varéja atdarit ar tiesi tam piemérotu ‘atslégu’ Sada gadijuma ir pielaujamas divas ‘atslégas’ Tomér Parmenida apraksti-
tais vartu noslégganas aprikojums:

1. divas atslégas,
2. viena tapa (pienemot, ka ta nav ‘zile’) un
3. viens aizbidnis

liekas ne tikai konstruktivi grati izprotams, bet ari bez kadu, vismaz patreizéjo iespéju robezas iegastamu, arheologisku vai
tekstudlu piemeéru seguma; iespéjami vienigi varbatéji pienémumi.
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Tomeér pateikt to, kas ir nule minétas ‘jaunavas, neskatoties uz daudziem lidz$inéjiem minéjumiem lite-
ratara, vismaz pagaidam nav iespé&jams.

Ipati nostiprinatie varti tiek atdariti, ‘sprads’ tiek ‘izbrivéts. Vards ‘sprids’ varbiit varétu atainot
kadu no gr. varda Balavwtév nozimém, lai gan ari gr. valoda tas nebat nav viennozimigs. Piem., Aris-
tofans (Th. 421 ff) apraksta sievu sartigtindjumu par to, ka vinas vairs nevar karumoties pieliekamajos
kambaros, jo vinu viri ir aprikojusi tos ar viltigim slepenam slédzeném (..ol yap évSpeg #48n xAeiSia |
adTol popodot kpuntd.. {421-422}). Plinijs (NH 7,198 {LVII}) piemin kadu Teodoru no Samas, kas
esot izgudrojis atslégu («..et clavem Theodorus Samius»). Sama Polikrata laika (m. $22. g. p.m.&.) esot
uzturéjusi ciesas saiknes ar Aigipti. Minéta Teodora atsléga acimredzot varétu bat daléjs patapinajums
no Aigiptes, kur lidzigi darinajumi esot izmantoti jau Ramzesa II laika (1292-1225 g. p.m.&.). Ipatnéjo
detalu, kas jau minétas slédzenes esot padarijusi par griti atveramam (un tapéc it ka slepenam) bez

attiecigas atslégas, sauca par padavog, t.i.:

1. parzliy
2. tomeér ar $adu pasu vardu apziméja ari ‘dzelzs tapu’ vai vienkarsi ‘aizbidna aizbazni’ nekon-

kretizéjot materialu, no ka tas pagatavots (sk., piem.: TH. 2,4,3-4).

Uzskata ari, ka Parmenids neesot pazinis minétas atslégas, bet pat ja esot, tad tomér no daziem avo-
tiem (AEN. TACT. cc. 18-20; TH. 2,4,3-4) ir skaidrs, ka grieku pilsétu vartiem, kas parasti sastavéja no di-
vam uz iek$pusi veramam slédzéjviram, izplatitakais to noslégsanas veids vismaz lidz 4. gs. vidum ir bijis
saistits ar $kérskoku (aizbidni) un atsevisku metala pdlavog, t.i., tapu, kura tika iesprausta skérskoka
vertikala atveré t3, lai ta ieietu ar atbilsto$a atveré uz kronsteina, kas saturéja $kérskoku, vai sienas mari.
Sada veida gkérskoks tika nostiprinats. Pieminéta tapa esot bijusi pietiekami isa, iegremdéta $kérskoka
un atbrivojama tikai ar ipai §im nolitkam piemérotu ‘atslégu’ vai ‘aki’ ({xAnjis} xAeig ari fodavdypa).
Lidzigs aprikojums esot lietots ari majas durvju ‘aizslégsanai’ (sk.: X. Oec. 9,5: v yovakwvit.. $0pa
Badavwti] wplopévny &md Tijg avdpwvitiSog; AR. Ec. 361: Befaldvake Ty SVpav). Jau minéta Aineja
Taktika rekomendacijas (c. 20), lai izsargatos no nodevibas, ietver sevi, piem., prasibu, ka $kérskokam
jabat aprikotam ar atverém 3 dazadam tapam, kuras, lai tas nevarétu pilniba izvilkt no atverém, butu no-
sprostotas ar ipasu metala plaksni. Katru no tapam varétu pacelt ar tai piemérigu ‘atslégu’ tikai noteikta
augstuma, lai atbrivotu $kérskoku vai aizbidni bides kustibai. Parmenidam neesot dari$ana ar $adiem
smalkumiem, tomer tas, ka vins lieto pl. kAnidag uzvedina uz domam, ka ari vina vartiem ir vairak neka
viens BaAavog, un katram no tiem ir sava ‘atsléga’ Taculabak esot pienemt, ka apoipovg ir saistits ar viet-
niekvardu t@v [sc. Tud@v] sekojosa nozimé: ‘Jaujot tiem parmainus, ka Parmenids pats vélak to izsaka

ar vardu apotpadév (1,19), atspragt vala (sk.: Co pp. 164-165). Pie visa sacita japiebilst:

1.  jabat parliecinatam, ka Parmenida ainotie varti patieSam ir pietuveni grieku pilsétu vartiem
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un to uzbuvei, bet nevis, piem., templu durvim;

2. jauHomeérs [liadd runa parkadu ipagu Héras kambara ‘slepenu’ slédzeni vai aizbidni (14,167-
168: mokivag 8& vpag oradpoiow énfjpoe | kKANISL kpuwtf)), kuru neviens cits dievs nespéjot

atdarit; iespéjams, ka Parmenida dialogs ar episko tradiciju tiek risinats pat $aja limeni.

Pateikt precizi, kas Parmenida vartu apraksta ir apziméts ar vardu Padavwtév, proti, ar tapu vai ar ‘zili’
nostiprinats aizbidnis, pagaidam nav muasu iespé&ju robezas. Més varam vienigi pienemt izplatitako vai

sev pienemamako risinajumu, jautdgjumu kopuma atstajot atklatu.

Dike, protams, tiek pierunata, un ‘jaunavas’ ar divri¢iem'?’ izbrauc cauri vartiem, nonikdamas, ka
var spriest, pie kada anonima nama, kurs tiek dévéts par ‘masu mitni’ Te dzejnieku sagaida vienlidz

anonima dieve,'*! kas, panémusi labaja'** roka vina roku, uzsak savu stastijumu.

Luk, varti atdarijas un... trakuliga brauciena reiba tiek partraukta ar pieklusinatu runu, varétu pat
sacit — ar klusumu. Kontrastu nevar nepamanit, un tas ir neparprotams.

Visupirms varda neminéta dieve vér$as pie dzejnieka, nosaukdama vinu par ‘jaunekli. Rasi patie-
$am braucgjs ir gados jauns cilveks, bet rasi ikviens, kas nonacis uz ‘daudzvéstosa [dievibas] cela’ var
tikt uzskatits par jaunu’ cela gajéju, par iesacéju. Vina atklaj, ka dzejnieks ir piesaistits ‘nemirstigam
vazoném, ka vinu cela satijis ‘likums’ un ‘taisnigums’ — varbutéjas personifikacijas, kuras viena vien 1.
fr. konteksta nav izskaidrojamas.

Ka imperativs izskan dieves saistosais prasijums dzejdarim ‘visu uzzinat’; vai tik pat talu ir sniegusas
arl vina pasa vélmes, paliek jautajums. Vins iepazis ‘labapligo'* Aléteju, to, ka taja viss ir pilnigs un pa-

beigts, tas ‘nekustigo,'** izmainas nezino$o ‘sirdi’; vin$ iepazis ari ‘mirstigo ieskatus, kuros nav patiesa

120 dpua — «divri¢i» — varbat ari ‘kaujas rati’; vards lietots jau pie: Hom. I. 8,438-441: Zebg 8¢ matiyp "Indev ébtpoyov

dppa kai imovg | OBopmovde Siwoke, Jewv 8 efixeto Jwkovs. | @ 82 kal trmovg pév Moe KA1 évvootyaos, | dppata 8 &y
Bwpoiot tidet, kata Aita weTdoTAS.
21 9ed — «dieve» — dazkart minéto dievi identificé:
1. arfr. 1,14 nosaukto Diki (Seksts);
2. Prokls (in Prm., col. 640) sauc vinu par vopen Yy untdn, atvasinot $os vardus no fr. 1, 11-13 wodat.. aidépiay;
3. Gompercs (Imago 10 {1924} p. 4) uzskata, ka ta ir Hémera (sal.: HEs. Th. 124; 748).

12 8ebitepry — «labaja» — izprotams ari ka sveiciens, ka labvélibas zime; tomér nav skaidrs, kuru dzejnieka roku - labo
vai kreiso — dieve ir panémusi sava labaja roka. yeipa.. péro — «[manu] roku roka | labaja panémusi, un.. §adu teici teica> —
Homeérs Iliada (21,286) lieto lidzigu vardus:

1. xepi 8¢ xeipa haPovtes émotwoavt’ énéeoow, bet Parmenids:
2. xeipa 8¢ xewi | Sekrrepiy ENev, @8e 8 émog pdrto.

123 DK: evkvkdéog — «labapligas»; Co, G, Mo: edmetdéog — burt. ‘labi parliecino$as’ vai ‘viegli parliecinosas’:
1. pirmaja gadijuma tulkotaji un izdevéji iesaka neskaidro vietu saistit ar fr. 8,43: ebxdxAov oaipng;
2. otraja - ar fr. 2,4: [0t 20Tt kéevSog (argumenticiju sk. ari: Mo pp. 154-158).

Iespéjams, ka varda sbkvkéog lietojums 1. fr. tomér nav nejauss. Par to varétu liecinat kaut vai S. fr. (u.c.), kura gan ne-
atradisies vardi ‘aplis, ‘labapligs’ un ‘Aléteja, bet kur§ neap$aubami ir rakstits prieksstata par ‘apli’ ietekmé. Ari 1. fr. sakums
— iepriekséja celojuma atceres turé$ana acu prieksa — var ietvert sevi netie$u noradi uz ‘apli

124 grpepés — «nekustigo» — varbiit ‘nesatricindmo’; «unmoved, calm, fitop PARM. 1,295 (LS] 272); Fr: drpexés.
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apliecindjuma.' Visupéc ‘jauneklis’ uzzinas ari to, ka un kapéc ‘ieskatitais*¢ tika un tiek padarits par
‘pienemto’ bez jebkadiem iebildumiem un jautajumiem, un ka tas visu ir caurnémis.
Lai gan vardam Soxkipwg — «pienemams>» — mss dod lasijumu: Soxipwg, atziméta varda sakara ir

konstatéjamas vairakas lasijuma izpratnes:

1. DK, A, Co, G, T, Mo: Sokipwg elvat un

2. D:Soxpwo’ sivan (Soxpdoat & Soxipdoar).'”

Nedaudz pakavésimies pie argumentacijas atsevisku tulkotaju vai pétnieku darbos:

1. G.E.L. Ovens atzist, ka tad, kad dieve apsola dAX" &umnng kol Tadta padvoeal, vards tadta tiek lie-
tots, lai atsauktos uz iepriekséjas rindas Bpot@v 86ag. Tas (tadta) apziméjot ‘cilvéku ieskatu saturu.
Saskana ar visparpienemto viedokli teikums ¢g.. mep@vta (vai ..ep 3vta) esot pasas dieves sacijums:
vina apnemas pastastit ka ‘the appearances can have a sort of reality’ vai ka tas var but parbaudamas. Bet
tas pieskirot teikumam nevélamu samezglojumu. Tad naktos pienemt sekojo$u ta nozimi: “tu uzzinasi
cilvéku ieskatu saturu pastarpinati no manis, un taja pasa laika tu uzzindsi nepastarpinati no manis to, ka
‘the appearances are to be allowed a sort of existence’ (vai to, ka tas parbaudit).” Tomér kursivéto attie-
cibu teksta nav. Attieksmes paligteikums no wg lidz nep dvta (vai mep@vra) var bat tikai epekseggtisks,
papildinoss vardu tadta, un tadta, brivi interpretéjot, ir cilveku ieskatu saturs. Tadéjadi teikuma jéga ir
sekos$a: “tu uzzinasi (pastarpinéti no manis) ari §is lietas (sc. mirstigo ieskatu saturu), proti (pastarpinéti
un dodot $o ieskatu visparéjo saturu), ka lietam, kas $kiet, vajadzéja piemist ‘genuine existence’ (vardu
Soxkipwg elvar vienigi iespéjama nozimé), bidama lietu kopums,” vai - ja més lasaim nep@vta — “.un
izplatities visa bez iznémuma.” Izvéle starp mep évta un mep@vTa ir atkariga no interpretacijas, proti,

pienemsim, ka més uztveram $o divrindi (B 1,31-32) ka ievadu kadam visparigakam Soxotvta apraks-

1% mioTig — «apliecinajums> — parasti vardu tulko ka ‘ticiba, ‘uzticiba’ u.c. Hésiods iesaka pat jokojot ar miesigu brali,

to darit, klatesot lieciniekam, jo viena vien uzticiba (vai ticiba) varétu biit postosa — Hes. Op. 371-372: kai Te Kaoty vt e-
Adoag émi pdpropa Hodar. | mioTies dp ToL 6uMs kai dmioTial dAeoav dvdpag. Vina prieksstats par mioTig ir saistits ar ‘palavibu,
uzticibu citam. Tomér Parmenida teksta, at$kiriba no Hésioda, neviena ‘cita’ nav; ir tikai fpot@v 868ag, kuros nevis kaut ka
nav, bet gan kaut kas, t.i., miotig, ‘nav patiess’ vai ir ‘apslépts.” Jajauta, vai ppot@v 86%ag $aja rinda ir dAdewa pretmets? Varbat
abi vardi - 86&a un é\deia — norada uz vienu un to pasu? Tomeér, ja §6%a ir kaut kas tads, kura nav «patiesa apliecindgjumas,
kura ‘apliecinajums ir apslépts, tad, vai no ta batu jasecina, ka dAd¢eia batu ‘neapsléptibas apliecinajums, kaut kas tads, kas
‘liecina pats par sevi sava neapsléptiba’? Un vai Hérakleits S0. fr.: o0k épod, GAAd oD Adyov dxodoavTag.. — «nevis mani, bet
logosu sadzirdot..» (Pddfr. 117. Ipp.) — nav jau izteicis lidzigu domu? Iesp&jams, ka Parmenida un Hérakleita uzskati ir ne
tikai, ka uzskata, pretstats, bet ari lidzigo dialogs.

126 1 SokoDvta — «ieskatitais» — Co: t& Sokedvta. T& Sokodvta noziméjot «the beliefs of men, t.i., «what appears to
men> (T p.214). A: the things of opinion; Co: the things that are believed; F: the things-that-seem; G: the things which
seem.

127 Sk.: D1ELs, H. Parmenides Lehrgedicht. Griechisch und deutsch von HERMANN DiELs. Berlin: Druck und Verlag
von Georg Reimer, 1897, S. 30, 57 f£; rec. par $o darbu un attiecigiem labojumiem sk.: LORTZING F. Berliner Philologische
Wochenschrift 17 (51) (1897) col. 1571-1572. Dilsa lasijumam seko: BURNET, J. (Early Greek Philosophy. 4th. ed. London:
Adam & Charles Black, 1945, p. 172 un 3. piez., p. 185, 1. piez.); Covorrty, A. (“La filosofia nella Magna Grecia e in Sicilia
fino a Socrate,” Annali delle Universita Toscane 23 {1901} p. 42 ff); NESTLE W. (ZELLER, E. Die Philosophie der Griechen in
ihrer Geschichtlichen Entwicklung. 1, 1-2, 7-6 Aufl. Herausgegeben von W. NESTLE. Leipzig, 1919-1923, S. 733, 1. piez.); u.c.
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tam, kas tiek dots fr. B 8,38-40. Sajas rindas mirstigie postulé zinamus maldus, uzskatot tos par istiem.
Jadoma, ka faktiski tie visi ir mainibas un daudzéjadibas vienkarsas izpausmes. Bet, ja $ie maldi ir tas,
ko fr. B 1,31 apzimé ar vardu Sokodvta, tad labak batu lasit mep 6vta, jo, ja maldu uzskaitijums ietver
visus fenomenus, tiem jabut izsmelosiem, nevis tikai jaizplatas lietu kopuma dé] tiem, kas tic $adiem

maldiem. Sada gadijuma vardam xpfjv laikam japarada tas, kadas lietas ir bijusas (O pp. 53-54).

2. P. Kéda doma, ka saskana ar dievi mirstigo kliida ir dibinata domasana, ka lietas, kas skiet (ta
Soxodvta), lai kas tas ari bitu, ir ‘reliably’ vai ‘genuinely. Vardam Soxipwg $eit janozimeé kaut kas lidzigs
‘genuinely’ vai ‘really” Norade esot sekojosa: kaut kas ir Sokipwg tikai tada gadijuma, ja tas ir bijis apstip-
rinosi parbaudits vai izturéjis savdabigus testus, jo Sokipacia ir ‘examination’ vai ‘trial. Tas, kas ir ‘dross,
ir kaut kas, kas ir izturéjis (vai var izturét) testu par ‘kas ir, un tada veida, biidams ‘dross, var tikt noteikts
ka &\d¢ta edmedrg. Mirstigie maldas, atzistot Skietamas lietas (ta SokoDvta) par patiesi istam; tas, kam
vini tic ka patiesam, faktiski ir aplams. Vinu klada var izrietét no ‘drosibas’ parbaudes izpratnes traku-
ma, tadé] vini notur lietas, kas tikai $kiet, par lietam, kas patiesi ir; vini var pat but pietiekami nekritiski,

lai domatu, ka $adu testu nav. B 1,31-32 ietver agrinu kontrastu starp ‘seeming’ un ‘being’ (Cu p. 22).

3. VJ. Verdenijs uzskata, ka teikuma jéga varétu bat tautologiska, ja Soxipwg tiek saistits ar ivat, tad
bitu jatulko: «how that which appears (to mortals) was to exist in a manner acceptable (to them).»
Vins piedava saistit eivat ar tep@vta un sniedz sekojosu tulkojumu: «how their opinions in an accept-

able way had to permeate all» (V p. 50).

4. Tarans pienem, ka Dilsa labojums neesot nepiecie$ams; iespéjams, ka ta iemesls esot bijusi vélme
izvairities no &ivai un xpfjv saistibas; labojums pats liekot pienemt eliziju, kas ar gratibam ir iesp&jama
heksametra. Jalasa esot Sokipwg, bet tada gadijuma ypfv var nozimét tikai «was necessary.» Tomeér
ta nav ‘nepiecieSamiba,’ kas ir spéka tikai pagatné; lai gan lauzu ieskati tika iedibinati vél pirms tam,
kad dieve dzejniekam izklastija savus parspriedumus, tie tomér nepieciesami tiek atziti un tiks atziti ari
turpmak. eivau $aja teikuma esot ypijv papildus nenoteiksme «in the existential sense.» Parmenids uz-
zina par cilvéku «opinions> nevis to, kadiem tiem butu jabat, bet gan to, kadi tie ir, un dieve pati pasa-
ka, ka tie ir maldino$i un izskaidro vinu pamatkladu. Konteksta xpfjv noradot uz faktu, ka t& Soxodvta
nav kaut kas reals, bet tas nenozimé, ka ta Soxodvta butu irrealis. Dieves sutiba esot paradit, kada veida

mirstigajiem nepiecieSami jaatzist «appearances> ka realas (T pp- 20§, 212,213, 214).

Dzejniekam nakas atdarit vartus uz divam ‘pasaulém’: ‘ieskatu’*® pasauli un ‘Alétejas’ pasauli: tas

128 §6%ag — «ieskatus» — t.i., ‘mirstigo skatus uz kaut ko’ vai ‘mirstigo parliecibas par kaut ko’; $ida nozime izpauzas
tados izteikumos ka piem.: d¢ £pot Sokel, éuoi Sokeiv u.c., ja tie vispar tiek izteikti. Cilveks reti kad atgadina un attop: “Man
ta liekas” vai “man ta $kiet,” lai gan vinam ‘liekas’ un ‘$kiet’ tikpat ka nepartraukti; reta ir saskarsme ar patiesibu, kaut ari pie
tas vestu pasi atrakie zirgi: janotrauc tals cels, janoiet viss aplis. A: the opinions of mortals; Co: the beliefs of mortals; F: the
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sastopas uz vartu akmens sliek$na; tur abam gals un sakums.
Tomer paliek virkne neatbildétu jautajumu: kas ir ‘zirgi, kas — ‘jaunavas’? Vai ‘Nakts nams’ ir ‘ie-
skatu’ pasaule un anonimais nams — ‘Alétejas’ pasaule? Kas ir varda nenosaukta dieve? Kas...> Visus

jautajumus nevar pat uzskaitit un uz visiem jautajumiem nevar rast ari atbildes.

Parmenida 1. fr. skaidrojums var tikt papildinats un precizéts saistiba ar citu fr. tulkojumu pilnvei-
dojumu un darbu pie izteiksmes lidzekliem; daudz kas no pasreiz teikta var izradities aplamibas, bet tas
ir nepiecieSamas aplamibas ikviena sakuma. Nopietnas bazas rada fr. 5,3 skaidrojuma ietekme uz 1. fr.
un Parmenida apredzi kopuma. Lai gan vards ‘aplis’ (‘rinkis, ‘vainags’) nav lietots $aja izteikuma, tas ir
veidots tie$i $ada prieksstata ietekmé: atgriezties atpakal pie ta, ar ko kaut kas tiek uzsakts, nozimé noiet
zinamu apli; uzsakt celu ‘ieskatu’ pasaulé un nonakt ‘Alétejas’ pasaulé ir tikai puscels: vél ir jaatgriezas
atpakal. Atpakal pie ka? Pie ‘ieskatiem’? Kadé] tad vispar kaut kur bija jaiet, ja jaatgriezas pie ta, ar ko
tika sakts? Varbut, lai uzsaktu ce]u no jauna?

Nakamais klupsanas akmens ir jautajums par to, ka 1. fr. saistas ar priek$statu par Parmenidu ka eivat
problémas aizsacéju, par eivat un év iespéjama pretmeta ievieséju Rietumeiropas filozofija. Kas kopigs
zirgiem, ratiem, vartiem, ¢iksto$am durvju asim, tapam un naglam ar filozofiju? Kur beidzas teksta

analizes skrupulozitate un kur sakas filozoféjosa poézija? Luk, varti atdarijas, bet... jautajumi paliek.

Velti ir meklét nule minétas Parmenida poémas 1. vai kada cita fr. satura izpratnes iztirzajuma atbal-
sis Sandera disertacija. Tas tematika ir krietni vien ierobezotaka un koncentréjas galvenokart ap jauta-
jumu par poémas autora varbitéju idealismu. Sadas tézes pieradijuma méginajumam kalpo citu autoru
jau padarits darbs: tulkojumi, skaidrojumi un komentari plasaja un pieredzes bagataja vacu ziniskaja
literatara. Disertacija pati, ka to liecina retie tas vértéjumi, ir ieklavusies vacu un tikai vacu antikai
kultarai veltitaja rakstniecibas vésturé (svesmélés rakstitu latvie$u autoru darbu neizbégams liktenis).
Ar Latvijas teritoriju, ar latvisko domvidi tai, ka liekas (vismaz lidz tas pirmajam fragmentaram tulko-

jumam), nav bijis nekadu sakaru (vien acimredzot kadi Oga rosinati pastarpinajumi ar Teihmilleru'®).

1.1.5. Atseviski Sandera disertacijas vértejumi

Sandera disertacija 20. gs. sakuma vai vismaz pirmaja tre$dala zinatniskaja literatara dazadas saisti-
bas ir pieminéta vairakas vietas: kada recenzija, pirmssokratiku tulkojuma krievu valoda, vairakos lite-

raturas uzskaitljumos. Atrastie piemeéri:

1. P. Bokovnevs recenzija 1913. gada raksta,'*" ka Sanders esot méginajis pieradit, ka Parme-

opinions of mortals; G: the beliefs of mortals.

12 Disertacija ir vairakas atsauces uz Teihmillera darbiem (Studien zur Geschichte der Begriffe un Neue Studien zur Ge-
schichte der Begriffe).

13 BoROWNEW, P. “VisVALD SANDERS. Der Idealismus des Parmenides. Dissertation. Miinchen 1910. (76 S.),” Archiv fiir

143



nids ar esamibu (das Sein) ir domadjis nevis materialu substanci (materielle Substanz), bet
gan inteligiblu esamibu un tadéjadi licis pamatus ideju macibai (Ideenlehre). Tomeér Sis mé-
ginajums neesot izdevies, jo argumentacija ir radusas gratibas un pretrunas, ko autors nav
bijis spéjigs atrisinat, piem., saistiba ar lodveida esamibu (Kiigelgestalt des Seins) un atzinu,
ka esamiba ir pilniga (#um\eov). Jau pati téze, ka esamiba ir inteligibla, ietverot sevi jédziena
neskaidribu. Ir pilnigi acimredzams, ka Sanders esamibu gribéjis saprast ka logiski trans-
cendentalu pratu (Verstand). Tadé] vards ‘inteligibls’ neesot piemérotakais apziméjums, jo
antikaja izpratneé pastavot inteligibla vieliska substance, ka Hérakleita uguns, Pitagora wépag
un Anaksagora vodg. Parmenida poémas otro dalu Sanders apliakojot nevis ka dzejnieka
pasa, bet gan ka citu domataju uzskatu sakopojumu, kura piesauktie divi materialie principi
— uguns un zeme — atbilst pirmas dalas prieksstatiem par esamibu un neesamibu. Neattais-
nojami maz uzmanibas Sanders pievérsis ARIST. Metaph. 1,5,986 b 33 — 987 a 2, kur tiekot
atziméts, ka $ie principi atbilst viens otram. Vins savu izvirzito uzdevumu esot apgrutinajis
ari ar to, ka no vienas puses méginajis pieradit, ka Parmenida skituma maciba (Scheinlehre)
satur anaksimandriski hérakleitisko pasaules izskaidrojumu, bet no otras puses — nostatijis
Parmenidu pret Hérakleitu, tomér nav spéjis noteikt, no kadam tiesi pozicijam Parmenids

uztur savu polemiku pret Hérakleitu.

A. Makovelskis pirmssokratiku tulkojuma ievada 191S. gada raksta: «I3 HoBefimux pabor
110 $UAOCOPUM IAATOB, KPOMe YIIOMSIHYThIX BO Beedenuu x nmepsoit vactu Aocokpamuxos,
3aCAY>KHBAIOT BHUMAHUS CAepyroinre pabotst: V. SANDERS. Der Idealismus des Parmenides,
1910. Canpepc crapaercs A0Ka3aTb, uro ITapmenup — upeaaucr. Borrre ITapmenupa co-
BepiIeHHO MAeanbHO (durchaus ideell, ctp. 70), OHO OTHIOAD HE NPOCTPAHCTBEHHO-MATe-
pUaAbHASL Macca; 9Ta YMOIOCTHIaeMas CYIJHOCTh COBEPIIEHHO AUIIEHA YyBCTBEHHOIO
coaepkanus. [lapmeHHA epBbIil OTPULIAET CYIeCTBOBAHNE MUpA (a He YIUT O 6bITUH eAH-
Horo Mupa). OH IIpH3HAeT AMWIb CymjecTBOBaHUe eanHoro Bora (ero 6brrue — Bor). Ecan
ITapmeHuA CpaBHHUBaeT GBITHE C MAPOM, TO 3TO OH AEAAET HE AASL TOTO, YTOOBI IPHUIIICATH
eMy ompeaereHHY0 popmy. CpaBHeHHe C MAPOM YKa3bIBAaeT AHIIb Ha COBEPUIEHCTBO ObI-
tns (mopo6Ho Tomy Kak @uxre cpaBauBaet S ¢ kpyrom). [loHATHE ITycTOrO IPOCTpaHCTBa
ITapMeHuAY ellje HEM3BECTHO, OHO BIIEPBbIe [OSIBASIETCS] Y MeArcca, KOTOPbII, OTOXECTBASS
IyCTOTY C HeObITHEM, OTpHLaeT ee. Briepssie y ITapMeHnAa BRICTyIIaeT BaKHOE B HCTOPUM
HAyYHOJ MBICAM y4eHHe, YTO HIYTO He MOXeT BOSHUKHYTb U3 Hudero (ex nilo nil). B cBo-
eM Muenuu ITapmennp noaemusupyer ¢ [epakantom u ero nocaeposareasimu (0cobeHHO ¢
riceBAO-TMIIIIOKpaToM, counHeHne KOTOporo de victu 6b1A0 HammcaHo, Mo MueHuHI0 CaHpep-
ca, paHble mooMb [lapMeHnAa; MeSKAY HUMH MOXKHO-A€ YKa3aTh TECHYIO CBS3b). YdeHue o

MupoobOpazoBaHUy, mpepraraeMoe Muenuem [epakanTa,'’! aHAKCHMAHAPO-TePAKAUTOBCKOE;
) ) )

Geschichte der Philosophie. Neue Folge. 19,1 (1913) S. 137-138.

131

Liekas, ka $eit ir ieviesusies drukas klada citétaja gramata, proti, varda Tepaxaura’ vieta vajadzétu but vardam Tlap-
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ITapmeHUA BOBCe He A2eT COOCTBEHHOM KOCMOAOTHYECKOM CHCTEMBI, 10 AHIIb 0ObeAUHSIeT
C MOAEMHUYECKOH IIeABI0 MHEHHS IPeXXHUX ¢raocodpoB. Takum 06pa3oM B IOHUMAHUH BTO-
poit gactu noamsl C. mpumbikaeT K Auabcy u Ilaruny. YkaspiBas, uto [lapmenup HasbiBaer
uctuty cBetoM, C. ycMarpuBaer 3pech BAMsHUe IlapMeHHAQ Ha XPUCTHAHCKOE yueHHe 00
UCTHUHE, Kak cBeTe. OAHAKO CpaBHEHME HCTHHBI CO CBeTOM CAMIIKOM IIPOCTO, OHO HaIpallu-

BaeTcsl caMo co60i1 U HeT HAAOOHOCTH BO3BOAUTS ero K ITapmenupy.» %

3. V. Smids un O. Stehlins Gricku literatiiras vésturé 1929. gada,'*® aprakstidami Parmenidu,
vina saceréjuma sakara bilst, ka arpus filozofu skolam Parmenida darbs gan neesot bijis iz-
platits, tomeér S. gs. p.m.€. garigajas cinas vina domas esot darbojusas ka spécigs dzinulis
(Ferment) gan idealistiskajos, gan skeptiskajos gan ari dualistiskajos virzienos. Atsauce (N
1) uz $o atzinumu autori ka pirmo atzimé Sandera disertaciju. Lidzigi kida atsauce (N2 208)
ar Sandera varda pieminé$anu atrodama arl Minhenes universitates pasniedzéja G. Katkas
darba Pirmssokratiki 1921. gada.'**

4. Visupéc Sandera saceréjums ir pieminéts arl vairakos antikas pasaules izpétei veltitos biblio-
grafiskos darbos, piem., 1921. gada.'

5. 1909. gada periodika latvie$u valoda tika publicétas isas atzimes par disertacijas aizstavésa-
nas faktu: «Jézus baznicas latvie$u draudzes macitaja J. Sandera déls Visvaldis Sanders, kas
dazus gadus atpaka] Térbatas universitaté nobeidza kursu teologiska fakultaté ar kandidata
gradu un péc tam Minhenes universitaté studéja filozofiju, nupat nolicis tur eksamenu uz fi-

lozofijas doktora gradu. Vina disertacijas raksts ir apspriedums par Parmenida filozofiju.» '

Sandera disertacijas teksts izvirza virkni jautajumu, uz kuriem ne vienmér ir rodamas apmierinosas
atbildes, ari vai it ipasi latvie$u valoda. Apsaubami liekas apgalvojumi par ‘esamibas’ jédziena klatbatni
pie tadiem hellénu domatajiem ka Hérakleits vai Ksenofans un gandriz talitéji So apgalvojumu noliegu-
mi vai precizéjumi; apsaubami liekas tadu vardu ka ‘esamiba’ un ‘eso$ais’ neizskirosa atskir§ana; apsau-
bama liekas prasiba, lai ari ‘esamiba’ batu vai eksistétu utt. Un tomér... Un tomér latvjiem tika davata

iespéja, lai arl péc apt. 2500 gadiem, iepazities ar Parmenida domu izpratnes pirmo méginajumu vacu

mennpa. T.p. klada ir saglabajusies ari darba otra iespieduma: Aocoxpamuxu. Aoaseamosckuii u areamosckuii nepuode:. [I1e-
peBoa ¢ ApeBHerpedeckoro A. MAKOBEABCKOTO.] Munck: Xapsecrt, 1999, c. 387.

132 Aocokpamuxu. ITepsvie epeqeckie MolCAUMEAL 8 UX MBOPEHUSX, 8 CBUOEMEALCBAX OPEBHOCIU U 8 CBemle HOBETIULX U3~
caedosanuti. VIcTOpUKO-KpHTHIECKHUIT 0630p 1 [IepeBoA, GParMeHTOB, AOKCOrpadpUIecKoro 1 GHorpadpuIeckoro MaTepHasa
AAEKCAHAPA MAKOBEABCKATO, puBaT-polieHTa Kasanckaro Yausepcurera. Yacts Bropast. Oieamosckuil nepuod. Ka-
3aHb: M3panne kamwkHOro Marasuaa M.A. Toay6esa, 1915, c. V1.

'3 ScuMmIp, W,; STAHLIN, O. Geschichte der griechischen Literatur. Erster Teil. Die klassische Periode der griechischen Lite-
ratur. Erster Band. Miinchen: C.H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 1929; 21974, S. 31S.

13 KaFka, G. Die Vorsokratiker. Miinchen: Verlag Ernst Reinhardt, 1921, S. 154-155.

13 Piem.: RUGGIERO, G. de. Storia della filosofia. Parte prima. La filosofia Greca. Seconda edizione corretta e ampliata.
Vol. 2. Bari: Gius. Laterza & Figli. Tipografi-Editori-Librai, 1921, p. 280.

136 R.A. “Apskats,” MV 50 (1909) 999. Ipp. Aptuveni lidziga zina iespiesta ari nedaudzos citos periodiskos izdevumos:
R.A. “No iekézemes,” Jaunds Latviesu Avizes 101 (1909) 1. Ipp. (18. x11) un “Plaga valsts,” Avots S1 (1909) 611.-612. Ipp.
(23. xm).
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mél¢, kuru bija sniedzis Krievija dzimis, Latvija dzivojis, bet Latvija nezinams latvietis. Lieki piebilst,

iespéja netika pilniba izmantota.

1.2. Ludvigs Adolfs Bérzins (1874 - 1925). Varda vides ieveidotdjs

1.2.1. Dzive un darbs

Ludvigs Adolfs Bérzin$ dzimis 1874. gada 4. v (22. 1v v.st.) Burtnieku pilsmuiza, kur dzivoja vina
vecaki. Beidzis vietéjo pagasta un draudzes skolu. 1888. gada iestajies Rigas pilsétas gimnazija, kuru
beidz 1893. gada. Ar partraukumiem macijies teologiju Térbatas Universitaté (studijas uzsacis t.p. gada,
kad J. Endzelins — 1893. gada,'*’ t.i,, 2 gadus pirms V. Maldona, bet beidzis — 1901. gada, t.i., t.p. gada,
kad Maldonis). 1903. gada vin$ ordinéts par Rigas aprinka vikarmacitaju; stradajis par macitaju Allazos
un Vangazos (1904-1913). 1913. gada komandéts uz Krieviju ev.-luterticigo draudzu parlikosanai; péc
atgrie$anas (1914. gada) bijis macitajs Allazu un Vangazu draudzés (lidz 1917. gadam). No 1917. gada
lidz 1920. gadam darbojies ka religijas skolotajs Rigas Latviesu izglitibas biedribas vidusskolas. Bijis
LA Teologijas fakultates artata lektors (1920. gada 1. vir-1923. gada 31. x11), ka ari arstata docents
(no 1924. gada 1. 1); pasniedzis ebreju un sengrieku valodas. Kop$ 1920. gada vinam rodas iespéja at-
griezties savas draudzés un dzivot Ropazos (Allazu baznica un macitija maja kara laika tika izpostitas).

Miris — 192S. gada 1. 111

Ta faktiski ir visa informacija, kuru varam iegit no sadzeltéjusam LU 10 lappusém (589.-590. Ipp.);
savukart jaunaka uzzinu literatara Bérzina vards vairs neparadas. Ari Latvijas Valsts Véstures arhiva
vina personiska lieta universitates pasniedzéju dokumentu klasta nav no biezakam — dazas anketas, dazi
rikojumi, vélésanu apstiprinajumi augstakas instancés, un tas ariir viss. Nedaudzi pieméri:

1.

«Rezolacija Ne 1232, 30. septembri 1920. gada.

Apstiprinu no Latvijas augstskolas organizacijas padomes $. gada 8. septembri ievéléto Térbatas uni-
versitates teologijas fakultati beiguso L. Bérzinu par teologijas fakultates lektoru, skaitot no 1. jalija §.
gada.

Izglitibas ministrs [ par. J. Plakis].» '

«Latvijas Augstskolas Rektora kgm.

Teologijas fakultate uzdeva lektoram L. Bérzinam lasit 6 stundas lekcijas (hebreju un grieku valo-

das) no 1.janv. 1922. gada, tadé] ladzu aprekinat vinam algu jau no 1. janv. §. gada. Pérnaja gada vinam

17 SauruMS, G. Térbatas Universitate 1632 — 1932. R.: Autora apgadiba, 1932, 171. Ipp., Ne S61.
138 LVVA, 7427., 13. apr, Ne 177, 1. Ipp.
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bija tikai 3 stundas.

Teol. fak. dekans Vold. Maldonis.»'*

«Latvijas Augstskola. Teologijas fakultate.
S.janvari 1924. gada, N¢ 2, Riga
Universitates Padomei.

Teologijas fakultates padome sava sédé S. janvari §. gada ar visam klateso fakultates padomes loceklu
piecam balsim nolémusi stadit prieksa lidzsinéjo lektoru Ludvigu Bérzinu ievélésanai par fakultates
ar$tata docentu ebreju valoda, skaitot no 1. janvara §. gada un uzticot vinam sesas stundas nedéla. Pro

venia legendi noléma vinam ieskaitit iesniegto rakstu Ebreju gramatikas pamatlinijas.

Dekans K. Kundzins. Sekretars L. Adamovids.»'*

Par sevi pats Bérzins piemetina sekojoso: dazadas pakapés esot apguvis vacu, krievu, italu, francu,
anglu, senebreju un sengrieku valodas, lasa specialo literataru ari jaungrieku valoda.'*' Apmekléjis Va-
ciju un Holandj, apcelojis Krieviju (6500 verstis).'** Vins aprecas 1917. gada vasara, sieva Anna (dzim.
Klinsone); bérni: «Charis (1918. gada 21. 1x) [acimredzot patapinajums no Xédpng; varbiit sakara ar
t.s. Rodas kolosa autoru, sk.: STR. 14,652], Ianthe (1920. gada 18. 111) [acimredzot patapinjums no
T4vdn; varbit sakara ar Hes. Th. 349], Pauls Diodors (1921. gada 28. v) [acimredzot patapinajums no
A68wpog].»!+

Saja vieta bitu bijis jaliek punkts, ja nepagaditos dazi nesenas pagatnes atradumi, no kuriem vis-
maz tris ir visparéji pieejami,'** savukart citi divi — mazakais lidz 200S. gadam — nepublicéti un mazak

zinami;'* pie pédéjiem japakavéjas ilgak.

1.2.2. Satiksme varda

Literatiras vésturnieks un kritikis Alfréds Goba (11. x1 1889., Dignajas pag. Slideri — 31.1 1972,
Riga) kada sava 1963. gada veéstulé E. Mékleram (skolotjs, rakstnieks; 8. vi 1884., Nitaures pagasta

1 LVVA, 7427.f, 13. apr, Ne 177, 2. Ipp.

10 LVVA, 7427.f, 13. apr, Ne 177, 9. Ipp.

M «Macitajs tekosi runaja loti daudz valodu, no klasiskim sevigki labi vecebreju valodu..» (LEBEDEVA-VIGNERE, M.
“Atminas par macitaju Ludi Bérzigu,” IMM 10 {1929} 249.-250. Ipp.). Dzejnieks Karlis Kriiza 1918. gada februari pie Bérzi-
na macas latinu valodu (sk.: 2., 5. un 9. 11 ierakstus vina piezimés: Kroza, K. “Skalas birzés: Piezimes par Ludvigu Bérzinu,”
VECVAGARS, M. Kdrla Kriizas ‘klasiskds’ piezimes. [Bv.]: FSI [2007], 84., 85. Ipp.).

"2 Valsts darbinieku aptauja — LVVA, 7427. £, 13. apr,, Ne 177, 16.-16°. Ipp.

3 Latvijas Augstskolas Ankete — LVVA, 7427. £, 13. apr.,, Ne 177, 30. Ipp.

4 Augstak jau citétais darbs: LEBEDEVA-VIGNERE, M. “Atminas..,” 249.-257. Ipp.; MEKLERS, E. “Ludvigs Bérzins,” Ri-
gas Pilsétas II. Vidusskolas (agrako Latviesu Izglitibas Biedribas vidusskolu) Pirmie desmit gadi 1916-1926. R.: Rigas Pilsétas I1.
Vidusskolas izdevums, 1926, 105.-109. Ipp.; Kunpzing, K. “Teologs ar gara dzirksti: Ludvigs Adolfs Bérzing (1874-1925),”
Latvijas ev.--lut. baznicas kalendars 1958. gadam, desmitais gada gajums, [Bv.]: Latvijas ev.-lut. baznicas virsvaldes izdevums,
[1957], 41.-44. 1pp.

145 Sk.: RFR 9 (2005) 66.-73. Ipp. un VECVAGARS, M. Kdrla.., 71.-87. Ipp.
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Kalnukuiléni — 7. 1v 1973., Riga)'* nezinamas ieinteresétibas atspaida tauja: «..Vai gadijuma nepazinat
macitaju Ludvigu Bérzinu, kas bijis ebreju valodas pratéjs un ari filozofs (nesamainiet ar vina varda
brali, sauktu Ludi Bérzinu). Skiet, miris, bija macitajs kada tur draudzé uz Césu pusi. Kaut kur kada

sieviete bija rakstijusi par vinu, bet neatceros kur?...»'*

Lai gan Méklera atbilde ir pagara (rokraksta 4 Ipp.), tomér ta, jiddoma, sniedz cituviet neiegiistamas
zinas un iespaidu klastu. Atsevisku sakritibu gadijuma parindés tiek citéta vai noradita ari ‘kada sievie-
te, kas ‘kaut kur bija rakstijusi par vinu [Bérzinu].*

Meéklera atbildes véstule Gobam:

«Sini véstulé gribu pastastit dazas zinas par Jiis intereséjoso teologu Ludvigu Adolfu Bérzinu, Alla-
Zu macitaju. Ar vinu vienu gadu nostradaju kopa Izglitibas biedribas vidusskola."* No ta laika bijam
pazistami. Tas bija pirma Pasaules kara laika, kad tikko bija Rigu okupéjis vacu karaspéks. Péc kada
incidenta ar macitaju Bilmani, vina vieta jau macibas gada, cik atceros, pirmaja pusé ieradas Ludvigs
Bérzins. Izdzits no sava darba, ka vins$ pats stastija, vin$ kajam ieradies Riga ar nelielu koferiti roka.
Talak rakstu no sava romana:'*

Augstkalns'" ar $o brinisko cilvéku talin iedraudzéjas. Ne arvienu no latviesu teologiem vins nebija
varéjis tik brivi un labi justies un tik cilvécigi un sirsnigi izrunaties, ka ar $o patiesi visa laba un daila cie-
nitaju. Driz vien Bérzins bija piesaistijis sev draugos ari dzejnieku Karli Krazu, kas naca Viktora Eglisa
vieta par latvie$u valodas skolotaju.

Skolotaju istaba (istaba atradas Kenina nama, Térbatas iela, Ed. M.) Bérzins ziema parasti miléja Se
sedét pie sprégajosa kamina savu cienitaju pulcina. Tads macitajs tacu vél nebija redzéts. Starpbrizos,
runajot par maziku, vins péksni saka dziedat diezgan spéciga un izjusta balsi arijas no Rigoleto, Fra Dia-
volo, Aidas vai citas kadas italie$u operas, kuras likas vins visas zindja no galvas. Tapat vins$ labi parzinaja
grieku un romiesu klasikus. Bet seviski vins miléja fragmentus no Dantes Dieviskds komedijas originala.

Nebija vinam svesa ari vacu, krievu un citu tautu maksla un literatara. Janim Augstkalnam radas ieskats,

146 Pazistamaka ir Méklera monogrifija A.S. Puskins (R.: Valtera un Rapas A./S. izdevums, 1935), mazak zinima — Mii-
zibas gaisma (R.: Autora izdevums, 1939) un K.F. Zakova darba Limitisms: Zinatyu, filozofiju un religiju vienotiba tulkojums
(3 dalas rokraksta J. Misina biblioteka).

147 Alfréda Gobas véstule Mékleram Riga 1963. gada 29. maija: LUABR, Alfréds Goba 96, 26.

14 1 EBEDEVA-VIGNERE, M. “Atminas..,” IMM 10 (1929) 249.-257.lpp. Malvine Vignere-Grinberga (dzim. Kalgja; 12.
{v.st.} x 1871., Riga - 06. v1 1949) - latvie$u operdziedataja un vokala pedagoge. Precéjusies ar komponistu Ernestu Vig-
neru (bija vina pirma dzives biedre, kas vélak gan atzina, ka gimenes dzivei Vigners neesot deréjis; vina straujais raksturs
esot griiti panesams), pécak — ar inZenieri, turiga Siguldas veikalnieka délu, Oskaru Grinbergu, télnieka T. Zalkalna brli.
Maksliniecei Sigulda esot piederé&jusas 2 majas — Sveices iela 17 un 17a. J. Rozentalam ir divi M. Vigneres-Grinbergas por-
treti (1898 un 1916).

149 1918S. gada 3. 11 Latviesu izglitibas biedriba, ko taja laika vadija skolotajs un sabiedriskais darbinieks J. Butuls, ar Tat-
janas komitejas finansialu atbalstu A. Kenina skolas telpas atvéra realskolas klases, bet meiteném — gimnazijas klases (atradas
Riga, Terbatas iela 17; sk.: STARIS, A. Skolas un izglitiba Riga: no sendienam lidz 1944. gadam. [B~.]: Lielvards, [2000], 114.,
103.1pp.).

159 Liekas, ka $ads saceréjums neatrodas Méklera publicéto darbu skaita. Tomeér véstules teksts dazuviet ir lidzigs pub-
likacijai krajuma Rigas Pilsétas I1. Vidusskolas Pirmie desmit gadi.

51 Janis Augstkalns — nezinama persona, iespéjams, ka skolotajs vai skolas darbinieks. Uzvards varétu but reals, jo ne-
daudz talak Méklers piemin Krazu, V. Egliti u.c.
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ka Ludvigs Bérzins vai par veselu galvu stav pari citiem vecas skolas latvie$u teologiem.

Mazak parliecinosi bija vina politiskie uzskati. Vins loti daudz gaidija no krievu pareizticigas baz-
nicas Krievija, ka ta reiz modisies un klas atkal noteicéja savas tautas dzivé un tad visiem bas labi... [|]

Kadreiz, kad Augstkalnam bija briva stunda, L. Bérzins uzaicinaja vinu hospitét meitenu gimnazijas
astota klasé, ta déveta selekta (izlases klasé), tadu tituli vinai bija pieskiris vacietis skolu inspektors.
Ta bija izlaiduma klase. - “Naciet, - teica Bérzins, — man $odien interesanta stunda, més analizésim
Zalamana augsto dziesmu.” Ta ir briniskigi jauks dzejas darbs. Zem ligavas lidz $im vél baznica redzéja
“kristigo draudzi, kristigo ticibu. Tie — pilnigi maldi. Si dzeja ir tikai briniskigs milas lirikas zieds, nekas
vairak.” Péc tik neparastas teologa izrunasanas, Augstkalnam radas interese dzirdét $is dzejas analizi
visos sikumos, un vins iegaja vinam lidz klasé. Un ta patiesi bija jauka stunda, un $is jadu lirikas Sedevrs
Augstkalnam no $is dienas iekvélojas pavisam cita kra$numa, sava ista dabiga gaisma. Tani erotika sa-
sniedza religiozu célumu. Un Augstkalns pacilats atstaja beigas klasi.

Kadu citu reizi, un tadu gadijumu bija vairak, Augstkalns sastapa Bérzinu netalu no Nacionalas ope-
ras: “Nakat lidz, — aicinaja vin$ un panéma Augstkalnu zem rokas, — iesim pusdiena, tepat Romas pagra-
ba” Un, neraugoties uz atrunasanos, ievilka to sevlidz. Pusdienoja vins nesteidzoties, seviski ja gadijas
patikams sarunu biedrs. Bérzins$ daudz vinam stastija par savu dzivi, par Térbatas universitati sava stu-
diju laika, vacu profesoriem. Vins sacis gatavoties profesirai, bet savu uzskatu un neatkariga rakstura
dé] nevargjis ar vacie$iem sadzivot un $kiries no sava jaunibas ideala. Vins bijis tani laika pat iemiléjies
kada dizciltiga vacieté, bet tanis aprindas uz vinu ka zemnieka délu raudzijusies no auggas, un tas vinu
ta sartigtinajis, ka vins no §im aprindam novérsies un it ka par spiti apprecéjis pavisam vienkarsu latvju
meicu, pats savu kalponi: “Redziet, man jauka sieva, tik maz ko vina jédz no manas gara pasaules.”'s>

Kadu citu reizi, kad Augstkalns bija aizgajis [|] pie ta maja, vins to gan iepazistinaja ar savu kundzi,
bet ta talin aizgaja. “Nenemiet Jauna, ka mana sieva $e nepaliek. Mums jau ta iegajies paraduma. Més ar
jums sarunasimies par filozofiju, muziku, dzeju, religiju cita stila, no kura vinai nav nekadas sapra$anas.
Tairlabak.” Un Bérzins saka stastit par Burtniekiem, kur tam esot maja un par to, ka vin$ tur iepazinies
ar Masénu,"** maz ievérotu cilvécinu un célis to gaisma. Maséns bijis agrak tautskolot3js, bet nakot pie
varas krieviem, ievedot skolas krievu valodu par macibas valodu, palicis bez darba. Tad salidzis par
puisi darznieciba.

Kadreiz vin$ sacis par to intereséties un aizgajis to apciemot. Cita reiz¢, apciemojot to, Maseéns iz-
vilcis no pagalvja apaksas kadu manuskriptu un pasniedzis to Bérzinam un teicis: “Ieskataties, milais
cilvék, un sakiet, vai $is mans darbs ir ko vérts vai né?” Bérzins nu atvedis $o vértigo rokrakstu Riga, un

tas driz vien ieraudzijis dienas gaismu."**

52 Sal.: LEBEDEVA-VIGNERE, M. “Atminas..,” 251. un 255.-256. Ipp.

153 Jekabs Maséns; 3. 11 1844., Baunu pagasta Matisi — 29. 111 1927., Burtnieku nabagmaja.

!5 Tabija Dantes Dieviska komédija, kura Maséna tulkojuma, ka liekas, no vacu valodas, pieredzéja vismaz 3 izdevumus.
«Taisijas min. gada [1921. gada] rudeni svinét Dantes sesi simti gadu naves pieminu. Sai gadijuma jaunas Latvijas valsts
vado$as aprindas gribéja paradit, ka Dante latvie$u vida nav nemaz svess, ripéjas, lai vismaz svétkos iznaktu Dantes Dieviska
komeédija, vai ari kada vina dala. Bija nodoms dabat tulkojumu tiesi no italiesu valodas, ievingrinatas rokas darinatu. Tomér
no $ada nodoma isa laika un citu apstaklu dé] bija jaatsakas. Pa tam naca zinams, ka Dieviska komédija jau latviesu valoda
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Bijis Masénam vél Gétes Fausta tulkojums, bet to, ka vin$ stastijis, tas nodevis Mdjas Viesa ménes-
raksta redaktoram Péterim Zalitim, bet tas bijis to savukart nodevis dzejniekam Rainim. Pédéjais to
noturéjis kadu gadu un driz vien péc tam nacis klaja pasa Raina tulkojums. “Man $kiet, — noteica Bér-
zin$, — tas nebija visai godigi darits. Redzams to Rainis bija izmantojis...”

“Es nezinu vai tik launi bas bijis, — iebilda toreiz Augstkalns, — Rainis jau pats tulko$ana bija meis-
tars un ja nu vin$ salidzina$anai tani ari butu ieskatijies Maséna tulkojuma, tad jau neko daudz nevarés
parmest ne Rainim, ne Zalitim. Vienigi to var teikt, ka Rainim to nevajadzéja noklusét.” Un péc briza
Augstkalns vél piemetinaja: “To jau viegli butu konstatét, salidzinot abus tekstus.”'>

Izradijas, ka L. Bérzins bija ari dzejnieks. Tani pasa vai cita reizé vins Augstkalnam izlasija paris savu
dzejolu un pédéjais atrada, [|] ka dzejoli labi un brinijas, kapéc vin§ savas dzejas nav publicéjis. Bet
Bérzins, tikai atmetis ar roku, it ka pats sev neticédams un noteiktdams: “Ko nu!” un pargajis uz citu
tematu. “Varbat ari vinu kadreiz ir pazemojusi masu ‘gudrie kritiki, un tas, badams sava dvéselé lepns
un smalkjatigs, nav vairs méginajis $iem ‘visziniem’ tuvoties,” nodomaja pie sevis Augstkalns.

Tad vins jau otru reizi saka stastit Augstkalnam par savu vértigo Allazu bibliotéku un starp citu nikni
noteica: “Visu $ie prasu vazanki varéja man atnemt, man nebutu zél, bet nolaupit bibliotéku, ko es ar
tadu milestibu ar sava darba ienakumiem biju ilgos gados iekartojis, to es nekad neaizmirsisu. Ar $o
ricibu vini man pilnam pieradija savu laupitaja dabu!”

Teologs Bérzins bija bijis sava zina arl mecenats — atbalstijis tracigus apdavinatus draudzes jaunek-
lus, ja saskatijis vinos kadas spéjas, jaunus talantus, vienalga vai zinatnes, vai makslas lauka. Kadu vins
ieradijis vijolu spél¢, citam macijis spélét klavieres, cita atklajis dziedataja spéjas un palidzéjis tam no-
spraust pareizo celu utt.

Ariskola vina turétas rita lag$anas bija dazkart visskaistakas — neatkarigas satura, brivas un jaukas, ka
tas ar prieku klausijas ikviens skolotajs un skoléns, vienalga pie kadas konfesijas vins piederéja. Bija pat
paris gadijumu skolas dzivé, kur pareizticigie skoléni bija izteikusi vélésanos, lai viniem lauj iet luteranu
religijas stundas pie Bérzina. Protams, ta direktors nevaréja atlaut. Sadu lagganas veidu, cik varéja vei-
cinaja skola ari Augstkalns. Vispar $ini skola religijas stundas ari vélakos gados bija izcilu spéku rokas.
Bez Bérzina $e darbojas macitajs Bergs, profesori K. Kundzins, Maldonis, teologes Brauere un Zalite un

ari spéjigais apdavinatais skolas bijusais audzéknis Edmunds Smits.» '%¢

tulkota. To bija izdarijis kads cilvéks, kas dzivoja Burtnieku nabagu maja. Tas bija Jékabs Maséns. Pie $i darba vinu bija
atradis Ropazu macitajs Ludvigs Bérzins, kas lielinieku laika uzturéjas Burtniekos pie saviem vecakiem. Kad vélak ministru
prezidents Ulmanis, Latviju apcelodams, nonaca Burtniekos, macitajs Bérzins vinu iepazistinija ar Masénu> ([ZEIFERTS, ]
T. “Jekabs Maséns,” IMM 4 {1927} 336.1pp.). Vairakus gadus vélak Straubergs, kada publikacija pieminédams Masénu, viga
‘gaisma cel$anas’ nopelnus jau piedévé Ulmanim vien: «Dinsberga laika biedrs ir ari J. Maséns, kas pazistams tapis gadiju-
ma péc, jo griitos apstaklos ving glabajis savus manuskriptus, ko gaisma célis Dr. K. Ulmanis>» (STRAUBERGS, K. “Kultiiras
slapes,” BZ 23 {1938} 9.1pp. {29.1}).

155 Japiebilst, ka Masénam ir vél citi tulkojumi, kas mazak zinimi, piem., H. Kurca (E. Kurca téva) levesana kristigds tici-
bas maciba, ka ari Cela raditajs kimija: Sakuma macibas $aja ziniba prieks dabas macibu un zinibu draugiem no EMIL GAWARE,
A. Blumauera travestétas Vergilija Aineidas tulkojums u.c. (rokrakstos J. Misina bibliotéka).

156 Meklera véstule Gobam, Riga 1963. g. 7. vi (LUABR, Alfréds Goba, 96).
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Alfréds Goba sava véstulé Mékleram ir lietojis vardu ‘filozofs, ar kuru vin$ nominé Allazu Ludi. Par-
pratums? Parrakstisanas? Kladains apziméjums nezinas dé]? Turklat Gobas atskarta bija notvirti-

najusies neatkarigi no Meéklera atbildes satura un pirms tas."’

Savuties iegita izglitiba (A. Sanavska
Maskavas Tautas universitites Véstures un filozofijas fakultite, 1912-1915) liek atmest ceribas par maz-
zinibas raisitu alo$anos. Varbat apziméjums lietots kadas lidz $im neievérotas Bérzina publikacijas vai
rokraksta atspaida? Tomeér $adu patstavigu zinisku darbu Bérzinam nav. Ir citada rakstura darinajumi,
kurus Méklers sava garaja atbildes véstulé Gobam nepiemin. Viens no tiem ir saistits ar Allazu ma-
citdja negaidito pievér$anos kadas publicétas skolas gramatas parstradei otram izdevumam,"*® lai gan
jau gramatas pirmo izdevumu kritika bija uznémusi visuma atzinigi, vien noradot, ka atseviskas darba
sadalas varétu batu plasakas, piem., par kristigas ticibas ievie$anu pie latvie$iem, par latviesu evangelis-
kam draudzém arpus latviesu apdzivotam teritorijam pie Baltijas jaras, un to, ka darba valodu apgra-
tinot daudzie sve$vardi un retie $o vardu skaidrojumi.’® Méklers nepiemin ari Bérzina dazadu grama-
tu apskatu saraksti$anas faktu pielikuma pie Mitteilungen und Nachrichten fiir die evangelische Kirche in
Russland 67. s&j., 1914. gada izdevuma ( Theologisch-pastorales Beiheft N¢ 2), kura ir publicéti 8 Bérzina
dazadu autoru darbu kritiski aplaki:

1. ArpEr, H. Kurzgefasste Kirchengeschichte fiir Studierende (37.-40. 1pp.);
WALTER, L. von. Die ersten Wanderprediger Frankreichs (41.-44. Ipp.);
BRIEGER, TH. Die Reformation: Ein Stiick aus Deutschlands Weltgeschichte (45.-48. Ipp.);

Sl S

HUNZINGER, AW. Lutherstudien. 1. Luthers Neuplatonismus in der Psalmenvorlesung von
1513-1516 (49.-52. Ipp.);

WOHLENBERG, G. Das Evangelium des Markus (Kommentarwerk von Th. Zahn) (53.-56.1pp.);
KnorE, R. Die Briefe Petri und Judi (Kommentarwerk von Meyer) (56. lpp.);

LUTGERT, W. Die Liebe im Neuen Testament (57.-59. Ipp.);

. N & @

IHMELS, L. Fides implicita und der evangelische Heilsglaube (60.-62. 1pp.).

Lai gan Bérzina publikacijas 1914. gada (pat 1924. gada rokraksts Ebreju gramatikas pamatlinijas)
varétu uzradit autora kompetenci un nodarbi ar religijas vai baznicas véstures un seno valodu jautaju-
miem, tas tomér ir nepietiekosas, lai atvedinatu un piedévétu vinam apziméjumu ‘filozofs. Acimredzot
atbilde jameklé vinpus piepemtiem $auras izpratnes akadémisma ieramjiem.

Meéklers sava véstulé nepiemin kadu, ka liekas, loti iezimigu ipatibu, proti, Bérzina vairakgadigos

157 Goba tomér Bérzinu nav ietvéris sava krajuma Latviesu pratnieki (4 s&j. LUABR).

158 Dazivardi tas sakara ir teikti Méklera raksta “Ludvigs Bérzins,” Rigas Pilsétas II. Vidusskolas (agrako Latviesu Izglitibas
Biedribas vidusskolu) pirmie desmit gadi. 1916-1926. R.: Rigas Pilsétas II. Vidusskolas izdevums, 1926, 107. Ipp. Minéta
gramata: PAUKSCHENS, P. Kristigas basnizas wehsture ewangeliskam skolam. Otram izdewumam pahrstrahdata no Lupwica
BEHRSIN, luteriska mahcitaja. R.: K.J. Sichmana apgahdiba, 1914.

159 BIDERS, J. “1894/95 gada iznakusas latviskas skolas gramatas,” Tautu pagalms. Literariska gada gramata 1896. gadam.

Zem adv. J. KREICBERGA redakcijas. Liepaja: Drukata M. Pétersona bilZu- un gramatu-drukatava, 1895, 44. Ipp.

151



(aptuveni kop§ 1909. gada'®) Siguldas apmekléjumus un vipa vieso$anos t.d. saviesigos vakaros pie
Vigneres-Grinbergas, kuros epizodiski nem dalibu Anna Brigadere, Aleksandrs Dauge u.c., nemin ari
Allazu macitajnamu, kura daudzas nedélas bija pavadijusi Janis Poruks, Haralds Eldgasts u.c., ar isakiem
apmekléjumiem Seit esot uzturéjusies Anna Kenina, Angelika Gailite, Siguldas nabagmajas vajpratigais
Marveéjs u.c.'®! Ipadi saistiba ar Vigneres-Grinbergas namu Sigulda nevar neredzét veidojamies, nosa-
citi runajot, savdabigu dazadveidigi tematizétas parrunas ieinteresétu lauzu kopu, kuras apvienosana
gan vél nevar saskatit kadu izvirzitu mérku un uzdevumu istenosanas kopsaucéju. Ta acimredzot vei-
dojusies spontani sabiedriba plasaku ievéribu guvusu cilvéku savstarpéji personiskas satiksmes vélmeé
neformalos apstaklos (pretmeta vai kompenséjot RLB?), ikreizéji jaunas témas aprunas iespéjamibas
un parrunu rezultatu iepriek§éjas neprognozéjamibas mudinati. «Daudzu to laiku makslas darbinieku
biografijas lasam, ka vini pazinus$i Malvini Grinbergu ne tikai ka publikas iemilotako dziedataju, bet ari

162

ka viesmiligu namamati.»'** Sada kopa veidojas ari Allazu macitajmuiza, varbat vél kur citur — tur, kur

atradas pats vardiskas satiksmes (cvvovoia) raisitajs un liela méra ari uzturétajs — t.d. Allazu Ludis.
Protams, bija ari citas grupas, dazas no kuram varéja veidoties nebut ne kada ipatna ietekmes un
iespaida rezultata. Zimigs piemérs ir t.s. Sukub’s — kaut kas lidzigs paéstuvei makslinieka Romana Sutas
mates Natalijas privata dzivokli uz tagadéjas G. Merkela (agr. Pauludi) ielas, 21. numura 2. dzivokli,
nama netalu no bijusas ‘Saktas, jadoma, vélakas Dzelzcela slimnicas (no 1944. gada). Nosaukums ‘su-
kub’ ir saliktenis, kas veidots no vardiem ‘suprematisms’ (‘su-) un ‘kubisms’ (“kub’), 20. gs. sakuma
populariem modernas makslas viezieniem Latvija. Estuves sienas esot rotajusi R. Sutas, V. Tones, K.
Ubana, N. Strunkes un A. Belcovas (Sutas) gleznojumi konstruktiva stila; stavu zemak esot bijis J. Rai-
na klubs. Biezi apmeklétdji te bija makslinieki, rakstnieki, dzejnieki u.c.'®® Sérséjus intereséja ne tikai
prasmigi pagatavota édmana. Te varéja ienakt un netraucéti turpinat vai pabeigt jau uzsaktu sarunu; te
varéja uzzinat pédéjos vél tenku presé nepublicétos jaunumus rakstnieciba, izdzirdét vél atklatibai ne-
zinama dzejola vai poémas autorizétu priekslasijumu; te iespéja izteikties gan raditi visas rakstniecibas
pamatus zino$i kritiki, gan ari vardisko rimju ritumu zalumzali iesacéji. Bija gadi, kad Sukub’a kasaja ists
virtuvniecisks gars, te cepa, varija un.. radija... Ne ilgi.'** Reiz apsikst ari $kietami neizsikstosi avoti...'®®
Tomér Sukub’am acimredzot lielumis piemita ikminates ekspresijas nosacita piegarsa: ikviens ienacéjs

ka nule ‘piesities vadatajs’ iespéja paveérst varbatéjo domas dzimsanas aizsakni izsausnéjosa térga.

160 Taja laika vinam varéja bat apt. 35 gadi.
'6! T EBEDEVA-VIGNERE, M. “Atminas..,” 249., 250., 253., 254. Ipp.
12 Govrusa, G. Malvine Vignere Grinberga. R.: Liesma, 1985, 58. Ipp.
Daii Sukub’a apmeklétaji minéti arl Krazas piezimés, sk.: VECVAGARS, M. Karla Kriizas ‘klasiskas’ piezimes. FSI,
[2007]: Grins (36. Ipp.); Méklers, Veselis (113. Ipp.); Strukmanis (115. Ipp.); Virza, Eglitis ar kundzi, Santeklérs, Arturs
Kroders (167. Ipp.); Austring, Sprogu Jilijs, Madernieks, Priede, Suta, Sudrabkalns, Strunkis (168. Ipp.); P. Zalite (187.
Ipp.); Malvesis, Jekabsons, Ermanis (188. Ipp.); u.c.

1 Atminu un izteikumu sakopojumu par Sukub’u sk.: Lip$a, 1. Riga bohémas vara. [B~v.]: Apgads Priedaines [2002],
123.-127. 1pp.

16> Sk.: VECVAGARS, M. “ ‘Virtuves’ problémas: Karla Kruazas Piezimes,” Letonikas otrais kongress. Filosofiskds idejas Lat-
vija, Eiropas vértibas un latviska identitate. Raksti. Pirma gramata. R.: LU FSI, 2008, 318.-325. Ipp.
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Ari Hellada ilga laika posma (apt. no Homéra lidz Romas laikmetam) ir pastavéjusi dazadi cilveku

apvienibu tipi, bet ar izkoptakam iezimém un konkrétakiem mérkiem. Biezak tiek minétas:

1. hetairejas (¢oupeiar, érapion) — domu biedru kopibas, kas apvienojusas dazadu ari (varbat
pat galvenokart) politisku mérku sasniegsanas dél,

2. erani (¢pavor), kuros dalibniekus vienoja kida dazadu iemeslu dé| savakta kolekte, piem.,
brivpratigs grupas dalibnieku lielumis legitiméts ziedojums kadu (svinigu) pasikumu iste-
nosanai, dziru izmaksu seg$anai u. tml,;

3. tiasi (Siacor), kadu religisku interesu raditas apvienibas; u.c.

Iespéjams, ka hetairejas sakotnéji ir bijusas saistitas ar gints iekartu un tas atliku iesaisti teritorialos
parvaldes iestadijumos, vismaz $adi ar valsts iekartas struktaru saistiti rudimenti esot bijusi Kréta.'®
Tas jo biezi ir sekméjusas ari politisku intere$u isteno$anu, iesaistot hetaireja, piem., divu pat karojosu
pusu oligarhiski tendétus spékus, lai kopéji vestu cinu ar kadas puses démokratisko vairakumu. Aristo-

telis piemin pat hetaireju valdisanu Abida.'s’

Lidztekus jau minétiem lauzu apvienotibas paveidiem pastavéja ari t.d. intelektualas ievirzes grupas,
kuras vairuma gadijumos veidojas kada ipati ziniski orientéta vadataja ietekmé. Pie $adam apvieni-
bam varétu pieskaitit ari t.s. filozofu skolas, piem., pitagoriesu savienibu, Sokrata pulcinu, varbut pat
t.s. akadémiju, likeju u.c. Lai gan $o grupu darbiba tiesa veida nebija saistita ar iesaisti$anos politiskajas
peripétijas, tomeér ir zinami gadijumi, kad neuzticibu un netiksmi par tam izradija tie$i démokratiskas
(87pog) vai vismaz ohlokratiskas ievirzes parstavji. Piem., Aténas Perikla laika notiek prava pret filo-
zofu Anaksagoru, kuru apvainoja tradicionalo dievu ap$aubisana (formali sakara ar to, ka vin$ Sauli
bija nosaucis par ko lidzigu ugunigam blukim), pécik pietuveni parmetumi tika izteikti ari dzejdarim
Diagoram (41S. g. p.m.é.) un sofistam Protagoram (411. g. p.m.é.), bet kulminaciju démokratiski dé-

magogiska visatlautiba sasniedza 399. gada, izrékinoties ar Sokratu.'®

Iepazistot jau publicétas vai vél neizdotas atminas un piezimes par Bérzinu, visupirms nevilus liekas
atklajamies ipata majiguma noskartas skitums: te viss ir pazistams — ka majas — kads rosigs darba rakis,
kads Antins un Dullais Dauka, kads vajpratigais, par dzimto kluvusi nabagmaja — te viss ka... Latvija...
Bet netisi $aja maniga pierocibas majiguma saskana, ka radas, bija ielauzies kads odisejisks sveskermenis
ar daudz lielakiem un radikalakiem prasijumiem, kadi bija domajami iepriekséjo laiku metu K. Valde-
mara studentu ‘vakarsézas’ dalibniekiem. Jaunais prasijums ariski varéja radities loti vienkarss: ikreizéja

jebkura priek§meta ‘biiganas’ akcenté$ana un partaujasana vai tas, ko filozofijai adekvataka valoda (bez

1% Sk.: DAREMBERG, CH.; SAGLIO, EDM. Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romaines. T. 3,1. Paris: Librairie Ha-
chette et C*, 1900, p. 158-171.

167" Ar1sT. Pol. 1306 a 30.

168 D.L.2,12-13; 2,42; 6,59; 9,52. C1c. Nat. D. 1,2; 1,63; 3,89.
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priek$meta genitiva ikreizéjas divdomibas latviska mélé) apzimé ar terminu ‘6brrue cymero. Bet $ads —
uz esosa basanu — virzits aplaks ir tas, ko varétu nosaukt par filozofijai piedienigu skata maku jau kops
antikiem laikiem pat bez tas adeptu izcilibas apliecinajumiem un rakstitu papirusu rullu un gramatu
simtiem vai ieklautibas fakta aizsapratnes turklat vél maksas biografisko datu bazu indeksos. Filozofijai
par pédéjiem ir bijusi, ir un bits maza béda, kamér vien ta bis filozofija! Bet ari filozofijai (pietuveni li-
teratiirai, makslai, teatrim, mizikai u. tml.) ir nepiecie$ama savveidiga uztures ‘vietne, nepiecie$ami tas
‘raditaji’ un ‘patérétaji, izspriedéji, kritiki, nepieciesama specializéta periodika, zinatniskas (un ne tikai
popularas) gramatas, nepiecie$ama varda komunikativa ‘telpa’ skata par esosa buganu. Tiesi pédéjo ar

savu intuitivo personu, ka liekas, centas rast un piepaturét Allazu Ludis.'®

1.3. Arturs Klepers (1882 - 2?). Filozofijas véstures kurss vidusskolam

Pirmos méginajumus drukata varda izteikt filozofijas vésturi latvie$u valoda 1921. gada ir veicis ta lai-
ka Smiltenes skolotajs Arturs Klepers.'”® Dzimis 1882. g. 10. x Césis, macijies Césu pirmmacibas skola,
Jaunrozes pagasta skola un Opekalna draudzes skola. Apguvis skolmeistara amatu Valmieras (Valkas)
skolotdju seminara (1899.-1902. g.)'”! un, iespéjams, vélak klausijies lekcijas ari Térbatas Universita-
té.'”? 1931. gada beidzis LU Filologijas un filozofijas fakultates véstures nodalu ar cand. hist. gradu. No
1902. gada strada par skolotaju vairakas macibu iestadés: 1902.-1907. g. — Vecgulbenes draudzes skola;
1907.-1908. g. — Ventspils pilsétas skola; 1908.-1913. g. — Limbazu pilsétas skola; 1913.-1917. g. — Val-
mieras augstaka tautskola; 1917.-1918. g. — Smiltenes Skolu biedribas tirdzniecibas skola; 1918.-1921.
g. — Smiltenes Skolu biedribas realskola; 1921.-1927. g. — Smiltenes Valsts vidusskola; 1927.-1930. g.
— Jelgavas Valsts skolotaju institata; 1930.-1934. g. — Valmieras Valsts gimnazija; 1934.-193S. g. — Luba-
nas Valsts gimnazija; 1935.-1937. g. — Lubanas Valsts gimnazijas direktors;'”* pédéjais pirmskara Vila-
kas gimnazijas direktors.

Klepers sastada, ka vésta gramatas titullapa,'”* filozofijas véstures kursu vidusskolam, kas piedzivo

1 Protams, tas var but tikai piepémums. Atminas par Allazu Ludi ir nepilnigas, mazskaitliskas un, jasaka, neprofesio-
nalas. Iespé&jams, ka klatesosie pasai sarunu ievirzei vispar nepievérsa nekadu uzmanibu. Vinus varéja saistit vairums tikai
aprunas $kietami aktualie un pierocigie priek§metojumi.

170 Sastopama ari forma ‘Kleperis’ (sk.: Ozoring, K.; RuBenis, P.; ZicANS, E.; ZiemeLis, H. {sast.} Valmieras { Valkas}
skolotaju seminara audzékni: 1894 — 1919: Vesturiski un biografiski materiali. R.: Valmieras { Valkas} skolotaju seminara au-
dzéknu biedriba, 1936, 106. Ipp.).

7 Ozovriys, K. Valkas-Valmieras skolotaju semindrs 1894 — 1919: Semindra vésture. R.: Gramatu apgadniecibas A. Gul-
bis izdevums, 1936, 130. Ipp.

172 Latvijas vadosie darbinieki. Prof. P. SMiTa virsredakcija. R.: Latvju kultarvésturiska apgade, 1935, 219. Ipp.: «Beidzis
Valkas skolot3ju seminaru un Latvijas universitates filol. un filoz. fakultati. Studgjis ari Térbata.» Saurums gan piemin
Adolfu (ne Arturu) Kleperi (N2 1293), kas dzimis Césis 1887. gada 27. vI, macijies teologiju (1918. g.), studijas turpinajis
arzemss, stradajis par skolotaju (SAurums, G. Terbatas.., 20S. Ipp. un 207. Ipp.).

73 LVVA, 1632. £, 2. apr.,, Ne 358, 25. Ipp.

17+ Tomér gramatas priek$vardu parakstijis ka autors.
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divus izdevumus:

1. Filozofijas véstures kurss: Vidusskolam un pasmacibai. Péc Vunta un citiem avotiem sasta-
dijis ARTURS KLEPERS, Smiltenes vidusskolas skolot3js. R.: Valtera un Rapas akciju sabied-
ribas izdevums, 1921.

2. Filozofijas véstures kurss: Vidusskolam un pa$macibam. Péc Vunta un citiem avotiem sasta-
dijis ARTURS KLEPERS. 2. parlabotais un papildinatais izdevums. R.: Valtera un Rapas akciju

sabiedribas izdevums, 1924.

Sastadot filozofijas véstures kursu, Klepers esot izmantojis pats savas piezimes, kas uzkrajusas at-
tieciga priek$meta pasniegSanas laika, tas parstradajis un papildinajis, pemot talka gan V. Vunta (Wil-
helm Maximilian Wundt; 16. viit 1832., Neckarau, heute zu Mannheim — 31. vii1 1920., Grofibothen bei
Leipzig) Ievadu filozofija (Einleitung in die Philosophie),' gan prof. Osa Térbatas Universitaté lasitas
filozofijas lekcijas (pasa pierakstitas?), gan vél kadus nenosauktus avotus.'” Darba acimredzot nemtas
vera ari Dales piezimes terminologijas jautajumos: «Ievérojot to, ka muasu valodai vél trikst pamatigi
izstradatas un pilnigas filozofiskas terminologijas, man, savu darbu veicot, bij japarvar daudzas gratibas.
Tamdé] tiklab terminologijas, ka ari vispar satura un izteiksmes zina manam darbam var bat savi triku-
mi. Kadiir $ie trakumi un kada méra esmu veicis savu uzdevumu — par to lai spriez lietpratéji. Beidzot

izsaku sirsnigu pateicibu.. P. Dales kgm par vértigiem aizradijumiem terminologija.»'"’

Vunts lidztekus savam nodarbém psihologija 1901. g. laida klaja vélak plasu popularitati guvusu ie-
vadu filozofija.'”® Ekscerpta forma $is darbs kluva pieejams ari Latvija Klepera parstradajuma, tulkoju-
ma un, iespé&jams, papildinajuma. Jajauta, kapéc? Ka viens no varbutéjiem iemesliem jamin Zelinskis
un vina 1902. g. publicétais pravais raksts par Vuntu un vina valodas psihologiju,'”® kura eksperimenta-
las psihologijas iedibinatajs tika dibinati stadits prieksa ari ka véra nemams domatajs logika, étika, me-
tafiziska teorija un valodas izdibinajumos, kas kopuma ieklaujas vina filozofijas sisttma. Tomér Vunta
izejas punkts protams ir un paliek psihologija, kas atstaj iespaidu uz visam sistémas sastavdalam. Zelins-
ka raksts viena no centralajiem akadémiskajiem Zurnaliem Krievija nepalika nepamanits ari impérijas

augstskolas, Térbatu ieskaitot. Turklat jau 1903. g. iznak Vunta minéta darba tulkojums krievu valoda.

Otrs iemesls varétu bat pasa darba veiksmigi izvéléta vésturiska témas aplika metode un salidzinosi

(ar vacu filozofijas vésturnieku skrupulozi gigantiskajiem darbiem) vienkargais un isais izklasts. Vunta

175 Pirmais izdevums: Leipzig: Verlag von Wilhelm Engelmann, 1901.

KLEPERIS, A. Filozofijas.., 1. izd., 3. Ipp.

177 Ibid., 3.-4. Ipp.

178 Lidzigs pa$maju ievadijums filozofija latvie$u valoda paradas 1928. gada: DALE, P. Ievads filozofija. R.: A. Gulbis,
1928; —. Ievads filozofija. 1936./37. m.g. lekcijas. [Bx.,, b.i., b.g.]

179 3pamHCKu, O. “B. BynaT u nicuxoaorus asvika’, Bonpocor gusocopuu u ncuxorozuu 61 (1902) c. 533-567; 62, 635-
666.
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izmantota vésturiska pieeja, ar kuras piepalidzibu istenots Eiropas filozofijas attistibas koncentréts ap-
skats no senas Griekijas lidz Jauniem laikiem, ir papildinata ar galveno filozofijas virzienu sistematisku
apskatu, kura izklastiti filozofisku jautajumu risinajumu pamattipi trijas filozofisko zinibu jomas: izzinas
teorija, metafizika un étika, kas pilna méra ir skatamas ja ne pirmaja, tad vismaz lappusu skaita zina
divkarsotaja otraja Klepera darba izdevuma 1924. gada. Nav izslégts, ka attieciba vismaz uz daziem
interesentiem ir bijusi iedarbiga ari zina, ka Vunta déls acimredzot ir uzsacis darboties daudzu jo labi
ieredzétaja Terbatas Universitaté.'® Par Vunta pazistamibu Latvija liecina ari J. Studenta godalgotais

studiju darbs LA 1922./23. akadémiska gada Vunta maciba par psihisko kauzalitati (300 lpp. apjoma).'®!

Filozofijas véstures kursa pirmais izdevums nebat netika uznemts ar visupéc aizpildita tuk$uma pil-
nestibas atskartas jasmu. Arnis,'® jo lieti atzidams, ka «..izrautais robs musu gariga kultara sak pama-
zam piepildities...»>, un jau kuro reizi ar latviesu drukata varda starpniecibu konstatédams, ka «..mums
nav ne attiecigu tradiciju, nedz vajadzigas terminologijas, — viss tas jarada no pasiem pamatiem>, Arnis
Klepera sakopojumam velti ne parak glaimigas rindas. Vinaprat ari macibu gramatu darinasanai batu
janem véra ‘lietu’ visparéja attistiba, lai vismaz nakosa paaudze Latvija «..spétu nostaties cienigi blakus
citam kultaras tautam uz vienadas attistibas pakapes», talabapéc «..mums tai jasniedz viss, kas muasu
dienas sasniegts garigas kultaras lauka.»'** Vélamais diemzél nebija taja pasa laika ar iespé&jamais, vis-
maz ne nakamam paaudzém.

Arnis uzsver, ka Klepera darbs esot novecojies par kadiem 20-30 gadiem, ka pédéjas desmitgadés
filozofijas vésture ir ne tikai papildinajusies ar jauniem un varbat pat daudzsolosiem vardiem, bet esot
mainijies ari tas skatfjums un aplakojamo elementu klasts. Ta pieméram, kirénaiku filozofijas apra-
dei agrak esot pieticis ar «..paris teikumiem...», kurpretim tagad (20. gs. 20. gadu sakuma) ta iegastot

«..milzigu interesi.»'%*

Gribétos jautat, kadus paris teikumus un kadu gan filozofijas vésturi pirms 20.-
30. gadiem ir domajis Arnis, ja viens vienigs Cellers, tiesa, krietni vien agrak, kirénaikiem sava filozofijas
véstureé ir veltijis apm. 40 lappuses?'®® Acimredzot, kadu ar reizi neatprotamu ieganstu mudinats Arnis
vismaz $aja kritiska apceréjuma ir méginajis statit prieksa galvenokart tikai par aktualam nodarinatas
novitates un pacenties katram jaunam nule atklatiba nakusam vardam pieskirt nozimibu vien ta iemesla

del, ka tas ir jauns, kurpretim nepelnitai aizmirstibai iepraties atstat senaku detalizétu pétijumu séjumu

desmitus. Liekas, ka vins tiecies likt lieta mérauklas, kas pietuvenas periodisku izdevumu aktualitates

180 “Yyupepcurerckas xustb B I0pbese,” Cezodna 1 (1919) c. 4 (14 1x): «Cpean HoBbIx podeccopos IOpbesckoro
YHHBepcUTeTa HAXOAUTCS M CBIH 3HAMEHOTOTO podeccopa ByHaTa, Toxxe $prnaocos.»

181 “L,U. godalgotie audzékni. Jilijs Aleksandrs Students,” 9 (1922) 2.1pp. (15. x1); -0J. “Ko tagad doma par dzivnieku
garu, dvéseli?,” LK 29 (1929) 2.1pp. (5. 11).

182 Arnis (ist. v. Ernests Runcis), rakstnieks, dzejnieks, Izglitibas ministrijas ierédnis, bibliotekars, redaktors; dz. 1. 1
1888., Valkas apr. Meéru muiza; m. — 30. viI 1943 Ustjsurmogas nometné, PSRS. Bez literariem darbiem rakstijis recenzijas,
filozofiskas apceres (piem.: IMM) un gramatu par cilvéka atzinas iespéjam: Cilvéks meklé patiesibu: Septini apceréjumi par
domas uzvaram un maldiem. R.: J. Roze, 1939.

18 ARrNis. “Filozofijas véstures kurss. Vidusskolam un pa§macibai. Péc Vunta un citiem avotiem sastadijis ARTURS KLE-
PERS..,” IMM 12 {1921} 1322. Ipp.

18 ARrnis. “Filozofijas..,” 1323. Ipp.

185 ZELLER, E. Die Philosophie der Griechen in ihrer geschichtlichen Entwicklung. Zweiter Teil. Sokrates und die Sokratiker,
Plato und die alte Akademie. Zweite Auflage. Tibingen: Verlag und Druck von L.Fr. Fues, 1859, S. 241-281.
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kritériju masu izpratnei. Sadas metodikas pielietojuma cela iegitais veidols, ka radas, maz atskiras no
musu dienu dazadu institaciju direktivu prasibu istenotibas patéliem Latvijas skolu sistémai un izpleé-
nosai humanitarai zinatnei. Ernests Runcis ir izradijies Joti Sodienigs. Talab, gribot negribot jajauta, kas

ir bijis Ernests Runcis pats un kadas ir vina attiecibas ar filozofiju un tas vésturi?

Vienu no retajam atbildém uz nule uzstadito jautajumu daléji ir sagatavojis jau pieminétais rakst-
nieks, ménesraksta Labietis redaktors Alfréds Goba: «Atsauksmes par Klepera gramatu bija diezgan
paskarbas, piem. Arnpa, tapéc autors $o darbu parstradaja, krietni vien papildinaja, pievienoja pat filo-
zofu gimetnes, un 1924. gada izlaida otro iespiedumu.»'*¢ Arnis pats «vairak ka astonus gadus sabijis
dazadas macibas iestadeés.., nolemj mest skolo$anos mala.»'®” 190S. gada revolucijas laika aizsakas vina
ka rakstnieka un sociala taisniguma neiespé&jamibas meklétaja karjera. Vins iezinajas gan agitatora pus-
legalas dzives ipatnibas, gan ari gramatniecibas radosa un tehniska nodarba iedaba, darbojas ka tulko-
tajs, ka ari maceklis O. Jépes gramatu sietuvé Césis'® un no 1906. gada ir socialdemokratu savienibas
zurnala Laukstradnieks un socialdemokratu laikraksta Stradnieks redakcijas loceklis. Vina centiba nepa-
liek nepamanita un ar 1906. gadu iesakas vina ka arestanta gaitas. Pédigi 1918. gada beigas vins Riga jau
strada laikraksta Uz Prieksu (red. kol. loc.). 1920. gada vipa raksti paradas JZ un IMM, pécak vins dar-
bojas par bibliotekiru lidz visu beidzot ienem JZ (1926-1937, 1940) un Atpiitas (1928-1937) redakto-
ravietu. Vina izglitotiba (ka virknei $o trauksmo gadu darbonu) gan nevar lepoties ar augstam skolam,
liekas, pat ne ar g§imnazijam. Ving dazas jomas (filozofijas vésturi ieskaitot) labaka gadijuma varétu biit
t.s. autodidakts ar Zurnalistikai piemito$u $ibriza aktualitates vardziskuma nepieciesamo pilnpiedevu.

Klepera Filozofijas véstures kursa pirma izdevuma novecojusa rakstura atzi$ana Arna recenzija liecina
ari par to, ka pédéjas autors, ka skiet, nav iepazinies ar pasu avotu, ar Vunta darbu ka tadu. Iespé&jams,
tad kritiska apcere batu tematiski nedaudz atskiriga, un, kazi, ietvertu ari taujajumu, kada iemesla dé]
Klepers ir nabadziskojis, ‘prastiskojis’ Vunta darbu un piedévéjis tam pasautorismu? Ja minétas iezimes
ir mazak saskatamas gramatas pirmaja izdevuma, kura vél varétu méginat uztaustit kadu ‘citu avotu’
atpédas, tad ar uzviju tas apraugamas otraja laidiena, kura satura raditajam pietiek nostadit lidzas attieci-
gas lappuses no originala. Latviska izdevuma saturu ir sarucinajis nevis Vunts, bet gan Klepers, un $ada
saknapinasana varétu kaut ko izsacit, par kaut ko runat. Acimredzot pietuvena intelektualas pieticibas

prasibas ekspansija Latvija 20. gs. 20. gadu sakum3, salidzinot to ar t.p. gadu simta sakuma uzstadiju-

18 LP3, 142. Ipp.

18 GoBa, A. “Arnis,” Piesaule 3 (1931) 131.1pp.

188 Saja laika iznak vairaki Arna tulkojumi: BRAKE, W. Nost ar socialdemokratiem! Tulkojis J.D. [ArN1s]. Sw. Peterburga:
A. Gulbja apg.; R.: D. Zeltins, [1905?] [virsraksts ar nodomu maldinoss]; Kautskis, K. Atminas: Autobiografija. Tulk.
ARNIS. Césis: J. Ozols, 1906; —. Socidla revolicija un diena péc tas. Tulkojis ARNIS. R.: G. Zirgels, 1906; FEDOROVICS, S. Ka
salasa un kur paliek tautas nauda? Césis: J. Ozols, [1905]; LIEBKNECHTS, W. Muhsu mehrki. Tulkojis AR. R.: Jahna Kruhmi-
na apgahdiba, 1905; —. Diwas pasaules: Runa, kura runata tautas sabeedribas gada swehtkos 22. oktobri 1871. gada. Tulkojis
ARNIS. R.: Ed. Sirgela grahmatu tirgotawa, 1905; u.c. Saistiba ar Arpa K. Kautska darbu tulkojumiem butu japiebilst, ka ir
vél kads Kautska darbs, kas daléji iederas antikas pasaules recepcijas kopéjas témas ietvaros: KauTskis, K. Platona senéjo
kristigo komunisms: Iz kultiras véstures. Tulkojis IvANS [AUGUSTS; Zurnalists, skolotajs; dz. 13. 1 1889., Vietalvas-Odzienas
Ivanos]. R.: ].B. Kriimina apgadiba, 1908 (gramatina ietver divus rakstus: 1. Platona idedld valsts un 2. Seno kristigo komu-
nisms).
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miem (lai minam kaut vai impérijas gimnazijas, t.i., klasiskas gimnazijas), drizak liecina par ipatu peda-
gogiski audzino$u ideju ieplismes aizsakumu vai pat nostiprinasanos latviskaja (un ne tikai) domvide,
par (ne vienmér izglitotiko) masu nozimes pieaugumu un pakapenisku noteicosas lomas paniaksmi ari
izglitibas joma. Nebut nav talu ta nakamiba, kad skolnieki reiz macis skolotajus. Revolacija, izradas,

bija notikusi ari Latvija, lielumis tas piedzivotaju galvas.

Klepera gramata ari péc gadiem 10 sanem vél kadu kritiksku piezimi, $oreiz A. (O.) Rolava izpildiju-
ma: «Ja neskaita kadu visai nepilnigu un tapéc lietosanai maz ieteicamu skolas gramatu, tad, ka jau mi-
néju, latvie$u valoda veél trakst darba, kas aptvertu filozofiskas zinatnes attistibas vésturi tas visuma.»'¥
Maldinoss acimredzot ir izradijies gramatas nosaukums, jo abos Klepera izdevumos dominé Filozofijas
vestures kurss, lai gan Vunta pretenzijas bija sniegt neviss pilnu véstures kursu, bet gan filozofijas sis-
tematisku aplaku vésturiska skatijuma. Iespé&jams Rolavs $oreiz ir parpratis domato, bet lieti atradis

iespéju noradit uz Klepera pasa pielaistam nepilnibam un nekonsekvencém.

Nav pietiekosi drosi nosakams, vai Klepers parcéluma ir izmantojis vacu originalu vai 1903. gada

190

tulkojumu krievu valoda."”® Dazi salidzinajumi nav vainagojusies neapSaubamiem rezultatiem, lai gan

nav mazinajusi ari Saubas par visai paticamo ‘muazigo’ austrumu ietekmi. Dazi teksta salidzinajumi:

1. «Domas par pasauli un vinas attisti§anos, par miasu pasu batibu un galéjo mérki ir tikpat vecas ka

pati cilvéces domasana un ir atrodamas visur, kur novérojam pédéjo.»'*!

«PasmbiniseHne 0 Mupe U ero pasBUTUH, 00 HCTOYHHKE U KOHEYHOM LI€AU HAIIEr0 COOCTBEHHOTO
CYIECTBOBAHUS TaK XK€ CTapO, KaK CaMO Y€AOBEYECKOE MBIIIACHHE, U BCTPEYAETCS BE3AE, TAE BBICTYIIAeT

3TO ImocAepHee. » 192

«Das Nachdenken iiber die Welt und ihren Lauf, iitber Ursprung und Endzweck des eigenen Da-

seins ist so alt und so verbreitet wie das menschliche Denken selbst.» 193

2. «Grieku filozofija novérojami tris raksturigi attistibas periodi, kuri, no vienas puses, stav sakara

ar visparigo cilvéces attistibas gaitu; no otras puses, ir ciesi saistiti ar grieku kultaras attistibas dazadam

1% Rovravs, A. “Prieksvardi,” MESERS, A. Filozofijas vésture. 1. dala. Senatne un viduslaiki. Tulkojis A. Roravs. R.: [B.i.],
1931, S.Ipp. Rolavs nav paskaidrojis, kuram gramatas izdevumam ir veltitas rakstitas rindas.

19 Darba ir dazas vardu rakstibas ipatnibas (Aleksandris, Anzelms, Atanazijs, Averoezs, Dionizijs, Eiklids, Nikeja, Ori-
gens, Pelagijs, Zeneka, Zicilija, Zirakuzas, Zokrats, ciniki, $olastika, univerzalijas, zinkretisms, zistema, zubstrats, u.c.), bet
tas ir nepietiekosas, lai spriestu par visiem izmantotiem avotiem.

91 KLEPERS, A. Filozofijas véstures kurss.., 1924, 11. Ipp.

192 ByHAT, B. Beedenue 6 pusocoduro. TToa pea. A.A. CYBBOTUHA. M.: YePo, Aobpocsem, 2001, c. 78. Sis izdevums at-
karto 1903. gada izdevumu ar dazam teksta gramatiskam korekcijas atbilsto$i masdienu prasibam un rakstibai.

19 WunDT, W. Einleitung in die Philosophie. Leipzig: Verlag von Wilhelm Engelmann, 1901, S. 86.
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pakapém.»'"*

«B rpeueckoit ¢praocodpuu MOXKHO HAMETUTD TPH XapaKTePHO Pa3AMYHbIX IEPUOAA Pa3BUTHS, KOTO-
pble [0 CBOMM OTAMYHMTEABHBIM IIPU3HAKAM COOTBETCTBYIOT, C OAHOM CTOPOHBI, CTYIIEHSIM eCTeCTBeHHO-
'O pa3BUTHUS YEAOBEUECKOTO CTPEMAEHHS K TO3HAHMUIO, a, C APYTOI CTOPOHbI, HAXOAATCS B TECHOM CBS3H C
COCTOSIHUSIMH IPEYeCKOil AyXOBHOM KYABTYPBI, [ SIBASFOIJMMHUCS B HEKOTOPBIX OTHOMIEHUSX AQXKe IPO06-

Pa3aMu BCIKOTO KYABTYPHOTO Pa3BUTHS, TaK KaK OHU IPEACTABASIIOT €T0 06IIe3HaIMMble YCAOBHS . »

«Die griechische Philosophie ldsst drei charakteristisch verschiedene Entwicklungsphasen un-
terscheiden, deren Eigenthiimlichkeiten einerseits der natiirlichen Entwicklung des menschlichen
Erkenntnisstriebes entsprechen, anderseits mit den Zustinden des hellenischen Geisteslebens zu-
sammenhingen, die in mancher Beziehung selbst wieder vorbildlich sind, da sie auf allgemeingiiltige

Bedingungen der Culturentwicklung zurtickfihren.»'%

3. «Kosmologiskais pasaules uzskats VII un VI g. simteni pace] jautajumu par visu lietu pirmcéloni

jeb pamatu. Sis uzskats izsaka domas, ka visu lietu pamats jeb sakums (apy#) ir viens.»'?

«Kocmonoruueckoe ymosperne VII u VI croseTnii mopHHMaeT BOIIPOC O IIOCA€AHEM OCHOBaHHMU
Bemleil. AASL Hero 65140 camo o601 IOHATHO, YTO 9TO OCHOBAHHeE HAM HadaAo (&pX1]) BCIKOTO OBITHS

AOASKHO OBITH eAMHBIM. » 178

«Die kosmologische Speculation des 7. und 6. Jahrhunderts erhebt die Frage nach dem letzten
Grund der Dinge. Dass dieser Grund oder Anfang (&py7) alles Seins ein einheitlicher sein miisse, steht

ihr von vornherein fest.> !

Maz ievérojamas skolas macibu gramatas klaja naksana 20. gs. 20. gadu sakuma, ka liekas, gan péc
savas formalas sagatavotibas pakapes, gan péc satura un ievietnes latviskaja apredzg, ir izradijusies vis-
notal nozimigs un daudzsaturiskas vérstibas parstavoss satikums. Sis mazais, liekas, kritikas isti pat ne-
pamanitais ‘cinitis’ pie jaunveidojamas ‘piesaules’ vartiem jau iesakuma ietvéra teici par tas nosléguma
isteniem vai vien piedomatiem avotiem — par masu lomas pieaugumu ne tikai vésturiskajos procesos ka

tados, bet ari $kietami bezvainas eso$a izglito$anas joma. To nenaktos nenovértét.

19 KLEPERS, A. Filozofijas véstures kurss.., 1924, 11. Ipp.
195 BYHAT, B. Bsedenue.., c. 80.

% WuNDT, W. Einleitung.., S. 88-89.

197 KLEPERS, A. Filozofijas véstures kurss.., 1924, 12. Ipp.
198 BYHAT, B. Bsedenue.., c. 80.

19 ‘WunDT, W. Einleitung.., S. 89-90.
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1.4. Fricis Garais — V. Zemcevs (1865 — 1936).

Ievadu avotu problémas Platona dialogu tulkojumos latviesu valoda

Fricis Garais 20. gs. sikuma (vismaz no 1907. lidz 1914. gadam) Latvija kluva pazistams lielakoties
ar ps. V. Zemcevs (B. 3emyes) ka publicists, kas apkopoja savu nodoklu inspektora darba iegiito piere-
dzi apceréjumos par Baltijas agrarajiem apstakliem. Vien retais o vardu spéja saistit ar jau 1891. gada
Piira*® pirmo laidienu un kada Fr. Gara apjomigajiem parspriedumiem par atseviskiem cilvéka dzives
pasiem nepraktiskakajiem jautijumiem hamletiskas formulas ‘bt vai nebit’ ieramjos (150.-18S. Ipp.).

Fricis Garais dzimis 1865. gada 21. jilija VecmuiZzas pagasta, Bauskas aprinki (tag. Vecumnieku
novada).”! Macijies Vecmuizas (tag. Vecumnieku) pagasta skola’” pie skolotaja Andreja Speka,*® Jel-
gavas §imnazija un studéjis Maskavas Universitaté filologiju (1886-1891).2% Stradajis par vacu valo-
das skolotaju Péterburgas 2. realskola. Kadu laiku darbojas ka laikraksta Tévija (1884-1914) redaktors
(1892-1894), tad sicis darbu ka ierédnis Kurzemes akcizes valdé (1895) un pécak tiek iecelts par no-
doklu inspektoru Jaunjelgavas (1899), tad Vilandes (1903) un Césu aprinkos. Saja laika ving pievérsas
ari sava ierédna darba pieredzéjumu izsaciSanai rakstiska veida. Nebudams miera ar valsts nodoklu
politiku, 1911. gada atstajis ierédniecibu.’®® Vins bijis arl Béglu apgadasanas komitejas darbinieks Riga
(1916), vacu okupacijas laika grieku un latinu valodas kursu vaditajs Latviesu Izglitibas biedribas vidus-
skolas (Riga, Térbatas iela), bet no 1918. gada apmeties dzimtaja Vecmuizas pagasta, varbiit sakotnéji

vecajos téva Bizdénos,”® kur nodarbojies vairuma ar tulko$anu un rakstniecibu.

1917. gada vasara Garais dzivo vél Riga, runajot Kraizas vardiem: «Ieksriga kada gaisa, bet tuksa

istaba.»*"” Bégla gaitas vins bija sarakstijis dzejolus, domadamies tos publicét K. Skalbes Laika,**® unka

2% Tas ir tas pats slavenais Piirs, kura slejas kada 1891. gada ‘novakaré’ latvjiem pirmpiedzima ‘esamiba’ Bet pirms
‘esamibas’ bija tikai ‘basana. «Jau Térbatas studentu Piira pirma izdevuma paradas plass kritisks apskats par Hamletu ka
tipu no Fr. Gara (1891), kamér pats [V. Sekspira] tragédijas tulkojums iznaca tikai vél 1892. gada J. Liekais tulkojuma. Ne-
raugoties uz kritikas labvéligam atsauksmém maz inteligenta latvie$u publika palika vienaldziga pret lielo makslas darbu.»
(Licoryu JEkaBs. “Hamlets. Sekspira tragédija piecos célienos, tulkojis J. Rozg, 132 lapp. A. Gulbja apgadiba..,” Jaunibas
Tekas 12 {1921} 401. Ipp.).

29! Personisko zinu skopumu un nepilnibu ir savdabiga veida nodrosinajis pats Garais.

22 Eka nav saglabajusies. T.s. Sarkano skolu (biivétu no iedzelteniem un sarkaniem kiegeliem) uzce] jau 1889. gada.

203 Tas ir Arnolda Spekkes tévs. Te zéna gadus vadijis arl Arnolds pats (tagad Vecumnieku pagasta muzeja telpas t.d.
Sarkanaja skola). Nevar neredzét lidzibu ietekmés ar braliem Straubergiem un vinu skolotaju Ansi Lerhi-Pugkaiti.

2% Acimredzot Maskava studiju gados nonacis K. Valdemara uzskatu ietekmes loka, sk.: “Valdemars un studéjosa jau-
natne. J. Kreicberga referats Latvie$u Senatnes pétitaju biedriba,” Latvijas Véstnesis 268 (1925) S. Ipp. (28. x1).

25 «Lidzsinéjais Césu aprinka nodoklu inspektors valsts padomnieks Fr. Garais no 28. aprila $.g. [1911] uz pasa lagu-
ma atlaists no amata... Ka dzirdams, tad G. neesot piekritis stingram prasibam par nodoklu paradu piedzi$anu no pagastu
sabiedribam, kuru budzeti jau ta apgratinati ar galvas naudas nenomaksasanu termina. Sa loti laipna un saticiga ierédna
aizie$anu nozélo katrs, kam ar to bijusas darisanas» (“Vidzeme,” Latviesu Avizes 90 {1911} 3.1pp. {11. viit}).

206 Majas pussabrukuga grausta veida saglabajusis vél lidz misu dienam (2012. gada 17. vir), tikai ar citu nosaukumu
— Birznieki.

27 KARLIS KROZA. “Sausi skaitli: Piezimes par Frici Zemcevu-Garo,” VECVAGARS, M. Karla Krizas ‘klasiskas’ piezimes.
[Bx.]: FSI [2007], 199. Ipp.

28 Laiks — literarisks zurnals (1917), red. un izd. K. Skalbe; redakcija stradaja ari J. Akuraters, F. Barda, K. Kriiza, K.
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pirmo lasitaju ar recenzenta tiesibam uzaicinaja Krazu, kas sarakstitas rimes kopuma atzinis par vajam.

Garais to esot sapratis un piekritis kritikai, atteikdamies ari publicét tris ¢etrus labakos pantus.

Tomeér ta nav pirma reize, kad dzejolu sakara Garais ir kontaktéjies ar kadu no pantu darinatajiem.
Lai gan vina pieminas uzturétajs O. Nonacs, pieminédams Gara dzejas, bilst, ka to «.liktenis nevie-

nam nava zinams» 2%

ir saglabajusies vismaz viena Gara véstule, kas jau 1895. gada S. augusta tika
adreséta J. Jangevskim,*'® un taja var lasit apsvérumus par kopéja darba (dzeju krajuma) publicésanas
iespéjam, kuru sakara Garais bridina Jansevski, ka: «..neviens no maniem dzejoliem vél nav atklatiba
paradijies.»*"" Vins izsaka ierosu: «Vai tadé] nevarétu kadu laicinu pagaidit, kamér dazi no maniem
dzejoliem biitu nodrukati Tautu pagalma.»*"> Un tie§am, minétaja izdevuma (1896. gadam) ir nodru-
kati septini Gara dzejoli un viens Jansevska darindjums (péc Adas Negri).?'®

Iespé&jams jau 1917., 1918. un 1919. gada Garais ir skaudrak sacis izjust apkartéjas piesaules sve-
$atni un preteklibu. Ka raksta vina biografa Nonaca darba kads anonims recenzents, jau pirmais
Gara méginajums praktiski darboties 1917. gada Vidzemes zemes padomes finansu nodala esot cietis
neveiksmi:*'* «Revolucionara laika bravara, pat iedomiba, robustums un lidz ar to praktiku pavirsiba
nebija saprotama un pienemama parak delikatam, jateligam teorétikim, kurs tikdaudz bija domajis un
stradajis, un kas bija ari parliecinats, ka minétajos jautajumos vins kaut ko zina un jédz. Dzives steiga
cilvéki daudz neprasija péc véstures, péc nopelniem pagatné, neprasija ari péc teorétiskam zinaganam
un vél mazak péc smalkjatibas. Ari pasos pirmajos valsts pastavésanas gados, kad bija izjatams liels labi
sagatavotu darbinieku trakums, un tapat ari vélak Fr. Garais palika arpus praktiska darba. Lidz ar to vins
izbeidza ari plasak rakstit par saviem agrak iemilotajiem tautsaimniecibas tematiem; ari oficiala zinatne
vina vardu vairs neminéja vai minéja pilnigi nejausi. Bet dzives burzma un partiju knada uz prieksu
varéja tikt tikai tas, kam bija izkartne un savi aizstavji — aizmugure.»>"

Tiesa, vin$ turpinaja stradat, tulkoja, laboja jau paveikto, tomér mazigais lidzeklu trakums un pa-
radi jo spozi veica savu nemanamo destrukcijas padarbu. Vina pédéja dzives vieta — ta pasa Bauskas
aprinka Vecmuizas pagasta Ilgas.*'® Pirms pa$navibas Garais esot sadedzinajis visus manuskriptus, jau

publicétas gramatas un fotografijas. «Vinam rokraksta it ka bijis pilnigs $i pratnieka [Platona] darbu

Strals un E. Virza.

29 NonAcs, O. Fricis Garais — V. Zemcevs. Vina dzive un darbs. [R.:] Latvijas Preses biedribas izdevums, 1936, 15. Ipp.

210 Jekabs Jangevskis (ist. varda Jékabs Janovskis), rakstnieks; 16. 11 1865., Nigrandes pag. Kalna Kricmani — 22. X11
1931, Riga.

1 RTMM p. 104410, 1. Ipp.

22 Ibid., 2. Ipp.

3 Tautu pagalms. Literariska gada gramata 1896. gadam. Zem adv. ]. KREICBERGA redakcijas. Liepaja: Drukata M. Pé-
tersona bilzu- un graimatu-drukatava, 1895, 94.-98. Ipp. (1. Cik brinigkigs ir misu gars. 2. Pa pasauli $o plaso. 3. Uz Zvirbulu
kalniem. 4. Lietu célons. S. Liktenis. 6. Tu vésma, kas tu léni $alci. 7. Kaut putnis bitu, celtos).

1% Vai tie nav ‘tautd’ pieglabatie un lidz masu dienam saglabatie nostasti par kada ekonomiska projekta izstradi un ta
‘caursi$anai’ nepiecieSamo Gara ‘parkrustisanu’ Fridriha fon Langes varda? Kas zin’?

215 “O. NoNAcs. Fricis Garais — V. Zemcevs. Vina dzive un darbs. Latvijas preses biedribas izdevums, 1936. g. 57 Ipp.,
Ekonomists 1 (1937) 37. Ipp.

216 Majas ar tadu pasu nosaukumu saglabajusas lidz maisu dienam (Barbeles pagasta, Vecumnieku novada). No Vecmui-

zas lidz Ilgam bus kadi 25 km.
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tulkojums.»>""

Muza pédéja diena — 1936. gada 2. junija, atstajis uz galda zimiti «Mana naveé ladzu
nevienu nevainot. 2. v2'* 36. [Paraksts.]», vin$ devas sava pédéja pagara pastaiga. «..Posma Birze-Vec-
muiza [tag. Birze-Vecumnieki] zem vilciena meties 71 gv. Fridrihs Garais no Vecmuizas pag. Ilgam. G.
smagi ievainots kratis un vinam nobrauktas abas rokas virs elkoniem un tas no dabutiem ievainoju-
miem uz vietas miris. Noskaidrots, ka tas bijis nenormals.»*"” ‘Nenormaliba’ jo bieZi tiek pierakstita
daudziem sabiedribas pasas ieskatito augsto tikumu konsekventas istenotibas atzinéjiem. Iespé&jams,
ka pieminéta ‘nenormaliba’ slépas nespéja sadzivot ar paradu nastas zinasanos, nespéja parveikt naba-
dzibu, nespéja atrast uzklausit un saprast spéjigu cilvéku. Pietuveni Diogenam, tikai jau bez gaismekla,

Garais Latvija bija centies atrast cilveku. Vinam nepaveicas. Vins tika apbedits, klusucieSot kapsétas

zvanam,’*® Vecmuizas dusétava lidzas matei un citiem radiniekiem.?*!

Nonacs, pateicoties kuram ari Sobaltdien ir iespé&jams ieskatities vismaz dazas laikabiedru atminas
par Garo, raksta, ka vins «..péc sava noslégta rakstura ipasibam nav varéjis ieklauties sabiedriba...»***
Kadu ieklausanos Nonacs ir domajis? Vai publicétie un pat nepublicétie darbi nav pietiekams dalibas
apliecinajums vispariba? Varbat apgalvojumu vajadzétu parformulét, proti: Garais neiederéjas ta laika
sabiedriba?**® Vins bija ipats, tads, kuru nevis vienkarsi atstumj, nepienem un noraida, bet gan tads,
kas atce] pasus Sos uzskatamos atsvesinasanas aktus; vins jo biezi médza but.. neesoss. Saskanigs ar
nule teikto ir Nonaca pierakstitais J. Kramina atminu atzinums, ka «..apkartne nekad nebija sapratusi
Frici Garo un vins pats ari neilgojas, lai vinu saprastu.»*** Vin§ dzivoja tapat, ka atnaca — nevar zinat,
no kurienes un nevar zinat, kada nolaka.., bet aizgaja apskaidrots par pavadito dienu bezjégu un pats
saviem spékiem...

Gara biografija un tragiskaja likteni ir kada patiesi masdieniga nianse. Vairakus savus darbus Garais
apgadaja pats. Sados pasakumos var izplénét ne tikai ierédna alga, bet ari sika rente no téva mantotas

majas (Bizdeéni) dalas. Toties paradi ir nepatikama lieta visos laikos, vismaz maksitijiem.”” Ir sapro-

27 LP 1, 147.1pp.

218 Saja rakstijuma ir kada divainiba. Zimites originala, kas glabajas Vecumnieku pagasta muzeja, atziméts ir nevis jinijs,
bet gan maijs. Vai pagnaviba bija ieceréta jau maija? Vai ta butu rakstitdja nejausa klada? Ir jautajumi, uz kuriem atbildes,
saistitas ar istenotibu, nav iesp&jamas. Tomeér rakstijuma ipatniba uzvedina pienemt, ka Nonacs $o originalu, iesp&jams, nav
redzéjis un, neminédams $adu divainibu, apraksta zimiti tikai péc kada nostastiem (sk.: NoNAcs, O. Fricis.., S. Ipp.).

29 gr. “Pagnavnieks,” LK 123 (1936) 3. 1pp. (4. v1).

220 Ka jau pa$navniekam piedienas.

2L Nesen noskaidrojas, ka Gara kapu senak ir iekartojusi (uzlikusi apmales, plaksni) un apripéjusi Zigrida Klévere,
nebidama Gara tiesa radiniece, vien saistita ar biju$a Vecmuizas diva iedzivotaja masas audzumeitu (savu mati). Tostarp vél
1936. gada ‘uz karstam pedam’ un tadu ka vainas apzinas visapskates demonstraciju tika vardots: «Cik dzirdams, tas [kapa
plaksnes] uzstadisanu un kapa uzkopganu Latvijas preses biedriba gribot nemt sava zini» (LIGOTNU JEKABS. “Latviesu
zinatnieka tragedija {O. NoNAcs — Fricis Garais — V. Zemcevs — Latvijas preses biedribas izdevums 1936},” JZ 293 {1936}
21.1lpp. {24. x11}). Pagaja dienas, pagija ménesi, pieplaka jaunas sensacijas aura, aizdarijas cilvéku prati un biedribu maki.
Te nu tu esi — ka vienmér — viens un nevienam nevajadzigs. Tiesi tads, kads tu véléjies but!

»? NoNAcs, O. Fricis.., 3.-4. Ipp.

23 1935. gada beigas Grieku filozofija esot nodota Kultaras fondam, tomér vél bija nepiecie$ama atsauksme no LU, kuru
Garais gaida lidz 1936. gada liktenigai dienai (NonAcs, O. Fricis.., 42., 56. Ipp.).

2%+ NoNAcs, O. Fricis.., 12. Ipp.

225 Nonacs raksta: «Par dzivokli un uzturu jamaksa piecdesmit lati [acimredzot domata iréta istaba Ilgas]. Par malku vel
atsevigki» NoNAcs, O. Fricis.., 54.1pp. Tomér Vecumnieku pagasta véstures muzeja Nonaca gramatas eksemplara $is rindas
ir komentétas (tiesa gan, teksts neizcelas ar lielu skaidribu): «Piezime: Manam tévam [amatniekam Janim Steinatam vai
Steinatam; sk.: NoNAcs, O. Fricis.., S. Ipp.] par dzivokli [varbit tomér: istabu] un uzturu vin$ [Garais] maksaja pedéja laika
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tama sajusma par pieskirto t.s. rakstnieka pensiju un paredzamie 142 Ls lidzétu arl paradnieka neslavas
mazinasanai. Tomeér Latvijas realitate, ka vinos, ta ari $ajos laikos, ir jo biezZi pielidzinama S. Kubrika
filmu pacilatibas atainai par cilvéka sapratiguma pédéjo palieku neizbégamu zadibu. Rezultata pensija

40 Ls ménesi un pilnigi apskaidrota nakotne...

Bez jau minétiem darbiem Baltijas agrarjautajumos cariskas Krievijas apstaklos, Garais vienlidz pri-
vati bija pieveérsies vél divam témam, proti: latviesu valodas un rakstibas problémam, ka ari atsevisku

antiko autoru tulkojumiem, to ievados sniegdams isus filozofiski vésturiskus apceréjumus:

1. PLATONS. Sokrates aizstavésanas runa. Kritons. Faidons. No grieku valodas tulkojis FR. Ga-
RrAIS. levada: Grieku filozofijas sakumi lidz Platona laikam. [R.:] A. Gulbja apgadiba, [1920].

2. PraTONS. Protagors. No grieku valodas tulkojis FR. GARAIS. Ievada: Sengrieku zofistika. R.:
Tulkotaja izdevums, 1925 [dialoga daléjs tulkojums].

3. TOcIpIDS. Peloponeésiesu kars. No grieku valodas parcélis FR. GARAIS. 1.-2. dala. R.: Ar Kul-
taras fonda pabalstu izdevis parceélgjs, 1930.-1931.

4.  PLATONS. Sokrata aizstavésands runa. Kritons (2. izdevuma manuskripts, LNBR).

S.  PraTONS. Faidons (2. izdevuma manuskripts, LNBR).

6.  Grieku filozofija (zinims, ka manuskripts — apm. 15 t.s. drukas loksnes — 1935. gada beigas

tika iesniegts Kultiras fondam).?°

1.4.1. Hanss fon Arnims latviesu valoda

1920. gada iznakusais Platona dialogu Sokrates aizstavésanas runa,**’” Kritons un Faidons tulkojums
latviesu valoda tiek ievadits ar parspriedumu, kas jau sak lidzinaties miniataram filozofijas véstures iz-
klastam lidz Platona laikmetam (pédéjo ietverot). Apceréjums tiek autorizéts ar apziméjumu ‘tulkotajs’
(40. Ipp.), bet ta iesikuma atrodama latviskaja gramatnieciba visnota] ‘magiska’ formula, proti, ‘péc’

(3.1pp.). Tas nozimé, ka tulkotajs ka ievada rakstitajs nav ta istenais autors! Gramatas ievadijums ir

Ls. 30, bet malku vipam majas [ Bizdénu] pardosanas liguma deva pilnigi esosais majas [ jaunais] saimnieks Datavs, pievedot
majas, kur vins dzivo[,] par brivu. Hermine Steinate> (rakstits ar roku Nonaca grimatas 54.-5S. Ipp., muzeja eksemplara).
Ne viss Steinates rakstitaja ar reizi ir saprotams, nacas iestarpinat skaidrojumus un pieturzimes, tomér piezime kopuma vel
lieku reizi liek izteikt $aubas par to, vai Nonacs situaciju bija iepazinis ari personiski?

26 Vina [Gara] Grieku filozofija cerams drizuma iznaks Kultaras fonda izdevuma» (A. “O. NoNAcs. Fricis Garais — V.
Zemcevs. Vina dzive un darbs..” VV 33 {1937} 2. Ipp. {10. 11}); NoNAcs, O. Fricis.., 42. Ipp. Gramata tomér dienas gaismu
nav raudzijusi. Goba vésta, ka «..[Gara darbs] Grieku filozofija, kas palicis rokraksta, apm. 15 iespiedloksnes.. glabajas Lat-
vijas Valsts bibliotéka» (LP 1, 14S. Ipp.). Diem?Zél, $obaltdien LNB Rokrakstu nodala $ads darbs nav atrodams. Iesp&jams
(tam gan negribétos ticét) Goba biis kladijies, bet iespéjams, ka rokrakstu ir piemeklgjis, varétu pat sacit, Latvija jau ierastais
rakstijumu nejausas izzudes liktenis.

27 Sis dialogs latviesu valoda iznaca jau otro reizi. Pirmais tulkojums pieder Zalitem: “Sokrata aizstavésana. Platona
sacergjums. Latviski tulkots no grieku valodas,” MVM 1 (1905) 10.-12. Ipp.; 2, 95.-98. Ipp.; 3, 180.-182. Ipp.; 4, 269.-272.
Ipp.; S,367.-368. Ipp.; 6, 453.-456. Ipp. (tulkojuma beigas abreviatiira un iniciali: Dr. P.S.).
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veidots ‘péc’ Hansa fon Arnima darba Eiropas send filozofija (Die europdische Philosophie des Altertums)
un faktiski ir ta saisinats un daléji ari vienkar$ots tulkojums. Japiebilst, ka 1910. gada iznak ari Arnima
darba tulkojums krievu valoda. Ka otrs ievada avots saistiba ar daziem nedetalizétiem aizradijumiem
ir neprecizi minéts F. Rézigera paligmaterials skolam, kas nodéveéts par Hilfsheft zu Platons Apologie und
Kriton (3.1pp.). Ar $adu virsrakstu Rézigera macibu lidzeklis nav atrodams.??® Salidzinasim atsevigkus

fragmentus no minétajiem Arnima darba tulkojumiem latvie$u un krievu valodas ar originalu:

1. «Grieku filozofijas vésture, lidzigi grieku literatiiras vésturei, sadalas eetros periodos (laika pos-
mos): aizatiska, atiska un hellénistiska, kuriem pievienojas Romas laikmeta filozofija. Aizatiska perio-
da, t.i, 6. gadu simteni pr. Kr. un S. gadu simtena pirmaja pusé filozofiskas kustibas neséji ir Mazazijas
joniesi un rietumgrieki Sikelija un Lejasitalija. Atiska perioda filozofijas attistiba norisinas Griekijas
gariga centrd, Aténas, un sasniedz te savu augstako pakapi Sokrates,” Platona un Aristoteles filozofi-
ja. Ari hellénistiska laikmeta ievérojamakas filozofu skolas atrodas Aténas, bet vinu attistiba norisinas
noteikta pretstata ar atisko filozofiju, jo tas no jauna saistas ar joniesu filozofiju, pie kam stoa pieslienas

Hérakleitam, Epikars Démokritam.>**

«Die griechische Philosophiegeschichte gliedert sich in dieselben Perioden wie die griechische Lite-
raturgeschichte, insofern wir eine vorattische, eine attische und eine hellenistische Periode unterschei-
den konnen, an die sich das Nachleben der Philosophie in der romischen Epoche anschliefit. In der
vorattischen Periode, d.i. im 6. und in der ersten Hilfte des 5. Jahrhunderts, sind die Ionier Kleinasiens
und die Westgriechen in Sizilien und Unteritalien Triger der philosophischen Bewegung. Es folgt die
attische Periode, in der Athen als geistige Kapitale von Griechenland auch in der Philosophie herrscht
und in der sokratischen, platonischen und aristotelischen Philosophie der Hohepunkt der Entwick-
lung erreicht wird. Auch in der hellenistischen Periode bleibt Athen, als Sitz der bedeutendsten Phi-
losophenschulen, die Hauptstitte philosophischer Forschung. Aber die nacharistotelischen Schulen,
die in dieser Zeit dem philosophischen Geist das Geprage geben, entwickeln sich in ausgeprochenem
Gegensatz zur attischen Philosophie und kniipfen wieder an die ionische Philosophie an, die Stoa an

Herakleitos, Epikuros an Demokritos.» !

«Hcropus rpedeckort PUAOCOPHU ACAUTCS Ha Te Xe IIePHOADI, KaK U HICTOPHSA IPedecKOi AUTepary-

pboI. Mpb1 MOKeM PpasAnvaTh B HeM AO&TTI/I‘IQCKI/II;I, ATTUYECKUM U OAAEHUCTUIECKUMN IIEPHOA; K IIOCACAHE-

28 Butu jabut vismaz $adam apziméjumam: Platons Apologie und Kriton. Nebst Abschnitten aus dem Phaidon und Sympo-
sion. Herausgegeben von Prof. Dr. FERDINAND ROs1GER. Hilfsheft. Leipzig und Berlin: B.G. Teubner, 1905 (B.G. Teubners
Schiilerausgaben griechischer und lateinischer Schriftsteller).

2 Tpagvardi atstati Gara rakstiba.

20 Garars, F. “Ievads,” PLATONS. Sokrates.., 4. Ipp.

21 ArRNIM, H. von. “Die europiische Philosophie des Altertums,” WUNDT, W.; OLDENBERG, H.; GOLDZIHER, I.; GRU-
BE, W,; INOUYE, T.; ARNIM, H. von; BAEUMKER, C.; WINDELBAND, W. Allgemeine Geschichte der Philosophie. (Die Kultur der
Gegenwart Herausgegeben von PAUL HINNEBERG.) Berlin und Leipzig: Druck und Verlag von B.G. Teubner, 1909, S. 117.
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MY IpUMbIKaeT U $HAOCOPHS PUMCKOH amoxH. B poaTTHdeckuii mepuop, T.e. B VI cToaeTnu u B neppoit
IIOAOBHHE V BeKa, HOCUTeAIMU PUAOCOPCKOTO ABIKEHUS SIBASIIOTCS HOHMICKYE Ipekd B Maaoi Asuu
u 3anapnble rpexy B Cunpanu u I0xuo0# Mrasun. 3aTeMm cAepyeT aTTHYECKHUI IIEPHOA, B TeUEHHE KO-
TOpPOTO U B PUAOCOPHH TOCIIOACTBOBAAN APHUHBI, AyXOBHas croaunia I'perun. B aTo Bpems rpeveckas
¢raocodus AOCTHIAQ BHICIIETO ITyHKTA CBOETO pasBUTHUSA B popMe yueHHit ITaarona u Apucroreas. B
9AACHHUCTUYECKHUH ITePHOA FAABHBIM MeCTOM PUAOCOPCKOTO HCCACAOBAHIS OCTA0TCA AQUHDI, B KOTO-
PBIX IPeOBIBAIOT CaMble 3HAYUTEAbHBIE IKOABI $priaocodpur. Ho HanpaBaeHue, B KOTOPOM Pa3BUBAIOTCS
3TH IIOCACAPUCTOTEABCKHE IKOADI, HAAAraronjue CBOi OTIEeYaTOK Ha BeCh PUAOCOPCKHUI AyX TOTO Bpe-
MEeHH, OTYETAMBO IIPOTUBOIIOAOXKHO aTTHYeCKOH Ppurocopuu. OHM CHOBA IPUMBIKAIOT K MOHUYECKOM

punrocopuu: Cros k [epaxaury, Dnukyp x AeMoxkpury.»***

2. «Sava dzejojuma pirmo dalu Parmenide nosauca par ‘patiesibu, otru par ‘prieksstatibu.” Pirmaja
dala vins aprada, ka ‘esosais’ neizbégami jaiedomajas ka netapis (nedzimis), neiznicigs, neparmainigs,
nedalams, nekustigs. So ipasibu pretstati visi pieskirtu eso$am kaut ko neesosu un tadé] bez logiskas
pretrunas nevar tikt vinam pierakstiti. Vin$ polemizé pret filozofiem, kuri ari neesosam pieskir zinama
nozimé esamibu, piem., Pitagora ar aprobezota un neaprobezota dualismu, kura neaprobezotais spélé
neeso$alomu. Eso$o Parmenide iedomajas ka garigu bati, kura domasanas subjekts un objekts ir viens
un tas pats, jo pretéja gadijuma bez eso$a batu vél kas, bet $ada doma runatu preti ieprieks apraditam
teicienam par esos$a vienibu un nedalamibu. Neskatoties uz esosa garigo dabu, Parmenide domajas
eso$o izplatitu telpa, pilnu, ierobezotu un bumbveidigu (apalu). Bumbas veidu vins pienem tadél, ka
tas ir vispilnigakais dé] savas visos virzienos lidzigas izplatibas. Veidodams augstakas garigas butes jé-
dzienu, Parmenide ir palicis puscela stavam, atstadams tadas materiala rakstura ipasibas, ka izplatibu un
telpas piepildibu. — Sava dzejojuma otra dala ‘prieksstatiba, Parmenide, sekodams jonie$u pétniekiem,

apraksta pasaules cel$anos un vinas iekartu.»**

«Im ersten Teil, der “Wahrheit, weist er nach, daf3 das ‘Seiende’ notwendig als ungeworden, unver-
ganglich, unverinderlich, unteilbar, unbeweglich gedacht werden miisse, weil die diesen entgegenge-
setzten Pradikate alle ein Nichtsein in das Seiende hineintragen und ihm daher nicht ohne logischen
Widerspruch beigelegt werden konnen. Wenn Parmenides gegen die Philosophen polemisiert, welche
auch dem Nichtseienden in gewissem Sinne Sein zuschreiben und das Seiende aus Sein und Nichtsein
entstehen lassen, so meint er den Pythagoras und seinen Dualismus des Begrenzten und Unbegrenz-
ten. Denn in diesem spielt das Unbegrenzte, durch dessen fortschreitende Begrenzung die Welt ent-
steht, die Rolle des Nichtseienden. Das ‘Seiende’ denkt sich Parmenides als ein geistiges Wesen. In

ihm fallen Subjekt und Objekt des Denkens zusammen. Denn wenn es nur Subjekt oder nur Objekt

»2 ApHuM, I Hcmopus anmuunoil $urocoduu. ABTOPH30OBAHHBII IIepeBOA ¢ HeMernkoro u npeaucaosue C.H. IToBAP-

HUHA. U3a. 2-e. M.: Uspareancrso AKH, 2007, c. 4 (atkartots 1910. gada tulkojuma krievu valoda izdevums).
23 Garats, F. “Ievads,” PLATONS. Sokrates.., 13.-14. Ipp.
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des Denkens wire, wiirde aufler dem Seienden etwas existieren, was dem frither bewiesenen Satze von
der Einheit und Unteilbarkeit des Seienden widersprechen wiirde. Ungeachtet dieser Geistigkeit denkt
sich Parmenides das Seiende als rdumlich ausgedehnt, voll (also materiell), begrenzt und kugelférmig.
Daf3 ihm das Begrenzte als das Vollkommnere gegeniiber dem Unbegrenzten erscheint, ist pythagore-
isch. Die Kugelgestalt ist die vollkommenste wegen ihrer in allen Richtungen gleichen Ausdehnung,
Indem Parmenides durch Abstraktion von einzelnen Eigenschaften der Kérper den Begrift eines ho-
heren geistigen Seins bildete, ist er gewissermafien auf halbem Wege stehen geblieben, indem er ihm
Ausdehnung und Raumerfiillung beliefl. — Im zweiten Teil seines Lehrgedichts, der “Vorstellung, lief3
Parmenides auf die Ontologie des ersten Teils eine Kosmogonie und Kosmologie nach Art der ioni-

schen Physiologen folgen.»***

«B mepsoit wactu aroro counnenus, ‘Vcrune, IlapmeHnp ykasbiBaeT, 4TO ‘Cyinee HeOOXOAMMO
AOAKHO MBICAMTBCSI HEBOZHUKIIUM, HEIIPEXOASIUM, HEU3MEHSIEMBIM, HEACAUMBIM U HEIIOABIKHBIM.
EcAu IpUAOXKUTD K HeMy IIPOTHUBOIIOAOXKHBIE IIPEAUKATDI, TO IIOAYIUTCSI AOTHYECKOEe IIPOTUBOpeYHe:
BCe OHH B Cylljee IIPUBHOCAT HebbiTre. OH MoAeMUsUpyeT IPOTHB PUAOCOPOB, KOTOPHIE U HEe-CyIeMy
[PHIMCHIBAIOT B U3BECTHOM CMbICA€ OBITHE M AYMAIOT, 9TO Cyllee MOXKET BO3HMKATH U3 OBITHA U U3
HeObiTus. Ilpu aToM OH mMmeer B Bupy [Inearopa u AyaausM OrpaHHYEHHOIO M HEOrPAHUYEHHOTO,
CBOVCTBEHHBIN y4eHUI0 mocaepHero. Y Iluearopa mup BO3HHKaeT 6Aaropapsi MOCTEIIEHHOMY Orpa-
HIYEHUIO HEOTPAaHUYEHHOTO; 3HAYUT, IIOCAeAHee UrpaeT poab HeObiTus. ‘Cymee’ ITapMeHna MBICAUT,
KaK HEKOTOPYIO AyXOBHYIO CYIJHOCTb. B Helt cyObexT i 00beKT coBapator. Ecan 6 0HO OBIAO TOABKO
CyO'BeKTOM MBILIAEHUS MAU €rO 00BEKTOM, TO, 3HAYUT, CYLIeCTBOBAAO OBl HEYTO M KPOMe CyIero; a
9TO IPOTHBOPEYHAO OBl paHee AOKA3aHHOMY IIOAOXKEHHIO, YTO CyIlee eAMHO U Hepeanumo. — Hecmo-
Tps1 HA AyXOBHOCTb CBO€ro cymiero ITapMeHuA npumnuceBaeT eMy IPOCTPAHCTBEHHOE POTSDKEHHE U
MbICAMT €T0 HallOAHEHHbIM (3HAYUT MAaTePHAABHBIM), OTPAHUYEHHDBIM M UMEIOIUM cheprdecKyio Gpop-
My. Orpanndennoe xaxercs: I[Tapmennay 60aee coBepIIeHHBIM, YeM HEOIPAHMYIEHHOE; B 9TOM BUAHO
nuearopeiickoe BausHUe; popmy xe cdepbl (IapoobpasHyro GpopMy) OH CUMTaeT COoBeplIeHHefime
13 $OpPM, TaK KaK OHA BO BCEX HAIIPABACHHUSIX IMEET OAUHAKOBOE NpoTsbKeHue. Takum obpasom, [Tapme-
HUA 06pPa30BaA OHSTHE BBICIIETO AyXOBHOTO OBITHS, OTBAEKAS OT TEA UX OTA€AbHBIE CBOMCTBA, HO IIPH
9TOM OCTAHOBHACS HA IIOA-AOPOTe: OCTAaBUA B KaUeCTBe IPU3HAKOB OBITHSI IIPOTSDKEHNE U 3aIlIOAHEHHe
[IPOCTPAHCTBA. — 3a OHTOAOTHEH [IEPBOI1 YACTU B CTUXOTBOpeHUH [lapMeHNAQ CA€AyeT BTOPasi 4acTh,

‘TIpeacTaBAeHHE — KOCMOTOHHSI X KOCMOAOTHSI ITO 06Pa3Lyy MOHUNACKUX GU3HOAOTOB. > >

3. «JaHeérakleits ka pamatvielu pienem uguni, ka Anaksimene gaisu, tad $ai macibai ir butiski citada
nozime. Nevar teikt, ka vin$ uguni uzskatitu par lietu substanci, kura paliek visas parmainas: ugunim

ir priek$rociba prieks citam vielam tikai tani zina, ka vin$ [uguns] stav attistibas sakuma un beigas. No

2% ARrNIM, H. von. “Die europdische..,” S. 126-127.
25 Apuuwm, I Hemopus.., c. 18-19.
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pirmatnéjas ugunsbumbas veidojas pasaule, ugunsbumba vina atkal izirst, un $is process atkartojas,
saskana ar noteiktiem likumiem, noteikta laika posma (lielaja gada) no mazibas uz miazibu. Bet par-
mainas pakapés no uguns ipatnibas nekas nepaliek ka tikai muziga kustiba un parmainiba, caur ko ta
no sevis rada visus pretstatus. Redzams, ka $is kustibas un parmainibas dé] Hérakleits izvéléjies uguni
ka pirmvielu; $o kustibu un parmainibu vin$ ir noturéjis par pasaules un vinas pirmcélona batibu. Sini
zina vina pirmvielas maciba nozimé substances nolieg$anu. Paliekoss vina pirmviela ir tikai likums, kas
nosaka vinas tap$anas un parmainas gaitu. Vinas dziva kustiba ir absolita (neierobezota), vina nepazist

miera un atputas. Tadé] visa pasaulé nav nemainigas esamibas, bet tikai maziga tap$anas straume.»>*

«Wenn Herakleitos das Feuer als Urstoff nennt, wie Anaximenes die Luft, so hat doch diese Lehre
bei ihm einen wesentlich andern Sinn. Man kann nicht sagen, daf} er das Feuer als die Substanz an-
sieht, die in allem Wechsel erhalten bleibt. Es hat nur insofern einen Vorrang vor den iibrigen Stoften,
als es am Anfang und am Ende der Entwicklung steht. Aus dem uranfinglichen Feuerball bildet sich
die Welt; in ihn I6st sie sich wieder auf; und dieser Vorgang wiederholt sich gesetzmif3ig, nach einem
bestimmten Zeitraum (dem grofien Jahr) von Ewigkeit zu Ewigkeit. Aber in den Verwandlungsstufen,
die das Feuer bei dem “Weg nach unten’ und dem “Weg nach oben’ durchlduft, bleibt von seiner Eigen-
timlichkeit nichts erhalten als die ewige Lebendigkeit und Veranderlichkeit, vermoge deren es alle Ge-
gensitze aus sich hervorbringt. Um ihretwillen hat also unser Philosoph das Feuer als Urstoff gewahlt,
sie als das Wesen der Welt und ihres Urgrundes betrachtet. Insofern lduft seine Urstofflehre auf die
Leugnung der Substanz hinaus. Der Urstoff hat keine andere bleibende Bestimmung als das Gesetz,
das sein Werden und seinen Wandel bestimmt. Seine Lebendigkeit ist eine absolute. Er kennt keinen
Stillstand und kein Beharren. Sein Schaffen ist Zerstoren und sein Zerstoren Schaffen. Darum gibt es
in der ganzen Welt kein beharrendes Sein, wenn auch unsere Sinne uns eines vortiuschen, sondern nur

einen ewigen Strom des Werdens.»*’

«I'epakauT HaspIBaeT MepBOMaTepUel OTOHb, Kak AHAKCUMEH BO3AYX; HO y HEro 3TO yYeHHe UMeeT
CYIIeCTBEHHO MHOM CMbICA, 4eM Y AHakcuMeHa. Heab3as ckasaTb, yTo I'epakAUT cMOTPUT Ha OTOHb, KAk
Ha CyOCTaHIIMIO, KOTOPAs CYLIeCTBYeT M COXPAHIeTCsl IPH BCAKOM cMeHe siBAeHui. OTOHb UMeeT IepeA
IPOYHMH BeIjeCTBAMU OAHO TOABKO NPEHUMYIIIeCTBO: OH CTOUT B Ha4YaAe U B KOHIje pa3BuTisi. Mup 06-
pasyeTcs U3 M3HAYAAPHOTO OTHEHHOTO IIapa U MOTOM OILITh paspemnaeTcs B Hero. M aTo cobpiTue mo-
BTOPSTCS OT BEYHOCTH K BEYHOCTU 3aKOHOMEPHO, B OIIPEAEACHHDII IPOMEXYTOK BpeMeHH (BeANKHIt
roa). OroHb IPOXOAWT Ha 9TOM ‘TlyTH BHU3 U ‘TlyTH BBepX MHOTO CTyTIeHeil H3MEeHEeHHUs], HO U3 CBOVICTB
ero COXPAHSIIOTCS Ha HUX TOABKO ABa: BeUHAsl )KUBOCTb U M3MEHSIeMOCTb; OAATOAAPSI 9TUM CBOMCTBAM
OH IIPOM3BOAHUT U3 Ce0sl BCe IPOTHBOIIOAOXKHOCTH. TakuM obpasoM, Ham $puaocod BbIOpaA B Kade-

CTBe IePBOBENeCTBA OTOHb PAAU 3THX ABYX €r0 CBOMCTB; OH CMOTPEA Ha HUX, KaK Ha CYIIHOCTb MHpa

36 Garalis, F. “Tevads,” PLATONS. Sokrates.., 15. Ipp.
»7 ArNIM, H. von. “Die europdische..,” S. 128.
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U CYIIHOCTb IIePBOOCHOBHI ero. — B aToMm cMbicae yueHne I'epakauTa o nmepBoMaTepuy IPUXOAUT K
oTpuIaHuIo0 cybcTaHnuu. [lepBoMareprisi UMeeT OAUH TOABKO HEM3MEHHBI! IPU3HAK: 3aKOH, KOTOPbII
ompepeasier ee 6piBaHue U n3MeHeHue. JKuBocTs ee abcoaroTHa. OHa He 3HAET IIOKOSI M HEITOABIDKHOM
ycroitunBocTd. Ee cosupanue ecTb paspyleHue; paspyuieHne — cosupanue. Iloaromy HeT Bo BceM
MUpe YCTONYMBOIO OBITHS, XOTS YyBCTBA HALIM U AAIOT HaM HMAAIO3HIO TAaKOBOTO; BE3AE OAHH BEUHbI

IIOTOK OBIBAaHUS »2>°

4. «Ar savu macibu par elementiem (pamatvielaim) vin$ [Empedokls] turpina jonie$u macibu par
pirmvielu; savos religiskos uzskatos un pa dalai sava kosmologija vins ir Pitagoras piekritéjs; no eleatu
macibas vins, lidzigi Anaksagoram, naca pie slédziena, ka tapsana un zusana varda ista nozimé nevar
bat, bet ir tikai nemainigu vielu $kir§anas un vienos$anas. Vins pienem cetrus elementus, uguni, gaisu,
tdeni un zemi, kuri, pasi nemainigi badami, ar savu visdazadakas kombinacijas notieko$o vienosanos
rada redzamo vielu un lietu dazadibu. Sis vielas nekustas pasas no sevis; sekodams Anaksagoram, vins
pienem atsevisku kustibas céloni. Bet ta ka vin$ pienem divus dazadus vielas kustibas veidus, $kir$anos
un vienosanos, tad vins doma, ir vajadzigi ari divi kustibas céloni, divi spéki, kas censas un karo: mila un
naids. Par milu vins sauc tendenci (censibu), caur dazadu elementu apvienibu, kas notiek saskanotos
apmeros, radit organiskas butes un lidz ar to dzivibu un garu; naids turpreti ir tendence, §is apvienibas
izjaukt un elementus $kirt. Abi $ie spéki piedalas pasaules tapsanas gaita, cinidamies dé] virskundzibas
un kartiga maina no muzibas uz mazibu to ariiegiidami. Milas pilnigas virskundzibas laikmeta elemen-
ti ir tik pilnigi maisiti, ka nekur neparadas vinu ipasibu pretstati. Vini izveido bumbu (sfairos), kura mila
un Cetri elementi ir pilnigi vienojusies, tikai naids atrodas arpusé. Sis pilnibas dieviskigais miers tiek ar
naida iejauksanos traucéts, kas skir elementus un lidz ar to izsauc smaga un viegla, salta un silta, sausa

un slapja un citus pretstatus.»>*

«Durch seine Elementenlehre ist er Fortsetzer der ionischen Urstofflehre; Pythagoreer ist er nicht
nur in seinen religios-eschatologischen Ansichten, sondern auch zum Teil in seinem Weltbilde; aus der
eleatischen Lehre hat er, wie vor ihm Anaxagoras, die Folgerung gezogen, dafi es Entstehen und Verge-
hen im eigentlichen Sinne nicht geben kann, sondern nur Trennung und Verbindung unveranderlicher
Stoffe. Er nimmt vier Elemente an, Feuer, Luft, Wasser und Erde, die selbst unveranderlich durch ihre in
allen denkbaren Kombinationen und Mafiverhiltnissen erfolgende Mischung die Mannigfaltigkeit der
empirischen Stoffe und Dinge hervorbringen. Diese Stoffe benennt er in seinem schwungvoll geschrie-
benen Lehrgedicht oft mit Gotternamen und redet oft von ihnen, als ob sie lebende Wesen wiren; aber
sie sollen doch nur Stoffe sein und den Antrieb zur Bewegung von auflen empfangen. In der Annahme
einer besonderen Bewegungsursache aufler dem Stoff folgt Empedokles dem Anaxagoras. Er glaubt

aber, da er zwei grundverschiedene Bewegungsarten des Stoffes annimmt, Trennung und Verbindung,

2% Apuuwm, I Hcmopus.., c. 20-21.
29 Garals, F. “Ievads,” PLATONS. Sokrates.., 22.-23. 1pp.
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auch zweier Ursachen zu bediirfen, die nicht wie der anaxagoreische ‘Geist’ intellektueller Art sind,
sondern strebende und begehrende Michte: die Liebe und der Streit. Liebe nennt er die Tendenz,
durch Verbindung verschiedener Elemente nach harmonischen Mafiverhiltnissen organische Wesen
und damit Leben und Geist hervorzubringen; Streit ist die Tendenz diese Verbindungen aufzulésen
und die Elemente zu sondern. Selbstverstandlich trennt die Liebe und verbindet der Streit die homo-
genen elementaren Massen. An dem Weltprozef sind beide Faktoren in der Weise beteiligt, dafl sie um
die Herrschaft kimpfen und diese in regelmifligem Wechsel von Ewigkeit zu Ewigkeit auch erlangen.
In der Periode vollkommner Herrschaft der Liebe sind die Elemente so vollkommen durcheinanderge-
mischt, da8 nirgends qualitative Gegensitze hervortreten. Sie bilden eine Kugel (Sphairos), in der die
Liebe und die vier Elemente sich vollstindig durchdringen; nur der Streit befindet sich auflerhalb. Die-
se Kugel konnen wir mit dem Urgemenge des Anaxagoras hinsichtlich der durch Mischung erzielten
Ausgleichung aller Gegensitze, mit dem kugelformigen Einen des Parmenides hinsichtlich der Form
und Vollkommenheit vergleichen. Der gottliche Friede des vollkommensten Zustandes wird durch
das Eindringen des Streites gestort, der die Gegensatze des Schweren und Leichten, Kalten und War-

men, Trocknen und Feuchten usw. zugleich mit der Sonderung der Elemente hervortreten laf}t.»>*

«ITo cBoeMy yueHHIO 06 9AeMeHTaX OH [ IMIIEAOKA | TPOAOAXKATEAD HOHHICKOTO YU4eHHUS O IepPBO-
BellleCTBe; 10 CBOMM PEAMTHO3HO-9CXaTOAOTUYECKIM B3TASIAQM OH IIHOAropeell; 3To ke BAUSHME CKa3a-
AOCb OTYACTH H B €T0 IPEACTAaBACHHH O MHpe. 13 aAelicKoro e y4eHHs OH BBIBEA TO K€ CAGACTBHE, KO-
TOpO€e AO Hero BbIBeA AHAKCArOp: BOSHUKHOBEHMS U YHUYTOXEHHSI B COOCTBEHHOM CMBICAE 9THX CAOB
OBITH He MOXKET; €CTh TOABKO Pa3A€ACHHE M COEAMHeHHe HeH3MeHseMbIX BEllleCTB. — OMIIEAOKA IIPH-
HHIMAeT YeThIpe 9AeMeHTa — OTOHb, BO3AYX, BOAY U 3eMAl0. Camu oHH HensMeHsieMbl. V3 cmemenus nx
BO BCeX MBICAUMBIX KOMOMHAIIMSIX U OTHOLIEHUSIX BO3HUKAET MHOTOOOpasye SMIMPHIECKUX BellleCTB
u Bemell. B cBoeM cTUXOTBOpeHUH, HAMCAHHOM BOCTOP)K€HHBIM CAOTOM, OH 4acTO Ha3bIBaeT 3TH Be-
II[eCTBa HIMeHaMHU 6OrOB, YaCTO FOBOPHTD O HHX, KaK O KHUBBIX cymjecTBax. Ho oHM BceTaku ocTaroTcst y
HETO TOABKO BeIjeCTBAMH U IPUYHHA ABIDKEHHS AKHUT BHE HX. — OMIIEAOKA COTAACEH C AHAKCaropom,
4TO NPUYHHA ABIDKEHHUS AOAXKHA AeXaTb BHe Marepuu. Ho pas mpuHATBHI ABa BHAQ ABIDKEHMS, OCHOB-
HBIM 00Pa3sOM OTAMYAIOIIMXCS APYT OT APYTa, — Pa3AeAeHHe B COeAUHEHHe, — TO HeOOXOAUMBI U ABe
IPUYMHbI UX; U 9TU IIPUYHHBI He MHTEAAEKTYAABHOTO XapaKTepa, Kak pasyM AHAKCaropa, a CTpeMsIu-
ecsl U BOXKAGACIOIIIHE CHABI: AFOOOBD M BPAXKAA. /AI0OOBBIO DMITEAOKA HAa3bIBAET TEHACHIIHIO IIPOU3BO-
AUTD OpraHMYEeCKYe CyIeCTBa M BMECTe C 3THM XHM3Hb H AYX IOCPEACTBOM COEAMHEHHS Pa3AMIHBIX dAe-
MEHTOB B FTApMOHHYECKHX OTHOIIEHHUSAX; BPaXKAQA XKe CTPEMUTCS pa3AaraTh 3TH COeAMHEHMS U OTACAATD
aAeMeHTHI ApYT OT Apyra. Camo co60ro0 pasymeeTcsi, 4TO K HA06OPOT, OAHOPOAHBIE MACCHI 9AEMEHTOB
Pa3AEASIIOTCS AFOOOBBIO, 2 BpXKAOIO CoeAnHsIoTCst. — O6a aTu pakTopa MEPOBOTO IpoIecca 60pIOTCs

APYT C APYI'OM 33 TOCITIOACTBO B MHP€ U IIOOYEPEAHO, OT BEIHOCTH K BEYHOCTH B HPaBHAbHOfI CMEHE, AO-

20 ArRNIM, H. von. “Die europdische..,” S. 136-137.
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CTHIaioT ero. B meproast, koraa 6e3pasaeAbHO FOCIIOACTBYET A0OOBb, 9A€MEHTHI HAXOASTCSI B TAKOM CO-
BepIIEHHOM CMeIIeHHH, YTO KaueCTBeHHbIe IIPOTHBOIIOAOXKHOCTH He BBICTyIaioT HUrae. Obpasyercs
wap (cdaitpoc), B KOTOPOM AI0GOBb U 4eTHIPE 3A€MEHTa COBEPIIEHHO IIPOHUKAIOT APYT APYTa; TOABKO
BPaXXAQ OCTAETCs BHE ero. JTOT AP MOXXHO CPaBHUTD C IIEPBOOBITHOIO CMEChI0 AHAKCaropa: M B Heil
TaKKe ITyTeM CMelleHHs YHHYTOXXHMAUCDH BCe MIPOTHBOMOAOKHOCTH. 1o popme sxe cBoell u MpU3HAKY
COBepIIEHCTBA OH IIOXOAUT Ha cdepoobpasHoe eanHoe ITapmernpa. — Ho 6osxxecTBeHHbIN MUP 3TOTO
BCECOBEPIIEHHOTO COCTOSIHUS BCEAGHHOM B KOHIle KOHIIOB HapylIaeTcs: B cpaipoC IPOHHUKAET BPaXK-
Aa. Baaropaps el BRICTYTIAIOT MPOTUBOIOAOXKHOCTH: TSDKEAOE U ATKOE, XOAOAHOE U TeIIAOe, CyXoe U

CBIPOE U T.A., U BMECTE C 9TUM OTACASIOTCS T OT Ta SAEMEHTBL > !
) y Y

Sajos pieméros ir sniegtas, ka liekas, parliecinosas uzskates par Gara darba ievaddalas saistibu ar Ar-
nima apceréjumu par sengrieku filozofiju, ir pat skatami paris vacu autora teksta saisinajumu gadijumi
latviskaja atdarijuma. Neatbildéts paliek vienigi jautajums: kapéc Garais nav iztulkojis Arnima darbu
pilniba (vismaz lidz Platona laikmetam ieskaitot) un pievienojis tulkojumam ari originalteksta autora
vardu? Lai gan atbilde prasitu ari kadus plagakus izmekléjumus latviesu gramatniecibas satura (vismaz
tas t.s. ziniskas ‘sadalas’ lidz $ai baltai dienai neveiktu inventarizaciju), tomér atlausos izteikt pienému-
mu, ka tada bija to dienu (ieilgusi gan lidz pat Solaikiem) daléji izglitosanas nepiecieSamibas atskartas
motivacija veidojusies tradicija. Lai pieminam jau piesaukto Jan$evska dzejoli Fabrika (publicéts kopa
ar Gara dzejoliem), kura nosaukumam pievienots skaidrojoss papildinajums — ‘péc Adas Negri! Ari

Garais pats sava tulkojuma sakumvardos raksta: «So apceréjumu esmu sastadijis galvenam kartam péc

242 2243

Hans von Arnim’a raksta Die europdische Philosophie des Altertums...»** Forma ‘péc** atvéléja ‘péc-da-
rim’ teju vai neierobezotu brivibu: ta neliedza dazada rakstura iestarpinajumus originalteksta, lokalize-
jumus, tulkojuma vai parstasta saisinajumus, ‘péc-darinatajam’ maz- vai nesaprotamu vietu izlaidumus,
vienkar$ojumus, satura nabadziskosanu®** u. tml,, turklat ta deva iespé&ju gala ‘produktam’ pietapinat
‘péc-dara’ autoribu, atsacities no t.s. pédinu lietosanas tulkota teksta, bet kritikas varbutéjas piesauktas
neveiksmes attiecinat nevis uz ‘péc-darba’ darinataju, bet gan vairuma uz originaldarbu un ta autoru.
Iespéjams, ka ‘péc-darinajumu’ plaso ekspansiju latvju rakstnieciba sekméja nativo dazadu jomu pro-
tesionalu iztrakums, atbilstogas literataras neesamiba latviesu valoda, zinisku ‘lietu’ netverama plasu-
ma skaudra apjauta vismaz kop$ 19. gs. 50. gadiem nelatviskas valodas izteiksmes formas. Mazakais
vairakiem uznémigiem cilvékiem Latvijas teritorija ir licies, ka gadu simtenus ilgi zaigojosais latviskas
domvides intelektualais retinajums ir beigu beigas jasak ar kaut ko aizpildit. Daziem no viniem jo dargi

ir nacies samaksat par savu dro$pratibu. Ta vien liekas, ka pazistamais Hérakleita izteikums visparibas

1 Apuuwm, I Hemopus.., c. 33-34.

2 Garats, F. “Ievads,” PLATONS. Sokrates.., 3. Ipp.

3 Japiebilst, ka attieciga forma bija visparpienemta ari Krievija, piem.: KPAmnEHMHHNKOB, M.H. “Mopaas B rpede-
ckotit auteparype (o Kpyase),” Tumnasus 5 (1897) c. 1-10; 6, c. 1-14; 1 (1898) c. 11-24; 3, c. 1-12; 4, c. 13-28; 5, c. 29-44;
3 (1899) c. 45-60.

** Neesmu gan sastapis pretéju darbibu.
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padzives atspaida batu guvis citu lasijumu, batu aizmainijis sacljuma vienu vienigu vardu un nevilus
kluvis pat saprotamaks: Tirgus ir visu tévs, visu valdnieks; vienus tas pasludina par dieviem, citus — par

cilvékiem, vienus nodara par vergiem, citus — par briviem (péc fr. 53, DK).

Kas ir Hanss fon Arnims? Kada zinibu vira darbu tulko un censas latviesu valoda atveidot Garais?
Hanss fon Arnims (Hans Friedrich von Arnim; 14. 1x 1859., Gut Grof8 Fredenwalde — 26. v 1931., Wien)
vacu klasiskais filologs, Rostokas, Vines un Frankfurtes (p. M.) universitasu profesors. Arnima pie-
vérsanos klasiskai filologijai (sakotnéji vins studéja tiesibu zinibas) 1878. gada esot sekméjusi Ulriha
fon Vilamovica-Mellendorfa priekslasijumi Greifsvaldes (Greifswald) universitate. Péc tas beigSanas
Arnims uzsak darba gaitas Villema-Derpfelda gimnazija (Wilhelm-Dérpfeld-Gymnasium) Elberfelda
(Elberfeld) un kada Bonnas gimnazija. 1882. gada vins Greifsvaldeé iegaist doktora gradu filologija ar
disertaciju De prologorum Euripideorum arte et interpolatione. Bonna vins iepazist ta laika vacu klasisko
filologu — Hermani Uzeneru (Hermann Carl Usener; 23. x 1834., Weilburg — 21 x 190S., Bonn), kas
jo strikti iestajas par senatnes pétniecibas atbrivosanu no laikmetigiem piesarnojumiem. 1886. gada
Arnims iestajas Halles universitaté, kur péc diviem gadiem ar pétijumu par Aleksandrijas Filonu iegiist
habilitéta doktora gradu. 1892. gada vinu uzaicina ienemt Rostokas universitates artata profesora vie-
tu, bet jau péc gada vins klast par Stata profesoru. 1900. gada ka Teodora Gomperca amata pécteci, vinu
aicina ienemt grieku zinibu (Grizistik) pasniedzéja vietu Vines universitaté (péc H. Bonica un Gom-
perca uzaicinijuma). 1914. gada vin$ maina darba vietu uz jaundibinato, bet 1. pasaules kara dé] bez
atbilsto§am ceremonijam atklato, universitati Frankfurté pie Mainas (kops 2008. g. Johanna Volfganga
Gétes universitate). 1921. gada vins atgriezas Ving, kur 1932. gada mirst 72 gadu vecuma. Vipa déls

Bernds fon Arnims (Bernd Dietrich Hans von Arnim) kluva par slavistu Viné un Graca (Graz).

Hanss fon Arnims ir uzskatams piemeérs tam, ka darbibas ar grieku antikam ‘lietam’ ne vienmer iz-
dodas strikti iz8kirt vai pat noskirt antikas filozofijas un klasiskas filologijas jomas. Vina Platona tekstu
skaidrojumi, seciga argumentacija, varétu sacit, novatorisms filozofijas ka teksta izpratné jau kops vina
pirmas uzturé$anas Vingé, varbat pat vél agrak aizsaktajas Platona apredzes studijas, lava izveidot, dibi-
noties uz minéta autora darbu visaptverosu valodas statistisku izpéti, cilda hellénu pratnieka saceréju-
mu relativu hronologiju un pilnveidot ari filologiski dibinatu ieskatu, kopsakara ar Ditenbergeru (W.
Dittenberger) un Riteru (C. Ritter), par Platona literaro un filozofisko attistibu (ving, piem., pieradija,
ka dialogs Faidrs sarakstits vélak neka tas bija pienemts). Arnims pievérsas ari Platona (lielumis jauni-
bas) dialogu saturiskiem skaidrojumiem, ka ari Aristotela uzskatu attistibas gaitai (ipasi 20. gs. 20. gadu
publikacijas). Ievéribu pelna vina 12 Euripida tragediju tulkojumi (1931), Eiropas antikas filozofijas
studijas (Die europdische Philosophie des Altertums, 1909, 1913, 1923 ), ka ari senas stojas parstavju dar-
bu saglabajusos fragmentu izdevums (Stoicorum veterum fragmenta, 1903-1905). Arnims nodarbojas

ari ar Ksenofonta rakstiem un rakstija apceréjumus klasiskas senatnes zinibu realenciklopédijai (Rea-
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lencyklopidie der klassichen Altertumwissenschaft).**S

Sava darba ievada nobeiguma Garais nosauc ari to tekstu sagatavotaju vardus, kuru edicijas rezulta-
tus vin$ ir izmantojis Platona dialogu tulkojuma, diemzél vins piemin tikai vardus, bet ne darbu nosau-
kumus. Tie ir «Crons, Rosigers un Wohlrabs»,** kuri vinu dienu lasitajam, ar nosacijumu, ka pédéjais
bija beidzis vismaz cariskas Krievijas gimnaziju (t.i, klasisko gimnaziju), varéja biit pazistami ka skolas
gramatu sastaditaji klasisko valodu priek§metos. Bet ne tikai. T, piem., Martins Volrabs (Ernest Martin
Wohlrab; 1834 — 1913),*” Ferdinands Rézigers (Ferdinand Rasiger; 1874 — 1933) un Kristians Krons
(Christian Wilhelm Joseph Cron; 1813 — 1892) bija laidusi klaja ari Platona dialogu u.c. zinatniskus izde-
vumus. Kurus no tiem lietojis Garais bija un palika zinams tikai Garajam. Divaini, bet jo biezi latviskie
to vai citu ‘lietu’ risinajumi $kiet darinati ne bez aizsapratnes lidzeklu piepalidzibas. Garais pats bija
baudijis augstako izglitibu, pats bija ielauzijies rakstijumu veido$anas elementarajas prasibas, bet lidzko
spalva skara papira lapu un veidojas pirmie vardi latvju mélg, visi piedienigas rakstnieciskas formas ie-
pratumi un prasijumi pagaisa, bet lidz ar tiem ir pagaisusi ari ceriba iespét salidzinat tulkojumu ar teksta

originalizdevumu, bez kura tie vai citi parspriedumi tulkojuma sakara batu prieksmetiski nedibinati.

Ir vienlidz apgratino$i rast ari kadas atpédas par Gara Platona dialogu tulkojumu uzveri ta laika
sabiedriba un ta laika periodikas atspulgos Latvija. Varétu pat sacit, ka jauna latvju res publica Platonu
uznéma tikpat ka klusu cie$ot.**® Tulkotajs pats izdevuma ievada talredzigi raksta: «Verétu izlikties
savadi, ka vésturiska bridi, kad mums dzimusi jauna Latvija un masu domas un prati nodarbinati ar
jaunas dzives veidosanu, lasitajiem tiek atgadinati notikumi, kas norisinajusies cita zemé vairak neka
2000 gadus ieprieks.»>* Vienlidz nav izdevies atrast nevienu ziniski profesionalu véra nemamu recen-
ziju (vai tml. rakstu darbu) par 1920. gada Platona dialogu tulkojumu, vien dazus cildus teikumus par

‘platpieriga’ helléna lielo nozimibu Eiropas kultara®*° un Méklera lielumis poétiskas varsmas proza.

251

IzKklastijis tulkoto dialogu satura pamatlinijas,' Méklers sava apskata otras dalas beigas izsaka ari

dazus apsvérumus par tulkojumu kopuma un gramatas ievaddalu:

5 EGERMANN, F. “[Arnim] Hans Friedrich,” Neue deutsche Biographie. Bd. 1. Berlin: Duncker & Humblot [1953], S.
372.

26 Garars, F. “Tevads,” PLATONS. Sokrates.., 40. lpp.

7 Piem.: PLATONIS Euthyphro, Apologia Socratis, Crito, Phaedo. Post Carolum FRIDERICUM HERMANNUM recognovit
MARTINUS WOHLRAB. Lipsiae: In aedibus B.G. Teubneri, 1888; PLATONS Phaedon. Fir den schulgebrauch erklirt von
MARTIN WOHLRAB, Rektor des Koniglichen Gymnasiums zu Dresden-Neustadt. Zweite Auflage. Leipzig: Druck und Ver-
lag von B.G. Teubner, 1884.

8 Péc vairakiem gadiem, kad atminas bas jau kluvusas blavakas, dazi lietpratéji paudis ari atseviskas detalas balsnéjaku
viedokli: «Nav jau ari ta nejausiba, ka masu tauta aizvien piegriezusies sengriekiem, lielajiem garigas neatkaribas cinveziem.
Ta masu dzivé pat neievéroti cilvéki ir kérusies pie grieku dzives gudribam un filozofu tulkojumiem, piem., Fr. Garais centies
iepazistinat ar Platonu utt.» (LUsIs, J. “Dzives griitibas un parprodukcija,” Rigas Véstnesis 39 {1939} 1. Ipp. {28. 1x}).

¥ Garats, F. “Ievads,” PLATONS. Sokrates.., 3. Ipp.

250 “Senie klasiki latviesu valoda,” Ilustrets Zurnals 1 (1921) 25. Ipp. Bezautora recenzija faktiski veltita diviem Sofokla
(to dienu izdevuma rakstiba — Zofokla) lugu latviskojumiem, un Gara darbs $eit pieminéts (priekipédéja rindkopa) drizak
saistiba ar izdo$anas gadu sakritibu (1920. gada iznak gan A. Giezena tulkota Antigona, gan ari J. Grina parceltais Kénins
Edips).

251 MEKLERS, E. “Platons latviesu valoda,” Latvijas Véstnesis 52 (1921) S. Ipp. (5. 111).
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«Apliakoto Platona rakstu tulkojums jaatzist par izdevusos. Tulkotajs galveno véribu cik man bija
izdeviba parliecinaties, salidzinot dazas vietas ar originalu, ir piegriezis tam, lai pareizi izteiktu pédéja
domas un vinu nokrasu. Un tas pie filozofu tulko$anas bez $aubam ir jastada pirma vieta. Bet Platons ir
bijis ari liels dzejnieks un smalks stilists. Vins cienija visus istus dzejniekus un labprat tos lasija un tade-
jadi izkopa reizé ari pats savu stilu un dialogu priekszimigo formu. [..] Te nu, zinams, tulkojums netiek
lidz originalam. Nekad filozofija, péc Renana domam, neesot runajusi muzikalaka un dieviskaka valoda
ka pie Platona. No tulkojuma tas tomér nav pilna méra izjutams. Tapat ne visi jauninajumi — jaunvardi
ir vieta. Man radas, ka péc tadam formam ka Anaksimene, Empedokle nav nekadas vajadzibas latviesu
valoda. Pavisam nevieta ir ieviest latviesu valoda grieku vokativu ‘o Sokrate, ‘o Kebet, jo es nesaprotu,
kapéc gan sliktak $e butu paturét skaidri latvisko: ‘Soktat,” ‘Kebet’ bez kada grieku ‘o’ vai galotnes -e.
Visparigi tulkojuma valoda nav pilnigi briva no grieku originala valodas iespaidiem.

Lotilabi darijis gramatinas autors ievietodams sakuma attiecigo ievadu, kura vins aplako grieku filo-
zofiju lidz Platonam ietverot. Tikai $e nu gan bij vieta tuvak pakavéties pie pasa Platona, lai nezinataju
lasitaju cik necik orientétu tuvak attieciba uz liela domataja dzivi un darbibu. Par Platona citiem dar-

biem autors sava ievada gandriz neka mums nesaka.»>>

Méklera apsvérumus par tulkojuma valodu nakas isas piezimes veida papildinat ar atgadinajumu,
ka Garais turpmaka darba ir visnota] nopietni piestradajis ari $aja joma. 1930. gada izdotaja gramatina
par latvie$u valodu, tas pirma dala ir veltita jautagjumam par grieku vardu un skanu atdarinasanu latviesu
valoda, kura Garais aizstav, ka liekas, valodnieku to dienu mazakuma pozicijas par tautas valodas no-
teico$o lomu attieciba pret rakstu valodu. Tadé] darinot tos vai citus grieku ipagvardus Garais Platona
dialogu pirmizdevuma vairuma gadijumu acimredzot ir vadijies pats no saviem atklajumiem un apsve-
rumiem, mazaku véribu veltot rakstibas tradicijas veidosanas gaitai.”> Tomer izmainas rakstiba (ari
sve$u valodu ipagvardu atveidé) pamaniamas jau Gara otraja Platona dardu tulkojuma, kura lasitajam,
kaut nepilna veida, stadits prieksa dialogs Protagors. Darbs tika turpinats sagatavojot rokrakstus ari
tulkoto dialogu otram laidienam, kas nav nakusi klaja (rokraksti atrodas LNBR).

Nedz Méklera jau minétaja apskata, nedz ari vélak Nonaca apceré par Garo saistiba ar pédéja Platona
dialogu tulkojumiem, nav salikojami pat méginajumi atskaidrot 1920. gada izdevuma ievada istenos
avotus neskatoties pat uz parcélaja atklatibas formu — ‘péc. Liekas, ka minéta valsirdiba Protagora ne-

tiek atkartota.

22 MEKLERS, E. “Platons latviesu valoda,” Latvijas Vestnesis 58 (1921) S. Ipp. (12. 111).

253 Jau Ausma (Populari-zinatnisks, literarisks un politisks Zurnals ar ilustracijam) 1911. gada tiek publicéts neatpazita
autora rakstits un nezinama tulkotaja parcelts iss apskats par grieku filozofiem, kuru vardu atveidojumi, sekodami RLB
ZK Konversacijas vardnicas iedibinajumiem kop$ 1906. gada, vairuma gadijumu jau lidzinas ari $obaltdien piepemtajiem
lietojumiem: Anaksimandrs, Anaksimens, Heraklits (41. Ipp.); Zenons, Ksenofons, Parmenids, Meliss, Empedokls, Anak-
sagors, Demokrits (42. Ipp.); Gorgijs, Protagors, Prodiks, Hippijs, Trasimahs, Kritijs, Sokrats, Aristipps, Antistens, Diogens,
Platons (43. Ipp.), sk.: Prof. phil. TRAUGETTS. “Grieku filozofi: No Thalesa lidz Aristotelam,” Ausma 2 (1911) 41.-44. Ipp.
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1.4.2. Vilhelms Nestle un Alfreds Kruazé latviesu valoda

Augusta Deglava pédéja darba Filozofiska stratégija dzejdara (?) Pindara un kada Deverota (ar ps.
‘Deverots’ Deglavs ir parakstijis ari dazus no saviem darbiem) dialoga tiek piesaukta Protagoram piedé-

»* Latvie$u valoda nebus daudz tadu daildarbu, kuri

véta izteikuma dala par cilvéku ka visu lietu méru.
varétu cildoties ar senéjo pratnieku izteikumu skandinajumiem, bet minétais Protagora sacijuma frag-
ments (parsvara gan tikai fragments, kazi viss izteikums jau tiktu uzskatits par apgratinajumu?) ienem
iznémuma stavokli un pietuvena laikmeta tas ir ticis apbruzats vai visas pakrasas preses izdevumos un
dazalaba ‘gruntigaka’ padarba. Tas varétu liecinat, ka vismaz vards ‘Protagors’ pats latvju lasitajam ir bi-
jis daudz maz zinams vél pirms attieciga dialoga tulkojuma publiskas pieejamibas. Tomér pazistamiba
nebut nav sekméjusi plasaku ieinteresétibu. 1936. gada Nonacs sarkastiski izsaka savus novérojumus:
«Var tikai nozélot, ka Fr. Gara tulkotas gramatas misu publika nelasa, ka tas bibliotékas jasanem ar ne-
atgrieztam lapam.»?** Vai situacija batu mainijusies Gara lielakas atklatibas gadijuma saistiba ar darba
($aja gadijuma ta ievada) isteno avotu precizu uzradi, ir jautajums, kas japievieno neatbildéto taujaju-
mu kopai? Pietuveni pirmajam tulkojumu izdevumam ari Protagora ir sakumdala, kura Garais apliko
sofistiku un tas galvenos parstavjus, tomér, ne reizi neminédams formu ‘péc, vien cité kadus (liekas
divus) bezatsauces Nestles citatus, piem.: «Sokrats meklgja, ka Nestle saka, “aiz paragam tikumibu, aiz
pastavosam tiesibam taisnibu, aiz vésturiskam valsts formam sabiedriskas iekartas principus, aiz die-
viem dieviskigo, aiz cilveku domam patiesibu un lidz ar to cietu pamatu praktiskai dzivei.”»** Tikaino
atsevigka lappusé (17.) neprecizi atzimétam tris gramatam top skaidrs, ka domats ir Vilhelms Nestle.

Kads sakars ir Vilhelmam Nestlem ar $o Gara ievadu un kas ir Vilhelms Nestle?

Vilhelms Albrehts Nestle (Wilhelm Albrecht Nestle; 16. 1v 1865., Stuttgart — 18.1v 1959., Stuttgart)*’
ir véra nemams vacu klasiskais filologs un filozofs. Péc Eberharda-Ludviga gimnazijas (Eberhard-Lud-
wigs-Gymnasium) pabeigsanas Stutgarté Nestle 1883. gada uzsak studijas Tibingeng, bet no 1887. gada
tas turpina Berling, abas macibu iestadés apgustot filozofiju, klasisko filologiju, vésturi un vacu valo-
du pirmam kartam pie Alfréda fon Gitsmita (Alfred von Gutschmid) un Ervina Rodes (Erwin Rohde).
1889. gada vins iegast doktora gradu Tibingené, apcelo Griekiju un Italiju. Vina darba gaitas turpmak
lielumis ir saistitas ar gimnazijam Vacija: 1900. gada vins ir gimnazijas profesors Svabijas Hallé (Schwi-
bisch Hall), 1903. — profesors Séntales (Schintal) evangeliski teologiska seminara, 1909. — profesors
Karla gimnazija (Karls-Gymnasium) Stutgarté. No 1913. gada Nestle vada Heilbronnas/Nekaras
(Heibronn/Neckar) gimnaziju, bet no 1919. gada — Karla gimnaziju Stutgarté. 1932. gada vins pensio-

54 DEGLAVS, A. “Filozofiska stratégija. (Sarunas par filozofiju),” LK svétdienas pielikums 20 (1922) 2.Ipp. (10.1x). Iz-
teikuma pilna versija: TavTwy XpnudTwy péTpov dvIpwmog, TV P&y dvtwy we 0Ty, T@Y 8¢ 0vk SvTwv kg ovk E0TIV (D.L.9,51).

»5 NoNAcs, O. Fricis.., 30. Ipp.

26 GARAIS, F. “Tevads,” PLATONS. Protagors. No grieku valodas tulkojis FR. GARrAIs. R.: Tulkotdja izdevums, 1925, 14.
Ipp. Otrs citats atrodams Ievada 8. Ipp.

27 Vipa pusbralis ir VT un NT tekstu sagatavotajs Kristofs Eberhards Nestle (Christoph Eberhard Nestle; 1. v 1851.,
Stuttgart - 9. 111 1913, Stuttgart).
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néjas un vecumdienas pavada Stutgarté-Dégerloha (Stuttgart-Degerloch). 1933. gada vins tiek iecelts

par Tibingenes universitates filozofijas fakultates goda profesoru.

Nestles raksti, iznemot pasu pirmo publikaciju par antiko monétu atrasanu Virtemberga (Kénigreich
Wiirttemberg), ir par grieku, ipasi klasiska laikmeta, filozofiju. Sakotnéji tas ir apceréjums Euripids —
grieku apgaismibas laikmeta dzejnicks (Euripides, der Dichter der griechischen Aufkldrung; 1901, atkar-
toti izdevumi: 1969, 1985), kam driz vien seko Pétijums par Euripida filozofiskajiem avotiem (Untersu-
chungen iiber die philosophischen Quellen des Euripides; 1902). Kopa ar O. Krusiusu (O. Crusius) Nestle
parstradaja Nices darbu 19. séjumu (1913). Tad vin$ sanéma priekslikumu parredigét Cellera darbu
Grieku filozofija tas vesturiskaja attistiba (Philosophie der Griechen in ihrer geschichtlichen Entwicklung; 1.
$6j. — 1919, 71922, 2. s¢j. — 1920), ka ari ta pasa autora Grieku filozofijas véstures aprakstu (Grundrif$ der
Geschichte der griechischen Philosophie; 21920, *1928; tulk. anglu valoda — 1931). No darba ar grieku
literattiras kopumu ar laiku izveidojas ari Nestles pasa apceréjums Gricku literatiras vésture (Geschichte
der griechischen Literatur; 1923,%1942/43,°1961-63; tulk. spanu valoda — 1930) un Grieku reliiozitate
pamatvilcienos ka ta parstavéta no Homeéra lidz Proklam (Die griechischen Religiositit in ihren Grundziigen
und Hauptvertretern von Homer bis Proklos; 1930-34). Ipasi izcelams ir Nestles lielais darbs No mita
uz logosu. Grieku domas pasattistiba no Homera lidz sofistiem un Sokratam (Vom Mythos zum Logos. Die
Selbstentfaltung des griechischen Denkens von Homer bis auf die Sophistik und Sokrates; 1940, *1942; jauns
izdevums: 1975, 1986), kura ‘mits’ un ‘logoss’ tiek skaidroti ka cilvéka domasanas vienlidz patstavigi
elementi. Ipatus racionalisma aizmetnus — ‘logosa’ sakotnéjas iezimes — Nestle saskata jau episkaja
apzina, bet, lai gan pietuvena lidzfilozofiska pakapé ‘logosa’ sakotnes vél atrodas mita dominantes ie-
tekme, tiesi filozofijas rasanas vispilnigak demonstré $o divu domvides veidnu iz§kiru un varétu pat
sacit zinamas patstavibas ieguvi. Vel jo vairak, filozofijas uzplaukums hellénu kolonizétaja Mazazijas
piekrasté vienlaicigi aino ari 7. gs. p.m.é. religiozitates krizi. Agoni no smil$ainajam palaistram un stadi-
jiem sacéla puteklu vétru ari cilvéka domvietné.

Lidztekus saviem ne tikai klasisko zinibu nozares specialistiem, bet ari pla§akam humanitari ieinte-
resétam lasitaju lokam domatiem filologiskiem pétijumiem, Nestle ar modru un kritisku interesi sekoja
ari kristietibas attistibai, it seviski evangeliskai baznicai. Badams 1892. gada no Virtembergas bazni-
cas dienesta atlaista macitaja Kristofa Srempfa (Christoph Schrempf; 1860-1944) draugs, ving notikuga
sakara publicéja kadu apceri ménesraksta Die Wahrheit (Patiesiba). No skeptiski izsvarotu jautdjumu
apskata radas véra nemama gramata Kristietibas krize modernaja pasaulé (Die Krisis des Christentums in
der modernen Welt; 1947). Ciesa turé$anas pie vecim dogmam un nespéja uztvert antiko filozofisko
pasaules redzéjumu atbida mala patiesas humanitates (humanitas) mérki kristigas milestibas étikas iz-
pratné masdienu pasaulé. Par o gramatu Nestle ieguva Kuno Fi$era balvu Heidelbergas universitaté

(1946) 258

258 NESTLE, E. “[ Nestle] Wilhelm Albrecht,” Neue deutsche Biographie. Bd. 19. Berlin: Duncker & Humblot, [1999], S.
79-80.
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Garais savu Protagora ievadu ir veidojis divu Nestles izdotu Platona dialogu (Gorgijs un Protagors)
prieksvardu cie$a atspaida, vietumis veikdams bezatsau¢u un bezpédinu tulkojumus, kurus papildinajis
ar dazada rakstura iestarpinajumiem, nevairidamies no teksta izteiksmes vienkar$o$anas un satura sa-
$aurina$anas. Tadéjadi jaatzist, ka Nestles tekstu parbagatiba un plasa detalizacija Garajam to vai citu

iemeslu dé] nav bijusi pienemama. Te bus dazi pieméri:

1. «Vipa [Gorgija] skolotajs dabasfilozofija ir Empedokls no Agrigentas, kas reizé bij valstsvirs un
orators, arsts un filozofs, dabaspétnieks un mistikis (vins uzstadija ari fizikalisko macibu par 4 elemen-

tiem, kura pastavéja ap 2000 gadu).»**

«Sein Lehrer war Empedokles von Agrigent, jener merkwiirdige Mann, der, Staatsmann und Red-
ner, Arzt und Philosoph, Naturforscher und Mystiker, einerseits die die nichsten zwei Jahrtausende
beherrschende physikalische Lehre von den vier Elementen aufstellte und andererseits nach Prophe-
tenart im Purpurgewande mit Siegerbinden und Krinzen geschmiickt und von Scharen begeisterter
Glaubiger gefolgt von Stadt zu Stadt zog, um Krankheiten des Leibes und der Seele zu heilen und zu

verkiinden, ‘wo die Strale zum Heil fithrt. >

2. «Sini perioda (apméram 460-450 pr. Kr.) Gorgijs laikam sarakstija kadu rakstu par optiku, kura

attistija krasu teoriju saskana ar Empedokla uzskatiem.» %!

«In dieser Periode (etwa 460-450) verfaite Gorgias wahrscheinlich eine Schrift iber Optik, worin
er u.a. im Anschluf an Empedokles die Farbentheorie vortrug, die Menon (cap. 9, p. 76 A-E) bei Pla-
ton entwickelt, und worin er die von Theophrast (de igne 73) erhaltene Erklirung des Brennspiegels

gab. >> 262

3. «Sekojosa perioda (apm. 450-440) Gorgijs, novérzdamies no Empedokla dabasfilozofiska dog-
matisma, piegriezas eleata Zénona dialektikai. Zénons bij kada raksta kritizéjis Empedokla filozofisko
sistému; ar aspratigiem, lai gan kladigiem pieradijumiem vin$ méginaja noliegt lietu daudzibu, kusti-
bu un izplatijumu telpa. No Zénona Gorgijs iemanijas eristika, kura atklati paradijas vina raksta Par
neesoso vai par dabu. Sini grimata, no kuras uzglabajusas divas vietas, vin$ méginaja pieradit sekosus
teicienus: 1) it nekas neeksisté; 2) ja kas eksisté, tad tas nav izzinams; 3) ja eksistéjosais izzinams, tad

§1 atzina nav izteicama. Sis domas nozimeé pilnigu skepticismu atzinas teorijas lauka. Vai Gorgijam

»% Garais, F. “levads,” PLATONS. Protagors.., 10. Ipp.

260 Platons ausgewdhlte Schriften. Fiir den Schulgebrauch Erklirt von CHRISTIAN CRON und JULIUS DEUSCHLE. 2 Teil.
Gorgias. 5. Aufl. Neu bearbeitet von Dr. WILHELM NESTLE. Leipzig und Berlin: Druck und Verlag von B.G. Teubner, 1909,
S.9.

261 GARalIs, E. “Tevads,” PLATONS. Protagors.., 10. 1pp.

262 Platons ausgewdhlte Schriften... Gorgias.., S. 9-10.
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patiesi bijusi $adi uzskati, jeb vina apceréjums bijis vienigi méginajums attistit savu aspratibu un apradit
eleatu filozofisko macibu par neiespéjamu, izlietojot vinu pasu dialektisko metodi, — $is jautajums grati
iz8kirams. Ka uz to ari neskatitos, Gorgijs péc minéta raksta sastadiSanas galigi atteicas no filozofijas
un piegriezas praktiskas dzives jautajumiem — vin$ nodevas retorikai. Sini zina vin$ laikam sanémis
stiprus ierosinajumus no sava skolotaja Empedokla, kuru, neatkarigi no Koraksa un Teisija, ari apzimé

ka retorikas nodibinataju.»*%

«Die zweite Periode, die sich iiber das folgende Jahrzehnt erstreckt haben mag (ca. 450-440), fithrte
Gorgias von dem naturphilosophischen Dogmatismus des Empedokles durch die Dialektik des Eleaten
Zenon zum Skeptizismus. Zenon hatte in einer besonderen kritischen Schrift (E£fynois @v EymeSo-
xAéovg) das System des Agrigentiners angegriffen, und bei ihm, der durch scharfsinnige, wenn auch trii-
gerische Beweise die Vielheit, die raumliche Ausdehnung und die Bewegung des Seienden zu bestrei-
ten suchte, der den Alten als ‘Erfinder der Dialektik’ galt und den Platon den ‘Eleatischen Palamedes’
nannte (Phaidr. 261 D), gewann Gorgias die Fertigkeit in der Eristik, die er in seiner Schrift ITepi tod pij
dvrog 7j wepi pvoews an den Tag legte. In diesem Buch, von dem uns zwei Ausziige erhalten sind, suchte
er folgende Sitze zu beweisen: 1) Es existiert nichts. 2) Wenn etwas existiert, so ist es nicht erkennbar.
3) Wenn das Existierende erkennbar ist, so ist doch diese Erkenntnis nicht mitteilbar. Ob es dem Gor-
gias mit diesem erkenntnistheoretischen Nihilismus wirklich Ernst war oder ob die Abhandlung nur
eine Ubung seines Scharfsinns und ein Versuch war, die eleatische Philosophie zu iibertrumpfen und
mit ihrer eigenen Methode ad absurdum zu fihren, indem ihr kérper- und bewegungsloses All-Eines
(8v xai mav), dem sie im Unterschied von der Erscheinungswelt allein Existenz und Erkennbarkeit zu-
schrieb, nun auch noch als nicht existierend und nicht erkennbar erwiesen wurde, lif3t sich schwerlich
entscheiden. Wie dem sein mag, fiir Gorgias bedeutete die Schrift jedenfalls die endgiiltige Absage an
die Philosophie und den Verzicht auf die Erkenntnis der letzten Griinde des Daseins und des wahren
Wesens der Dinge. Er wandte sich von nun an den praktischen Aufgaben des Lebens zu.

Der dritte und lingste Abschnitt seines Lebens war ganz der Rhetorik gewidmet. Die Wiege dieser
Kunst war ja gerade seine Heimat Sizilien. Von den drei Gattungen der Rede, die das Altertum unter-
schied (yévog Sikavikdv, copfovlevticdv, émektikdv), hatten die Syrakusaner Korax und Teisias die

Gerichtsrede methodisch zu einer Kunst ausgebildet.»*%*

4. «Augstak minétai teorijai par stipraka ‘dabiskam’ tiesibam, kas sabiedrisko dzivi draudéja par-
veérst par visparigu savstarpéju cinu, izcélas pasas sofistikas vida pretéja strava. Pédéja virziena ievéro-
jamakais prieksstavis ir Antifonts no Aténam, dzimis ap 480. g., miris 411.¢g. [..]

Sava filosofiska darba Par patiesibu vins paradas ka eklektisks domatajs, kas sava prieksstata par die-

6 GARars, E. “Tevads,” PLATONS. Protagors.., 10.-11. Ipp.

264 Platons ausgewdbhlte Schriften... Gorgias.., S. 10.
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vibu pieslejas eleatu macibai par Visvieno. Si raksta pirma dala bij apskatiti visparigi metafiziski jauta-
jumi un metode, otra aplitkotas un izskaidrotas atseviskas dabas paradibas. Etiski politiskus jautajumus
vins aplakoja divos rakstos Par vienpratibu un Pilsonis, no kuriem uzglabajusies tikai fragmenti. Te vins
apradija, ka atseviskam cilvékam vina pasa laba japievienojas sabiedriskai iekartai, ar ko savukart saistiti
zinami sociali pienakumi. Ka lielako nelaimi vin$ atzimé anarhiju un uzstada prasibu par paklausibu

likumiem. So mérki péc vina domam visdrizak var sasniegt caur sofistisko izglitibu.»>%

«Gegen diese Theorie vom Naturrecht des Starken, die das gesellschaftliche Leben in einen Kampf
aller gegen alle zu verwandeln drohte und die u.a. auch von Thrasymachos von Chalkedon verfochten
wurde (givan 10 Sikatov ovk o Tu | T Tod kpeitTovog Evpeépov), erhob sich nun aber innerhalb der

Sophistik selbst eine Reaktion.

Der wichtigste Vertreter dieser Richtung ist fiir uns der Sophist Antiphon von Athen. In der einen
seiner beiden Hauptschriften, AAj3e1a, zeigt er sich als eklektischen Denker, der sich in der Gottesvor-
stellung an die Eleaten anlehnte und den Begriff der Vorsehung (npévoia) authob. Die andere behan-
delte das damals viel erorterte Thema ITepi dpovoiag. Trotz des eudamonistischen Charakters der darin
vorgetragenen ethischen Gedanken wurde betont, daf} der einzelne zu seinem Wohl der ordnungsma-
Bigen Eingliederung in ein gesellschaftliches Ganzes bediirfe, das ihm wieder gewisse soziale Pflichten
auferlege. Als grofites Ungliick wird die Anarchie, als unerlifiliche Forderung der Gehorsam in Familie
und Staat bezeichnet (fr. 61). Der beste Weg zu diesem Ziele fiihrt durch die sophistische Bildung
(maiSevoig fr. 60).2

Tomer Nestle nav vienigais Gara tulkota Platona dialoga Protagors ievaddalas avots. Jau minétaja
‘literataras’ lappusé ir atziméts vél kads darbs, kas, ka liekas, batu janem véra ari Tukidida véstures
tulkojuma sakumvardu izvértéjumos. Minétais darbs ir Grieku literatiiras vesture (4. s€j.) un ta autors ir
mitsdienu Latvija mazzinams fran¢u pétnieks Alfreds Kruazé (véstures atsevigkus séjumus ir sarakstijis

ari Alfreda bralis Moriss Kruazé). Kas ir Alfreds Kruazé?

lespéjams, ka Krieviju ar vardu ‘Kruazé’ aizsak iepazistinat M. Kraseninnikovs (Muxaus Huxumuw
Kpawenunnuxos), kas pasa 19. gs. nogalé publicé (Iumnasus) pravu jau minétu rakstu (péc Kruazé)
Morale grieku literatura. Talak jau seko bralu Kruazé Rokasgramata grieku literatiras vésturé* S.I. Rad-

ciga parcéluma 1907. gada un Grieku literatiras vésture. Rokasgramata skolu audzékniem un pasmaci-

265 GARAIS, F. “Tevads,” PLATONS. Protagors.., 13. 1pp.

266 Platons ausgewdhlte Schriften. Fiir den Schulgebrauch Erklirt von CHRISTIAN CRON und JULIUS DEUSCHLE. 4 Teil.
Protagoras. 6. Aufl. Neu bearbeitet von Dr. WILHELM NESTLE. Leipzig und Berlin: Druck und Verlag von B.G. Teubner,
1910, S. 24.

267 KPYA3E, A. 1 M. Pykosodcmeo no ucmopuu zpeseckoil aumepamypor. Iep. ¢ gp. si3. [mmpeanca.] C.U. Paariura. Y. 1.
M.: MockoBckue Bricmue sxeHckue Kypesl, 1907.
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bai V. Jelisejevas tulkojuma un S.A. Zebeleva (C.A. XKebeaes) redakcija 1912. un 1916. gada.>® Kas ir
Alfreds Kruaze?

Alfreda Kruazé (Alfred Croiset; S. 1 184S., Paris — 7. vi 1923., Paris) tévs vina dzim3anas laika bija
profesors Karla Liela liceja (lycée Charlemagne) Parizé, bet driz vien vinu nozimé par macibas spéeku sv.
Luija liceja (lycée Saint-Louis). Seit ari aizsakas Alfreda macibu gaitas 1855. gada (lidz 1859.), péc tam
vin$ apmeklé Luija Liela liceju (Louis-le-Grand; 1859-1864). Skola vins esot uzradijis spidosas sekmes,
tomeér zénam piemitosie dotumi makslas — zimés$ana un mazika, netika attistiti. Tévs, liceja profesors,
brivdienas veltijis stundu diena, lai briva daba nolasitu saviem déliem — Alfrédam un Morisam, lekciju

par kadu grieku vai latinu autoru.

1864. gada Alfreds iestajas Augstikaja Normalskola Parizé (Ecole normale supérieure). Pateicoties
pasniedzéjam Zilam Ziraram (Jules Girard), Alfreds esot ieintereséjies par hellénu pasauli. Péc daziem
gadiem (1867.) vins jau ir retorikas profesors Samberi (Chambéry) liceja, taja pasa gada vada ari pub-
liskus kursus literatiiras fakultaté (Faculté des lettres), tur macot grieku literatiiru, latinu dailrunu, latinu
poéziju, franc¢u dailrunu, fran¢u poéziju, filozofiju, filozofijas vésturi, moderno un antiko vésturi, mo-

derno un antiko geografiju.

1869. gada Normandija izcelas kar$ un abus bralus iesauc armija. 1871. gada Alfreds atvalinas no
dienesta veselibas problému dél. Vins tiek nositits uz Montobanas (Montauban) liceju, pécak iegist

vietu Stanisla koledza (Collége Stanislas).

1873. gada Alfreds Kruazg, ka liekas, aizstav doktora disertaciju ar darbu par Aristofanu,’® tomeér
vins$ uzraksta vél kadu lidzigu saceréjumu par Ksenofontu.””® Pieejama literatira nedod iespé&ju patla-
ban noskaidrot, vai Kruazé ir aizstavéjis divas disertacijas, vai ari otrs darbs ir jauzskata par kada macibu
iestadé iesniegta darba pro venia docendi vai legendi publikaciju.

Péc doktora disertacijas aizstavésanas Alfreds pariet no Stanisla uz Karla Liela un vélak uz Luija
Liela liceju. Pa starpam vins raksta 1880. gada izdoto gramatu Pindara dzeja un grieku lirikas likumi (La
poésie de Pindare et les lois du lyrisme grec). 1877. gada Kruazé tiek uzaicinats uz Sorbonnu par lektoru.
No 1884. gada vins ir grieku dailrunas (éloquence grecque), vélak — grieku dzejas pasniedzéjs. 1886.
gada vin tiek pieaicinats darboties ari Inskripciju Akadémija (Académie des inscriptions). 1898. gada 1.

xI Sorbonna vinu iece] dekana amata, kuru vins ienem lidz pat aizie$anai pensija 1920. gada. Alfreds

268 KPyA3E, A. u M. Hcmopus epeueckoti aumepamypui: Pykogodcmeo oas yuawuxcs u 045 camoobpasosarus. Ilepesop ¢
7-ro ¢paniysckoro uspanus B.C. EAUCEEBOIL. ITop pesaxnueit u ¢ npeaucaosueM C.A. JKEBEAEBA. Cankr-IlerepOypr:
Tunorpa¢ust M.A. Aaexcaupposa, 1912; 2-e uspanue, nepecmorpennoe. IlerepOypr: Tunorpadus 5. Bammaxosa u K¢,
1916 (atkartoti masdienas — Canxr-ITerep6ypr: Usa-Bo C.-Ilerep6yprckoro yu-ra, 2008). Liekas, ka o saisinato grieku
literatiiras véstures izklastu (Manuel d’Histoire de la littérature grecque a l'usage des lycées et colléges, 1900), kas domats vidéja
izglitibas limena audzékniem (tulkojuma krievu valoda ir tikai 786 Ipp.!), Garais nav lietojis.

2% CROISET, A. De personis apud Aristophanem. Ad doctoris gradum promovendus. Disseruit A. Croiset. Paris: Ernest
Thorin éditeur, 1873.

70 CROISET, A. Xénophon son caractére et son talent. Etude morale et littéraire. Thése pour le doctorat és lettres présentée
ala faculté de Paris. Paris: Ernest Thorin éditeur, 1873.
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Kruazé mirst Parizé 1923. gada 7. v1 75 gadu vecuma.””! Vina pieeju grieku literatarai raksturo gan

psihologisko, gan sociologisko, gan ari vésturisko momentu akcenté$ana. Vins$ ir daudz diskutéjis par
grieku literataras problémam ar arzemju zinatniekiem, ipasi no Vacijas. Ka pasniedzgjs ir bijis Joti iere-
dzéts studentu vida. No vina darbiem vél batu pieminami 1886.-189S. gada izdota piecu s¢jumu Grie-
ku literatiras vésture (Histoire de la littérature grecque), kuru Alfreds veidoja kopa ar brali Morisu. Ka
raksta Kikauka (liekas, ka otrais cilveks Latvija, kas jau 20. gs. 20. gados ir piemingjis Kruazé vardu>”):
«Patikama valoda sarakstitais darbs pauz autoru erudiciju un vinu literaro gaumi.»*” Vel atziméjama
ir sadarbiba ar M. Petizanu (M. Petitjean) 1891. gada izdota Grieku gramatika (Grammaire grecque),
ka ar1 1910. gada apceréjums Antikas demokratijas (Les démocraties antiques), par kuru gan ir izteikti

ari dazi ‘tehniskas’ dabas iebildumi (neprecizitates), kas skaidroti ar autora steigu laika trikuma dé].>”

Par Kruazé saistibu ar Gara iso sofistikas apluku Platona Protagora parcéluma izdevuma varétu lie-

cinat seko$i paris piemeéri:

1. «Ar vardu sofists tagad apzimeé cilvéku, kas ar nodomu lieto greizus pieradijumus, taisa neparei-
zus slédzienus. No sakuma $im vardam tadas nozimes nebij, jo ar vardu sofists apziméja cilvéku, kas
nodarbojas ar ‘sofia, t.i. ar kaut kadu zinibu vai makslu. Ta ka zinibas jédziens ir plass, tad ari vardam
sofists dazados laikmetos bij dazada nozime. Pindars sauc par sofistiem dzejniekus, Hérodots turpreti
$o vardu pieskir tiklab t.s. ‘septiniem gudriem, kas bij pazistami ar savu praktisko dzives gudribu (pa
dalai ka likumdeveji un valsts vaditaji), ka arl patiesiem filozofiem, ka Pitagoram. Piekta gadusimtena
otra pusé $o vardu pieméro zinamai grupai macitu viru, kas uzstajas ka zinibas skolotaji un par savu

macibu péma honoraru.»*”

«Le mot sophiste, en frangais, désigne habituellement un homme qui fait un raisonnement cap-
tieux. En grec, co@iotrig a déjale méme sens au 1v° siécle. Mais c’est la un sens dérivé. Proprement, le
oo@LoTr est celui qui fait profession de cogia, ¢’ est-a-dire de science, et comme le mot ‘science’ peut
désigner tour a tour des choses fort différentes selon les temps, il arrive que Pindare appelle sophistes
ceux qui cultivent la poésie, tandis qu'Hérodote donne le méme nom tantét a des maitres de la sagesse
pratique comme les sept Sages, tantdt a un véritable philosophe et savant comme Pythagore. Dans
la seconde moitié du v* siécle, ce nom s’applique par excellence a tout un groupe d’hommes qui font
profession a leur tour de posséder et d’enseigner la coia, la science, et qui ont marqué si fortement

le mot ‘sophiste” a leur propre empreinte qu’il n’a plus servi désormais qua désigner ceux qui leur

7! Lot, FERDINAND. “Notice sur la vie et les travaux de M. Alfred Croiset (1845-1923),” Comptes-rendus des séances de
I'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 4 (1929) pp. 362-384; p. 366.

7 [KIKAUKA, P.] Grieku rakstniecibas vésture. (Visparéjs kurss, lasits 1921./2. g. [Rigas Augsts. ?]) [R.: b, 192-], S. Ipp.

73 Gy, 15. Ipp. Iespé&jams, ka $ajos piecos séjumos ir daléji rodami ari Glv avoti (Kikauka lielakoties bija saistits ar fran-
¢u kultiiru un labpratak lasija grimatas franéu valoda).

7 BY3ECKYA, B.IL Bsedenue 6 ucmoputo Ipeyuu. O630p ucmounuxos u ouepk paspabomxu epedeckoti ucmopuu 6 XIX u g
Hauare XX 6. Berym. cr. 1 061y, pea,. mpod. 3. A. DroaoBA. CII6.: Mapareanckuit oom Koao, 2008, c. 598-600.

75 Garals, F. “levads,” PLATONS. Protagors.., 3. Ipp.
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ressemblent.»27¢

2. «Joniesu filozofi Taless, Anaksimandrs un Anaksimens bij mekléjusi pasaules pirmcéloni — abso-
lato buti — matérija, bet vinu pules bij veltigas. No otras puses Pitagors pirmcéloni ieraudzija skaitli, ta
tad abstraktas dabas jédziena, eleati — “Visviena, t.i. garigas dabas principa. Hérakleits atzina tikai lietu
muazigo parmainu un pastaviga bij péc vina uzskata tikai pati $1 parmaina; Anaksagors pasaules batibu
ieraudzija bezgaliga matérija, kuru karto Saprats (domajoss gars). levérojot $o macibu dazadibu un pre-
tiskibu, sofistikas nodibinataji — Protagors un Gorgijs — nonaca pie skepticisma metafizikas lauka, t.i.

vini zaudéja uzticibu, ka $ada cela ir iesp&jams sasniegt dro$us rezultatus un atminét pasaules miklu.»>"’

«Les Ioniens, onI’a vu plus haut, avaient cherché la substance primordiale, I’étre absolu, dans la ma-
tiére, et 'avaient poursuivi d’élément en élément sans I'atteindre. Pythagore et les Eléates, au contraire,
mettaient ’étre soit dans le Nombre, soit dans 1'Un, c’est-a-dire dans une abstraction. Héraclite alors
le mit dans le mouvement éternel des choses, et Anaxagore dans I'infinité de la matiére, débrouillée
et déterminée par l'esprit. Protagoras et Gorgias, fondateurs de la sophistique, en présence de cette
diversité des théories antérieures, arriverent tous deux également, quoique par des routes différentes,

au scepticisme métaphysique et scientifique.»>"®

Kopuma jasaka, ka Gara veidotais Protagora ievads ir vairaku citu autoru darbu kompiléjums, kura
vietumis Nestles vaciska probléemu skrupuloza detalizacija tiek aizvietota ar francu izteiksmes vijigu-
mu, kas acimredzot ir bijusi piemérigaka ne tikai paSam ievada sastaditajam, bet ari potencialajam la-
sitajam. Abi antikas filozofijas apguves pretendenti atradas vél tikai bezgala mekléjumu cela pasa sa-
kotné. Lidzigi ka iepriekséjos tulkojumos ari $aja parcéluma nav pietiekosi skaidrs, no kadiem Platona

teksta izdevumiem ir veidots Protagora tulkojums.*””

Vel isas piebides veida jateic, ka Garais ir veicis ari kadu lielu ar filozofiju gan mazak saistitu tulko-

jumu, proti latvie$u valoda parcélis un ar Kultaras fonda palidzibu**°

izdevis Takidika Peloponésiesu
karu, par kuru kads ‘LT. ir izsacijies, ka «tagadnes vieglaja literatara $is gramatas [tulkojuma abi sé-

jumi] ir smagi graudi.»?* Plagaku apskatu par tulkojumu domajas uzrakstijusi Angelika Gailite (visa

cita starpa bidama ari vésturniece), tomér ko lieti konstruktivu un analitisku vinas recenzija ir pagrati

76 CROISET, A.; CROISET, M. Histoire de la littérature grecque. T. 4. CROISET, A. Période attique: Eloquence. Histoire. Phi-
losophie. Paris: Thorin et Fils, éditeurs, 1895, p. 43. 1921. gada izdevums, kuru, saskana ar noradi par izmantoto literataru,
esot lietojis F. Garais, man nebija pieejams.

*7 Garals, F. “levads,” PLATONS. Protagors.., 3.-4. Ipp.

28 CroISET A.; CROISET, M. Histoire.., T. 4.., p. 44.

7 Ir ieviesusies tradicija $adu ikviena tulkojuma nozimigu detalu atzimét vismaz ievadvardu beigu dala.

20 Sk. piem.: “Kultiras fonda domes séde,” Pédéja Bridi 52 (1929) S. Ipp. (5. 111): «Cand. phil. Fr. Garajam Tiikidida
darba Peloponésiesu kars tulkojuma izdoganai [ piegkirt] 2000 [Ls.].»

21 L, “Tucidids latvie$u valoda,” B 11 (1932) 927. Ipp.
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piemeklét:*** «Tulkojuma valoda pasmaga, vietam tur atrodami germanismi un rusicismi, un arhais-
mi... Skiet, tulkotajs latviesu valoda sastindzis prieks gadiem 30-40. [..] Tas tikai lieku reizi apstiprina,
ka masu kultaras dzivée vél valda anarhija, ja ar valsts lidzekliem iespiestas gramatas neievéro elemen-
tarakas rakstu valodas prasibas. [..] Arl grieku vardu rakstiba autors vaciskas izrunas ietekméts...»2%
Vieta vismaz varda péc pieminédama anarhiju Latvijas kultaras dzive, Gailitei, $kiet, bija pagaisinajies
atgads par Gara darbu Dazi latviesu valodas jautajumi (1930),%* kura acimredzot arpus kultiras anar-
hisma domajamanm, atklati runajot, nebat ne nemainigam ‘endzelinismam’ tika uzdoti ari daZi ne visai

érti jautajumi. Valoda Garais bija meklétajs un katrs vina darbs bija jauns posms bezmitas taujajumos.

Gailite jautajumus neuzdeva.

Iezimigs latvju domvidei ir faksts, ka ne Gara darbi pasi piesaistija ta dévétas sabiedribas vismaz rak-
sto$as dalas uzmanibu, bet gan kads cits saceréjums, kas tika skrivéts jau uz visparibas atstumta cilvéka
tradiem. Ta bija Oto Nonaca gramatina par Frici Garo. Vai visi sikdarba apskati periodika®® bija pie-
satinati ar nule atskarstas saistosas passmeltes un paskritikas devu, ka ari nepiepildamiem véléjumiem
nakamibai: «Nelaika aizgajusam, centigam latvie$u zinatniekam meés vairs neka nevaram lidzét. Bet
vina dzive ir atgadinajums mums, ka ne visi cilvéki mérojami ar vienu olekti, un ka lidzcilvéku egoisms
sp&j salauzt arl tautai Joti derigus un vértigus darbiniekus.»**® Divaina neuzdota, bet no konteksta iz-
rieto$a jautdjuma prieksa ir apstajies kads varda nenosaukts recenzijas autors: «Lidzigos [ pasnavibas]
gadijumos médz izrunaties par savadniekiem, par vajajiem, kuriem dzive jau parasti ejot pari; tur neko
nevarot darit. Bet cilvéks, kas sava laika cara Krievijas apstaklos savu labo valsts ierédna karjéru daudz
nedomadams lika uz spéli, lai cinitos ar visspécigo muizniecibu, tas vaj$ un slims cilvéks laikam vis

nebus bijis...» >

Bet kas tad varéja bat vaj$ un slims? Zalite reiz Saeima izteicas, ka «ja tauta grib bat
varena, slavena, tad janes lieli upuri, lai plauktu zinatne, dzeja, maksla.»2** Upurijau tika (un tiks) nesti,
un ne mazi, tikai ko tie ir devusi (un dos) cipa ar kartéjiem islaicigi vietéja goda turétiem maldiem?
Varétu rasties ieskats, ka Garais ir maldinajis pats sevi, domadamies, ka «..tagad [lidz ar LV raganos]
..par musu garigas dzives izkop$anu mums jadoma ne mazak, ka par dzives iekartas jaunveidosanu.»**

Tomeér izradijas, ka domat, protams, var, bet tikai privati. Interese par Helladu un Platonu vinpus ‘aka-

démiju’ sienam visupirms ir privata lieta, bet ar privatam lietam neklajas parlieku biezi uzmakties sa-

2 Gal. ar ‘neprofesionala’ vésturnieka E. Adamsona pirdomam: “Kar$ senatné un tagad. (Pardomas, pie kuram var
pakavéties ari gadu maina),” LK 1 (1931) 5.-6.1pp. (1.1).

83 GAILITE, A. “Tris véstures gramatas,” D 11 (1931) 1384. Ipp.

284 Atseviskas atskanas periodika: “Dazi latvie$u valodas jautajumi. Kritiski apceréjis FR. GARAIS,” Miisu Nakotne 21
(1930) 635. Ipp.; “Dzives seja. Misu valodas posts un nelaime,” Zvans 2 (1930) 44.-47. Ipp.

5 ABERS, B. “O. Nonacs: Fricis Garais — V. Zemcevs..,” Latvijas Véstures Institita Zurnals 3 (1937) 457.-458. Ipp.; Us.
“Fricis Garais,” R 360 (1936) 7. Ipp. (31. x11); “O. Nonacs: Fricis Garais - V. Zemcevs..,” Tévijas Sargs 2 (1937) 6.Ipp. (8.1);
“O. Nonics: Fricis Garais — V. Zemcevs..,” VV 33 (1937) 2. Ipp. (10. 1n); u.c.

26 V. Sm. “Vientula un kautriga cilvéka tragédija,” BZ 294 (1936) 12. Ipp. (28. x11).

%7 “Q.NONAcsS. Fricis Garais — V. Zemcevs..,” Ekonomists 1 (1937) 38. Ipp.

288 ZALITE, P. “Tautu izglaba dziesmu gars! Sakara ar pensiju likumu. 22. jalija 1931. gada,” Profesora Dr. K. Baloza un
profesora Dr. P. Zalites runas Saeimd. R.: Profesora Dr. P. Zalites izdevuma, 1931, 240. Ipp.

2 Garats, F. “Ievads,” PLATONS. Sokrates.., 3. Ipp.
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biedribai. Tas acimredzot tika uztverts pat ka nepieklajiba. «1936. gada janija — raksta Nonacs — iz-
beidzas Fr. Gara personiga tragédija; bet ir un paliek vél otra tragédija — sabiedriska. Ta spiez par sevi

domat un runat.»** Ta vél joprojam spiez par sevi domat un runat.

1.5. Gustavs Jureviés (1902 — 1993). Epiktéts un Teofrasts

Gustavs Jurevi¢s dzimis 1902. gada 17. 11 Riga. 1929. g. pabeidzis LU Filologijas un filozofijas
fakultates Filozofijas nodalu ar filozofijas kandidata gradu.”' Pécak bijis izglitibas darbinieks, stradajis
Riga un Daugavpili par skolotaju.®® «..Gustavs Jurevi¢s.. un Elza Retele, dzimtais uzvards — Macula-
ne, dzimusi 1901. gada 11. 11 Bolderaja, skirta, 1933. gada 14. x noslégusi laulibu Daugavpils pilsétas
Dzimtsarakstu nodala. 1934. gada 20. v plkst. ¢etros Rigas pilsétas II slimnica Gustavam un Elzai Ju-
revi¢iem piedzimis déls Vitauts Jazeps. Vecaku dzivesvieta: Daugavpils cietoksni N¢ 10. Abi skolota-
ji, darbavietas attiecigi — Valsts Daugavpils baltkrievu vidusskola un Valsts Daugavpils vidusskola.»>%
1943. gada acimredzot tiek publicéta viena no pédéjam Jurevica publikacijam Latvija.**

Ir pienemts uzskatit, ka turpmakais Jurevica liktenis péc 1944. gada nav zinams.”> «Izpétot [Dau-
gavpils] pilsétas mirSanas registrus no 1940.-1975. gadam, diemzél zinu par Gustavu Jurevi¢u nav.»>*
Meklésanas ierobezosana ar 1975. gadu gan varétu raisit $aubas. Tomér kada divaina sakritiba atklajas
ne Daugavpili, bet gan Teksasa, ASV,*” kur, izradas, ari ir dzivojis kads Gustavs Jurevics,”® turklat ari
vins$ ir dzimis 17. 111 1902. gada un lidzas vinam tiek minéta ari dzivesbiedre Elza Jurevica, kas dzimusi
11.111901. gada (m. - 8. 1v 1999. gada).?®” Ari kada atrasta reta publikacija norada pietuvenu virzie-

nu.** Piedevam tam laikraksts Laiks 1993. gada 12. v1 ievieto séru sludinajumu, kas vésta, ka t.p. gada

20 “Q. NoNACS. Fricis Garais — V. Zemcevs. Vina dzive un darbs..,” Ekonomists 1 (1937) 38.Ipp. (15.1).
»1 “Universitates zinas. Pagajusa semestri universitati beigusie,” S 159 (1930) 4. Ipp. (23. 1): «..Ar filosof. cand. gradu
Gustavs Jurevics (4953)...»

292 «Pielaisti.. Gustavs Jurevi¢s par latinu val. skolotaju 2. Daugavpils v. §imnazija ari turpmak lidz 1937./8. m.g. bei-
gam>» (IMM 9 {1937} 329.lpp.). «2. gimnazija svinigo aktu ievadis.., kam sekos skolotaja G. Jurevi¢a referats par Kr. Ba-
rona dzivi» (J'T. “Ka Kr. Barona 100 g. dzim3anas dienu atzimés Daugavpili,” Latgales Vestnesis 44 {1935} 2. Ipp. {30. x}).

3 No Ventas Lapinas (Tieslietu ministrijas Dzimtsarakstu departamenta Arhiva nodalas juriskonsulte) e-véstules 11. v
2012. gada. Par adreses precizitati varétu ari$aubities. Lieta tada, ka vismaz uz 1913. gadu Daugavpils cietoksni ir vismaz 10
ielas. Savuties minéta adrese nesniedz noradi par kadu no tam. Iespéjams domata adrese: Daugavpils, Cietoksna iela N 10.

24 JUREVICS, G. “Humanitaras izglitibas vértiba,” IM 10 (1943) 220.-222. Ipp.

5 Latvju enciklopédia (red. A. SVABE) vésta: «1944 palika Latvija» (1. sé&j. Stokholma: Apgads Tris Zvaigznes, 1950-
1951, 916. Ipp.). Taéu A. Gobas nepublicétaja krajuma Latviesu pratnieki teksts ir atskirigs: «Emigréjis. Péc tam zinu par
vina dzivi un darbibu nav.» (LP 4, 180. Ipp.).

26 Sadu informaciju sniedz Daugavpils pilsétas domes Dzimtsarakstu nodalas inspektore K. Fedotova e-véstulé 2012.
gada7.v.

7 2529 Greene Ave, Fort Worth, Tarrant County, TX, USA, ZIP: 76109.

28 Rakstiba bez diakritiskam zimém.

%9 Sk.: http://radaris.com/p/Gustavs/Jurevics/. SSN attiecigi: 464-52-1782 un 452-52-2683.

3% Jurevics, G. Novalis’ Betrachtungen iiber das Thema ‘Natur und Mensch’ in den Lehrlingen zu Sais. [Dallas]: Southern
Methodist University, 1958, pp. 76 (Thesis M.A. in German.). Saisindjums ‘M.A. — master of arts — humanitaro zinatpu
magistrs.
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20. v ir miris «Prof. Mag. philos. Gustavs Jurevics, dzimis 1902. gada 17. marta Riga, miris 1993. gada
20. maija Fort Worth, TX..»,*! ko parakstijusi sieva Elza, déli Vitauts un Juris Viesturs (u.c., pieminéti
radi ASV, Australija un Latvija). Acimredzot piebildes autors attiecigaja skirkli Latvju enciklopédija bis
kladijies un Gustava Jurevica gaitas péc 1944. gada varétu bat saistitas ar Teksasu un, ka radas, ar Teksa-
sas Kristigo universitati. Apziméjumam, ar kuru iesakas séru sludinajums, proti, «Prof.» skaidrojums
tika rasts kada valodu zinibam veltita zurnala: «Texas Christian University, Fort Worth, Texas. Depart-
ment of Foreign Languages. Gustavs Jurevics — to Assistant Professor.»**> Acimredzot Jurevi¢s tika
ievéléts vai apstiprinats, ka varétu domat, docenta amata. Atbilde uz jautajumu, ko par So tému varétu
uzzinat no vél dzivajiem vina tuvakajiem radiniekiem, pienaca 3. julija 2012. gada: «Tévs [G. Jurevics]
ar gimeni — raksta déls Vitauts Jurevi¢s — atstaja Latviju ar pédéjo kugi 9. oktobri 1944. gada. Pécka-
ra gadus pavadija Vacija dazadas Displaced Persons nometnés. Kaseles [Kassel] nometné bija latviesu
gimnazijas direktors. 1951. gada izceloja uz USA, Teksasas pavalsti, kur ieguva magistra gradu vacu
valoda Southern Methodist Universitaté un péc tam macija krievu, vacu un latinu valodu Texas Christian

Universitaté lidz 70 gadu vecumam, kas bija obligats pensijas sakuma termins.»>*

ari Daugava®* u.c. Darbojies ka nedélas laikraksta Rijienas Balss (1929-1932) lidzredaktors no 1931. g.
x11, ka ari nedélas laikraksta Latgales Vestnesis (1934-1939) nodalas Dzive un kultira vaditajsno 1938. g.

111. Gramatas Lielas personibas 3 séjumos ievietots 21 Jurevica raksts.>”’

Rakstijis ari recenzijas, piem.,
ménesraksta Daugava “Himna varonibai. ToMAss KARLAILS. Par varoniem, varonu godinasanu un va-
ronigumu vésture. No anglu valodas tulkojusi Zenta Maurina..,” 6 (1936) 563.-564. Ipp.; “Kads rakstu
krajums,” 6 (1937) 564.-567.1pp.; “Jauni izdevumi folkloras lauka,” 8 (1937) 752.-753. Ipp. u.c. Esosas

témas ietvaros atziméjamas butu seko$as publikacijas:

1. JureviCs, G. Grieku gudrais Epikteéts: vina dzive un stoiska maciba. Prof. A. DAUGES prieks-
vardi. R.: Valtera un Rapas akc. sab. apgads, 1936.

2. —. “Marks Aureélijs,” Lielas personibas. I1. Dzives filozofi. Prof. A. DAUGES redakcija. R.: Val-
ters un Rapa, 1936, 75.-98. Ipp.

3

=}

! Laiks 47 (1993) 7. Ipp. (12. vI).

32 MARION-MILLER, WILLIAM. “Personalia,” The Modern Language Journal 2 (1963) p. 90.

3% No Vitauta Jurevica e-véstules 3. vir 2012. g.

34 Piem.: JUREVICS, G. “Aleksandrs Dauge sava dzivé un gara pasaule,” IMM 10 {1937} 341.-363. Ipp.; 11, 485.-502.
Ipp.; 12, 660.-672. Ipp. Par $o rakstu sériju tiek sanemta Kultiiras fonda prémija (“49. protokols. Kultiras fonda domes séde
1938. gada 16. maija,” IMM 7-8 {1938} 156. Ipp.).

1937. g. 1. pusgads,” BZ 163 (1937) 9.1pp. (24. vir).

306 JUREVICS, G. “Jaunas paidagdgiskas gramatas,” D 3 (1931) 365.-368. Ipp.; —. “Vacu gars briesmas,” D 8 (1932) 912.-
916. Ipp.; . “Sabiedrisku zinatpu gramatas,” D 7 (1930) 863-868; u.c.

397 T.d. Tautas Universitaté «cand. phil. G. Jurevi¢s [lasis] - par Perikli.., Karli Lielo.., Vitautu Lielo.., Klemanso.., Kr.
Valdemairu.., Z. Meierovicu.., Masariku.., K. Ulmani» (“Latvijas Tautas Universitates Daugavpils nodalas lekciju cikli,” Lat-

gales Vestnesis S {1935} 3. Ipp. {1. 11}).
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3. - Sokrats.R.: Latvijas Jaunatnes sark. krusts, 1932. (Latvijas Jaunatnes bibliotéka No 28; bez-
maksas pielikums pie L] 3 {1932}).

4. - “Sokrats,” Lielas personibas. I1. Dzives filozofi. Prof. A. DAUGES redakcija. R.: Valters un
Rapa, 1936, 13.-41. Ipp.

5. TEOFRASTS. Raksturi. Tulk. G. JUREVICs. R.: Valtera un Rapas akc. sab. apgads, 1939.

1.5.1. Epiktéts

1936. gada Jurevics laiz klaja nelielu gramatu Grieku gudrais Epiktets: vina dzive un stoiska mdciba,
kura prieks$vardus (divas rindkopas) ir uzrakstijis A. Dauge. Izdevums ir bez atsaucém par taja ieklauto
Epiktéta sarunu fragmentu un Stoiskds morales rokas gramatas primariem vai varbut sekundariem avo-

tiem. Darba ietilpinats ari Epiktéta dzives apraksts, vina macibas izklasts un vértéjums.

Iepazistot 20. gs. sakuma literataru par Epiktétu, kas varétu bat saistita ar minéto Jurevic¢a darbu,
nacas atzit, ka ievadnodala (Epiktéta dzive) faktiski ir Leva Tolstoja®* lidzgaitnieka, tolstojisma lidera,
krievu rakstnieka un sabiedriska darbinieka Vladimira Certkova (Yepmios Baadumup Tpuzopvesu; 22.
x 1854 - 9. x1 1936) darba Romas gudrais Epiktets, vina dzive un maciba (Pumckuii mydpey dnuxmem,
e20 cusno u yuenue)>® ievaddalas redigéts un papildinats tulkojums.’'® Salidzinasim dazus sakumdalas

fragmentus:

1. «Epiktéts ir dzimis Mazazijas Hierapoles pilséta ap 60. gadu péc Kr. Sini laika Mazazija atradas
romie$u vara, un to parvaldija no Romas satiti parvaldnieki. Uzvarétas tautas maksaja Romai meslus
un bija bez kadam tiesibam. Daudzus iedzivotajus noveda pat uz Romu verdziba. Ari Epiktétu vél ka

zénu noveda Roma, kur vins$ kluva par bagatnieka Epafrodita vergu.»>"

«OnukTeT poauscs B Manoit Asum, B ropoae I'mepamoae, okoro 60-Tu et crrycts mocae Poxxae-
crBa Xpucrosa. Maaast Asus, aet 3a cto A0 P.X., 6b1aa TOKOpeHa pUMASIHAMH, 1 PUMCKIE HMIIEPATOPBI
YIIPaBASIAU €10 Yepe3 CBOMX HAMeCTHHUKOB. IIoKopeHHbIe HApOABI IIAATHAH AQHb PUMCKOMY FOCYAQPCTBY
Y HAXOAMAYICH Y HETO B IIOAHOM IopaboieHnn. MHorue U3 XXuTeAel yBO3UANUCH B PUM 1 TaM AeAaAnCh

Pa6aMI/I 6oraTbIx PHUMCKHUX BEADMOXK. Tak u OnuxTeT 6I)IA IIPUBE3EH B Pum €I¢ MAABYMKOM U TaM IIOITaA

3% Interesi par Tolstoju apliecina ari vismaz viena Jurevi¢a publikacija: “Leva Tolstoja paidagogiskie uzskati,” IMM 11
(1931) 411-423. Ipp. Iesp&jamas ari A. (O.) Rolava Jasnaja Polanas pieredzéjumu refleksijas studiju gados LU.

3% Populars daudzizdevumu darbs: Mocksa: Tum. 1. A. Coirusa u K°, 1889; Mocksa: Tum. M. A. Corruna u K°, 1891;
Mocksa: Tum. V. A. Cerruna u K°, 1897; Mocksa: Ota. Tum. t-Ba V. A. Cerruna, 1904; Mocksa: Tumn. U.A. Cerruna u K°,
1909; Mocksa: ITocpeannx, 1911; [Mocksa]: Tum. M3pareanckoit komuc. Mock. CoB. coaa. Aert., 1917; Mocksa: Byk uem-
03p uHTepHAIIHA, 1991; u.c.

319 Mainits ir atsevi$ku paragrafu izkartojums, pievienoti dazi Epiktéta sarunu fragmenti. Japiebilst, kalai gan 1932./33.
m.g. P. Jurevi¢s LU filozofijas nodalas studentiem vada ipasu kursu (t.s. grieku autors) par Epiktatu (Epiktéta Diatribas), G.
Jurevi¢a darba sakara diemzél neesmu atradis nevienu P. Jurevica recenziju.

3 JureviCs, G. Grieku gudrais Epiktets: vina dzive un stoiska maciba. Prof. A. DAUGES priek$vardi. R.: Valtera un Rapas
ake. sab. apgads, 1936, S. Ipp.
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B pabb1 Kk Jmadpoauty.»>'*

2. «Tiklidz Epiktéts bija to [brivibu] ieguvis, vin$ devas pie pazistamiem stoiku filozofiem Eurata
un Musonija Rufa. Sie macija, ka cilvékam jameklé laime tikai tais lietas, kas atkarajas no vina pasa:
taisniba, laba noskanojuma pret cilvékiem, gariga briviba. Cilvéku spriedumus, bagatibu, miesas dzivi
turpretim vini macija uzskatit par kaut ko tadu, kas neatkarajas no cilvéka gribas. Ar to visu, vini teica,

rikojas Dievs, masu Tévs, bet ne més, un musu uzdevums ir véléties tikai to, ko Vins vélas.»*"

«IToAy4uB BOAbHYIO, DIIUKTET CTAA YUUTBHCS Y H3BECTHBIX TOTAQ MyAPEILIOB-CTOUKOB: JBpara u My-
3onust Pyda. Crouku ObIAM AIOAM B CAMOM A€A€ CTOMKHE B CBO€l A0OpoaeTeAbHON u3HH. CTOMKU
YUUAH, YTO YEAOBEKY CAEAYeT KAACTh CBOe DAAro B TOM, YTO OT HErO 3aBUCHUT: B CIIPABEAAUBOCTH, B AO-
OPOM PACIIOAOKEHHH K AIOASIM, B YUCTOTE AYXOBHOW; @ BCE A€AA BHEIIIHIE: AFOACKO€ MHEHMe, 00raTCTBO,
XKM3HD TeAQ — CIUTATh He CBOMM. JTHUM, TOBOPUAM OHH, pacropspkaercs bor, Oter moii, a He s1. M Moe

AEAO — TOABKO XOTETb, )eAaThb To, yero OH xoger.»>!*

3. «Epiktéta gudras runas, vina laipniba, dalruniba un sirsnigais noskanojums pret visiem cilve-
kiem burtin apbuara vina klausitajus. Biezi gadijas, ka cilvéki naca klausities Epiktéta runas, lai péc tam
celtu pret tam iebildumus, bet vini padevas Epiktéta vardu patiesibai un aizgaja no vina aizkustinati un
apskaidroti. Daudzi Epiktéta klausitaji pameta savu lidz tam netikumigo, izklaidigo dzivi, saka dzivot
jaunu dzivi un visur séja tikumibas un laimes séklas. Tada karta Epiktéta slava izplatijas talu jo talu, un

pie vina ieradas cilvéki no visam pasaules malam.»3"

«Myapsie peun DIHKTeTa, eT0 HCKPEHHOCTh, KPACHOPEeUHe 1 CepAedHOe HAArOpacIIOAOKeHHe KO
BCEM AIOASIM OYapPOBBIBAAH €T0 COOeCEAHUKOB. JacTO CAY4aAOCH, YTO AFOAM IIPHXOAMAH IIOCAYIIATH €T0
peueit AAS TOTO, YTOOBI BO3PaXKaTh eMy, HO TOKOPSIAMCh HEOTPa3UMOM CIIPABEAAMBOCTH €TI0 CAOB U yXO-
AVIAML OT HETO C pa3MATr4eHHBIM CepALleM M IPOCBETAGHHBIM YMOM. MHorue u3 caymaTesein JTIHKTeTa
6pocaAn CBOIO IPEXHIOK IOPOYHYIO U CYETHYIO XXU3Hb, HAYHHAAHU XXUTD IT0-HOBOMY H BCIOAY PasHO-
CHAU CeMeHa AOOPOAETeAN M UCTHHHOTO, HIYeM He HAPYIIMMOTIO cyacTbs. VM HecMOTps Ha HacMeln-
KM TAYTIIIOB ¥ Ha KO3HU 3aBUCTHHMKOB, AAAEKO II0 MUPY pasHecAach MOABAa O HOBOM MyApelje — CTOUKe

SHI/IKTETE, H OTOBCIOAY, M3 6A1/13KI/IX H AAAPHHX CTPAaH, CTAAH CTEKATHCA K HEMY Y‘IeHI/IKI/I.»slé

4. «Epiktéts vienmér raudzijas uz to, lai nelautu sava dveéselé ieperinaties slavas karei un citiem

312 YEpTKOB, B.I. Pumckuii mydpey Inukmem, ezo susHv u yuenue. Vispauue ITocpednuxa. M.: Tunorpagust Buabae, 1911

(PenpunrHoe uspanue. M., 1991.), c. 5.
33 JUReviCs, G. Grieku.., 6. 1pp.
314 YgpTKOB, B.I. Pumckuii.., c. 6-7.
315 Jurevics, G. Grieku.., 13. Ipp.
316 YgprroB, B.I. Pumckuil.., c. 7.
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netikumiem. Vins bija pazemigs un vienkarss ka Sokrats. Nekas vinam nebija tik pretigs ka lepnums
un lieli$anas, un kaut ari vinu visi atzina par Joti tikumigu cilvéku, tomér vins pats par sevi bija sliktas

domas un vienmeér teica, ka vin$ neko tadu, par ko butu slavéjams, nedarot.»*"”

«ODIIHKTET IIOCTOSIHHO 30PKO HAOAI0AAA 32 COOOI0 U He AAQBaA BCIIABIBATD B CBOEH AyIIe TIIECAABHIO
U APYTHM IIOPOKAM, CTOAb COOAQ3HUTEABHBIM AASI AIOA€TT, KOTOPBIe MpHoOpeAr obumpHyio cAaBy. On
OBIA CKpOMeH 1 KPOTOK, Kak Cokpar. HiraTo He 6b1A0 eMy Tak IPOTHBHO, KAK TOPAOCTb U XBACTOBCTBO;
U XOTSI €0 ¥ IPU3HABAAU YEAOBEKOM OYeHb AOOPOAETEABHBIM, OAHAKO OH CaM OBIA O cebe caMoro IAo-
XOTO MHEHHSI ¥ HUKOTAQ He XBAAMA Ce0sl, — HAITPOTHB, OH BCETAA TOBOPHUA, YTO HUKAKHX AOOPBIX AeA He

Aenaer.>»>18

S. «Epiktéta milaka paruna bija “Cieti un atturies!” Un vins$ pats atturiba un pacietiba sasniedza

lielu pilnibu, kladams $ai zina lidzigs Diogenam, kuru vins, tapat ka Sokratu, loti cienija.»>*"

«DIHUKTET FOBOPHA, YTO UCTUHHASI MYAPOCTH IIPOSIBASIETCS. B ACAAX AIOAEH, & He B MX CAOBAX, M AI0OU-
MO¥1 ero moroBopkoi 6s1a0: “Tepru u BozpepkuBaiics.” V1 B caMoM AeAe, B TepIIEHUH U BO3AEPIKAHUU
OH AOCTHUI OOABIIOTO COBEPLICHCTBA U B 9TOM IMPHOAUBUACS K 06pasy KU3HU APEBHETO MyApera Ano-

reHa, KOTOPOIO OH AY6OKO ITOYMTAA. > >

Darba otra sadala ir veltita Epiktéta Stoiskas morales rokas gramatas ‘izklastam.” Jurevi¢s nav noradijis
nedz to, vai ir veikts Epiktéta darba tulkojums, nedz ari to, no kadas valodas — tulkojuma gadijuma — tas
butu darits. Iespéjams, ka materials izteiksmei latvie$u valoda daléji ir jameklé jau pieminétajas Tolsto-
ja pazinu aprindas, proti, nav izslégta saistiba ar Vasilija Aleksejeva®' (Bacuauii Arexceesuy Asexcees;
13. 1v 1863 - 1919) Stoicisma pamatu parlikumu krievu valoda.?** Par varbutéjam problematiskam
vietam, iespéjamu parcéluma saskarsmi ar darinajumiem krievu valoda var mudinat intereséties sekosi

momenti:

37 Jurevics, G. Grieku.., 17. Ipp.

318 YgprKOB, B.I. Pumckuii.., c. 10.

39 JUreviCs, G. Grieku.., 18. 1pp.

320 YgpTKOB, B.I. Pumckuii.., c. 11.

321 Sk. Aleksejeva saraksti ar Tolstoju (véstule N¢ 134, 1890. gada 27. vai 28. vi11): «Ceitdac noay4ua saite xopouiee, 60-
Apoe mcbMo. I1epeBOAOB BALIVX 51 IOAYIHA, CKOABKO TIOMHIO, TOABKO OIIMKTETA... |t.i.: QIUKTET. OcHo8anuUs cmouyu3ma.
“BubAnoTexa rpedeckux 1 PUMCKHX Kaaccukos,” B VI, CI16., 1890.] Ouenn pa 6yay u mpodecTb nepeaeAkH J3oma [t.i.:
A3o11. Hsbpannvie b6aciu Isona. C rped. nep. B. AAEKCEEBA. Cankr-Tletep6ypr: A.C. Cysopun, 1888 vai kads cits izde-
vums] u [layrapxa [t.i.: [IayTAPX. Cpastumearvtvie susneonucanus. C rped. nep. B. ANEKCEEB. T. 1. Boim. 1. Teseii u Pomya.
Canxr-TTerep6ypr: A.C. Cysopus, 1890] u Bbickasars Bam cBoe Muenue. |..] Aw6smuit Bac A. Toacroit» (ToAcToN,
AH. IToanoe cobpanue couunenuil. Visparue ocymrecTBasieTcs mop HabaroaeHHeM [0CYAQpCTBEHHOM PEAAKITMOHHON KOMH-
cun. Cepus rpernst. ITucoma. T. 65. M.: Tocyaapcrsennoe Msaareabcrso XyaoxecrseHHo# Auteparypst, 1953, c. 152-153).

322 Ocnosanue cmouyusma. IlepeBop c rped. u ipum. B. AAEKCEEBA. CI16., 1888. Nacionalaja biblioteka $is darbs ir bez
titullapas, pievienots pie gramatas - AUBEPAAC AHTOHUH. Ilpespawjenus. CII6., 1890, tadé] nosaukuma un datéjuma var
gadities kladas.
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Fr. 12,2-3: ¢av pr) koAdow TOV Ttaida, Tovypog éotat. Jurevica tulkojuma: «..Ja es neparmaci-
$u savu bérnu, no vina iznaks laundaris>» (25.Ipp.). Vairums tulkotaju $aja vieta prieksroku
tomér dod vardam ‘vergs, zéns-vergs’ vai vienkarsi ‘zéns’ u. tml.*** Lidziba ar Jurevi¢u tika
atklata vienigi kada musdienu tulkojuma versija: «..Ecau He O6yAy HakasbIBaTh MO€TO ChIHA,
OH BbIpacreT HeropsieM.»>>* Vai tulkojums seko kadam senakam pieméram krievu valoda,
jaatstaj pagaidam neatrisinato jautajumu klasta: ne visi parcélumu teksti ir bijusi pieejami.

Fr. 31,4 ar iezimigu ipasvarda atveidi latvie$u valoda: xai IToAvveiknv kai EteokAéa todt’
¢moinoe mohepiovg dMAAolg TO dyadov oleodar v Tvpavvida. Jurevica parcéluma: «Ari
Poliniku un Eteoklu iz$kira tas, ka vini vienaldzibu uzskatija par kaut ko labu» (34. Ipp.)
un Aleksejeva atveidojuma krievu valoda: «..Bot mouemy caeaaauco Bparamu IToanHuk u
Ereoxa, BupeBmmue cuactbe B kopone» (c. 10). Vardi ITohvveikng (-ovg, 6 [Polyneikés])
‘Polineiks’ (piem., II. 4,377), TToAdveikog (-ov, 6 [Polyneikos]) ‘Polineiks’ (X. An. 7,6,1) un
vl TIoMdvikog (-ov, 6 [Polynikos]) ‘Poliniks’ t.d. itacisma ietekmé tiek izrunati un rakstiti
ka ‘Poliniks’ (IToaunux). Protams, $ada fakta fiksacija latviesu teksta viena pati nebit vel
neraisa secinajumu, ka Jurevi¢s ir smélis ietekmi Aleksejeva tulkojumos. Bet ta rada $aubas
(lidztekus jau eso$am) par varbiitibu dazam parcéluma ierosmém no bijusas dzimtas zemes

austrumu novadiem.

Juceklis sadalu numeracija: gan Jurevica, gan ari Aleksejeva darbos Epiktéta rokasgramatai,
nosaciti runajot, ir 52 sadalas, lai gan vairuma originaltekstu un to tulkojumos ir atrodamas
53 sadalas.’®® Jureviés ir izlaidis S0. (latipu numeracija ‘L") sadalu. Gramata eso$a ‘L’ sadala
faktiski atbilst originalteksta S1. sadalai. Ipati, ka nakama péc ‘L sadalas seko ‘LII’ (52.)
sadala un darbu noslédz ‘LIII" (53.) sadala, ka rezultata iztrakumu latinizéta uzskaitijuma
dé] pamanit nav viegli. Savuties Aleksejeva darba Epiktéta rokasgramatas sadalas nav numu-
rétas, bet atdalitas ar t.s. zvaigznitém. Kadas nejausibas vai varbat apzinatas ricibas iespaida

327

33. un 34. sadala nav atdalitas,*® un iznakuma kopéjais tulkoto®” sadalu skaits ‘péc zvaigzni-

tém’ dod $kietami aplamu skaitli — 52.

Jautajums tomeér jaatstaj atklats ne tikai ta nereti spiediga iemesla dél, ka Latvija NB un LUAB pie-

ejamais literataras klasts $aja joma ir loti ierobezots.**® Gramatu kratuvé nav atrodami vairaki Epiktéta

tulkojumi krievu u.c. valodas, t.sk. pirmie izdevumi (1759. un 1806. gada).**® Piedienas respektét ari

323
324

518.
325
326
327
328

329

Pietuvena situacija atkartojas 14. sadala, kuras tulkojumos parcélaji ir talu no vienpratibas.
“OAABUI APPUAH. Pyxosodcmso Dnuxmema. Tlepesop c apesrerpedeckoro A.SL. ToDKOBA,” Muemon 6 (2007) c.

Protams ir iznémumi. Viens no pirmajiem tulkojumiem krievu valoda (T. [Toaeruxa) ietver 79 sadalas.

Ocnosanue cmouyusma.., c. 12.

Ir noraditi tulkojuma originalteksta izdevéji: J. SCHWEIGHAUSER un F. DUBNER (ibid., c. 2).

Dazi darbi bija japasuta Maskava, dazi — Lietuva, tomér atgadat visus nav iespéjams.

ONUKTET. Hacmoavnote samemiu cmouneckoii mopaau. Ilep. H.B. 3ar110BA. Kazans: Tum. B.M. Karounuxosa, 1883

[tulkojums no latinu valodas]. B uem Hawie 61azo0? V36p. Mbican pum. Myapenia QIIUKTETA. Ku. 1-4. Mocksa: [ITocpednux],
1904 (Ora-uue tum. 1-8a M. A Coituna). YEPTKOB, B. Pa6-mydpey: XKusno u yuenue Inuxmema. Mocksa: ITocpednux, 1913.
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rakstitaja pasa gribu un vélmi ierindot savu daramo avotu zina neidentificéjamu ‘produktu’ klasta.

Darba tres$a sadala ir atvéléta Epiktéta macibas izklastam un vértéjumam, kura ir ieklauts Epiktéta
sarunu un rokas gramatas tekstos dibinats «galveno domu gajienu»** populars apskats ar vairuma
stoicisma apcerétaju par tradicionalam kluvusam kristigas ievirzes apredzes iediglu uzradi saceres no-
sleguma. Nekas it ka neliecina par to, ka Jurevi¢s bitu pazinis ari franéu filozofa Z.M. Gijo (Guyau)
Arriana sastadito Epiktéta darbu tulkojumus no grieku valodas fran¢u valoda un to parcélumus krieva

31 Vismaz Gijo aizradijumi saistiba ar to dienu kritikas vienpusigumu attieciba uz

mélé jau 1899. gada.
Epiktéta, ka ari stoiku kopuma un kristietibas atzinu un prakses lidzigo iezimju akcentésanu, savukart,
at$kiru, pat savstarpéjas cinas nepietiekamu ievérosanu, vinam acimredzot vai nu nav bijusi zinami vai
palikusi apzinati neievéroti.”** Nekas it ka neliecina par, piem., Simplikija veikto Epiktéta atzinumu
komentaru ietekmes atspogulojuma méginajumiem Jurevica sagatavotaja materialu apkopojuma. To-
meér lasijums rada visuma noturigu ieskatu, ka darba izmantotie sekundarie avoti pasi ir radusies ne bez
Epiktéta darbu vélaku kristigu adaptaciju ietekmes.**

Jurevi¢s Epiktéta macibas apskatu noslédz ar vairaku autoru darbu citatu virkni (bez atsaucém),

vismaz tris no kuriem (pat to seciba) acimredzot ir patapinati no A. Makovelska (A. Makoseasckuit)

Kazanas universitaté lasitas lekcijas teksta Epiktéta morale (Mopais Inuxmema):

1. «So ideju iespaida acim redzami, — saka vacu zinatnieks Jodls, — parveidojas romiesu sa-
biedribas moraliskais noskanojums un izturé$anas. Pienaca humanitates, cilvéku drau-
dzibas, socialas apgadibas laikmets, kas vareni iespaidoja ne tikai personigo morali, bet ari
likumdosanu, padarija ar idejam bagatiku publiskas parvaldisanas iekartu un apskaidroja
prieksa stavoso antikas kultiras sabrukumu ar maigu spidumu, lidzigi tam ka pirms mezo-
nigas vétras nak briniskigs saules riets.»*** Acimredzot vinu dienu vidusmeéra lasitajs Latvija
(Jurevi¢a darbs bija orientéts tie$i $adam rakstu pratéjam) tilitéji atgadajas ne tikai autoru
un darba nosaukumu, bet pat citata lappusi. Diemzél $obaltdien minétais sacijums jau prasit
prasa skaidrojumus un atsauci. Citata ir minéts vacu filozofs un psihologs Fridrihs Jodls

(Friedrich Jodl; 23. vit 1849., Miinchen — 26. 1 1914., Wien)*S un piesaukta ir vina gramata

Adopusmvt ETIUKTETA ¢ npubasienuem Heckosbkux 2Aas us e2o ‘Pasmviusenuii.” C rpedeckoro nepesea B. AAEKCEEB, ¢ BBeAe-
uveM 1 npumedannsamu. C.-Tlerep6ypr: Usaanue A.C. Cysopura, [1891]; u.c. Vards ‘Ermkrer’ gramatas nosaukuma nav
saistits ar manu parraksti$anos.

30 Jurevics, G. Grieku.., 46. Ipp.

31 Atkartots musdienu izdevums: I'or10, XK.M. Cmouyusm u xpucmuarcmeo: dnuxmem, Mapkx Aspeauii u Ilackars.
ITepeBoa ¢ pparysckoro M. HAXAMKICA 1 M. DHTEABTAPATA. spanue Bropoe. M.: [Msaareasctso AKH, 2007].

332 Pat Epiktéta sarunas ir rodami zimigi pretnostadijumi: t.s. galilejiesi [dazi komentatori pielauj, ka domati ir kristiesi]
it visa rikojas paraduma ietekmé, savukart [sc. filozofam] biitu javadas no prata un pieradijumiem (sk.: ARR. Epict. 4,7,6).

33 Par tam detalizéti apradits gramata: BOTER, G. The ‘Encheiridion’ of Epictetus and Its Three Christian Adaptations:
Transmission and Critical Editions. Leiden: Brill Academic Publishers, 1999.

3% Jurevics, G. Grieku.., 48. Ipp.

335 Jodla vards, ki liekas, ienak Latvijas teritorija saistiba ar F. Bardu un vina studijam Viné (sk.: VEcvagars, M. Karla
Kriizas ‘klasiskds piezimes: Fricis Barda un Janis Poruks. [Bxv.]: Apgads MSV, [2011], 15. Ipp. (Jodla dzim$anas datums daza-
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Etikas ka filozofiskas zinatnes vésture sakara ar seko$iem izteikumiem taja: «Ein Zeitalter der
Humanitit, der Menschenfreundlichkeit, der sozialen Fiirsorge brach an, welches nicht nur
die Privatmoral machtig beeinflufite, sondern auch die Gesetzgebung und die 6ffentliche
Verwaltung mit neuen Ideen bereicherte und den bevorstehenden Zusammenbruch der
antiken Kultur mit einem milden Glanze verklirte, wie ein herrlicher Sonnenuntergang der

wilden Sturmnacht vorangeht.» 3%

2. Talak citatu virkné seko Augusts Dérings (August Ernst Leberecht Déring; 3. 11 1834., Elber-
feld - 28.v11912., Porto), gimnazijas direktors Dortmunda un Berlines universitates privat-
docents, kas «sava Grieku filozofijas vesture Epiktéta filozofiju apzimé par vispilnigako un
gatavako stoicisma formu.»**" Pie Makovelska lasam: «B cBoeit Hcmopuu epeueckoti ¢uro-
coguu (1903) Aépunr xapakrepusyeT uAOCOPHIO DTMHUKTETA KAK CAMYI0 COBEPIIEHHYIO U

3aKOHYEHHYIO OPMY CTOHLIU3MA. » >

3. «Angluzinatnieks Edvins He¢s savas lekcijas par hellénismu un kristietibu nosauc Epiktétu
par slavenu tikumu reformatoru. “Vipa [Epiktéta], — saka Heds, — antika étika sasniedza
savu viscélako izteiksmi un vispilnigako izpausmi.”» Acimredzot Jurevics ir domajis anglu
teologu Edvinu He¢u (Edwin Hatch; 4. 1x 183S., Derby — 10. x1 1889., Oxford) un vina 1888.
gada Hibéta (Hibbert) lekcijas, kas sakopotas gramata Grieku ideju ietekme un lietojums kristi-
gaja baznica: «<In him [Epictetus].. the ethics of the ancient world find at once their loftiest
expression and their most complete realization.»** Pie Makovelska lasam: «Auransickuit
ydeHsbIit JABHH X949 B CBOMX AEKIIMSIX 00 9AAMHCTBE M XPHCTHAHCTBO HA3bIBAaeT DIIMKTETA
BEAUKHM PeOpMATOPOM HPABOB ¥ FOBOPUT: ‘B HeM aHTHYHAs 9THKA HAXOAHT 3apa3 U CBOe

caMoe BO3BBILIEHHOE BBIPAXKEHHUE U CBOIO CAMYIO COBEPLIEHHYIO peaAnsarjuo. » >4

4. Visupéc tiek minéts ari bibliotekars, teologs, klasiskais filologs un filozofijas vésturnieks, Dr.
phil., profesors Adolfs Fridrihs Bonhéfers (Adolf Friedrich Bonhdffer; 19. vi 1859., Eschel-
bach - 14.v111 1919, Stuttgart): «Ari stoiku filozofijas pétnieks Bonhéffers, dodams saviem
pétijumiem nosaukumu Epiktéts un stoicisms un Stoika Epikteta étika, ka redzams pieskir
Epiktétam centralu nozimi. “Var apgalvot, — saka Bonhoffers, — ka Epiktéta maciba meés
atrodam vistirako senstoiska pasaules uzskata izpausanos.”»**' Originala: «Ja es lasst sich
kecklich behaupten, dass wir in Epictets Lehre, von unwesentlichen Abweichungen oder

Fortbildungen abgesehen, den reinsten Ausdruck der altstoischen Lebens- und Weltan-

dos avotos varié: 23. vai 28. vIIr).

336 JopL, FRr. Geschichte der Ethik als philosophischer Wissenschaft. Bd. 1. Zweite Auflage. Stuttgart und Berlin: J.G.
Cotta’sche Buchhandlung Nachfolger, 1906. S. 96-97.

337 JUreVICS, G. Grieku.., 48.1pp. Domata ir A. Déringa gramata Geschichte der griechischen Philosophie. Gemeinverstind-
lich nach den Quellen. Bd. 2. Leipzig: O.R. Reisland, 1903. Epiktéts aplakots nodala no 459.-468. Ipp.

33 MAKOBEABCKHI, A. Mopaas Onuxmema. Kasaus: Tuno-aurorpadus Mmneparopckoro Yrusepceutera, 1912, c. 36.

3% HarcH, E. The Influence of Greek Ideas and Usages upon the Christian Church. Ed. A.M. FAIRBAIRN. Oxford: Williams
and Norgate, 1897 (The Hibbert lectures, 1888) p. 142.

0 MAKOBEABCKHI, A. Mopads.., c. 36.

! Jurevics, G. Grieku.., 48. Ipp.
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32 Un pie Makovelska lasim: «MosxHo yTBepxaarh (roBOpHT

schauung vor uns haben.»
Bonhéffer), uro Mb1 B yuennn OnukreTa uMeeM mepea cofoil caMOe YUCTOe BbIPAXKEHHE

APEBHECTOMYECKOTO JKH3HE-U MUPOBO33peHue. » >+

Jurevi¢am bija iespéja parnemt kaut nelielu dalu no piesauktas literataras bagatibas gan satura gan
ari formalo prasibu klasta zina un neierobezot darbu dazu visparigu atzinumu atkartosanas ieramjos.
Autoram bija iespéja vismaz iztulkot Makove]ska*** darbu pilniba, kas neap$aubami batu nozimigs ie-
guldijums specializétas filozofiskas literataras klasta Latvija. Vinam bija iespéja vismaz kada, skaitliski
protams neliel3, lasitaju dala Latvija deldét neapgratinati saknojusos parliecibu, kuru varétu apzimét

ar reiz Jana Vesela izteiktiem vardiem Rihardam Rudzitim: ‘vecie grieku bleki.***

Ta ka tas tomér nav
noticis, tad atliek izteikt pienémumus, ka $ads nolaks autoram ir licies lieks, nevajadzigs un nevieta, ka
rakstijums jau sakotnéji ir bijis domats ka populari izglitojoss materials, un visupéc, ka darbs kopuma,
ievadijums, Epiktéta rokasgramata, pietuveni nosléguma dalai (citatus ieskaitot), ir kads Sobrid gan vél

pilniba neidentificétu aizguvumu sakopojums.

‘stoiskas morales rokas gramatas’ tulkojums. Tulkotajs centies péc iespéjas tuvak bat Epiktéta domu
niansém un latviesu lasitajam sniegt to pasu, ko sniedz grieku valodas pratéjam originals. Tamdé] ari
Epiktéta doma nostajas miisu prieksa ka dziva. Sadu precizu tulkojumu gandriz bieza nelaime ir 3, ka
tie nav tulkojumi, bet, ja atlauts — ‘parvilkumi, smagi un neveikli vardu virknéjumi. Sis aizradijums G.
Jurévi¢am iet secen. Valoda brivi un skanigi plast no sakuma lidz beigam.**” - Lai lasitaju daritu uz-
manigu uz daziem domas interpretéjumiem un lai atseviskas vietas gatu pietiekamu skaidribu tekstam
pievienotas derigas piezimes.»>*

Atgkiriba no Teofrasta Raksturiem, gramata par Epiktétu neviena lapas pusé nav uzradits, ka darbs
batu tulkojums, turklat vél tulkojums no grieku valodas.**® Protams, tam ta naktos bat, un tomér $ados
gadijumos (vismaz vigpus Latvijas robezam) pietuvenu publikacijas iezimi ir pienemts noradit publiski

pieejama veida un atbilstosa vieta. Kadu iemeslu dé] Jurevi¢s nav kliedéjis jau iepriekséji paredzamas

3 BONHOFFER, A. Epictet und die Stoa. Untersuchungen zur stoischen Philosophie. Stuttgart: Verlag von Ferdinand Enke,
1890, S. 33.

¥ MAKOBEABCKUH, A. Mopass.., c. 37.

34 Makovelskis atzist, ka savu lekciju galvenokart sagatavojis péc Bonhéfera graimatu materialiem (37. Ipp.)

35 ERMANTS, P. Sejas un sapni: Literari portreti un atminas. [Bv.]: Daugava, 1955, 144. Ipp.

346 ZANDBERGS, V. “Cand. philos. G. JUREVICS. — Grieku gudrais. — Epiktéts, vina dzive un stoiska maciba. Rapas ake. sab.
apgads, Riga,” Séjejs 7 (1937) 777.-778. Ipp.

37 KReICERS, H. “Lielas personibas. II,” IMM 9 (1937) 293. 1pp.: «No atseviskiem autoriem visvairdk G. Jurevica raks-
tu, un visi tie viegli lasami objektiva, vienkar$a stila.» “Valodas brivais un skanigais pladums, ‘viegla lasamiba’ un ‘vienkarss
stils” ir pozitivas vai varbat tomér ne parlieku pozitivas Jurevic¢a darbu iezimes? Kadé] Latvija teksta gratums un smagums
vienmér tiek pelts, bet vieglums — celts goda? Kads neizskauzams ‘pavieglums’ ir iedibinajies latviskaja apredzé?

3% ZANDBERGS, V. “Cand. philos..,” 778. Ipp.

34 Tas nav redzams ari Valsts Bibliotekas Biletena: «Cand. philos. G[usTavs] JUREVICS. Grieku gudrais Epiktets [Epicte-
tus]. Vina dzive un stoiska maciba. Prof. A[LERSANDRA] DAUGES prieksvardi. - Riga, 1936. Valters & Rapa. Spst. Izdevéjs...
[1000 eks.].» (11 {1936} 166. Ipp.).
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domstarpibas darba varbutéjas tulkosanas, parstasta vai atreferéjuma sakara, nav skaidrs. Parpratumi ir
acim redzami: recenzenta vardi par precizitati labakaja gadijuma ir vardi nevieta priek$meta identifika-
cijas neiespéjamibas dé]. Tomeér ir ari pozitivs ieguvums: ari visas varbutéjas iebildes pietuvena iemesla

dél ir un bas nevieta.

1.5.2. Teofrasts no Eresas

Iespéjams, ka tie$i pedéja Jurevi¢a nozimigaka publikacija, 1938. un 1939. gada klaja nakusais Teo-
frasta darba Raksturi parcélums latviesu valoda ir jauzlako ne tikai par tulkotaja brieduma gadu rak-
sturzimi, bet ari par savdabigu antika filozofiska mantojuma latviskojuma tradicijas 20 gadigu kvinte-
senci Latvijas teritorija. Pirmo reizi Raksturi tika publicéti laikraksta Austrumlatvijas dzivei Latgales
Vestnesis,”® gadu vélak ar nelieliem labojumiem tie naca klaja atseviska izdevuma. Kas ir Teofrasts un

kas ir vina Raksturi.

Teofrasts®' no Eresas polisas Lesbas sala, tiibas, vadmalas vai tml. véléja (kvagedg) Melanta déls,
nodzivojis — saskana ar Laertas Diogenu (5,40) — 85 gadus. Raksturu t.s. prieksvardos, kuru piederiba
Teofrastam ir apSaubama, vina dzives ilgums tiek lésts ap 99 gadiem. Strabons vésta,*** ka sakotnéji
Teofrastam esot bijis vards ‘“Tirtams’ (Toptapog), bet Aristotelis vinu pardévéjis par Teofrastu,>* lai
izvairitos no pirmvarda nedailskanibas, ka ari lai dotu majienu par vina aizrau$anos ar izsmalcinatu
runas un domas stilu. Uzskata, ka Teofrasts esot bijis ne tikai viens no ietekmigakajiem un razigaka-
jiem Aristote]a sekotajiem, bet ari Stagiras pratnieka domu popularizétajs un pie reizes ari vienkarsotajs
publiskai saprotamibai (Heégelis u.c.).

Auls Gellijs (NA 13,1) parstasta kadu ar Teofrasta vardu saistitu nostastu: filozofs Aristotelis, sa-
sniegdams gandriz 62 gadu vecumu, sirga ar kadu smagu kaiti un nojauta tuvojosamies navi. Pie vina
ieradas visi macekli un deldza un lagtin ladzas, lai vins izvélas to, kas nomainitu vinu peripata vaditaja
amata, proti, cilvéku, no kura péc Aristotela naves, tapat ka lidz $im no Aristotela pasa, vini varétu smelt
zinasanas un iesaistities zinibas, ar kuram vini jau bija nodarbojusies. Tolaik peripata bijis daudz labu
macek]u, bet ipasi izcélusies divi — Teofrasts un Menedéms. Ar savu apdavinatibu un zinasanam vini
bijusi paraki par citiem; Teofrasts bija dzimis Lesbas, Menedéms — Rodas sala. Aristotelis sacija, ka
izpildisot maceklu vélmi, ja vien atradisot sevi pietieko$i daudz spéka. Pécak — ta ka macekli ladzas un

negaja projam — vins sacijis, ka vins, kuru vins lietojot — tas atgadoties ar vinu nebat ne spéku parpilni-

350 Latgales Vestnesis 76 (1938) 3. 1pp. (15. vn); 79, 3. Ipp. (22. vir); 82, 3. Ipp. (29. vin); 85, 3. Ipp. (5. vim); 88, 3. Ipp.
(12.vi); 90, 3. Ipp. (19. viir); 93, 3. Ipp. (26. vir); 96, 3. Ipp. (2. 1x); 99, 2. Ipp. (9. 1x); 102, 3. Ipp. (16. 1x); 105, 3. Ipp.
(23.1x); 108, 3. Ipp. (30. 1x); 111, 3. Ipp. (7. x); 114, 3. Ipp. (14.x); 117, 3. Ipp. (21. x); 120, 3. Ipp. (28.x); 122, 3. Ipp. (4.
x1); 125, 3. Ipp. (11. x1); 130, 3. Ipp. (25. x1); 133, 3. Ipp. (2. X11).

31 @edppactos; latinu v. — Theophrastus, vacu v. — Theophrast, anglu v. — Theophrastus, krievu v. — Qeogpacm ari Teog-
pacm; ap 372./370. — ap 288./285. g. p.m.&.

32 GrR. 13,618.

33 T4, 9edg + ppdlw, ppdlopat; sk. ari: D.L. §,38.
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bas dé] - esot pamatigs un stiprs, un tapéc vins prasa tiem citzemju — Lesbas vai Rodas — vinu. Vins esot
palidzis, lai atnes abus vinus, jo gribéjis baudit to, kuru atzis par labaku. Macekli aizgaja un, atradusi
vinu, atgriezas un pasniedza to vinam. Aristotelis, nogar$ojis Rodas vinu, esot sacijis, ka tas ir stiprs un
patikams vins. Péc tam vin$ panémis Lesbas vinu. Kad vins to nogar$oja, tad teicis, ka abi esot labi, bet
Lesbas — patikamaks. Lidzko vins to esot izteicis, neviens vairs nav $aubijies, ka ar $iem vardiem vins ir
izveléjies nevis vinu, bet gan noziméjis sev pécteci. Tas bijis Teofrasts no Lesbas salas — cilvéks ar tei-
camu dzives veidu un brinum tiksmu runu. Nedaudz vélak péc Aristotela naves visi esot sapulcéjusies
pie Teofrasta.

Laertas Diogens pavésta (5,36-42), ka Teofrasts sakotnéji dzimtaja pilséta esot klaustjies Alkipu, péc
tam, ierazdamies Aténas, macijies pie Platona un pédigi pargajis pie Aristotela, bet, kad tas devies uz
Halkidu, vin$ 114. olimpiades laika (iesp&jams ap 322./321. g. p.m.é.) parpémis peripatétisko hairesi
un, acimredzot, sabijis par tas vaditaju apm. 34 gadus lidz pat sava maza pédéjam dienam. Teofrasts bija

pazistams dazadas ta laika visparibas aprindas:

1.  vinu esot klausijies jaunas komédijas ievérojamakais ta laika parstavis Menandrs;***
ar Teofrastu biedrojies peripatétikis, retors, zinibu un valstsvirs Faleru Démeétrijs;

Teofrastu esot uznémis Kasandrs;

> »

vinu pie sevis aicinajis Ptolemajs.

Kad kads aténietis varda Hagnonids apvainojis Teofrastu bezgodiba (vai bezdieviba, aoéPeia), ap-
sudzétajs pats tikko izvairijies no soda. Visparéji pazistams ir nostasts, ka Teofrasta parrunas esot ap-
mekléjusi ap 2000 klausitiju (vienlaicigi?). Savuties Teofrasts pats (D.L. 5,37) véstulé peripatétikim
Fanijam raksta, ka esot diezgan grati pa pratam sameklét pat niecigu, kur nu vél kuplu, klausitaju loku.

Ioanns Stobajs sava darba AvSodéyiov (97,31), parstastidams (vai citédams?) kinika Telésa darbu

7 355

Awatpifai,* izklasta taja kinika Métrokla iespaidus: kamér Métrokls esot macijies pie Teofrasta un Kse-
nokrata no Halkédonas, tikmér vins baidijies nomirt bada navé un viemér cietis trakumu un nabadzibu,
kaut ari no majam vinam daudz kas satits. Kad vélak vin$ pargajis pie Kratéta, bet no majam vinam
nekas vairs netika piegadats, vins varéjis uzturét ne tikai pats sevi, bet piedevam vél kadu lidzbiedru. Jo
agrak vinam esot bijis janésa apavi — turklat ne jau nu naglotie — smalks apgérbs, jauztur pulks kalpu,
liels nams draudzigam dzirém, japérk vienigi balta maize, izmekléts édiens, izsmalcinati vini, atbilstosi
cienasti un tamlidzigi greznu dzivi apliecinosi priek§meti. Iepriekséja vina uzturé$anas vidé tikai $ads
dzives veids esot uzskatits par briva cilvéka cienigu. Kad vins$ pargajis pie Kratéta, nekas tads vairs ne-

esot bijis vajadzigs.

%% No vairak neka 100 sarakstitam lugam lidz masu dienam pilniba saglabajusies vienigi dazi saceréjumi, ka ari virkne
fragmentu.
%5 Parrunas; burt. ‘tas, ar ko tiek pavadits laiks.
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Lidz miaisu dienim no iespaidiga Teofrasta saceréjumu klasta (uzskaitijumu sk.: D.L. 5,42-51) sagla-

bajusies tadi darbi — dazi no tiem tikai fragmentos — ka:

1.  mepi uTOV aiti@v, 6 gramatas (de causis plantarum; Par augu céloniem),
TepL PUTWY ioTopiag, 9 gramatas (historia plantarum; Par augu vésturi),
nepit MSwv (de lapidibus; Par akmeniem),

nept mopos (de igne; Par uguni),

FAN T S

nept aiodMoews kai alodnr@v (ka puokdv S6§u fragments; de sensu ari de sensibus; Par sajii-
tam un sajiitamo),
6. @V petd T uowkd (arl petaguowkd; metaphysica; Metafizika),

7. xapaxtiipeg (ari fdwol xapaxtiipes; characteres; Raksturi).

1.5.2.1. DaZas Teofrasta literara mantojuma problémas

Teofrasta atstata mantojuma sakara zinibu viru starpa bieZi ir ritéjusas spivas diskusijas, piem., par
Aristotela un Teofrasta darbu un tajos izteikto uzskatu attiecibam,** par to, kas ir Teofrasta Raksturi?
Lidz pat $ai dienai par pieminétajiem (u.c.) jautijumiem tiek izteikti dazadi, nereti pat pretéji uzska-
ti. Lai minam tikai Teofrasta Raksturus. Visupirms, kas ir tas cilveks, kuru Teofrasts ir attélojis sava
saceréjuma? Uzskata (G.A. Stratanovskis®’ u.c.), ka autors esot ainojis 4. gs. b. p.m.&. aténiegu “miet-
pilsonu nepievilcigas dzives atainu:” agora $aja laikposma jau drizak lidzinoties tirgum, kura spridz ne
vairs eklésiastiskas**® dvesmas, bet gan bodi$u un porneionu smards. Ari 4. gs.b. hellénu rakstnieciba
paradoties vienkarsais, mazais, tirgus cilvéks. Un atveids, kada $is cilvékbérns tiek izprasts rakstos, esot
statisks, aréjas izpausmeés aplukots ‘tips, ‘maska;’ tas neesot vienbutnis ar ‘individualu raksturu.” Varétu
rasties iespaids, ka hellénis, lai butu cilvéks, jau kop$§ Homeéra laikiem ir bijis spiests paklauties masdie-
nu zinibu viru klasifikacijam. Japiebilst ari, ka Pausanijs un Strabons, ainodami Atiku — viens pat apm.
m.&. 2. gs. sakuma vai vida, otrs — 1. gs. sakuma - lidzigus iespaidus acimredzot nav guvusi (vismaz nav
aprakstijusi).

Ari darba Raksturi ‘raksturs’ ir radijis ne mazums domstarpibu.

1. Vieni (U. v. Wilamowitz u.c.) uzskata, ka Teofrasts nebiit “nav rakstijis publikai”; darbs esot

tikai “konspektivs novérojumu uzmetums.”

2. Citi (E. Zeller u.c.) atzist, ka minétais saceréjums esot “neliels izraksts” no Teofrasta pasa

3% Sk.: GAISER, K. Theophrast in Assos: Zur Entwicklung der Naturwissenschaft zwischen Akademie und Peripatos. Heidel-
berg, 198S.

37 QEOQOPACT. Xapakmepot. IlepeBop, crarbs u mpumedanust ILA. CTPATAHOBCKOTO. M.: Hay4Ho-uspareAbckuit
nentp Aadomup, 1993.

358 Ar ‘tautas sanaksmeém’ saistitas.
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darba 7epi 790V vai wepi kwypwiSiag; Raksturi esot “pielikums” traktatiem “teorétiskaja étika.”
Vél citi (O. Navarre u.c.) apgalvo, ka rakstijumam “tritkst kompozicijas”; tas esot “jucekligs
nejausu morales faktu kopojums.”

Dazi Raksturus saista ar to kopigo augsni, kas radija jauno komédiju (piem., Menandra per-

soné),

citi — ar kadu lidz masu dienam nesaglabajusos Teofrasta saceréjumu poétika.

Runajot isuma, ari jautajums par Teofrasta literaro mantojumu - lidzigi vairumam citu jautajumu — nav

tautajums ar jau sagatavotam atbildém.

Latvija Teofrasta izpétei nav bijusi pieveérsti zinibkaro viru prati. Jadoma, nebasu par méru alojies

apgalvodams, ka

> »

neskaitot nelielo Jurevi¢a Ievadu Teofrasta Raksturu tulkojuma izdevuma,**®
Kikaukas visparéjo apskatu,*®
dazas Zalites piezimes, kas atrodamas lekciju materialos par ‘peripatétisko skolu,*' un

kadu ipatnéju Riga rakstitu gadus 200 vecu 6/7 lappusu biezu apceri un vienlaicigi ari iela-

gumrakstu®® —

Latvija, laika posma kops pédéja atziméta darba klaja naksanas, par Teofrastu gruti bus atrast vél kadas

rakstu rindas.

Antikais teksts nav pielidzinams masdienu saceréjumu manuskriptiem. Tikpat ka neviens senas li-

teratairas darbs nav mums pieejams originalredakcija (ja nu vienigi dazadas inskripcijas). Ari Teofrasta

Raksturu originalredakcija (4. gs. p.m.€.) lidz misu dienam nav saglabajusies. Piem., H. Dilss, 1909. g.

laizdams klaja Teofrasra Raksturus,*® izdevuma pamattekstam izmanto apm. m.€. 10./11. gs. rokrakstu

A**apm. 10./11. gs. rokrakstu B,** ka ari apm. 13. gs. rokrakstu V:** Parindenos Dilss publicé ari Joti

isvardigo M rokrakstu.

367

Uzskata, ka atseviski Raksturu noraksti nereti esot lietoti Bizantijas skolas. Ar to izskaidro daudzo

359
360
361

362

363
364
365
366

367

TEOFRASTS. Raksturi. Tulk. G. JUREVICs. R.: Valtera un Rapas akc. sab. apgads, 1939, 3-4.

Glv, 560-561.

ZALITE, P. Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vésture. LUABR P. Zalites fonds, Ms. 1255, gl. v. 12.

SONNTAG, K.G. Einige Skizzen zu Sittengemaelden aus dem Griechischen des Theophrastus: Einladungsschrift zum Exa-
men und Dimissionsactus im hiesigen Kayserlichen Lyceum auf den 7. 8. 9. Jul. 1792. R.: ].C.D. Mueller, 1792.

THEOPHRASTI Characteres. Recensvit HERMANNVS DIELs. Oxonii: E typographeo Clarendoniano [1909].
Parisinus gr. 2977; télojumi 1-15 un 30,6-16.

Parisinus gr. 1983; télojumi 1-15 un 30,6-16.

Vaticanus gr. 110; télojumi 16-30.

Monacensis gr. 505; télojumi 1-21.
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interpolaciju atrasanos teksta, tacu saceréjuma bieza parlasiSana un grati saprotamo vietu atpazianas
nepiecie$amiba macibu iestadés ar laiku butu, ka liekas, izskaudusi vai vismaz samazinajusi ari $obalt-
dien teksta pastavosas ‘tumsas’ vietas un aizpildijusi lakanas. Acimredzot, ne visi Raksturu rokrakstu

saglabasanas apstakli Sobaltdien ir jau apzinati.

Teofrasta darba Raksturi rokrakstu attistibu Dilss (atzimétaja darba) ir paradijis sekojosa tabula (no

xxvit Ipp.):
4. gs. p.m.é. Teofrasta Raksturi
3. gs.pm.eé. forma POxy.
6.gs.(2) forma prooemio et epilogis aucta (I-XXX)
|
9.gs.(?) archetypus integer [-XXX
archetypi bipartiti
quaternio prior (I-XV) quaternio alter (XVI-XXX)
10, 11. gs. A B
13. gs. Corpus vulgare \Y%
14. gs. ‘ ‘
135. gs. E C D
[-XV I-XXVIIT I-XXIII
|
Epit. M I-XXI

Atziméta Raksturu rokrakstu attistiba japapildina ar Strabona ainoto (13,608-609) Aristotela un
Teofrasta saceréjumu likteni: filozofs sokratikis Neélejs no Sképses esot bijis ne tikai Aristotela, bet arl
Teofrasta klausitajs. No Teofrasta vin mantoja ‘biblioteku’ (t.i,, t.s. ‘gramatu’ krajumu), kura ietilpa
ari Aristote]a darbu kopojums. Visada zina Aristotelis esot nodevis savu bibliotéku Teofrastam, kura
parzina tas atstaja ari savu skolu. Strabons paskaidro, ka, cik vinam esot zinams, Aristotelis pirmais
sacis vakt ‘gramatas’ un iemacijis ari Aigiptes valdniekus sastadit bibliotéku. Savukart Teofrasts savu
‘gramatu’ krajumu esot nodevis Nélejam. Nélejs to parvedis uz Sképsi un atstajis saviem mantiniekiem
— parastiem (vienkarsiem) cilvekiem, kuri saceréjumus esot turéjusi ‘aiz atslégas’ un pat nolaidigi tos
uzglabajusi. Kad vini esot padzirdéjusi par to, ar kadu dedzibu ataliesu valdnieki, kuri tolaik valdija

polisa, meklé ‘gramatas,’ lai izveidotu bibliotéku Pergama, vini noslépa tas zem zemes kaut kada bed-
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ré.*® Velak vinu péctedi par lielu naudu pardeva mitruma un kirmju sabojatas Aristote]a un Teofrasta
‘gramatas’ Apellikonam no Teosas. Apellikons esot bijis drizak ‘gramatu,**® nevis ‘zinibu’ milétajs.”
Tapéc, cenzdamies atjaunot kirmju sagrauztas vietas, vin$ salidzinaja rokrakstus ar jaunajiem norak-
stiem un, nepareizi tos papildinajis, laida klaja ‘gramatas’ ar daudzam kladam. Izradijas, ka senajiem
peripatétikiem péc Teofrasta vispar neesot bijis [sc. Aristotela un Teofrasta] ‘gramatu,’ izgemot nelielu
skaitu parsvara eksoterisku saceréjumu, tapéc viniem bija iesp&jams nevis nopietni*’' nodarboties ar
filozofiju, bet gan retoriski parspiléta sviniguma izklastit visparzinamas vietas. Peripatétiku vélinakie
parstavji kops $o ‘gramatu’ klaja naksanas varéja labak par iepriekséjiem nodarboties ar filozofiju Aris-
totela izpratné, tomér ari vini bija spiesti, sakara ar lielo kladu daudzumu Aristotela tekstos, jo biezi
runat varbatgji. Sadu stavokli esot sekméjugas ari attiecigas norises Roma: tilit péc Apellikona naves
Sulla, ienémis Aténas, izveda Apellikona bibliotaku [sc. uz Romu]. Surp nogadato ‘gramatu’ krajumu
ieguva savas rokas gramatikis Tirannions,*”* liels Aristotela cienitajs. Strabons atzist, ka ari Roma esot
izmantoti slikti parrakstitaji un noraksti nav salidzinati; tas esot atgadijies ari ar citam ‘gramatam, kuras

tika parrakstitas pardosanai ka $eit [t.i., Roma], ta ari Aleksandrija.

Aristotela un Teofrasta darbu tapsanas vésturé atziméjams vél kads mazak pazistams apstaklis: Stra-
bons (13,610) stasta, ka kadu laiku péc Platona naves (347. g. p.m.é.) Aristotelis esot dzivojis Asa patei-
coties savai radniecibai ar tiranu Hermiju. Piebildisim, ka Svida Hermija vardu paskaidro sekojosi — s.v.
‘Eppiag: onpeiwoa mdoot ¢k phocopiag i TupavviSa petémecov: «[vins varétu] dot liecibu (skaidru
pieradijumu), cik daudzi no filozofiem ir pargajusi (parmainijusies) uz tiraniju.» Hermijs esot bijis
kada naudas mijéja Eubila vergs. Nonacis Aténas, vins kluvis par Platona un Aristotela skolnieku. Péc
atgrie$anas no Aténam Hermijs tapis par tiranu kopa ar savu kungu, kas jau bija pak]avis Atarnejas un
Asas novadus. Pécak Hermijs kluva par vina mantinieku un, ataicinajis pie sevis Aristoteli un Ksenokra-
tu, izradijis visvisadu gadibu par viniem. Vins pat Aristotelim esot izprecinajis sava brala meitu. Mem-
nons no Rodas - vins tolaik sabija par stratégu persiesu dienesta — uzaicinaja Hermiju pie sevis, izlikda-
mies par vina draugu it ka lai noslégtu ar vinu viesmilibas savienibu un vél citu sadomatu iemeslu dél;
péc tam vins licis sagrabt tiranu un nosatit to valdniekam, kas paveéléja izpildit vinam naves sodu. Tacu
filozofiem izdevas izglabties, bégot no persiesu ienemtajiem apgabaliem.’”® Strabons, aprakstidams at-

gadijumu Asa, nepiemin Teofrasta vardu. Tostarp kada slikti saglabajusamies rokraksta*”* lidz$inéjo

368 gy Suopoyl T

3 eAoPiPog.
370 @NOG0QOG.
U TpaypaTIk@s.
372 T.s. vecakais no Amisas.

373 Par Hermiju sk.: WoRMELL, D.E. “The literary tradition concerning Hermias of Atarneus,” Yale Classical Studies S
(1935) pp. 57-92; par Aristoteli un vina domubiedriem Asa sk.: JAEGER, W. Studien zur Entstehungsgeschichte der Metaphysik
des Aristoteles. Berlin, 1912, S. 33-35; —. Aristoteles. Grundlegung einer Geschichte seiner Entwicklung. Berlin, 1923, *1955, S.
112-122; DURING, L. Aristotle in the Ancient Biographical Tradition. Goteborg, 1957, S. 272-283; GUTHRIE, WK.C. A history
of Greek Philosophy. Vol. v1: Aristotle. Cambridge, 1981, pp. 26-35.

374 DipymUS. In Demosthenem commenta. Ediderunt L. PEARSON et S. STEPHENS. Stuttgart, 1983 (Bibliotheca Teubne-

riana), col. 5,51-63, pp. 17-18.
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konjektiiru jauns parskats un lasijums $idu iespéjamibu pielauj. Didims cité (vai parstasta?) Hermipa
darbu mepi @v dmd pidocogiag eis dpioteiag kal Svvacreiag pedeotnrétwy (Par pargajusajiem no filozofijas

uz ‘aristokratismu’ un mantojamu varu). Rokraksta teksts atbilsto$i 1983. g. izdevumam ir sekojoss:

[ 20 ].xa[-]ew[-]nkota
52 t(nv) I\at[wvoc 8 ] - [-Jewc t(iv) mépi -
ctpatiye, [p(ap)axddecev £ ASmvav Képic]k[ov] k(o) "E-
54 pactov k(ai) Aptctot[EMnv c(op) Brwcop(év)ovc,] 81d x(at)
ndvt[ec od]tot m(ap) [eyévovTo eic Accd]v, Dere-
56 pov [8” dMwv] k6 [vTwv, ywpiov ]t E8wkey
avt[oic §]wped[v. EbBovtlov §” amoSavévioc,] &c 8(2) T(iv)
58 Topav[vi§]a pedectn[kwe, elye] mp[ao]tépav Sv-
vactetav. 810 k(at) mdc[nc tijc cv]ve[yy]vc énijp-
60 fev &wc Accod, &ve 8[i mévd” brep]eic Toic el-
pnu(év)oic phocédporc a[met gic] Ty Acciwy
62 7Oy, pddicta 8 adtd[v dmodet]ap(ev)oc Apt-

cToté\nv oiketdtata [Siékerto mpldc TodTOV.

Konrada Gaisera piedavatais jaunais rokraksta fragmenta lasijums:*”®

[-]. xa[-] éw[v]nkoTa,

52 t(1v) II\ér[wvog SwatpiPiy aeleig T(fv) mépi§ ¢-
otpatyet. [n(ap)exdleoe 8¢ téte Képioxk[ov] k(at) "E-

54 pactov k(al) Aptotot[éMnv k(ai) Ocdpplacto[v]- 810 k(ai)
n4vt[eg 0] oL w(ap) [eyévovro gig Aoood]v Bote-

56 pov [k(a1) dMwv] NKé[vTwv.»> Ypaeet §” &1t ESwkev
adt[oig §]wpea[v T(v) méAw. #11 8’ lotépnoev]- «i¢ 8() T(v)

S8 topav[vi§]a pedeon[kdg, eixe] mplao]tépav Sv-
vaoteiav. 810 k(at) méo[ng Tijg ov]ve[yy]vg énfjp-

60 Eev Ewg Aocod, 8te §[1) ndvra n(apa)]deig toig &i-
pnu(év)otg rrocdgoig a[méveev] Ty Acoiwv

62 o\, piliora 8 adra[v dmodet]au(ev)o Apt-

oToTéANY oiketdtata [Siékerto mplog TodTOV. >

375 No gram.: GAISER, K. Theophrast in Assos.., p. 12.
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Teksta tulkojums vacu valoda (13. Ipp.):

«..Gekauft.., da wollte er, nachdem er die Schule Platons aufgegeben hatte, das umliegende Land mit stra-

tegischer Klugheit unterwerfen. Er lud aber damals Koriskos, Erastos, Aristoteles und Theophrast zu sich ein.

Deswegen waren auch alle diese bei ihm in Assos, spiter, als auch noch andere kamen.” Er (= Hermippos)

schreibt, dafs er ihnen diese Stadt zum Geschenk gemacht hat. Ferner berichtete er: "Als er aber zur Tyran-

nenmacht iibergewechselt war, tibte er doch eine ziemlich milde Herrschaft aus. Deshalb gewann er auch die

Oberhobheit iiber das gesamte benachbarte Land bis nach Assos hin, als er, wie gesagt, den genannten Philoso-

phen alles zur Verfiigung stellte und ihnen die Stadt Assos zuteilte. Am meisten aber schitzte er unter ihnen

den Aristoteles und hatte ein besonders nahes Verhdltnis zu ihm.>»

Tulkojums latvie$u valoda:

52

54

56

58

60

62

<[] ]3]

Platona skolu pametis apkartné bija

stratégs. Un tad vins [t.i, Hermijs] ataicinaja Korisku, E-
rastu, Aristoteli un Teofrastu; tapéc ari

visi vini ieradas Asa un vé-

377

lak pienaca klat ari citi.» Vin$¥¢ raksta, ka vin$*’” atdeva

viniem pilsétu [ka] davanu. Vel vips¥”® pavesta: «[lai gan] uz
tiraniju parmainijies, vin$*”® pieturéjas pie mérenas mantojamas varas.
Tapéc ari [vins] visas tuvakas apkartnes parvalditajs klu-

va lidz [ pat] Asai, péc tam kad [ving] visu jau bija uzticéjis pieminétajiem
filozofiem, vins iedalija [tiem] asie$u

pilsétu. No viniem Ipasi uznemdams Aristoteli,

[vins] izradija sevigku tuvibu (draudzibu) pret vinu.»

Jaunais Didima rokraksta lasijums paver iespéju rast ari netradicionalu ieskatu filozofijas un varas

attiecibu skaidrojuma; tas lauj vismaz nojaust atskiras démokratijas (ne demokratijas), ka ari tiranijas

mausdienu un antikas pasaules izpratnu starpa.*®*® Tiranu Hermiju varétu pielidzinat Sirakasu tiranam

376
377
378
379

380

T.i., Hermips.

T.i., Hermips.

Lai atceramies Lesbas Pitaku un vina aisimnétiju, kuru Aristotelis skaidro ar vardiem ‘véléta tiranija’ (aipets) Topav-
vic) (ARIST. Pol. 1285 b 25).
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Hieronam, kas — saskana ar dazadiem avotiem — esot atbalstijis Aishilu un Simonidu,*' ka ari Pindaru,
Ksenofanu, Epiharmu, Bakhilidu u.c.*®

Iespé&jams, ka peripata aizsakumi ir mekléjami ne Aténas, t.i., ne sakot ar 33S. g., kad Aristotelis,
Aleksandram uzsakot karagajienu, atgriezas Aténas, bet gan apm. gadus 10 agrak, jau Asa, uz kuru ve-
dina ari dazu darbu ‘nodalu’ sarakstidana vai parlabogana (piem., Mataph. 11, 13). Asa varéja aizsakties
ari ta Aristotela sadarbiba ar Teofrastu, kas vél $obaltdien nelauj izskirt dazu saceréjumu vai to ‘dalu’

piederibu vienam vai otram.

1.5.2.2. Vards yapaxrijp

Teofrasta Raksturos lietotais ipatais vards xapaxth)p nav biezi lietots sengrieku filozofija. Tas nav at-
rodams neviena lidz masu dienam uzglabata un par autentisku atzita pirmssokratisko domataju darbu

fragment?a. Xapamﬁ p ir minéts:

1. sakara ar 8y1g un yvx#) Démokrita t.s. apsaubamas piederibas izteikumos,** ka ari sakara ar
duddektor*** Abos gadijumos tie, ka uzskata tekstu izdevéji, neesot Démokrita pasa teiktie
vai rakstitie vardi.

2. Radnieciskais norisenis xapaxtpiw rodams tikai Anaksagora izteikumu kopa: éxdotov
Katd 1O Emkpatody (8v adTdL) Xapaktnpilopévov®™ un .yiveodal te kal yapaxtnpileodar.’*

Ari $os vardus neesot lietojis Anaksagors pats.

Tomeér jau Platons un Aristotelis liek lieta vardu xapaxt|p, piem.:

3. Platons — o@payides kai mig xapakthp: «zimogi un ikviens kalums>,**” elinpévar yapaxtijpa

ékatépov Tod eidovg: «iegut katra eidosa atskirigo iezimi»,*** u.c.;
389

4. Aristotelis — apyvpov Aapmpog yapaxtrp: «spidosais sudraba kalums>** un v 8’ 6 apxaiog

xapaktip SiSpaypov: «ta bija sena kaluma didrahma.»*"

31 Paus. 1,2,3.

382 Sk. arl: ARNCHEIM, M.TW. Aristocracy in Greek Society. London, 1977; Mac-KENDRIC, P. The Athenian Aristocracy.
Cambridge, 1969.

383 B 302 - DK II222,23.

3 B5,1-DKII 136,2.

%5 A 4 - DKII15,20; fr. A 4 lidzinas fr. B 1 - DK I1 32,9.

36 B3 -DKII33,12.

387 Plt. 289b.

388 Phdr. 263b.

39 Pol. A 1257 a 40.

30 Ath. 10,2; ed. Sir FEG. KeNyoN. Oxford.
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Tacu varda yapaxthp saistiba ar cilvéku vina ‘rakstura’ nozime filozofija acimredzot vél nebija nostip-

rinajusies. Biezak minétais vards tiek lietots t.s. nefilozofiskaja literatara; tehnikas — t.sk. naudas kal-

$anas makas — termins xapaxtiip (‘nospiedums, ‘iespiedums, ‘kalums, ‘attéls, ‘iededzinata atpaziSanas

zime, piem., uz zirgiem u.c.) ir sastopams kops Aishila un Hérodota laikiem dazadveidigas saistibas:

10.

11.

12.
13.

14.

Aishilam — Kompiog xapakti)p T €v yvvaikeiolg T0mOLG | gikwg TETANKTAL TeKTOVWV: «Kipris-
ko iezimi sievie$u télos | skulptori ir atbilstigi ieveidojusi>;**"

Heérodotam - yapaktip Tiig YA@oong: «runas (valodas) savdabiba (ipatniba)> un 6 xapa-
KTH)p ToD TpoowmoL: «sejas ipatniba (vaibsti)» ;>

Sofoklalidz masu dienam uzglabatajos fragmentos rodamas sekojosas rindas — yapaxtip
adTdg &v YAwoont: «ta pati iezime runa (valoda)» ;>

Euripidam — avepdg xapaxtip dpetdg: «krietnuma iezime [ir] skaidra»,** dpyvpov yapa-
kthp: «sudrabnaudas iekalums>,** Sewdg xapaktip kamionpog év Ppotoi | oIN@Y yevé-
o%au: «izcila un iezimiga iezime ir mirstigiem, kas célusies no krietnajiem>,*** 4v8pav §°
Stwi xpf) TOV Kakdv Stetdéva, | 00deig xapaktip EuTéPuke owpaTL: «miesa nav ‘ielikta’ nevie-
na iezime, | péc kuras varétu launo starp cilvékiem saskatit>;*”

Aristofanam - yapakti)p fjpedandg T@v pnudtwv: «Sejienes runas (izteikumu) ipatniba»;**
Isokratam - oig 1} &petr) edSokiag xapaxtijpa Toig Epyors néPadev: «[tie], kuriem krietnums
labas slavas iezimi to darbiem uzlicis» ;>

Septuaginta — wpog ov ENvikov xapaktijpa todg 6popAovg petéothoe: «savus cilts piede-
rigos parveidoja atbilstosi hellénu savdabibai;**

Polibijam - §uMgua Ppaxta #xovta xapaktiipa: «skaidas — sékli noradosa pazimes;***
Sikelijas Diodoram — tobg xapaktijpag Statvrdoca (t@v ypappdrwy): «attélot (burtu) apvei-
du> un oi tfig 8Vews yapaktipeg: «redzes (vai ainavas) savdabiba;**

Halikarnasas Dionisijs saraksta darbu ar nosaukumu mepi T0d @ovkv8idov xapaxtiipog: Par
Tukidida ipatnibu,** arivina darba par Démostenu atrodami sekojosi vardi — 6 Anpoodévoug

xapaktrp: «Démostena [runas?] ipatniba»;**

39

=

392
393
394
395
396
397
398
399
400

40

=2

402

403

404

Supp. 282-283.

HpT. 1,57 un 1,116.

Fr. 176; ed. A.C. PEARsON. Cambridge, 1917.

HF 659.

EL 559.

Hec. 379-380.

Med. 518-519.

Pax 220.

Or. 1,8; ed. F. BLASS. Leipzig, 1889-1898.

Mac. 11 4,10.

P1B. 6,35,7.

D.S. 17,66 un 1,91; ed. J. BEKKER, L. DINDORF, F. VOGEL. Leipzig, 1888-1906.
Atziméta darba nosaukumu biezak tulko: Par Tikidida raksturu.
Dem. 9.
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15. Strabonam - xapakti)p Actavég: «Azijas ipatnibas;*°

16. Platarham - oi T@v ypappdtwy xapaktiipes: «burtu apveidi», ka arl 6 tOmog T@v yapakt-
pwv: «ipatnibu (pa)veids»;**

17. NT - kai xapaktip Tijg dmooTdoews adtod: (visparpienemtaja tulkojuma) «vina bitibas
attéls»;*7

18. Iastinam Martiram — yapaktijpag T@v ototyeiwy: «pirmdalu iezimes>;**

19. Arrianam-1dv xapaxtijpa tov Atoyévovg: «Diogena savdabibu [iespejams ari raksturu]» un
Tiva Exet xapaktijpa ta Soyparta: «kadas ir macibas pazimes»;*

20. Hermam - edveidéotatar TdL xapaktijpt: «visizskatigakie péc iezimém»*° u.c.

Ipasi nozimigas klast vardu xapaktrp un fjS0g attiecibas izpratnes veidosana par Teofrasta darbu ko-
puma, ka ari par cilvéka apjégas antiko satvaru un ta masdienigo skaidrojumu.*'' Paradoksals un Sodie-
nas klasifikacijam lielumis nepaklavigs teksts lasams 8. télojuma 2. §: kataPadav 10 Ad0¢.*'* Japiebilst,
ka ari vards f)90¢ nereti tiek izprasts ka ‘raksturs. Iespéjams, ka tiesa ir Dilsam, kas izsaka pienémumu,
ka domatas varétu but ari ‘uzacis’ [sc. Tag 6@pDc?], jo teksts — bojajuma vai saisindjuma gadijuma —
pielauj atprast So vietu ka vienkarsas sejas izteiksmes mainas aprakstu. Iespéjams, ka $aja vieta vardu
90¢ varétu atprast ari ka ‘ierastais ricibas, . uzvedibas veids’ vai ‘parastais ricibas, ‘.uzvedibas veids,
turklat — spriezot no konteksta — tas ir bijis ricibas, ‘uzvedibas’ vai ‘izturé$anas veids’ lidz tam bridim,
kad melkulis satiek kadu pazistamo. ‘Tudal’ ari notiek minéta veida kapaBdMw, ta ‘atmesana’ (burt.
‘nomesana, ‘nosviesana, ‘noardisana’): melkulis sak smaidit utt., t.i, melkulis, runajot peripatétikiem
tuvinata terminologija, atklaj ‘melkulibu’ istenotiba. Tapéc, skiet, ir attaisnojams I. Kasaubona*'’ radi-
kalisms varda kataBaddv aizvieto$ana ar petaPaddv ($ada varianta tulkojums skanétu aptuveni seko-
josi: «izmainijis savu 790g>» ). Ka $adi noprastu tekstu lai savieno ar Sodienigajiem prieksstatiem par
antiko cilvéku kopuma (neatkarigi pat no laikposma) ka ‘statisku tipu’ vai ‘masku,’ tas ir un paliek vél
neatrisinats jautajums. Tomeér pieminétais Ipatais teksts vedina domat, ka darbs Raksturi kopuma va-
rétu bt bijis veltits daudzveidigiem cilvéka 191 (plur. ricibas’ vai ‘uzvedibas veidu’) aprakstiem, kuros
katra atseviski izpauZas vai ir pamanama kada ‘ipatniba,’ ‘iezime, lidziga varbut tai, par kuru Euripids
Medeja sacija: av8pov §” dtwt xpr) TOV kakov dtedéva, | 0dSelg xapaktip umépuke owpary,*'* bet tomeér

ne vairs tikai ‘miesa’ saskatama. Vélakaja gr. valodas praksé vards f90¢, kladams ari par étikas, étiska

05 191,

46 Moralia 2,214 fun 2,577 f; ed. GN. BERNARDAKIS. Leipzig, 1888-1896.

7 Ad Hebr. 1,3.

5 Apol. 160,11.

49 Ench. 3,22,80 un 4,5,17; ed. H. SCHENKL. Leipzig, 1894.

40 HerM. Past. sim. 9,9,5.

#1Sk.: 1,7, 6,2, 8,2, 28,7; Teofrasta rokai laikam pieder vardi 6. un 8. télojuma.

2 Burt. no-(at-)metis savu A30g.

3 Isaac Casaubon (1559 — 1614); viens no izglitotakajiem cilvékiem Francija 16. gs.b. un 17. gs.s.; antiko tekstu izde-
véjs; Teofrasta Raksturus laidis klaja 1592. g.

#% Med. 518-519: «tad kapéc miesa neiespied tu zimi tiem, | lai nekrietno ikviens péc tas var saskatit?>» (A. Giezens).
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apziméjumu, iespéjams daléji tika aizvietots ar to nozimju loku, ko ietvéra vards yapaxtrp.'S Sada var-
du nozimju parbide un izmainas varéja sniegt nepieciesamas ierosas, lai veidotos prieksstats par cilveka
‘etisko raksturu, kas lidzinas galigi izveidotai, izgrieztai, izgravétai ‘piesejai’ (npdowmov), ‘ainai uz sejas,
‘sejas priek$skatam’ u. tml., citiem vardiem runajot, ‘socialai maskai, bet ne vienkarsi ‘sejai.

Nemot véra atzimétos (u.c.) Aristotela un Teofrasta darbu rokrakstu uzglabasanas un lieta lik§anas
sarezgijumus, ka ari varda xapaktfip izmantosanas savdabibu un biezumu, varétu izteikt piepémumu,
ka Laertas Diogens, kas kompiléja savu darbu Bio: idogépwv no dazadiem avotiem (apm. m.é. 3. gs.
s.), pieminédams Teofrasta saceréjumu ar nosaukumu %ol yapaxtijpes (S5,47) vai yapaktijpes fidicoi
(5,48), ir izmantojis darba nosaukuma vélinaku (t.i., péc 4. gs. p.m.é.) redakciju un satura izpratni. Ja-
piebilst, ka vards yapaxtip darba kopuma ir sastopams tikai divas reizes: saceréjuma nosaukuma A un
B rokrakstos (datéti saskana ar Dilsu ap 10. un 11. gs.),*° ka ari 16. télojuma nosaukuma V rokraksta
(datéts saskana ar Dilsu ap 13. gs.).*”

Stasta, ka jau Kasaubons, laizdams klaja Teofrasta Raksturus, esot atziméjis saceréjuma ‘intellektu-
alas vides’ saikni ar t.s. jauno komédiju un Menandru, un tas tika darits nebat ne bez dibinata iemesla.
Tomeér atzimétie 8. télojuma 2. § vardi vedina paplasinat minétas saiknes izpratni. Iespéjams, ka ne
bez pamata biitu ari Raksturu tuvinajums tam jaunajam (hellénistiskim) vésmam, kas iesika stravot
piem., ari télnieka Lisipa no Sikionas (apm. 4. gs. p.m.é. 2. puse) raditkaré. Ir rodami pat tiei saska-
res punkti: Lisips, ka to var secinat no Platarha, pavadija Makedonijas Aleksandru vina karagajiena.
‘Pasaules valdnieks’ esot uzskatijis, ka vienigi Lisips ir cienigs darinat vina notélus, jo télniekam bija
izdevies tas, ko vélak sava staja centusies atdarinat ari daudzi valdona varas parnéméji un vina draugi,

proti: attélot pavélnieka acu gurdenumu un vieglu vina kakla noliekumu uz kreiso pusi.*'®

Saskana ar
Aténaju (784c) Lisips vélak esot ietilpis ari Kasandra pazinu loka, vismaz tad, kad tas 116. olimpiades
laika (316. g. p.m.é.) dibinajis Kasandreju. Piebildisim, ka ar Kasandra lidzdalibu Aténas pie varas nak
Teofrasta skolnieks Faléru Démétrijs; Kasandru piemin Teofrasts ari savos Raksturos (8,6.9). Plinijs

419

atstasta Teofrasta skolnieka Darija*'? apgalvojumus, ka Sikionas Lisipam skolotajs neesot bijis, un savas

télnieciskas darbibas iesakuma vins stradajis ka vienkarss bronzas 16jéjs; sasniegt kaut ko augstaku vinu
seko, noradidams uz lauzu pili, atteicis, ka (ie-?)daba pati, bet ne raditaji, esot istenais pirmtéls.**® Ari
Propertijs savas elegijas atzina (3,7,9), ka Lisipa lieliskums ir saistits ar maku veidot statujas dzivespil-

nas. Statijs jusmiga Hérakla ‘galda’ skulptarinas*' vardiska ataina atzist, ka Lisipam esot izdevies ietvert

#5 ‘Nospiedums, ‘iekalums, ‘attéls’ (piem., uz naudas gabala), ‘iezime, (sejas) ‘grimase, ‘ipatniba,’ ‘savdabiba’ u.c.; no
norisena xapaoow — ‘iegravét, ‘iekalt,’ ‘iecirst, ‘izcirst, ‘legriezt’ u.c.

6 YeoppdoTov XapaKTHpes.
#7410 1@V Tod Feo@pdoTov yapakthpwy, i xapaktip Setotdarpoviag.
8 Alex. 4.

419

Aodpig, gen. -1og; apm. 340.-apm. 260. g. p.m.&.
#0 NH 34,61.

421

‘Hpaxig énrtpanéliog.
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dieva dizenumu maza téla;** lidzigus iespaidus pauz arl Martials savas epigrammas.**

Arko ir iezimigas Lisipa skulptiiras? Téla kopsatvars (tas, atskiriba no iepriek3éja laikmeta, varéja ari
nebit héroisks) vairs neatklajas ikviena telpas punkta. Lidzigi Teofrastam, kas apraksta cilveka dazadus
ricibas vai uzvedibas paveidus un vér$ uzmanibu uz aprakstima paveida ‘[ pamat-? Jiezimi’ (ne ‘raksturu’
Sodienas izpratné), ari Lisipa darinajumi atikirigos apskates punktos var atklat atskirigas ‘ipatnibas, var
paust atskirigu piesatinatibu un spriedzi; citiem vardiem runajot, Lisipa skulpturas, pietuveni Teofrasta
‘cilvekam, atrodas kustiba (pietuveni kataBadav 1o f0g). Tapéc varétu piekrist to izdevéju (T. Petersen
u.c.) viedoklim, ka Teofrasta Raksturi esot ‘izraksts, varbiit pat kadas dalas uzmetums vai piezimes vina

pasa darbam wepi #9@v, kas gan nav saglabajies lidz masu dienam.**

Latvie$u valoda vardu ‘raksturs’ ir ieviesis A. Kronvalds (1869. g.) ka atvasinijumu no varda ‘raksts,
ta¢u formas izvéli acimredzot ir ietekmejis vacu Charakter (no grieku xapaxtip).?s Tomeér ieprieks
teiktais liek pievérst uzmanibu saceréjuma nosaukuma yapaxtfjpeg tulkojumam (ne mehaniskam varda
parnesumam). Liekas, ka atbilstosik Teofrasta darba nosaukumu bitu parcelt ka lezimes (varbat Gri-
mases), tomér $ads nosaukums kada parcéluma titullapa varétu mulsinat miisdienu daudzpusigi infor-
meéto lasitaju; dazreiz nakas sekot ari apsaubamai tradicijai.

Daudz biezak neka vards xapaktrp rokrakstu tekstos (ne nosaukumos) ir lietots vards Totodtog
(‘tads’). Tas lietots péc katra télojuma dota aprakstamas ‘paradibas’ norobezojuma (noteiksmes).*
Tas varbiit liecina par to, ka télojumu apraksts (iznemot maksimali lakonisko M rokrakstu, kas saskana
ar Dilsu veidojies péc 15. gs.) ir virzits uz 9o ‘tadiskuma’ izcel$anu vai aktualizésanu domasana. No
$ada viedokla raugoties saceréjumu pasu varéja izmantot gan ka pielikumu t.s. logikas macibai, gan ka

ilustraciju priekslasijumiem par ‘kategorijam’ u. tml.

1.5.2.3. Jurevi¢a ‘Raksturu’ raksturs

1938. un 1939. g. Jurevi¢s sniedz pirmo Teofrasta Raksturu parcélumu latviesu valoda, tomeér seko
ieprieks$éjo nedaudzo antiko autoru darbu parcélaju latviesu valoda ieviestai ipatai darbosanas ‘manie-

rei, proti:

1. navnepiecieSamiba noradit tulkojuma originalteksta izdevumu un izdevéju, tadéjadi faktis-
ki liedzot iespéju salidzinat parcélumu ar to vai citu originalteksta versiju un izteikt kadas

vairak vai mazak dibinatas piebildes tulkojuma sakara;

22 Silvae, 4,6,36-38.

#3943 un 44.

#4 Sk.: PW Suppl. VIL Stuttgart: Alfred Druckenmiiller Verlag, 1940, col. 1504; par Teofrasta Raksturiem kopuma — col.
1500-1511.

#5 Sk.: Lev, 2, 103. Ipp.

26 SekoSos paragrafos — tolodrog: 30; Towodtég Tig: 1, 3,4, S, 6,7, 8, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 23, 27; Tol0d16g
<T16>: 9, 11, 26; <10100T66> TIg: 25; ToL0DTOV TIva: 2; Totdode Tig: 17, 24, 28, 29.
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2. navnepiecie$amiba darbu apgratinat ar t.s. zinatnisko aparatu;

3. navnepiecie$amiba uzradit nereti radikalas atskiribas originalteksta dazados izdevumos, t.s.
dazadlasijumus;

4.  pilnigi pietiek ar to, ja publikacija ietver tikai pasus visparigakos ievadvardus un apmierinas

ar dazam, ka liekas, mazbutiskam piezimém.

Ir saprotams, ka tulkotajs, sekodams nule uzraditam iezimét, pat zinot to, ka, piem., Teofrasta Rak-
sturi kop$ Renesanses laikmeta laisti klaja ne tikai daudzas reizes, bet ari — pateicoties virknei interpo-
laciju — dazadas teksta variacijas, lidz ar to bus centies atvieglot ne tikai savu, bet ari lasitaja burtot- un
domatprasmi, reizé gan liekot retiem tekstu ‘gardéziem’ vérsties pie citas zemeés izdotiem precizakiem
un pilnigikiem darinajumiem. Tomér Latvijas ipatniba graimatniecibas joma (ar retiem izpémumiem
galvenokart LA un LU rakstos) bija saistita tiesi ar popularu izdevumu dominanti, pat viennozimigu
parsvaru. Sados apstaklos sabiedribas skaitliska mazakuma pieklusinats prasijums, ka tiesigi ir pastavét
dazada rakstura darbi, ari tadi, kas prasitu ipatu lasitprasmi un lidzdarbu no lasitaja pasa, ne mazak sma-
gu, ka tirumu ar$ana, netika ne vien sadzirdéts, kur nu vél istenots. Tomér pat pie labvéligaku apstaklu
sagadi$anas daudz maz adekvatai ta vai cita saceréjuma izpratnei varétu pietuvinaties, nemot véra ilgga-
déju (batu jasaka — daudzu gadsimtu) vismaz 5/6 viena un ta pasa darba tulkojumu un komentésanas
pieredzi dzimtaja valoda, kas Latvijas visnotal nepastavigos ideologiskos un ekonomiskos apstaklos,
gkiet, bija un ir nerealizéjams ideals. Atsevisku humanitaro zinibu latviskas izteiksmes formas iedibina-
$anas laika pieejamie resursi sekméja izrosit un pieglabat ziniskuma ikdienas praksé istenojamu ‘tehnis-
ku’ iestatijumu, proti, vésturisku notikumu (visbiezak pat patapinats) izklasts var pastavét bez pasiem
‘notikumiem, piem., filozofijas véstures lekcijas par antiko pasauli var nolasit, to saturu var apgat u.
tml. bez pasu darbu tulkojumiem latvie$u valoda, parstastu terminologiju veidojot ne originaldarbu
tulko$anas un parcel$anas darba dzimtaja valoda, bet gan mehaniski aizgastot un parliekot to no sekun-

dariem apceréjumiem vai originaltekstu parlikumiem citas valodas.*”’

Vésturiski tas bija vajadzigs un
attaisnojams priekSmeta pasnieg$anu atvieglojoss pienémums, tacu vieni vien bezmérigi vieglinajumi
nereti var atslogot pasniedzamo priek§metu no priek$meta pasa. Sadas nostajas ilgstamibas rezultati
var bt visai parsteidzosi: nejausi uzgadijies tulkojums var nesakrist ar tiem vispariemacitiem priekssta-
tiem, kas ka aizguvumi ir veidojusies citu valodu un domasanas augsné, nereti pat bez saistibas ar avota

originalvalodu (ari sve$as zemés ar primariem avotiem darbojas vien retais zinibu virs), un Teofrasta

Raksturi nebat nav iznémums.

Par Jurevi¢a Teofrasta Raksturu parcéluma tulkosanas pamatnostadném runat ir pagrati, faktiski, pat

neiespéjami: nav zinams tas, ar ko butu jasalidzina parlikums latvie$u valoda. Tomeér var méginat klie-

#7 Te ir skatama véra nemama at$kira starp to, ka filozofija tika apguta antikos laikos un ka t, ietelpta visparéjas izgli-
tosanas organizatoriskas regulas, tiek statita prieksa 19. gs.b. un 20. gs. pirmaja pusé un vélak lielumis universitasu bezper-
soniskas klausitavas.
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dét vai ar apstiprinat radusas $aubas minéta tulkojuma varbatéju anonimu aizguvumu sakara, izmanto-
jot kadu rokrakstu pétnieciba pazistamu panémienu, kas to vai citu tekstu lidzinieku mekléjumos pie-
vér$ uzmanibu ari izvértéjama teksta jausamam kladam vai variabli izprotamam vietam, kuras sakritibu
gadijuma ar citu rakstijumu layj izvirzit piepémumu par varbatéjas ietekmes un tekstualas saskarsmes
iespéjamibu. Jaatzist, ka iespaidus mekléjosi skati tika vérsti ari austrumu virziena, lai gan piedavata
izvéle nebija plasa.®® Izskatiti ir 12 gadijumi Jurevi¢a teksta (sniegtajos pieméros kvadratiekavas doti

vardi saskana ar 2005. gada tulkojuma izdevumu latviesu valoda*?):

430]

1.  «.Dasnips [Damips**] mistérijas esot nesis [veltijis (uzstadijis) ] vislielako lapu...» (3,4).%!

«..Ha npaspunke Mucrepuit camblit BBICOKHIT pakea Hec Aamur.» >

2. «.DPéc tam, kad ir dzéris dzérienu [kikeonu], kam piejaukts timians’*3...» (4,1).%* «Omn
npuMer caabureasHoe, ornpasurcs B Hapopnoe CobpaHue 1 cTaHeT yBepsTh, YTO YeCHOK

TaXHeT He XyXe AyXoB.»*S Minétais kikeons (kvkewv; lat. cinnus®®)

ir kas lidzigs dzérie-
nam (varétu pat sacit — savveidiga auksta zupa, iespéjams pietuvena ari Latvija pazista-
mai t.d. skabputrai), ko pagatavoja no vina, saberzta kazas piena siera, miezu miltiem vai
putraimiem, dazreiz pievienojot ari medu, timianu u.c. Pagatavo$ana pieminéta jau Iliada
(11,638-641) un Odiseja (10,234-235). Lai gan ir izvirzits pienémums,*’ ka kikeons, kas
esot lietots ari dazas mistérijas un to ritos (piem. Eleusina), pateicoties t.s. melno graudu
(claviceps purpurea) piedevai, ir saturéjis psihoaktivus alkaloidus ergolinus, tomér pat $ada
iemesla dé] minéto dziru, skiet, nevarétu nosaukt par ‘caabureapnoe, t.i., par caurejas lidzek-
li. Tas visupirms ir dzériens vai édiens, ne ‘atvieglinasanas’ zales. Méra lietots, kikeons pat ar

timiana piedevu nevaréja izraisit nekadus socialus vai organiskus sarezgijumus. No medici-

“8 Oro®PACT. O ceoticmee Hpasos 4eroseveckux. IlepeseaeHo c aatmucKaro [A.S. IIoAEHOBbIM]. CankTreTep6ypr:

Ipu Mmm. Akaa. Hayk, 1772. TEO®PACT. Xapaxmepucmuxu. IlepeBoa ¢ rpedeckoro B. AAEKCEEBA. C.-Ilerep6ypr: Turo-
rpapust H.A. Aebepesa, 1888; —. Xapaxmepucmuxu. C rpedeckoro nepesea B. AAEKCEEB. C.-Iletepbypr: Tunorpadus A.C.
Cysopuna, 1893, un dazi citi izdevumi.

#9 TEOFRASTS. Raksturi: Paralélteksti. 2. izd., labots un papildinats. [R.]: FSL, [2005].

#0° Adpummog, -ov, 6 [Ddmippos] Damips.

#1 TEOFRASTS. Raksturi. Tulk. G. JUREVICs. R.: Valtera un Rapas ake. sab. apgads, 1939, 11. Ipp. Paragrafu numera-
cija nav atziméta Jurevi¢a izdevuma. Latgales Véstnesa publikicija: «..Dasnips mistérijas esot nesis vislielako lipu...» (82

{1938} 3. Ipp. {29. vi1}). Atbilstosu mss lasijumu Jurevi¢a lietotam vardam atrast nav izdevies.
432

(c.8).

3 Lai gan dazi Teofrasta teksta izdevéji un tulkotaji $aja vieta saskata lakiinu (piem., Stratanovskis), tomér izceltie vardi

TEO®PACT. Xapakmepucmuxku.., 1893, c. 4. Stratanovska izdevuma: «..AaMUIIII IIOCTaBHA CaMbIil OABLION paKeA...»

Jurevica tulkojuma () nedz Dilsa, nedz Stratanovska (u.c.) izdevumos neatrodas. Vardi ‘kam piejaukts timians’ veiksmigas
identifikacijas gadijuma varétu klat par pietieko$u noradi divu tulkojumu sakara padzilinatai izpétei. Par timiana lieto$anu
sk.: PETER, K.V. Handbook of Herbs and Spices. Vol. 2. Cambridge: Woodhead Publishing Ltd and CRC Press LLC, 2004,
pp- 297-321.

#% TEOFRASTS. Raksturi.., 12. Ipp. Latgales Vestne$a publikacija: «..Péc tam, kad ir dzéris dzérienu, kuram piejaukts
timians...» (82 {1938} 3. Ipp. {29. vit}).

#5 TEOOPACT. Xapakmepucmuku.., 1893, c. 4.

46 «cycedn, onis, m. (kvkewv), ein Mischtrank aus Gerstengraupen, geriebenem Ziegenkise und Wein, rein lat. cinnus,
ARNOB. §,25 sq. u. 5,35» (GEORGES, K.E. Ausfiihrliches lateinisch-deutsches und deutsch-lateinisches Handwdérterbuch, s.v.).

#7 'WassoN, GORDON R.; HOFMANN, ALBERT; Ruck, CARL A.P. The Road to Eleusis: Unveiling the Secret of the Myster-
ies. New York: Harcourt, 1978; 30th Anniversary Ed. — Berkeley, CA: North Atlantic Books, 2008, p. 35 ff.
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niska viedokla timianam galvenokart piemit antiseptiska iedarbiba. Acimredzot atseviskus
tulkotajus ir ietekméjusi lakiinas iespéjamiba teksta vai varbatéjas regionali nosacitas 30pov
izpratnes ipatnibas. Ir izteikti pienémumi (F. Asts), ka ar S0pov $aja fragmenta ir jasaprot
nevis timians, bet gan cepa agrestis — kada kiploku pasuga, lai gan arfi tai ir bijis nosaukums
grieku valoda (&yproxpoppvov, Schol. Ar. PI. 283), bet Atika vardu lietojums atgkiries. Pa-
matojums tiek saistits ari ar Hésihiju s.v. $0pov- 10 oxépodov (t.i., kiploks). Savukart Dz. Ed-
monds (u.c.) $o vietu saista ar arstniecisku lidzeklu netaktisku lietoganu: «..the Boor to be

such as will take a purge before he goes to the Assembly...»**

Minéta fragmenta skaidroju-
ma nenaktos neievérot to, ka kikeonam visa cita starpa tika pievienots ari vins, un $adas dzi-
ras parmeéru lietosana iespétu radit grati prognozéjamas sekas ikviena kuplaka Jauzu pulka.

3. «.Ai kas par sliteni! [Maiss?] Ai, kas par cirviti! [Cirvis?]» (5,5).*° «3to0 — Mmsauuk, aTo

— TOIOPHK...>»

4. S paragrifuiztrikums S. télojuma (5,6-10).*' Ari 1893. gada krievu tulkojuma izdevuma S.
télojuma trakst minétie paragrafi.**” Tomér Jurevic¢a tulkojuma tie pievienoti 21. télojumam
(37.1pp.), savukart 1893. gada tulkojuma krievu valoda attieciga vieta to nav.

S.  «.DPie tam vins, izlietojot gadijumu, zobojas par Aristofana [Aristofonta*?] laika notikugo
oratoru kauju...» (7,7).“* «..He npemuteT coo6muTh 0 AABHO U3BECTHOM COCTSI3aHUM Opa-

TOPOB B aPXOHTCTBO ApUCTOPOHTA...»

6. «.Vai nu kads kareivis vai obojista [auléta] Astija [Asteja***] zéns...» (8,4).% «.Mau or

#8 Latvie$u valoda vardi ‘auls, ‘auléts’ u. tml.

COAAQTA, AU OT CbIHA PACHTUCTA ACTHA...»
tiek lietoti reti. Biezak to vieta sastopami ‘fleite, flauta, fleitists, ‘flautists’ u. tml. Liekas, ka
tas tomér ne viemeér varétu but pienemams. Masdienu pazistamakais flautas paveids ir t.s.
skérsflauta, kuru spéléjot, agrak turéja uz kreiso pusi no spélétaja, bet tagad — uz labo. Sa-

vukart auls labakaja gadijuma var atgadinat t.s. garenflautu vai snipjflautu (blokflautu), kas

8 The Characters of Theophrastus. Newly Edited and Translated by ].M. EDMoNDS. London, New York: William Heine-
mann Ltd, G.P. Putnam’s Sons, 1929, p. 49.

#% TEOFRASTS. Raksturi.., 14. lpp. Acimredzot domatas $obaltdien nezinamas spéles vai kadas rotallietas. Tadus pat
vardus (mewiox, monop) lieto ari Stratanovskis. Par vardu §litene’ ir jasaka tas pats, kas nule teikts attieciba uz vardiem ‘kam
piejaukts timians. Latgales Véstnesa publikacija: «..Ai, kas par $liteni! Ai, kas par cirviti!> (85 {1938} 3. Ipp. {S. viii}).

0 TEO®PACT. Xapaxmepucmuku.., 1893, c. 6.

“1 TEOFRASTS. Raksturi.., btu jabit 14. Ipp. T.p. Latgales Véstnesa publikacija (85 {1938} 3. Ipp. {S. viu}).

#2 TEO®PACT. Xapaxmepucmuku.., 1893, c. 6.

3 Lielumis pienemts uzskatit, ka domats ir 330./329. g. p.m.é. Aténu arhonts Aristofonts [Aptotopdv, -@vTog, ¢
{Aristophdn} <Aristofonts>], lai gan is ipagvards nav minéts visos Teofrasta Raksturu rokrakstos. Ta piem., Dz. Edmonds
sava 1904. gada Raksturu izdevuma $o vardu piepem (p. 11), bet 1929. gada publikacija - izlaiz (p. 58).

#4 TEOFRASTS. Raksturi.., 17.lpp. Latgales Vestnesa publikacija: «..Pie tam vins, izlietojot gadijumu, zobojas par Aris-
tofona laika notikuso oratoru kauju...» (88 {1938} 3.Ipp. {12. viit}). Acimredzot Jurevi¢a grimatas teksta lasamais ‘Aristo-
fans’ ir saistits ar parraksti$anos vai drukas kladu.

5 TEOOPACT. Xapaxmepucmuku.., 1893, c. 7.

M6 Aoteiog, -ov, 6 [Asteios] Astejs (D. In Neaeram 35,6; Lis. Ep. 820,1,3; u.c).

7 TEOFRASTS. Raksturi.., 19. Ipp. Latgales Véstnesa publikacija: «.Vai nu kads kareivis vai oboista Astija zéns...» (88
{1938} 3.Ipp. {12. viit}). Acimredzot $aja gadijuma vards ‘Astijs’ nav parrakstisanas.

8 TEO®PACT. Xapaxmepucmuku.., 1893, c. 8.
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sastav no cilindriskas caurules ar knabjveida iemuti un 8 atverém; spéles laika to tur gandriz
vertikali. Blokflautas izpildi$anas tehniskas iespéjas ir ierobezotakas neka skérsflautai, tapéc

ta Sobaltdien sastopama galvenokart ansamb]os, kas atskano senas muzikas skandarbus.

7.  «.Vin$ stasta, ka Polisperchons [Poliperhonts] un kénin3 esot kauja uzvaréjusi...» (8,6).*°

«OH ccpiaaeTcs Ha HUX M paccKasbiBaeT, Kak [ ToancniepxoHT u aps pasbuan Kaccanppa...»*°

8. «Udens esot vinam tik auksts tapéc, ka tas stavot cisterna [idenstvertné*']...» (20,9).%2

«..Bopa v HEero XoAOAHA, — Y HETO eCTh IIUCTEePHA...» 3
)

9. «.Vipam esot véstules no Antipatera [Antipatra®*]...» (23,4).%% «V Hero ectp, IpoaOA-
’KaeT OH, TPH IIMChMA OT AHTHIATpa...»*¢ Forma ‘Antipater’ ir raksturiga latinu,*’ anglu,**
fran¢u u.c. valodam. Sadas ipagvarda formas esamiba teksta (no kuras veidojas vél. ‘Antipat-
rus™?) var noradit ari uz varbitéju saistibu ar kadiem avotiem latinu valoda (Jureviés bija
latinu valodas skolotajs).

10. «..Aizkaréju [sikofantu] dél nav vairs nekadas paliksanas $ini pilséta...» (26,5).*° «Or

1 Sikofants — daznedazadu zinu, baumu un sadzibu

CHKOQAHTOB B TOPOAE HET >KUTbs! >
izplatitajs un rakstitajs; darbojas ari par samaksu. Saja vieta Jurevi¢a izdevuma, ka liekas, ir
drukas klada: varda ‘aizkaréju’ vieta velamak batu lasit vardu ‘aizskaréju’ (ka tas ir Latgales
Vestnesa slejas*?). Turklat, paticams, ka ieteicamak biitu lietot ipasu visu laiku un varu vis-
maz aréji nistas, tomér taja pasa laika dazadveidigi atbalstitas un stimulétas cilvéku ‘sugas’
pietiekosi nostiprinajusos un atpazistamu apziméjumu — ‘sikofants.

) .463

11. «Bérnavarda diena [Dekadistu (saieta)] vins ieladz viesus...» (27,11 «B AeHb UMeHUH

#9 TEOFRASTS. Raksturi.., 19.1pp. Dilss sava izdevuma lieto formu moAvmépxwv un seko B rokrakstam, dazos izdevumos
prieksroka tiek dota A rokrakstam ar moAvomépxwv. Arikada masdienigaka izdevuma lietota forma moAvmépywv: «Suyyetran
8t TobTovg pdokwy éyew, dg Iotvmépxwy kal & Paciheds pdyy veviknke, kai KdoavSpog lwyprrar> (THEOPHRAST. Cha-
raktere. Bd. 1. Textgeschichte und Text. Hrsg. u. erkl. von PETER STEINMETZ. Munich: Max Hueber, 1960 {Das Wort der
Antike 7}, 8,5,1-2); nedaudz atgkiras vienigi paragrifu rindu numeracija. Latgales Véstnesa publikicija: «..Vins stasta, ka
Polisperhons un kénins esot kauja uzvargjusi...» (88 {1938} 3. Ipp. {12. vt}).

#0 TEO®PACT. Xapaxmepucmuku.., 1893, c. 8.

#1 Vardu ‘nucrepna’ lieto ari Stratanovskis: «..AOMa y Hero B LjuCTepHe eCTb XOAOAHAS BOAQ...>», bet V. Aleksejevs 1888.
gada izdevuma vardu ‘koaopenr’: «..Bopa Y HEro XOAOAHA, — Y HErO €CTh KOAOAEIL...> (TEOcDPACT. Xapaxmepucmuxku.., 1888,
c.23).

#2 TEOFRASTS. Raksturi.., 35. Ipp. Latgales Vestnesa publikacija: «Udens esot vinam tik auksts tapéc, ka tas stavot cis-
ternd...» (108 {1938} 3. Ipp. {30.1x}).

#3 TEO®PACT. Xapakmepucmuxu.., 1893, c. 18.

#4 Avtimatpog, -ov, ¢ [Antipatros] Antipatrs.

455 TEOFRASTS. Raksturi.., 40.1pp. Latgales Véstnesa publikacija: «.Vigam esot véstules no Antipatera...» (117 {1938}
3.1pp. {21.x}).

#6 TEO®PACT. Xapakmepucmuxu.., 1893, c. 21.

7 OLD, sv., p. 142.

#% LEMPRIERE, . Classical Dictionary of Proper Names Mentioned in Ancient Authors. With a Chronological Table. Lon-
don: Routledge & Kegan Paul Ltd, [1951], p. 54.

#9 GEORGES, K.E. Ausfiihrliches.., s.v.: Antipater.

0 TEOFRASTS. Raksturi.., 46. Ipp.

! TEO®PACT. Xapaxmepucmuku.. 1893, c. 24. Sal. ar 1888. gada izdevumu: «..OT 516eAHUKOB HeT KHUTbsI B TOPOAE>
(Teo@pACT. Xapaxmepucmuru.. 1888, c. 28.).

462122 (1938) 3. Ipp. (4. x1).

463 TEOFRASTS. Raksturi.., 48. Ipp.
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CBOero pefeHKa OH MpHraamaer rocreit...»** Dekadists (SexaSiotng, -ob, 6): «one who cel-
ebrates the tenth day of the month» (LSJ, p. 376). Patlaban nav iespéju, lai precizi pateiktu
to, kas ir bijusi dekadisti. Varbat, ka vini ir pieskaitami pie privatu hierargiju savienibam
(piem., dpye@veg; orgeoni), kuras Atika un visa Hellada nebija mazums. Sadu savienibu
locekli privata karta pieladza kadu varoni vai dievibu, noteikta diena par kopus lidzekliem
rikoja upuré$anu un kultisku mielastu. 27. télojuma 11. § liek noprast, ka gekis ir bijis deka-
distu ka viesu uznéméjs [£otidtwp; hestiators]. Ja télojuma minétie dekadisti tiesam ir bijusi
kadas privatas kultiskas savienibas locekli, tad var pielaut, ka hestiators ka viesu uznéméjs
taja pasa laika ir bijis ari attiecigas savienibas amatvirs (vaditajs?), kura pienakumos ietilpa
upurésanas apgadasana ar visu nepiecie$amo; hestiators bija arl kopmielasta dalibnieku sa-
viesiguma izkartot3js, ‘ceremonijmeistars. Tomeér pat $§ada gadijuma § sakars ar geki pasu
nav pietiekosi skaidrs.*

12. ‘Tadiskuma’ iztrakums visos télojumos tulkojuma latvie$u valoda. Lidzigi parcélumos krie-
vu valoda (1888. un 1893. gada izdevumos). Teofrasta Raksturos péc katras iezimes ‘noteik-
$anas, seko tas apraksts, kas lielumis aizsakas ar vardiem, ka attiecigais cilveks ‘ir tads, kas..
(pie Stratanovska — ‘ot xaxoit’). Sada ipatniba ir saglabata ari (vismaz pieejama) tulkojuma

latinu valoda (ejusmodi est, u.c.).*¢

Jabilst, ka Latvijas bibliotékas nav pieejami visi 19. gs. beigu un 20. gs. sakuma Teofrasta Raksturu par-
célumi krievu un latinu valoda,*’ tadé] fragmentu izskatiSanu pasu nevarétu uzskatit par tadu, kurai
piemit visaptveross raksturs. Lai gan izskatitie pieméri mekléto nav viennozimigi apliecinajusi, tie to

nav ari vienlidz viennozimigi noliegusi.

Retas ir bijusas atsauksmes par Jurevica tulkojumu. Iznemot divas bibliografiska rakstura atzimes,*®
izdevas atrast tikai vienu t.d. recenziju, kas publicéta laikraksta Latgales Vestnesis «Cand. philos. G. Jure-

vi¢a..» vaditaja nodala Dzive un kultiara.*® Kritikas autors, ka liekas, ar gandarijumu atzist, ka tulkotaja

4 TEO®PACT. Xapakmepucmuxu.. 1893, c. 25.

45 Sk.: YcruHOBA, 10.B. “YactHsle KyabroBble cOO6mecTBa y rpekoB,” Boim u ucmopus 6 anmuunocmu. M.: Hayxka,
1988, c. 192-218. «The typical activity of a voluntary association was the monthly or annual sacrifice, combined with
processions, prayers, and sacrificial banquets... In many cases, the members met once every month; the meeting took place
on a particular day - Noumeniastai met on the nouménia, day 1 of every month, the Dekadistai on day 10» (JOHNSTON,
SarAH ILES. {ed.} Religions of the Ancient World: A Guide. Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 2004, p. 321). Sk.
ari PW 4,2,2413, s.v. Aexadiotai.

#¢ THEOPHRASTI Characteres... Emend. F. DUBNER. Parisiis: Editore Ambrosio Firmin Didot, 1877.

%7 QrO®PACT. O csoiicmee Hpasos ueroseqeckux. Ilepeseaeo ¢ aarnHckoro [A.Sl. IIoAEHOBbIM]. CankrreTep6ypr:
Ipu Mmm. Akaa. Hayk, 1772; u.c. Senaki izdevumi ne vienmér ir ari pasatami.

468 Gramatnieks 1 (1939) 23. Ipp.: «Latviski partulkots grieku filozofa (4. gs. pr. Kr.) Teofrasta darbs Raksturi, kas apcer
dazadu raksturtipu tikumus un netikumus. Tulkojis G. JUREVICS>» un Valsts Bibliotékas Biletens 16-18 (1939) 149. Ipp.:
«[Theophrastus] Teofrasts. Raksturi [ Charakteres etikoi — latv.] Tulk. G[usTavs] JUREVICs. — R., 1939. Apg. Valters un
Rapa. Spst. Rota, Daugavpils nodala... [700 eks. Ls 1,30.].»

¥ ArzsiLs, A. “TEOFRASTS. Raksturi. Tulkojis G. JUREVICS. Valtera un Rapas apgads 1939. g.,” Latgales Véstnesis 66
(1939) 3.1Ipp. (16. vi).
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stils esot lakonisks un viegli saprotams un bus uztverams ari tiem, kas parasti nelasot $ada satura darbus.
Taja pasa laika vins izsaka dibinatu nozélu par to, ka latvie$u «literatara tik maz grieku filozofu darbu.»
Vai ar ‘stila lakonismu’ recenzents ir domajis ari pravo tekstuali saturisko detalu iztrakumu Jurevi¢a
tulkojuma un ar ‘vieglo saprotamibu’ mégina attaisnot parcéluma acim redzamu vienkar§osanu, paliek
jautajums?

Jadoma, ka Raksturu teksta latviskotajam bija iespéja pieminét tos izdevéjus un tulkotajus, kas uz-
skatija, ka Teofrasta Raksturi nav bijis darbs, kas domats ‘publikai, izdo$anai, lasi$anai ‘laika kavékla’
dél, bet drizak atgadina ‘konspektivas piezimes’ (vél lakoniskaks ir 1.-21. télojumu teksts M rokraksta).
Acimredzami bija iespéja atsacities no vélmes nepamatoti padarit tulkojumu dailskanigu, viegli un pati-
kami lasamu, izraibinatu ar originalteksta neesosam stila ‘pérlém’ Lidz musu dienam nonakusais teksta
variants (kads tas rodams, piem., Dilsa izdevuma, u.c.) ir piesatinats ar norisenu nenoteiksmém un div-
dabjiem (jasaka, ka hellénu filozofija ki teksts kopuma ir ‘divdabju formu filozofija’), kuriem piesaistiti
dazi substantivi, adverbi u. tml. Sadu no latviesu valodas viedokla maz labskanigu saceréjuma ‘iedabu’
vietumis, iespéjams, varéja piepaturét ari tulkojuma, lai latviesu lasitajam nerastos maz dibinats prieks-
stats par saceréjuma célvalodigumu. Parcéluma latviesu valoda nereti nebutu javairas lietot vardus ari
dazadveidigas iekavas, t.i., iesp&ju robezas izteikt kontekstualas varbatibas, to, ko Teofrasts nav uzraks-
tijis, bet varbat domajis. Tacu lasitajam batu jaredz, ka tie ir nevis Teofrasta pasa vardi, bet gan tulkotaja
dazadu iemeslu mudinati piedomajumi. Teofrasts acimredzot jo bieZi ir lietojis ari brahilogismus, kuri,
ka liekas, vairs nebija saprotami nedz rokrakstu parrakstitajiem un ekscerptoriem, nedz vélako laiku
izdevéjiem. Neskaidribu gadijuma teksta tika ierakstiti tos skaidrojosi vardi. Lasitajam minétie vardi
butu jaatskir no Teofrasta pasa skrivétajam rindam. Iespé&jams, vajadzéja vérst uzmanibu ari uz to, kur
un kads ir teksta labojums, lakanas aizpildijums, konjektara u. tml. Darba batu bijis vélams izmantot
gan Dilsa, gan ar1 O. Navarra,*® u.c. Teofrasta Raksturu originaltekstu izdevumu kritisko aparatu nora-
des par iespéjamajiem dazadlasijumiem, citu teksta izdevéju ieviestiem pielabojumiem utt.

Protams, vindienu lasitajs plasaku ieskatu — atgadadamies Teofrasta vardus,*”" ka neklajas parlieku
akurati visu izsacit lidz galam, ka kaut kas esot jaatstaj ari klausitaja [$aja gadijuma - lasitaja] zina, lai tas
padomatu un pats izdaritu secinajumus — varéja git, izmantojot galvenokart citzemju rakstniecibas spe-
cifisku atzaru iestrades. Protams, lasitajs varéja iepazities ar tekstu izdevumiem un to skaidrojumiem,
kas sakopoti pateicoties daudz plasakai un bagatakai literatarai neka spéja piedavat gramatu kratuves
Latvija 20. gs. 30. gadu beigas. Bet vai vins ta darija un daris? Acimredzot ir pagriti rast attaisnojumu

ziniskuma jo ilgstosai ignorancei pasmaju darinajumos. Cik zinisks ir populars ziniskums?

#0 No izdevuma: THEOPHRASTE Caractéres. Texte établi et traduit par OCTAVE NAVARRE. Paris: Société dédition Les

Belles Lettres, 1931. Izdevums 1939. gada varéja but pieejams ari Jurevi¢am.
71 Sk.: DEMETR. ITepi éppneiag, 4,222 [= fr. 96 WimMER] (Par izskaidrosanu).
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1.5.3. Jurevics un latviskas domvides inventarizdcijas probléma

«Tiesam prieks liecinat, ka masu gramatnieciba iet netikvien plauma, bet ari dziluma.»*"*> Ta 1936.
gada maija ménesi raksta kads anonims Latgales Vestnesa (u.c.?) spalvas darbu darinatajs, kas visa cita
starpa suminajuma par gramatniecibas ‘plasuma’ un ‘dziluma’ kapi piemin ari krajumu Lielas personibas
un Jurevica rakstus. Ja minéto apgalvojumu apliko vésturiska konteksta, tad rakstitajam neapsaubami
ir tiesa. Tomeér saistiba ar antikas pasaules recepciju jasaka, ka ta vismaz latviskaja rakstnieciba lielumis

izpaudas

1. no vienas puses to vai citu rakstu darbu satura un forma (par pédéjo rakstija jau Straubergs,

u.c.), bet

2. no otras puses — senatnes autoru darbu tulkojumu veida.

Protams, laika gaita atseviskas tuksas vietas un iztraksmes latvie$u rakstnieciba maz pamazam tika aiz-
pilditas ar vietéjas izcelsmes, ka varétu likties, daritaju darinajumiem gan saturiska un formas zina, gan
ari veicot kadus svesu mélu rakstu parcélumus. Bet process kopuma nebut nebija pavasarigi straujs un
bezproblematisks. Kopsavelkot Latvijas sniegumu zinatné 20 neatkaribas gados P. Jurevi¢s visnotal
atzistami bilst: «Lai izveidotos zinatne, vajadzigs daudzu paaudzu sakarigs darbs, vajadzigas tradicijas,
vajadziga kopéja atmosféra un darba kopiba, kura izstradajas, izsmalcinas un tiek nodotas talak gan dar-
ba metodes, gan ari problémas, pie kuram strada. Viss tas nevar izveidoties jau 20 gados, un tapéc masu
zinatnes pilnigu uzplaukumu var sagaidit tikai vélak.»*

Tomér $ajos pasos P. Jurevi¢a minétajos 20 gados gan periodika (piem., jau minéta Latgales Vest-
nesi u.c.), gan valsts augstakas ierédniecibas dazadu instituciju prieksstavju vizitacijas runas, pieaugo-
$a ekspansija pasaka régaties citada aina — teju vai viena vieniga kapinata augSupeja (ipasi pec 1934.
gada) un ilgi loloto sapnu piepildijuma klatesamibas vizija. Tiesa gan, pretmeta tai, retos, ja ta varétu
izteikties, ‘dokumentalas’ rakstniecibas darbos atklajas ari atseviski ne parlieku pievilcigi biedi: «..Tas,
ko autors [Karlis Students] ir redzéjis un dzirdéjis [ka kolportieris un aprakstijis gramata Trejdevinds
setas], — atzist Ligotnu Jékabs, — runa tadu valodu, par ko bieZi janolaiz rokas! Vispirms — Zapiba uz
laukiem! Lauku tirgos, sanaksmés, pagasta gaitas — visur dzer un ladas par gratiem laikiem, par valdibu,
par nodokliem! Dzer visur, pasu laucinieku vardiem runajot, uz vella parausanu! Tas, ko partiju prese
Riga laiz vala, uz laukiem atbalsojas simtas atbalsis, izkémota veida. Bez $aubam - ari agrak dzéra. Bet

agrak més bijam citu kalpi, tagad meés pasi valdam par sevi, vai nevajadzétu vérst dzivi uz citu pusi? Kas

72 “Miisu graimatnieciba iet plauma un dziluma,” Latgales Véstnesis 36 (1936) 8.1pp. (8.V). Apskats, ki liekas, navkada
atsevigka periodiska izdevuma originalraksts, jo tapatiski iespiedumi taja pasa diena paradas ari citos laikrakstos Latvija:
Madonas Zinas (19 {1936} 6. Ipp. {8. v}), Césu Vestis (149 {1936} 6. Ipp. {8. v}), Smiltenes Zinas (19 {1936} 8. Ipp. {8. v};
u.c.?), lai gan pietuvenas paradibas nodrosino$a Sabiedrisko lietu ministrija vérs savas durvis tikai péc apm. gada.

#73 JUREVICS, P. “Latvie$u kultiras ipatnibas,” Nakotne 2 (1944) 67. Ipp.
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to daris? [..] Tikpat raksturiga lauku Jauzu izturé$anas pret gramatu, kad var pagastu izstaigat un paris
gramatinu pardot! Kultaras slapes? Vai musu tauta nav vairs kultaras slapju, vai més batu palikusi jau
jauni sirmgalvji?»** Viena lieta apzinati veidots visparibai adreséts prieksstatijums par ‘esoso lietu’
stavokli, otra — tas, ko var méginat fiksét centienos ieskatities vinpus raditam manam. Kas bija Karlis
Students un vina dokumentétas liecibas?

Karla Studenta (7. tv 1892., Ergemes pag. Krujinkrogs — 10. vir 1947., Riga) gramatu izplatitaja
pieredzéjumus (piecas gramatas: Neliigtos ciemos {1925}, Kolportiera piedzivojumi {1925}, Trejdevinas
setas {1930}, Celinieks {1938} un Enu spogulis {1939} ), ka liekas, varétu apzimét ar kidu kopéju nosau-
kumu, piem., Latvijas apraksts. Darbos vietumis atrodamas ari atseviskas véstures zinas par apstaigato
novadu, bet galvena vériba piederas lauku viensétam, cilvékiem, vinu raksturiem un attieksmei pret gra-
matu: «Celojums ar gramatu saini uz muguras.. atspogulo nevien iedzivotaju sirds izglitibu, kas nove-
rojama viesmiliba un citas lidzigas paradibas, bet te redzams ari, uz kadas intelektualas pakapes zinams
cilvéks un varbat viss apvidus atrodas, jo kur gan tas vél skaidrak varétu paradities, ka taisni cilveku
uzskatos par gramatam un dzinas péc gramatam. [..] Negaidits, nelagts viesis vienmeér gist objektiva-
ko jédzienu par visu, kas vinu var interesét. Tapéc ari Studentam, apstaigajot Latviju ar savu somu uz
muguras, izdevies dzili ieskatities musu sirdis un gara dzivé un fiksét savos kolportiera uzziméjumos to,
kas patiesiba tik reti padodas novérosanai.»*” Vel dazi teikumi no retajam atsauksmém par Studenta
darbiem: «Asi tvertos télojumos Students rada sadzives ainas, Jaudis un dabu tadus, kadi tie ir, neko
nepelniti neizceldams, ne ari nopeldams. Rakstnieka asajam skatam nepamanitas garam nepaiet ari
skietami neievérojamas niecigas paradibas un nianses lauzu un vinu dzives seja. Ari tas Studenta fik-
séjuma tik labi raksturo cilvékus, gan mulkigi iedomigus, ikdieniskus, neparastus un nesaprastus, gara

aristokratus u.t.t. Gribétos saukt Celinieku, tapat ari citus.. Studenta darbus par dzives protokoliem.»*7¢

Ta nu ir iznacis, ka pamatota aizrautiba ar dzejas formu aprakstiem ka teju vienigiem (gan varbit
maz parliecino$iem) uzskatimiem piemériem par antiki mantojuma klatesamibu ari latviskas gara
mantas, lidz $im, iespéjams, nav pamanita kada unikala latviska lidztece Helladas rakstniecibai. Pie-
tuveni Pausanija Helladas aprakstam 20. gs. 20.-30. gadu Latvija visu acu prieksa ir veidojies savdabigs
Latvijas apraksts. Protams, templu un akropolu vieta $aja darba lielumis ir sniegti viensétu, bijuso mui-
zu, pagasta valzu, skolu un cilvéku portretéjumi, kazi, V. Purvisa otai pieraksturiga impresiju manieré.

Varétu jautat: “Bet kads tam sakars ar latvisko domvidi, ar Jurevi¢u, u. tml.?” Gustava Jurevica 1936.
un 1939. g. publikacijas, gaidimas vélamibas un faktiskas istenotibas apdomajums (lidzigi ka pie Gara)
varétu mudinat jo striktak uzstadit jautajumu par atsevisku humanitara rakstura pietuveni zinisku vei-
dojumu avotiem latvie$u valodas izteiksmé, par attiecigas jomas gramatniecibas patieso un piedomato

plasumu un dzilumu. Iespéjams, ka varbutéju atbilzu mekléjumos naktos izmantot ari tadus skatijumus,

74 LicoTNU JEKaBS. “Karla Studenta — Trejdevinds sétds. Kolportiera uzzimeéjumi. Riga, Krajuma pie akc. sab. Valters un
Rapa,” B4 (1931) 379. Ipp.

#5 BAUMANIS, A. “Karlis Students. Trejdevinas sétas. Autora izdevums,” D 6 {1931} 749., 750. Ipp.

#76 “KARLIS STUDENTS. — Celinieks. — Dzives un dabas vérojumu gramata..,” Pasvaldibu Darbinieks 3 {1939} 297. Ipp.
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1. kassakotnéjijau itka zinamu, visparibas pieredzé jau aprobétu vai nule vél tikai rastu antikas
pasaules recepcijas to vai citu satvaru visupirms uzlakotu nevis par neap$aubamu tas esami-
bu apstiprino$u materialu kopu, bet gan, pilnigi pretéji, par izpétei nepieciesami paklauja-
mu ‘pirmmateériju, kuras izcelsme un taja iesaistitie elementi vél tikai batu janoskaidro un
janosaka;

2. kas kritiskak pieietu svesatnes metodiskos materialos aizgutiem, tiesa, jo skandigiem un
jebkadu konkrétibu aptvert spéjigiem retorisku formu un runas figiru savirknéjumiem, ar
kuru piepalidzibu atsevikos gadijumos tiek vardiski aizvardoti ari t.s. latviskie domceli (pat

nezinot par vietéja jélmateriala’ esamibu vai neesamibu);

3.  kasreizi par visam reizém izvirzitu un censtos istenot humanitaro zinibu ka zinatnes repozi-
cijas prasibu, proti, prasijumu atzit art humanitaras zinibas pirmam kartam par zinatni, nevis
par daznedazadu varu un ideologiju gribas manipuléjamu intelektualu piedevu, valsts ieréd-
niecibas savtigu t.d. politisku interesu istenosanas ikreizéji valdosa parsvara gribai pieskanigi

iestatamu palignosacijumu.

lespéjams, ka turot roka Jurevi¢a Teofrasta Raksturus (u.c. pietuvenus darbus) visupirms bitu japa-
sak intereséties par to, kas ir tas, kas tiek statits prieksa. Pat darbu virsraksti nevarétu bat aklas ticibas
priek$mets, ari tie butu japaklauj partaujai. Iezimigi, ka 1939. gada Pavils Zicans, kuram nekada gadi-
juma nevarétu parmest neprofesionalitati vai mazvéribu, neliela raksta aplakodams antikas literattras
tulkojumus 20 gados Latvija, Gustavu Jurevi¢u pat nepiemin (lai gan atzimé Giezenu, Garo u.c.), tur-
klat vins ir spiests atzist, ka 20 gadu laika Latvija ir tapis viens vienigs zinatnisks antikas rakstniecibas

tulkojums — Strauberga Horatija darbu parcélums 3 dalas.*”’

Kur gan piepalicis anonima apcerétaja
minétais ‘plasums,’ kur ‘dzilums’? Varbat ari kada darba nosaukuma izvéle Patiesiba un skitums 1939.

gada nebat nav naivi nejausa.

Ja, tair savdabiga prasiba inventarizét lidz $im maz ap$aubito latviskas apredzes ziniskuma apcirknu
saturu piederibas atpazi$anas dél.*”® Un tad, kad tas tiktu izdarits, tikai tad, acimredzot, butu korekti
sniegt arl kadus visparindjumus izvétito rezultatu sakara. Liekas, ka $ads darbs lidz $im nav pietiekami
darits, tostarp visparinajumi ir izteikti ne maza skaita.

Veélmeé skatit antikas kultaras mantojuma recepciju latviska domvidé nakas nemt véra ari prieks-
metiskas Ipatnibas, kuras jo spilgti izpauzas tiesi saistiba ar Jurevi¢a piesauktajiem darbiem. I. Kanta
Tira prata kritika vairuma gadijumu tiek apguta vai iztirzata balstoties uz kadu neapsaubitu klaja laistu
teksta versiju un tikai Joti retos iznémumos atseviski specialisti vérsas ari pie minéta darba rokraksta.

Savuties Jurevi¢a klaja laistie teksti pasi (ka ari visi t.s. recepcijai pieskaitamie rakstijumi kopuma) vi-

47 Z1cAns, P. “Tulkojumi no antikas literataras,” Celi 9 (1939) 207. Ipp.
#8 Piem., par t.d. Latvijas akadémiskas psihiatrijas iedibinataju H. Buduli, par vina saistibu ar J. Poruka dailrades izvérti
ietekmju pastarpinajuma ar V. Ciza darbu par Gogoli, sk.: VECVAGARS M. “Poruka divas piesejas nerru nama,” VECVAGARS

M. Karla Kriizas ‘klasiskas’ piezimes: Fricis Barda un Janis Poruks. Apgads MSV, 2011, 120.-162. Ipp.
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supirms batu jauztver ka savveidigi izrakstijumi, kuri vél tikai prasa ilgu atpazi$anas, identifikacijas,
skaidro$anas un komentésanas darbu. Sadu atgkiru ignorésana, télaini izsakoties, butu pielidzinama
centieniem apgit senvésturi péc Zana Leona Zeroma ( Jean-Léon Géréme; 11.v 1824., Vesoul en Haute-
Saéne - 10.11904., Paris) visnotal jaukajam gleznam:*”® «Ja nu misu rakstnieks aiziet uz Vakar-Eiropu
meklét citu ‘kultaru, tad ari tur vins apstajas pie ta pasa bara-krodzina, daudz vél, ja ieiet kada teatri, bet
talak un augstak reti kads tiek. Ta ir iznak, ka vina acis Parize pastav naktsdzivé — Monmartra kabare-
jos un mizikhallos.»*° Atrodot Apollona vai Sokrata (u.c.) vardu kada latvju rakstniecibas darba, vai
ari heksametra (u.c. antikos pantméros) rakstitas rimes (kaut vai Hexametron Letticum)*! vél neklajas
talitéji mazmaldigi apstiprinat antikas pasaules un ‘latzemes’ cie$os gara sakarus — pirmais iespaids var

izradities visuma aizplivurots. Smiltis, starp citu, ir tas, kas mas var Skietami saistit arl ar seno Egipti.

1.6. Atis (Otto) Rolavs (1897 — 1969). Augusta Mesera ‘Filozofijas vésture’

Atis (Otto)*2 Rolavs dzimis 1897. gada 14. vii1 Liepaja, stradnieku Andza un Anlizes (dzimusi Jan-
Sevska) Rolavu gimené ka jaunakais bérns (masa Lote esot mirusi bérniba, bralis Ernests — 9 gadu ve-
cuma). Otto bijis visai slimigs bérns ar vargu veselibu. Gimene dzivojusi La¢u iela N2 40 (miasdienu
Lacplesa iela). Vasaras Otto pavadijis mates tévoca Vila Jansevska majas Sparnos, Ezeres pagasta.

Lidz 1915. gada pavasarim Otto macijies Liepajas realskola (aplieciba N¢ 353), bet vasara, tuvojo-
ties 1. Pasaules kara frontei, gimene evakuéjas uz Gomelu, no kuras vin$ parcelas uz dzivi Maskava.
Kadu laiku Otto piestradajis par klerku $ujmasinu fabrika un grafa Tolstoja muiza.*** Vins esot uzsacis
macibas N.G. Bazanova realskola (apliecibas N¢ 158), kur sédéjis viena sola ar Maksima Gorkija délu
Maksimu Peskovu. Pievérsies glezniecibai, studentu uzdzivei un skolu parstajis apmeklét. Palicis bez
darba, dzivojis materiali loti gratos apstaklos. Péc oktobra apvérsuma pametis Maskavu un devies pie
sava tévoca Erika, kur$ dzivoja Sudjanka, Sibirija, pie Baikala ezera. Tur Rolavs sacis stradat dzelzcela
darbnicu pre¢u vagonu remonta dalas kantori un apmekléjis Tomskas pilsétas valdes Tautas izglitibas
nodalas bibliotekaru kursus. 1918. gada uzsacis studijas Sibirijas Aténu-Tomskas universitates Véstu-
res un filologijas fakultates Filozofijas nodala, kur atklajis sev filozofiju ka zinatni un Kantu ka filozofu.
Tomér vins esot aizravies ari ar totalizatora deribam. 1921. gada vasara Rolavs atgriezies jaundibinataja

Latvija un apmeties uz dzivi Riga, Aldaru iela N¢ 6 (dz. 7), péc tam Pardaugava, Térinu iela N¢ 1/3 (pa-

79 Kas diemzél pa dalai jau ir noticis, piem., gadijuma ar Pollice verso (1872).
0 RupziTis, R. “Vieglais zanrs miisu rakstnieciba,” D 8 (1928) 1022. Ipp.
1 JaANSONS, J.A. “Eiropeiskais mantojums latviesu literatiira,” Nakotne 2 (1944) 86. Ipp.
#2 Liepajas Sv. Annas baznicas gramata un lietotajos dokumentos esot saukts par ‘Otto, tacu savus literaros darbus
parakstijis ka ‘Atis.

4 Varbit Rolavs pazina ari Gustava Jureviéa ietekmétaju Certkovu. Vai vins sava varbatéja pieredzé ir dalijies ari ar G.
Jurevi¢u paliek jautajums?
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galma nama, otraja stava). Sava braléna Andza Rolava materiali atbalstits, 1922. gada uzsacis studijas
Latvijas Universitates Filologijas un filozofojas fakultates Filozofijas nodala, kuru absolvéja 1927. gada

maija ar filozofijas kandidata gradu.*** Ar braléna atbalstu $aja laika devies uz Berlini un Parizi.

Péc augstskolas absolvésanas sacis stradat Rigas pilsétas 7. biblioteka Slokas iela N2 76 (misdienu
Nordeku bibliotéka) par bibliotekara paligu, vélak par bibliotékas parzini lidz pat 2. pasaules kara bei-
gam. 1944. gada uz ielas masu tvarsti$ana aizturéts un aizvests uz Vaciju, Drézdeni piespiedu darbos
metalapstrades fabrika.

Péc atgrieSanas LPSR, Rolavs stradajis Latvijas PSR Valsts vésturiskaja bibliotéka par vecako bib-
liotekaru. Dzivojis Daugavgrivas iela pie Zunda. Péc tam neilgu laiku darbojies par zinatnisko lidz-
stradnieku Valsts Vakareiropas, latviesu un krievu makslas muzeja, péc tam Valsts radio par sabiedriski
politisko parraizu redakcijas vecako redaktoru. 40. gadu beigas, lai nodrosinatu pastaviga darba iespeé-
jas, uzsacis studijas Marksisma-leninisma universitaté, tacu 1950. gada tikcis atlaists no darba radio, pa-
matojoties uz Radiokomitejas Sabiedriski politisko raidijumu redakcijas atbildiga redaktora vietnieces
iesniegumu, ka Rolavs darba laika esot spéléjis $ahu. Veélak vins stradajis par bibliotekaru LPSR Skolo-
taju kvalifikacijas cel$anas institata bibliotéka. Péc tam lidz pat aizie$anai pensija 1957. gada vins bijis
Latvijas PSR Kvalifikacijas cel$anas institata Zinatniski pedagogiskas bibliotékas vaditajs.

Miza nogali Rolavs pavadijis Pardaugava, Mazaja Bezdeligu iela N° S, kur mira 1969. gada 6. x1, 72
gadu vecuma. Apglabats Rigas Markus kapu 185. sektora 9. rindas 1. kapa vieta lidzas 2. Meza kapiem.**

Rolavs bez Kanta darbiem ir tulkojis ari Augusta Mesera Filozofijas vésturi:

1. MESERS, A. Filozofijas vésture. 1 d. Senatne un viduslaiki. Tulkojis A. RoLAvs. R.: Gramatrap-
nieks, 1931.

2. -.Filozofijas vesture. 11 d. Jaunie laiki (lidz apgaismibas laikmetam). Tulkojis A. RoLavs. R.:
Gramatrapnieks, 1931.

3. . Filozofijas vésture. III d. No Kanta lidz Hegelim. Tulkojis cand. phil. A. RoLavs. R.: [Gra-
matripnieks], 1933.

4. - Filozofijas vesture. IV d. 19. gadsimtenis (Empiriski-naturalistiska filozofija). Tulkojis A.
Roravs. R.: Gramatrapnieks, 193S.

5. —.Filozofijas vesture. V d. Tagadnes filozofija Vicija. Tulkojis A. RoLavs. R.: Gramatrapnieks,
1936.

484 “Latvijas Universitati beigusi,” LK 125 (1927) 4. Ipp. (5. v1). Protams, dokumentali, péc iegiitas izglitibas, ‘péc ¢ina,

‘péc papira, Rolavs bija kluvis par filozofu. Bet vai vin$ tads patie$am ari bija? Vai kas pietuvens vispar bija un ir iesp&jams

Latvija, kura $o aizjaras ‘mudribu’ teju teju uzsaka apgut, kura pat vardu ir tracis un trakst, lai to izsacitu un izklastitu? Tie

ir plasakas iedabas taujajumi, tie ir taujajumi par filozofiju pagu un mums pasiem, kaut gan, piem., P. Bankovskim ir licies, ka

pietiek ar vienu vien ‘papiriti’; sk.: BANKoVSKis, P. Viens ar Kantu: Otto Rolava dzive. R.: Dienas Gramata, 2012, 119. Ipp.
#5 Zinas par Rolavu lielumis no: http://lv.wikipedia.org/wiki/Otto_Rolavs.
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Kas ir Mesers, kalab tie$i vins un vina Filozofijas vésture? Vacu psihologs, filozofs un klasiskais filologs
Augusts Mesers (August Messer; 11.11 1867., Mainz — 11. vi1 1937., Rostock) ir studgjis klasisko filologi-
ju, vésturi un germanistiku Gisenes (Gieflen), Strasburgas un Heidelbergas universitatés no 188S. gada.
1890. gada vins$ noliek virsskolotaja eksamenus. No 1893. gada vins izstrada promocijas darbu pie
Hermana Zibeka (Hermann Siebeck) Gisenes universitaté par morales un valsts likumu attiecibam pie
Hobsa (Das Verhdltnis von Sittengesetz und Staatsgesetz bei Thomas Hobbes), ka ari iegist skolotaja vietu
Benshaima (Bensheim), 1896. gada — Ofenbaha (Offenbach) un pécak Gisené, Hermana Sillera skola
(visas pie Frankfurtes). 1899. gada ar darbu par Loku iegast doktora gradu filozofija un pedagogija
Gisenes universitaté. Liela nozime Messera uzskatu veidosana bija Osvaldam Kilpem (Oswald Kiilpe),
kas vinu parliecinaja salidzinosi vértét kritiska realisma pamatos esosas idealistiskas un neokantiskas
tradicijas. 1904 gada Mesers tiek iecelts par arstata profesoru Gisenes universitaté. Modernisma stridu
ietekmé, kad ta laika pavests Pijs X nosodija liberalas tendences katolu baznica, Messers 1905 gada
izstajas no katolu baznicas. 1908 gada vins$ sak lasit lekcijas eksperimentalas psihologijas un eksperi-
mentalas pedagogijas joma (publicé Empfindung und Denken, 1908). 1910. gada ka Karla Grosa (Karl
Groos) amata péctecis klast par filozofijas un pedagogijas Stata profesoru Gisenes universitaté. Saja lai-
ka Messers sarakstija savu nozimigako darbu atzinas maciba (Erkenntnislehre, 1909). Darbs aizstav uz
t.s. veselo sapratu (Alltagsverstand) orientétu kritisko realismu. Lidztekus pedagogiskam témam vins
veltija savu uzmanibu ari naturalisma problematikai (Natur und Geist, 1920) un induktivas metafizikas
iedibinaganai. Nozimigi ir ari vina komentari par Kanta Tira prata kritiku (1923). Jo plasu izplatibu ir
guvusi vina Filozofijas vesture (4 s&j., 1912-1916) un Pedagogijas vésture (3 sgj., 1925).

Mesera sabiedriskas aktivitates ne vienmér sekméja vina zinatnisko interesu istenosanu. Vins vérsas
pret politisko radikalizaciju jau 1918./19. gada revolacijas laika. Savukart 1932. gada Mesers rakstiski
griezas pie A. Hitlera, lai tas atsauc savu kandidataru uz reiha prezidenta amatu. Kad nacionalisti par-
néma varu, Mesers tika atlaists no valsts darba.**® Ta¢u 1933. gada vinam izdevas izkartot emeritaru.
Vins mira Rostoka 1937. gada kada lekciju brauciena laika.

Paliekosa vértiba ir Mesera darbiem atzinas lauka un vina induktivai metafizikai. Pedagogija vins
deva ierosmes augstskolu didaktikas lauka, ka ari pieauguso izglitiba. Vins intensivi darbojas tautskolas

ar mérki parvarét vacu tautas iekséjo sagkeltibu.®’

Sava tulkota darba izvéli Rolavs pamato:

#6 «Sekodama jaunam ‘laika garam, Gisenes universitate ‘aizsttijusi atvalindjuma’ vienu no saviem ievérojamakiem
macibas spékiem - filozofu prof. Augustu Meseru. Mesers bija ne tikai skolotajs, bet viens no produktivakiem maslaiku
pétniekiem un vina kritiska realisma gara rakstitie filozofiskie darbi guva visplasako ievéribu ari arpus Vacijas robezam.
Vina Pedagogijas vésture un Tagadnes filozofija ietekméja veselas paaudzes dzives uztveri. Mesers nav tikai teorétikis un Joti
ipatnéjs domatajs, bet savas audzina$anas metodes pielietojis ari dzivé. Par vina aizie$anu sa$utusi ne tikai zinatnieki un
kolégi, bet daudzi vina agrakie un tagadéjie skolnieki, kuru sirsnigas attiecibas ar $o izcilo skolotaju bija labakais pieradijums
Mesera macibu dzili étiskam pamatam>» (“Gisenes universitate ‘aizsiitijusi atvalinijuma’ izcilu paidagogu Meseru,” Pédéja
Bridi 113 {1933} 4.1pp. {21. v}).

#7 Sk.: KANITSCHEIDER, B. “Messer, August, Philosoph.,” Neue deutsche Biographie. Bd. 7. Berlin: Duncker & Humblot,
[1994], S.216.
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1. ar Mesera Filozofijas véstures popularitati;

Lai gan uz Meseru ka nevélamu autoru filozofijas véstures izstrades sakara latviesu valoda bija nora-
dijis jau Arnis (Ernests Runcis) recenzija par Klepera Filozofijas véstures kursu: «Noradidams uz Mese-
ra filozofijas vésturi, steidzos piebilst, ka $1 nebut nav ta labaka starp attieciga tipa filozofijas véstures
kursiem>,*** tomeér pieminé$anas fakts ka tads bija izradijies butiskaks par negativo izvérti pagu. Arnim
nacas samierinaties vien ar savas nostajas atkartosanu uz pavaju recenziju pretendéjosa raksta sadala par
Rolava tulkojumu: «Mums vajadziga ne tikdaudz ‘filozofisko problému veésture, cik - cilvéces domu
problému vésture. [..] Izejot arpus macibas gramatu loka jaapsver, ka lasitajam janoliek nevis universi-
tates atseviskas fakultates, bet dzives eksamens.»*¥ Tostarp dzivé, universitasu fakultates un eksame-
nus ieskaitot, jau 1930. gada bija iznacis Mesera gramatas astotais izdevums.*° T.s. dzives eksamenu

darbs bija izturéjis, tikai citu (Arpa neminétu) iemeslu dél.

2. artasautora pazistamibu latvie$u lasitajam;*"

3. ar darba vienkarsibu («“Sis jaunais filozofijas véstures attélojums,” saka autors [ Mesers] sa-
vos prieksvardos, “meklé savu attaisnojumu pirma karta tani, ka tas grib izvairities no daudz

nopeltas filozofisko gramatu neskaidribas un grib runat skaidru un saprotamu valodu”»*?);

4. unvisupécar Dales izteikto ieteikumu gramata Ievads filozofija, raksturojot Mesera Filozofijas

vésturi «ka vienu no labakiem (mazaka apméra) darbiem filozofijas véstures literatara.»*°

Rolavs uzskata, ka Mesera darbs dodot lasitajam iespéju iepazities galvenos vilcienos ar filozofiskas
domasanas un filozofisko disciplinu attistibu. Saceréjuma autors gan neizcelas ar izklasta parlieku isu-
mu, jo atzistot, ka $ada cela spraustais mérkis nebutu panakams, tapéc, izlaizot gan visu mazak svarigo,
vins jo pilnigak apceréjis butisko. Pie tam nav aplakoti tikai ajseviski ‘lielie domataji, bet ievérots ari
vésturiskais sakars un filozofijas attieksme pret visparigo kultaras stavokli. Lidz ar to Mesers sniedzot

ne tikai vésturisku attélojumu, bet ari svarigako filozofisko uzskatu kritisku novértéjumu no vértibu

8 ArNis. “Filozofijas véstures kurss. Vidusskolam un pasmacibai. Péc Vunta un citiem avotiem sastadijis ARTURS KLE-
pERS..” IMM 12 (1921) 1323. Ipp.

9 Arnis. “Puscela,” JZ 65 (1931) 7.1pp. (21. ).

#0 Geschichte der Philosophie im Altertum und Mittelalter. Von Dr. AUGUST MESSER, 0. Professor an der Universitit Gie-
Ben. Achte, verbesserte Auflage. Leipzig: Verlag von Quelle & Meyer, 1930.

#1 Bija tulkotas un laistas klaja divas Mesera gramatas: MESSERS, A. Tikumu mdciba: Maciba par vértibam. Tulkojis P.
ApkALNS. R.: Rits, 1927 [Apkalns Péteris, luteranu macitajs, militarais kapelans LA; 10. x 1882., Bérzaune — 4. 11 1942,
Gota, Tiringenes zeme, Vacija]; —. Okultisms no zinatniska viedokla. Tulkojis A.K. R.: Rits, 1929. Tika tulkoti un publicéti
ari mazaka apjoma darbi, piem.: MESERS, A. “Mazdaznankustiba,” B 7 (1928) 644.-650. Ipp.; u.c.

#2 Rovravs, A. “Prieksvardi,” MESERS, A. Filozofijas vésture. 1. dala.., 6. Ipp.

#3 Dales vardi ir sekosi: «No mazikiem un labikiem darbiem filozofijas vésturé seviski ieteicami $adi...» (DALE, P.
levads filozofija. I. dala. R.: Izdevis A. Gulbis, 1928, 10. Ipp.). Bez Mesera otra vieta vip$ min J. Rémkes (Johannes Rehmke)
Apceréjumu par filozofijas vésturi (Grundriss der Geschichte der Philosophie) ar piebildi, ka pédéjais darbs tulkots ari krievu
valoda.
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filozofijas viedokla, pie kuras parstavjiem autors piederot.***

Pedigi Rolavs atzist, ka ir apgratinosi izvéléties starp mazaka apméra filozofijas véstures gramatam
darbu, kuram nebatu trakumu. Tulkojums esot izdarits pieturoties ciesi pie originala.*® Jasaka, ka
Rolava parvélums paliks neparspéts 20. gs. 30. gadu piemérs tam, ka batu javeic piedienigs tulkojums
un kadas prasibas butu jaievéro. Ar nozélu jaatzist, ka parlieku daudz Rolava paveikta darba ir palicis
rokrakstos.

Lidz ar Rolava darba pirmas dalas iznaksanu 1931. gada, Latvija sevi piesaka ari, ka liekas, pirma
zinatniska filozofisku darbu tulkojumu recenzija, kuras autors ir Pauls Jurevi¢s. Vin$ atzist, ka Mesera
Filozofijas vésture ir darbs, kas vienlaicigi budams pietiekosi populars, tomér atbilst ari zinatnes prasi-
bam. Gramata nav domata specialistiem un pat ne studentiem, bet gan daudz plasakam lasitaju lokam,
kas savu ieinteresétibu par visparéju filozofijas attistibas gaitu un atseviskiem filozofiem vélétos iegait no
drosiem, bet ne parlieku detalizétiem un saturiski parbagatiem avotiem. Sadam nolikam kalpojot ari

darba valoda, lai gan tulkotajam esot vienumér «jacinas no vienas puses

1. ar specialas filozofiskas terminologijas neologismiem (kas vienmér ir vairak vai mazak bar-
bariski) un no otras puses

2. ar masu modernas valodas vismodernakam prasibam.»*¢

Recenzenta iebildumus izsauc filozofisks neologisms ‘ira, kas gan neesot tulkotaja pasa darinajums,
tostarp jo biezs lietots. «Ar $o jaundarinajumu tulkotajs tulko vacu Sein [parasti vardnicas tulkots ka

esamiba], kuram var atzimét kadas tris galvenas nozimes. Tas var apzimét:

1. abstrakciju no ‘eso$a, — ta ‘busanu, ‘eksisté$anu, — ta sacit, eksisté$anas aktu
) ) ) ) )
2. visa esos$a kopumu,

3. logisko predikita attiecinasanu uz subjektu, sprieduma nozimibu ( Giiltigkeit), piem., priede

ir koks.

Sinis tris gadijumos bitu attaisnojams kads ipass termins blakus ‘esofam’ Lielaka dala filozofisko
rakstnieku te tad lieto vardu ‘esamiba’ Varbat tas nav darinats péc visiem lingvistikas likumiem, bet
tas jau ir sens un iegajis vards. Tulkotajs $o terminu lieto specialaka nozimé, lai apzimétu konkréto
eksistenci (vacu Dasein). Te varétu izpalidzéties vajadzibas gadijuma pieliekot vardam ‘esamiba’ klat
‘konkréta, vai ari lietojot terminu ‘eksistence.” Ievérosim, ka fran¢i iztiek visos gadijumos ar vienu pasu

vardu ‘étre] Tie ir vaciesi, kas mil likt izpausties savai filozofiskai aktivitatei arkartigi daudzu, biezi gluzi

#* Rovravs, A. “Priek$vardi’.., 6. Ipp.

5 Ibid., 7. lpp.

#6 JUREVICS, P. “Prof. Dr. AUGUSTS MESERS. Filozofijas vésture. 1. dala: Senatne un viduslaiki. Tulk. cand. phil. A. Ro-
LAvs, Riga, 1931, 175 lapp.,” B S (1931) 466. Ipp.
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nesvarigu distinkciju un vardu radi$ana, kuri savukart rada daudzas gluzi fiktivas ‘vardu’ problémas. Tas
jo skaidri redzams pat patlaban apskatama gramata. Mesers te lieto vardu Sein biezi bez vajadzibas, un
tulkotajs tam seko ar savu ‘iru’ Ta piem., més atrodam teicienu: “Dievs.. ir absolita ira” (112 Ipp). Te
isti der tikai termins ‘esosais, jo Dievs jau tiek domats, ka kaut kas substancials un nevis tikai ka abs-
trakta ‘esamiba. Lidzigi tas ir ar ‘tiro iru’ un ‘iru par sevi’ (62. Ipp.). Tada karta tulkotajs daza laba vieta,
ja tas batu skatijies uz apziméta jédziena saturu, batu varéjis iztikt bez $i barbariska neologisma. Katra
zina vienkarsam lasitajam vina termins bas pilnigi nesaprotams, un tadé] tam batu bijis nepieciesami
vai nu teksta prieksa, jeb zem teksta paskaidrot §1 un ari citu neologismu nozimi.»*”

Visupirms ir jaatzime §is recenzijas ipasa vieta 20. gs. 30. gadu sakuma mazskaitliskaja filozofiskaja
literataira Latvija. Faktiski ta ir viena no retajam recenzijam (varbut pat vieniga?), kas cita starpa pieska-
ras ari detalizéti (lidz $obaltdienai) neiztirzatam jautijumam par varda ‘bat’ formas ipatnibim, nozimi
un lomu filozofijas latviskas izteiksmes méginajumos, lai gan nepiemin ta supletivu un atvasinajumu se-
mantiskas atprasmes nepieciesamibu valodas prakses piedavato iespéju robezas, ka ari tulkosanas spéju
un nespéju atdarit latvie$u valoda citas mélés fiksétos varda ‘bat’ atvasinajumus. Tomeér pateicoties
tie$i Rolava tulkojumam ir pieminéta ari varda ‘esamiba’ saistiba ar gramatiku, kas nebat nav nejausa.
Ir pienemts $kist, ka minéta varda formas iemiesotiba izskirosam izejas avotam batu jabut nenoteiks-
mei ‘bit. Sai darbibas varda formai bitu japariet lietvarda forma, kura ari batu jasaskata verbala sub-
stantiva istenais avots — ‘bat. Diemzél latvie$u valoda, pateicoties izteiksmes lidzeklu nepietiekamibas
skaudrai atskartai 19. gs. otra pusé, tiek apzinati darinats (A. Kronvalds — 1870. g., ari K. Valdemars un
F. Brivzemnieks) jaunvards ‘buatiba, kuram péc visim pazimém bija jaienem senéjas ‘baisanas’ un vél
neeso$s ‘esamibas’ (J. Ermanis — 1891. g.) vieta. Tomér tas nav noticis. Si nodarijuma sekas ir tas 20.
gs. un musdienu latvie$u rakstniecibas daléjais semantiskais juceklis un jaunvardu darinasanas alkas
‘esamibas’ izjutas terminologisku precizéjumu méginajumos, kas nereti ir novedis un novedis pie ta, ka

jaunizveids ir saprotams labi ja pasam jaundarim. Sis process bus ilgstoss.

Tomer tas, kas nule ir pateikts par ‘bat’ ir tikai viens §i patiesi mistiska varda aspekts. Gramatiska
forma ‘esmu’ ari izsakas par ‘bit’ un tomér ta nav ‘bat!” Ta ir darinata no citas saknes (*es-)*® un, ka
liekas, varétu paust kadu ipatu ‘but’ aspektu. Latviesu valoda vardi ‘bat, ‘butiba’ u. tml. norada uz sais-
tibu ar ide. *bheu-, *bhi- (no ka ari grieku @v- un, piem. @001, t.s. daba; iespéjama ir ari saistiba ar ga-),
savukart darinajumi ‘esamiba, ‘esme’ u. tml. — uz ¥es-. Vairakas ide. valodas centienos atprast grieku
etvat, 70 eivan u. tml. ir lemtas sacljumos maz pamanamai un $kietami semantiskai bezvainas parejai no
ide. *es-uz *bhii- (elvat, 10 eivou {es-} — 6biTh, 6p1THE {681} — to be, being {be-} — bt {bii-} — {vacu valoda
tas paradas tag. 1. persona} ich bin {bi-}), tomér latviesu valoda jau atzimétie atvasinajumi ar es.. piepa-
tur saikni ar *es-, kuru, ka liekas, nenaktos neievérot. Probléma kopuma ir talu no atrisindjuma, pat no

piedieniga risinajuma, un $aja joma japateicas Jurevi¢am, kas, lai ariit ka garam ejot, tomér ir pieminéjis

#7 JUREVICS, P. “Prof. Dr. AUGUSTS..,” 467. Ipp.

% CHANTRAINE, P. Dictionnaire étymologique de la langue grecque: Histoire des mots. T. 1. Paris: Editions Klincksieck,

1968, p. 322-323 (s.v. eip).
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‘bat’ un dazu valodu skrupulozi pedantisku attieksmi pret mums, iespéjams, neatprotamam (vai pat
valodas skata principiali nepamanamam) ‘biit, kazi, supletivisma vai ka cita nosacitim niansém, kuras

acimredzot neklatos nevériga bezdoma atmest.

Kadi bija 20.-30. gadu terminologiskas tradicijas aizsakumi literatira minétaja joma:

1. Dale: batiba — Wesen — cymuocts; esamiba — Dasein — cymectBosanwue, 6bitue; esotiba (2),

ira*® — das Sein - 6piTHe; esodais — das Seiende — cymee; nebatiba — Nichtsein — ne6pirue.’®
2. Students: esamiba — Dasein — existentia; eso$ais — das wahrhaft Seiende — 10 dvtwg 8v; eso-
tiba — s[S?]ein — essentia — 10 eivar.>!
3. Students: batiba - Wesen — cymmnocts; esamiba — Dasein — cymecrBoBanue; eso$ais — das

Seiende - cymee, 6s1Tne; nebutiba — Nichtsein — ne6prue.’”

Jau tika minéts, ka 1919. gada vasara Izglitibas ministrijas ierosmé tika dibinata terminologijas ko-
misija, kas vienu no savam sakotnéjam 7 sekcijam bija atvéléjusi ari valodniecibai un filozofijai. No
apt. 80 cilveku (nosléguma) liela komisijas loceklu skaita filozofiju taja parstavéja, ka radas, tikai Dale
un Zalite, pilniba iztraka klasiskie filologi. Komisija darbojas lidz 1921. gada aprilim, kad finansialu
apstak]u dé] ta bija spiesta savu darbibu apturét. Neilgo aktivitasu laika tika pienemti un akceptéti apm.
7000 vardi, kas tika apkopoti Zinatniskas terminologijas vardnica.>” Gauzam skopaja filozofijai veltita-
ja vardnicas sadala®™* talit pamanama ir Dales ietekme, ko viennozimigi gan nevarétu apgalvot ari par
Zaliti. Terminu uzskaitijuma nav neviena no piesauktajiem ‘but’ cilmes vardiem, ka arl ne minas no
atskanam (iespé&jams tiedi Zalites atspaida) par nepiecie$amibu valodnieciski precizét ari kadus ar anti-

kas filozofijas latvisko izteiksmi saistitus terminus. Tie tika atstati Zalites un pasplusmas kompetenceé.

Recenzija vismaz dazos teikumos Jurevics ir pievérsies arl Aristotelim: «Aristotela kategoriju ‘ti esti’

9 Dales 1936./37. m.g. lekciju pierakstos, kurus veicis kads varda nenosaukts, jadoma, students masinraksta ir sekoss
teksts: «Dazi grib ievest terminu ‘ira’ (biisna [!]). Katra atzina vérsas uz esoso, lai to aptvertu tadu, kads tas ir. Atzina Saura
nozimeé ir tads spriedums, ar kura palidzibu més ieskatam kadas lietas sastavu tadu, kads vin$ ir, t.i., kadas lietas sastava adek-
vts ieskatijums.» (“7. lekcija. 1936. g. 21. oktobri. Parskats par atseviskam filozofijas disciplinim jeb sistémam,” DALE, P.
levads filozofija. 1936./37. m.g. lekcijas. [Bx., b.., b.g.], 19.1pp.). Tas nav Diles pasrocigs teksts, uz ko norada ari kida piezime
iekavas saistiba ar substances skaidrojumu 116. Ipp.: «(Ari prof. Dales uzskats.)» Iespéjams, ka prof. Dale sava lekcijas
priekslasijuma ta tomér nebutu sacijis. Nav izslégts, ka varbutéjais students ir parklausijies vai parrakstijies, pretéja gadijuma
naktos pieskirt atvasinajuma ‘buasna’ pirmrakstijuma tiesibas latvie$u rakstnieciba Dales spalvai. Iespé&jams, ka domata bija
senéja forma ‘basana’ vai tml. Lekcijas atrodamas LNB.

3% DALE, P. Ievads filozofija.., 1928, 5.-6. Ipp. Dale vardu ‘esotiba’ atzist par varbutéji problematisku no filologiska vie-
dokla un izsaka ceribu, ka jautdjums tuvika nakotné varétu tikt atrisinats kada autoritativu specialistu komisija (8. Ipp.).

S0l STUDENTS, J. “Atzinas teorija grieku filozofija,” LUR 16 (1927), atsevisks novilkums, 2. Ipp. Vards ‘sein’ rakstits ar
mazo burtu, kas varétu but, ka liekas, drukas klada.

392 STUDENTS, J. levads filozofija. Filozofijas butiba. Atzinas maciba. Pasaules uzskati. Filozofija kultiras dzive. R.: General-
komisija pie A. Gulbja, 1931, 376.-377. Ipp.

393 R.: Izglitibas ministrijas izdevums, 1922.

304 2.-4. Ipp.
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[ti 201 — burt. kas {tas} ir?] nevar tulkot ‘biitiba,’ bet jatulko ‘substance’ (vacu Wesen ir ar vairakam
nozimém).>* Pavisam nevar tulkot kategoriju Lage (keistai [acimredzot drukas klame, vajadzétu bat
‘keisthai,’ xetoSat]) ar ‘apstaklis’ un Zustand (echein [Exew]) ar ‘stavoklis’»** Jautajums pa Aristoteli
Latvija lidz apm. 20. gs. 30. gadiem, saistiba ar recepcijas un izpratnes avotiem, nedaudz tuvak ir apla-
kots sadala par Zaliti.

Nule izklastama recenzija saasinats tiek prasijums par to, kas tulkotajam butu jatulko? Jurevics iz-
saka prasijumu, ka tulkotajam Rolavam Mesera saceréjuma parcéluma butu bijis javersas pie grieku
primarajiem avotiem. Bet vai tida gadijuma Rolava tulkojums bis saistims ar to, ka Mesers (vai kads
vina parstastitais autors) ir izpratis Aristoteli, ar to, ki Mesers ir tulkojis Aristoteli, vai visupéc, ka Rolavs
ir tulkojis Meseru? Kada autora darbs §ada gadijuma rezultata tiktu iztulkots? Vai to vél varés saukt par
Mesera darba tulkojumu? Cita lieta, ja $adus hellénu avotu citéjumu tulkojumus ievietotu zemsvitras
piezimju veida un tadéjadi sniegtu abus, gan autora (Mesera), gan vina darba tulkotaja (Rolava) grieku

citéjumu parcélumus. Liekas, ka ari $is tautajums Latvijas apstak]os ir piepalicis bez izsvarotas atbildes.

Otras Rolava tulkojuma recenzijas autors ir jau pieminétais Gustavs Jurevi¢s. Vins$ lieti piesauc spo-
zu, ka liekas, pasa Mesera izsacitu, tomér, $kiet, arl no citiem vésturniekiem paustu pietuvenu atzinu:
«Grieku filozofijas brivo uzplauksanu veicinajis ari tas apstaklis, ka tas galvenie parstavji bija viri, “kas
nodevas filozofiskai pardomai un rakstniecibai aiz dzinas péc patiesibas, un kas dzivoja vienigi filozofijai

un nevis no filozofijas.”>»>"

Talak seko atsevisku nodalu iss satura parstasts un atsevisku kladu uzskai-
tijums: «Tulkojums, dazus atseviskus defektus atskaitot, ir pilnigi korekts. Ar atzinibu jamin tas, ka
tulkotajs ieved apgroziba vienu otru lidz $im zinatniskaja literatara mazak lietatu vardu, ka ‘dizs,’ ‘pati-
cams, ‘klame, ‘piedévét, ‘pilnestiba’ u.c., un ta uzsvaidzina muasu valodu. No pieminétiem atseviskiem
defektiem jamin problematiska vacu Menge tulko$ana ar ‘kava,’ Schranke ar ‘aizkartne, Anschauungen ar
‘uzskates’ (vai nebiitu labak ‘daudzums, “zogs, ‘skatijums’?). — Talak, zinimu neskaidribu ienes termi-
nu lietosana Offenbarung tulko$ana viena vieta ar ‘atklasanas,’ otra ar ‘atklasme,’ tapat — Empfindung un
Sinnesempfindung tulkosana vispari ar ‘sajata, bet S1. Ip. ar ‘manijums. — S$9. Ip. nepareizi bezeichnen
tulkots ar ‘nozimét. — Nelatviski ir tadi izteicieni, ka ‘pacelt iespaidu, ‘attieciba uz, ‘milestiba uz...
— Dilnigi neiespéjams ir vards ‘cilvéciskoja. — 11.lp. nepareizi Rechenschaft tulkots ar ‘atbildiba’ - Ja
nominativa raksta ‘logos’s, tad citos locijumos nav attaisnojams lietot ‘loga, ‘logu’ u.t.t., bet gan batu
jabut logosa, logos’u’ u.t.t. — Nepareizi, man $kiet, ir arl ‘daimonion’ [Sapéviov, t6] tulkot ar ‘daimo-

nijs, — nav redzams, kapéc ari latviski nevarétu teikt ‘daimonions’»>%

Liekas gan, ka Jurevi¢s kadas nejausibas dél ir pielaidis parpratumu, jo visupirms vardu ‘daimonijs’ it

395 Latinu valoda 1o ti fjv elvau nereti tulko ari ka essentia.

396 JUREVICS, P. “Prof. Dr. AUGUSTS..,” 468. Ipp.

397 JUureviICs, G. “Prof. Dr. AuGUsTs MESERS. Filozofijas vésture. 1. dala. Senatne un viduslaiki. Tulkojis cand. phil. A.
Roravs,” D S (1931) 614. Ipp. Citats atrodas tulkojuma 11. Ipp. Originala: «.Die lediglich fiir bie Philosophie und nicht
von der Philosophie lebten...» (Mesera Filozofijas véstures 1. dalas 1916. gada izdevuma — Leipzig: Verlag von Quelle &
Meyer, 1916, S. 10).

3% JureviCs, G. “Prof. Dr. AUGUSTS..,” 615. Ipp.
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ka nevarétu uzkukot par Saupdviov tulkojumu, drizak gan ka ta latviskojumu, kas veidots, nemot véra ar
genitiva piepalidzibu (Sawoviov) noteiktam celmam pievienojot latvisko galotni. Savukart Jurevi¢s liek
prieksa varda nominativam (ne celmam) pievienot galotni -s. Laika ap 20. gs. 30. gadu sikumu Latvija

ta rikojas vairs tikai reti iznémumi.

Interesi Jurevic¢a recenzija raisa ari kada skietami nenozimiga terminologiska detala, proti, vards ‘an-
tisks:” «Antisko filozofiju Messers iedala ¢etros periodos» (614. Ipp.). Acimredzot patlaban pilniba
neatprotamu iemeslu dé] Jurevi¢s seko, ka liekas, vienai no divam tradicijam un lieto vardu ‘antisks’
paralélas formas ‘antiks’ vieta. 19. gs. nogalé un 20. gs. sakuma var fiksét abu vardu klatesamibu latviesu

rakstnieciba:

1. 1900. gada pie Roberta Klaustina lasam: «Stenders pieder savam laikam, tam sentimenta-
lam, galantam partku un pudras laikmetam, kad sabiedriba, ipasi vacu, dzivoja filologiski
antiska atmosféra un klusa kabineta.»*” «Kad antiskas gudribas, — vél 1931. gada raksta,
piem., Virza, — un dzejas strauts, caur gadu simtenu drupam lauzdamies, nonak atkal pilni-
ga dienas gaisma, tad visai Eiropas sabiedribai, tas filozofiem, politikiem un dzejniekiem
ir dots modelis, péc kura tie var veidoties.»*'* Iespé&jams, ka pieminéta forma veidojusies
celma ‘antik-" (vai ‘antik-") semantiskas aiznemtibas dél, ko demonstré sekosi pieméri: «..Jo
pats $audams nevar kreisaja denina (antiki) laga ietrapit...»,* ka arl: «..Vig$ celos nometies
panéma Muizaraja izbaluSo gimi sava klépi un rivija vipam deninus (antikus).»"> Pieméri
parada, ka senako formu ‘antikis, plur. antiki’ acimredzot sak atvietot vards ‘denini, kuru
vieglakas atpazi$anas dé] vél tomér paskaidro iekavas ierakstitais ‘antikis. Papildindjumos
un labojumos pie K. Milenbaha Latviesu valodas vardnicas®"® vards skaidrots ka ‘uzacs’ (die
Augenbraue) un noradita izplatitaka lietojuma vieta — Rucava (Rutzau) un Dunika (Dunika)
Dienvidkurzemé pie Lietuvas robezas. Uz lietuviesu valodas tuvibu norada ari Milenbaha
vardnicas pienémums par virda varbiitéjo izcelsmi no lietuviedu plur. ‘antakiai’ (sing. ‘anta-

kis’ - uzacs).5'* Varétu domat, ka skolotaja Fridriha Mekona (18332 — 6. {19.} v1 1901)3'%

5% KRODERS, R. “Latvie$u pastorala lirika. Gothards Fridrikis Stenders 1714-1796. g.” MVM S (1900) 370. Ipp.
S19 Virza, E. “Maksla un dzive,” LK 187 (1931) 2. Ipp. (21. vim).

SIU“Divi kaliforniesi,” Latviesu Avizes 28 (1870) 222.1pp. (15.{27.} vir).

S22 “Antons un Madliena,” Latviesu Avizes 6 (1873) 47.1pp. (7. {19.} ).

313 1. s¢j. R.: Kultaras fonda izdevums, 1934-1938, 70. Ipp.

514

=

Nav izslégtas ari kadas senakas saskares ar latinu «‘anticus, syn. ‘anterior’ — priek$éjais; tads, kas atrodas priek$pusé»
(sk.: Rupzitis, K. Terminologia medica. Latipu-latviesu medicinas terminu vardnica. [R.: SIA Naciondlais apgads], 2008, 93.,
91.1pp.).

315 Vins$ bija skolotajs Kaucmindé, Jumpravmuiza, Bilderlinos un Barbelé. Parnacis uz Rigu, Teatra bulv. atvéra gramatu
pardotavu. Sk.: SPR. “Fr. Mekons +,” Baltijas Véstnesis 128 (1901) 2. Ipp. (9. {22.} v1): «Tagad gan Mekona rakstu lielako
dalu médz pieskaitit pie literatras nezalém; ari senak par tiem daudz zobojas; seviski jau Materu Juris. Tomér jadoma, ka
nelaikis ir stradajis péc savas labakas apzinas.» “Vidzeme,” Latviesu Avizes 47 (1901) S.Ipp. (12. v1): «Fr. Mekons, bijuais
skolotajs un viens no agrako gadu desmitu latvie$u rakstniekiem un avizniekiem miris tre$dien 6. janija. Vina rakstos, lai nu
gan nebij neka dzilaka, tomér reizém bij humors, tamdé] arl izskaidrojas, ka tie loti plasi izplatijusies zemako lauzu 8kira.»
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316 jr jauztver ka jaunvarda

prieksa likto formu «antigs, lat. veclaicigs> Svesu vardu gramata,
ieviesanas méginajums augstak minéto apstaklu apsveres rezultata, tomér kads attieciga dar-
ba recenzents uzrada tadu kladu un nekonsekvencu klastu gramata, ka, neskatoties uz cerigo
darba ‘prieksrunu’ (ievadu), piedavatais jaundarinajums jaatzist vai nu par drukas klidas vai

pavirsibas rezultatu.’"’

2. Paralélijau minétajam tika lietots ari vards ‘antiks:” «..Tas pats antikais deguns acu starpa»>'*
vai: «..ving apstajas pie kadas antiku (veclaiku) lietu pardotavas...» ! Tas lietots ari V. Gétes

520

Fausta tulkojuma: «Bet antikais gan radas parak dzivi.»>** Kura no formam ir pirméja, ar

reizi nevar spriest.

Kopsavilkuma varétu sacit, ka Mesera darba tulkojuma fakts ir acimredzot pietiekosi raksturigs Lat-
vijas apstakliem un izglitibas sistémai. Ka to pieminéjusi ari abi aplukotie recenzenti, darbs pa lielakai
jas apstag g p ) p ) p

dalai ir tapinajums no vairakiem autoriem:

1. Ulrihs Vilamovics-Mellendorfs, fon (Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff; 22 x11 1848., Gut

Markowitz, Kujawien, Provinz Posen — 25. 1x 1931., Berlin),
2. Vilhelms Vindelbands (Wilhelm Windelband; 11.v 1848., Potsdam —22.x191S., Heidelberg),

3. Teodors Gompercs (Theodor Gomperz; 29. 111 1832., Brno {Briinn} — 29. viit 1912., Baden
bei Wien, Niederdsterreich),

4.  Pauls Doisens (Paul Deussen; 7.1 184S., Westerwalddorf Oberdreis — 6. vi1 1919, Kiel),
S.  Eduards Cellers (Eduard Gottlob Zeller; 22. 1 1814., Kleinbottwar — 19. 111 1908., Stuttgart).

Sie pieminétie lielumis profesionali klasiki un filozofijas vésturnieki jaunaja saceréjuma ir prieksstatiti
krietni vienkarsota atdarijuma, kura atmestas daudzas jo daudzas t.d. detalas un prieksstatitais filozofi-
jas satura ‘poiétiskais’ konteksts. Ar to darbs un ari ta tulkojums latviesu valoda veiksmigi iek]avas laik-
metam piedienigas prasibas par izglitibas pieejamibu visiem un ikvienam. Protams, ir nepiecieSama ari
$ada literatara, tomér jaizsaka nozéla, ka attiecigais darinajums ta ari ir palicis vienigais attieciga joma

20. gs. 30. gadu Latvija. Ikviens aizsakums ir grats un dazi pat ilgstosi.

$16 TMEKONS, Fr.] Svesu vardu gramata: Prieks gramatniekiem un laikrakstu lasitajiem ar 2200 svesiem vardiem un vipu
nozimesanu latviska valoda. Liepaja: V. Niemana gramatu un bilzu drukatava, 1878, 3. Ipp.

S W-. ]. “Svesu vardu gramata. Prémija pie Liep. Past. 1878,” Balss 4 (1879) 1.-2.Ipp. (13.1).

S18 “Sapnis (Stasts, stipri tapinatim domam),” Baltijas Zemkopis 41 (1878) 329. Ipp.

$1° POTAPENKO. “Laimigais,” MVM 3 (1896) 200. Ipp.

520 “GETE. Fausts. Tulkojums no E. Rozenberg (Aspazijas) un Raina,” MVM 8 (1897) 570. Ipp.

=
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2. Péteris Zalite (1864 — 1939)

Akadémiska filozofija zZurnaliski polemiskos starplaikos. Pirmssokratiku latviskojums

Prolegomenas

Pétera Zalites dazadu iemeslu dé] lidz nesenai pagatnei mazpieminéto vardu nereti dibinati saista ar
kantianisma ietekmju loku. Tacu vina biografijas materialos var atrast ari vairakus dokumentali apstip-
rinamus, ta¢u mazakzinamus un, iespéjams, ar kantianisma intere$u loku ne vienmér sasaistamus fak-
tus. Tas ari saprotams: Zalite ir pirmais pasniedzéjs Latvijas Augstskola un pécak Universitate,' kas lasa
lekcijas filozofijas vésturé filozofijas un t.d. nefilozofijas nodalas, ka ari ievadu filozofija (par to jaukas
rindas uzrakstijis Mariss Vétra Rigd foreiz...) un étiku. Filozofijas véstures priek$mets vismaz lidz 20. gs.
30. gadu vidum atradas Zalites parzina, lai gan jau 20. gadu beigas sevi arl ar drukata varda piepalidzibu
centas pieteikt kads cits, sakotnéji klasisko un fran¢u kultaru baudijusais Pauls Jurevi¢s,* kas amata virs-
vadibas regalijas lielumis parpéma ap 193S. gadu,® saglabajot tas lidz 1944. gadam (ar ‘pagsaprotamo’
padomisko darba partraukumu).

Ar reizi naktos ieminéties ari par kadam aizdomam, kas radusas Zalites rokrakstu daléjas izpétes
rezultata un vairojusas ari kadu mazzinamu avotu ietekmé. Tas ir saistitas ar cita pastasta iespéjamibu
attieciba uz LA filozofijas véstures priek$meta saturu un izklastu, ar citu personaliju. Visupirms acim
redzama ir Zalites lekciju materialu veidosanas steiga (par to ari nedaudz zemak). Otrkart, kur radas
filozofijas vésturnieks Zalite? Pilnu filozofijas véstures kursu vins nekur vél nebija lasijis un labakaja
gadijuma iespé&ja but vien vélins iesacéjs. Tostarp LA idejas tapsanas laika jau bija kads cits pasniedzéjs
ar ilggadigu pieredzi filozofijas véstures pasniegsana, tiesa gan, svesa meélé. Tas bija Jekabs Osis no
Teérbatas (Jakob Ohse; Sxos Opudpuxosuy Ose): «Lekcijas grieku filozofijas vésturé atklaja retu Jéka-

ba Osa filozofijas vésturnieka talantu. Tas izpaudas vina ka domataja reta objektivitaté. Ta bija taisni

! Zalite pem dalibu ari LA izveidé un darbojas ar filozofijas fakultates pamatprincipu izstradi, iesakuma ieteikdams Ii-
dzibu ar Péterburgas Psihoneirologisko institiitu (ar universitates tiesibim), proti, izveidot visparizglitojosu pamatfakultati,
kuras aprupé butu filozofijas, literatiras, véstures, makslas un kultaras véstures priek§metu pasnieg$ana visiem studentiem
pirms specialo priek$metu izvéles. «Filozofijas zina$ana nepiecie$ama ikvienam. Filozofijai jabut izglitibas pamatam un
galotnei, katras izglitibas iesikumam un galam» (ZALITE, P. Mani memudri IIL. 1. Valsts un Universitdte. 2. Ka Dr. P. Zalite
palika par Majas Viesa redaktoru? [B~v.]: Prof. Dr. phil. Zalites izdevnieciba, 1935, 17. Ipp.).

* JUREVICS, P. Platona maciba par idejam. Terbatas Universitates Arhivs, 1917 [krievu valoda]; —. “Antikais pasaules uz-
skats,” D 7 (1931) 836.-854. Ipp. —. “Antikais pasaules uzskats,” JUREVICS, P. Idejas un isteniba: Esejas. [Bv.]: Daugava, 1965,
33.-60. Ipp.; —. “Platons,” JUREVICS, P. Kultiras sejas: Esejas. [Bv.]: Daugava, 1960, 356.-397. Ipp.; —. “Sofistu un Sokrata
dialektika,” IMM 9 (1929) 181.-190. Ipp.; 10, 292.-300. Ipp.; 11, 419.-431. Ipp.; —. “Sokrats,” JUREVICS, P. Idejas un isteniba:
Esejas. [Bv.]: Daugava, 1965, 61.-92. Ipp.; —. “Sokrats,” LM 2 (1943) 93.-107. Ipp.; —. “Spinozas dzives gudriba un stoicisms,”
B 5(1927) 390.-396. Ipp.; 6, 487.-494. Ipp.; —. Platons dzivé un darba. R.: A. Ranpka gr. tirg. apg., 1930.

3 Ministru kabinets apstiprina veciko docentu Jurevi¢u par profesoru 193S. gada 28. v (sk.: “Valdibas likumdosanas

darbs,” LK 120 {1935} 1.1pp. {29. v}).
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briniskiga — §1 spéja atraisities pasam no sevis un iedzivoties interpretéjama filozofa pasaules uzskata.
T4, ka lasot par Sokratu, Platonu, Aristoteli arvien varéja domat, ka profesors ir pilnigi ticigs vinu pie-
kritéjs lidz galam, pat vairak, ka vin$ nemaz nav vairs pats, bet Sokrats, vai Platons, vai Aristotelis, un
aizstav pats savu macibu. Jo nevienam nav tiesibas otra macibu izkémot, lai izceltu pats sevi, ka to dara
visi diletanti filozofija, un tadi ir vairums...»* Arl Felsbergs bija no Térbatas, bet no evakuacijas Vo-
roneza vin$ Riga ieradas tuk$am rokam: bijusais nakamas Augstskolas komitejas priekssédétajs Térbata
(1917) prof. Osis bija jau miris un ari vina iedvesmoto skolnieku (Sanderu ar interesi par Parmenidu)
augstskola neviens cits acimredzot laga pat nepazina. Drizak apstakli ne talredziba sekméja, ka liekas,
péc Péterburgas profesuras lukojosa Zalites iesaisti augstskolas praktiskaja veidosanas darba Riga, cerés
reiz stavét pie klausitavu katedram, kazi, varbut $oreiz izdosies ilgakam laikam. Un izdevas arl. Ta saga-

dijas. Citu pretendentu vairs nebija.

Zalite bija pirmais filozofijas véstures pasniedzéjs Latvijas Augstskola un varétu likties, ka navnemaz
tik mazsvarigi, ka un kadu filozofijas vésturi vins céla prieksa zinatkariem studentiem, kadu termino-
logiju lietoja, kadus iespaidus un patapinajumus izmantoja, latvju mélé izvardodams Eiropas izglitibas
sistéma jau ierasti ietelptos filozofiski izglitojosos priek§metus. Tomér nebat ne maznozimigs te varétu
bat ari gadus 20 (vai pat vairak) lielais starplaiks,® pavadits spraigas zurnaliski polemiskas aktivitatés,
laikposms, kas vinu $kira no Jénas disertacijas 1894. gada® vai vismaz tas pilnigas publikacijas Rostoka
1898. gada. Ko Dr. phil,, kas bija vienlidz veiksmigi pamacijis zemes kopéjus jautajuma par to, Kadus
rudzus sét?’” un pielicis ne mazums pilu, lai iz8ketinatu, kads Lidzeklis pret érksku ogu slimibu (t.p.) butu
lietojams vietéjos viduszemes darzos,® ko Dr. phil., kas nekad neturéja atbildi azoté un iesaistijas nereti
jebkura ari bezceres pilna polemika, Dr. phil., kas teju vai apgaismibas idealu iespaida un ceras izskieda
laiku vardodams par Latvijas politisko (Lai ir republika; Latvijas iekartas idedls;® Latvijas nakotne' u.c.)
un saimniecisko nakotni (Agrarjautajums Latvijas demokratiska republika'' u.c.), ko $ads Dr. phil. varéja

sacit, piem., Parmenida dzejdara ‘eso$a’ (cyuee) apcelojuma sakara? Sads Dr. phil. retumis patulkoja

* LP1,139.lpp. Gobas avots acimredzot ir Méklera atminas (kada véstulé Gobam); vins kadu laiku bija apmekl&jis ari
Terbatas Universitati (1907-1909).

5 Sadu problému dibinati izvirza ari Inara Cera raksta “Pétera Zalites kantiskais (iz)aicinajums,” Péteris Zalite: kantiskais
idealisms un laicigie ideali. [R.]: FSI, 2008, 29. Ipp.

¢ Immanuel Kant’s Lehre von der Freiheit. Inaugural-Dissertation der philosophischen Facultit der Universitit Jena zur
Erlangung der Doctorwiirde vorgelegt von PETER SALITS aus Livland. Jena: Frommannsche Hof-Buchdruckerei (Hermann
Pohle), 1894. Jéna 1893. gada 21. 1 P. Zalite noliek doktora eksaimenu pie Otto Libmana (Otto Liebmann; neokantietis),
Ernsta Hekela (Ernst Haeckel; biologs, naturalists, filozofs, arsts) un Eduarda Pehuel-Leses (Eduard Pechuel-Loesche; geogra-
fijas profesors Jéna, etnologs, gleznotajs, celotajs, grimatu autors, augu kolekcionars, némis dalibu ekspedicijas uz Kongo).
Attiecigos magistra eksamenus Krievija vins aizsak kartot 1903. gada 19. 1v ar parbaudijumu grieku filozofijas vésturé un
avotu studijas (sk.: ZALITE, P. Mani memuadri I11.., 30. 1pp.).

7 MV 28 (1905).

8 Ari par Talétu stasta, ka vins, lai iesp&jams citiem paraditu, ka turigs var klat ikviens, kas to vélas, paredzot bagatigu
olivu razu, noiréjis visas ellas spiestuves un $ada cela iedzivojas bagatiba (ARrisr. Pol. 1,11,1259a6 un D.L. 1,26: ¢noi 8¢ kai
Tepwvopog 6 PoSiog v 1¢ Sevtépw @V mopadny vmopvnudtwy {Hiller, fg. viir} 81t fovhépevog Seiar paov eivar TAovTeiy,
@opig peModong Ehardv éoeoBal, Tpovorioag uodwoato Té Edatovpyela kal TAUTAELOTA CUVEIAE YpHpaTa).

® Lidums 15. urun S.1v (1917).

0 DL 11 (1918).

1 DL 20; 21; 22 (1918). Lidzigs raksts ari JDL 26; 27; 28 (1918).
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Platonu un retumis pats centas sasniegt Eleju un esoso. Vai tas tika piepildits?

2.1. Cels uz Eleju

1926. gada 6. vir Zalite ladz Latvijas Augstskolas ta laika rektoru A. Tenteli parskatit vinam pie-
$kirto, bet nezinamu apstaklu dé] neizmantoto zinatnisko komandéjumu vasaras brivlaika (1926. gada
1.v1 - 1. 1x), lai veiktu taja dazas korekcijas. Liguma ieprieks paredzétie Vacijas, Igaunijas un Somijas
apmekléjumi tiek aizstati ar vélmi apsérst Italiju un tas dienvidu lielako salu Siciliju. Zalite gribot ap-

meklét vietas:

1.  «kur dzivoja eleati» — ta varétu but Eleja'? Lukanija, jo kadu citu pietiekami ievérojamu
eleatu darbibas vietu Italija nosaukt batu pagrati;

2.  «pitagoristi» — iespéjamas vismaz divas pilsétas — Krotona'® Brutija un (vai) Tarenta' t.p.
nosaukuma li¢a pretéja pusé Kalabrija — tradicionalas pitagorie$u uzturésanas un darbibas
vietas;

3.  «Empedokls» — Akraganta' Sicilija; $o vietu viena no Itilijas apmekléjumiem (1922. vai
1924. gada) ir apraudzijis, piem., ari Méklers;'®

4.  «Platons» — varbut domata ir pazistama Platona déka Sirakasas'’ Sicilija, ta¢u nav izslégtas
ari ar Italijas pitagorie$iem saistitas paraléles;

5. «Cicerons>» — ticamaka liekas Roma;

6. «Dzordano Bruno» - iespéjams vina dzimta pilséta Nola'® Kampanija."

Saja uzskaitijuma vienigi Cicerona vards saistiba ar Romu varétu klat par Zalites varbitéja apmek-
léjuma vietas parpratuma avotu: Cicerona dzivé nozimiga bija Roma, ta¢u pieminama ari uzturé$anas
Velija (Eleja) pilsonisko juku laika (péc Cézara slepkavibas Cicerons sastopas ar Briitu sava drauga
Trebatija villa Velija).

Jautajums par Zalites komandé&jumu uz Dienviditaliju un Siciliju paliek atklats: mekléjumos nav at-

rasti komandéjumu apstiprinosi dokumenti, tomér iespéja, ka Zalite ir pirmais zinamais latviesu izcel-

12 "EMéa, -ag, 1} [Eléa] Eleja vai OveNian [Oyeliai] Velijas, agr. YéAn [Hyéle] Hiele vai "EAn ['Ele] Ele ari ©@véda [ Thyéla]
Tiela (p.) {Luc.; STR. 6,252: “YéAn, "EAn, EAéa; ST. Byz. Ethn. 319,11: @vé\a; PTOL. Geog. 3,1,8: OdeMiau; T.: 46,B1: Velia,
alt. Elea}, t. Castellammare di Velia.

1 Kpétwv, -wvog, ) [Krétdn] Krotona <Krotdna> (p.) {Br.; STR. 6,262; T.: 46,F3: Croto(n)}, t. Crotone.

4 Tépag, -avtog, 6 [Taras] Taranta (p.) {Cal; HDT. 1,24; 3,136-138; 4,99; STR. 6,253; T.: 45,F4: Taras, alt. Tarentum,
Neptunia}, t. Taranto, kr. v.: Tapanr.

15 Axpéyag, -avrog [Akrdgas] 6 vai fj Akraganta (p.) {Sic.; TH. 6,4,4; T.: 47,D4: Akragas, alt. Agrigentum}, t. Agrigento.

!¢ MEKLERS, E. Italija: Celojuma piezimes un atminas. R.: Autora izdevums, 1934.

17 Zvpdxovoay, Ion. Zvprikovoat, Dor. Zvpakooat vai Zvpakoooat, -@V, ai ari Zvpakw, -00g, 1i [Syrakoysai, Ion. Syrékoysai,
Dor. Syrakosai vai Syrakossai ari Syraké] Sirakisas (p.) {Sic.; TH. 6,3,2; STR. 8,364; T.: 47,G4: Syracusae}, t. Siracusa.

18 N@\a, -1, 1) [Nola] Nola <Néla> (p.) {Camp.; STR. 5,247; Ta. 1,651; T.: 44,G4: Nola}, t. Nola.

1 LVVA, 7427.£, 13. apr.,, N¢ 1961, 49. Ipp. (abas puses).
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smes filozofs, kas centies pabiit Parmenida dzimtaja Hielé (vél kads polisas nosaukuma variants, kas
acimredzot lietots Parmenida laika), liekas simboliski intriggjosa. Ar laiku noskaidrojas, ka Italija tika
apvienota ar Helladu (pazistams ir ari attéls LUAB — Karlis Balodis, Hermine un Péteris Zalites Aténu
akropolé 1927. gada). Tomeér, lai gan tika atrasta Zalites rakstu sérija Jaundakds Zinas, pilnigu skaidribu
par jau minéto vietu apmekléjumu ta neieviesa, turklat publicétas ir nebat ne visas Zalites satitas véstu-

les — lasitajiem tiek piedavati sekojosi raksti:

1. “Paradizes darzs — Po upes lidzenuma: No Vines lidz Ankonai,” JZ 157 (1927) 7. Ipp. (19.
VIL);
2. “No Ankonas lidz Brindizijai,” JZ 163 (1927) 2. Ipp. (26. vi1);

3. “No Aténam lidz Delfiem: Divas Aténas. — Ko panak sajasma un vienpratiba. — Grieki un

sengrieki. — Ar auto pa Helladu,” JZ 179 (1927) 2. Ipp. (13. viir).°

Drosi var sacit vienigi to, ka celojums ir noticis 1927. gada un apmekléta ir gan Italija, gan Hellada.
Vienlidz drosi var teikt, ka Parmenida Hiele netika sasniegta, pretéja gadijuma notikums netiktu noklu-
séts. Sim celojumam, pietuveni ‘kukuliga’ zimigumam Kikaukas pusmaza pierakstitajas bérnu dienu
atminas un vina dzives pécaka atrité un saikné ar Sapfo, skiet, piemit pilniba neizsakamu un ne-salasa-

mu kultarvésturisku nori$u apzimétaju nozime. Esosais bija un palika Hielg, tas palika pie Parmenida.

2.2. Neizdota ‘Filozofijas vésture’

1936. gada 24. 1 Zalite informé LU Filologijas un filozofijas fakultates dekanu F. Balodi par savu ap-

némibu ar Kultaras fonda atbalstu uzsakt publicét Filozofijas vesturi ar attiecigam dalam:

1. grieku filozofija,

2. viduslaiku filozofija,

3. jaunlaiku filozofija un

4.  austrumzemju filozofija.*!

Ka zinams, attiecigais darbs (vai ta dalas) netika publicéts un manuskripta (ja tads ir bijis) atrasanas

2 Publikacijas beidzas ar vardiem «Braucam no Aténam uz Delfiem caur daudz vésturiskam vietam, kuras apskatijam.
Cauri Eleusinai, Tebam, pa nesen nosusinato Kopu ezeru (25.000 hektaru lielu augligu apgabalu), caur Lebadeju, Hairone-
ju, Tanagru, Bralo, Amfisu, Krisu, apkart Parnasa kalnam utt. Par $o ce]ojuma posmu nako$a véstulé.» Tomér nedz 1927.
gada atlikusajos avizes numuros, nedz nakamaja 1928. gada Zalites publikaciju turpinjumi nav atrodami. Dazu publikaciju
rokraksti atrodami ari LUABR, P. Zalites fonda. Tris minétie raksti atkartoti parpublicéti grimata: VECVAGARS, M. Karla
Krizas ‘klasiskas’ piezimes. R.: FSI, 2007, 190.-194. Ipp.

2 Sk.: LVVA, 7427. £, 13. apr, N 1961, 153. Ipp.

227



vieta vismaz man nav zinama. Taja pasa laika var pienemt, ka Zalites arhiva vina rokrakstu klasta esosie
Apceréjumi un lekcijas filozofijas vésture, vismaz to jaunaka dala varéja ietilpt paredzétaja filozofijas vés-
tures 1936. gada izdevuma.

Tomér LV Vestures arhiva, Zalites LU personiskaja lieta atrodas vél kads dokuments (adreséts LA
Filologijas un filozofijas fakultates dekanam J. Endzelinam),? kas liecina, ka iesakuma Filozofijas vésturei

bija paredzéts ari t.s. saisinatais variants, kas «rudeni saks iznakt..» ar seko$am dalam:

1.  veclaiky,
2. viduslaiku un

3. jaunlaiku filozofijas vésture (katra ap 10 drukas loksnes).

Lai gan dokuments ir bez norades par ta uzrakstiSanas laiku, taja atrodas ta aptuvenos laika metus

ieziméjoss teksts:

1.  «lIzgl. min. Ménesraksta bus iss apceréjums par “determinismu un indeterminismu”.

2. Universitates Rakstu 6. burtnica bis pladaks apceréjums par Blaumani (apm. 7 dr. 1.).»

IMM 1923. gada 5. N atrodams Zalites raksts Gribas brivibas jautajums: Determinisms un indeterminisms
(507.-513.1pp.). AriLA Rakstos ir pieminétais darbs: Ridolfs Blaumanis, vina darbi un nozime literatiira,
kas publicéts 1923. gada 6. N2 (3.-142. Ipp.). No ta var atvedinat, ka dokuments ir rakstits 1923. gada
un Filozofijas vestures saisinatais variants bija paredzéts jau 1923. gada rudeni. Nav izslégts, ka saistiba
ar $o iespéjamo publikaciju ir veidojies ari Zalites arhiva pieglabatais filozofijas véstures apceréjumu
rokrakstu vidéjais slanis, kas vélak papildinats ar dazada rakstura drukas materialiem.

1923. gadsirlaiks, kad tiek izdotas pirmas macibu gramatas latviesu valoda augstskolas studentiem,*
lai jau otro reizi péc jaunlatviesu aktivitatém meéginatu aizpildit vai vismaz mazinat to valodisko un in-
telektualo tuk§umu, kura klatesamiba latviskaja domvidé un dzivé ir jatama vél Sobaltdien. Tomeér ari
filozofijas véstures saisinata redakcija ka publikacija nav nedz zinama, nedz nojau$ama tas edicijas ma-
terialu atraSanas vieta (ja vien tadi jelkad ir iesniegti kada apgada); Zalites fonda t.s. Misina biblioteka
tadi neatrodas. Nav zinami un attiecigaja literatra nav izpausti ari iemesli, kas varéja aizkavét manu-

skripta sagatavo$anu vai apturét publicésanas procesu.

2 Sk.: LVVA, 7427.1, 13. apr., N¢ 1961, 138. Ipp. (otra puse).
» Piem., STRAUBERGS, K. Romiesu literatira: Konspekts saskana ar lekcijam, lasitam Latvijas Universitate 1921./22. maci-
bas gada. R.: Latvijas Universitates Studentu padomes Macibas lidzeklu apgadasanas komisijas izdevums, 1922; u.c.
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2.3. Zurnaliska polemika

1893. gada viens otram preti stavéja divi Dr. - latvietis Zalite (Jéna) un vacietis A. Platess (Heidel-
berga). Ta iesakas (neskaitot atseviskus rakstus periodika pirms 1893. gada) Zalites liela zurnalistika
Majas Viesa atspaida.** Savus jaunibas nodomus 1935. gada vin$ apraksta ka centienus ar drukata varda

piepalidzibu:

1.  «.darit tautu redzigu, lai vina saktu par visu kritiski domat,
2. raditu, ka lai tauta tiek pie turibas un labklajibas..,

3. laivinalidz ar citam kultaras tautam varétu mist gaisma un dzivot kultaras tautas dzivi... Es
pazistu kadu, kas Fausta ‘prologu debesis’ ir labi tulkojis.** Tapat kadu, ari manu draugu,*

kas Horatija dzejolus skaisti tulkojis...»*’

Tomer noturét veidojusos tautu zurnaliski uzturéta ‘kultartautas’ spozmé izdevas ne vienmeér, nereti
uzturétajam pasam nacas ieelpot tautas mito celteku dublu smardu. Vismaz daléji Zurnaliska skuba
raisitus ieskatu nepastavigus samezglojumus®® savas piezimeés par ‘Dr. Péteri Zaliti’ citam paaudzém ir
piepaturéjis ari rakstnieks Karlis Kraza.? Tos apradit pilniba nav viegli. Ataust vél padomija dzimusi
noskarta — laika, kad pa dalai nelegali ‘raknajos’ oficiali vél neesosaja Zalites arhiva, — ka ar $o viru kaut
kas nav kartiba.* Visi — gan melnie, gan baltie, gan brinie, gan sarkanie un visos laikos - vinu ir vél&ju-
$ies kaut kur nobédzinat. Ka lai nepievérs uzmanibu cilvékam, kurs ir bijis netikams pasai varai? Kadi
ir minétas nepatikas iemesli? Varbut kada nepienemama filozofiska doktrina? Kads Diogena cienigs
visat]autibas akts?

Zalite briziem bija at]avies neiedomajamo. Valsti, kura sevi bija pasludinajusi par demokratisku un,
jadoma, brivu zemi, vins, kada mirkla vajuma bridi, bija atlavies — brivibu. Vins$ bija atlavies brivibu
brivi runat, brivi kritizét pie varas bijusos un taja laika vél eso$os varas virus. Kanta un Dekarta vai Loka

un Platona piesauks$ana vietéjas varas un visparibas domvides muklaja negativas sekas spéja tikai pa-

2 Sk.: ZALITE, P. Mani memudri I11.., 19. Ipp. Pie Platesa kopuma pavaditi vairdk ki 14 gadi (1893.-1905. g., 1909. un
1910. g.), kuriem biitu japievieno redaktora amats politiska un literariska dienas avizé Laiks (Jelgava, 1906. g.) un redaktora
amats Jaund Dienas Lapd (Péterburgé, 1917.un 1918. g.).

%5 Ti., Rainis.

26 Taka $ie vardiir teikti par laiku ap 19. gs.b., skaidrs, ka Straubergs tas nevarétu but, jo vins teju bija dzimis 1890. gada
14. (2. v.st. ) vi Dziikstes pag. Lielstragos (Lancenieku gala); vina Horatija 1. séjums iznak tikai 1924. gada, lai gan atseviski
tulkojumi periodika ir krietni agrak. Pirms Strauberga Horatiju tulko E. Veidenbaums Austruma un Juris (istv. Gustavs
Georgs Fridrihs) Alunans Dziesminds, ka ari vismaz kop§ 1890. gada (Balss, Ne 21, 5. Ipp.) Ludvigs Ernests Bérzins (par vinu
sk.: VECVAGARS, M. Karla Kriizas ‘klasiskas’.., S1.-52.1pp.). Iespéjams, ka tiesi pedéjo tulkotaju ir turgjis prata ari Zalite.

¥ ZALITE, P. Mani memuari II1.., 19.-20. Ipp.

 Piem., polemika t.s. rakstnieku pabalstu lieta, sk.: [ZEIFERTS,] TEODORS. Prof. philos. P. Zalits misu aviznieciba. R.:
Iespiedusi Meijers un Spunde, Sv. Péterburga, 1901.

¥ Sk.: VECVAGARS, M. Karla Kriizas ‘klasiskas’.., 176.-189. Ipp.

30 Zimigs ir pat Zalitem veltito nekrologu mazais skaits vai iztrakums tajos 1939. gada periodiskajos izdevumos, kuru
saturs un ievirze to prasit prasitu.
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spilgtinat. Notuliba latvieti tiek iedéstita jau ar mates pienu. Vins var bat latvietis, bet reti kad — cilvéks.

Jasaka, ka Zalites Latvijas satus quo emocionalas kritikas atseviski izteikumi $kiet parsteidzosi pie-
mérigi ari citiem laikmetiem: «Ja lasam iznaku$os darbus par Latvijas tap$anu, gandriz vienalga kuru,
tad ta vien liekas, ka vai ikviens no musu valsts viriem, ipasi no tiem, kam bija noteicosais vards Tautas
Padomes, Satversmes Sapulces un pirmas Saeimas laika, ir jau, vai no $apla sakot, sapnojis par neatka-
rigu Latviju...»*" Vel kads piemérs: «Latvijas pastavibai daudzi netic ari vél tagad. Tapéc saimniekots
tiek ta, ka lai rit nak kaut vai gréku pladi, rauj ko var, ceriba, ka, katastrofai nakot, paspés pie laika
aizbégt. ..Spekulantu damas, kuru viri vél nesen bija ‘pliki ka magazinas zurkas, tagad izrikojumos un
ballés térpjas kleitas, kas maksa pa 100.000 L. rublu. Pérk dargus namus. Palaikam uz sievu vardiem.
Dazam labam, kas Latvija iebraucis ka ubags, sieva iedzivojusies piecos un pat vairakos namos. Vienas
dzires seko otram. Prese to apbrino...»** Varétu rasties iespaids, ka briziem tiek dzivota jau reiz padzi-

vota dzive!

«Ists Latvijas valsts virs, lidzigs Periklam senajas Aténas, butu $ajos desmit gados Latviju parvértis
par ziedo$u kultaras zemi, kur dzivo briva un turiga tauta...»>* Atklati runajot, Perikls bija zaglis, bet tas,
ko vin§ piesavinajas savam vajadzibam (méginasim nebut létticigi un pielausim ari $adu varbitibu), bija
nesameérojami mazakais salidzinajuma ar to, ko vins sagrabaja savas polisas plauksmei. Lidzigs Periklam
Latvija — tikai kada cita joma — esot bijis Misins. Daudzi lielaku personisko bibliotéku ipasnieki nelab-
prat atstaja vinu ‘bez uzraudzibas’ savas dargumu kratuvés. Bet bez Misina nebatu Misina bibliotékas

ar saviem vienreizigiem retumiem.

Z. Meierovics 1917. gada oktobri ]. Goldmana dzivokli Péterburga Nacionalas Padomes dibinasanas
sapulcé esot atzinis, ka «..ta frakcija [ Zemnieku Savieniba], kas mani delegéjusi, ir pret neatkarigu Lat-
viju, vina ir par federaciju ar Krieviju, it ipasi Skubins, Brémers un Ulmanis ir pret neatkarigu Latviju,
vini ir par federaciju ar Krieviju un vigiem pie zemniekiem ir liels iespaids.»** Meierovics — ista poli-
tiska realista manieré — esot partraucis saieta vadi$anu un pametis apjukusos neatkaribas piekritéjus un
sapnainos idealistus... Pécak laudis tika ieradinati jau citadas véstures aprisés.

Zalite turpina tincinat politisko lielviru taisnpratibu: «..Pacelas atkal jautajums: ..Kapéc nelava Zie-
mellatvijas armijas $taba priek$niekam un Césu kauju faktiskajam vaditajam V. Ozolam™ vacus talin

izdzit arl no Kurzemes, ka vin$ to véléjas? Vai rasi aiz ta pasa iemesla, aiz kada keizars Tiberijs nelava

3! ZALITE, P. Ka Latvija tapa vai ka piepildijas tautas pasnoteikSands ideja? R.: Valtera un Rapas ake. sab. gramatspiestuve,
1928, 5. 1pp.

3> ZALITE, P. Ka Latvija.., 5.-6. Ipp.

3 Ibid., 101. Ipp.

3 Ibid., 54. Ipp.

3 Savdabigs Alkibiada téla paveids Latvija. Vina darbibas izvértésana skar visuma ‘neértus’ jautajumus saistiba ar Latvi-
jas valsts izveidi, proti, ari t.s. Strazdumuizas pamiera problému un Bermontiades varbutéjo isteno izraisitaju atklasmi. Nav
brinums, ka literataras avotu apkopojumi par $o cilvéku pat masdienas jalako vinpus ‘latzemes sidraba $kidrauta, piem.:
SURHONE, LAMBERT M.; TENNOE, MARIAM T.; HENssoNOw, SusaN F. (eds.) [Krajuma apkopotaji atziméti péc gramatas
vaka.] Voldemars Ozols. Lieutenant Colonel, Order of Lacplésis, Latvian Riflemen, Right Wing. Betascript Publishing, 2010)
(sk.: https://www.morebooks.de/store/gb/book/voldemars-ozols/isbn/978-61 3-0-90427-2). Vien nule paradijies kads
$im vardam veltits sikdarbs: DAUKSTS, B. Kopveza Voldemara Ozola kara gaitas un politiska evoliicija. [R.]: LU Akadémiskais
apgads, 2012 (gramata nav domata pardoganai).
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Germanikam visas Vacijas iekarot, ko tas ladza, bet aizsauca vinu no Vacijas uz Romu atpakal? Tiberijs,
ka zinams, baidijas no ta, ka Germaniks vinam paraugs par galvu un varétu to gazt.»** Kapéc puspatiesa
vai Jautinu apredzé iestradinati maldi ir tik dzivigi?

«legiita ir politiska briviba, izcinita Latvijas neatkariba. Sai zina Latvija ir briva. Bet ir ari vél cita
nebriva, ekonomiska un finansiala nebriviba. Un $ai zina meés grimstam verdziba, atkariba no svesiem
elementiem. Rigas nami pariet sve$nieku rokas. Tirdznieciba ir tapat cittautiesu rokas. Rapnieciba, pat
dzirnavas svesnieku rokas. Aridzelzcelus taisas atdot svesniekiem.. Mezijau bas driz pagalam izskausti.
Lielako dalu pelnas sanémusi svesi elementi. Cik ilgi lai tas ta iet?»? Kad reiz latvie$iem pienaks tie
laiki.., kad reiz latvietis stas bat par latvieti..?

Kas ir bijis Dr. Péteris Zalite? Nostaties Saeimas tribiné un pazinot, ka deputati, lak, neesot tie viri,
kam latvju tauta var uzticéties,* ka tiesi vini ir tie, kas, ilgus gadus valdidami, ir novedusi valsti galéja
posta,* ieteikt tautas padevigajiem kalpiem visupirms dot pasiem sev jaunus likumus, parvarét un re-
formét pasiem sevi un tikai tad — Satversmi,* ka Ulmani — varbutéja sakara ar Satversmes grozijuma
projekta autoriem - vins§ [ Zalite] par tik lielu mulki neuzskatot, jo Satversmes grozijumi, kas, atnemot
tautai varu un nododot to valsts prezidenta parraudziba, varot beigties tikai ar Latvijas neatkaribas un
pasu grozijumu projekta iesniedzéju iznicinasanu,* ka jagadajot par korupcijas iznicinaganu iesakuma
pasiem sava vida un jaizdodot likums, ka valsts apzadzéji un koruptanti esot publiski japakar,* — nosta-
ties Saeimas tribiné un izteikt $adus un lidzigus apgalvojumus un prasibas var vienigi politiskaja ‘andelé’
neietapis savpatnis vai pilnmeéra politisks idealists un taisnpratis. Ka vienam, ta otram pielietojumu gan
vinas, gan ari $ajas dienas butu pagrati atrast. Par sevi pasu viens no parméru retajiem, bet, ka liekas,

panaivajiem pagas varas taisnuma appratotajiem Latvija izsakas: “Zalite, tu esi palicis par sapnotaju.”*

2.4. Zalite ka antikas filozofijas vésturnieks

Viens (vai divu?) Platona dialoga tulkojums,* dazu lappusu liela ievadsadala darba Latviesu tautas

3¢ ZALITE, P. Ka Latvija.., 93.-94. 1pp.

37 Ibid., 99.-100. Ipp.

3% “Prof. Dr. phil. P. Zalitis par vienotu latviesu tautu,” Latviesu Vara 10 (1933) 2. Ipp.

% “Prof. Dr. phil. P. Zalitis par vienotu latviesu tautu,” Latviesu Vara 9 (1933) 2. Ipp.

¥ Ibid., 2., 3. Ipp.

' Ibid., 10 (1933) 2. Ipp.

# Ibid.

# ZALITE, P. Ka Latvija.., 101. Ipp.

# “Sokrata aizstavesana. Platona saceréjums. Latviski tulkots no grieku valodas. [ Tulkojuma beigas abreviatira un inicia-
Ji: Dr. PS.], MVM 1 (1905) 10.-12. Ipp,; 2, 95.-98. Ipp,; 3, 180.-182. Ipp.; 4, 269.-272. Ipp.; 5, 367.-368. Ipp.; 6, 453.-456. Ipp.
“Ijons [Ions]. Platona dialogs par maksliniecisku un dzejniecisku darbu,” Z 4 (1908) 160.-171. Ipp. Par pirmo tulkojumu
MVM var pietiekosi pamatoti apgalvot, ka tas ir Zalites darinats (sk.: ZALITE, P. Prof. Dr. phil. Pétera Zalites dzive un darbi.
Pasbiografija. [Bv.]: Autora izdevums, 1937, 59. lpp., ka ari Latviesu zinatne un literatiira 1904.-190S: Periodika iespiesto
rakstu raditajs. Sast. AUGUSTS GINTERS. R.: Kultiiras fonda izdevums, 1939, 37. Ipp.). Savukart par otro pagaidam ir tikai
minéjumu un iespéjamibu apceres: nedz ménesraksta pasa, nedz uzzinu krajuma Latvie$u zindatne un literatiira 1908-1909:

=

Perodika iespiesto rakstu raditajs (R., 1963) tulkotdjs nav uzradits. Tomér liekas, ka parcéluma neminésana Zalites Pasbio-
grafija un Memudros nebut nav nejausa. Tulkojums pats diemzél ir bez piezimém un komentariem; dazas vietas parcéluma
varétu bit diskutablas ari no 20. gs. sikuma latviesu valodas prakses iespéju viedokla (164. un 165.-166. Ipp.). Ipasvardu
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dveselé,* Frensis Bekons ar ‘pielikumu,* dazi raksti (13 personalijas un atseviski tematiskie) RLB izdo-
taja konversacijas vardnica (1906-1921)% lidz ar vardnicas filozofijas nodalas vadibu* un kritika sakara
ar J. Studenta disertaciju par atzinas teoriju grieku filozofija* ir teju vai pilnigs to darbu uzskaitijums,
kurus filozofijas véstures tai skaita ari antikas filozofijas véstures pasniedzéjs Péteris Zalite* ir veltijis
Helladas domataju uzskatu publiski pieejamam apskatam. Vel 1921. gada J. Lapins raksta: «[Dales]
Cilvéeka dvesele un centrald nervu sistéma ir pirma patstaviga akadémiska filozofiska gramata musu litera-
tara... Lidz sim latviesiem bija tikai viens filozofs prof. Jékabs Osis.., bet vins nav tikpat ka neka latviski
rakstijis. Dr. phil. P. Zalitim, iznemot isus rakstinus konversacijas vardnica, latviesu valoda nav neka
cita, ka tikai tulkojumi.»*' Tiesa, vél nebija zinami (pécak netika ari publicéti) papravie Zalites lekciju

materiali, tostarp arl rokrakstu materiali filozofijas vésturé, kuros var izskirt aptuveni 3 slanus:

1. vecako (unlieliko) — teksts vairuma salasams ar griitibam (izpliidusi tinte un vietim ari citas
izcelsmes bojajumi), rakstiba lietoti ‘sh’ka ¥, ‘w’ka ‘v, 2’ ka ‘c, garumzimes apzimétas ar ‘o’
u. tml.; rokraksti pieder Zalitem;**

2. vidéjo - teksts salasams, vietumis pievienoti dazadi drukas darbu fragmenti latviesu un vacu
valodas (atseviskas gramatu lappuses, to izgriezumi, dazadi avizu un zurnalu raksti, enciklo-
pédiju lappuses, studentu lekciju pieraksti u. tml.), rakstiba maz ar ko atskiras no misdienas

pienemtas; rokraksti lielumis pieder Zalitem (1920. gadi?);

3. jaunako slani — skaidrs, labi salasams salidzino$i jauns rokraksts, kas noteikti nav Zalites

atveide ir ar ipatnibam, piem., misdienu virda “Zevs’ vieta tiek lietota senaka forma ‘Ceiss’ (163. Ipp.) ka varbiitéjs patapi-
najums atveidé no Milenbaha Odisejas latviskojuma, kas rakstiba respektéja vacu valodas ietekmé veidojusos tradiciju; $o
pasu formu lieto ari Rainis R. Hamerlinga Amors un Psihe tulkojuma un komentaros; u.c.

# “Dveéseles jédziens. Par dvéseli vispar,” Latviesu tautas dvésele ar iepriekséju dvéseles jédziena un tautu dvéseles apskatu.
2. pap. izd. R.: Autora apgadiba, 1932, 7.-13. Ipp.

“ Frensis Bekons, vina dzive un filozofija, sakara ar grieku filozofiju, viduslaiku sholastiku un renesansi. R.: [b.i.], 1926. T.p.
LUR 14.

1) Démokrits, 2) Empedokls, 3) Epiktéts, 4) Epikirs, ) Filons, 6) Gorgijs, 7) Hérakleits, 8) Karneads, 9) Kseno-
fans, 10) Platons, 11) Plotins, 12) Porfirijs, 13) Seneka (sk.: ZALITE, P. Prof. Dr. phil.., 59.1pp.). «Uznémos [RLB virdnicas]
filozofijas nodalu tik tad, kad par vinas vaditaju mani uzaicinaja Térbatas universitates filozofijas profesors Jekabs Osis (Ose
[vajadzétu bt — Ohse]) un Lautenbachs. [..] Profesors J. Osis netika lidzstradajis. Vinam nebija laika, sacija, ka strada pie
kada lielaka filozofiska darba, kurs laikam ir palicis nepabeigts» (ibid., 64. Ipp.).

# LE, 3. s¢j. Stokholma: Tris Zvaigznes, 1953-1955, 2767. Ipp.

¥ Atzinas teorija grieku filozofija: Kritiska apcere no P. Zalites. R.: Valtera un Rapas spiestuve, 1928. T.p. LUR 18, Pieli-
kums.

50 Lekcijas LA un LU Zalite lasa apm. 15 gadus, sk.: “Atvalinats prof. P. Zalite,” Rits 180 (1935) 7. Ipp. (3. vir): «Mi-
nistru kabinets atbrivoja no amata universitates filozofijas-filologijas fakultates profesoru Péteri Zaliti, kas sasniedzis uni-
versitates satversmé paredzéto maksimalo vecumu.» Savukart Paula Jurevic¢a pirmie kursi universitaté ir saistiti ar fran¢u
filozofiju un tikai 1927./28. m.g. lidztekus grieku valodai vins sak pasniegt Platona ideju macibu, savukart filozofijas vésturi
-no 1935./36.m.g.

St LariNg, J. “Docenta P. Dales Cilvéka dvésele un centrald nervu sistéma..,” Latvijas Vestnesis 143 (1921) 3. Ipp. (30.v1).
Vards ‘tulkojumi’ Lapina teksta attieciba uz Zaliti tomér lietots daudzskaitli.

32 Zalite péc Rostoka publicétas disertacijas 1898. gada dodas uz Péterburgu lai vestu sarunas par darba atzi$anu Krie-
vija un magistra eksimenu kartosanu. Vin$ panak atlauju noklausities visus filozofijas priek§metus péc izvéles. Sada darbo-
$anas prasijusi vairakus gadus un uz 190S. gadu ir nolikti visi eksameni filozofijas priek$metos. Varbat Péterburga klausitas
lekcijas ir saistamas ar Zalites filozofijas vésturei veltito rokrakstu veciko un pravako dalu? Par $iem jautdjumiem Zalite
pats gan neizsakas. Sk.: ZALITE, P. Mani memudri I 1. Jéna un Péterpils. 2. 190S. gada revoliicija. R.: Prof. Dr. phil. Zalites
izdevnieciba, 1935, 6., 7., 9. Ipp.
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rakstijums (1930. gadi?). lespéjams, ka parrakstitie nedaudzie teksti ir saistami ar vina augs-
tak jau pieminéto appnémibu® 1936. gada publicét vismaz kadu dalu no lasita filozofijas vés-

tures kursa.

Diemzél visi Zalites rokraksti filozofijas vésturé ir ar minimalu, jasaka pat, vairuma bez jelkada zi-
natniska aparata, bez atsaucém,** piezimém, komentariem, literataras noradém?* u. tml. Iespéjams, ka
rokrakstu avotu, ietekmju un patapindjumu restauracija $obaltdien pilniba vairs nav istenojama (vien-
lidz fragmentari ta iespéjama ari no skopa iespiesta materiala). Turklat virkne rokrakstu témas nav
pilnigas, trikst pravs skaits lappusu, kas fikséjams pateicoties to numeracijai, piem., par Aristoteli, par
Parmenidu, par Platonu u. tml.

Zaliti, lidzigi ka daudzu universitasu u.c. macibu iestazu galvenokart izglitojosi orientétu filozofijas
vésturnieku ($aja gadijuma 19. gs. b. un 20. gs. s.), lielikoties intereséja idejas filozofijas vésturé to pa-
beigtibas formas, gatavas, studentiem macibu procesa prieksa stadamas ‘filosofémas’ (§adu terminu,
liekas, lietoja ari T. Celms). Savukart to tap$anas procesam, valodisko izteiksmes formu izveidei un
stabilizacijai original- un atveidotajvalodas nereti netika veltita lidzvértiga uzmaniba. Ne katrs univer-
sitates filozofijas véstures pasniedzéjs iespés izsekot ikvienam jaunumam $uméristika vai bizantologija,
pietuveni tam, ka ne katrs valodnieks ar interesi un aktivu lidzdalibu apgast un seko vésturiskas grama-
tikas jaunakajiem stravojumiem un atklajumiem. No otras puses acimredzot tiesi Zalitem varam but
pateicigi par vairakiem gan veiksmigiem, gan ari mazak veiksmigiem mekléjumiem ari terminologijas
lauka (‘esotiba, ‘nogiediba’ u.c.),* ka ari par Bekona maldu télu un prieksstatu (idola tribus, idola specus,
idola fori, idola theatri) cieniga manu ‘priek§meta’ izveides un praktiskas iemiesotibas uzradi filozofijas

véstures latviskas izteiksmes formas (sk. pie ‘Hebames Plenaretes’).

2.4.1. Zalites antikas filozofijas véstures mérauklas

Acimredzot 19. gs. lielakoties vacu valoda rakstoso antikas filozofijas vésturnieku — tadu ka Cellers,
Ibervegs, Vindelbands, Dilss u.c. — darbu rezultati varétu but tas 20. gs. sikuma mérauklas un ideali
antikas filozofijas véstures pasnieg$ana, saistiba ar kuriem un virziba uz kuriem iespéjams ir noritéjis
ari Zalites darbs pie filozofijas véstures lekciju antikas pasaules autoru sadalas gan saistiba ar materialu
atlasi, gan sniegto interpretaciju, gan ari lekciju cikla kopéja orientacija. Vismaz $adu atzinumu var

atvedinat, iepazistoties ar Zalites pelniti bargo atsauksmi saistiba ar Studenta disertaciju Atzinas teorija

33 ZALITE, P. Prof. Dr. phil.., 70. Ipp.

% Atrastas vien kadas 3-4 atsauces vairakos simtos lappusu.

55 Pretstata tam, piem., Békona darbiem un literatiirai par vinu Zalite ir veltijis vairakas lappuses (sk.: ZALITE, P. “Fren-
sis Békons, vina dzive un filozofija, sakara ar grieku filozofiju, viduslaiku sholastiku un renesansi,” LUR 14 (1926), 77.-82.
Ipp. (atseviska iespieduma).

%6 Nevar dro$pratigi apgalvot, ka Zalite pirmais ir lietojis un ieviesis terminu ‘esotiba’ u.c., tomér vina lekciju materialos
minétais termins (ari ‘nogiediba’) ir lietots jo biezi. Tiesa gan, valodnieku kritiku par termina ‘esotiba’ lieta lik§anu sanéma
Jalijs Students, kas tikai sekoja lekcijas dzirdétam.
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grieku filozofija. Kas ir ie autori?

1. Tibingenes skolas parstavis Eduards Cellers (Eduard Zeller; 22. 1 1814., Kleinbottwar — 19.
111 1908., Stuttgart); vina fundamentalais darbs Grieku filozofija tas vésturiska attistiba (Die
Philosophie der Griechen in ihrer geschichtlichen Entwicklung) pirmo reizi iznaca Tibingené
1844. — 1852. gada 3 séjumos 6 gramatas un aptvéra laika posmu no sakotnéjam kosmogo-
niski kosmologiskim poémam lidz neoplatonisma norietam m.é. 6. gs. Saja darba tika ana-
lizéti, salidzinati un skaidroti vairums tobrid zinamie antikas filozofijas avoti, tika iedibinata
pati avotu maciba ka nepiecie$ams vésturiski filozofiskas analizes priek$noteikums. Cellers
savdabiga veida ‘athégeliskoja’ ta laika filozofijas véstures macibu, atteicas to aplikot kadas
vienas dominéjosas idejas gaisma, centas atgat tas pirméjo materialu attiritu no vélaku laiku
uzslanojumiem. Cellera darbiba 19. gs. vida saka iezimét jaunu™’ pavérsienu attieksmé pret

filozofiju ka vésturi. Acimredzot $is vérsums turpinas vél lidz masu dienam.

2.  Fridrihs Ibervegs®® (Friedrich Uberweg ari Ueberweg; 22. 1 1826., Leichlingen — 9. v1 1871,
Konigsberg) ar saviem uzzinu materialiem parbagatajiem Filozofijas véstures apceréjumiem..
(Grundriss der Geschichte der Philosophie..), kas iznak 1863. — 1866. gada 3 dalas (vélak ar
daudziem atkartotiem, papildinatiem u. tml. izdevumiem), ka liekas, ievada vél kadu pavér-
sienu filozofijas vésturé, proti, $is véstures macibu literatara: vins savieno biobibliografiskus
personaliju aprakstus ar detalizéti izvérstiem primaro un sekundaro avotu uzskaitijumiem.”
Iespéjams, ka $os parveidojumus varétu skaidrot ari ka blakus reakciju procesam, kura izgli-

tiba (augstaka) maz pamazam apguva dazas masu precei nepiecieSamas ipasibas.

3. Neokantisma Badenes skolas dibinatajs Vilhelms Vindelbands (Wilhelm Windelband; 11.v
1848., Potsdam — 22. x 1915., Heidelberg); sava Sends filozofijas vésturé (Geschichte der alten
Philosophie) 1888. gada, Filozofijas vésturé (Geschichte der Philosophie) 1892. gada u.c. dar-
bos filozofijas véstures problematiku reducéja pamatjautajuma: ka universala vértibu sisté-
ma (tas izcelsme nav diskutabla!) dazados rietumu cilvéka attistibas laikposmos iemiesojas
un parveidojas ar filozofu un domataju unikalo personibu piepalidzibu atskirigas filozofijas
sistémas un filozofiskas pieejas?

4. Filologs, filozofijas vésturnieks un antikas tehnikas pétnieks Hermans Aleksandrs Dilss
(Hermann Alexander Diels; 18. v 1848., Wiesbaden-Biebrich/Nassau — 4. v1 1922., Berlin-
Dahlem); darbi: Doxographi Graeci, 1879; Parmenides Lehrgedicht: griechisch und deutsch,
1897; Herakleitos von Ephesos: griechisch und deutsch, 1901; Poetarum philosophorum frag-

menta, 1901; Die Fragmente der Vorsokratiker, 1903; u.c. Laika gaita filozofijas vésturei ir bi-

57 Sal. ar Dilsu un hermeneitiskas pieejas iedibinatajiem.

$8 Zalite $o uzvardu latviesu valoda atveido ka ‘Fridrichs Ubervégs’ un taja pasa laika vardu ‘Kiilpe’ ka ‘Kilpe’ (ZALITE,
P. “Atzinas teorija grieku filozofija,” LUR 18, Pielikums, 27. Ipp., 1. 1pp.).

% Ibervega dokumentalitates ietekmju lokam pieslienas ari Kikaukas macibu gramata Grieku literatiiras vésture un daléji
arl Zeiferta Latviesu rakstniecibas vésture.
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S.

jusi vairakiideali. Viens no tiem, kas plagaku izplatibu bija guvis 19. gs. un pretendéja, lidzigi
ari citiem, uz objektivitati, paredzéja, ka notikumus (plaga nozimé), ir iespéjams atjaunot ta-
dus, kadi tie esot bijusi.®* Dils $adas paradigmas ietvaros izstradaja t.s. doksografiju (liecibu
izklastu), kas skaidroja grieku dabas filozofu (ta saucamo ‘fisiologu’) senaka perioda liecibu
parmantos$anas procesu. Darba Doxographi Graeci vin$ méginaja atjaunot to avotu, kas ie-
spéjams atradas pamata visai vélakai filozofijas parstastu tradicijai,*" atskirot liecibu izklastus
no atsevisku filozofu dzivesstastiem (biografijam) un dazadu novirzienu filozofiju atstas-
tiem (t.s. filozofu péctecibas), kas bija loti populari senatné. Péc Dilsa (un acimredzot vina
skolotaja H. Uzenera®) domam, antikas doksografijas aizsikumi mekléjami kida no Aris-
totela sekotaja Teofrasta darbiem, kurs$ seSpadsmit gramatas izklastija t.s. fiziku viedoklus,
sagrupédams vinus skolas un sekodams tematiskam izklastam. Dilss pienéma, ka vélak sis
darbs ir saisinats un papildinats ar jauniem hellénisma avotiem un guvis plasu izplatibu, kla-
dams, piem., par tadu attali stavo$u autoru ka Tertulliana un Seksta Empirika darbu avotu.
Sis hipotétiskais sacergjums, ko Dilss nosauc par vetusta placita, tagad ir zaudéts; darbu m.é.
pirmaja gadsimta atkal saisina un papildina ar jaunam zinam kads nezinams autors Aetijs
(Aétiog [Aétios]), kura vardu tris reizes ir mingjis kristie$u autors Teodoréts (@co8dpnrog).
Tiesi $is teksts — ta bija galvena hipotéze gramata Doxographi Graeci — ir kalpojis ka avots
autoram, kas veidoja fiziku viedoklu sakopojumu (placita), kas tika attiecinits uz Pseido
Plitarhu, ka ari pirmo gramatu Stobeja antologija (eclogae physicae). Turklat Pseido Platar-
ha darbs tika izmantots gramata de historia philosophica, fragmentara traktata, kuru attiecina
uz Galénu. Dilsa veiktais dokumentu salidzinajums lauj secinat, ka tie tie$am ir saistiti ar
vienu un to pasu avotu un, turklat, Stobeja antologija, kur viss ir vairak sadrumstalots neka
Pseido Platarha darba, ir papildu sadalas, kas norada uz $o autoru savstarpé&jo neatkaribu.
Nozimigs papildu avots ir ari Teodoréta traktats EMnvikav Sepamevtis maSnudrwv (Graeca-
rum affectionum curatio), kura patiesiba tiek noradits avots — Aetijs.® Sadas rekonstrukcijas
rezultats ir magistralas doksografiskas tradicijas veido$ana sakot ar Teofrastu. Izradas, ka $o
pasu avotu ir izmantojusi tadi autori, ka pieméram, Romas Hipolits, cits Pseido Platarhs, au-
tors darbam orpwpateig, kura fragmentus saglabajis Eusebijs, un daléji ari Diogens Laertietis,
kura jo plasi lietotais filozofiski vésturiskais traktats ir divains doksografisku un biografisku

zanru kombinacija.

Vladimira S. Solovjova (Coro6vés Baradumup Cepzeesu) ideju turpinatajs knazs Sergejs Ni-

% Ar reizi jasaka, ka minétais uzskats ir nepietiekosi akcentgjis atbilsmes parbaudes iespéjamibu, tas nepiecie$amibu un

instrumentariju. Ka un ar ko lai parbauda simtiem gadu sena pécak it ki restauréta notikuma, teksta u. tml. atbilsmi tam, kas

isteniba esot noticis, kas esot rakstits, kas esot domats u. tml. sirma pagatné? Vai varbutéjai atbilstibai batu janotic?

¢! Ta tiek dévéta par doksografisku.

62 Hermans Karls Uzeners (Hermann Carl Usener; 23. x 1834., Weilburg — 21. x 190S., Bonn), vacu klasiskais filologs,
Péterburgas zinatnu Akadémijas drzemju korespondétajloceklis klasiskas filologijas kategorija (ievélats 13. x11 1886. g.). Zi-

natniskaja darbiba izstradajis, ievérojis un pilnveidojis kartulu, saskana ar kuru senatnes pétnieciba batu jacensas atbrivoties

no laikmetigiem uz- un aizslanojumiem.
8 TIhovtapyog 88 kal Aétiog Tég T@Y ehocdewv éknardevovat §6§ag (THDT. Affect. 2,95,5-6).
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kolajevi¢s Trubeckojs (Tpy6eyxoii Cepzeii Hukoraesuw; 23. vir 1862., Maskavas gub. Ah-
tirka {Axmuipra} — 29. 1x 1905., Péterburga); 1890. gada vins aizstav magistra disertaciju
Metafizika senaja Griekija (Memagusuxa 8 Apesneii Tpeyuu), 1900. gada — doktora diserta-
ciju Mdciba par logusu ta vésturé (Vuenue o Aozoce 6 e2o ucmopuu) un iegust profesora vietu
Maskavas universitaté. Vins ir zurnala Filozofijas un psihologijas jautajumi (Bonpocw $uoco-
Puu u ncuxorozuu)® redaktors (1900-1905), pirmais vélétais Maskavas universitates rektors
(1905), amats, kas izradijas liktenigs vipam pasam. Péc vina naves izdota Sends filozofijas
vésture (Trysenkont C.H. Hemopus dpesteii durocopuu. Yacrp nepsas. M.: Tumo-auto-
rpadus T-sa M.H. Kymnepes u K°, 1906);%° 1908. gada iznak ari gramatas otra dala, bet
tas izdo$anu nav sagatavojis Trubeckojs pats, bet gan studenti un izdevéji. Publicétas ir ari
abas disertacijas. Filozofijas vésturé Trubeckojs pieslienas prieksstatam, ka grieku filozofija
ir attistijusies no mitologijas un religijas un tas nozime ir cilvéces sagatavosana kristietibas

idealu uztverei.®

Dibinati var taujat: vai ari LA un LU klausitavu apmeklétajiem tika sniegtas Cellera, Ibervega, Vin-
delbanda, Dilsa, Trubeckoja u.c. parbagato materialu cienigas lekcijas? Pietuvoties uzdota jautajuma
atbildei neapsaubamu primaro avotu iztrakuma dé] varés tikai aplinku cela, turklat izsakot vien vairak

vai mazak piepemamus miné&jumus.®’

2.4.2. Studenta disertacija un Zalites materiali par eledatiem

Zalites filozofijas vésturei veltitos un $obaltdien saglabatos rokrakstos autorizét aizguvumu avotus,
atklat varbatéjus patapinajumus vai ietekmes skaidru atsauc¢u iztrakuma dé] varétu bat grati izpildams,

pilniba pat nerealizéjams uzdevums. Visupirms $aja un tikai $aja sakara® ielakosimies kada drukata

¢ Zurnala publikacijas interneta — http://relig-library.pstu.ru/modules.php?name=r-18.

% Rec.: Tuxomuros, ILB. “Hosbrit kypc o ucropuu ppesHeit durocodun,” Bozocaosckuii secmuux 4 (1907) c. 817-
819.

% «Tpeyeckast uAOCOPUS CO3AAAA Ty ‘DAAMHCKYIO OOPa3OBaHHOCTDb, KOTOPas CTaAa BCEMHPHOI 06pa3soBaHHOCTDIO,
rpedeckast praocodpus coobuuaa 9ToM ‘06pa3oBAHHOCTH ee 3aIlac OOLIUX MAEH, CACAABIINX ee YHUBEPCAABHOI; U OHA
BIIepBble GOPMYAHPOBAAA TOT HACAA YEAOBEUECTBA, BCEYEAOBEYECKOIO GPATCTBA U BCEYEAOBEUECKOTO EAMHCTBA, KOTOPOMY
BIIOCACACTBHH XPHCTHAHCTBO AQAO PEAMTHO3HYIO, PEAAbHO-MICTHYECKYI0 OCHOBY, a PHM IIOIBITAACS AQTh IPaKTUYECKOE
OCyIleCTBACHHE BO BCEMUPHOM rocyAapcTBe. Takum 06pasoM ‘GecrioaesHeriimast U3 BCeX HAYK HE TOABKO OTKPBIAQ Y€AO-
BEYeCTBY HOBBII1 MUP AYXOBHBIX LIEHHOCTEM, HO CO3A2Aa HOBBII MUP 9€AOBEYECKOIO IPOCBEIeHNs; OHA BO3OYAUAA CaMO-
CO3HAHUE YEAOBEYECTBA U IIOCAYKHAA €TI0 AyXOBHOMY 00beAuHeHUI0. I eCTeCTBEHHO, YTO B BBICIIEM €€ HA4aAe, B HadaAe
Pasyma, CAOBa, XPHCTHAHCTBO 06PeA0 GOPMYAY AASI BBIPAKEHIS CBOETO YHUBEPCAABHOIO IPUHLMMA. FIcTopus mokassiBa-
€T HaM, 9TO AaAa $UAOCOPUS XPUCTUAHCKOIM MBICAH, KAK IIOCAYKHAA OHA IIKOAON MBICAU CPEAHEBEKOBOI, KAK BO3POAHAQ H
OGHOBHAQ OHA AyXOBHbIE CHABI €BPOIIEIICKOTO Y€AOBEYECTBA, OCBOOOAYB €T0 MBICAD OT AOTMATHYECKHX IIyT, [IOCAE TOTO KaK
CpeAHeBEKOBO€e XPHCTHAHCTBO YKAOHHMAOCDH OT [I€PBOHAYAABHBIX YHCTBIX HOPM M 3aCTHIAO BO BPEMEHHbIX, IIOAYSI3BIYECKUX
dopmax» (Trysenko, C.H. “Uemy yaur ucropus ¢puaocodun,” Manugdecmot pyccxozo udearusma. ITpobremvr udearusma.
Bexu. H3 2ay6unvt. M.: Acrpeas, 2009, c. 215).

¢ Var apSaubit pat to, vai Zalites t.s. Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vésturé ir materiali, kas izmantoti lasot filozo-
fijas véstures lekcijas LA un LU klausitavas. Nosaukumi Apceréjumi un lekcijas.. nav Zalites doti.

¢ Tespéjams, Studenta disertacija pati ir pelnijusi ipa$u analizi, bet tas biitu javeic cita reizé un cita vieta.
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teksta, proti, Sudentam adresétajos iebildumos (papildinot tos — tekstu lidzibas dé] — ar atseviskiem
Zalites lekciju materialiem par Parmenidu) un pécak parlaposim ari dazas nepilnigi saglabajusas tema-

tiskas t.d. filozofijas véstures lekciju materialu lappuses.

1. Ksenofans. Zalite uzskata, ka Eleatu filozofu skolas macibu Students esot uztvéris nepareizi. Stu-
dents visupirms nedibinati — uz kada nepareizi saprasta fragmenta pamata — atdalot skolas pamatlicéju
Ksenofanu no citiem minéta virziena domatajiem un pieskaita vinu pie agnostikiem. Tiesa, daudzi
senlaikos Ksenofanu esot pieskaitijusi pie skeptikiem. Ta piem., péc D.L. 9,20 Sotions mp@tov adTov
(Ksenofanu) sinsiv dxatdAnmra eivan t& mévta [Sotions saka, ka vin$ (Ksenofans) pirmais esot izsaci-
jies, ka viss ir neizdibinams], un péc ta pasa D.L. 9,72 skeptika Pirrona piekritéji Ksenofanu pieskai-
tijusi pie skeptikiem. Vini savus slédzienus pamato ar Ksenofana 34. fragmentu. Bet ta tomér esot
Ksenofana parprasana. Ja Ksenofans tie$am butu bijis skeptikis, tad Aristotelis vai Teofrasts® par to
bitu ko minéjusi. «Viss vina [Ksenofana] domu virziens, viss vina uzskatu saturs ir tam pretim. Ko
vins par patiesu atzinis, tam vins tic, ir parliecinats, ka tas ta ar’ ir, par to vins$ uzstajas un par to vin$ tad
ar’ ar lielu sajasmu, lielu energiju neatlaidigi visu savu ilgo mazu karo, ka piem., par to, ka ir tikai: eig
Yedg, &v Te Yeoiot kai avpwmnoiot péyioog, obtt Sépag vnroiow dpoiiog 008t vonpa [DK fr. 23] aiel & ¢v
TadT@L pipvet... [DK fr. 26]. (Ir viens Dievs, vislielakais starp dieviem un cilvékiem, kurs ne no izskata,
ne péc domam nav lidzigs mirstigiem. Arvien vips$ sevi paliek {nemaz nekustédamies, arvien tas pats,
miizigs, nemainigs}.) Bet bez pilém vins visu kustina ar sava prata (gara) speku (6M\ amdvevde ndvoro
voov @pevi Tavta kpadaivel) [DK fr. 25]. Viss vins redz, viss vins doma (saprot), viss vin$ dzird (otAog
opat, odbhog 8¢ voet, obhog 8¢ T dxovet) [DK fr. 24]. Bet mirstigie tic, ka dievi dzimusi un ka viniem bitu
cilvékiem lidzigas dvéseles, balss un izskats! [DXK fr. 14: A\ oi fpotoi Sokéovat yevvaodar Seov, | Ty
opetépny & eodjra Exew pwvny te Sépag te.] Un, ‘skatidamies uz debesim, ka Aristotelis saka (Metaph.
1,5), vip$ (Ksenofans) noteica, ka “tas viss ir Viens un ka $is Viens ir Dievs” (Eevopdvng 82 mp@tog Tov-
Twv £vicag — £ig TOV Shov 00pavdv dmoPfAéyag To v sivai pnot tdov 9e6v).» " Parspriedumi par Ksenofanu,
ka arl teksts par Aristote]a piesaukto elejieti ir patapinats no Ibervega gramatas.”" Ibervegs Aristotela
tekstu ir saisinajis un Zalite, sekodams vinam, ir saglabajis pat Ibervega lietoto zimi sarucinajuma vieta,
proti, -, tadéjadi padaridams aizguvumu pasu par neap$aubamu, bet Ibervega vardu — par sev piepe-
mamu autoritati.

Zalite, sekodams Ibervegam, ir parliecinats, ka Ksenofanu nedrikst gkirt no paréjiem Elejas filozofu
skolas pratniekiem. Ksenofans, ka minétas «skolas pamata licéjs ir ta saaudzis ar citiem $is skolas filo-

zofiem (Parmenidu, Zénonu, Melisu), ka izdarit tadu amputaciju ir parak liela neapdomiba vai Elejas

% Atzimésim, ka vadoties péc Zalites izteikuma notona un paustas attieksmes, Aristotelis un Teofrasts butu jaatzist par
autoriem, kuru viedoklis butu jarespektg, izsakot kiadu apgalvojumu par citiem antikiem autoriem.

70 ZALITE, P. “Atzinas..,” 26. Ipp.

7! UEBERWEG, F. Grundriss der Geschichte der Philosophie. Erster Teil. Die Philosophie des Altertums. 12 Aufl. Berlin: Ver-
legt bei E.S. Mittler & Sohn, 1926, S. 76. Japiebilst, ka Zalite, rakstidams $o paplasinato recenziju par Studenta disertaciju,
ir lietojis Ibervega darba 12. izdevumu.
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filozofu neizpratne. Skeptiki vinu nedibinati uzskata par savéjo. Bez Ksenofana citi eleati butu ka no
gaisa nokritusi, neizprotami. Starp viniem traktu vienojosas saites un it ipasi nebutu izejas punkta.
Ksenofans patiesibas atzinas ar’ nemaz noliedzis nav, neskatoties uz seko$o 34. fragmentu:

Kkal 1O pgv o0y cais odtig avip (8ev [yéver 7] 098¢ Tig EoTan

eidwg apgl Ye@v Te kal dooa Aéyw mept TAVTWY-

el Yap Kai T pAAoTA TOXOL TETEAECUEVOY iV,

avtdg Spwg ok 0ide- Sokog & émi Aot TéTvkTaL”?

(Tads cilveks, kas drosi ko zinatu par dieviem un par visim tam lietam, par ko es arvien runaju,
nav nekad dzivojis un ari nekad nedzivos. Jo, ja kads sava runa ar’ kadreiz visvairak pilnigo {isteno,
patiesibu} nejausi izsacitu, tad vin$ tacu pats to nezinatu, jo valda tik doma — blosses Meinen herrscht
iiberall).»™ Vardi grieku un vacu valoda aizgiti no jau minéta Ibervega darba (S. 79): «Und ein Mann,
der das Sichere wiifite tiber die Gotter und alle Dinge, von denen immer ich rede, hat nie gelebt und
wird auch nie leben. Denn wenn einer auch zu allermeist in seiner Rede einmal das Vollendete [d.h. das
Wirkliche; Hom. II. 1,388; 8,286 u.a. St.] trife, so weif} er’s doch selbst nicht, sondern blofles Meinen
herrscht tiberall.» Faktiski $aja teksta Ksenofana 34. fr. tulkojums ir Ibervega attieciga fr. tulkojuma
vacu valoda parcélums latvie$u valoda.

Zalite turpina sekot Ibervegam: «35. fragments skan:

tadta §edo§dodw ptv owdta Toig ETVpOLOL. .
(Varbiitéjais lai nu ir mana doma {Meinung}!)™

Ka J. Studenta kgs nav Ksenofana filozofijas pareizi sapratis, to starp citiem rada ka Fridrihs Iber-
vegs.., ta Edvarts [Eduards] Cellers, $ie abi krietnie un pamatigie grieku filozofijas vésturnieki.»" Jau
atzimétajam Ibervega vardam pievienojas otrs vards — Cellers.

Saistiba ar Zalites pienemto nostaju attieciba uz ‘pareizu’ un ‘nepareizu’ izpratni, rodas dazi jauta-

72 7Zalite $aja vieta vardu {8ev, sekodams Dilsam (agrinie izdevumi) un Ibervegam, lasa ka y£ver!
7 34 DK [14 K., 30 D.] SEXT. adv. math. VIL 49. 110; PLUT. aud. poet. 2, 17 E:
skaidribu neviens virs nav apjautis un
neapjautis par dieviem, ka ari attieciba uz visu, par ko es runaju;
jo, ja ari [kads] sasniegtu vispilnigako, [to] izteikdams,
ving tomér pats to nezinatu; visiem ir sasniedzams [tikai] $kitums (8éxog) (Pddfr. 79.-80. Ipp.).
T.p. fr. DK: Und das Genaue freilich erblickte kein Mensch und es wird auch nie jemand sein, der es weif (erblickt hat)
in bezug auf die Gotter und alle Dinge, die ich nur immer erwihne; denn selbst wenn es einem im hochsten Mafle gelin-
ge, ein Vollendetes auszusprechen, so hat er selbst trotzdem kein Wissen davon; Schein(meinen) haftet an allem. K: No
man knows, or ever will know, the truth about the gods and about everything I speak of; for even if one chanced to say the
complete truth, yet oneself knows it not; but seeming is wrought over all things [or fancy is wrought in the case of all men)].
L: VICTUHBI TOYHOI HUKTO He y3peA M HUKTO He y3HaerT | 3 Atopeit 0 60rax u o BCeM, UTO s TOABKO TOAKYIO: | Ecant komy u
YAACTCSI BITOAHE CKA3aTh TO, 4TO COBIAOCK, | CaM BCe PaBHO He 3HAET, BO BCEM AMIIb AOTAAKa GbIBaeT.

7 ZALITE, P. “Atzinas..,” 27. Ipp.

75 Pie Ibervega lasim: «Das nun als das Wahrscheinliche soll fiir meine Meinung gelten> (S. 80). Dazi fr. tulkojumu
salidzinajumi — D: Dies nun soll als wahrscheinlich hingestellt sein! DK: Dies soll zwar der bloflen Meinung nach gelten
als gleichend dem Wahren, <aber...>. K: Let these things be opined as resembling the truth... L: TIpumem aTo Ha Bepy kak
TO, 4TO MOXOXe Ha IpaBay... . tas lai tiek pienemts (uzlikots, uzskatits) par lidzigu patiesigajam (vai istenajam; étopolot)

(Pddfr. 82.1pp.).
76 ZALITE, P. “Atzinas..,” 27. Ipp.

238



jumi. Vai antiko tekstu un to tulkojumu analize ir ista vieta, kur lietot tadus vértéjumus, ka ‘pareizi’
vai ‘nepareizi’ sapratis? Kazi, batu jaievéro, ka viena un ta pasa autora tulkojumi un tekstu kritika bas
atskiriga ne tikai gadsimtu gaita, bet ari dazadu tradiciju un t.s. skolu starpa. Kurs no gadsimtiem, vai
kura no tradicijam un skolam varétu pretendét uz ‘pareizibas’ titulu, ja atskiras gan seno rokrakstu la-
siSanas iespéjas paleografijas izaugsmes un palimpsestu apstrades iemanu attistibas rezultata, gan ari
dazadie tehniskie nodrosinajumi un problému risinajumu mérogi?”’ Kurs batu, piem., Parmenida B
1,3, pareizais lasijums — vai Gustava G. Filleborna”™ (1795): Saipovog, fj xata ndvt’ dtneépet £idota
@@ta,” — vai ari Dilsa (1901): Saipovog, | katd mévta T @épet £id6ta e@Ta,* — vai varbit Dilsa un
Kranca (1951): Saipoveg, | kata vt dotn @épet £iddta p@ta u. tml.?*! Liekas, ka ‘pareizais’ lasijums
un ‘pareizd’ izpratne tuvinas Kanta ‘lietai par sevi’ un jau minétam Ksenofana 34. fr. noskartam, proti,
ka skaidribu neviens nav apjautis un neapjautis attieciba uz visu, par ko $eit (antikajos fragmentos) tiek
runats; un, ja ari kads to sasniegtu un izteiktu, vins tomér pats to nezinatu un neatpazitu, jo visiem ir
sasniedzams vien $kitums. Tiesi pédéjos vardus var attiecinat ari uz Zalites pasa prieksa likto Kseno-
fana 3. fr. tulkojumu, kas parpemts no Ibervega tulkojuma vacu valoda (ar jau pieminéto domu un
Meinung). lespéjams, ka t.d. ‘pareizibu’ vajadzétu papildinat ari ar attieciga tulkojuma, uzskata, atzinas
u. tml. pamatotibas un pieradamibas nepiecie$amibas prasibu. Tomér atzimésim mekléto: Ibervegs un
Cellers, $kiet, ir autoritates Zalitem un tas nav maz teikts no nule dzimusas universitates filozofijas vés-
tures lekciju pasniedzéja puses. Tiesa, tas vienlidz neko nedz apgalvo, nedz noliedz attieciba uz lekciju

saturu pasu. Turpinasim mekléjumus Zalites kritiskaja apceré.

2. Parmenids. «AriParmenidu, $o dzilo priek$sokratiska laikmeta filozofu, J. St. kgs uztver neparei-
zi. Vin$ daudz ko ari Parmenidam piedzejo, kas tani nemaz nav atrodams. Ta piem., 47. Ipp. més lasam:
“Parmenids, vispirms pamato pasu domasanu, domasanas procesa eksistenci; tikai tad ir pamats sub-
jekta realitates pienemsanai, un tikai péc tam ari arpasaules eksistences atzi$anai. Ta ir uz mata Dekarta
doma. Parmenids ir Dekarta istais priekstecis. Parmenidam ir lielaka radnieciba ar Dekartu neka ar
Berkliju”® Kapéc tvarstities péc tadiem salidzinajumiem, seviski vél, ja vini nepareizi? Dekarts nonak
pie sava ‘cogito, ergo sum, iziedams caur dzilam $aubam par arpasaules eksistenci. Nekas tamlidzigs nav

noticis ar Parmenidu.®

77 Piem., rokraksta varbutéju dazadu slanu atseg$ana izmantojot digitalizétu augstas izskirtspéjas izejmaterialu.

78 Ari Zalitem Filleborns ir pazistams, sk.: ZALITE, P. “Elejas filozofu skola,” ZALITE, P. Apceréjumi un lekcijas grieku
filozofijas vésture. Ksenofans. Elejas filozofu skola. Parmenids. Empedokls. Herakleits. Taléss. Anaksagors. LUABR Rk. 1347,202.
Ipp.

7 FULLEBORN, GEORG GUSTAV. Beytrige zur Geschichte der Philosophie. (V1). Ziillichau und Freystadt: In der From-
mannischen Bushhandlung, 1795.

% Di1eLs, HERMANN. Poetarum Philosophorum Fragmenta. Berlin, 1901.

81 D1ELs, HERMANN; KRANZ, WALTHER. Die Fragmente der Vorsokratiker. Ziirich, 1951.

8 Te naktos izteikt pienémumu, ka Studenta strikti izteiktaja gnozeologiska attieksmé pret antiko filozofiju ir iesaistits
ari Zalite, vina filozofijas véstures lekcijas un tas uzklauso$a atpratne.

% Tomér jau Sokrats Platona Teaitéta (184a) ir izteicis cienu un reizé ari bailes par to, ka, iespéjams, cilvékiem nebis
saprotami nedz Parmenida vardi, nedz viniem biis pieejams tas, ko vin$ runadams ir domajis (poPodpat odv i oBte &
Aeydpeva cvvidpey, Ti Te Stavoodpevog eire ToAd mhéov Aewmdpeda). So Sokrata sacito dialoga Teaitets pieved ari Zalite: «Es
bistos, ka més pavisam nesaprotam vina [Parmenida] virdus un vél jo mazak vina domas» (ZALITE, P. “Parmenids,” ZALI-

239



Parmenids ir tipisks racionalists. Ar masu jutekliem-pratiem — uztvertas un aptvertas redzamas pa-
saules mainogos télos, paradibu parveidiba, visa miaziga maina vins lako atrast paliekoso, pastavoso,
muzigi eso$o. Musu jutekli, masu prati, mums rada visu lietu pastavigu parveidibu. Kas nu ir patie-
si esogais? Sava dzeja par dabu (mepi pvoews), kura savienojas dzilas domas ar stila skaistumu, Dike
(Aixn) filozofam-dzejniekam atklaj absolitu patiesibu, ko mums rada prats un Skietamu patiesibu, ko
mums rada musu jutekli. Parmenida filozofiska dzeja tapéc sadalas divas dalas: pirmaja dala Parmenids
stasta par ‘eso$o, ar pratu izzindmo (1) &\nein vai t& mpdg TN &Andeinv) un otra dala par redzamo arpa-
sauli, kadu to mums rada musu jutekli, kuri mas tik vil. Vinu radita patiesiba nav nekada ista patiesiba,

bet mums tikai ka tada izliekas. Vipa ir tik Skietama patiesiba (ta Sofaotd vai ta mpdg S6Eav).»

Atzimétie pret Studenta darbu vérstie parspriedumi par Parmenidu, lidzigi ka par Ksenofanu, ir aiz-
giti no jau minéta Ibervega (pat grieku vardu seciba: #) &\ndein vai & npdg v dAndeiny — 1} dAndein
oder ta& mpdg v &ndeinv u.c.),* lai gan burtiskas seko$anas vieta ir paradijusas ari dazas Ibervega
teksta redakcionalas izmainas un atkapes no originalteksta saisinajumu, iestarpinajumu un atskirigas

izteiksmes veida.

Zalite turpina parspriedumus par Studentu un Parmenidu: «Kad Parmenids saka: tikai ‘eso$ais’ ir,
neeso$a nav, tad tas nozimé, ka més dabujam pareizu ieskatu par lietam, ja més no paradibam, kuras ar
musu pratiem-jutekliem uztveramas, abstrahéjam - atdalam vai atnpemam nost katru sadalamibu un

parveidibu un véra nemam tikai paliekoso.

Ta ka nu istenibas atzina tadéjadi iespéjama tikai pateicoties abstrakcijai, tad ari tikai abstrakta do-
majosa visu lietu aplakosana ved pie patiesibas, istas atzinas. Prats un ne jutekli mums tapéc rada patie-
sibu. Jutekli vil, rada mums maldu télus vai maldu ainas. Vienigi prats mums atslédz skatu uz patiesibu,
vienigi ar logisku slédzienu palidzibu més pie tas nonakam. Viens un tas pats ir domat un bat (1o yap

adTd voely £0Tiv Te kai elvat).*® Esosais ir viss negkirams, viens.*’

TE, P. “Apceré&jumi un lekcijas grieku filozofijas vésturé. Ksenofans. Elejas filozofu skola. Parmenids. Empedokls. Hérakleits.
Taléss. Anaksagors,” LUABR Rk. 1347, 217. Ipp.).

8 ZALITE, P. “Atzinas..,” 29.-30. Ipp. Butu jaatzimeé $o Zalites parspriedumu lidziba ar vina lekciju materialiem par Par-
menidu: «Vina [Parmenida] dzeja par dabu savienojas dzilas domas ar stila skaistumu. Jaunavas saules meitas, atstajusas
nakti — tumsibas valstibu un nosviedusas no galvas tumsas [pa?]segas, noved dzejnieku gaismas valstiba, kur ieiet pa va-
reniem gaismas vartiem, kur cel$ noved dievisko noslépumu pasos dzilumos. Pati taisnibas dieviete, kura lidz ar to arl ir
nepiecieamibas dieviete — Aikn (Dike) laimigajam dzejniekam atklaj absoliitu patiesibu un izttekusos patiesibu, tas ir to, kas
musu pratiem ka tada izliekas, lai gan tada nav. Parmenida dzeja tapéc sadalas divas dalas: pirmaja dala Parmenids stasta par
eso$o, pratu aptvero$o, izzinimo (& mpdg v dndeiny, 1) dAndein) un otrd par pratiem-jutekliem aptveramo redzamo, aréjo
pasauli, kuras mainosies maldu téli mas tikai vil, kas nav nekada ista patiesiba, bet musu pratiem, mums tikai ka tada izliekas
i So€aotd jeb ta mpdg §6§av> (ZALITE, P. “Parmenids,” 217.-218. Ipp.).

8 UEBERWEG, F. Grundriss.., S. 82.

8 Parm. fr. 3: CLEM. Strom. VI 23 (I1 440, 12 ST.) Apioto@dvng épn “Sovatat yap ioov tét Spav 10 voeiv” [fr. 691 K.] kal
7pd TovTov 6 EXedtng IT. “10 yap ... elvar’. PLOTIN. Enn. V 1,8 fjmreto ptv odv kai IT. mpétepov g Totadtng 868ns, kaddcov
€l TaVTO CLVAYEV BV Kkai YoV kai T 6v odk £ Toig aiodnrols étideto. “T0 Yap ... elvar” Aéywv kai dxivnTov Aéyet TobTO, KaitoL
npootideig TO VOEY owpatikiy Taoav kivyow ap@y dr’ avTod.

%7 Lekciju materialos: «Ta ka nu istenibas atzina tadéjadi iespéjama tikai caur [labojums ar zimuli — pateicoties] abs-
trakcijai, tad ari tikai abstrakta, domajosa visu lietu apskati$ana ved pie patiesibas. Prats un ne jutekli mums rada patiesibu.
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Bet redzama - ar pratiem-jutekliem uztverama arpasaule nav aizfilozoféjama prom. Ja masu prati
mus ari viltu, ja viss tas, ko més ar masu jutekliem uztveram, redzam utt. ari butu tikai paradibas, mums
tas tomeér batu isteniba. Redzamai pasaulei, dalamibai, daudzibai, kustibai, parveidibai més garam pa-
iet nevaram, més pasi esam §is parveidibu pasaules dala. Parmenids savas dzejas wept pvoews otra dala
tapéc ir spiests runat par $o musu redzamo pasauli, vinas izcelsanos un iekartu. Diemzél tikai, ka no
vina dzejas — otras dalas maz kas atlicis.** - J. St. kgm vajadzéja tuvak apskatit un salidzinat $os abus
celus, — patiesibas un $kitumu vai maldu celus. Bet vin$ to nedara. Parmenida doma par dAfdeia un
86%a, par pratu ka vadoni, kas ved pie patiesibas un par juteklibu, kas rada maldus, talaka filozofijas, ipasi
atzinas attistiba ir bijusi visai augliga. Zél, ka J. St. kgs vairak runa par pasam filozofiskajam sistémam
un vairak kustina to pamatus, neka runa par pasu atzinu un atzinas teoriju. Gan atzina un atzinas teorija
stav cie$a sakara ar pasam filozofiskajam sistémam, bet ne arvien vajadzigs kustinat vinu pamatus un
iztirzat visas domstarpibas par un pret. Vajaga izskirt starp dro$iem un nedrosiem avotiem. Nedro$os
biezi var i neminét vai vienkarsi tik pieminét, bez ka vinus plasi iztirzatu un pulétos apgazt. Pie avotiem

J. St. kgs nepieiet ar vajadzigo kvalitates mérauklu.»*

Atsauksme par Studenta disertaciju publicéta 1928. gada, savuties pieminétas Parmenida lekcijas
teksts varétu piederét pirmajam rokrakstu slanim, t.i,, tas varétu bat rakstits 20. gs. sakuma, iespé&jams
sava pédéja redakcija jau péc 1917. gada un lasitam lekcijam par Kantu V. Behtereva 1908. g. dibinataja
Péterburgas Psihoneirologiskaja institata. Sie teksti ir rakstiti jau sadala par Kikauku minéta steiga (ar
vélakas redigésanas un korektiiras pedam) iespéjams tad, kad to vai citu iemeslu dé] pagaisa ceribas
iesaistities Péterburgas Universitates akadémiskaja dzivé vai turpinat filozofiskas batalijas smadzenu
darbibas produktiva aktivizésana ieinteresétu studentu klausitavas, un bija radies istenojams aicinajums

ietvert, izsacit un sniegt ziniskas patiesibas ari latvju mélé ar atbilstosu institucionalu noforméjumu.”

Japiemin ari viena no retajam atsaucém Parmenida lekcijas. Ta ir saistita ar Dilsa darbu Parmenides
Lehrgedicht, 9. Ipp.,”" proti, ar to vietu gramata, kur Dilss izsakas par dieva prieksstatu Parmenida ap-
redzé lidz ar Zalites piebildi, ka lidzigi domajot ari Cellers: «Parmenida priekstecis Ksenofans, skatida-
mies uz debesim, ka Aristotelis izsakas [ Metaph. 986 b 22 ff], sacija: “tas viss ir viens un ka $is viens ir
dievs” [Eevopdvng 8¢ mp@tog TovTwv évicag — eig TOV 8Aov 0dpavov dmoPAévag To &v elvai pnot ov Jedv).

Ne ta Parmenids. Vins savu eso$o, vienvienigi eso$o, liekas ar vardu ‘dievs’ nav apziméjis.”> Parmenids

Jutekli mas vil. Vini mums rada maldu télus. Vienigi prats mums atslédz skatu uz patiesibu, vienigi ar logisku slédzienu
palidzibu més pie tas nonakam. Domat un bat [ar zimuli ierakstits — , ka saciju, ] ir viens un tas pats. Esogais ir viss neskirams
viens>» (ZALITE, P. “Parmenids,” 221. Ipp.).

8 «Betredzama pratiem-jutekliem aptverama pasaule nav aizfilozoféjama prom. Ja masu prati mas ari viltu, ja viss tas,
ko més ar masu pratiem-jutekliem nojausam un aptveram, ari tik batu paradibas, priek§ mums tas tomér batu istenibas.
Redzamai pasaulei, dalamibai, kustibai més garam paiet nevaram, més pasi esam $is pasaules dala. Parmenids savas idejas
Tepl Tiig PVoews — par dabu otra dala tapéc runa par $o masu redzamo pasauli, vinas izcel$anos un iekartu. Diemzél tikai, ka
no vina dzejas otras dalas mums maz kas atlicies» (ZALITE, P. “Parmenids,” 221. Ipp.).

8 ZALITE, P. “Atzinas..,” 31.-32. Ipp.

% Kura izveidé un organizacija ari Zalite ir némis dalibu.

°' Man pieejams 1897. izdevums (Berlin: Druck und Verlag von Georg Reimer).

°> Esmu mainijis locljumus; rokraksta: «Vins sava esosa, vienvienigi eso$3, liekas ar vardu ‘dievs’ nav apziméjis.» Sk.:
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nav teologs, vins ir filozofs-metafizikis. Arvardu ‘dieviba’ apzimé pirmbuti, lai to noskirtu no pasaules.
Masu dievibas jédziens Parmenida eso$am nav pieliekams. Kas laicigo, galigo blakus mazigajam gluzi
noliedz, tam dieviba ir lieka. Parmenids iztiek bez dievibas. Vins neizsakas par sava esosa sakaribu ar
dievibu ne tadél, ka vins kautrétos vai baiditos par to izteikties, bet tadél, ka vins ir tikai filozofs. Vina
filozofijai nebija nekadas vajadzibas operét ar teologiskiem jédzieniem. Pareizi tapéc par to izsakas
Dilss sekosi: “Ir ta¢u skaidri redzams nodoms, ka vin$ (Parmenids) sava vis-viena (des All-Einen)® rak-
sturojuma nemin varda ‘dievs. Vins baidijas, tur iemaisidams dieva jédzienu, kuru cilvéki nekad skaidri
neuztver, kaitét savam muzigajam £6v — eso$ajam. Eduards Cellers doma lidzigi Dilsam.»** Tomeér viss
paréjais bagatais Dilsa gramatas saturs®™ ir palicis arpus Zalites lekciju materialu pierakstiem. Dazreiz
ari ‘dievam’ nakas pateikties par Dilsa varda pieminésanu.

Zalite turpina Studenta kritiku: «Bet J. Studenta kgm, neskatoties uz Aristotela, E. Cellera, F. Iber-
vega, V. Vindelbanda u.c. pretéjiem izteikumiem, Parmenida “esosais ka absoluta isteniba nekada zina
nevar but fizikala realitate” (49. Ipp.). Tas ir nepamatots apgalvojums, kas liecina par Parmenida frag-
mentu, Aristotela zinu par Parmenidu, Aristotela ieskatu par Parmenidu, Cellera, Ibervega, Vindelban-

da aizradijumu un ieskatu neizpratni.

J. Studenta kgs gan atsaucas un dibinas uz Br. Bauhu,’ Kinkeli,”” Natorpu® uv.c. Bet tas vinu nevar
glabt. Jo, ja uz skaitu vien attiektos, tad, ka uz Cellera Parmenida izpratnes piekritéjiem vél varétu aiz-
radit uz T. Gompercu, H. Dil[s]u (Diels), Kinemani, Bernetu (Burnet) un vél uz citiem. Bet no svara
isti ir tik tas: vai J. Studenta kunga uzskats par Parmenidu ir pareizs? — Atbilde var skanét tik: né. Daudz
pamatotaki un tapat daudz pareizaki ir Aristotela, Cellera, Ibervega, Vindelbanda ieskati. Pret Natorpu,

Kinkeli, Herbercu,” Br. Bauhu, uz kuriem atsaucas J. St. kgs, jau ar” ir celti dibinati iebildumi, kas nora-

UEBERWEG, F. Grundriss.., S. 75-76.

% Raksturigs piemérs terminu veido$ana latvie$u valoda — tulkojums no citas ($aja gadijuma vacu) valodas.

% ZALITE, P. “Parmenids,” 220. Ipp.

% Vins, starp citu, bija viens no tiem, kas pievérsa uzmanibu ari Parmenida poéma minéto vartu uzbavei, neizprotot
kuru, poémas ievaddalu, ka liekas, ir pagrati atprast un tulkot.

% Bruno Bauhs (Bruno Bauch; 19. 1 1877., Grofi-Nossen — 27. 11 1942., Jena); macijies pie H. Rikerta (Rickert), Ba-
denes neokantie$u skolas otra ievérojamaka (péc V. Vindelbanda) parstavja. Halles (1903-1910) un Jénas (no 1911. g.)
Universitates macibu spéks. Students atsaucas uz seko$u Bauha darbu: BaucH, B. Das Substanzproblem in der griechischen
Philosophie bis zur Bliitezeit (Seine geschichtliche Entwicklung in systematischer Bedeutung). Heidelberg: Carl Winter’s Univer-
sititsbuchhandlung, 1910.

%7 Valters Kinkels (Kinkel; 1871 - ?). Mazak pazistams profesors Gisenas universitaté (dib. 1607. g. ka luteriska macibu
iestade); zindmi dazi vina darbi, piem.: Allgemeine Geschichte der Philosophie: Entwicklung des philosophischen Gedankens
von Thales bis auf unsere Zeit. [Teil 1-3] von WALTER KINKEL, Prof. der Philosophie a.d. Universitit Gielen. Osterwieck
a. Harz: AW. Zickfeldt, 1920 - 1923; Geschichte der Philosophie: als Einleitung in das System der Philosophie. [Teil 1-2] von
WALTER KINKEL, a.0. Prof. der Philosophie an der Universitit Gieszen. Gieszen: Alfred Topelmann (vormals J. Ricker),
1906 - 1908; u.c. Pédéjo darbu piemin ari Students. «Faktisko materialu $is saceréjums atstaj otra vieta; tas grib galvena
karta izsekot pasas filozofiskas idejas tap$anai» — $adu Kinkela gramatas vértéjumu var atrast Mesera Filozofijas véstures 1.
dalas izdevuma, 167. Ipp. (Senatne un viduslaiki. Tulkojis A. Rolavs. R.: [Gramatriipnieks], 1931). Kinkeli pazist un sava
Parmenida izmanto ari Sanders.

% Pauls Gerhards Natorps (Paul Gerhard Natorp; 24. 1 1854., Diisseldorf — 17. viit 1924., Marburg), vacu filozofs, neo-
kantisma Marburgas skolas parstavis. Students atsaucas ari uz: NATORP, P. Platos Ideenlehre: Eine Einfiihrung in den Idealis-
mus. Leipzig: Verlag der Diirr’schen Buchhandlung 1903; u.c.

% Rihards Herbercs (Richard Herbertz; 1S. viit 1878., Kéln — 7. x 1959., Thun); visparéjas filozofijas profesors Bernes
Universitaté (1910-1948). Students atsaucas ari uz: HERBERTZ, R. Das Wahrheitsproblem in der griechischen Philosophie.
Berlin: G. Reimer, 1913.
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da vinu uzskata nedibinatibu.»'%

Pie jau atzimétiem Ibervega un Cellera (no antikajiem autoriem — Aristotela un Teofrasta) vardiem
vél batu japievieno Vindelbands un Dilss. Sie filozofijas véstures apcerétaji un pétnieki, vismaz saskana
ar publicéto Zalites atsauksmi par Studenta darbu, varétu bat tas mérauklas, orientéjoties uz kuram
naktos veidot kadus pétijumus antikaja filozofijas vésturé. ‘Pareiza’ ta vai cita antika autora izpratne
atrodas cie$a sakara ar $o kritériju ievéro$anu. Vais$adus izvértes mérus pilniba ir ievérojis ari Zalite pats
savos lekciju materialos, paliek jautajums, kuru risinat var tikai ierobezota apjoma attiecigo materialu
nepilnibas un bojajumu dél. Taja pat laika jaatzimeé ari Zalites atklati pausta netiksme pret Natorpu,
Kinkeli, Herbercu un Bauhu. Iespéju robezas méginasim palapot vél ari citus Zalites rakstu darbus, t.d.
filozofijas lekciju materialus paréjo nosaukto vai vél nenosaukto filozofijas vésturnieku vardu apstipri-

najuma vai nolieguma sakara.

2.4.3. Materiali par Sokratu

Ipata aina, salidzinajuma ar Studentam veltito kritisko apceri Atzinas teorija grieku filozofija, kura dazi
citati vacu valoda iespéja aiznemt pat vairakas lappuses, atklajas Sokratam veltitajos apceréjumos:'”!
visa materialu kopa ir kadi paris citati vacu valoda, kuru avoti dotaja bridi nebija nosakami. Minétie
rokraksti, ka liekas, ir rakstiti un papildinati dazados gados. Tomeér zimiga likas dazu vardu latviska

rakstiba ar vélakiem labojumiem:

1.  «Sokrata naves dienas rita, ta stasta Platona Fedons'® (dialoga Fedons), ienakusi cietuma

més ieraudzijam Sokratu...»'"

2. Kada cita vieta taja pasa tekstu kopa atrodams lidzigs citats: «Sokrata mate — Fenareta'**

(Phainarété) bidama bérnu sanéméja-vecmate palidzéja atsvabinaties un atraisities jaunai
dzivibinai...»'*

3. Vel kads piemérs no rokraksta par Sokratu: «..Cherefonu'® (Chairephon) tak jis pazistat.

Vins bija mans draugs jau no jaunibas dienam.»'"’

100 ZALITE, P. “Atzinas..,” 36., 37. Ipp.

100 ZALITE, P. Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vésturé. Sokrats. LUABR Rk. 1347.

12 Virdam ‘Fedons’ ‘¢’ burts parsvitrots un virs ta uzrakstiti burti ‘ai, t.i., ‘Faidons. ®aiSwv, -wvog, 6 [Phaidén] Faidons
<Faidéns> {D.L. 1,19; 2,31. 47. 64. 76}.

103 ZALITE, P. “Sokrats un Ksantipe,” ibid., 11. Ipp.

1% Velak burts ‘¢’ parsvitrots un virs ta uzrakstiti burti ‘ai, t.i. ‘Fainareta’ ®awapérn, -ng, ) [Phainarété] Fainarete {D.L.
2,18}

195 ZALITE, P. “Sokrats,” 28. Ipp.

106 Rokraksta vards vélak ir labots, burts ‘¢’ parstripots un virs ta uzrakstits burts i’ (‘a’ iesp&jams ir laika gaita vai nu
izzudis, vai ari piemirsies), t.i. ‘Chairefons, atveidojuma varda celms nav ievérots. Xaupep@v, -@vtog, 6 [Chairephon] Hai-
refonts <Hairefonts>.

107 7 ALITE, P. “Sokrata tiesagana,” Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vésture. Sokrats. LUABR Rk. 1347, 4S. Ipp. Sada
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Nav daudz to valodu, kas lieto formu ‘Fedon’ — ‘@epon’ (krievu), ‘Fedén’ (spanu), ‘Fédon’ (vai ‘Fe-
dao, portugalu), ‘Fedone’ (italu), ‘Phédon’ (fran¢u) u.c. Ari ‘Fenareta’ (‘Denapera’) un ‘Herefons’
(‘Xepedonr’) ir ierastaki zemés, kur pienemts t.s. itacisms grieku (ari sengrieku) izruna pretéji étacis-
mam. Viena no $adim zemém bija ari Krievija (tagadéjas Latvijas teritoriju ieskaitot). Ko gan $ada
vardu atveide rokraksta varétu pavéstit, kadus pienémumus ta lauj izsacit?

1% Bet profesura kada universitaté? Protams, ka plasaja dzim-

Zalites studiju mérkis bija profesara.
tené, varbut pat Péterburga, kuras universitaté vins no A. Vvedenska sanem atlauju pirms magistra ek-
samenu karto$anas «noklausities visus filozofiskos priekslasijumus, kurus es [Zalite] atrastu par va-
jadzigiem, jo es gribétu bat labs profesors un Péterpils universitatei nedarit kaunu.»'" Grati spriest,
kada valoda tika izdariti Zalites pieraksti Péterburgas universitaté, vina materialos $adu rakstijumu, ka
liekas, nav. Tomeér nav izslégts, ka nakamais profesors kada no Krievijas augstskolam, PU pasniedzéju
krievu valoda klastitas lekcijas pieskribéja originalvaloda un kazi ar labojumiem un papildindjumiem
céla prieksa saviem klausitajiem pats savas lekcijas Psihoneirologiskaja institata, piem., ka ilustrativus
materialus no antikas pasaules. Situacijai jo strauji mainoties, Siem pierakstiem steigsus bija japartop
par nule dzimusas jaunvalsts augstskolas lekciju materialiem filozofijas vésturé jau latvie$u valoda. Ar
$o varbuatibu gribétos pasvitrot to svarigo Zalites biografijas iezimi, ka péc Vacijas augsto skolu beigsa-
nas vinam nopietnam un patstavigam ziniskam nodarbém lekciju kursu sagatavosana latvju mélé nav
bijis laika. Tas varbat pietika jau eso$u lekciju pierakstu tulkojumiem, kadas gramatas parlasisanai, bet
ne rapestigi atbildigiem izmekléjumiem par antikas pasaules ‘esamibu’ un ‘neesamibu.

Tris atzimétie piemeéri Jauj izvirzit hipotézi, ka vismaz rokrakstos par Sokratu varétu but ietelptas
ari Péterburgas lekciju un valodas prakses iespaidu atpédas, kurus Zalite gast ap 1903.-1904. gadu.
Saja laika acimredzot top ari Platona dialoga Sokrata aizstavésana tulkojums (publicéts 190S. gada).
Nav izslégtas ari attiecigo rokrakstu satura pastarpinatas (PU) saiknes ar Trubeckoja un Teihmillera

darbiem, " tomér $is pienémums pagaidam ir palicis bez kadiem faktiskiem apstiprinajumiem.

2.4.4. Materiali par Platonu

Lidzigi materialiem par Sokratu, ari rokrakstos par Platonu kadas acim redzamas ar atsaucém ap-
stiprinatus aizguvumus un patapinajumus fiksét nav iespéjams, lai gan iekavas ar vardiem vacu valoda
retumis ir sastopamas. Iznémums ir atseviska patéma par Platona Teaitétu, kura ir plasi citéjumi vacu

valoda diemzél bez atsaucém vai citam bibliografiskam noradém. Atrast citétos avotus masdienu fun-

pat forma (Cherefons) vards lietots ari dialoga tulkojuma latviesu valoda: Sokrata aizstavésana (MVM {1905} 12. 1pp.).

198 ZALITE, P. Mani memudri L., S. Ipp.

19 Ibid., 7. 1pp.

1% Tpysenkoi, CH. Memadusuxa e Apesneii Ipeyuu. M.: Cxaap usparus y A. Aanr, 1890; atkartots izdevums —
Mbicas, 2010; —. Hcmopus dpesteii gurocopuu. 1. 1-2. M.: Tumo-aurorpadpus M.H. Kymuepes u K°, 1906-1908; TEICH-
MULLER, G. Die platonische Frage: Eine Streitschrift gegen Zeller. Gotha: Friedrich Andreas Perthes, 1876. Teihmilleru Zalite
pazist vismaz kop$ disertacijas laikiem: SALITS, P. Immanuel Kant's Lehre von der Freiheit... Jena: Frommannsche Hof-Buch-
druckerei (Hermann Pohle), 1894, S. 5. un piez. Ne 1.
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damentalu pétijumu noliegsmi raisosa piespiedu steiga nav izdevies, tomér nakamas rindas gribétos

citét ari $os pagaidam neatpazitos aizguvumus ceriba uz varbatéju atpazistamibu nakotne.'"!

Vél gan
japiebilst, ka rokraksta atdifréjuma (ipasi vacu valoda) varétu biit pielaistas kliidas, ta ka teksta originals

ir palicis nezinams, ka ari ta iemesla dé], ka ne visi vardi rokraksta bija vienlidz skaidri atpazistami.

«Ar Teaitetu iesakas dialogu rinda, kuros Platons dialektiska cela iztirza vienu no visaugstakam fi-
lozofiskam problémam: vai jel pavisam patiesiba un patiesibas atzina ir un ka dveésele pie $adas atzinas
nak? Arvienu vardu sakot: kas ir tiras zinatnes (zina$anas) vai atzinas batiba? Sajautajuma apliko$anai
nebija varéjusi paiet garam ne priekssokratiskas filozofu skolas, ne ari citi sokratisti. Tiri dabiski Pla-
tons tapéc kritiski parbaudija vinu ieskatus, lai, atzistot vinu maldus, tiktu vieglak uz pareiza cela, kurs
novestu pie istas atzinas.

Atzinas jautajuma prieks Platona péc butibas valdija diametrali pretéji ieskati:

1. viens, sensualistu, kuru galvenais reprezentants Sokrata laika bija Protagors, dara zinasanu
atkarigu no jutekliskas uztveres vai nogiedibas''? (macht das Wissen von der sinnlichen Wahr-

nehmung abhingig);

113

2. otrs, eleatu filozofu skolas (kurai Asts'"® un Stallbaums''* pieskaita ari Megaras filozofu sko-

lu) ar Parmenidu priekigala, stingri $kir starp zinasanas (sféru) vai nekustama, nemainiga

115

Viena, tiras Esotibas''® sféru (sfairu), kas vienigi ir istas, patiesas zinasanas vai atzinas prieks-

"1 Rokraksts pats varétu bat pieskaitams pie nosaciti izdalita vidéja slana, par ko liecina musdieniga ortografija.

112 Docents Kaulins $o vardu (Wahrnehmung) atsaucé par Studenta grieku atzinas teoriju iesaka tulkot ka ‘manijums’
(KauLiyg, J. “Piezimes par J. Studenta rakstu: Atzinas teorija gricku filozofija,” LUR 18, Pielikums, 63. lpp.).

13 Tas varétu biit labi pazistamais vacu filologs un filozofs Georgs Antons Fridrihs Asts (Georg Anton Friedrich Ast; 29.
xit [?] 1778. Gotha — 31. x11 1841. Miinchen), izdevis Platona darbus (2 s&j., 1819-1832) ar latinu tulkojumu un komen-
tariem. Platona dialogus iedalijis 3 slanos — agrinaja (Protagors, Faidrs, Gorgijs, Faidons), vid&ja (Teaitets, Sofists, Politikis,
Parmenids, Kratils) un vélinaja (Filebs, Dzires, Valsts, Timajs, Kritijs). Sastadjijis slaveno Lexicon Platonicum sive vocum Pla-
tonicarum index (3 s&j., 1834-1839); sarakstijis darbus filozofijas vésturé (Platon’s Leben und Schriften. Ein Versuch, im Leben
wie in den Schriften des Platon das Wahre und Aechte vom Erdichteten und Untergeschobenen zu scheiden, und die Zeitfolge der
dchten Gespriche zu bestimmen. Leipzig: In der Weidmannischen Buchhandlung, 1816), filologija, u.c.

14 Acimredzot domats vacu klasicists Johans Gotfrids Stallbaums (Johann Gottfried Stallbaum; 25.1x 1793 - 24.11861),
Platona (1821.-1825. g. ar kritisko aparatu, un 1827.-1860. g. ar plagu ievadu un komentariem), Eustatija u.c. darbu izdevéjs.

115 Kaulins par $ada termina lieto$anu Sudenta disertacija iebilst: «To efvat nevar latviskot ar formu ‘esotiba, jasaka ‘esa-
miba. Domaju, ka paam autoram celtos mati kajas sastopoties ar péc ‘esotibas’ analogijas darinatam formam, ka ‘dodotiba,
‘sakotiba,’ saules ‘lecotiba. Teicieni ‘saulei lecot, laimigam esot’ rada, ka ‘esot’ ir sastindzis dativs un ‘esotiba’ dvinu masa
slavenai ‘tie§amibai’» (KauL1yS, J. “Piezimes par.., 63. Ipp.). Interesanti, kipéc docents Kauling $adu pasu kritisku pieeju
neattiecina ari uz vardu ‘esamiba, uz $o jaunlaiku (1891. gada) apzinitu darindjumu no Skietamas participa formas esams
(Karuwss, K. Latviesu etimologijas vardnica. 1. s&j. R.: Avots, 1992, 272. Ipp.), kas pirmo reizi paradas krdjuma Piirs 1. nu-
mura, kura rakstnieks un macitajs Janis Ermanis (22. x 1862., Valmieras pag. — 25. 11 1932.) latviesu valoda izklasta (tulko?)
kada vacu macitaja Lenca runu vacu valoda Vai Dieva eksistence iz dabas pieradama? Lieta tada, ka «atvasindgjumam esamiba
trakst sakotnéja celma formas, jo no darbibas varda bit nemédz darinat cie$amas kartas tagadnes lokamo divdabi esams>
(BErTiya, M. “No verba bit formam darinatie vardi un to lieto$ana,” Latviesu valodas kultiras jautajumi 14 {1978} 82.
Ipp.). Savukart LZA Terminologijas komisijas 1émums Nr. 21: Par terminiem ‘esamiba’ un ‘esiba’ misdienas piedava legitimat
formas ‘esamiba’ un ‘esiba’: «Lai noveérstu terminologija nevélamo sinonimiju un daudznozimigumu, LZA Terminologijas
komisija (TK) jau 1990. gada vardus esamiba un esiba ir apstiprinajusi atskirigu terminu funkcija: esamiba — ‘matérijas ob-
jektiva realitate, tas pastivésana neatkarigi no apzinas’ (3ada nozime ka vieniga $im vardam dota vienséjuma Latviesu valodas
vardnica un atbilst ta pamatnozime, kas ki pirma skaidrota ari daudzséjumu Llvv); esiba — ‘pastavésana, eksistence, t.i., ja
runa ir par to, ‘kas ir vai nav’ (3ads skaidrojums daudzséjumu vardnica dots varda esamiba otrajai nozimei, kura par sinonimu
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mets un starp $kietamibas vai to sféru, ko uztver ar jutek]u palidzibu.

Starp abam pasaulém: skietamo, ar maisu pieciem pratiem uztverto vai nogisto, pieredzé doto pasauli
un starp tiro Esotibas pasauli nepaliek vairs nekadas vienojosas saites. Absolato Vienu, tiro Esotibu
Parmenids izskaidro par absolati Patieso, ar jutekliem uztverto $kietamibas pasauli, kura mums rada

daudzibu un dazadibu, vips turpreti izskaidro par absoluti neistu.»

Turpat zem nule citéta teksta latviesu valoda atrodas ari pats anonimais originalteksts vacu valoda,

ievietots iekavas. Tas neparprotami liecina, ka darinajums latvju mélé ir tie§s parcélums no vacu valo-

das:

«(Die verschiedenen Ansichten der iibrigen Philosophen aber lassen sich im Wesentlichen auf zwei, welche

sich fast diametral entgegen gesetzt sind, zuriickfiihren;

1. die eine, die der Sensualisten, als deren Hauptreprisentant zu Sokrates Zeit Protagoras nachge-

wiesen wird, macht das Wissen von der sinnlichen Wahrnehmung abhdngig;

2. die andre, die der Eleatiker {denen auch, wie Ast und Stallbaum mehr als wahrscheinlich gemacht

haben, die Megariker zuzuzihlen sind} den tiefen Denker Parmenides an der Spitze,

nimmt einen Unterschied an zwischen dem Gebiete des Wissens oder der Sphdre des Einen, unbeweglichen

116 und

und unverinderlichen Seins, welches allen den Gegenstand des wahren Wissens ausmachen kéne [?]
zwischen der Meinung oder der Sphiire dessen was durch die Sinne W[w]ahrgenommen (2] wird, lisst aber
zwischen beiden Gebieten keine Vermittlung zu sondern erklirt jenes absolute Eine fiir das Wahre, das Gebiet

der Wahrnehmung hingegen, welches das der Vielheit und Mannigfaltigkeit ist, fiir das absolut Falsche.)»

Citata pieminétie Asts un Stallbaums nevarétu but attieciga vacu teksta autori. V&j jo vairak, liekas,
ka ari zemak citétais Asta izteikums no vina saceréjuma Platona dzive ir patapinats ne no Asta darba
pasa, bet gan no vismaz pagaidam anonima vacu valoda rakstita apceréjuma lappusém. Turpinasim

aplukot Zalites lekciju materialu izrakstus par Platona Teaitétu.

«Ka gie abi [sensualisti un eleati] un no'"” viniem atvasinatie vai radnieciskie citu skolu ieskati ir ne-

pareizi un vinu vieta nostadit savus — pareizos — to Platons uzskata par savu pienakumu un uzdevumu.

tur atzits ari vards esiba) » (Terminologijas Jaunumi 4 {2003} 8.-9.1pp.). Ja konsekventi sekotu Siem TK noradijumiem, tad,
gkiet, Parmenids (u.c.) var palikt ari bez ‘esamibas’ (‘esiba’ ir ki masa ‘batibai’).
16 Varbut kénnte?

17 “No’ ierakstits ar zimuli.
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Viscaur Platona dialoga Teaitéts valda smalka ironija, kura vietvietam ieskaras satira. Pie tadam vie-
tam pieder tas, kur (Platons) runa par dvéseles vasku tapeli un balozu badinu vai bariti. Tapat tas, kur
runa par Homéra, Hésioda,''® Orfeja un citu vecu dzejnieku alegorisku izskaidro$anu un vinos pasiem

119 jeskatu ielik§anu.

savu viniem svesu [ ?]

Si ironiska dialektiska citu filozofu empirisko un sensualistisko ieskatu apgasana ir uz cie$ako un
veiklako saistita ar Sokrata personibu, ki to pieradijis Asts sava Platona dzivé (Platon’s Leben u.s.w.),
kaut gan ista filozofa klasiska télo$ana $ai dialoga, kuru Platons liek'* izdarit Sokratam visos sikumos
nav attiecinama uz Sokratu. Stallbaums doma, ka Sokrata ista filozofa raksturojums attiecinams uz pasu
Platonu, to Platonu, kas péc saviem celojumiem atgriezies Aténas, dzivojis vienigi filozofijai, atravies
no pasaules un sabiedriskas dzives. Bet $is ista filozofa raksturojums, kuru Platons liek Sokrata muteé,

idealizéts pasa Sokrata téls, tapat ka vispar Platona dialogos raksturotais Sokrats ir idealizéts, bet péc

batibas ists Sokrata téls.» %!

Sokrats parruna ar Teaitétu censas sarunu virzit ta, lai jo ciesak pietuvotos jautajumam: kas ir zinasa-

na? (Was Wissenschaft sei?) Péc vairadkim neveiksmém Teaitéts visubeidzot atzist, ka:

1. zinaSana esot jutekliska uztvere vai nogiediba (Wahrnehmung) (manijums — Kaulins).
Sokrats $e saskata lidzibu ar Protagoru, proti, ka viss esot tiesi tads, ka tas cilvékam parado-
ties, ka cilveks ar saviem jutekliem, ar saviem ‘pieciem pratiem’ uztverot. Ja zinasana esot
jutekliska uztvere, tad tai esot jabit no ta, kas ir, un tai ir jabat nemaldigai. (Ist nun die
Wissenschaft Wahrnehmung, so muss sie Wahrnehmung dessen, was ist, und untriiglich sein.)'?
«Bet tam runajot pretim pasa Protagora apgalvojums, ka neesot esotibas, patiesi esosa, bet

tikai tap$ana.» '

Rezultata $ads sensualisms tiek noraidits, izejot no domasanas attiecibas
(intencionalitates) biitibas, kas esot kaut kas vairak neka vienkarsa receptivitate un ir atzinas

darbibas nepiecie$ams noteikums.'**

Apradijis Teaitéta pirmaja dala, ka zinasana nav jutekliska uztvere, Platons otraja dala paradot, ka

18 Zalite gan raksta ‘Hezioda’

19 Vardi ‘viniem sves$u’ ierakstiti ar zimuli. Minétie vardi rokraksta padzisusi un to atpazi$ana varétu but klames.

120 “Ljek’ jerakstits ar zimuli.

12! ZALITE, P. “Platona Teaitéts,” ZALITE, P. “Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vésturé. Platons. Vina dzive un
darbi. Platons. Fizika. Platona valsts. Platona Teaiteéts. Platona akadémija. Platona akadémijas attistiba un beigas. Platonisma
atjauno$ana. Meliss. [Fragmenti.],” LUABR Rk. 1348, 1.-3. Ipp.

122 Zalites rakstitais teikums vacu valoda ir fragments no Asta jau minétas gramatas Platon’s Leben.. rakstijuma, man pie-
ejama izdevuma (Leipzig, 1816) nedaudz senika ortografija (S. 168): «Ist nun die Wissenschaft Wahrnehmung, so muss
sie Wahrnehmung des Wirklichen und untriiglich seyn...»

123 ZALITE, P. “Platona Teaitéts..,” 4. Ipp. Pie Asta (S. 168): «..diesem widerstreitet aber des Protagores Behauptung,
dass es kein Seyn, sondern nur ein Werden gebe...»

124 ZALITE, P. “Platona Teaitéts..,” 6. Ipp.
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zina$ana nav ari prieksstats (86£a) un pat ne pareizs prieksstats (§6§a 6An9g). Prieksstati-
$anu (8o€alewv) Platons uzlitkojot par mitsu prata izpaudumu (Siavoeiodar) arpasaules lietas.
Priek$stats varot bat pareizs un ari nepareizs; tas ir pareizs (§6§a éAnd1), ja tam atbilst (eso-
$ais) prieksmets; prieksstats, savukart, ir nepareizs (86§ Vev8|g) tad, ja atbilstosa prieks-
meta nav. Prieksstatit var tikai esoSo. Raksturigi esot Sokrata vardi: “Ta tad ir neiespé&jami
prieksstatit neeso$o ka eso$o, ka sevi, ta par sevi” (o0 dpa 0l6v Te 1O i) v Sofdlew, odte mepi
T@v 3vtwv odte adTd kad abté).!” Nepareizie prieksstati rodas miisu dvéselé sajaucoties vai
apmainoties priek§metu notéliem, pie kam $ada sajauksmeé kads no téliem tiek attiecinats
nevis uz savu, bet gan uz kadu citu priek$metu; tie var rasties ari no jédzienu (Siavorjpata)
sajauksanas, piem., matematika. Tomér ari pareizs prieksstats vél nav zinasana. Oratori
un tiesnesi nereti parliecina klausitajus nevis ar savu parliecino$o runas makslu, bet gan ar
to, ka vini klausitijos modinot zinimam mérkim noderigus prieksstatus (tf] favt@v Téxvy
neiSovowy 00 Si8dokovteg dMa Sofalev motodvTeg & dv Bovdwvtan).!? Sadi prieksstati varot
but pareizi, bet zinasanas tie nesniedzot, jo klausitaji nesaprotot, ka $ie prieksstati radusies

un neprot izskaidrot to nolaku.

Dialoga tre$aja dala Platons noradot, ka ari

ar izskaidrojumu saistits pareizs prieksstats nav zinasana un zinatne. Lai gan prieksstati,
kuru pamata ir izskaidrojums ir sastopami vairakos dazados gadijumos, neviena no tiem
$adi prieksstati navidenti zinaganai. Nereti més kadus prieksstatus daram zinamus citiem ar
runas palidzibu. Klausitaji, visu dzirdéto parezi prieksstatijusi, var to izskaidrot, un tomeér
ta nav ista zinasana. Vienadi ar izskaidro$anu saistits pareizs prieksstats varot nozimeét ari
kadas lietas izskaidrosanu, uzskaitot visas $is lietas sastavdalas, piem., ratu sastavdalas vai
kada varda burtus noteikta kartiba. Tomeér vardu ‘Teaitéts’ (@eaitntog) kads nejausi var
uzrakstit pareizi, bet taja pasa laika vardu “Teodors’ (@e68wpog) — nepareizi, ja ‘tétas’ (©)
vieta tas uzrakstitu ‘tau’ (T), un ja, neskatoties uz burtu zinasanu, rakstitijam tomér nebiitu
zina$anas gramatika. Visupéc ar izskaidrojumu saistits pareizs priek$stats var attiekties ari
uz lietu, izvirzot pazimi, kas $o lietu atskir no citam lietam. Piem., Saule ir gai$aka no kerme-
niem, kas rinkojot ap Zemi. Lai veidotu pareizu prieksstatu par kadu lietu, ir nepiecie$ams,
lai batu skaidras ne tikai tas pazimes, kas tai ir kopigas ar citam lietam, bet lai batu zinamas
ari atskirigas un raksturigas. Tatad uz jautdgjumu: “Kas ir zinagana?” — esot jaatbild: “Zina-
$ana ir ar iz8kiribas zinasanu saistits pareizs prieksstats, jo izskaidrosana tiesi to ari nozime”

(odkoDV ¢pwtndeis, dg Eowke, i oTv Emothun, drokpvertal 8Tt §68a opdn petd EmoThpNg

125 ZALITE, P. “Platona Teaitéts..,” 6.-7. Ipp.; 189b.

126 201a.
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Slagopdtnrog. Adyov Yap mpdoAnyig Todt’ &v £ln kat’ ékeivov).'”

Dialoga nosléguma Sokrats jaunajam Teaitétam aizradot,

4.  kazinasana tomeér nav ne jutekliska uztvere, ne pareizs prieksstats, nedz ari ar izskiribas vai
ka cita zinaSanu saistits pareizs priekstats (kai mavtdmact ye e6ndeg, (NrovvVTWY U@V EmL-
oTHUNY, 36&av pavar opdny elvar pet’ émoTthung eite SlapopdtnTog eite dTovoDY. 0dTE dpar
alodmotg, @ Ocaitnre, odte §6&a dAndng obite per’ dAndods 86§ns Aéyog Tpoayyvopevog émt-

, P 51 123T ---Pl o=y k . - . . .y _ k .
oTNUN av £in ). eaiteta Platons zinasanu raksturojot negativi, t.i,, vins runa par to, kas ista

zina$ana nav un nevar but.

Saja Zalites Teaitéta lekciju teksta ir atrodams ari kads mazak gaidits fragments — pagars citats no

Gara levada Platona Protagora tulkojumam, turklat tam pievienota ari isa atsauce.'”

Gara tulkojums
iznak 1925. gada, tadeéjadi ari citats pats, varbit pat lekcija kopuma ir rakstita (ticamak gan — parraks-
tita, ieklaujot taja jaunus materialus) 192S. gada vai nedaudz vélak. Citats klasta Protagora un sofistu

uzskatus saistiba ar jautajumu par patiesas atzinas iespéjamibu:

«Katru atzinu [Protagors]'*

atvasinaja no jutekliskam uztverém, kuras péc vina domam norisinajas
tada karta, ka masu juteklu organos, ja vini nak satiksmé ar kadu priek$metu, izcelas pargroziba, kuru
més apzinamies."*' Pieturédamies pie Heérakleita macibas, ka visas redzamas lietas pastavigi parmainas,
tiklab masu juteklu organi ka ari vinu uztvertie prieksmeti, vin$ véroja, ka katrs juteklu uztvérums ir
gan patiess, bet tikai prieks pasa uztverosa subjekta un uztveres momenta. Kad cits subjekts tani pasa
acumirkli uztver to pasu priek$metu citadi, tad ari $is uztvérums ir patiess, bet tikai prieks pasa uztve-
réja. Ari prieks viena un ta pasa subjekta uztvérums ir patiess tikai uztveres bridi, jo nakosa acumirkli
parmainu dél, kas notiek tiklab uztverosa subjekta ka ari uztverama objekta, vin$ vairs nav patiess. Ta
tad caur uztveri iegtita patiesiba ir tikai relativa, atkariga no pastavigam pargrozibam uztverosa subjekta
un uztverama objekta. No otras puses, katrs uztvérums ir par patiesu jaatzist, jo ja més $aubitos par vie-
na patiesibu, tad mums batu jasaubas par visiem, tadé] ka visi uztvérumi rodas lidziga karta; ja pielaistu
$aubas, tad visparigi nekada atzina nebitu iespéjama. Sos savus uzskatus Protagors apradija sava raksta

Patiesiba, kur$ sakas ar teicienu: “Cilvéks ir visu lietu mérogs, — esoso, ka vinas ir, neesoso, ka vinu nav”

(mavtwy xpnpdTwy pétpoy dvSpwmog, TV ptv Svtwy ¢ EoTw, T@V 8 0k 3vTwy Wg ovk EoTv'*?). Zem

127 ZALITE, P. “Platona Teaiteéts..,” 8. 1pp.; 210a.

128 210a-b.

12 <Garais. Protagors» (t.., PLATONS. Protagors. No grieku valodas tulk. FR. Garais. R.: Tulkotaja izdevums, 1925),
sk.: ZALITE, P. “Platona Teaitéts..,” 5. Ipp.

130 Gara teksta — «ving» (4. Ipp.).

131 Saja vieta Zalites Teaitétd ir piezime (ko par attiecigo jautajumu maca to laiku psihologija), kas ari ir patapinata no
Gara levada.

132 D.L.9,51. Grieku teksts tikai Zalites Teaiteta.
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cilvéka, kas noteicosi iz8kir jautajumu par esamibu un neesamibu, jasaprot $ini teiciena katrs atsevisks
cilveks. Ta ka péc $is macibas katra atzina ir relativi patiesa, tad janak pie talaka slédziena, ka objektivu
atzinu nav un nav ari nekadas visparigas patiesibas un nekadas zinatnes; citiem vardiem, Protagors no-
liedz katras objektivas zinasanas iesp&jamibu.

Sads uzskats ir nepareizs un nepamatots, jo pie noteiktas un prieks visiem cilvékiem vienadas zina-
$anas més varam nakt, ki atzinas teorija maca, vai nu caur domasanu (ka pie matematiskam atzinim),
vai ari caur pieredzi un domaganu (ka pie pieredzes zinitném). Misu zina$ana tomér ir relativa, jo
zinatne péti tikai paradibu savstarpigos sakarus un attiecibas, bet lidz lietu batibai (iek3éjai dabai) vina
nesniedzas. — Sofistu atzinas-teorétiskos uzskatus dedzigi apkaro Sokrats un Platons. Sokrats nodibina
pareizu zinatniskas pétisanas metodi, kuras pamatlinijas — kritiska analize, klasifikacija, indukcija, defi-
nicija, ‘likumu’ meklésana — pastav vél tagad. Vina metodi papildinaja Platons un it ipasi Aristotelis'**

ar zinatniskas logikas nodibinaganu.»"*

Jajauta kapéc Zalite ir ieklavis savos lekciju materialos par Platona dialogu Teaitéts ari maz atzita
Gara Ievadu no Platona Protagora tulkojuma. Viens no varbatéjiem iemesliem ir Gara Ievada satura
lidziba Nestles uzskatiem un izklasta struktarai, piem., tiem, kas pausti vina Pirmssokratiku izlasé'* un
jau minéto (sk. sadalu par Garo) Platona dialogu Gorgijs (1909), bet it ipasi Protagors (1910) izdevumu
ievados. Iespéjams $o lidzibu bija pamanijis vai par to kada cita cela zinaja ari Zalite. Garais pats savas
apceres beigas norada uz Nestles'*® un fran¢u autora Alfreda Kruazé darbiem.'”” Ka piemeérs aizguvu-
miem var kalpot ari dazas Gara Ievada un Nestles Protagora un Pirmssokratiku izdevumu satura paralé-

les:

1. Protagors (Garais: S. Ipp. — Nestle: S. 10-19 un S. 72);
Prodiks (8. Ipp. - S. 19-20 un S. 78);

Hipijs (9. lpp. - S.20-22 un S. 81);

Gorgijs (10.1pp. - S.22-23 un S. 84);

Agatons (12.1pp. - S.23 un S. 88);

Kritijs (13.Ipp. - S.23-24 un S. 94);

N s w N

Antifonts (13.1pp. - S.24-25un S. 98) u.c.

Var teikt pietiekami drosi, ka Garais daudzos antikas filozofijas véstures jautajumos un atsevisku tas au-

133 Teksts Gara levada: «Vina metodi papildina Aristotelis ar zinatniskas logikas nodibinaganu» (6. Ipp.).

Garats, F. Ievads.., 5.-6. Ipp.
135 NestLE, WILHELM [iibers. u. hrsg.]. Die Vorsokratiker in Auswahl. Jena: Verlegt bei Eugen Diederichs, 1908.
136
1910.
137 CROISET, ALFRED; CROISET, MAURICE. Histoire de la littérature grecque. T. 4. Paris, 1921. Liekas, ka pievestais citats
$aja gadijuma nav saistams ar Kruazé vardu.

134

Gara gramata atziméta atsauce ir nepreciza: NESTLE, W. Einleitung zum Protagoras-Kommentar. Leipzig: Teubner,
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toru vértéjumos ir piesléjies Nestlem un Kruazé. Ari Zalite, izmantodams Gara Ievadu Platona Teaitéta

izklasta, ka radas, ir iestarpinajis Nestles visparéju atzinu atblazmas'*® Gara izpildijuma un latviskojuma.

2.4.5. Materiali par Aristoteli

Zalites lekciju materiali filozofijas vésturé ir lielumis neapguta un mazpétita joma un ne ikviena ga-
dijuma ir iespéja drosi un nemaldigi noradit lekciju materialu satura ietekmes un patapinajumu avotus.
Kads no noteiktak atpazistamiem tekstiem ir saistits ar atseviskiem pierakstiem rokrakstu kopa par Aris-
toteli, kur$ (acimredzot palikdams vél sava pirméja redakcija) pilnd méra demonstré filozofijas véstures
latviskas izteiksmes tap$anas ‘virtuvi. Saja gadijuma galvena darbojosas persona bis Kristians Gustavs
Johanness Deters ( Christian Gustav Johannes Deter; 17. 11 1831., Berlin — 29. v 1898., Berlin [2]) ar savu
Filozofijas véstures parskatu (Abriss der Geschichte der Philosophie), kas izstradats studentiem, filozofijas
un teologijas t.s. kandidatiem nolaka sniegt pietiekosi isa un skaidra darba galveno filozofijas disciplinu
apskatu, lai atvieglotu gatavo$anos eksameniem un lai dotu nepieciesamus pieturpunktus repetitoriem.
Autors kompaka izklasta seko filozofu pasu teiktajiem vardiem un ir centies, mérktiecigi izvéloties ma-
terialu, panakt iespé&ju robezas precizu dazadu sistému attélojumu, tadéjadi paplasinadams gramatas
pielietojamibu. Darbs ir vairakkartigi parstradats un papildinats ari péc Detera naves ar jauniem, De-
tera dzives laika vél neeso$iem materialiem. Deters bija studéjis filozofiju Berliné un Jéna, stradajis par
majskolotaju Toperé Auggssilézija (Topper in Oberschlesien) nakama generalfeldmarsala fon Manteifela
(Manteuffel) un Sprévaldé (Spreewalde) grafu Linaru (Lynar) gimenés. 1865. gada Berliné vins$ dibina-
ja skolu, kas ap 1870. gadu nonak Groslihterfeldes (Grof-Lichterfelde) rajona paklautiba Berliné. Saja
macibu iestadé 23 gadu laika, pateicoties tas dibinataja pedagogiskajam dotibam un nerimtigajam pa-
lém, ka ari 1890. gada no dzives aizgajusas dzivesbiedres lidzdalibai, daudzi skoléni sasniedza paliekosu

izglitibu. 1893. gada Deters atsak privatu dzivi, arvien vél palikdams aktivs rakstniecibas joma.

Pie Zalites Aristotela (saistiba ar vina Mefafiziku) faktiski lasaims Detera darba atsevisku lappusu

parcéluma méginajums latviesu valoda:

1. «.Aristotela Metafizika pieder pie visvairak sarezgitiem rakstiem. Metafizika — Pirma filozofi-
ja — mpdty @hocogia ir maciba par esotibas ka eso$a un atzinas principiem.'® Par eso$o (10 3v) var
izteikties cetréjadi (in vierfachem Sinne); ka par esotibas esamibu (als Wesensseins) jeb ka par esencialo

esamibu par sevi (essentiellen an sich Sein), t.i., ka par to, kas kaut kas ir un bija — 70 i #v efvay; vinam

3% Tiesa gan, vacu filozofu un klasisko filologu antikas filozofijas véstures apguves un iestrades daudzskaitliskas ‘detalas’

Zalites lekciju materialos nav guvusas vienlidz daudzskaitlisku atainu.

139 «Metaphysik (Erste Philosophie). Sie ist die Lehre von den Prinzipien des Seins als Seiendem und den Prinzipien
der Erkenntnis» (DETER, CHR. JOHANNES. Abriss der Geschichte der Philosophie. Zwélfte neu bearbeitete Auflage von Max
FRISCHEISEN-KOHLER. Berlin: Verlag von W. Weber, 1918, S. 49).
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pretstata ir akcidencialai esamiba esosais, copBepnrota, ka kategoriski noteiktam esamiba esosam (sub-
stanciali esosais, kas ir ka subjekts, ne ka predikats, t.i., odoia un substances predikamenti: kvantitate,
kvalitate utt.); talak var runat par aktuali un potenciali esoso (t.i. cik véra nemot to, cik talu kas pilnigs,
izveidojies, #vépyeia, évteéyea, jeb vai ari tik péc savas dabas ir iesp&jams, Svvapug[)].

In vierfachem Sinne ist von dem Sein (10 8v) zureden; als Wesensseins, oder essentiellen an sich Sein (das,
was angibt, was ein Etwas ist und war, t0 ti )v elvay; ihm steht das akzidentielle Sein gegeniiber, coupBefn-
k6ta), als kategorisch bestimmtem Sein (das substanziale Sein, das nur Subjekt, nie Pridikat ist, odola und
die Seinspridikamente der Substanz: Quantitit, Qualitit usw.), als aktuellem und potentiellem Sein (so-
fern etwas als vollendet, ausgebildet, évépyewa, évteéxewa, oder nur als maglich, der Anlage nach vorhanden,
Svvapg, gemeint ist) und dem Wahr- oder Falsch- und Nichtsein (das nur vom verkniipfenden und trennen-

den Denken ausgesagt wird).» '+

Saja vieta japartrauc $is izteiksmigais Zalites lekciju materiala piemérs par Aristoteli. Nav no svara,
ka teksts pa lielakai dalai ir tulkojums no Detera $obaltdien tikpat ka nepazistama darba (neskatoties
pat uz pédéjo minéta saceréjuma atkartotu izdevumu jau 2012. gada). Svarigs ir kas cits. Ta ir termi-
nologija un ‘esamibas’ problematika, kas, lai ari ar vacu valodas piepalidzibu, Zalites pastarpinajuma ir
meéginajusi ielauzties ‘latzemes’ domvides bezrupigaja ‘trim stariemi’ dailotas ‘basaninas’ pieredzé.'*!

Protams, Sie lekciju pieraksti liecina, ka terminologija tiek aizgata, ka ta nav vietéjas valodas un do-
masanas pasatrites ‘produkts, bet gan (ka izglitiba pati) pienesums, ‘sveskermenis’ no citurienes. Ta
laba péc neizbégami ir un bus $adu un lidzigu pa dalai maksligu veidojumu izpratnes parpratumi, skaid-
roti vien to ievieséjiem. Ta piemeéram, teksta atrodam vardu salikumu ‘esotiba ka eso$ais’ un nedaudz
talak vards ‘esosais’ ir iekavas skaidrots ka grieku nekatras dzimtes substantivéts (ar artikulu) particips
no darbibas varda ‘bat’ — 16 8v. Varétu pienemt, ka ‘esotiba ka esosais’ ir tas, ko krievu valoda apzimé
ka ‘6piTHe Kax cymee’ vai ‘ObiTe cymero. Tomeér $aja pasa rindkopa ir vél kads ‘basanas’ apziméjums,
proti, ‘esotibas esamiba, kas vacu valoda, ka liekas, atbilst vardam “Wesenssein’ un grieku valoda acim-
redzot vardiem to ti v €lvar. Atpratni mulsina ari lidzigu saliktenu neviendabiba tulkosana, piem.,
‘Wesensform’ - ‘batibas forma, “Wesensbegrif” — ‘butibas jédziens’ u.c. Kapéc pirmaja gadijuma varda

g2142

“Wesenssein’ sastavdala “Wesen’ tulkota ka ‘esotiba, nav pietiekosi skaidr Acimredzot $ai sarezgi-

tai problémai buatu javelti ipasa uzmaniba un pétijumi, nevis, ka dazubrid masdienu Latvija pagadas,

' DETER, CHR. JOHANNES. Abriss.., S. 49. Vacu teksta beigas «..und.. wird>» Zalite nav ieklavis sava teksta latviesu
valoda.

! Latvie$u valoda ir palikusi novarta ‘busanas’ sféras valodiskas izteiksmes daudzpusiba acimredzot ari ta iemesla dé],
ka nav bijis nepiecie$ams to izkopt, nav bijusi potencialie raditaji’ un ‘patérétaji, nav bijis intelektualais ‘pieprasijums.

"2 Var tikai izteikt pienémumu, ka Zalite dazu vacu sekundaru avotu iespaida varbut ir nojautis to unikalo ‘busanas’
nozimi, kuras apzimésana ar pierastiem lidzekliem latviedu valoda (‘esamiba, ‘ira, ‘esme’ u. tml.) nebiitu vélama, jo neuzrada
nepiecie$amo radikalo iz8kiribu, to situaciju, kad t.d. ‘esamiba’ neatrodas nekadas attiecibas ar ‘neesamibu, kad t.d. ‘esami-
bai’ ir tikai un vienigi, varbat varétu sacit, eksistenciala nozime, kad nekas cits nav iespéjams ka $adas esamibas subjekts
un pati ‘esamiba’ nav domajama ka predikats. Latvie$u valoda $adai ‘esamibai’ nav varda. Vél jo vairak, liekas, ka nav bijis
pat $adas ‘esamibas’ nojéguma, nojausmas par to. Darbo$anas pieredze ‘trim stariemi’ aprobeZotas ‘bu$aninas’ pasparné
minétas ‘esamibas’ noskartu nav devusi un nedos. Sadai iepriecai ir nepiecie$ama nevis ‘tautas’ gudriba, bet gan filozofija.
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jacensas pielagot filozofiju mazprofesionalam izpratnes limenim, publiska aprité tirazéjot ieskatus par
filozofijas nevélamo neskaidribu un nesaprotamibu. Nesaprotama nezinatajam varétu bat ari augstaka
matematika u.c. Ari filozofijas apguve un ievie$ana prasa ilgu jo ilgu darbu un $ada darba gratibas pilna
méra atainojas ari Zalites latviesu valodai (un varbiit ari originalvalodai) pieskanigas terminologijas

veiksmigos un mazak veiksmigos mekléjumos. Turpinasim lasit Aristoteli:

2. «Par eso$o (10 3v), runijot péc Aristotela, ta tad jaizskir: substanciali jeb esenciali eso$ais - ovaia,

143 esogais (copPePrdta), aktuali esosais — évépyeia, Evreléyela, un potenciali

10 Ti fjv ebvay, akcidentiali
esosais — Svvapig.

Kas ir viss pastavosais? Vai tas ir viela, forma, kaut kas visparéjs un vienigs? Tie ir jautajumi, kurus
Aristotelis mégina atrisinat. Bez vielas — 9\ Aristotelis vél pienem — atzist formu (pépen, £iog —
veidojoso principu, tipu), kustibu (xivnotg, évépyeia) un mérki (télog).!*

Viss parveidojas, (izveidojas) attistas no kaut ka par kaut ko, caur kaut ko, par kaut ko. Tas, iek$ ka jeb
no ka kas top, ir mateérija jeb viela (vielisks célonis — #An; ta piem., no bronzas top téls). Tas, par ko kas
parvérsas un kas vins top, tas ir vina bitiba jeb vina forma, formalais célonis (piem., majas biivplans).
Tas, no ka celas parveidibas pirmsakotne — pirmais sakums, ir kustinogais — veidojogais célonis (piem.,
makslinieks, kas rada, izveido télu). Tas, kapéc kas notiek, ir mérkis (veselibas laba ejam pastaigaties).

Das, worin oder woraus etwas wird, ist die Materie oder der Stoff (stoffliche Ursache, o\n [..]). Dasjenige,
als was sich etwas verindert und was es wird, ist sein Wesen oder seine Form, formale Ursache [..]. Das, wo-
von der erste Anfang der Verinderung herriihrt, ist die bewegende Ursache (der Kiinstler [..]). Dasjenige, um

dessentwillen etwas geschieht, heifit Zweckursache [..].»'*

3. «Tapsanai, visam, kas notiek, ta tad ¢etri céloni: vieliskais, formalais, kustino$ais, mérkiskais. Bet
tris pédéjos — formalo, kustino$o, mérkisko var savukart sanemt kopa viena. Uz to mums it ka norada
pati organiska daba, kur individa batibas forma ir identiska ar vina mérkisko céloni — mérki, jo mérkis
pilnigi sasniedzas, piepildas vina pilniga paspiepildiSana, pie kam meérkis reizé ar to ari ir kustinosais
célonis, ta ka ikviens individs tiek radits no tadas pat sugas jau esosa attistijusas individa. — Ta tapsanu
analizéjot, vinu sadalot, més nonakam pie diviem galveniem tap$anas faktoriem: matérijas un formas,
kur pédéja reizé ari ir mérkis un kustinogais célonis (kustibas princips). Visa tap$ana dibinas uz to,
ka matérija potenciali ietilpstosa forma tiek aktualizéta — top isteniba. Matérija ir formas realizacijas
iespéjamiba.

Alles Werden beruht darauf, daf in einer Materie eine potentiell angelegte Form aktualisiert wird; die
Materie ist die Moglichkeit (Realpugnanz) zur Verwirklichung der Form. Ikviena toposa un tapusi lieta

ir tapéc salikta (cOvolov) no matérijas un bitibas formas (Ein jedes werdende und gewordene Einzelding

1% Sodienas rakstiba — akcidenciali.
14 Teikums acimredzot vélak redakcionali labots, par ko liecina pasvitrojumi ar sarkanu zimuli.
45 DETER CHR. JOHANNES. Abriss.., S. 50.
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ist daher ein Zusammengesetztes {o0volov} aus Materie und Wesensform; [..])."*¢ Tikai tadam saliktam —
Kompositum — $a varda $auraka nozimé ar’ tik pienakas nosaukums substance (odoia) — ista substance.

Atzit péc Aristotela atseviska lieta, zinams, var tik to, kas ka vina forma caur batibas jédzienu iz-
pauzas visparibas forma, jo zina$ana arvien attiecas tik uz visparéjo. (Erkennbar ist allerdings an dem
Einzelding nur, was als seine Form durch einen Wesensbegriff in der Form der Allgemeinheit herausgehoben
ist, denn das Wissen geht immer auf das Allgemeine...'*”)

Bet butibas forma (die Wesensform) tapéc vél pate nav visparéjais (ein Allgemeines), kas pats par
sevi pastavétu atdalits un $kirts no matérijas un pieredzé dotam lietam (losgeldst von der Materie und
den Sinnendingen), ka to Platons piepéma. Vipa ir tik substance sekundara nozimeé (in sekundiir-
em Sinn) un iegist pilnigu realitati tik tad, kad ta no realpugnances'* izejot top par atsevisku lietu

(Einzelwirklichkeit)...»'*

Kada cita Aristotela patéma Zalites rokrakstos — Aristotela cilvéks — savu ierosmi un izpildijumu (Aris-
toteles. Der Mensch) ir iemantojusi teologa, filozofa un vésturnieka Alberta gveglera (Albert Schwegler;
10. 11 1819., Michelbach an der Bilz - 6. 1 1857., Tiibingen) Grieku filozofijas vésturé (Geschichte der grie-
chischen Philosophie).'® Sveglers, dzimis Bilcas macitaja gimené, ir macijies Svabijas Hallé (Schwibisch
Hall) t.s. Latinu skola (Lateinschule),'s' 1832.-1836. g. — seminara Séntalé (Schontal) un 1836.-1840.
g. - Tibingenes teologiska seminara ( Tiibinger Stift). 1841. gada vins Berliné filozofijas fakultaté aizstav
doktora disertaciju ar parspriedumu par antika filozofa un rakstnieka Samosatas Lukiana dialogu Filo-
patrs (darbs parasti tiek pieskaitits pie t.s. ap$aubamiem Liikiana sacerdjumiem). 1842. gada Sveglers
laika Tibingenes seminara kada aizsakta konflikta dé] starp Tibingenes skolas Hégela piekritéjiem un
konservativas Virtenbergas evangélisko baznicu. Péc habilitéta doktora disertacijas par Platonu aiz-
stavé$anas Tibingeng, filozofijas un filologijas privatdocents Sveglers no 1843. gada dzivo ka privat-
persona. Tomer 1848. g. ving pédigi iegiist romiesu literatiras un antikvitagu (rdmische Literatur und
Alterthiimer) profesora vietu Tibingené (iespéjams, ka t.s. burzuaziski-demokratiskas revolicijas seku
rezultata). 1841.g. Sveglers pabeidz darbu baznicas vésturé Montanisms un kristiga baznica 2. gadsimta
(Der Montanismus und die christliche Kirche des zweiten Jahrhunderts), 1843.-1848. g. — redigé literaro
izdevumu Tagadnes gadagramata (Jahrbiicher der Gegenwart), 1844. g. — laiz klaja Agrinas kristietibas
vésturi (Geschichte des friihen Christentums), 1846/47. g. — tiek veidots Filozofijas véstures iss apskats
(Geschichte der Philosophie im Umrif8), 1847. g. — Aristotela metafizika (Die Metaphysik des Aristoteles),

1853. g. — tiek pabeigts Romas véstures (Romischen Geschichte) 1. s&j. Tomér Sveglera plago mantoju-

146 Ibid., S. S1.

47 Ibid., S. 51.

'8 Realpugnanz, ibid., S. 51.

149 ZALITE, P. Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vesture. Aristotelis. LUABR Rk. 1348, 19.-21. Ipp.

150

Tulkots ari grieku valoda un izdots 1867. gada Aténas.

131 Skola, kura sagatavo audzéknus garidznieku darbam vai studijam universitaté, un macibas notiek latinu valoda.
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mu antikas pasaules pétnieciba laika gaita ir aizénojusi tadi vardi ki Ferdinands Kristians Baurs (Ferdi-
nand Christian Baur), Davids Fridrihs Strauss (David Friedrich Strauf) un Teodors Momzens ( Theodor

Mommsen). Sveglera vardu un darbus Zalite ir pazinis vismaz kop$ disertacijas laikiem.'s?

Ka piemérs Sveglera Grieku filozofijas véstures tulkojumam var kalpot viens no retiem salasimiem
fragmentiem (attiecigas nodalas rokrakstu kopuma varétu ietilpinat vecakaja pierakstu slani): «Cilvéka
ka Nus’a subjekta ta tad lidz ar to $is zemes nepilniga Esotiba iesak pacelties atkal lidz pilnigai lidzibai
un radnieciskai batibai ar augstako dievibu; vins saslédz atkal gredzenu kopa, vins savieno apakséjo ar

augséjo, zemes lietas ar debesim, mirstigo ar nemirstibustigo.

(Im Menschen als Subjekt des vobg erhebt sich somit das unvollkommene diesseitige Sein wieder zur vél-
ligen Ahnlichkeit und Wesens verwandtschaft mit der héchsten Gottheit; er schliefit den Ring wieder zusam-
men, er verbindet das Untere mit dem Obern, das Irdische mit dem Himmlischen, das Sterbliche mit dem

Unsterblichen.)»'%

Protams, tas nav viss Aristotelis, ta ir tikai vina uzskatu nieciga dala. Tomeér ari $ajos fragmentos pil-
na méra tiek dota uzskate par to, ki, kida veida, no kadiem avotiem (atpazistamibas gadijuma) latviesu
valoda tika veidota vismaz kada dala no pirmo lekciju tekstiem antika filozofijas vésturé. Lai gan ista
latviesu valodas filozofiskas izteiksmes iespéju parbaude butu mekléjama pie Aristotela darbiem t.s. lo-
gika (diemzeél $adi materiali Zalites lekciju tekstos, ka lielas, netika maniti), ari pievestos fragmentos ka
uz delnas ir klatesosa filozofijas latviskas izteiksmes darinasana no vacu parstradatam grieku izejvielam.
Tals cel$ vél bija ejams lidz pirmavotiem. Taja pat laika acimredzot neklajas atseviski runat par to, ko $a-

jos tekstos ir sacijis un paudis Zalite pats. Ne vienmeér izpétei un domasanai tika un tiek atlicinats laiks.

2.4.6. ‘Hebame Plenarete’

Saistiba ar Jalija Aleksandra Studenta disertaciju par grieku atzinas teoriju Zalite atsauksmé par $o
saceréjumu ir minéjis ari kadu kuriozu, kuram varétu bat ari plasaka, pat simboliska nozime. Zalite
raksta: «Pietiks.. J. St. kga citatu. Tadu ir vél vairak. Tas liekas noradam par pietiekosu vacu valodas
nezinadanu. Ka citadi lai bitu iespéjams $ads izteikums: “Sokrats savu makslu dévé par maieutiku (at-

svabinaganas makslu), kuru vin§ macijies no savas cienijamas mates Hebames Plenaretes”? (116. Ipp.).

Platona dialoga Teaitets, kura saturu J. St. kgs tik plasi atstasta, ta¢u Sokrats pats Teaitétam stasta, ka

vin$ ir vienas krietnas vecmates, Fainaretes déls,>* kurs piekopj to pasu vecmates amatu, ka vina mate

152 SavLITS, P. Immanuel Kant's.., S. 5. un piez. N¢ 1; ZALITE, P. “Imanuela Kanta maciba par brivibu..,” Peéteris Zalite:
kantiskais.., 154. Ipp. un piez. N¢ 9.

153 ZALITE, P. “Aristotela cilvéks,” ZALITE, P. Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas veésture. Aristotelis. LUABR Rk. 1348,
87.lpp. SCHWEGLER, A. Geschichte der griechischen Philosophie. Herausgeg. KOsTLIN KARL REINHOLD von. Freiburg, Tu-
bingen: Akademische Verlagsbuchhandlung J.C.B. Mohr, 1882, S. 303.

'3 Dialoga tas izteikts jautdgjuma forma — PL. Tht. 149a: ovk dxfkoag ¢ £yw eipt VoG paiag pdda yevvaiag Te kai fho-
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Fainarete, kura palidz dzimt fiziskam batém, vins Sokrats garigam, jaunam atzinam.'* Ja J. St. kgs to
bija aizmirsis, ka sauc Sokrata mati, tad vins tak tas vardu varéja neminét vai ja gribéja minét, tad pa-
nemt veél reiz roka Teaitétu, tur paskatities vai palakoties pat vismazaka filozofijas vésturé. Tur vins to

atrastu. Arivecaja latvie$u konversacijas vardnica.

Cik steidzigi un pavirsi stradats to starp citu rada, ka ‘Hebames Plenaretes’ vieta pat péc aizradijuma
uz nejédzigo klidu atsevigka novilkuma (232. Ipp.)'*° vél vienmér lepni stav ‘Plenarete’ un nevis ka
vajadzéja Fainarete.

Bet ka ir ar ‘Hebami’? Nu, ka Hebamme latviski ir vecmate, bérnu sanéméju (griekiski paia) un ka
vecmates vai bérnu sanéméjas makslu (Hebammenkunst) griekiski sauc par paevtiki| — poueia, to J. St.
kgs laikam piemirsis, jo citadi vin$ ‘Hebami Plenareti’ nebatu uzlakojis par ipagvardu.»'>’

Tiesa, kas tiesa, Hebamme tulkojuma no vacu valodas ir ‘vecmate. Savukart varda ‘Plenarete’ izcels-
me Studenta disertacija nav pilnigi skaidra un atprotama. Lieta tada, ka sve$valodu ipa$vardu izrunas
un atveides prakses un pat principu periodiskas mainas ietekmé latviesu valoda ari Zalite pats lekcijas
sakotnéji, $kiet, ir lietojis (liekas gan t.s. itacisma ietekmé) vardu ‘Fenarete’s* (sk. sadalu Materiali par
Sokratu) un nebit ne ‘Fainarete! Bet ar Studenta valodas zinasanu vai nezinaganu, ki domajas, batu
pagriti skaidrot ‘Fe-’ vai ‘Phae-’ parveidojumu par ‘Ple-’ Nav izslégta arl kada Studenta izmantota, bet
mums nezinama darba likteniga drukas klame,'* vai ari jaatzist rakstitaja bezméru pavirsiba. Te butu
japiemin ari kads negaidits atradums, kas lieku reizi parada, ka ari drukata varda sféra nav neiespéjamu
lietu. Kada anglu valoda rakstita darba lasam: «Plenarete, the mother of Socrates, was a professed
midwife: Plato speaks of midwives, and explains their functions and regulates their duties.»'® Sau-
bos, vai Students ir lasijis $o specifiski medicinas jomai veltito 1829. gada izdoto darbu. Citétas rindas
anglu valoda tikai pastiprina pienémumu, ka vainojams varétu bat kads drukas miséklis vai kada nezi-
nama darba autora Latvijai likteniga parrakstisanas u. tml. Taja pat laika parsteidz Studenta nevélésa-
nas izlabot uzradito negadijumu. Minétais manu téls lieku reizi akcenté recepcijas sakara jau minétu
problému, proti, sekundaru avotu dominantes sekas antikas pasaules izpratnes izstrades un iestrades
sakumposma. Lai nu ka, bet mans filozofijas véstures latviskas izteiksmes formas bija radies, un mans

tika uzradits.

ovpig, Qawvapétng;

155 Ibid. 150b: T 8¢ éufj téxvy T patedoews o pév dMa ddpyet doa éxeivaig, Stapépet 8¢ T¢) Te dvdpag &M pf) yo-
vaikag patedeoar kol T@ TG Yuxis adT@Y TIKTODoAG ETOKOTETY GANA [F) Td TwpaTa.

15 Man pieejama izdevuma — LUR 16 (1927, atsevisks novilkums), 116. Ipp.: «..Sokrats savu makslu dévé par maieuti-
ku (atsvabinaganas makslu), kuru vins macijies no savas cienijamas mates Hebames Plenaretes.»

157 ZALITE, P. Atzinas.., 60.-61. Ipp.

158 Ka tas Krievija bija pienemts.

1% Diemzél nekas piederigs no filozofijai veltitas literataras klasta lidz $im netika atrasts. Darba tuvakajas lappuseés
Students atsaucas uz gramatam: Bussg, ADOLE. Sokrates. Berlin: Reuther & Reichard, 1914, ka ari: MAIER, HEINRICH.
Sokrates: sein Werk und seine geschichtliche Stellung. Tiibingen: J.C.B. Mohr, 1913.

10 DENMAN, THOMAS; FRANCIS, JOHN W. An Introduction to the Practice of Midwifery. From the 6th London ed., with
a Biographical Sketch of the Author. 3rd American Edition Illustrated with Numerous Engravings with Notes and Emenda-
tions by JouN W. Francis. New-York: G. & C. & H. Carvill.., 1829, p.1[= 50; ievada lpp. numurétas ar latinu burtiem].
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2.4.7. Pirmssokratiki un Latvija. Hérakleita fragmenti Zalites lekciju materidlos

Uzskata, ka termins ‘pirmssokratiki’’® ir ieguvis paliekosu vietu gan klasiskaja filologija, gan ari fi-
lozofijas vésturé vismaz kop$ 1903. gada, kad naca klaja izcila vacu filologa Dilsa kapitala darba Die
Fragmente der Vorsokratiker pirmais izdevums.' Minétaja darba tika apkopotas ne tikai visas lidz 20.
gs. sakumam zinamas biografiskas un doksografiskas liecibas, kas atrodamas plasaja antikas literataras
klasta par pirmssokratisko domataju dzivi un macibu, bet ari vinu lidz masu dienam pilniba nesagla-
bajusos saceréjumu par autentiskiem atzitie un ari apSaubamie fragmenti, kas izkaisiti vélako antiko
(grieku un latinu) autoru rakstijumos, pateicoties kuriem $is ‘driskas’ ir tikusas pasargatas no ‘viltigas,
tacu nereti ari nesaudzigas véstures dzirnakmeniem. Fragmentiem originalvaloda tika pievienoti ari

tulkojumi vacu valoda.

Termins ‘pirmssokratiki’ parasti tiek attiecinats uz tiem 6.-5. gs. p.m.é. sengrieku domatajiem, kas
burtiski ‘ir bijusi pirms Sokrata’ (dazreiz pie pirmssokratikiem pieskaita ari tos 6. gs. p.m.é. filozofus, ku-
rus nav skarusi atiska sokratiska tradicija). Ta ka Sokrata vards nosaukuma ‘pirmssokratiki’ it ka norada
uz kadu radikalu pagrieziena punktu visa antikaja filozofija, tad reizumis $is apstaklis kalpo par iemeslu
tam, lai $adu klasifikiciju (‘pirms’ un atbilstosi ‘péc’ Sokrata) uzskatitu par formalu vai pat ap$aubamu
(piem., Heidegers). Japiebilst, ka ari antikaja pasaulé Sokrats tik tiesam tika atzits par filozofijas at-
skaites punktu vai pat virsotni. Vismaz Cicerons traktata de finibus bonorum et malorum ir apgalvojis:

«Sokratu ar pilnam tiesibam var nosaukt par filozofijas tévu.» '

Nenoliedzami, Sokrats un vina sekotaji, ka ari skolnieki filozofiskas domasanas metodes un satura
zina ievérojami at$kiras no pirmssokratikiem. Ari $is fakts tika atzits jau senatné, piem., tas pats Cice-
rons darba academica posteriora liecina: «Sokrats, man [Markam Varronam] $kiet, — un to atzist visi, —
pirmais atsauca filozofiju no neskaidram un pasas dabas apsléptam lietam, ar ko pirms vina nodarbojas
visi filozofi, un ievirzija filozofiju ikdienas dzivé, lai iztirzatu tikumus un netikumus, un, vispar, par labo
un launo, bet debess paradibas uzskatija vai nu par talam musu domasanai, vai ari, ja tas ir izzinamas,
tam nav nekada sakara ar laimigu dzivi.»'®* Teiktais, bez $aubam, nenozimé, ka agrako domataju de-

vums butu ar laiku zaudéjis savu nozimi vai izpratnes attistibas perspektivas.

Pirmssokratiku daudzveidigaja un skaitliski plasaja kopa visbiezak izdala:

1.  ts.jonieSus'® — galvenie parstavji: Taléts (vai Taléss; @aijg), Anaksimandrs (Avagipav-

16! Vacu Vorsokratiker, anglu Pre-Socratics, krievu docoxpamuxu.

182 Gakot ar gramatas piekto izdevumu (3 s&j.; 1934-1937) jau péc Dilsa naves to papildinaja un rediggja vina skolnieks
Valters Krancs.

165 2,1,1: Socrates parens philosophiae iure dici potest.

164 1,4,5: Socrates mihi videtur, id quod constat inter omnes, primus a rebus occultis et ab ipsa natura involutis, in quibus omnes
ante eum philosophi occupati fuerunt, avocavisse philosophiam et ad vitam communem adduxisse, ut de virtutibus et de vitiis om-
ninoque de bonis rebus et malis quaereret, caelestia autem vel procul esse a nostra cognitione censeret vel, si maxime cognita essent,
nihil tamen ad bene vivendum.

165 "Twvikol, arl 1] iwvikf plocopia vai aipeoi; nosaukums norada uz kopéju izcelsmes vietu Joniju (Twvia) - Mazazijas
rietumu piekrasti starp Kariju (Kapia) dienvidos un Aiolidu (AioAig) ziemelos.
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8pog), Anaksimens (Ava&uévng),'® ka ari Hérakleits (‘Hpdxerrog);

2. agrinos pitagoriesus'® — galvenie parstavji: Pitagors (ITvSayépag), Hipons (‘Innwv), Ker-
kops (Képxwy), Petrons (ITétpwvog), Brontins (Bpovtivog), Hipass (“Innacog), Parmisks
(Happioxog) u.c.;'e*

3. eleatus'® - galvenie parstavji: Ksenofans (Eevogdavng), Parmenids (ITappevidng), Zénons
(ZAvwv), Meliss (Mé\iooog) u.c.;

4.  atomistus'” - galvenie parstavji: Leukips (Aedkirmog) un Démokrits (Anpdkpiros);

S. domas dalas par sofistiem.'”!

Visbiezak vardu ‘pirmssokratiskie’ saista ar lietvardu ‘filozofi. Sada veida tapusais vardu savienojums
‘pirmssokratiskie filozofi" bauda visparéju atzinibu. Ta¢u vairuma ta lieta likSanas gadijumos par passa-
protamu nevilus ir kluvis pats vards ‘filozofs’ (vai ‘filozofija’), ka ari pirmssokratiku piederiba $ai sférai;
vairuma ta izmantosanas reizés tiek sekots tradicijai un ieradumam — tam, ka tas ir darits lidz $im, - t.i,,
bez patstavigi pardomatas $adas iespéjamibas vai neiespéjamibas. Bet tradicija vésta, ka filozofija grieku
zemé esot aizsakusies ar vienu no t.s. septiniem gudrajiem — Talétu (vai Anaksimandru, vai ari Pitago-
ru); ta vésta, ka visi, kas kaut kida veida esot turpinajusi $o viru pasakto, esot filozofi.'"”> Taja pasa laika
jautajums par to, kapéc tiesi Taléts vai Pitagors ir jauzskata par filozofiem, turklat par pirmajiem filozo-
fiem, tradicija atspaidu mekléjosa cilvéka prieksststos dazreiz paliek nerisinats, lai gan ta ikreizéji vien-
batnieciskam atjégumam vajadzétu atrasties ieraduma par visparpienemtiem uzlakotu apgalvojumu
pamata. Runajot citiem vardiem, filozofijas ka véstures apjégas iesakuma jau ir jabat vismaz intuitivai
nojausmai par to, kas filozofija ir, pretéja gadijuma cilvéces rakstniecibas un pratniecibas vésturiskaja
rituma, protams, naksies uziet daudz ko, bet, iespéjams, ne to, kas sakotnéji piesauca un aicinaja meklé-
taju pasu. Iespé&jams, lai saasinatu $o problému, lai rosinatu ikvienu varbutéju interesentu padarboties
ar tas ‘Sketinasanu, nevis bezdomigi pienemt un uzticéties vienai vien tradicijai un ieradumam, batu
ieteicams lietojumam ari vardu savienojums ‘pirmssokratiskie domataji. Jautajums, vai $ie domataji ir
ari filozofi un kapéc vini ir filozofi, bet nevis tikai domataji, vél ir jaizsver, un jaizsver vismaz tiem, kas
pasi kaut kada méra jutas iesaistiti $adas norisés un ‘notikumos’

Dazkart pirmssokratikus ne visai precizi dévé ari par ‘dabas filozofiem’ (ar kuriem acimredzot saprot
virus, kas ir apceréjusi vai domajusi par t.s. dabu), vai ari, — izmantojot latinu vardu natura, ar apziméju-

mu ‘natirfilozofi’. Tiesa, lielai dalai pirmssokratiku - ka to apgalvo vélakie (un tas nav mazsvarigi) auto-

166 Atzimétos tris parstavjus daZzreiz apvieno vienkopus nosaukuma ‘milétiesi’ vai ‘Milétas skola, tadéjadi uzsverot dzi-
ves vietas Milétas (MiAntog) kopibu, ka ari uzskatu lidzibu. Lai gan joniesi esot bijusi ari Pitagors, Ksenofans un saskana ar
daziem avotiem ari Leukips, tomér vinu vardus saista ar citiem virzieniem.

17 TTvSaydpetoy; nosaukums radies ka atvasindjums no virziena vai pat ‘skolas’ iedibinataja varda.

16 Pitagoriesu skolu sauc ari par ‘italisko’ (Trahiki)); sk. D.L. 1,13-15. Dazreiz nosaukuma ‘italiska filozofija’ apvieno
pitagoriesus un eleatus (piem., A. Canigevs u.c.).

16 "E\eatikoi vai BAedtar; nosaukums célies no virziena atsevisku prieksstavju dzives vietas Elejas (EAéa) d. Italija.

170 Nosaukums atvasinats no virziena pamattermina dtopog.

71 Toglotal.

172 Sk.: D.L. 1,13. 122.
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ri — esot bijusi ari sacer&jumi ar vienu un to pasu nosaukumu Par dabu’ (nepi pvoew). Taéu ne vienmér
ar pietieko$u kategorismu var izteikt spriedumu, ka tie$i $ads (dazreiz pat dzejiska forma sarakstita)
darba virsraksts ir pasa autora dots. Taja pasa laika nenoliedzams ir tas, ka vards @voig varétu tikt iz-
prasts ka viens no centraliem $o domataju lidz masu dienam nonakuso fragmentu un doksografisko
liecibu klasta. Parpratumi un sarezgijumi ir radusies (rodas un radisies) sakara ar varda @001 izpratni.
Minétais vards, ko latviski visbiezak tulko ka ‘daba’ (neatkarigi no ta lietodanas laikmeta, saturiskajam
izmainam u. tml.), ne vienmér ir saprotams tada pa$a pamatnozimé, ka latviesu valoda, turklat tam ir ari
cita etimologiska cilme. Lai gan vardu etimologizésana ne ikreiz dod atslégu ta vai cita filozofa domas
apjégai, tomér varda @voig semantiskais lietojums, ko varam vérot agrino domataju darbu fragmentos,

liecina, ka tiesi §i varda etimologiskai semantikai ir zinama nozime vinu uzskatos.

Lietvards gvoig (no saknes ¢u-, kas saistas ar indoeiropeisko *bhu-, kas ir devusi darb. varda ‘bat’
pamatni Eiropas valodas: fu - latinu, to be — anglu, ich bi-n - vacu, 6p1-tb — krievu, bi-t — latviesu) ir
atvasinats no darb. varda ¢vw (radit, laist pasaulg, veidot, augt, {noteikta veida} izaugt, izcelties, uzdigt

u.c.). To lietoja jau:

1. Homaérs ka ‘(iz-; uz-)audzét, ‘dzit atvases, ‘izraisit, ‘radit, ‘laist pasaulé’; Homéra valoda
sastopams ari lietvards gur ka ‘aréjais veidols, ‘staja, ‘izskats;’
2. tostarp Hekataja un Hérodota darbos noteiktu gvoeig saistiSanas rada, piem., noteiktu cil-

véka gootg.

Turklat domata ir nevis tap$ana, process vai attistiba (lai gan mediala karta darb. vards ¢vw nozimé tuvs
darb. vardam yiyvopau {tapt}, kas sakné saistits ar latinu gna-, gen-, no kurienes [g]natus - natura), bet
gan izcelsmes noteiksme. Tiesiizcelsme nosaka, kas dzimst, kads tas ir, uz ko tam ir slieciba, uz ko tas ir
spéjigs.'” Jadoma, ka pirmssokratiskie domataji nevaréja nesajust arivarda votg semantisko lietojumu
Homeéra, Hekataja, Hérodota u.c. darbu valoda, ta saistibu ar vardu ‘biit’ (‘izcelsmes’ izpratné), ta saikni
ar ‘izcelsmé nozimigo ‘ginti’ un ‘sugas’ kadibu (piem., uzzinat, kas ir $is atseviskais cilvéeks, noziméja
izdibinat vina dzimtu un cilmi, kura ne mazsvariga var izradities ari ‘staja, ‘aréjais veidols’ u. tml.), vispé-
digi ta sakaru ar vardu Svvapig. Lietpratéji atzimé pirmslogiskaja pieredzé tris iespéjamos jautajumus,

uz kuriem vards @voig ka ‘bat’ ir aicinats sniegt atbildes, proti:

1.  ‘kadas dzimtas?;
2. ‘kadspécizskata?,

3. ‘uzko spéjigs?’

173 Sk.: AxyTuH, A.B. Ilonsmue ‘npupoda’ 6 anmuunocmu u Hosoe spems. Mocksa: Hayka, 1988, c. 113-114.
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Siem tris jautajumiem piemit viena un ta pati pasakne, ko izsaka jautajums ‘kas ir?, atbildes uz kuru var
tikt veidotas dazados jégas virzienos un rezultata var tikt iegati dazadi, pat pretmetigi risinajumi. Visa-
da zina tiesi voig kluva par klaju un reizé ari apsléptu jomu stridiem par ‘kas ir?; t.i., par ‘bat, par ‘bat’
saistiba ar ‘ir, vai to, ko latvie$u valoda dévé ari par ‘esamibu’ un ‘eso$o.

Lidz gramatas Pirmssokratisko domataju darbu fragmenti 1. dalas klaja naksanai,'”* latviesu valoda
pirmssokratiku teksti drukata veida nebija pieejami (izpemot varbit dazus Ksenofana fragmentus jau
minétaja Strauberga sastadita un daléji ari tulkotaja antologija Grieku lirika'’), tadé] ari nav iespéjams
apcerét attiecigas jomas vésturi, tradicijas un to perspektivas Latvija. Tomeér kads rokraksts Zalites lek-
ciju materialos (diemzél patreiz noklidis) varétu biit apliecindjums centieniem un pat fragmentariem
rezultatiem ari antikas filozofijas recepcija ne tikai dibinaties uz lielumis 19.-20. gs. sakuma vac- un
krievzemes eminentiem filozofijas véstures avotu specialistu atzinumiem, kas parsaciti vietéjas valodas
izteiksmes formas, bet ari iesavinat kadas primaro avotu iepratnes driskas. Iespé&jams, ka tie$i minéta
latvju tulkojuma fragmenti ir daléji pieglabati ari Zalites t.s. lekciju materialos filozofijas vésturé (He-
rakleits).

1988. gada rudeni,'” sastadot bibliografiju par publikacijam Latvija saistiba ar antiko pasauli, kada
nejausa saruna ar ta laika LPSR ZA Fundamentalas bibliotékas bibliotekari Metu Taubi'”” sanému pie-
davajumu iepazities ari ar Zalites materialiem,"”® kurus 1972. gada bibliotékai bija nodevusi vina dzi-
vesbiedre. Bez lekciju materialiem filozofijas vésturé tajos atradas ari vairaki, ka liekas, 20. gs. 20.-30.
gadu studentu veikti tulkojumi latvie$u valoda dazu Zalites vadito seminaru ietvaros, piem., F. Paulsena
Etikas sistema, T. Mora Utopija, T. Kampanellas Saules pilséta u.c. Materialu kopa ar nosaukumu Citu
personu rokraksti. Studentu referati atradas ari divas vidéji biezas burtnicas bez vakiem, kuras ietvéra
virkni pirmssokratisko domataju fragmentu tulkojumus no Dilsa pirmssokratiku sakopojuma.'”® Tek-
sta tulkotaja vards vai uzvards nebija noraditi. Dazas vietas bija ierakstiti zemsvitras paskaidrojumi, pie
kuriem pierakstiti saisinajumi: ‘P.K. [Péteris Kikauka?].!** So latviskojumu méginajam vismaz daléji

izmantot ari 1991. gada Hérakleita fragmentu tulkojuma latvie$u valoda zurnala Gramata.'®' Rokrak-

17+ Parcéluma latviesu valoda, sengrieku teksta publikacija, ka ari tulkojuma vacu valoda tika izmantota Dilsa gramatas
tolaik vienigais Latvija pieejamais 1906. g. izdevums (pateicoties V. Zarinam). Saskana ar $o izdevumu tika dota ari tulkoju-
ma ietverto pirmssokratisko domataju darbu fragmentu numeracija (Hérakleita izteikumu numeracijai, ko ir sniedzis Dilss,
tika pievienots arl masdienas ievéribu guvusais M. Markovi¢a Heérakleita fragmentu jaunais izkartojums un atbilstosi tam
ari izteikumu jauna numeracija).

175 STRAUBERGS, K. Grieku lirika.., 49.-51. Ipp.

176 Viena no registrétam apmekléjuma dienam - 1988. gada 28. 1x.

177" Meta Taube (1914-1996) vésturnieka J. Zemzara dzivesbiedre; sk.: SVARANE, M. “Taube Meta 1914-1996,” Latvijas
Véstures Institita Zurnals. 1996, 199.-200. Ipp.

178 Fonds nebija numuréts, registréts bija tikai manuskriptu (mss) kopums ar N¢ 1258.

17 Tekstu salidzinajumi liecinaja, ka varétu bat izmantots 1. vai 2. izdevums: D1ELs, H. Die Fragmente der Vorsokratiker.
Griechisch und deutsch von HERMANN DIELS. Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1903; —. Die Fragmente der Vorsok-
ratiker. Griechisch und deutsch von HERMANN DIELS. Zweite Auflage. Bd. 1. Berlin: Weidmannsche Buchhandlung, 1906.

15 Pjem.: «Bet tapat ki vins (esosais) pastav vienmér,* ta ari lieluma zina vinam jabit bezgaligam (‘nenorobezotam).>
Pie §i Melisa 3. fr. pievienota piezime: «*Scil. laika zina, PX.»

181 “Herakleits par physis,” Gramata 2 (1991) 27.-35. Ipp. Pieturéties pie rokraksta izdevas tikai vietumis; labojumi un
citu izteiksmes formu lietojumi bija diezgan pravi.
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sta bija tulkoti (dazi tikai daléji un saskana ar jau minéto Dilsa izdevumu'®): Anaksimens, Ksenofans,
Heérakleits, Epiharms, Meliss, Empedokls, Ions, Hipons, Filolajs, Arhits, Anaksagors, Diogens no Apol-

lonijas.'®

Minétais pirmssokratiku tulkojuma rokraksts LUABR Zalites fonda tika atkartoti mekléts 6. un 7.
x112011. gada.'®* 1991. gada zurnala Gramata rakstijums Zalites fonda bija apziméts ar t.s. glabasanas
vienibu N© 46.'%° Ta¢u 2011. gada izradijas, ka fonda $ada glabasanas vieniba vispar nepastav. Uzskaites
zurnala Zalites fonda bija ierakstitas 44 vienibas, savukart uz Zalites fonda kastém izvietotam zimitém
— 4§ glv. Uz vienas no kastém kads iztrakums bija pat rakstiski fikséts: «Zalite, Péteris 19, 21-28>;
uz t.p. kastes otras zimites: «Trakst Nr. 20. 2002. v [maijs].» Ja trikst Nr. 20, tad var trakt arl Nr. 46,
jo nomainit zimites uz kastém var pietiekosi atri un nemanami. Nedz fonda apraksta, nedz glabasanas
vienibu uzskaites Zurnala minétajas vienibas ietvertais saturs nav atsifréts, piem., nav pierakstiti no-
saukumi rakstu darbiem, kas ietilpst t.s. Citu personu rokrakstos. Taube ZA Fundamentalaja bibliotéka
bija veikusi Zalites fonda visparéju aprakstu. Taja atrodami ari sekosi vardi: «Krietnu dalu aiznem ari
studentu referati un kolektivais darbs: Fr. Paulsen’a System der Ethik tulkojums latviesu valoda.» Ari
mana atmina ir saglabajies studentu darbu lielais skaits. Uz $obaltdien pieejamiem Zalites materialiem

Taubes vardus attiecinat var tikai nosaciti.

Apméram 2007. vai 2008. gada Zalites fondu ir caurskatijusi arl Anita Tomkalne, kas sastadija bib-
liografiju gramatai par Zaliti. Ari $aja bibliografija pirmssokratiku tulkojumi nav pieminéti.'®® 1993.
gada Zalites bibliografijai tika veltits kads diplomdarbs,'®” tomér autore Zalites rokrakstiem nav pievér-

susi savu uzmanibu.

Lai gan jau minétais daléjais pirmssokratiku fragmentu tulkojums Zalites fonda patlaban nav at-
rodams, dazas kada tulkojuma atlikas ir saglabajusas pasos lekciju materialos, piem., par Hérakleitu.
Ta ka man ir bijusi izdeviba redzét ari pirmssokratiku tulkojuma rokrakstu, tad varu pietiekami drosi
apgalvot, ka parceltais teksts nevaréja piederét Pétera Zalites spalvai.'®® Kadu Heérakleita izteikumu
tekstu Zalite ir ieklavis lekciju pierakstos par ‘tumso’ efesieti, cik liela méra tie ir parveidoti, parstradati
vai atstati neizmainita redakcija paliek neatrisinats jautajums vismaz lidz pirmssokratiku izlases latviska

tulkojuma atrasanai? Zalite savos lekciju materialos ir piepaturéjis sekosus Hérakleita fragmentus (di-

18 Velakie izdevumi atskiras un ir krietni vien pilnigaki.

18 Diemzél saglabajusies noraksta maginraksta tikai atsevisku autoru fragmentu tulkojumi: Meliss - 9 fr. ($obaltdien
dazi izdeveji atzimé 10 fr.), Empedokls — 29 fr. (..153a), Ions — 1 fr. (..5), Hipons — 1 fr. (..1b), Filolajs — 19 fr. (..23).

'8 Jau 20. gs. 80. gadu nogalé bija izveidojies pienémums, ka varbatéjais tulkotajs vai vismaz dazu piezimju autors
rokraksta varétu bat Kikauka. Vélak gribéjas izmantot radu$os izdevibu un rokraksta kopiju nosatit ari Kikaukas jaunakam
délam G. Kikaukam ar jautdgjumu, vai rokraksts vinam neliekas pazistams? Vismaz man atmina tas vél joprojam ir saglabajies
ka kas lidzigs Kikaukas rakstijumam.

185 Atsauci, proti, ms un glv. numurus bija devusi Taube. Vai $eit batu mekléjams kads klames iemesls?
¢ “Bibliografija,” Peteris Zalite: kantiskais.., 208.-236. Ipp.

'87 TECLOFA, RITA. Péteris Zalite: bibliografiskais raditajs. R. 1993.

188

1

%

Man nav saglabajusas Hérakleita fr. tulkojuma latvie$u valoda rokraksta kopija, tapéc varu tikai pienemt, ka Hérak-
leita lekciju materialos varétu but lietots Sobaltdien noklidusais pirmssokratiku tulkojums.
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vas vietas efesiesa izteikumu teksta ir datumu norades: «Nefilozofiem te jasak 26. nov. 1927. g.»'* un

190):191

«Filozofiem te jasak 16. nov. 1927. g.»

«1. Par Logos’u'* - vardu, likumu, mazigi esosu, cilvéki ir nezina, tiklab iekam vini par to ir dzirde-
jusi, ka ari tada] péc tam, kad ir dzirdéjusi; jo kaut gan viss notiek péc $ilogos’a (varda, likuma) — saska-
naar to, vini tomer, ka liekas, to nepazist, iepazidamies ar tadiem vardiem un darbiem, kadus es atstastu,
aplakodams katru péc vina dabas un paskaidrodams, kads tas ir. Bet citi cilvéki tapat neapzinas to, ko
vini nomoda dara, ka vini aizmirst to, kas miega darits."”®

2. Tapéc vajag sekot visparéjam (kopéjam) likumam. Bet kaut gan $is logos (vards, likums) ir vis-
paréjs (kopéjs), vairums dzivo t3, it ka viniem (tam, t.i.,, vairumam) bitu ipatnéja (seviska) domaganas
(sp&ja).'*

[Logos - likumiba valda pasaulé. Vina visu vada unloka. Vinai visam japadodas. Cilvékiem tik skiet,
ka viniem butu ipatnéja domasana un ka vini sekotu pasi sev, saviem likumiem. Likumiba, kas cilvéka

dvéselé darbojas, ir ta pati vispasaules likumiba — logos.]"*

S. Pret dievu upuriem uzstadamies Hérakleits griezigi saka S. fr.: Skistijas vini par velti (= kistities
mégina vini veltigi) ar asinim aptraipidamies, lidzigi ka kad dublos kads iekapis ar dubliem mazgatos.
Vins tiktu turéts par traku, ja kids no cilvékiem vinu vérotu ta rikojamies. Un ari §is statujas (dievu) vini
pieliidz, it ki kad kads ar majam runatu (plapatu), nepazidams ne dievus, ne varonus, kas vini tadi ir.'®

13. Pieklajigam cilvékam nepiederas bat netiram, ne ari milét netiribu. Netiribu mil cakas."’

18 ZALITE, P. “Hérakleits” ZALITE, P. “Apceréjumi un lekcijas grieku filozofijas vésturé. Ksenofans. Elejas filozofu skola.
Parmenids. Empedokls. Hérakleits. Taléss. Anaksagors,” LUABR Rk. 1347, 4. Ipp.

199 ZALITE, P. “Herakleits,” S. Ipp.

1 Zemsvitras piezimju veida tiek sniegts ari DK grieku teksts un tulkojums no Pddfr (ar atseviskiem labojumiem, kas
saistiti ar pareju no D uz DK tekstu).

1% T ogos (Néyog) var nozimét: ‘vards, tapat ari: logisks (prita) likums, ‘dibinats pamats’ vai ‘princips. [Piezime Zali-
tes rokraksta.]

19 [2 Bywater; Marc. 1.] SEXT. adv. math. VII 132 (vgl. A 4. 16. B 51) 10D 82 Adyov 1008 26vog dei afovetol yivovat
dvdpwmot kal Tp6adev A drkodoat kal AKOVOAVTEG TO TPHTOV- YIVOUEVWY VAP TAVTWY KATA TOV A6YoV TOVSe dmeipototy éoikaat,
Telp@pEVOL Kal ETéwY Kal £pywy ToLoUTWY, OKolwy éy® Supyeduat katd oo Siatpéwy éxactov kal ppalwy dkwe Exel. Todg 8¢
dMovg avdpwmovg Aavddver 6xdoa éyepdévteg otobawy, dkwamep Okooa ebdovTteg émhavddvovrtar — Cilveki pastavigi ir nezi-
na par $o muzigi iro$o logosu, tiklab iekams vini par to ir dzirdéjusi, ka ari tada] péc tam, kad ir dzirdéjusi; jo, kaut gan viss
notiek (yvopévwy.. ndvtwy) péc § logosa, viniem tomeér, ka liekas, par to nav zinaganu, kad vipi censas iepazities ar vardiem
un darbibam, ko es izklastu, aplakodams katru atseviski péc tas iedabas un paskaidrodams, kada ta ir. Bet citiem cilveékiem
paliek nepamanits tas, ko vini nomoda dara, ka vini aizmirst [to], kas miega [sc. darits].

19 [92; Marc. 23.] SEXT. adv. math. VII 133 [vgl. 1 148,26] 815 8¢l émeodou ot <Euvidy, TovTéoTL T@L> kowdL Euvdg yap
6 kowdg. Tod Aéyov § ¢6vtog Euvod {wovaty of oMol dg iSiav Exovtes ppovnow. — Tapéc vajag sekot kopigajam (kowat),
<t.i., kopéjam (§vvir)>; jo kopéjais (§vvég) ir kopigais (kovdg). Kaut gan logoss ir kopéjs, vairums dzivo ta, it ki viniem
butu ipata domasana.

195 Tas varétu but kads nezinamas izcelsmes iestarpindjums Hérakleita fragmentu izlasé Zalites lekciju materialos.

19 [130. 126; Marc. 86.] ARisTOCRITUS Theos. 68 (Buresch Klaros S. 118), ORIG. c. Cels. VII 62 kaSaipovrar §” dMwt
afpatt plawvopevor olov €l Tig elg TAOV éupag TAdL dnovilorro. paiveodar 8 &v Sokoin, &l Tig avTOV Avdpdnwy Emepdoarto
oftw TotéovTa. Kal Tolg dydApact 8¢ Tovtéolow ebxovTal Okolov €l Tig dopoLot Aeaxnvevorto, ob Tt ywvdokwy Jeodg 008 fpwag
oftwvég eiot. — Skistas (xadaipovrar) vipi veltigi, ar asinim aptraipidamies, lidzigi ka, kad dublos kads iekapis, ar dubliem
mazgatos. Vins tiktu turéts par traku, ja kads no cilvékiem vinu vérotu ta rikojamies. Un ari §is statujas vini pieladz, it ka kad
kads ar majam sarunatos, nepazidams nedz dievus, nedz varonus, kas vini tadi ir.

17 [54; Marc. 36.] ATHEN. V 178 F 8¢l yap tov xapievta pfite pundv pfte adypeiv prite fopfopwt yaipew ka¥ Hpd-
Khertov. [Vgl. B9]. CLEM. Strom.12 (11 4, 3 Stihlin) eg Popfopwt fiSovtan paNov 7| kadapat Satt. [Vgl. B 37. 68 B 147.
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14. Kam pravieto (pret ko vérs pravietojumus) milétietis Hérakleits? — Nakts staigatajiem, magiem,
bakhantiem, (mistérijas) iesvaiditiemétitiem; viniem piedraudé (vins) sodu péc naves, viniem pravieto
uguni. Jo mistérijas, par tadam no cilvékiem turétas, iesvétisana notiek nesvéta karta.'®

15. Jo ja tas nebutu Dioniss, kuram (par godu) (vini) sariko procesijas un dzied falla dziesmas, tad
ta batu visnepieklajigaka lieta (darisana). Bet viens un tas pats ir Aids un Dioniss, kuram par godu vipi
trako un bakhiskos svétkus svin.'””

16. Paslépties varbit varés kads no jitamas (redzamas, aio9ntikév) gaismas, bet no domajamasu
(vontév) tas nav iespé&jams, jeb ki to saka Hérakleits: ka varétu kads paslépties ta prieksa, kas nekad

nenoiet (nenoriet) 2%

20. Liekas, ka Hérakleits tura par launumu dzimsanu, kad vins saka: Vini dzimst, lai dzivotu un batu
padoti navei, jeb drizak, lai atpustos; un vini atstaj bérnus, lai ari tie batu padoti navei.*”!

21. Vai arl Heérakleits dzim$anu nesauc par navi, kad vin$ saka: nave ir viss tas, ko més nomoda
redzam, miegs viss tas, ko gulédami (jeb péc Dilsa,** kur$ ieteic vardu dpéopev {= redzam} tulkot ar
pardzivojam, tad §i vieta skanétu: “nave ir viss tas, ko més nomoda {badami} pardzivojam, miegs viss
tas, ko guléedami;” pie kam talak laikam ir sekojis izteiciens: oxdoa 8¢ Tedvnkoteg {wn,** — “bet dziviba
— viss tas, ko mirusi” {redzam vai pardzivojam}).>**

208

24. Drogsirdigos (kara krituos) dievi un cilvéki goda.
206

25. Lielakai navei tiek lielaka alga (gods) pieskirta.

29. Krietns cilveks (cilveki) visa cita vieta izvélas vienu (lietu): mazigu slavu mirstigo (= parejogo,

PLOTIN. I 6, 6. Aegypt. Ostrakon 12319 Wilamowitz Berl. Sitz. Ber. 1918, 743, 12]. - Izglitotam (xapievta) neklajas bat
nedz netiram, nemazgatam, nedz ari, péc Hérakleita, priecaties par netiribu.

198 [124.125; Marc. 87.] CLEM. Protr. 22 (16, 24 Stihlin) tiot 8% pavreverat 'H. 6 Epéotog; vukTimdAotg, pdyols, Pax-
X016, Avag, pdotalg: TovTolg dmethel T petd Ydvatov, TodTolg pavtedetal To whp- Ta Yap vourldpeva kat’ &vdpdmovs pvotrpla
aviepwott poebvtar. — Kam pravieto Efesas Hérakleits? Nakts staigatajiem, magiem, bakhantiem, lénam, mistiem; viniem
[vins] draud [sc. ar to, kas sagaida] péc naves, viniem pravieto uguni...

199 [127; Marc. 50.] CLEM. Protr. 34 (26, 6 Stihlin) &i pf) yip Aoviowt mopiy émotodvto kai dpveov diopa aiSoiotawy,
dvardéotata elpyaot dv- odvTdg 88 Aidng kai Atévvoog, Stewt patvovtar kal Availovow. — Jo, ja tas nebitu Dioniss, kuram
vini sarikoja svinigu gajienu un dziedaja [falliskas] dziesmas, tad ta butu visbezkaunigaka riciba. Bet Aids un Dioniss ir viens
un tas pats, kam vini [ekstazé] trako un svin Lénajus.

200 [27; Marc. 81.] CLEM. Paedag. 11 99 (1 216, 28 Stihlin) Mostar ptv yap lowg 10 aio9ntov ¢dg i, T 88 vonTov
a8tvatév dotw, ) G row H. 10 i) §vov mote midg v Tig AdSot; — Paslépties varbit kads varés no sajittamas gaismas (.10
aiodTov pac..), bet no noétiskas (vontév) tas nav iespéjams, vai, ka to Heérakleits saka: ka gan kads varétu paslépties no t,
kas nekad nenoriet?

201 [86; Marc. 99.] CLEM. Strom. I1I 14 (I1 201, 23 Stihlin) ‘H. yotv kaxi{wv @aiveral Ty yéveow, éneidav ofjL yevé-
pevol {wewv £3€Novot pépovg T Exewy, paMov 8¢ dvamaveodal, kal naidag katadeimovot udpovg yevéodar — Liekas, Herakleits,
ka skiet, (no-)pel dzimsanu, kad saka: dzimusi vigi grib dzivot un iemantot navi, vai, pareizak, izbeigties, un vipi atstj [aiz
sevis] bérnus, raditus navei.

22 Dilsa pieminés$ana $aja vieta varétu liecinat, ka tulkotajs ir lietojis ne tikai vina izdoto pirmssokratiku sakopojumu.

203 §is teksts piezimes veida ir ari DK izdevuma.

204 [64; Marc. 49.] CLEM. Strom. I1121 (II 205, 7 Stihlin) obyi xai ‘H. Sdvatov iy yéveow kakel. év olg pnot- Sdvatdg
0Ty Okdoa yepdévteg dpéopey, dkooa 8t eBSovteg Bmvog. — Vai ari Hérakleits dzim3anu nesauc par navi (Savatov).., kad
saka: nave ir [viss], ko, bidami nomoda, redzam (6péopev), sapnis — [viss], ko gulédami.

205 [102; Marc. 96.] CLEM. Strom. IV 16 (II 255, 30 Stihlin) apnipdrovg Seol Tip@ot kol dv¥pwmor. — Kara kritudos
dievi un cilvéki goda.

206 [101; Marc. 97.] CLEM. Strom. IV 50 (11271, 3 Stahlin) pépot yap péloveg pélovag poipag Aayydvovot. — Jo lielaka
[liktena nolemta?] nave (pdpou), jo lielika liktena loze.
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iznikstogo) (lietu) vieta; bet vairakums ir pierijusies ka lopi.>”

3S. Péc Heérakleita (domam) filozofiem (pareizak: gudribas milétajiem) jabit visai daudzu lietu
zinatajiem.*®

37. Cukas mazgajas dublos, putni putek]os jeb pelnos.*”

41. Viena lieta atrodas gudriba (viena lieta ir gudriba): izprast domas (pratu), kas valda visu caur

visu.2!?

211

43. Augstpratibu (pargalvibu) vajag vairak dzést (= apspiest) neka ugunsgreku.
45. Dvéseles robezas tu iedams neatradisi un kaut tu ari ikkatru celu (ielu) izstaigatu: tik dzila ir
vinas batiba.*'?
46. Par uzpitibu (iedomibu) vin3 teica, ka ta ir kritama slimiba (epilepsija), un par redzi, ka ta me-
1 0.213
49[2]. Tais pasas upés més ieejam (iekdpjam, iebrienam) un neieejam, esam un neesam.**
50. Heérakleits saka: nevis mani, bet manu vardu (likumu) uzklausot ir gudri atzit, ka viss ir viens.?'*
51. (Un ka visi to nezina un neatzist, vin§ parmet sekosa karta): vini nesaprot, ka tas, kas izgkiras,
var kopa saskanét: t ir atpakalgriezta (vai ari ‘pretéji griezta’ mo\ivtpomog) saskana, ka pie stopa (loka)
un liras.?'¢
53. Karg ir visa (visu lietu) tévs, visa kénins. Vienus vins iece] par dieviem, citus par cilvékiem, vie-

nus padara par vergiem, citus par svabadiem.*"’

207 Rokraksta péc 29. fr. seko 37. un tad 3S. fr. [111b; Marc. 95.] CLEM. Strom. V 60 (11 366, 11 Stihlin) [nach B 104]
vgl. IV 50 (11271, 17 Stihlin) aipedvrar yap &v avti dndvtwy oi dpioot, KAéog dévaoy Svnr@v- of 8 moXol kekdpnvrat dkw-
onep ktvea. — Jo augstciltigie atzist par labaku (aipedvrar) vienu (¢v) salidzindjuma ar visu (Gndvtwv): mizigu slavu [sc.
salidzindjuma ar visu, kas ir] parejoss, bet vairakums pierijas tiesi ta, ka lopi.

208 [49; Marc. 7.] CLEM. Strom.V 141 (I1 421, 4 Stahlin) yp#) yép €0 pédha oM@ loTopag phocd@ovg dvSpag elvan kad’
‘Hpdxdertov. — Jo viriem — gudribas milétajiem (pthooégovg dvSpag) neapsaubami jabit daudza izzinatajiem, péc Hérak-
leita.

29 [53; Marc. 36 c1.] CoLuMELLA VIII 4 simodo credimus Ephesio Heracleto qui ait sues caeno [vgl. B 13], cohorta-
les aves pulvere vel cinere lavari. ..Cukas mazgajas dublos, putni puteklos vai pelnos.

210 Rokraksta péc 41. fr. seko 45. un tad 46. fr. [19; Marc. 85.] D10G. L. IX 1 [anschl. an 40] eivat yap &v 10 cogédv,
énioTacdat yvaopny, 6tén ékvpépynoe mévta Sia mavtwv. — Jo ir viena ‘gudriba’ (eivar yap &v 10 00@év), noteikti zinat domas,
kas parvalda visu caur visu.

211 [103; Marc. 102.] D1og. L. IX 2 pw xp#) ofevvivar pdMov i} mupkaiy. — Augstpratibu (8Bpw) vajag apspiest
vairak neka ugunsgréku.

212 [71; Marc. 67.] D10G. L. IX 7 Yyfis meipata idv odk &v é§edpoto, mioay émmopevdpevos 686v- obtw faddvAdyov éxet.
— Dvaseles robezas (meipata) tu iedams neatradisi, kaut ari ikkatru celu izstaigatu: tik dzil3 ir vinas logoss (Adyov).

13 Rokraksta péc 46. fr. seko 50., S1. un tad 49. fr. [132; Marc. 114.] D10G. L. IX 7 v Te oinow iepav vooov leye kai
iy dpacty Yebdeodar. — ledomibu vins [t.i., Hérakleits] sauca par kritamo kaiti (iepav véoov) un par redzéanu [teica, ka
ta] apmana.

214 [81; Marc. 40 c2.] HeracLIT. Alleg. Hom. 24 (nach 62) motapoig toig abols éufaivopéy Te kai odk éuPaivopey eipéy
e kai oUk eipev. [Vgl. B 12]. — Tajas pasas upés iekdpjam un neiekdpjam, esam un neesam (elpév e kai ovx eipev).

215 [1; Marc. 26.] HipproL. Refut. IX 9 H. ptv o0v gnow eivar 1o mav Stoupetov adiaipetov, yevntdv dyévnrov, Svnrov
adavarov, \oyov ai@va, Tatépa vidv, Feov Sikatov- ‘odk éuod, dA& Tod XYoL dkovoaVTAG OUONOYEWY TOPOY E0TY €V TavTa elvar
6 H. pnot. — Heérakleits saka [..]: nevis mani, bet logosu (109 Aéyov) uzklausot, ir gudri piekrist, ka viens viss ir.

216 [45; vgl. 56; Marc. 27.] HippoL. Refut. IX 9 (nach B 50) kai 8t todto odk {oact mdvteg 008% dpoloyodory, mpép-
PeTa O3E Twg- 0d Euvidory dkwg Slapepdpevoy EwvTdL dpodoyiel: maiviponog dppovin dkwomnep Tdfov kai Mopnc. [Folgt B
1]. - Vini nesaprot, ka tas, kas vérsts uz dazadam pusém, var biit saskanigs pats ar sevi: atpakal vérsta samériba (&ppovin)
ka pie loka un liras.

217 [44; Marc. 29.] HipproL. Refut. IX 9 TTé\epog mdvtwy ptv mathp 0T, mdvtwy 8¢ Pactheds, kai Todg ptv Yeodg Edeie
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5S. Ko var redzét, dzirdét, macities (izzinat), tam dodu es prieksroku.*'®

58. Ari labs un slikts ir viens.?"’

62. Nemirstigie (ir) mirstigi, mirstigie nemirstigi, pirmie dzivodami otro navé un mirdami vinu
dziviba.**

63. Vins runa ari par $is redzamas miesas, kura més esam dzimusi, aug§amcel$anos un pazist dievu,
kurs ir $is augS§amcel$anas célonis, sacidams seko$i: ta prieksa, kas tur atrodas, vini uzcelsies un atmo-
dusies bas dzivo un miruso sargi. Vins saka ari, ka notiks pasaules tiesasana un visa, kas vina atrodas,
caur uguni, sekosiem vardiem:**'

64. Visu (visas lietas) zibena bulta (pérkona spériens, kepavvdg) stiirg, t.i., virza (vada), par zibena
bultu saukdams mazigu uguni. Vins saka ari, ka $1 uguns ir sapratiga (= ar pratu apdavinata) un ir par
iemeslu (céloni) visam (visim lietam). Bet sauc vin$ to par trikumu un parpilnibu. Trikums péc vina
domam ir pasaules iekartosana (izveidosana), bet vinas aizdeganas (par)pilniba.?**

66. Jo visu (visas lietas), vins saka, tiesds un parpems (parsteigs) uznakusais (sacélies [?]) uguns.?*

70. Par bérnu rotalam (ving) turéja cilveku domas.?>*

72.25 To vardu (likumu), ar kuru vini pastavigi iepazistas, kur§ parvalda visu (= visas lietas), vini
apstrid un tas, ko vini ikdienas sastop, viniem svess liekas.?*¢

73. Nevajag darit (rikoties) un runat ka gulo$iem, jo ari tad (t.i.,, gulédami) més domajam, ka daram

Tobg 8¢ avIpdmovg, Todg uev Sovdovg émoinoe Todg 8¢ ENevdépovg. — Pdlemoss ir visu tévs, visu valdnieks, vienus tas pasludina
par dieviem, citus — par cilvékiem, vienus nodara (¢moinoe) par vergiem, citus — par briviem.

218 [13; Marc. S.] HiproL. Refut. IX 9 8owv 8\1g axor pddnots, Tadta éyo tpotipéw. — Ko var redzét, dzirdeét, iepazit,
to es vértéju augstak.

219 [57,58; Marc. 46.] HippoL. Refut. IX 10 kai dyadov kai kaxéy [niml. &v éotwv]. oi yodv latpoi, pnotv 6 ‘H., tépvovres,
katovtes, TavTNL Pacavifovteg kakdg Todg dppwoTtodvTag, nartéovral undev délot wodov AapPavery Tapd T@v dppwoTodvTWY,
TavTd dpyalopevol, T dyadd kai tag vooovs. — Arilabais un launais [ir viens; v éoTiv]. Vismaz arsti, Herakleits saka, visadi
griezdami, dedzinadami, mokot kaitédami vajiniekiem, piedevam prasa no vajiniekiem samaksu, nemaz nepelnijusi to sa-
nemt, tapéc ka nodara to pasu labumu, ko ari slimiba (tadté.. T dyadé kai g véoovg).

220 [67; Marc. 47.] HippoL. Refut. IX 10 aSévator Svnrol, Svnrot dSdvaror, {@vreg 1oV éketvwv Ydvatov, Tov 8¢ ekeivwv
Piov tedvewreg. — Nemirstigie mirstigi, mirstigie — nemirstigi, dzivodami vinu navi (Lwvreg TOV éxeivwv Sdvatov), bet mir-
dami vigu dzivibu (tov 82 éketvwv Biov Tedvedres).

221 [123; Marc. 73.] HiproL. Refut. IX 10 Aéyer 8¢ kal capkdg &vdoTaoty TavTng <Tijg> pavepds, &v At yeyeviueda, kai
7OV Je0v 0lde TadTNg THg dvacTdoews aftiov odTwg Aéywv- Eva 8 vt émavioTacdar kol pvdaxag yiveodar éyepti {bvtwy kal
VEKP@V. Aéyet 8¢ Kal ToD KOOPOL Kpioty kal TAVTWY TOV £V adT@L S1d Tupog [sk.: B 64]... — Vins [Hérakleits] runa ari par §is re-
dzamas miesas (capkdg), kurd més esam dzimusi, augsamceel$anos (dvdotacw) un atzist (oide) dievu ka §is augsamcelSanas
céloni, sacidams $adi: ta prieksa, kas tur atrodas, vini uzcelsies un atmodusies klas dzivo un miru$o sargi. Vins ari apgalvo,
ka notiks pasaules un visa, kas taja ir, iztiesasana caur uguni [sk.: B 64]...

22 vyiveodau Mywy odtwe. Ta 88 wdvta olaxilet Kepavvag [28], Tovtéott katevdbvey, kepavvoy 10 nop Méywy 10 aldviov. Aé-
ver 8¢ kal pdvipov TodTo £lval T TP kal THg Stotkioews T@V [sk.: B 65]... — [sk.: B 63] sacidams ta: visu parvalda Kerauns,
tas ir, pareizi ievirza; par keraunu vins [Hérakleits] sauc muzigo uguni. Vins saka ari, ka $i uguns ir sapratiga (q)péwpov) un
ir iekartojuma (Stowfioews) [sk.: B 65]...

23 képog. mavTa Ydp, prot, 1o Tdp EmeAIOV kpwvel kol katahyetar [26]. — (par-)pilniba. Jo visu, ving [Hérakleits] saka,
atnakusi uguns izskirs (prsi) un parpems.

224 [79 Anm.; Marc. 92 d.] IaMBL. de anima [STOB. Ecl. 11 1, 16] méowt §1j 0dv Péktiov ‘H. maidwv ad0ppata vevopukey
elvar t& avdpdmva Sofdopata. — ..Cilvéku pienémumus Hérakleits turéja par bérnu izpriecam.

25 Rokraksta apziméts ka fr. 71.

226 [93; Marc. 4., 3 c.] MARC. ANTON. IV 46 &t pdhota Smvekidg ophodot Adywt t@L T Sha StotkoDvtt, TodTwt Sapé-
povra, kal olg kad fuépav éykvpodot, Tadta adtols Eéva paivetar. — To logosu, ar kuru vini visvairak ir vispusiga saskarsmé
(Suvexdg dpdodot), kurd parvalda visu, to vini apstrid, un tas, ko vini ik dienas sastop, viniem svess (§¢va) radas (paivetau).
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un runajam.*”’

76. Uguns dzivo zemes navi un gaiss dzivo uguns navi, idens dzivo gaisa navi, zeme iidens (navi).
Uguns nave ir gaisam dzimsana un gaisa nave tdenim dzims$ana. Ka zemes nave ir tapt par adeni un
tdens nave tapt par gaisu un gaisa nave tapt par uguni un otradi.**®

79. Cilvéks par bérniskigu (nesapratigu) tiek saukts no dievibas, tapat ka bérns no vira (= pieaugusa
cilvéka).??

82. Visskaistakais no pértikiem salidzinot ar cilvéku dzimumu ir riebigs.**

83. Visgudrakais no cilvékiem salidzinot ar dievu izradisies par pértiki, tiklab gudriba, ka skaistuma
un visas citas lietas.”!

8S. Ir griti (= griita lieta) ar sirdi cinities: jo visu, ko ta iegrib, pérk par dvéseli.”*

86. Péc Herakleita (domam) dieviskigas (lietas) pa lielakai dalai nevar tikt atzitas (= saprastas)
(neticibas deé]).2*

89. Herakleits saka, ka tiem, kas nomoda, ir viena un kopéja pasaule, bet no gulosiem (= gulosie)
ikviens nogriezas sava ipasa (pasaulé).?*

94. Pasaule neparkaps méru (noteikto celu). Pretéja gadijuma (= ja vina to daritu, tad) Erinijas,
Dikes (Taisnibas) paligi vigu atradis (atrastu).”

9S. Nevizibu (mulkibu) labak slépt; tikai tas ir griti pie izlaidibas (savvalibas) un vina.?*

96. Mironi vairak (drizik) izmetami par mésliem (neka mésli).2>

227 Rokraksta péc 73. fr. seko 89., 76., 79., 82., 83., 86., 85. un tad 94. fr. [94; Marc. 1 h'.] MARC. ANTON. IV 46 o0 8¢l
Womep kadedSovrag Tolelv kai Aéyewv- kai yap kai T0Te Sokodpev motelv kai Aéyev. — Nevajag lidzigi ka gulosiem rikoties un
runat; ari tad tacu, $kiet, més rikojamies un runajam.

228 [25; Marc. 66 e.] Maxim. TYR. XII 4 p. 489 [nach B 60. 62] Gijundp tov yiig Sdvatov xai éfp (it Tov mopog Yavatov,
B8wp {ALTov dépog Sdvarov, Y Tov B8atog. PLUT. de E 18,392 C nopdg Sdvatog déptyéveots, kal dépog Ydvarog d8att yéveoig.
(Vgl. de primo frig. 10, 949 A) MARC. ANTON. IV 46 (vor B 71) &t yijs Sdvatog 88wp yevéodau kai B8atog Ydvarog dépa
Yevéadar kai dépog wop kai épmady. — Uguns dzivo zemes navi, un gaiss dzivo uguns navi, adens dzivo gaisa navi, zeme -
adens. PLUT. de E 18, 392 C: Uguns nave — gaisa dzim$ana un gaisa nave — adens dzim$ana. MARC. ANTON. IV 46: Zemes
nave - iidenim tapt (Yfg Sédvatog H8wp yevéoDar), un idens nave — gaisam tapt un gaisa — ugunij, ka ari otradi.

2 [97; Marc. 92.] ORIG. c. Cels. VI 12 [nach 78] &vijp v¥jmiog fikovoe mpog Saipovog dkwomep maig mpdg avSpés. — Die-
viba (Saipovog) cilveku sauc par bérniskigu, tapat ka virs — bérnu.

230 199; Marc. 92 b.] PLarto Hipp. maior 289 A m9Mxwv 6 kéMioTog aloypds dvdpwnwy yéver copfdMery. — Visskaista-
kais no pértikiem, salidzinot (cvpBdN\ew) ar cilvéka dzimumu, ir neglits.

21 [98; Marc. 92 b.] Praro Hipp. maior 289 B avdpamwy 6 copwrtatog mpds Iedv midnkog paverrar kai copiat kail kdMet
Ko Toig dMotg wdowy. — Visgudrakais no cilvekiem, salidzinot ar dievu, izradisies par pértiki tiklab gudriba, ka skaistuma un
visa cita.

22 [10S; Marc. 70.] Prut. Coriol. 22 Svpdt pdyeodar yakemdv- & yap &v 9é\ny, Yoxis wveirat. — Ar dusmam (Svpdy)
grati cinities: jo, ko tas iegrib, tas pérk par dvéseli.

23 [116; Marc. 12.] PLut. Coriol. 38 &M\ t@v pév Seiwv t& moMd, kad Hpdxderrov, dmotint Staguyydve pi yryveo-
okeodat. — Bet vairumu dieviska, péc Hérakleita, nevar atzit (izdibinit) neiespéjamibas dél, jo paslid garam.

234 [95; Marc. 24.] PLUT. de superst. 3,166 C ¢ H. pnot toig ¢ypryopdoty Eva Kal KOvov k6opOV elva, TOV 82 Kowpévwy
#xaotov &g (Siov dnootpépecdar. — Hérakleits saka, ka tiem, kas nomoda, ir sakars ar vienu un kopigu [ pasaules?] izkarto-
jumu (va kal kowdy kéopov elvar), bet no gulosiem katrs aizgriezas savpatigaja.

25 [29; Marc. 52.] PLUT. de exil. 11, 604 A “Hog yap ody dmepPricetar pétpa- ei 82 pr, Epwoeg pv Aikng &mixovpor
¢tevpricovory. — Helijs neparkaps méru; ja ne, Erinijas, Dikes palidzes vinu atradis.

236 [108; Marc. 110.] Prut. Symp. 111 1, 644 F apadinv yap duewov kpdmrew, Epyov 8t &v dvéoet kal map’ oivov. STOB.
Flor. 1175 xpbnrew apadiny kpéooov #j &g 10 péoov pépery. — Nemicitibu labak slépt (kpvmrew), [tacu tas ir] griits darbs pie
atslabinaganas un vina. Stos. Flor. 1175 Slépt (kptmtewv) nemicitibu labak, neka nest atklatiba (&g to péoov pépew).

237 [85; Marc. 76.] PLUT. Symp. IV 4, 3. 669 A véxveg yap kompiwv éxfAnrétepol. — Jo mirusie izmetami vairak par
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97. Jo suni rej tos, kurus nepazist.>*

1012 Jo acis ir labaki liecinieki par ausim.>*

102. Dievam viss ir skaists, labs un taisns, bet cilvéki tur vienu (lietu) par netaisnu, otru par taisnu.**’

110. Ja cilvékiem notiktu viss, ko vini vélas, viniem nebutu labak.**!

111. Slimiba ir veselibu padarijusi saldu (patikamu), launums labumu, bads pilnibu, piles atpitu.>#

112. Domasana ir lielakais labums un gudriba ir patiesibu runat un darit saskana ar dabu vinu uz-
klausot (var ari ‘saprotot’).2#

113. Kopéja visiem ir domasana.**

116. Visiem cilvékiem ir pieskirts (dots) pazit sevi pasus un pratigiem (= gudriem) bat.>#

119. Cilvéka daba (raksturs) ir (vina) daimons.>*

121. Visiem pieaugusiem (= pilngadigiem) efesiesiem pienaktos pakarties un atstat pilsétu nepieau-
gudiem par to, ka vini viskrietniko no saviem (laudim) Hermodoru ir izdzinusi (izraidijusi), teikdami:
no mums neviens nedrikst biit viskrietnakais, pretéja gadijuma (= bet, ja tads ir, gadas), tad citur un pie

citiem.»2¥

Zimigs $aja Heérakleita tulkojuma liekas pilnigs vacu valodas vardu (iekavas vai bez tam) iztrikums
gan atsevisku terminu, gan pilnu izteikumu veida. Sads lietu stavoklis Zalites lekciju materialos ir re-
tums. Tas vél lieku reizi varétu bridinat atturéties no paragriem secinajumiem tulkojuma autoribas

sakara par labu filozofijas véstures pirméjam metram (maitre) LA un LU. Taja pat laika Hérakleita iz-

meésliem.

28 [115; Marc. 22.] PLUT. an seni resp. 7, 787 C xbveg yap kataBablovow Gv &v pi) ywwokwot. — Suni aprej tos, ko
nepazist (i) ywaokwot).

239 [1S; Marc. 6.] Porys. XII 27 8veiv yap $vtwv katd pUov Goavel Twv dpydvwy fpi, ol mdvta muvdavépeda kai
TOAVTIpaypOVODUEY, dKOTiG kal Opdoews, dAnSvwtépag & odong ov pikp®dL Tig Opdoews kata Tov HpdkAeirtov- o@dadpol yap
TOV dTwv akpiPéatepot pdptupes. — ..Jo acis ir pilnigaki liecinieki par ausim.

240 [61; Marc. 91.] PORPHYR. ad A 4 [1 69, 6 Schr.] 1@t pév Sedt kodd mdvta kai dyadd kai Sikata, &vipwmot §& & ptv
d8uca dmedpaoty & 8¢ Sikata. — Dievam viss [ir] skaists, labs un taisnigs (Sixaua), bet cilvéki [vienu] pienem (dnedjpaotv)
par netaisnu, [otru] - par taisnigu.

241 [104a; Marc. 71.] StoB. Flor. 1 176 avSpamoig yiveodau dxdoa Hhovorv odk dpewvov [vgl. B 85]. — Ja cilvekiem
notiek [viss?], ko vini vélas, tas nav labi.

22 [104b; Marc. 44.] StoB. Flor.1177 voboog vyteinv &noinoey /180 kai dyaddv, Aipdg képov, kdpatog dvamavor. — Sli-
miba veselibu padarijusi saldu un labu, bads — satigumu, nogurums — atputu.

3 [107; Marc. 23 £.] StoB. Flor. 1178 cw@povelv dpeti) peyiot, kai copin dAndéa Méyew kai molelv katd ooty énaio-
vtag. — Domagana [?] ir lielaka tikumiba [ ?], un gudriba (cogin) — patiesibu runat un rikoties (radit?) saskana ar (ie-)dabu
(kata @vow), vinu izprotot.

24 [91; Marc. 23 d1.] StoB. Flor.1179 £uvév éoti miot 10 ppovéewy. — Visiem kopéja ir sapraana.

5 [106; Marc. 23 e.] STOB. Flor. 111 S, 6 4vSp@motot ot péTeoTt Yvaokety EwvTodg Kol cw@povely. — Visiem cilvekiem
ir piemitosi (péteoty) atzit sevi pasus un bit domajosiem [?].

246 [121; Marc. 94.] StoB. Flor. IV 40,23 Mein. ‘H. £pn @wg 1%g avdpdmwt Saipwy. — Heérakleits sacija, ka &toss (savpa-
tiba, ipatiba, raksturs) ir cilvékam daimons (Saipwv).

47 [114; Marc. 10S.] STrABO XIV 25, 642. D10G. L. IX 2 [5. 1140, 5] &£t0v Eqeciowg #fnSov andytacda niol kai toig
dviPotg T Oy katahimely, ottveg EppoSwpov &vdpa twvtdv dvitotov ¢§éalov gavtes: fuéwv pundt g dvijotog otw, el
8¢ pn, & te kai pet’ &\wv. — Piendktos visiem efesie$iem brieduma gados pakarties un atstat mantojuma (kataureiv)
polisu brieduma gadus nesasniegugajiem par to, ka vigi Hermodoru, derigako (dvfjtotov) savu viru, ir izdzinusi, teikdami:
no mums neviens nedrikst bat derigakais, bet, ja ne, cita vieta un citu vida.

Heérakleita fr. no Zalites lekciju rokraksta: ZALITE, P. “Herakleits,” 4.-9. Ipp.
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teikumu latviskojuma kopa uzrada pirmos pirmssokratiku domataju primaro avotu recepcijas mégina-
jumus latvie$u valoda kada anonima tulkotaja persona vismaz jau 1927. gada. “Tumsa’ pratnieka saciju-
mu fragmentu ieklausanas fakts Zalites rokrakstos nedod tiesibas izteikt viennozimigus apgalvojumus
par vienu vien sekundaru avotu esamibu antikai pasaulei veltitos filozofijas véstures lekciju materialos.

Ari tas, vismaz iesakumam, ir daudz.

2.5. Palikums

Zalites antikas filozofijas véstures materialos vairaku tému izklasta var konstatét pietiekami tuvu
sekoganu atsevisku vacu filozofijas vésturnieku darbiem (jasaka, lielumis pat tiesu parliksanu latviesu

valoda). Var fiksét parstastus un tulkojumus no:

1. Detera,

2. Ibervega,

3. Nestles (Gara pastarpindjuma) un
4.  Sveglera.

Japiebilst, ka Zalites filozofijas lekciju fragmentarajos materialos ir ari vél virkne neatpazitu citéjumu
un tulkojumu. Zinamas at$kiribas varétu but vérojamas vien vinam tuvakas témas — Kants, Platons
un Békons, tomér to izklasta stils, saturs un forma vedinat vedina izteikt pienémumu, ka ari $ajos ma-
terialos ir klatesosi aizguvumi un patapinajumi, kuri vien ilgsto$aka un intensivaka darba rezultata ir
jau zaudéjusi savu pirméjo avotu atpazistamibas un identifikacijas iezimes, un tiem pilniba jau ticis
piesaistits pasa priekslasijumu turétaja patibas ‘zimols. Savuties paréjas témas, nemot véra ari iso laika
periodu, kura $ie lekciju materiali, jadoma, tika sagatavoti (vismaz to pirmaja redakcija) priekslasiju-
miem LA un LU klausitavas, tie$u, ari atpazistamu aizguvumu klasts ir pravs. Un tas ir arl saprotams, jo
pasniedzéjam, kas lasa visu filozofijas véstures kursu (3aja gadijuma filozofiem un ari nefilozofiem), ir
neiespé&jami ikvienu priekslasijumu dibinat uz saviem pasa tas vai citas témas iztaujajumu rezultatiem.
Aizguvumi un patapinajumi ir ne vien neizbégami, bet pat nepieciesami. Vienlidz gan japiebilst, ka tie
ne vienmer ir saskanéjusi ar Zalites pada izvirzitajam mérauklam (saistiba ar Studenta darbu) antikas
filozofijas véstures izpratnes iedibinasana un izkopsana latviesu valoda. Varbat pietraka laika, varbat

pietruka labvélibas, varbat...

Tomeér probléma ir, bet ta skar nedaudz citadu kontekstu, proti, pemot véra ‘lietu’ stavokli saistiba ar

primaro antiko avotu tulkojumiem latvie$u valoda un to iestradi filozofijas véstures lekciju materialos
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(faktiski ta tuvinas minimumam),>* un pat neskatoties uz to, ka ari Latvijas teritoriju vismaz daléji ska-
ra Zelinska Krievija uzsakta organizatoriska ofensiva antiko autoru tulkojumu veidosana krievu valoda,
ir jasecina, ka antika filozofijas vésture (un ne tikai ta) latviesu valoda lielumis tomer bija... sekundaru
avotu filozofijas vésture. Ta dé] pat 193S. gada, kad LU filozofijas véstures scepteris pariet Jurevica
rokas, var sacit, ka viss vél bija teju teju aizsacies, viss vél bija tikai prieksa... Un prieksa bija darbs.**

Visupéc, pietuveni lidz$inéjam, gribu izdalit ari dazas nozimigas Zalites zinatniski akadémiskas dar-

bosanas jomas atseviski:

1. antikas (u.c.) filozofijas véstures satura izteik§ana latviesu valoda (pirmo reizi pilna augst-
skolas kursa apméra);

2. mekléjumi latviskas terminologijas lauka (ipasi ‘busanas’ terminu izstrade);

3. filozofisku tekstu tulko$anas veicinasana (tulkoto darbu satura sadalas tiek ieklautas ari filo-
zofijas véstures lekciju materialos, piem., Paulsens). Varétu sacit, ka tas ir vértigs aizguvums,
iespé&jams no Zelinska pieredzes, ar to vien atskiribu, ka pédéjais iesaistija profesionalus tul-

kotajus un dzejniekus, kamér Zalite — studentus.

Liekas, ka Zalite nebija pelnijis aizmirstibu. Ari $obaltdien vin$ vél prasit prasa tikai izpéti. Vai$adu

laipnibu kads vél atvélés, radis tuvakais laiks?

28 Iznémums, cik var spriest, bija vien Heérakleits.

9 Piem., salidzinot to, kas tika paveikts un publicéts lidz 20. gs. 30. gadu beigam, ar dazados materidlos pieminétam
iecerém un planiem par to, kas vél tiks laists klaja (ipasi 1940. gada vai nedaudz talaka nikotné) jasaka, ka $o viena, divu (vai
nedaudz vairak) gadu veikums varéja atsvért lidzgingjos 20 gadus. Tiesi pedéjos Latvijas pastivésanas gados tika sasniegta
zinama pirméja brieduma pakape zinatng, kuras viena no spilgtakam uzskatém antikas pasaules recepcija Latvija ir Kikaukas
macibu gramata Grieku literatiiras vésture. Ta paspéja ieraudzit dienas gaismu, bet citi darbi guva sve$u valstu pavalstniecibu
(Dils, 1939) vai izgaisa kara laika celtekas, tika konfiscéti (Kundzins, 1940) vai ka citadi pagaisa visparibas skatam u. tml.
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Péc izglitibas latvie$iem — pietuveni daudzam citam tautam — jo biezi ir nacies raudzities tuvaka
vai talaka ‘naburga’ séta gan burtiska, gan parnesta nozimé. Turklat saistiba ar t.d. augstako izglitibu
— dazadu veésturisku apstaklu sagadiSanas dé] lidz LV un LA dibinasanai — bija apgratinata ne tikai ar
nacionaliem' un ekonomiskiem, bet ari geografiskiem faktoriem: katram, kas tiecas péc augstakas izgli-
tibas bija jaklast par tadu ka ‘atraitnes” délu, bija jaaizklist svesuma, no kura ne visi atgriezas, rasdami
piemeérotas darba un dzives vietas to laiku dzimtenes plasajos iespéju laukos. Latvijas teritorijai tuvakas

augsto skolu macibu iestades:

1. 1570. gada acimredzot saistiba ar kadam baznicas darbinieku aktivitatém un plasakiem dip-
lomatiskiem prieksdarbiem Vilnu pagodinaja kada jezuitu deputacija, kuras dienisko uzde-
vumu loka ietilpa ari akadémijas atklasana Vilpa, un ar formalu Polijas karala un Lietuvas
lielknaza Sigismunda Augusta piekritibu — bibliotékas izveidosana. 1579. gada Polijas ka-
ralis Stefans Batorijs davaja Vilnas akadémijai universitates tiesibas (Academia et Universitas
Vilnensis Societatis Jesu).> 1773. gada macibu iestade kluva par laicigu universitati. Mai-
noties varam un valstu robezam ietekmigi spéki Krievija visupéc panaca, ka cars Nikolajs
I 1832. gada universitati slédza, rodot ari formalu ieganstu — polu sacel$anos. Universitati
péc Vilnas ieklausanas Polijas teritorija atjaunoja tikai 1919. gada ar apmacibu polu valoda;
to nosauca Stefana Batorija varda. Tas vieta Lietuva, Kauna 1922. gada tika reorganizéti
lidz tam pastavéjusie Augstakie kursi un iedibinata Lietuvas Universitate, kurai 1930. gada
tika pieskirts Vitauta Diza vards. 1939. gada péc Vilpas atgriesanas Lietuvas sastava Stefana
Batorija universitati slédza un atjaunoja bijuso Vilnas macibu iestadi ar lietuvie$u macibu
valodu. Tradicionali Vilpas augstakai macibu iestadei (lidz 1832. gadam) tiek veltita frag-
mentara uzmaniba saistiba ar latvie$u izglitodanas centieniem (nav pat isti skaidrs, vai kads
latvietis to vispar ir apmekléjis un varbit pat beidzis).>

2. 1632. gada saistiba ar karala Gustava II Adolfa iekarojumiem Baltija tika dibinata Térba-
tas Universitate* ka ta laika Zviedrijas teritorija ieklauto Vidzemes un Igaunijas apgabalu

augstskola ar nosaukumu Academia Gustaviana.®> Akadémija laika gaita tika vairakas reizes

U «Si [latvie$u] tauta gan mostas, bet katru, kas izgajis skolas, kas sak zinamu augstaku stavokli, tas denacionalizéjas, tas
parvacojas. Tas ir gandriz visparéjs uzskats, ka latvietis un izglitots un macits cilvéks nav savienojamas lietas. Bet to macito
cilveku skaits, kuri doma citadi, ir uz pirkstiem saskaitims>» (Virza, E. “Gajéjs no mizigas Griekijas uz mizigo Latviju,” BZ
85{1937}9.1Ipp. {17.1v}).

* Vél agrak 1544. gada nodibinata Alberta universitate Kénigsberga, kura vismaz kops 1702. gada ir pamanami ari latvie-
$uvardi (Vilhelms Steineks, pécak, liekas, ari vina déls Kristofs Steineks u.c.).

3 «Vel pétami bitu jautajumi, kada loma bija Kurzemes hercogistes atkaribai no Ze&pospolitas jeb Lietuvas lielherco-
gistes un vai Kurzemei bija saistiba ar Vilpas un Krakovas universitati» (STRADINS, ]. Zindtnes un augstskolu sakotne Latvija.
2.izd. R.: Latvijas véstures institiita apgads, 2012, 241.-242. Ipp.).

* Sim notikumam bija talejosas sekas attieciba tiesi uz latviskas domvides un latvie$u ziniskas valodas (terminologijas)
veido$anos. Uz daudziem jo daudziem gadu desmitiem pietuvenas institacijas izveide Latvijas terotorija atradas Térbatas
dombkalna koku énava.

* Teir darbojies ari kads ‘kurzemnieks’ — Georgs Mancelis, kas ieguva profestru teologija un rotacijas kartiba kadu laiku
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parcelta (uz Réveli, Pérnavu), slégta, atkal atjaunota (1690, 1802), tis nosaukumi mainijas
(Academia Gustavo-Carolina, Kaiserliche Universitit zu Dorpat). Tie$i Dorpatas (vai Jurje-
vas) Keizariska universitate (1802-1918) ar apmacibu vacu valoda 19. gs. vidi sasniedza
savas plauksmes augstako punktu, un $aja perioda augstskola darbojas un macijas ari daudzi
tagadéjas Latvijas teritorijai vai latvie$u domvidei piederigi studenti (piem., Kurcs {tévs un

déls}, Osis, Milenbahs, Felsbergs, Sanders {tévs un déls}, Bérzins, Kikauka u.c.).

3. 1724. gada tika dibinata Krievijas Akadémiska universitate (Axademuyeckuil ynusepcumem)
Sv. Péterburga (Pétera I ‘ukazs’ 28. 1 1724. gada) un nedaudz vélak ari Zinatpu akadémija.
Pietuvena macibu iestade Maskava tika izveidota 1755. gada péc krievu zinatnieka Mihaila
Lomonosova iniciativas. Ari $ajas macibu iestadés vismaz kop$ 19. gs. ir atrodami minéta-
jiem pietuveni vardi (piem., Garais, Dils, Straubergs u.c.).

4. 1775. gada Latvijas teritorija tika iedibinata Mitavas (Jelgavas) akadémiska gimnazija jeb
Academia Petrina (Pétera akadémija, no 1795. gada Mitavas akadémija), kas pildija Kurze-
mes un Zemgales hercogistes, vélak Kurzemes gubernas ‘augstakas’ macibu iestades funkci-
jas. Ta darbojas lidz 1806. gadam, kad to pardévéja par Kurzemes gubernas Cildeno gimnazi-
ju (Gymnasium illustre), bet 1837. gada — par Mitavas virie$u gimnaziju, kas Pirma Pasaules
kara sakuma 19185. gada tika evakuéta uz Taganrogu. Ka gimnazijai, tai piemita vien vidéjas
macibu iestides nozime. Saja institiicija ir rodami ari latvie$u un ar Latvijas teritoriju saisti-

tu darbinieku vardi (piem., H. Kurcs {E. Kurca tévs}, Zébergs, Garais, Straubergs, Dils u.c.).

Tomér ir sagadijies ta, ka laika, kad austrumu (par rietumiem runat bitu pat nepiedienigi) kaimin-
zemes jau aplidoja Bite (MéMooa; Knuzol 6wera. Prowu u moydpocmu o eyazeavs u oms anocmoad, u o
CBSMBLX MOYIHCb, U PA3OYMB BHIWHUUXD Purocods),® dazas baltu ciltis pie t.d. Sarmatijas okeana’ par var-
da rakstu maku, kura visa cita starpa varétu ietérpt arl antikas pasaules patiesibas, ka liekas, vél pat
nesapnoja. Bizantijas laika krajums Bite, kas bija iztulkots Krievzemé, varbut tas dienvidu apgabalos
apm. 12. gs. beigas vai 13. gs. sikuma (uzskata, ka ne vélak par 1220. gadu), bija gnomu (izteikumu)
krajums, kura ietilpa evangeliju, apustulu un svétu viru runas un gudribas, ka ari ‘aréjo’ (acimredzot do-
majot ar to ne-kristiesu) filozofu pratulas. Tomer senas Krievzemes skaitliski gan nelielam un visnotal
priviligétam lasitpratéju lokam bija iespéja iepazit Bité prieksa staditos dazu izmeklétu (protams, kris-
tietibai nepretrunigu) tekstu paraugus no Aishila, Aristotela, Démokrita, Démostena, Epikira, Euripi-
da, Isokrata, Homéra, Ksenofonta, Lukiana, Menandra, Platona, Pitagora, Platarha, Sofokla, Sokrata

dzives stastiem, Takidida u.c.® Savuties ‘latzemé& uz pirmiem ‘griekeru’ un ‘romnieku’ dzives un ieskatu

(1636-1637) bija ari akadémijas rektors; sk.: Saurums, G. Térbatas.., 16. Ipp.

¢ CEMEHOB, B. Apesnss pycckas nueaa no nepzamenromy cnucky. CI16.: Tunorpadpus Mimmneparopckoit AkapeMun Hayk,
1893, c. 1 (AvdoAdynpa, fiyovv péhiooa, xov kepddata Stdpopa dyiwy kai co@v [dyiwv] &v8p@v). Forma ‘6ueaa’ sastopama
tikai tulkojuma pirmaja §, savukart ‘6ueaa’ — 111 reizes (ibid. c. IX).

7 ProL. Geog. 3,5,1: Sappatikdg wkeavog; T.: 2,G2.

8 ®ronoB, D.A. Pycckas nayka 06 anmuunocmu. Hemopuoepadureckue ovepku. CI16.: MspareancrBo Canxr-Tlerep-
Oyprckoro yausepcuTera, 1999, c. 22, 23, 24.
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parstastiem latvju mélé jau minétas formas ‘péc’ paveidos nacas gaidit vél gadus 500-600. Tomér kads
latvju recenzents vél nesena pagatné ir izsacijis satraukumu pat par nieka 200 gadiniem: «..Més latviesi,
$imbrizam sava kopuma tomér esam provinciali laucinieciska tauta ar visam $o atzinumu veidojosa-
jam pazimém: spilgti dominéjosu interesi par piezemeéto, ikdienisko, atkartojamo; izteiktu saistibu ar
dabu un tas norisém; neizkoptu orientacijas spéju plasakas laikmeta un pasaules realitatés. ..Tads ir
secinajums, kuram pieradijumus var atrast du¢iem, ja vien mazinam savu mazpamatoto iedomibu, kaut
nedaudz dzilak ieejam pasaules domas un prakses kratuvés un salidzinam savu, pasradito, lidzpanemto
ar tajas rodamo. Te jautajums tikai viens — vai més gribam un spé&jam veikt $adu ietieksanos, lai ‘augsup
celtos? Tikai $adas visparigas pardomas més varam rast atbildi uz jautajumu, kapéc pasaulslavenais
domatajs Imanuels Kants (1724-1804), kuru vismaz varda péc zina visas pasaules ‘labas gribas cilve-
ki, kura ieguldijumam nevar paiet garam neviens nopietns sabiedribas nori$u pétnieks vai to virzitajs,
latvie$u valoda musu lasitajiem plasak klast pieejams tikai apméram 200 gadu péc tam, kad vina darbi
pirmoreiz pasaulé nakusi klaja Latvijas teritorija...>»° Bet ko lai saka par Homeéru, ko par Gilgamesu...2

Sada vésturiska piespiedu daléja ‘analfabetisma’ situacija! attaisnojumu gist ikviena jau minéta ‘péc’
forma, ikviens patapinajums (ar vienu vienigu piebildi - tas bitu bijis jauzrada). Tiesi $adu ainu (tiesa
gan, bez piebildes) var vérot ari antikas pasaules recepcijas sakotnéjos méginajumos Latvijas teritorija
latvie$u valoda."" Ir saprotams, ka pavadit dazus gadus augsto skolu klausitavu solos un ietapt gadsim-
tiem ilga tradicija, aptvert simtiem gadu ilgstosas izpétes pieredzéjumus un izdibinajumu rezultatus, pie
reizes klustot par to rado$u turpinataju, naviespéjams. Visupirms nacas iemacities.. macities.. un liekas,
ka batu jaturpina apgut $o maku... Batu, ja vien reizumis neuzrastos jau pasen radusas $aubas, — Saubas
par ‘maza’ cilvéka ‘basanas’ satibu un jégumu taja zemes nostari, kuru Zélastibu nepazistosa liktena
loze ir iedalijusi kadai cilvéku kopai, kas varbat nejausibas dé] sevi ir apvienojusi apziméjuma ‘latviesi.
Ka laba péc tas viss bija un vél butu jadara? Liekas, ka nav atbildes uz $o jautajumu vismaz tad, kad ir
izstaigatas Vecmuizas Bizdénu (Birznieku) maju gruvas un uz kadreiz privati uzstaditas kapu plaksnes
beigu beigas ir izdevies saburtot tas piederibu apliecinosas, tiesa gan, jau pasabéjusas un padilusas raks-
tu zimes, pie reizes atgadajoties ari tos solijumu, apnémibas un taisnotakas dzives mutisku rosinataju
desmitus, kas bija apskandinajusi ‘latzemes’ neakadémiska ziniskuma parstavja valstisko institaciju ne-
izdaribas veicinatu aizgajibu. Protams, atradisies cilvéki, kas veiksmigi sameistarotus laikmeta padzives
daksnai piederigus atsacljumus iespés piemérot jebkuram taujajumam. Bet vai ta bus atbilde, atbilde
uz prasijuma saturu? Nakas domaties, ka vienigais pienemamais piemetinajums neiespéjamas, ka skiet,
atbildes sakara varétu but pienémums par katra recepcijas joma iesaistita vienbatna pasa ieinteresétibu,
appemtibu, pat izglitosanas pacelos pie- un ieveidotu vai nez no kurienes ieliesmotu ‘apmatibu,’ ka to

reiz jau aprunajis Platons, $aja gadijuma attiecinatu uz sentautu antikvitatém. Ir skaidrs, ka vismaz dazi

? VALANTS, N. “Pasaulslaveni domataja darba ‘atgriesanas’ Latvija,” Jaunds Gramatas 11 (1987) 24. Ipp.

10 «.Pirmais augstskolas izglitibu baudijugais latvietis [ J. Reiters] radas tikai 17. gadsimta. [..] 18. gadsimta studéjusi
jau kadi desmit latviesi.» (ViksNa, A. Terbatas Universitte. R.: Zinatne, 1986, 85., 87. Ipp.).

' Bet ne tikai. Tas bija vérojams visa Krievijas impérija pateicoties eiropeiskas universitates idejas adaptacijai, sk.: Kpa-
CuKOB, B.J. “Vpeitublit UMIIOPT Kak ¢popMa cyiecTBoBaHus pycckoit pruaocopuu B XIX-XX BB.,” DAeKTPOHHBII HAYIHBIH
xKypHaA Becmuuk Omcrozo 2ocydapcmeentozo nedazozuseckozo yHusepcumema. Boimyck 2006.
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cilvéki Latvijas teritorija ir centusies aizsakt dzivot ‘poiétisku’ (no moinotg, motéw)'? dzivi ari $aja latvis-

kai domvidei tik attalinata joma, kazi, pat savpatniga iespita par visu piederigi pierocigo apkartéjibu.

Antikas domvides recepcijas apliks Latvijas teritorija nav vainagojies ar ozolzaru apvitu latvju zi-
niskuma sasniegumu un panakumu galerijas atainu. Drizak tas ir ieskicéjis melna zemesdarba’ aizsa-
kumu vel tikai toposas zinatnibas iespéjamibas joma. Ta viet3, lai sekotu un atkartotu masdienu masu
retorikas lietpratéju spozi dzirkstosas bezzemes satura pilnestigas frazes," apskata ‘logikas’ piespiedu
karta nacas pievérsties primariem materialiem pasiem. Bet tie izradijas esam tadi, kadi tie ir, un lielaki
vai labaki tie nevar bat. Ziniskums latvjiem vél tikai raisijas, un atseviskas jomas tas vél turpina tikai
raisities. Vai tas visupéc ari atraisisies, ir jau citas patémas jautajums.

Kopsavelkot sacito, ir jaatzit, ka neskatoties uz visam véstures peripetijam un samezglojumiem, lat-
viskas domvides daléju katrumu un savrupibu, attiecigu izpausmes pieredzéjumu iztrakumu latviesu

valoda, antikas filozofijas iestrades aizsakums latviesu valodas izteiksmé ir noticis un nav apaubams:

1. Antikas pasaules mantojuma recepcija (izsaciana dzimtaja valoda, atpazisana, pienemsana
un iestrade, iesavinasana lokalas domvides ‘telpa, citada — atskiriga veida nozimeé {#repog}'*
padari$ana par citu — ta pasa veida nozimé {&Mog}') ir daudzu kultiiru, izglito$anas pané-
mienu un satura, ka ari viens no ziniskuma pamatu izveides nosacijumiem.

2. Antikas kultaras un filozofijas recepcija Latvijas teritorija lielumis pasakas lidz ar t.s. tau-
tisko centienu laikmetu (Zeiferts),'° kura lidztekus latviesu izcelsmes skolmeistaru un pa-
sniedzéju iesaistei Krievijas impérijas izglitibas iestazu klasiska atzara darbiba, vietéja rakst-
nieciba retumis uzsak paradities ari kadi informativi izglitojos$i materiali par t.d. griekeriem
un romniekiem. Tika laisti klaja ari antiko tekstu tulkojumi latviesu valoda, liekot prieksa
lasitajiem fragmentarus kultarkanonisku tekstu parcélumus (Homéra Odiseja Milenbaha
un Dinsberga darinajuma, Platona Sokrata aizstavesana un Ijons, atseviski grieku prozas un
lirikas pieméri).

3. Par ziniskas pieejas aizsakuma méginajumiem, savdabigu propedeitisku etapu antikas filo-
zofijas apzinasana un iestradé latviesu valoda Latvijas teritorija var uzskatit laika posmu no
20. gs. otras desmitgades. Saja laika tiek celti prieksa pirmie lekciju kursi LA, ka ari macibu
gramatas filozofija gimnazijam, tiek veiktas pirmas iestrades filozofijas véstures izveidei vie-

téja valoda.

12 Sk.: HEIDEGGER, M. “... dichterisch wohnet der Mensch...,” HEIDEGGER, M. Gesamtausgabe. Bd. 7. Frankfurt a.M.:
Vittorio Klostermann, S. 191.

3 «.Ne viss tas, kas notiek sakara ar cilvékiem, ir nepiecie$amiba. Antropologiski individualam un social-vésturiskam
paradibam seviski tagadéja laikmeta piemit tiri samakslots un slimigs gadijuma raksturs. Vinas notiek. Tas taisniba. Bet vai
tapéc mums vinam japadodas un tas jaattaisno?» STUDENTS, J. “Par trikumiem musu studéjo$as jaunatnes dzive. 3. Iespé-
jamas izejas pamatojumi. (Beigas.),” S 28 (1923) 4.-S. Ipp. (9. v).

4 Piem., abols un bumbieris.

15" Piem., abols un cits abols.

16 «Pirmos patstavigos solus rakstniecibas lauka latviesi spéra devinpadsmita gadu simtena otra pusé.» (ZEIFERTS, T.
Latviesu rakstniecibas vésture. 2. d. R.: A. Gulbja apgadiba, 1923, 1. Ipp.).
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4.  Originalpétnieciska darbiba antikas kultaras un filozofijas lauka atseviskos specifiskos as-
pektos un jomas (tiesa, ne vienmér latviesu valoda) ir saistima ar Kurca, O$a, Sandera,
Zalites, Dila, Strauberga, Kikaukas, Gara, Studenta, Rolava, abu Jurevi¢u u.c. vardiem un
mantojumu.

S.  Tomér promocijas darba atsevisku sastavdalu izstrades gaita dazadu valstu bibliotékas, arhi-
vos un privatpersonu materialos atklatie jaunie, lidz $im nezinamie teksti, rokraksti un pub-
likacijas'” lauj secinat, ka antikas filozofijas recepcija minétaja laika posma ir bijusi plasaka
un nozimigaka salidzinajuma ar tiem prieksstatiem, kurus sniedz lidz $im zinamas lielumis
popularas publikacijas attieciga joma. Sada iespéjamiba varbit spétu raisit interesi ari mis-

dienu pétniekos.

Zinatnei ir nepiecie$ams laiks, ilgs laiks. To nevar iedibinat ar dazu dekrétu piepalidzibu; tas esami-
bu nevar apstiprinat ar vieniem vien spozi noformétiem projektiem. Ari turpmak veél ir nepiecie$ams

darbs, ilgs un daudzpusigs darbs.

17 Saja joma uzsaktos mekléjumus biitu vélams turpinat.
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