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levads
Britu vésturnieks DzZefrijs Barraklu (Geoffrey Barraclough) cilvéku defingja ka ,,vésturisku

dzivnieku”, kur§ apzinas savu pagétni.l Ja Sis ,,dzivnieks” neiegiist profesionalu kvalitativi
izstradatu veéstures kopainu vai detaliz€tu vert€§jumu atseviskam veéstures epizodem, vin$ veido
vestures apzinu, balstoties uz miglainiem priekSstatiem un aizspriedumiem par vésturi. Bez
profesionalu vésturnieku pétijumiem vésture zaudétu socialo lomu. Teor€tiskas un vestures
literatiiras analize lauj fiksét vestures zinasanu parneses mehanismu (tiklojumu), ta vajas vietas
un dalities ar petnieku zinaSanam ne tikai akadémiskaja Itmeni, bet sniegt korektus zinatnieku
vertgjumus ar1 plasakai sabiedribai. Promocijas darba ,,Cina par varu Krievijas postimpgrijas
Rietumu periferija (1917-1920): teorétiskas un historiografiskas problémas” aktualitati nosaka ne
tikai nepiecieSamiba méginat salidzino$i pétit cinu par varu plasaka regiona starp Baltijas jiiru un
Melno juru 1917.-1920. gada, savelkot kopa un kritiski pardomajot konceptualas nostadnes
nacionalajas historiografijas, bet arT vésturiska pieredze, proti, cina par varu p&tamaja regiona,
kas aptver ievérojamu teritoriju Eiropas austrumos, ir bijusi klatesosa vienmér.’

Kompleksi cinai par varu regiona var izsekot tikai kop§ rakstito avotu paradiSanas briza
konkrétas regiona teritorijas, pieméram, Baltija aptuveni kop$ pirma gadu tiikstoSa mijas, kas,
protams, nenozimé, ka arheologiskas liecibas nepaver iesp&jas rekonstruét cinu par varu regiona
ari pirms rakstito avotu paradiSanas. Blitu maldigi domat, ka cipa par varu regiona ir beigusies vai
rimsies nakotng&. Cina par varu Eiropas austrumos ir bijusi un ar1 patlaban ir miera periods bez
atklatas militaras konfrontacijas regiona ieintereséto globala, regionala un lokala limena darbibas
subjektu jeb aktoru® starpa vai regiona valstu iekieng, tadu tas nenozimé, ka nav pamata runat
par cinas formam iekSpolitikas, arpolitikas, diplomatijas, ekonomikas un informacijas (taja skaita
vestures skaidroSanas) Itmeni, kas nakotn€ var pastiprinaties vai pavajinaties. Vesture ir
apliecinajusi status quo mainibu Eiropas austrumos, kas ar atSkirigu intensitati, tacu vienmer, ari
pedeja liela satricinadjuma laika — Padomju Socialistisko Republiku Savienibas (PSRS)

sabrukuma, ir prasijusi cilvéku upurus un vertibu parskatiSanu.

! Barraclough G. History in a Changing World. — Blackwell, 1955. — p. 24. — 25.

? Pieméram, salidzinoi cinu par varu Baltijas jiiras regiona ir analizéjusi medievisti Eva Eihmane un Ilgvars Misans.
Skatit stkak: Eithmane E. Rietumu kristigas sabiedribas 14. gadsimta krize Livonija? Promocijas darbs. — Riga, 2011.;
Eihmane E. Rigas arhibiskapa un Vacu ordena cinas par varu viduslaiku Livonija. — Riga: LU Akad@miskais apgads,
2012.; Misans 1. Hanza: Baltijas juras regiona saimnieciska vara viduslaikos // Latvijas Universitates raksti. — 725.
s&j. — Vésture. Zeme, vara un religija viduslaikos un jaunajos laikos Baltijas jiras regiona / galv. red. A. Sné. —
Latvijas Universitate, 2009. — 45. — 58. Ipp.

3 Pumnenc J. Yerpoenue o6mecTsa: Ouepk TeOpHH CTpyKTypamun. — M.: Akagemuueckuii [poekr, 2003. — c. 17.



Apzinoties, ka pilniba izvairities no iek$€jiem vai aréjiem dazadas intensitates konfliktiem
nav iesp&jams, domajams, tomér butu lietderigi izp@tit cinas par varu Eiropas austrumos
precedentus un to skaidrojumus véstures literatiira, lai fiks€tu iek$€jos un arjos ietekmes
faktorus, lidzibas un atSkiribas telpiska un laika griezuma, kas paveértu iesp&ju labak apzinaties
musdienu potencialos apdraud&jumus un meéginat noverst vai vismaz attalinat draudu realizé$anos
praks€. Viens no Sadiem vestures precedentiem ir cina par varu Krievijas postimpérijas Rietumu
periferija 1917.-1920. gada.

Témas plaSums nosaka jauktas jeb miksetas pieejas izmantoSanu pétnieciba, proti,
promocijas darba ir izmantoti véstures petijumu, historiografisko p&tijumu un teorétisko petijumu
akadémiskas konstruéSanas principi.

Promocijas darba mérkis ir izpéetit, ka teorétiskaja un vestures literatiira ir problematiz&ta
cina par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija 1917.-1920. gada.

Merka sasniegSanai izvirziti sekojosi uzdevumi:

1) komparativi raksturot priekSvésturi cipai par varu Krievijas postimpérijas Rietumu
periferija,

2) salidzino$i analizét historiografija ietvertas vésturnieku koncepcijas, veltitas cinas par
varu Krievijas postimp@rijas Rietumu periférija skaidroSanai, un konfront&t ar citu
humanitaro un socialo zinatnu parstavju piedavatajam revoliiciju un pilsonu karu teorijam,

3) salidzinosi analizét cinas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija ieksgja
faktora un argja faktora problémas,

4) komparativi raksturot cinas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija sekas un
nozimi jeb pecvesturi.

AtbilstoSi vestures zinatn€ nostiprinatajai tradicijai, promocijas darba ievada ir izvirzitas
divas hipotézes. Pirma hipotéze — cipas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija
1917.-1920. gada historiografija ir vaji attistita regionalas p&tniecibas tradicija. Otra hipotéze —
cina par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija 1917.—1920. gada bija vestures process,
kura mijiedarbojas konfrontacija globalo, regionalo un lokalo aktoru starpa un iekSieng, un ir
pamats koncepcijai par pilsonu kariem ka multidimensionaliem konfliktiem, nevis ka lielinieku
propagand@tajai ,,Skiru cinai”. Hipotézes pétijuma tiks apstiprinatas, dalg&ji apstiprinatas vali
noraiditas. Hipotézu izvirzisana ir svariga, jo, ka apgalvoja filosofs Karls Popers (Karl Raimund

Popper), zinatnes dzingjspéks ir pardomatas hipotézes, kas mudina pétniekus rast pieradijumus



vai noliegumus konkrétai idejai. Biitiba hipotézu pieradiSanu vai noraidiSanu var uzlikot ka
dialogu starp rado3o un kritisko domu.*

Promocijas darbu veido ievads, historiografijas avotu un literatiiras apskats, cetras nodalas,
secinajumi, ka ar1 historiografijas avotu un literatiiras saraksts.

Ievada ir definéta pétijuma aktualitate, izvirzits mérkis, Cetri uzdevumi un divas hipotézes,
izklastita promocijas darba struktiira un pamatots salidzinosas analizes metodes pielietojums, kas
ir pétijuma pamatmetode.

Historiografijas avotu un literatiiras apskata ir pamatota autora pieeja historiografijas
analizes stenoSanai, veikts iedalijums historiografijas avotos un historiografijas literatiira, fikséts
vEstures zinaSanu parneses mehanisms globalaja, regionalaja un lokalaja p&tniecibas liment.

Lai saprastu v&stures procesu 1917.—-1920. gada Krievijas postimpgrijas Rietumu periferija
un ta konceptualizaciju zinatnieku darbos, ir jaiziet arpus nospraustajam hronologiskajam
robezam, atsedzot priekSvesturi un pe€cveésturi. PEtot cinpu par varu Krievijas postimperijas
Rietumu periferija, ir svarigi analizét, kapéc un ka pastiprinajas cipa par varu, ka ta norisinajas un
kadu ietekmi ta atstdja uz turpmako realitati. Pirma nodala un ceturta nodala ir organiz&tas ka
palignodalas, lai iezZim&tu p&tamas témas priekSveésturi un p&cvesturi.

Pirmaja nodala ir komparativi raksturota impériju bojaejas probléma un Krievijas imperiska
,centra” un ,,periferijas” probléma (jédzienu ,,centrs” un ,,periférija” konceptualizacija, lojalitates
jautajums, geografiskas, demografiskas, socialas, etniskas, konfesionalas struktiras un to
patnibas), kas paver iesp€jas fiksét Krievijas impgrijas bojaejas ilgtermina un Istermina c€lonus
laika no XIX gadsimta vidus lidz 1917. gadam.

Otra nodala un tresa nodala ir veidotas ka teorijas, konceptualo modelu un empirisko datu
sintézes nodalas, kuras izvirzitas un analizétas seSas problémas (telpas, revoliicijas, pilsonu kara,
periodizacijas, ieks$€ja faktora, arja faktora problémas).

Otras nodalas sakuma ir analiz&ti dazadu autoru skatifjumi par teorijas vietu ve&sturnieku
darbos. Vairums autoru ir vienispratis, ka teorijas lauj skaidrot v&stures procesu. V&sturnieku
uzdevums ir parbaudit teorijas, tas pilnveidot un izstradat jaunas teorijas, balstoties uz faktiem.
Tas ir jadara nevis lai tiektos pec teorijas ka péc pedejo vardu sakosas instances vai ,,likuma”, kas
,»atrisinas” konkréto interpretacijas problému, bet tapéc, ka bez teorijas vesturniekiem ir sarezgiti
nonakt pie patiesi svarigiem vé&stures jautagjumiem, ka ari netradicionalam interpretacijam.

Analizes pilnvertigakai istenoSanai ir pemtas véra ne tikai vestures, bet ar1 vairakas citu

* Tom JI. Crpemnenue k uctuse. Kak oBraners mactepcTBoM uctopuka. — M.: U3parensctso ,,.Becs Mup”, 2000. —
c. 159. - 160.



humanitaro un socialo zinatpu parstavju (filosofu, sociologu, politologu, geografu, psihologu)
piedavatas krizu, revoliiciju un pilsonu karu teorijas, kas ir kritiski analiz€tas un konfront&tas gan
savstarpgji, gan ar veéstures literatira fiks€tajiem vestures faktiem.

Analizgjot cipas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija konceptualizaciju
teorétiskaja un véstures literatira, ir pétitas Cetras probl€émas — telpas probléma, revoliicijas
probléma, pilsonu kara probléma un periodizacijas probléma.

Telpas problémas analize sevi ietver jédzienu ,,postimpérija” un ,,Krievijas postimpérijas
Rietumu periférija” definéSanu. Balstoties uz humanitaro un socialo zinatnpu p&tnieku darbiem,
kuros ir teoretiz€ts par telpas defin€Sanas krit€rijiem un veéstur€ tik svarigo mentalo kartéSanu jeb
iedomato geografiju (mental mapping), ka ,,Krievijas postimpgérijas Rietumu periférija” ir izcelta
telpa, kas 1917.-1920. gada sevi ietvéra Somijas, Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Polijas,
Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas. Apzinoties, ka ikviens jédziens ietver atSkirigas nianses,
tomér daudzveidibas un labskanibas noliikos promocijas darba ka sinonimi jédzieniem ,,Krievijas
postimpeérija” un ,,Krievijas postimpé€rijas Rietumu periferija” ir izmantoti jédzieni ,,bijust
Krievijas impérija”, ,bijusas Krievijas impérijas rietumdala” un ,,bijusas Krievijas impgrijas
rietumi”, lietoti arT jédzieni ,,nomale”, ,,province”, ,,robeZteritorija” un ,,robezvalstis”. Promocijas
darba izmantoti jeédzieni ,,Baltija”, ,,Baltijas juras austrumu regions” un ,regions starp Baltijas
juru un Melno jiru”, ar kuriem pirmaja gadijuma ir domatas lgaunijas, Latvijas un Lietuvas
teritorijas, otraja gadijuma — mingétas teritorijas un Somijas un Polijas teritorijas, tresaja gadijuma
— papildus ar1 Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas.

Izmantojot salidzinoSas analizes metodi, paveras iesp&ja fiks€t varas transformacijas
mehanismu Krievijas postimpérijas Rietumu periferija, kas izpaudas ka federalizacija,
vasalizacija, demokratizacija un sovetizacija, respektivi, ka politisku, juridisku un socialu
izmainu process, Versts attiecigi uz federalas kartibas, monarhistiskas kartibas, demokratiskas
kartibas un padomju kartibas izveidosanu.

Revoliicijas problémas analize sevi ietver jédziena ,revoliicija” defin€Sanu, balstoties uz
humanitaro un socialo zinatnu pétnieku darbiem, kuros ir teoretiz€ts gan par revoliiciju Krievija,
gan revolilicijas fenomenu ka tadu. Apkopojot un sintezgjot teorétiku t€zes, promocijas darba
autors izveidoja revoliicijas konceptualu modeli, kas ir piem&rojams revolucionara procesa
skaidroSanai Krievijas postimperija.

Pilsonu kara problémas analize sevi ietver jédzienu ,,pilsonu kar§”, ,neatkaribas kar$”,
,brivibas cinas” un ,,atbrivosanas kars” definéSanu un savstarpg&ju konfrontéSanu, balstoties gan

uz vésturnieku piedavatajiem argumentiem, gan uz humanitaro un socialo zinatgpu pétnieku
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darbiem, kuros ir teoretiz€ts ne tikai par ,,pilsonu kariem”, ,neatkaribas kariem”, ,brivibas
cipam”, ,atbrivosanas kariem” konkréti Krievijas postimperija, bet arl par minétajiem
fenomeniem vispar. Apkopojot un sintez&jot teorétiku t€zes, promocijas darba autors izveidoja
pilsonu karu konceptualu modeli, kas ir piemérojams cipas par varu skaidroSanai Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija.

Periodizacijas probléma ciesi sasaucas ar telpas, revoliicijas un pilsonu kara problémam, ka
arl robezu noteik$anas jautajumu regiona, un kopa rada pamatu cinas par varu Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija 1917.—-1920. gada konceptualizéSanai. SalidzinoSi analizgjot
vestures literatira piedavato periodizaciju un tas argumentaciju, ka kopé&jas hronologiskas
robezskirtnes Krievijas postimpérijas Rietumu periférija tika izv€l€tas monarhijas kriSana
Krievijas impérija 1917. gada marta un zinams partraukums varas transformacija Krievijas
postimperijas Rietumu periférija — miera ligumu slégSana un tos pavadosa starptautiska atziSana
1920./1921. gada, proti, status quo maina regiona. V&ésturnieku izvirzitie cinas par varu sakuma
un beigu punkti ir saistiti ar konkrétiem notikumiem un sp€kiem, kas ikviena gadijuma ir
kritiz€jami, jo nav visaptverosi. Akademiski korekti ir runat par pakapenisku cipas par varu
saasinaSanos un zinamu atslabumu laika starp 1917. un 1920. gadu, neieciklgjoties uz konkrétiem
datumiem.

TreSaja nodala ir salidzinoSi analiz€ta cigas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu
periférija historiografija izcelta iek$€ja faktora probléma un argja faktora probléma. Promocijas
darba autors atbalsta t€zi, ka racionalas vestures izp€tes pamata ir nevis monokauzalitate, bet
multifaktoriala pieeja véstures pétnieciba.’

Ieksgja faktora problému veido tému kopums — sabiedribas kopuma un to veidojoSo
sabiedribas grupu (zemnieki, stradnieki, pilsétnieku vidusslanis, turigie (muiznieki, uznémeéji,
bankieri, ierédni), inteligence (skolotdji, arsti, inZenieri), militarpersonas (virsnieki, instruktori,
ierindnieki)) noskanojums un riciba sabiedribas grupu iekSiené un sabiedribas grupu starpa
regionala griezuma, ka arl represivas iestades regionala griezuma un to darbiba (motivacija).
Problému veidojosas t€mas ir salidzinosi analizétas Krievijas postimpérijas Rietumu periferija.

Art argja faktora problému veido t€mu kopums — cina par varu Krievijas postimpérijas
Rietumu periferija 1917.—-1920. gada iesaistitie aktori un realpolitika. Balstoties uz teorgtiku
izvirzitajiem starptautisko attiecibu un realpolitikas kritérijiem, ka arT sist€émstruktiiras metodi, ir

veikta cina par varu iesaistito aktoru klasifikacija, iedalot tos globalajos, regionalajos un lokalajos

% Cmonenckuii H.W. Teopust ¥ METOAOJIOTHST HCTOPHH: y4eO. mocoOue Ui CTyH. BhICHI. y4eO. 3aBencHuid. — M.:
Msnarensckuit nentp ,,Axagemus’’, 2008. — c. 139.



aktoros, ka ari salidzinoSi analizétas dazada lieluma aktoru stratégiskas intereses un taktika,
savstarpgja sadarbiba un konfrontacija. TreSaja nodala ir pamatots, kapec par globalajiem
aktoriem ir uzskatams Centralo valstu bloks (Vacija, Austroungarija, Osmanu impérija) un
Antantes lielvalstis jeb Rietumu sabiedrotie (Lielbritanija, Francija, ASV), par regionalajiem
aktoriem — krievu pretlielinieciska kustiba (speki) jeb ,,balto kustiba”, Padomju Krievija un
Polija, bet par lokalajiem aktoriem — progermaniski (uz Centralo valstu bloku, primari Vaciju,
versti), proantantiski (uz Antantes lielvalstim jeb Rietumu sabiedrotajiem vérsti), propadomiski
(uz lieliniecisko Maskavu jeb Padomju Krieviju vérsti), prokrieviski (uz krievu pretlielinieciskas
kustibas Iideriem vérsti) un propoliski (uz Poliju veérsti) spéki Krievijas postimpérijas Rietumu
periférijas teritorialajas vienibas (Somija, Igaunija, Latvija, Lietuva, Polija, Baltkrievija,
Ukraina). Minéta pieeja ir vérsta uz nepiecie$samibu strukturét cinu par varu regiona.

Ceturtaja nodala ir fiksétas cipas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija
istermina un ilgtermina sekas un nozime. Ir komparativi raksturota cina iesaistito globala,
regionala un lokala méroga aktoru ka ,,uzvarétaju” un ,,zaudétaju” probléma, pievérSoties cinas
iznakumam - ne tikai uzvaras vai zaud€uma iemesliem, bet arT cilveku upuru
neviennozimigajiem aprékiniem. Ir ieskic@tas un salidzinoS$i analizEtas iek$€jas un argjas
problémas, ar kuram saskaras dazada limena aktori regiona. Iek$gjas problémas veidoja temu
kopums — cilvékkapitals un ar to saistitais lojalitates jautajums, varonmitu forméSana, valsts
parvaldes formu un sabiedribas struktiiras veidoSanas. Ari aréjas problémas veido t€mu kopums —
regiona valstu starptautiska atziSana, bilateralu un multilateralu savienibu veidoSana, v€lme
saglabat vai parskatit Versalas—Vasingtonas un Versalas—Rigas sist€mas.

Balstoties uz cinas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija 1917.-1920. gada
teorétiskas un vestures literatiiras analizi, nodalu beigas ir izklastiti secinajumi, kas ir apkopoti
vienkopus promocijas darba secinajumos, kas, savukart, ir papildinati ar turpmakam pé&tniecibas
perspektivam.

Historiografijas avotu un literatiiras saraksts ir veidots, ievérojot ,,Historiografijas avotu un
literatiiras apskata” veikto iedalfjumu — historiografijas avoti un historiografijas literatiira.
Saraksta ir ietverta arT teorétiska un uzzinu literatira.

Promocijas darba ir izmantotas tikai kvalitativas metodes. Ka pamatmetode ir lietota
salidzino$as analizes metode, kas nav pilnvértiga bez genétiskas metodes, tipologiskas metodes,
sist€émstruktiiru metodes, periodizacijas metodes, retrospektivas metodes un biografiskas

metodes. [zmantoto metozu centralais uzdevums ir tiekSanas uz pieradamibu.



Nemot veéra, ka salidzinosa analize ir klateso$a visas promocijas darba nodalas, ievada ir
pamatota salidzinosas analizes metodes lietderiba un piemérotiba p&tamajai t€mai.

Viens no Annalu skolas (Ecole des Annales) veidotajiem, franéu vésturniecks Marks Bloks
(Marc Bloch) sava testamenta ,,Véstures apologija” mudindja vésturnieku cunfti aktivi pielietot
salidzinosas analizes metodi, jo vin$ bija parliecinats, ka tadgjadi ir iesp&jams padarit vestures
izpeti analttiskaku. Pateicoties salidzinosas analizes metodei jeb komparativistikai, ir iesp&jams
vestures rita atklat ne tikai atSkirigo un individualo, bet arT tipisko un likumsakarigo. Domajams,
uzmanibas vérts ir M. Bloka aicinajums potencialajiem vésturniekiem biit uzmanigiem un,
salidzinoSi analiz§jot vesturiskus fenomenus, neiziet arpus konkréta laika.® Pieméram,
neaizrauties ar Tre$a Reiha un Svétas Romas imperijas salidzinasanu, kas varétu novest pie
ideologizacijas. V&l viens francu vésturnieks Fransua Fjuré (Francois Furet) pieradija, ka nav
pamata kreisi orientéto vesturnieku meginajumiem vilkt paral€les starp Francu revoliiciju un
Krievijas lielinieku apvérsumu.’ Arf britu v@sturnieks DZons Toss (John Tosh) ir parliecints, ka
vésturisku analogiju mekléSana atskirigos laikmetos nav profesionalu vésturnieku uzdevums.
Laika distance prasa jaunu pieeju konkrétu v&stures problému risinasanai, pat ja tajas iezimg&jas
lidzibas ar problémam pagatné. Tiesa, ir p&tnieki, kas mégina vilkt vésturiskas paraléles starp
notikumiem, kas attiecas uz misdienam un nesenaku pagatni, noradot, ka 1sa laika spridi
konteksts nevarg€ja piedzivot biitiskas izmaigas. Dz. ToSs to uzskata par bezjédzigu nodarbi,
noradot, ka pat tikai viena gadsimta ietvaros neviena vesturiska situacija neatkartojas un nevar
atkartoties pilnigi tanis pasas detalas.®

Autoram simpatiz€ M. Bloka, F. Fjuré un Dz. ToSa pieeja, tacu tapec vien nav pamata
apgalvot, ka biitu neprats paklaut komparativistikai dazadus regionus vai atSkirigus laika posmus.
Pieméram, Latvijas vesturnieks Ilgvars Butulis ir salidzinajis valstiskuma veidoSanos viena
geografiska teritorija Latvija divos atskirigos laika posmos, attiecigi 1917.—1920.gada, ka art 80.
gadu beigas un 90. gadu sakuma.’ Politikas zinatn ir ierasta prakse salidzinat pirmaja acumirkli
Skietami nesalidzinamas lietas. Pieméram, atzinigu kritiku ir sapeémis ukrainu izcelsmes
amerikanu vésturnieks un politologs Aleksandrs Motils (Alexander Motyl), kur§ veica

Romanovu, Habsburgu un Osmanu impériju, ka ari PSRS sabrukuma salidzinoSo analizi.'® Ir

® Bloks M. Vastures apologija jeb Vésturnicka amats. — Riga: Zvaigzne ABC, 2010. — 84., 165. Ipp.

" ®diope ®. Tpomutoe oxHoO mmosun. — M., 1998. — ¢. 95. — 96.

8 Tomr JI. Crpemnenue k uctuse. Kak oBrageTs mactepcTBoM uctopuka. — M.: M3narensctso ,,.Becs Mup”, 2000. —
c. 43.; Hobsbawm E. On History. — Weidenfeld and Nicolson, 1997. — p. 27.

% Butulis 1. Ka tapa neatkariga Latvija divos laikposmos? // Latvija divos laikposmos: 1918—1928 un 1991-2001 /
red. Lubova Zile. — Riga, 2001. — 21. Ipp.

19 Motyl J.A. Imperial Ends: The Decline, Collapse, and Revival of Empires. — Columbia University Press, 2001.
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nostiprinajusies prakse salidzinos$i analiz&t naciju veidosanos regionu, pat pasaules mérogé.ll Tas
ir saprotams, jo jebkura nozimiga veéstures pamattéma ir attiecinama uz plasakam teritorijam un
ilgakiem laika periodiem; v@stures procesa salidzino$ai analizei horizontali un vertikali paklaujas
kontinenti, regioni un valstis, sabiedribas un individi.** Vienkarsi ir jaapzinas, ka, pielietojot
salidzinoSas analizes metodi, nav iesp&jams izvairities no subjektivisma kriteriju atlasé un
visparinajumiem, tacu svarigakais Skiet koncentréties uz komparativistikas pozitivo pienesumu —
iesp&ju paraudzities uz ,,visparzinamiem notikumiem” no cita rakursa, tadéjadi paverot iesp&ju
netradicionalam interpretacijam.

Francu sociologs Emils Dirkheims (Emile David Durkheim) noradija, ka ir tikai viens veids,
ka pieradit, ka viena paradiba ietekmg citu, proti, ir jasalidzina precedenti, kad §1s paradibas viena
laika eksistdja vai neeksistéja."® Salidzinaanu ir iespgjams veikt milziga amplitida, sakot ar
laukiem, ieckSzemes un ostu pilsétam viena teritoriala veidojuma ietvaros un beidzot ar milzigam
politiskam un geografiskam telpam. Ir iesp&jams un vélams pielietot salidzinosas analizes metodi,
petot Krievijas postimperijas rietumdalu, visu Krievijas postimpériju (Kaukazu, Centralaziju,
Sibiriju un Talos Austrumus ieskaitot), ka arT dazadu postimp@riju piemé&rus viena laika
(Romanovu un Habsburgu postimpeérijas) un atSkirigos periodos (Krievijas postimpérija un
postpadomiju telpa).* Salidzinat var un vajag institiicijas, ka ari personibas; cilveki bija tie, kuri
karoja un veica diplomatiskas sarunas, pienéma lémumus par armiju virzibu un apturéSanu,
rakstlja un slédza miera ligumus. Ka norada Kanadas ve&sturniece Margareta Makmilana
(Margaret Olwen MacMillan), kas pasniedz vésturi Oksforda (Lielbritanija), pasaules, taja skaita
Krievijas postimpeériskas kartibas arhitekti primari vadijas no parstavéto valstu interesém, tacu
zinama loma personu l€mumos bija ar1 aizspriedumiem, simpatijam un antipatij am. ™

Nereti vesturnieki izvelas koSus salidzinajumus, lai akcentetu kadas vesturiskas paradibas

svarigumu. Pieméram, britu vésturnieki Edvards Karrs (Edward Hallett Carr) un Eriks

" Harpu u manmonammsm / B. Amnpepcon, O. bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. ¢ aurn. u em. JI. E. [lepescnaBuesoii, M.
C. [lanuna, M. b. I'negoBckoro. — Mocksa: IIpakcuc, 2002.

12 Zelmene 1. Globalizacija un véstures pétnieciba Sodien // Latvija divos laikposmos: 1918-1928 un 1991-2001 /
red. Lubova Zile. — Riga, 2001. — 213. — 214. Ipp.

¥ Tropkreiim J. Merox commonornn // 3amamHoeBporeiickas cormonorus XIX — Hauama XX B. — M.
MexayHapoaHBIH YHUBEpCUTET OM3HEca 1 ynpasiieHus, 1996. — c. 355.

1 After Empire. Multiethnic Societies and Nation-Building. The Soviet Union and The Russian, Ottoman, and
Habsburg Empires / rds. Karen Barkey, Mark von Hagen. — Boulder, 1997.; Lieven D. Dilemmas of Empire 1850—
1918. Power, Territory, Identity // Journal of Contemporary History. — 1999. — Vol. 34. — No. 2. — p. 165.; Lieven D.
Empire. The Russian Empire and its Rivals. — London, 2000.; Nationalism and Empire. The Habsburg Monarchy and
the Soviet Union. — New York: St. Martin’s Press, 1994.; Poccuiickasi UMIIepHsi B CPaBHHTEILHON IIEPCIIEKTHBE /
pen. A. Musnep. — M., 2004.

> Comparative Politics. Second Edition / ed. Daniele Caramani. — Oxford University Press, 2011. — p. 2. — 5.;
MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. XXXI
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Hobsbaums (Eric John Ernest Hobsbawm) latviesu strélnieku nozimi lielinieku elites spé&ja
noturét varu salidzinaja attiecigi ar pretorianu gvardes un ar SveicieSu gvardes svarigumu Romas
imperatoru un pavestu valdiSanas laika.'® Abstraktu analogiju piedavaja amerikanu vésturnieks
Ricards Paipss (Richard Edgar Pipes), noradot — lai saprastu 1918. gada pavasari Tstenotas
lielinieku valdibas parcelSsanas dramatismu no eiropeiskas Petrogradas uz Kremli Maskava,
vajadzetu iedomaties, ka Lielbritanijas premjerministrs ir parc€lies no Dauningstritas uz cietoksni
Tauera, lai vaditu valsti sikhu apsardziba (analogija ar Leninu (Braoumup Unvuu Yivsnos, 1870—
1924) ka lielinieku valdibas vaditaju un vipa apsargiem latviesu s‘trélniekiem).17 Londonas
Ekonomikas skolas profesors Dominiks Livens (Dominic Lieven) akcentéja Ukrainas un
Baltkrievijas nozimi Krievijas v&sturé, noradot, ka §is teritorijas bija Krievijas ,,Skotija” un
,,Velsa”.18 Taisniba biis tiem, kuri noradis, ka minétie salidzinajumi nav akadémiski korekti, tie ir
parspilejumi. Tacu jaapzinas, ka min€to salidzinajumu meérkis ir ar vestures analiz€ tik svarigo
akcentu un analogiju palidzibu vizualizét un padarit skaidraku konkrétas situacijas dramatismu
vai paradoksalitati.

Salidzinosa analize parada problémas attistibu un dinamiku izvél&taja telpa, palidz veikt
korektu periodizaciju un konstruét sistemstruktiiru. Veésturiska procesa salidzinosa analize palidz

fikset 11dzigo un atSkirigo (1paso) un attiecigi izdarit secinajumus par ieglitajiem rezultatiem.™

16 Kapp O. Pycckas peomonus ot Jlenuna no Cramuna. 1917-1929 / nep. ¢ anrn. JI.A. YepHsxoBckod. — M.,
»AHTEp—Bepco”, 1990. — c. 15. — 16.; Xo6cbaym 3. [IpuHIUI 3THHYECKOI MPHUHAIJIEKHOCTH W HAIMOHAIN3M B
copemenHoi Epore // Hanmu n Harmonanmsm / b. Aunepcon, O. bayep, M. Xpox u np. — Mockga: [Ipakcuc, 2002.
—¢. 336.

" Maiinc P. Pycckas pesomomus: B 3 ku. Ku. 2. Boburesnkn B 60ps0e 3a Bmacts. 1917-1918. — M.: 3axapos, 2005.
—C.334.-335.

18 JIusen JI. Poccus kax nmmepus u mepudepns / Poccns B rmoGanpHoi momutike. — Tom 6. — Ne 6. — Hosi6ps —
Jexadps. — 2008. —c. 41.

19 Geschichte und Vergleich. Ansaetze und Ergebnisse international vergleichender Geschichtsschreibung / Hrsg.
Heinz-Gerhard Haupt, Jirgen Kocka. — Frankfurt am Main, 1996.; Kaelble H. Der historische Vergleich. Eine
Einfuehrung zum 19. bis 20. Jahrhundert. — Frankfurt am Main, 1999.; Tour 1. Ctpemienue k uctune. Kak opnaners
MacTepcTBoM uctopuka. — M.: UsnatensctBo ,,Becs Mup”, 2000. — c. 131.
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Historiografijas avotu un literatiras apskats

Formulgjot historiografijas prickSmetu vispariga veida, zinatnieki parasti uzsver, ka
historiografija p&ta vestures zinatnes, vésturiskas domas un véstures zinasanu vésturi.?’

Véstures zinatné ir izveidojusies divi atSkirigi viedokli historiografijas fakta noteiksana.
Dala vésturnieku, pieméram, Aleksandrs Zevelovs (3esenes Anexcanop Hspaunesuu) un Georgs
Ipolitovs (Annoarumos ['eopeuit Muxaiinosuu) apgalvo, ka vésturnieka pétijuma publicéSanas
fakts ir uzskatams par historiografijas galveno faktu.”* Citi vesturnieki, piemé&ram, Anatolijs
Saharovs (Caxapoé Anamonuii  Muxaunoseuy), Konstantins Tarnovskis (Taprosckuil
Koncmaumun Huxonaesuu) un Aleksandrs Ivanovs uzskata, ka nevis vésturnicka darba
publicéSanas fakts, bet Sajos darbos atspogulotas veéstures koncepcijas ir uzskatamas par
historiografijas pamatfaktiem.?

Pienemot nevis véstures koncepcijas, bet vesturniecka p&tijuma public€Sanu par galveno
vestures zinatnes vestures faktu, zinatnieks akcent€ vestures zinatnes vestures formalo pusi, proti,
jauno vesturisko pétijumu raSanas faktu ka notikumu, kas nosaka vestures zinatnes attistibas
ievirzi. Tadgjadi, ka apgalvo A. Ivanovs, priekSstats par historiografijas priekSmetu tiek bitiski

vienkarSots, jo historiografija un tas priekSmets tiek asoci€ts galvenokart ar zinatnes veésturi.

Savukart vesturiskas domas vesture, veésturiskas apzinas un vesturiskas paSapzinas veésture,

% Ivanovs A. Historiografiskais fakts un historiografiskais avots // VII zinatnisko lasijumu materiali. Véstures
sekcija. 1. krajums. — Daugavpils: Saule, 1997. — 24. — 25. lIpp.; Illeymken 3.A. Wcropuorpadus,
MCTOYHHMKOBEJICHHE W METOJIbl HCTOPUYECKOr0 HcclenoBaHus. [IporpaMma KaHIMAATCKOTO JK3aMeHa 110
cnenuanbHoCcTH. — Maiikom: M3n. ATY, 2008. — c. 3.; Daugavpils universitates pasniedzgjs Aleksandrs Ivanovs
norada, ka, p&c atsevisku veésturnieku domam, izvérsta veida historiografijas priekSmets sevi ietver: 1) zinasanu par
cilvéku un sabiedribas pagatni pieauguma un uzkraSanas procesu; 2) jaunu (agrak nezinamu) vEstures avotu un
historiografisko darbu ievieSanas zinatniskaja aprit€ vésturi; 3) p&tniecisko metozu un panémienu attistibu vestures
zinatn€, vestures avotu analizes un kritikas metozu pilnveidoSanas vesturi; 4) pieeju un virzienu cinas vesturi
vestures zinatng, veésturisko p&tjjumu problematikas mainisanos; 5) dazadu véstures koncepciju un teoriju veidosanas
un attistibas vesturi; vestures koncepciju un teoriju saistibu ar savu laikmetu, ar socialajiem un politiskajiem
procesiem, ar cilvéka (un vésturnieka) pasaules uzskatu; 6) vesturisko ideju sakarus ar sava laikmeta filozofisko,
sociologisko un politisko domu un citam zinatniskajam teorijam; 7) vestures zinatnes socialas funkcijas; politikas un
vestures zinatnes savstarp&jas iedarbibas vesturi; vestures zinaSanu populariz€sanas problémas; 8) vestures zinatnes
organizatorisko pamatu un infrastruktiras attistibu, zinatniskas p&tniecibas institiitu un zinatnisko biedribu vesturi,
vesturiskas periodikas attistibas problémas; 9) vestures zinatnes kadru (jauno vesturnieku) sagatavoSanas vesturi,
macibu sistémas iestazu attistibu, macibu literatiiras izdoSanas problémas.

21 3epenen A.M. Ucroprorpamueckoe HCCIEHOBaHHE: METOIONOTHYCCKHE aCIeKThl: Yueb. MocoOHe s CTYJL.
BY30B, oOywaromuxcs mo cmer. ,Jcropus”.— M., 1987. — c. 111. — 112.; WUnnomuroe I'"M. Kriaccudukamms
MCTOYHHMKOB B MPOOJIEMHO-TEMATHYECKUX UCTOPHOTPA(YUUECKHX HCCIEAOBAHUIX U HEKOTOPbIE METOMOJOINMYECKUe
MOAXOABI K MX aHanu3y // Merononorus, uctopuorpadus, ncrounukosenenne. — 2011, — Ne 3. — ¢. 503.

?2 Ivanovs A. Historiografiskais fakts un historiografiskais avots // VII zinatnisko lasfjumu materiali. Véstures
sekcija. 1. krajums. — Daugavpils: Saule, 1997. — 25. Ipp.; CaxapoB A.M. MeTOm0JIOTUsI ICTOPUU U UCTOPUOTpadHs.
— M., 1981. — c. 128. — 132.; Tapuosckuii K.H. ConunansHo 3xoHOMHU4Yeckass ucropus Poccun. Hauanmo XX Beka.
Cogetckas ucropuorpadus cepeaunst 50-x Havana 60-x rogos. — M., 1990. —c. 7. — 13.
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vestures zinaSanu un to uzkrasanas vésture tada gadijuma ir uzskatamas par historiografijas
maznozimigam problémam.*

Otrs viedoklis, kas defing veésturnieku koncepcijas par historiografijas faktiem, ir uzskatams
par vispusigak argument€tu, jo tieSi ve€sturnieku koncepcijas ir v€stures zinatnes attistibas un
pilnveidosanas konteksts un prieksnoteikums. Noskaidrojot Sos faktus, historiografija atveido
véstures zinatnes, vésturiskas domas un véstures zindSanu attistibas galvenos virzienus.?!
Vairums Latvijas akadémisko v@sturnieku veic historiografiskus pétijjumus, ievérojot minéto
nostaju, taja skaita arT promocijas darba autors.

Defingjot ,,historiografijas faktu” ka koncepciju, bet ,,historiografijas avotu” ka vésturnieka
darbu (pétfjumu), var izveidot priekSstatu par STm divam para kategorijam, kas nosaka
historiografijas butibu un savdabigumu. V@ésturnieks A. Ivanovs norada, ka p&c analogijas ar
,Vvestures avotu” ,historiografijas avots” ir defingjams ka materials objekts, kas nes (glaba)
informaciju par vestures zinatnes un vésturiskas domas veésturi, par vestures zinasanu pieaugumu
un uzkraSanu. Saskana ar minéto definiciju, ,,historiografijas avots” ir vésturnieka darbs (dazadi
pétijumi — t&zes, raksti, promocijas darbi, monografijas, kopdarbi; sagatavoSanas materiali —
uzmetumi, nepublicétie rokraksti, dienasgramatas, memuari, véstules, lekciju teksti).25

Nav viennozimiga viedokla arT par historiografijas petijumu avotu klasifikaciju. Pieméram,
G. Ipolitovs piedava historiografijas pétijumu avotus klasificét ka ,historiografijas avotus” un
,vestures avotus”, noradot, ka ,historiografijas avoti” sevi ietver plasu apkopojosu un specialu
petijumu klastu (monografijas, promocijas darbi, zinatniskie raksti, zinatnisko konferencu tézes
un stenogrammas, recenzijas, zinatniski bibliografiskas publikacijas), kas raksturo historiografijas
petijuma problému, savukart ,,v€stures avotus” veido nepublicétie un publicetie dokumenti,
egoavoti (memuari, dienasgramatas) un periodika.26 Bitiba G. Ipolitovs piedava ,,v€stures
literatliras” un ,,véstures avotu” klasifikaciju, kas ir piemérojama jebkuram vestures petijjumam,
ka del minétajai pieejai zud jéga. Domajams, pamatotak ir historiografijas pétijjumu avotus
klasificét ka ,historiografijas avotus” un ,historiografijas literatiiru”, ar ,historiografijas

avotiem” saprotot uz nepublic€to un publicéto dokumentu, egoavotu, periodikas un véstures

2 Ivanovs A. Historiografiskais fakts un historiografiskais avots // VII zinatnisko lasijumu materiali. Véstures
sekcija. 1. krajums. — Daugavpils: Saule, 1997. — 25. Ipp.

 Turpat. — 25. — 26. lpp. Skatit sikak: Caxapo A.M. Mertomonorus ucropuu u uctoprorpapus. — M., 1981. — c.
128. - 132.

% Ivanovs A. Historiografiskais fakts un historiografiskais avots // VII zindtnisko lasfjumu materiali. Vestures
sekcija. 1. krajums. — Daugavpils: Saule, 1997. — 26. Ipp.

% YmmomuroB I'M. KrnaccubuKaius HCTOYHHKOB B  HPOGIEMHO-TEMATHYCCKHX — HCTOPHOTPa(MUECKHX
UCCJIEJIOBAaHUAX M HEKOTOpPBIE METOJOJIOIMYECKHE IOAXOAbl K WX aHanu3y // Meropmonorusi, ucropuorpadus,
ucrounukosenenue. — 2011, — Ne 3. — ¢. 504,
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literatiiras materialiem balstitus vesturnieku darbus, bet ar ,historiografijas literatiiru” saprotot
historiografijas pétijumus, kuros ir analiz&tas citu v&sturnieku piedavatas koncepcijas. Minéta
klasifikacija nenozimé, ka historiografijas petijumus nevar papildinat ar ,,v@stures avotiem” —
nepublicétajiem un publicétajiem dokumentiem, egoavotiem, periodiku, kino, foto un fono
materialiem.

Promocijas darba lielakoties izmantoti vésturnieku pétijumi, kas ir tapusi XX gadsimta 80.
gadu otraja pusg, 90. gados un XXI gadsimta pirmaja desmitgad€; mazaka apméra ir izmantoti ar
agrak tapusi v€sturnieku darbi. Minéto pieeju nosaka visparatzits fakts, ka XX gadsimta 80. un
90. gadu mija, ko politiskaja zina raksturoja PSRS krize un sabrukums, ka ari Auksta kara un
bipolaras sistémas nomaina, tika ievérojami korigéta cinas par varu Krievijas postimpérijas
Rietumu periferija konceptualizacija; paveras iespgja pétit un publicét lidz tam sl€gto arhivu
materialus, ka ari aktivizét sadarbibu starp veésturniekiem, kurus agrak noskira ,,dzelzs
priekskars”. Notika atteik§anas no padomju historiografija valdosas Skiru cinas koncepcijas un
domingjosas lielinieku politisko un militaro lideru ricibas p&tniecibas. Starptautiskas konferences
tika aktualiz&tas ne tikai postpadomju, bet ari Rietumvalstu pétnieku konceptualas nostadnes;
petnieki, kas lidz tam darbojas atseviSki, tikas, apmainijas ar idejam un Tstenoja kopigus
pétniecibas projektus. Parnemot Rietumvalstu pieredzi, postpadomju telpa aktivizgjas cinas par
varu iek$gja faktora un argja faktora problému pétnieciba, proti, interese par socialajiem,
kulturalajiem un psihologiskajiem aspektiem, dazadu sabiedribas grupu idejam un ricibu (,,maza”
cilveka jautajums), uzmaniba tika koncentréta ar1 uz valstsnaciju veidoSanos Krievijas
postimperijas periferija, to starptautiskajiem sakariem, problematiz&ti ir ari intervences un
pasaules revolicijas idejas jautajumi.

Valstu jeb nacionalas historiografijas promocijas darba nav nodalitas, tas ir skatitas ka
jauno véstures zinaSanu un koncepciju formesanas process, kura ir iesp&jams saskatit, izvirzit un
analizet vienojoSas problémas.

Téma ir sarezgita, apjomiga, daudzskautnaina, ka dé] promocijas darba autors nepretendé uz
izklasta pilnibu. Lidz XX gadsimta 80. gadiem PSRS vien bija izdotas vairak neka 15 000
Krievijas pilsonu kara t&€mai (neskaitot impériju bojaejas un revoliiciju problematiku) veltitas
gramatas. V&l vairaki tiiksto§i bija publicéti arzemes.”’ Padgjos 25-30 gados publicéto darbu
skaits ir turpindjis pieaugt. Nemot véra ieveérojamo literatiiras klastu, kas ir izdots par p&tamo

temu ,,Cina par varu Krievijas postimperijas Rietumu periferija (1917-1920)”, autors, protams,

?" Pommuu B, Poccust B T paxkiaHcKoii BoitHe. Ouepku HoBeiinel ncropuorpaduu (Bropas nogosuna 1980-x — 90-
e ronel). — Apxanrenbck: boprec, 2000. — c. 6.
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nav sp&jigs nosaukt un analizét katru public€to p€tijumu; tas nav autora mérkis. Lielakoties ir
fiks€ti un analiz€ti vesturnieku darbi, kas veltiti cinas par varu Krievijas postimperija (taja skaita
Rietumu periférija) konceptualiz€Sanai, ka arT cinas iek$gja faktora un arja faktora problému
analizei. Promocijas darbs ir ve€rsts uz zinama informacijas deficita mazinasanu par jaunako
vestures literatiiru.

Autora uzdevums ir nevis veértét veésturnieku darbus, pieskirot tiem labas vai sliktas
atzimes, bet analizét petijumos ietverto interpretaciju pamatotibu. Lai So uzdevumu izpilditu, ir
fiks€tas un raksturotas zinatnisko vestures p&tijumu galvenas tendences.

Pastav vismaz Cetras pieejas, ka varétu iedalit vesturniekus, kas ir petijusi cinu par varu
Krievijas postimpérijas Rietumu perifeérija 1917.—1920. gada:

Pirmam kartam, p&c vestures skolas piederibas un pa periodiem. Pieméram, starpkaru
perioda, trimdas, padomju, postpadomju jeb miisdienu historiografija;

Otram kartam, pec vesturnieku nostajas — nacionalkonservativi, kreisi, liberali orienteti’®;

Tresam kartam, péc veésturnieku Tstenotas analizes lokala, regionala vai globala méroga;

Ceturtam kartam, var abstrahéties no vesturnieku personibas un iedalit v€sturnieku darbus
atbilstoSi historiografijas avotu un historiografijas literaturas klasifikatoram (apkopojosi un
specializéti petijumi, kas iedalas vél sikak).

Neviena no min€tajam pieejam nevar biit absoliita un vieniga pareiza, jo katrai no tam ir
savi pienesumi un trakumi.

Ka tika minéts ievada, promocijas darba pamatmetode ir salidzino$as analizes metode, un
ikviena no minétajam cetram pieejam vesturnieku darbu iedalijjuma rada iespgjas
komparativistikai.

Atskirigakus rezultatus sniegtu vésturnieku iedaliSana pa periodiem un péc véstures skolas
piederibas. No vienas puses, ir skaidrs, ka véstures pétiSana Somija, Igaunija, Latvija, Lietuva,
Polija, Baltkrievija, Ukraina, ar1 Krievija, Vacija, Austrija, Francija, Lielbritanija, ASV un Japana
péc 1920. gada bija atSkiriga un periodizacija nav viendabiga. Kaut arf uz ikvienu no min&tajam
teritorijam var attiecinat universalo iedalijumu ,starpkaru periods”, ,,Otrais pasaules kars”,
,bipolara pasaule” un ,multipolara pasaule”, v@stures péetniecibas tradicijas minétajos

universalajos vestures periodos ir bijusas atskirigas. Piem&ram, Somijas v&sturnieki, atskiriba no

8 Pieméram, Krievijas Zinatnpu akadémijas Krievijas véstures institiita vadoSais zinatniskais pétnieks Salavats
Ishakovs (Canasam Muoxamosuu Hcexaxos) ir 1idzigi iedalijis Krievijas postpadomju vésturniekus, vienigi
aizvietojot kreisi orient€tos ar socialistiski orient€tajiem. Skatit sikak: VicxakoB C.M. AxkajgeMuueckuil HEHTP
M3ydeHus peBosonuoHHoro 1917 roma u rpaxkaaHcKod BOWHBI B MocTUMIEpckoid Poccuu: HEKOTOpbIE UTOTU U
nepcnekTuBbl / [lajgeHne uMmepun, PeBONIONMS W TpaxkaaHckas BoiHa B Poccum / coct. McxakoB C.M. — M.:
Usparensctio ,,Coruansao-noautudyeckas MbICJIb”, 2010. — ¢. 591.
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vesturniekiem Igaunija, Latvija, Lietuva, Polija, Baltkrievija un Ukraina, nav bijusi paklauti
padomju véstures paradigmai. Tas ir arl viens no iemesliem, kap&c somiem, atSkiriba no
baltieSiem, poliem, ukrainiem un mazaka mera ari baltkrieviem, nav sp&cigu p&tniecibas tradiciju
arpus savas valsts teritorijas, proti, trimdas jeb emigracijas véstures pétniecibas skolu, kas ir
butiski ietekm@&jusas to vésturnieku koncepcijas, kuri péc PSRS sabrukuma darbojas neatkarigajas
valstis Eiropas austrumos.

No valstiskas piederibas un periodizacijas mazak atkarigs ir iedalijums péc vesturnieku
nostajas. Vienkarsaka klasifikacija, ko piedava vésturnicks Valdis Blizma®, ir iedalit
vesturniekus un vinu raditos darbus komunistiskaja un nekomunistiskaja literatira. Tas butu
universals iedalfjums, tacu nepietiekams.

Nacionalkonservativi, kreisi un liberali orient&ti vesturnieki ir darbojusSies dazados laika
posmos un dazadas telpas. Pieméram, nacionalkonservativi igaunu, latvieSu, lietuvieSsu un polu
vesturnieki darbojas ta deévetaja ,,trimda”, bet ukrainu un baltkrievu vesturnieki ta deévétaja
»emigracija”. Gluzi tapat ka nacionalkonservativi, ar kreisi un liberali orientéti v&sturnieki ir
iedalami sikak. Kreisos pétniekus var klasificét ka padomju vesturniekus, kuri, neatkarigi no
politiskajam simpatijam, lielakoties bija spiesti ievérot padomju vé&stures interpretacijas
principus, un no politiskas sisteémas neatkarigos kreisos vésturniekus, kuri darbojas Rietumos un
veéstures skaidro$ana ievéro marksisma idejas. Minétais iedalijums ir nosacits, jo ari ,,dzelzs
priekSkara” austrumu pus€ bija veésturnieki, kas mé&ginaja apiet padomju véstures rakstiSanas
principus, vairak koncentréjoties uz marksisma principiem véstures skaidroSana. Piemé&ram,
vesturnieks Alberts Varslavans Padomju Latvija izveidoja starptautisko attiecibu véstures
pétniecibas skolu, kas savos pétijumos balstijas uz realpolitikas teorijas principiem. Liberali
orientetie vesturnieki tradicionali vairak ir koncentréjuSies Rietumos, dalgji ari postpadomju
telpa, kur viniem lielako konkurenci rada nacionalkonservativie vésturnieki, kuri, gluzi tapat ka
liberali, raksta atbilstoSi liberaldemokratiskajai paradigmai, tiesa, papildus liberalajam un
demokratiskajam vertibam cinas par varu skaidroSana akcentgjot ar1 nacionalo jautajumu.

Konceptuali promocijas darbam visatbilstosakais biitu veésturnieku iedalijums péc Tstenotas
analizes lokala, regionala vai globala méroga. Minéta pieeja, iesp&jams, apliecinatu, ka piederibai
miusdienas lielvalstim, vid&ji lielam vai mazam valstim ir svariga, bet ne izSkiroSa nozime
zinatnieku izv€l&taja vestures rakstiSanas stila, proti, tam, vai autors rakstis globali, regionali vai

lokali.

» Blizma V. Kreisa radikalisma vilpa Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to
atspogulojums historiografija. Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998. — 20. Ipp.
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Iesp&jams, mazakais risks paklauties subjektivismam ir abstrah&ties no vésturnieku
personibas un iedalit vesturnieku darbus atbilstosi historiografijas avotu un historiografijas
literaturas klasifikatoram — apkopojoSos un specializ&tos petijumos, kas iedalas vél sikak péc
aptverto t€mu un perioda plaSuma un pétijuma veida (kopdarbi, monografijas, promocijas darbi,
zinatniski raksti, zinatnisko konferen¢u materiali, ,,apalo galdu” diskusijas, recenzijas u.tml.).
Tiesa, ar1 §1 pieeja sevl ietver zinamu subjektivisma risku krit€riju izvéle, péc kuriem iedalit
petijumus apkopojosos un specializétos. Turklat, neraugoties uz akadémiska korektuma augsto
pakapi, $1 pieeja, iesp&jams, ir mazak konceptuala par ieprieks uzskaititajam.

Tapéc promocijas darba historiografijas avotu un historiografijas literatiiras apskata ir
istenots sintézes princips, apvienojot visas iepriek§ mingtas pieejas. Proti, salidzinosi tiks
analiz&ti vesturnieku darbi, noradot uz piederibu skolai vai p€tniecibas periodam (pieméram,
lietuvieSu trimdas vésturnieka pétijums), noradot uz vesturnieka nostaju darba (piemé&ram,
liberalais britu vésturnieks vai nacionalkonservativais somu vésturnieks) un fiksgjot, ka
vesturnieks ir veicis pétijumu — globala, regionala vai lokala limen.

Salidzinosais historiografijas avotu un historiografijas literatiiras apskats tiks veikts,
iztirzajot Rietumvalstu, Krievijas un regiona starp Baltijas jiru un Melno jlru vésturnieku
pétijumus, kas attiecas uz cigas par varu Krievijas postimpeérijas Rietumu periferija priekSvesturi
un pecvesturi, ka arT cinas par varu kulminaciju laika starp 1917. un 1920./1921. gadu.

Apzinoties péetnieku teorétisko ideju un empiriska materiala parneses nozimi, tiks
konstatéts, vai ir pamats runat par tiklojumu globalaja, regionalaja un lokalaja limeni. Kaut art
tradicionali historiografijas pétjjumos ka pirma tiek veikta historiografijas literatiiras analize un
peéc tam historiografijas avotu analize, promocijas darba autors ir izv€l&jies pret€ju principu,

mérkétu uz to, lai varétu apzinat vestures zinasanu parneses saskarsmes punktus.

Historiografijas avoti

Nosaciti promocijas darba historiografijas avotus var iedalit ¢etru veidu p&tijumos:
1) apkopojosos pétijumos, kuros ir analizéta vesture plasa telpa;
2) apkopojoSos pétijumos, kuros ir analizétas konkrétas problémas (impériju bojaejas

probléma, centra un periferijas probléma, telpas definéSanas probléma, revoliiciju probléma,
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pilsonu karu probléma, periodizacijas probléma, iekseja faktora probléma, arga faktora
probléma, uzvarétaju un zaudétaju probléma);

3) specializ€tos pétijumos, kuros ir analiz€tas konkr&tas problémas (imperiju bojaejas
probléma, telpas definéSanas probléma, revoliiciju probléma, pilsonu kara probléma,
periodizacijas probléma, iek$¢ja faktora probléma, argja faktora probléma, uzvarétaju un
zaud@&taju probléma);

4) teorétiski un metodologiski p&tijumi.

Lidz ar PSRS sabrukumu 1991. gada ir mainijusies telpa Eiropas austrumos, ka dg] ir
kardinali transform&jusies vesturnieku zinatnisko sakaru sistéma.

Uzmanibas vérta ir Sorosa fonda finanséta gramatu s€rija ,, Historia Rossica”, Kuras
ietvaros no 2005. gada lidz 2013. gada sakumam bija izdoti 50 darbi, no kuriem 45 darbos ir
risinati Krievijas imperijas vestures jautajumi, divi darbi ir veltiti cinai par varu Krievijas
postimperijas Rietumu periférija 1917.-1920. gada un tris darbi véstures probléemam Padomju
Krievija (PSRS) XX gadsimta 20. un 30. gados. S&rijas ,, Historia Rossica” mérkis ir parvarét vai
vismaz pretdarboties trim tendencém Krievijas impérijas vestures p&tnieciba — uzsvaram uz
empiriskiem pétijumiem bez teorétiska pamatojuma, neoimperiskajai pieejai (imperijas veéstures
apologétikai) un nacionalo historiografiju centieniem izcelt savas parstavétas tautas neatkaribas
centienus no impériska centra. Gramatu s€rijas ,, Historia Rossica” autori (ne tikai Krievijas, bet
ari ASV, Rietumeiropas un Austrumeiropas valstu vésturnieki) koncentr&jas uz méginajumiem
sintez&t teoriju ar empiriskiem materialiem, Tstenojot starpdisciplinaru pieeju. Galvenas
redaktores pienakumus sérija , Historia Rossica” veic Krievijas vésturniece Irfina Zdanova
(Upuna Anamonvesna JKoanosa), kas ir specializéjusies Krievijas revoliicijas pétnieciba, tacu
., Historia Rossica” s€rijas ietvaros public€to vairaku monografiju autors un atbildigais redaktors
autoru kopdarbiem, kas koncentr&jas uz Krievijas impg@rijas periférijas pétniecibu, ir Aleksejs
Millers (dnexceii Mnvuu Mumnep). Vin§ ir pétijis nacionalisma problému impérija*®, tostarp
pastiprinati ukrainu jautajumu, ebreju jautajumu un krievu jautajumu impérija. Domajams, ka uz
A. Millera globalo un starpdisciplinaro skatijumu bitisku ietekmi ir atstajuSas darba vietas —
petnieka darbs Krievijas Zinatnu akad@mijas Sabiedrisko zinatnu zinatniskas informacijas
institita un vieslektora darbs Centraleiropas Universitaté Budapesta, jo abas darba vietas ir
tend€tas uz aktualas informacijas iegiSanu par jaunakajam tendencém humanitarajas un

socialajas zinatnés, ka arT kontaktu veidoSanu zinatnieku starpa. Promocijas darba ir ietvertas un

%0 Mumnnep A. Mmnepust PoMaHOBBIX UM HalIMOHAIKU3M: DcCe 110 METOAOJIOIMH UCTOPUYECKOrO UCClIeNoBaHus. — M.:
Hogoe muteparyproe o6o3penue, 2008.

19



kritizétas sérija ,, Historia Rossica” paustas t€zes par veéstures problémam Krievijas impe€rijas
rietumdala®, telpas defingSanas problému®’, ideju aizgii§anu (transfériem) impérijas telpa®, ka
ari cinu par varu Krievijas postimpérijas Ziemelos 1917.-1920. gada®. A. Milleram ir ilggadiga
sadarbiba ar britu vésturnieku, Londonas Ekonomikas augstskolas pasniedz&€ju Dominiku Livenu
(Dominic Lieven), kur§ salidzinosi analizé jauno un jaunako laiku impérijas®. Kaut arT Krievijas
postpadomju v&sturnieces, Krievijas Valsts humanitaras universitates (Maskava) pétnieces
Aleksandras Bahturinas (dzexcandpa FOpvesna Baxmypuna)® darbi nav izdoti ,,Historia
Rossica” s€rija, vina tiek biezi citéta s€rijas autoru kopdarbos un monografijas, taja skaita A.
Millera pétijumos. A. Bahturina ir analiz&jusi Krievijas impé€rijas centra un periferijas attiecibas
pirms Pirma pasaules (Liela) kara un ta laika. V@sturnieces petljumu primarais pienesums
vestures zinatne ir centra un periferijas attiecibu mehanisma fiksesana, ka arT nacionala jautajuma
analize. Neraugoties uz daudzslanainibu un izvéléto plaSo telpu, A. Bahturinas pétjjumiem ir
zinami truokumi — minimala lokalo vésturnieku p&tijumu apzinasana un neproporcionali liela
koncentré$anas uz krievu jautajumu impérijas rietumdala.

Vairaku s@rijas ,, Historia Rossica” autoru zinatniskie raksti tiek publicéti starptautiskaja
zinatniskaja zurnala ,, Ab Imperio”, kas ir pieejams elektroniski un kops 2000. gada papira forma
tiek iespiests Nujorka un Kazana. Gan ,, Historia Rossica”, gan ,,Ab Imperio” autori atsaucas uz
A. Bahturinu. Zurnals koncentr&jas uz jauno un jaunako laiku impériju, taja skaita Krievijas,
PSRS un postpadomju telpas problémam un, lidzigi ka ,, Historia Rossica”, m&gina savienot
empirisko materialu un teorétiskas atzipas. Viena no zurnala misijam ir konceptuali pamatotus
nacionalo historiografiju pétijumus darit pieejamus starptautiskajai auditorijai. Zurnals tiek izdots

vienu reizi ceturksni anglu un krievu valodas, koncentr&jas uz vienotu tematiku numuru ietvaros,

3 bosya /I. T'opnues y3en Poccuiickoit umnepun: Brnacte, nmisixta u Hapoj Ha [IpaBoGepexHoit Ykpaune (1793—
1914) / mep. ¢ ¢panmysckoro Mapun Kpucanb. — M.: HoBoe nmreparypHoe obo3penue, 2011.; I'mrempman L.
Bbecnokoiinbiii Bek: EBpen Poccun u CoBerckoro Coroza ¢ 1881 r. no nHamux aneir. — M.: HoBoe nureparypHoe
o6o3penue, 2008.; 3anmanHele okpauHbl Poccuiickoit mmmepun. — M.: HoBoe snmteparypHoe obozpenue, 2007.;
Kymko A., Taku B., I'pom O. Beccapabus B cocraBe Poccuiickoit mmmepun (1812-1917). — M.: Hosoe
auTeparypHoe obo3penue, 2012.;

2 Bynsd JI. U306peras Bocrounyto Esporry: Kapra nusunmsannu B co3nanuu snoxu [Ipocsemenus. — M.: Hooe
uTeparypHoe obo3penue, 2003.

%% Imperium inter pares: Poss tpancdepos B ncropun Poccuiickoii mvmepun (1700-1917): ¢6. cr. / pen. M. Ayer, P.
Bynenuye, A. Munnep. — M.: HoBoe nutepaTtyproe 0603penue, 2010.

% Hosukosa JL.T. [IpoBuHIMaNbHAs ,,KOHTppeBooLUs . benoe nmwkenne n ['paxkmaHckas BoWHA Ha PYCCKOM
Cegepe, 1917-1920. — M.: HoBoe nutepatypHoe 0603peHue, 2011.

% Jlusen . Nmvmepuss Ha mepudepun Espomnsl: CpaBHenwme Poccmm m 3amama // Poccwmiickas ummepus B
CpaBHHTENbHOM nepcrekTuse / pen. A. Mmmtep. — M., 2004. — c. 71. — 93.; Jlusen [I. Poccus xak mmmepust u
nepudepus / Poccust B rinodansHo# nonutuke. — Tom 6. — Ne 6. — Host6ps — Jlexabpb. — 2008.

6 Baxtypuna A.}O. ITonntuka Poccuiickoii umnepun B Bocrounoii "anumun B rogst [lepBoit MupoBoii BoiHbL — M.,
2000.; Baxtypuna A.IO. Oxpaunsl Poccuiickoif uMmmepuu: rocyJapCTBEHHOE YIpaBlIeHHE U HallUOHAJIbHAs
nonuTHka B rojpl [lepBoii Muposoii Boiubl (1914-1917 rr.). — M.: POCCIISH, 2004.
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ka ari ievéro starpdisciplinaru redakcijas politiku, proti, redakcijas kolégija ir parstavéti
vesturnieki, sociologi, antropologi un politologi. Zurnala autori parstav aptuveni 20 valstis, taja
skaita Krieviju, Ukrainu, Moldovu, Baltkrieviju, Lietuvu, Poliju, Vaciju, Franciju, Lielbritaniju,
Kanadu, ASV u.c. valstis. Pagaidam (lidz 2013. gada sakumam) ,,Ab Imperio” nav publicéti
Igaunijas un Latvijas vésturnieku darbi. No zurnala ,,4b Imperio” 23 redakcijas padomes
locekliem astonu zinatniecku — Andreasa Kapelera (Andreas Kappeler), Jana Kusbera (Jan
Kusber), Miroslava Hroha (Miroslav Hroch), Pitera Getrela (Peter Gatrell), Marka fon Hagena
(Mark von Hagen), Viljama Rozenberga (William Rosenberg), Ronalda Sanija (Ronald Suny) un
Sergija Jekel¢ika (Serhy Yekelchyk) — pétijumos paustas tézes ir izmantotas promocijas darba.

Romanovu impérijas ka polietniskas valsts véstures pirmais nozimigais darbs péc PSRS
sabrukuma ir 1992. gada izdota Austrijas vesturnieka, Vines Universitates profesora A. Kapelera
monografija ,,Krievija ka polinacionala valsts”, kas ir tulkota arT krievu valoda.*’ Krievijas
impérijas polietniska dimensija pirms tam nebija piedavata tik izsmelo§i un pilnvertigi. A.
Kapelers spéra loti nopietnu soli cela uz jaunu impérijas véstures interpretaciju. Trikumus
atseviskos jautajumos noteica empiriskd materiala izp&tes limenis par atseviskam t&mam,
pieméram, krievu vietu imperija. TieSi A. Kapelers aicindja pieveérst uzmanibu ,ukrainu
jautajumam” imperija, noradot, ka tas ir samérojams ar ,,polu jautajumu’.

Lidzigi ka A. Kapelers, vél viens ,,vacu telpas” parstavis, Maincas Universitates profesors J.
Kusbers® ir pieveérsies Krievijas imperijas tautu nacionalajam, socialajam un konfesionalajam
aspektam. Atskiriba no A. Kapelera, J. Kusbers ir viesojies Latvija un piedalijies 1905. gada
revoliicijas simtgadei veltita konferencé. Sava referata J. Kusbers akcent&a nepiecieSamibu
apzinaties 1905. gada revoliiciju ka generalméginajumu notikumiem, kas skara Krievijas impgériju
12 gadus velak, un salidzinat 1905. gada revolicijas izpausmes Krievijas imperijas rietumdala un
Kaukaza, ka ar1 apzinaties, ka revoliicija iesaistitas sabiedribas grupas bija dazadas un atSkirigas
bija vinu prasibas, ka dél, iesp&jams, var runat par vairakam revoliicijam 1905. gade'l.?’9

Ka iepriek$ tika minéts, nacionalajas historiografijas ir novérojama tendence pasniegt
impéeriju ka vietu, kur modas, veidojas un cinijas par neatkaribu konkréta nacija. Nacionalajas
historiografijas jautajums par centralas varas politikas atSkirigo motivaciju gandriz nav aplikots,

jo par neapstridamu aksiomu tiek uzliikoti varas centieni padarit nekrievu pavalstnieku dzivi péc

37 Kappeler A. Russland als Vielvilkerreich: Enstehung, Geschichte, Zerfall. — Miinchen, 1992.; Kanmenep A.
Poccus — MHOTOHAIIMOHANBHAS UMTIepus. BosaukHOBeHue. ctopus. Pacman. — M., 2000.

% Kusbers J. 1905. gada revoliicija cariskaja impérija un tas nozime Baltija // 1905. gads Latvija: 100. P&tijumi un
starptautiskas konferences materiali, 2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures institiita apgads,
2006. — 58. — 73. Ipp.

% Turpat. — 66. — 67. Ipp.
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iesp&jas necieSamaku. Krievijas nacionala historiografija bitiski neatSkiras no citu Krievijas
postimperijas tautu nacionalajam historiografijam, proti, ir novérojami centieni izcelt krievu
vestures nozimi uz citu imperijas tautu fona un otradi. Tap&c ir svarigi apzinat un saprast
nacionalisma teorétiku t€zes, primari par nacionalas idejas, valstsnaciju veidosanas un
realpolitikas sazobi. Bitisku nozimi nacionalisma akadémiskaja p&tnieciba ir devusi starpkaru
perioda Cehoslovakija dzimusie filosofs Ernests Gelners (Ernest André Gellner) un jau minétais
vesturnieks, zurnala ,,4b Imperio” padomes loceklis M. Hrohs, kuri savu akadémisko karjeru
veidoja attiecigi rictumnieciskaja Londona un socialistiskaja Praga. E. Gelners XX gadsimta 60.
gados saka izstradat teoriju, saskana ar kuru nacionalisms ir neizbégama un konstruktiva atbilde
lieclajam parmainam — statiskas agraras sabiedribas transformacijai par mobilu un tehnologiski
attistitu sabiedribu. Aptuveni tani pasa laika M. Hrohs publicgja tam laikam revolucionaru
salidzinoSu pétijumu par nacionalajam kustibam Centralaja Eiropa un Austrumeiropa. Atskiriba
no E. Gelnera, M. Hrohs ka biitisku nacionalisma pétnieciba akcent&ja vesturiska laika svarigumu
nacionalo kustibu izauggana, konkrétus socialos un ekonomiskos apstaklus.*’ E. Gelners kritizgja
M. Hrohu par to, ka vin$ piedavaja teoriju un tipologiju ,,mazajam” nacijam, bet ne ,,liclajam”
nicijam vai visam nacijam derigu tipologiju.** XX gadsimta 70. un 80. gados britu sociologs
Entonijs Smits (Anthony Smith) polemizgja ar E. Gelneru, piekritot, ka nacionalisms ir moderna
paradiba, taCu bitu parsteidzigi domat, ka nacionalismam nav dzilaku saknu un tas dabigi
veidojas uz vecaku (pirms tam pastavosu) etnisku kopibas sajiitu bazes.*? E. Smitu kritiz€ja 1ru
izcelsmes amerikanu vésturnieks Benedikts Andersons (Benedict Richard O'Gorman
Anderson)*®, ka arf britu vésturnieki DZons Broilijs (John Breuily)** un Eriks Hobsbaums (Eric
John Ernest Hobsbawm)®. Mingtie autori naciju izveide akcentéja Starptautisko kartibu un

personibu lomu, ka arT aicindja apzinaties, ka nacija ir iedomats fenomens.

%0 Xpox M. OT HAIHOHANBHBIX ABHKEHHH K MOTHOCTIO ChOPMUPOBABIIEHCS HALIMH: TPOLECC CTPOMTEIbCTBA HALMIL
B EBpone / Hammm u nanuwonammsm / b. Angepcon, O. bayep, M. Xpox u nap.; Ilep. ¢ anrn. u nem. JI. E.
IepescnaBuesoii, M. C. [Tanuna, M. b. 'menockoro. — Mocksa: IIpakcuc, 2002. — c. 122.

“r emep J. [puniecTBue HanpoHaau3Ma. Mudsl Hanuu u kinacca // Harun u nanmonanusm / b. Augepcon, O.
Bayep, M. Xpox u ap.; [lep. c aurn. u vem. JI. E. IlepesicnaBueBoii, M. C. [Tanuna, M. b. 'negoBckoro. — Mockga:
Ipakcuc, 2002. — c. 189. — 190.

*2 Cmut O. Hanponammsm u uctopuku // Harmu u vanponammsm / b. Argepcon, O. Bayep, M. Xpox u ap.; ITep. ¢
anri1. u Hem. JI. E. [lepescnaBuesoii, M. C. ITanuna, M. B. T'nemoBckoro. — Mocksa: Ilpakcuc, 2002. — c. 238.

3 Anderson B. Imagined Communities. Reflections on the Origins and Spread of Nationalism. — London, 1983.

* Bpoitn . Tlomxompl K HecnenoBanmo HanpoHammma // Haun u samponammsm / B. Argepcon, O. Bayep, M.
Xpox u ap.; Ilep. ¢ anrn. u wem. JI. E. Ilepescnasuesoit, M. C. ITanuna, M. b. I'nenosckoro. — Mocksa: IIpakcuc,
2002. —c. 205.

** Hobshawm E. Nations and nationalism since 1780. Programme, myth, reality. — Cambridge University Press,
1990. — p. 9. — 10.; The Invention of Tradition / eds. Hobsbawm E., Ranger T. — Cambridge, 1983. — p. 6. — 14.;
Xob6cbaym O. IlpuHIMIT 3THHYECKOH NPHHAAIEKHOCTH M HAIMOHAIM3M B coBpeMeHHoW Espome // Hanmum u
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Promocijas darba konteksta svarigas ir arl nacionalisma pé€tnieku atzinas par
nepiecieSamibu pétit naciju izveidi salidzino$i dazados pasaules regionos, jo tikai ta ir iesp&jams
maksimali pietuvinaties naciju problémas izpratnei.

Universalas véstures rakstiSanas tradicijas piekritgju vidi jaizcel pieminétais E. Hobsbaums
un britu vésturnicks Normans Deiviss (Ivor Norman Richard Davies), kuri nereti tick pozicionéti
ka pretpoli, jo pirmais ir marksists, bet otrs — liberalis, tacu vismaz viena joma vini ir lidzigi,
proti, abi britu v&sturnieki iestajas par nepiecieSamibu vesturi pétit globali, vEstures procesa
skaidrosana salidzinot iesp&jami plasu telpu. E. Hobsbaums* ir salidzinosi analizgjis Eiropas un
pasaules vé&sturi vairak neka 200 gadu garuma péc Francu revoliicijas Cetros darbos, kur vEsture
konceptudli iedalita revoliciju, kapitala, impériju un ekstrémisma laikmetos. N. Deiviss*’ ir
koncentrgjies uz Eiropas v&stures salidzinoSo analizi, sakot ar aizv@sturi un beidzot ar XX
gadsimta 90. gadiem. Abi briti ir pieversuSies nacionalas, socialas un liberalas idejas
skaidroSanai. Promocijas darba ir ietvertas un kritizétas E. Hobsbauma tézes attieciba uz impériju
sabrukumu XX gadsimta sakuma, ko vin$ uzskata par neizb&€gamu, un N. Deivisa t€zes attieciba
uz cigu par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periferija 1917.—1920. gada, ko vin$ aicina
uzliikot ne tikai ka Krievijas pilsonu karu vai tautu pasnoteikSanas manifestaciju, bet ar1 ka lokalu
pilsonu karu sériju. Joprojam véra nemamas ir N. Deivisa®® pardomas par Polijas un Padomju
Krievijas karu.

Lidzigi ka E. Hobsbaums®, arf vairaki citi britu vésturnieki — Edvards Karrs (Edward
Hallett Carr)® un Dzons Toss (John Tosh)®! ir pievérsusies véstures teorijai. Ir parliecinoss Dz.
ToSa arguments, ka miisdienu vestures zinatnei ir svarigi un izdevigi izmantot ne tikai citu
humanitaro un socialo zinatnu metodes, bet ar1 teorijas, jo tadgjadi ir iesp&jams padarit vestures
1zpéti daudzslanainaku un stiprinat tas vietu citu zinatnu starpa.

,Ab Imperio” redakcijas locekla, Kembridzas Universitates vestures doktora, Mancesteras

Universitates pasniedzgja P. Getrela Cetras no septinam lidz 2013. gada sakumam publicétajas

HanmoHammsM / b. Aunepcon, O. bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. ¢ anrin. u Hem. JI. E. TlepesicnaBuesoii, M. C. I1anuna,
M. B. I'uenosckoro. — Mocksa: Ipakcuc, 2002. — c. 332.

4 Xobcbaym D. Bek peomonuu. Espona 1789-1848. — Pocros w/1: u3n-o ,,enukc”, 1999.; Xobdcobaym D. Bek
kanutana. 1848-1875. — Pocros u//1: u3n-so ,,denukc”, 1999.; Xoodcdbaym 3. Bek umnepun. 1875-1914. — Pocros
w/J: u3a-so ,,Penukc”, 1999.; Xobcbaym D. Dmoxa kpaitHocreii: Koporkuii aBaauareiit Bex (1914-1991). — M.
W3z narensctBo He3aBucumas azera, 2004.

*" Deiviss N. Eiropas vésture. — Riga: Jumava, 2009.

*® Davies N. White Eagle, Red Star. — London, 1972.; JIssuc H. Cepmue Eporst. — Mocksa—Bporymas: Jleruii ca;
Komneruym Bocrounoit EBponel um. fIna Hoaka, 2010.

** Hobsbawm E. On History. — Weidenfeld and Nicolson, 1997

%0 Carr E.H. What is History? — London: Penguin, 1961.

5! Tom JI. Crpemnenue k uctuse. Kak oBraaners MacTepcTBoM ucropuka. — M.: M3parenscTtso ,,Becs Mup”, 2000.
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monografijas ir pétita Krievijas impérijas sociala un ekonomiska vésture no XIX gadsimta vidus
lidz 1917. gadam.®® Uzmanibas vérti ir P. Getrela secinajumi par Krievijas impérijas ekonomisko
stavokli pirms Pirma pasaules kara un ta laika, kas uzskatami apliecina Romanovu impérijas
ekonomikas vajumu salidzinajuma ar citam Eiropas impérije'lm.‘r’3 P. Getrels, lidzigi ka britu
kolegi Orlando Faidziss (Orlando Figes)*, Kristofers Rids (Christopher Read)™ un Dzefrijs
Svains (Geoffrey Swain)®, virkne amerikanu vésturnieku — V. Rozenbergs®, R. Sanijs*®, fon
He'lgens59 (visi tris ,,Ab Imperio” redakcijas locekli), Piters Kenezs (Peter Kenez)®® — un
australiete Seila Ficpatrika (Sheila Fitzpatrick)®, iestdjas par nepiecieSamibu pétit Krievijas
impéerijas vesturi, taja skaita revolucionaros notikumus ,,no apakSas” — caur sabiedribas plasako
socialo grupu (primari zemnieku, kas kluva par stradniekiem un karaviriem) socialo pieredzi.
Minétie centieni ir iesp&jami, pateicoties piekluvei Krievijas arhiviem kop$ 80. gadu beigam un
aizgiitajam metodém no socialajam zinatném. Tiesa, joprojam nav vienmérigi veikta lieliniecisko

un pretlieliniecisko spéku socialas vesture izpéte, lielaka uzmaniba ir pievérsta lielinieku

52 Gatrell P. The Tsarist Economy, 1850-1917. — London: Batsford, 1986.; Gatrell P. Government, Industry and
Rearmament in Russia, 1900-1914: the last argument of tsarism. — Cambridge: CUP, 1994.; Gatrell P. Whole
Empire Walking. Refugees in Russia During World War I. — Bloomington, 1999.; Gatrell P. The First World War: a
social and economic history, 1914-1918. — London: Pearson, 2005.

53 Gatrell P. Poor Russia, Poor Show: Mobilising a Backward Economy for War, 1914 — 1917 // The Economics of
World War | / eds. Stephen Broadberry and Mark Harrison. — Cambridge University Press, 2005. — p. 235. — 275.

> Figes O. A people's tragedy: the Russian Revolution, 1891-1924. — Penguin Books, 1998.

% Read C. From Tsar to Soviets: The Russian People and Their Revolution, 1917-1921. — New York, Oxford
University Press, 1996.; Read C. Values, Substitutes, and Institutions: The Cultural Dimension of the Bolshevik
Dictatorship // The Revolution and the Civil Wars / ed. by V.N. Brovkin. — New Haven and London. 1997. — p. 298.
— 318.; Read C. The Making and Breaking of the Soviet System: an Interpretation. — Basingstoke and New York:
Palgrave, 2001.

% Swain G. The Origins of the Russian Civil War. — London and New York, 1996.; Swain G. Russia's Civil War.
2nd edition. — The History Press, Stroud, 2008. Glazgovas Universitates profesora DZ. Sveina pétniecisko interesu
loka ir arT Latvija, vin$ ir Daugavpils Universitates goda doktors.

> Critical Companion to the Russian Revolution 1914-1921 / ed. by E. Action, W.G. Rosenberg. — London-Sydney-
Auckland, 1997.; Party, State and Society in the Russian Civil War. Explorations in Social History / ed. by D.P.
Koenker, W.G. Rosenberg and R.G. Suny. — Indiana University Press, 1989.; Rosenberg W.G. Paramilitary Violence
in Russia’s Civil Wars, 1918-1920 // War in Peace. Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds.
Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.

%8 A State of Nations. Empire and Nation-Making in the Age of Lenin and Stalin / eds. Ronald Grigor Suny and
Terry Martin. — Oxford University Press, 2001.; Suny R.G. Revision and Retreat in the Historiography of 1917 // The
Russian Review. — Vol. 53. — No. 2. — April 1994. —p. 165. — 182.; Suny R.G. The Revenge of the Past. Nationalism,
Revolution and the Collapse of the Soviet Union. — Stanford, 1993.

> \VJon Hagen M. Soldiers in the Proletarian Dictatorship: The Red Army and the Soviet Socialist State, 1917—1930.
— Ithaca and London, 1990.; Von Hagen M. War in a European Borderland: Occupations and Occupation Plans in
Galicia and Ukraine, 1914-1918. — Seattle: Herbert J. Ellison Center for Russian, East European, and Central Asian
Studies, University of Washington, 2007.

% Kenez P. Civil War in South Russia, 1919-1920: The Defeat of the Whites. — Berkeley, University of California
Press, 1977.; Kenez P. The Birth of the Propaganda State: Soviet Methods of Mass Mobilization, 1917-1929. —
Cambridge University Press, 1985.; Kenez P. A History of the Soviet Union from the Beginning to the End. —
Cambridge University Press, 2006.

81 Fitzpatrick S. The Russian Revolution. — Oxford University Press, 1994.; Fitzpatrick S. The Civil War as a
Formative Experience // Bolshevik Culture. Experience and Order in the Russian Revolution. — Bloomington and
Indianapolis, 1985. — p. 57. — 76.
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atbalstitajiem. Turklat autori nereti ir izmantojusi padomju vésturnieku sagatavotos dokumentu
krajumus, kas ir tendenciozi. V. Rosenbergs, R. Sanijs, fon Hagens un S. Ficpatrika ir analizgjusi
lielinieku valstiskuma viziju un kritiz€jusi Tautu tiesibu deklaraciju, jo tai bija Skiriska pieeja.
Mingétie autori lieto jédzienu ,,padomju imperija”, attiecinot to uz PSRS. Atskiriba no P. Getrela,
fon Hagena, V. Rosenberga un R. Sanija, kuri mégina izprast cinas par varu Krievijas
postimpérija priek§vasturi, S. Ficpatrika® ir aktivi iesaistijusies p&cvéstures pétnieciba, tiesa,
tikai PSRS kontrolétaja telpa 20. un 30. gados, un no socialas véstures pozicijam analiz&jusi dzivi
laukos un pilséta. S. Ficpatrika, gluzi tapat ka vél viens Krievijas revoliicijas specialists brits
Roberts Sérviss (Robert John Service)®, ir redakcijas padomes locekle starptautiskajai véstures
sérijai ,, Ucmopuss Cmanunusma” (,,Stalinisma vésture”), kuras izdoSana kop$ 2008. gada ir
iesaistitas vairakas institlicijas, taja skaita jau iepriek§ pieminétas serijas ,, Historia Rossica”
autora A. Millera darba vieta — Krievijas Zinatnu akadémijas Sabiedrisko zinatgu zinatniskas
informacijas institiits. Sérija tiek izdoti Krievijas un citu valstu humanitaro un socialo zinatgu
parstavju pétijumi, kuros padomju vara ir lielakoties analiz€ta no socialas un ekonomiskas
vestures pozicijam. Promocijas darba ir izmantoti vairaki sérija ,, “cmopusi Cmanunuzma’” izdotie
darbi, taja skaita Krievijas filosofa Vladimira Buldakova (Braoumup Ilpoxoposuu Byndakos)** un
Vicijas vésturnieka Viktora Déninghausa (Victor Dénninghaus)®™ monografijas. V. Buldakovs
sava petijuma ir analiz€jis gan impériju bojaejas teorijas, gan kritiz€jis citu vesturnieku t€zes par
Krievijas revoliiciju, savukart V. Déninghauss ir analizgjis lielinieku Tautu pasnoteikSanas tiesibu
realizaciju prakse.

Socialas vestures pétnieki un realpolitikas pétnieki Rietumvalstis tradicionali viens otru ir
kritiz&jusi, tacu Sai kritikai ir bijis pozitivs 1adin§, kas ir mudinajis veésturniekus atspekot kritiku

argumentus un noverst kritiku fiksetas kludas.® Realpolitikas vesturnieki E. Karrs®’, Ricards

62 Ounnarpuk 1. [ToBcenuernsrit cranmman3M. Conuanbaas ucropus Coerckoit Poccun B 30-¢ roasl: Topon / mep. ¢
aurn. JLIO. Iawtmra. — U3n. 2-e. — M.: POCCIIEH, 2010.; ®umnmarpux III. TloBcemHeBHBIN CTaIHMHU3M.
Counanbnast ucropust CoBerckoit Poccuu B 30-e ronsl: aepeBHs / nep. ¢ auri. JI 0. Iantuna. — Uzn. 2-e. — M.:
POCCIIEH, 2010.

% Service R. The Russian Revolution, 1900-1927. — Macmillan Press LTD, 1999.; Service R. A History of
Twentieth-Century Russia. — Cambridge, Massachusetts, 1998.

® Bynnakos B.IT. Kpacras cMyTa. IIpHpoia i OCITEACTBHS PEBOMOLHOHHOr0 Hackmus. — M., 1997.; Bynmaxos B.IT.
Kpacuas cmyrta. IIpuposa u mOCIeACTBUS PEBOIOIIMOHHOTO Hacuius. — 3. 2-e, mo.— M.: POCCIIEH, 2010.

6 Jénnunarxayc B. B tenu ,,bosbmioro 6para”: 3ananusie HanroHanbHble MeHbIUHCTBA B CCCP (1917-1938 T.). —
M.: POCCIIEH, 2011.

% Kenez P. The Prosecution of Soviet History: A Critique of Richard Pipe's The Russian Revolution // The Russian
Review. — Vol. 50. — 1991. — p. 351.; Brovkin V. Behind the Front Lines of the Civil War. Political Parties and
Social Movements in Russia. 1918-1922. — Princeton, 1994. —p. 2.

o7 Kapp O. Pycckas pesomonus ot Jlenuna no Cramuna. 1917-1929 / nep. ¢ anrn. JI.A. YepHsxoBckod. — M.,
»AHTEp—Bepco”, 1990.; Kapp 3. Ucropus coserckoit Poccun. T. 1-2: BonbieBuikas pesomornus. — M., 1990.
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Paipss (Richard Edgar Pipes)®, Neils Fargusons (Niall Campbell Douglas Ferguson)®, Deivids
Foglesongs (David Foglesong)™®, Margareta Makmilana (Margaret Olwen MacMillan)"™ skatas
uz cipu par varu Krievijas postimpérija nevis ,,no apaksas”, bet ,no augSas” — caur varas,
realpolitikas un politisko lideru prizmu. Domajams, ka brita E. Karra un ebreju izcelsmes
amerikana R. Paipsa atticksmi pret uzsvariem véstures p&tnieciba ir ietekmejusi darba pieredze
valsts parvaldes struktiiras, attiecigi E. Karrs pirms pievérSanas 1936. gada akadémiskajai
vesturei stradaja britu diplomatiskaja dienesta, bet R. Paipss paraleli akadémiska v&sturnieka
karjerai Harvarda Universitaté ir sadarbojies ar valdibu nacionalas drosSibas jautajumos, taja
skaita Ronalda Reigana (Ronald Wilson Reagan, 1911-2004) pirmas prezidentiiras ietvaros no
1981. Iidz 1982. gadam vins bija Nacionalas drosibas padomes loceklis. R. Paipss un amerikanu
politikas zinatnu doktors, strukturala realisma un starptautisko attiecibu teorétikis Kenets Valcs
(Kenneth Neal Waltz)’ ir savstarpgji ictekméjusi viens otra uzskatus. Balstoties uz K. Valca
tézém par strukturalo realismu un spéku lidzsvaru, promocijas darba autors ir konstrugjis cina par
varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija 1917.-1920. gada iesaistito aktoru
struktiirsistému. Kaut arT oficiali ne brits N. Fergusons, ne amerikanis D. Foglesongs, ne
kanadiete M. Makmilana nav darbojusies valsts parvaldg, vini seko starptautiskajai politikai un
medijos komenteé notikumus pasaulg.

E. Karrs, R. Paipss, N. Férgusons, D. Foglesongs un M. Makmilana aicina apzinaties, ka
cina par varu iesaistitie aktori ieveroja realpolitikas principus un taktisku apsvérumu del bija
gatavi atkapties no idejiskiem apsverumiem, ka ar1 parkapt morales normas, lai sasniegu mérki.
Pretgji socialas vestures pétniekiem, kas norada uz plaso sabiedribas atbalstu lieliniekiem,
realpolitikas vésturnieki apgalvo, ka lieliniekiem nebija plasa atbalsta sabiedriba, vini sagraba
varu, nerékinoties ar vairakuma gribu, un sp€ja noturét varu, liela méra pateicoties vardarbibai un
starptautiskas situacijas mainibai. Opong&jot socialas véstures pétnieku t€zém, realpolitikas
veésturnieki apgalvo, ka pilsonu kara apstak]os nepastaveja valsts; bija kritusas Krievijas impérijas

sastavdalas, kas karoja ieks$€ji un sava starpa, un neeksistéja vienota sabiedriba. Reaggjot uz

% IMaitnc P. Pycckast pesomonusi: B 3 ku. Ku. 1. Aronus craporo pexnma. 1905-1917. — M.: 3axapos, 2005.; ITaiirc
P. Pycckas pesomonusi: B 3 ku. Ku. 2. BonbiueBuku B 60opnde 3a Binacts. 1917-1918. — M.: 3axapos, 2005.; ITaiinc
P. Pycckas peBomonusi: B 3 ku. Ku. 3. Poccus noa 6onbineBrkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005.

% Ferguson N. The War of the World: History's Age of Hatred. — London: Allen Lane, 2006. N. Férgusons 2013.
gada sakuma turpindja stradat pie diplomata, vésturnieka un politologa Henrija KisindZera (Henry Alfred Kissinger)
biografijas.

"0 Foglesong D. America’s Secret War against Bolshevism: U.S. Intervention in the Russian Civil War, 1917-1920.
— Chapel Hill: University of North California Press, 1995.; Foglesong D. The American Mission and the ,,Evil
Empire”: The Crusade for a ,,Free Russia” since 1881. — Cambridge University Press, 2007.

™t MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001.

2 Waltz K.N. Theory of Internationl Politics. First edition. — New York, 1979.
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realpolitikas vesturnieku kritiku par nepiecieSamibu pieversties ne tikai lielinieku atbalstitaju, bet
ar1 pretinieku pétniecibai, ka arT uz aicinajumu atkal p&tit piemirstos liderus, socialas vestures
petnieki 1997. gada izdeva starptautisku rakstu krajumu, kura tika pétitas dazadu varu attiecibas
ar socialajam un politiskajam grupém.73

Kops 90. gadiem cinas par varu Krievijas postimpérija izpéte ir ienakusas postmodernisma
idejas. Mainigas valodas un leksikas analizi cipa par varu postmoderna virziena parstavji
izmanto, lai raksturotu masu domas un psihologijas mainibu.

Maskavas Valsts Starptautisko attiecibu institiita profesora Andreja Zubova (Anopet
bopucosuu 3y606) 43 vesturnieku vadita starptautiska grupa kopdarb'c'l74 par Krievijas vésturi no
1894. Iidz 1939. gadam atsaucas uz ,, Historia Rossica”, ,,Ab Imperio” un , Hcmopus
Cmanunuzma” autoriem, ka arT A. Bahturinu, kas ir kart&jais apstiprinajums tézei, ka Krievijas un
Rietumvalstu vésturnieku vida tiek istenota sadarbiba un notiek ideju parnese. A. Zubova vaditie
vesturnieki sava kopdarba ir izmantojusi ari krievu emigracijas un postpadomju Krievijas
vesturnieku pétijumus, kuros ir apkopoti dati par impérijas sabiedribas socialo, etnisko un
konfesionalo sastavu. Uz kritisku domasanu ir vérsti méginajumi konfrontét dazadu autoru
piedavatos viedoklus un datus. Tiesa, atseviSkos gadijumos atkartojoties, piedavatie ekonomikas
raditaji vai, pieméram, terora upuru skaits atskiras, tacu tas ir mazsvarigi, jo darba konceptualais
uzstadijums no ta nemainas. Parak uzkritoSa ir pareizticibas akcenté€Sana Krievijas impgrijas
pédgjo desmitgazu vesture, ko zinama meéra varétu skaidrot ar kopdarba atbildiga redaktora A.
Zubova personibu un pieredzi — specializaciju religiju vésturg.

Svariga, varbit pat iz8kiroSa loma cipas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija
1917.-1920. gada pétnieciba ir starptautiskajam zinatniskajam konferencém un ,apalajiem
galdiem”, kuros piedalas vairaku valstu zinatnieki. Sadu forumu diskusiju un materialu
publikaciju nozimi ir gruti parvértét. XX gadsimta 80. gadu otraja pusé un 90. gados Krievija
vien tika noorganizetas aptuveni 30 konferences un ,,apala galda” diskusijas, veltitas Krievijas
revoliicijas un pilsonu kara problematikai.”” Jaizce] 1993. gada konference Maskava, kurd
pasaules vésturnieki méginaja problematizét revoliicijas un pilsonu kara jédzienus un kura
nolasitie referati tika apkopoti rakstu krajuma ar zimigu nosaukumu ,, Poccus ¢ XX eexe:

UCTMOPUKU MUpa CRopsam 76 (,,Krievija XX gadsimta: pasaules vesturnieku prata vétra”).

" The Bolsheviks in Russian Society. The Revolution and the Civil Wars. — Yale University Press, 1997.

" Ucropust Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Actperns: ACT, 2009.

" Pommuu B.M. Poccust B T paxkiaHcKoii BoitHe. Ouepku HoBeiiniel ncropuorpadun (Bropas nonosuna 1980-x — 90-
e ronel). — Apxanrenbck: boprec, 2000. — c. 18.

"® Poccust B XX Beke: ncropuku mupa cnopsar / ots. pex 1.J1. KoBansuenko. — Mocksa: Hayka, 1994.
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Neraugoties uz ideju originalitati un vésturnickiem raksturigo argumentacijas instrumentariju, ko
pamata veido fakti un paradoksi, jaatzist, ka vesturnieku aptuveni pirms 20 gadiem veikta
revoliicijas un pilsonu kara problematizéSana prasa jaunu skaidrojumu, kas ir japapildina ar
Rietumvalstu socidlo un humanitaro zinatnu teorétiku Gustava Lebona (Le Bon Gustave)’’,
Hannas Arendtes (Johanna Arendt)’®, Kreina Braintona (Crane Brinton)’, Tedas Skokpolas
(Theda Skocpol)®, Carlza Tillija (Charles Tilly)®, Dzefrija Gudvina (Jeff Goodwin)®, Dzeka
Goldstouna (Jack Goldstone)®, Dzeimsa Firona (James Fearon)® un Stasa Kalivas (Stathis
Kalyvas)85, ka arT nacionalo historiografiju parstavju atzinam. Promocijas darba ir fikséti un
konfrontéti dazadu autoru cipas par varu konceptualizacijas méginajumi. Nemot véra, ka cinas
par varu konceptualizacija nav iedomadjama ne tikai bez cimu raksturojosu jédzienu
problematiz&sanas, bet arT bez telpas un laika, kur notika $1 cina, problematizéSanas, promocijas
darba autors apzinaja telpas un laika teortiku, mentalas kartéSanas jeb iedomatas geografijas
(mental mapping) koncepcijas attistitaju Edvarda Tolmana (Edward Chace Tolman)®, Rodzera
Dounza (Roger Downs), Deivida Sti (David Stea)®” un Roberta Kaplana (Robert David Kaplan)®®
pétijumos, ka arT geografu Pitera Millera (Peter O. Muller), Jana Nimana (Jan Nijman) un Harma
de Blija (Harm J. de Blij) lidz 2013. gada sakumam jau 15. reizi izdotaja regionu geografijas

darba®® paustas tezes.

" Tle6on I. TIcuxomorus cormanmsma. — M., 1996.

78 Apenar X. O pesomouuu. — M.: U3natensctBo ,,EBpona”, 2011.

" Brinton C. Anatomy of Revolution. Revised and expanded edition. — New York, 1956.

8 Skocpol T. States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia, and China. — Cambridge,
1979.; Skocpol T. Social Revolutions in the Modern World. — Cambridge University Press, 1994,

8 Tilly C. Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons. — Russel Sage Foundation,1984.; Tilly C. European
Revolutions. 1492-1992. — Oxford, 1993.; Tilly C., Wood L.J. Social Movements, 1768-2008. 2nd edition. —
Boulder: Paradigm Publishers, 2009.

82 I'yneun JIx. UTO MBI CeroiHs 3HaeM 0 MEXaHW3Max BO3ZHHUKHOBEHUsI peBoitoluy // Pycckue utenus. Beim. 3. — M.,
2006.—c. 174. - 176.

8 Goldstone J. Theories of Revolution: The Third Generation // World Politics. — 1980. — No. 3. — p. 425 — 453.;
Goldstone J. Revolution and Rebellion in the Early Modern World. — Bercley, 1991.; T'oxacroyn [x. K Teopun
peBoronHy YeTBepToro nokoeHus // Jloroc. — 2006. — Ne 5.

8 Fearon J. Why do some civil wars last so much longer than others? // Journal of Peace Research. — 2004. — Vol.
41.—No. 3. —p. 275. - 301.

8 Kalyvas S.N. Civil Wars // The Oxford Handbook of Comparative Politics / eds. Carles Boix and Susan C. Stokes.
— Oxford University Press, 2009. — p. 427.; Kalyvas S.N. The Changing Character of Civil Wars, 1800—2009 // The
Changing Character of War / eds. Hew Strachan and Sibylle Scheipers. — Oxford University Press, 2011. — p. 202. —
220. // http://faculty.virginia.edu/spandya/kalyvas.pdf (skatits 14.11.2011); Kalyvas S.N. The Logic of Violence in
Civil War. — Cambridge University Press, 2006.; Kalyvas S.N., Balcells L. International System and Technologies of
Rebellion: How the Cold War Shaped Internal Conflict. — Yale University, 2009.

8 Tolman E.C. Cognitive Maps in Rats and Men // Psychological Review. — 1948. — No. 55. — p. 189. — 208.

¥ Downs R.M., Stea D. Maps in Minds. Reflections on Cognitive Mapping. — New York, 1977.

8 Kaplan R.D. The Revange of Geography. What the Map Tells Us About Coming Conflicts and the Battle Against
Fate. — Random House, New York, 2012.

8 Geography: Realms, Regions and Concepts / H. J. de Blij, Peter O. Muller, Jan Nijman. 15th Edition. —
Courier/Kendallvile, 2012.
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Arml XXI gadsimta pirmaja desmitgadé starptautisko konferencu tradicija Krievija tiek
turpinata, tiesa, daudz mazakos apméros (gan pe&c konferencu skaita, gan p&c parstavéto
dalibnieku dazadibas). Regulari tiek organiz€tas starptautiskas konferences Krievijas ziemelu
periferija Arhangelska, ko var definét ka cinas par varu Krievijas postimpérija 1917.—1920. gada
regionalo pétniecibas centru, kas pretendé uz neformala pétniecibas lidera statusu.

Realizgjot starptautisku projektu ,,1917-1922 ze. 6 cyovbax Poccuu u mupa” (,,1917.-1922.
gads Krievijas un pasaules liktenos”), laika no 2007. lidz 2012. gadam seSas reizes Krievijas
Ziemelos (piecas reizes Arhangelska un vienu reizi Murmanska) tika organiz€tas starptautiskas
konferences, kuras nolasitie referati tiek izdoti rakstu krajumos (Iidz 2013. gada sakumam bija
izdoti piecu konferen¢u rakstu krajumi)®. Ar referatiem minétajos forumos ir uzstajusies ne tikai
Krievijas, bet arT citu valstu, taja skaita Somijas, Lielbritanijas un ASV vésturnieki. Konferences
Krievijas ziemelos organiz€ja Ziemelu Arktiskas federalas universitates Socialo un humanitaro
zinatgu institiits un Krievijas Zinatpu akadémijas Socialo reformu, socialo kustibu un revoliiciju
véstures zinatniska padome™. Konferendu organizé$ana Arhange|ska un Murmanska ir aktivi
lidzdarbojies Ziemelu Arktiskas federalas universitates profesors un Krievijas Zinatgu
akadeémijas Socialo reformu, socialo kustibu un revoliiciju véstures zinatniskas padomes
Ziemelrietumu sekcijas prick§sédetajs Vladislavs Goldins (Braducnas Heanosuu I'onour)®, kurs

ir ne tikai Krievija, bet arT starptautiski atzita autoritate Krievijas pilsonu kara pétnieciba.

%1917 rox B cympbax Poccum m mmpa: cOOpHUK MaTepHalioB HaydHOU KoHQpepeHImH. — Apxanrenbek: COJITU,
2007.; 1918 rom B cympbax Poccmm W Mmpa: pa3BepThIBaHHE IIMPOKOMAcIITaOHOH [paxkmaHCKOW BOWHBI U
MEXAyHapoHOH HMHTepBeHIMH. COOPHUK MaTepHajoB HAyYHOW KOH(EPEHLUH / COCTABUTENN M OTB. PEJAKTOPHI
B.M. Tonmun, O.M. Canxosckas. — Apxanrensck: COJITH, 2008.; 1919 rom B cyapbax Poccum u mwupa:
[Mupoxomacmrabras I"paxaaHckas BoHA U HHTEpBEHLUS B Poccun, 3apokieHre HOBOW CHCTEMBI MEKTyHaPOIHBIX
otHouleHnid: COOpHUK MarepuasioB Hay4uyHO#l koH(epenuuu / ITomopckuii rocysapcTBeHHbIH yH-T MMeHH M.B.
JlomoHOCcOBa, Hay4HbIil COBET 10 MCTOpUH cOLMalBHBIX pedopm, aBmwxeHui u pesomroumii PAH. Ots. pen. B.U.
Tommun. — Apxanrensck: COJITH, 2009.; 1920 rox B cynpbax Poccuu u mupa: anodeos I'paxxnaHckoll BOHHEI B
Poccun m e€ BoznelcTBME Ha MEXIyHapoOJHbIE OTHOIIEGHHS: CO. MaTepHaloB MEXIyHap. Hayd. KOH]. —
Apxanrensck: COJITH, 2010.; 1921 rog B cyasbax Poccun u EBpomneiickoro Cesepa: ot I'paxkiaHCKo# BOMHBI K
MOCJICBOGHHOMY MHPY M HOBBIM MEXIYHApOAHBIM OTHOmeHHsM: CO. MaTepuasioB MEXAyHapOJIHON HaydHOH
koH(pepenunu / OtB. pexa. B.M. T'omaun, [1.B. ®enopos. — Mypmanck: MITY, 2011.

% Krievijas Zinatgu akadémijas Socialo reformu, socialo kustibu un revoliiciju véstures zintniskd padome tika
izveidota 1999. gada uz Krievijas Zinatnu akad@mijas Krievijas revoliiciju vestures zinatniskas padomes bazes.
Zinatniskas institiicijas uzdevums ir koordinét socialo reformu, socialo kustibu un revoliiciju p&tniecibu Krievija, taja
skaita Iidzdarboties konferencu organizésana.

% Bnamucnas Mpamosmu Tommum: 6GuGmmorpadudeckuii ykasatems auTepatypsl // Poccus m Mup: HcTOpws,
MEXTyHapOJHbIE OTHOIICHHUS, HayKa U oOpa3oBaHue: cO. Hayd. cT. / Hay4d. coBeT PAH mo ucropum coir. pedopm,
JBIDKeHUI 1 peBosouuit. — Apxanrensck: COJITU, 2009. — c. 428. — 457.; T'onaun B.M. B nouckax coBpeMeHHO
KoHUenrtyanmm3anun ['paxknanckoit BoiHbl B Poccun // I'paxnanckas BoitHa B Poccmm (1917-1922 rr.): B3mmsia
CKBO3b JecaTmieTus / otB. pea. u coct. .M. Unmonuros, O.A. Tapabpuna. — Camapa: Acl'apn, 2009. —c. 5. — 12
Tongun B.U. Poccust B I'paxnanckoii Boitne. Ouepku HoBeiiel ncropuorpaduu (Bropas nojosuna 1980-x — 90-e
rozabl). — Apxanrensck: boprec, 2000.; 'onaua B.M. MHTepBeHIMs 1 aHTHOOIBIIEBUCTCKOE JIBIDKEHNE Ha Pycckom
Cesepe 1918-1920. — M., 1993.; l'onaun B.M. ®unnanaus u CeBepHas 001acTh B TOJbI IPRKAAHCKONH BOWHBI B
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Ar minétas Krievijas Zinatnu akadémijas Socialo reformu, socialo kustibu un revoliciju
vestures zinatniskas padomes atbalstu Iidzigas konferences, kuras analizéta cipa par varu
Krievijas postimpérija, XXI gadsimta pirmaja desmitgad€ ir organizétas ari citas Krievijas
pilsétas: tris konferences Maskava (2001., 2003. un 2007. gada), pa vienai konferencei
Uljanovska (2007. gada), Saratova (2008. gada), Rostova pie Donas (2010. gada) un
Sanktpéterburga (2010. gada). Lidz 2013. gada sakumam bija izdoti tikai divas Maskavas®
konferencgs, ka arf Saratovas® un Sanktpéterburgas® konferenc@s nolasito referatu krajumi. Nav
publicéti 2007. gada Maskavas un Uljanovskas konferences ,, Oxmsaopo 1917: 632120 uz XXI
sexa” (,,1917. gada oktobris. Skats no XXI gadsimta”) un ,, 71917 200 6 3epxare ucmopuu’
(,,1917. gads vestures spogult”), ka ar1 2010. gada Rostova pie Donas konferencg ,, I pasicoancras
sotina Ha 1o02e Poccuu: nosvle O0oxkymenmol, nooxoowl, 32w’ (,,Pilsonu kar§ Krievijas
dienvidos: jauni dokumenti, pieejas, viedokli”’) nolasitie referati.

Konferencés dazadu valstu (Krievijas, Ukrainas, Baltkrievijas, Polijas, Somijas, Vacijas,
Lielbritanijas, ASV, Japanas u.c.) vésturnieki risina cipas par varu Krievijas postimpérija
politiskos, socialos, ekonomiskos, psihologiskos, kultiiras un militaros aspektus, mégina saprast,
ka cipas par varu apstaklos jutas cilvéks; Saratovas konferencé atseviska sekcija uzmaniba ir
pievérsta ar1 vésturiskas atminas®® jautajumam.

Atskiriba no 90. gadiem, kad Ilidzigas starptautiskas konference€s Maskava un
Sanktpéterburga pastiprinata uzmaniba tika pieveérsta konceptualam problemam, kops XXI
gadsimta sakuma lielaks akcents ir koncentréts uz empiriskiem pétjjumiem. Tas ir saprotams, jo
pirms tam izvirzitas konceptualas teézes ir nepiecieSams konfrontet ar faktiem, tacu konferences
nolasito referatu un péc tam public€to zinatnisko rakstu analize liecina, ka pétnieki ir aizravusies
ar empiriku un piemirsusi priekS§gajeju 90. gados paustas idejas. Domajams, ka jaunu griidienu
teorijas un faktu sint€z€ varétu gaidit XXI gadsimta otras desmitgades izskana, kad, visticamak,
tiks organizetas cipai par varu Krievijas postimpérija 1917.-1920. gada veltitas 100 gadu

jubilejas starptautiskas konferences un publicéti apkopojosi petijumi.

Poccun // Tesucst XII xoH(pEpeHIMH TI0 W3YYEHUIO WCTOPHH, SKOHOMHKH, JINTEPaTypsl U s3blka CKaHIMHABCKHIX
ctpad u Quamsaaun. Y. 1. — M., 1993.

% Pocenst B XX Beke: Pedopmsr 1 peBomormun: B 2 1. / mox o6ur. pex. I'.H. CepoctbsiHoBa. — M.: Hayxka, 2002;
[TommuTHyeckue mapTUH B POCCHHUCKUX PEBOTIONMAX B Hadaie XX Beka. — M., 2005.

% Tlajenue MMIepHH, PEBOMIONNMS M TPaKIAHCKas BoiHa B Poccmn / coct. McexakoB C.M. — M.: U3xaTenscTBo
,,ConmanpHo-noymrudeckas MbICJIb”, 2010.

% Yenoek M JIMYHOCTH KaK npeaMer ucropmdeckoro uccienoBanus: Poccums (konenm XIX — XX B.). — CaHkr-
[erepOypr, 2010.

% Pazyen IV. Uenosek, mamsts 1 BracTs // [lagenne HMIIEpHH, PEBOIIOLMS M IpaXk1aHCcKas BoiiHa B Poccun / cocr.
Ucxaxkos C.M. — M.: UzgatenscTBo ,,Conuansuo-noauruyeckas MbICJIB”, 2010. — ¢. 474. — 600.
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Atskiriba no Arhangelskas, citi 90. gados izveidotie regionalie revolicijas un pilsonu kara
pétniecibas centri Rostova pie Donas (Dienvidu federalas universitates Véstures fakultates
profesors Andrejs Venkovs (4uopeii Badumosuu Benxos)®’, kura uzmanibas centra ir kazaku
jautajums cipas par varu apstaklos Krievijas postimpérija) un Tambova (Tambovas Valsts
universitates V&stures katedras pasniedz&ji Valérijs KaniS¢ovs (Baneputi Bnaoumuposuy
Kanuwyes)®, kur§ ir pétijis pilsétnickus cipas par varu apstaklos, Levs Protasovs (/es
Tpuzopvesuu Ipomacos)®, kurs ir analizgjis Krievijas Satversmes sapulces vélgsanu jautajumu,
un Vladimirs Djackovs (Bradumup Jlveosuy Jesauxos)™™, kur§ ir pétijis Tambovas zemnieku
sacel$anos), ka ari Sanktpéterburga (Sanktp&terburgas Eiropas universitates pasniedz&js Boriss
Kolonickis (Bopuc Heanosuy Kononuyxuii)'®, kur§ ir pétijis revolicijas un pilsopu kara
simbolismus un kops 90. gadiem ka viesprofesors ir lasijis lekcijas Ilinoisas, Prinstonas, Jeila un
Tartu Universitatés, ka arl Sanktpéterburgas Valsts universitates pasniedzgji — Filosofijas
fakultates profesors, socialas sinergetikas skolas veidotajs Vladimirs Branskis (Braoumup
Hasnosuy  Bpanckuil)'® un Vestures fakultates profesors Nikolajs Smirnovs (Hukoaaii
Huxonaesuy Cmupnos)'®, kur§ ir analizgjis varas un inteligences attiecibas cinas par varu
Krievijas postimpérija laika) un Maskava (Maskavas Valsts pedagogiskas universitates
pasniedz&js Sergejs Leonovs (Cepeeii Buxmoposuu Jleonos)'™, kurs ir analizgjis lielinieku
politiskos mérkus, zemnieku jautajuma péetniece Taisija Osipova (Taucus Bacunvesna
Ocunosa)'® un jau mingtais V. Buldakovs), kop§ XXI gadsimta sakuma vairs nav tik akfivi.
Lidzigi ka Arhangelskas vésturnieks V. Goldins, ar1 Rostovas vésturnieks A. Venkovs un
Sanktpéterburgas vésturnieks N. Smirnovs sadarbojas ar Krievijas Zinatnpu akadémijas Socialo
reformu, socialo kustibu un revoliiciju vestures zinatnisko padomi, kur ienem attiecigi Dienvidu
nodalas un Ziemelrietumu nodalas priekSsedétaju amatus, tacu vini nav tik aktivi starptautisku

konferencu organizétaji ka V. Goldins. Iesp&ams, to zinama meéra varétu skaidrot ar miné&tos

" Benkos A.B. JIoHCKOE Ka3a4ecTBO B rpaxmaHckoi BoitHe. 1917-1920. — PoctoB Ha Jlony, 1992; Benkos A.B.
AnTn6onsineBrcTckoe nBwkeHne Ha FOre Poccun Ha HayambHOM 3Tame rpakaaHcKod BOHHBEL — PoctoB Ha [loHy,
1995.

% Kanumes B.B. Pycckuii 6yHT — GeccMBICTICHHBIA W OecnomafHbIii: TOTPOMHOE JIBIDKEHHE B Toponaax Poccun B
1917-1918 rr. — Tamb6o0B, 1995.

% Tporacos JL.T'. Beepoccniickoe yapeuTebHoe coOpaHne: HCTOpHs poskaeHns u rudemn. — M.:POCCIIOH, 1997.
190 Mpsrakos B.JL XapakTep W JABWXKYIIME CHJIBI TPakJaHCKOH BOHHBI // IIponcxokIeHWe M HadaJdbHBIN dTam
rpaxnaHckoi BowHeL. Y. 1. — M., 1994. —c. 57. — 61.

! Kononuuxuit B.Y. CuMBOIBI u O0oprba 3a BrmacTh. K HM3ydYeHHWIO MOJUTHYECKOW KYJIBTYphl Poccuiickoit
peBomrormu 1917 roga. — CII6., 2001.; Kononurkuii b.1. IToronst u 6oprda 3a Biacts B 1917 roxy. — CII6., 2001.
102 Bpanckwuii B.I1. Conuanbhas cunepretuka u Teopus Hauuii. — CII6., 2000.

103 CwmupnoB H.H. Ha nepenome: poccuiickoe y4uTeIbCTBO HaKaHyHe U B AHU peBosntorn 1917 rona. — CII6., 1994.
104 Jleonon C.B. Posxzienne cOBETCKOM UMIEPHH: TOCYaapcTBO U uaeoaorus B 1917-1922 rr. — M., 1997.
1% Ocumora T.B. Poccmiickoe KpPECTBSIHCTBO B PEBOJIFOLIUY U TpakJaHCKoll BoitHe. — M., 2001.
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petniekus interes€josam témam. A. Venkovs un N. Smirnovs lielakoties koncentréjas uz
jautajumiem, kas attiecas uz iek$gjo faktoru, bet V. Goldins uz jautajumiem, kas attiecas uz argjo
faktoru.

Aktivitates kritumu varétu skaidrot ar v€sturnieku personibu jautajumu un to pavadoso
vesturnieku paaudzu nomainu, proti, dala revoliicijas un pilsonu kara vecakas paaudzes pé&tnieku,
kas lielakoties ir dzimusi XX gadsimta 30.—50. gados, ir pieversusies citiem vestures jautajumiem
(pieméram, B. Kolonickis’®, kur§ koncentré uzmanibu uz Krievijas véstures pétniecibu Pirma
pasaules kara laika) vai publicistikai (ka A. Venkovs'”’, kur§ raksta v@sturiskus romanus), dala ir
partraukusi aktivu zinatnisko darbibu vecuma dél (V. Branskis, S. Leonovs), dala ir mirusi
(pieméram, Krievijas Zinatnpu akadémijas akadémiki Pavels Volobujevs (I1aséen Bacunvesuu
Bono6yes)'® un Jurijs Polakovs (FOpuii Anexcandposuu Ionsros)'®, kuri risindja cinas par varu
konceptualizacijas jautajumu, ka ari Krievijas Valsts humanitaras universitates (Maskava)
profesore Valentina Zimina (Barenmuna [Imumpuesna 3MMMH(1)110, Kura ir sniegusi ievérojamu
ieguldijumu krievu pretlielinieciskas kustibas teorétiskaja un empiriskaja pétnieciba). Savukart
jauna vésturnieku paaudze uz vietas Krievijas regionos, ziemelu metropolé Sanktp&terburga un
galvaspilséta Maskava vairak uzmanibas piever§ citiem Krievijas vestures jautajumiem, kas ir
mazak pétiti. Ir novérojama ar1 tendence, ka Krievijas vecakas paaudzes veésturnieki, Iidzigi ka
kolégi Rietumvalstis, vairak koncentréjas uz impérijas pédéjo desmitgazu un PSRS 20.-30. gadu
vestures izpéti, kas, domajams, ir vert€jams atzinigi, jo izsmelosa priek§véstures un peécvestures
analize laus labak saprast cipu par varu Krievijas postimpérija 1917.-1920. gada. Piem&ram,
regionalaja pétniecibas centra Kazana Krievijas Zinatnu akadémijas Vispargjas vestures institiits

Aleksandra Cubarjana (Arexcandp Oeanosuu y6apwan) vadiba 2006. gada maija organizeja

1% Kononmuxuii b.1. » I parmdeckas aporuka’”: OOpa3sl UMIIEPaTOPCKOil ceMbH B To/bl [lepBoif MUPOBOI BOWHBI. —
M.: HJIO, 2010.; Kononnukuii b.11. Ciryxu 06 umneparpune Anekcanape @enoposHe U MaccoBast KysbTypa (1914—
1917) // BecTHUK HcTOpUH, JIUTEPATYphI, HcKyccTBa. — T. 1. — M.: Hayka, 2005. — c. 362. — 378.

97 Benkos A.B. ,Tuxuii JIOH”: HCTOUHHKOBAs 6asa u npobiema aBTopcTBa. — PoctoB Ha [lony: Teppa, 2000.;
BenkoB A.B. Araman Boiicka [donckoro IlmaroB. — Mocksa, 2008; BenkoB A.B. ,I'poza Kakaza”. Xuzup u
MoJIBUTH reHepana bakmanosa. — Mocksa, 2008.

198 Bono6yes I1.B., Bynmakos B.IT. OKTsGpbCKast peBOMIOLHS: HOBBIE IIOAXOBI K H3y4eHH0 // Bompock! neropun. —
1996. — Ne 5./6.; 1917 ron B cynpbax Poccuu n mupa. deBpanbckasi peBOJIONKS: OT HOBBIX HCTOYHHUKOB K HOBOMY
ocmbiciennto / OtBercTBeHHBIN penaktop I1.B. BonoGyes. — M., 1997.; Coopuuk. Axagemuk I1.B. BomoOyes.
HeomnybnukoBannsie pabotsl. Bocnomunanus. Crateu. — M.: Hayka, 2000.

19 Tonskos FO.A. TTOUCKH HOBBIX MOJIXOJIOB B M3YYCHHH TpaxxIaHckoi BoiHBI B Poccum // Poccus B XX Beke:
ucropuku mupa cnopsat / ors. pen M.JI. KoBamsuenko. — Mocksa: Hayka, 1994.; TlomsxoB O.A. I'paknaHckas
BoifHa B Poccun: Bo3HMKHOBeHUE 1 dckananus // OreuecTBeHHas ucropus. — 1992, — Ne 6.

10 3ymuma B.JI. Benoe apmkenue u poccuiickasi ToCyAapCTBEHHOCTh B nepuoj I'pasknanckoil BoitHsl. — Bonrorpan,
1997.; 3umuna B. /., ['paxxnanos KO.JI. Coro3 opinos: benoe neno Poccuu u repmanckas uatepseHims B 1917-1920
rr. — Bonrorpan, 1997.

32



Krievijas impérijas bojaejas problémai veltitu konferenci*', kura humanitaro un socidlo zinatgu
parstavji no Krievijas, Baltkrievijas, Ukrainas, Kazahstanas, Somijas, Vacijas un ASV mé&ginaja
izcelt un aptvert impérijas ,,centra” un impgrijas ,,periferijas” problému. Ari $aja konferencé
izpaudas zinaSanu parneses fakts, proti, konferences dalibnieki atsaucas uz ukrainu izcelsmes

amerikanu vésturnieka un politologa Aleksandra Moti]a (Alexander Motyl)**2

,nepabeigta ritena”
(incomplete wheel) koncepciju. Tiesa, konferencé izpalika ,,nepabeigta ritena” koncepcijas
kritika. Dala Krievijas revoliicijas un pilsonu kara pé&tnieku ir ieklavusies iepriek§ mingtajas
starptautiskajas serijas ,, Historia Rossica”, ,,Ab Imperio” un , Hcmopus Cmarunuzma”.
starptautiska konference ,, Empire and Nationalism in World War I” (,,Jmpgrija un nacionalisms
Pirmaja pasaules kara”), kura ar referatiem uzstajas iepriekS min&tie A. Millers, fon Hagens, B.
Kolonickis, ka ar lietuvieSu vésturnieks Tomass Balkelis (Tomas Balkelis), kur§ ir ieguvis
vestures doktora gradu Toronto Universitaté un sadarbojies ar P. Getrelu. Vésturnieks T. Balkelis
strada Dublinas Universitates Kara problému pétniecibas centra, kur§ vE&l tiks pieminéts
historiografijas avotu un literaturas apskata.

Biitu nekorekti apgalvot, ka vid€jo un jauno Krievijas vésturnieku paaudzi, kas ir dzimusi
60.—80. gados un veido karjeru postpadomju Krievija, neinteresé Krievijas impé€rijas vesture vai
cina par varu Krievijas postimperijas Rietumu periferija 1917.—1920. gada, tiesa, mazak, kas ir
normali, nemot vera, ka laiks iet un ir iesp€ja petit senaku vesturi un neseno vesturi, ne tikai Otra
pasaules kara, bet arT péckara veésturi un postpadomju vésturi. Papildus jau minétajiem vidgjas
paaudzes parstavjiem I. Zdanovai, A. Milleram un A. Bahturinai japiemin ari Aleksandrs
Usakovs (Arexcandp Hsanosuu Ywarxos)™, ka arl jaunas paaudzes parstavji Kirils Nazarenko
(Kupunn  Bopucosuy  Hazapenxo)™ un  Ludmila Novikova (Jwomura Iennadvesna
Hosukosa)'*®, kuri savu akadémisko karjeru veido attiecigi Krievijas Kooperaciju universitates
Humanitaro un sociali ekonomisko disciplinu katedra, Sanktp€terburgas Valsts universitates

Veéstures fakultaté un Maskavas Valsts universitates Sve§valodu un regionu pétniecibas fakultatg.

1 Vmnepckne W HanMOHAIBHBIE MOJENM YIPABICHUS: POCCHICKHA M eBpomeickuii ompiT. CO. MarepuanoB

MesxayHapoaHOW Hay9HOH KoH(pepeHmn / HaydHbl pegakTop A.O. UyGapesH. — M.: UBU PAH, 2007.
12 Motyl J.A. Imperial Ends: The Decline, Collapse, and Revival of Empires. — Columbia University Press, 2001.

® BopmoroB I'.A., Ymakoe A.M., Uypako B.FO. Bemoe neno: WIEONOTHS, OCHOBBI, DPEKHMBI BIACTH.
HUcropuorpaduueckue ouepku. — M., 1998.; Ymaxos A.W., @extok B.I1. bensiit FOr. Hos6ps 1919 — HOA6pE 1920. —
M., 1997.; Ymakos A.W. CoBpemMeHHass OTeUeCTBEHHAs! NCTOpUOTrpadusi aHTHOOIBIIEBUCTCKOTO JBUKEHHS B TOJIBI
I'paxxganckoii BoiHbl B Poccun. — M., 2004.
14 Hazapenko K.Bb. ®inot, pesomntorus u Biacts B Poccun: 1917-1921. — Mocksa, 2011.
5 Hogukosa JL.T. IIpoBuHNManbHAs ,,KOHTppeBomtonus”: benoe nBmxkeHue u I'pakgaHckas BOMHA Ha PycCKOM
Cesepe, 1917-1920. — M.: HoBoe nurepatypHoe o603penue, 2011.
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A. Usakova pétnieciskas intereses ir krievu pretlielinieciskas kustibas vesture un historiografija,
savukart K. Nazarenko ir arhivists, militari politiskas vestures specialists, tostarp vins ir analizgjis
flotes un varas attiecibas Krievijas postimpérija 1917.—1921. gada. Vins rakstija vestures zinatnu
kandidata disertaciju pie Krievija atzitas Pirma pasaules kara pétniecibas autoritates,
Sanktpéterburgas Valsts universitates Vestures fakultates profesora Mihaila Florinska (Muxaun

. 1116
Déooposuy Dropunckuil)

. L. Novikova ir piedalijusies iepriek$ minétaja konferencg ,, Empire
and Nationalism in World War I un public€jusi monografiju s€rija ,, Historia Rossica”, kura ir
analizetas krievu pretlielinieciskas kustibas un zemnieku attiecibas postimpérijas ziemelos 1917.—
1920. gada. L. Novikova ir iesaistijusies ka autore un viena no redaktoriem 16 s€jumu kolektiva

kopdarba ,,Krievija Pirma pasaules kara un revolicijas laika (1914 — 1922)"'*/

sagatavosana, ko
ir planots publicét ap 2014. gadu sakara ar simtgadi kops Pirma pasaules kara sakuma.

Ir visai sarezgiti, bet ne neiesp&jami iepazities ar vésturnieku pétijumiem, kas tiek public&ti
uz vietas Somija, Igaunija, Latvija, Lietuva, Polija, Baltkrievija un Ukraina.'® Sarezgitibu
zinama mera ietekm€ valodas probléma un pétijumu salidzino$i maza pieejamiba elektroniska
forma. Ir novérojama tendence publicét vesturnieku petijumus ar1 plasak lietotajas anglu, francu
un vacu valodas. Anglu valoda ar Somijas, Igaunijas, Latvijas un Lietuvas, mazaka meéra ari
Polijas vésturnieku pétjjumiem var iepazities starptautiskajos véstures zurnalos ,, Scandinavian
Journal of History”llg, ,Journal of Baltic studies ~120 (ASV), ,,Baltic Security and Defence

121 (gaunija) un ,, Lithuanian Historical Studies” (Vilna), kas iznak attiecigi kop$ 1976.,

Review
1970., 1999. un 1996. gada. Anglu un francu valodas kop§ 1956. gada tiek izdots Zurnals

,,Canadian Slavonic Papers” (Kanada), kura tiek publicéti pétijumi, kas tostarp attiecas uz

116 Onopunckuit M.®. Kpusuc rocymapctBeHHoro ympasieHus B Poccun B ronsl IlepBoit mupoBoii BoifHbl. CoBeT
MHUHUCTPOB B 1914-1917 rr. — JI., 1988.

Y7 Thiogmuna Hosukosa // http://www.nlobooks.ru/node/202 (skatits 12.10.2011)

Y8 Pongun B.U. Poccust B I'paxmanckoii BoitHe. Ouepku HoBelmel ucropuorpaduu (Bropas momoBuaa 1980-x —
90-e roasl). — Apxanrensck: boprec, 2000. —c. 8.

jussila O. Nationalism and revolution: political dividing lines in the Grand Duchy of Finland during the last years
of Russian rule // Scandinavian Journal of History. — 1977. — Vol. 2. — No. 4. — p. 289. — 309.; Siltala J. National
Rebirth out of Young Blood. Sacrificial fantasies in the Finnish Civil War, 1917-1918 // Scandinavian Journal of
History. — 2006. — Vol. 31. — No. 3./4. — p. 290. — 307.

120 Briiggemann K. ,,Foreign Rule” Durig the Estonian War of Independence 1918-1920: The Bolshevik Experiment
of the ,,Estonian Worker's Commune” // Foreign Rule and Collaboration in the Baltic Countries, 1860—1920: New
Directions in Research / ed. Karsten Briiggemann // Journal of Baltic Studies. Special Issue. — 2006. — Vol. 37. — No.
2. —p. 210. — 226.; Henning D. Die Legende vom dritten Weg: Die Sozialistische Sowjetrepublik Lettlands (1918-
1920) // Journal of Baltic Studies. — 1994. — Vol. 25. — No. 4. — p. 331. — 348.; Hovi K. Polish— Finnish cooperation
in Border-state Policy, 1919-1922 // Journal of Baltic Studies. — 1983. — Vol. 14. — No. 2. — p. 121. — 127.; Nelson
R.L. The Baltics as Colonial Playground: Germany in the East, 1914-1918 // Journal of Baltic Studies. — Vol. 42. —
No.1.—p.9.-109.

121 parrott A. The Baltic States from 1914 to 1923: The First World War and the Wars of Independence // The Baltic
Defence Review. — 2002. — Vol. 2. — No. 8. — p. 131. — 158.; Sibul E.A. Logistical Aspects of the Estonian War of
Independence, 1918-1920 // Baltic Security and Defence Review. — 2010. — Vol. 12. — Issue 2. — p. 108. — 134.
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Krievijas, Baltkrievijas, Ukrainas un Polijas veésturi. Japiemin ari Harvarda Universitates
Ukrainistikas pétniecibas institita izdevums ,, Harvard Ukrainian Studies ™#, kas iznak kops
1977. gada.

Brivi pieejami elektroniska forma ir musdienu Ukrainas un Baltkrievijas vésturnieku
petijumi, piemeéram, Nacionalas Ukrainas zinatpu akad@mijas V@estures institiita zurnals

»123

., YKpaincokuil icmopuunuil JicypHan (,,Ukrainas véstures zurnals”) un zinatnisko rakstu

»124

krajums ,,lines: nayxosuil icHux (,,Gileja. Zinatnes vestnesis”), kas iznak attiecigi kops

1957. un 2004. gada, ka ar1 Baltkrievijas Valsts universitates Starptautisko attiecibu fakultates
zurnals ,, Beropyccxuil scypHan medcoyHapooOHo2co npasa U MeriCOYHAPOOHbIX omuowenuti”®
(,,Baltkrievijas starptautisko tiesibu un starptautisko attiecibu zurnals”) un Baltkrievijas Valsts
universitates Véstures fakultates zurnals , Poccutickue u crassuckue uccredosanus 2
(,,Krievijas un slavu pétijumi”), kas iznak attiecigi kopS 1996. un 2004. gada. Salidzinajumam,
2013. gada sakuma no trim Latvijas akadeémiskajiem v&stures zurnaliem — ,Latvijas Vestures
Institita Zurnals”, ,,Latvijas Veésture” un ,,Latvijas Arhivi**?" — tikai pedgjais bija pieejams
elektroniski. Par butisku soli uz priekSu ir uzskatama izdevuma ,Latvijas V&stures Institiita
Zurnals” pilnveido$ana, organizgjot starptautisku redakcijas kolégiju, ieklaujot citu Baltijas jiras
austrumu regiona valstu pétnieku zinatniskos rakstus un paplasinot kopsavilkumus anglu valoda.
Péc PSRS sabrukuma Ukrainas postpadomju vésturnieki ir pieversuSies cinas par varu
Ukrainas teritorija 1917.-1921. gada analizei. No 1991. lidz 2006. gadam Ukraina tika
aizstavetas 343 disertacijas par So t€mu, taja skaita 306 zinatpu kandidata grada un 37 doktora
grada diserta'lcijas.128 Galvenais pétniecibas centrs ir Ukrainas Nacionalas zinatnu akadémijas

Vestures institiita sisttma 1995. gada izveidota Ukrainas revolicijas (1917-1921) vestures

nodala'®®, kura koncentr&jas Ukrainas revoliicijas petniecibas korifeji, attiecigi 1941., 1946. un

122 \felychenko S. The Bureaucracy, Police and Army in Twentieth-Century Ukraine. A Comparative Quantitive
Study // Harvard Ukrainian Studies. — 1999. — Vol. 23. — No 3./4. — p. 63. — 103.
123 yxpaincekuit icropuunmit xypHan // http://www.history.org.ua/index.php?litera&askAbout=journal  (skatits

08.02.2012)
124 Pintest: maykoBwmii Bicruk // http://lib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/ (skatits 08.02.2012)
12 Bbenopycckuit KypHaJ MEXAYHapOAHOIO paBa u MEXAYHapOIHBIX OTHOUIEHU //

http://evolutio.info/index.php?option=com_content&task=view&id=145&Itemid=137 (skatits 08.02.2012)
126 poceniickue i cnaBsHCKHe HecnenoBanns // http://www.rsijournal.net/ (skatits 08.02.2012)
27 Latvijas Arhivi // http://www.arhivi.gov.lv/index.php?&198 (skatits 08.02.2012)

® Conmarenxo B.®. Vkpamnckas pesomomus 1917-1920 rr.. K BBICHEHHIO KOHTYPOB M I1apaMeTpOB
ucropudeckoro penomena // Tines (maykosuii Bicnuk): 36ipHUK HayKoBUX Tpans / pex. B.M. Bamkesnu. — K., 2009.
— Bumn. 18. —c. 4. — 20. // http://hklib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/gileal8-2009.pdf (skatits 11.02.2012)
29 No 1960. lidz 1990. gadam Vastures institiita struktiira darbojas Lieldas Oktobra socialistiskds revoliicijas un
pilsonu kara véstures Ukraina nodala, kas 1990. gada tika pardévéta par Revoliicijas un pilsonu kara vEstures
Ukraina nodalu, bet 1995. gada ieguva pasreizg€jo nosaukumu Ukrainas revoliicijas (1917-1921) véstures nodala.
Kops 1994. gada min&to apaksstruktiiru vada V. Verstjuks.
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1949. gada dzimusSie Ruslans Pirigs (Pycran Axosuy Hupi2)130 kurs§ ir koncentr&jis uzmanibu uz
progermaniska Ukrainas hetmanata izpéti, Val@rijs Soldatenko (Baxepiti @edoposuu
Condamenko)™, kur¥ ir sagatavojis Ukrainas Tautas Republikas historiografijas p&tijumus, un
Vladislavs Verstjuks (Braoucnas ®edoposuu Bepcmiox), kur§ tostarp ir analiz€jis ukrainu
nacionalo jautagjumu. KopS 90. gadu sakuma, balstoties uz Ukrainas arhivu materialiem un
ukrainu emigracijas vésturniecku darbiem, taja skaita Olega Fedjusina (Oleh Fedyshin)¥ XX
gadsimta vidi izdoto monografiju, kura vin$ polemiz&ja ar vacu vésturnieku Frici Fiseru (Fritz
Fischer)™®® par Berlines politiku Ukraina un Krima 1918. gada, Véstures institiita pétnieki ir
konceptualiz&jusi cinu par varu Ukrainas teritorija 1917.—1921. gada ka ,,Ukrainas revoliiciju” un
izdevusi apkopojosus zinatniskus rakstu krajumus.’** Mingto pétnicku piedavata jedziena
,Ukrainas revoliicija” konceptualizacija ir analiz&éta promocijas darba.

Uz vietas Ukraina koncepciju par ,,Ukrainas revoliiciju” kritiz€ vesturnieks Aleksandrs
Mihailuks (Anexcanop Braoumuposuu Muxatiniox), kur§ ir pasniedzg€js Ukrainas austrumos
Dnepropetrovska izvietotaja Nacionalas metalurgijas akadémija, nevis pé&tnieks Vestures
institita. Méginajumos lietot jédzienu ,,Ukrainas revoliicija” vin§ saskata vélmi maksligi nodalit
notikumus Ukrainas teritorija no procesiem citviet Krievijas postimperija. Neraugoties uz kritiku,
A. Mihailuks bija uzaicinats piedalities Ukrainas Nacionalas zinatnpu akad@mijas Vestures
institiita Ukrainas revoliicijas (1917-1921) véstures nodalas, Krievijas Zinatnu akadémijas Slavu
izpetes institiita un Maskavas Valsts universitates Veéstures fakultates Ukrainistikas un

baltkrievistikas centra organiz&taja starptautiskaja konferencé ,,Ukraina un Krievija 1917.-1945.

30 Mupir P.51. Ykpainceka retbManchka nepxasa 1918 poxy. Icropuani mapucu. — Kuis: IncturyT ictopii Ykpainu
HAH Vxkpaiau, 2011. // http://history.org.ua/LiberUA/978-966-02-6005-4/978-966-02-6005-4.pdf  (skatits
12.10.2012); Cryaii 3 icropii Ykpaincbkoi peBomonii 1917—1921 pokis: Ha nomany Pycnana SlkoBuua [TMPOT'A.
30ipHUK HayKOBHX mpamnb / roi. peakon. B.®. Bepctiok. — K.: [nctutyt ictopii Ykpainm HAH Vxpainu, 2011. //
http://history.org.ua/LiberUA/978-966-02-6038-2/978-966-02-6038-2.pdf (skatits 12.10.2012)

! Comparenxo B.O. Vkpaunckas pesomoruss 1917-1920 rr.: K BbIACHEHHIO KOHTYPOB M HapaMeTpOB
ucropuyeckoro enomena // lines (HaykoBuil BicHUK): 30ipHUK HAYKOBHMX mpaik / roi. pea. B.M. Bamkesuu. — K.,
2009. — Bum. 18. —c. 4. — 20. // http://hKlib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/gileal8-2009.pdf (skatits 11.02.2012)

132 ®demoumn 0. VYxpaunckass peomonus. 1917-1918 / mep. c¢ anrn. JLLA. Hropesckoro. — M.: 3A0
Hentpnomurpad, 2007.

133 Fischer F. Germany's War Aims in the First World War. — Chatto and Windus, 1967.

134 Mpo6nemn BuBuenns icropii Ykpaincekoi pesomomnii 19171921 poki. 36ipHiK HayKOBHX CTaTeif / TOTOBHHIA
pemaktop P.A. Mupir. — Bun. 5. — K.: Imcruryr ictopii VYkpaium HAH Vkpaimm, 2010. //
http://histans.com/JournALL/revol/revol 2010 5/revol_2010 5.pdf (skatits 12.10.2012); TIpoGiemu BHBUYCHHS
ictopii Ykpaincekoi pesomomnii 1917-1921 pokis. 36ipHuk HaykoBux crareit / ron. Pex. B.®. Bepcriok. — Bum. 6. —
Kuis:: Incrutyr icropii VYkpainu HAH VYkpainu, 2011. I
http://histans.com/JournALL/revol/revol_2011 6/revol_2011_6.pdf (skatits 12.10.2012); IIpoOnemu BHBUYCHHS
icTopii Ykpaincbkoi peBoonii 1917-1921 pokis. 30ipHuk HaykoBuX cTatei / ronoBHui penakrop B.®. Bepctiok. —
Bum. 7. - K.: Incrutyt icTopii VYkpainu HAH VYkpaiHu, 2012. //
http://histans.com/JournALL/revol/revol_2012_7/revol_2012_7.pdf (skatits 16.12.2013)
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gada: kopa vai atseviski?”, kas notika Maskava 2008. gada 3.-5. aprTlT.l35 Uz minéto institliciju
organizéto seminaru ,,Ukraina un Krievija 1917.-1922. gada: socialais un nacionalais jautajums
revoliicija™*®, kas notika Maskava pusgadu vélak, 2008. gada 13. novembri, A. Mihailuks vairs
netika uzaicinats. Konferenc€é un seminara Ukrainas un Krievijas postpadomju vésturnieki
aktualizgja cinas par varu Ukrainas teritorija jédzieniskas problémas.

Ukrainas vesturniekus kritiz€ ukrainu izcelsmes Kanadas vésturnieks S. JekelCiks, kurs, ka
iepriek§ mingts, ir ,4b Imperio” redakcijas kolégijas loceklis. Ka Viktorijas Universitates
pasniedz&js vin$ ne tikai lasa lekcijas, bet arl public€jas un tiek citéts zurnalos ,, Canadian
Slavonic Papers” un ,,Harvard Ukrainian Studies”. S. JekelCiks aicina kolégus Ukraina savos
petijumos balstities ne tikai uz empirisko materialu, bet arT teoriju. Vins kritizé ,,Ukrainas
revollicijas” koncepciju, noradot, ka pamatotak ir runat par lokalu pilsonu karu Ukrainas
teritorija.”>’

Publikacijas zurnala ,, beropycckuii scypran mexicoOyHapoOH020 npasa u MedcOYHAPOOHbIX
omuowenuti”™® veido pamatu Baltkrievijas postpadomju vésturniecka, Nacionaldas zinatnu
akadémijas Vestures institita Vispargjas jauno un jaunako laiku vEstures nodalas vaditaja
Aleksandra Tihomirova (4usikcanop Bansnyinasiy Lixamipay)™® monografijai, kura ir analizéta
Baltkrievijas vieta starptautisko attiecibu sisttma 1918.—1921. gada. A. Tihomirovs ir ievérojis
140

baltkrievu jurista un vésturniecka Vadima Krutalevica (Baodsim Anopsesiu Kpymanesiu)

konceptualo te€zi par dazado alternativu, taja skaita Baltkrievijas Tautas Republikas,

1% Matepuansl MEXIyHApOIHOW KOH(pepeHInu ,,YKpanHa u Poccus: ucropust u obpa3 mcropun”, Mocksa, 3-5
anpens 2008 roxa. Ykpauna u Poccust B 1917-1945 rr.: BmMecte mmu mopo3ss?. 4 anpens 2008, Muctutyt EBponbr
PAH // http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nowozytnosc.htm (skatits 08.02.2012)

136 MeXMHCTUTYTCKUI akaJeMHYecKuii ceMuHap YkpanHa u Poccus: uctopus u o6pa3 uctopun. YkpauHa u Poccust
B 1917-1922 rr.. coumasbHOE€ M HAIMOHAJBHOE B PEBOJIONMH. TPAaHCKPUOT BBICTYIUIGHHH M IHUCKyCCHI
nogrotoieH  A.K.  Tapacosoii. 13 HosOpst 2008  roma, Uuctutyr  Eppomst  PAH  //
http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nov2008.htm (skatits 08.02.2012)

137 yekelchyk S. Ukraine: Birth of a Modern Nation. — New York: Oxford University Press, 2007; Yekelchyk S.
Bands of Nation Builders? Insurgency and ldeology in the Ukrainian Civil War // War in Peace. Paramilitary
Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.

138 TuxomupoB A.B. Bpectckuit mup 1918 rona u benapycs // Benopycckuii sxypHai1 MexTyHapOJIHOTO IpaBa H
MEKIyHapOIHbIX OTHOImEHHH. — 1999. — Ne 2. — c. 44. — 57.; Llixamipay A.B. ,,BineHckae npITaHHE” y MIXKHAPOIHBIX
anHocinax 1918-1920 rr. // benopycckuii )xypHaiI MEXIyHapOAHOTO IpaBa U MEXIyHapOJHEIX oTHomeHui. — 2002.
— Ne 3. — ¢. 37. — 45.; Tuxomupo A.B. IIpobnemsl Genopyccko-repMaHckux ortHouieHuid B 1914-1922 rr. //
Benopycckuii )KypHaI MEXIYHAPOJHOTO MpaBa M MEXIyHapoaHsix oTHomeHui. — 2002. — Ne 4. — ¢. 36. — 44.;
Tuxomupo A.B. BzaumootHomenus BCCP u PCOCP B 1919-1921 rr.: mpoTtWBOpeunBOE€ NapTHEPCTBO //
benopycckuii )xypHa1 MeXAyHapOIHOTO IpaBa U MeXayHapoaHbiX oTHommeHui. — 2003. — Ne 3. — . 46. — 55.

3% Tuxommpos A.B. Bemapychb y cicToame MiKHAPOIHBIX amHOCIH MephIsTy TACIABACHHATA yilaaKaBaHHs Eyporsl i
noJibcKa-caBenkaii BaiiHel (1918—1921 rr.). — MH.: DkanepcnektsiBa, 2003.

140 Kpyranesnu B.A. Ha nytsx HaumonaisHoro camoonpenenenusi ( BHP-BCCP-PB) — MuHnck, 1995.; Kpyranesuu
B.A. Hctopusa benapycu: craHOBI€HHE HAMOHAIBHOW rocynapcTBeHHoCTH. — MuHck: benopycckas Hayka 1999;
Kpyranesnu B.A. Ucropus Benapycu: craHoBieHue HaunmoHainbHOHM aepxaBHocTd (1917-1922 rr.). — MuHCK:
IIpaBo u sxoHOoMuKa, 2003.; Kpyranesuu B.A. O Benopycckoit HaponHoit PecriyOnuke: aHanuTHyeckue 3aMETKU U
koMMeHTapuu. — Munck: IIpaBo u sxoHomuka, 2005.
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nepiecieSamibu Baltkrievijas padomju valstiskuma izveides procesa. Minéto konceptualo t&zi
atbalstfja ne tikai Baltkrievijas nacionalaja historiografija ta déveta ,,konservativo vésturnieku
paaudze” jeb padomju vesturnieki, kas turpinaja darboties neatkarigaja Baltkrievija 90. gados,

llarions Ignatenko (Itapwién Magpodsvesiu Iznayenxa)™*

un Nikolajs Staskevi¢s (Mixanatu
Cysaghanasiu Cmamxeeiu)m, bet arT 40. un 50. gados dzimuSie vesturnieki, kas ienem vadoSos
amatus Baltkrievijas v@stures izpétes institiicijas XXI gadsimta pirmaja desmitgadg, taja skaita
Vladimirs Ladisevs (Viaozivip ®éoapasiu Jladvicey)™ un Vladimirs Kozlakovs (Vaadsivip

144 A. Tihomirovs raksturoja Baltkrievijas valstiskuma formas -—

Heopasiu  Kaznaxoy)
Baltkrievijas Tautas Republika, Baltkrievijas un Lietuvas Socialistiska Padomju Republika
(LitBel), Padomju Baltkrievija — un analiz&ja min&to dazado Baltkrieviju attiecibas ar globalajiem
aktoriem Vaciju, Lielbritaniju un Franciju, regionalajiem aktoriem Poliju un Padomju Krieviju,
mazak pieversas ar1 sadarbibas un konfrontacijas piemériem ar lokalajiem aktoriem Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija. Autors no Minskas pozicijam ir analizgjis Polijas un Padomju
Krievijas miera sarunas Riga, secinot, ka Rigas miera ligums kardinali atsaucas uz Baltkrievijas
teritoriju. A. Tihomirova monografija ir vert§jama ka vera nemams cinas par varu Krievijas
postimperijas Rietumu periferija historiografijas avots, kura izstrade ir izmantoti arhivu materiali
un baltkrievu emigracijas vesturnieku pétijjumi, mazaka méra ari Krievijas, Polijas un ASV
vesturnieku darbi, tacu A. Tihomirova pétijuma izpaliek teor€tisku problému aktualiz€Sana. Tas
ir nacionalas historiografijas paraugs, kura starptautiskas attiecibas ir analizetas, izejot no
konkrétas valsts (SinT gadijuma gan no progermaniskas Baltkrievijas Tautas Republikas, gan
propadomiskas Padomju Baltkrievijas un LitBel) interesem. P&c monografijas publicéSanas A.
Tihomirovs turpina pétit starptautiskas attiecibas cinas par varu apstak]os Krievijas postimpérijas

Rietumu periférija, pievérdoties Baltkrievijas un ASV**, ka arT Baltkrievijas un Baltijas valstu

141
Urrarenxo .M. OxTs10pbcKast pepoironns U camoonpeaenenne benapycn. — Munck: Hayka n Texauka, 1992,

12 Cramkesma H.C. K Bompocy 0 CTaHOBIICHHH GENOPYCCKOH HAIMOHATBHOM rocyaaperernocTd // Oktsaops 1917
1 cyapObl TOMUTHYECKON onmo3uiuy: B 3 4. Y. 2: YV UCTOKOB moiuTHyeckoro npotuBoctosiaus / H. CramkeBuy, P.
IInaronos. — I'omens, 1993, —c¢. 91. — 192.

143 Jlappicey V.®. Ha mepanome smox: craHayneHHe Oenapyckail m3spxkayHacii (1917-1920 rr.). — Minck, BJ1Y,
1999.; Jlappicey V.@. INamixx Ycxomam i 3axamgam: CranaynenHe maapxaynacii bemapyci (1917-1939 rr.). — MiHck:
BAY, 2003.

144 Kosnsxos B.S. HanmonaneHelil Bolpoc u HeoHaponHudeckue maptun. Hawamo XX B. — konen 20-x rr. (Ha
Matepuanax Poccun, benapycu, Ykpaunsr). — Munck : BI'TY, 2001.

15 TuxomupoB A.B. Passutue cBszeit mexny benapyceio m CIIA B mepBoit werBeptn XX B. / Benopyccknit
JKYpHaJI MEXKTyHapOHOTO TIpaBa U MEXIyHapoaHbIX oTHomeHui. — 2005. — Ne 2. — ¢. 31. — 38.
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attiectbam.® A. Tihomirova petijumi parada cina par varu iesaistito dazada limena aktoru
sadarbibas mekl&jumus.

Polijas, Lietuvas, Baltkrievijas un Ukrainas pé&tnieku vidi ir jaizce] baltkrievs Anatolijs
Tarass (Auamonv AHgpimasiu Tapac), kur§ nav profesionals vésturnieks (vipam nav véstures
zinatnu kandidata vai doktora grada, bet ir pedagogijas zinatnu kandidata grads un doktora grads
informacijas tehnologijas), taCu tas vipam netraucé rakstit un redigé€t popularzinatniskus
petijumus serija ,, Heuzeecmuwie sotinvt” (,,Nezinamie kari”), kuras ietvaros no 2005. Iidz 2013.
gada sakumam bija izdots 51 darbs. Domajams, ka véstures analizé A. Tarass zinama méra
balstas ne tikai uz akadémisko pieredzi Baltkrievijas PSR Zinatniski p&tnieciskaja pedagogijas
institiita, bet arT uz dienesta pieredzi PSRS Brunoto speku Generalstaba Galvenas izliikoSanas
parvaldes apaksstruktiiras.'*’ Konceptuali pardomats ir A. Tarasa darbs, kurd ir pétiti Krievijas un
Polijjas kari laika starp XVIII un XX gadsirntu.148 P&tfjuma treSaja nodala ir salidzinosi analizeta
cina regionalo aktoru Polijas un Padomju Krievijas starpa par bijusas Ze&pospolitas teritorijﬁm.149
A. Tarass lielakoties ir balstijies uz polu, krievu, ukrainu un baltkrievu v@sturnieku pé&tijjumiem,
kas ir tapusi trimda vai emigracija, ka art péc PSRS sabrukuma.

Sérijas ,, Heuzsecmuvle eouinel” ietvaros A. Tarass ir rediggjis Baltkrievijas postpadomju
nacionalkonservativa vésturnieka Anatolija Grickevi¢a (Anamons Ilamposiu [ puiykesiu) divus
darbus, kuros ir pétits Polijas un Padomju Krievijas kars, lielaku akcentu liekot ne tikai uz
kaujam Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas, bet ar1 uz cinu par dazadam valstiskuma formam.**
Atskirtba no minéta A. Tarasa darba, A. Grickevic¢a pétijumi ir vairak empiriski un faktuali,
butiba enciklopédiski darbi, kuros iztriikst teorija. Abu pétnieku pienesums historiografija, kas ir
veltita cinas par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija analizei, ir atzina, ka ir svarigi
pétit notikumus plasaka telpa, konkréti bijusas Zedpospolitas ietvaros. Tiesa, ne A. Tarasam, ne
A. Grickevicam nav izdevies izvairities no kada viena aktora izcelSanas, attiecigi A. Tarasa
simpatijas pieder Varsavai, bet A. Grickevica simpatijas — valstsnaciju veidotajiem Baltkrievija

un Ukraina. Abiem minétajiem pé€tniekiem, gluZi tapat ka baltkrievu filosofei un cilvektiesibu

1% Mixamipay A.B. BanTsiicki BekTap y 6enapyckaii mamitsist ¥ 1916—1920 rr. // JKypHaa MexTyHapOoIHOTO mpasa
Y MeXIyHapoaHbIX oTHOIIeHHH. — 2006. — Ne 1. — c. 41 — 46.

147 pgc atvalinaSanas no militara dienesta papildus popularzinatniskajiem véstures pétijumiem A. Tarass ir publicgjis
popularus darbus, kuros ir analiz&ta militaras izlikoSanas un specialas nozimes vienibu specifika. Skafit sikak:
3apynkuit ®@.J1., Tapac A.E. IloaroroBka pa3Bequmka: cucreMa crernHaza [PY. — Munck: Xapsect, 1998.;
JlecanTHas 1 MOX0/IHAasI TOJITOTOBKA pa3BeAunka / pen. A.E. Tapac. — Munck: Xapsect, 2004.

148 Tapac A.E. Anatomus HenaBuctH (Pyccko-nonbekne koHQuukTsl B X VI — XX BB.). — Munck: Xapsect, 2008.
9 Turpat. — 352. — 525. Lpp.

0 Ipunkesia AI1. 3anamusiii ppout PCOCP 1918-1920. Bopsba mexay Poccueii u Iombmeii 3a Benopyccuio /
HayuHoe penakrtupoBaHue A.E. Tapaca. — Munck: Xapsecr, 2010.; I'punxeBuu A.I1. Bopsba 3a Ykpauny, 1917—
1921 / nox nayy. pen. A.E. Tapaca. — Munck: CoBpemenHas 1mkoua, 2011.
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aizstavei Tatjanai Protjko (Tayysna Capzeeyna Ipoywka)™, kas ir pétijusi partiju forméSanas
problémas un politisko organizaciju darbibu 1917.-1920. gada, un Baltkrievijas Valsts
ekonomikas universitates Ekonomikas véstures katedras profesoram Zaharam Sibeko (3axdp
LIvibéxa Baci'ﬂbeeiq)lsz, kur§ ir pétijis baltkrievu nacionalo kustibu un, sakara ar valstsnaciju
neatkaribas pasludinaSanas Krievijas postimpérijas Rietumu periferija devindesmitgadi, 2008.
gada marta uzstajas ar referatu ,, Unknown Belarus: International presentation in 1917—1920"
(,,Nezinama Baltkrievija: Starptautiska prezentacija 1917-1920”) Igaunijas V&stures muzeja
organizetaja starptautiskaja konferenc€ ,, Rahvusest riigiks. Uute rahvusriikide teke Tsaari-
Venemaa varemeile 1917-71920" (,,Cela uz valstsnaciju. Jaunu nacionalo valstu raSanas bijusas
Krievijas impgrijas teritorija 1917.—1920. gada”), ir konceptualas domstarpibas ar postpadomju
Baltkrievijas akad@misko institliciju vesturniekiem Baltkrievijas valstiskuma jautajuma, proti,
atSkiriba no oficialajiem Baltkrievijas vesturniekiem, vini asi kritizé padomju alternativu, kas
Baltkrievijai bija realitate 70 gadus, un piedava argumentus, kas apstiprina baltkrievu nacionalas
pasapzinas veidoSanas un nostiprinasanas faktu XIX gadsimta nogalé un XX gadsimta sakuma.
Z. Sibeko tostarp publicgjas elektroniski pieejamaja zurnala ,, Pycckuii eonpoc™™® (,Krievu
jautajums”), kas kop$ 2001. gada iznak Cehija un kura lielakoties publicgjas Baltkrievijas
oficialas véstures interpretacijas kritiki. Z. Sibeko darbojas Starptautiskaja baltkrievistikas
asociacija, kura savstarp&ji komunicé veésturnieki no Krievijas, Baltkrievijas, Lietuvas, Polijas,
Cehijas, Austrijas, Sveices, Lielbritanijas, ASV un Kanadas. Krieviju Starptautiskaja
savukart, ir viena no pétnieciskajam pamatinstitiicijam Krievijas un Polijas vésturnieku komisija.

Baltijas valstu un Polijas nacionalo historiografiju attistiba ir novérojamas lidzibas. Kamer
igaunu, latviesu, lietuvieSu un polu lielinieki Padomju Krievija (PSRS) XX gadsimta 20. un 30.
gados meklgja padomju valstiskuma sakaves iemeslus, tikmér uz vietas Igaunija, Latvija, Lietuva
un Polija tika raditas monumentilas Brivibas cipu véstures™*, kuras raksturoja nekritiski
méginajumi iedalit cina par varu iesaistitos dalibniekus ,,varonos” (neatkariga valstiskuma

aizstavji) un ,,antivaronos” (propadomiski un progermaniski orientéti). Tas arT saprotams, jo ta

151 IIpoteko T.C. CTaHOBJIECHHE COBETCKOW TOTaTUTapHOU cucTembl B bemapycu (1917—-1941 rr.). — Munck: Tece#,

2002.

2 [IIu6exo 3.B. Ouepk ucropun bemapycn. 1795-2002. — M., 2003.

153 pycexmit Bompoc // http://www.russkiivopros.com/index.php (skatits 12.12.2012)

154 Alisauskas K. Pirmieji nepriklausomybés kovy Zygiai. — Kaunas, 1939; Didysis karas: 1918—1920 mety jvykiai,
1937; Eesti vabadussoda 1918-1920. Vabadussdja Ajaloo Komité populaarteaduslik véljaanne. — Tallin, 1937-
1939.; Latvijas atbrivosanas kara vésture / virsred. M.Penikis. — 1. s§j. — Riga, 1938.; 2. s§j. — Riga, 1938.; Latvju
varonu gaitas: Brivibas cInu hrestomatija / red. Fr. Virsaitis. — Riga, 1938.; Radzins P. Latvijas atbrivoSanas kars. 1.
dala. Cinas pret Bermontu. — Riga, 1921.; 2. dala. Latgales atbrivosana. — Riga, 1922.
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laika apstakli prasija nodroSinat kolektivaja atmina izcinito valstiskumu legitimaciju. Péc Otra
pasaules kara trimdas ve€sturnieki un padomju vésturnieki saka pétit cinu par varu plasaka telpa,
pirmaja gadijuma izejot no valstsnaciju interesém, bet otraja — no lielinieku interesém.

Igaunu, latviesu, lietuviesu un polu izcelsmes vésturnieku Toivo Rauna (Toivo Ulo

1% Edgara Andersona'®®, Andrieva Ezergaila®, Andreja Plakana'®®, Alfréda Senas

1% Romualda Misunas (Romuald Misiunas)*®’, ka ar Mariana

161

Raun)
(Alfredas Erichas Senas)
Dzivanovska (Marian Kamil Dziewanowski)™" raditic apkopojosie p&tijumi par Pirmo pasaules
karu un turpmakajam cipam Baltijas jlras austrumu regiona péc cara kriSanas veidoja pamatu
atjaunotas Igaunijas, Latvijas un Lietuvas, ka ari neatkarigas Polijas v&sturniekiem jaunu
zinatnisku darbu izstradei.

Atrodoties Rietumvalstu zinatnes vide, trimdas vésturnieki sadarbojas savstarp&ji un ar
amerikanu veésturniekiem. Minéta sadarbiba rezult€jas ta briza jaunako zinatnisko t€Zu parnesé
vésturnieku pétijumos. Pieméram, amerikanu vésturnicks Edvards Tadens (Edward Carl
Thaden)™® sadarbojas ar igaunu un latvie$u izcelsmes vésturniekiem T. Raunu un A. Plakanu,
gatavojot kopdarbus par impérijas rusifikacijas politiku Baltijas gubernas un Somija'®®. Péc PSRS
sabrukuma dala no mingtajiem vesturniekiem ir turpinajusi publicéties gan Baltijas juras
austrumu regiona, gan Rietumvalstis. Atjaunotas Lietuvas vésturnieki un diplomati Alfons Edints
(Alfonsas Eidintas) un Vitauts Zalis (Vytautas Zalys) kopa ar A. Senu sagatavoja kopdarbu'®* par
Lietuvas vesturi starpkaru perioda, savukart A. Plakana'®® apkopojosais pétijums par Baltijas

vesturi tika izdots sérija ,, Cambridge Concise Histories” (,,Kodoligas KembridZzas vestures”),

kura 1idz 2013. gada sakumam bija publicéti 27 valstu vai regionu véstures pétijumi. Promocijas

15 Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991.

1% Andersons E. Latvijas Brunotie spéki un to priek§vésture. — Toronto: Daugavas Vanagu apgads, 1983.; Andersons
E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967.; Andersons E. Latvijas vésture: 1920-1940.:
Arpolitika. — 2 s&j. — Stockholm: Daugavas Vanagu apgads, 1982-1984.

57 Ezergailis A. Esejas par 1917. gadu. — Riga: Zinatne, 1991.

158 plakans A. Modernization and the Latvians in Nineteen-century Balticum / eds. A. Ziedonis, W.L. Winter, M.
Valgemae. — Columbus, 1974.;

19 Senn A.E. The Emergence of Modern Lithuania. — New York: Columbia University Press, 1959.; Senn A.E. The
Great Powers, Lithuania, and the Vilna Question. — Leiden: Brill, 1966.

190 The Baltic States in Peace and War 1917—1945 / eds. Vardys V. Stanley and Romuald J. Misunas. — University
Park: Pennsylvania State University Press, 1978.

181 Dziewanowski M. Joseph Pilsudski: A European Federalist, 1918-1922. — Stanford: Hoover Institution Press,
1969.; Dziewanovski M. Poland in the twentieth century. — New York: Columbia University Press, 1977.

182 Thaden E. Russia’s Western Borderlands, 1710-1870. — Princeton, 1984

163 Russification in the Baltic Provinces and Finland, 1855-1914 / ed. Edward Thaden. — Princeton University Press,
1981.; Finland and the Baltic Provinces in the Russian Empire / ed. Edward Thaden. — Association for the
Advancement of Baltic Studies, 1984.

164 |ithuania in European Politics: The Years of the First Republic 1918-1940. — New York: St. Martin's Press,
1997.

165 plakans A. A Concise History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011.
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darba ir ietvertas A. Plakana referata par véstures zinaSanu parnesi nacionalaja historiografija
paustas tezes, kas tika nolasitas Latvijas vesturnieku pirmaja kongresa 2011. gada 16. septembr.
Padomju Latvija, Riga, ir jaizce] vésturnicka marksista Alberta Varslavana radita
starptautisko attiecibu véstures p&tniecibas skola, kuru ir apguvusi atjaunotas Latvijas vEsturnieki
Inesis Feldmanis'®®, Aivars Stranga'’, Antonijs Zunda'®®, Lilita Zemite'®®, Janis Taurens'”,
Raimonds Ceriizis'™*, ka arT Eriks Jekabsons'’? un Valters S&erbinskis'”, kuri ir petijusi Latvijas
vésturi Versalas-Vagingtonas un Versalas-Rigas sistémas. Pats A. Varslavans'’* un vina kolggis
Latvijas Valsts universitate Karlis Pocs'™ Padomju Latvija analiz&ja attiecigi Latvijas un

Lielbritanijas, ka ar1 Latvijas un Francijas attiecibas starpkaru perioda. P&c Latvijas neatkaribas

atjaunoSanas minétie autori ir zinama méra korig&jusi padomju laika p&tijumus, papildus pé&tot

166 Feldmanis I. Latvijas valsts: raianas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918-1940)
/' Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Sérija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999.; Feldmanis I. Latvijas
kara pieteikums Vacijai // Latvijas Kara muzeja gadagramata. — Il — Riga, 2001. — 124. — 135. Ipp.

187 Stranga A. Ebreji Baltija. No ienak$anas pirmsakumiem 1idz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga,
2008.; Stranga A. Ebreji un diktattiras Baltija (1926.-1940.). — Riga: LU Judaikas Studiju centrs, 2002.; Stranga A.
Komunistu diktatiira Latvija: 1918. gada decembris — 1920. gada janvaris // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts
neatkariba: ideja un realizacija. Starptautiska konference 2008, 13.—14. novembris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures
institata apgads, 2010. — 62. — 80. Ipp.; Stranga A. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11.
augusta. Latvijas — padomju Krievijas attiecibas 1919.—1925. gada. — Riga: Fonds Latvijas vésture, 2000.; Stranga A.
Pardomas par 1905. gada revoliciju // 1905. gads Latvija: 100. P&tjjumi un starptautiskas konferences materiali,
2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures institita apgads, 2006. — 567. — 583. Ipp.; Stranga A.
Latvijas un Igaunijas attiecibas 1918-1940 // Sarunas V: lekcijas un diskusijas sabiedriska izglitibas fonda ,,Jauna
akadémija” vasaras nometné Mazsalaca 2003. gada vasara. — Riga: Jauna akad&mija, 2004. — 180. — 198. Ipp.;
Stranga A. Latvijas un Lietuvas diplomatiskas attiecibas 1918—1940 // Sarunas IV: lekcijas un diskusijas sabiedriska
izglitibas fonda ,,Jauna akadeémija” vasaras nometn& Rucava 2002. gada vasara. — Riga: Jauna akadémija, 2003. —
110. - 128 Ipp.

168 7Zunda A. Latvijas un Rietumvalstu attiecibas divos laikposmos // Latvija divos laikposmos: 1918-1928 un 1991—
2001 / red. Lubova Zile. — Riga, 2001.

169 Zemite L. Latvia in the League of Nations. — Riga: University of Latvia, 2002.; Zemite L. Minorita$u jautajums
Tautu Savieniba // Starptautisko attiecibu problémas: Latvija, Baltija, Eiropa. Profesoram Albertam Varslavanam 75:
jubilejas rakstu krajums / red. Inesis Feldmanis, Antonijs Zunda. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2005.

170 Taurens J. Baltijas virziens Latvijas Republikas arpolitika 1934.—1940. gada: Promocijas darbs. — Riga, 1999.

Y71 Ceriizis R. Vacu faktors Latvija (1918-1939). Politiskie un starpnacionalie aspekti. — Riga: Latvijas Universitate,
2004.

172 Jekabsons E. Latvijas un Baltkrievijas Tautas Republikas attiecibas (1919—1920) // Latvijas Arhivi. — 1996. — Nr.
1./2. — 35. — 41. Ipp.; Jekabsons E. Latvijas attiecibas ar Lietuvu 1919.—-1921. gada // Latvijas Vestures Institiita
Zurnals. — 1997. — Nr. 1. — 85. — 91. Ipp.; Nr. 2. — 25, — 34. Ipp.; Jekabsons E. Latvijas attiecibas ar Ukrainas Tautas
Republiku (1919-1921) // Latvijas Vésture. — 2003. — Nr. 4. — 56. — 72. Ipp.; Jekabsons E. Latvijas un Polijas
militaro izliikdienestu sadarbiba 1919.-1939. gada // Latvijas Kara muzeja gadagramata. — IV — Riga, 2003. — 111. —
135. Ipp.; Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU
Akademiskais apgads, 2007.; Latvijas armijas augstakie virsnieki. 1918-1940. Biografiska vardnica / sast. Eriks
Jekabsons un Valters S¢erbinskis. — Riga: Latvijas Valsts véstures arhivs, 1998.

173 S&erbinskis V. Latvijas un Somijas militaras attiecibas. 1918—1940. // Latvijas Kara muzeja gadagramata. — | —
Riga, 2000. — 86. — 100. Ipp.; Séerbinskis V. Somija Latvijas arpolitika, 1918—1940: promocijas darba kopsavilkums.
— Riga: Latvijas Véstures institiita apgads, 2003.; S¢erbinskis V. Zieme]valstu brivpratigie un Latvijas brivibas cipas
// Latvijas vésture. — 1997. — Nr. 1. — 78. — 85. Ipp.

174 Bapcnasan A.fl. Aurnmiicknii karuran B OypkyasHnoit Jlarsuu: 1920-1929 rr. — Pura: 3unatsre, 1972.

15 Moyc K 51 »CaHnutapHeiii kopaon”: [Tpubantuiickuii peruoH u [loybIia B aHTHCOBETCKHX IUIAHAX aHTJIMHCKOTO U
¢panmysckoro nmnepuanusma (1921-1929 rr.) / ots. pen. A.5l. BapcnaBan. — Pura: 3unarue, 1985.
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arhivu materialus, ka arT ietverot trimdas autoru un Rietumvalstu v€sturnieku atzinas. Sava
fundamentalaja pétijuma par Latviju starptautisko attiecibu sist€éma no 1919. lidz 1929. gadam A.
Varslavans ir sniedzis starpvalstu attiecibu pétniecibas metodologiju, tostarp noradijis uz
savstarpéjo mijiedarbibu un saistibu starp regionalajam un globalajam starpvalstu attiecibu
sisttmam.® A. Varslavans analiz§ja Rietumu sabiedroto un Vacijas politiku Baltija, taja skaita
globalo aktoru konkurenci par ietekmi regiona, ka ari lokalo valstsnaciju projektu aizstavju
manevréSanu starp regiona icinteresétajiem aktoriem.

Atjaunoto Baltijas valstu un Polijas vésturnieki meégina vé&sturi pétiti kritiski un
argument€ti. Vesturnieki ir dal&ji parvertejusi iepriekseéjo péetnieku devumu, pieverSoties
konkrétiem problémjautajumiem, galvenokart argja faktora problémai cina par varu, mazaku
uzmanibu pieversot ieksgja faktora problémai.

Kops Latvijas neatkaribas atjaunoSanas galvenaiS cinas par varu Latvijas teritorija
pétniecibas centrs ir Latvijas Universitates Véstures un filozofijas fakultate (Riga). Balstoties uz
Latvijas un Vacijas arhivu materialiem, ka arT petijumiem, ko veikusi nacionalas historiografijas
vésturnieki un Rietumvalstu (Vacijas un Lielbritanijas) vesturnieki, tostarp britu vésturnieks
Dzons Haidens (John Hiden)'”’, kura pétnieciska darba centrd bija Vacijas un Baltijas valstu
vesture!®,  Federala Austrumeiropas vacieSu véstures un kultliras pétniecibas institiita
(Oldenburga) profesors Mihaels Garlefs (Michael Garleff)!”, arf vacbaltiesu vésturnicks Georgs
fon Rauhs (Georg Alexander Cornelius Erich von Rauch)™®, Latvijas Universitates profesors I.
Feldmanis veica pétijumu par Latvijas starptautisko atziSanu. Sava darba I. Feldmanis ir pieversis
pastiprinatu uzmanibu starptautiskajam tiesibam, to principu ievéroSanai vai neieverosanai, taja
skaita dazada limepa ligumiem cela uz de iure atziSanu. I. Feldmana kolégis Veéstures un
filozofijas fakultates Rietumeiropas un Amerikas jauno un jaunako laiku katedra R. Cerizis ir
analizgjis progermanisko Baltijas hercogistes, vélak Baltijas valsts projektu, sniedzis jédziena

»faktors” skaidrojumu, ka ari risindjis vacu telpas definéSanas problému Viduseiropas un

178 Varslavans A. Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. — 7. Ipp.

Y Hiden J. The Baltic States and Weimar Ospolitik. — London, 1987.; Hiden J., Salmon P. The Baltic Nations And
Europe: Estonia, Latvia and Lithuania in the Twentieth Century. — London: Longman, 1991.

® In Memoriam: John Hiden 1940-2012. Association for the Advancement of Baltic Studies //
http://depts.washington.edu/aabs/news/Hiden%20In%20Memoriam.pdf (skatits 26.12.2012)

9 Garleff M. Die Deutschbalten als nationale Minderheit in den unabhingigen Staaten Estland un Lettland //
Deutsche Geschichte im Osten Europas. Balticshe Lénder. — Berlin, 1994.

180 \/on Rauch G. The Baltic States: The Years of Independence Estonia, Latvia, Lithuania 1917-1940. — London,
1974.
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Austrumeiropas regiona valstis'®, atsaucoties uz Vacijas vésturniekiem, taja skaitad Piteru
Kacensteinu (Peter Katzenstein)*®, kur ir studgjis Londonas Ekonomikas skold un Harvarda
Universitate. Ne tikai ar¢ja faktora, bet ari ieksgja faktora problému ir pétijusi Latvijas
Universitates Véstures un filozofijas fakultates profesori A. Stranga un E. Jekabsons. Profesora
A. Strangas darbus raksturo koncentréSanas uz Rietumvalstu v€sturnieku, taja skaita ieprieks

183

minéto N. Deivisa, E. Hobsbauma, E. Karra™°, R. Sérvisa, ka arl nemin&to liberala britu

184

vésturnieka Alana Teilora (Alan John Percivale Taylor)™" un amerikana, starptautisko attiecibu

véstures pétnieka Henrija KisindZera (Henry Alfred Kissinger)'®®

teorétisko t€zu apgiisanu un
parnesi nacionalaja historiografija, ka arT originali méginajumi salidzinosi analizét cinu par varu
Baltijas juras austrumu regiona ne tikai caur starptautisko attiecibu prizmu, bet ari caur ebreju
véstures prizmu. A. Strangas doktorante, jaunas paaudzes vésturniece Alda Brazaine™ ir p&tijusi
Francijas lomu Latvijas arpolitika starpkaru perioda, tostarp, balstoties uz Francijas arhivu
materialiem un fran¢u vésturnieku darbiem ir parskatijusi K. Poca atzinas. E. Jekabsona p&tijumu
butiskakais pienesums ir arhivu studijas ne tikai Latvija, bet ari citviet Baltijas jlras austrumu
regiona, ka ari Latvijas un citu lokalo proantantisko aktoru Krievijas postimpérijas Rietumu
periférija un regionala spélétaja Polijas attiecibu analize. E. Jekabsons apzina kaiminvalstu
vésturnieku pétTjumus un piedalas regionalas konferencés™®’ Igaunija, Lietuva, Polija un, kas nav
mazsvarigi, mudina un palidz saviem studentiem iegiit starptautisku konferencu praksi. Sava
monografija par Latvijas un Polijas attiectbam E. Jekabsons polemizé ar polu vésturnieku
Tomasu Palusinski (Tomasz Paluszyriski)*®, kurs, lidzigi ka E. Jekabsons, pétnieciba iziet arpus
savas valsts robezam; vins$ ir analizgjis gan Polijas un Latvijas attiecibas, gan pétijis baltkrievu
izcelsmes pola, virsnieka Stanislava Bulaka-Balahovica (Stanistaw Bulak-Batachowicz, 1883—

1940) gaitas, cinoties krievu pretlieliniecisko spéku pusé Igaunijas teritorija un péc tam Polijas

181 Ceriizis R. Vacu faktors Latvija (1918-1939). Politiskie un starpnacionlie aspekti. — Riga: Latvijas Universitate,
2004.—1.-17. Ipp.

182 Katzenstein P.J. Germany and Mitteleuropa. An Introduction // Mitteleuropa between Europe and Germany / ed.
P.J. Katzenstein. — Providence; Oxford. — Berghahn Books, 1997.

183 Carr E.H. The Twenty Years Crisis. 1919-1939. — London: Macmillan, 1962.

184 Taylor A.J.P. The Struggle for Mastery in Europe, 1848-1918. — Oxford, 1971.

18 Kissinger H. A World Restored. — New York: Grosset and Dunlap, 1964.; Kisindzers H. Diplomatija. — Riga:
Jumava, 2001.

18 Braziine A. Francijas loma Latvijas arpolitika, 1921.-1933. gads. Promocijas darbs. — Riga, 2012.

187 piemeram, sakara ar valstsnaciju neatkaribas pasludinaSanas Krievijas postimpérijas Rietumu periférija
devindesmitgadi, 2008. gada martd profesors E. Jekabsons uzstajas ar referatu ,, Relations of Latvia with Estonia,
Lithuania and Poland during War of Independence in 1918-1920" (,,Latvijas attiecibas ar Igauniju, Lietuvu un
Poliju Neatkaribas kara laika 1918.—1920. gada”) Igaunijas Vestures muzeja organiz&taja starptautiskaja konference
., Rahvusest riigiks. Uute rahvusriikide teke Tsaari-Venemaa varemeile 1917-7920" (,,Cela uz valstsnaciju. Jaunu
nacionalo valstu rasanas bijusas Krievijas impérijas teritorija 1917.—1920. gada).

188 paluszynski T. Walka o niepodlegtosé¢ Lotwy 1914-1921. — Warszawa, 1999.

44



pusé.’® S. Bulaku-Balahovicu, gluzi tapat ka vairakus Citus cind par varu iesaistitos avantaristus,
taja skaita Pavelu Bermontu-Avalovu (/Tasen Pagaunosuu bepmonom-Aeanos, 1877—
1966/73/74), kas ka jaunakie virsnieki vai instruktori veidoja militaro karjeru Pirma pasaules kara
laika un veélak cma par varu Krievijas postimpérija, atbilstoSi ebreju izcelsmes amerikanu

vésturnieka Veja Lilevida (Vejas Gabriel Liulevicius)'®

tézei varétu definét ka karakungus
(warlord), kuriem bija izteiktas antiliclinieciskas un antisemitiskas jiitas un tani pasa laika
apskauzama spgja pielagoties mainigajai situacijai, parejot no viena cina par varu iesaistita aktora
pie otra.

E. Jekabsona doktorants, jaunas paaudzes vésturnieks Janis Siling™* ir analizgjis Padomju
Latvijas valstiskumu 1919. gada, pastiprinatu uzmanibu pievérSot ieksgja faktora problémai
(represijas, agrara politika, militaro form&jumu komplekt&$ana). J. Silip$ ir konfrontgjis arhivu
materialus ar padomju vesturnieku darbos paustajam t€zém. Salidzino$as analizes TstenoSana
promocijas darba autors ir izmantojis J. Silina iegitos empiriskos datus. Lidzigi ka ar Latvijas
vésturnieku Valdi Blazmu'®?, ar ar J. Silipu autors promocijas darba ir polemizgjis par jédziena
,pilsonu kar§” skaidrojumu un piemérotibu Latvijas teritorijai. Pie profesora E. Jekabsona ka
zinatniska vaditaja Aldis Minins izstradaja bakalaura darbu un magistra darbu, kuros tika pé&titas
Baltijas valstu militari politiskas attiecibas 1920.-1934. gada un Latvijas pilsonu kara
historiografija, kas bija nepiecieSami pieredzes iegliSanai darba ar Latvijas Valsts veéstures arhiva
materialiem un presi Latvijas Nacionalaja bibliotéka (Letonika), ka ari méginajumiem apjaust,
kas ir véstures teorija un historiografija. Mingta pieredze kalpoja par atsp&rienu promocijas darba
sagatavoSanai pie profesora J. Tauréna, kurs, gluzi tapat ka profesors A. Stranga, aicinaja
koncentréties uz starptautisko attiecibu un nacionalisma teor€tikiem, historiografiem
Rietumvalstis un Krievija, ka arT starptautiskos véstures zurnalos ietvertam t&€zém, lai méginatu
aptvert cipas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periferija faktorus un iesaistitos aktorus,

ka arT me&ginatu saprast véstures zinasanu parneses mehanismu. Profesoru 1. Feldmana, llgvara

189 paluszynski T. Przejécie oddzialu generata Stanistawa Bulak-Balachowicza z Estonii do Polski (marzec 1920
roku) // Polska i Europa w XIX-XX wieku. Studia historyczno-politologiczne / red. J. Kiwerska, B. Koszek, D.
Matelski, Poznan. — 1992, —s. 109.-124.

190 | julevicius V.G. War Land on the Eastern Front: Culture, National Identity and German Occupation in World
War I. — Cambridge, 2000.; Liulevicius V.G. The German Myth of the East. 1800 to the Present. — Oxford, 2009. — p.
155.

191 Silips J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada janijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011.

192 Bliizma V. Kreisa radikalisma vilpa Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to
atspogulojums historiografija. Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998.; Blizma V. Kad 1sti Latvija
kluva par valsti? // Latvijas Veésture. — 1991. — Nr. 3. — 3. = 9. Ipp.; 1992. — Nr. 1. — 3. — 13. Ipp.; Blizma V. Tiesiskas
valsts pirmsakumi Latvija // Latvijas Vésture. — 1998. — Nr. 3. — 20. — 23. Ipp.; Nr. 4. — 6. — 15. Ipp.; 1999. — 46. — 53.

Ipp.
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Butu1a193, E. Jekabsona, A. Strangas, J. Tauréna, L. Zemites un A. Zundas lekcijas un rakstos
paustas argument€Sanas un realpolitikas principu apjausSanas iemanas iespgju robezas ir
izmantotas, gatavojot promocijas darbu. Pateicoties Latvijas Universitates profesora, medievista
llgvara Misana seminariem par Annalu skolu (Ecole des Annales)*®* magistratiras studiju laika
(2006-2008), promocijas darba autoram stiprinajas parlieciba, ka ir iesp&jams méginat veikt
salidzinoSo analizi regionala griezuma, bet sarunas laika péc sagatavota referata aizstavéSanas —
ka var méginat aizgit annalu pieredzi un strukturét cinu par varu Krievijas postimpérijas Rietumu
periferija 1917.-1920. gada. Profesora 1. Misana 2012. gada pavasari organizétaja konferencé
AT cela maizi kabata”, kura refer§ja Latvijas Universitates Vestures un filozofijas fakultates
absolventi, kas savu akadémisko karjeru veido Rietumvalstis, ka art 1. Misana®® rakstu krajuma
promocijas darba autors guva kartgjo apstiprinajumu tam, ka v&stures zinatné ir svariga teorija un
veéstures zinasanu parnese. Izpratni par sociologijas, vEstures un geografijas teoriju nozimi
vestures petnieciba, ka ar1 nepiecieSamibu apjaust promocijas darba autora vietu vestures zinatnes
sistéma veidoja sociologes, Latvijas Universitates doktorantiiras skolas ,,Letonika un starpkultiiru
petijumi” vadibas padomes locekles Dagmaras Beitneres, socialas véstures pétnieces, Latvijas
Universitates doktorantiiras skolas ,,Politisko, socialo un ekonomisko procesu analize
postpadomju telpa” un Latvijas Universitates Socialo zinatpu fakultates doktorantu studiju kursa
»Socialo zinatpu pétijumu metodologija” pasniedzgjas Vitas ZelCes, ka ari geografes, Latvijas
Universitates doktorantiiras skolas ,,Politisko, socialo un ekonomisko procesu analize
postpadomju telpa” pasniedz€jas Maijas Rozites lekcijas. Lidzigu viedokli par nepiecieSsamibu
meginat sevi maksimali objektivi pozicionét un atrast gan pétamaja t€éma, gan kolégu vesturnieku

sisttma promocijas darba autora magistratiras studiju laika vieslekcija pauda Minhenes

1% Rosinosi bija I. Butula ieteikumi doktorantiiras lekciju kursa ,,Alternativu vésture” ietvaros, kurus promocijas
darba autors méginaja ietvert referata un vélak zinatniskaja raksta par Latvijas vestures alternativam. Skatit sikak:
Minins A. Latvijas valstiskuma alternativas 1917.—1920. gada: ,,Sadalita Latvija” (kas bitu, ja Latgal€ nostiprinatos
lielinieku rezims?) // Latgale ka kulttiras pierobeza II. — Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadeémiskais apgads
»Saule”, 2011. — 40. — 51. Ipp.; Profesors I. Butulis ir pétijis Latvijas paramilitaras organizacijas ,,Aizsargi” vesturi.
Skatit sikak: Butulis 1. Sveiki, aizsargi. — Riga: Jumava, 2011.

194 Bloks M. Vastures apologija jeb Vasturnieka amats. — Riga: Zvaigzne ABC, 2010.; Bpogens ®. Cpemusemuoe
Mope U cpenuzeMHoMopckuid Mup B anoxy @wmnma II: B 3 4. Y. 1: Ponb cpensr / m ep. ¢ pp. M.A. FOcuma. — M.,
2003.; Bpomens @. CpemuzemMHOe MOpe W cpeau3eMHOMOpckuid Mup B dmoxy Pumumnma II: B 3 4. Y. 2.
KomnexktuBHble CynbpObl M yHUBepcaslbHble cuBurd / mep. ¢ ¢p. M.A. HOcuma. — M., 2003.; Bpogemnp O.
CpeamzemMHoe Mope U cpenuzeMHOMOpckuid Mup B smoxy ®@umumnma Il: B 3 4. Y. 3. Cobwrtusa. [Tonmutuka. Jlroam /
nep. ¢ dp. M.A. FOcuma. — M., 2003.; T'ypeBny A. MHauBug u coumyMm Ha cpemHeBekoBoMm 3amane / Cepus
,»Cranosnenne Epombr”. — CII6.: ,,Anexcanapusi”’, 2009.; XKak Jle Todd. Poxnmenne Espombr / Cepus
»Ctanosienue EBponsr”. / nep. ¢ ¢p. A.M. [Tonosoii. [Ipeaucn. A.O. UyGapswsina. — CII6.: ,,Anexcannpus’”, 2007.;
Kapmuan &. Espona n mcmam: m cropuss HenoHuManus / Cepust ,,CranoBnenne EBponsr”. / mep. C wran. E.
Cwmarunoii, A. Kapnosoii, A. Murpodanosa. — CII6.: ,,Anekcannpus’, 2007.; JIyuano K. JIemoxpatus. Ucropus
onHoit uneonoruu / Cepus ,,Cranosnenue Esporsr”. / mep. € uran. A. Mupomo6osa. — CII6.: ,,Anexcanapus’”, 2012.
1% Misans I. Klio Latvija: raksti par historiografijas problémam. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2012.

46



Universitates profesors Péteris Krupnikovs, kur§ pirms PSRS sabrukuma 1991. gada pasniedza
vesturi Latvijas Valsts universitaté un lika pamatus Padomju Latvijas un vacu vésturnieku
sakariem, ka ari pétija vacbaltiesu historiografiju™®.

Ka vél viens pétniecibas centrs Latvijas teritorija ir jaizcel Daugavpils Universitate, kuras
profesors Vitalijs Salda kopa ar Rigas Puskina liceja v@stures pasniedzgju Tatjanu Barteli ir
pétjis Latvijas baglu jautajumu'®’, ka ari veicis p&tijumu par Vacijas Il impérijas vésturi'®, kas
lielakoties ir balstits uz Vacijas XX gadsimta vidus un otras puses vadoSo vésturnieku, taja skaita
iepriek§ minéta F. FiSera, darbiem un vacu politiku un militarpersonu memuariem. V. Saldas
pétijumu ir recenz&jis A. Varslavans. Promocijas darba metodologijas izstradé ir izmantots V.
Saldas koléga Daugavpils Universitaté Aleksandra Ivanova' pétijums par historiografijas faktu
un historiografijas avotu.

Dala no minétajiem Latvijas vésturniekiem (I. Feldmanis, A. Ivanovs, A. Stranga) darbojas
2011. gada izveidotaja Latvijas un Krievijas vesturnieku komisija, kuras ietvaros, iesp&jams, tiks
veikti teor@tiski un empiriski pétijumi, tostarp par cmu Latvijas teritorija p&c Februara
revolicijas.

Vésturisku apsvérumu dél cipai par varu Baltijas regiona kopuma un XX gadsimta pirmajas
desmitgades pastiprinatu uzmanibu ir pieveérsusi vacu vesturnieki, starp kuriem biitu jaizce]
Hamburgas Universitates Ziemelaustrumu vacie$u vestures un kultliras pétniecibas institlita

(Nord-Ost Institut) pétnicks Detlefs Hennings (Detlef Henning)*®

un Hamburgas Universitates
absolvents, Tallinas Universitates (lgaunija) profesors Karstens Brigemans (Karsten

Briiggemann)zm, kuri ir attiecigi pieversuSies cipas par varu problémai Latvijas un Igaunijas

19 K rupnikovs P. Melu un patiesibas palete. — Riga: Zvaigzne, 1980.

97 Bartele T., Salda V. Latviesu begli Krievija. 1915-1922. — Daugavpils: Saule, 2007.

198 Salda V. Vacijas impérija 1871-1918. — Daugavpils: Daugavpils Universitites Akademiskais apgads ,,Saule”,
20009.

%9 Tvanovs A. Historiografiskais fakts un historiografiskais avots // VII zinatnisko lasijumu materiali. Vastures
sekcija. 1. krajums. — Daugavpils: Saule, 1997.

299 Henning D. Die Legende vom dritten Weg: Die Sozialistische Sowjetrepublik Lettlands (1918-1920) // Journal of
Baltic Studies. — 1994. — Vol. 25. — No. 4. — p. 331. — 348.; Hennings D. Nacionala kustiba un nacionalas valsts
tapSana Latvija. P&tfjumu rezultati / Latvijas Véstures Institiita Zurnals. — 1995. — Nr. 1. — 64. — 80. Ipp.; Hennings
D. 1905. gada revoliicija un 1919. gads // 1905. gads Latvija: 100. P&tfjumi un starptautiskas konferences materiali,
2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas VEéstures institiita apgads, 2006. — 520. — 526. Ipp.

20! Briijggemann K. Die Griindung der Republik Estland un das Ende des ,,Einen und Unteilbaren RuBland”. Die
Petrograder Front des Russischen Biirgerkriegs 1918-1920. — Wiesbaden: Harrassowitz, 2002.; Briiggemann K.
»Foreign Rule” During the Estonian War of Independence 1918-1920: The Bolshevik Experiment of the ,,Estonian
Worker's Commune” // Foreign Rule and Collaboration in the Baltic Countries, 1860-1920: New Directions in
Research / ed. Karsten Briiggemann // Journal of Baltic Studies. Special Issue. — 2006. — Vol. 37. — No. 2. — p. 210. —
226.; Brigemans K. Igaunijas Neatkaribas kar$ un Krievijas Pilsonu kara Petrogradas fronte (1918-1920) // Latvijas
Kara muzeja gadagramata. — VIII — Riga, 2007. — 56. — 74. Ipp.; Brigemans K. V&stures zinatne un Baltijas
»Neatkaribas kari”: mekl&jot jaunu pétniecibas dienaskartibu // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba:
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teritorijas péc Februara revoliicijas, K. Brigemans202 arl cipai par varu Somu lica regiona. K.
Brigemana pastarpinats audzeknis, Tallinas Universitates doktorants Tavi Minniks (Taavi
Minnik)?®® 2013. gada sakuma turpinaja stradat pie promocijas darba par dazadu cina par varu
Igaunijas teritorija 1917.-1920. gada iesaistito aktoru veiktajam represijam un attistit
,,vardarbibas ciklu” koncepciju. K. Brigemans kopa ar Tartu Universitates profesoru, jauno laiku
vestures pétnieku Mati Lauru (Mati Laur) ir likuSi pamatus gada gramatai ,, Forschungen zur
baltischen Geschichte” (,,Baltijas v€stures petijumi’), kas iznak kops 2006. gada (Iidz 2013. gada
sakumam bija publicétas septinas gada gramatas). K. Brigemana un M. Laura redigétaja
gadagramata public€jas Baltijas akadémiskie vesturnieki. Miisdienas K. Brigemanu var definét ka
starpnieku Baltijas jliras austrumu regiona véstures zinaSanu un modernako pé&tniecibas pieeju
parnesé globala, regionala un lokala Itmeni. Vip$ savos pétijumos atsaucas uz ieprieks
minétajiem socialas véstures un simbolismu pétniekiem amerikaniem S. Ficpatriku, V.
Rozenbergu, R. Saniju, britu O. FaidZisu un ebreju izcelsmes krievu vésturnieku B. Kolonicki.
Apzinoties socialas véstures pievilcibu un ari kolégu, taja skaita K. Brigemana, jaunakas tézes,
vésturnieki®® citviet Baltijas jiras austrumu regiona pédgjos gados ir veikusi iek$gja faktora
analizi cinas par varu apstaklos.

Nenoliedzot socialas véstures pétniecibas aktualitati un nepiecieSamibu, tomér jaatzist, ka
zinams eiforijas skurbums ir mazinajis interesi par jaunu pieeju mekl&jumiem cinas par varu argja
faktora analizg jeb realpolitikas pétniecibas virziena.

Liela méra pateicoties Vacijas vésturnieku salidzinosi lielajam iedzivotaju skaitam un Iidz
ar to proporcionali augstajam vesturnieku skaitam, ka art XX gadsimta otraja pusé€ iedibinatajai
tradicijai — dibinat Vacija regionalas véstures pétniecibas instititus un pétit vesturi uz vietas
konkréta regiona vai valsti, Vacijas vesturnieki ir izveidojusi jaunus pétniecibas centrus vai
ieklavusies uz vietas esoS$os pétniecibas centros daudzviet Eiropa ari arpus Vacijas, ne tikai

Baltija, bet arT Maskava, Dublina un citviet. Tiklojums nodroSina zinatniskus kontaktus un Iidz ar

ideja un realizacija / red. kol. Janis Bérzips, Karstens Brigemans u.c. — Riga: Latvijas V&stures institita apgads,
2010. —95. —102. Ipp.

202 Europa der Regionen: der Finnische Meerbusen: Esten, Deutsche und ihre Nachbarn // Colloquia Baltica / Hrsg.
K. Briiggemann. — Bd. 11. — Miinchen: Meidenbauer 2007.

%% Minnik T. Der Teufelskreis der Gewalt: Terror und Repressionen in Estland 1917-1919 // Forschungen zur
baltischen Geschichte. Band 6. — Akadeemiline Ajalooselts, 2011. —s. 120. — 141.

204 Ciganovs J. Latvie$u sievieSu palidzibas korpuss Atbrivosanas cinu laika / Sieviete Latvijas vésturé. Rakstu
krajums. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. — 56. — 62. Ipp.; Jekabsons E. Latviesu sievietes militaraja dienesta
Pirmaja pasaules kara // Sieviete Latvijas vesturé. Rakstu krajums. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. — 36. —
56. Ipp.; Jekabsons E. Sievietes un brunotie speki Latvijas Neatkaribas kara laika (1919-1920) // Latvijas Vésture. —
2012. — Nr. 3. — 20. — 39. Ipp.; Zellis K. Die Schlacht bei Cgsis, die Esten und das historische Bewusstsein der Letten
I/ Forschungen zur baltischen Geschichte. Band 4. — Akadeemiline Ajalooselts, 2009. —s. 170 — 189.
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to vestures zinasanu parnesi. Pieméram, Dublinas Universitates Kara problému pé&tniecibas centra
vaditajs kop$ 2008. gada ir vacu vesturnieks, Oksfordas Universitates doktora grada ipaSnieks
Roberts Gervarts (Robert Gerwarth), kur$ ir sapulcinajis komanda vésturniekus, sociologus un
politologus no dazadam Eiropas valstim, taja skaita no Baltijas jiiras austrumu regiona. Viens no
centra sadarbibas partneriem ir pilsonu karu teorétikis S. Kalivass.

Pateicoties ieprieks minéta liectuviesu vésturnieka T. Balkela, Dublinas Universitates Kara
problému pétniecibas centra pé&tnicka, aktivitatei, T. Minniks un A. Minins tika uzaicinati
piedalities Maskava dislocéta Vacijas vestures institiita un Dublinas Universitates Kara problému
p€tniecibas centra organizétaja konference ,, War, Revolution, Civil War: Eastern Europe 1917—
1923 (,,Kars, revolicija, pilsonu kar$: Austrumeiropa 1917.—-1923. gads”), kas notika Dublina
2011. gada 25.-26. marta. Pirms tam T. Balkelis, T. Minniks un A. Minins bija tikusies 2010.
gada 14.-16. oktobri Herdera institita (Marburga), Hamburgas Universitates Ziemelaustrumu
vacieSu véstures un kultiiras pé&tniecibas institita (Nord-Ost Institut) un Lietuvas V@éstures
institita organiz&taja konferencé Austrumeiropas universitasu doktorantiem Vilpa ,, Violence and
Societies in East and Central Europe, 18th to 20th centuries” (,,Vardarbiba un sabiedribas
Centralaja Eiropa un Austrumeiropa XVIII — XX gadsimta”), par kuras organiz&Sanu Latvijas
Universitates véstures doktorantus inform€ja I. Misans. Vilpas konferencé lielakoties refergja
doktoranti, savukart Dublina — arT nopietnaki, plasakai publikai pazistami v€sturnieki, taja skaita
vesturnieks no Sanktpéterburgas B. Kolonickis, kur§ ir veicis petijumus viens pats un kopa ar
britu vesturnieku O. Faidzisu®®. Pec T. Balkela iniciativas T. Minniks, A. Minins, Dublinas
konferencé klatesosais Helsinku Universitates (Somija) profesors Juha Siltala (Juha Siltala)*®, ka
arl lietuvie$u vésturnieki Ceslavs Laurinaviés (Ceslovas Laurinavicius) un Vitauts Petronis
(Vytautas Petronis), kuri Dublinas konferencé nepiedalijas, sagatavoja rakstus izdevumam
,Journal of Baltic Studies” zem vienojo$a nosaukuma ,,War and Violence in the Baltic States
and Finland after the Great War: Transnational Perspective” (,,Kar§ un vardarbiba Baltijas
valstis un Somija péc Liela kara: transnacionala perspektiva”), kas 2013. gada sakuma vél nebija
publicéts. C. Laurinaviés ir veidojis akademisko karjeru Lietuvas Véstures institiita un ir viens no

surnala ,, Lithuanian Historical Studies” redaktoriem, taja skaita zinatniska raksta®®’ autors un

2% Figes 0., Kolonitskii B. Interpreting the Russian Revolution: The Language and Symbols of 1917. — New Haven,
CT: Yale University Press, 1999.

206 gjltala J. National Rebirth out of Young Blood. Sacrificial fantasies in the Finnish Civil War, 1917-1918 //
Scandinavian Journal of History. — 2006. — Vol. 31. — No. 3./4. — p. 290. — 307.; Siltala J. Siséllissodan psykohistoria.
— Helsinki: Otava, 20009.

27 L aurinavi¢ius C. Once Again on the Soviet Statehood in Lithuania in 19181919 // Lithuanian Historical Studies.
—2008. - Vol. 13. - 179. — 191.
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redaktors tematiskajam Zurnala izdevumam, veltitam atjaunotas Lietuvas valsts izveides
devindesmitgadei, kura tostarp ir publicéts profesora A. Strangas raksts?*®. Vins ir arT Krievijas
un Lietuvas vésturnieku komisijas loceklis un viens no kopigi veidota un 2006. gada publicéta
dokumentu krajuma autoriem®®. Savukart V. Petronis, kur§ ir ieguvis bakalaura gradu Kaunas
Universitaté (Lietuva), magistra gradu Turku Universitaté (Somija) un doktora gradu Stokholmas
Universitaté (Zviedrija), veido akadémisko karjeru arpus Lietuvas teritorijas, iepriek§ miné&taja
Herdera instittita. Kops 2010. gada V. Petronis ir pieveérsies paramilitarisma jautajumam
starpkaru Lietuva un Austrumeiropa kopuma, tacu sava promocijas darba vins analiz€ja etniskas
kartografijas un nacionalas politikas savstarpgjas ietekmes problému Krievijas impérija XIX
gadsimta otraja pusg, kas salsinata veida ir publicéta sérija ,, Historia Rossica .

Zinama méra Vilpas un Dublinas konferencu referatos un neformalas sarunas iztirzatas
idejas ir ieklautas promocijas darba. Papildus iegiitajiem zinatnieku kontaktiem ka viens no
bitiskakajiem konferencu ieguvumiem autoram bija parliecibas stiprinasana, ka ir iesp&jams un
nepiecieSams salidzinos$i analizét cinu par varu ne tikai Baltijas regiona, bet vél plasaka telpa
Krievijas postimpérijas Rietumu periférija, jo paveras iesp€ja salidzinat cipu par varu tanis
teritorialajas vienibas, kas ieguva iesp&ju veidot patstavigu valstiskumu ilgaku laika posmu, un
tanis teritorialajas vienibas, kas tika paklautas padomju sisteémai.

Pagaidam somu un polu vésturnieki izcelas uz pargjo Baltijas jiiras austrumu regiona, ka ari
Baltkrievijas un Ukrainas vésturnieku fona ar istenoto praksi darboties dazados virzienos, proti,

piedalities Rietumvalstu?!, Krievijas®®? un regiona starp Baltijas jaru un Melno juru?*®

208 Stranga A. Communist Dictatorship in Latvia: December 1918 — January 1920. Ethnic Policy // Lithuanian
Historical Studies. — 2008. — Vol. 13. — 161. — 179.

29 CCCP u Jluta B roasl BTOpoil MHpPOBOH BOifHBI: cOOpHHK OKymeHToB / coct. A. Kacmapasmuioc, Y.
Jlaypunasuutoc, H. C. Jle6enesa. — Vilnius: LIl leidykla, 2006.

29 Tlerponnc B. Pinge, divide et impera: BsanmoBimsiHie STHHYECKOI KapTOrpaduy H HALMOHAIBHOM TIOJTHTHKH B
no3aHenmrepckoit Poccuu (Bropas monoBuHa XIX Beka) // Imperium inter pares: Pone TpaHchepoB B HCTOPHH
Poccuiickoii umnepun (1700-1917): ¢6. c1. / pea. M. Ayct, P. Bynennyc, A. Mumep. — M.: HoBoe nuteparypHoe
o6o3penue, 2010. — c. 308. — 330.

21 Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.

212 Hopak A. Boprba 3a okpauwnbl, 60pr0a 3a BeDKMBaHHE: Poccuiickas umnepus XIX B. ¥ TOJSKH, TMOJSIKU U
umnepust (00630p COBpeMeHHOH MOibCKOH McTtopuorpaduu) // 3amagHsle okpauHbl Poccuiickoit mummepnn. — M.:
Hogoe nuteparyproe obo3penue, 2007. — . 429. — 465.; HoBak b. Bops0a mojbCKoi KOHHHUIBI C MIEPBON KOHHOM
apmueii Cemena bynennoro Ha Ykpamne B mae—utoHe 1920 r. // Tlagenne nummnepuy, peBOJIONMS M TpakIaHCKas
BoitHa B Poccun / coct. Ucxakos C.M. — M.: U3narennctBo ,,CormansHo-noaurudeckas MbICJIB”, 2010. c. 189. —
209.

3 Pieméram, sakara ar valstsnaciju neatkaribas pasludinSanas Krievijas postimpérijas Rietumu periférija
devindesmitgadi, 2008. gada marta nacionalkonservativais somu v&sturnieks, bijusais Helsinku universitates
profesors un Somijas Zinatnu akadémijas akadémikis Sepo Zeterbergs (Seppo Zetterberg) uzstajas ar referatu ,, The
birth of Independent Finland, 1917-71920" (,,Neatkarigas Somijas valsts izveide 1917.-1920. gada”) Igaunijas
Vestures muzeja organiz&taja starptautiskaja konferencé ,, Rahvusest riigiks. Uute rahvusriikide teke Tsaari-Venemaa
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organizetajas starptautiskajas konferenc€s un publicéties rakstu krajumos, ka ar1 vairaku autoru
kopdarbos. Somijas gadijuma tam par iemeslu drosi vien ir savstarp&ji saistiti divi vesturiskas
pieredzes determinéti priek$noteikumi — neatrasanas padomju republikas vai socialistiska satelita
statusa PSRS pastavesanas laika, ka d€] emocionali aizspriedumi mazak ietekmé& sadarbibas
veidoSanu ar PSRS mantinieci Krieviju, un ieklausanos Rietumvalstu vésturnieku zinatniskaja
aprité pec Otrd pasaules kara. Savukart Polijas un Krievijas vésturnieku zindmu tuvinasanos®**
noteica iedibinata prakse 90. gadu sakuma piedalities starptautiskas konferences, kuras tika
risinati gan Krievijas pilsonu kara kopuma, gan Polijas un Padomju Krievijas kara jautajumi
atseviski, ka ar1 papildus impulsu deva izveidota Polijas un Krievijas vésturnieku komisija.

Kaut ari somu vésturnieki lidz 2013. gada sakumam nav saku$i darboties Dublinas
Universitates Kara problému pé@tniecibas centra, tie aktivi piedalas centra rikotajas
starptautiskajas konferencés un lidzdarbojas rakstu krajumu veidoSana. Piemé&ram,
paramilitarisma problémai péckara Eiropa veltita rakstu krajuma piedalijas ne tikai centra
darbinieki no Baltijas jiiras austrumu regiona — jau iepriek$ minétais lietuvieSu vésturnieks T.

215 _ , bet ar1

216

Balkelis un polu izcelsmes vacu vésturniece Julija Eihenberga (Julia Eichenberg)
Tamperes Universitates liberalie pasniedzgji, véstures profesors Perti Hapala (Pertti Haapala)
un filosofijas doktors Marko Tikka (Markko Tikka)?'’. Konferencé nolasitie referati ir publicéti
rakstu krajuma, kur autoru starpa ir ar1 iepriek$ minétie V. Rozenbergs218 un S. Jekel&iks?*®.
Belostokas Universitates (Polija) pasniedz&js Jans Poska (Jan Poska) ir piedalijies
konference ,, War, Revolution, Civil War: Eastern Europe 1917-1923” (,,Kars, revoliicija, pilsonu

kar§: Austrumeiropa 1917.—1923. gads™). Savukart Polijas Militaras véstures institlita parstavis,

varemeile 1917-7920" (,,Cela uz valstsnaciju. Jaunu nacionalo valstu rasanas bijusas Krievijas impeérijas teritorija
1917.-1920. gada)

2% par Polijas un Krievijas vésturnieku sadarbibu péc PSRS sabrukuma skatit sikak: Bomoc M. Hayuamoe
COTPYAHUYECTBO TTonemm u Poccun: HUCTOPUsL, COBPEMCHHOCTD, IUIAHbI HA 6y,uy1uee // HCTOpI/IH 1 COBPpEMCHHOCTD. —
2008. — Boimyck Ne 2. — c. 154. — 167. //

http://www.socionauki.ru/journal/files/iis/2008 2/hauchnoe_sotrudnichestvo.pdf (skatits 15.12.2011)

215 Eichenberg J. Soldiers to Civilians, Civilians to Soldiers: Poland and Ireland after First World War // War in
Peace. Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.
21° Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.

2" Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 / War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. Skatit ari: Tikka M. Valkoisen
hiamirdn maa? Suojeluskuntalaiset, virkavalta ja kansa 1918-1921. — Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, 2006.;
Tikka M. Terrorin aika — Suomen levottomat vuodet 1917-1921. — Ajatus Kirjat, 2006.

218 Rosenberg W.G. Paramilitary Violence in Russia's Civil Wars, 1918-1920 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.

29 Yekelchyk S. Ukraine: Birth of a Modern Nation. — New York: Oxford University Press, 2007; Yekelchyk S.
Bands of Nation Builders? Insurgency and ldeology in the Ukrainian Civil War // War in Peace. Paramilitary
Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.
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polu vesturnieks un politologs Stanislavs Jacinskis (Stanistaw Jaczynski) ir apmeklgjis ieprieks
mingta Krievijas Zinatnu akadeémijas Socialo reformu, socialo kustibu un revoliiciju vestures
zinatniskas padomes organizétas konferences Uljanovska®’ un Arhangelska. Abi mingtie polu
vesturnieki lielakoties koncentréjas uz militari politiskas véstures jautajumiem, attiecigi J.

Poska®?!

uz polu legionu veésturi Pirma pasaules kara laika, savukart S. Ja¢inskis uz Polijas un
Padomju Krievijas kara p&tniecibu.

Lidzigi ka ukrainu un lietuviesu, arT polu salidzino$i lielais skaits, ka arT iespaidiga,
pievilciga vesture un veéstures pétiSanas tradicijas nosaka, ka Polijas vesturi, taja skaita cinu par
varu péc monarhijas kriSanas Krievija, p&ta polu vai polu izcelsmes vesturnieki, arT vienkarsi
Polijai simpatizgjosi nepoli daudzviet pasaulé. Bez jau piemin&ta N. Deivisa ir jaizcel Toronto
Universitates (Kanada) profesors Pjotrs Vrobls (Piotr Wrébel)???, kur§ cita starpa ir pétijis

paramilitaro vardarbibu Polijas teritorija 1918.—-1920. gada.

Historiografijas literatiira

Nosaciti promocijas darba historiografijas literatiiru var iedalit divu veidu p&tijumos:

1) apkopojosos p&tijumos, kas ir versti uz vienas nacionalas historiografijas analizi;

2) apkopojoSos petijumos, kas ir versti uz vairaku historiografiju analizi un jaunu problému
aktualizéSanu.

Globala méroga raugoties, Skiet, joprojam nav parspéts Arhangelskas vésturnieka V.
Goldina®*® apkopojoss pétijums, kura ir analizéti laika no XX gadsimta 80. gadu otras puses lidz
gadu tiikstoSu mijai anglu un krievu valodas publicétie darbi, kuros ir pétita cina par varu
Krievijas postimpérija 1917.-1922. gada. V. Goldins ir fiksgjis Rietumvalstu un Krievijas
vesturnieku saskares punktus, taja skaita véstures zinasanu parnesi, un analizgjis vesturnieku
konceptualas tézes par cinas ieks$gja faktora problému un argja faktora problému. Arhangelskas

vesturnieks ir analizgjis ne tikai historiografijas avotus, bet ar1 historiografijas literattiru, kas ir

20 daunckuit C. ITombcko-coBeTckasi BoiiHa 1920 roma: OmeIT CpPaBHUTEILHOTO aHalln3a KOMaHIHOTO cocTaBa //
[Tagenne wMmmepuu, peBONIONMS W TpakgaHckas BoiHa B Poccmm / coct. McxakoB C.M. — M.: M3narenscTBO
,,CommansHo-nmonmrrueckas MBICJIB”, 2010. — ¢. 182. — 189.

221 Poska J. Finat epopei legionow polskich 1916-1918. — Biatystok: Wydawnictwo Uniwersytetu Biatymstoku,
2008.

222 \Wrobl P. The Revival of Poland and Paramilitary Violence, 19181920 // SpieBer, Patrioten, Revolutionire.
Militérische Mobilisierung und gesellschaftliche Ordnung in der Neuzeit / eds. Riidiger Bergien, Ralf Prove. —
Gottingen, 2010. —s. 281 — 303.

8 Tonmuu B.M. Poccus B T paxnaHcko# BoitHe. O4epku HoBelIueil ncropuorpaduu (Bropas nosopuHa 1980-x —
90-e roasl). — Apxanrensck: boprec, 2000.
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publicéta uz vietas Krievija (A. Uéakovs)224 un Rietumvalstis (R. Sanijs, P. Kenezs, S.

Ficpatrika)®®

. Kaut arf tas nebija V. Goldina historiografijas p&tijuma izvirzits uzdevums, vins$ ir
lesp&ju robezas apzinajis arl regiona starp Baltijas jiru un Melno jiru radito vietéjo somu, polu
un ukrainu vésturnieku darbus. Secinajumos V. Goldins ir noradijis, ka cinas par varu Krievijas
postimpérija lokalais aspekts gan centra, gan periférija prasa turpmaku izpéti.

Lidzigi un atkirigi ir K. Brigemana®® un E. Jekabsona®*’

apkopojosie pétijumi, proti,
neraugoties uz to, ka E. Jekabsons primari koncentréjas uz cinas par varu 1918.-1920. gada
Latvijas teritorija militara aspekta v&stures literatiras analizi, vins$, lidzigi ka K. Brigemans,
aicina kolégus apzinaties, ka cina par varu ir japéta regionala griezuma, vismaz tris Baltijas valstu
teritorijas. K. Brigemans provokativi un talantigi liek kolégiem apzinaties, ka ir ped&jais laiks
pastiprinati pieversties socialas veéstures pétniecibai Baltijas jiras austrumu regiona (Somija,
Igaunija, Latvija, Lietuva, Polija) un norada uz piemériem (vésturnieku p&tjjumiem) gan uz vietas
Baltijas juras austrumu regiona, gan uz rietumiem no tas, ko biitu vai nebiitu janem véra, veicot
turpmaku izpéti. Savukart E. Jekabsons ar precizas analogijas palidzibu norada uz vésturnieku
savstarp&jas komunikacijas un sadarbibas trauc€jumiem: ,,Uz vienas virsmas un Iidzigos (ne
vienados) apstaklos esoSu ftriju valstu vesturnieki veic izp€tes darbu uz vienas plaknes
caurspidigas tvertn€s, kuru sienas pa$i ir mérktiecigi aizkrasojuSi. Rezultata vinus sasniedz
kaiminu tilpnés (kaiminvalstu izp€tes darba) notiekoSais vienigi tad, ja tas ir pietickami skals, lai
nonaktu lidz konkrétas valsts p&tnieku ausim caur tilpnes neizolétajiem griestiem, kuros gan neko
nevar saskatit, bet vienigi sadzirdat.”*?® K. Brigemans un E. Jekabsons akcenté nepiecieSsamibu
pétit vesturi regionali, ar to saprotot Baltijas jiras austrumu regionu.

229

Uzmanibas veérti ir somu vésturnieku P. Hapala®” un M. Tikka, ka arT igaunu vésturnieka T.

Minnika?*° apskati attiecigi par cinas par varu konceptualizaciju somu vésturnieku darbos un par

24 Ymako A.M. CoBpeMeHHas OTEUECTBEHHAs HCTOPHOrPadUsi AHTHOONBIICBUCTCKOrO IBHKEHHS B TOJBI
I'paxxganckoii BoiHbI B Poccun. — M., 2004.

2 Suny R.G. Revision and Retreat in the Historiography of 1917 // The Russian Review. — Vol. 53. — No. 2. — April
1994. — p. 165. — 182.; Kenes I1. 3anmagnas ucropuorpadus rpaxkaaHckoii BoiHsl B Poccnu // Pocenst B XIX — XX
BB. B3rsin 3apy6exHbix uctopukos. — M., 1996. — c. 181. — 196.; ®unmatpuxk 1. I'parknaHckas BoiHA B COBETCKOM
UCTOpHUU: 3amajaHas ucropuorpadus n maTepnperannu // ['paxmanckas BoiiHa B Poccnu: mepekpécToKk MHEHHH. —
M., 1994. —c. 344. — 359.;

226 Brigemans K. V&stures zinatne un Baltijas ,,Neatkaribas kari”: meklgjot jaunu pétniecibas dienaskartibu //
Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba: ideja un realizacija / red. kol. Janis Beérzins, Karstens
Brigemans u.c. — Riga: Latvijas Véstures institata apgads, 2010. — 95. — 102. Ipp.

227 Jgkabsons E. Latvijas Neatkaribas kar§ 1918.-1920. gada: Galveno militarpolitisko norisu atspogulojums
historiografija // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba: ideja un realizacija / red. kol. Janis Berzins,
Karstens Brigemans u.c. — Riga: Latvijas V&stures institta apgads, 2010. — 20. — 45. Ipp.

228 Turpat. — 39. Ipp.

229 Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012.
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terora pé€tniecibu igaunu vesturnieku darbos. Abos gadijumos ir fiks€ta [idziga tendence, proti,
transformacija min€to jautajumu pétnieciba no asas polarizacijas Iidz sapratnei, ka ming&tie
jautagjumi ir japéta kompleksi, m&ginot norobezoties no kada spcka glorificéSanas vai
nozakasanas.

Latvijas Universitates profesors I. Feldmanis®! ir fiks€jis un polemizgjis ar nacionalaja
historiografija un D. Henninga pétijumos paustajam atzindm par Latvijas valsts dibinasanas
patieso datumu. I. Feldmanis ir arT klasificgjis valstsnacijas aizstavjus, ka arT pamatojis, kapéc
pirms valsts dibinasanas nebija vajadzigs noskaidrot sabiedribas viedokli. Atskiriba no L
Feldmana, K. Poc¢s apkopojosa historiografijas pétijuma ir noskaidrojis, ka nacionalas
historiografijas parstavji ir analiz&jusi argja faktora lomu Latvijas valsts izveides procesa, ka arl
konstat&jis papildu izpétes nepiecieSamibu.?®®> Tiesa, K. Po&s ir analizgjis nacionilo
historiografiju pasen, 2002. gada. KopS ta laika arga faktora pétnieciba nacionalaja
historiografija ir paplaSinata (R. Cerizis®™®, E. Jékabson5234). Ar mérki meginat tuvinaties
izpratnei par to, ka ir javeic historiografijas p&tijums, promocijas darba autors ir izmantojis
Latvijas Universitates profesores L. Zemites®®> darbus, kuros nav analizéta cipas par varu
Krievijas postimpgrija véstures literatiira, toties cita starpa ir analizéta jaunaka ASV pilsonu kara
vestures literatiira.

Atskiriga pieeja ir baltkrievu vésturnieku V. Kozlakova®*® un Z. Sibeko?® historiografijas
petijumos. Kaut art abi minétie vesturnieki cinu par varu Baltkrievijas teritorija uzliiko ka iesp€ju

veidot valstiskumu, atSkirigi tiek vertets iznakums. V. Kozlakovs vérté padomju valstiskumu ka

20 Minnik T. Der Teufelskreis der Gewalt: Terror und Repressionen in Estland 1917-1919 // Forschungen zur
baltischen Geschichte. Band 6. — Akadeemiline Ajalooselts, 2011. —s. 120. — 141.

21 Feldmanis I. Latvijas valsts dibinaSana: nostadnes historiografija // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts
neatkariba: ideja un realizacija / red. kol. Janis Bérzins, Karstens Brigemans u.c. — Riga: Latvijas Veéstures institiita
apgads, 2010. — 9. — 20. Ipp.

232 pocs K. Argjais faktors Latvijas valsts izveides procesd un ta atspogulojums vésturiskaja literatiira // Latvijas
Vesture. — 2002. — Nr. 1. — 44., 55. — 56. Ipp.

233 Ceriizis R. Vacu faktors Latvija (1918-1939). Politiskie un starpnacionlie aspekti. — Riga: Latvijas Universitate,
2004.

234 Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007.

2% Zemite L. Amerikas Savienoto Valstu Pilsonu kar§: 150. gadskarta // Latvijas Vésture. — 2011. — Nr.2. — 86. Ipp.;
Zemite L. Kar$ un lielpilsétas // Latvijas V&sture. — 2010. — Nr. 2. — 118. — 123. Ipp.; Zemite L. Laiks atteikties no
kadas tradicijas Francu revoliicijas nosaukuma // Latvijas Vesture. — 2007. — Nr. 3. — 58. — 61. lpp.; Zemite L. 1812.
gada Napoleona Bonaparta karagajiens misdienu krievu historiografija // Latvijas Vésture. — 2012, — Nr. 3. — 14, —
19. Ipp.

2% Kosmsxos B. E. CoBpemennas uctopuorpaus Benapycu: HeKOTOpbIE TCHICHIMH B H3yYEHHH OTEUECTBEHHOM
ucropun // Poccuiickue 1 caaBsHCKUe UccienoBanus. — Bemyck 4 — 2009 / http://www.rsijournal.net/sovremennaya-
istoriografiya-belarusi-nekotorye-tendencii-v-izuchenii-otechestvennoj-istorii/ (skatits 11.02.2012)

#MlIuGexo 3. HoBas u HOBeiimas ucropust benapycu: BaxHe#ne coObITHS U OCHOBHBIE TeHICHIMH // Pycckuit
Bonpoc // http://www.russkiivopros.com/index.php?pag=one&id=73&kat=5&csI=19 (skatits 11.02.2012)
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panakumu un nosauc vésturniekus, kuri ir lidzigas domas. Toties Z. Sibeko padomju valstiskumu
verté gan ka valstsnacijas projekta apdraudéjumu, gan ka blok&joso elementu, kas liedza jau ap
1920. gadu iet Baltijas jliras austrumu regiona valstsnaciju celu.

Krievu, austrieSu un amerikanu vésturnieki A. Millers, A. Kapelers un fon Hagens, kuru
uzmanibas loka papildus citiem jautajumiem ir v€sture Ukrainas teritorija, kopa ar vél septiniem
zinatniekiem ir autori kopdarbam par Ukrainas misdienu historiografiju®®, kura lielakoties ir
analizéti arpus Ukrainas teritorijas tapusi pétfjumi, tiesa, vietumis ir Kritiz&ti ar1 Ukrainas
Nacionalas zinatnu akadémijas Ve&stures institiita Ukrainas revoliicijas (1917-1921) véstures
nodalas pétnieku, taja skaita R. Piriga, V. Soldatenko un V. Verstjuka pé&tijumi. Ukraina
galvenais Ukrainas Tautas Republikas historiografs ir V. Soldatenko®®, kur§ lielakoties analize
nacionalo historiografiju. Viena no péd&am V. Soldatenko®* atzinam ir, ka Ukraina ir atstta
novarta Padomju Ukrainas valstiskuma izpéte, salidzino$i mazak ir analiz&ts arT Rietumukrainas

Tautas Republikas valstiskums.

*k*k

Ir jatiecas uz fragmentacijas cipas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periferija
1917.-1920. gada pétnieciba parvaréSanu. Ir jamégina salidzino$i analizét profesionalu
vesturnieku raditie fragment€tie petijumi kopuma, izvertgjot tradicionalas un jaunas koncepcijas,
lai secinatu, vai ir pamatoti uzdot netradicionalus jautajumus. Promocijas darbs zinama méra ir
ieceréts ka saistviela globala, regionala un lokala Iimena pétnieku véstures zinaSanu parnesg;

nakotng ,,javas stiprums” jeb izklastitie argumenti un empiriskie dati ir jakorigé un japapildina.

238 A Laboratory of Transnational History. Ukraine and Recent Ukrainian Historiography / ed. By Georgiy Kasianov
and Philipp Therr. — Budapest: Central European University Press, 2009.

® Conpmarenxo B.®. Vkpamnckas pesomomus 1917-1920 rr.. K BBICHEHHIO KOHTYPOB M I1apaMeTpOB
ucropudeckoro penomena // lines (mayxoBuii BicHuK): 36ipHuK HaykoBuX mpans / o pen. B.M. Bamkesna. — K.,
2009. — Bum. 18. — c¢. 4. — 20. // http://hKlib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/gileal8-2009.pdf (skatits 11.02.2012);
Connarenko B.®. [Tuceprarii 3 mpobiem YKpaiHChKOi peBoItoIIii, 3axuieHi B Ykpaini nmpotsrom 1991-2001 pp. //
IIpoGnemu BUBUEHHS icTOpii ykpaiHcbkoi peBomromii 1917-1920 pp. — Kuis, 2002. — c. 279. — 294; CongateHko
B.®. Iucepranii 3 npobiem YkpaiHCbKOI peBoowii, 3axumieHi B Ykpaini npotsrom 2001-2006 pp. // IIpobnemu
BUBUEHHS icTopii YkpaiHcbkoi peBoumtonii 1917-1921 pp. Bumyck 2. — Kuis, 2007. — c. 244. — 258.
20 Comparenko B.®. Vkpaunckas pesomorust 1917-1920 rr.: K BbIICHEHHIO KOHTYPOB M HapaMeTpOB
ucropuyeckoro penomena // Tines (HaykoBuii Bicuuk): 36ipuuk HaykoBux mpaip / Lo pen. B.M. Bamkesnu. — K.,
2009. — Bum. 18. — c. 6. // http://hKklib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/gileal8-2009.pdf (skatits 11.02.2012)
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1.nodala. Krievijas impérijas bojaejas céloni

Lai saprastu cinas par varu Krievijas postimperijas Rietumu periferija 1917.—-1920. gada
konceptualizaciju vésturnieku darbos, ir jap&ta priekSvestures problému komplekss, kura
pamatprobléma ir cipas par varu saasinasanas c€loni jeb imperijas bojaeja. Akadémiski korekti ir
mekl&t kompleksus c€lonus, kas pirmaja nodala arf tiks darits.

Vairums vésturnieku atzist par pamatotu impérijas bojaejas c€lonu iedalijumu ,,ilgtermina”
un ,,Istermina” célonos.”** Sada pieeja paver iespgjas fikset Krievijas impérijas krizi noteico3as
problémas un krizes paraugSanu asa cina par varu, ka arT noskaidrot, vai ir pamatoti runat par

imperijas centra un periferijas konfliktu.

Impériju bojaejas problema

Impériju vesture (rasanas, uzplaukums, noriets un sabrukums) ir temats, kuram ir
pievérsusies dazadu valstu un politisko sistému vesturnieki, kas arT saprotams, nemot vera, ka
vairums Eiropas karté fikséto valstu un tautu ir piedzivojusas ,,impériju laikus”, ta¢u paliekosus,
kritiski domat raisoSus darbus, kas skar imp@riju véstures teorétiskas problémas, lielakoties ir
radijusi zinatnieki, kas nak no impériskajam pamattautam — britu, vaciesu, austrieSu un krievu

_ . .. .. Ly _ L ..242
vésturnieki, nevis impériju provincu tautu parstavji.

1 Blazma V. Kreisa radikalisma vilpa Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to

atspogulojums historiografija. Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998. — 13. — 14. Ipp.; Pedopmsr win
peBomronusa? Poccust 1861-1917. — CI16.,1992.; Poccuss B XX Beke: UCTOpUKHA Mupa cropst / otB. pex M./,
KoBanpuenko. — Mocksa: Hayxka, 1994.; Crenano A.J. Mecto Poccun B Mupe HakaHyHe IEpBOH MUPOBON BOWMHBI
// Bonpocs! ncropun. — 1993. — Ne 2. — ¢. 156. — 163.; Anaromus pesomrounu. 1917 ron B Poccun: maccel, napTtumy,
BiacTb. — CII6., 1994.; 1917 ron B cynpbax Poccum u mupa. @eBpanbckas peBOJIONMS: OT HOBBIX HCTOYHHKOB K
HOBOMY ocMbIciieHnto / OtBercTBeHHBIH penakTop I1.B. Bomobyes. — M., 1997.; Major Problems in the History of
Imperial Russia / ed. by J. Cracraft. — Lexington, Massachusets, Toronto, 1994.

242 Ab Imperio. // http:/abimperio.net (skatits 16.01.2010); After Empire: Multiethnic Societies and Nation-Building:
The Soviet Union And The Russian, Ottoman, And Habsburg Empires / eds. Barkey K., von Hagen M. — New York,
1997.; Motyl A. Imperial Ends: The Decay, Collapse, and Revival of Empires. — New York, 2001.; baxtypuna A.1O.
Oxkpaunbl Poccuiickoli uUMIepuu: TOCYIAapCTBEHHOE YIPABJICHWE W HAIMOHANbHAS TOJWTHKA B ToAbl [lepBoii
mupoBoit Boiubl (1914-1917 rr.). — M.: POCCII3H, 2004.; 3anagubie okpannsl Poccuiickoit ummepun. — M.
HoBoe nuteparypHoe o6o3penue, 2007.; Mmnepckwe W HallMOHAIBHBICE MOJENTW YNPABICHHS: POCCHUCKHN H
eBponeiicknii onbIT. CO. MaTepranoB MexTyHapOAHOI Hay4dHOH KOoH(pepeHnny / HaydHBIN penakTop A. UyOaphsH.
— M.: UBU PAH, 2007.; Umnepckuii crpoit Poccun B pernonansHoM m3mepennu (XIX — navano XX B.). — M.,
1997.; Kammenep A. Poccust — MHOroHannoHanbpHass umnepus. BosaukHoBenue. Hctopus. Pacman. — M., 2000.;
Munnep A. Umnepus PomaHOBBIX M HanuoHanu3M: Occe MO METOJOJIOTMU MCTOPHUUECKOro HcciefoBaHus. — M.:
Hogoe nurepatyproe o6o3penue, 2008.; Xoocbaym 3. Bek umnepun. 1875-1914. — Pocror u//1: uzn-so ,,deHukc”,
1999.
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Impérijam un imperiskumam simpatizgjosas sabiedribas, taja skaita vesturnieki, tradicionali
vienlaicigi uzliiko impériju ka sp&cigu, varenu, ekspansionalu veidojumu un labvéligi noskanotu
speku, kas rip&jas par imperijas pavalstniekiem, parasti koncentrgjoties uz impérisko centru
vestures atainoSanu, bet par perifériju aizmirstot vai pieminot tikai garamejot. Apvienotaja
Karalisté Lielbritanijas impgrijas veéstures uztvere kolektivaja atmina ir nostiprinajusies ka
romantiz&tais varenibas laiks, savukart postpadomju Krievija attiecksme pret carisko imperiju nav
viennozimiga, ko vislabak apliecina véstures literatiira, kas p&d€jo nepilnu 100 gadu laika ir
piedzivojusi radikalus pavérsienus impérijas véstures interpretacija — noliedzot, aizmirstot, atkal
atceroties un glorificgjot carisko impgriju, bet raksturo — makslas filmas.?*

Toties vairuma naciju, kas ir izveidojuSas valstiskumu uz impgriju drupam (primari
teritorialo jeb Kontinentalo impériju®*, kadas Eiropa bija Krievijas, Austroungarijas un Osmanu

impérijas), viedoklis par impgriju ir kardinali pretéjs.245 Austrumeiropas jauno valstu sabiedribu

23 Vladimirs Lenins (Braoumup Unvuu YVieanos, 1870-1924) rakstija, ka no visam makslam kino ir vissvarigaka.
Padomju reZimam kino prioritari bija propagandas instruments, nevis izklaides lidzeklis. Galvenais padomju kino
meistars starpkaru perioda bija Sergejs Eizensteins (Cepeeit Muxaiinosuy Dizenwmerin, 1898—1948), kur§ uznéma
vairakas revolucionarajiem notikumiem veltitas makslas filmas: ,,Streiks” (,,Cmauka”, 1925), ,,Brunukugis
Potjomkins” (,, Bponenocey ,, Ilomémxun””, 1926) un ,,Oktobris” (,, Oxmsa6ps”, 1927). Par padomju kino klasiku
tiek uzskatitas filmas ,,Capajevs” (,, Yanaes”, 1934), ,Klusa Dona” (,, Tuxuii Jon”,1958), ,Diengja divi biedri”
(., Cnyoicunu 06a mosapuwa”, 1968), ,,Tuksnesa balta saule” (,, Feroe cornye nycmoinu”, 1969), ,,Bégsana” (,, bez”,
1970), teleserials ,,Valsts robeza” (,, [ ocyoapcmeennas epanuya’’, 1980—-1988) u.c. Krievijas impérijas sabrukums un
pilsonu kar§ padomju kino lielakoties tika atainoti varonibas pilnos un romantiskos tonos, izteikti simpatizgjot
lieliniekiem. Ar zinamam atrunam ka izpémumu varétu minét talantigd rezisora Nikitas Mihalkova (Huxuma
Cepeeesuuy Muxanxos) makslas filmu ,,Sav€jais starp sveSiem, svess starp savejiem” (,, Ceoul cpedu uysicux, uyxncou
cpedu ceoux”’, 1974).

Postpadomju Krievija ir jitami mainijusies uzsvari XIX gadsimta otras puses, 1905. un 1917. gada notikumu
atainosana. Impgrijas vesturei veltito vesturisko filmu noskanu turpina uzturét N. Mihalkovs, kuram simpatize
impériskums. N. Mihalkova reziséta Krievijas un Francijas makslas filma ,,Sibirijjas barddzinis” (,, Cubupcrxui
yuproasnux”, 1999) ir veltita iepriek§ kinematografija ievéribu neguvusajiem impérijas junkuriem. N. Mihalkova
izveidotaja makslinieciskaja apvieniba ,, TPUTD " (Teopuecmso, Tosapuuwecmeo, Tpyod) attiecigi 2002. un 2005. gada
uznemtais teleserials ,,Azazele” (,,Azazenv”), ka arl makslas filmas ,,Turku gambits” (,, Typeyxuii 2am6um”) un
,,Valsts padomnieks” (,, Cmamckuii cosemnux”’) Stasta par impérijas ierédna, drosibnieka Erasta Fandorina cinu pret
impérijas apdraudétajiem. Japiemin 2000. gada un 2004. gada uzpemtie teleseriali ,Impérija zem sitiena”
(,, Amnepust noo yoapom”) un ,Impéerijas bojaeja” (,,/ uberv umnepuu”, uznemta apvieniba ,, TPUTI”), kas aptver
laika posmu no 1900. gada lidz Krievijas pilsonu karam un stasta par impe€rijas tiesibsargajoSo iestazu (pirmaja
gadijuma ta ir slepenpolicijas vieniba, bet otraja — pretizlikoSanas vieniba) cinu pret revolucionariem un citiem
impérijas gravejiem. Postpadomju Krievija raditas makslas filmas un teleseriali kardinali atSkiras no padomju laika
uznemtajam impéerijas sabrukumam un pilsonu karam veltitajam filmam, kuras galvena vieta ir atvéléta impérijas
brucinatajiem, nevis tas aizstavjiem.

4 Par teritorialam (arT kontinentalam) impérijam véstures literatiira tick dévétas polietniskas un polikonfesionalas
valstis, kuras ieklauto ,,maztautu” apdzivotas zemes nav atdalitas no centra ne juridiski, ne telpiski, savukart par
kolonialajam imperijam tiek deévetas valstis, kuram bija telpiski norobeZotas aizjiiru kolonijas.

2% Butulis I. Latvija Krievijas impgrijas sastava (1900-1918) // Latvijas vésture. 20. gadsimts. — Riga: Jumava, 2005.
—32.-101. Ipp.; KpaBuenko B. Ykpauna, umnepus, Poccusi... (0030p COBpeMEHHOH YKpauHCKO# ucropuorpadun) /
3ananHele okpanHbl Poccuiickoit mmnepun. — M.: HoBoe inreparypaoe o603penue, 2007. — ¢. 465. — 503.; HoBak A.
Boprba 3a oxpaunsl, 60psba 3a BebKHBaHME: Poccuiickas umnepus XIX B. M MOJISIKH, MOJSIKK M umrepust (0630p
COBpEMEHHOH NoNbCKOH uctoprorpadun) // 3ananusie okpannsl Poccuiickoit umnepun. — M.: HoBoe suteparypHoe
o6o3penue, 2007. — c. 429. — 465.; Cramonac [I. B3man Ha nonutuky Poccuiickoil mmmepun B JIMTOBCKOW
ucropuorpadun // 3ananusle okpauHsl Poccuiickoit umnepun. — M.: HoBoe nurepatypHoe o6o3penue, 2007. — C.
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kolektivaja attieksmé jédziens ,,impérija” izraisa negativas emocijas, par ko liela mera ir atbildigs
nacionalisms, demokratija un to diktétie priekSnoteikumi attieciba uz vestures interpretaciju un
kolektivas atminas formésanu.?*

Rietumvalstu vésturnieku darbos ir noveérojama atteikSanas no prakses iedalit kontinentalas
un jiiras imperijas ka ,,tradicionalas” (reakcionaras) un ,,modernas”. Britu v€sturnieks D. Livens
norada, ka jiiras koloniju metropoles nereti 1stenoja daudz stingraku un pat cietsirdigaku politiku
aizjiru kolonijas neka kontinentalo imp@riju metropoles geografiski nenoskirtaja periférija. D.
Livena un citu autoru darbi ir nojaukusi ,,.Berlines miri”, kas pastavéja komparativistika starp
jiiras un kontinentalajam impérij am.?’

Vestures retrospekceija ,,imperija” nav tikai kaut kas pozitivs vai negativs. ArT impgriju
pastavésanas beigu posms — bojaeja, kas ir tragisks upurus (cilvékus un vertibas) prasoss process,
nav vertgjama kategorijas ,,labi” vai ,,slikti”.

Ievadnodalas ietvaros nav iesp&ams izsmelosi apskatit daudzslanainos notikumus, kurus
vieno jédzieniskais vardu savienojums ,,Krievijas imperijas bojaeja” — diskusijas par c€loniem,
norisi un sekam v&stures zinatn€. V@sturnieku vidii nav vienpratibas, meklgjot atbildi uz
jautajumu — ka interpretét Krievijas impe€rijas bojaeju? Dala vesturnieku apgalvo, ka imperijas
politiska sistéma sabruka 1917. gada marta. TieSam, 1917. gada 2. marta cars Nikolajs II
(Huxonati Anexcanoposuy Pomanos, 1868—1918) atteicas no trona, formali vara pargaja Krievijas
Pagaidu valdibas rokas, tadu, ka apgalvo E. Hobsbaums, realitaté izveidojas divvaldiba, kas
patiesiba nozimégja varas vakuumu.?*® Pagaja aptuveni pieci asipaini kara gadi, kamer lielinieki
vecas klasiskas impérijas vieta izveidoja jaunu — ,,padomju imperiju” (ligums par Padomju
Socialistisko Republiku Savienibas (PSRS) izveidoSanu tika noslegts 1922. gada 30. decembri).
Kaut arf lielinieku (vélak komunistu) Iideriem nebija imperatoru statusa, vinu parvaldito teritoriju
PSRS veidola nereti véstures literatiira déve par ,,padomju irnpériju”.249

Vairums vésturnieku ir parliecinati, ka cel§ uz pilnigu impérijas sabrukumu bija ilgstoss.

Saskana ar amerikanu veésturnieka R. Paipsa izvirzito koncepciju, revolucionarie procesi, kas

533. — 553.; Toktp C. Poccuiickas uMIlepusi U ee NOJIWTHKA Ha Oenopycckux 3emisix B XIX — nadane XX B. B
coBpeMeHHOW Oenopycckoit wuctopuorpadum // 3amagHeie okpamHbl Poccumiickoir mmmepun. — M.: Hosoe
nuteparypHoe obo3penue, 2007. — ¢. 503. — 533.

2%% Halbwachs M. On Collective Memory. — Chicago: The University of Chicago Press, 1992. — p. 52., 53.

7 Lieven D. Dilemmas of Empire 1850-1918. Power, Territory, Identity // Journal of Contemporary History. —
1999. — Vol. 34. — No. 2. — p. 165.

248 Xo6cbaym D. Dnoxa kpaitnocreit: Koporkuit neaanareiii Bex (1914-1991). — M.: UznarensctBo HeszaBucumas
Tazera, 2004. —c. 71.

9 Suny R.G. The Empire Strikes Out: Imperial Russia, ,National” Identity, and Theories of Empire // A State of
Nations. Empire and Nation-Making in the Age of Lenin and Stalin / eds. Ronald Grigor Suny and Terry Martin. —
Oxford: University Press, 2001. — p. 25.
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noteica Krievijas impérijas sabrukumu, turpinajas ceturtdalgadsimtu — no 1899. lidz 1924.
gadam, ietverot atseviski izdalito 1905. gada revoliiciju®’, notikumus 1917. gada, ka ari Krievijas
pilsonu karu vienota procesa.?>

Diez vai ir pamats nosaukt konkrétu datumu, kad sakas impérijas bojaeja. Domajams, ka
Krievijas impérijas bojaeja turpinajas no XIX gadsimta otras puses lidz 1917. gadam. Sie gadi
paradoksala karta, no vienas puses, iezim&a impérijas modernizaciju, taja skaitd vispargju
dzimtbiiSanas atcelSanu (pirms tam, isi péc Napoleona (Napoléon Bonaparte, 1769-1821)
kariem, eksperimentalos nolikos dzimtbiSana bija atcelta tikai Baltija), rupniecisko un
ekonomisko izaugsmi, bet, no otras puses, — impcrijas norietu, laiku, kad dazadu idejisku
stravojumu parnemtas plasas tautu masas teica ,,n€&” pastavosajai kartibai. Vestures literatiura tiek
lietots jédziens ,,modernizacijas krize”. Modernizacija vienlaikus rada labakus dzives apstaklus
iedzivotajiem UN izvirza jaunas (revolucionaras) prasibas politika, ekonomika, socialaja
izkartojuma, kultura un militaraja sféra, tad€jadi inici€jot konfliktsituacijas sabiedribas un
centralds varas starpa, ka arT to iek§iens.?*

Vesturniekus nodarbina jautajums — kap€c Krievijas imperija saira? Varbut Krievijas
imperijas bojaejai ir vienkarSs izskaidrojums, lidzigs tam, ko savulaik britu vésturnieks Alans
Teilors izteica attieciba uz Pirma pasaules kara izcel$anos, proti, tragiskiem procesiem ir ierasts
mekl&t c€lonus, tacu, iesp&jams, tiem nemaz nav dzilaku c€lonu. Varbit lietas vienkarsi ,,sagaja
griste” vai nostradaja vesturiska nejausSiba. A. Teilors rakstija, ka vienigais droSais izskaidrojums
ir tas, ka lietas notiek tapéc, ka tas notiek.?® Drosi vien A. Teilors, kur§ bija pazistams ka
azartisks diskusiju raisitajs, tiSuprat pielietoja So nelielo provokaciju, lai rosinatu vesturniekus
skatities uz vestures procesu kompleksi, arT netradicionali, mekl€jot jaunas interpretacijas
iespejas.

Krievijas filosofs V. Branskis rakstija, ka krizes laika, kad konkrétam sabiedribam ir mests
vesturisks izaicinajums, dazadas sabiedribas grupas piedava atSkirigus krizes risinasanas
variantus. Krizes laika sabiedriba ka sociala sist€éma nav noturiga, pastav sociala spradziena jeb
revoliicijas risks. Revoliiciju var definét ka globalo bifurkaciju, ko ir sagatavojuSas lokalas

bifurkacijas — krizes situacijas, kas attiecas uz regioniem, atseviskam socialajam grupam, varbiit

20 [ aikabiedri 1905. gadam ir devusi apziméjumu ,revoliicija”, lai gan notikumu rezultata valsts un sabiedriskaja
iekarta nenotika visaptvero$as parmainas, ko nereti min ka kritériju $ada jédziena lietoSanai. Skatit stkak: Kusbers J.
1905. gada revoliicija cariskaja imperija un tas nozime Baltija // 1905. gads Latvija: 100. P&tfjumi un starptautiskas
konferences materiali, 2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures institlita apgads, 2006. — 67. Ipp.
! aitnc P. Pycckas peomorust: B 3 k. Ku. 1. Aronus craporo pexuma. 1905-1917. — M.: 3axapos, 2005. — C. 6.,
10. - 11.

252 Xo0cbaym D. Bek kanurana. 1848—1875. — PoctoB u//1: u3a-so ,,dennkc”, 1999. — c. 18.

253 \Warfare, Diplomacy and Politics: Essays in Honour of A.J.P. Taylor / edited by Chris Wrigley. — London, 1986.
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pat uz atseviskam personibam. Nereti lokalo krizu iemesls ir paaudzu nomaina — jauna paaudze
nevélas samierinaties ar pastavoSo kartibu. Paradas neatbilstiba starp veco socialo struktiiru
(varas un Ipasuma sadalfjums) un jauniem socidlajiem elementiem. ST neatbilstiba izpauZas ka
alternativu piedavajums pastavosajai kartibai un socialajai struktiirai. AtSkiriba no stabiliem
vestures attistibas posmiem bifurkacijas brizos fluktuacija (kustiba) var izraisit biitisku ietekmi uz
vestures procesa attistibu.”*

Nereti vestures literatiira ir sastopams viedoklis, ka Krievijas impérijas bojacja bija
neizb&gama, par ko meistarigi ir paironizgjis krievu emigracijas vesturnieks Sergejs Puskarjovs
(Cepeeii I'epmanosuy ITywkapes), kur§ starpkaru perioda darbojas Cehoslovakijas, bet pec Otra
pasaules kara — ASV zinatnes sistéma. Vins norada, ka ar mérki pieradit notikumu neizb&égamibu
vésturnieki daZreiz atsaucas uz to, ka tas tika paredzéts.”>> Vésturnieki mil akcentt veiksmiga
Krievijas impérijas uznéméja miljonara Alekseja Putilova (Azexceti Heanosuu Ilymunos, 1866—
Paleolog, 1859-1944), kura A. Putilovs izteicas, ka impérijas dienas ir skaititas, revoliicija un
impérijas sabrukums ir neizb&gami.”® Talu te ir viena divainiba — vésturnicku darbos tiek
akcentgti tie paregojumi, kuri ir piepildijusies, bet tas vizijas, kas nav realiz&jusas, vienkarsi tiek
aizmirstas. Skiet, ka zinams pamats runat par Krievijas un citu impériju sabrukuma neizbégamibu
tomer ir. E. Hobsbaums laika posmu no X1X gadsimta 70. gadiem Iidz Pirmajam pasaules karam
ir nosaucis par ,,impériju gadsimtu”. Vig§ pamatoti norada, ka ne pirms tam, ne péc tam pasaulé
nav bijis tik daudz valdnieku, kas sevi dév&ja par ,,imperatoriem” vai diplomatu skatijuma bija
tuvu $adam titulam. Nacionalisms un Pirmais pasaules kar§ deva navgjoSo triecienu ,,imperiju
laikiem”. Musdienas augsta titula — imperators — ipasnieks ir tikai Japénﬁ.257 E. Hobsbaums ir
parliecinats, ka imperiju bojaeja bija likumsakariga. Cita lieta, ka Krievijas imperijas sabrukums
varé€ja realizéties citadi, mazak dramatiski. Krievijas valstiskums vargja attistities cita gultné.

Tas pasas lietas, kas nodroSinaja Krievijas imperijas teritorialo izaugsmi vairak neka 200
gadus — cars un valdosa dinastija, impériskas vértibas, impérijas parvalde, taja skaita armija un
policejiskas struktiiras — liela méra veicinaja art imperijas bojaeju. Tapéc varbiit vajadzetu izvirzit
jautajumu — kapeéc mehanisms, kas ilgstoSi nodro$inaja imperijas varenibu un stabilitati, vairs

nedarbojas 1917. gada? Skiet, ka dalgja atbilde uz $o0 jautdgjumu ir meklgjama ,.centra” un

24 Bpanckuit B.I1. TeopeTnueckie OCHOBAHMs COMaIbHOM cunepreTiku // Bompocs duocoduu — 2000. — Ne 4. —
c. 113. - 115.

2 ITymkapes C. Poccust 1801-1917. Biacts 1 oGmectso. — M., 2001. —c. 614,

2% HUcropuueckue xponnku ¢ Hukonaem Cranmaze. 1913-1933. — CII6, 2007. — c. 69.

257 Xo06coaym D. Bek kanurana. 1848—1875. — PoctoB u//1: u3n-go ,,dennkc”, 1999. — c. 83. — 84.
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,periferijas” attiecibu konflikta, kas veicinaja valstiskuma transformacijas procesu. Janoskaidro

»centra” un ,,periferijas” vieta Krievijas impgrijas bojaejas kopgja struktura.

Centra un periferijas problema

Attieciba uz imperiju vésturi jédzienus ,,centrs” un ,,periférija” var lietot plasaka un Sauraka
nozimé. Ne ,.centrs”, ne ,,periférija” nav statiski, tie ir mainigi lielumi. ,,Centrs” var bt €ka
(Krievijas gadijuma — Kremlis vai Ziemas pils, Lielbritanijas gadijuma — Bekingemas pils,
Austroungarijas gadijuma — Hofburgas pils), pilséta (Sanktp&terburga/Maskava, Londona, Vine)
vai teritorials apgabals, kur koncentr&jas politiskas, ekonomiskas, kultiiras un drosibas sistémas
mezgls, kas apvieno un satur imp@riju. JEdziens ,.centrs” ir cieSi saistits ar politiskas vadibas
funkciju istenoSanu un ir defingjams ne tikai ka objekts, bet arT ka subjekts (dinastija, elite).
,Centrs” ka subjekts parasti ir piesaistits ,,centram” ka geografiskam objektam, kura lielakoties
uzturas un no kurienes imperiju vada politiska elite; tas ir stabilitati un vertibas simbolizgjoss
lielums. Impgrijas ,,centrs” ka objekts var tikt parnests uz jaunu vietu voluntari, atkariba no
monarha iegribam.?*® Tiesa, mainoties politiskajam centram, ne vienmér lidz ar to nomainds
kultoras vai ekonomikas centrs, jo tas nav atkarigs tikai no politiskas vadibas gribas. Jauno un
jaunako laiku Krievijas vésturé geografiskais ,.centrs” jeb galvaspilséta ir mainijis dislokacijas
vietu marSruta Maskava — Pe&terburga — Maskava. Neraugoties uz politiska centra mainibu,
Péterburga (Petrograda, Leningrada) ir saglabajusi kulturas citadeles statusu gan Krievijas
impérija, gan PSRS, gan postpadomju Krievija.

Impériju vesture tradicionali tiek pasniegta ka valdoSo dinastiju un impérijas karu vésture,
kur ,,periferijai” ka objektam (geografiskai vienibai) un subjektam (periférai elitei) ir atvéleta
nenozimiga vieta. Tas parasti ir pieminétas ka teritorijas, kas ir iegiitas, zaud€tas vai kuras ir

notikuSas pret centralo varu veérstas sacelSanas. Teorétiki ,,perifériju” uzliko ka piespiedu vai

28 Mompuanes O. O COOTHOMEHNH MOHSTHIA ,,METPONIONHS”, ,,AMIIEPCKHIA LIEHTP”, ,,ACTOPHYECKOE AP0 UMITepHn” //
HMmnepckne W HaWOHAIBHBIE MOJENM YIPABICHUS: POCCHHUCKMH W eBpomeickmii ombeiT. CO6. MarepuanoB
MesxayHapoiHOM HayuHOH KoH(epeHunu / HayuHbld penakrop A.O. Uybapesn. — M.: UBU PAH, 2007. — c. 9.
Japiemin ideja par ,,impériju kustibu”. ST koncepcija dzima Bizantija, kas sevi pasludindja par Romas mantinieci.
Domajot par globalo impériju kustibu, Australijas vésturnieks Viljams Henkoks (William Keith Hancock) rakstija, ka
»~metropole” nav inerts geografisks objekts, argumentgjot, ka labs piemérs tam ir Rietumu pasaule, kur ,,metropole”
gadsimtu gaita ir pargajusi no viena Eiropas regiona pie otra un gala rezultata parc€lusies uz Jauno pasauli — ASV. V.
Henkoks vedina lasitaju aizdomaties, uzdodot jautajumu — varbiit ,,metropole” no Romas ir virzijusies nevis rietumu,
bet austrumu virziena — uz Konstantinopoli, péc tam uz Maskavu ziemelos un atkal uz austrumiem — Tokiju un
Pekinu? Skatit sikak: Hancock W. Perspective in History. — Canberra, 1982. — p. 69.
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brivpratigai integracijai paklautu elementu, materialu, kura tiek istenota ,,centra” ka subjekta
rado§a funkcija.”? ,,Centrs” mégina ieviest sev tikamu vértibu sistému kontroltaja telpa, tadu Sie
centieni neblt negarant€ rezultatu, jo ,,periferijai” ka subjektam parasti saglabajas lielaka vai
mazaka izv€les briviba, iesp&ja variet.?®°

Uzmanibas vérts ir ukrainu izcelsmes amerikanu ve&sturnieka un politologa A. Motila
noverojums, ka centra un nomalu attiecibas ir atkarigas no ta, vai imperijas periferiju starpa
pastav vai nepastav saskarsme, respektivi, cilvéku un ideju apmaina. A. Motils izvirza koncepciju
par ,,nepabeigto riteni” (incomplete wheel), kura ir ,,rumba” (,,centrs”) un ,,spieki” (,,periférijas”),
bet nav ,stipas” — savstarpgjo attiecibu perifériju starpa. ,,Centram” ir stingras strukturalas
drosibas garantijas, jo periférijas elitei nav iesp&ju veidot centra eliti apejosus komunikativus
sakarus un formét koaliciju attieciba pret ,,centru”. ST arhitektiira (,,nepabeigtais ritenis”) ir
mérogojama, proti, jaunu periféro teritoriju (,,spieku”) pievienoSana ,.centram” (,,rumbai’)
neprasa jau nostiprinatas sist€mas kardinalu pz'nrka'irtoéanu.261 Balstoties uz ,,nepabeigta ritena”
koncepciju, varétu apgalvot, ka liktenigu, varbiit pat izskiroSu lomu Krievijas impérijas bojaeja
bija vairakiem aspektiem:

Pirmam kartam, universitatém, kas koncentrgjas imperijas Eiropas dala un kur XIX
gadsimta otraja pusé notika spraiga domu un ideju apmaina dazadu nacionalitasu profesoru un
studentu (nakamo revolucionaru) starpa. Vel XIX gadsimta 30. gados universitasu skaits Krievija
nebija liels, tacu tas lielakoties atradas impérijas Rietumos. Universitates bija ne tikai Peterburga
un Maskava, bet ar1 periférija — Helsingforsa, Teérbata, Vilpa, VarSava, Harkova un Kijeva.
Meérenas un radikalas idejas primari izplatijas studentu, profesiiras un brivo profesiju parstavju
vidé. Gadsimtu mija bija studentu sacelSanas laiks impérija — P&terburga, Maskava, Riga,
Harkova, Kijeva un VarSava. 1901. gada februari tautas apgaismoSanas ministru (misdienu
izpratné — izglitibas ministrs) Nikolaju Bogolepovu (Huxonaii Ilagrosuu bozonenos, 1846-1901)
navejosi ievainoja dumposanas dél no augstskolas izslégtais students Pjotrs Karpovics (Ilemp

Braoumuposuu Kapnosuu, 1874—1917). 1901. gada 4. marta studentu demonstraciju P&terburga

29 Greenfeld L., Martin M. The Idea of the ,,Center”: An Introduction // Center: Ideas and Institutions / eds. L.
Greenfeld L., M. Martin. — Chicago, London, 1988. — p. IX

20 Kacmy C. Vimmepckas monmmtrdeckas GopMa i Meradopa IEHTpa: K OGHOBICHHIO aHAIMTHYCCKOTO SI3bIKA //
Hmnepckne W HalMOHAJIbHBIE MOJEIM YNPABICHUS: POCCHHCKMA M eBporeiickuii ombiT. CO. MarepuaioB
MesknyHapotHO#M Hay4HOW KoH(pepeHun / Hay4yHblid pepaktop A.O. Uybapesn. — M.: UBU PAH, 2007. —c. 17.

%1 Motyl A. Imperial Ends: The Decay, Collapse, and Revival of Empires. — New York: Columbia University Press,
2001. — p. 16. Skatit ari: Galtung J. A Structural Theory of Imperialism // Journal of Peace Research. — 1971. — Vol.
8.-No. 2. —p. 83, 89.
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apspieda kazaki un policija. Daudzi pasniedzgji aizstavgja studentus, ka dél tika paklauti
represijam — viniem aizliedza lasit lekcijas.”®%;

Otram kartam, subcentru parstavju inkorporacijai Valsts Domé (parlamenta), kas nozimé&ja
institucionalas bazes radiSanu perifériju parstavju tieSai komunikacijai, taja skaita viedoklu
saskanosanai svarigos politiskos, ekonomiskos, Socialos un nacionalos jautajumos. Lielakoties
tiesi sabiedriski politiskie darbinieki ar pieredzi Krievijas imp@rijas Valsts Domé organizgja un
vadija periférijas tautu b&glu organizacijas Pirma pasaules kara laika. Darbojoties Valsts Domé
un vélak béglu organizacijas, auga nakama neatkarigo valstu Krievijas postimpé€rijas Rietumu
periferija politiku paaudze, kas bija ieguvusi organiz€Sanas, informéSanas, diplomatijas un
viedok]u argument&sanas prasmes.?®*;

TreSam kartam, ieks$€jai migracijai, ko lielakoties Tstenoja brivlaistie zemnieki, parceloties
uz dzivi pilsétas, kas atradas politisko notikumu epicentra. Gadsimtu mija Krievijas impgrijas
pilsétas dzivoja aptuveni 14% (Baltijas gubernas Sis raditajs bija augstaks; no aptuveni 6
miljoniem iedzivotdgju 1,5 miljoni jeb 25% dzivoja pilsétas)®®, bet 1917. gada jau 21,4%
impérijas pavalstnieku.?®>;

Ceturtam kartam, argjai migracijai, kam lielakoties bija paklauti revolucionari un to
atbalstitaji. Vairaki desmiti tukstoSi imp@rijas Rietumu periferijas revolucionaru bija spiesti atstat
Krieviju un doties trimda, visvairak — polu.266 Ka norada A. Stranga, glabjoties no cariska rezima
represijam, Baltijas gubernas vien atstaja aptuveni 5000 cilveku, taja skaitd nakamais Latvijas
politiskais Iideris Karlis Ulmanis (1877-1942). Vairums revolucionaru nonaca valstis, kur tobrid
jau bija iesaknojusies tdda demokratiska vertiba ka varda briviba un nebija svess liberalisms, —
Belgija, Sveicg, Lielbritanija, ASV u.c. Atikiriba no tautiesiem, kas Krievijas impérijas katorgas
1zgaja ,,jauna revolucionara kursu”, vini guva istu ,,demokratijas skolu” un vélak bija neatkarigo
valstu veidotaji Austrumeirope'l.267 1905. gada revoliicijas laika Somijas lielhercogiste kluva par

vienu no galvenajiem patvéruma punktiem revolucionariem. Lielhercogiste bija drosaka

%2 Ycropust Poccnn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Acrpens: ACT, 2009. — c. 99.; Mcropus Poccun: B2 1. T. 2.:
C mauvana XIX B. mo Hauana XXI Beka / nox penakuueiit A.H. CaxapoBa. — MockBa: ACT: Tpansurkaura, 2006. — c.
106.

%3 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 74. Ipp.; Plakans A. A Concise
History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 289. — 290.

24 Hukowos B. Kpymrenne Poccun. — M.: ACT: Actpens, 2011. — c. 326.

285 Pleropust Poceru. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — c. 225.; Mcropust Poccnn: B 2 1. T. 2.
C mavana XIX B. 1o magana XXI Beka / mox penakuueid A.H. Caxaposa. — MockBa: ACT: Tpansutkaura, 2006. — c.
271. - 272.

256 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 207. — 229.; Xo6c6aym 2.
Bek xanutana. 1848-1875. — Poctos u//1: u3a-Bo ,,Dennkc”, 1999. —c. 184, — 185.

%7 Stranga A. Pardomas par 1905. gada revoliciju // 1905. gads Latvija: 100. P&tfjumi un starptautiskas konferences
materiali, 2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures instittta apgads, 2006. — 579. Ipp.
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patv€éruma vieta revolucionariem neka atseviSkas Eiropas valstis, kas p&c vienoSanas ar Maskavu
var€ja revolucionarus izdot. Turklat Somijas lielhercogistes policija salidzino$i vaji izsekoja
revolucionarus un ne vienmér to lava darit policistiem no impériska centra. Biittba Somijas
teritorija kluva par placdarmu ierocu piegadém, spragstbumbu sagatavosanai un dokumentu
viltoSanai revolucionaru vaj adzibam.?®®

,INepabeigta ritena” koncepcija ir parliecinosa, tacu to ir nepiecieSams papildinat ar faktualo
segumu. Raugoties uz Krievijas impérisko dimensiju, jaapzinas imperijas iedzivotaju sociala,
konfesionala un nacionala daudzveidiba un jaapjaus, ka veidojas attiecibu sistéma centra un
periferijas starpa.

Centra un periferijas attiecibu kriteriji un atticksme laika gaita mainijas atkariba no
vertibam un idejiskiem stravojumiem, kas sasniedza attiecigaja laika posma valdoSo caru un tam
pietuvinatus cilveékus (centra eliti), ka ar1 ietekmigas personas nomal@s (periferijas eliti).
Periférijas parklajas, tas veidoja savus ,,subcentrus” (impérijas Eiropas dala — Helsingforsa
(Helsinki), Révele (Tallina), Riga, Vilna, Kijeva, Tiflisa (Tbilisi), Erevana un Baku) un atradas ar
,domingjoSo centru” neviennozimigas attiecibas. Kas ir Joti svarigi — Krievijas impgrijas
periférija nebija viendabiga. Periférija bija teritorials lielums, kas sev1 ietvéra kartu, konfesionalo
un etnisko kriteriju. Imperijas centra raditaja atticksmes hierarhijas sistéma Sibirijai, Talajiem
Austrumiem un Centralazijai, kas ar bija ekspansijas rezultata iegiita teritorija — Austrumu un
Dienvidaustrumu periférija — , bija atv€leta atSkiriga vieta no nacionalajam nomal€m impgrijas
Eiropas dala — Somija, Baltijjas provinces, Polija, Baltkrievija, Ukraina un Kaukaza, kas
labklajibas un progresivo ideju zina atradas viena limeni ar impérisko ,,centru” vai bija tam
priekﬁﬁ.zeg

Prieks$stati par centru ka vampiru, kas negausigi izsiica perifériju, un metropoli — ka
visattistitako impgrijas dalu ar labakajiem dzives apstakliem, ir vienpusgji, balstiti stereotipos.?’®
Krievijas imperijas centra pozicijas liela méra bija atkarigas no ta sekmém meklét, atrast un
istenot sabalansétu virsvadibu par periferiju. Krievijas imperijas centra un periférijas attiecibas
nebija vienvirziena, tas bija sarezgitas un savstarpgji atkarigas. ST atkariba bija nostiprinata
juridiski, politiski, sociali, ekonomiski un militari. Savstarpgjas attiecibas biitiskas bija periférijas

atbildes uz centra ricibu, kas svarstijas robezas no bezierunu pazemibas un paklausibas, augligam

2% Hukowos B. Kpymrenne Poccun. — M.: ACT: Actpens, 2011. —c. 322.

29 3anambre okpaunsl Poccuiickoii umnepun. — M.: HoBoe nmurepatypHoe o6o3penue, 2007.; Thaden E. Russia’s
Western Borderlands, 1710-1870. — Princeton, 1984.

" Tonsuuues O. O COOTHOMICHHMH MOHSTHI »»METPOTIONHS”, ,,MMIIEPCKHUIl LEHTP”, ,,ACTOPHUYECKOE PO uMnepun” //
Hmnepckne W HalMOHAJIbHBIE MOJEIM YIPABICHUS: POCCHHUCKWA M eBporeiickuii ombiT. CO. MarepuaioB
MesknyHapotHO#M Hay4HOH KOH(pepeHun / Hay4yHblid pepaktop A.O. UybapesH. — M.: UBU PAH, 2007. —c. 9.
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partnerattiecibam, lidz atdaliSanas vélmém un pat tieksmei gt parakumu par pasu centru, kas
seviski populara bija polu nacionalistu vidé. P&c valstiskuma zaud&Sanas Polijas elité vienmer
bija aktuals jautajums par iespgju atgiit zaudgto varenibu Ze&pospolitas XVII-XVIII gadsimta
robezas. Faktiski XIX gadsimta nogalé impérijas Eiropas dala kluva par ,,subcentru” nacionalo
kustibu sacensibu arénu, kur katras nacionalas kustibas lideri prezentgja izlolotos ,,vésturiskas
nacionalas teritorijas” projektus, kas, protams, parklajas; tie ieklava ne tikai katras konkrétas
tautas apdzivotas zemes, bet ar kaiminu teritorijas.?’*

Lai m&ginatu aptvert impgrijas periferijas daudzslanainibu, jaatceras, ka Krievijas impérija,
tapat ka citas ta laika polietniskas valstis, pieméram, Austroungarija, ilgstosi tadiem kritrijiem
ka nacionala valoda, nacionala kultira un nacionalitate nebija nekadas lomas vai ta bija
sekundara. Lojalitate caram un impérijai, ka ar piederiba noteiktai sabiedribas kartai bija daudz
svarigaka par nacionalo piederibu. Romanovu un Habsburgu impérijam bija raksturiga netie$a
parvalde, kas balstijas uz lojalu vietgjo eliti.?"?

Saskana ar 1897. gada tautskaites datiem, aptuveni 1,8 miljoni pavalstnieku jeb 1,5% no
visiem impgrijas iedzivotajiem bija aristokrati. Krievijas v&stures specialisti norada, ka

e . e — . . . .. . 273
muiznieciba Krievija nav parsniegusi divu miljonu robezu.

NeapSaubami, aristokratija
Krievijas impérija bija polietniska. Katras konkrétas etniskas muizniecibas lojalitates limenis
noteica centra attiecksmi. Impérija dzivojoSie vacbaltie$i, somi un gruzini tika uzskatiti par
imperijai lojaliem pavalstniekiem, savukart poli lielakoties tika uzliikoti ka maz uzticami.?"™
Pastav viedoklis, ka poli ir bijusi ,,muzigie” brivibas cinitaji, kas zinama méra atbilst patiesibai.
Brivibas alkam bija redls segums — valstiskuma tradicija Ze&pospolitas forma, kas polu
muiZniecibas kolektivaja atmina tika defin€ta ka polu vestures ,,zelta laikmets”. Tacu nebiit ne
visi poli bija imperijas pretinieki. ArT imperijas attieksme pret poliem nebija totali represiva. Pat
péc plasas 1863. gada polu sacelSanas apspieSanas 6% imperijas augstakaja ierédnieciba veidoja
polu muiznieki, bet Polijas caristes parvaldé etniskie poli vienmeér veidoja vairakumu, attiecigi

XIX gadsimta 60. gados — 80%, bet 90. gados — nedaudz virs 50% no visiem ierédniem.?” Tiesa,

polu ierédniecibas procentuala ipatsvara kritums Polijas carist€ bija iespaidigs — gandriz 30%.

2! 3anamuble okpamnHsl Poceniickoii mmmepun. — M.: HoBoe nuteparypHoe 0603permue, 2007. — C. 8.

272 Kammenep A. Ma3zenuHIbI, MaJIOPOCCHI, XOXJbI: YKPaWHIBI B 3THHUECKOW Mepapxuu Poccuiickoit mmmepun //
http://litopys.org.ua/vzaimo/vz11.htm (skatits 16.01.2010); Mumtep A. Hcropust uMmepuii W MOJATHKA TTaMSITH //
Poccust B riobanbHo# nonutuke. — Tom 6. — Ne 4. — Uronb — Asryct. — 2008. — ¢. 118. — 119.

23 Yeropus Poceni. XX Bek: 1894 — 1939, —c. 75.

274 Kanmenep A. MazenuHIpI, MaJloOpoCChl, XOXJIBI: YKpPauHIbI B 3THHYeCKOW wmepapxun Poccuiickoit ummnepun //
http://litopys.org.ua/vzaimo/vz11.htm (skatits 16.01.2010)

215 Cepree C. ,llonbckuii Bompoc” B pycckoil HanuoHanuctudeckodl mbicnu XIX — Hau. XX B.: HOMBITKU
,»I03UTHBHOrO” peuieHus // http://www.apn.ru/publications/print22377.htm (skatits 07.02.2010); Hemenckuii O.
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Austrijas vésturnieks Andreass Kapelers (Andreas Kappeler) norada, ka Krievijas impérijas
Eiropas dala dzivojoSo nacionalo muizniecibu elite ilgsto$i bija noskanota sadarboties ar centralo
varu, nevis graut impériju. Muizniecibai (vienalga, vai ta butu somu, vacbaltiesu, polu, ukrainu
vai gruzinu muiznieciba) centrs garantéja privilégiju saglabasanu, ticibas brivibu un zemes
valdijumus kopa ar zemniekiem. Preti $Tm nacionalajam elit€m, tapat ka etniskajai krievu
muizniecibai, vajadzg€ja pildit civilo un militaro dienestu, uzturét socialo un politisko stabilitati
katra konkréta regiona, ievakt un maksat nodoklus. Sads centra un periférijas sadarbibas
mehanisms Krievijas impérija funkcionéja bez redzamiem trauc&jumiem lidz XIX gadsimta
otrajai pusei.?’® Viens no dekabristu dumpja apspiedgjiem 1825. gada, Baltijas vacie$u muiZnieks
Aleksandrs Benkendorfs (Arexcanop Xpucmogoposuu benxenoopgh, 1781/83-1844) apgalvoja,
ka noziedziga veérSanas pret pastavoso varu notika tapéc, ka dazi muiznieki aizmirsa savu svéto
pienakumu — uzticigi un pasaizliedzigi kalpot caram un imperjj ai.”’”

Peéc vispargjas dzimtbuSanas atcelSanas 1861. gada kartu hierarhiska sisttma Krievijas
imperija saglabajas, taCu paradijas jaunas sabiedribas grupas, kas pamazam parnéma
aristokratijas parzina tradicionali eso§as lietas.?’® Péc dzimtbusanas atcelSanas daudzi muiZnieki
pasi neptlgjas veidot modernas saimniecibas, ka rezultata izputja un bija spiesti pardot zemi
»haudas aristokratijai” — uznéméjiem, iekilat bankas, ka ar1 pardot vai iznomat brivlaistajiem
zemniekiem. Laika no 1861. 1idz 1905. gadam Krievijas muiZnieciba zaud€ja gandriz pusi savu
zemes ipasumu — muiznieku riciba palika tikai 53 miljoni desetinu (viena desetina ir 1,06
hek‘[z'nri).279 Lidz ar ekonomiskas ietekmes zudumu aristokratija zinama méra zaudgja ar1 politisko
svaru. XIX gadsimta nogale un XX gadsimta sakuma pamazam izvirzijas jaunas sabiedribas
grupas, taja skaita uznémeéju sociala grupa, kas vairs ne vienmér tiecas sapliist ar muiZniecibu.
Pieméram, veiksmigais Maskavas uznéméjs Nikolajs Naidjonovs (Huxonaii Anexcanoposuu
Haiioénos, 1834—1905) pazinoja, ka vins piedzima ka tirgotajs un ka tirgotajs arl nomirs, nevis
pievienosies muiznieku kartai, noperkot titulu. 2
Imperijas Rietumu periférija integrétas muizniecibas vidi bija dazadu konfesiju parstavji —

somi un vacbaltiesi tradicionali bija luterani, poli — katolticigie. Tas ir apliecinajums, ka centrs

IMonsakn u pycckue: HapOJBI PpasHBIX BpeMEH u pa3HBIX MIPOCTPAHCTB /
http://www.apn.ru/publications/print22387.htm (skatits 07.02.2010)
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Mocksa: ACT: Tpansurkuura, 2006. —c. 102.
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ilgstosi parvaldé izSkiroSu vietu pieskira izcelsmei (kartai), nevis ticibai. Tiesa, apgalvot, ka
religiskajam krit€rijam centra un periferijas attiecibas nebija nekadas nozimes, bitu aplami.
Imperijas pareizticigie bija konfesionali ciesi saistiti ar caru un valdoSo dinastiju, kas iemiesoja
pareizticibu. Pareizticigajai baznicai Krievijas imperija bija vadosa loma — tikai Pareizticigajai
baznicai bija tiesibas Tstenot misionarismu.?®!

Daudziem impérijas Eiropas dala dzivojoSajiem etnosiem nebija savas nacionalas
aristokratijas, taja skaita latvieSiem un igauniem. Etnosi bez nacionalas muizniecibas nevargja
klut par Iidztiesigiem cariskas impérijas partneriem. Ve&stures literatiira ta dévetas ,,maztautas”
impérijas centrs neuzliikoja ka patstavigas etniskas grupas un politikas subjektus, kam varétu biit
tiesibas uz savu kultiru un valodu. Tas bija nozimigas tikai zemnieku un zemes pasnieku
muiznieku attiecibu konteksta.?®? Ta bija normala visparpienemta prakse ne tikai Krievija, bet ari
citas imperijas. Paradoksali, taCu caurméra imperijas Rietumu provinc€s dzivojosas ,,maztautas”
tiesiska un ekonomiska zina ilgsto$i atradas priviligéta stavokli attieciba pret impérijas
pamattautas krievu zemako kartu zemniekiem, kas tika vélak atbrivoti no dzimtbiiSanas un bija
mazak izglitoti.?®® Tas ir kartgjais apliecindjums tam, ka nacionalitatei impérija ilgstosi bija
pakartota loma.

Impérijas Eiropas dala dzivojosie ebreji un arméni veidoja vidusslani pilsétas un lielakoties
bija nodarbinati tirdzniecibas un pakalpojumu sféras. Saskana ar rakstnieka Aleksandra
SolZenicina (Arexcanop HUcaesuu Conxncenuywvin) datiem, Pirma pasaules kara priekSvakara 75%
visu pasaules ebreju jeb 90% visu Eiropas ebreju dzivoja triju impériju (Krievija, Austroungarija,
Vacija) pierobeza, visvairak Krievijas pusé. Atskiriba no Austroungarijas ebrejiem, kuri bija
tiesigi iepemt valsts amatus, nemainot ticibu, Krievijas ebrejiem nebija iesp€ams veidot ne
militaro, ne ierédna karjeru, neparejot pareizticiba. Lidz ar to ir saprotams, ka vairums ebreju
nebija motiveti ne civilajam, ne militarajam dienestam Krievijas imp@rij 3. 2%

Britu vésturnieki E. Hobsbaums un N. Deiviss norada, ka XIX gadsimta visa Eiropa
izmainijas starpnacionalo attiecibu raksturs. Ieprieks galvenais cilvékus vienojoSais moments bija

religija un lojalitate monarham, norisinajas konfesionali un dinastiski, bet ne nacionali kari.

Eiropas monarhijas, taja skaita carisko rezimu, iedragaja tris lielakas XIX gadsimta kustibas —
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liberalisms, socialisms un nacionalisms.?®® Politiskaja joma cariskajam rezimam bija jatiek gala
ar jauna veida uzdevumiem. Tam bija javerSas ne tikai pie centra un periferijas elites
aristokratijas forma, pie kuras tas pats piedergja, bet pie visas plasas polietniskas un
polikonfesionalas pavalstnieku auditorijas, kuru izglitibas, turibas, paSapzipas un politiskas
spriestsp€jas limenis pieauga. Nacionala pasapzina pirmam kartam veidojas imperijas izglitotas
sabiedribas dala, ko XIX gadsimta otraja pusé iemiesoja ne tikai muiznieciba un uznéméji, bet ari
jaunizveidota sabiedribas grupa — inteligence, kas nodeva talak nacionalas un socialas idejas
masveidigakajai Krievijas impérijas socialajai grupai — zemniecibai (vairak neka 80% imperijas
pavalstnieku). Jaunajam, izglitibu ieguvusajam paaudzém, kas savos lauku ciemos nekad nebija
domajusas par identitati vai valodu, veidojas nacionalas piederibas sajita, personigais viedoklis
un politiska apzina. Nacionali izglitojosas kustibas transformgjas nacionali politiskajas kustibas.

Inteligence Krievija nav viennozimigi vértéjama. Pastav viedoklis, ka aktivais un pasivais
inteligences radikalisms ir skaidrojams ar to, ka inteligencei faktiski nebija iesp&ju ictekmét
pastavosSo kartibu mieriga un likumiga cela. Inteligences parstavji vai nu samierinajas ar esoSo
situaciju, pielagojoties tai, vai ari uzsaka radikalu cigpu pret pastavoSo kartibu, istenojot
revolucionaru un teroristisku darbibu. Inteligences parstavjiem — gan radikalajiem teroristiem un
sazveérniekiem, gan liberali noskanotajiem impgrijas pavalstniekiem — bija lidzigs negativs
redz€jums attieciba uz imperijas parvaldes struktiiru; vini atSkiras tikai ar izmantotajam metodém
pastavosas kartibas nomaina. Kops XIX gadsimta otras puses inteligence pamazam pieauga
speka. Krievijas vesturnieki ir aprékinajusi, ka XIX un XX gadsimta mija pie inteligences bija
pieskaitami aptuveni 726 000 cilvéku. Procentuali $is skaitlis nebija liels (tikai 0,57% no visiem
imperijas iedzivotajiem), tacu pietickams, lai drupinatu impériju.286

Nacionalisms visa Eiropa veicindja simpatijas pret savu tautu, kas neizbégami mijas ar
neiecietibu un pat naidu pret citam tautam. XIX gadsimta 30. un 40. gados Krievijas impgrija
pamazam iesaknojas ideja par krievu nacionalo parakumu par citam imperija dzivojosajam
tautam, kuru teorétiski forma ,,pareizticiba, patvaldiba un tautiskums” izvirzija un pamatoja
tautas apgaismosanas ministrs Sergejs Uvarovs (Cepeeii Ceménosuu Yeapos, 1786—-1855). Krievu
287

nacijas projekts sevi ietvéra lielkrievus (krievus), baltkrievus un mazkrievus (ukrainus).

Panslavismu pavadija antisemitisms un polonofobija. Nacionala parakuma ideja kluva 1pasi

%8 Deiviss N. Eiropas vésture. — Riga: Jumava, 2009. — 812. Ipp.; Hobsbawm E. Nations and nationalism since 1780.
Programme, myth, reality. — Cambridge University Press, 1990. — p. 125. — 126.
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populara péc tam, kad centrala vara sadiras ar polu sacelSanos XIX gadsimta 60. gados, un
realiz&jas piespiedu asimilacija.’®® Rusifikaciju varétu uzskatit par sava veida méginajumu radit
vienotu naciju, tacu $is variants nacionalisma laikmeta Krievija, kur nepilnus 56% iedzivotaju
veidoja nekrievi (taja skaitda ukraini un baltkrievi), bija nolemts neveiksmei.”®® Amerikanu
vesturnieks Edvards Tadens (Edward Carl Thaden) klasificéja tris rusifikacijas tipus — 1)
spontana elites rusifikacija XVIII gadsimta, 2) administrativa rusifikacija XVIII gadsimta otraja
pusé, 3) piespiedu rusifikacija (méginajumi uzspiest krievu valodu un pareizticibu) XIX gadsimta
pedeja treddala un XX gadsimta sakuma.®®® E. Tadens ir veidojis klasifikaciju, neizcelot
rusifikacijas procesa regionalas patnibas. Impérijas centra akceptétie asimilacijas projekti nebija
vienigie impérijas telpa; atseviSskos regionos pastavéja alternativi asimilacijas ekspansijas
projekti. Pieméram, izglitibas sistéma bijusaja Ze¢pospolita, kas saglabajas 1idz poJu nemieriem
1830. gada, veicindja polonizgjoso ietekmi uz vietgjiem lietuvieSiem, baltkrieviem un ukrainiem,
savukart Baltijas gubernas Iidz pat XIX gadsimta vidum izglitibas sistéma latvie$u un igaunu
zemniekiem bija nov@rojamas parvaciskoSanas pazimes. Polu un vaciesu kultiira un elite bija
spécigs pretsvars rusifikacijai lidz pat XIX gadsimta otrajai pusei. Impgrijas centra veiktais
pasakums — latipu alfabéta lietoSanas aizliegums latgalieSu, lietuvieSu, baltkrievu un ukrainu
valodas — primari bija vérsts uz polu un vacu valodu ietekmes mazinaSanu, ka art krievu valodas

poziciju stiprinasanu regiona. Ka vél viens instruments no impg&rijas centra polu un vacu valodu

_____

pozicijas stiprinasana izglitiba, administracija un publiskaja sfera (prese).291

Saskana ar Vacijas vésturnieka J. Kusbera vérte§jumu, centralas varas atbalstita un Istenota
rusifikacija XIX gadsimta p&dgja tresdala kopuma nozimgja, ka cars parstaj koncentréties uz savu
personu ka imperisko identitati veidojoSu un vienojoSu simbolu. Ta vieta naca imperatora
atbalstitais lielkrievu nacionalisms, kas savieniba ar pareizticibu izslédza citas impérijas
nacionalitates un konfesijas no lojalitates veidoSanas sist€mas valdosajai dinastijai.292 Lidzigas

domas ir Krievijas veésturnieks A. Millers, kur§ norada, ka, pastiprinoties Eiropa socialajam,
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nacionalajam un liberalajam idejam, vieniga vieta, kur Romanovu dinastija izskiras meklet jaunu
savas varas legitimacijas avotu, bija nacionalisms, turklat tikai krievu nacionalisms.?*® Bitiba
centralas varas agresiva nacionala politika rusifikacijas veidola radija pamatu impgrijas Eiropas
dala dzivojosajam nacionalisma idejas parpemtajam tautam pieprasit kulturalo autonomiju un pat
atseviSku wvalsti; centra un periférijas attiecibas sevi praks€ apliecinaja bumeranga efekts
(atgriezeniskums).

Par lielkrievu nacionalisma bistamibu impé&rijas stabilitatei caru bridindja redzami valsts
darbinieki. Tiflisa dzimuSais Baltijas vacieSu muiznieks un valstsvirs Sergejs Vitte (Cepeeti
FOnvesuu Bumme, 1849—-1915) skaidroja imperatoram Nikolajam II: ,,Gadu desmitiem miisu
politika ir biiveéta uz nepareiziem pamatiem. M&s neesam vargjusi apjaust, ka kops Péetera I
(I1émp Anexceesuu Pomanos, 1672—1725) un Katrinas Liclas (Examepuna Anexceesna
Pomanosa, 1729-1796) laikiem nav tadas paradibas ka Krievija. Ir Krievijas impérija. Kad
nacionalas minoritates veido aptuveni 33% impgrijas iedzivotaju, bet krievi iedalas lielkrievos,
mazkrievos un baltkrievos (kopa veidojot nepilnus 67%), nav iesp&jams sekmigi istenot politiku,
nerekinoties ar citu tautu, kas ietilpst impg@rijas sastava, nacionalajam Tpatnibam, konfesionalo
dazadibu un valodam.”?%*

Gadsimtu mija Krievijas impérija dzivoja aptuveni 200 tautu un etnisku grupu, kopa 128,2
miljoni cilvéku, no kuriem vairums (69,4%) sevi uzskatija par pareizticigajiem. 1897. gada
tautskaité par krieviem (lielkrieviem) sevi atzina 44,3% jeb aptuveni 56-57 miljoni iedzivotaju,
par ukrainiem — 17,8% jeb aptuveni 22—-23 miljoni iedzivotaju, par poliem — 6,3% jeb aptuveni 8
miljoni iedzivotaju, par baltkrieviem — 4,7% jeb aptuveni 6 miljoni iedzivotaju, par ebrejiem —
4,1% jeb aptuveni 5 miljoni iedzivotaju, par tjurku valodas runajoSajiem (tatari, baskiri, kazahi,
kirgizi u.c.) — 10,8% aptaujato jeb aptuveni 13—14 miljoni iedzivotaju.”® Atlikusos 12% jeb 15—
16 miljonus veidoja pargjie Krievijas apdzivotaji, taja skaita vaciesi, somi, igauni, latviesi un
lietuviesi.

Imperiskaja ideologija pareizticigie baltkrievi un ukraini, kas, ka minéts, tika dévéti par
mazkrieviem, netika ipasi atdaliti no krievu nacijas, turklat impérijas centrs apkaroja jédzienu

,.Ukraina”, noradot, ka tas ir Ze&pospolita radits un burtiska tulkojuma nozimé ,,nomale”, proti,
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sevi ietver nicinoSu pieskal,lu.296 Centra netika Tpasi piedomats par to, ka jédzieniem ,,Ukraina” un
,ukraini” piedavatas alternativas ,,Mazkrievija” un ,,mazkrievi” ari ir nicino$i. Miné&tas idejiskas
normas nevargja apslépt faktu, ka imperija ir daudznacionala (art baltkrieviem un ukrainiem bija
nacionala paSapzipa) un pamattauta (krievi) biitiba atrodas mazakuma. Raugoties regionali,
krievu izvietojums imperijas Eiropas dala, bet it ipasi Rietumu perif€rija bija salidzinosi niecigs,
tas vari€ja robezas no 2% Somijas lielhercogisté lidz 45% Mogilovas guberna (Baltkrievijas
teritorija). 34% Kaukaza un 12% Ukrainas iedzivotaju bija krievi, zem 8% krievu bija Polijas
caristé, ka ari Kaunas, Kurzemes, Vidzemes un Igaunijas gubernas (attiecigi 6,72%, 7,8%, 5,7%,
5,4% un 5%). Vairakas impérijas dalas, ari impgrijas Rietumu provincés kompakti dzivoja
dazadas tautas. 98% Somijas lielhercogistes iedzivotaju veidoja tas pamattautas — somi (2,4
miljoni) un zviedri (0,3 miljoni). 73% T1patsvaru Ukrainas devinas gubernas veidoja ukraini,
71,8% iedzivotaju Polijas caristé bija poli, latviesi veidoja vairakumu Kurzemes guberpa un
Vidzemes gubernas dienvidu dala (gubernpas ziemelu dalas, gluzi tapat ka Igaunijas gubernas
pamatiedzivotdji bija igauni), ka arT Vitebskas gubernas tris aprinkos (Daugavpils, Rézeknes un
Ludzas aprinkos), lictuviesi veidoja vairakumu Kaunas un Vilnas gubernas, ka ari dala Suvalku
gubernas. 1,8 miljoni vacbaltieSu bija izkaisiti visa impérija, tacu par savu dzimteni vini uzskatija

27 Ka ir noskaidrojis igaunu trimdas

Baltiju, kur arT koncentrgjas lielaks skaits vacieSu.
vesturnieks T. Rauns, vacbaltieSi organizgja Iekskrievija esoSo vacieSu parcelSanos uz dzivi
Baltija. Centieni bija véra nemami, tacu ne parspiléti augsti, jo lidz 1914. gadam Baltija ieradas
aptuveni 20 000 vacu kolonistu.?*® Parliecinosa vairakuma Besarabijas guberna nebija moldaviem
(48%). Salidzinosi lielu patsvaru Besarabijas guberna veidoja ukraini (20%), ebreji (12%),
mazaku — krievi (8%), bulgari (5,4%), ka art vacie$i un gagauzi (pa 3%). Besarabijas gubernas
pilsatas liclakoties dzivoja ebreji, krievi un vaciesi.?

Nacionalisms nebija tikai Krievijas iek$gja probléma. XIX gadsimta nogale un XX
gadsimta sakuma nacionalisms kluva par spécigu ieroci starptautiskaja politika — faktiski
imperijas centra un periférijas nacionalais konflikts izgaja arpus vienas imperijas robezam.
Arpolitisku apsvérumu dé| argjie ,,centri” mégindja dibinat un uzturét attiecibas ar minoritatém
citu impériju ,,perifErijé”.3OO Krievija atbalstija slavu tautu nacionalas kustibas Osmanu impérija

un Austroungarija, kas arT bija viens no iemesliem karam pret turkiem 1877. gada. Krievija

2% Hukowos B. Kpymrenne Poccun. — M.: ACT: Actpens, 2011. — ¢. 332. — 333,
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sekmgéja kristieSu — arménu un grieku — cinu par neatkaribu no Osmanu impérijas. Zinama meéra
Krievijas centralas varas un Osmanu impérijas arménu sadarbiba provocgja turku aso vérSanos
pret arméniem 1915. gada, kas v@stures literatiira tiek definéta ka ,etniska tiriSana” un
,,genocids”.301 Saprotams, ka Osmanu impérija attieciba uz Krieviju pielietoja to paSu stratégiju,
atbalstot musulmanu nacionalas kustibas Krima, Kaukaza un Centralazija. Austroungarija, kuras
Austrumu periferija bija daudzskaitliga ukrainu (rutépu) minoritate (aptuveni 80% ukrainu
dzivoja Krievijas impérija, atlikusie 20% — Austroungarijas impérija)’®%, sekmgja un atbalstija
ukrainu nacionalo kustibu Krievija, bet Vacija — vacieSus visa Eiropa, taja skaita Baltijas
gubernas, kas daudzu valsts vacieSu acis bija vesturiska vacu teritorija — Livonija. Poli, kuri bija
zaud@jusi neatkarigu valsti, tacu izveidojusi spécigas diasporas ne tikai Eiropa, bet arl
Ziemelamerika, mégindja palielinat savu ietekmi kadreizgjas Ze&pospolitas teritorijas, kas bija
nonakuSas Krievijas sastava un kur poli dzivoja Iidzas ukrainiem, baltkrieviem, latvieSiem
(latgalieSiem) un lietuviegiem.>®

Krievijas impg@rijas vestures konteksta parasti ir akcent€ts ,,polu jautajums”, tatu ne mazak
svarigs bija ,,ukrainu jautajums”, kas zinama mera saplida ar ,,polu jautajumu”. Skaitliskaja zina
imperijas otras lielakas etniskas grupas ukrainu nacionalas kustibas pretenzijas uz nacijas statusu
radija apdraudéjumu ne tikai impérijas nacijas koncepcijai — Kkrievu (lielkrievu), ukrainu
(mazkrievu) un baltkrievu vienotibai — , bet arT impérijas pastavéSanai. Lidzigi ka baltkrievu un
lietuvieSu nacionalas kustibas, arT ukrainu nacionalo kustibu impgrijas centra uzlikoja ka polu
nacionalas kustibas produktu, lai gan idejiski un materiali ukrainu nacionalo kustibu lielakoties
atbalstfja Austroungarija, kas velgjas vajinat Krieviju. Par ukrainu nacionalisma dzimteni ir
uzskatama Austrumgalicija — Senas Krievzemes teritorija, kas kop$ XV gadsimta atradas Polijas
sastava, bet péc Polijas sadalisanas XVIII gadsimta nogalé — Austrijas (no 1867. gada
Austroungarija) impérijas sastava. Ukrainu nacionalisma kustibas idejiskais centrs bija [.vovas
Universitate Austroungarija. Politiska elite P&terburga apzinajas, ka nacionalisma parpemtie
ukraini var kliit par spécigu ieroci Austroungarijas vai atjaunotas Polijas rokas.’*® Zinama mera
§is bazas apstiprinajas péc 1917. gada revolucionarajiem notikumiem, kad Ukrainu parSalca

iek$€ja un argja konfrontacija, kura aktivi iesaistijas ar1 Polija un Austroungarija. Tiesa, biitu

%01 McCarthy J. Death and Exile: The Ethnic Cleansing of Ottoman Muslims, 1821-1922. — Darwin Press, 1996.
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maldigi domat, ka nacionalaja atbrivosanas kustiba biitu iesaistijusies visi ukraini. Ne mazums
ukrainu atbalstija panslavismu, daudzi ukraini bija antisemitiski, antipoliski val antigermaniski
noskanoti. Nacionalas kustibas nebija visaptverosas. Ikviena impg@rijas ,,maztautd”, ikviena
socialaja un konfesionalaja grupa bija centralajai varai lojali cilvéki, kas pragmatisku apsvérumu
de] asimilgjas, veidoja karjeru un aizstavéja imperiskas vertibas.

Ne tikai min&to ukrainu un polu, bet art vacbaltieSu un somu, igaunu un latviesu nostaja un
orientacija nebija viennozimiga.*®® Pieméram, ki norada A. Millers, 1871. gada Révelé (Tallina)
valsts dienesta darbojas tikai Cetri igauni (mazak neka 2% no kopgja ierédnu skaita), bet 1897.
gada — jau 442 igauni jeb aptuveni 50% visu ierédnu. Vairums $o igaunu bija ieguvusi gimnazijas
vai augstako izglitibu un bija gatavi veidot karjeru impgrijas birokratiskaja strukttira. Jaapzinas,
ka p&c Vacijas apvienosanas 1871. gada Krievijas impg@rija stimul§a igaunu un latvieSu
nonakSanu administrativaja parvaldg, tadgjadi vajinot vacbaltiesu pozicij as.>%

Kaut arT vairums vésturnieku akcenté augsto Krievijas impe€rijas birokratizaciju, ir
vesturnieki, kas So t€zi apstrid. Piem@ram, ukrainu izcelsmes amerikanu veésturnieks Stivens
Velicenko (Steven Velychenko) ar salidzinoSa pétijuma palidzibu méginaja pieradit, ka
Romanovu imperija, iesp€jams, cieta nevis no parlieku augstas birokratizacijas pakapes, bet no
ierédnu nepietickamibas visaptveroSas parvaldes TstenoSanai. Attieciba pret iedzivotaju skaitu
Krievijas impérijas ierédnu skaits bija mazaks neka Lielbritanija, Francija un Vacija.*’

1905. gada revolucija bija spilgts apliecinajums impérijas iek§€jam problémam, tostarp
nacionala rakstura kolizijam. Skaidri iezimgjas politiska telpa — gan impgrijas centrs P&terburga,
gan nacionalas nomales impérijas Rietumu periférija, kas bija gatavas brucinat impgriju,
neraugoties uz represijam. Revoliicija deva griidienu pilsoniskas sabiedribas veidoSana imperija.
Viena no pilsoniskas sabiedribas aizmetnu veido$anas iezmimém Dbija augstas organizéSanas
sp&jas. Protesta potencialu iemacijas lietot ne tikai inteligence, bet arT citas socialas grupas, taja
skaita zemnieki, stradnieki un karaviri, kas kopa veidoja vairakumu Krievijas iedzivotaju.

Impeérija dzivojosas tautas stiprindja savu identitati, formul€ja nacionalas un politiskas
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prasibas.308 Péc revoliicijas apspieSanas energiskais premjerministrs Pjotrs Stolipins (/7émp
Apradvesuu Cmoavinun, 1862—1911) pazinoja, ka vin$ ir pret jebkuram kustibam, kas vajina
krievu tautas vienotibu. Atbildot 1907. gada 16. novembrT uz nekrievu deputatu ligumu ieklaut
Il Valsts Domé jautajumu par Polijas un citu nacionalo nomalu teritorialo autonomiju, P.
Stolipins teica: ,,Decentralizacija tiek prasita no mums vajuma bridi... To vé€las izraut, izraut kopa
ar visam sakn@m, kas satur kopa impériju... N&! Apzinieties miisu poziciju, atzistiet, ka augstaka
laime ir bt Krievijas pilsonim. Turiet So nosaukumu tikpat augsta ciena ka kadreiz Romas
pilsoni un jis pasi nosauksiet sevi par pirmas kategorijas pilsoniem un iegusiet visas tiesibas...
Nedrikst miisu krieviskajam sakné€m, miisu krieviskajam stumbram piestiprinat citu, sveSzemju
ziedu (nacionalo nomalu autonomiju)”.**® Premjerministrs m&ginaja apspiest nacionalas kustibas
ar administrativu metozu palidzibu, aizliedzot lietot nacionalas valodas un izvietojot etniskos
krievus nekrievu apdzivotajas teritorijas, ka ari pieSkirot krieviem ipaSas privilégijas attieciba
pret blakus dzivojosajiem nekrieviem impérijas Eiropas dala. Sie pasakumi nevis apslapgja, bet
uzkurinaja nacionalas jiitas, pastiprinot ne tikai antiimperisku, bet arT pretkrievisku noskanojumu.

Lidzigi ka citviet pasaulg, ar1 Krievijas impg@rija nacionalo problému papildin3ja sociali
morala krize, ko zinama meéra noteica urbanizacija un to pavado$a kriminalitate. Noziegumu
limenis pieauga ik gadu. 1900. gada impérija pastradato kriminalnoziegumu skaits salidzinajuma
ar 1884. gadu bija pieaudzis par 48%; 16 gadu laika smago noziegumu skaits (slepkavibas,
smagu miesas bojajumu nodariSana) bija pieaudzis pat par 171%. Ne mazums
kriminalnoziedznieku pievienojas revolucionarajai kustibai, lai Tstenotu noziedzigas darbibas,
attaisnojot tas ar politiskam idejam. Laika no 1901. lidz 1911. gadam par revolucionaru—teroristu
upuriem visa impérija kluva aptuveni 17 000 cilveku.*!® Vel vairak cilveku piedzivoja cariska
reZima represivo pretreakciju. Revolucionaro noskanu parnemtaja imperija vardarbiba kluva par
ikdienu un normu, cilvéka personiba vairs netika uzskatita par neaizskaramu, kas seviski spilgti
apliecinajas vélak — pilsonu kara laika praktizeéta terora apstaklos, kura TstenoSana lidzdarbojas
1917. gada amnestétie katordznieki — gan ar kriminalajam aprindam nesaistiti vai dal&ji saistiti

politieslodzitie, gan kriminalnoziedznieki.*"
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Krievijas impérijas p€déjo desmitgazu vestures petnieki norada uz nospiedoso atmosferu —
vispargju naidu sabiedriba, kas nebit nebija viendabigs — tas bija idejisks, etnisks, konfesionals
un socials naids. Monarhisti nicindja liberalus un socialistus. lezim&jas konfliktsituacija
muiznieku un zemnieku, uznéméju un stradnieku starpa. Neiecietibu stimuléja arl pirmie
priekSstati par nacionalo vésturi, kura tika akcent€ts citu nacionalo vai socialo grupu
parinodarijums. Musulmaniskie azerbaidzani (azeri) neieredz&ja kristigos arménus, lietuviesi —

312 Nacionalisma

polus. Latviesi un igauni bija gatavi mesties virsii vacieSiem, poli — Krieviem.
jutas pavadija antisemitisms. No 1881. lidz 1914. gadam Krievijas imperiju atstaja 1 980 000
ebreju, taja skaita lielaka dala — 1 557 000 jeb 78,6% — emigréja uz ASV;, tiesa, ebreju un ari citu
Krievijas impgrijas iedzivotaju emigraciju noteica ne tikai vajasanas motivs, bet arT ta laika
realitate — ASV vilingja eiropieSus ka zeme, kas piedava stabilaku un labklajigaku dzivesveidu
darba mekl&tajiem un uzpemigiem cilvékiem.

Ka lidztiesigus ebrejus pienéma revolucionaru vidé. XIX gadsimta 80. gados 35% lidz 40%
Ipatsvaru revolucionaru vidii veidoja ebreji, tacu kops 90. gadiem ebreju patsvars mazinajas, jo
pieauga vispargjais revoluciondru skaits un revolucionaru vide kluva aizvien polietniskaka.*"®
Krievijas vésturniecka A. Zubova vadita 43 vésturnieku grupa, kura iesaistijuSies Krievijas
vestures specialisti no visas pasaules, ir precizi noradijusi, ka situacija, kad vieni isteno teroru,
pogromus (ebreju grautini) un muizu dedzinasanu, bet otri to apsveic, kad treSie izgaina
manifestacijas un Sauj uz demonstrantiem, diagnoze nav iepriecinoSa — $ada sabiedriba ir slima
no auggas lidz apaksai. Sada sabiedriba vai nu izarstgjas, vai arf ir lemta bojf?lejali.314

Naidigo, neapmierinatibas pilno sabiedribu impérijas centram izdevas savaldit tikai ar speka
palidzibu — armiju un policiju, tacu ari Sis spéks bija iedragdjams. Pirma pasaules kara
nogurdinata vairakus miljonus liela Krievijas imperijas armija 1917. gada bija transformejusies
no patvaldibas tradicionala balsta, kas papildus militarajam operacijam arzemeés veica ari iek$&ja
karaspéka funkcijas, par speéku, kam bija svariga loma Romanovu dinastijas un imperiskas
parvaldes sist€émas krigana.3*® Krievijas armija nebija gatava globalam militaram konfliktam. No

1848. lidz 1914. gadam Krievijas impgrija bija iesaistijusies vairak neka seSos regionalos un

lokalos karos, kuros vairuma gadijumu zaudga. Precizs ir H. KisindZzera novérojums, ka
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visaptveroSa modernizacija biitu stiprindjusi Krievijas lielvalsts statusu daudz vairak neka

316 |esaistoties

Bulgarijas parverSana par satelitvalsti vai protektorata nodibinasana Koreja.
Pirmaja pasaules kara, Krievijas armijas modernizacijas programma 1913.-1917. gadam bija
tikko uzsakta. Kaujas apmaciba, nemot véra 1904. gada pieredzi Krievijas un Japanas kara laika,
bija uzlabota, tatu armijas apbrunojums bija novecojis, trika modernas militaras tehnikas.
Nevaldija saskana kara ministra un GeneralStaba prieksnieka starpa. Turklat no 1905. Iidz 1914.
gadam Generalstaba prieksnieks tika nomainits seSas reizes, proti, vidgji viens Generalstaba
priekSnieks amata atradas tikai pusotru gadu.317

Postpadomju Krievijas vesturnieki ir aprékinajusi, ka Pirma pasaules kara priekSvakara
muizniecibas karta domingja gan generalitates, gan vid€ja ranga un jaunako virsnieku vidd,
sasniedzot attiecigi 96%, 86% un 70% ipatsvaru. Tac¢u Krievijas impérijas armijas zaud&jumi
kara gados bitiski izmainija armijas socialo sastavu.®'® Nereti vestures literatiira ir sastopams
apgalvojums, ka Krievijas armija esot cietusi milzigus zaud@umus Pirmaja pasaules kara.
Realitateé Krievijas un Austroungarijas armiju karaviri ne tikai krita kaujas lauka vai tika
ievainoti, bet arT ievérojami biezak neka Vacijas, Francijas vai Lielbritanijas karaviri padevas
gusta. Kopgjais Krievijas un Austroungarijas armiju gusteknu skaits (4 600 000) aptuveni 3,7
reizes parsniedza Vacijas, Francijas un Lielbritanijas kara gasteknu skaitu (1 255 992). Armijas
morales raditajs kara apstaklos ir krituSo un ievainoto skaits attieciba pret giista nokluvusajiem.
Jo §1 attieciba ir mazaka, jo morales stavoklis armija ir zemaks. KrituSo un ievainoto skaits
attieciba pret giistekniem Krievijai un Austroungarijai bija tikai 2,3 un 2,2, bet Vacijai, Francijai
un Lielbritanijai attiecigi 9,8, 9,9 un 16,0. Ne Krievijas, ne Austroungarijas karaviri negrib&ja
karot. Tostarp padevas giista 62 cariskas armijas generali, no kuriem béga tikai viens — generalis
Lavrs Kornilovs (Jlasp [eopeuesuu Kopuunos, 1870-1918), kur§ vélak bija viens no krievu
pretlielinieciskas kustibas 0rganizatoriem.319 Precizs ir A. Zubova vaditas vesturnieku grupas
secinajums, ka Krievijas iedzivotaju vidii sakotngji ar entuziasmu uznemtais globalais militarais
konflikts laika gaita kluva nepopulars. Atskiriba no Krievijas un Francijas brunotas
konfrontacijas 1812. gada Napoleona karu ietvaros, Pirmais pasaules kar§ nekluva par Krievijas

impérijas ,.tévijas karu”.*® Tabula ,Pirmaja pasaules kara iesaistito lielvalstu zaud&umi” ir
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redzams, ka tikai Vacija krituSo, ievainoto un gusteknu statistika bija preciza, citviet tikai

aptuvena.
Pirmaja pasaules kara iesaistito lielvalstu zaudéjumi (1914-1918)***
Valsts Kritusie | levainotie | Gustekni Kritusie un ievainotie attieciba
pret gistekniem

Austroungarija 1200000 | 3620000 | 2200 000 2,2
Krievija (Iidz 1918.111) | 1 650 000 | 3 850 000 | 2 400 000 2,3
Vacija 1808545 | 4247143 | 617992 9,8
Francija 1385000 | 3044000 | 446 000 9,9
Lielbritanija 947000 | 2122000 | 192000 16,0

1917. gada sakuma jau aptuveni 90% jaunako virsnieku un vid€ja ranga virsnieku naca
nevis no aristokratijas, bet impgerijas Eiropas dalas zemniecibas un pilsétniekiem, kas nebija
cariskajam reZimam lojalaka sabiedribas dala. Vairums So virsnieku atbalstija Februara revoliiciju
un armijas demokratizaciju, kas sevi ietvéra arT grup&Sanos péc nacionalas piederibas.’*? Armijas
augstako komandieru atbalstita pirma demokratiska valdiba Krievija rékinajas ar to, ka radikalais
solis — Nikolaja II atteik$anas no trona — bis pietickams, lai parvarétu politisko krizi, konsolid&jot
spekus kara pabeigSanai vai vismaz godpilnai izieSanai no kara un liberalo parkartojumu
uzsakSanai. Ka més Sodien zinam, nekas tamlidzigs nenotika. Kardinalas transformacijas skara
gan impgrijas centru, gan perifériju, protams, katra konkréta gadijuma ar atSkirigu intensitati.
Plasas, labi izglitotu un turigu cilvéku masas bija spiestas atstat Petrogradugzg, lai nekad taja vairs
neatgrieztos. Vieniem ta bija tragiska savas pasaules zaud€Sana un vertibu sistémas destrukcija,
otriem — iesp&ju laiks realizét nacionalas, liberalas, revolucionaras un radikalas idejas vai
merkantilas intereses, nonakot varas Olimpa virsotng, treSiem — tragisks dzives nobeigums terora
apstaklos vai no bada un no infekcijas slimibam.

Sabrukuma rezultata teritoriali lielakas parmainas skara imperijas Eiropas dalu, kur bija
novérojami drudzaini méginajumi aizpildit politiskas varas vakuumu, kas izveidojas
postimpérijas geografiskaja telpa. Postimpériska centra un periférijas konflikts sasniedza apogeju,
kas realiz&jas karadaribiba un sevi ietvéra ne tikai militaras operacijas, bet arT teroru. Krievija,
gluzi tapat ka visas citas jebkad pasaules vesturé eksist&josas imperijas, nesaSkida identiski tajos
pasSos puzles gabalinos, no kuriem ta tika izveidota. Valstiskumu, tiesa, nebit ne ,,v€sturiskajas

teritorijas” atguva Polija, Lietuva, Gruzija, Arménija un Azerbaidzana, izveidojas vesela virkne
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pilnigi jaunu valstu — Somija, Igaunija, Latvija, Baltkrievija un Ukraina, kuram patstavigu
valstiskumu bez fundamentaliem satricinajumiem izdevas saglabat atSkirigu laika posmu.
—

Jasecina, ka Krievijas impeérijas likteni noteica dazadu procesu sazarojums. Faktiski
veésturnieki ir vienispratis, ka XIX un XX gadsimta mija starp valdoSo Romanovu dinastiju un
sociali daudzslapaino, polietnisko un konfesionali neviendabigo impérijas pavalstnieku
sabiedribu bija radusas savstarp&jas koeksistences problémas. Smagngja birokratiska aparata dél
nebija iespejama pragmatiska komunikacija. Drosi vien patvaldiba juta, tatu nevel€jas pienemt
vai vienkar$i nebija gatava mainities lidzi pasaulei un sabiedriba notickoSajiem procesiem.
Savukart dala sabiedribas — gan no dzimtbtsanas atbrivotie zemnieki, gan XIX gadsimta
fenomens — slavéta un nicinata inteligence — un pat tradicionalais monarhijas balsts aristokratija —
velgjas redzet citadu parvaldi impérija. Objektivu iemeslu de] Krievijas centrala vara nebija
gatava risinat nacionalo problému, jo nespg€ja pienemt acimredzamo realitati — oficiala impgrijas
piederibas teorija, kas sev1 ietvera tris pamatpostulatus ,,patvaldiba, pareizticiba un tautiskums”,
noardija XVIII gadsimta nostiprinato impérijas kartibu, kas sevi ietvéra sabalansétu kartu,
konfesionalo un etnisko kritériju kopumu. Biitiba imperatora sekmétais lielkrievu nacionalisms,
kas visspilgtak izpaudas XIX gadsimta pédgja treSdala Tstenotaja vispargja rusifikacija, un
periferija dzivojoSo tautu asa, taCu adekvata reakcija, saskaidija mehanismu, kas nodroSinaja
impérijas stabilitati vairak neka 200 gadu garuma. Impgriju ardo$s spéks bija arT autonomiju un
valstsnaciju projektiem Krievijas periferija.

Centieni moderniz€t impériju bija nepiecieSami, tatu modernizacija tika Tstenota smagnéji,
ta rezultgjas transformacijas jeb parejas stavoklt eso$a un lidz ar to nestabila sabiedribas socialaja
un nacionalaja struktiira.

Impérijas koncepcija neiedergjas nacionalisma parnemtaja Eiropa, kur teju vai katra tauta
sev pieprasija atseviSku valsti. Daudznacionalo Krievijas, Austroungarijas un Osmanu impériju
transformacija vai bojaeja bija laika jautajums. Sabrukumu paatrinaja globala politiski militara
krize — Pirmais pasaules kars. No XIX gadsimta vidus Iidz 1917. gadam Krievija piedzivoja
vairakus zaud&jumus kara lauka — sakot ar sakavi Krimas kara, turpinot ar kaunpilno sakavi kara
pret Japanu un beidzot ar sakavém Pirmaja pasaules kara. Nav pamata nepiekrist R. Paipsam,

324

kurs norada, ka tada neveiksmju sérija raditu uzticibas trikumu jebkuram monarham.*" Atseviski

vesturnieki apgalvo, ka gadijuma, ja nebiitu Pirma pasaules kara katastrofas un lielinieku

324 Maitnc P. Pycckas pesomonus: B 3 ku. Ku. 3. Pocenst mox 6onbiresnkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
613. — 614.
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apversuma, cariska Krievija transformé&tos plaukstosa liberala un industriala valsti, tacu, ka
uzskata E. Hobsbaums, ir nepiecieSams mikroskops, lai fiksétu $ada ,,roza scendrija” stenoanos.
Paris méneSus pirms globala kara sakuma Krievija atkal bija pastiprinajusies sociala spriedze.
Sakoties karam, gluzi tapat ka citas valstis, arT Krievijas impé@rija masu entuziasms un patriotisms
mazinaja socialo spriedzi, tacu ta bija parejosa pagaidu parédiba.325 Pretéjas domas ir A. Millers,
kur$ aizstav poziciju, ka visu kontinentalo impé@riju, iznemot Osmanu imperiju, dzivotspgjas
potencials Pirma pasaules kara priekSvakara bija salidzinosi augsts. Vin$ uzskata, ka Eiropas
impériju bojaeja lielaku lomu nospé€léja nevis ekonomiska krize un socialas problémas, bet
nacionalais jautajums, taja skaita imperiju veikta nacionalo kustibu pastiprinata stimuléSana
pierobeza. ,,TieSi Pirmais pasaules kar§ lika impérijam pilna méra likt lietad abpusgji griezigo
nacionalisma zobenu, sagraujot kontinentalo impériju stabiliz€joSo makrosistému”, raksta A.
Millers.®% Domajams, ka impériju bojaeju noteica problému komplekss, nevis kads viens
jautajums.

Nav iesp&jams viennozimigi atbildét, kas bija galvenais impérijas gravéjs — centrs vai
Rietumu periférija, kas bija polietniski un sociali daudzveidigi. Raugoties no Rigas, protams,
galvenos laurus vél&tos pieskirt periférijai, tacu diez vai tas biitu korekti. Imp&rijas galvaspilséta
piedzivoja dekabristu sacelSanos, tieSi Peterburga sakas 1905. un 1917. gada vilnoSanas, kas
kédes reakcija parnéma periférijas. Tiesa, imperijas pastavéSanai bistamas liberalisma,
nacionalisma un socialisma idejas nonaca centra caur Rietumu perifériju, kas geografiski atradas
tuvak minéto ideju dzimSanas vietai — Rietumeiropai — un bitu pamatoti defingjama ka
revolucionaro ideju placdarms Krievija.

Pirmais pasaules kars, kas tradicionali tiek definéts ka laiks no 1914. lidz 1918. gadam, bija
kulminacijas bridis brunotiem konfliktiem Eiropa, kas citviet sakas jau 1912. gada (Irijas un
Balkanu pieméri).327 Vardarbiba, ka ari etniska, sociala un konfesionala neiecietiba nebija svesa
Krievijas, Austroungarijas un Osmanu impérijas kops XIX gadsimta otras puses. P&c globalas
brunotas konfrontacijas kulminacijas perioda nosléguma 1918. gada rudeni Eiropas rietumdala

konfrontacija Eiropas austrumos turpinajas Iidz 1921. gadam un dienvidos lidz pat 1923. gadam,

325 Xo6c6aym D. Dmoxa kpaiiHocteii: Kopotkuii aeamarsii ek (1914-1991). — M.: MzgatenscrBo HesaBucumast
T"azera, 2004. — c. 68.

326 Mumiep A. Ummepust PoMaHOBBIX M HAITMOHATU3M: JCCE MO METOJIOJIOTUN HCTOPUIECKOTO UCCIIEOBaHMs. — M.:
Hogoe nmuteparypnoe o6o3penue, 2008. — c. 42.

%27 Fromkin D. A Peace to End All Peace. The Fall of the Ottoman Empire and the Creation of the Modern Middle
East. 1914-1922. Second edition. — New York: Henry Holt and Company, 2009.; Gingeras R. Sorrowful Shores:
Violence, Ethnicity and the End of the Ottoman Empire, 1912-1923. — Oxford, 2009.; Hall R. The Balkan Wars,
1912-1913: Prelude to the First World War. — London, 2000.
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kad attiecigi Rigas ligums noteica Polijas un Padomju Krievijas robezas, bet Lozannas ligums

noteica Turcijas robezas un pielika punktu Griekijas teritorialajam pretenzijam Mazazija.
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2. nodala. Cinas par varu konceptualizacija

Nakama historiografijas probléma, kas ir cieSi saistita ar cipas par varu saasinasanas
c€loniem, ir cipas par varu konceptualiz€Sana, kas sevi ietver telpas problému, revolicijas
problému, pilsonu kara problému un periodizacijas problému.

Autoram nav izdevies fiksét vesturnieku darbus, kuros biitu kompleksi analizéta cina par
varu visa Krievijas postimpérijas Rietumu periferija 1917.—1920. gada, tacu tas nenozimé, ka nav
pamata konceptualiz€t cinu par varu $ini regiona. To var darit, balstoties uz globala un lokala
meéroga konceptualizacijas paraugiem un to kritiku.

Zinatn€ teorija parasti ir interpretacijas shéma, kas piedod p&tijumam impulsu un ietekme
rezultatu. Teoriju vésturnieki neveérté viennozimigi. Dala vésturnieku ievéro teorétisko principu
savu pétijumu veikSana, dala petnieku uzliko teoriju ka stimulu jeb izejas punktu, tacu asi
iestajas pret vestures faktu pielagosanu konkrétai teorijai, vél viena dala vesturnieku uzliko
teoriju ka verSanos pret vestures zinatnes disciplinas autonomiju un noraida teoriju izmantoSanu
vestures petijumos. Piem&ram, britu vesturnieks A. Teilors iestajas pret teorijam veéstures zinatné,
apgalvojot, ka vesture ir nejausibu un klidu kéde un cilvéces ricibu var saprast tikai konkréta
laika un vietas konteksta, kas nozimé, ka t€ze par cilvéku ricibas lidzibu dazados laika posmos ir
maldiga.328

Atbilstosi modernas zinatnes principiem véstures izp&te ir svarigi lietot ne tikai vestures
pétniecibas metodes un atsaucu sistému, bet arT teorijas un koncepcijas. Promocijas darba autors
pievienojas tiem vesturniekiem, kas apgalvo, ka teorijas ir nepiecieSamas, analizgjot vesturiskas
parmainas. Veésturnieki pievers lielu uzmanibu parmainu skaidrojumam, ka de€] rodas jautajums,
vai biitiskam parmainam veéstur€ ir [idzigi raksturlielumi. Ja §ads ,,parmainu motors” eksiste, tad
ir svarigi noskaidrot, no kadam detalam $is motors sastav. Pieméram, vai var izdalit revoliiciju un
pilsonu karu kopgjos raksturlielumus.

Ka pretargumentu teorijas noliedzg€jiem vestures izpetes procesa varétu minét veésturnieku
tendenci operét ar jédzienu bazi, kas paredz klasifikaciju un salidzinasanu. Ir ierasta prakse ar
tadiem jédzieniem ka ,;revoliicija”, ,,pilsonu kar§” un ,,genocids” raksturot politiski motivetus
apversumus un brutalu vér§anos pret kadu etnisku, konfesionalu vai socialu grupu dazados laika

posmos un atSkirigas pasaules dalas, jo So jédzienu jégu saprot gan profesionalie vesturnieki, gan

328 Tom JI. Crpemnenue k ucture. Kak opnazets MactepcTBoM ucTtopuka. — M.: U3narensctso ,,Becs Mup”, 2000. —
c. 185,,190. — 191.
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dala vestures interesentu. Minéta jédzienu pielietoSana pati par sevi ver§ uzmanibu uz véstures
atkartojamibu un tant pasa laika lauj fikset tos aspektus, kas neieklaujas kopigajas kategorijas un
piedod individualas aprises vEstures procesam atskirigos laika posmos un véstures telpas. Francu
veésturnieks Antuans Prosts (Antoine Prost) noradija, ka jédzieni ir abstrakcijas, ar kuru palidzibu
vesturnieki veic realitates salidzinoSo analizi. Faktiski vésturnieki ir nodarbinati ar nesakritibas
noskaidrosanu starp konceptualajiem modeliem un So konceptualo modelu konkrétajam
izpausmem; tadsjadi jédzieni ienes véstures zinatné salidzinoso dimensiju.??

Balstoties uz savu pétniecisko pieredzi, ve&sturnieks R. Paipss noradija, ka pat
viszinatniskaka pieeja apzinati vai neapzinati ir paklauta pirms tam vizijas [imeni sagatavotai
koncepcijai. Parasti koncepcijas pamatoSanai tiek izmantoti ekonomiskie un socialie dati, jo tie
rada bezkaislibas ilaziju.>*

Tapat ir apstridama téze, ka vesture ir skatuve, uz kuras darbojas tikai vestures personibas.
Vesturnieki médz grupét, balstoties uz nacionalo, konfesionalo, socialas piederibas, izglitibas,
gimenes stavokla, nodarbosanas un citiem principiem. Tikai $ada ,,kopiga identitate” lauj definét
konkréta laika sabiedribu. Pilnigi identisku cilvéku nav, tacu vinu domasana un riciba var saskatit
lidzibas. Tiesa, pieveérSanas sabiedribas grupam nenozimé individualitates un personibu
noliegumu. Veésturnieks DZ. ToSs aicina apzinaties, ka darbiba, ko konkréta persona isteno kopigi
ar citam personam, nereti ir svarigaka vesturei par jebkuru citu §is personas darbibu. V&l vairak,
noteiktas sabiedribas grupas riciba ietekmé konkrétas personas ricibu, piedodot tai strukturétu
raksturu. Saikne starp personibas lomu un socialas grupas darbibu ir cie$a. Teorija nemazina
personibas lomu, ta drizak tiecas saprast ierobeZotibu, kas mazina personas ricibas brivibu.>*!

Promocijas darba autors atbalsta DZ. ToSa poziciju, ka citu zinatnu teorijas, gluzi tapat ka
metodes, ir nevis apdraud&jums vestures zinatnei, bet ieguvums.332 Protams, aizgustot teorijas, ir
jaapzinas, ka tas nav pilnigi objektivas, jo jebkuru teoriju veido cilveki, balstoties uz savu vértibu
sistému un priekSstatiem, ka arT savu zinaSanu ltmeni. Tacu tas nenozimé, ka vésturniekiem butu
jaatsakas no teorijam. Gluzi tapat ka istenojot avotu analizi, arT teoriju aizgiiSana un uzlaboSana ir
nepiecieSams piemérot kritiku. Citu zinatnu parstavju piedavatas teorijas ir labs darba materials

vesturniekam, kas var noslégties ar butisku citu zinatnu parstavju izstradato teoriju korigésanu.

2 TIpo A. JIBeHaauaTh ypoKoB 1o uctopuu. — M.: Poccuiick. roc. rymanut. yu-T., 2000. — c. 136.

3% Maitnc P. Pycckas pesomonus: B 3 ku. Ku. 3. Pocenst mox 6onbiresnkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
636. — 637.

31 Tom JI. Crpemnenue k uctune. Kak opnazets MactepcTBoM ucTtopuka. — M.: U3narensctso ,.Becs Mup”, 2000. —
c.187.-188.,192. — 194.

%32 Turpat. 195. Ipp.
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Lai rastu kompleksu izpratni cipas par varu jautajuma Krievijas postimperijas Rietumu
periferija, ir jafiks€ un jaanalize ne tikai vésturnieku koncepcijas un jédzienu skaidrojums, bet ar1
citu humanitaro un socialo zinatnpu parstavju (filosofu, ekonomistu, sociologu, antropologu,
politologu, psihologu) teorijas par jédzieniem ,,revoliicija” un ,,pilsonu kar$”. Jaizpéta, vai korelé
teorija un vésturnieku apkopotais empiriskais materials, ka ari janoskaidro, vai ir Tstenota
Rietumu teorétisko zinasanu parnese postpadomju vesturnieku darbos. Pamatots ir nacionalisma
pétnicka Dz. Broilija novérojums, ka gadijuma, ja vé&sturiski orientéts p&tijums nebalstas uz
teoriju, var rasties vairaki bistamibas momenti, proti, v€sturnieku diskusija var tikt ieviesti
jédzieni, kas nav saprotami vai aprobéti, ka ar1 vésturnieks savos pétijumos var kltidaini salikt

akcentus.**
Telpas probléma

Jedziens ,,postimpérija” ir salikts jédziens, ko veido divas sastavdalas ,,post” un ,,imp&rija”.
Tulkojuma no latiu valodas ,,post” nozimes latvieSu valoda ir ,,péc” un ,,aiz”.334 Ar jédzienu
~impgerija” tiek saprasta valsts konkréta teritorija, kas var bat homogéna vai sadrumstalota, proti,
lestiepties citos kontinentos, un kura koncentrgjas dazadas socialas, nacionalas un konfesionalas
grupas. Britu veésturnieks D. Livens norada, ka jédziens ,,impe€rija” ir pretmets jédzieniem
,nacionala neatkariba” un ,valstsnacija”, kas ir domingjo§as idejas misdienu pasaule.*®*® Gan
XXI gadsimta zinatnes valoda — anglu valoda —, gan latvieSu valoda jédziens ,,post” tradicionali
tiek lietots salikteni ar tadiem jeédzieniem ka ,,impresionisms”, ,,modernisms” un ,,padomju”,
tadgjadi, pirmam kartam, iezim€jot kada kopuma — makslas, kultiiras vai idejiska konstrukta —
parieSanu cita stadija un, otram kartam, parada, ka ar1 jaunaja stadija izSkirosi svariga ir kaut ka
kopgja iezime.

Jedziens ,,postimpérija”, gluzi tapat ka citi saliktie jédzieni, kas sevi ietver ,,post” nozimi, ir
maksligi konstruéts. Rietumu zinatn€ ar ,,postimpériju” tiek saprasta politiska, ekonomiska,
sociala un droSibas situacija konkréta telpa péc impérijas sabrukuma, kas parasti ir nestabila,

mainiga un neprognozgjama.

333 Bpoiin . Tloxxompl K rccnenoBannio Harponammsma // Harun u nammonanusm / b. Augepcon, O. Bayep, M.
Xpox u ap.; Ilep. ¢ anrn. u wem. JI. E. Ilepescnasuesoit, M. C. ITanuna, M. b. I'nenosckoro. — Mocksa: IIpakcuc,
2002. — c. 201.

334 Post // Svesvardu vardnica. 3. izdevums / Jura Baldungika redakcija. — Riga: Jumava, 2007. — 616. Ipp.

3% JIusen JI. Poccus kax ummnepus u nepudepus / Poccust B rmobansroit momurike. — Tom 6. — Ne 6. — HostGps —
JHexadps. — 2008. — c. 36.
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Krievijas un Rietumvalstu vestures literattira figuré jédzieni ,, 3anaouvie oxpaunvr” Uun
,, Western Borderlands”, ko latvieSu valoda varétu tulkot ka ,,Rietumu nomale” un ,,Rietumu
robezjosla/robezzemes”.**® Ar Siem jedzieniem tiek saprasta Krievijas impérijas teritorija, kas
aptver Somijas lielhercogisti (,, Beiuxoe «usocecmso @unnanockoe”), Baltijas gubernas
(,, Ocmszeiickue 2y6epuuu’) un Poliju (,, LJapcmeo Iloavckoe’). Arpus minéta iedaltjuma palieck
Lietuvas, Baltkrievijas, Ukrainas un Moldovas teritorijas, kas ieklavas impérijas Zieme]rietumu
un Dienvidrietumu nomal@s, ka ar1 Besarabijas guberna (,, Cegepo-3anaonuiii kpaii”, ,,FOz20-
sanaowuwiil kpait”’, ,, beccapabcekas 2ybepnus’”).

Ar jédzienu ,,Krievijas postimpérijas Rietumu periférija” var kopuma definét geografisko
un politisko telpu, kas aptvéra Somijas, Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Polijas, Baltkrievijas,
Ukrainas un Moldovas teritorijas — sadaloSo joslu starp par&jo bijusas Krievijas impgrijas
teritoriju un Zviedriju, Vaciju, Austroungariju un Rumaniju. Protams, ar vienu bitisku atrunu.
Piedavata vésturiska telpa (regions) ir iedomats koncepts, vésturiska abstrakcija. Skaidrs, ka ne
pirms 1917. gada, ne 1917. gada nebija tadu teritorialu vienibu ka Latvija vai Baltkrievija,
neviena oficialaja dokumenta jédziens ,,Krievijas postimperijas Rietumu periférija” nav fiksets.
Mums ir dariSana ar mentalo kartéSanu jeb iedomato geografiju (mental mapping). Jeédziena
,mentala kart€Sana” autors ir amerikanu psihologs Edvards Tolmans (Edward Chace Tolman),
tacu galvenos darbus §1 jédziena skaidrosana XX gadsimta 70. gados ir radijis geografs Rodzers

Dounzs (Roger Downs) un psihologs Deivids St (David Stea).®’

Vini defingja mentalo karteéSanu
ka abstrakciju, kas paver iesp&jas sakopot, sakartot, atcerties un parstradat jauna informacija
prieksstatus par konkrétu geografisko, politisko, konfesionalo un etnisko telpu. Istenojot dazadu
vestures periodu analizi, ir €rti operét ar nosaukumiem, kas ir nostiprinajusies musdienu
sabiedribas apzina. Ir iespgjams projicet miisdienu Austrumeiropas valstu robezas pagatnes telpa.

Jedziens ,,regions” nav viennozimigs, jo to pielieto, lai raksturotu tadas milzigas teritorijas
ka Rietumeiropa un Austrumeiropa un tik mazas teritorijas ka Kurzeme un Latgale. Maiami
Universitates geografijas profesori Piters Millers (Peter O. Muller) un Jans Nimans (Jan Nijman),
ka arT Miciganas Universitates geografijas profesors Harms de Blijs (Harm J. de Blij) norada, ka

»regions” var ietilpt viena valsti, biit sadalits starp vairakam robezvalstim vai aptvert virkni

%% Zamamueie okpanHsl Poceniickoii mmmepun. — M.: HoBoe muteparyproe o603perne, 2007.; Thaden E. Russia’s
Western Borderlands, 1710-1870. — Princeton, 1984.; Prusin A. The Lands Between: Conflict in the East European
Borderlands, 1870-1992. — Oxford, 2010.

%37 Tolman E.C. Cognitive Maps in Rats and Men // Psychological Review. — 1948. — No. 55. — p. 189. — 208.;
Downs R.M., Stea D. Maps in Minds. Reflections on Cognitive Mapping. — New York, 1977.; Todorova M. Imaging
the Balkans. — New York, 1997.; Byasd JI. U306petas Bocrounyto EBpomny: Kapra uuBnin3anuu B CO3HaHUH ITOXH
IIpoceemenus. — M.: Hooe nutepatyproe 0603penue, 2003.
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valstu. Butiba vésturnieku darbos uz jédzienu ,,regions” var pretendét jebkuras teritorijas, kas nav
identiskas valsts nospraustajam robezam. Regioni, gluzi tapat ka nacijas, liela méra ir iedomati
koncepti. ledomato regionu noteikSanas kritériju kopums nav ierobezots. Tie var but dabiskie
geografiskie orientieri (juras, upes, kalni), vésturiskas vai modernas administrativi noteiktas
ick$€jas vai aréjas robezas, iedomato etnisko, lingvistisko vai konfesionalo grupu izplatibas
robezas. Skaidrs, ka ikviens no minétajiem krite€rijiem ir relativs. Upe var nodalit un vienot,
administrativas robezas ir mainigas, etniskas grupas migré un ir paklautas asimilacijai, tas
neatrodas skaidri noteiktas (nemainigas) robezas.>*®

Krievijas postimpérijas Rietumu periférija ieklavas plasaka teritorija — Krievijas
postimpérijas Eiropas dala un visa Krievijas postimpérija. Bitu salidzino$i jaanaliz€ visu
Krievijas postimpéerijas telpu, lai méginatu izvairities no regionalas pieejas lamatam — konkréta
regiona parspilétas izcelSanas, pétamas telpas neprecizu robezu noteik$anas un arpus regiona
esoSo speku marginalizacijas. Autors aprobezosies tikai ar vestures procesa analizi bijusas
Krievijas imperijas rietumdala, atseviskos gadijumos sniedzot cipas par varu piem&rus arl no
citiem postimpérijas regioniem, lai akcentétu politiskas cipas epizozu precedentu lidzibas vai,
gluzi pretgji, izn€mumus.

Nosacito Krievijas postimperijas telpas iedalijumu var pamatot ar konfesionalo dazadibu
(Centralazija bija musulmanu pasaule, Kaukaza sadiiras kristieSu un musulmanu intereses,
Krievijas Rietumu periférija musulmanu ipatsvars bija parlieku mazs, lai vini spétu ietekmet
procesus) un izglitibas lIimena atSkiritbam (1913. gada Centralazija izglitoto ipatsvars sasniedza
tikai 4%, bet Baltijas gubernas — vidgji 75%)%%, kas ietekmgja katra konkréta regiona cilvéku
pasaules uztveri, veértibu un tradiciju sist€mu. Japatur prata ar atSkiribas iesaistito argjo speletaju
sastava. Krievijas postimperijas Rietumu periférija biitiba netika skartas Osmanu impérijas, vélak
Turcijas intereses (izpgmums — Krimas pussala)®**°, ko nebiit nevar teikt par Dienvidkaukazu un
Centralaziju. Stratégiskas intereses Dienvidkaukaza (mangans Gruzija un naftas resursi

Azerbaidzana)®**' bija vl vienai Centralo valstu bloka valstij Vacijai, tau salidzinosi

%% Geography: Realms, Regions and Concepts / H. J. de Blij, Peter O. Muller, Jan Nijman. 15th Edition. —
Courier/Kendallvile, 2012.

%% Hukowos B. Kpymrenne Poccun. — M.: ACT: Actpens, 2011. — c. 48.

30 Saskana ar Vacijas veiktajiem aprékiniem, Pirma pasaules (Lield) kara laika 1916. gada Krimas pussala dzivoja
713 370 cilveki (1897. gada tautskaite Krievija uzradija 564 592 cilvékus Krima), no kuriem 35,1% (250 240) bija
tatari, 32,8% (233 990) krievi, 11,7% (83 835) ukraini, 6% (42 990) vaciesi un 14,4% (102 315) citu nacionalitasu
parstavji. Skatit stkak: ®emtormmu O. Ykpannckas peBoironus. 1917-1918 / nep. ¢ anrn. JI.A. Uropesckoro. — M.:
3A0 Henrprosurpad, 2007. — c. 223. — 226.

%1 Kaut arf XX gadsimta pirmajas desmitgad@s galvenais ta laika Eiropas energoneséjs bija ogles, ar nafta
pakapeniski saka ieglit nozimi. Pieméram, 1si pirms Pirma pasaules (Liela) kara Lielbritanijas kara flote tika
pielagota naftas degvielai. Tas liecindja, ka naftas atradnes izraisa strat€gisku interesi.
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mazsvarigakas neka vacbaltieSu apdzivotaja Baltija vai geografiski tuvakaja Ukraina. Kaut arl
Rietumu sabiedrotie Lielbritanija un Francija rupigi sekoja un ietekmé&ja procesus visa Krievijas
postimperijas teritorija no Arhangelskas Iidz Vladivostokai, Iidzigi ka Berlini, ar1 Londonu un
Parizi prioritari intereséja geografiski tuvaka bijusas Krievijas impérijas rictumdala. Turpmaka
kartiba Baltijas juras austrumu regiona nebija vienaldziga Zviedrijai, kas nebija iesaistijusies
neviena koalicija Pirma pasaules kara laika, tacu par savam interes€m neaizmirsa. Geografiska
novietojuma princips noteica Azijas regionalas lielvaras Japanas, kas tobrid vél nebija pasaules
méroga lielvalsts, interesi par Krievijas Austrumu perifériju jeb Talajiem Austrumiem, nevis
Eiropas dalu.

Iesp&jams, vartu rasties pamatoti iebildumi pret jeédziena ,,periferija” lietoSanu, kam
stereotipiska apzina ir nievajosa pieskana, proti, ar jédzienu ,,periferija” automatiski tiek saistiti
tadi apzim&umi ka ,.atpaliciba”, ,konservativas Veértibas” un lidz ar to pretestiba ,,jaunajam”,
,neierastajam”. Skiet, ka jédziens , periférija” parada pgtama regiona paradoksalo situaciju.

Pirmam kartam, jédziena ,periférija” piemé&roSana ir atkariga no ta, kur atrodas pats
jédziena lietotajs. Diez vai v&sturnieks Helsinkos, Tallina, Riga, Vilna, VarSava, Minska, Kijeva
vai KiSigeva labprat definétu bijusas Krievijas imperijas rietumdalu ka periféru teritoriju. Gluzi
pret&ji, daudzi te meklétu Eiropas geografisko centru. Skaidrs, ka citas domas batu vésturnieki
Maskava vai Rietumeiropas galvaspilsétas. D. Livens apgalvo, ka Krievijas imperiju vienlaicigi
var uzlikot ka ,imperiju” un ,periferiju”’. Ka ,,imperiju”, jo Krievija bija valsts, kas XIX
gadsimta un XX gadsimta sakuma kontrol&ja milzigu teritoriju, parvaldija vairakas tautas un
lidzdarbojas starptautiskas kartibas noteikSana. Ka ,perifériju”, jo Krievija atradas Eiropas
kontinenta geografiskaja un Rietumu civilizacijas nomalg.*? Sodien ir gruti iedomaties, ka
Eiropas lielvaras sakotngji nepieveérsa pastiprinatu uzmanibu revolucionarajiem procesiem
Krievija. Gan R. Paipss, gan F. Fjuré norada, ka parmainas Krievijas imperija 1917. gada sakuma
Rietumos tika uzlikotas ka aizkav@jusas modernizacijas sekas Eiropas periférija, nevis ka
potencials drauds pasaules starptautiskajai kartibai.*®

Otram kartam, nedrikst aizmirst, ka Krievijas imperijas perifeérija nebija viendabiga.

Imperijas ,,centra” raditaja atticksmes hierarhijas sisttma Austrumu, Dienvidaustrumu un

%2 Lieven D. Empire on Europe’s Periphery. Russian and Western Comparisons // Imperial Rule / eds. A. Miller,
A.J. Rieber. — Budapest, 2004. — p. 133. — 149.; Jlusen JI. Umnepust va nepudepun Epponsr: CpaBHenne Poccuu u
3anana // Poccuiickas uMIiepust B CpaBHUTENILHOM nepcnektuse / pen. A. Mumep. — M., 2004. — c. 71. — 93.; Jlusen
J. Poccus xak umnepus u nepudepus // Poccus B rimobanbHoi nmomutuke. — Tom 6. — Ne 6. — Hosi6ps — lekabpb. —
2008. —c. 36.

33 TMaitnc P. Pycckas pesomouus: B 3 ki, Ku. 2. Bomsiesnku B Gopsbe 3a Baacts. 1917-1918. — M.: 3axapos,
2005. — c. 351.; drope @. IIponwtoe oxHoit mnto3un. — M., 1998. — c. 82.
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Dienvidu periférijai bija atv€leta atSkiriga vieta no Rietumu periférijas, kas atradas viena Itmeni
ar imperisko ,,centru” vai to parspéja.

Ka apgalvo N. Deiviss, reali praksg ir apstiprinajies XIX gadsimta geografu izvirzitais
pienémums, ka Krievijas ietekmes samazinasanas vai paplasinasanas varétu izraisit Eiropas
austrumu robezu pérskaﬁéanu.344 XX gadsimta politisku apsvérumu d¢€] Eiropas austrumu robezas
jeb Krievijas rietumu robezas ir mainitas tris reizes — p&c Krievijas impérijas sabrukuma, péc
Otra pasaules kara un péc PSRS sabrukuma. Pirmaja un treSaja gadijuma sabrukuso impériju
vieta radas virkne suverénu valstu, kas nonaca Eiropas lielvalstu vai Krievijas ietekmé un veidoja
buferzonu. Otraja gadijuma PSRS ietiecas Eiropa dzilak, neka jebkad to bija sp&jusi izdarit
Krievijas impérija, un kontrol&taja teritorija radija sev lojalas socialistiskas satelitvalstis.

Iesp&jams, tiesi Krievijas postimperijas Rietumu periférija izSkiras impe€riskas varas
transformacijas liktenis — tas bija dazadu varas formu izmé&ginajuma poligons. Proti, péc
geografiska novietojuma bijusas Krievijas impérijas rictumdala bija periférija, tau realitateé —
bitisku politisku koliziju centrs.

Janoskaidro kopigais un atSkirigais, lai var€tu Tstenot izvElétas telpas — Krievijas
postimpérijas Rietumu periférijas — salidzino$o analizi.

Filosofs K. Popers taisnigi noradija, ka nevar atainot pagatni ar pilnigu precizitati, jo ir
lesp&jamas tikai interpretacijas par vesturi un neviena interpretacija nav pabeigta. Katrai paaudzei
ir tiesibas, pat pienakums péc saviem ieskatiem interpretét vésturi.>*

Varbiit ir pamats apgalvojumam, ka postpadomju sabiedribas vél nav gatavas uzklausit
Krievijas postimperijas Rietumu periferijas kopigo vestures stastu, kura biitu gan apbrinas, gan
Sok€josas, riebuma pilnas epizodes. Bija nepiecieSami aptuveni 40 nepartraukta patstaviga
valstiskuma gadi, lai Somija — vienigaja valsti, kas savulaik atradas Krievijas imperijas sastava,
bet sp€ja izvairities no pilnigas PSRS okupacijas vai nonakSanas Padomju Savienibas satelitvalsts
Mannerheim, 1867-1951) komand&to karaviru zvéribas, ta dévéto ,balto” teroru. Somu
vésturnieks Jako Pavolainens (Jaakko Paavolainen), kur§ XX gadsimta 60. gadu otraja pusé saka

uzskaitit ,,balta” terora upurus, tika kritizéts ta briza vadoSo Somijas v€sturnieku alprinda?ls.346

3% Deiviss N. Eiropas vésture. — Riga: Jumava, 2009. — 31. Ipp.

3% Tommep K. Otkpsitoe o6mectso u ero sparu. T. 1. — M., 1992. — c. 310.

36 paavolainen J. Poliittiset vikivaltaisuudet Suomeesa 1918. Osa 1. Punainen terori. — Helsinki, Tammi, 1966.;
Paavolainen J. Poliittiset vikivaltaisuudet Suomeesa 1918. Osa 2. Valkoinen terori. — Helsinki, Tammi, 1967.;
Paavolainen J. Vankileirit Suomessa 1918. — Helsinki, Tammi, 1971.
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Kops ta laika situacija Somijas ve€stures zinatn€ ir mainijusies. Ir uzskaititi upuri, kritiski
analizeta dazadu Somijas pilsonu kara iesaistito speku riciba.

Drosi vien pirmais jautajums vésturniekam, kur§ veletos salidzinosi analiz&t cigu par varu
Krievijas postimpérijas Rietumu periferija, biitu — kas ir kopigs, piemé&ram, Somijai un Ukrainai
1917.-1920. gada, lai tas var€tu paklaut salidzinoSajai analizei? Tas tacu Skir milzigs attalums,
tam nav kopigu robezu. Bet ir veikti petijumi, kuros ir analiz&ta situacija Igaunija, Latvija un
Lietuva, Somija un tris Baltijas valstis, Polija un tris Baltijas valstis, kuras ta¢u nav pamata
nosaukt par robezvalstim ar identisku veésturisko pieredzi.347 Turklat diskutabls ir jautajums par
Baltijas vienotibu 1917.-1920. gada. Bija veiksmigi sadarbibas pieméri proantantiski orient&to
Igaunijas un Latvijas valdibu un to kontroléto militaro form&jumu starpa cina pret progermaniski
vai prolielinieciski orientétajiem spékiem. 1919. gada Igaunijas armijas karaviri cinijas Latvijas
teritorija gan pret lieliniekiem, gan pret Landesveru, gan pret bermontieSiem. Tafu bija ari
konfrontacijas piemeéri, atSkirigi uzskati par valstu robezam un potencialo sabiedroto izvéli, it
ipasi Lietuvas gadijuma, kas atbilstoSi nacionalajam interes€m ieveéroja principu ,,mana
ienaidnieka pretinieks ir mans draugs” un sadarbojas ar lieliniecisko Krieviju cipa pret Poliju.
Mingtais, protams, nenozimé, ka biitu nekorekti veikt salidzinoSo analizi Baltija. Gluzi otradi, tas
ir jadara. Veéstures zurnali ,, Forschungen zur baltischen Geschichte”, , Journal of Baltic
studies”, ,, Baltic Security and Defence Review” un , Scandinavian Journal of History”
uzskatami apliecina regionalas pieejas problémpétnieciba tradiciju.

Kas ir kopigs Somijai un, pieméram, Lietuvai vai Polijai un Igaunijai, kuram nav kopigu
robezu? Skiet, ka viens no galvenajiem kritérijiem salidzinasanai paklaujamo valstu izvéle
vesturniekiem ir par paSsaprotamu pienemtais iedalijums tanis Krievijas postimpeérijas Rietumu
periferijas valstis, kuram izdevas izcinit neatkaribu, panakt starptautisku atziSanu un saglabat

neatkaribu ilgaku laika posmu (Somijas, Igaunijas, Latvijas, Lietuvas un Polijas pieméri), un

347 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967.; Hiden J., Salmon P. The Baltic Nations
And Europe: Estonia, Latvia and Lithuania in the Twentieth Century. — London and New York, 1991.; Jekabsons E.
Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007.;
Plakans A. A Concise History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 266. — 336.; Parrott A.
The Baltic States from 1914 to 1923: The First World War and the Wars of Independence // The Baltic Defence
Review. — 2002. — Vol. 2. — No. 8. — p. 131. — 158.; Stranga A. Ebreji Baltija. No ienak$anas pirmsakumiem Iidz
holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga, 2008.; S¢erbinskis V. Somija Latvijas arpolitika, 1918—1940:
promocijas darba kopsavilkums. — Riga: Latvijas VEéstures institiita apgads, 2003.; The Baltic States in Peace and
War 1917-1945 / eds. Vardys V. Stanley and Romuald J. Misunas. — University Park: Pennsylvania State University
Press, 1978.; Von Rauch G. The Baltic States: The Years of Independence Estonia, Latvia, Lithuania 1917-1940. —
London, 1974.; White J.D. National Communism and World Revolution: The Political Consequences of German
Military Withdrawal from the Baltic Area in 1918-1919 // Europe—Asia Studies. — 1994. — Vol. 46. — No. 8. — p.
1349. — 1369.; White J.D. The Russian Revolution 1917-1921. — London, 1994.
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tanis valstis, kas paris gadu laika zaud€ja patstavibu un ieklavas PSRS (Baltkrievijas un Ukrainas
pieméri) vai Rumanija (Moldovas piemérs).

Krievijas postimpgrijas Rietumu periférijai ir viSmaz cetras kopigas pazimes — atraSanas
Krievijas impérijas sastava, Pirma pasaules kara pieredze, valstiskuma alternativas péc cara
gasanas un ebreju aspekts. Kopigaja iezim&jas ari atSkirigais.

Atrasanas Krievijas impérijas sastava. Viss iedomatais regions, kura ieklavas Somijas,
Igaunijas, Latvijas, Lietuvas, Polijas, Baltkrievijas, Ukrainas un Moldovas teritorija, 1idz pat
1917. gadam atradas Krievijas impérijas sastava. Regionam bija kopiga salidzino$i nesena
vesturiska pagatne (pieredze). Juridiskais statuss provincém atSkiras. Somijas lielhercogiste bija
talu prieksa Baltijas, Baltkrievijas un Ukrainas gubernam, kas nebija teritoriali vienotas. Krievijas
cars valdija Somijas teritorija ka lielknazs jeb lielhercogs, kura varu ierobezoja konstitiicija. Tikai

Somijas lielhercogistei bija atlauts uzturt savu armiju.®*®

Vestures literatiira ir sastopams
viedoklis, ka, iznemot polus un somus, citi impérijas nekrievi neradija impériskajam centram
galvassapes.®*® Mingtais viedoklis neskiet pamatots. V&l pirms impérijas sabrukuma, 1905. gada
revoliicijas laika imp@rijas rietumdala un Dienvidkaukaza dzivojosas tautas paradija speku, ar
kuru ir jérélginﬁs.gso

Pirma pasaules kara pieredze. Visu regionu ietekmé&ja Pirmais pasaules kars, kas ienesa
pirmas nopietnas diskusijas jautagjuma par Krievijas impérijas Rietumu nomalu politisko
patstavibu, pieméram, 1916. gada konfrontgjosas Krievijas, Vacijas un Austroungarijas politiskas
un militaras vadibas aprindas tika izskatits Polijas valstiskuma j auta'1jun15.351
Kar$ radija ar1 ,,béglu jautajumu”. Iesp&jams, parspiléti augsts ir Baltkrievijas vésturnieka

A. Tihomirova piedavatais skaitlis (1 miljons cilvéku), attiecinot to uz bégliem, kas Pirma

3%8 Somu atbalsts revolucionarajiem procesiem Krievijas impérija XX gadsimta sakuma lika impériskajam centram
reagét, mazinot Somijas lielhercogistes privileégijas (taja skaita tika istenota lielhercogistes demilitarizacija). Skatit
sikak: Parrott A. The Baltic States from 1914 to 1923: The First World War and the Wars of Independence // The
Baltic Defence Review. — 2002. — Vol. 2. — No. 8. — p. 134.; Jussila O. Nationalism and revolution: political dividing
lines in the Grand Duchy of Finland during the last years of Russian rule // Scandinavian Journal of History. — 1977.
—Vol. 2. — No. 4. — p. 289. — 309.; Mannuepreiim K.I'. Memyapsr. — M.: ACT: Acrpens, 2011. — ¢c. 28. — 29,
Baxtypuna A.}O. Oxpaunsl Poccuiickoli MMIepuu: roCyJapCTBEHHOE YIPABICHHE W HAI[MOHAIBHAS TOJIUTHKA B
rozpl [TepBoii MupoBoii BoiiHbl (1914-1917 rr.). — M.: POCCIIOH, 2004. — c. 240.

3 TMaiinc P. Pycckas pesomomms: B 3 k. Ku. 3. Poccust oz 6onmpmesukamu. 1918—1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
183., 185.

30 Kusbers J. 1905. gada revoliicija cariskaja impérija un tas nozime Baltija / 1905. gads Latvija: 100. P&tijumi un
starptautiskas konferences materiali, 2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures institata apgads,
2006. — 58. — 73. Ipp.

1 Jloeuc H. Cepnue Espomnsl. — Mocksa—Bporas: Jlernuii can; Komternym Bocrounoit EBponst uM. fIna HoBaka,
2010. —c. 123. - 124.
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pasaules kara laika atstaja Baltkrievijas teritoriju.*®®> Ka apgalvo britu vésturnieks P. Gatrels,
aptuveni 3 miljoni Krievijas impé€rijas rictumdalas civiliedzivotaju, taja skaita aptuveni 500 000
ebreju, bija kluvusi par bégliem. Lidzigu béglu skaitu (2,6 lidz 3 miljoni) min arT E. Andersons,
akcent€jot, ka par béglu masveidigo kustibu atbildigas bija ne tikai Krievijas varas iestades un
karaviri, bet ar1 viet€jie zurnalisti un sabiedriski politiskie darbinieki, kuri parspiléja Centralo
valstu bloka karaviru apdraudéjumu okupé&tajas teritorijas, ka ari netic€ja savam sp&jam veidot
attiecibas ar okupacijas iestadem.*® A. Millers norada, ka centralizétajai cilvéku parvietodanai uz
Iekskrieviju bija racionals apsvérums — Krievijas interesés nebija atstat potenciali zaud€jamajas
teritorijas obligata militara dienesta vecuma virieSus, ko savam vajadzibam var€tu izmantot
pretinieki.*>
tika mobilizeti aptuveni 100 000 Igaunijas, 120 000 lidz 140 000 Latvijas un 64 000 Lietuvas

,»Beglu jautajumu” papildinaja ,,mobilizacijas jautajums”. Krievijas imp&rijas armija

teritorijas iedzivotaju. Biittba impérija tika Tstenota piespiedu ,tautu staigaSana”, kas atstaja
specigu psihologisko iespaidu uz Krievijas iedzivotajiem, jo reala karadarbiba Krievijas
rietumdala nebija pieredz&ta kops Napoleona kariem, respektivi, nebija neviena civiliedzivotaja
apziniga vecuma, kam butu béglu gaitu, okupacijas vai teritorijas daliSanas pieredze. Ne tikai

_ . o e ere _ —ee . . _ .y —1 = . 355
karaviri, bet ar1 civiliedzivotaji piedzivoja ,,naves tieSas klatbutnes” laiku.

Igaunu, latvieSu,
lietuvieSu un baltkrievu karaviri ieguva kaujas pieredzi tikai Krievijas impe@rijas armija, savukart
somu karaviri un ukrainu karaviri cinijas ne tikai Krievijas impgrijas, bet attiecigi art Vacijas un
Austroungarijas imperiju armijas. Saskana ar Krievijas imperijas armijas pretizlikoSanas datiem,
Pirma pasaules kara laika aptuveni 5400 somi nelegali devas uz Vaciju, lai cinitos pret impérisko
Krieviju. Jau 1914. gada Austroungarijas armija bija mobilizeti 250 000 etnisko ukrainu (rutepu).
Vacija un Austroungarija stimula attiecigi somu un ukrainu nacionalo militaro vienibu
forme&Sanu (somu jégeri un ukrainu str€lnieki), kas nebija skaitliski lielas (1000 Iidz 2000
karaviru robeZzas), tacu efektivas. Pieméram, 1915. gada somu jégeri veica izlikoSanas operacijas
un diversijas Somijas teritorija, bet 1916.—1917. gada 1stenoja Rigas jura li¢a apsardzi, bazgjoties
Liepaja. 1100 Iidz 1300 somu jégeri velak piedalijas Somijas pilsonu kara.*® Poli ka vienigie

karoja visas tris min€to imperiju armijas; kopa Pirmaja pasaules kara piedalijas aptuveni 2

32 TuxomupoB A.B. Bpecrckmii mup 1918 roga u benapyce // benopycckuii xypHan MeXIyHaApOJHOTO TpaBa U
MEXKAyHapOIHbIX OTHOIEeHHH. — 1999. — No 2. —¢. 44, — 57.

%3 Andersons E. Latvijas vésture, 1914—1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 67., 73. Ipp.

34 Mumiep A. Ummiepust PoMaHOBBIX M HAITMOHATU3M: JCCE MO METOJIOJIOTUN HCTOPUIECKOTO UCCIEOBaHMs. — M.:
HoBoe nnteparypnoe o6o3penue, 2008. —c. 171. — 172,

%5 Gatrell P. Whole Empire Walking. Refugees in Russia During World War I. — Bloomington, 1999. — p. 3.;
Plakans A. A Concise History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 287., 289.; Raun T.
Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 95.

356 HUctopus Poccun. XX Bek: 1894-1939. — MockBa: Actpens: ACT, 2009. — c. 349. — 350., 355. — 356.
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miljoni polu karaviru.*® legiita kaujas pieredze tika izmantota v€lak cina par varu 1917.—1920.

358 polu vesturnieks Stanislavs JaGinskis (Stanistaw Jaczyniski) ir izpétijis, ka Polijas armija

gada.
1920. gada pavasari bija 93 generali, kuri bija guvusi kaujas pieredzi tris impériju
(Austroungarijas, Krievijas un Vacijas) armijas virsnieku statusa.>*® No aptuveni 1500 Krievijas
impérijas armijas generaliem 30% naca no Rietumu periférijas, attiecigi aptuveni 400, 119 un

%0 12 jgaunu izcelsmes virsnieki bija

vismaz 13 generali bija ukrainu, polu un latvieSu izcelsmes.
ieguvusi pieredzi Pirmaja pasaules kara ka pulkvezi.’®" Atikiriba no latvieSsiem un igaupiem,
salidzinoSi mazak virsnieku ar kaujas pieredzi globalaja konflikta bija lietuvieSiem un
baltkrieviem. Tam bija objektivs iemesls — Krievijas imp@rijas rietumdala lietuvieSu un baltkrievu
apdzivotajas gubernas bija zemakais izglitibas un labklajibas Itmenis, kas noteica mazaku iesp&ju
lietuvieSiem un baltkrieviem veidot militaro karjeru imp@rijas sistéma. Saskana ar baltkrievu
vesturnieka V. Kozlakova aprékiniem, XIX un XX gadsimta mija izglitoto iedzivotaju patsvars
Grodnas, Minskas, Mogilovas, Vilnas un Vitebskas gubernas vid€ji bija 25,7%. Visas piecas
minétajas gubernas izglitoto baltkrievu bija tikai 13%.%

Jaunas armijas Krievijas postimpérijas Rietumu periférija veidoja jaunies$i, kuri v&l bija
parak jauni, lai tos mobiliz€tu vai uznemtu dienesta ka brivpratigos globala konflikta pirmajos
kara gados, ka arT Pirma pasaules kara veterani. Pieméram, vésturnieki E. Jekabsons un V.
Scerbinskis ir aprékinajusi, ka no 38 latviesu izcelsmes Krievijas armijas pulkveziem 25
piedalijas cina par varu Latvijas teritorija 1917.—1920. gada vai dien&ja 20.-30. gados Latvijas
armija'l.363 Ir parspiléts nacionalajas historiografijas paustais viedoklis, ka Somijas, Igaunijas,
Lietuvas, Polijas, Baltkrievijas vai Ukrainas iedzivotaji ar milzigu degsmi devas cinities par
neatkaribu. Realas karadarbibas raditas Sausmas bija apslap€jusas parspilétas patriotisma un karot

grib&Sanas jltas, kas bija parSalkuSas Eiropu 1914. gada vasara. Pirmajos méneSos péc Vacijas

%7 Eichenberg J. Soldiers to Civilians, Civilians to Soldiers: Poland and Ireland after First World War // War in
Peace. Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. —
p. 350.; Jauc H. Cepnue EBponbl. — MockBa—Bpoiytas: Jlernuii can; Komrernym Bocrounoii Eporsr nm. Sna
Hosaka, 2010. — c. 124., 127.

%8 Ycropus Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mockea: Actpens: ACT, 2009. — c. 348. — 350., 357. — 358.

39 Juunckuit C. Iombcko-coBeTckasi BoiHa 1920 roga: OmbIT CPaBHHUTEIHHOTO aHalN3a KOMaHIHOTO cocTaBa //
[Tagenne wMmmepuu, peBoNIONMsS M TpakgaHckas BoiHa B Poccmm / coct. McexakoB C.M. — M.: M3narenscTBO
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kapitulacijas 1918. gada 11. novembri uz dienesta vietam Krievijas postimpérijas rictumdala
triika ne tikai brivpratigo profesionalu, bet ari brivpratigo bez kaujas pieredzes, ka dg] tika veiktas
mobilizacijas.** Brivpratigo jautdgjums un mobilizacijas probléma attiecds uz visu limenu
aktoriem Krievijas postimpérijas Rietumu periférija. Somija 1918. gada 18. februari tika
pienemts likums par obligato militaro dienestu virieSiem vecuma no 21 lidz 40 gadiem.365
Igaunijas Pagaidu valdibai pirmajos ménesos péc Vacijas kapitulacijas izdevas mobilizét 12 000
Iidz 13 000 karaviru jeb aptuveni tikai pusi no planotajiem 25 000 karaviru.*®® J. Silips ir izpatijis,
ka 1918./1919. gada Padomju Latvijas armija dienét pieteicas vairak neka 7000 brivpratigo, tacu
ar to bija daudz par maz. Kopgjais Padomju Latvijas armija mobilizéto kopskaits varétu biit lidz
pat 45 000.%" Apzinoties realo politiski militaro situaciju un nesp&ju pirmajos ménesos piesaistit
brivpratigos, proantantiska Latvijas Pagaidu valdiba bija spiesta 1918. gada 29. decembri
parakstit ligumu ar Vacijas valdibas generalpilnvaroto Augustu Vinnigu (August Winnig, 1878—
1956), apnemoties pieskirt Latvijas pilsonu tiesibas vacu brivpratigajiem par vismaz ¢etru nedélu
karo$anu pret lielinickiem. I. Feldmanis norada, ka pirms min&ta liguma slégsanas K. Ulmanis
konsultgjas ar Lielbritanijas parstavi Baltija Vivjenu Bosenketu (Vivian Henry Courthope
Bosanquet, 1872-1943), kas ir verte§jams ka talredzigs diplomatisks solis, jo lava izvairities no
arpolitiskajiem sarezgTjumiem, kurus ligums varétu izraisit.**® Tas ari apliecina Latvijas Pagaidu
valdibas proantantisko poziciju un zinamu atkaribu valsts aizsardzibas spéku organizéSana.
Taisniba biis tiem, kas apgalvos, ka Krievijas imperijas rietumdalu kara Sausmas skara ar
atSkirigu intensitati. Polijas un Lietuvas teritorijas nonaca vacu karaspéka okupacijas zona jau
1915. gada. Daugava Latvijas teritorija bija karojoSo pusSu dabiga frontes linija, arT Baltkrievijas
un Ukrainas teritoriju Skérsoja fronte.®* Kaut arT impérijas centrs vairs reali nekontrolgja miné&tas
teritorijas, juridiski Iidz jaunas pasaules kartibas noteikSanai starptautiska foruma (vienalga, vai ta
biitu impériju vai demokratiju miera konference) tas joprojam bija uzskatamas par Krievijas

impérijas sastavdalu. Baltkrievijas teritorija, Mogilova atradas Krievijas armijas GeneralStabs ar
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aptuveni 2000 virsniekiem un uzturgjas Krievijas imperijas sabiedroto militaras misijas.370

Igaunijas teritorija vacu okupacijas karaspeks iendca tikai 1918. gada februari®'*, Somija vispar
nepiedzivoja vacu okupaciju. Kara gados Somijas iedzivotaji labi nopelnija, pateicoties piegddém
Krievijas armijas vajadzibam kara veSanai un aptuveni 100 000 cariskas armijas karaviru un
jurnieku uzturéSanai uz vietas lielhercogisté. Besarabija (Moldova) ka vieniga regiona teritoriala
vieniba piedzivoja rumanu karaspéka okupaciju.*”> Ekonomiskas véstures specialistiem ir cits
skatfjums — ekonomiska mobilizacija attiecas uz visu impérijas rietumdalu.®”® Pieméram, T.
Rauns norada, ka Igaunijas teritoriju neskérsoja fronte, tacu ekonomiskaja zina Igaunijas teritorija
ieverojami cieta.>™

Uzmanibas verta ir somu vésturnieka Juhas Siltala (Juha Heikki Siltala) teéze, ka salidzinosi
mazakie Somijas upuri Pirma pasaules kara apstaklos zinama méra noteica milziga slaktina
apjomus, méramus desmitos tikstoSu cilveéku tikai piecus ménesus ilgaja Somijas Pilsonu kara no
1918. gada janvara lidz maijam (kara darbiba krituSo, terora upuru, cietumos miruso un infekcijas
slimtbu ,,noplauto” skaits sasniedza 34 277 cilvékus jeb aptuveni 1% no visiem Somijas
iedzivotajiem jeb 97% no visiem Somijas boja gajusajiem iedzivotajiem laika no 1914. lidz 1922.
gadam; ap 30% gaja boja ,,sarkanaja” un ,,baltaja” terora).>” Kaut ari Somijas teritorija nebija
tieSi iesaistita Pirmaja pasaules kara, daudzi Somija dzivojoSie somu un zviedru aristokrati
diengja Krievijas imperijas armija virsnieku amatos, vél aptuveni 4500 Somijas iedzivotaju ka
brivpratigie devas dienét Vacijas armija (ka savas atminas apgalvo K. Manerheims, no Vacijas
militaras bazes Liepaja 1918. gada februara pedgja dekadeé Somija ieradas lielaka dala Vacija

apmacito somu jégeru — 1130 cilveki, kas veidoja instruktoru un virsnieku kodolu armija cinas
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376

pret lieliniekiem)®"®, tac¢u absolitais vairums no aptuveni 180 000 lidz 200 000 Somijas pilsonu

kara iesaistitajiem cilvékiem bija bez karosanas pieredzes; vini nebija kara veterani.*”’
Valstiskuma alternativas péc cara gaSanas. Visu iedomato regionu ietekmé&ja butiski
politiskas nozimes satricinajumi — cara Nikolaja II gasana, Krievijas Pagaidu valdibas izveide,
lieliniecku apvérsums, Krievijas Satversmes sapulces padziSana, virsnieku organizéeta
pretlielinieciska kustiba, Brestlitovskas miera ligums, Berlines ligums jeb Vacijas un Padomju
Krievijas papildvienosanas pie Brestlitovskas miera liguma, Vacijas kapitulacija, Parizes miera
konference, Polijas—Padomju Krievijas kar$ un Rigas miers. Raugoties no valstiskuma alternativu
mekl&juma viedokla, min€tos politiski svarigos notikumus var sagrupét tris periodos. Laika no
cariska rezima kriSanas 1917. gada marta Iidz lielinieku istenotajai Satversmes sapulces
patricksanai 1918. gada 5. janvari nacionalo nomalu sp€ki organiz&jas un nostiprinajas ka
sabiedriskas organizacijas un partijas, ka ar1 parskatija savu politisko poziciju amplitiida no
velmes nodrosinat savas tiesibas demokratiskas Krievijas ietvaros uz federalisma principiem lidz
v€lmei norobezoties no lielinieku diktatiiras. Ka norada latviesu izcelsmes amerikanu veésturnieks
A. Ezergailis, min€to laika posmu raksturoja demokratizacijas iedigli. Latvijas teritorija vien
1917. gada notika Cetras dazadu Itmenu véleSanas: 1) pilsétu domju velesanas; 2) Vidzemes
Zemes padomes véleSanas 1917. gada 20. augusta; 3) aprinku zemes padomju véléSanas Rigas,
Césu, Valmieras un Valkas aprinkos; 4) Krievijas Satversmes sapulces vél€Sanas, kas notika
1917. gada novembra vidii. Visas v€léSanas uzvar€ja socialdemokrati, iegiistot 60% lidz 75%
atbalstu, kas, salidzinot ar Zemnieku savienibas rezultatiem 25% lidz 40% robeZas, bija
ievérojams pérsvars.378 Lidziga situacija bija noverojama Igaunija. Municipalajas véleéSanas
(31%), socialistiem revolucionariem (22%) un maziniekiem (12%), Krievijas Satversmes
sapulces véleSanas 40,4% veletaju Igaunijas teritorija atdeva savas balsis par lieliniekiem. Igaunu
veésturnieks T. Rauns salidzinosi lielo atbalstu kreisi orientetajiem politiskajiem spekiem skaidro
nevis ar iespgjamo rezultatu falsifikaciju (tant laika tas vél netika darits), bet ar aptuveni 200 000
Igaunijas teritorija izvietoto, kreisi orient€to speku propagandai paklauto karaviru dalibu

vélgsanas.*”® Domajams, ka augstajam lielinieku atbalsta limenim Igaunijas un Latvijas teritorijas
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bija lidzigi iemesli — ne tikai sapropagandéto karaviru piedaliSanas v&lésanas, bet ari, ka norada
E. Andersons, vispargjs radikals noskanojums laukos un pilsétas, augsta lielinieku organizétibas
pakape, ka ari populistiski solfjumi izbeigt karu un radit labakus dzives apstaklus (miera un
maizes lozungi).>®°

Augstu nacionalas un socialas pasapzinas Itmeni demonstréja iedzivotaji Ukrainas teritorija.
Krievijas Satversmes sapulces vélésanas 1917. gada nogal@ astonas Ukrainas gubernas (Kijevas,
Jekaterinoslavas, Hersonas, Podolskas, Volinijas, Cemigovas, Harkovas un Poltavas) dazadas
orientacijas nekrievu partijas (lielakoties Ukrainas socialisti revolucionari) sanéma atbalstu 60%
Iidz 80% robezas, bet lielinieki — tikai 12% lidz 20% vél&taju atbalstu.*®!

Baltkrievijas gubernu balsojums Krievijas Satversmes sapulces vEl€Sanas nebija viendabigs.
Vitebskas guberna uzvargja socialisti revolucionari, sanemot 51,2% véeletaju atbalstu, par
lieliniekiem nobalsoja tikai 26,8% véletaju. Pret&ji rezultati bija Minskas guberna, kur lielinieki
sanéma 63,1% veletaju balsu. Gan Vitebskas, gan Minskas gubernas atbalsts baltkrievu
nacionalistiem bija niecigs, attiecigi 1,6% un 0,3%.3

Lidz 1917. gada rudenim vacu okupétajas Krievijas postimpgrijas teritorijas (Polijas,
Lietuvas, dalgji Latvijas, Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas) Satversmes sapulces véleSanas,
protams, netika organizétas. Vélsanas nenotika ari Somijas teritorija.*®®

Lielinieku stenota varas sagrabSana un Satversmes sapulces padziSana faktiski likvid€ja to
legitimo centru Petrograda, ar kuru par autonomijam un federalismu parrunas veica (,,tirgojas”)
periferiju politiskas kustibas. Rietumvalstu un Krievijas postpadomju vésturnieku darbos nereti ir
sastopams viedoklis, ka nacionalas nomales v&€lgjas tikai autonomiju, nevis neatkaribu.*®
Pieméram, britu vesturnieks E. Karrs uzskata, ka periférijas atdaliSanos no centra 1917. gada
1zsauca ne tik daudz provinces tautu cina par neatkaribu, cik SkelSanas imperijas centra lielinieku
apveérsuma rezultata.*® Tulitéja neatkaribas pieprasiSana bija utopija. Ka norada latvieSu

izcelsmes amerikanu veésturnieks A. Plakans, autonomiju pieprasisana bija politiski un juridiski

motivets pirmais solis cela uz neatkaribu.*® A. Ezergailis akcent€ (iesp&jams, parspiléti) augsto
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pilsonisko aktivitati, kas liecinaja par demokratijas potencialu, rakstot, ka tie politiki un
veésturnieki, kas Z€lojas par latvieSu 1917. gada kiitrumu neatkaribas jautajuma, sagaida, lai
latvieSu liberali butu uzveduSies tapat ka lielinieki, sludinadami sacelSanos pret Krievijas
demokratisko iekartu. Ja 1917.gada novembri lielinieki nebitu Tstenojusi valsts apveérsumu, var
visnota] drosi pienemt, ka prasiba péc neatkarigas Latvijas nebutu izteikta. LatvieSu partijas
neprasija neatkaribu ne tadél, ka tas bija ar kadiem psihologiskiem valgiem saistitas ar Krieviju,
bet gluzi vienkarsi tapéc, ka latvieSiem bija ticiba demokratijai un 1917.gada vini domaja, ka
prasiba péc federativas iekartas ir progresivs solis.®’ Turklat skaidrs, ka Somijai, kas jau pirms
tam impgrijas sastava bija autonoma, kopuma teritoriali vienota vieniba, bija tikai logiski prasit
neatkaribu, savukart igaunu, latvieSu, ukraipu un baltkrievu nacionalo kustibu vaditajiem
sakotng&ji bija japanak administrativa dalfjuma maina — Iidz tam sadalitas gubernas dzivojoso
pamattautu apvienosana viena teritoriala veseluma, kas sakotngji varétu pretendét uz autonomiju
un tikai péc tam uz neatkaribu. Pieméram, Igaunija ieguva autonomiju 1917. gada 12. aprili, bet,
balstoties uz So precedentu, tris ménesus velak — 1917. gada 5. julija autonomijas tiesibas ieguva
arT Vidzeme un Kurzeme (kaut ari Kurzemg atradas vacu karaspeks).*® Tiesa, potencialas Latviju
veidojosas gubernas un aprinki (Latgale) netika apvienotas viena teritoriala vieniba ka Igaunija,
kas gandriz pilniba ieguva nakotnes aprises (arpus€ pagaidam palika tikai Narvas apgabals un
setu apdzivotas teritorijas)>®.

Svarigi ir apzinaties, ka politiskie speki postimperijas periférija raudzijas viens uz otru un
Zemnieku savienibas pirmaja kongresa tika nolasits referats, kura tika fikséti wvairaki
pozicionéSanas veidi: 1) Satversmes sapulci var ignorét, nemot veéra somu pieredzi; 2) atzit
Krievijas Satversmes sapulces vélésanas, par ko iestajas lielkrievu demokratija; 3) atzit Krievijas
Satversmes sapulces véléSanas ar konkrétiem noteikumiem, nemot véra Ukrainas Centralas radas
taktiku, kas, nenoliedzot Krievijas Satversmes sapulces autoritati, reali darbojas patstavigi,
public€jot universalus jeb dekrétus. Referata autors Edmunds Freivalds piedavaja Zemnieku
savienibai sekot Ukrainas piem&ram.*®
Bija art jatiek skaidriba, vai veidot teritorialu vienibu patstavigi vai ar kadu kopa. 1917.

gada tika apspriesti Baltkrievijas un Lietuvas, Lietuvas un Latvijas, Latvijas un Igaunijas,
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Igaunijas un Somijas savienibu projekti, ka ar1 Skandinavijas un Baltijas zemju federe'lcija.391 E.

Andersons norada, ka federativas Lietuvas—Latvijas ideja simpatiz&a ne tikai lietuviesu
sabiedriskajiem darbiniekiem Sveicé un ASV>%, bet arf latviesu socialdemokratiem, taja skaita
rakstniekam Rainim jeb Janim Pliek§anam (1865-1929). Diskusija par apvienoto lietuviesu un
latvieSu valsti turpinajas Iidz pat Valkas konferencei, kas notika no 1917. gada 29. novembra lidz
2. decembrim (16.—19. novembris p&c veca stila), kura tika izveidota Latviesu Pagaidu Nacionala
padome un kura notika atteikSanas no Lietuvas—Latvijas federacijas, argumentgjot to ar
nepienemamo Lietuvas politiku progermanisko orientaciju un teritorialajam ambicija'lm.393 T.
Rauna pétijumi parada, ka 1917. gada igaunu politiki izskatija vairakas alternativas —
nelielinieciska Krievijas Federacija, Skandinavijas alianse, Somijas un Igaunijas savieniba,
neatkariga Igaunija. Igaunu sabiedriski politiskais darbinieks, vélakais Igaunijas premjerministrs
un arlietu ministrs Jans Tenisons (Jaan Tonisson, 1868-1941) ka idealu 1917. gada 7. septembri
ieteica Skandinavijas un Baltijas zemju federaciju. Nemot véra, ka lielinieki pamazam stiprinaja
savas pozicijas centra, bet Somija un Latvija neizradija parak liclu interesi par Igauniju, igaunu
politiki nosvéras par labu neatkarigas Igaunijas alternativai.’** Vel realistiskaks par T. Raunu
savos novérojumos ir E. Andersons, kur§ norada, ka Skandinavijas valstis geografiskas
noskirtibas dé] jutas sameéra droSas un ,,nevélgjas savus liktenus saistit ar bistamajam Baltijas
krustcelu zemem™.>* Turklat somus vairak interes€ja nevis Igaunija, bet Kar€lija, kur dzivoja
somiem radniecigie karéli.

Otraja perioda no Satversmes sapulces padziSanas Iidz Vacijas kapitulacijai 1918. gada
novembri Krievijas postimpérijas Rietumu periférija bija novérojami méginajumi saistit savu
valstiskumu sadarbiba ar Berlini. Iznémums bija strat€giski maznozimiga Besarabija (Moldova),
ko 1918. gada 7. maija Bukarestes liguma apmaina pret stratégisko dabas resursu un
lauksaimniecibas produktu piegadi Rumanijas parzina piekrita nodot Centralo valstu bloks. Uz

vietas Besarabija (Moldova) nebija viennozimiga skatijuma par valstiskuma alternativam —
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Poccun. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpensb: ACT, 2009. — c. 509.; I'punkeuy A.Il. 3amaanbiii GpoHT
PC®OCP 1918-1920. bopnbda mexay Poccueir u Ilonbieii 3a benopyccuio / Hayunoe penakrtupoBanue A.E. Tapaca.
— Munck: Xapsect, 2010. —c. 41., 46. — 47.

%92 Kops XIX gadsimta nogales notika salidzinosi plasa lietuvie$u emigracija uz ASV. Pirma pasaules (Licla) kara
priekS§vakara ASV bija ieradusSies Iidz 750 000 lietuviesu (iesp&jams, dala no ,lietuvieSiem” bija ebreji un poli). Jau
1914. gada 24. septembrT (otraja kara ménesT) Cikagas lietuviesi iestajas par Lietuvas—Latvijas federacijas izveidi.

3% Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 141., 255. Ipp.

%% Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 104. Skatit ari:
Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 195. Ipp.

%% Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 244. Ipp.
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autonomija demokratiska Krievija, neatkariga valsts Moldovas Tautas Republikas forma, ar
Bukaresti vai lielinickiem Maskava asociéts valstiskums. Rumanijas pretenzijas uz Besarabiju
(Moldovu) tika apmierinatas Parizes miera konferenc€, to noteica Bukarestes atbalsts Rietumu
sabiedrotajiem Pirma pasaules kara laika.*® Rietumnieki nebija ieintereséti Besarabijas
nonaksana Padomju Krievijas vai Padomju Ukrainas protekcija'l.397

Orientéties uz Berlini bija logiski, nemot véra, ka Brestlitovskas miera liguma rezultata
Vicijas ietekmes zona nondaca Krievijas postimpgrijas teritorija aptuveni 780 000 km? platiba, kas
sevi ietvéra Somiju, Igauniju, Latviju, Lietuvu, Poliju, Baltkrieviju un Ukrainu, ka ari
Dienvidkaukazu ar aptuveni 56 miljoniem jeb 34%-35% bijusas Krievijas impérijas iedzivotaju.
Saja teritorija atradas 75%—-80% Krievijas impérijas oglu un dzelzs riidas atradnu, ka arT tika
iegiiti 35%—-37% visas lauksaimniecibas produkcijas. Berlines jauniegtitas ietekmes zonas
Krievijas postimpérija apmeri divas reizes parsniedza Vacijas imperijas teritoriju.398 Milzigaja
vacu okupacijas teritorija no Somu lica lidz Melnajai jurai darbojas tris pamata Vacijas militarie
form&umi — VIII armija Igaunijas un Latvijas teritorija, X armija Lietuvas un Baltkrievijas
teritorija un armijas grupa ,,Kijeva” Ukrainas teritorija.>®

Tresaja perioda no Vacijas kapitulacijas 1idz pat Polijas un Padomju Krievijas pamiera
panaksanai 1920. gada 12. oktobr p&tamaja regiona sevi reali praksé méginaja apliecinat ar
lieliniecisko Maskavu vai Rietumu sabiedrotajiem Lielbritaniju un Franciju saistiti valstiskuma

projekti; tas bija cinas par varu radikalizacijas posms.

%% Kaut arT p&c militaras sakaves Rumanija, kas bija karojusi Antantes puse, bija spiesta 1918. gada 7. maija slagt
mieru ar Centralo valstu bloku, Rietumu sabiedrotie minéto ligumu neuzliikoja ka nodevibu, licla méra pateicoties
tam, ka 1918. gada rudeni Rumanija atkal iesaistijas kara darbiba pret tobrid jau gandriz sakautajam Vacijas
sabiedrotajam. Rumanijas premjerministrs Aijonels Bretanu (lonel Bratianu, 1864—1927) Parizes miera konferencé
argumentgja, ka Rumanija nav slégusi separatu mieru ar Centralo valstu bloku. Rumanijas teritorialas intereses
attiecas uz Besarabiju, Bukovinu un Transilvaniju, kur tas, savukart, saskaras ar Krievijas, Austrijas un Ungarijas
interesem. Rumanija izmantoja to, ka Ungarija pie varas bija nonakus$i komunisti Bela Kiina (Béla Kun, 1886-1938)
vadiba, lai 1919. gada vasara iespiestos Ungarijas kontrolétaja Transilvanija. Rumanija rikojas Iidzigi ka
Cehoslovakija, apzinoties, ka militaro iebrukumu lielinieciskaja Ungarija, motivétu ar papildu teritoriju iegisanu,
starptautiska sabiedriba nenosodis (neviena Rietumu lielvalsts tacu neprotestétu pret uzbrukumu lieliniekiem).
Rumanijas karaspeks okupgja Ungarijas galvaspilsétu Budapestu, tiesa, Tslaicigi, jo Rietumu sabiedrotie to uzskatija
par neadekvatu ricibu un lika Rumanijai atvilkt karasp€ku no Ungarijas galvaspils€tas, tant pasa laika akcept&jot
Rumanijas tiesibas uz Transilvaniju.

%7 Menbrioxo M.Y. Beccapabekuii BOIpoc Mex 1y MUpOBbIME BoitHamu 1917-1940. — M.: , Beue™, 2010. — c. 98. —
99., 378.

3% Ucropus Pocenmn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — c. 501.; Iaiinc P. Pycckas
peoronusi: B 3 kH. Ku. 2. BombineBuku B 6oprbe 3a Bmacte. 1917-1918. — M.: 3axapos, 2005. — ¢. 335,
TuxomupoB A.B. bpectckuit mup 1918 roma n benapycw // Benopycckuii *ypHal MEXIyHapOAHOTO IpaBa U
MEXKYHAPOJHBIX OTHOIIeHUH. — 1999. — No 2. —c. 44. — 57.

%9 White J.D. National Communism and World Revolution: The Political Consequences of German Military
Withdrawal from the Baltic Area in 1918-1919 // Europe—Asia Studies. — 1994. — Vol. 46. — No. 8. — p. 1357.; Skatit
ari: White J.D. The Revolution in Lithuania 1918-1919 // Soviet Studies. — 1971. — No. 2. — p. 186 — 200.
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Kopuma jasecina, ka laika no 1917. Iidz 1920. gadam Krievijas postimperijas rietumdala
bija atbalstitaji un pretinieki izvirzitajam valstiskuma alternativam — vienotas un nedalamas
Krievijas postimpérijas telpas parvaldes valstiskas formas (federativas republikas) veidoSanai, ar

.. .o 400
Vaciju asociativu ,,vasalvalstu”

veidoSanai (monarhistiskas valsts parvaldes sist€mas
iedibinasana), ar Padomju Krieviju asociativu padomju republiku veidoSanai, ka ar1 valstsnaciju
veidoSanai, kas orient€tos uz Antantes lielvalstim. Pozicija noteica kopigu sabiedroto un
pretinicku mekléSanu. Mingtajos tris periodos ir pamats runat par federalizaciju, vasalizaciju,
demokratizaciju un sovetizaciju.

Regiona politisko lideru valstiskuma formu mekléjumi bija cieSi saistiti ar v&sturisko
atminu — gan nesenaka pagatn€ uzvirmojusajam kaislibam (netaisnigas parestibas apzinu), gan
velmi projicét ritdienas (nakotnes) valstiskumu uz vakardienas (,,varonigas zelta pagatnes”)
valstiskumu bazes. Ka apgalvo viens no Krievijas revoliicijas petniekiem R. Paipss, jau XIX un
XX gadsimta mija Krievijas impérija bija novérojama nospiedoSa atmosféra — neiecietiba
sabiedriba, kas nebit nebija viendabiga — ta bija idejiska, sociala un etniska neiecietiba.*™
Vesturiska atmina paradija spéku brunotu konfliktu forma 1917.-1920. gada. Neiecietiba un
aizspriedumi bija galvena iedvesmas baze propagandai, kuru aktivi izmantoja visi cina par varu
Krievijas postimpérijas Rietumu periférija iesaistitie speki. Faktiski jau XIX gadsimta nogalé
Krievijas imperijas rietumdala kluva par ,,subcentru” nacionalo kustibu sacensibu arénu, kur
katras nacionalas kustibas lideri prezent€ja izlolotos ,,v€sturiskds nacionalas teritorijas”
projektus.*® 1917. gada paveras iesp€ja pariet no planiem pie darbiem. Projekti, protams,
parklajas, proti, tie ietvéra ne tikai katras konkrétas nacijas apdzivotas zemes, bet ar1 kaiminu
teritorijas; tie savstarpgji konkurgja. Bijusas Ze&pospolitas ietvaros kardinali atskirigs redz&jums
attieciba uz valstiskumu bija polu, lietuvieSu, baltkrievu un ukrainu nacionalo kustibu vaditajiem.
Polu un ukrainu, ari lietuvieSu nacionalo kustibu lideri méginaja ieklaut valstiskuma projektos ari
arpus Krievijas postimpérijas esosas teritorijas — polu un ukrainu apdzivotas zemes Vacija un
Austroungarija, lietuviesi izradija interesi par vacieSu apdzivotajiem regioniem Klaipéda un
Austrumpriisija; to noteica vésturiska situacija — Ze&pospolitas un taja dzivojoo cilveku

sadaliSana tris min€to imperiju starpa XVIII gadsimta. Pargjie cinijas par teritoriju tikai bijusas

0 Gluzi tapat ka promocijas darba autors, ar vésturnieki Edgars Andersons un Ilgvars Butulis ir lietojusi jédzienu
,,vasalvalstis”, attiecinot to uz progermaniskiem veidojumiem Krievijas postimperija. Skatit sikak: Andersons E.
Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 622. Ipp., Butulis I. Ka tapa neatkariga Latvija divos
laikposmos? // Latvija divos laikposmos: 1918-1928 un 19912001 / red. Lubova Zile. — Riga, 2001. — 21. Ipp.

O Taiinc P. Pycckas pesomonus: B 3 ki, Ku. 1. Aromus craporo pexuma. 1905-1917. — M.: 3axapos, 2005. — c.
267.

402 Mumnep A. Umnepust PoMaHOBBIX M HAMOHAU3M: DCCe [0 METOJI0JIOTUH UCTOPUYECKOTO UCCieqoBaHus. — M.:
Hogoe muteparyproe o603penue, 2008. — c. 9.
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Krievijas impgrijas ietvaros. Atskirigs viedoklis jautajuma par valstiskumu bija bijusas Livonijas
(Latvijas un Igaunijas) nacionalo kustibu vaditajiem, kuri saskatija iesp&ju veidot patstavigu
valstiskumu, vienotas un nedalamas Krievijas atbalstitajiem, lielinieku ideju parpemtajiem
censoniem, ka ar1 vietgjiem vacbaltieSiem, kuri saistlja savas ceribas ar Vaciju Baltijas
hercogistes (Vereinigtes Baltisches Herzogtum), vélak — Baltijas valsts (baltischer Staat,
Baltenland) forma. ,Lielas Igaunijas” idejas aizstavji raudzijas uz tam pas$am teritorijam, uz
kuram pretend@ja ,,Lielas Latvijas” idejas aizstavji — Ainaziem, Rujienu, Valku, ka arT ieloku ap
Aliiksnes ezeru, Ronu salu. Savukart Palangas, Mazeiku, Birzu, Liepajas, Ilikstes aprinka un
Latgales dienvidu dalas piederibas jautajuma savs vards bija sakams ,,Lielas Latvijas”, ,Lielas
Lietuvas” un ,Lielas Polijas” idejas atbalstitajiem.’”® Nebut ne visi ar sajismu uztvéra
neatkarigas Somijas ideju. Dala Somijas politiku liikojas uz Zviedriju, dala uz Vaciju, dala uz
lieliniecisko Krieviju. Pirma pasaules kara laika somu radikalu vidi populara bija ideja par
iesp€jamo Somijas atgrieSanos Zviedrijas sastava. Zviedrijas arlietu ministrs Knuts Vallenbergs
(Knut Agathon Wallenberg, 1853-1938) bija talredzigs, noradot, ka tani gadijuma, ja kads
Zviedrijai piedavatu Somiju, vin$ steigtu atteikties no ,,davanas”.*** Drosi vien ir zinams pamats
nacionalisma pétnieka E. Gelnera teézei, ka Krievijas impérija bija ,,vesturiskas” un
»~hevesturiskas” nacijas, no kuram pirmajam bija valstiskuma tradicija, bet otrajam tadas
tradicijas nebija.405 Realas cinas par varu laika 1917.—-1920. gada ming&tajai t€zei nebija praktiskas
nozimes. Tas nacijas, kuram nebija valstiskuma tradicijas un nacionalo varonu, tadus izdomaja.
Ebreju aspekts. P&tamaja regiona ieklaujas (tiesa, nepilnigi; ebreju skaits Somijas un
Igaunijas teritorijas bija minimals) ebreju apdzivota teritorija Krievijas impérija (Yepma
nocmosunoll egpeiickoii ocednocmu); aptuveni 25% bijusas ZeGpospolitas iedzivotaju bija
ebreji.*® Laika no 1917. lidz 1920. gadam Krievijas postimpérijas Eiropas periferija dzivojosie
ebreji (kopa aptuveni pieci miljoni) kluva gan par upuriem, gan par varmakam vispargjas

vardarbibas apstﬁklos.m7 Ebreji nepretendéja uz valstsnacijas projektiem $aja regiona, tapéc,

%03 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 476. Ipp.; Jekabsons E. Piesardziga
draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. — 24. — 26.
Ipp.

% Peropus Poccun. XX Bek: 1894-1939. — Mockaa: Actperns: ACT, 2009. — c. 355.

% Pemnuep . IpumecTBre HammoHanusMa. Mugsr Haun u kiacca / Harun u Hammonanusm / B. Argepcon, O.
Bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. c aarn. u Hem. JI. E. [lepescnasuesoii, M. C. Ilaanna, M. b. 'menosckoro. — Mockaa:
Ipakcuc, 2002. —c. 180. — 182.

%% MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. — 207. — 229.; Stranga A.
Ebreji Baltija. No ienaks$anas pirmsakumiem lidz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga, 2008. — 25. Ipp.
7 Turenpman 11, Becrokoitusiii Bex: EBpen Poccuu u Coserckoro Corosa ¢ 1881 r. g0 Hammx gueit. — M.: Hosoe
nuteparypHoe obo3penue, 2008.; [Taiinc P. Pycckas pesomrounsi: B 3 ku. Ku. 3. Poccus non 6onpuieBnkamu. 1918—
1924. — M.: 3axapos, 2005. —c. 183.
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Skiet, biitu pragmatiski, ja citiem nebiitu nekadas dalas gar ebrejiem. Realitate bija pavisam cita —
valdija aizdomas un aizspriedumi. Pretruniga bija gan dazadu valstiskuma aizstavju attieksme
pret ebrejiem, gan pasu ebreju lidzdaliba dazadu reZimu stiprinagana.’®® Vésturnieks A. Stranga
norada, ka bieza vajasana bija iemacijusi ebrejiem atru pielagosanos jebkurai varai, ko, savukart,
nespé€ja saprast citas nacionalas, socialas un konfesionalas grupas bijusaja Krievijas irnpérija'l.m9
Tas bija pietiekami naida uzplaiksnfjjumiem un pogromiem (ebreju grautiniem). Krievijas
vesturnieks A. Millers apgalvo, ka tris gados par vardarbibas upuriem kluva desmitiem reizu
vairak ebreju neka visas Krievijas impérijas pastavésanas 200 gados.410 Precizs nogalinato ebreju
civiliedzivotaju skaits 1917.—1920. gada Krievijas postimpérijas Rietumu periférija nav zinams,
aprékinu rezultati ir atSkirigi. Piem&ram, p&tnieku nosauktie skaitli par ebreju civiliedzivotaju
upuru skaitu Ukrainas un Baltkrievijas teritorijas svarstas robezas no 35 000 lidz 180 000.*"
Saskana ar A. SolZenicina datiem, kopa tika veikti aptuveni 900 pogromi, no kuriem 40% veica
petluriesi, 25% — ukrainu partizanu vienibas (atamani), 17% — ,,balto” generalu armiju karaviri,
8,5% — lielinicku kontrol&tas militaras vienibas.**? Atskirigus datus piedava S. Jekel¢iks, noradot,
ka Ukrainas teritorija vien no 1917. lidz 1920. gadam kopa tika veikti 1252 pogromi (1917. gada
— 60, 1918. gada — 80, 1919. gada — 934 un 1920. gada — 178 pogromi).*** Domajams, ka
A.SolZenicina dati attiecas tikai uz 1919. gadu.

Atskiriba no bijusas Ze&pospolitas, Latvijas un Igaunijas teritorijas pilsonu kara apstak]os
salidzino8i maz skara brutali antisemitisma uzplaiksnijumi; vérSanas pret ebrejiem lielakoties bija
nevis nacionali, bet politiski motivéta (pieméram, atbalsts lieliniekiem). A. Stranga ir fiksgjis
vairakus ebreju aplaupiSanas, piekausanas un atseviSkos gadijumos ar1 slepkavibas gadijumus,
pieméram, divu ebreju slepkavibu smagu seSu dienu cipu laika 1920. gada janvari

414

pretlieliniecisko un lieliniecisko spéku starpa par Korsovku (Karsavu) Latgalg. Tacu

antisemitisma incidenti nebija ne proantantiskas K. Ulmana, ne progermaniskas Andrieva

408 Bpynkyc Bb.Jl. EBpelickoe HaceneHHe o7 KOMMYHHCTHYECKOH BiacThio // EBpen m pycckas peBOJIOLHS.
Marepuans! 1 uccienoBanus / Pexakrop-cocraButens O.B. Bynuumkuii. — M.-Uepycannm, 1999. —c. 297. — 299,

%9 Stranga A. Ebreji Baltija. No ienak3anas pirmsakumiem lidz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga,
2008. — 62. — 63. Ipp.

410 Mumiep A. Ummepust PoMaHOBBIX M HAITMOHATU3M: JCCE MO METOJIOJIOTUN HCTOPUIECKOTO UCCIEOBaHMs. — M.:
Hogoe suteparyproe o6o3penwue, 2008. — ¢. 143.

1 Stranga A. Ebreji Baltija. No ienak$anas pirmsakumiem lidz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga,
2008. — 64. — 65. Ipp.; Comkenunpian A.W. [IBectn et Bmecte: B 2 u. Y. 2. 3-e u3x. — M.: Pycckuit myts, 2010. — C.
156. — 157.

M2 Comxennmpin A, Jpectu et BMecte: B 2 . U. 2. 3-e m31. — M.: Pyccxuit myTs, 2010. — ¢. 157.

2 Yekelchyk S. Bands of Nation Builders? Insurgency and Ideology in the Ukrainian Civil War // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 224.
—225.

4 Stranga A. Ebreji Baltija. No ienak3anas pirmsakumiem lidz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga,
2008. — 414. Ipp.
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Niedras (1871-1942), ne propadomiskas P&tera Stuckas (1865-1932) valdibu koordinéti vai
atbalstiti. XIX gadsimta otraja pusé nacijas veidoSanas jeb véstures literatiira ta dévétas ,,latvieSu
atmodas” laika idejiski radito, 1905. gada revolicijas apstaklos praks€ apliecinato un Pirma
pasaules kara gados pastiprinato nacionala naida arsenalu P. Stuckas reZima lielinieki primari
raidija vacieSu, nevis ebreju virziena, savukart vaciesi — latvieSu virziena.

Polijas un Padomju Krievijas kara ietvaros Latgal€, primari Daugavpili, bija novérojama

polu karaviru vérSanas pret viet€jiem ebrejiem.

Revolucijas probléma

Japanas pétnieks Haruki Vada (Haruki Wada) defingja Krievijas revoltciju 1917. gada ka

15 Ne tikai H. Vada, bet arT citi vésturnieki, kas

revoliiciju kompleksu pasaules karu laikmeta.
péta revoliiciju no ,,apaksas” jeb no socialas véstures pozicijam, trakté vEstures procesu Krievijas
postimpgrija ka revoliiciju seriju, kas bija atSkirigas pec socialas dabas, me&rkiem un uzdevumiem,
dalibniekiem. Socialas vestures pétnieku darbos figuré jédzieni ,stradnieku revoliicija”,
»zemnieku revoliicija”, ,karaviru revolicija”, ,,nacionala revolicija”, ,regionala revoliicija”,
Lantiimperiska revoliicija”, ,,anticentrala revoliicija”. Britu vesturnieks Dz. Sveins noradija, ka
,karaviru revoliicija” rezult€jas cariskas armijas demokratizacija, demoralizacija un sabrukuma,
ta veicindja Krievijas izstaSanos no Pirma pasaules kara. Miljoniem karaviru atstaja ierakumus un
devas uz pilsétam un laukiem, tad€jadi vel vairak radikaliz&jot sabiedribu un cinu par vary.*'®
Britu vésturnieks K. Rids uzskata, ka Krievijas postimpérija ikvienai socialajai grupai,
ikvienai nacionalitatei, katram regionam, katrai pilsétai, katram ciemam bija sava revolicija. Saja
revoliiciju plisma domingja destruktivs, radikals sakums — v&rSanas pret karu, pret dazadam
sabiedribas grupam, pret imperiju, pret centralizaciju, pret birokratiju. Tikai vélak paradijas So
prasibu pretrunigums.*’ Mingtajam viedoklim var dalgji piekrist. Ne Februara revoliicijas, ne

lieliniecku apvérsuma lozungi nerealizgjas, tad€jadi izsaucot sabiedribas neapmierinatibu.

Izpaudas dzilas iekS€jas pretrunas, tieksme uz fragmentaciju — v€lme aizstaveét atsevisku

5 Baya X. Poccuiickue pesomoru 1917 . Kak KOMIUIEKC PEBOJIIOLMI B 310Xy MHUPOBBIX BoWH // Pocenst B XX
BeKe: UcTopuku mupa cropst / otB. pen U.J1. Kopanbuenko. — Mocksa: Hayka, 1994. — c. 143. — 146.

8 Swain G. The Origins of the Russian Civil War. — London and New York, 1996. — p. 96., 149.

7 Read C. From Tsar to Soviets: The Russian People and Their Revolution, 1917-1921. — London, 1996. — p. 1.
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sabiedribas grupu vai konkrétas teritorijas iedzivotaju intereses. Biitiba ir pamats runat par
revoliiciju ka procesu un revoliicijas fragment€Sanos. ,,Anticentriskas revoliicijas” postimperijas
periférija manifestéjas pasnoteikSanas aktos. Méginajumos veidot valstis Krievijas postimpérijas
periferija sadiiras globalo, regionalo un lokalo aktoru intereses.

Svariga misdienu historiografija ir cilvéka probléma revolicija un pilsonu kara. Ta ir
daudzskautnaina probléma, kas neaprobezojas tikai ar politisko vai militaro lideru biografiju, kas,
protams, nenozimé, ka nav svarigi pétit politiku vai vecako virsnieku biografijas. Japéta ari
,mazais” cilvéks. Revolicijas lauz tradicijas, normas un dzives ieradumus, maina vertibu
orientaciju, cilveku uzvedibu. Revoliiciju nevar saprast, neapzinoties, kam un ko ta reali deva vai
atnéma ekonomiskaja, socialaja, politiskaja un garigaja zina. Postpadomju Krievijas vésturnieks
Vadims Zurav]ovs (Baoum Buxmoposuu JKypasnes) méginaja izdalit cilvéku tipus revoliicija —
parliecinati revolucionari, vecas kartibas parliecinati atbalstitaji, revolucionara laikmeta vilkaci,
revoliicijas mocekli, revolicijas mietpilsoni, vidgji aktivi revoliicijas subjekti. V. Zuravlovs ir
parliecinats, ka tieSi pédgjie — videji aktivie revolucijas subjekti — veido revoliicijas procesa
pamatbazi, kas sp& mainit viedoklus un puses, vadoties no savas sociali ekonomiskas
situa'1(:ijas.418 Praktisku pieméru minétajai atzinai sniedz J. Silina aprekini, ka 1918. gada rudeni
lielinieku skaits Latvijas socialdemokratijas partija neparsniedza 700-800 cilveku, 1919. gada
marta tas picauga lidz 8379 cilvékiem, bet 1919. gada junija jau bija samazinajies lidz 2963
biedriem.*® Partijas biedru skaita pieaugumu un kritumu attiecigi noteica ne tikai lielinieku
reZima popularitates svarstibas, bet ari socialekonomiski apsvérumi (iesp€ja sanemt papildu
partiku) un politiski militara realitate regiona (dazada Iimena aktoru pozicijas un virziba).

Kaut arT absoliitais vairums veésturnieku atzist revoliiciju Krievijas impe€rija, nav vienotas
1zpratnes par to, kas izsauc revoliiciju un ka revoliicija noris, ka skatit revoliiciju — no ,,apaksas”,
kas ir socialas véstures pétnieku pieeja, vai no ,,augsas”, ka to dara realpolitikas p&tnieki. Apjaust
revoliiciju teorétisko uzbiivi vesturniekiem var palidzet citu humanitaro un socialo zinatnu
parstavji, kuri savos novérojumos ari nav vienoti.

Revolicijas teorétiki nav XX gadsimta fenomens. Viens no lielakajiem satricinajumiem
Eiropa pédgjo 250 gadu laika — Francu revoliicija — lika Rietumu pétniekiem pieversties
revoliiciju fenomena analizei. Vini balstijas uz paSu pieredz&to (noveérojumiem) un, protams,

antikas pasaules autoru darbiem.

8 Kypasnes B.B. Pesomomms kak crocoG peammsamui mmasoro murtepeca (K moctaHoBke mpoGuemsr) //
Pesomronns u uenosek: ConnanbHO-TICUXOIOrHYeckuid acnekt. —M., 1996. — c. 18. — 28.

19 Siling J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 164. — 165. Ipp.
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Nav nekads parsteigums, ka daudzi XVIII gadsimta beigu un XIX gadsimta sakuma
domataji (lielakoties kreisi orienteti), kurus bija parpé€musi Francu revoliicijas radito
parkartojumu eiforija, uzliikkoja revoliiciju ka pozitivu, kvalitativu 1€cienu sabiedribas attistiba.
Klods Sensimons (Claude Henri de Rouvroy, Comte de Saint-Simon) uzskatija, ka revoliicijas
pamata ir socialais jautajums (nevienlidziba). Francu revoliicijas apjismotaju darbi ietekméja
ebreju izcelsmes vacu filosofu Karli Marksu (Karl Heinrich Marx), vienu no revoliicijas
teorétikiem, uz kuru balstijas Vladimirs Lenins (Bradumup Hnvuu Jlenun) un ievérojams skaits
Padomju Krievijas (PSRS) vésturnieku, art dala postpadomju veésturnieku. K. Markss rakstija, ka
ekonomiskas sistémas un sabiedribas struktiiras transformacija ir panakama nevis evoliicijas cela,
bet ar socialo revoliiciju palidzibu, kas ir uzskatamas par transformaciju robezpunktiem. Vin$ art
radija jeédzienu ,,permanenta revoliicija” un lidz ar to ideju, ka ir nevis atseviskas revolicijas, bet
tikai viena nepartraukta revoliicija. ArT So ideju parnéma padomju vésturnieki.

Liberali simpatiz€ja revoliicijai, tacu liberalu interpretacija attieciba uz revoliicijam bija
krasi atSkiriga no kreiso pozicijas. Liberali trakt€ja revoliiciju ka dabisku cilvéku v&€lmi pec
brivibas un demokratijas, ko apspiez vecais rezims. XIX gadsimta franCu domatajs, liberalis
Aleksis de Tokvils (Alexis de Tocqueville) noradija: ,,M&s dzivojam demokratisko revoliciju
laikmeta.”**°

XIX gadsimta sakuma tika raditi ar pétijumi, kuros revoliicija tika kritizéta, nevis slavéta.
Viens no pirmajiem revolicijas kritikiem, konservativa virziena parstavis brits Edmunds Bérks
(Edmund Burke) rakstija: ,,Es esmu pilnigi parliecinats, ka valsts augstakas varas nonaksana
padibenu rokas ne pie ka laba nenovedis. Tas neizbégami realiz€sies ka kaut kas apkaunojoss un

29421

graujoss. Nabadzigajiem revoliicija atvéra politiskas dzives durvis, un, tiklidz politiskaja

dzivé ienaca mazak turigo iedzivotaju grupas, ta ieguva socialu nokrasu. Politika, kas Iidz tam
koncentrgjas uz ,valstisku interesu” (raison d'etat) aizstavéSanu, tagad bija parslogota ar
socialekonomisku jautajumu risinasanu.* Masu psihologijai revoliicijas Tsteno§ana svarigu lomu
atvélgja francu sociologs G. Lebons, kur$ skaidroja revoliicijas specifiku ar revolucionaru

harizmu, sp€&ju aizraut pili. G. Lebons nesimpatiz§ja revoliicijam, jo, ka vin§ apgalvoja,

revoliicijas ir veérstas uz asinsizlieSanu un sabiedribas vispargju degrada‘wiju.423

20 Toxemmps A. Jlemokparus B Amepuke. — M., 1992, — ¢. 27.; Toksuas A. Crapsiii opagok u pesomorus. — M.,
1997.

42l Bepk 3. IIpasnenue, nonuruka u obmectso. — M., 2001. —c. 35.

422 Apenar X. O peomonuu. — M.: M3patenscTBo ,,EBpona”, 2011. — ¢. 121.

2 Jle6ou T. Icuxomnorus coumanusma. — M., 1996.
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,Brivibas” jeédziens nereti tiek piesaukts ka arguments revoliicijas, kara un Iidz ar to
vardarbibas pielietosanai. Francu revoliicija iedibinaja praksi revolucionaru lozungos ietvert
,brivibas” jédzienu, savienojot to ar konkrétas revoliicijas laika aktualam socialekonomiskam
problémam un v&lmi radit kaut ko ,,jaunu”, ,,brivu no vecas lietu kartibas”. Apgaismibas filosofi
saka izmantot jédzienu ,,briviba” jauna nozimé — ka publisko brivibu, kas kardinali atS$kiras no
Svéta Augustina (Aurelius Augustinus Hipponensis) ieviestas ,,gribas brivibas” un ,,domas
brivibas”. Apgaismibas filosofi akcentgja, ka brivibu cilvéks var iegiit nevis savas domas,
norobezota veida no pargjas pasaules, bet publiski, aicinot Iidzpilsonus apzinaties brivibas
nepiecieSamibu un par to domat, runat un rikoties publiski.*** Apgaismibas filosofi bija tie, kuri
aicingja uz politisko brivibu, kas nebija savienojama ar absolitismu, bet revolucionari sevi
poziciongja ka ,tautas laimes menedzerus” — politiskas brivibas nes€jus. Patiesu brivibu
piedzivojusas pasaules apzina ,.briviba” parasti tiek pozicion€ta ka viena no visaugstakajam
vertibam. Iesp&jams, var pienemt, ka tiesi ,,briviba” ir kritérijs, lai konstatétu, kuras revolicijas
jaunajos un jaunakajos laiks ir bijusas Tstas un realas. Jaapzinas, ka ,,atbrivosanas” un ,,briviba”
nav viens un tas pats. AtbrivoSanas var but brivibas priekSnoteikums, tacu atbrivoSanas
automatiski negaranté brivibu, jo vienu despotu vai despotisku eliti var nomainit citi, lidzigi
despoti.

ASV politologs, Harvarda Universitates absolvents Dz. Goldstouns XX gadsimta 80. un 90.
gadu mija izdalija tris Rietumu revoliicijas teorétiku paaudzes, kuras ietilpa ne tikai vésturnieki,
bet arf filosofi, sociologi un politologi.*® Pie pirmas paaudzes, kas darbojas XX gadsimta 20.-50.
gados, Dz. Goldstouns pieskaitTja K. Braintonu un H. Arendti.

Revoliicijas teorétiku pirma paaudze koncentrgjas uz revoliicijam lielvalstis un uzskatija, ka
revoliicijas rodas dabiski, nevis maksligi (revolicijas netiek stimulétas). Pirmas revolicijas
teorétiku paaudzes redzamaka pétniece, Eiropa dzimusi filosofe H. Arendta, kura savu
akadémisko karjeru veidoja ASV, saprata revoliciju ka ,,brivibas mekl&jumu”, apstaklu radiSanu
individa moralajai autonomijai un iesp&jai paSapliecinaties. Dz. Goldstouns kritiz€ja pirmo
revoliicijas teorétiku paaudzi par nesp&ju atbildét uz jautajumiem — kas nosaka revoliiciju uzvaras
un krahu, kapéc ,,brivibas mekl&jumus” parasti pavada kolektiva vardarbiba un pilsonu kari?

Atbildes uz mingtajiem jautajumiem méginaja Sniegt otra revoliicijas teor&tiku paaudze
(darbojas 60.—70. gados), kas noradija, ka revoliicija ir specifiska reakcija uz modernizacijas

procesu. Proti, revoliiciju rada parravums (bedre) starp moderniz€tas sabiedribas vajadzibam,

424 Apenar X. O peomonuu. — M.: M3natenscTBo ,,EBpomna”, 2011. — ¢. 168. — 1609.
%25 Goldstone J. Theories of Revolution: The Third Generation // World Politics. — 1980. — No. 3. — p. 425 — 453,

105



kuras ietvaros veidojas vai ir izveidojies vidusslanis, tiek ieviesti tirgus ekonomikas principi, un
atpalikusu politisku sistemu, kas nerada nepieciesamos kanalus vidusslana politiskajai Iidzdalibai
(nedarbojas sociala lifta princips). Viens no otras revoliicijas teorétiku paaudzes parstavjiem Dz.
Deviss noradija, ka revolicijas iesp&jamiba ir augsta gadijuma, ja strauju ekonomiskas
augsupejas periodu pe€ksni nomaina stagnacija, jo tani bridi cilvéki ir inerces stavokli — viniem
piemit iluzori priekSstati un sapni par nakotni, no kuriem stagnacijas iestasanas bridi ir jaatsakas.
Sada situdcija var izsaukt plasus protestus, kas var beigties ar mierigu vai vardarbigu valdosa
rezima gasanu. Jédziens ,krize” ir atslégas vards otras revollicijas teorétiku paaudzes
pamattézé.426 Dz. Goldstouns kritiz€ja otro revoliicijas teorétiku paaudzi par abstraktumu —
piedavato teoriju neattiecinaSanu uz realu revoliciju precedentiem, respektivi, teorijas un
empirisko datu sintézes trikumu.

Atskiritba no saviem priekSteiem, tre$a revoliicijas teortiku paaudze uzskatija, ka
modernizacija pastiprina socialo spriedzi, tatu pati par sevi nav uzskatama par revoliicijas
iemeslu. Tresa revoliicijas teorétiku paaudze, kas Rietumos domingja XX gadsimta 70. un 80.
gados, revoliicijas teorijas priekSplana izvirzija valsts un dazadu sabiedribas grupu konfliktu,
vérsa uzmanibu uz pretrunam elites starpa, ka arl uz starptautisko ekonomisko un militaro
sacensibu; domingja strukturala pieeja. Harvarda Universitates profesore, sociologe un politologe
T. Skokpola Tpasu uzmanibu pievérsa aréjam faktoram, argumentgjot, ka ar€ja spiediena rezultata
var rasties varas un arpus varas esoSo eliSu konflikts. T. Skokpola nosauca tris revoliicijas raSanas
iemeslus: 1) argjs spiediens, 2) politisko, ekonomisko un spéka strukttiru elisu esamiba, kas spgj
pretoties valdosa rezZima dominancei un izsaukt politisko krizi, 3) organizaciju esamiba, kas spgj
mobilizgt piili pla§am protesta akcijam.*?’

Cits tre§as revoliicijas teorétiku paaudzes parstavis, sociologs un vésturnieks C. Tillijs
defingja revoliciju ka valsts varas parpemsSanu ar spéka palidzibu, kuras laika vismaz divi
atseviski bloki, kas pretendé uz varu, izvirza pretenzijas uz kontroli par valsti un ir gatavi savas
pretenzijas aizstavét, izmantojot dazadus Iidzeklus. Katru no minétajiem blokiem atbalsta
ieveérojama iedzivotaju dala. Konfront&joso bloku uzvaru nosaka pusu politiskie, finansialie un

militarie resursi,*?®

*28 Davies J. Towards a Theory of Revolution / American Sociological Review. — 1962. — Feb. — No. 1. — p. 5. — 19;
Huntinghton S. Political Order in Changing Societies. — New Heaven, 1968. — p. 264.

#27 Skocpol T. States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia, and China. — Cambridge,
1979. —p. 4.

“28 Tilly C. European Revolutions. 1492-1992. — Oxford, 1993. — p. 8.
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TreSas revoliicijas teorétiku paaudzes uzskati joprojam tiek parspriesti starptautiskas
konferencés. Uzstajoties Maskava 2006. gada amerikanu sociologs Dzefrijs Gudvins (Jeff
Goodwin) noradija, ka T. Skokpolas un C. Tillija idejas ir ietekmigakas un revoliiciju
precedentiem atbilstosakas. Dz. Gudvins noradija uz pieciem c€loniem, kas var izraisit revoliiciju
XXI gadsimta: 1) valsts 1stenota nepopulara ekonomiska un sociala politika, 2) sociali mobilu
grupu izslégsana no politiska procesa, 3) autoritarisms un represijas pret citadi domajosajiem, 4)
varas infrastrukturas (politiskas sistémas) vajums, 5) korupcija. Apkopojot miné&tos c€lonus, Dz.
Gudvins noradija, ka labveligu augsni revoliicijam rada korumpg@ti autoritari rezimi, kas isteno
represijas un blok€ celu nevardarbigam politiskam pérmair,lém.429

Ceturta revoliicijas teorétiku paaudze pieteica sevi XX gadsimta 90. gados un turpina
darboties armT miisdienas, pé&tot revoliicijas aktoru darbibas no racionalas izvéles teorijas
pozicijam, politiskas lideribas problémas, etnisko un religisko mobilizaciju, starptautisko
organizaciju aspektu, ,,maigas varas” (soft power) aspektu, konfliktu rasanas mikroiemeslus,
interneta aspektu, ka arT nejausibas lomu. Zinama novirzisanas no fundamentaliem revoliciju
raSanas c€loniem, uz kuriem koncentrgjas iepriek$gjas revolucijas teortiku paaudzes, pie
sekundariem revoliciju rasanas c€loniem, iesp&jams, pavérs celu pilnvértigakas revoliicijas
teorijas radiSanai. Viens no redzamakajiem ceturtas revoliicijas teorétiku paaudzes parstavjiem ir
jau minétais Dz. Goldstouns, kur§ ir noradijis uz pieciem savstarpgji saistitiem revoliicijas
radosiem c€loniem: 1) neapmierinatiba ar pastavoso kartibu, 2) eliSu savstarpgjo attiecibu krize,
kuras pirma faze ir atsveSinasanas, otra — atdaliSanas (noskirSanas) un tre$a — polarizacija
atseviskas frakcijas, no kuram katrai ir pret&ji priekSstati par talako valsts attistibu, 3) vispargjas
labklajibas krize, 4) koalicijas veidoSanas ar pastavoSo karttbu neapmierinatas elites un
ieveérojamas sabiedribas dalas starpa, 5) neapmierinato eliti un sabiedribu vienojoSa opozicionara
ideja, kas sniedz attaisnojumu nevardarbigai un/vai vardarbigai cinai pret valdoSo reZimu un
piedava valsts parvaldes alternativas.*®
Diez vai ir pamats kadu revoltciju saukt par neizdevusos. XVIII gadsimta anglu filosofs

Dzozefs Pristlijs (Joseph Priestley) ironizgja, noradot, ka katru veiksmigu valsts apvérsumu sauc

par revoliiciju, bet neveiksmigu — par sacelSanos vai dumpi.

*2% Goldstone J. Towards a Fourth Generation of Revolutionary Theory // Annual Review of Political Science. —
2001. — No. 4. — p. 139. — 187.; I'yaeun k. UTo MBI CeroHs 3HaeM O MEXaHH3MAaX BO3HHKHOBEHUS PEBOIIOLUH //
Pycckue urenus. Bemm. 3. — M., 2006. —c. 174. — 176.

0 Goldstone J. Revolution and Rebellion in the Early Modern World. — Bercley, 1991.; Tonacroyn k. K teopuu
peBosronmy yeTBeproro nokosenus // Jloroc. — 2006. — Ne 5. — ¢. 61.
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Apkopojot Rietumu teorétiku atzinas, Skiet, varétu izvirzit ¢etrus pamata célonus, kas var
izsaukt revoluciju:

1) Varas krize. Dala sabiedribas uzliko valdoSo reZimu ka maz efektivu, veciSku un
netaisnigu, vélas ta nomainu. Redzot, ka parmainas legitima veida nav iesp&jams panakt, cilveki
transformé savu ricibu, no neapmierinatibas izradiSanas vientuliba vai noslégtas grupas, parejot
jauna Iimeni — publiskas protesta akcijas (iziet ielas). ST krizes punkta saasina$anas raditajs ir
protestétaju kapacitate, proti, protesté tikai marg@inali un jaunie$i, taja skaita studenti, kas
tradicionali vienmeér protesté, vai ari citas sabiedribas grupas (zemnieki, stradnieki, inteligence,
pensionari, militaristi u.c.);

2) Politiskas, finansiali ekonomiskas un spéka struktiiru elites attiecibu krize. Saskelta
elite mekle koalicijas veidoSanas iesp&jas ar sabiedribu, piedava atSkirigas valsts parvaldes
alternativas, mekle sabiedrotos arvalstis un ir gatava realai varas parnemsanai nevardarbiga vai
vardarbiga cela;

3) Finansiala un socialekonomiska krize. Ja dalai iedzivotaju ir griitibas nodro§inat savu
eksistenci, protesti tiek versti pret valdosa rezima realiz€to socialekonomisko politiku un eliti.
Nereti, ka pierada vesture, ,,vainigie” socialekonomiskaja krizé tiek mekléti ari lidzcilvékos —
citas socialajas grupas un/vai citas, blakus dzivojosajas etniskajas vai konfesionalajas grupas;

4) Argjais faktors. Proti, argjo globala, regionala vai lokala méroga spéletaju iesaistisanas
uzvarétajpuses noteikSana, sniedzot politisku, finansiali ekonomisku un militaru atbalstu.

Domajams, pastav vél divi celoni, kas nav piemerojami katram revoliicijas gadijumam, tacu
ir svarigi un var nospélét butisku lomu — nacionalais jautajums, kas ir bitisks polietnisko valstu
sabrukuma (Krievijas impgrijas, PSRS un Dienvidslavijas pieméri), un konfesionalais
jautajums (Iranas revoliicijas, Sirijas pilsonu kara pieméri).

Minétie seSi c€loni (Cetri plus divi) ir sarindojami prioritara kartiba atkariba no katra
konkréta precedenta.

Jasecina, ka politiskaja, finansialaja un militaraja zina spécigu rezimu, kas balstas uz
vienotu eliti un 1steno nevis diktatu, bet pragmatisku dialogu ar sabiedribu, ka ar1 sp&j nodroSinat
nacionalu, socialu un konfesionalu mieru (saticibu), ir sarezgiti destabiliz&t pat ar&jas iejaukSanas
gadijuma.

Balstoties uz min€to modeli, var raksturot situaciju Krievijas postimperija 1917.—1920.
gada un pirms tam. Modernizacijas krize Krievijas impérija turpinajas kops XIX gadsimta otras
puses, kop$ dzimtbiiSanas atcelSanas. Pirmais pasaules kar§ bija iedragajis valsts finansiali

ekonomisko situaciju un izsaucis socialekonomisko krizi, ko papildinaja sabiedribas nogurums no
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kara (finansiala un socialekonomiska krize). Eiropas lieclvaru salidzino$a analize apliecina, ka
jau ta pirms globala kara vismazak attistita Krievijas ekonomika piedzivoja vislielako kritumu
kara gados. Pirma pasaules kara priekSvakara, 1913. gada vid&ji IKP uz vienu iedzivotaju
Krievijas impérija sasniedza 1488 USD, kas bija attiecigi par 2,3 un par 3,3 reiz€m mazak neka
Pé&terburgas sabiedrotajam Francijai (3485 USD) un Lielbritanijai (4921 USD), ka arT attiecigi par
2,5 un par 1,3 reiz€m mazak neka P&terburgas pretiniecem Vacijai (3648 USD) un
Austroungarijai (1986 USD). Tikai Osmanu impérija bija zemaks IKP uz vienu iedzivotaju (1100
USD) neka Krievija. Salidzinajuma ar 1913.gadu, 1917. gada Krievijas IKP bija krities par
32,3%. Tas bija vislielakais kritums salidzinajuma ne tikai ar Krievijas sabiedrotajiem Franciju
(kritums par 19%) un Lielbritaniju (pieaugums par 14,8%), bet arT ar Vaciju (kritums par 18,2%)

un Austroungariju (kritums par 26,7%).%*

Pirmaja pasaules kara iesaistito lielvalstu IKP kritums vai kapums attieciba pret 1913.

gadu432
Gads/Valsts Lielbritanija | Francija Krievija | Austroungarija Vacija
1913. gads 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
1914. gads 92,3% 92,9% 94,5% 83,5% 85,2%
1915. gads 94,9% 91,0% 95,5% 77,4% 80,9%
1916. gads 108,0% 95,6% 79,8% 76,5% 81,7%
1917. gads 105,3% 81,0% 67,7% 74,8% 81,8%
1918. gads 114,8% 63,9% - 73,3% 81,8%

Mazinajas uzticiba monarham, dazadas socialas grupas, taja skaita dala aristokratijas (elite)
pieprasija parmainas (varas krize). Domajams, ka padomju vésturnieku darbos akcentétie
stradnieku ,,maizes streiki” (musdienu jédziens — ,,socialekonomiski motivétas protesta akcijas”)
Petrograda tiktu apspiesti, ja no cara nenoverstos liberali noskanoti speki valsts parvalde, tostarp
valdosaja dinastija, ka arT armija un policija (elites attiecibu krize). Péc Krievijas impérijas
policijas datiem, 1917. gada februara desmit dienas — no 15. Iidz 25. februarim (p&c veca stila) —
streikotaju skaits Petrograda ik dienu svarstijas robezas no 24 840 lidz aptuveni 240 000
cilvékiem (apméram 80% no visiem Petrogradas stradniekiem). 5000 Petrogradas policistu, ka art
galvaspilséta izvietotas kazaku apakSvienibas nesp€ja savaldit streikotajus, dala no spéka
struktiru parstavjiem atteicas Saut uz civiliedzivotajiem, dala pargdja nemiernieku puse.

Nesastopot véra nemamu pretestibu, nemiernieki ne tika izlaupija dzertuves, bet pakapeniski

31 Gatrell P. Poor Russia, Poor Show: Mobilising a Backward Economy for War, 1914-1917 // The Economics of
World War | / eds. Stephen Broadberry and Mark Harrison. — Cambridge University Press, 2005. — p. 235. — 275.
2 Maddison A. Monitoring the World Economy, 1820-1992. — Paris: OECD, 1995. — p. 148. — 151.
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parnéma sava kontrol¢ valsts stratégiskos objektus, taja skaita Valsts Domi un cietumus; tika

arestéta valdiba un atbrivoti politieslodzitie un kriminalnoziedznieki.*®

Krievu emigracijas
filosofs, Oksfordas profesors Georgijs Katkovs (leopeuit Muxaiinosuu Kamkog) opongja E.
Karram, kur§ apgalvoja, ka 1917. gada revolucionarie notikumi Krievija bija stihiski — kara un
socialas netaisnibas nogurdinata tauta Petrograda veérsas pret valdo$o rezimu — , jautajot — ja
sociala nevienlidziba un kars bija tik loti nogurdinoss, kap&c sacelSanas notika Petrograda, bet ne
citas Krievijas impérijas pilsétds un laukos, kur tadu bija lidzigas problémas?** G. Katkovs
pielauj, ka ,maizes streiki” bija tikai papildu iegansts liberali noskanotajiem politikiem
(konstitucionalas reformas pickritéjiem) Valsts Domé un valdiba, lai tie, vecako virsnieku
atbalstiti, vérstos pie cara ar priekslikumu atteikties no trona. Sini akcija, ko var definét ka valsts
apversumu, dalibu pémusie generali bija parliecinati, ka mérkis ir monarhijas glabsana un
dinastijas saglabasana. Vélakie notikumi apliecinaja, ka generali savos aprékinos ir klﬁdijuéies.435
Uz kompromisu vérsts ir R. Paipsa novérojums, ka cars piekapas ne tikai zemako iedzivotaju
slanu protestétajiem, bet arT politikiem un virsniecibai, kuri novérsas no Nikolaja I1.**°

Krievija pastavgja vairakas alternativas — monarhija, demokratija, diktatiira (militara vai
lielinieku). Turklat tika izskatitas demokratiskas vai padomju federacijas iespgjas Krievijas
postimpérija. Ar1 Vacijas un Austroungarijas postimpérija bija aktuala federativas Vacijas—
Austrijas ideja (uzvarétajvalstis aizliedza $adu apvienoSanos, tacu §i ideja bija dziva starpkaru
perioda). To, ka ne Krievijas, ne Vacijas postimperiju iedzivotaji ir ne tikai kreisi orient€ti vai
centristi, bet arT labgji, apliecinaja gataviba pievienoties attiecigi krievu pretlieliniecisko speku
militarajiem form&umiem un vacu brivpratigo korpusiem (Freikorps).

Ieprieksgjas varas delegitimacija noteica jaunu varas organizacijas projektu izvirzisanu un
cinu So projektu aizstavju starpa. P&c Nikolaja II atteik$anas no tropa Krievijas postimpérija
1z8kiro8i svarigs pavérsiena punkts bija nacionalo perifériju prasibas péc autonomijas un
atseviskos gadijumos péc neatkaribas (macionalais jautajums), kas automatiski nozimgja
problémas teritorialas vienotibas saglabasanai — impgrijas aréjo un iek$€jo robezu nemainibai.
Lielinieku veiktais valsts apvérsums 1917. gada rudeni deva izSkirosSu impulsu neatkaribas

proklamésanai Krievijas postimpérijas Rietumu periférija (E. Andersons un |. Feldmanis

pamatoti norada, ka neatkaribu pasludinaSana ir uzlikojama ka revolucionari akti, kas atstaja

% Peropus Poceun. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — ¢. 371. — 374,

4 Karkos I'.M. Deppanbckas pepomonust / nep. ¢ anri. JI.A. Uropesckoro. — M.: 3A0 Llentpnonurpad, 2006. — c.
442. — 443.

* Turpat. — 454. Ipp.

*% Taitnc P. Pycckas pesomouus: B 3 ku. Ku. 3. Poccus nox Gonbmesuxamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
620.
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iespaidu uz iek$€jo un starptautisko stavokli, pulcinot atbalstitajus un pretiniekus)437, ka art
vardarbibai pilsonu karu forma. Idejiski atSkirigo pretlieliniecisko speku veidosanas dazadas
Krievijas postimperijas teritorialajas vienibas bija atbilde lielinieku Tstenotajai politikai (valsts
apversums, diktatiira, vardarbiba). Vardarbiba no postimperijas centra izplatijas uz perifériju,
nevis otradi. Tiesa, mazticams, tacu nav izslégts, ka vardarbibas istenoSana lielinieki Maskava
macTjas no terora Somija 1918. gada pirmaja puse.

Globala méroga aktori — Centralo valstu bloks un Rietumu sabiedrotie (ar€jais faktors) —
liela méra noteica konfront€joso pusu politiska, finansiala un militara potenciala saméru Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija.

XXI gadsimta revoliicijas akcentéto interneta un socialo tiklu nozimi 1917.-1920. gada
Krievijas postimpérija nospéleja komunikacijas un masu informacijas Iidzekli, proti, telegrafs,
skrejlapas, transparenti un drukatie mediji — dazadu politisko spéku rupori, kas nodrosinaja

konfront€josSo pusu propagandas instrumentu.

Pilsonu kara problema

Vel viena probléma ,,cinas par varu” konceptualizacija ir jédziena ,,pilsonu kar§” definéSana
un interpretacija.

Jau XX gadsimta 80. gadu otraja pusé vesturnieki iestdjas par nepiecieSamibu parskatit
padomju historiografijas pilsonu kara koncepciju, kas balstijas uz ,,Skiru cinas” t€zi. Dala autoru
noradija, ka Skiriskais princips ir tikai viens no pilsonu karu veidojoSajiem principiem, dala
vispar aicinaja atteikties no Skiriska principa.438

Skiriskas pieejas Krievijas pilsonu kara analizé pielietosana kluva par diskusiju priek§metu
ari Rietumvalstu historiografija. Pieméram, Australija dzimusi amerikanu vésturniece S.
Ficpatrika aizstaveja Skirisko pieeju, argumentgjot, ka lielinieki izmantoja Skirisko kritériju, lai

439

noteiktu savus ienaidniekus un sabiedrotos.”™” Mingtais arguments ir vert€jams ka pamatots tikai

3 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 355. Ipp.; Feldmanis I. Latvijas valsts
dibinaSana: nostadnes historiografija // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba: ideja un realizacija /
red. kol. Janis Bérzins, Karstens Brigemans u.c. — Riga: Latvijas V&stures institlita apgads, 2010. — 17. Ipp.

38 TMonsikos 10.A. TIoMCKH HOBBIX MOJIXO/IOB B M3YUYCHHH T'pakIaHCKoi BoWHBI B Poccum // Poccus B XX Beke:
ucropuku Mupa cropst / ote. pen 1.J1. Kopampuenko. — Mocksa: Hayka, 1994. — c. 283.

49 Bepumram M. Cropons! B I'paxganckoii Boitne 1917-1922. (ITpoGnemaryika, METOAOJIOTHS, CTATUCTUKA). — M.,
1992. —c. 5., 17.
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dal&ji. Kops XIX gadsimta vidus Krievijas impérija notika fundamentalas sabiedribas strukturalas
parmainas, kas turpinajas ari péc monarha krisanas, ka dg] strikts skiriskais iedalijums bija ilizija,
tiesa, pietickami spéciga iltizija, lai lielinieki to méginatu pasniegt ka realitati.

Krievijas postpadomju vésturnieki P. Volobujevs un V. Buldakovs uzskatija, ka revolicija
un pilsonu kar§ Krievija ir jaanaliz€ ka Krievijas imperijas sisteémiskas krizes sastavdala cikla
,.klasiskas impérijas bojaeja un atdzimsana padomju veidola” konteksta.**°

Tambovas vesturnieks V. Djackovs aicinaja atteikties no emocionalas attiecksmes pilsonu
kara raksturojuma, noradot, ka pilsonu kar§ nebija ne tautas varondarbs, ne laba un slikta cina.
Vins piedavaja sistemisku vertikalo un horizontalo pieeju pilsonu kara raksturoSana,
argumentgjot, ka, atSkiriba no cilvékiem, dazadam sisttmam nebija naida un atriebibas jutu —
darbojoties ar cilvéku rokam, katra sist€ma centas iegiit pabeigtu raksturu, proti, iegtt strukturalu
nobeigumu. Raugoties vertikala griezuma, pilsonu kar§ bija dazadu sabiedribas grupu brunots
konflikts, bet horizontala griezuma pilsonu kar§ bija dazadu socialo grupu cina par sava stavokla
uzlaboganu iepriek3gjas sistémas un socialo attiecibu struktiiras sabrukuma apstaklos.***

Vesturnieku diskusijas ir izteikti aicinajumi pétit pilsonu karu visa ta daudzskautnainiba.
Krievijas postpadomju vésturnieks J. Polakovs piedavaja sadu pilsonu kara definiciju: ,,Pilsonu
kar§ Krievija ir uzlikojams ka aptuveni seSus gadus ilga brunota cina dazadu iedzivotaju grupu
starpa, kuras pamata bija dzilas socialas, nacionalas un politiskas pretrunas. Pilsonu kara bija
1esaistiti ar€ji speki. Pilsonu karam bija dazadas formas — nemieri, dumpji, plasa méroga militaras
operacijas ar regularu armiju iesaisti, partizanu darbiba, diversijas un teroristiskas akcijas.”**
Pateicoties minétajai definicijai, ir iesp&jams daudz pilnveértigak apjaust pilsonu kara Krievija
bitibu un procesu. Definicija akcente pilsonu kara visaptveroSo raksturu, formu daudzveidibu un
atseviSsku posmu savdabibu. Tiesa, J. Polakovs nemingja konfesionalo jautajumu, kas bija izteikts
atseviSkos regionos, pieméram, Dienvidkaukaza, kur konfliktéja arméni-kristiesi un azerbaidzani
(azeri)-musulmani.

Krievijas postpadomju veésturnieks Vladimirs Dmitrijenko (Bradumup Ilemposuu
Jmumpuenxo) uzskata, ka pilsonu kar§ Krievija ir jauzluko revolucionaro procesu konteksta
(mingéta pieeja ir populara Rietumu historiografija). Apala galda diskusija V. Dmitrijenko

noradija, ka pilsonu kar$ Krievija bija revoliicijas augstakais punkts, kura revolucionarie procesi

*0 Bonobyes I1.B., Byamakos B.IT. OKT6pbCKast peBOIIOLHS: HOBBIE OAXO/BI K H3Yd4eHHO // BOPOCH HCTOPHH. —
1996. — Ne 5./6. — ¢. 29. — 31.

1 Jpsukos B.JL XapakTep M JABWXKYIIHE CHIbI I'pakAaHCKOH BoMHBI // [IponcxokaeHHWe M HaydyaslbHBIM dTan
rpaxnanckoi BowHsbL Y. 1. — M., 1994. —c. 57. — 61.

*2 Monsxos F0.A. Tpaxanckas Boitia B PoccHu: BOSHUKHOBEHHE I ScKanamus // OTedecTBeHHas netopus. — 1992,
—Ne 6.—¢.32.-33.
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sasniedza augstako socialo spriedzi. Pilsonu karu raksturoja masu represijas un terors, sapni un
revolucionarie ideali, desmitiem miljonu iedzivotaju ikdienu, kuru pozicija gala rezultata noteica
cinas iznakumu galveno politisko grup&jumu starpa.**®

Ir novérojama tendence apjaust pilsonu karu Krievija nevis ka savrupu paradibu, bet pétit to
salidzinoSa aspekta ar pilsonu kariem dazados laika posmos un dazadas vietas. Amerikanu
veésturnieks Roberts Danielss (Robert Vincent Daniels) izteica pienémumu, ka $ada pieeja laus
uzlukot pilsonu karu Krievija nevis ka unikalu procesu, heroisku vai apkaunojosu, bet ka
salidzinamu veésturisku paradibu garaka notikumu kédé — revoliicijas procesa, kas ir raksturigs ne
tikai Krievijai, bet arT daudzam citam valstim. R. Danielss méginaja fiksét kopigo un atskirigo
revolucionarajos procesos Krievija, Francija, Anglija, Meksika, Spanija un Kina.***

Dz. Sveins raksturoja pilsonu karu Krievija ka karu sé€riju ,,sarkano” un ,,balto” starpa, karu
»sarkano” un ,,zalo” starpa, karu lielinieku un kreisi orient€to oponentu starpa, karu dazadu
politisko ideju ietvaros.*

R. Sérviss rakstija, ka brunota cina Romanovu dinastijas bijusajos valdijumos bija nevis
viens pilsonu kar§, bet vairaki desmiti pilsonu karu.**® Lidzigas domas ir N. Deiviss, kur§ norada,
ka jédziens ,,Krievijas pilsonu kar§” Tsti neatbilst savai butibai, jo realitaté to veidoja virkne
pilsonu karu un starptautisku brunotu konfliktu.**" Ari britu vésturnieks Neils Fergusons (Niall
Campbell Douglas Ferguson) raksta, ka péc Vacijas sakaves Rietumos kara darbiba Austrumos
ieguva baismigu daudzu pilsonu karu formu.*® V. Lileviés netiesi mudingja lietot nevis
lielakoties idejiski motivétos jédzienus ,pilsonu kar§” vai ,neatkaribas kar§”, bet
daudzskaitpainibu raksturojoSus jédzienus ,multidmensionals konflikts” (multidimensional
conflict) vai ,,robezkar$” (frontier war).**

Biitiba vésturnieki ir vienispratis, ka radikalas parmainas Krievija sakas 1917. gada marta
lidz ar monarha gasanu no tropa, kas lika aktivizéties gan dazadiem spékiem Krievijas
postimperija, gan arpus tas robezam. Revoliiciju atzist vairums vesturnieku, tacu nav vienpratibas
talakaja vestures procesa konceptualizacija. Vairums miisdienu Krievijas un Somijas vésturnieku
uzliko procesus Krievijas postimperija koncepcijas ,revoliicija — pilsonu kar§” konteksta,

Baltijas vésturnieki koncepcijas ,revoliicija imp@rijas centra — neatkaribas kari periférija”

3 Kpyrmsrii cron”. Tpaxaanckas Boiina B Poccuu / OteuectBennas uctopus. — 1993. — Ne 3. — ¢. 106.

Hanamanc P.B. I'paxnanckas BoifHa B Poccum B cBeTe€ CpaBHHUTENBHOM HMCTOpPHH peBomonuu // I'paxmaHckas
BoiiHa B Poccum: nepekpécrok muennii. — M., 1994, — c. 328. — 343.
% Swain G. The Origins of the Russian Civil War. — London and New York, 1996. — p. 2., 11.
8 Service R. A History of Twentieth-Century Russia. — Cambridge, Massachusetts, 1998. — p. 113.
*7 Deiviss N. Eiropas vésture. — Riga: Jumava, 2009. — 942. lpp.
*8 Ferguson N. The War of the World: History's Age of Hatred. — London: Allen Lane, 2006. — p. 144.
9 |julevicius V.G. The German Myth of the East. 1800 to the Present. — Oxford, 2009. — p. 154.
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konteksta, Ukrainas veésturnieki koncepcijas ,,revoliicija impe@rijas centra — nacionala revoliicija
un kontrrevoliicija Ukraina” konteksta, Baltkrievijas vesturnieki koncepcijas ,revoliicija
impéerijas centra — padomju valstiskuma veidoSana Baltkrievija” konteksta.

Pedejas desmitgadés vésturnieki mégina rast kompleksu skaidrojumu konfrontacijai
atseviskas Krievijas postimpérijas rietumdalas teritorialajas vienibas — ir analiz€ti nacionalie un
socialie apstakli, valstiskuma idejas, cariskas Krievijas politika, taja skaita rusifikacija, ka art
argjo aktoru faktors. Tacu, balstoties gan uz personigo vertibu sist€mu, gan ievérojot vestures
pétniecibas tradicijas katra konkréta nacionalaja historiografija, veésturnieki atskirigi defin€ cinu
par varu atseviskas Krievijas postimpérijas Rietumu perif€rijas teritorialajas vienibas 1917.—
1920. gada.

Jédzieni ,,brivibas cinas”, ,,atbrivoSanas kar$” un ,,neatkaribas kar§” legitim¢ valstiskumus
Krievijas postimpérijé.450 Caur Siem jédzieniem konfrontacija par varu Somija, Igaunija, Latvija
un Lietuva tiek definéta ka cipa pret neatkariga valstiskuma apdraudétajiem, dazada méroga
aktoriem (lieliniekiem, krievu pretlielinieciskajiem spékiem, Poliju, Vaciju), un katra konkréta
gadijuma ka cma pret kadu etnisko un/vai socialo grupu, piem&ram, vacbaltieSiem Latvija un
Igaunija, poliem — Lietuva. Kara apstaklos un starpkaru perioda Somijas pilsoniskas aprindas jeb
ta devetie ,baltie” somi, taja skaita K. Manerheims akcentgja, ka vini karo nevis pret
lidzpilsoniem, bet pret lieliniekiem ,neatkaribas kara™, tika lietots ari jédziens ,,atbrivoSanas

$” 451

kar ,Balto” somu argumentaciju parnéma pirmas paaudzes Somijas vesturnieki. Atseviski

0 Andersons E. Latvijas v@sture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967.; Silde A. Latvijas vésture. 1914 — 1940.
Valsts tap$ana un suveréna valsts. — Stokholma, 1976.; Certizis R. Vacu faktors Latvija (1918-1939). Politiskie un
starpnacionalie aspekti. — Riga: Latvijas Universitate, 2004.; Ciganovs J. LatvieSu sievieSu palidzibas korpuss
Atbrivosanas cinu laika // Sieviete Latvijas vésturé. Rakstu krajums. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. — 56. —
62. Ipp.; Feldmanis I. Latvijas valsts: raSanas, starptautiska atziSana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—
1940) // Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunosanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Sérija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 32. Ipp.; Lithuania in
European Politics: The Years of the First Republic 1918-1940. — New York: St. Martin’s Press, 1997.; Minnik T.
Der Teufelskreis der Gewalt: Terror und Repressionen in Estland 1917-1919 // Forschungen zur baltischen
Geschichte. Band 6. — Akadeemiline Ajalooselts, 2011. —s. 120. — 141.; Plakans A. A Concise History of the Baltic
States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 300.; Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover
Institution Press, 1991.; Senn A.E. The Emergence of Modern Lithuania. — New York: Columbia University Press,
1959.; Stranga A. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas — padomju Krievijas
attiecibas 1919.—1925. gada. — Riga: Fonds Latvijas v&sture, 2000.; S&erbinskis V. Ziemelvalstu brivpratigie un
Latvijas brivibas cinas // Latvijas vésture. — 1997. — Nr.1. — 78. — 85. Ipp.; The Baltic States in Peace and War 1917—
1945 / eds. Vardys V. Stanley and Romuald J. Misunas. — University Park: Pennsylvania State University Press,
1978.; Varslavans A. Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008.; Heikki Y. Der Weg nach Tampere. Die Niederlage der Roten im finnischen
Biirgerkrieg 1918. — Berlin, 2002.

41 Mannepreiim K.I'. Memyapsl. — M.: ACT: Actpens, 2011. — c. 98.; Cemymun T. OcBoGoanTenpHas BoWHaA. —
Xenwcunku, 1939.
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pétnieki, pieméram, Jilikangs Heiki (Ylikangas Heikki) joprojam to izmanto.**? Krievijas
vesturnieku arhivu studijas apliecina, ka krievu pretlielinieciskas kustibas lideri Aleksandrs
Kol¢aks (Arexcandp Bacunvesuuw Konuax, 1874-1920) un Antons Denikins (4umon Heanosuu

99

Jenuxun, 1872—1947) nereti sarakst€ un publiskos pazinojumos jédziena ,,pilsonu kar$” vieta
lietoja jedzienu ,,atbrivoSanas kars”. %3

Savos vertgjumos vesturnieki balstas uz moderno naciju veidoSanas brivibas alkam,
pasnoteikSanas tiesibam un nacionalajam interes€m, kas ir normali, jo tas ir pamata péc Pirma
pasaules kara buvétajai politiskajai pasaulei. Jedzieni ,,brivibas cinas”, ,,atbrivosanas kars” un
,neatkaribas karS” lielakoties nav problematiz&ti un lietoti ka paSsaprotami; labakaja gadijuma
tiek noradits, ka ming&tie jédzieni ir lietoti starpkaru perioda vai trimda.

Cipu par varu Baltijas regiona ir problematiz&jusi vacu un vacbaltieSu vesturnieki.
Pieméram, Jurgens fon Héns (Jiirgen von Hehn) definé Baltijas brivibas karu (Der Baltische
Freiheitskrieg) ne tikai ka proantantisko lokalo aktoru atbrivo$anas karu no lieliniekiem, bet ari
ka latvie$u un igaunu cinu pret vacbaltieSu dominanci. Héns aizstav tézi, ka latvieSiem ,,Brivibas
kar$” bija vienlaikus arT ,,Pilsonu kar$”. Proti, K. Ulmana vaditajai Latvijas Pagaidu valdibai un
tas atbalstitajiem tas bija kar§, no vienas puses, pret P. Stuckas valdibu un Padomju Latvijas
armiju, bet, no otras puses, pret progermanisko A. Niedras valdibu. Savukart Baltijas vacieSiem
tas bija ,kar§ par eksistenci” Baltij'c_l.454 Uzmanibas verts ir Lineburgas vesturnieka Detlefa
Henninga (Detlef Henning) méginajums pieradit, ka 1905. gada revoliicijas notikumus Baltijas
provincds un Vitebskas guberpas rietumdala (Latgale) 1isti nevar atdalit no vé&lakajiem
notikumiem starp 1917. un 1920. gadu un Eiropas m&roga 15 gadus ilgais laika posms (1905.—
1920. gads) veido atsevisku revoliiciju — ,,Baltijas revoliiciju”. D. Hennings iztirzaja tr1s aspektus,
kas raksturo saikni starp 1905. gada revoliiciju un 1919. gada Padomju Latviju — biografisko
(vairums P. Stuckas valdibas komisaru jau 1905. gada bija aktivi piedalijusies revolucionarajos
notikumos Baltija, ka d&] dala bija represéti, vairaki bija Latvijas Socialdemokratiskas stradnieku
partijas biedri), idejisko (Latvijas Padomju valdibas lideri tic&ja, ka vini ir 1905. gada apspiestas
un 1slaicigi partrauktas revoliicijas latvieSu proletariata un zemnieku brivibas cinas varoni, kam ir
radusies iesp€ja ar brunota speka un Padomju Krievijas atbalstu vérsties pret ,,apspiedgjiem” —

vacbaltieSiem un to atbalstitajiem) un revolucionaras vardarbibas aspektu (atriebiba ka viens no

2 Heikki Y. Der Weg nach Tampere. Die Niederlage der Roten im finnischen Biirgerkrieg 1918. — Berlin, 2002.

3 Yeropust Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — c. 639.

% Hehn J. Der Baltische Freiheitskrieg. Umrisse und Probleme // Von den baltischen Provinzen zu den baltischen
Staaten. — Marburg, 1977. —s. 2.
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dzinuliem 1919. gada teroram).455 Biitiba ar sava pétijuma palidzibu Vacijas vésturnieks D.
Hennings méginaja pieverst Latvijas vesturnieku uzmanibu tam, ka ir iesp&jams dazadi traktet
1905. un 1919. gada notikumus, meklgjot arT to kopg€jo sasaisti.

Ne tikai misdienu Krievijas un Rietumvalstu, bet ar1 Ukrainas vésturnieki lieto jédzienus
,revoliicija” un ,,kontrrevoliicija” saturoSas l<oncepcijas.4‘r’6 Tiesa, atSkiras vesturnieku izpratne
par minétajiem jeédzieniem un tiem piem&rojamajam telpam. Postpadomju Ukrainas zinatniskaja
vidé ir nostiprinajies jédziens ,,Ukrainas revoliicija”. So ideju trimda kop§ XX gadsimta 20.
gadiem aizstavéja aculiecinieki, nacionalo Kustibu lideri Volodimirs Vinni¢enko (Borooumup
Kupunosuu Bunnuuenxo, 1880-1951) un Mihailo GruSevskis (Muxaiino Cepeitiosuu
I'pyuwescoruii, 1866-1934), kur§ bija absolvéjis Kijevas Universitates Véstures un filologijas
fakultati un pasniedzis vésturi Lvovas Universitaté (Austroungarija). Jédziens ,,Ukrainas

457 -
Domas dalas, nosakot

revoliicija” minimali tika lietots arm1 padomju vesturnieku darbos.
revoliicijas beigu datumu. Tiek izvelets 1919., 1920. vai 1921. gads. Ukrainas Zinatgu
akademijas Ve&stures institits dateé Ukrainas revoluciju laika no 1917. Iidz 1921. gadam,
argumentgjot, ka anarhists un zemnieku kustibas lideris Nestors Mahno (Hecmop Isanosuu
Maxno, 1888-1934) atstaja Ukrainas teritoriju tikai 1921. gada augusta. Ka pedéja revolucionara
izpausme tiek trakt€ts aptuveni 5000 ukrainu karaviru iebrukums no Polijas teritorijas Padomju
Ukraina 1921. gada rudeni. Parasti Ukrainas revoliicija tiek uzlikota ka imperiskaja centra
notikusas Februara revoliicijas turpinajums un tiek iedalita divos posmos. Pirmais revoliicijas

posms ir Centralas Radas periods (laiks no 1917. gada 4. marta lidz 1918. gada 29. aprilim).

Otrais revoliicijas posms ir Direktorijas periods (laiks no 1918. gada decembra vidus, kad

% Hennings D. 1905. gada revoliicija un 1919. gads / 1905. gads Latvija: 100. P&tijumi un starptautiskas
konferences materiali, 2005. gada 11. — 12. janvaris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures institiita apgads, 2006. — 521. —
522. lpp.

% Upton A. The Finnish Revolution. — University of Minnesota Press, 1980.; Hosukoa JI.I'. [IpoBHHIAaTbHAs
»~KoHTppeBomonus”: benoe npmwxkenne m I'paxnanckas BoiHa Ha pycckom Cesepe, 1917-1920. — M.: Hosoe
muteparypHoe o6o3penue, 2011.; demtommu O. Ykpaumnckas peomonus. 1917-1918 / mep. c anrn. JLA.
HUropesckoro. — M.: 3A0 Lenrpnomurpad, 2007.; Connarenko B.®. Ykpannckas pesomonus 1917-1920 rr.: K
BBISCHEHHIO KOHTYPOB U TApaMeTpoB UcTopudeckoro ¢genomena // lines (HaykoBull BicHUK): 3GipHUK HAYKOBHX
npaiib / Ton. pea. B.M. Bamikesuu. — K., 2009. — Bum. 18. —c. 8., 12. // http://hklib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/gileal8-
2009.pdf (skatits 11.02.2012); Bepcriok B.®. Vkpaunckas peomonus 1917-1921 romoB: KOHIENTyaJbHbIE
mpoOsieMbl uccnenoBanus // MeXUHCTUTYTCKUI akaJeMuuecknid cemMuHap YkpawHa u Poccus: ucropus u obpa3
ucropun. YkpamHa u Poccust B 1917-1922 rr.. commanbHO€ W HAIMOHAIBHOE B PEBOJIOMHUH. TPAaHCKPHIT
BBICTYIUIeHH# u auckyccuiit momrorosieH A.K. TapacoBoii. 13 wosops 2008 roma, Uucturyr Espomsr PAH //
http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nov2008.htm (skatits 08.02.2012); Muxaitmok A. 1917-1918 rr.: ,,YkpauHckas
peBosonus” Wi ,,Pycckas peBomonns” Ha Ykpaune? // Matepuaibl MeXIyHapoIHOW KOH(MEpeHIInH ,,YKpanHa u
Poccust: ucropus n 06pas ucropun”, Mocksa, 3—5 anpens 2008 roga. Ykpauna u Poccus B 1917-1945 rr.: Bmecte
unu nopo3Hp?. 4 anpenst 2008, Mucturyt EBponer PAH // http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nowozytnosc.htm
(skatits 08.02.2012)

7 Pemommu 0. Vkpaumnckas pesomorms. 1917-1918 / mep. ¢ amrm. JLA. Hropesckoro. — M.: 3A0
Henrprionurpad, 2007. — c. 14.
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uzvargja antihetmaniskie speki un tika izveidota Direktorija, Iidz 1920. gada beigam, kad
Direktorija  parstaja funkciong&t). Hetmana Pavlo Skoropadska (/laéio Ilemposuu
Ckoponaocwvkuii, 1873-1945) diktatira (laiks no 1918. gada 24. aprila lidz 1918.gada 14.
decembrim) tiek uzlikota ka Ukrainas revoliicijas starpposms jeb kontrrevoliicija. Pirms
konservativa P. Skoropadska diktattiras Ukraina domin&ja kreisi orientétie spéki (socialisti), bet
péc diktatiras gaSanas — nacionalisti. AtseviSki v@sturnieki P. Skoropadska gaSanu un
Direktorijas laiku trakté ka ,,Otru Ukrainas revoliciju”, tacu vairums postpadomju Ukrainas
veésturnieku Centralas Radas un Direktorijas periodu uzliko ka vienotu Ukrainas revoliicijas
procesu.458 Raugoties no Rigas, minéta Ukrainas postpadomju veésturnieku konstrukcija neskiet
parliecinoSa. Arpus konstrukcijas paliek Padomju Ukrainas valstiskuma modelis Ukrainas
teritorijas austrumdala, ka arT Rietumukrainas Tautas Republikas modelis, kas bija tikpat reali ka
Ukrainas Tautas Republika. Konstrukeija neietilpst ar1 islaiciga krievu pretlieliniecisko speku
kontroles parpems$ana dala Ukrainas teritorijas, taja skaita Kijeva, 1919. gada nogal€. A. Denikins
iestajas par Ukrainas jeb Mazkrievijas autonomiju vienota Krievija. Turklat Skiet, ka shéma
»revolucionari un kontrrevolucionari” ir nekritiski parnemta un Ukrainas gadijumam piem@&rota
padomju vesturnieku tradicija. AtsSkiriba ir tikai tani, ka padomju v@sturnieki par revolucionariem
uzskatija lieliniekus un to atbalstitajus, bet par kontrrevolucionariem — visus pretlielinieciskos
spekus (gan ,baltos” generalus, gan socialistus, gan valstsnaciju projekta aizstavjus periferija).
Ukrainas postpadomju vésturnieki ka revolucionarus pasniedz nacionaldemokratiskos spékus, bet
ka kontrrevolucionarus — hetmana P. Skoropadska atbalstitajus. Uzmanibas veérts ir A. Mihailuka
noveérojums, ka ar jédziena ,,Ukrainas revoliicija” palidzibu tick m&ginats legitimét gan Ukrainas
Tautas Republiku, gan misdienu neatkarigo Ukrainu. Revoliicija Ukrainas teritorija ir

tipologizéta ka nacionaldemokratiska revoliicija, kas sevi apvienoja vairakus mérkus — nacionalo

8 Commarenxo B.®. Vkpamuckas pesomormst 1917-1920 rr.. K BBIACHGHHIO KOHTYPOB M IapaMeTPOB
ucropudeckoro penomena // lines (HayxoBuii BicHuK): 36ipHuK HaykoBuX mpans / o pex. B.M. Bamxkesuu. — K.,
2009. — Bum. 18. — c. 8., 12. // http://hklib.npu.edu.ua/full_txt/gilea/gileal8-2009.pdf (skatits 11.02.2012); Bepcriok
B.®. Ykpaunckas pesomtorust 1917-1921 romoB: KoHIENTyanbHbIe TPOOIeMBI UccIeT0BaHNS // MeXUHCTUTYTCKANA
aKkageMu4ecknii cemuHap YkpanHa u Poccus: mcropust m o0pa3 mcropun. Ykpamna u Poccus B 1917-1922 rr.:
COIMAIIFHOE W HAIMOHAJBHOE B PEBOJIOIUH. TPAaHCKPHUNT BBICTYIUIGHHH H JucKyccuil moxarotosieH A.K.
TapacoBoit. 13 Hosi6ps 2008 roma, Muctutyt EBponsr PAH // http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nov2008.htm
(skatits 08.02.2012); Muxaitmox A. 1917-1918 rr.: ,,YkpanHckas peosonus’ win ,,Pycckas peBomouus” Ha
VYxpaune? // Marepuaisl MeXyHapoJHOH KOH(pepeHunH ,,YKkpanna 1 Poccust: ncropust u o6pas ucropuu”, Mocksa,
3-5 ampens 2008 rona. Ykpanna u Poccust B 1917-1945 rr.: Bmecre mim noposns?. 4 ampens 2008, Uuctutyt
Eponbt PAH // http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nowozytnosc.htm (skatits 08.02.2012)
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pasnoteikSanos (valstiskuma radiSanu) un sabiedribas socialas struktiiras transformaciju, verstu
uz ukrainu zemniecibas un nacionalas inteligences izvirzisanos priek$plana.*

Rietumos stradajosais ukrainu izcelsmes vésturnieks Sergijs JekelCiks (Serhy Yekelchyk)
kritizé postpadomju Ukrainas vé&sturniecku un atsevisku Rietumvalstu vesturnieku darbos
aizstaveto koncepciju par ,,Ukrainas revolﬁciju”.460 Vigs ir parliecinats, ka notikumus Ukrainas
teritorija 1917.-1920./1921. gada ir pragmatiskak uzlikot nevis ka cipu par neatkaribu, bet ka
kompleksu, pilna diapazona ideju konfliktu un lokalu vardarbibas uzliesmojumu summu ,,lokala
pilsonu kara” forma. Cina par varu Ukraina iesaistijas socialisti, monarhisti un nacionalisti, ar1
lokalu brunotu zemnieku grup&umu vadoni, no kuriem pazistamakie bija anarhists N. Mahno un
cariskas armijas virsnieks, socialists revolucionars Matvejs Grigorjevs (Mamsiu Onexcandopoguu
I'pucopiis, 1885-1919), kuru armijas briziem sasniedza vairakus desmitus tiikstoSus cilvéku. Vini
darbojas salidzino$i plasa teritorija starp Dnestru un Donu. Regulari mainot zirgus, mahnovci
sp&ja parvietoties 1idz pat 100 km diena. Tie$i mahnovci radija ta laika masu iznicinasanas ieroci
— uz zirgu pajiigiem uzstaditu lozmet€ju (ta devetas facankas), ko parnéma arf citi cina par varu
Krievijas postimpérija iesaistitie speki. Idejiska noturiba nebija augsta. Nereti dazadi motiveto
cinu par varu, taja skaita vardarbibu, realiz€ja vieni un tie pasi cilveki, kuri $aja salidzinosi 1saja
laika posma pasp€ja pakarot vairakos idejiski kardinali atSkirigos militaros form&umos. Lauku
paramilitaras kustibas nereti pievienojas armijam, kas oper€ja konkrétas lauku vides apkartn€ un
dezert&ja, tiklidz konkréta armija devas talak vai atkapas. Tas izskaidro tiukstoSos meéramas
skaitliskas svarstibas cipa par varu Ukrainas teritorija iesaistito speéku regularajas armijas. Lauku
iedzivotaji vargja pastiprinat jebkuru armiju, tacu tikai ierobeZota teritorija un ierobezota laika.
Laucinieciskais piesitiens noteica neiecietibu pret ,,sveSajiem” — dazadu etnisko un socialo grupu
pe‘trste‘wjiem.461

Ukrainas valstiskuma veidoSana Krievijas postimpérijas telpa bija haotiska un neskaidra,
savukart Ukrainas valstiskuma veidoSana Austroungarijas postimpérijas telpa — konkréta, ar

definétiem pretinickiem. Péc Austroungarijas sabrukuma 1918. gada rudeni divi aktori — Polija

9 Muxaitmox A. 1917-1918 rr.: ,Vkpauuckas pesomomms” wmin ,Pycckas pesomtonus” Ha Ykpamue? //
Matepuansl MexXIyHapOIHOH KoH(pepeHIun ,,YkpanHa u Poccus: nctopus u obpa3 ucropun’”, Mocksa, 3—5 amnpens
2008 roga. Ykpauna u Poccust B 1917-1945 rr.: BMecte mim nopo3us?. 4 anpens 2008, Uncturyt EBporsr PAH //
http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nowozytnosc.htm (skatits 08.02.2012)

%0 \/on Hagen M. The Dilemmas of Ukrainian Independence and Statehood, 1917-1921 // The Harriman Institute
Forum. — Vol 7. — No 5. — 1994, — p. 7. — 11.; Congarenko B.®. Vkpaunckas pepomomnus 1917-1920 rr.: K
BBISCHEHHIO KOHTYPOB U TapaMeTpoB UcTopuueckoro ¢genomena // lines (HaykoBudl BicHUK): 30ipHUK HAyKOBHX
npans / o pen. B.M. Bamikernu. — K., 2009. — Bum. 18. —c. 4.

*! yekelchyk S. Bands of Nation Builders? Insurgency and Ideology in the Ukrainian Civil War // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 202.
—203.
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un Rietumukrainas Tautas Republika — izvirzija pretenzijas uz Galiciju. Ukrainu virsnieku grupa
bez seviskas pretoSanas parnéma varu Galicijas centra Lvova, ta¢u uz 1su bridi, jo viet€jie poli
sac€las pret jaunajiem ukrainu saimniekiem; iezim&as ukrainu un polu konflikts, kas ar1
saprotams, nemot véra, ka potencialaja Rietumukrainas Tautas Republikas teritorija ukraini un
poli veidoja attiecigi 60% un 25% ipatsvaru; 12% iedzivotaju bija ebreji, atlikuSos 3% veidoja
slovaki, ¢ehi, vaciesi un ¢igani. Pilsétas domingja poli un ebreji, laukos — ukraini. Lvova 60%
iedzivotaju bija poli, 25% — ebreji, 15% — ukraini. Etniskais sastavs noteica konflikta
neizb&gamibu Rietumukrainas Tautas Republikas un Polijas statrp'c'l.462

Atskiriba no tautieSiem austrumos, ukrainu politiskie Iideri Rietumukrainas Tautas
Republika veidoja salidzinosi efektivu administrativo aparatu un kartibas uzturéSanas struktiiras
(policiju un armiju) vairak neka 60 000 cilvéku sastava, ka dé| izvairijas no zemnieku nemieriem
un asas verSanas pret ebrejiem. Tacu sapni par ,,divu Ukrainu apvienoSanu” piepildit neizdevas.
Kaut ar1 formali ,,Liela Ukraina” tika dibinata 1919. gada 22. janvari, reali ta nebija paklauta
vienotai centralai varai, turklat ,,abu Ukrainu” armijas tika apvienotas tikai péc pusgada (1919.
gada 17. julija). M@renie rietumu ukraini nespgja atrast kopigu valodu ar austrumu ukrainu
socialistiem, abas Ukrainas notika konfrontacija ar atSkirigiem mérkiem un ienaidniekiem.
Rietumu ukraini cinijas pret poliem, bet austrumu ukraini — kopa ar poliem ka sabiedrotie pret
lieliniekiem un krievu pretlieliniecisko speku armijam. S. JekelCiks ir parliecinats, ka atSkirigu
sabiedroto izv€le noteica nesp&ju sadarboties un iek$€ju vajumu. Ari A. Tarass ir lidzigas domas.
Ka pieméru vin§ min faktu, ka A. Denikins cinjjas pret Direktorijas karaspeku, bet ar
Rietumukrainas Tautas Republikas karaviriem slédza vienoSanos par savstarp&ju neitralitati.*®®
Ukrainas teritorijas iedzivotaji cinjjas Rietumukrainas Tautas Republikas un Ukrainas Tautas
Republikas militarajos form&jumos, lielinieku, ,,balto” generalu un Polijas armijas par dazadam
idejam, taja skaita par atSkirigu Ukrainas valstiskuma redzéjumu.464
Kompliceéts un atskirigs ir jédziena ,,pilsonu kars” lietojums vesturnieku darbos.*® Somijas

vesturnieki Marko Tika (Marko Tikka) un Perti Hapala (Perty Haapala) ir izsekojusi diskusijam

%2 Tapac A.E. Anatomus renasucth (Pyccko-monmsckue koadumkts B XVIII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —

c. 401

%% Turpat. — 367. Ipp.

%% Yekelchyk S. Bands of Nation Builders? Insurgency and Ideology in the Ukrainian Civil War // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 218.
— 219.; Tapac A.E. Anatomus HenaBuctu (Pyccko-nonbckue koHunktsel B X VIII — XX BB.). — MuHck: XapBecT,
2008. — c. 365. — 366.

%% Blizma V. Kad isti Latvija kluva par valsti? // Latvijas Vésture. — 1992. — Nr. 1. — 11. Ipp.; Brigemans K.
Igaunijas Neatkaribas kar§ un Krievijas Pilsonu kara Petrogradas fronte (1918-1920) // Latvijas Kara muzeja
gadagramata. — VIl — Riga, 2007. — 59. lpp.; Minins A. Latvijas Pilsonu kar§ // Latvijas Vésture. — 2009. — Nr. 2./3.
— 28. — 49. Ipp.; Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace.
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Somijas vésturnieku darbos attieciba uz cinas par varu 1917.-1920. gada konceptualizéSanu un
noradijusi, ka gan Somija uz vietas, gan citviet vésturnieku darbos ir lietoti jédzieni ,,revoliicija”,
»sacelsanas”, ,,brivibas cinas”, ,,atbrivosanas kar$” un ,,pilsonu kar$”, nepieveérSot nepiecieSamo
uzmanibu So jédzienu skaidrosanai.*® Vairums miisdienu Somijas vésturnieku uzliiko cinu par
varu Somijas teritorija ka pilsonu karu, kuru raksturoja konflikts starp nesamierinamiem,
brunotiem Somijas iedzivotajiem. Tiesa, veésturnieki atzist, ka situaciju Somija nedrikst analizet
atrauti no revolucionarajiem procesiem un pilsonu kara Krievija. Piem&ram, Somijas v&sturnieka
Eino Ketolas (Eino Ketola) skatijuma ,,sarkanajiem” somiem pilsonu kars$ bija sava cina, atSkiriga
no lielinieku cipas, taGu vip$ arl norada, ka pilsonu kar§ Somija bija dala no liclinieku
Petrogradas aizsardzibas operacijas.*®’

Somijas vésturnieki izvirza tris t€zes, kas noraida ,,8kiru cinas” koncepciju:

Pirmam kartam, tiek noradits, ka Somijas Pilsonu kara tikai 5% lidz 10% ipatsvaru Kreiso
militarajos form&umos veidoja ,,brivpratigie” no Padomju Krievijas, ar1 Vacijas karaviru daliba
cina par varu Somija bija minimala, kas nozZimg&, ka pamata cina par varu bija iesaistiti vietgjie

Somijas iedzivotaji.*®® Somijas vésturnieki ir tend@ti nivelt argja faktora nozimi. Kaut arf formali

Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p.
138.; Paavolainen J. Poliittiset vékivaltaisuudet Suomeesa 1918. Osa 1. Punainen terori. — Helsinki, Tammi, 1966.;
Paavolainen J. Poliittiset vikivaltaisuudet Suomeesa 1918. Osa 2. Valkoinen terori. — Helsinki, Tammi, 1967.;
Paavolainen J. Vankileirit Suomessa 1918. — Helsinki, Tammi, 1971.; Siltala J. Valkoisen &idin pojat. Siveellisyys ja
sen varjot kansallisessa projektissa. — Helsinki, 1999.; Siltala J. Siséllissodan psykohistoria. — Helsinki, 2009.;
Yekelchyk S. Bands of Nation Builders? Insurgency and Ideology in the Ukrainian Civil War // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 202.
%6 Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 154. Skatit sikak: Upton A.
The Finnish Revolution. — University of Minnesota Press, 1980.; Alapuro R. State and Revolution in Finland. —
University of California Press, 1988.; Tampere 1918: A Town in the Civil War / eds. Tuomas Hoppu, Pertti Haapala.
— Tampere Museum, 2010.; Lavery J. Finland 1917-1919: Three Conflicts, One Country // Scandinavian Review. —
2007. — Vol. 94. — No 3.; Siséllissodan pikkujéttildinen / eds. Pertti Haapala, Tuomas Hoppu. — Helsinki: WSQY,
2009.

7 Kerona D. Pycckast peBomtorust 1 HesaBucuMocTh OuristHauy // AHatomus peponronmu. 1917 rox B Poccun:
Macchl, maptud, Biaacte. — CI10., 1994. — c. 300., 304. — 307.

%8 1917. gada pavasar un vasara (vél pirms Somijas Pilsonu kara 1918. gada pirmaja pusé) Krievijas Pagaidu
valdiba baZzijas par somu separatismu, ko atbalstija lielinieki. Aizdomam bija pamats, jo V. Lenins un pargjie
lielinieki uzlikoja Petrogradai geografiski tuvo Somiju ar aptuveni 100 000 demoraliz&tiem cariskdas armijas
karaviriem ka lielisku atbalsta bazi varas sagrabsanai Krievijas postimpg@rijas centra. Lai mazinatu socialistu ietekmi
Somija, Krievijas Pagaidu valdiba meklgja kontaktu iesp&jas ar viet€jiem labgjiem un centriskiem sp&€kiem. 1917.
likumu, saskana ar kuru tika noliegts Krievijas Pagaidu valdibas ka augstakas varas statuss Somija. Postimpéerijas
centra reakcija bija skarba — Krievijas Pagaidu valdibai lojalie karaviri padzina parlamentu un piespieda organizét
arkartas parlamenta v€l€Sanas, kurds Somijas Socialdemokratiska partija zaudgja pirms tam domingjoSo statusu.
1917. gada Iidz ar parlamentaro krizi Pirma pasaules (Lield) kara radito ekonomisko problému neskarta Somija
piedzivoja finansialas un socialekonomiskas situacijas pasliktinasanos. Somijas politiskie speéki meklgja atbalstu
arzemées, attiecigi socialisti kluva par lielinicku sabiedrotajiem, bet konservativie — sakotngji par Vacijas
sabiedrotajiem un velak par krievu pretlieliniecisko speku sabiedrotajiem. Socialisti ticgja postimpérijas centra
lielinieku solfjumam par neatkaribu un palavas uz lielinieku militaro palidzibu. 1917. gada ruden lielinieku veikta
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par Padomju Somijas Sarkanas gvardes komandieri tika iecelts etniskais soms Ero Hapalainens
(Eero Haapalainen, 1880-1937) prapors¢ika pakapé, realais gvardu komandieris bija lielinieku
deleggtais militarais padomnieks pulkvedis-leitnants Mihails Svecpikovs (Muxaur Cmenanosuy
Ceeunuxos, 1881-1938), kurs pirms tam 1917. gada sakuma bija Tamper€ izvietotas Krievijas
impérijas armijas 106. kajnieku divizijas Staba priekSnieks, bet starpkaru perioda PSRS —
militarais teorétikis un viens no specialas nozimes vienibu (Specnaz) izveides koncepcijas

autoriem.*%°

Visticamak, pilsonu kar§ Somija ievilktos un ta iznakums nebiitu skaidri zinams, ja
dalibu konflikta pastiprinatu lielinieki, noskanojot sev par labu lielako dalu no aptuveni 40 000
Somijas teritorija v€l esoSajiem cariskas armijas karaviriem (1917. gada sakuma Somijas
teritorija bija aptuveni 100 000 Krievijas impgrijas karaviru; nepilna gada laika bija dezertgjusi
vairak neka puse), kurus lielinieki nesteidza izvest no Somijas, lai gan tas bija solits p&c tam, kad
lielinieki 1917. gada 31. decembri atzina Somijas neatkaribu, vai nebiitu Vacijas militara un
politiska atbalsta, kas tika sniegts péc pilsonisko aprindu liguma un bija ievérojams — divas
divizijas (aptuveni 13 000 Iidz 14 000 karaviru jeb aptuveni 15% lidz 20% no visiem Somijas
pilsonisko speku atbalstitajiem). Pateicoties Vacijas karaviru uzbrukumiem kreisi orientStajiem
Somijas spekiem un to atbalstitajiem 1918. gada aprili, tika giitas uzvaras kreiso speku
kontrolétajos urbanajos un industrialajos centros Tamperé un Helsinkos. Somijas pilsoniskas
aprindas atbalstija arT aptuveni 1500 polu legionaru. Bitisku lomu Somijas pilsonu kara nospéléja
arvalstu militara un finansiala palidziba. Ka norada K. Manerheims, apbrunojumu vina vadita
jaunas Somijas armija ieguva, ne tikai iepérkot no demoraliz&tajiem cariskas armijas karaviriem
un kontrabandas cela no lielinieku kontrolétas teritorijas, bet ar1 pateicoties Vacijas piegadém
(Berline piegadaja 44 000 Sautenu, 63 lozmetgjus, ar1 artilérijas sist€mas). Tika izskatitas iesp&jas
sanemt apbrunojumu no Francijas noliktavam Murmanska.*"

Otram kartam, tiek akcent€ts, ka vietgjie socialisti vel§jas veidot Somiju nevis péc Padomju
Krievijas parauga, bet pec Sveices parauga.*’* Cits jautajums, vai tas bija redli. Domajams, kreisi
orientéto speku uzvaras rezultata Somijas socialisti lielinieciskotos un pastiprinatos atkariba no

Padomju Krievijas 11dz pat teritorijas inkorporé$anai PSRS.

apversuma iedvesmoti, Somijas socialisti organiz€ja apversumu 1918. gada 28. janvari Helsinkos un citviet Somijas
dienvidu dala. Socialisti apveérsumu sauca par ,,revoliiciju” un ,,atbrivoSanas karu” cina pret apspiedgjiem, turigajiem
Somijas iedzivotajiem, méginot konfliktam pieSkirt ,,8kiru cipas” raksturu. Skatit sikak: Haapala P., Tikka M.
Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence after the Great War,
1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 141. — 143.

*9 Ycropust Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — c. 505.

0 Mannepreiiv K.I'. Memyapst. — M.: ACT: Acrpens, 2011. —c. 91. — 93., 111.

™ Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 141.
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TreSam kartam, tiek noliegta kreisi orientéto veésturnieku t€ze, ka politiskas krizes
saasinagjums un kulminacija Somija 1917.—-1918. gada bija sabiedribas socialo problému
izlauanas uz aru ,,8kiru konflikta” forma. ,,Skiru cinas” koncepcijas aizstavji norada, ka XX
gadsimta sakuma 15% Somijas iedzivotaju piedergja pie vidusslana un aristokratijas, bet
atlikuSos 85% veidoja zemnieki un stradnieki. Elites Ipatsvars Somijas sabiedriba bija niecigs,
turklat ta daljjas divas grupas — somu valoda runajosie (Fennomen) un zviedru valoda runajosie
(Svekomen). Konfliktu noteica sociala noslanosanas, inflacija un bezdarbs. Miisdienu vésturnieki
noraida minéto skaidrojumu, argumentgjot, ka somu un zviedru valoda runajosas aristokratijas
starpa nebija nerisinamu problému un aristokratija (elite) kopuma bija vienota. Turklat,
salidzinajuma ar citam Krievijas impgrijas teritorijam, aristokratija bija zaudgjusi dalu privilégiju
un Somijas sabiedriba darbojas ,,sociala lifta” princips, proti, bija novérojama zinama Somijas
sabiedribas egalitarizacija. Galvenais ,,Skiru cinas” koncepcijas pretarguments ir fakts, ka cipa
pret socialistiem un to atbalstitdjiem uzvargja vienotas elites (K. Manerheims péc etniskas
izcelsmes bija zviedrs, nevis soms) komand&tie zemako sabiedribas slanu parstavji, primari
zemnieki no salidzinosi nabadzigas Somijas teritorijas vidusdalas un ziemeldalas.*"?

Ir konstatéti tris pieméri latvieSu nacionalaja historiografija — viens starpkaru perioda un
divi atjaunotas Latvijas véstures literatiira — , kuros notikumi Latvijas teritorija tiek raksturoti ka
»pilsonu kar$”. Tiesa, Sie pieméri nav nostabiliz&jusies véstures literatira. Starpkaru perioda
autors Rudin$ (Latvijas armijas II Skiras kara ierédna P&tera Bérzina (1882—1954) pseidonims)
neteoretize par pilsonu karu raksturojoSiem lielumiem un izpausmém Latvijas teritorija, tacu vins
ir noteicis hronologiskas robezas pilsonu karam Latvija — no Padomju Krievijas militara
iebrukuma Latvijas teritorija 1918. gada beigas lidz 1919. gada 22. maijam, kad pretlieliniecisko
speku uzbrukuma rezultata padomju varas parstavji tika izspiesti no RTgas.473 Veéra nemama ir
veésturnieka Valda Bluzmas izvirzita hipotéze, ka pilsonu kar§ Latvija norisinajas no 1918. gada
nogales, kad tika izveidotas K. Ulmana un P. Stuckas valdibas, kas tiecas parstavét Latvijas
valsti, un Latvijas teritorija ielauzas padomju speki (regulari notika brunotas sadursmes), lidz
1920. gada sakumam, kad tika izformeta P. Stuckas valdiba un péc Latgales atbrivoSanas
operacijas K. Ulmana valdiba un Latvijas armija ieguva realu politisku un militaru kontroli par

474

visu Latvijas teritoriju.””" Latvijas vesturnieks A. Minins norada, ka $in1 laika posma ieklaujas art

*2 Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 // War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 142. — 143.

*% Rudins. Pilsonu kar§ Latvija // Burtnieks. — 1930. — Nr. 8. — 702. — 708. Ipp.; Nr. 9. — 787. — 795. Ipp.; Nr. 10. —
889. — 895. Ipp.; Nr. 11. —988. — 999. Ipp.; Nr. 12. — 1078. — 1082. Ipp.

44 Bliizma V. Kad Tsti Latvija kluva par valsti? // Latvijas Vasture. — 1992. — Nr. 1. — 11. Ipp.
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vacbaltieSu cipa par eksistenci jeb ,,IzdzivoSanas karS” — cipa pret lieliniekiem un centieni
saglabat priviligéto lomu Latvijas teritorija cina pret neatkarigas Latvijas Republikas idejas
aizstavjiem. Min&ta laika posma ietvaros ir iesp&jams runat par pilsonu kara saasinajuma un
atslabuma periodiem, ko raksturo kaujas darbiba front@s un terors aizmuguré.*’”> Papildu asumu
cina par varu Latvijas teritorija pieSkira monarhistiski orientétie krievu pretlielinieciskie speki jeb
valsts vacieSu organizetais bermontieSu grup&ums, bulahoviesi, no 8. armijas izveidota vacu
brivpratigo Dzelzs brigade, vélak divizija (Eiserne Division), lokalo aktoru Igaunijas un Lietuvas,
ka arT regionala aktora Polijas armiju karaviri, ari Rietumvalstu sabiedroto militarpersonas un
brivpratigie no citam Eiropas valstim, arT brunotie zemnieki jeb ,,zalie”.

Latvijas v@sturnieks J. Silin$ kritizg ,,pilsonu kara” koncepciju, noradot, ka Baltijas militara
kampana un padomju valstiskumu izveidosana bija Padomju Krievijas inspiréta, finansiali un
militari atbalstita agresija pret jaunizveidotajam valstim Baltija, ka d€] notikumus Latvija (ar1
citviet Baltija) nevar interpretét ka pilsonu karu. Bez tieSas Padomju Krievijas iejaukSanas
padomju valstiskums Latvija nekad nebiitu izveidots un pastavejis.*’® V. Blizma ir fiksgjis
Padomju Krievijas un Padomju Latvijas atkaribas saites, rakstot, ka Padomju Latvijas
Komunistiska partija bija paklauta Krievijas komunistiskas (bolSeviku) partijas vadibai, Padomju
Latvijas parstavji pilntiesigi piedalijas Viskrievijas padomju deputatu kongresos, Padomju
Latvija un Padomju Krievija darbojas vienota valiita un finansu sistéma (Padomju Latvijas banka
bija paklauta Padomju Krievijas bankai).477 Lidzigu argumentu jédziena ,,pilsonu kar$” lietoSanas
nepamatotibai izvirza Ukrainas vésturnieks Vladislavs Verstjuks (Braducias ®@eodoposuy
Bepcmiok), noradot, ka sacelSanas un padomju valstiskumus Ukrainas teritorija organiz&ja
Maskavas koordinéti vietgjie lielinieki.*® Art igaunu izcelsmes amerikanu vesturnieks T. Rauns
mégina atbildét uz jautadjumu — ka lai nosauc periodu Igaunijas vésturé no 1917. lidz 1920.
gadam? Par ,neatkaribas karu”, kas ir domingjosais viedoklis nepadomju igaunu veésturnieku
darbos, vai par ,,pilsonu karu”, kas ir padomju vésturnieku darbu pamata? Par labu otrai versijai

tieck piesaukta igaunu lielinieku kustiba. Reali, ka ir izpétijis T. Rauns, lielinieku kustiba

"> Minins A. Latvijas Pilsonu kar // Latvijas Vésture. — 2009. — Nr. 2./3. — 30. Ipp.

78 Silins J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 189. — 190. Ipp.

" Blizma V. Kreisa radikalisma vilpa Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to
atspogulojums historiografija. Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998. — 17. — 18. Ipp.

478 Bepcriok B.®d. VYkpamnckas peomonust 1917-1921 rono: KoHuenTyajgbHbIe NpoOJIEMBI HccienoBaHus //
MeKMHCTHTYTCKHI aKkageMuueckuil ceMrHap Ykpauna u Poccust: nucropust 1 o6pa3 ucropun. Ykpausna u Poccust B
1917-1922 rr.: CounalibHOE ¥ HAlMOHAJIBHOE B PEBOIOLMH. TPaHCKPHUIT BBICTYIUICHUH M TMCKYCCHI HIOATOTOBJICH
AK. Tapacosoii. 13 HOSIOpst 2008 roja, Hucturyt EBponst PAH //
http://www.hist.msu.ru/L abs/UkrBel/nov2008.htm (skatits 08.02.2012)
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sasniedza kulminaciju 1917. gada rudeni. Atbalsts padomju varai tauta nebija liels pat 1919. gada
janvari, kad lielinieki kontrolgja aptuveni pusi Igaunijas teritorijas. Viena no bitiskakajam
neapmierinatibas izpausmeém pret Igaunijas Pagaidu valdibu tika fikséta uz salas — Sarema 1919.
gada februari —, tacu neapmierinatibas pamata bija nevis lielinieku organiz€ta sacelSanas, bet gan
vietéjo neapmierinatiba ar Pagaidu valdibas istenoto mobilizaciju. Ka vél vienu pretargumentu
pilsonu kara koncepcijai T. Rauns min nov@rojumu, ka par lieliniekiem lielakoties cinijas
neigauni, savukart par Igaunijas Pagaidu valdibu — igauni. Vins$ secina, ka pilsonu kara situaciju
neradija ne neparvarami Skiru konflikti, ne regionala saskeltiba. T. Rauns atzist, ka pastavéja
pilsonu kara elementi, tacu vairak piemérojams situacijas raksturoSanai Igaunija 1917.-1920.
gada ir neatkaribas kara modelis.*”®

Pickritot J. Silipa, V. Blizmas, V. Verstjuka un T. Rauna tézei par vietgjo padomju
valstiskumu atkaribu no Padomju Krievijas, janorada, ka realie un planotie progermaniskie
valstiskie veidojumi regiona ari bija atkarigi no Vacijas. Atskiriba no padomju un progermaniska
valstiskuma nesgjiem, proantantiski orientetie speki bija ieveérojami mazak atkarigi; vini nebija
mudinami veidot neatkarigu valsti — tas bija vinu patstavigs, ilgi lolots 1€mums, tacu ir arl
skaidrs, ka bez Rietumu sabiedroto politiska, finansiala un militara atbalsta Krievijas
postimperijas Rietumu periférijas neizdotos nostiprinaties neatkarigam valstim (Ukrainai un
Baltkrievijai tas neizdevas). Vesturnieki E. Andersons un A. Varslavans, kuri neatbalsta ,,pilsonu
kara” koncepciju, tomér aicina apzinaties, ka Rietumu lielvalstu politiska ietekme Baltijas jiras
austrumu regiona bija ieveérojama un $1 ietekme ka argjais faktors daudzos gadijumos batiski
ietekm@ja norises uz vietas.*®

Lidz §im nav veikti arhivu materialos balstiti p€tjjumi, lai var€tu precizi noradit uz
padomju, progermaniskas un proantantiskas valstiskuma alternativas atbalstitaju skaitu.
Visticamak, atbalstitaju skaits konkrétam valstiskuma alternativam nebija konstants, respektivi,
laika gaita tas mainijas. Piem&ram, E. Andersons raksta, ka 1919. gada janvari lieliniecisko P.
Stuckas valdibu vairums Latvijas teritorijas iedzivotaju sagaidija ka latvieSu tautas interesu
aizstavi, tacu situacija mainijas 1919. gada pavasari, reali praks€ piedzivojot padomju politiku.

Tad Latvijas iedzivotaji saka arT saprast, ka K. Ulmana valdibas ministri nav atkarigi no Berlines,

*”° Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 111.

0 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 428. — 429. Ipp.; Varslavans A.
Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sisteéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU Akadémiskais apgads,
2008. — 30. Ipp.
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radas tautas atbalsts Latvijas Pagaidu valdibai.*®" Turklat, domajams, svarigaks ir nevis
atbalstitaju skaits, bet pats fakts, ka domas par valstiskuma alternativam dalijas.

Valstiskuma jautajums Krievijas postimp€rija primari bija atkarigs no realpolitikas — uz
speka attiecibu aprékiniem un valsts interesém balstitas politikas, kas 1pasi nerékinas ar moraliem
apsverumiem vai tiesiskam normam.

Veéra nemamas ir ungaru jurista IStvana Bibo (Istvan Bibo) pardomas par Austrumeiropas
nelielo naciju kopigo raksturiezimi — eksistencialam bailém kolektiva liment realu vai iedomatu
draudu prieksa zaudét valstisko neatkaribu un nacionalo identitati asimilacijas, deportaciju vai
genocida forma. Sis bailes dazados véstures posmos ir bijusas saistitas ar Vaciju, Poliju, Krieviju
un Turciju.*®? Skaidrs, ka bailes nerastos, ja nebitu realu, tragisku pardzivojumu pagatné. Tacu
bailém nevajadz&tu aizmiglot vésturnieku skatu, skaidrojot 1917.—1920. gada situaciju.

Viens no galvenajiem nacionalo historiografiju parstavju argumentiem, sniedzot veérte§jumu
par valstsnaciju veidoSanos, ir, ka nacionala pasSapzina katrai konkretai tautai bija vai nebija
sasniegusi tadu Iimeni, lai reali raditu un parvalditu valstis.*®® Sada pieeja samazina iespgju
iztirzat valstiskuma alternativas, balstoties uz citiem principiem, taja skaita realpolitiku.

Kaut ari, ka uzskata daudzi vésturnieki, jédziens ,,nacija” ir konstruéts un abstrakts (britu

vésturnieks E. Hobsbaums ir noradijis, ka nacija ir ietekmigaka no izgudrotajam tradicije'lrn),484

8 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 363., 428. Ipp.

2 Bibo 1. The Distress of the East European Small States // Bibo 1. Democracy, Revolution, Self-Determination. —
New York, 1991. — p. 39.

3 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 620. Ipp.; Butulis I. Latvija Krievijas
impérijas sastava (1900—1918) // Latvijas vésture. 20. gadsimts. — Riga: Jumava, 2005. — 32. — 101. Ipp.; KpaBuenko
B. VYkpauna, umnepus, Poccus... (0030p cOBpeMeHHOW YKpawmHCKO# ucropuorpadum) // 3anajHble OKpauHbI
Poccuiickoit ummepun. — M.: HoBoe murepatyproe o06o3penue, 2007. — c. 465. — 503.; Hosak A. Bopnba 3a
OoKpauHbl, 60pn0a 3a BepKUBaHue: Poccuiickas nmmepust XIX B. U MOJSKH, TOISKA U uMiiepust (0030p coBpeMeHHOH
MoJbCKOU uctopuorpadun) // 3amagHeie okpanHbl Poccuiickoit mmmepun. — M.: HoBoe mureparypHOe 0003peHuUe,
2007. — c. 429. — 465.; Cramonac Jl. B3rsag Ha nonutuky Poccuiickoli mMnepun B JIMTOBCKOM ncropuorpaduu //
3ananHele okpanHsl Poccuiickoii ummnepun. — M.: HoBoe smteparypnoe o6o3penne, 2007. — €. 533. — 553.; Tokts C.
Poccuiickas umiiepus u ee noiauTHka Ha 6eropycckux 3emisix B XIX — nHauane XX B. B COBpeMEHHOH Oenopycckoit
ucropuorpadun // 3ananHsle okpanHel Poccuiickoit umnepun. — M.: HoBoe nmurepatypHoe o603penue, 2007. — C.
503. — 533.; Bepcriok B.®. YkpanHckas peBomtonnst 1917-1921 ronoB: koHIenTyanbHble POOIEMBI UCCIIEOBaHUS
// MeXXUHCTUTYTCKUH aKaJeMUYecKuil ceMuHap Y kpanHa u Poccust: nctopus u o6pas ucropuu. Ykpausna u Poccus B
1917-1922 rr.: conuansHOE W HAIMOHAILHOE B PEBOIFOLMHU. TPAHCKPUNT BBHICTYIUICHH M AUCKYCCHI MTOATOTOBJICH
AK. Tapacogoii. 13 HOA0pA 2008 roja, Wuctutyt EBpomnst PAH //
http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nov2008.htm (skatits 08.02.2012)

*® Hobsbawm E. Introduction // The Invention of Tradition / Eds. Hobsbawm E., Ranger T. — Cambridge, 1983. — p.
6. — 14.; Hobsbawm E. Nations and nationalism since 1780. Programme, myth, reality. — Cambridge University
Press, 1990. — p. 9. — 10.; Xo6cbaym O. IIpuHIMI STHHYECKOI MPUHAJIC)KHOCTH M HAlMOHAIU3M B COBPEMEHHON
Espornie / Hatmn u naumonammsm / b. Aunepcon, O. bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. ¢ aurn. u nem. JI. E.
IepescnaBuesoii, M. C. [Tanuna, M. B. 'nenockoro. — Mockga: IIpakcuc, 2002. — ¢. 332.; Cmut 3. Hannonanusm
n ucropukn // Hanum m nanuwonanusm / b. Anpepcon, O. bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. ¢ auri. u mem. JI. E.
IepescnaBuesoii, M. C. [Tanuna, M. b. 'nenoBckoro. — Mocksa: Ilpakcuc, 2002. — c. 238., 252.
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skaidrs, ka nacija nevar rasties no neka (ex nihilio).*® Nacionalisma pétnieks, ¢ehu vesturnieks
M. Hrohs apgalvoja, ka ir objektivi nacijas izveidosanas kriteriji. Naciju raksturojosie kriteriji ir
politiskas, konfesionalas, valodnieciskas, kultiras, geografiskas, vésturiskas un ekonomiskas
kopibas apzil,la.486 Nacionalajam kustibam Krievijas postimpgrijas Rietumu periférija bija lidzigi
meérki — attistit uz viet§jo valodu balstitu nacionalo kulttru, izglitibu un parvaldi, iegit politisko,
ekonomisko un militaro neatkaribu (sakot ar autonomiju un beidzot ar neatkaribas pasludinasanu
un starptautisku atziSanu), ka arT izveidot pabeigtu (pilnu) socialo strukttiru, kas sevi ietvertu
visas sabiedribas grupas — izglitotu eliti, ierédniecibu, uznpéméjus, stradniekus un zemniekus.
Salidzinajuma, piemé&ram, ar tatariem un baskiriem, Krievijas postimpérijas rietumdalas tautam,
kas v€lgjas pariet jauna Iimeni, ieglistot nacijas statusu, bija butiska geografiska priekSrociba —
atraSanas seno, dazadas valsts parvaldes formas pardzivojoso Eiropas valstu pierobeza, nevis
valsts vidien&.

Nenoliedzami, nacionala apzina bija loti butiska valstsnaciju veidoSana bijuSo impériju
telpa, tacu ta nebija izskirosa, lai spetu saglabat jaunradito vai atjaunoto valstiskumu. Nereti
vestures literatiira tiek akcent@ts, ka vairakas valstis (piem&ram, Polija un Lietuva) Krievijas
impérijas sabrukuma rezultata atjaunoja valstiskumu. Minéta téze ir tikai dalgji patiesa, jo uz
tautu pasnoteikS8anas un demokratisjas principiem ,atjaunotajam valstiskumam” starpkaru
perioda ar Polijas un Lietuvas valstiskuma tradiciju attiecigi XVIII un XV gadsimta bija tikai
nosacitas lidzibas. Parvaldes forma un saturs, sabiedribas struktira, ka ari valstu aptverta
teritorija bija cita.

Grati nepiekrist nacionalisma p&tniekam Dz. Broilijam, kur$ noradija, ka nacionalas idejas
realizéSana praksé loti svariga nozime ir organizatoriem (personibu loma) un starptautiskajai
kartibai.*®” Ne tikai nacionalas paSapzinas Iimenis, bet arT realpolitika un starptautiska situacija
noteica, kapéc dala nacionalo kustibu sasniedza savu mérki — izveidoja valstsnacijas — , bet dala
piedzivoja fiasko. Japievienojas nacionalisma p&tniekam Hji Setonam Vatsonam (George Hugh
Nicholas Seton-Watson), kur§ apgalvoja, ka, atskiriba no Eiropas rietumdalas, citas pasaules

vietas (arT Krievijas postimpérijas Rietumu periférija) valstu forméSanas bija saistita ar argju

% Anderson B. Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism. — London, 1983.;
Cwmur 3. Hanmonanusm u ucropuku // Hanmu u Hanmonamusm / B. Aunpepcon, O. Bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. ¢
auri. 1 Hem. JI. E. IlepescnaBuesoii, M. C. ITanuna, M. B. T'nenosckoro. — Mocksa: Ilpakcuc, 2002. — c. 238.

#8 Xpox M. OT HAIHOHANBHBIX IBHKEHUI K OTHOCTIO C(OPMUPOBABIICHCS HALMH: MPOLIECC CTPOUTEIHCTBA HALHI
B EBpone // Hammm u nanmuwonammsm / b. Angepcon, O. bayep, M. Xpox u nap.; Ilep. ¢ anrn. u Hem. JI. E.
IepescnaBuesoii, M. C. [Tanuna, M. b. 'nenockoro. — Mocksa: IIpakcuc, 2002. — c. 122.

*" Harpu u manuonamism / B. Amnpepcon, O. bayep, M. Xpox u ap.; Ilep. ¢ anrn. u wem. JI. E. IlepescnaBueBoii, M.
C. Ilanuna, M. b. 'nenosckoro. — Mocksa: Ilpakcuc, 2002. — c. 19.
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iejaukéanos.488 ArT igaunu izcelsmes vésturnieks T. Rauns ir parliecinats, ka Baltijas juras regiona
austrumu valstu neatkaribu noteica gan starptautiska situacija, gan nacionalas identitates
veidoSanas. ,Igaunijas neatkariba nebija neizb&gama, ka daziem igaunu nacionalistiem patik
apgalvot,” rakstja T. Rauns.*® Vipam piebalso Igaunijas filosofijas zinatnu doktors Ero
Medijainens (Eero Medijainen), kur§ norada, ka 1917.-1920. gads bija igaunu identitates
meklgjumu laiks, raugoties Berlines, Helsinku, Maskavas un Londonas virziena.**

Vésture ir apliecinajusi, ka nacionala ideja var piekapties realpolitikas un brutala spéka
prieksa. 1917.-1920. gada cinas par varu rezultata Padomju Krievija ieguva kontroli par
Baltkrievijas un Ukrainas centralo un austrumu dalu, bet Polija — par Baltkrievijas un Ukrainas
rietumu dalJu. Realpolitika noteica kardinalas parmainas ari Baltijas regiona un Besarabija
(Moldova), tikai nedaudz v€lak — Otra pasaules kara laika. Neapstridami, daudzi Baltijas valstu
iedzivotaji bija patriotiski orientéti un v€lgjas saglabat savu valstu neatkaribu, tacu vinu spekos
nebija pretoties diviem totalitariem smagsvariem PSRS un Vacijai, kas kartoja savas attiecibas un
dalija Eiropu. Polijas militaro pretoSanos minétajiem agresoriem var izmérit nedélas. Parsteidzoss
izn@mums bija demokratiska Somija.

Pilsonu kara konceptualizacija — méginajumi to aizstavét un noraidit — liecina, ka
vesturniekiem nav teorijas balstitas izpratnes par pilsonpu karu krit€rijiem un pilsonu karu
akcentéSana vai noliegSana vésturnieki izmanto subjektivi noteiktus parametrus. Piemé&rojot
lokalu pilsonu karu koncepciju visai Krievijas postimperijas teritorijai, jaapzinas, ka lokalus
pilsonu karus ietekméja ne tikai iek$gjais faktors, bet arT argjais faktors. Méginat saprast pilsonu
kara teorétisko uzbuvi vésturniekiem var palidzet citu humanitaro un socialo zinatnu parstaviji.

Jedziena ,,pilsonu kar§” aizmetni mekl&jami Senaja Roma.*®! Tiesa, daudzi vésturnieki
uzskata, ka lidz ar pils€tu (polisu, pils€tvalstu) rasanos pilsonu karu situacijam var izsekot ari
Senaja Griekija un Senaja Egipte. Turklat Antikas Griekijas filosofi ir iztirzajusi jautajumu par
dazadiem karu veidiem. Sengrieku filosofs Platons (/7Adzwv, 427.—348. gads pr. Kr.) rakstija, ka

tiek izskirti divi karu veidi, no kuriem vienu grieki sauc par karoSanu sava starpa, kas ari ir

8 Cmur J. Hamponanusm u ncropuk // Harmn u Hanmonammsm / B, Augepcon, O. Bayep, M. Xpox u ap.; ITep. ¢
auri1. u Hem. JI. E. IlepescraBuesoii, M. C. ITanuna, M. b. I'nemockoro. — Mocksa: Ipakcuc, 2002. — ¢. 257. — 258.
*8 Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. —p. 111.

9 Medijainen E. Estonia and the World // Estonia. Identity and Independance / ed. By Jean-Jacques Subrenat. —
New York, 2004. — p. 116. — 117.

# Spilgti pilsonu kara situaciju Senaja Roma aprakstija Lukans (Marcus Annaeus Lucanus, 65.-39. gads pr. Kr.),
citgjot Ceézara (Gaius lulius Caesar, 100.—44. gads pr. Kr.) centuriona zverestu: ,,Ja liksi man iedurt zobenu téva
kakla, brala kriitis vai sievas griitnieces védera, izpildit So pavéli piespiedisu nepaklausigo roku savu. Ja aplaupit
dievus vai templus dedzinat man liksi, acumirkli kara uguns appems svétumu.” Skatit sikak: Mapx Anneii Jlykan.
dapcanus niM nosMa o rpaxIaHcKoi BoiHe. — Mocksa, 1993. —c. 17. — 18.
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vissmagaka un asinainaka forma, bet otru — par karu pret aréjiem ienaidniekiem, kas ir mazak
asinains un morali nekaitigaks par pirrno.492
Pilsonu kari ir bijusi Rietumu civilizacijas vestures neatpemama sastavdala. Turklat katram
lielajam Rietumu civilizacijas laika posmam, ko veéstures zinatné ir piepemts iedalit senajos
(antikajos) laikos, viduslaikos, jaunajos laikos un jaunakajos jeb modernajos laikos, ir bijusi
specifiski pilsonu kari, kas sev1 ir iemiesojusi attieciga laika idejas, vertibas, ari terora izpausmes.
Tapéc varbiit vienkarSoti, bet sava zina logiski pilsonu karus varétu iedalit antiko laiku pilsonu
karos, viduslaiku pilsonu karos, jauno laiku pilsonu karos un modernajos pilsonu karos.
Humanitaro un socialo zinatnu parstavji ir méginajusi meklét visaptveroSu pilsonu kara
definiciju, jaatzist — ne seviski sekmigi. Nav vienpratibas par to, kadai vajadz&tu biit kriteriju
izvelei, lai politiski militaru konfliktu kvalificétu ka pilsonu karu. Pieejamas pilsonu kara
definicijas nav viennozimigi vért§jamas. Vairums pilsonu karu definiciju ir raditas XX gadsimta
otraja pus€ un vairak ir domatas moderno pilsonu karu, kuros neieklaujas cinas par varu Krievijas
postimperijas Eiropas dala 1917.—1920. gada pieméri, raksturosanai. Nereti visai triviali, bet sava
vienkar§iba vismaz dal&ji patiesi, pilsonu kars$ tiek raksturots ka brunots konflikts, kas norisinas
vienas valsts ietvaros un kura pretgjas pus€s ir iesaistiti $is valsts iedzivotaji. Tiesa, $ads
trakt&jums der€tu arT plasu nemieru raksturoSanai. Parasti tiek skaidrots, ka nemieri nav pilsonu
kari, tacu atseviSkos gadijumos tiek apgalvots, ka sacelSanas, zemnieku dumpji un partizanu kari
ir pilsonu kara ‘[ipi.493 Nereti pilsonu kar§ tiek skaidrots ka turpinajums nemieriem un
revoliicijam, kas arT daudzos gadijumos atbilst vesturiskajai patiesibai. Ka neatnemams pilsonu
kara kriterijs tiek izvirzitas represijas (terors). Pilsonu kari var norisinaties paris dienas un
turpinaties vairakas desmitgades.
Pilsonu karu pétnieki mégina tos klasificét. Pieméram, Stenforda Universitates politologs
Dz. Firons izdala ¢etrus pilsonu karu veidus, ko sikak iedala ,,isajos” un ,,garajos” pilsonu karos.
,.Iso0s” pilsonu karus DZ. Firons raksturo ka sacelSanas centra turpinajumu:
1) pilsonu kari, kas ir turpinajums militariem apveérsumiem un revoliicijam,
2) antikolonialie kari.
,»Garos” pilsonu karus DZ. Firons definé ka sacelSanos periférija, kas balstas uz partizanu
kara darbibas taktiku:
1) periféro minoritasu (nacionalo, socialo vai konfesionalo) un centralas domin&jo$as grupas

konflikts,

2 ITnaton. 3akonst // Cou. B 3-x Tomax. — T.3. — U.2. — Mocksa, 1972. —c. 91.
*93 paxcnanckas Boitua // CloBaph HCTOpHUECKHX TepMIHOB. — CankTrerep6ypr: Jluta, 1998. — ¢. 53.
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2) cina par pieeju dabas resursiem.*%*

Pilsonu karus var klasificét dazados veidos, pieméram, var izdalit kara iesaistitos aktorus
(argjos un ieksgjos), ka art fikset aktoru merkus (Uz ofensivu vai uz aizsardzibu vérsti). Nereti
pilsonu kari tiek klasificéti péc konflikta iemesla (etniski pilsonu kari, konfesionali pilsonu kari
u.tml.).**® Problemu rada tas apstaklis, ka ir saregiti noskaidrot vienu galveno konflikta c&loni;
parasti c€loni pilsonu kariem ir vairaki. Lai saprastu konkr&tu pilsonu karu biitibu, p&tnieki nereti
veido politiskas, etniskas, konfesionalas, lingvistiskas, dabas resursu kartes.

Misdienas atzita pilsonu karu teorijas autoritate ir griekis S. Kalivass, kur§ ir ieguvis
politikas zinatnu doktora gradu Jeila Universitate. Vins piedava klasificét pilsonu karus péc kara
darbibas militaras izpausmes veidiem — konvencionali pilsonu kari, mikséti (konvencionali un
iregulari, pieméram, Krievijas Pilsonu kar$), iregulari (partizanu) pilsonu kari. Salidzinajumam,
starpvalstu konflikti parasti ir konvencionali kari.**®

S. Kalivass norada, ka XX gadsimta tika pamatota logiska k&de ,,sacel$anas — revolicija —
pilsonu kars”, tacu precedenti vésturé apliecina, ka ne vienmer ir jarealiz€jas visiem trim minétas
logiskas keédes posmiem. Sacel$anas var tikt apspiesta un neparaugt revoliicija, savukart
revoliicijai nebiit nav jatransform&jas pilsonu kara (reals piemérs — antitotalitaras revoliicijas
Austrumeiropa XX gadsimta 80. gadu nogalg).**’

Apliikojot pilsonu karus ka ierobezotus procesus konkréta telpa un laika, pétnieki lielakoties
nav némusi veéra pilsonu karu evoliiciju un transformaciju cauri dazadiem laika posmiem.
Domingé empiriska pieeja sacelSanos, revoliiciju un pilsonu karu pétnieciba. Ir ierasts piedevet
pilsonu kariem un revoliicijam nemainibu, tau tas nav korekti. Saskapa ar S. Kalivasu, kops
Francu revolicijas ir iesp€ams izdalit tris vestures periodus, kas atbilst trim pilsonu karu
militaras izpausmes veidiem. Pilsonu kari XIX gadsimta un XX gadsimta pirmaja pusé vairuma
gadijumu bija konvencionali kari, Auksta kara laika pilsonu kari lielakoties ieguva iregularu karu
raksturu, bet 1idz ar Auksta kara noslégSanos pilsonu karos ir novérojams konvencionalo un
iregularo karu metozu sajaukums. Minétais iedalijums ir nosacits. Butiski, ka pilsonu kari ir
konceptualizéti, respektivi, pasniegti nacionalajas historiografijas. Iregulari kari XIX gadsimta un

XX gadsimta pirmaja pusé lielakoties tika uzlukoti ka koloniju ,atbrivosanas kari” jeb

9% Fearon J. Why do some civil wars last so much longer than others? // Journal of Peace Research. — 2004. — Vol.
41.-No. 3. - p. 275. — 301.

% Kalyvas S.N. Civil Wars // The Oxford Handbook of Comparative Politics / eds. Carles Boix and Susan C.
Stokes. — Oxford University Press, 2009. — p. 426.

8 Tyrpat. — 427. Ipp.

*7 Kalyvas S.N. The Changing Character of Civil Wars, 1800-2009 // The Changing Character of War / eds. Hew
Strachan and Sibylle Scheipers. - Oxford University Press, 2011. - p. 202. - 220. /I
http://faculty.virginia.edu/spandya/kalyvas.pdf (skatits 14.11.2011)
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,nheatkaribas kari” no impériska centra, un aculiecinieki tiem nepieskira pilsonu karu statusu,
savukart Auksta kara laika koloniju cinas par neatkaribu nereti tika definétas ka pilsonu kari, kas
ir skaidrojams ar viet§jo kaujinieku ieinteresétibu pasniegt revoliicijas un partizanu karus ka
pilsonu karus.*%®

Konvencionali pilsonu kari nav iedomajami bez frontes Iinijam un armijam, cinam pilsétas
un arpus tam. Konvencionalus pilsonu karus raksturo zinadma simetrija, savukart iregularus
pilsonu karus jeb partizanu karus raksturo asimetrija konfrontéjoSo spéku starpa. Proti,
nemierniekiem ir pietieko$i daudz resursu, lai mestu izaicinagjumu valdo$ajam rezimam, tacu nav
gana kapacitates, lai konfrontétu frontala veida. Iregularus pilsonu karus raksturo mazas
intensitates kaujas, peksni koncentréti uzbrukumi. Nemiernieki izvairas no tieSas kara darbibas ar
parspéku; vini mégina panakt savu mérki, piem&ram, politiskas sistémas mainu, graujot valsts
autoritati un méginot to novardzinat ilgstosa laika posma.*»

Ka apgalvo S. Kalivass, galvenais pilsonu karus raksturojosais elements XX gadsimta
pirmaja pusé ir lab&ji un kreisi orientétu spéku konfrontacija, ka ar1 konvencionalitate kara
vesana. Blakus konvencionalajai karadarbibai bitisku (bet ne primaru) lomu spél&ja partizanu
karg.>®

XX gadsimta pirmo pusi raksturo augsta brunotu konfliktu intensitate Eiropa. Ievérojamo
militarizacijas pakapi Krievijas un Somijas pilsonu karos, ar1 citos lokalos pilsonu karos Krievijas
postimperijas Rietumu periferija var skaidrot ar to, ka Sie kari zinama meéra bija Pirma pasaules
kara turpinajums.

Pilsonu karu raksturs pédgjo divu gadsimtu laika ir piedzivojis transformaciju, ko ir
noteikuSas bitiskas geopolitiskas un idejiskas parmainas. Ari attiecibas revoliciju un pilsonu
karu starpa ir transform&jusas — bijuSas maz saistitas, savijusas ciesi kopa un atkal attalinajusas.
Lidz pat XX gadsimta sakumam revoliicija un pilsonu kar§ netika uzlikoti ka vienas kédes divi
posmi. Korekcijas ieviesa vardarbiba Eiropa peckara apstaklos 1917.—1923. gada. Otra pasaules
kara laika revoliicijas un pilsonu karus saka uzliikot ka partizanu cinu. Sis priek$stats domingja

ar1 Auksta kara laika. Post-Auksta kara apstaklos ir notikusi partizanu karu, revoliiciju un pilsonu

% Kalyvas S.N. The Changing Character of Civil Wars, 1800-2009 // The Changing Character of War / eds. Hew
Strachan and Sibylle Scheipers. — Oxford University Press, 2011. - p. 202. - 220. [/
http://faculty.virginia.edu/spandya/kalyvas.pdf (skatits 14.11.2011); Kalyvas S.N. The Logic of Violence in Civil
War. — Cambridge University Press, 2006. — p. 389.

*9 Turpat. Skatit ari: Xo6cbaym J. Bek pesomomuu. Espora 1789-1848. — Pocros u/Jl: u3a-8o ,,denuke”, 1999. —
c. 157.—-187.

590 Turpat.
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karu atdaliSana. Revoliiciju turpinajums misdienas lielakoties nav pilsonu kars, tacu ari sads
attistibas scenarijs nav izslégts (Sirijas piemérs 2011-7?).

Revoliiciju un pilsonu karu fenomeni jaunajos un jaunakajos laikos ir pardzivojusi savus
idejiskos pamatojumus — imperialismu, nacionalismu, internacionalismu, socialismu, kas liek
domat, ka nakotné pasaule nespés izvairities no revoliicijam un pilsonu kariem neatkarigi no
starptautiskas kartibas vai valdoSajam idejam. Domajams, ka S. Kalivasa prognoze par asinaino
revoliiciju un pilsonu karu palikSanu pagatné ir parspiléti optimistiska, gluzi tapat ka Frensisa

Fukujamas (Yoshihiro Francis Fukuyama)>*

prognoze par vestures beigam lidz ar Auksta kara
noslégSanos.

Balstoties uz teorétiku atzinam, pilsonu karu varétu definét ka procesu, kura var izskirt
vairakus posmus:

1) nevardarbiga pretestiba (konspirativa darbiba, domubiedru grupu veidosana, idejiskas
nostadnes medijos, izieSana ielas) pret valdoSo reZimu nacionalu, socidlu, ekonomisku,
konfesionalu vai citu iemeslu dgl,

2) vardarbiga sacelSanas, kuru raksturo konflikta intensifikacija (neapmierinato
savaldiSana ar represivo struktiru palidzibu), vid&jas intensitates konflikts (sadursmes
neapmierinato un represivo struktiiru starpa vai neapmierinato un konkréta reZima atbalstitaju
starpa, ar1 vardarbibas izpausmes centra vai periferija, balstitas nacionala, sociala vai
konfesionala neiecietiba), augstas intensitates brunots konflikts (paramilitaru un militaru vienibu
veidoSana un iesaiste cina par varu),

3) brunota cina par varu, kas izpauzas ka kar§ par kontroli centra, par kontroli centra un
konkrétos subcentros (regionos), kara par atdaliSanos Nno centra — atbrivoSanas kara vai
dekolonizacijas kara (raksturigi sadrumstalotam polietniskam vai polikonfesionalam valstim), kas
saturiski sev1 ieklauj, no vienas puses, ,,atbrivoSanas”, ,,brivibas” un ,,neatkaribas” lozungus, no
otras puses ,,separatisma”, ,,SkelSanas”, ,radikalisma” un ,,terorisma” lozungus, tacu péc formas
realiz€jas ka pilsonu kars.

Minétaja procesa ir jabit saskatamai konkur€joSo politisko sp€ku cinai par viet§jas un
starptautiskas sabiedribas atbalstu (iek$ejais atbalsts un aréjais atbalsts). Konfliktgjosajiem
spekiem ir jaisteno mobilizacija, propaganda un vardarbiba, lai sasniegtu mérki — kontroli par
noteiktu teritoriju un cilvéku pratiem. Politiski militarajiem pretiniekiem ir jakontrol€ noteikta

teritorija, kuras apmeéri konflikta laika var mainities, jauztur funkcionét sp&jigas valdibas uz

%01 Fykuyama F. The End of History and the Last Man. — Free Press, 1992.
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vietas teritorija, kur notiek cina par varu, vai trimda (ta var biit gan konkrétam politiskajam
spekam simpatizgjosa valsts, gan kara kugis ka K. Ulmana valdibas gadijuma), jabiit militarajam
potencialam (tam nav obligati jabiit regularam armijam, tas var biit partizanu apakSvienibas ar
efektiviem partizanu kara lidzekliem, pieméram, uz zirgu pajiigiem uzstaditi lozmet&ji lokalaja
pilsonu kara Ukrainas teritorija), pretiniekiem ir jaiesaistas brunotas sadursmés (frontalas vai
aizmuguré, pretinieku kontrolétajas pilsétas un ciemos), ka arT jaieglst starptautiska
atpazistamiba un argjs politisks, finansials un militars atbalsts, no ka ir atkarigas konfliktgjo$o
speku sp€jas iegit parsvaru. Pateicoties moderna un efektiva apbrupojuma piegadém,
finans€jumam algotnu verveésanai, ka ari lobijam starptautiskos forumos var mainities
konfliktgjoso speku Iidzsvars.

Balstoties uz minéto modeli, var izdalit vairakas konfrontacijas Krievijas postimpgerijas
Rietumu periférija 1917.-1920. gada:

1) Globala lIimena konfrontacija. Cina par varu postimpérijas Rietumu periférija
iesaistijas argjie globalie aktori — Centralo valstu bloks un Rietumu sabiedrotie;

2) Regionala limepa konfrontacija. Konfrontacija regionalo aktoru — Krievu
pretlieliniecisko spéku, lielinieku un Polijas — starpa;

3) Lokala Ilimena Kkonfrontacija. Konfrontacija lokalo aktoru — progermaniski,
proantatniski, propadomiski, prokrieviski un propoliski orient&to — starpa;

4) Konfrontacijas dazada meéroga aktoru starpa (vertikali un horizontali). Dazadi
orientéti globala, regionala un lokala méroga aktori konfronté savstarpgji, turklat ne tikai ar sev
lidziga lieluma spélétajiem;

5) Konfrontacija regionalo aktoru aizmuguré pret tiem spékiem, kas tika uzskatiti par
naidigiem. Sis cinas nez&ligakas izpausmes bija terors;

6) Konfrontacija lokalo aktoru aizmuguré pret tiem spékiem, kas tika uzskatiti par
naidigiem. Sis cinas nez&ligakas izpausmes bija terors;

7) Zemnieku kari, vérsti pret dazada limena aktoriem;

8) Pagrides un teroristiska darbiba aizmuguré — izmantoja dazada limena aktori.

P& monarhijas kriSanas Krievijas postimpérijas Rietumu perifeérija parklajas
daudzskaitligas nacionalas, socialas, ekonomiskas, politiskas un konfesionalas pretrunas, sapliida

dazadi brupoti konflikti, kas tiks analiz&ti tresaja nodala.
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Periodizacijas problema

Gan miisdienu Krievijas, gan citu postpadomju valstu, gan Rietumvalstu historiografijas
tiek piedavati dazadi cinas par varu periodizacijas varianti. Vienotas periodizacijas neesamibu
nosaka vismaz divi aspekti — idejiskais un regionalais.

Nemot veéra, ka eksist€ daudzveidiga pieeja Krievijas revoliicijas un pilsonu kara izpéete,
noderigi ir historiografiski p&tijumi, kuru autori parstav dazadas p€tniecibas tradicijas. Atskiriba
no vairuma Krievijas pétnieku, Rietumvalstu autori cinu par varu Krievija ietver plasaka
hronologiska ietvara, pieméram, 1891-1924, 1899-1919, 1899-1924, 1900-1927, 1914-1920,
1914-1921, 1917-1920, 1917-1921, 1917-1922, 1917 1929.°%

Raugoties no zinatniskas izzinas viedokla, iesp&jams, pamatotak ir runat nevis par cinas par
varu sakuma un beigu datumiem, bet par dinamiku. Rietumu v&sturnieku darbos ir nostiprinajies
O. Faidzisa izvirzitais viedoklis, ka jaunais zemnieku kar§ Krievija pret muizniekiem un
pastavoso kartibu par ,,zemi un brivibu”, par ,,zemnieku taisnibu” sakas XIX un XX gadsimta
mija un ar atSkirigu intensitati turpinajas Iidz 20. gadu sakumam, ieklaujot sevi revoliiciju un
pilsonu karu.*® Tiesa, ka minéts ieprieks, konflikts neaprobezojas tikai ar zemnieku jautajumu.

Atbilsto$i promocijas darba t€émai, cinas par varu hronologisko robezu definéSanas atslégas
jédziens ir ,postimpé€rija”. Nav viennozimigas atbildes uz jautajumu, cik ilgi turpinas
postimpéerijas periods. Klasiska izpratné postimperijas perioda robeZas ir meklgjamas laika no
konkrétas impérijas sabrukuma briza Iidz jaunas parvaldes formas izveidei un legitimacijai. Sads
skaidrojums ir &rts starptautisko tiesibu ekspertiem un precizas hronologijas piekrit&jiem, tacu
tapec vien minéto viedokli nebiitu velams uzskatit par neapSaubamu. Ka liecina Krievijas
postimpgrijas piemérs, ar jauniem legitimacijas aktiem bija par maz, lai reali izcinitu un
nostiprinatu varu. ,,Veco” un ,jauno” vertibu nesaderiba, politisko, ekonomisko, socialo un
nacionalo ideju konfrontacija, virkne valstiskuma alternativu noteica to, ka varas transformacijas
periods politisku diskusiju un brunotu konfliktu forma turpinajas Krievijas postimpérijas Rietumu
periférija no cariska rezima kriSanas 1917. gada pavasari lidz Padomju Krievijas un Polijas

pamiera noslégsanai 1920. gada rudeni. Minétaja laika posma ieklavas gan vienotas Krievijas

02 Kenes II. 3amajnas nucropuorpadusi rpaxkaanckoii BoiHbl B Poccum // Poccus B XIX — XX BB. Barmn

3apyOexxHbIX ucTopukos. — M., 1996. — c. 181. — 196.; ®uunarpuk 1. ['parknaHckas BoitHa B COBETCKOW HCTOPHH:
3amnajHas ucropuorpadus u uaTepnperanuy // I'paxxaanckas BoitHa B Poccnu: nepekpéctok MHenuit. — M., 1994, —
c. 344. — 359.; Suny R.G. Revision and Retreat in the Historiography of 1917 // The Russian Review. — Vol. 53. —
No. 2. — April 1994. — p. 165. — 182.

503 Figes O. A people's tragedy: the Russian Revolution, 1891-1924. — Penguin Books, 1998.
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postimpérijas telpas parvaldes formu, gan bijusas Krievijas impe€rijas Rietumu teritoriju
patstaviga valstiskuma formu mekl§umi (sadarbiba ar Vaciju, ar Rietumu sabiedrotajiem
(Lielbritanija, Francija, ASV), ar Padomju Krieviju un ar Poliju). Lidz ar Polijas un Padomju
Krievijas pamiera panakSanu noslédzas brunoti starpvalstu konflikti Krievijas postimpgrijas
Rietumu periférija (nakamajos divos gados bija nov€rojamas tikai sikas, viet€jas nozimes
sadursmes). Nedaudz vélak, 1921. gada 18. marta Riga parakstitais miera Iigums Polijas un
Padomju Krievijas starpa noteica robezas postimpérijas rietumdala uz nepilnam divam
desmitgadém, lidz Vacijas un PSRS istenotajai Polijas sadaliSanai 1939. gada rudeni. Raugoties
no politiskas véstures viedokla, min&tais hronologiskais konstrukts Skiet logisks, tacu S§is
pamatojums, protams, nav absoliits. M. Bloks precizi noradija, ka, nosakot hronologiskos
ietvarus, vesturnieks ir patvaligs sogis.’*

Ir loti sarezgiti novilkt sadalo$as linijas tiem procesiem, kuros darbojas cilvéks. Péc
Krievijas imperijas sabrukuma 1917. gada cilveéki viena mirkli, diena, ned€la, ménesi vai gada
nemainijas. Vecakas un vidgjas paaudzes domasanu un vertibas ir pamats saukt par
postimpériskam. ST ,,veca” domasanas veida un vértibu sadursme ar dazadajam valsts parvaldes
formam radija parpratumus un tragiskas sekas (protams, ar at$kirigu intensitati) visiem bijusas
impérijas iedzivotajiem. Reformatori izloloja idejas par valsts parvaldes un sabiedribas
parveidoSanu, tacu objektivi vini bija spiesti veidot kartibu, izmantojot to cilvécisko materialu,
kam uzskati un veértibu sistéma bija noformgjusies pagatné.

Arpus konstruéta hronologiska ietvara (1917-1920) paliek arT véstures literatira tradicionali
par Krievijas postimperijas politiskas parvaldes transformacijas noslégumu uzskatita PSRS
izveide 1922. gada 30. decembri. Nenoliedzami, tas ir butisks pieturas punkts, tacu, ka apgalvo
britu veésturnieks N. Deiviss, PSRS nebija iesp&jams izveidot, pirms Padomju Krievijas kara ar
Poliju nebija noteikts robeZteritoriju liktenis.”® Turklat, vai var viennozimigi apgalvot, ka 1922.
gada tika pielikts punkts Krievijas postimpeérijas politiskas parvaldes transformacijai? Diez vai,
nemot veéra, ka politiska transformacija izpleSanas forma rietumu virziena turpinajas 1940. gada
uz starptautiski atzito Baltijas republiku un Rumanija inkorporétas Besarabijas (Moldovas) rékina
un noslédzas tikai 1991. gada lidz ar PSRS impérijas sabrukumu. Postpadomju telpa 20 gadus
turpinas parvaldes mekl&jumi, uzlaikojot demokratijas un autoritarisma ,terpus”, ka arl

parlamentaras un prezidentalas iekartas ,,apavus”. Nereti izskan prasiba atjaunot PSRS. Kaut arl

%04 Apséstibu ar hronologiju un datéSanu M. Bloks skaidroja ar humanitaro zinatnu parstavju vélmi bat tikpat
preciziem ka eksakto zinatpu kolegi. Skatit sitkak: Bloks M. Véstures apologija jeb V&sturnieka amats. — Riga:
Zvaigzne ABC, 2010. — 237. — 239., 241. — 245. Ipp.

%% Deiviss N. Eiropas vasture. — Riga: Jumava, 2009. — 949. Ipp.
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ne parlieku uzkritosi, tacu reiz€ém Krievijas vésturnieku darbos tiek pieminé&ta ari monarhijas
atjaunoanas ideja.’®® Arf tagad, gandriz 100 gadus péc Krievijas impérijas sabrukuma, joprojam
ir zinams pamats runat par postimpérijas telpu, kura ir aktuals jautajums par valstiskumu un
parvaldes formu. Ming&tie pieméri liecina, cik trausli ir ta dévétie ,,hronologiskie robeZzpunkti”, it
pasi attieciba uz jaunako laiku vésturi.

Hronologiska konstrukcija 1917.—1920. gadam ir balstita prieksstata, ka salidzinoSo analizi
plasakam regionam — Krievijas postimpérijas Rietumu periférijai — var piemérot, balstoties uz
mainiga starptautiska stavokla defingjumiem.

Tradicionali par pilsonu kara sakumu tiek uzskatita lielinieku Tstenota Pagaidu valdibas
gasana un pretlieliniecisko spe€ku brunotas pretestibas organizésana 1917. gada rudeni. Nereti ka
Krievijas Pilsonu kara sakums tiek uzskatits 1918. gada pavasaris—vasara, kad viena vesela
sapliida dazadi konflikti; Saja laika galvenie nacionalie, socialie un politiskie jautajumi tika
risinati ar brunotas vardarbibas palidzibu, tika veidotas regularas armijas un frontes, ka ari
partizanu apak$vienibas. Par Krievijas pilsonu kara nobeigumu tiek uzskatits 1920. gada rudens —
krievu pretlieliniecisko speku pretestibas partrauk$ana Krima.>®" Biitiba, ka apgalvo N. Deiviss,
tas ir skatfjums uz cigu par varu no Krievijas postimpérijas centra, kura tiek izdaliti divi posmi —
1918. gada nogali un 1919. gadu raksturoja pretlieliniecisko speéku ofensiva postimpériska centra
virziena, 1919. gada nogali un 1920. gadu — lielinieku speku ofensiva projam no centra uz
Krievijas postimpérijas perifériju.’®® Daudzos Rietumvalstu autoru darbos Krievijas pilsonu kars
tiek datéts ka laiks no 1917. Iidz 1920. vai 1921. gadam, bet Krievijas veésturnieku darbos — ka
laiks no 1917. Iidz 1922. gadam, kas tiek pamatots ar nepiecieSamibu ieklaut Krievijas pilsonu
kara notikumus ne tikai Eiropas dala, bet art Talajos Austrumos.

Tradicionalais skaidrojums nav visaptveroSs un neapmierina daudzus pé€tniekus. Pieméram,
vesturnieks Leonids Spirins (/leonuo Muxaiinoeuy Cnupun) piedava Krievijas pilsonu kara
datgjumu laika no 1917. lidz 1922. gadam. L. Spirins akcepté koncepciju par revoliicijas un

pilsonu kara sasaisti un apgalvo, ka pilsonu kar§ Krievijas postimpérija ir iedalams ,,1saja” un

%% Emigracija ir risinats Krievijas imperatoru trona mantojuma jautajums. Patlaban formali Romanovu nama galva ir
Nikolaja II braléna lielknaza Kirila Romanova (Kupunn Braoumuposuu Pomanoe, 1876-1938) mazmeita Marija
Romanova (Mapus Braoumuposna Pomanoea, dzimusi 1953. gada). Lauliba ar Franci Vilhelmu Hohencollernu
(Franz Wilhelm Victor Christoph Stephan Prinz von Preuffen, pienemot pareizticibu, vin§ kluva par Mihailu
(Muxaun Ilasnosuu), dzimis 1943. gada) Marijai 1981. gada piedzima d€ls Georgijs (leopeuti Muxaiinosuu
Pomanos), formali nakamais tronmantnieks. Skatit stkak: Vcropust Poccum. XX Bek: 1894-1939. — Mockga:
Actpens: ACT, 2009. — c. 542. — 543.

%" Tonmuu B.U. Poccust B I'pasknanckoit BoitHe. Ouepku HoBelmel ncropuorpadun (Bropas nosouHa 1980-x —
90-e roxsl). — Apxanresnsck: boprec, 2000. — c. 65.; ITaiinc P. Pycckas pesomonust: B 3 ku. Ku. 3. Poccunst noa
OosbieBukaMu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — c. 10.

%% Deiviss N. Eiropas vasture. — Riga: Jumava, 2009. — 943. Ipp.
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,11gaja” pilsonu kara, kurus noskir lielinieku veiktais apversums 1917. gada rudeni. Saskana ar L.
Spirinu, ,1sais” pilsonu kar§ ilga no 1917. gada vasaras lidz oktobrim, to inici€ja lielinieki.
,»llgais” pilsonu kars sakas 1917. gada oktobrT un tris posmos turpinajas lidz 1922. gadam. Pirmo
,11gd” pilsonu kara posmu L. Spirins dat€ ka laiku no 1917. gada oktobra lidz 1918. gada vasarai.
Saja posma lielinieku varas stiprinasana un Tpaguma pardale tika istenota lielakoties nevardarbigi.
Otrs posms turpindjas no 1918. gada vasaras lidz 1920. gada nogalei. So posmu raksturoja
lielinieku un krievu pretlieliniecisko speku regularo armiju cipa frontés. No 1921. lidz 1922.
gadam turpindjas treSais posms, ko ir pamats saukt par ,tautas karu”. So posmu raksturoja
sacelSanos s€rija Kronstaté, Tambova, Sibirija, Ziemelkaukaza u.c.®

Vesturnieks J. Polakovs ka kriteriju periodu noteikSanai izv€l&jas sabiedriba pastavosas
socialas spriedzes intensitates un vardarbibas apmeérus. Balstoties uz minéto kriteriju, Krievijas
Pilsonu karu vins§ iedalija seSos posmos:

1) 1917. gada februaris—marts. Patvaldibas gaSana, sabiedribas $kelSanas péc sociala
principa;

2) 1917. gada marts—oktobris. Sociali politiskas konfrontacijas palielinasanas sabiedriba.
Demokratiski orienteto speku nespé&ja nodibinat pilsonisku mieru. Vardarbibas eskalacija;

3) 1917. gada oktobris—1918. gada marts. Pagaidu valdibas vardarbiga gasana, padomju
varas iedibinasana. Jauna SkelSanas sabiedriba. Brunotas cinas pastiprinasanas;

4) 1918. gada marts—junijs. Vardarbibas talaka eskalacija, terors no abam pusém, lokala
karadarbiba. Lielinieku un krievu pretlieliniecisko spéku armiju formésanas;

5) 1918. gada vasara—1920. gada nogale. Smagas kaujas regularo armiju starpa. Partizanu
cina frontes aizmuguré. Ekonomikas militarizacija. Kars §1 jédziena visaptvero$a nozimg;

6) 1921.-1922. gads. Pakapeniska pilsonu kara norimSana péc smagajam militarajam
operacijam. Pilsonu kara lokaliz€Sanas un pilnigs nobeigums.510

Ir acimredzams, ka L. Spirins un J. Polakovs vérté cinu par varu Krievijas postimpérijas
Rietumu periférija no centra pozicijam un primari caur divu aktoru — lielinieku un krievu
pretlieliniecisko spéku — konfrontacijas prizmu, kas nav visaptverosa un preciza. Lidzigs, tikai
pret&ji apgriezts ir skatijums no perifeérijas, kur tiek akcentéta vietgjo aktoru loma. Domajams, ka,

raugoties regionali, varétu maksimali pietuvoties visu cina par varu iesaistito aktoru apjausanai.

%09 Kpyrasiii cron”. Ipaxanckas Boitna B Poccun // Oteuectsennas uctopus. — 1993. — Ne 3. — ¢. 105.

51 [omsixos 10.A. Ipaxanckas BoiiHa B Poccun: Bo3HHKHOBeHHE ¥ dcKanamus // OteuecTBennas uctopus. — 1992,
—Ne 6.—c.41.
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Regionala pieeja ir lidziga nacionalajas historiografijas fiksétajai pieejai. Atskiriba ir tikai
tani, ka, nosakot hronologiskas robezas, nacionalo historiografiju parstavji liclakoties
koncentrgjas uz situaciju viena teritoriala veidojuma, nevis plasaka telpa. Igaunijas un Latvijas
vesturnieki tradicionali izmanto dat€jumu 1918.-1920. gads (atseviskos gadijumos Igaunijas
veésturnieki pieturas pie 1918.-1919. gada hronologijas, argument€jot, ka jau 1919. gada reali
noslédzas brupoti konflikti Igaunijas teritorija), savukart postpadomju Ukrainas vésturnieki
izmanto dat€jumu 1917.-1920. vai 1917.-1921. gads. Atskiriga dat€juma piemérosanai ir
vienkarSs izskaidrojums — vé&sturnieki raugas retrospektivi un hronologiju piclago konkrétai
telpai.

Igaunijas un Latvijas nacionaldemokratiskie v&sturnieki par atskaites punktiem izvélas
nevis Krievijas imp@rijas sabrukumu, bet nacionalu valstu dibinasanas bridi (tie bija revolucionari
legitimacijas akti, kuriem legalu ieteérpu sniedza vélak notikusas vélésanas; tas bija normali, jo
revolucionara legitimacija neparedz iepriek$&ju tautas nobalso$anu) un nacionaldemokratiski
orient€tu speku brunotu cmu par izraudzito projektu — neatkarigu republiku — pastavésanu, kas
sevi ietvéra progermaniski un propadomiski orientéto spéku neitralizaciju un miera ligumu
slegsanu. ParieSana uz miera laika apstakliem, konstitiiciju pienemsana un parlamentu vélé$anas
ieklaujas jau cita veéstures cikla — parlamentaras demokratijas posma. Mazak uzmanibas ir
pieversts laitkam no carisma kriSanas Iidz valstsnaciju dibinaSanas bridim. Savukart Ukrainas
postpadomju vesturnieki 1917.—-1920/1921. gada saskata pilniba iesaktu un pabeigtu neatkaribas
ciklu, kura ieklaujas Centralas Radas, Hetmanata un Direktorijas posmi.

Tie ir vesturnieku raditu konstrukciju pieméri. Tas ir normali, jo bez konstrukcijam un
modeliem vestures zinatne nav iedomajama, gluzi tapat ka jebkura cita humanitara vai sociala
zinatne. Periodizacijas probléma joprojam ir diskusiju objekts, kas ir tieSi atkarigs no cinas par
varu konceptualas izpratnes.

Ar Krievijas postimpérijas telpas un periodizacijas problému sasaucas robezu veidoSanas
process Krievijas postimpérija 1917.-1920./1921. gada, kas bija mainigs un netika pilniba
atrisinats.

1917. gada marta, cariska reZima kriSanas bridi, cilveku pratos, administrativajos
dokumentos un realitaté eksisteéja dazada Iimena robezas. Kaut ar1 uz kartes pastaveja Krievijas
imperija noteiktas argjas un ieksejas robezas, realitaté robezas Krievijas rietumdala bija Pirma
pasaules kara frontes noteiktas. Lidz lieliniecku apvérsumam 1917. gada rudeni izvirzijas
impérijas iek$€jo robezu izmainu projekti — federalas valsts, impgrijas gubernu apvienoSanas
autonomas teritorialas vienibas un neatkarigu valstu projekti. P&c lielinieku apvérsuma tika veikti
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pirmie pasnoteikSanas akti Somija un Ukraina. Péc Vacijas ekspansijas 1918. gada sakuma
regionala un lokala méroga aktoru robezu projekti saskaras ar realitati — Vacijas karaspéka
kontrol&to teritoriju un tas robezam. P&c Kompjenas pamiera biitiba ir pamats runat par Krievijas
postimpérijas Rietumu periferijas ar€jo un ieks€jo robezu nenoteiktibas kulminaciju. Pastaveja
dazada licluma starptautiski neatziti valstiski veidojumi, ko kontrolgja globala, regionala un
lokala méroga aktori. Lidz 1921. gada martam ir pamats runat par trs [imenu robezu noteikSanu:

1) Krievijas postimpérijas Rietumu periferijas argjo rietumu robezu noteikSana (starptautiskas
sabiedribas miera ligumi ar Vaciju un Austriju);

2) Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas argjo austrumu robezu noteikSana (atseviski
Somijas, Igaunijas, Lietuvas, Latvijas un Polijas miera ligumi ar Padomju Krieviju);

3) Robezu noteiksana vertikali Krievijas postimpgrijas Rietumu periferijas ickSieng (Somijas
un lgaunijas, lgaunijas un Latvijas, Latvijas un Lietuvas, Latvijas un Polijas, Lietuvas un Polijas,
ka ari Polijas un Padomju Ukrainas robezas).

Robezu noteikSana vertikali Krievijas postimpérijas Rietumu periferija iesaistijas
Rietumvalstu parstavji, kuri, ka uzskata A. Varslavans, parasti aicindja izligt, lai mazinatu
savstarpjas nesaskanas un stiprinatu spékus pret kopigo pretinieku Padomju Krieviju.
Robezstridu risinajumiem, pieméram, Latvijas un Igaunijas, ka arT Latvijas un Lietuvas starpa
bija pamats savstarp€jo attiecibu paraugSanai plasaka starpvalstu attiecibu Ilimeni. Robezu
noteikSana tika nemti vera tris principt — etniskie, ve€sturiskie un ekonomiskie. Piem€ram,
Latvijas delegacija panaca Pitalovas rajona ieklauSanu savas valsts teritorija, pamatojot to nevis
ar etnisko principu (latviesi te bija mazakuma), bet ar ekonomisku apsvérumu — Pitalova bija ar

11 Ekonomiskie motivi noteica

Latvijas ieks€jiem dzelzceliem cieSi saistits satiksmes mezgls.
Valkas pilsétas dalas, ka ar1 Pecoru (Setuma) ieklausanu Igaunijas teritorija. 1922. gada 65%
PeCoru iedzivotaju bija krievi un tikai 35% — igauni (se‘[i).512 Japievienojas E. Andersona
novérojumam, ka Baltijas valstu robezu noteikSana labvéligs aspekts bija Baltijas tautu
kompaktas, geografiski visai skaidri iezimétas dzives telpas. Saja zina baltiesiem bija
priekSrocibas salidzinajuma ar rumaniem, ungariem, cehiem, vaciesiem un poliem.513

Bitisku lomu robezu noteikSana bez Rietumvalstu parstavjiem spé€lgja arl regionalo un

lokalo aktoru sadarbiba. Pieméram, Polija un Latvija pret€ji Lietuvas interes€ém panaca, ka tika

1! Varslavans A. Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. — 56., 62. Ipp.

512 Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 112.

513 Andersons E. Latvijas v@sture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 601. Ipp.
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izveidota kopiga robeza, tadéjadi uz diviem gadu desmitiem izolgjot Lietuvu no Padomju
Krievijas (tas bija gan Polijas, gan Latvijas interesés, bet ne Maskavas un Kaunas interesés).”**

E. Jekabsons raksta, ka daudzviet robezu noteikSanas jautajums ieguva regul&jumu, bet ne
juridisku noform&jumu. Pieméram, Latvija un Polija noslédza ligumu par robezu nosprauSanu
tikai 1929. gada, iepriekS panakot vienosanos par kompensacijas pieskirSanu Polijas pilsoniem —
bijusajiem zemes IpaSniekiem Latvija (Iluikstes aprinki), tacu robezas stabiliz€Sanas process
netika pilniba pabeigts, to partrauca Otrais pasaules karS. Netika atrisinati ar1 Polijas un Lietuvas
robeijautéjumi.515

Kaut arT Somija apmaina pret solijumu neatbalstit krievu pretlielinieciskos spekus sanéma
teritorijas, kas pirms tam ietilpa Krievijas impérija un bija arpus Somijas lielhercogistes —
Oloneckas un Arhangelskas gubernas, taja skaita Pecengu ar nikela atradn€m un izeju pie
Barenca jiiras, 20. gados populara bija ,,Lielas Somijas” ideja, kas sevi ietvéra Padomju Krievijas
kontrole esoso Karéliju. Savukart PSRS velgjas atvirzit Somijas robezas no Petrogradas
(Leningradas) un iegiit sava kontrolg salas Somu lici.

—

Atskiriba no jeédzieniem ,revoliicija”, ,kontrrevoliicija”, ,,pilsonu kar§” ,brivibas cinas”,
»atbrivosanas kar$” un ,,neatkaribas kar$”, kas figurgja 1917.—-1920.gada Krievijas postimpgrijas
Rietumu periferija dazada limena aktoru vidi un viet€jo iedzivotaju ikdienas sazina, jédzieni

1 = — 17 —y . - . 1
»516 ,sakaves kulttra™ , ,uzvarétajvalstis” un ,,zaudetajvalstls”5 8,

, »lokali pilsonu kari”®®, ,,mbeikalri”521 29522

»zemnieku kari (revolicijas)

59519

,Vibrgjosa zona un ,,multidimensionali konflikti

bija vélaku laiku fenomens — vésturnieku, filosofu, sociologu un politologu raditi.

>14 Jgkabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
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139



Jaakcent€, ka véstures zinatné normala prakse ir aizgit vai radit jedzienus, lai piem&rotu tos
konkrétam laika periodam. Piem@ram, jédziens ,,genocids” tika radits un nostiprinats tikai p&c
Otra pasaules kara, tacu vestures literatlira to attiecina gan uz turku un arménu konfliktu Pirma
pasaules kara laika, gan ,,golodomoru” Ukraina XX gadsimta 30. gadu sakuma — laiku pirms
Otra pasaules kara. Lidzigi ir ar jédzienu ,,paramilitarisms”, kas tika formuléts tikai XX gadsimta
30. gados, lai apzimétu politiskas formacijas ar militaru novirzi, kas neieklavas regularajos
brunotajos spekos. Gan mediju vidé, gan v&stures literatira jédziens ,,paramilitarisms”
nostiprinajas XX gadsimta 50. gados, tacu tas tika attiecinats uz senaku vesturi, ar jédzieniem
,paramilitaras kustibas” vai ,,paramilitaras organizacijas” apzimé&jot zemessargu un partizanu
kustibas, kas efektivitati un nozimi apliecindja politiski militaros konfliktos, pieméram,
Napoleona karu laika.’*® Pagaja aptuveni gadsimts no Napoleona kariem lidz Pirmajam pasaules
karam, un paramilitarie form&umi atkal paradijas modg. Ilgstosaja miera perioda nepilnu 100
gadu laika bija nostiprinajusies regularo armiju un tiesibsargajoso struktiru (policija, tiesa, sodu
izpildes dienesti) sistéma, respektivi, centralajai valsts varai bija monopols uz valstu iek§€jo un
argjo aizsardzibu, kas tika likvidets, Pirmajam pasaules karam transformg&joties daudzos
konfliktos. Paramilitarisms bija politiski militaru konfliktu blakusprodukts.

Diez vai ,lokala pilsonu kara” koncepcija aizstas un, iesp&jams, tai nevajadz&tu aizstat
attiecigi Ukrainas nacionalas historiografijas koncepciju par ,,UKrainas revoliciju” vai Baltijas
valstu nacionalo historiografiju koncepciju par ,,Brivibas cipam”, ,,AtbrivoSanas karu” un
»Neatkaribas karu”; Sie brivibas un neatkaribas alkas ietveroSie jédzieni ir biitiska igaunu,
latvieSsu un lietuvieSu naciju un nacionalu valstu rasanas un nostiprinaSanas mita sastavdala,
jédzienu lietoSana ir izveidojusies noturiga tradicija. Tacu ,lokala pilsonu kara” koncepcijas
pardomasana un nopietna kritika vestures zinatn€ biitu objektivi nepiecieSama, lai parvarétu
tradiciju producét ,,uzvarétaju vesturi”’, iezimgjot ,,miisu” un ,,sveso” laukus.>?* Tragiku ietverosa

jédziena ,,pilsonu kar§” apzinasana, iesp&jams, stimulétu sapratni, ka Krievijas postimperijas

523 paramilitary forces // International Military and Defence Encyclopedia. Vol. 5. / ed. Trevor N. Dupuy. —
Washington, 1993. — p. 2104. — 2107.

2% Domajams, ka véra nemami videjas izpratnes raditdji par konkrétiem véstures notikumiem ir sabiedribas
attiecksme pret kultiiras cilvéku raditajam makslas filmam, kuras, savukart, zinama méra tiek atspogulotas valdosas
noskanas akadémiskajas aprindas. Kardinali atskirigu attieksmi pret 1917.-1920. gada notikumiem pauz XXI
gadsimta pirmaja desmitgadé raditas makslas filmas ,,Vardi granita” (,, Nimed marmortahviil”, 2002, lgaunija),
,»Rigas sargi” (2007, Latvija) un ,,Robeza 1918 (,,Raja 1918”, 2007, Somija). Miné&tas Igaunijas un Latvijas
makslas filmas, ko kopuma atzinigi uztveéra skatitaju vairums, ir parblivétas ar ,urrapatriotismu”, savukart Somijas
makslas filma parada ta laika skarbumu, psihologiskas un fiziskas vardarbibas formas, neviennozimibu, atteik$anos
no iedaliSanas ,,gaiSajos” un ,tumsajos” spekos. Nav pamata nepiekrist Dz. Tosam, kur§ norada, ka nacija ka
pilsoniska sabiedriba formg&jas ne tikai uz ,,varonigas véstures”, bet arT uz ,,vardarbigas” pagatnes apzinasanas bazes.
Skatit stkak: Tom JI. Ctpemnenue k uctuHe. Kak oBianets mactepcTBoM mcropuka. — M.: M3narenscTBo ,,Bech
Mup”, 2000. —c. 11. — 12.
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Rietumu periférijas federalizacija, vasalizacija, demokratizacija un sovetizacija notika
psihologiskas un fiziskas vardarbibas manifestacijas apstaklos; sabiedriba piedzivoja moralo krizi
un vertibu konfrontaciju.

Zinatnieku vidi nepastav vienots viedoklis krit€riju noteikSana jédzienu ,,revoliicija” un
»pilsonu kar$” definéSana, tas paver turpmakas pétniecibas perspektivas un iesp&jas korigét
revoliiciju un pilsonu karu teorijas. Méginajumi skatit revoliicijas vai pilsonu karus ,,no apakSas”
vai ,,no augsas” nav visaptvero$i, jo koncentrgjas uz atseviskam socialajam vai etniskajam
grupam, politiskam idejam vai atseviSkiem notikumiem. Revoliiciju un pilsonu karu fenomeni
jaskata péc iesp€jas visaptverosi un multifaktoriali.

Apkopojot zinatnieku piedavatos jeédzieniskos risinajums, Skiet, neviens nav Iidz galam
parliecinoss. Neitrals un tani pasa laika pietiekosi visaptveross ir jédziens ,,cina par varu”, ko var
definét ka pamatkategoriju (,,jumta jédzienu”), kas sevi ietver jédzieniskos vardu savienojumus
»1ek§gja cipa”, ,,argja cina”, ,,neatkaribas kari”, ,,revoliicijas”, ,,pilsonu kari” u.c. Cina par varu
realizgjas ka cipa par valstiskuma alternativam, kas piedavaja konkrétus sabiedribas uzbiives un
darbibas principus etniski, konfesionali, vesturiski vai idejiski noteiktas teritorialas robezas, ka

ar1 ieklavas dazados starptautiskas kartibas redz&jumu modelos.
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3. nodala Cinas par varu faktori

IekSeja faktora problema

Primara padomju historiografijas skiru cinas ka pilsonu kara koncepcijas, ka art nacionalo
historiografiju brivibas cinu koncepcijas kritika ir socialo procesu analize. Miisdienu vésturnieku
petijumi apliecina, ka socialie procesi Krievijas postimp@rija bija pretrunigi, ko noteica
prieksvesture — méginajumi moderniz&t imperiju rezultgjas parejas stavokli esosa un lidz ar to
nestabila socialaja struktiira, kuru raksturoja augsta marginalizacijas pakape. Gluzi tapat ka
jebkuru citu modernizacijas skarto sfeéru, ari sabiedribu ietekm&a Pirmais pasaules kars.
Misdienu vésturnieki biitiba ir vienispratis, ka pretrunas pastavéja gan dazadu socialo grupu
(zemnieki, stradnieki, muiznieki, uznémgéji, bankieri, inteligence, karaviri, virsnieki) starpa, gan
So grupu ietvaros, proti, sadalosa linija gaja gan horizontali pa nosauktajam socialajam grupam,
gan vertikali, caururbjot un Skelot ikvienu socialo grupu. Socialie jautajumi liela méra noteica
atbalsta bazi katrai konkrétai valstiskuma alternativai.

Centrala ir zemniecibas t€ma, kas nav parsteidzosi, jo XX gadsimta sakuma zemnieki
veidoja aptuveni 80% Krievijas impgrijas iedzivotaju. Zemniecibas psihologija un tradicijas
atstaja ietekmi uz visu sabiedribu. Zemnieku problémas pétnieciba tiek istenota starpdisciplinari.
Starptautiska zinatniski petnieciska projekta ,,Zemnieku revoliicija Krievija. 1902-1922” vaditaji
Krievijas veésturnieks Viktors Danilovs (Buxkmop Ilemposuu /lanunos) un vina britu kolégis
Teodors Sanins (Teodor Shanin) ir parliecinati, ka dzilais pamats socialajiem, politiskajiem un
ekonomiskajiem satricinajumiem Krievijas impérija bija ,,zemnieku revoliicija”, bet pargjas
politiski un sociali motivétas revolicijas notika uz zemnieku revoliicijas fona.”® Minétajam
uzstadijumam var piekrist tikai dalgji, jo zemnieki sadarbojas ar cina par varu iesaistitajiem
dazada lieluma aktoriem, turklat atSkiriga bija zemnieku turiba un statuss sabiedriba. Pé&c
Krievijas vesturnieku aprékiniem, pirms 1917. gada Februara revoliicijas turigo zemnieku
patsvars bija aptuveni 15%, viniem pieder€ja 40% aramzemes. Turigie zemnieki saraZoja pusi no
Krievijas iek$€jam pat€rinam nepiecieSamas maizes. Pec lielinieku istenotas zemes pardales
turigo zemnieku ipaSuma palika vairs tikai 10% aramzemes; sakas bads, kas atsaucas uz

zemnieku noskanojumu. Saskana ar Viskrievijas arkartas komisijas cipa pret kontrrevoliiciju un

5% Kpecrbsinckoe nBuwxkenne B IToBomwkbe. 1919-1922 rr.: JlokymenTs! u Matepuainsl / on ped. B. Jlanunosa u T.
Hlanuna. — M., 2002.; Kpectpsinckoe asukenue B TamboBckoii rybepanu (1917-1918): JlokyMeHTbI 1 MaTepHasl /
nop pexa. B. Janunosa u T. [llanuna. — M., 2003.
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sabotazu (VAK) prieksnieka vietnieka, latvieSu izcelsmes ,,¢ekista” Martina Laca (kristitais vards
Janis Sudrabs, 1888—1938) datiem, p&c lielinieku naksanas pie varas 15 ménesu laika lielinieku
kontrol&taja teritorija tika fiksétas 344 zemnicku sacel§anas.”®® Atskiriba no zemniekiem citviet
Krievijas impérija, kuri tika atbrivoti no dzimtbiiSanas tikai 1861. gada, Baltijas gubernu
zemnieki tika brivlaisti pirmajos gados p&c Napoleona kariem; daudzi no viniem bija izveidojusi
rentablas saimniecibas. Vairums zemnieku, gluzi tapat ka citu socialo grupu parstavji, nevélgjas
aktivi iesaistities konfrontacija, tacu bija spiesti piedalities, jo zemes probléma ciesi korel&ja ar
ipasuma, partikas un bada jautdjumiem. Turklat zemnieki bija paklauti mobilizacijai no dazadu
cina par varu iesaistito spe€ku puses, daudzi zemnieki jau bija kluvusi par karaviriem Pirma
pasaules kara laika. Misdienu literatlira turpinas cina par varu iesaistito aktoru brunoto spéku
komplektesanas procesa izpéte. Lidz $im veiktie p&tijumi jau apliecina, ka komplektesana biitisku
lomu spél€ja zemnieciba, kas paklavas un pretojas mobilizacijai. Veésturniece Taisija Osipova
(Taucus Bacunvesna Ocunosa) ir izpétijusi, ka 1918. gada rudeni, kad tika istenota visaptverosa
mobilizacija Sarkanaja armija, 80 Krievijas postimperijas aprinkos notika mobilizacijai
paklaujamo zemnieku sacelSanas. Aktuala bija zemnieku dezert€Sanas probléma. Lielaka
dezertéSanas intensitate sakrita ar lauku apstrades sezonam. Lielinieki atrada veidu, ka cinities
pret dezert€Sanu — vini sttija mobilizétos zemniekus uz geografiski attaliem kauju rajoniem no
zemnieku dzives vietas. TacCu v&sturnieki baitiba ir vienispratis, ka Krievijas postimpérijas
centralaja dala lielinieki apspieda zemnieku karus, ne tik daudz pateicoties militaram akcijam,
taja skaita, pieméram, indigo gazu izmantoSanai Tambovas zemnieku savaldiSanai, cik jaunajai
ekonomikas politikai (NEP). Tiesa, péc islaiciga ,,NEP'a atkuspa” lauki atkal piedzivoja
vardarbibas vilni kolektivizacijas forma.*’

Raugoties uz Krievijas postimpeérijas Rietumu perifériju, par patiesi nozimigu zemnieku
karu var runat tikai Ukrainas gadijuma, kur ar zemniekiem—nemierniekiem, taja skaita
mahnovciem, bija spiesti rékinaties visi cina par varu iesaistitie aktori. Pieméram, N. Mahno tris

reizes slédza militaras vienoSanas ar Sarkano armiju par kopigu cinu pret pretlielinieciskajiem

>2° Ycropus Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — c. 494, — 495,

%27 Ocunosa T.B. KpecTbstacknit GpoOHT B rpakmraHcKoii BoiiHe // Cyp0bI pOCCHIACKOTO KpecThHCTBA. — M., 1990, —
c. 111.; Ocunosa T.B. Poccuiickoe kpecTbsIHCTBO B PEBONIOLMHU U IpakJaHckol BoitHe. — M., 2001.; [TaBntoyenkoB
C.A. Kpectpsuckuii bpect unu npeapicropus 6onbimesucrckoro HOIla. — M., 1996.; Aanpees B.M. Poccuiickoe
KPECTBhSIHCTBO: HaBcTpeuy cynsbe 1917-1920. — M., 1997. — c. 158. — 159.; Anemxun I1.®., Bacumbse 1O.A.
Kpectpsauckas BoiiHa B Poccuu B ycIOBHSIX MOJIUTHKY BOGHHOTO KOMMYHHM3Ma U ee nocneacteuit (1918—-1922 rr.). —
M., 2010.
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spekiem, bet neilgi péc tam lauza vienoSanas un karoja savstarpéji.s28 1919. gada decembr1
lielinieki treso reizi ienéma Kijevu. S. JekelCiks norada, ka Soreiz lielinieki rikojas pardomati, jo
akceptgja formalu Padomju Ukrainas neatkaribu, oficiali atzina ukrainu valodu un istenoja
uzmanigu agraro politiku. Lai izdabatu lielakajai socialajai grupai, 1920. gada pavasart lielinieki
nodeva dalu konfiscétas zemes zemniekiem. Tas bija izskirosSs solis padomju varas nostiprinasana
Ukraina.®® Domajams, veicot agraro reformu Ukraina 1919. gada nogalé un 1920. gada,
lielinieki néma véra ieprieks pielautas kltidas Krievijas postimpérija, taja skaita Latvijas teritorija,
kur 1919. gada pirmaja pusé lielinieki P. Stuckas vadiba veica radikalu agraro reformu, kuras
rezultata zeme tika nacionaliz&ta ne tikai no lielajiem zemes 1paSniekiem muizniekiem, bet ar1 no
zemniekiem (tika nacionaliz€ta zeme, kuru zemnieki aptuveni 100 gadu laika p&c brivlaiSanas
bija atpirkuSi no muizam; Iidz ar zemes nacionalizéSanu tika likvidetas arT zemes mantoSanas
tiesibas; nacionaliz€ta zeme netika izdalita bezzemniekiem), kas, ka uzskata Latvijas vesturnieks
J. Silins, izraisija zemniecibas neapmierinatibu ar P. Stukas reZimu un motivéja akfivai
pretestibai.”®

Vairums musdienu vesturnieku uzskata, ka zemnieku kustiba bija pretruniga un tas socialais
sastavs nebija viendabigs. Zemnieku kustiba sevi ietvéra ,taisniguma ideju”, naidu pret
valdoSajam aprindam, neuzticibu pilsétai un centralajai varai un tas sp&jam saprast un aizstavet
zemnieku intereses. Nav akadémiski korekti idealizét zemnieku kustibu un tas liderus; viniem
bija sve$i humanisma ideali. Uz spéka pielietoSanu vini atbild€ja ar pretspéku. Vardarbiba,
rekvizicijas un ebreju grautini (pogromi) raksturoja daudzos zemnieku karus Krievijas
postimpérija. Vairums zemnieku primari domaja nevis par valstiskumu, bet par iesp&ju ,,iztirit”
savus laukus no ,,sveéajiem”.‘r’31 Vestures literatira zemnieku kustiba nereti tiek definéta ar1 ka
»Zalo kustiba”. Veésturnieks Mihaels BernStams (Muxaun Cemenosuu beprnwimam), kurS 1976.
gada emigréja no PSRS uz ASV un darbojas Huvera institiita, aizstav tézi, ka jédzienu ,,zalo
kustiba” nevar attiecinat uz visu zemnieku kustibu, jo ,,zalie” lielakoties bija propadomiski
orientéti un ar tiem primari saistas Melnas jiiras regions. ,,Zalo kustibai” Ukraina M. BernStams

pretnostata Tambovas zemnieku kustibu, kas bija konservativa un dzili religioza, vérsta pret

°28 Figes O. A people's tragedy: the Russian Revolution, 1891-1924. — Penguin Books, 1998.; Bepumram M.
Croponbl B I'paxnanckoir BoiiHe 1917-1922. — M., 1992. — c. 23., 24.; OcunoBa T.B. KpectbsiHckuii GpoHT B
rpaxnaHckoi BoriHe // CyapObl poCCHHCKOTO KpecThHCTBA. — M., 1990.

> Yekelchyk S. Bands of Nation Builders? Insurgency and Ideology in the Ukrainian Civil War // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 227.
530 Siling J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 109. Ipp.

531 Goppers K. Cetri sabrukumi: generala Goppera atminas. — Riga: Armijas informacijas nodalas izdevums, 1920. —
51. Ipp.
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lieliniekiem. Vieniga kopiga pazime visam zemnieku kustibam Krievijas postimperija bija argja —

. 532
sacelSanas forma.

Mingtais viedoklis ir diskutabls, jo, ka noradits ieprieks, Ukrainas zemnieku
un lielinieku sadarbibas pieméri mijas ar savstarp&ju konfrontaciju. Turklat, piem&ram, Latvijas
gadijuma ar ,,zalo kustibu”, kas galvenokart aptvéra Latvijas austrumda]u, tika saprasta zemnieku
pretosanas padomju varai.>®®

Stradnieki padomju historiografija tradicionali tika pozicionéti ka lielinieku atbalstitaji un
virzitajspeks revoliicija un pilsonu kara, ,proletariata diktattiras” idejas nes€ji. Miné&ta
uzstadijuma kritika netika pielauta. Rietumu historiografija stradnieku aspektam revoliicija un
pilsonu kara tika pievérsta pastiprinata uzmaniba socialas véstures pétnieku darbos. Vini
analiz€ja stradnieku sastava un stavokla transformaciju deurbanizacijas apstaklos. P&tnieki
konstatgja, ka, neraugoties uz parmainam, vairums stradnieku atbalstija lieliniekus. Tiesa, ka
apgalvo Rietumu v&sturnieki, bija novérojama ari diferenciacija stradnieku grupas ietvaros;
stradnieki bija izteikti kreisi orient€ti, ta¢u ne viennozimigi lielinieku partijas atbalstitaji,
stradnieki dazadi uztvéra teroru un ,proletariata diktatiiras” idejas transform&Sanos par
»diktatiiras par proletariatu” ideju. P&tnieki ir fiks€jusi ne tikai nevardarbigas pretoSanas metodes
no stradnieku puses pret lielinieku politikas realizaciju, bet ar1 brunotas sacelSanas, kas gan nebija
plasi izplaﬁtas.534 Iek$gjas pretrunas stradniecibas vidi ir svariga probléma, kas prasa talaku
izsvertu un maksimali objektivu izpéti. Tacu ar to vien nevajadz€tu aprobezoties. Biitu svariga
stradniecibas vispusiga izpéte regionala konteksta, neatstajot bez uzmanibas stradnieku vésturi
arpus lielinieku kontrolétas teritorijas. Biitu japéta stradnieku ekonomiskais stavoklis, paSapzina,
riciba, politiskas simpatijas.

Pilsétnieku vidusslanis lielakoties nebija pozitivi noskanots attieciba pret padomju varu,
ta¢u kopuma tas nebija sp&jigs Uz organiz&tu un stingru pretpadomju cinpu. Tam par iemeslu bija
gan sabiedribas politiska atomizacija, gan lielinieku skarbas metodes, apspieZot opoziciju. Dala
pilsétas vidusslana atbalstija lieliniekus, dala izmantoja raduSos situaciju, lai vairotu savu turibu.
Nebija viennozimigas attieksmes ,,balto” generalu vida attieciba uz pilsétu vidusslani, no kura
tika prasita fiziska un materiala palidziba. Pec Krievijas vesturnieku aprékiniem, laika starp 1917.
un 1920. gadu Maskavas iedzivotaju skaits samazinajas par 30%, bet imperijas citadeles
Petrogradas (P&terburgas) iedzivotaju skaits — pat par 60%. Tie, kuriem bija radinieki laukos,

b&ga no pilsétas pie viniem, dalai izdevas nokliit arzemes. Daudzi nomira no bada un slimibam.

532 Beprmram M. Cropoust B I'paxanckoit Boitae 1917-1922. — M., 1992. —c. 24. — 25.

533 Siling J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 160. Ipp.

534 Aves J. Workers Against Lenin: Labour Protest and the Bolshevik Dictatorship. — London, New York, 1996.
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1913. gada Péterburga uz 1000 iedzivotajiem bija 26,4 dzimusie un 21,4 mirusie, bet 1919. gada
Petrograda — uz 1000 iedzivotajiem bija 15,5 dzimusie un 81,7 mirusie.”®® Lidzigi aprekini par
lielakajam pilsétam Krievijas postimpérijas Rietumu periférija 1idz $im nav veikti. Ar1 tagad ir
aktuala aptuveni pirms 15 gadiem Tambovas vésturnicka V. KaniSCova izvirzita téze, ka
pilsétnieki, kas bija sociali un ekonomiski aktiva sabiedribas dala, prasa talakus p&tijjumus. 536

Mazpétits ir turigo iedzivotaju socialas grupas parstavju — muiznieku, uznémeéju, bankieru,
ierédnu un vinu gimenu — liktenis. Padomju historiografija turigie iedzivotaji tika pétiti no
ideologiskam pozicijam padomju varas politikas konteksta par ,,ekspluatatoru skiras” likvidaciju.
Atbilstosi padomju historiografijas pozicijai par Skiru cinas formulu, turigajiem iedzivotajiem
vajadzgja karot pret stradniekiem un zemniekiem, tacu realitaté turigo iedzivotaju atrasanas
frontg bija salidzinosi neliela. Dala turigo iedzivotaju bija zaud&jusi privilégijas un ipasumus, vini
slépas lielinieku kontrol€tajas teritorijas; dala no viniem tika nemti kilniekos vai nogalinati. Dala
savulaik turigo iedzivotaju méginaja migrét uz regioniem, kas neatradas lielinieku kontrolg, viena
no iecienitdm vietam bija hetmana P. Skoropadska kontroléta Kijeva; vieni atbalstija
pretlielinieciskos spékus regionos, citi domaja par iesp&jam emigrét no Krievijas postimpgrijas.

Ne tikai Krievijas postimpérijas, bet arT citi cina par varu iesaistito Centralo valstu bloka un
Rietumu sabiedroto inteligences parstavji — zinatnieki, inzenieri, tehniki, arsti, skolotaji — nav
pétiti visaptvero$i, lai gan tas biitu nepiecieSams. lesp&jams, tiesi inteligencé cinas par varu
apstaklos bija novérojama visintensivaka SkelSanas. Labs pilsonu kara tragikas piemérs ir
Krievijas Zinatnpu akadémijas akadeémiku liktenis — no 1917. gada dzivajiem 46 akadeémikiem
pilsonu karu nepardzivoja 15, astoni emigréja, uz vietas Padomju Krievija 1923. gada bija vairs
tikai puse — 23 akadémiki, no kuriem lielaka dala turpinaja p&tniecisko un pasniedz&ja darbu
lielinieku biivétaja pasaulé.537

Speka struktiiru aspekts cina par varu padomju historiografija tika skatits vienpuséji,
pievérSoties Sarkanas armijas izveidei, stratégijai un taktikai. Lielinieku pretinieku militara
darbiba tika skatita minimali un nekritiski. Maz uzmanibas tika pieversts ari Sarkanas armijas
personalsastavam, jo daudzi vecakie virsnieki vélak tika represéti. Atsevisku Josifam Stalinam
(Hocugp Buccapuonosuu Jcyeawsunu (Cmanun), 1878/79-1953) pietuvinatu karavadonu
Klementa Vorosilova (Knumenm Egpemosuu Bopowunos, 1881-1969) un Semjona Budjonija

(Cemén Muxatinosuu Byoénnwiii, 1883—-1973) nopelni tika parspiléti. Netika pievérsta uzmaniba

5% Ycropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Acrpens: ACT, 2009. — c. 498.

5% Kanumes B.B. T OpOJICKUE CPEIIHUE CIIOU B Mepro ] (POPMUPOBAHUS OCHOB COBETCKOro odmiectBa: ABToped awmc. .
JIOKT. UCT. HAayK. — M., 1998. —c. 32. — 33.

53" Ycropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Acrpens: ACT, 2009. — c. 498.
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Skietami mazak bitiskajam militarajam operacijam, pieméram, Ziemelu un Ziemelrietumu
front€s. Dzilaku un vispusigaku izpéti prasa Sarkanas armijas un viet§jo propadomisko speku
sadarbiba periferija Ukrainas, Baltkrievijas un Baltijas valstu teritorijas 1918. gada nogalé un
1919. gada pirmaja pus€, kad no §tm teritorijam tika evaku&ti Pirmaja pasaules kara zaud&juso
Centralo valstu bloka spéki. To pasu var teikt ari attieciba uz Sarkanas armijas darbibu
Dienvidkaukaza un Centralazija XX gadsimta 20. gados. Ir svarigi izpétit lieliniecisko un
pretlieliniecisko speku zaud&umus regularajas kaujas.

Misdienu Krievijas véstures literatira ir notikusi pétniecibas centra parbide uz Krievu
pretlielinieciskas kustibas pétniecibu, taja skaita tick pastiprinati pétiti krievu pretlielinieciskas
kustibas brunotie form&umi. TanT pasa laika mazak uzmanibas tiek pieversts padomju brunoto
form&jumu pétniecibai. Militara aspekta pétnieciba, kas ieklaujas gan icksgja faktora, gan argja
faktora, ta daudzveidiba un regionala specifika joprojam ir aktuals vésturnieku uzdevums.
Nakotn€ ir jaapvieno viena vesela p&tijuma karojoSo pusu strat€gija un taktika, stavoklis un
kaujas operacijas argjas un ieks€jas frontes, jasalidzina kaujas sp€jas un karotprasme.

Pastiprinata uzmaniba misdienu ve&stures literatiira ir pieversta SkelSanas procesiem
virsnieciba.>® Petijumi apliecina, ka motivacija dienestam Sarkanaja armija bija dazada —
simpatijas lielinieku idejam par jauno pasaules kartibu, iesp&jas pie lieliniekiem veidot militaro
karjeru, kas tika kavéta impérijas sistéma, vélme glabt sevi un gimeni (1918. gada 30. septembri
tika izdota pavéle, saskana ar kuru, Sarkanas armijas vienibas un apakSvienibas karojo$ajam
bijusajam cariskas impérijas armijas virsniekam parejot pretlieliniecisko spéku pusé, represéja
vinpa gimeni), dala domaja apolitiski, uzskatot, ka dien dzimtenes laba, vienalga, lai kads
politiskais reZims ari nepastavétu, dala pievienojas Sarkanajai armijai ar meérki veikt
pretlieliniecisku darbibu no iekSienes. 1918.—1920. gada Sarkanaja armija ka militarie specialisti
tika mobilizeti aptuveni 50 000 bijusie Krievijas impgrijas armijas virsnieki (salidzinajumam,
aptuveni 17% no visa Krievijas impgrijas virsnieku korpusa 1917. gada rudeni). Lieliniekiem tas
bija apstaklu spiests pasakums. Apzinoties bijuso virsnieku biitibas nesavietojamibu ar lielinieku
buveto pasaules kartibu, Sarkanas armijas komand€joSaja sastava pakapeniski tika samazinats So
militaro specialistu Tpatsvars, attiecigi no 75% 1918. gada lidz 34% 1921. gadﬁ.539

Britu vésturnieks Evans Modslijs (Evan Mawdsley) ir noradijis, ka Pirma pasaules kara

laika tika mobilizéti vairak neka 15 miljoni Krievijas imperijas iedzivotaju un vél aptuveni 3

5% Camycp B.H., Ycrunkun C.B., Manyp I1.C. Benoe nBnmxeHue n oTeuecTBEHHBIH OPULIEPCKUH KOPIYC B TOMBI
rpaxxaaHckoi BoitHel B Poccnn (1917-1922 rr.). — Hmwxuuit Hoeropos, 1995.
5% Ycropus Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Acrpens: ACT, 2009. — c. 486. — 487.
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miljoni iedzivotaju tika piesaistiti paramilitaras organizacijas, kas nodrosinaja armijas un flotes

540
vajadzibas.

Ne tikai Krievijas, bet arT citu Antantes valstu un Centralo valstu bloka karaviri
liela méra atradinajas no cita veida nodarbosanas ka karoSana un organiski ieklavas cina par varu
Krievijas postimpérijas Rietumu periferija. P. Getrels norada, ka Sie sabiedribas aktivakie
parstavji, absoliitaja vairakuma viriesi, iemiesoja kara psihologiju un parliecibu, ka visi aktualie
dzives jautdjumi ir jarisina ar ieroCu palidzibu. 1915. gada beigas aptuveni 1,5 miljoni Krievijas
armijas karaviru bija guvusi ievainojumus front€ un atgriezusies majas, kur vini netika pietiekami
apriipéti. Vel aptuveni 1,5 miljoni Krievijas karaviru bija nonakusi karagiisteknu nometnés vai
pazudusi bez vests. Kara gadu laika Krievijas impgrijas sabiedriba nostiprinajas nodevibas
sajutas. Cilveki brutalizgjas, velgjas atriebties. Vienlaikus tas bija arT nepiepildito ceribu laiks gan
sadziviska, gan valstiska liment.>**

Pieméram, S. JekelCiks norada, ka kopS 1917. gada pavasara bijusas cariskas armijas
karaviri spéleja bitisku lomu politiskaja dzivé Ukrainas teritorija. Kijeva izvietotas regularas
vienibas un apaksSvienibas atbalstija Krievijas Pagaidu valdibu, savukart front€ un rezervé esosas
vienibas un apak$vienibas simpatiz&ja Ukrainas Centralajai Radai vai lieliniekiem, kas abos
gadijumos piedavaja iesp&jas tikt projam no frontes un solija socialas preferences. Biitisks bija
Ukrainas geografiskais tuvums frontei, kas nozimgja, ka Ukrainas pilsétas un ciemus parpludinaja
dezertieri, ienesot te vardarbibas un sp€ka kulttiru. Vairums karaviru bija zemnieki formas, kas
noziméja, ka formas gerbto zemnieku lojalitati var&ja izpelnities, risinot zemes jautﬁjumu.542
Lidzigas domas ir R. Paipss, kur§ pielauj, ka karaviri ne tik loti nevélgjas karot, cik negrib€ja
nokavét zemes dalisanu.>*

Krievijas postimpérijas Rietumu perifériju ir pamats raksturot ka ,satricinato zonu”
(shutter zone) bez legitimas parvaldes, kura tika istenota karadarbiba un kura nebija skaidra varas
mehanisma. ,,Satricinataja zona” var€ja izpausties visdazadakie speki un izmantot humanas un
vardarbibas metodes, lai nostiprinatu varu. Bija novérojama disciplinétu karaviru transformesanas

par marodieriem un algotniem jeb karakungiem (warlord). Civilas un militaras kartibas pilnigs

sabrukums ir attiecinams uz periodu starp 1917. gada rudeni un 1918. gadu, kad postimpérijas

>0 Mawdsley E. Soldiers and Sailors // Critical Companion to the Russian Revolution 1914-1921 / ed. by E. Action,
W. G. Rosenberg. — London-Sydney-Auckland, 1997. — p. 589.

> Gatrell P. Whole Empire Walking. Refugees in Russia During World War I. — Bloomington, 1999. — p. 3.

%2 Yekelchyk S. Bands of Nation Builders? Insurgency and Ideology in the Ukrainian Civil War // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 210.
—211.

53 aitnc P. Pycckas pesomonus: B 3 ku. Ku. 3. Pocenst mox 6onbiresnkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
610.
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teritoriju parpludinaja Pirma pasaules kara veterani un dezertieri, kas brutaliz&ja civilo vidi.>*

Atseviski aprékini rada, ka péc lielinieku apversuma 1917. gada rudeni no Krievijas impgrijas
armijas dezertdja aptuveni 2 miljoni karaviru.>*® Lojalitate dazadu aktoru militarajiem
form€&umiem nebija noturiga. Piem&ram, cinas par varu apstaklos dezert§ja un pievienojas K.
Ulmanpa valdibas militarajiem form&umiem Padomju Latvijas armijas 1. LatvieSu strélnieku
padomju divizijas komandieris pulkvedis Gustavs Mangulis (1879-1931) un 2. LatvieSu
strélnieku padomju divizijas komandieris $taba kapteinis Roberts Stanislavs Lielbiksis (1894—
1982).%4

Salidzino§i maz uzmanibas ir pieversts paramilitarismam cia par varu Krievijas
postimpérija. Paramilitards organizacijas radas gan stihiski, gan koordinéti ka papildinajums
militaram formacijam, kas aizsargaja un konfrontgja ar konkr€tiem valstiskumu piemériem.
Paramilitarisms bija raksturigs dazadu valstiskuma modelu aizstavjiem — gan labgiem, gan
kreisajiem. Pie paramilitaram struktiram var pieskaitit atSkirigi motivetus partizanus, Vacijas
brivpratigos (Freikorps) un vietéjos zemessargus (pieméram, Suojeluskunta Somijas teritorija,
Kaitseliit Igaunijas teritorija, aizsargi Latvijas teritorija, Sauliy sqgjungos Lietuvas teritorija).
Salidzinosa pieeja lauj secinat, ka Krievijas postimpérijas Rietumu periférija nav pamata izcelt
konkrétas sabiedribas grupas, kas veidoja paramilitaro organizaciju kodolu. Krievu
pretlieliniecisko spéku pamatu veidoja virsnieki un aristokrati, savukart Baltijas zemés un
Ukraina paramilitaro organizaciju kodolu veidoja zemnieki un inteligences parstavji, Ukraina —
atseviska sociald grupa kazaki.>®’ Zinama mera tas bija ,,pilno” un ,,nepilno” naciju jautajums.
Paramilitarisms bija valstsnaciju veidoSanas stratégijas sastavdala, kas bija versta uz
civiliedzivotaju militarizaciju, parverSanu par patriotiem-karaviriem. Paramilitaras organizacijas
piedavaja tiklu, kas pasargaja paramilitdaro organizaciju biedrus no socialas izolacijas, ta bija
iesp€ja rast domubiedrus un veidot saikni dazadu paaudZu ,,politisko karaviru” starpa jeb grupas
indentitates (piederibas) sajiitu. Paramilitaro organizaciju pamatu Krievijas postimperijas
Rietumu periferija veidoja Pirma pasaules kara veterani un jauniesi, kas bija parak jauni, lai biitu
karojusi globalaja militaraja konflikta. Paramilitara vardarbiba samezglojas ar citiem vardarbibas

piemériem, ko sevi ietvéra socialie protesti, sacelSanas, terorisms, tiesibsargajoSo strukttiru

>4 Bloxham D. The Final Solution: A Genocide. — Oxford, 2009. — p. 81.; Liulevicius V.G. War Land on the Eastern
Front: Culture, National Identity and German Occupation in World War I. — Cambridge, 2000.

> Salda V. Vacijas impérija 1871-1918. — Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads ,,Saule”,
2009. — 800. Ipp.

5 Latvijas armijas augstakie virsnieki 1918—1940. Biografiska vardnica / sast. Jekabsons E. un Séerbinskis V. —
Riga: Latvijas Valsts véstures arhivs, 1998. — 304., 320. Ipp.

%7 Gerwarth R., Horne J. Paramilitarism in Europe after the Great War. An Introduction // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 15.
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represijas, konvencionali brunoti konflikti un kriminalitate.>*® Paramilitarisma Tsteno§ana mijas
lojalitate konkrétam valstiskuma alternativam ar neiecietibu pret citam socialam, etniskam un
konfesionalam grupam (Baltija paramilitaro organizaciju dalibnieki bija negativi noskanoti
attieciba pret lielinickiem un vacbaltieSiem, Ukraina — pret ebrejiem).

Vésturnieki buitiba ir vienispratis, ka vardarbibas redzamaka forma terors, kas skara visus
sabiedribas slanus un grupas Krievijas postimpérija, dzima Februara revoliicijas laika ka stihiska
revolucionara pula linca tiesa, kas vélak, lieliniekiem nakot pie varas, transform&jas stingri
centralizéta, mérktieciga un visnotal efektiva noverosanas, filtracijas, iebaidiSanas un apspieSanas
sisttma, kas bija versta uz visu potencialo, slépto un realo lielinieku reZima ienaidnieku
neitralizaciju. Atskiriba no ,,sarkana” terora, ,,baltajam” teroram bija revansistisks, nevis, ka tika
apgalvots padomju historiografija, Skirisks raksturs. Atskiriba no ,,sarkana” terora, ,,baltais”
terors nebija centraliz€ti organizéts. P&c pétnieku aprekiniem, politiskais terors Krievijas
postimperija prasija 1,6 Iidz 2 miljonu cilvéku dzivibas, vairums (aptuveni 65%) bija ,,sarkana”

terora upuri.>*®

Mingtie dati ir aptuveni. Terora pétniecibas limenisS uz vietas Krievija un regiona
starp Baltijas jaru un Melno juru ir atSkirigs.

Vispilnvértigak terors ir izp&tits Somija, kur ir ne tikai apkopoti dati par boja gajusajiem,
bet ari noskaidrota boja gajuso vecuma struktira un socialais statuss, terora intensitate pa
atseviskiem Somijas regioniem, ari laukos un pilsétas. Tapat ir izpétiti terora veidi un motivacija.
Vesturnieki biitiba ir vienispratis, ka pilsonu kara apstaklos un p&c kara konfliktgjosie speki
mégingja legitimét vardarbibu pret atbrunotajiem ienaidniekiem, meklgjot idejiskus un
emocionalus argumentus. Realitaté, ka apgalvo Somijas vesturnieki, konflikt&joSie speki
izmantoja teroru ka stratégiju. Bija aptuveni 1424 ,sarkana” terora upuru un aptuveni piecas
reizes vairak ,,balta” terora upuru (7370). ,,Sarkana” terora upuru vid€jais vecums bija 27 gadi,
,»baltd” terora upuru vid€jais vecums bija 23 gadi. Propaganda terors tika pasniegts ka atriebibas

un taisnas tiesas instruments.>*

8 Gerwarth R., Horne J. Paramilitarism in Europe after the Great War. An Introduction // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 4. —
5.

9 Crenanos AWM. TIcHxoreHeTHYeCKHe M STHOKY/IbTYpHbIE MOCIEACTBHS MAaccoBoro teppopa 1917-1922 rr. //
PeBodtorust 1 4eNoBeK: CONMAaIbHO-TICUXOJIOTHUECKUN acrekT. — M., 1996. — c. 205.; Muxaitnos U.B. llltpuxu
ncuxosioruu 6enoro Teppopa // UenoBek u PEeBOJIIOLUS: COIMAIBLHO-TICUXOJIOrHYecKuit acnekt. — M., 1996. — c. 184.
—188.

50 Haapala P., Tikka M. Revolution, Civil War and Terror in Finland in 1918 / War in Peace. Paramilitary Violence
after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. — p. 145. — 146. Skatit sikak:
Paavolainen J. Poliittiset vakivaltaisuudet Suomessa 1918 I: Punainen terori. — Helsinki: Tammi, 1966. — p. 113,
Paavolainen J. Poliittiset vakivaltaisuudet Suomessa 1918 II: Punainen terori. — Helsinki: Tammi, 1967.; Paavolainen
J. Vankileirit Suomessa 1918. — Helsinki: Tammi, 1971.
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Boja gajusie Somijas Pilsonu kara -

Naves iemesli wdarkanie” »Baltie” Citi Kopa
Kara darbiba kritusie 5199 3414 790 9403
Likvidétie 7 370 1424 926 9720
Boja gajusie koncentracijas nometnés 11 652 4 1790 | 13446
(G3jusi boja pec atbrivosanas 607 - 6 613
Pazudusi bez vests 1767 46 380 2193
Citi naves iemesli 443 291 531 1265
Kopa 27 038 5179 4423 | 36640

Kreisi orientétie speki teroru Somija pamatoja ar trim galvenajiem iemesliem, respektivi,
terors bija nepiecieSams, lai apspiestu pretoSanos kontrolStajas teritorijas; teroram bija idejisks
pamatojums — tas bija lidzeklis Skirisko ienaidnieku iznicinasanai, terora istenoSanai bija
personigi motivi, sakot ar atriebibas jutu apmierinaSanu un beidzot ar teroru laupiSanas
noliikos.”*

Labgjie somi legitim&ja teroru, atsaucoties uz Krievijas impérijas 1909. gada likumu, kas
noteica specialas pilnvaras tiesibsargdjoSajam struktiram kara laika apstaklos. Biitiba visi
noziegumi, taja skaitd karoSana pret lieliniekiem, tika izskatiti atbilstoSi cariskas Krievijas
likumam. So likumu papildindja K. Manerheima 1918. gada 25. februara pavéle, kas lava
pasaizsardzibas noliikos noSaut ienaidnieku uz vietas.>®®

Karagiisteknus labgjie somi ievietoja nometnés. Vietjie komandanti veidoja trTs viru tiesas
sastavu un iedalija karagusteknus tris grupas. Pirmaja grupa tika ieklauti iesp&jamie kreiso somu
militaras formacijas Sarkanas gvardes lideri, kara noziedznieki un marodieri, kuriem tika
piemérots augstakais soda mérs — navessods. Otraja grupa ietilpa Sarkano gvardu ierindas biedri
un atbalstitaji viet§jo iedzivotaju vidd; vini tika patur@ti karagtisteknu nometnés. TreSaja grupa
tika ieklauti potenciali nevainigi cilveki, kuri péc parbaudes tika atbrivoti. Lab&jo somu armijas
Stabu paklautiba tika veidotas specialas vienibas, kuru uzdevums bija mekleét un neitralizet
potencialos ienaidniekus atbrivotajas teritorijas jeb veikt ,tiriSanas”. P&c pirmreiz€jam
parbaudém tika veiktas atkartotas parbaudes. Nemot véra, ka vietgjo policistu nebija pietiekami,

lai veiktu ,tiri8anas” darbus, 1918. gada augusta paramilitara organizacija Suojeluskunta ar

*! Tabula apkopoti Somijas vésturnieku dati. Skarit stkak: Vuoden 1918 sodan sotasurmat kuolintavan ja osapuolen
mukaan // http://vesta.narc.fi/cgi-bin/db2www/sotasurmaetusivu/stat2 (skatits 31.01.2012)

%2 Roselius A. Amatdérien sota. Rintamataisteluiden henkilStappiot Suomen sisillissodassa 1918. — Helsinki: VNK,
2006. — p. 23. — 25.

553 paavolainen J. Poliittiset viikivaltaisuudet Suomessa 1918 II: Punainen terori. — Helsinki: Tammi, 1967. — p. 58. —
70.
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likumu tika noteikta par policijas paligiestadi un iesaistita p:irbaudés.ss4 Péc aktiva pilsonu kara
noslégsanas savstarpgja uzticiba kreisi un labgji orientéto somu vidi nepalielingjas, bitisks
neuzticibas vairosanas aspekts bija somu komunistu sekcijas izveidosana Maskava 1918. gada
augusta; iediglis propadomiskas valdibas veidoSanai. Somijas vesturnieki ir aprékinajusi, ka starp
1918. un 1921. gadu notika 326 vardarbigi incidenti, kuros gaja boja 226 cilvéki. Nogalinatos
cilvékus var iedalit tris grupas — 45% bija bijusie sarkangvardi, 27,5% — bijusie labgjo somu
paramilitaro organizaciju parstavji un 27,5% — vienas vai otras puses atbalstitaji.”*

Terora pé€tnieciba Igaunija ir izgajusi tris stadijas, sakot ar ,,sarkana” terora noliegSanu
padomju vésturnieku darbos, turpinot ar cinisku pamatojumu dazadu teroru nepiecieSamibai un
beidzot ar vispusigu dazadu teroru p&tniecibu. Padomju Igaunijas juridisko zinatnu doktors Pauls
Vihalems (Paul Johannes Vihalem) noliedza, ka lielinieki biitu istenojusi teroru Igaunijas
teritorija. Vins$ noradija, ka teroru realiz€ja nevis lielinieki vai to atbalstitaji, bet cilveki ar
kriminalu pagatni, kurus vélak sodija padomju rezims.>® 80. gadu beigas, 1si pirms Igaunijas
neatkaribas atjaunoS$anas militaras véstures specialists Hanss Valters (Hannes Walter) raksturoja
»sarkano” teroru ka barbarismu, savukart ,,balto” teroru vin$ attaisnoja, noradot, ka motivacija
bija atriebiba un cipa par taisnu lietu — par neatkarigu Igauniju.”®’ Atskiriba no Latvijas
vésturnieka J. Silina, kur§ lidz §im ir pétijis tikai ,,sarkana” terora izpausmes un upurus Latvijas
teritorija (tas atbilda vipa promocijas darba uzdevumiem), Igaunijas vésturnieks T. Minniks ir
salidzino§i analiz€jis terora vilnus Igaunijas teritorija 1918.—-1919. gada. Miné&taja laika posma T.
Minniks izdala trTs vardarbibas vilnu ciklus. Pirmaja vardarbibas cikla vacu okupacijas apstaklos
(no 1918. gada februara Iidz 1918. gada novembrim) Igaunijas teritorija tika arestéti aptuveni
5000 cilveku (ne tikai lielinieki vai to atbalstitaji, bet arT neatkarigas Igaunijas idejas aizstavji),
no kuriem aptuveni 400 tika nogalinati. Ta bija atbildes reakcija uz lielinieku vérSanos pret
vacbaltieSiem 1917. gada rudeni, kuri mekl&ja sadarbibas iesp&jas ar Vaciju. Péc Krievijas
vesturnieku datiem, uz Iekskrieviju ka kilnieki tika aizvesti 576 vacbaltiesi, kas tika atbrivoti,
tikai pateicoties Brestlitovskas miera ngmam.558 Nakamos divus vardarbibas vilnus stenoja
attiecigi Igaunijas Darba komiinas (Padomju Igaunija) valdiba un proantantiska Igaunijas Pagaidu

valdiba, kas terora realizé€Sanu noformul&ja attiecigi 1918. gada 29. novembr1 un 1918. gada 5.

554

70.
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decembri. Abos gadijumos tas tika motivets ka atbilde pretinieku veiktajai vardarbibai. Lielinieku
kontrolétaja Igaunijas teritorija 1918. gada decembri un 1919. gada janvari darbojas cetras
regionalas politiskas policijas nodalas — Narvas un Tartu pilsétas, ka arT Veru un Viru apgabalos.
Tikai lielinieku neveiksmes fronté pasargaja Viljandes un P&rnavas apgabalus no politiskas
policijas darbibas. Igaunijas Darba komiinas politiskas policijas uzmanibas loka atradas Igaunijas
Pagaidu valdibas atbalstitaji, Baltijas vacieSu muiznieciba, ar1 garidznieciba. Vietgjie iedzivotaji
padomju varas nodibinasana saskatija iesp&u personigai atriebibai tiem, kuri darfja pari vai
vienkarsi labi dzivoja vacu okupacijas apstaklos. Laika no 1918. gada decembra lidz 1919. gada
janvarim, kad lielinieki kontrolgja aptuveni 50% Igaunijas teritorijas, tika aresteti 2500 cilveku,
no kuriem tika nogalinati aptuveni 600 cilvéku (vid&ji 300 cilvéku ménesT). Tikai aptuveni 10%
upuru bija kriminalnoziedznieki, vairumu veidoja ,,politiskie”. Nogalinato vida bija 14 muiznieki
un 11 garidznieki. P&c neatkarigas Igaunijas militaro form&umu sekmiga uzbrukuma lielinieki
tika atspiesti lidz Igaunijas austrumdalai, konkréti PeCoriem, kur 1919. gada martd un aprili
»sarkana” terora apstaklos tika arestéti vél aptuveni 400 cilveku, 50 tika nogalinati. Tadgjadi,
saskana ar T. Minnika aprékiniem, ,,sarkanais” terors Igaunija prasija 650 lidz 700 cilvéku
dzivibas. Galvenais iemesls ,,sarkana” terora partraukSanai Igaunijas teritorija 1919. gada maija
bija miera sarunu sakSana Padomju Krievijas un Igaunijas starpa. Gandriz paraléli lielinieku
teroram tika istenota vardarbiba no Igaunijas Pagaidu valdibas puses (treSais terora vilnis).
Atriebibas vaditie Igaunijas iedzivotaji versas pret lielinieku atbalstitajiem, bija plasi izplatita
denunciaciju prakse. Vardarbibu, taja skaita pretinieku eksekiicijas istenoja ne tikai Igaunijas
armijas karaviri — etniskie igauni, bet arT Igaunijas sabiedrotie — somu brivpratigie un krievu
pretlielinieciskie karaviri, tiesa, ieverojami mazaka apmera. Vardarbiba tika Tstenota gan stihiski,
gan centralizéti. T. Minniks ir aprékinajis, ka ,,balta” terora apstaklos tika arestéti lidz 5000
cilveku, bet likvideto skaits varétu sasniegt 1idz pat 800 cilveku, taja skaita 300 jeb 37,5% no
visiem nogalinatajiem bija kara tiesu upuri (proti, vini tika nogalinati centralizeti). Tris

vardarbibas vilni Igaunijas teritorija kopa prasija 1850 lidz 1900 cilvéku dzivibas (aptuveni 400
559

=%

bija vacu okupacijas upuri, 650—700 ,,sarkana” terora upuri un lidz 800 ,,balta” terora upuri).
Bitisku ieguldijumu lielinieku organizéta terora p&tnieciba Latvijas teritorija ir devis J.

Siling, kur$ savos secindjumos ir balstijies ne tikai uz citu pétnieku®®, bet arT Latvijas Valsts

59 Minnik T. Der Teufelskreis der Gewalt: Terror und Repressionen in Estland 1917-1919 // Forschungen zur
baltischen Geschichte. Band 6. — Akadeemiline Ajalooselts, 2011. —s. 120. — 141.

%0 pirms J. Silina ,,sarkano” teroru atjaunotaja Latvija ir pétijis V. Bliizma, Aris Puring un A. Stranga. Skatit sikak:
Bluizma V. Kreisa radikalisma vilpa Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to
atspogulojums historiografija. Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998.; Purin§ A. Césu

153



Arhiva un Latvijas Valsts Véstures Arhiva materialiem. Vin$ secina, ka izskirosi terora iniciéSana
Latvijas teritorija bija idejiski apsvérumi — sociali un etniski. Cietumos ieslodzito vidi
vacbaltieSu 1patsvars sasniedza 91%, ar1 noSauto vidi doming&ja vacbaltiesi. 1919. gada 25. aprila
dekréts ,,Par Baltijas muizniecibas cilSu piederigiem Latvija” paredzg€ja aristokratu un vinu
gimenu loceklu deportéSanu no Latvijas. Tikai laika trikums nelava latviesu lielinickiem realiz&t
minéto dekrétu, jo nedaudz vairak neka viena ménesa laika p&c dekréta parakstiSanas lielinieki
tika atspiesti no Rigas uz Latgali, kur vesturiski vacbaltiesu skaits ir bijis iev@rojami mazaks neka
Rigd, Vidzemé un Kurzemé. J. Silin$ izdala divus posmus ,,sarkana” terora isteno$ana Latvijas
teritorija, pirmo defingjot ka ,terora haotisko posmu” (1918. gada novembris — 1919. gada
janvara vidus), kura ietvaros represivas iestades un terors tika organiz€ts stihiski, bet otru ka
Lterora cie$as centralizacijas posmu” (1919. gada janvara vidus — 1919. gada maijs). Péc J. Silina
aprékiniem, ,,sarkana” terora upuru skaits Latvija bija virs 2000, no kuriem aptuveni 1000 bija
revolucionaro tribunalu upuri (vini tika likvidéti centralizé‘[i).561 Vidgji ménesT ,,sarkanais” terors
prasija vismaz 400 cilvéku dzivibas. Padomju Latvijas Statistikas komisariata parskatos tika
minéti 16 noziegumu veidi, par kuriem tika arest€tas personas — kontrrevoliicija, piederiba pie
baltgvardiem, piederiba pie policijas, dezert€Sana, spiegoSana, dienesta parkapumi, padomju
valdibas aizskarSana, padomju valdibas pavélu neizpildiSana, nepatiesu zigu izplatiSana,
spekulacija, laupiSana, slepkaviba, zagSana, degvina razoSana, dazadi noziegumi un neatlauta
ierocu turesana.’® Visintensivak ,,sarkanais” terors tika praktiz€ts tanis Latvijas vietas, kas bija
vislielinieciskak noskanotas (Vecgulbene, Valka, Cgsis, Smiltene, Riga), tad&jadi apliecinot
terora iracionali ideologisko raksturu, proti, ,,sarkanais” terors Latvijas teritorija saistijas ne tik
daudz ar realas pretestibas apmeériem, cik lielinieku un to atbalstitaju v€lmi veikt ,tiriSanu”

kontrol&tajas teritorij as.>®

revolucionarais tribunals 1919. gada // Latvijas Vésture. — 1999. — Nr.2. — 40. — 52. Ipp.; Purin$ A. Sarkanais terors
Latvija 1917.-1919. gada // Latvijas Vésture. — 1998. — Nr. 4. — 15. — 21. Ipp.; Purin§ A. Vecgulbenes (Malienas)
revolucionarais tribunals // Latvijas Veésture. — 1999. — Nr.1. — 55. — 60. Ipp.; Stranga A. Komunistu diktattira
Latvija: 1918. gada decembris — 1920. gada janvaris // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba: ideja un
realizacija. Starptautiska konference 2008, 13.—14. novembris, Riga. — Riga: Latvijas V@stures institlita apgads, 2010.
— 62. — 80. Ipp.; Stranga A. Padomju vara Latvija 1919. gada: komunistiska terora nacionalais aspekts // Latvijas
Vesture. — 2007. — Nr.2. — 104. — 107. Ipp.

%1 pats P. Stutka apgalvoja, ka padomju varas pirmajos piecos méne$os Latvijas teritorija ,,sarkanaja” terora tika
likvidets 1000 cilveku. Skatit sikak: Cryuka II. Ilate mecsaueB Commanuctudeckoir Coserckoit Jlarsun. COopHHUK
crareit u 3ametok. — Y.1. — Ilckos, 1919.

%2 §ilins J. Rigas cietumi un lielinieku terors, 1919. gada janvaris—maijs // Latvijas V@stures Institiita Zurnals. — Nr.
3.-2009. — 135. Ipp.

%63 Siling J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 86., 94., 104. Ipp.
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Raugoties Latvijas méroga, ,,sarkana” terora vilnis pilsonu kara apstaklos vismazak skara
Kurzemi un Zemgali, kur padomju vara noturgjas tikai paris méneSus, tacu Kurzemes un
Zemgales iedzivotaji piedzivoja divus citus terora ciklus — 1919. gada pavasari,
pretlielinieciskajiem spékiem ienemot P. Stuckas valdibas atbalstitaju atstatas pilsétas, un 1919.
rada rudeni, bermontieSu uzbrukumu un atkapsanas laika. Atskiriba no P. Stuckas lielinieku
valdibas, Latvijas Pagaidu valdiba neorganiz€ja terora varas vertikali un neatbalstija vardarbibu
valstiska Itmeni, tacu jaatzist, ka ta nesp&ja pilniba izskaust latvieSu karaviru veikto patvaligo
vardarbibu, taja skaita laupiSanas, ar1 izvaroSanas un slepkavibas, un neitralizét atriebibas vadito
un nereti komandieru Iiment akcepteto valsts vacieSu un vacbaltiesu karaviru grupu vardarbibu.
Lidz Sim nav apkopoti dati par latvieSu karaviru, valsts vacieSu, vacbaltieSu un bermontiesu
vardarbibas upuriem, tacu, ka norada A. Stranga, domajams, upuru skaits varétu bat 1000 lidz
2000 cilveku robezas.®* Kopgjais dazadu speku istenoto terora upuru skaits Latvijas teritorija
varétu but 3000 Iidz 4000.

Salidzinajuma ar Latviju, kur ,sarkanais” terors prasija vismaz 2000 cilvéku dzivibu,
Igaunija upuru skaits bija mazaks (650—700 cilvéku), tacu, ja paraugds ménesSu griezuma, ir
redzams, ka terora apjomi bija Iidzigi — Latvijas teritorija ,,sarkana” terora apstaklos vidgji
ménest tika nogalinati 400 cilveéku, Igaunijas teritorija — 300. Visticamak, ja lieliniekiem
Igaunija, Iidzigi ka lieliniekiem Latvija, izdotos nostiprinaties uz ilgaku laiku un aptvert plasaku
teritoriju, ,,sarkana” terora upuru skaits bitu lielaks. Starptautiskas politiski militaras situacijas
mainiba noteica rezultatu — visu tris Igaunijas vardarbibas vilgu upuru skaits ir pielidzinams tikai
,»sarkana” terora upuru skaitam Latvijas teritorija. Lidzigi ka Somija, arT Igaunijas un Latvijas
teritorijas cinas par varu apstaklos tika veidotas koncentracijas nometnes. Igaunija bija piecas
koncentracijas nometnes, Latvija — astonas (Cetras Riga — Zakusala, Kundzinsala, Sarkandaugava,
MeZaparka — un cetras Vidzem& — Valmiera, Gulbené, Plavinas, Jércénos). Salidzinajumam,
1920. gada beigas Padomju Krievija bija 84 koncentracijas nometnes, lidz 1923. gada oktobrim
koncentracijas nometnu skaits bija pieaudzis lidz 315.°%°

Atskiriba no Somijas, Igaunijas un Latvijas, Lietuva un Baltkrievija ,,sarkand” terora
izpausmes bija minimalas. Ka apgalvo Lietuvas vésturnieks Ceslavs Laurinaviés (Ceslovas
Laurinavicius), nav pieradijumu tam, ka Padomju Lietuva vai Lietuvas un Baltkrievijas Padomju

Republika kads butu likvidéts lieliniekiem nesimpatiz€josu uzskatu dél. Tiesa, ari Padomju

564 Stranga A. Ebreji Baltija. No ienakSanas pirmsakumiem Iidz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gada. — Riga,
2008. — 398. Ipp.
%% Ycropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — ¢. 553. — 554,
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Lietuva, ka ar1 Lietuvas un Baltkrievijas Padomju Republika tika veikti aresti, kratiSanas un
kilnieku nemsana. Mingto ,,anomaliju” C. Laurinavi¢s skaidro ka rezultatu neatkarigas Lietuvas
un Padomju Krievijas sadarbibas taktikai, ka arT zemes jautdjuma nerisinasanai radikala forma.>®
Lietuvas teritorija tika izveidoti revolucionarie tribunali, tacu tie biitiba nedarbojas. Garidznieki
kritiz€ja lielinieku likumparkapumus, bet par to netika soditi. Netika slégta pilsoniska prese.
Netika aizliegta vai parbaudita satiksme starp Vilpu un Kaunu, uz kurieni bija atkapusies
Lietuvas Pagaidu valdiba. Butisku lomu terora minimalajos apméros nospéléja Padomju Lietuvas
valdibas vaditaja Vinca Kapsukas (Vincas Mickevicius-Kapsukas, 1880-1935) personiba; vins
nebija vardarbigu metozu atbalsﬁ‘[f?tjs.567 Domajams, papildus C. Laurinavi¢a argumentiem var
pievienot vél vismaz tris. Pirmam kartam, at$kirtba no etniskajiem latvieSiem un igauniem,
etnisko lietuvieSu Padomju Krievijas represivajas iestades, kur tika glitas iemanas vardarbibas
stenoSanai, bija mazak. To noteica lietuvieSu salidzinoSi zemais izglitibas Iimenis (tikai Iidz 30%
lietuvieSu prata lasit un rakstit). 1918. gada septembri VAK centralaja aparata Maskava stradaja
781 cilveks, kuru vidi latvieSu ipatsvars bija 35,6%. Ari igauniem bija darba pieredze VAK
centralajas iestades. Pieméram, igaunis Eduards Ots (20yapo Mopuyesuu Omms (Ommo), 1884—
1938), kur$ pirms tam stradaja Petrogradas VAK un lidzdarbojas Petrogradas VAK vaditaja
Moiseja Uricka (Mouceii Conomonosuy Ypuykuii, 1873-1918) slepkavibas izmekl&s$ana, 1918.
gada decembrT tika iecelts par lielinieku politiskas policijas priekSnieku Narva. Otram kartam,
butiska nozime terora salidzino$i mazajiem apmériem bija Baznicas ietekmei. Katoliskaja
Lietuva, lidzigi ka katoliskaja Latgalé, terora apméri bija mazaki. TreSam kartam, ilgstosa
atraSanas okupacijas apstaklos (kops 1915. gada) zinama mera noteica Lietuvas teritorijas
iedzivotaju (ne tikai lietuvieSu, bet ari citu etnisko vai konfesionalo grupu parstavju) pielagosanos
varas mainai un mazaku revolucionarizésanos. Kopuma Lietuvas sabiedriba un elite pragmatiski
uznéma gan progermanisko, gan propadomisko, gan proantantisko orientaciju; vienigais
nesamierinamais ienaidnieks bija Polija.

Akceptgjot, ka ,sarkana” terora apmeri Lietuvas teritorija, salidzindjuma ar Somiju,
Igauniju un Latviju, bija mazaki, tomér nav pamata apgalvot, ka ,sarkana” terora Lietuvas

teritorija nebija (aresti, kilnieki). Nav parliecinos$s C. Laurinavica apgalvojums, ka nav zinami

%% L aurinavi¢ius C. Once Again on the Soviet Statehood in Lithuania in 1918-1919 // Lithuanian Historical Studies.
—2008. — Vol. 13. —p. 179. — 191.

%7 Jlgiinas G. Steponas Kairys. — Vilnius, 2002. — p. 49., 58. — 59., 118., 120. — 127.; Senn A. Lietuvos valstybés
atkiirimas 1918-1920, Vilnius, 1992. — p. 54. — 76.; Waligora B. Walka o Wilno. Okupacja Litwy i Bialorusi w
1918-1919 r. przez Rosg¢ Sowiecka. — Vilnius, 1938.; White J.D. The Revolution in Lithuania 1918-1919 // Soviet
Studies. — 1971. — Nr. 2. — p. 186 — 200.; Biténas J., Mackevic¢ius M. Mykolas Slezevi¢ius. Advokatas ir politikas. —
Vilnius, 1995. — p. 103. — 105.
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precedenti, ka Padomju Lietuva vai Lietuvas un Baltkrievijas Padomju Republika kads biitu
likvidets lieliniekiem nesimpatiz&joSu uzskatu d€]. Neskiet realitatei atbilstoSs uzstadijums, ka
,.sarkanais” terors neprasija neviena cilvéka dzivibu, ja, ki norada C. Laurinavi¢s, ir zinams, ka
Lietuvas nacionalie partizani un Lietuvas Pagaidu valdibai lojalie form&umi veérsas pret
lieliniekiem, likvidgjot 1idz 100 cilvekiem ta devéta ,balta” terora apstaklos. Visticamak, bija
jabiit abpusgjam likvidacijam. Turklat maz pé@tits ir jautajums par citam terora izpausmeém
Lietuvas teritorija, kas butu salidzinamas ar terora izpausm&m Latvijas teritorija, proti,
bermontiesu Tstenoto vardarbibu attieciba pret civiliedzivotajiem. Tapat biitu japéta savstarpéja
polu un lietuvieSu vé€rSanas vienam pret otru, lai noskaidrotu apmeérus un realizacijas hierarhiju,
respektivi, tie bija stihiski vai centraliz&ti procesi.

Primari balstoties uz Somijas pieredzi, biitu nepiecieSams ari citviet regiona starp Baltijas
un Melno juru pétit dazadu valstiskuma alternativu atbalstitaju represivas sist€émas, terora
stratégiju un formas, terora veic€jus un terora upurus (vecuma struktiira, dzimums, socialais
statuss, terora regionalas patnibas (lauki un pilsétas)). Lidz §im maz pétitas ir citas ta laika terora
formas — ,,melnais” jeb anarhistu terors, ,,zalais” jeb zemnieku terors, nacionaldemokratisko
speku vardarbiba periferija, globalo aktoru vardarbibas izpausmes. P&c atseviskiem aprékiniem,
Direktorijas lidera, ukrainu nacionalista Semjona Petluras (Cumon Bacunitiosuu Ilemaiopa,
1879-1926) vadtto speku terors vien prasija aptuveni 50 000 cilvéku dzivibu.*®® Terors, balstits
uz nacionalajiem, socialajiem un konfesionalajiem principiem, bija tragiska ta laika realija
Krievijas posimpérija.

Lidz Sim maz pétitas ir sievietes, bérni un vecaki cilvéki ka vardarbibas upuri un
vardarbibas realizetaji. Sievietes Pirma pasaules kara laika, kas, ka izradijas, bija pedgjais
»dzentlmenu kars§”, piefronté darbojas lielakoties ka z&lsirdigas masas, bet pilsonu kara apstaklos
brunojas un piedalfjas baznicu apganiSana un cilvéku eksekiicijas. Visticamak, sievieSu —
vardarbibas realiz€taju skaits salidzinajuma ar virieSu — vardarbibas realizétaju skaitu ir niecigs.
Neviena sieviete neatradas lieliniecku represivo iestazu vadoSajos amatos. Tiesa, attieciba uz
Latvijas teritoriju ir saglabajusas liecibas ne tikai par lieliniecisko plintniecu noziegumiem, bet
ari par latviesu izcelsmes medmasu nicinoso attieksmi pret kolége€m vacbaltietém Rigas slimnicas
padomju varas apsta'lklos.569 Domajams, lidzigi ka daudzam citam izpausmém 1919. gada, saknes

ir jamekle 1905. gada revoliicija. Skiet, ka tad pirmo reizi revolucionaro romantismu, idealismu

%8 Comxennupin A.Y. [[Bectr et Bmecte: B 2 u. U. 2. 3-¢ m3a. — M.: Pycckuii myTs, 2010. — . 142. — 143,
569 Baponecca Credanus Banenrtunona ®peiirar ¢on Jlopunropen. 13 nueBnuka // KpacHblil Teppop riazamu
oueBHILEB / cocTaBl., npeauci. A.u.H. C.B. BonkoBa. — M.: Alipuc-npecc, 2009. — c. 403. — 405.
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un ar1 vardarbibu iepazina sievietes un bérni Krievijas impérijas Rietumu periferija. 1905. gada
revoliicijas bérni, 14 gadus vélak jau ka Pirma pasaules kara Sausmas un propagandu uz savas
adas izjutusie, paragri novecojusi jaunie$i un jaunietes lava valu Iidz tam zemapzina sléptajai
vardarbibai.

Aktuals ir ari jautajums, Ko citviet pasaul€ zinaja par teroru Krievijas postimpérija un ka uz
to reag€ja. Krievijas vésturnieki norada, ka p&c tam, kad hetmanis P. Skoropadskis m&ginaja
pieverst Berlines uzmanibu lielinieku veiktajam teroram, Berline vinam atbildgja, ka, saskana ar
Vacijas riciba esoSo informaciju, runa ir nevis par teroru Krievija, bet par padomju varas
puliniem pretdarboties bezatbildigu elementu méginajumiem izraisit valsti anarhiju un
nekartibas.>’® Raugoties no morali &tiskajam (nevis realpolitikas) pozicijam, jaatzist, ka 20. gadu
sakuma parakstitiec miera ligumi ar Padomju Krieviju un Maskavas starptautiska atzisana de iure
no dazada limena aktoriem biitiba legitimgja lieliniecisko reZimu, kas bija veicis noziegumus pret
cilvéci un bija gatavs tos turpinat.

—

Socialo attiecibu véstures izp&te cinas par varu apstaklos nav viendabiga. Misdienu
petijumi noraida padomju historiografijas un Rietumvalstu kreisi orienteto vesturnieku t€zi par
sabiedribas vairuma atbalstu lieliniekiem un striktu poziciong€Sanos socialo grupu sisteéma. Precizs
ir vésturnicka MoSes Levina (Moshe Lewin) secinajums, ka konfrontacija iesaistitie speki bija
koalicijas tipa un nebija nodaliti pa socialajam grupam. Konfrontacija iesaistito speku idejas
piesaistija dazadus sabiedribas slagus un grupas, kuru parstavji bija svarstigi sava parlieciba un
kuri mainija puses, vadoties no realitates un pragmatiskiem apsvérumiem. Min&ta nekonkrétiba
noteica cipas iznakuma neprognoz€jamibu un padara So véstures fenomenu tik sarezgiti
analiz€jamu Sodien."

Ir acimredzams, ka Skiru cinas koncepcijai nav pamata. Gan horizontalas, gan vertikalas
luzuma linijas bija novérojamas dazadu Krievijas postimpérijas sabiedribas socialo grupu starpa.
Ir pilnigi skaidrs, ka pilsonu kars nebija brunota cina stradnieku un zemnieku, no vienas puses, un
muiznieku, no otras puses, starpa, kas bija padomju historiografijas koncepcijas pamata. Krievijas
sabiedribas grupas, taja skaita zemnieki un stradnieki, inteligence un aristokrati, laucinieki un
pilsétnieki, nebiit nebija homogeéni savas politiskajas simpatijas un konkrétaja riciba cigas par

varu apstaklos.

5" Ycropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — ¢. 555. — 556.
5" Jlepun M. I'paxknanckas BolHa: AMHaMuKa 1 Hacienue // ['paknaHckas BoliHa B Poccun: nepekpécTok MHEHU. —
M., 1994. —c. 235.
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Socialas véstures pétijumi liek parvertet priekSstatus un dot papildu informaciju par
sarezgito cinu par varu sabiedribas grupu starpa un iekSiené. Domajams, ka turpmaki socialas
vestures pétijumi laus labak saprast cinas par varu bitibu. Tiesa, p&tniekiem vajadz&tu paturét
prata, ka ieks€jas kolizijas nebija tikai sociala jautajuma noteiktas. Visticamak, postimperijas
Rietumu periferija, kur, ka tika noskaidrots pirmaja nodala, Ipasi svarigs bija etniskais aspekts,
nacionalais jautajums ir stadams blakus socialajam jautagjumam. Atskiriba no impgrijas Dienvidu

periferijas, Rietumu periferija mazaka nozime bija konfesionalajam jautajumam.

Aréja faktora probléema

==

Gluzi tapat ka ieksgja faktora, arm argja faktora, taja skaita intervenCu un pasaules
revoliicijas idejas, analize paver iespgjas kritizeét padomju vestures koncepciju.

Precedenti vésturé liecina, ka intervences nereti pavada pilsonu karus. Ka norada
Arhangelskas vésturnieks V. Goldins, intervences historiografijai ir ievérojamas tradicijas gan
Krievija, gan arzemé&s, tacu izp€tes tendences ir bijusas atSkirigas — apstdzosa padomju
historiografija un skaidrojoSi attaisnojoSa arvalstu véstures literatiira. AtSkiribas vésturnieku
darbos nosaka intervences motivacija. Rietumvalstu vésturnieki skaidro intervences iemeslus ka
militari politiskus un militari strat€giskus, ko liela méra noteica Pirmais pasaules kars, savukart
padomju autori intervences motivacija izcel politiski idejiskos aspektus, proti, pasaules
sabiedribas nepatiku pret lieliniekiem un pasaules revoliicijas ideju, veélmi likvidét lieliniecismu
embrionala stadija, ka ari finansiali ekonomiskos iemeslus — v&lmi sanemt atpakal nacionaliz&tos
IpaSumus, izsniegtos paradus, iedibinat kontroli par Krievijas dabas un materialajiem resursiem,
vajinat Krievijas ekonomiskas pozicijas pasaulé.572

Pastiprinata uzmaniba historiografija tradicionali ir pieversta Antantes valstu jeb Rietumu

sabiedroto intervences analizei®', piemirstot, ka 1918. gada februari-marta notika Centralo

2 Pommun B.U. Pocens B I'paxxganckoii BoiiHe. Odepku HOBelIel ucropuorpaduu (BTopas nojgomHa 1980-x —

90-¢ rozpl). — Apxanrensck: boprec, 2000. — ¢. 98.

3 onaun B.U. WHTepBeHIMs ¥ aHTHOOJBIIEBUCTCKOE aBMKeHHe Ha Pycckom Cesepe 1918-1920. — M., 1993,;
CgeraueB M.U. CorozHnueckas nHTepBeHnMs B Cubupu m Ha JlampHem BocToke m BoOmpoc o cyasbe BBIXOJIOB
Poccun x Tuxomy Oxeany // Poccuiickuii ¢pnot Ha Tuxom okeane. VMcropust 1 cOBpeMEHHOCTb. — BiiainBoCTOK,
1996.; lanpHeBocTouHas pecryOnuka: CraHoBieHue. boprda ¢ mHTepBeHumen (despans 1920 — HosOps 1922).
JloxymeHTBl 1 MaTepuansl. B nByx wactsax. — Bnaausoctok, 1993.; Iloaroroska u Hauano UHTepBeHLUU Ha JlambHEM
Bocroke Poccun. — Bnaagusocrok, 1997; CunopoB A.}O. Buemnsas nonutuka CoBerckoit Poccun na JlanbHem
Bocroke (1917-1922 rr.). — M., 1997.
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realitati kluva Vacijas, Austroungarijas un Osmanu impe€rijas ekspansija attiecigi Krievijas
postimp@rijas Rietumu periférija un Kaukaza. Antantes valstu (bijuso cariskas Krievijas
sabiedroto) intervencei sakotngji nebija pretlieliniecisks raksturs. V. Goldins akcentg, ka ilgstosi
plasakai sabiedribai nebija zinamas sarunas 1918. gada pavasari un vasara Lielbritanijas,
Francijas un Padomju Krievijas starpa par sabiedroto ekspedicijas korpusu sttiSanu uz Krievijas
Ziemeliem un Talajiem Austrumiem ar meérki virzities talak uz Krievijas centru un atjaunot
Austrumu fronti pret Centralo valstu bloku. STs problémas pétnieciba ir bagatinajusi pricksstatus
par to sarezgito un pretrunigo situaciju, kas radija priekSnoteikumus Antantes intervencei.”’

Gan postpadomju, gan Rietumvalstu ve&sturnieki aicina padomju vésturnieku darbos
nostiprinatas vienas intervences koncepcijas vieta runat par divu, pat tris intervencu koncepciju.
Pirmaja gadijuma ar divu intervencu koncepciju tiek saprasta Pirmaja pasaules kara iesaistito
divu karojoSo koaliciju Centralo valstu bloka un Antantes intervences Krievijas postimperijas
teritorija. Otraja gadijuma ar tris intervencu koncepciju tiek saprasta ne tikai minéta divu
karojoSo koaliciju intervence Krievijas postimpérijas teritorija, bet ari lieliniecku mé&ginajums
realiz€t pasaules revoliicijas ideju, Tstenojot ,sarkano” intervenci, turklat ne tikai Rietumu
virziena, kas izpaudas regionalo aktoru Padomju Krievijas un Polijas kara, ka ari militara
konfrontacija min&to regionalo un Baltijas juras austrumu regiona lokalo aktoru starpa, bet ari
Austrumu virziena (uz Persiju, Mongoliju, Afganistanu).

Vesturnieku vidd nav vienpratibas par to, cik biitisku lomu uz cinu par varu Krievijas
postimpérija atstaja ar&ja iejauk$anas. Vairums vésturnieku noliedz intervences nozimi, noradot,
ka pilsopu karos primari ir iek3gji iemesli.””> Minéta pozicija ir kritiz&jama, jo Krievijas
postimpérijas dazadas teritorijas intervences intensitate un lidz ar to nozime atSkiras. Ir
acimredzams, ka postimperijas periférija, it 1pasi rietumdala, intervencei bija izskiroSa nozime.
Nenemot veéra intervences jeb argjas iejauksanas faktoru Rietumu periférija, nav iesp&ams rast
kompleksu skaidrojumu konfrontacijai regiona. Bez argjas iejaukSanas Centralo valstu bloka vai
Rietumu sabiedroto veidola Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas lokalajiem aktoriem bija
minimalas, visticamak, pat nerealas izredzes izveidot nopietnu pretestibu lielinickiem vai

nenonakt Polijas orbita.

> Carley M.J. Revolution and Intervention: the French Government and the Russian Civil War, 1917-1919. —
Montreal, 1983.; I'onaua B.M. MuTepBennns u antuboipmeBncTckoe nemwkenne Ha Pycckom Cesepe 1918-1920. —
M., 1993.

5 Tonaun B.J. WuTepBennus u aHTHOONBIIEBHCTCKOE NBHKeHHE Ha Pycckom Cesepe 1918-1920. — M., 1993.;
3umuna B./Jl., I'paxnanoB FO.JI. Coro3 opnos: benoe aeno Poccuun u repmanckast uarepserus B 1917-1920 rr. —
Bomrorpan, 1997.; Cmonun A.B. Benoe nemxkenue Ha CeBepo-3amane Poccun 1918-1920 rr. — CII6., 1999.
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Vel viena pétniecibas probléma argjas iejaukSanas sakara, 11dzigi ka Februara revoliicijas
vai lielinieku apv@rsuma gadijuma, ir alternativu jautajums. Piem&ram, tiek mekl€tas atbildes uz
jautajumu, kas notiktu, ja lielinieki nosvértos par labu Murmanskas (orientacija uz Antanti), nevis
Brestlitovskas (orientacija uz Centralo valstu bloku) alternativai.’’® Mingto alternativu analize ir
arguments te€zei, ka lielinieku mérkis bija istenot balansé€Sanas politiku starp Pirmaja pasaules
kara iesaistitajam koalicijam, lai mazinatu iesp&ju, ka koalicijas varétu konfrontét lielinieku
kontrolétaja teritorija un lidz ar to apdraudét pasu lielinieku pozicijas. Brestlitovskas miera
liguma lielinieki saskatija iesp&ju iegiit laiku, lai izdzivotu un nostiprinatos.

Vacijas politika attiecibas ar Padomju Krieviju nebija viennozimiga. No vienas puses,
Berline uzturgja diplomatiskas attiecibas ar Padomju Krieviju, bet, no otras puses, stratégisku
intereSu vadita, Berline sadarbojas ar Baltijas, Baltkrievijas, Ukrainas un Dienvidkaukaza
nacionaldemokratiskajiem spékiem, kas bija pretlielinieciski orientéti, ka ari progermaniski
orientétajiem spekiem krievu pretlielinieciskaja kustiba.

Zinamu interesi ir izsauku§i Maskavas un Berlines sakari 1918. gada augusta, kad lielinieku
valdiba aicindja Vaciju militari pretdarboties intervencei. Vestures literatira figuré versija, ka
1918. gada vasara Vacija Skietami izradija interesi par sadarbibu ar lieliniekiem, tacu realitaté
tika planota Petrogradas iepemSana. Vacijas zaud&ums Pirmaja pasaules kara lika Berlinei
atteikties gan no Petrogradas ienemsSanas, gan no iesp€jamas ,intervences péc uzaicinajuma’.
Tadejadi lielinieki izvairfjas no divu karojoSo koaliciju sadursmes Krievijas postimperijas
zieme]rietumos un iesp&jamas Petrogradas okupacijas no Vacijas puses.”’’

Veésturnieku vidi nav domstarpibu par to, ka Antantes dalibvalstim atSkiras redz&ums par
argjas iejaukSanas plaSumu un raksturu, ka ari sadarbibas formam ar pretlielinieciskajiem
spekiem. Rietumu sabiedroto Lielbritanijas, Francijas un ASV pretrunigas intereses méginaja
izmantot ne tikai regionalie un lokalie aktori, bet arT Pirmaja pasaules kara zaud&jusi Vacija, kas
joprojam bija globala méroga spéelétajs.

Rietumvalstu vesturnieki ir pieversusies ne tikai divu karojoso alianSu Antantes un Centralo
valstu bloka stratégisko planu izstrades un realas ricibas pétniechai578, bet art diskusijai Rietumu

: . _ e - 579
sabiedroto sabiedribas par iesp&jamajam intervences formam.

58 B . Jlenun. HenspecTHbIE JokymeHThl. 1891-1922 rr. — M., 1999. —c. 230. — 236.

" Pymacos AWM., Uncrukos A.H. ,Illmocmraitn” / Bonpocst neropuu. — 1993, — Ne 11./12. — ¢. 150. — 153.

578 Dobson C., Miller J. The Day We Almost Bombed Moscow. The Allied War in Russia 1918-1920. — London,
1986; Rhodes B. The Anglo-American Winter War with Russia 1918-1919. A Diplomatic and Military
Tragicomedy. — New York and London, 1988.; Stavrou T. Greek Participation and the French Intervention in the
Ukraine // Revolutions and Interventions in Hungary and its Neighbour States, 1918-1919. — New York, 1988. — p.
321.-334.
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Amerikanu veésturnieks D. Foglesongs secina, ka ASV prezidents Vudro Vilsons (Thomas
Woodrow Wilson, 1856-1924) nesp&ja izstradat stingru stratégiju ,,Krievijas jautajuma”
risinasana. Izv€loties ierobezotas un netieSas intervences variantu, ASV vadiba nesasniedza
vélamo rezultatu, jo nesp&ja dot nepiecieSamo atbalstu krievu pretlielinieciskajiem spékiem cina
pret lieliniekiem. V@&sturnieks ir parliecinats, ja Rietumu sabiedrotajiem izdotos nosiitit
ievérojamus militaros form&umus uz Krievijas teritoriju pirms 1918. gada nogales, kad
nostiprinajas Sarkana armija, butu realas iesp€jas gazt lieliniecisko rezZimu. Tiesa, ka atzist pats
D. Foglesongs, 1918.gada pavasari biitiba nebija iesp&jams mazinat citu Rietumu sabiedroto
uzmanibu no Pirma pasaules kara skatuves, konkréti kara pret Vaciju. Turklat diplomati un
militarie specialisti baz1jas, ka pat masivas intervences rezultata lielinieki sp&tu organiz&t plasa
méroga un augstas intensitates partizanu karu, kas raditu nepiecieSamibu saglabat Krievija
palielus okupacijas spékus, ko neatbalstitu ne Rietumu sabiedroto parlamenti, ne sabiedriba
kopuma. ASV prezidents V. Vilsons nevélgjas riskét ar popularitati un papildu finansialiem
izdevumiem. Realitaté V. Vilsona izveletais cel§ palidzgja lieliniekiem izdzivot, konsolidét
spekus un attaisnot teroru, pasludinot savus pretiniekus ,par arvalstu imperialistu
marionetem”.>%

Ar1 A. Varslavans norada uz domstarpibam Rietumu sabiedroto starpa par intervences
panémieniem. Sakotngji intervenci bija planots realizét tikai ar globala limena aktoru militaro
speku iesaisti, taCu diskusijas tika panakts kompromiss par nepiecieSamibu aizstat ,,atklatu
intervenci” ar ,,aizplivurotu intervenci”. Piem&ram, britu politiki vardos deklaréja nepiedaliSanos
intervence, bet biitiba pastiprinati apbrunoja krievu pretlielinieciskos spekus un centas iesaistit
intervence ar1 iesp&jami vairak jauno Krievijas robezvalstu.”™

Domajams, argjas iejauksanas vert§jumos vajadzetu izvairities no galgjibam, parspilgjot vai
noniecinot argjas iejaukSanas nozimi. Argumentéts ir V. Goldina novérojums, ka nav pamata
valstu bloka puses, gan Rietumu sabiedrotajiem bija mérama simtos tiikstoSu karaviru. Tacu

diskutabls ir V. Goldina spriedums, ka ar&jas iejaukSanas nerisina sarezgitas politiskas problémas

> Pommun B.U. Pocens B I'paxxganckoii BoiiHe. Odepku HOBelIel ucropuorpaduu (BTopas nojouHa 1980-x —
90-e roasl). — Apxanrensck: boprec, 2000. — c. 104.

%80 Foglesong D. America’s Secret War against Bolshevism: U.S. Intervention in the Russian Civil War, 1917-1920.
— Chapel Hill: University of North California Press, 1995. — p. 295. — 298.

%81 Varslavans A. Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. — 11. — 12. Ipp.
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un tikai palielina upurus civiliedzivotaju vida.*® 1Ir saprotams, ka V. Goldins vérté argju
icjauksanos no Krievijas teritoriala veseluma jeb centra pozicijam, ko apdraudgja globala méroga
aktoru iesaistiSsanas cipa par varu. Savukart, raugoties no lokalo aktoru pozicijam, ir saprotams
akcepts ar¢jai palidzibai.

Ir nepiecieSams veidot cina par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija iesaistito
aktoru sisteémstruktiiru un savstarpgjo attiecibu modeli, lai tuvinatos pilnvertigakai izpratnei par
argja faktora nozimi.

Diplomatijas vestur€ ir ierasta prakse lietot jédzienus ,,aktori”, apzimé&jot speletajus (parasti
valstis vai valstu savienibas) uz starptautiskas skatuves. Ipasu problémloku diplomatijas vésture
ienem aktoru stratégijas un taktikas jautajumi. Ir janosaka aktori, kuri 1917.—-1920. gada
iesaist1jas cma par varu Krievijas postimperijas Rietumu periferija.

Starptautisko attiecibu teoretikis K. Valcs norada, ka aktori ir jatipologizé un jamégina
saprast aktoru darbibas logika. NepiecieSams péc iesp&jas precizak rekonstruét spélétaju
savstarpgjo attiecibu lauku (struktiru), kurd bija sava vieta sadarbibai, konkurencei un
konfrontacijai.”® Ir jaizmanto situacionalas analizes metode, méginot saprast vésturisko situdciju
parejas (varas transformacijas) procesos, kas ir mainigi (dinamiski).584

Jaapzinas, ka spé€lé ar nosaukumu ,,cina par varu” iesaistitie aktori lielakoties balstijas uz
racionalas izvéles principu un, atkariba no izmainam realaja situacija, koriggja planus. Sada
pieeja laus izvairities no koncentréSanas uz vienu aktoru, kas nav perspektivi. Ir pamats
starptautisko attiecibu pétnicka K. Valca tézei, ka ne lokalo, ne regionalo, ne globalo situaciju
nav lietderigi pétit, raugoties tikai uz vienu vai diviem aktoriem. Produktivi ir veidot un analiz&t

aktoru sistemstruktiiru.”®

Uzmaniba ir jafokus€ nevis uz aktoriem ka tadiem (slavinasanu vai
noniecinasanu), bet aktoru ricibu (stratégiju un taktiku), savstarp&jo sadarbibu un konfrontaciju.
Dazada meéroga aktori blok&jas un megina realizét savas intereses uz citu aktoru rékina.
Starptautisko politiku raksturojosie elementi ir speks, pielagoSanas un kompromisi, diplomatiska
un militara konfrontacij a.”%

Starptautisko attiecibu aktori konkrétos laika posmos nav identiski, tatu tas nenozimé, ka

aktoru darbibu nevar salidzinat. Gluzi otradi, salidzinaSana ir iesp&jama un vajadziga.

%82 Pommun B.U. Poccnsi B I'paxxganckoii BoiiHe. Odepku HOBelIel ucropuorpaduu (BTopas nojouHa 1980-x —
90-¢ rozpl). — Apxanrensck: boprec, 2000. — c. 107.

%83 Waltz K.N. Theory of Internationl Politics. First edition. — New York, 1979. — p. 31., 40.

%84 Teopust momutuku / mox. pen. B.A. Hcaesa. — CII6., 2008. —c. 278.

%8 Waltz K.N. Theory of Internationl Politics. First edition. — New York, 1979. — p. 62., 65.; Merkel W.
Systemtransformation: Eine Einfiihrung in die Theorie und Empirie der Transformationsforschung. — Opladen, 1999.
—s.572.

%8 Waltz K.N. Theory of Internationl Politics. First edition. — New York, 1979. — p. 113.
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NepiecieSama ir ari aktoru tipologizacija, lai apliecinatu, ka konkrétai grupai piederigiem
aktoriem piemit savstarpgji salidzinamas ipasibas, un iegutu aptverosaku izpratni par aktoru
savstarpgjo mijiedarbibu vienas grupas un visas aktoru sistémstruktiiras ietvaros.®’

Promocijas darba aktori ir iedaliti globala, regionala un lokala limena spélétajos. Laika gaita
(1917.-1920. gada) mainijas aktoru nozime, tacu par atseviSku aktoru ,,parlécieniem” trisdaliga
iedalifjuma ietvaros runat nav pamata. Tiesa, ka blis redzams turpmakaja izklasta, mainiga bija
aktoru blok&Sanas visos tris Iimenos gan horizontali, gan vertikali.

Cina par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija iesaistijas daudzi globala méroga
aktori — gan Centralo valstu bloka redzamakas valstis Vacija un Austroungarija, gan Rietumu
sabiedrotie Lielbritanija un Francija, ari ASV. Konfront§joso valstu alianSu uzmanibas centra
atradas nevis bijusas Krievijas imp@rijas tautu nacionalas pasnoteikSanas centieni, bet
meginajumi istenot savas geopolitiskas, militari stratégiskas un ekonomiskas intereses. Centralo
valstu bloks vélgjas paplasSinat robezas un aizstaveét savas ekonomiskas intereses, pieméram,
ieglistot kontroli par labibas, oglu un dzelzs riidas resursiem Ukraina, savukart Rietumu
sabiedrotie méginaja pretdarboties Siem centieniem, meklgjot Berlines un Vines pretiniekus gan
pretlieliniecisko spéku, gan arf lielinieku veidola.

Starptautisko attiecibu teoretikis K. Valcs norada, ka globala meéroga aktori butiskak
ietekmé starptautisko kartibu neka regionala un lokala limena aktori, tacu tas nenozimé, ka mazak
specigie aktori biitu j'?lignoré.588

Gluzi tapat ka globalie aktori, arT regionala méroga spélétaji — krievu pretlielinieciskie
speki, Padomju Krievija un Polija — cinijas par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija.
Mingtos tris sp€letajus nav pamata ierindot starp globala méroga aktoriem, jo, atSkiriba no
starptautisko tiesibu subjektiem — Centralo valstu bloka un Rietumu sabiedrotajiem — , tie bija
marginali aktori (nebija de iure atziti no vairuma globalo aktoru puses).

Drosi vien dala vesturnieku protestétu pret vélmi Somiju, Baltijas valstis, Baltkrieviju,
Ukrainu un Besarabiju (Moldovu) ierindot lokalo, nevis regionalo aktoru kategorija. Saskana ar
1897. gada tautskaité iegiitajiem rezultatiem, ukrainu skaits Krievijas imperija sasniedza 22

miljonus, gandriz tris reizes parsniedzot polu skaitu (aptuveni astoni miljoni). ledzivotaju skaits

%87 Turpat. — 96. Ipp.
%88 Waltz K.N. Theory of Internationl Politics. First edition. — New York, 1979. — p. 72. — 73.; Varslavans A. Latvijas
Republika starpvalstu attiecibu sisteéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2008. — 8.
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Lietuvas teritorija bija lielaks neka Somijas teritorija, attiecigi aptuveni 4,3 un 2,7 miljoni.”®
Kapéc gan lai Ukrainu vai Lietuvu neierindotu vidgja lieluma sp&létaju kategorija? Regionalo un
lokalo aktoru iedaljuma ka kritérijs ir izv€lets nevis konkrétu tautu skaitliskais patsvars,
teritorijas lielums vai dabas resursu apjoms (minétajiem kritérijiem, protams, ir batiska nozime),
bet sp€ja ietekmét attiecigi regionalo un lokalo kartibu konkréta laika, 1917.-1920. gada.
Regionalo spélétaju armijas bija méramas simtos tikstosu. 1919. gada rudeni — cinas par varu
Krievijas postimpérija kulminacijas bridi — visas Cetras ,balto” generalu Antona Denikina
(Anmon Hsanosuu Jlenuxun, 1872—-1947), Nikolaja JudeniCa (Huxonaii Hukonaesuu FOoenuu,
1862-1933), Jevgenija Millera (Eseenuii-Jlioosue Kaprosuu Munnep, 1867-1939) un Aleksandra
Kolcaka (Anexcanop Bacunvesuu Konuak, 1874-1920) armijas bija 250 000-300 000 karaviru,
Padomju Krievijas Sarkanaja armija — Iidz pat 1,5 miljoniem karaviru, Polijas armija — ap
400 000 Iidz 500 000 karaviru.”® Lokalo spelétaju armijas bija m&ramas desmitos tukstosu, nevis
simtos tiukstoSu. 1919. un 1920. gada mija Igaunijas un Latvijas armiju skaitliskais sastavs bija
pieaudzis Iidz attiecigi 74 500 un 75 000 karaviriem, Lietuvas armijas — tikai 10 000 lidz 15 000
karaviru. P. Skoropadska armijas skaitliskais sastavs Vacijas kapitulacijas bridi bija 60 000 lidz
65 000 karaviru. °** Lokalo aktoru armiju skaitliskais sastavs nebija pietickams (it 1pasi Lietuva
un Ukraind), lai patstavigi bez argja atbalsta aizsargatu savu valstu teritoriju, par robezu
paplasinasanu militaras agresijas rezultata nemaz nerunajot. Turklat, nenoniecinot Somijas,
Igaunijas, Latvijas un Lietuvas nacionaldemokratiski orientéto speéku noslégto miera ligumu ar
Padomju Krieviju lokalo nozimi, kas ietekmgja ari regionalo stavokli (Igaunijas un Padomju
Krievijas miera ligums tika noslégts Tartu 1920. gada 2. februari, Lietuvas un Padomju Krievijas
ligums tika noslégts Riga 1920. gada 11. augusta, Somijas un Padomju Krievijas miera ligums
tika noslégts Tartu 1920. gada 14. oktobri), tos tom&r nevar svariguma zina ierindot viena
kategorija ar Polijas un Padomju Krievijas brugoto konfliktu un miera ligumu, kas bija faktiskais

jauno robezu (starptautiskas kartibas) garantétajs Krievijas postimperijas Rietumu periférija. Tas

%8 Nav precizi zinams, cik daudz cilveéku dzivoja Krievijas impérija pirms Pirma pasaules (Lield) kara, par 1917.—
1920. gadu nemaz nerunajot. Pirma un p&dgja pirmsrevoliicijas tautas skaitiSana notika 1897. gada un uzradija 128,2
miljonus cilvéku. Nakamajos 15 gados iedzivotaju skaits strauji pieauga. Balstoties uz dazadiem statistikas avotiem,
Krievijas vesturnieks Vjaceslavs Nikonovs (Bsuecras Anexceesuu Huxonos) norada, ka Pirma pasaules (Lield) kara
priek§vakara impérija dzivoja 166 lidz 174 miljoni cilvéku. Ne tikai geografiski, bet arT cilvéku skaita zina Krievija
bija lielaka Eiropas impérija. Vairak cilvéku bija tikai Kina un Indija. Skatit sikak: Hukonos B. Kpymenue Poccnu. —
M.: ACT: Actpens, 2011. —c. 32.
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! Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 379. Ipp.; Plakans A. A Concise
History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 301.; ®earoumu O. YKpanHCKas PEBOMIOLHS.
1917-1918 / nep. ¢ anra. JI.A. Uropesckoro. — M.: 3A0 Lenrpmonurpad, 2007. — c. 270.
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bija pieturas punkts, kas lika lielinieku lideriem atteikties no pasaules proletariata revoliicijas
eksporta Rietumu virziena un stiprinat pozicijas uz vietas. N. Deiviss pat apgalvo, ka Polija cipa
pret lieliniecisko Krieviju nosargaja Rietumu civilizacijas pastavésanu.”® Vi mégina pieskirt
Sim konfliktam globala rakstura nozimi, kas, iesp&jams, ir parspiléti. Tiesa, ja 1920. gada augusta
Padomju Krievijai tomér izdotos Skérsot Vislu un doties talak Centralas un Rietumeiropas
virziena, diez vai Lielbritanija un Francija, ari ASV paliktu mierigi mala stavot. Tad gan
regionalais konflikts varétu paraugt globala konflikta. Cita lieta, vai regionalais spélétajs
lielinieciska Krievija jau 1920. gada spétu turét lidzi globala méroga spélétajiem, proti, biitu
gatava globalam karam.

Globalo un regionalo aktoru savstarpgja cina 1917.-1920. gada liela méra veicinaja un
vairakos gadijumos tiesi inici€ja lokalas nozimes valdibu mozaikas veidoSanos, tadgjadi butiba
nosakot varas transformacijas mehanismu uz vietam Krievijas postimperijas rietumdala. Visi
potencialie lokala Iimena aktori iezim&jas 1917. gada un ar atSkirigu intensitati méginaja realizet
konkrétas valstiskuma alternativas Iidz 1920. gadam. Lokalajiem aktoriem Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija bija raksturigas piecas atskirigas orientacijas — progermaniska,
proantantiska, prokrieviska, propadomiska vai propoliska, kas vargja mainities atkariba no cina
par varu iesaistito globala un regionala limena aktoru pozicijam.

Cinas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija rezultatus noteica iesaistito aktoru
stratégiskie merki un intereses, kas Istenojas vai neistenojas atkariba no starptautiskas un iek$gjas
situacijas. Taktika bija instrumenti stratégisko mérku sasniegSanai — dazada limena sabiedroto
mekl€Sana (savienibu jautajums) un meginajumi vajinat pretinieku savienibas, sabiedriskas
domas noskanoSana sev par labu kontrol€tajas teritorijas un arvalstis. Dazada limena aktoru
stratégiskas intereses Krievijas postimpérijas Rietumu periférija vari€ja robezas no vélmes iegiit
un saglabat patstavibu lidz domingSanai vienai par otru regiona, Krievijas postimpérija un Eiropa

kopuma.

Globalie aktori un valstiskuma jautajums
Centralo valstu bloka stratégiskas intereses un taktika

Vacijas stratégiskais mérkis bija uzvara Pirmaja pasaules kara un hegemonija Eiropa, kas

tostarp paredzg€ja plasu teritoriju parpemsanu uz austrumiem un rietumiem no Vacijas impeérijas

%92 Deiviss N. Eiropas vasture. — Riga: Jumava, 2009. — 949. Ipp.
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pamatteritorijas. Nostiprinoties Eiropa, Berlinei pavértos ari iesp&jas paplaSinat savas aizjuras
kolonijas uz savu pretinieCu — novajinatas Francijas un Lielbritanijas rékina.

Austroungarijas spékos nebija pretendét uz hegemona statusu Eiropa, tacu Vines
stratégiskais mérkis bija stiprinat savas pozicijas, paplasinot teritoriju uz Krievijas impérijas un
Balkanu valstu rékina. Lidziga stratégija bija ari Osmanu impgérijai, kas tomé&r primari apzinajas,
ka pievienoSanas Centralo valstu blokam, iesp&ams, varétu apturét impérijas sairSanu, kas,
atSkiriba no citam Eiropas kontinentalajam impe€rijam, bija sakusies krietni agrak, jau XVIII
gadsimta nogalé. Osmanu impérijas ieklauSanos Centralo valstu bloka noteica ari tas, ka vél
pirms Pirma pasaules kara Vacija sniedza finansialo un militaro palidzibu Osmanu impgrijas
vecakajiem virsniekiem, kuri centas apturét impérijas lejupslidi.”®® letekmigakais Centralo valstu
bloka spélétajs Berline apzinajas Vines un Konstantinopoles (Stambulas) mérkus un kontrolgja to
IstenoSanas iesp&jas; arl Austroungarija un Osmanu imperija apzinajas savu atkaribu no Vacijas.
Berlines interesés nebija savu sabiedroto Austroungarijas un Osmanu impérijas nostiprinasanas
Krievijas postimpérijas Rietumu periferija.

V. Lilevi¢s un ukrainu emigracijas Rietumos vésturnicks O. Fedjusins akcentg, ka Vacijas
arpolitikas veidotaji civilaja un militaraja sektora izradija pastiprinatu interesi par Krieviju ta
devetas Austrumu politikas (Ostpolitik) forma, kas sevi tostarp ietvéra kultlras misijas un
satiksmes (cilvéku, precu un ideju) kontroles politiku (Kulturmission und Verkehrspolitik).
Vaciju intereséja Krievijas dabas resursi, jo, atskiriba no tieSajiem konkurentiem — Londonas un
Parizes —, Berlinei nebija bagatu aizjtras koloniju. Turklat Krievijas impérija dzivoja aptuveni
1,8 miljoni vacieSu, taja skaita 300 000 Baltija un Polija. Vel aptuveni 450 000 vacieSu mita
Pievolga (Saratovas un Samaras guberpas), 650 000 — Melnas jiras regiona (Besarabijas,
Hersonas, Jekaterinoslavas, Harkovas un Taurijas gubernas, Krima), ka ar1 atseviSkos rajonos
Dona, Kubana un Tereka, ap 200 000 vacieSu dzivoja Volinija un aptuveni 150 000 — Uralos,

Sibirija un Centrﬁlﬁzijé.594 R. Paipss un A. Plakans norada, ka Vacijas bankieri un ripnieki

°%3 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 366. — 381. Jau Pirma
pasaules (Liela) kara pirmajos gados Rietumu sabiedrotie saprata, ka, atSkiriba no citam Centralo valstu bloka
valsttim, Osmanu imperija, visticamak, karu nepardzivos. 1916. gada Lielbritanija un Francija noslédza slepenu
vienoSanos par Osmanu impérijas sadaliSanu péc kara, kas arT tika izdarits, npemot véra Rietumu sabiedroto un tiem
simpatizgjosas Griekijas intereses. Antantes lielvalstu lideru, primari D. Loida DZzordza simpatijas pret Griekiju
noteica izglitiba — klasisko valodu, ka arT Senas Griekijas un Senas Romas studijas. Izstradajot miera Iigumu ar
Turciju, Rietumu sabiedrotie aizmirsa par turku nacionalistiem, un $ai ,,aizmar§ibai” turpmak bija rietumniekiem
nepatikamas sekas — Mustafa Kemala Ataturka (Mustafa Kemal Atatiirk, 1881-1938) agresiva Turcija.
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raudzijas uz Krieviju ka potencialu koloniju.595 Lai panaktu Krievijas nonakSanu Vacijas
ietekmes zona, bija nepiecieSams izdarit divas lietas — saSkelt impériju, panakot tas
samazinasanos Iidz lielkrievu apdzivotajam teritorijam, un atvirzit Krievijas robezas uz
austrumiem, izveidojot sanitaro kordonu (cordon sanitaire) no nominali suverénam, ar Vaciju
saistitam ,,vasalvalstipam”. Ar $adu programmu vél pirms Pirma pasaules kara naca klaja
Kurzemes guberna dzimusais vacu publicists Pauls Rorbahs (Karl Albert Paul Rohrbach, 1869—
1956). Kara apstaklos vina idejas tika uzlabotas un guva atbalstu gan Vacijas diplomatiskas, gan
militaras vadibas vidi, kas, ka atzist vairums vésturnieku, kara apstaklos sasvstarp€ji konkuré&ja
par ictekmi impgrija, bet bija vienispratis, ka satelitvalstu veidoSana veicinas Krievijas
postimpgrijas telpas turpmaku dezintegraciju un novajinasanos, radot iespgjas mainit Status quo
Eiropas austrumda]a.”®®

E. Andersons ir secindjis, ka Baltijas vacieSu rosiba liela méra ietekmé&ja vacu kara mérku
formul@Sanu un intereses vairoSanu Baltijas telpa. Laika no 1915. lidz 1918.gadam klaja naca
vismaz 85 Baltijas problémam veltitas gramatas un brosuras, kuras tika risinatas stratégiskas
problémas, taja skaita tika mekl&ta vieta Baltijas regionam Vacijas impé&rijas sistéma. Aneksijai
tika mekleti gan morali pamatojumi (apeléSana pie véstures), gan saimnieciski pamatojumi.
Piem@ram, laika no 1915. gada 23. jlnija Iidz 1917. gada 31. martam vacie$i no Kurzemes un
Zemgales izveda kvieSus, auzas, linus, lopus un biivmaterialus 20 467 638 marku vertiba. Izveda
ar1 mébeles, vara priekSmetus (baznicu un kaps€tu zvanus, traukus, durvju rokturus) un
kokmaterialu. Rekvizicijas tika konfiscetas mantas 1828 097 marku vertiba. Vacijas meérki
Baltijas telpa bija ar1 teritorijas paplasinaSana un vacu kolonistu izvietoSana ar noliiku stiprinat
vacietibu jauniegiitajas zemé&s. Ka apgalvo E. Andersons, pamatarguments bija ,iekaroSanas
dzina, valsts izpleSana uz citu tautu un valstu rékina, brutala varas politika un lielumma'lnija.”‘r’97
E. Andersons ir precizi fiksgjis ta laika Berlines ekspansionalo mehanismu, tacu nepamatoti
parspiléjis Vacijas radikalitati un agresivitati, jo sava vertgjuma ir balstijies uz péc Otra pasaules
kara Rietumu sabiedribam raksturigas ticibas demokratijas, tautu un valstu vienlidzibas idejam,

nepieversot nepiecieSamo uzmanibu tam, ka Berline rikojas atbilstosi XIX gadsimta starptautisko

attiecibu praksei, kura mazo tautu un valstu interes€m biitiba nebija nekadas nozimes.

°% plakans A. A Concise History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 288.; ITaiinc P.
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1918. gada janvari generalfeldmarsals Pauls fon Hindenburgs (Paul Ludwig Hans Anton
von Hindenburg, 1847-1934) véstulé Vacijas imperatoram Vilhelmam II (Friedrich Wilhelm
Viktor Albert von Preufen, 1859—1941) rakstija, ka Vacijas intereses ir atbidit Krievijas robezas
uz austrumiem, anektgjot tas rietumu teritorijas. Fon Hindenburgs bija arT izteicies, ka Ukrainas
valsts izveide mazinatu potencialo polu apdraud&jumu Vr?tcijai.598 Militara elite izmantoja
lielinieku demarsu (miera sarunu partrauksanu), lai veiktu militaro ofensivu austrumu virziena,
pamatojot to ar nepiecieSamibu sniegt palidzibu lielinieku apdraud&tajiem somiem, baltieSiem un
ukrainiem. Ka pretargumentu Vacijas politiskajai elitei, kas aicinaja izmantot miera sarunu
izjukSanu un Krievijas karaviru dezert€Sanu, lai nostiprinatos jau Vacijas kontrolé esosajas
teritorijas, Vacijas militaras elites parstavis generalis Makss Hofmans (Max Hoffmann, 1869—
1927) izmantoja pragmatisku iebiedésanas taktiku, pazinojot, ka ar militaras ofensivas palidzibu
japiespiez lieliniekus noslégt mieru, jo ,.citadi tie puiSi sakaus ukrainus, somus un baltiesus,
mierigi radis savu revolucionaro armiju un nodibinas ciicibu visa Eiropa.” Militaristu uzstadijums
attaisnojas — p&c veiksmiga uzbrukuma austrumu virziena (1918. gada februart Vacijas karaviri
sasniedza Peipusa ezeru aptuveni 150 km attaluma no Petrogradas) lielinieki iestajas par miera
sarunu atsakSanu; 1918. gada 3. marta tika noslégts Brestlitovskas miera ngms.599 Vacijas
vesturnieki Berlines politiku Krievijas postimpérijas Rietumu periférija dévé par ,valstu
dibinasanas speli” (Staatsgriindungs-spiel).*®

Centralo valstu bloka patiesos nodomus uzskatami praksé apliecindja Vacijas un
Austroungarijas pazinojums 1917. gada 12. septembri (v€l pirms lielinieku apvérsuma) par
neatkarigas Polijas izveidi Krievijas postimpérijas teritorija (polu apdzivotas zemes Vacija un
Austroungarija palika Berlines un Vines kontrol€). Pirms tam, uz 1916. gada 5. novembri Vacijas
un Austroungarijas izveidotas Polijas Pagaidu valdibas (25 cilveki, taja skaita nakamais Polijas
lideris Juzefs Pilsudskis (Jozef Klemens Pitsudski, 1867—-1935)) bazes abas impgrijas izveidoja
Regentu padomi, kurai vajadz&ja parnemt varu polu apdzivotajas zemés Krievijas postimpérija
lidz Polijas monarha izraudzisanas bridim. Regentu padomé ietilpa tris cilvéki — VarSavas
arhibiskaps Aleksandrs Kakovskis (Aleksander Kakowski, 1862—-1938), knazs Zdislavs
Lubomirskis (Zdzistaw Lubomirski, 1865-1943) un bijusais Krievijas Valsts Domes deputats

>% Rohrbach P. Russland und Wir. — Stuttgart, 1915.; ®emrommn O. Ykpanrckas pesomtomms. 1917-1918 / mep. ¢
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KH. 2. bonbieBuku B 60pboe 3a Biacts. 1917-1918. — M.: 3axapos, 2005. — ¢. 306. — 307.
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Juzefs Ostrovskis (Jozef August Ostrowski, 1850-1923). Regentu padome izveidoja valdibu,
kuras darbiba bija formala; reala vara tobrid atradas Vacijas un Austroungarijas okupacijas
karaspéka rokas.’*

Domajams, ka viens no Berlines motiviem veidot vasalvalstis Krievijas postimpérijas
Rietumu periferija bija nepiecieSamiba apiet ta laika starptautiskas tiesibas, kas aizliedza veikt
iedzivotaju mobilizaciju okupétajas teritorijas. No Berlines atkarigi valstiski veidojumi pavéra
Vacijai legitimu celu Krievijas postimpérijas iedzivotaju mobilizacijai. Pieméram, péc Krievijas
impérijas istenotas mobilizacijas un vietgjo iedzivotaju evakuacijas uz IekSkrieviju Polijas
karalist€ joprojam bija aptuveni viens miljons militarajam dienestam derigu viriesu.®®

Nakamais Vacijas solis bija atbalsts Ukrainas neatkaribas centieniem Brestlitovskas miera
parrunu laika apmaina pret stratégiskajiem resursiem, taja skaita labibu, un péc miera liguma
parakstiSanas organizéta varas maina Ukraina — republikas transformacija par hetmanatu.
Ukrainas Centralas Radas paSnoteikSanas prasibas Vacija atbalstija, tacu noraidija prasibu ieklaut
Ukrainas teritorija Austrumu Galiciju, Ziemelu Bukovinu un Karpatu Ruténiju (teritorijas, kas
atradas Vacijas sabiedrotas Austroungarijas impérijas sastava). Ukrainas teritorijas okupaciju
Vacijas militarie vaditaji uzliikoja ka lielas ekspansijas Austrumu virziena operacijas sastavdalu.
Lai vismaz ar€ji mask&tu Vacijas militaros mérkus, ta briza Berlines sabiedrotajiem — Ukrainas
Centralas Radas delegatiem — Brestlitovska tika noradits, ka Ukrainai ir javerSas ar palidzibas
lagumu pie Vacijas cina pret lieliniekiem, lai ta varétu ievest republikas teritorija savu karaspeku
(velak sadu taktiku nereti izmantoja lielinieki, kuri arpolitikas 1stenoSana daudz ko macijas no
Vacijas). 1918. gada 15. februart Ukraina versas ar $adu ,,ligumu” pie Vacijas, tas bija vienigais
realais veids, ka Ukrainas Tautas Republikai pretoties lieliniekiem, kuri tobrid jau bija parpémusi
sava kontrole Ukrainas teritorijas austrumu dalu un atradas Kijevas pievarte. Kop$s militaras
kampanas sakuma Ukrainas teritorija Vacija darija visu, lai nepielautu divpusgjas Austroungarijas
un Ukrainas parrunas un ligumu slégSanas. Berlines mérkis bija panakt visu svarigo politisko,
militaro un ekonomisko jautajumu risinasanu Ukraina ar Vacijas, nevis Austroungarijas vai kada
cita aktora lidzdalibu.®® 1918. gada aprili Kijeva tika Tstenots valsts apvérsums (gazta Ukrainas

Centrala Rada), ka rezultata par Ukrainas hetmani kluva cariskas armijas generalis P.
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Skoropadskis. Vacijas atbalstitais P. Skoropadskis apsteidza Austroungarijas gatavoto ielikteni —
Vilhelmu fon Habsburgu (Wilhelm Franz Joseph Karl von Habsburg-Lothringen, 1895-1948),
kur§ zinaja ukrainu valodu un komandgja ukrainu nacionalas vienibas (Sicas strélniekus)
Austroungarijas impérijas armija. Vines mérktiecigi sutits, fon Habsburgs kopa ar saviem
karaviriem ieradas Ukrainas teritorija 1918. gada marta ka dala no Austroungarijas okupacijas
karaspeka. Berlines panakumu par Vini primari noteica Vacijas parliecinosais spéka parsvars par
Austroungariju. Aristokrats P. Skoropadskis nebiit nemilgja Vaciju, tacu v&l jo vairak vin$
neieredz€ja lieliniekus, ka d&] piekrita sadarboties ar Berlini. Rietumvalstu un Krievijas
vésturnieki baitiba ir vienispratis, ka Ukrainas hetmanats bija Vacijas ,satelits”.*®* Ukrainas
vesturnieku vidi domas dalas, vai hetmanats bija pasu ukrainu projekts vai tom&r Centralo valstu
bloka maksligs veidojums. Vésturnieks Vladimirs Potulnickis (Braoumup Ilomynvruykuii) ir
noradijis, ka hetmanats bija Ukrainas konservativas un uzpeéméju elites virzits projekts; turigie
Ukrainas iedzivotaji tadgjadi protesteja pret Ukrainas Centralas Radas sociali orientétas vadibas
radikalismu, it Tpasi sensitivaja zemes jautajuma (muiznieku zemes konfiskaciju un izdaliSanu
zemniekiem). Aristokrata un liela zemes Tpasnieka statuss garant€ja, ka P. Skoropadskis
neturpinas priekSgajéju radikalo agraro politiku. Veésturnieks Ruslans Pirigs (Pycran Axosuu
Tlupie) ir pretgjas domas. Vins norada, ka konservativie speki Ukraina bija saSkelti un hetmanats
bijja kompromiss okupacijas varas un viet€jas konservativas elites starpa. Galvenais P.
Skoropadska reZima balsts bija aptuveni 300 000 Centralo valstu bloka karaviru (péc S. Jekel¢ika
datiem, Ukrainas teritorija atradas 450 000 Vacijas un Austroungarijas karaviru)®®®. Hetmanata
laika nepastaveja parlaments; likumdevéja un izpildvaras funkcijas pildija hetmana kontroléta
Ministru padome. Savukart pasu hetmani P. Skoropadski kontrol&ja Vacijas okupacijas vara,
konkréti Vacijas generalfeldmarsals Hermanis fon Eihorns (Emil Gottfried Hermann von
Skoropadskim un izteica savas pardomas par Vacijas Ostpolitik. ,,Uzskatu, ka mums ir arkartigi

svarigi, lai Ukraina nostiprinatos P. Skoropadska rezims. Es ta saku nevis tikai tapéc, ka sagaidu
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dazadus ekonomiska rakstura ieguvumus no Berlines un Kijevas sadarbibas. Man ta neliek domat
ar1 droSibas pieaugums Vacijai austrumu virziena. Ukrainas valsts, ar kuru mes robezosimies vai
pie kuras mums biis pieeja caur Lietuvu, veidos tiltu uz Kaukazu, Centralaziju un galu gala uz
Indiju. Sis tilts (Ukraina) biis daudz labaks par Osmanu impériju, no kuras mis vienmér kirs
Melna jura. Daudzi, ja ne vairums Saubas par Ukrainas pastavésanas iesp&jamibu. Nemot vera, ka
Ukrainas pastavéSana ir mums (Vacijai) izdeviga, ir jadara viss iesp&amais, lai ta ar1 biitu.
Pirmam kartam, ir jatic Ukrainas pastavésanai. Otram kartam, Ukrainas pastavéSana ir cieSi
saistita ar hetmana P. Skoropadska personibu. Valsts vai nu izturs, vai kritis kopa ar vinu. P.
Skoropadskis ir jaatbalsta. Jo ilgak turpinasies haoss Krievija, jo daudz labvéligakas bis
perspektivas Ukrainas valsts eksistencei. Jo atrak stabila Ukraina nodalisies no nestabilas
Krievijas, jo atrak Ukrainas iedzivotaji pieradis pie jaunas realitates.”®®’ Atseviski Krievijas
postpadomju vésturnieki norada, ka P. Skoropadskis demonstr€ja patstavibu, sadarbojoties ar
krievu pretlielinieciskajiem spékiem. Hetmanis deva atlauju Ukrainas teritorija veikt mobilizaciju
krievu pretlielinieciskas kustibas vajadzibam (kopa tika mobilizati lidz 45 000 cilvaku)®®, ka arT
pretji Vacijas vélmeém atbalstija krievu pretlieliniecisko kustibu ar apbrunojumu.®®® Kopuma
postpadomju  Krievijas historiografija dominé viedoklis, ka hetmanats bija posms
pretlielinieciskaja kustiba, kas nav atseviski nodalams.®*® Ir saprotami Krievijas postpadomiju
vesturnieku méginajumi skatit lokalos aktorus ka pretlielinieciskas kustibas sastavdalu, tacu tas
nav produktivi, jo lielinieki bija tikai viens no spékiem, pret ko cinijas vai ar ko sadarbojas
lokalie aktori.

O. Fedjusins ir parliecinats, ka Ukrainas separato mieru ar Centralo valstu bloku var uzlikot
ka maksimalu Kijevas intereSu panakSanu ta briza politiskaja situacija. Nemot vera ieks€jo haosu
un Rietumu sabiedroto atbalsta trikumu, Ukrainas Centrala Rada nebija sp€jiga patstavigi
organiz€t ne iekS€jo kartibu, ne vest karu pret lieliniekiem vai pret Centralo valstu bloku.
Centrala Rada izdarfja savu izveli par labu Berlinei, nevis lielinieciskajai Krievijai. Separatais
miera ligums paredz€ja Ukrainai neatkarigas un neitralas valsts statusu, ko Ukrainas Centrala

Rada cer€ja stiprinat. Nevar noliegt, ka Ukraina driz vien kluva par Vacijas satelitu, tacu nav
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pamata apgalvot, ka satelita statusu automatiski noteica separatais miera ligums. Ja Ukrainas
Centrala Rada nesadarbotos ar Berlini, visticamak, Centralo valstu bloks tik un ta okupétu
Ukrainas teritoriju.®*!

Brestlitovskas miera sarunu laika talejosi mérki attieciba uz Krimu bija Vacijai, kas
nevelgjas, lai Krima nostiprinas Osmanu imperija, lielinieki vai Ukrainas Centrala Rada. Vacijas
Arlietu ministrija tika izstradats plans par autonomas Krimas radiSanu cariskas armijas generala,
Vilpas guberna dzimus$a tatara Matveja Sulkevica (Mayeit Ansxcanopasiu Cynvkesiu, 1865—
1920) vadiba, kas biitu ciesi saistita ar Vacijas kontroléto Ukrainu, respektivi, M. Sulkevics tika
uzlikots ka ,,Krimas Skoropadskis”. Vacijas taktika, izv€loties tataru Krimas vietvalza loma, bija
pardomata, jo tatari veidoja lielako iedzivotaju skaitu pussala (35,1%), aptuveni tris reizes
parsniedzot ukrainu Tpatsvaru (11,7%). Tiesa, par saskanu un draudzibu M. Sulkevica un P.
Skoropadska starpa runat biitu stipri parspiléti. Ta ar1 bija iesp&ja Berlinei, klaji neapvainojot
Osmanu impgriju, ieght kontroli par strat€giski svarigo Krimas pussalu. Vacijas skatijuma Krima
bija potenciala kolonija vacu parcelotajiem un dabigs cietoksnis, no kura istenot talaku ekspansiju
Austrumu virziena.?**?

Vacija uzskatija, ka lielinieku un krievu pretlieliniecisko speku, kas pretend€ja uz Krievijas
postimperijas centralo varu, pozicijas tiks butiski vajinatas, ja Ukraina — Krievijas impérijas
»kalve” un ,labibas klets” — atradisies Vacijas protekcija. Lielinieku lideri pamatoti bazijas, ka
Vacija varétu atkartot Krievija Ukrainas scenariju, gazot lielinieku valdibu, ja netiks ieturéts jau
1917. gada uzpemtais progermaniskais kurss. Berline pastiprinati finansgja lielinieku Iideru
darbibu kops 1917. gada sakuma. Tiesa, pirmo naudu lielinieki un mazinieki sanéma jau 1915.

gada pavasari. Jaakcenteé, ka visi Pirmaja pasaules kara iesaistitie globala meéroga spélétaji

_____

_____

_____

Februara revoliicijas kreisi orientétajiem sp€kiem Krievijas postimpérija pieskirtais Vacijas
finans€jums sasniedza 50 miljonus zelta marku. 1917. gada februari lieliniekiem nebija savu

preses izdevumu Krievija, tacu péc V. Lenina atgrieSanas ar Vacijas finans€juma palidzibu tika

11 ®emommu O. Vkpammckas pesomorms. 1917-1918 / mep. ¢ amrn. JLA. Hropesckoro. — M.: 3A0
Henrpromurpad, 2007. — c. 99., 290.

812 Turpat. — 223. — 226. Ipp.

%13 Huxonos B. Kpymenne Poccun. — M.: ACT: Actpens, 2011. — c. 388.; Mupossie Boitabl XX Beka. Ku. 1. Ilepas
MupoBas BoitHa. Micropuueckuii ouepk. — M., 2005. — c. 280.
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izveidoti vairaki lielinieku preses izdevumi — ,, Ilpasoa” (tiraza 85 000 eksemplaru), ,, Oxonras
Ilpasoa” un ,, Conoamckas Ilpasoa” (kopgja tiraza 75 000 eksemplaru). Jau 1917. gada julija
sakuma kopgja lielinieku preses izdevumu tiraza ik dienu sasniedza 320 000 eksemplaru, bet
septembri1 — 1,5 miljonus eksemplaru. Galvena preses izdevumu pliisma tika novirzita uz
Petrogradu, Maskavu un armiju. Propaganda un finans€jums deva rezultatus. No 1917. gada
februara 1idz maijam lielinieku biedru skaits pieauga no aptuveni 5000 lidz 100 000.°** Ka
apgalvoja viens no ietekmigakajiem jauno un jaunako laiku Vacijas vésturniekiem XX gadsimta
F. FiSers, Berline bija ieinteres€ta, lai Krievijas postimpérija uz politiskas skatuves paradas
politisks speks, kas ka galveno izvirzitu miera ar Vaciju slégsanas prasibu, jo tadgjadi Vacijai
pavertos iesp&jas koncentréties uz Rietumu fronti, taja skaita to pastiprinot ar vacu karaviriem no
Austrumu frontes; tobrid lieliniecisma potencials netika Berlin€ uzskatits par nopietnu

apdmudéjumu.615

R. Paipss norada, ka 1918. gada vasara Vacija planoja organizet apveérsumu
Padomju Krievija, panakot, ka lielinieku vieta pie varas nokliist Berlinei lojals rezims, lidzigs P.
Skoropadska rezimam Ukraina. Ne tikai R. Paipss, bet arT E. Andersons apgalvo, ka bija veiktas
sarunas ar latviesu strélniekiem par atbalstu $adam apvérsumam.®’® Arf Krievijas un Baltkrievijas
postpadomju vésturnieki raksta, ka 1918. gada vasara Vacijas politiska un militara vadiba

nopietni apsvéra domu gazt lielinieku valdibu.®’

Lidz 1918. gada augusta nogalei Vacijas
militara elite izstradaja planu, saskana ar kuru Vacijas karaspékam vajadzg€ja veikt triecienu
Petrogradas virziena un péc tam pariet trieciena uz Maskavu. Lielinieki tobrid kontrolgja tikai
25% no Krievijas postimpgrijas teritorijas, turklat vigiem bija zinams vai vini vismaz nojauta par
Berlines planiem. Apzinoties globalo aktoru Vacijas, Lielbritanijas un Francijas, ka ari regionala
aktora krievu pretlieliniecisko speéku apdraudéjumu, lielinieki izSkiras par padzilinatu sadarbibu
ar tobrid domingjoSo spéku regiona — Vaciju. Saruna ar socialistu revolucionaru nogalinata
Vacijas véstnicka Maskava grafa Vilhelma fon Mirbaha (Wilhelm von Mirbach-Harff, 1871—
1918) aizstajeju Karlu Helferihu (Karl Theodor Helfferich, 1872-1924) Padomju Krievijas tautas
arlietu komisars Georgijs Cicerins (I'eopeuii Bacunvesuu Quuepun, 1872—1936) aicinaja Vaciju

atbalstit lieliniekus cina pret Antantes lielvalstim un krievu pretlielinieciskajiem spekiem.

%14 Peropust Pocemn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — ¢. 365. — 366., 405., 407., 458.
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2009. — 803. — 804. Ipp.
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418., 432.
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Jautajuma par to — uzbrukt lieliniekiem vai sadarboties — uzvargja Vacijas politiskas, nevis

militaras elites viedoklis.?!8

Sarunas vainagojas ar 1918. gada 27. augusta parakstito
papildvienosanos pie Brestlitovskas miera liguma, ta dévéto Berlines ligumu, kas neitraliz&ja
Vacijas militaras operacijas planus. VienoSanas paredz€ja izveidot Vacijas un Padomju Krievijas
komisiju demarkacijas linijas noteikSanai ar neitralam zonam Vacijas un Padomju Krievijas
karaviru starpa. Padomju Krievija solija atzit Berlines kurétas Baltijas hercogistes un Lietuvas
hercogistes neatkaribu (Somijas un Ukrainas neatkaribu Maskava jau bija atzinusi ieprieks), ka
ar1 gatavojas ar tam noslégt tirdzniecibas ligumus, kas pavertu tranzita celu Padomju Krievijai
rictumu virziena, iegistot piecju REveles un Rigas ostam. VienoSanas noteica, ka lielinieki
piegadas Vacijai 25% Azerbaidzana iegiitas naftas apmaina pret pieeju Berlines kontrol&taja
Ukraina iegitajam akmenoglém un mangana atradném Gruzija. Savukart Vacija solija nepielaut
uzbrukumu Padomju Krievijai no Ukrainas vai Somijas puses, ka ar1 veikt spiedienu uz savu
sabiedroto Centralo valstu bloka Turciju, lai tas karaspeks atstatu Baku. Vacija solija nejaukties
Padomju Krievijas ieks$gjas lietas un nestimulét neatkaribas centienus atseviskos Padomju
Krievijas kontrol€tajos apgabalos. Vacija solija palidzét Padomju Krievijai cipa pret Rietumu
sabiedrotajiem Murmanska, ka arT kopigi cinities pret krievu pretlielinieciskajiem spekiem. 1918.
gada septembra sakuma minéta vienoSanas tika ratificeta Vacija un Padomju Krievija. Vel pirms
Vacijas kapitulacijas, 1918. gada septembri un oktobri Berline, ievérojot min€to vienoSanos,
piegadaja Padomju Krievijai vieglo apbrugojumu un municiju, ka art akmenogles un koksu, kas
tika izmantoti apbrunojuma razosanai Sarkanas armijas vajadzibam un kas tika izmantots vélak
cipa par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periferija. Radikals sava veértgjuma ir A. Tarass,
kur§ uzskata, ka no 1917. gada marta Iidz 1918. gada novembrim lielinieki biitiba bija Vacijas
marionetes un Padomju Krieviju var uzskatit par Vacijas protektorﬁtu.619 Nenoliedzot Berlines
ietekmi Padomju Krievija minétaja laika posma, tomeér jaatzist, ka, atSkiriba no citiem Vacijas
satelitiem Krievijas postimperijas Rietumu periferija, lielinieki Maskava bija mazak atkarigi, jo
vini istenoja gan savu arpolitiku, gan iekS€jo politiku, dal&ji vai pilniba nekonsult&joties ar
Vaciju. Atkaribas minimumu primari noteica fakts, ka, atSkiriba no Tallinas, Rigas, Vilnpas,
Minskas vai Kijevas, Maskava nebija vacu okupacijas karaspeka.

P&c Brestlitovskas miera Iiguma parakstiSanas Berline meklgja iesp&jas nostiprinaties ne

tikai Ukraina, bet arT citviet Krievijas postimpérijas Rietumu perifeérija.

%18 Salda V. Vacijas impérija 1871-1918. — Daugavpils: Daugavpils Universitates Akademiskais apgads ,,Saule”,
2009. — 825. Ipp.

619 Tapac A.E. Anatomus HenaBuctH (Pyccko-nonbekue konguukTsl B X VIII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —
c. 356.
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A. Tihomirovs ir izpétijis, ka atSkirigi uz Baltkrievijas valstiskumu raudzijas Vacijas
diplomati un militara elite. Diplomati nevélgjas atzit Baltkrievijas Tautas Republikas neatkaribu,
kas tika proklaméta 1918. gada 25. marta, noradot, ka tadgjadi tiks parkapti Brestlitovskas miera
liguma noteikumi. Savukart Vacijas militara elite, primari Baltkrievijas teritorija darbojosas X
armijas komandieris generalis Eriks fon Falkenheins (Erich von Falkenhayn, 1861-1922) aicinaja
veidot Baltkrievija Berlinei lojalu valdibu un nodot tas parzina tirdzniecibas, riipniecibas,
izglitibas, sociala nodroSinajuma un dalu propagandas funkciju. Uzvargja Vacijas militaristu
pozicija, un 1918. gada maija—junija vacu uzraudziba péc Ukrainas parauga tika veikta
Baltkrievijas Pagaidu valdibas reorganizacija, respektivi, kreisi orient€to socialistu valdiba ar
Jazepu Voronku (fA3on Axaynesiu Bapowxa, 1891-1952) prieksgala tika nomainita pret
progermanisku lab&ju valdibu; par jauno premjerministru tika virzits polu izcelsmes baltkrievu
aristokrats Romans Skirmunts (Paman Ansxcanopasiv Ckipmynm, 1868-1939), kuram bija labas
attiecibas ar fon Falkenheinu. Péc staSanas amata R. Skirmunts pazinoja, ka Baltkrievijas Tautas
Republikai un tas iedzivotajiem ir jasadarbojas ar vacu okupacijas varu. Progermaniskajai
Baltkrievijas Pagaidu valdibai bija liegts veidot savu armiju un policiju, k ar finansu sistému.®?

Gan Ukrainas, gan Baltkrievijas pieméra ieziméjas lidziga Vacijas taktika — Berlinei lojalu
satelitvalstu jeb ,,vasalvalstu” veidoSana ar valdibas vaditajiem, kurus kontrolé Vacijas vecakie
virsnieki, attiecigi fon Eihorns un fon Falkenheins. Ta briza ukrainu un baltkrievu lideri P.
Skoropadskis un R. Skirmunts un vinu sabiedrotie uz vietas (lielakoties aristokrati, turigie un
nacionali orientStie iedzivotdji; kreisi orientStie saskatija divas citas alternativas — padomju
valstiskums vai sociali orientéta neatkariga valsts) balstfjas uz politisko realitati — Vacijas
dominanci Krievijas postimperijas Rietumu periferija — un sadarbojas ar vacu okupacijas varu.

Reaggjot uz minétajam Berlines aktivitatém postimperija, lielinieki Maskava organizgja
Padomju Ukrainas un Padomju Baltkrievijas valstiskumus. Kops 1918. gada marta Padomju
Krievijas teritorija tika aktivitz€ta Tautas nacionalo lietu komisariata kontroléta Baltkrievu
nacionala komiteja un Krievijas komunistiskas lielinieku partijas Baltkrievu sekcija, kas aicinaja
veidot Baltkrievijas valsti pé€c padomju principa vacu karaspéka neokupétajos Smolenskas,
Vitebskas un Mogilovas aprinkos. Paral€li lielinieki m&ginaja veidot attiecibas ne tikai ar

Centralo valstu bloku, bet arT ar Vacijas satelitiem Krievijas postimperijas teritorija, taja skaita

520 I'punkesma A.I1. 3amamusiii ppout PCOCP 1918-1920. Bopsba mexy Poccueii u Iombmeii 3a Benopyccuio /
Hay4Hoe pefgaktupoBanue A.E. Tapaca. — Munck: Xapsect, 2010. — c. 43.; Tuxomupos A.B. bpectckuit mup 1918
roga u benapycs // Benopycckuii )xypHan MeXyHapOAHOTO IpaBa U MEKAYHapOIHBIX OTHOIEeHUH. — 1999. — Ne 2.
—C. 44. — 57.; TuxomupoB A.B. IIpoGnembl Genopyccko-repMaHckux oTHomeHui B 1914-1922 rr. // benopycckuit
JKYpHaJI MEXKTyHapOHOTO TIpaBa U MEXIyHapoAHbIX oTHomeHui. — 2002. — Ne 4. — ¢. 36. — 44.
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atzina Ukrainas Tautas Republikas neatkaribu un nosiitija uz Kijevu delegaciju etniska bulgara
Kristiana Rakovska vadiba (Kpwvcmwo ['eopeues Paxoecku (Cmanues), 1873—1941) robezliguma
izstradei. Lielinieku lideri neiebilda pret Vacijas ve@stniecibas Maskava pasparné esosajam
Vacijas satelitu misijam, taja skaita Baltkrievijas Tautas Republikas misijas darbibu Aleksandra
Burbisa (Awsikcandp Jlayponasiv Byp6ic, 1885-1922) vadiba.’* Pec Vacijas kapitulacijas
Maskava iec€la K. Rakovski par pirmo Padomju Ukrainas valdibas vaditaju, bet A. Burbis 1919.
gada sevi realizéja Lietuvas—Baltkrievijas Socialistiskas Stradnieku Republikas (LitBel) Zemes
ierikosanas tautas komisariata, vélak, no 1921. gada junija Iidz pat navei 1922. gada marta, vins
bija Padomju Baltkrievijas tautas arlictu komisara vietnieks.

1918. gada 7. marta (ceturtaja diena péc Brestlitovskas miera liguma noslégsanas) tika
parakstits Somijas un Vacijas sadarbibas un palidzibas ligums, saskana ar kuru Berline atzina
Somijas neatkaribu, ka ar1 slepens militaras sadarbibas ligums, kas tostarp paredz€ja Vacijas
militaro bazu veido$anu Somijas teritorija un Somijas kugu izmantoSanu Vacijas admiralitates
vajadzibam (militaras nozimes kravu parvadaSanai). Ligumi bija abpusgji izdevigi, jo Somijas
nacionalie speki ieguva specigu sabiedroto cina pret lieliniekiem, savukart Vacija nodrosinajas
pret Antantes lielvalstu iejauk$anos Somijas jautajuma risinasana un, iesp&ams, jaunas frontes
atverSanu cina pret Véciju.622 Berlines un Helsinku sadarbiba turpinajas Iidz pat rudenim. 1918.
gada 9. oktobrT (aptuveni ménesi pirms Vacijas kapitulacijas) progermaniskie Somijas politiki,
taja skaita regents Pérs Svinhufvuds (Pehr Evind Svinhufvud, 1861-1944) valsts monarha troni
vélgjas redzét Hesenes princi Fridrihu Karli (Friedrich Karl Ludwig Konstantin Landgraf von
Hessen-Kassel, 1868-1940), kur$ bija Vacijas imperatora Vilhelma Il radinieks; vins atradas
troni lidz 1918. gada 14.decembrim. Tada veida Somijas un Vacijas sadarbibas ligumu saites tika

stiprinatas arT ar dinastiskiem mezgliem, tiesa, uz neilgu laiku.%®

Vilhelma fon Uraha (Wilhelm Karl von Urach, 1864-1928) ka Mindauga Il kandidatiiru uz
Lietuvas karala troni, kura vin$ atradas Iidz 1918. gada 2. novembrim, tad€jadi demonstr&jot
Berlinei Lietuvas v€lmi veidot savu nakotni cieSa sadarbiba ar Ve‘tciju.624 E. Andersons norada, ka

jau pirmajos Pirma pasaules kara gados, konkréti 1916. gada 23. aprili generalis Eriks

621 TuxomupoB A.B. Bpecrckuii mup 1918 roga u Bemapych // benopycckuii skypHan MeXIyHApOJIHOTO TMpaBa U
MEXAYHApOIHbIX OTHOIIeHHH. — 1999. — No 2. —¢. 44, — 57.
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Ludendorfs (Erich Friedrich Wilhelm Ludendorff, 1865-1937) bija izteicies, ka vina un
feldmarsala fon Hindenburga (tatad Vacijas militaras vadibas) mérkis ir Kurzemes hercogistes un
Lietuvas hercogistes apvieniba ar Vaciju personaliinija. Vacija un Prisija tad€jadi kliitu drosakas
pret potencialajiem Krievijas uzbrukumiem, un vacu karaviri iegiitu zemi.®® 1917. gada
decembri Taryba bija nakusi klaja ar deklaraciju, kura bija noradits uz nepiecieSsamibu veidot
valstiskumu cie$a sadarbiba ar Vacijas imperiju.® A. Stranga ir fiksgjis Lietuvas, Igaunijas un
Latvijas neatkaribu proklaméSanas 1918. gada 16. februari, 24. februari un 18. novembrl
atSkirigos apstaklus. Igaunija pasludinaja neatkaribu pret Vacijas gribu, speciali proklaméjot
valsti pirms vacu okupantu ierasanas. Latvija pasludinaja neatkaribu sadarbiba ar Vacijas
okupacijas iestadém, tacu jau pec Vacijas kapitulacijas un okupacijai briukot. Lietuva pasludinaja
neatkaribu, véloties to maksimali saistit ar Vaciju.®’

Ka pragmatiski ir veért§jami valsts vacieSu un vacbaltieSu cieSaki savstarp&jas sadarbibas
mekl&jumi péc Nikolaja II gasanas no trona un it ipasi péc lielinieku apvérsuma, jo bija parrautas
iepriek$ stiprinatas saites ar Krievijas impériju, kas noteica gan privilégijas, gan savstarp&ju
sadarbibu (civilais un militarais dienests). Gluzi tapat ka citas etniskas, socialas un konfesionalas
grupas, ar1 vacbaltie§i meklgja savu vietu postimperijas telpa, iestdjoties par sev maksimali
izdevigam valstiskuma alternativam, kuru starpa sadarbiba ar Berlini bija tikai viens no
lesp€jamajiem variantiem, tacu, protams, primarais.

Vesturnieks R. Cerlizis norada, ka Berlines un vietgjo vacbaltieSu kiréta Baltijas
valstiskuma izveides hronologija no 1918. gada marta lidz 1918. gada novembrim (Vacijas
kapitulacijai) ir iedalama divos posmos, ko noskir 1918. gada 22. septembris. Saja datuma
Berline oficiali partrauca talak izstradat no Vacijas tiesi atkarigo ,,Baltijas hercogistes” modeli un
keras pie ta dévetas ,,Baltijas valsts projekta”. Pirmais projekts tika balstits uz monarhistiskiem
principiem (dinastisku saiSu veidoSanu) un paredz€ja Baltijas hercogistes troni1 Meklenburgas-
Sverines lielhercoga Fridrika Franéa II (Friedrich Franz II, Grofherzog von Mecklenburg, 1823
1883) delu no tresas laulibas Adolfu Fridrihu (Adolf Friedrich Herzog zu Mecklenburg, 1873
1969), otrs — tika balstits uz vacbaltieSu istenota patstaviga valstiskuma principu cie$a sadarbiba
ar Berlini."® Ka apgalvo E. Andersons, apzinoties Vaciju ka vadoso spéku regiona, Rigas domé

parstavétie latvieSu konservativie speki mekl&ja sadarbibas iesp€jas ar vacbaltieSiem un Berlini,
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aicinot 1918. gada 20. marta Rigas pilsétas domes sédé dibinat Baltijas valsti ar Vacijas
imperatoru ka valdnieku. Minéto ricibu E. Andersons skaidro ka méginajumu sargat latviesu

tautas intereses ta briza politiski militaraja realitate.®?®

I. Feldmanis secina, ka Vacijas planos
attieciba uz Baltiju butisks bija 1918. gada 27. augusta noslégta Berlines liguma punkts, kura
Padomju Krievija atteicas no ,augstakas varas” par Vidzemi un Igauniju (pirms pusgada
parakstitaja Brestlitovskas miera liguma bija noteikts, ka Latgales teritorija paliek Padomju
Krievijas ietekmes sfera, Kurzeme, Riga un Samsala nonak Vacijas ietekmes sféra, bet jautajums
par Vidzemes un Igaunijas turpmako piederibu paliek atklats), kas nozimgja, ka vairs neeksisteja
juridiski skersli, lai valsts vaciesi un vacbaltiesi realiz€tu planus par ,,vasalvalsts” veidoSanu
Baltija.®* Situacija mainijas péc Vacijas kapitulacijas. Berline piekrita provizoriski atzit Latvijas
Pagaidu valdibu, akcentgjot, ka Latvijas nakotne tiks izSkirta Parizes miera konferencé. Domas
par Berlines patiesajiem nodomiem Latvijas teritorija vésturnieku vida dalas. Edgars Dunsdorfs
un Agnis Balodis norada uz Vacijas nolukiem stiprinat ietekmi Latvija, padarot to par savu
protektoratu, savukart I. Feldmanis ir parliecinats, ka Vacijas riciba butu javerte ka tas jaunas
austrumu politikas logiska konsekvence, atbilstosa Kompjenas pamiera noteiktajai politiski
militarajai realitatei.®®

Kopuma progermaniskie speki Krievijas postimpérijas Rietumu periférija uzskatija, ka
pieslégSanas Vacijai nodroSinas salidzinoSi mierigu dzivi un lidzdalibu Eiropas kulttras ieloka ar
Berlines garantétam privilégijam un drosibas garantijam.

Strategisko mérku sasniegSana Centralo valstu bloks balstijas uz XIX gadsimta
starptautiskas kartibas veidoSanas principiem — spéku lidzsvaru un realpolitiku — un ka
legitimacijas lidzekli kontrolei paklaujamajas teritorijas izmantoja vasalizaciju jeb dinastisko
saiu veidoSanu. Tapéc ir kritizgjams V. Saldas novérojums, ka valdnieku kropu dali$ana
Krievijas postimpérijas Rietumu periférija bija ,,fantastiski pla?tni”.632 Gluzi pretgji — viens no
Brestlitovskas sistémas pamatelementiem bija Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas

vasalizacija; Eiropa v€l nebija atteikusies no monarhisma principiem, un Vacijas impgrijas

%29 Andersons E. Latvijas vésture, 1914—1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 280. — 281. Ipp.

%30 Feldmanis I. Latvijas valsts: raianas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Sérija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 21. Ipp.

%31 Dunsdorfs E. Karla Ulmana dzive: Celinieks. Politikis. Diktators. Moceklis. — Riga, 1992. — 104. Ipp.; Feldmanis
I. Latvijas valsts: raSanas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918-1940) // Dokumenti
par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem. 1918-1998. Sérija
Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 25 Ipp.

632 Salda V. Vacijas impérija 1871-1918. — Daugavpils: Daugavpils Universitates Akademiskais apgads ,,Saule”,
2009. — 831. Ipp.
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aristokratiem bija pietickami daudz d€lu bez pirmdzimtajiem, kam trika jaunu valdijumu
apgabalu. Pieméram, Méklenburgas-Sverines lielhercoga Fridrika Fran¢a II p&c kartas septitajam
delam A. Fridriham, kur§, ka noskaidrots, tika izskatits ka pretendents uz Baltijas hercogistes
troni, batiba nebija realu iesp&u klat par Meklenburgas-Sverines lielhercogu. Turklat arf
viet€jiem progermaniski orientétajiem spékiem simpatiz&ja un bija saprotama attiecibu veidosana
monarhistiska sisttma, ko noteica v@sturiska tradicija. Somijai Krievijas imp@rija bija
lielhercogistes jeb lielknazistes statuss, Polijai — caristes statuss. Berline ievéroja tradicijas un
Somijai un Polijai piemekl&ja augstdzimusakus aristokratus. Ari progermaniskie vacbaltiesi,
lietuviesi, baltkrievi un ukraini, no kuriem vairums bija aristokrati vai vismaz lielie zemes
Ipasnieki, domajot par nakotni, raudzijas uz valstiskuma piemeriem pagatng, kas ieklavas Eiropas
monarhistiskaja sistéma ka hercogistes un hetmanats®*,

Vairums Rietumeiropas un Vacijas pétnieku, mazaka mera ar1 Latvijas veésturnieki atzist, ka
tikai post-Brestlitovskas apstaklos Eiropas austrumos pavéras realas iesp&jas Veidot
valstsnacijas.®®*

Vacijas un tas sabiedroto kapitulacija mainija speka lidzsvaru Austrumeiropa, kas bija
izveidojies pec Brestlitovskas miera liguma noslégSanas 1918. gada marta, respektivi, 1918. gada
novembr1 Krievijas postimpérijas Rietumu periférija beidza darboties Brestlitovskas sisteéma.
Vacija partrauca attiecibas ar Padomju Krieviju 1918. gada 5. novembr1 un izsiitija Padomju
Krievijas parstavniecibas Vacija darbiniekus par vacu revolucionaru atbalstisanu, bet divas dienas
péc Kompjenas pamiera, 13. novembri Maskava anuléja Brestlitovskas miera ligumu
(pilnvertigas diplomatiskas attiecibas Vacija un Padomju Krievija atjaunoja tikai 1922. gada,

noslédzot sadarbibas ligumu Italijas pilséta Rapallo).

633 Ze&pospolita ,hetmanis” bija ,,brivo kazaku™ lideris, kas kontrol&ja noteiktu teritoriju — hetmanatu — un bija
zinama mera atkarigs no centralas varas. Domajams, ka jédziena ,hetmanis” saknes ir mekl&jamas vacu jédziena
»hauptman”, ko var tulkot ka ,,priekSnieks” un ,komandieris” un kas tika rusificéts. Hetmana statuss bija ne tikai
Bogdanam Hmelnpickim (boeoan 3unositi Xmenvruywruii, 1596-1657) — slavenakajam Ukrainas hetmanim, kur$
sacglas pret ZeGpospolitas centralo varu, bet ari P. Skoropadska sencim, mazak zinamajam Ivanam Skoropadskim
(Isan Inniu Croponadcekuii, 1646—1722), kur§ atbalstija Krievijas imperatoru P&teri I kara pret Zviedriju. Lai
pasvitrotu saistibu ar vesturisko hetmanatu, P. Skoropadskis lika amatpersonam staigat stilizétos XVII gadsimta
terpos.

%34 Feldmanis I. Latvijas valsts: rasands, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918-1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Sérija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 23. Ipp.; Hiden J. The
Baltic States and Weimare Ostpolitik. — London, 1987. — p. 12. — 15.; Hiden J., Salmon P. The Baltic Nations And
Europe: Estonia, Latvia and Lithuania in the Twentieth Century. — London and New York, 1991.; Haupt L. Deutsche
Friedenspolitik 1918-1919. Eine Alternative zur Machtpolitik des Ersten Weltkrieges. — Diisseldorf, 1986. —s. 19. —
20.; Volkmann H. E. Das Deutsche Reich un die baltischen Staaten 1918 bis 1920 // Von den baltischen Provinzen
zu den baltischen Staaten 1918 — 1920. — Marburg/Lahn, 1977. —s. 38.; Von Rauch G. The Baltic States: The Years
of Independence Estonia, Latvia, Lithuania 1917-1940. — London, 1974.
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Berline mainija akcentu no sadarbibas ar Padomju Krieviju uz konfrontaciju, kas tostarp
paredz€ja globala, regionala un lokala méroga lielinieku pretinieku atbalstiSanu. 1918. gada
rudeni Berline stiprinaja pozicijas Baltija, kur dzivoja ievérojams skaits vacbaltieSu un kas tika
uzliikota ka potencialais buferis starp Vaciju un Padomju Krieviju. V&l pirms kapitulacijas, 1918.
gada oktobri Vacija parstaja Lictuvas vasalizacijas centienus, laujot Tarybai veidot valdibu un
piedavajot militaro palidzibu vacu karaviru un apbrunojuma piegazu forma. Paraleli Berline
panaca vienoSanos Pleskava ar krievu pretlielinieciskajiem spekiem, solot palidz&t veidot
brivpratigo korpusu (nakamo Ziemelrietumu armiju) Vacijas karaspéka okupé€tajos Krievijas
postimpérijas ziemelrietumos. Pirmajos ménesSos peéc kapitulacijas Berline novérsas no Ukrainas
un Baltkrievijas, kur tika gazti progermaniskie rezimi un kas atradas geografiski talu. O.
Fedjusins norada, ka P. Skoropadska rezims sp&ja noturéties lidz 1918. gada decembra vidum, jo
vacu karaviru evakuacijas laika Berline bija ieintereséta kartibas saglabaSana Ukrainas
galvaspilséta un tas pievarte. Vacija neuzticgjas ne hetmanata nomainitajai Direktorijai, kas sevi
poziciongja ka pirms tam Berlines gaztas Ukrainas Centralas Radas tradiciju turpinataju, ne
faktiskajam Direktorijas vaditajam S. Petluram, ko vacu okupacijas iestades pirms tam bija
arestéjuéas.635 Ka ir izpétijis britu vesturnieks Dzeimss Vaits (James White), batisks Vacijas
noveér§anas iemesls no minétajam teritorijam bija arl salidzinoSi augstaks vacu karaviru
demoralizacijas un revolucionarizéSanas Itmenis neka Baltija, kas uzskatami prakse apliecinajas
zaldatu padomju (Soldatenrdte) veidoSana un braloSanas izpausmés vacu karaviru un Padomju

Krievijas karaviru starpa'i.636

Tiesa, Berline uzpéma un atlava vél paris gadus Vacija darboties
progermaniski orientétajiem Baltkrievijas un Ukrainas sabiedriski politiskajiem darbiniekiem,
paturot tos sava riciba ka rezerves variantu, ja cinas par varu regiona rezultata vajadzetu aizpildit
Ukrainas un Baltkrievijas vietvalzu kréslus.®®” Baltkrievijas parstavji méginaja panakt de iure
atziSanu no Vacijas, tau nesekmigi. Vacijas Arlietu ministrija vilcindjas ar starptautisku

638 p=
Péec

atziSanu, argumentgjot, ka tas nav iesp&jams, pirms to nav izdarfjusas Antantes lielvalstis.
Rigas miera, PSRS izveides un starptautiskas atziSanas Vacija pilniba noversas no

progermaniskajiem ukrainu un baltkrievu aktivistiem.

%% @emommn O. Ykpamuckas pesomomms. 1917-1918 / mep. ¢ amrm. JLA. Hropesckoro. — M.: 3A0
Hentpnomurpad, 2007. — c. 284.

6% \White J.D. National Communism and World Revolution: The Political Consequences of German Military
Withdrawal from the Baltic Area in 1918 — 1919 // Europe—Asia Studies. — 1994. — Vol. 46. — No. 8. — p. 1358. —
1359.

637 Cakanoycki Y. Hap3eeruaiinas aeimisimMareianas miciss BHP y Hameausrne // Cnamusiaa. — 1998, — Ne 1. — ¢. 164.
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Péc zaud€juma Pirmaja pasaules kara Vacijas ietekme mazinajas, tacu tapéc vien nav
pamata runat par aktora statusa mainiSanos. Berline joprojam bija globala méroga aktors, kas
Krievijas postimpérijas Rietumu periferija vairs nesp€l&ja pirmo vijoli, tau par savam interesém
neaizmirsa. Kompjenas pamiera 12. pants noteica, ka Vacijas karaviri paliek Eiropas austrumos
tik ilgi, kameér Antantes lielvalstis to uzskatis par Vajadzigu.639 Tadgejadi bija radita iesp&ja

Berlinei uzkavéties un potenciali nostiprinaties regiona.
Rietumu sabiedroto stratégiskas intereses un taktika

Vestures literatira ka sinonimi tiek lietoti jédzieni ,,Rietumu sabiedrotie” un ,,Antantes
lielvalstis”, ar kuram tiek saprasta Lielbritanija, Francija un ASV.

Lielbritanijas un Francijas stratégiskais mérkis bija uzvara Pirmaja pasaules kara, kas
noziméja Vacijas hegemonijas tieksmju neitraliz€Sanu un iesp&jas paplasinat teritorijas Eiropa un
arpus tas uz zaudétajvalstu rékina. Ka norada Kanadas vésturniece M. Makmilana, gluzi tapat ka
Centralo valstu bloka valstis, arT Lielbritanija un Francija kara un p&ckara apstaklos domaja XIX
gadsimta starptautisko attiecibu kategorijas, rékinoties, ka uzvarétas valstis zaud@s teritoriju un
biis spiestas maksat kontribiicijas, bet uzvarétaji paplasinas ietekmes telpu. Piem&ram, britu
delegacija ieradas Parizes miera konferencé bridi, kad ta jau bija stiprindjusi pozicijas, proti,
Lielbritanija bija sanemusi lielu tiesu no ta, ko velgjas, Vacijas flotes destrukciju un dalu Vacijas
koloniju ieskaitot. Tani pasa laika Lielbritanija bazijas par ASV juras flotes potenciala
pieaugumu; tas bija spriedzes punkts Londonas attiecibas ar VaSingtonu. Francijas mérkis
péckara apstaklos bija morali un finansiali sodit Vaciju, attiecigi panakt Berlines atziSanu par
vainigu kara izraisiSana un sanemt kontribiicijas, ka ar1 darit visu, lai nakotn€ noverstu Vacijas
apdraudéjumu Francijai (ierobezotu revanSisma tieksmes). Francijas parstavis Parizes miera
konferencé premjerministrs Zorzs Klemanso (Georges Benjamin Clemenceau, 1841-1929) ticgja,
ka alianses saglabasana ar Lielbritaniju un ASV pasargas Franciju no Vacij as.%%

Rietumu sabiedrotajiem 1917. un 1918. gada varas jautajums Krievijas postimpérija bija

_____

iespgjamibas.®** Lielbritanijas arlietu ministrs lords Artiirs Balfuirs (Arthur James Balfour, 1848
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1930) bija noradijis, ka tik ilgi, kamer lielinieki karos pret Vaciju, lielinieku lieta biis arT Rietumu
sabiedroto lieta. Ka apgalvo baltkrievu vésturnieks A. Tihomirovs, 1918. gada 19. februart (vél
pirms Brestlitovskas miera liguma parakstiSanas) Francijas un Lielbritanijas parstavji Petrograda
piedavaja Padomju Krievijas Iideriem finansialo palidzibu kara turpinasanai pret Vaciju. Ar1 péc
lielinieku nodevibas attieciba pret Rietumu sabiedrotajiem Brestlitovskas miera liguma forma,
1918. gada aprili un maija paral€li notika lielinieku un Rietumu sabiedroto, ka art lielinieku un
Vicijas sarunas par turpmako ricibu.®*?

Redzot, ar kadu aizrautibu Vacija gatavo ,,vasalvalstu” projektus — hetmanats Ukraina,
protektorats Baltkrievija, Baltijas hercogiste bijusas Livonijas jeb Latvijas un Igaunijas teritorija
vacbaltieSu vadiba, karalistes Polijas, Somijas un Lietuvas teritorija — , Rietumu sabiedrotie
Lielbritanija un Francija steidza sniegt palidzibu lojalitati apstiprinajusajiem ,baltajiem”
generaliem, Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas nacionaldemokratiski orientétajiem
lideriem un pat meklgja dialoga iespgjas ar lieliniekiem, kuri izradijas parsteidzo$i izveicigi
realpolitikas praktizétaji. Viena mérka varda — saglabat un nostiprinat varu — lielinieki bija gatavi
uz laiku klot par sabiedrotajiem ikvienam, neraugoties ne uz kadam idejiskam pretrunam. V.
Salda norada, ka reala situacija — Vacijas izpleSanas Krievijas postimpgrijas periférija — nevaréja
neradit Antantes lielvalstis neapmierinatibu. Rietumu sabiedroto interesés nebija Vacijas
nostiprinasanas Eiropas austrumdala, jo bija skaidrs, ka, stiprinot ietekmi iekarotajas teritorijas,
Vacija giitu ievérojamu potencialu jauniem uzbrukumiem Antantes lielvalstim Rietumu fronté un
iesp&jas mainit Pirma pasaules kara iznakumu.®*?

Globala méroga spélétaju vida tikai ASV stratégiskais mérkis bija jauna pasaules kartiba,
kas balstitos nevis uz speku lidzsvara principu, kas bija Eiropas lielvaru prioritate, bet uz tautu
pasnoteikSanas un kolektivas droSibas principiem. ASV prezidents V. Vilsons nicinaja speku
lidzsvara koncepciju un uzskatija realpolitiku par amoralu.*** Atikiriba no Parizes un Londonas,
Vasingtona iesaistljas Pirmaja pasaules kara nevis tapec, lai giitu teritorialus vai finansialus
labumus uz zaudétajvalstu rékina (vélak par to, protams, tika domats un ASV arpolitiskie mérki

tika aizstavéti Parizes miera konferencg), bet tapéc, ka ASV kugus apdraudéja Vacijas

zemiudenes.

Eiropa. Profesoram Albertam Varslavanam 75: jubilejas rakstu krajums / red. Inesis Feldmanis, Antonijs Zunda. —
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V. Vilsons bija idealists, kur$ ticgja, ka demokratiskas nacijas péc savas definicijas ir
miermiligas un tautdm, kuram tiks nodroSinata paSnoteikSanas, nebiis iemesla uzsakt karu vai
apspiest citus. Tiesa, ka apgalvo M. Makmilana, idealisms neaizmigloja V. Vilsona pragmatisko
skatu, ko noteica fakts, ka vina prieksstati par pasnoteikSanos veidojas, redzot, ka ASV sadzivo
dazadas etniskas grupas. V. Vilsons nebiit nevélgjas, lai visas cilvéku kopienas, kas pretendé uz
nacijas statusu, iegltu neatkaribu. Piem&ram, vin$ neatbalstija Tru paSnoteik$anas centienus,
uzskatot, ka 1ri var paust savas nacionalas jitas demokratiskas Lielbritanijas sastava. Kaut ari V.
Vilsons iestajas par neatkarigu Poliju, vins nevél&jas polietniskas Krievijas un Austroungarijas
sabrukumu. Lidzigi ka britu un francu politiki un diplomati, arm amerikanu valstsviri uzskatija, ka
arabi v€l nav gatavi pasnoteikties. Respektivi, Rietumu sabiedrotie biitiba bija vienispratis, ka
pasnoteik$anas princips nav piemérojams visam tautam un visiem pasaules regioniem.
Uzstajoties ASV Kongresa 1918. gada februari, V. Vilsons noradija, ka labi argumentéti
nacionalie pasnoteikSanas centieni biitu atbalstami, tau jaapzinas, ka atseviskos gadijumos
pasnoteikSanas var izraisit antagonismu un apdraudé mieru Eiropa. Tani pasa runa ASV
Kongresa V. Vilsons arT noradija, ka speku lidzsvara princips un slepena diplomatija ir jaaizstaj
ar pasSnoteikSanas principu un kolektivo drosibu, lai pasaule izvairitos no kariem nakotng.**
Minéta doma par izvairiSanos no kariem nakotng, pateicoties paSnoteikSanas principam un
kolektivajai drosibai, bija idealistiska un nereala, ta¢u §iS princips bija spécigs arguments
Krievijas postimperijas Rietumu periferijas proantantiskajiem lideriem savu centienu realizacijai
— valstsnaciju radiSanai.

Situacija Austrumeiropa starpkaru perioda, visuzskatamak Polija, kur minoritates veidoja
35% (16% ukrainu, 10% ebreju, aptuveni 9% baltkrievu, lietuvieSu un vaciesu), apliecinaja, ka
pasnoteikSanas principam ir ne tikai radoSs, bet arl ardoSs speks. Jaunu valstu veidoSanas uz
daudznacionalu impe@riju bazes péc Pirma pasaules kara tika Tstenota, piesaucot nacionalas
pasnoteikSanas principu, tacu, ka precizi norada M. Makmilana, So principu nebija iesp&ams
reali Tstenot visos gadijumos, NOsprauzot robezas. Piem&ram, nebija reali apvienot visus Eiropa
dzivojoSos polus vai vacieSus geografiskas valstiskas teritorijas. Eiropas centralaja un austrumu
dala vesturiski bija noteikta konfesiju, valodu un kultiiru daudzveidiba, kas parklajas, proti, ta
nebija noSkirta. Miera veidotdji un jauno robezu noteicgji Parizé lielakoties parstaveja
demokratiskas valstis, un viniem vajadz€ja r€kinaties ar savas parstaveétas valsts viedokli

sabiedriba (politiku un partiju reitingi, v€léSanas). Parizes miera konferences notikumus uz vietas

645 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 12. — 13.
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atspoguloja aptuveni 700 zurnalistu, vel lielaks skaits zurnalistu par miera veidotaju aktivitatém
un planiem rakstija politisko lideru mitnes zemés. Cetras lietas — mediji un to liela méra veidotais
sabiedribas viedoklis; jaunas pasaules kartibas veidoSana plasa geografiska telpa, ari arpus
Eiropas (Tuvie Austrumi, Azija, Afrika); objektiva realitate, kas noteica nepiecieSamibu
rékinaties ne tikai ar smagsvariem, bet arl citiem miera konferenc€ iesaistitajiem cilvékiem
(atskirigu valstu un dazada ranga diplomatiem, militaristiem, finanSu padomniekiem, advokatiem,
peticiju sniedzgjiem, arT akadémikiem u.tml.); ka arT nacionalais jautajums — fundamentali atSkira
Parizes miera konferenci no Vines kongresa, kas tika izmantots ka paraugs starptautiskas kartibas
veidogana. Francijas premjerministra Z. Klemanso pazinojums bija trapigs — ,,ir daudz vienkar§ak
izraist karu neka veidot mieru”.%*

Nacionalisma pétnieks E. Gelners precizi noradija, ka jaunizveidotas valstis bija mazakas
un vajakas neka imperijas, kuru vietas tas radas, taCu izméru samazina$ana negarantgja jaunajas
valstis dzivojoSo tautu vienotibu, jo vairuma jauno valstu bija spécigas minoritates (péc M.
Makmilanas aprékiniem, peckara Eiropa aptuveni 30 miljoniem cilvéku bija minoritates

statuss)®*’

, kuru lojalitate nebija viennozimiga, savukart majoritate nereti nerckinajas ar
minoritates viedokli. Vairakas jaunas valstis kluva par minoritasu ,,provincialajiem cietumiem”.
Prakse pieradija, ka mazo naciju nacionalisms var bt tikpat neiecietigs pret minoritateém, cik
lielo naciju nacionalisms pret ,,mazajam tautam”.%*® Packara starptautiskas kartibas veidotaji
méginaja risinat minoritasu jautagjumu, lickot jaunajam valstsnacijam parakstit minoritasu
ligumus, tacu starpkaru perioda Sie ligumi nereti netika ieveroti.

Eiropas Iideri nedomaja V. Vilsona kategorijas. Eiropas diplomatija baz€jas nevis uz valstu

un tautu miermiligo dabu, bet uz to tiecksmi karot, ko bija nepiecieSams apvaldit vai lidzsvarot.

Eiropas vienoSanos pamata bija pienémums, ka robeZas ir grozamas, lai veicinatu spéku

646 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. XXVII
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lidzsvaru. Savukart spéku lidzsvara princips ir stadams augstak par tautu paSnoteikSanas principu.
Diez vai kada Eiropas lielvalsts nopietni rekinatos ar V. Vilsona idejam, ja nebiitu
nepiecieSamibas padarit ASV par sabiedroto, lai uzvar€tu postosaja Pirmaja pasaules kara.
Objektivu apstaklu spiestas, VaSingtonas piedavatajos principos bija spiestas ieklausities gan
ASYV sabiedrotas Lielbritanija un Francija, gan pretinieces Centralo valstu bloka, tacu, atSkiriba
no idealista V.Vilsona, pargjie globala méroga aktori jaunas pasaules kartibas veidoSanas
principos primari saskatija iesp&jas stiprinat vai atjaunot savu ietekmi.

Reaggjot uz Berlines un Vines istenoto Polijas neatkaribas atziSanu Krievijas postimpérija,
1917. gada septembra nogalé Rietumu sabiedrotie (ne tikai ASV, Lielbritanija un Francija, bet ari
Italija) atzina de facto Parizé (tatad, arpus polu apdzivotajam zemém bijusaja Ze&pospolitd)
bazéto Polijas nacionalo komiteju Romana Dmovska (Roman Stanistaw Dmowski, 1864—1939)
vadiba ka polu tautas oficialo institiiciju, kas parstav polu apdzivotas teritorijas ne tikai Krievijas
postimperija, bet ar1 Vacijas un Austroungarijas teritorijas. A. Tarass norada, ka Antantes
lielvalstis nev@lgjas nodot neatkarigas Polijas atdzimSanu savu pretinieku Vacijas un
Austroungarijas parzina, jo Rietumu sabiedrotie nebija ieintereséti no Centralo valstu bloka
atkarigd monarhistiska Polija. Butisks polu nacionalo centienu panakums bija komponista un
pianista Ignacija Paderevska (Ignacy Jan Paderewski) ka Polijas nacionalas komitejas parstavja
darbosanas ASV. Vé&sturnieki ir vienispratis, ka I. Paderevska ietekmé ASV prezidents V.
Vilsons 1918. gada 8. janvari ASV Kongresa prezentétajos ,,14 punktos” ieklava punktu par
Polijas tiesibam uz neatkaribu un izeju pie juras. Péc nepilniem tris méneSiem, 1918. gada 3.
aprili, Francijas, Italijas un Lielbritanijas valdibas parakstija deklaraciju par apvienotas un
neatkarigas Polijas izveidi ar izeju pie jiiras ka jaunas kartibas Eiropa sastavdalu.®*

1918. gada 10. novembr1 VarSava ieradas J. Pilsudskis, kuram 11. novembr1 varu nodeva
Regentu padome. 1918. gada 16. novembri Varsava J. Pilsudskis pazinoja par suverénas Polijas
atjaunoSanu un viet€jo varas iestazu likvidaciju Lublina, Krakova, Poznana un TeSina. Nakamaja
diena, 1918. gada 17. novembri tika izveidota kreisi orientéta valdiba ar socialistu Jerzi
Moracevski (Jedrzej Moraczewski, 1870—1944) ka premjerministru. V&l pec sesam dienam, 1918.
gada 23. novembrT valdiba izdeva dekrétu, saskana ar kuru J. Pilsudskis tika iecelts par Polijas
pagaidu valsts priek$nieku (lidzigi ka savulaik Tadeuss Kostjusko (Andrzej Tadeusz
Bonawentura Kosciuszko, 1746-1817)) ar plasam pilnvaram lidz konstiticijas Sapulces

sasaukSanas bridim. Paraleli Parizé darbojas Polijas nacionala komiteja ar R. Dmovski
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priekSgala, ko Rietumu sabiedrotas valstis bija atzinusas par likumigu polu tautas parstavi. 1919.
gada janvari VarSava un Parize esosie polu politiki vienojas par sadarbibu. 1919. gada 19. janvari
tika izveidota jauna valdiba ar I. Paderevski vadiba, savukart Polijas nacionala komiteja Parizg,
ko papildinaja delegati no Polijas, tika reorganizéta par Polijas valdibas delegaciju Parizes miera
konference.®® N. Deiviss norada, ka Polijas neatkaribas proklamé&sana primarais bija ar&jais
faktors, bet neatkaribas izcini$ana un nostiprinasana — ick3gjais faktors.*"

Isi pirms Vacijas kapitulacijas Rietumu sabiedrotie Lielbritanija un Francija saka nopietni
apsvert iesp&ju par iejaukSanos Krievijas ieksgjas lietds ar mérki nomainit pie varas esoSos
lieliniekus. 1918. gada rudent Rietumu sabiedrotie izskatija vismaz Cetrus variantus, ka aizvietot
vacu karavirus Krievijas postimpérijas rietumdala — iesaistit Skandinavijas valstis ka militaru
speku Baltijas jiras austrumu regiona pret Padomju Krieviju®™?, apbrunot vietgjos proantantiski
orientétos spekus ar vismaz 30% no aizejosa vacu karaspeka apbmlgojuma653, paSiem aktivi
iesaistities militarajas sauszemes operacijas Krievijas postimpérija vai uz laiku atstat vacu
karavirus regiona un stiprinat regionala un lokala méroga aktoru potencialu. Izvéle krita par labu
pedgjam variantam.

Rietumu sabiedrotos raksturoja augstas manevrétsp&jas regionala un lokala Iimena
sabiedroto izvéle, tacu peckara jaunas starptautiskas kartibas noteik§ana Rietumu sabiedrotajiem
butisks kritérijs bija regionala un lokala limepa aktoru sadarbibas izpausmju esamiba vai
neesamiba ar Centralo valstu bloku. Sis faktors kardinali atspel&jas uz Baltkrievijas un Ukrainas,
mazak uz Somijas un Lietuvas valstiskuma realizéSanos. K. Manerheims atceras, ka 1918. gada
12. novembr1 Londona (dienu p&c Vacijas kapitulacijas) tikSanas ietvaros ar britu arlietu ministra
vietnieku lordu Robertu Sesilu (Edgar Algernon Robert Gascoyne-Cecil, 1864-1958) vins
san€ma neparprotamu majienu, ka paSreiz€ja Somijas valdiba, kas lidz S§im ieturja
progermanisku kursu, ir nonakusi neapskauzama situacija — §1 valdiba ir §kérslis Lielbritanijas un
Somijas attiecibu uzlabosanai, respektivi, briti vél§jas Somija redzet citu (prorietumniecisku)
valdibu. Tapat R. Sesils ari lika saprast, ka Vacijas imperatora Vilhelma Il radinieks Somijas

troni ir kltda, kas biitu janovers. Somijas politiki pielagojas jaunajai starptautiskajai realitatei un
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izpildija britu prasibas.654 Divas nedélas péc Vacijas kapitulacijas, 1918. gada 27. novembr1
progermaniski orientéto Somijas premjerministru, juridisko zinatpu doktoru Juhu Pasikivi (Juho
Kusti Paasikivi, 1870-1956) nomainija teologijas profesors Lauri Ingmans (Lars (Lauri)
Johannes Ingman, 1868-1934), kura izveidotaja 12 cilvéku valdiba viena puse bija republikani,
otra puse — monarhisti. V&l péc divam nedélam, 1918. gada 12. decembri Helsinkos, K.
Manerheimam neesot uz vietas, vin$ tika iev€léts par regentu progermaniska Péra Svinhufvuda
(Pehr Evind Svinhufvud, 1861-1944) vieta, kur§ pirms tam Somijas progermanisko orientaciju
stadija augstak par K. Manerheima veélmi palikt Somijas armijas virspavélnieka amata
(nepiekritot politiskajam I€mumam atstat Somijas armija tikai somu un vacu virsniekus, bet
zviedru virsniekus atvalinat, K. Manerheims 1918. gada 30. maija atstaja Somijas armijas
virspavélnicka amatu). Berline neuzticéjas cariskas armijas generalim un panaca vina
atstadinasanu ar sev lojalo somu progermanisko spéku palidzibu.*®® K. Manerheims regenta
statusa turpinaja vizites Rietumeiropa, taja skaita Francija, kur solija, ka tiks nomainita lidzsingja
progermaniska orientacija. K. Manerheims arT solfja uznemt Helsinkos Francijas diplomatiskos
un militaros parstavjus, lai vini varétu sekot situacijas attistibai uz vietas.®® Lidz pat 1919. gada

vidum aktuals bija jautajums par piemérotako valsts parvaldes formu Somijai — monarhiju vai

uzvargja konstitiicijas faktiskais autors jurists Karls Stalbergs (Kaarlo Juho Stihlberg, 1865—
1952), kur§ sanéma 143 parlamentariesu atbalstu (K. Manerheims — tikai 50 parlamentarieSu
atbalstu) un atradas Somijas prezidenta amata lidz 1925. gadam.

Igaunijas un Latvijas neatkaribas aizstavjiem bija labas izredzes kit par Antantes liclvalstu
sabiedrotajiem, jo sadarbiba ar Vaciju bija minimala (to primari stenoja vacbaltiesi). Cinas par
varu apstaklos Igaunijas un Latvijas neatkaribas aizstavjiem bija izpratne, ka ar mérki vairot
plasaku vietgjo iedzivotaju un starptautiskas sabiedribas atbalstu ir javeido ,,varaviksnes
valdibas”, ieklaujot tajas dazadu socialo un etnisko grupu parstavjus. Pieméram, Igaunijas un
Latvijas pagaidu valdibam sakotn&ji pievienojas attiecigi Igaunijas Socialdemokratiska
stradnieku partija un Latvijas Socialdemokratiska stradnieku partija, kas péc tam valdibas atstaja,

attiecigi 1919. gada februara sakuma un 1918. gada 30. decembri.®>" Abu valstu pagaidu valdibas
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tika iek]auti vacbaltiesi un krievi, Latvija art ebreji, Igaunija — zviedri. A. Stranga norada, ka ar1
pirmaja Lietuvas valdiba p&c Vacijas kapitulacijas tika ieklauti tris ebreji un viens baltkrievs;
aicinajums pievienoties valdibai tikai izteikts arT poliem, tacu vini atteicas, jo neticgja Lietuvas
dzivotsp€jai un savas ceribas saistija ar Polijas el<spamsiju.658

Ir pamats runat par sadarbibas nozimi lokalo aktoru valstiskuma alternativu mekl&jumos.
Tiesa, nav pamata nepiekrist A. Tarasam, kur§ norada, ka, neizejot uz sadarbibu ar Vaciju,
Ukrainas un Baltkrievijas valstiskuma aizstavji 1918. gada sakuma nesp@tu sevi pasargat no
lielinieku agresijas.®®

Péckara apstaklos Londona un Parize atskirigi raudzijas uz ,,jaunas Krievijas”, ,,jaunas
Vacijas” un potencialo jauno valstu (ta dévéto ,,robezvalstu”) nakotni Krievijas postimpérijas
Rietumu periferija.®® Valstiskuma alternativu un robezu noteik§ana Krievijas postimpérijas
Rietumu periférija sadiiras Krievijas jautdjums, Vacijas jautdjums un ,jauno robezvalstu”
jautajums.

Gan Rietumu Iideru, gan sabiedribas vidi domingja ideja, ka Vacija ir vainiga kara
izraisi$ana un ir sodama. Tiesa, domas dalijas par to, ka Vaciju vajadz&tu sodit. Francija vElgjas
redz&t teritoriali novajinatu Vaciju un iestajas par buferzonas izveidi starp Vaciju un Franciju,
savukart Lielbritanija to nevelgjas, apzinoties, ka tadejadi tiks stiprinatas Parizes pozicijas. Ka
raksta M. Makmilana, domstarpibas Rietumu sabiedroto starpa noteica, ka miera ligums ar Vaciju
tika rakstits salidzinosi ilgi un tas balstijas uz parak daudziem kompromisiem, proti, tas nebija ne
reparacijas 32 miljardu USD apméra Berline ta arT nesamaksaja. Teritorijas zaud&jumi (10% no
1871. gada pamatteritorijas) bija iespaidigi, bet ne grandiozi. Salidzinajumam, Lietuva zaudgja

1 —
%61 Kaut ari

apméram 20% no iekarotas teritorijas, taja skaitd ve€sturisko galvaspilsétu Vilnu.
armijas skaitliskais sastavs Vacijai tika noteikts 100 000 karaviru apméra un tika liegts razot
smago apbrunojumu, taja skaita kaujas tankus, un veidot militaro aviaciju, netika izveidots
pietiekami spécigs kontroles mehanisms, lai Sie noteikumi tiktu pilditi. Vacija neakceptéja

Versalas liguma noteikumus un mekl&ja iesp&jas, ka tos apiet. Pieméram, Vacija noslédza
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vienoSanos ar PSRS par smaga apbrunojuma razosanu, testéSanu un virsnieku apmacibu Padomju
Savieniba. Vairums vésturnieku uzskata, ka emocionali vislielakas sekas attieciba uz Vacijas
sabiedribas noskanojumu un revanSisma v€lmi atstaja 231. pants, kas uzvéla Berlinei atbildibu
par kara sakganu.®

I. Feldmanis norada, ka attieciba uz Krievijas postimperijas Rietumu perifériju svarigi bija
Versalas liguma 116., 292. un 433. pants, kas attiecigi noteica, ka Vacija sola respektet to
teritoriju neatkaribu, kas Iidz 1914. gada 1. augustam atradas Krievijas impcrijas sastava, ka
Berline atsakas no visiem ar Krieviju vai tas bijusajam sastavdalam noslégtajiem ligumiem (taja
skaita, pieméram, Vacijas un Latvijas Pagaidu valdibas 1918. gada 29. decembra ligumu par
pilsonibas pieSkirSanu vacu brivpratigajiem, kas Latvijas teritorija ir karojusi pret lieliniekiem),
ka Vacija uzpemas saistibas paturt karaspéku Baltija, neiejaucoties proantantiski orient&to
pagaidu valdibu darbiba, ka art atsaukt vacu karavirus péc Antantes lielvalstu pieprasijumat.663

Balstoties uz realo politiski militaro situaciju Krievijas postimperijas Rietumu periférija un
izejot no savam intereseém, Parizes miera konfrences laika no 1919. gada janvara lidz 1920. gada
janvarim Rietumu sabiedrotie mainija savu nostaju attieciba uz ,,jaunas Krievijas” un ,,jauno
robezvalstu” nakotni. Sakotng€jo pastiprinato atbalstu krievu pretlielinieciskajiem spékiem un
argumentu, ka Krievijas postimperijas liktenis ir jalemj Krievijas Satversmes sapulc€, nomainija
koncentré$anas uz atbalstu ,,jaunajam robezvalstim”, kas bija klatesosa visu minéto laika periodu
un 20. gadu sakuma rezultgjas de iure atzisana.

Pirma pasaules kara nogurdinatie Rietumu sabiedrotie vairs negribgja karot. Papildus kara
Sausmam pasaulé no 1918. gada junija Iidz 1919. gada julijam plosijas epidémija, saukta par
»Spanu gripu”, kas prasija desmitiem miljonu dzivibu (vestures literatiira figuré pat skaitlis 160
miljoni). Spanu gripa, ekonomiku kritums, kara Sausmas (kritusie, invalidi, kara ekonomika),
etniskais nacionalisms, sociala neiecietiba un revolucionaras noskanas bija parklajusas Eiropu.
Tapéc Antantes lielvalstis koncentréjas uz pretlieliniecisko speéku atbalstiSanas taktiku. Gan
regionala, gan lokala méroga pretlielinieciskajiem spékiem tika piegadats apbrunojums un
provizija, piesaistiti brivpratigie. Rietumu sabiedrotie 1stenoja ar1 atseviSku ostu apsardzibu jiru
tuvuma (Arhangelska, Murmanska, Tallina, Riga, Odesa, Sevastopole, Batumi, Vladivostoka), no
kuram dazas atradas militaras noliktavas. Atbalsts Somijas un Baltijas valstu proantantiski

orientétajiem spékiem bija lielaks — sabiedroto kara kugi iesaistijas reala karadarbiba un
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piegadaja apbrunojumu®®, militarie padomnieki britu generali Huberts Gofs (Hubert de la Poer
Gough, 1870-1963), Alfreds Berts (Alfred Burt, 1875-1949), Frenks Marss (Frank Graham
Marsh, 1875-1957), pulkvedis Herolds Aleksanders (Harold Rupert Leofric George Alexander,
1891-1969), amerikanu pulkvedis Vorviks Grins (Vorwick Green, 1879-1929), francu
apakspulkvedis Emanuels Diparké (Emmanuel Joseph Marie Du Parquet, 1869-1933) u.c.
palidz&ja organizét pretosanos liclinieciskajiem un progermaniskajiem spékiem. Atbalsta
apmgérus bitiski ietekm&a Somijas, Igaunijas un Latvijas geografiskais novietojums — iesp&ja
pieklit STm teritorijam no Baltijas jiiras puses, kas péc Vacijas kapitulacijas bija briva no Vacijas
kara kugu apdraudéjuma. Péc A. Perrota aprékiniem, 1919. gada pirmaja pusé Baltijas jura
atradas tikai 30 kara kugi, bet gada otraja pus€ jau tris reizes vairak, aptuveni 90 kara kugi.
Atskiriba no Antantes lielvalstu kara kugiem Krievijas postimpérijas ziemelu un dienvidu
piekrasté, rietumos sabiedroto kara kugi izradija lielaku aktivitati, piegadajot ne tikai
apbrunojumu un partiku, bet ar iesaistoties reala kara darbiba — tika Tstenota kaujas SauSana no
kara kugu artilérijas sisttmam. Kopa Baltijas jiras austrumu regiona krita 123 Rietumu
sabiedroto jurnieki un pieci lidotaji.*®® Ir pamats M. Makmilanas tézei, ka Rietumu sabiedroto
armijas un flotes vienibas un apaks$vienibas bija efektivas tikai tanis teritorijas, kur bija attistita
ostu un iekSzemes celu infrastruktiira. Ar1 ta laika aviacija nebija gana efektiva, lai varétu
ietekmét kara iznakumu par labu Rietumu sabiedrotajiem tur, kur bija salidzino$i vaja
infrastrukttira un triikka apbrunojuma, militaras tehnikas un degvielas.666

Rietumu sabiedroto interesés bija ierobezot lieliniecisko Krieviju un kara sakauto Vaciju,
ieglistot mérenu kontroli par dalu no Krievijas postimperijas Rietumu periférijas. Sabiedrotas
Londona un Parize bija vienojusas par ietekmes sferu pardali Krievijas postimpérijas rietumdala,
nododot Lielbritanijas parraudziba Somiju un Baltijas jaunas valstis, bet Francijas parraudziba —

667

Poliju.”™" Ka norada Somijas politologs un vésturnieks Esa Sundbeks (Esa Sundbdick), Francijas

salidzino§i mazo interesi par Somiju noteica tas geografiskais novietojums, proti, Somija

%4 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 348., 376. — 377., 481. — 483. Ipp.;
Plakans A. A Concise History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 301.; Raun T. Estonia
and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 107. — 108.

%5 parrott A. The Baltic States from 1914 to 1923: The First World War and the Wars of Independence // The Baltic
Defence Review. — 2002. — Vol. 2. — No. 8. — p. 155. — 156.

866 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. XXIX

%7 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 490. Ipp.; Gatrell P. War after the
War: Conflicts, 1919-1923 // A Companion to World War I / ed. John Horne. — Chichester, 2010. — p. 558. — 575;
Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 122. Ipp.
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neatradas geografiskaja telpa tie$i starp Vaciju un Krieviju un bija no Parizes geografiski
vistalaka Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas teritoriala vieniba.®®®

Lielbritanijas véstnieks Parizé lords Fransiss Berti (Francis Leveson Bertie, 1844 — 1919)
1918. gada 8. decembrT rakstija: ,,Krievijas vairs nav!... Ja mums tikai izdosies panakt valstu, kas
robezojas ar Vaciju austrumos, t.i., Somijas, Polijas, lgaunijas, Ukrainas utt., cik tikai to
neizdotos radit, neatkaribu, tad, p€c manam domam, pargjais var vakties pie velna un varities
sava sula.”®? Aptuveni péc ménesa, 1919. gada janvari Lielbritanijas premjerministrs Deivids
Loids Dzordzs (David Lloyd George, 1863-1945) un ASV prezidents V. Vilsons parrunaja ideju
par sanitara kordona (cordon sanitaire) veidoSanu ap Padomju Krieviju. V&sturnieks A.
Varslavans norada, ka sanitara kordona ideju faktiski atzina visi talaika Lielbritanijas politiku
grup&jumi, ka ar citas Rietumu lielvalstis. Militaras intervences Krievija piekritgji uzskatija, ka
jaunizveidotas sanitara kordona valstis var€s izmantot ka placdarmu iebrukuma sagatavoSanai
Padomju Krievija, bet $o valstu izveidotas un nostiprinatas armijas — ka realu militaru spéku
intervences realizé$anai. Intervences aizstavis Vinstons Céréils (Winston Leonard Spencer-
Churchill, 1874-1965), tapat ka britu armijas Generalstaba prieksnieks armijas generalis Henrijs
Vilsons (Henry Hughes Wilson, 1864—1922), pieprasija, lai godigi un lidz galam tiktu izpilditi
solfjumi par sanitara kordona valstu armiju apbrunoSanu un apgadi, ka arT to novirziSanu pret
lieliniekiem. Lai nodro$inatu So militaro grup&jumu kaujas sp€jas, tika prasits tiem palidzet ar
pieredzgjusu virsnieku instruktoru nodro§inajumu. V. Céréils aizstavéja ideju, ka sanitara
kordona valstis jaapvieno viena militari diplomatiska sistema.®’

Ka apgalvo Rietumvalstu veésturnieki, Antantes lielvalstu sarunas par sanitara kordona
1zveidi Eiropas austrumos doming€ja gan pragmatiski apsvérumi, gan bailes — vélme norobezoties
no ,,lieliniecisma sérgas”.671

Ietekmes zonu pardale Lielbritanijas un Francijas starpa Krievijas postimpérijas Rietumu

periferija nebija akment iekalta. Abi globalie aktori mekl&ja iesp&jas paplasinat savu ietekmi uz

otra globala aktora rekina.®’? Piem&ram, 1919. gada decembri un 1920. gada janvari pirms

%8 Sundbick E. Finland in British Baltic Policy. British Political and Economic Interests Regarding Finland in The
Aftermath of the First World War, 1918-1925. — Saarijarvi, 2001. — p. 12.
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1924. — p. 232.
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Oxford, 2012. — p. 80.
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Latgales operacijas un tas laika diplomatisko darbibu Latvija jitami aktiviz€ja Francija.
Paplasinot savu ietekmi Lavijas armija, ka ar1 cenzdamas palielinat savu iespaidu ar sev lojalas
Polijas starpniecibu, Francija cergja nakotn€ panakt prioritaras pozicijas Latvija. Uzskatami tas
paradijas Francijas militari politiskas misijas Baltija vaditaja apakSpulkveza E. Diparké uzruna
Zemgales divizijas virsniekiem un kareivjiem. E. Diparké uzsvera, ka Francija atjaunoja Poliju un
izveidoja Polijas armiju, apgadajot ar Francijas apbrugojumu un aktivi iesaistoties virsnieku
apmaciba. Vin$ arl noradija, ka Francijas un Latvijas virsniekiem ir jastrada kopa. Francijas
parstaviju tieksmi gut ietekmi Latvijas militarajas aprindas, ka ari to centienus vispar paplaSinat
savu ietekmi jaunaja valsti, izjuta britu parstavji Latvija. Pretdarbiba tam britu militaras misijas
vaditajs brigades generalis A. Beérts arT dazada veida centas sadarboties ar Polijas militarajam
aprindam Latvija.’"

Rietumu sabiedrotie instinktivi reag€ja uz situacijas mainu péc Vacijas kapitulacijas,
apzinoties, ka jaunaja realitateé ar novajinato Berlini ir jasadarbojas, proti, jaizmanto tas militarais
potencidls Eiropas austrumos, lai sasniegtu savus mérkus Krievijas postimperija.®”® Lideri
saprata, ka, atSkirtba no globala sp@létaja poziciju zaud&jusas Austroungarijas un Osmanu

675 Ppgc vacu vesturnieka R. Gervarta

impérijas, Vacija joprojam ir gana spécigs aktors.
aprekiniem, lidz 100 000 Vacijas brivpratigo cinijas Baltijas jiiras austrumu regiona; vini bija
parliecinati, ka ar savu darbibu varétu ietekmét 1€mumu pienemsanu Parizes miera konferencé
attieciba uz Vacijas nakotni.®’® Baltijas Landesveéra, kura lielakoties cinijas vacbaltie$i, un
brivpratigo valsts vacieSu Dzelzsdivizijas kaujinieku kop@jais skaits 1919. gada pavasari bija

aptuveni 30 000.5”

Ebreju izcelsmes amerikanu vesturnieks Vejas Lilevicus (Vejas Gabriel
Liulevicius) norada, ka Vacijas brivpratigie transformgjas no Pirma pasaules kara disciplinétiem
karaviriem par marodieriem un algotniem, moderniem karakungiem (warlord), kuriem bija
izteiktas antilielinieciskas, antislaviskas un antisemitiskas jﬁ‘[as.678

Vésturnieks A. Varslavans raksta, ka Lielbritanijas un ASV politiki atrada kopigu valodu

par nepiecieSamibu izmantot Vacijas militaros spekus cina pret lieliniekiem. Tiesa, atSkiriba no
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amerikaniem, britu politiku interesés nebija Baltijas nonakSana Berlines vara. Vacijas armija
Baltijas jiiras austrumu regiona viniem bija nepiecie$sama ka pagaidu pretlieliniecisks spéks, kura
aizsega izaugtu vietgjo valstisko veidojumu armijas. Turprett ASV, saskatot Vacijas militarajos
grup&jumos vienigo iesp&ju Baltijas pasargasana no padomju briesmam, bija gatavas atstat
Vacijai privilégijas $aja Eiropas rajona un tad¢jadi arT mazinat Lielbritanijas pieaugo$o ictekmi
Baltija.®” S7 uzskatu dazadiba noteica gan Rietumu sabiedroto neviennozimigo attieksmi pret
Baltijas teritorija esoSo vacu karaspéku (regulari tika atlikta vacu karaviru transportéSana uz
Vaciju; reali praksé tika istenota vacu karaviru un Rietumu sabiedroto karaviru sadarbiba
apstaklos, kad vél nebija noslégts miera ligums ar Vaciju, pieméram, laika, kad generala fon der
Golca (Gustav Adolf Joachim Riidiger Graf von der Goltz, 1865-1946) speki uzbruka Rigai, britu

kara kugi iebrauca Rigas jiiras lici, lai nodro§intu uzbrukuma panakumus)®®

, gan pret Baltijas
valstu de iure atzisanu (tikai Londona nopietni apsvéra ideju par Baltijas valstu starptautisku
atziSanu, tacu attur€jas to darit vienpersoniski, bez Parizes vai VaSingtonas atbalsta).

Atskiriba no Latvijas un Lietuvas teritorijas, salidzino$i atri vacu karaviri tika evaku@ti no
Polijas, Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas. Vacu karavirus minétajas teritorijas lielakoties
nomainija polu karaviri; minéta nomaina tika definéta 1919. gada 8. februari Vacijas un Polijas
noslégtaja Iiguma par vacu karaviru evakuacijas principiem, ko mudinaja parakstit Antantes

lielvalstis.®®*

Ka apgalvo A. Tarass, minéta liguma izpildei bija labi priekSnoteikumi — polu
militaro form&jumu ierasanas bijusas Ze¢pospolitas teritorija no Pirma pasaules kara frontem
citviet Eiropa un karaviru mobilizacijas TstenoSana. Laika no 1919. gada janvara lidz 1919. gada
augustam Polijas armijas skaitliskais sastavs pieauga aptuveni no 100 000 lidz 500 000 karaviru,
1920. gada vasaras beigas kopg€jais Polijas armijas skaitliskais sastavs sasniedza 1,2 miljonus
karaviru.®® Citviet Krievijas postimpérijas Rietumu periférija lokala meéroga aktoriem nebija ne
politiska, ne finansiala, ne cilvékresursu kapitala, lai varétu pilnvertigi aizstat vacu karavirus,

veidojot savas nacionalas armijas.
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Apzinoties Rietumu sabiedroto taktiku — neraugoties uz savstarp&jam pretrunam, iesaistit
cma pret lieliniekiem visus Krievijas postimpérijas Rietumu periferija pieejamos spékus —
novajinatas globala méroga spélétajas Vacijas karavirus, regionala limena spélétajus (krievu
pretlielinieciskos spékus, Polijas armiju) un lokala Iimena spélétajus (proantantiski orientétos
viete¢jam valdibam lojalos militaros form&umus) — , katrs no minétajiem regionalajiem un
lokalajiem aktoriem saprata, ka ir iesp&jams zinamas ,nekaunibas” robezas realiz€t savas
intereses. Tapec progermaniskie un krievu pretlielinieciskie vai polu spéki uzdrosinajas vairakas
reizes parnemt varu attiecigi Latvijas un Lictuvas teritorijas, ari arpus Baltijas regiona eso$ajas
Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas, savukart lokalas Somijas, Igaunijas, Latvijas un Lietuvas
valdibas parnéma vecako partneru realpolitikas principu un veica miera sarunas ar lieliniecisko
Maskavu brunotas konfrontacijas laika. Savstarpgjas pretrunas globala, regionala un lokala
limena pretlieliniecisko aktoru starpa izmantoja cits regionala limena spélétajs — Padomju
Krievija, lai ar potencialajam robezvalstim (lokala Itmena aktoriem) atsevisSki veiktu divpusgjas
miera sarunas un nepielautu vienotu nostaju. Ka uzskata E. Jekabsons, realizgjot divpusgjo sarunu
taktiku, liclinieki vélgjas $kelt pretinickus un nepielaut Baltijas valstu savienibu izveidi.®®® Ar
nepilnu divu ned€lu intervalu, attiecigi 1919. gada 31. augusta un 11. septembrt Padomju Krievija
izteica piedavajumus uzsakt miera sarunas Igaunijas, ka arf viena datuma Latvijas, Somijas un
Lietuvas pagaidu valdibam. A. Stranga norada, ka lielinieku miera piedavajums bija vinu pirmais
méginajums staties oficialajos kontaktos ar Somijas un Baltijas valstu pilsoniskajam valdibam, un
jau no paSa sakuma lielinieki istenoja pieeju, kurai bija uzticigi lidz 1940. gadam — Maskava
velgjas sakt bilateralas sarunas ar katru valsti atseviski, nepielaujot to vienotu nostaju un veicinot
pretrunas to vida.

Par miera piedavajumiem tika informéti Rietumu sabiedrotie, tad€jadi demonstrgjot lokalo
aktoru pietati pret ietekmigajiem sabiedrotajiem un zinamu atkaribu arpolitikas istenoSana.
Lidzigi ka jautajumos par vacu karaviru izmantoSanu un Baltijas valstu atziSanu, arT jautajuma
par lielinieku un lokalo aktoru miera sarunam Rietumu sabiedroto starpa nebija vienpratibas.
Atskiriba no Francijas un ASV, kas draud€ja ar sakaru partraukSanu, ja baltiesi slégs miera
ligumus ar Padomju Krieviju, Lielbritanija uzskatija, ka Baltijas valstim ir verts veikt miera
sarunas ar Maskavu, jo tas atbilda britu nostajai par nepiecieSamibu normalizét attiecibas ar

Padomju Krieviju un stiprinat ietekmi regiona uz sev simpatiz&josu lokalo aktoru bazes, it pasi

%83 Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
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péc ,.balto” generalu neveiksmém pretliclinieciskajas frontés 1919. gada rudeni (pirms tam briti
svarstfjas). Butiba Lielbritanija netieSi ka konsultants piedalijas lokalo aktoru un Padomju
Krievijas miera sarunas. Veésturnieks A. Varslavans vert€ Somijas un Baltijas valstu vélmi slégt
miera ligumus ar Padomju Krieviju ka pragmatiskus, jo jaunveidotajam republikam bija svarigi
sanemt suverenitates tiesibu apliecinajumu no tas valsts reprezentétajiem, kurai agrak bija
suverenitates tiesibas par Baltijas un Somijas teritorijam, ko noteica Polijas daliSanas ligumi,
Nistates Iigums un Fredrikshamnas ligums. Miera ligumu slégSana radija iesp&ju $adu atziSanu

%8 Radikals savos novérojumos ir igaunu izcelsmes amerikanu politologs Reins Tagepera

legiit.
(Rein Taagepera), kurs ir parliecinats, ka Igaunijas neatkaribu noteica nevis Versalas ligums, bet
miera ligums ar Padomju Krieviju.®®® Apzinoties lokalo aktoru miera ligumu ar Padomju Krieviju
svarigumu, tomger jaatzist, ka bez Versalas liguma nebiitu ne ta dévétas Versalas—Vasingtonas, ne
Versalas—Rigas sist€mas, kuras starpkaru perioda ieklavas jaunas valstis Austrumeiropa.

Tiesa, Padomju Krievijai pirma pieredze miera Iigumu slégSana bija ar Vaciju
Brestlitovska, un nakamie lielinieku miera Iigumi ar Somiju, Igauniju, Latviju, Lietuvu un Poliju
tika slégti uz Brestlitovskas miera liguma precedenta bazes, vienlaikus uzskatot, ka miera ligumi
ir parejosa paradiba, proti, miera ligumus var anulet®®’, ko, protams, bija sarezgiti izdarit (bet ne
neiesp&jami) péc tam, kad jaunos valstiskos veidojumus de iure atzina Rietumu sabiedrotie.
Salidzinajumam, neraugoties uz noslégtajiem miera ligumiem, 1920. gada nogalé un 1921. gada
sakuma Padomju Krievija iebruka Azerbaidzana, Armeénija, Gruzija, tad€jadi iznicinot to
neatkaribu, un Tstenoja sovetize‘wiju.ea8

Ta briza situacija Baltijas valstim svariga bija arT starptautiska atziSana un atbalsts no cita
regionala aktora — Polijas puses. Apzinoties nacionalo intereSu prioritati miera ligumu slégsana ar
Padomju Krieviju, tomér jaatzist, ka attieciba pret savu sabiedroto Poliju lokala Iimena aktori
Padomju Krieviju, tacu tani pasa laika bija realpolitika balstiti. Tiesa, VarSava nekautrgjas
pielietot draudu instrumentu, méginot atturét lokalos aktorus no miera liguma slégSanas ar
Padomju Krieviju. Piem&ram, Latvijai tika piedraud€ts, ka gadijuma, ja Latvija noslégs mieru ar

Padomju Krieviju, polu karaspeks neaizies no Latgales. Turklat, [idzigi ka Padomju Krievija, ar1
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Polija izmantoja Baltijas jiiras austrumu regiona valstu SkelSanas taktiku. Pieméram, 1919. gada
novembri, pirms Helsinku konferences, J. Pilsudskis piedavaja Somijas diplomatiskajam
parstavim VarSava vispirms savstarpgji vienoties, bet péc tam runat ar pargjam Baltijas valstim.
Saskana ar vina priekslikumu, Polija atzitu par Somijas ietekmes sféru Igauniju, bet Somija par
Polijas ietekmes sferu — Latviju un Lietuvu. P& méneSa Somijas armijas virspavélniekam K.
Manerheimam tika piedavats sadalit atbildibu par miné&to valstu drosibu. Kaut ar1 Somijas valdiba
konkretu piekriSanu nedeva, tomér tas darbiba liecinaja, ka ta priekslikumu neoficiali pien€musi
vai vismaz akceptéjusi. Somijas vésturnicks K. Hovi norada, ka Polijas diplomatiskais parstavis
stradaja Riga, nevis Tallina, lai paraditu Somijai, ka Polija nevélas atpemt tas ietekmes tiesibas
Igaunija. Savukart Somija vairakkart lika noprast, ka vélas darboties Igaunija, Latvija, Lietuva,
Baltkrievija un Ukraina vienigi ar polu puses pickrisanu.’® E. Jekabsons norada, ka jautajuma
par lgaunijas un Latvijas de iure atziSanu Polija vadijas no sava galvena sabiedrota Francijas
nostajas (Polija atzina abas minétas republikas 27. janvari, dienu péc tam, kad to bija izdarijusas
Antantes lielvalstis). Lietuvas de iure atzisanu gan no Rietumu sabiedroto puses, gan no Polijas
puses kavéja Kaunas un Varsavas konflikts; nesp&ja vienoties par robezam.®*

Domstarpibas lokalo aktoru un regionala aktora Polijas starpa noteica to, ka kopigas miera
sarunas ar regionalo aktoru Padomju Krieviju nebija iesp&amas. Atseviskas miera sarunas
primari bija Maskavas interes€s. A. Tarass norada, ka gadijuma, ja Polija piekristu Padomju
Krievijas 1920. gada februari piedavatajam miera sarunam, Polijas teritorija biitu par 60 000
kvadratkilometru lielaka, neka to noteica vélak parakstitais Rigas miera ligums, taja skaita Polijas
ieglita teritorija iestieptos Latvijas, Lietuvas, Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas. Viens no
galvenajiem iemesliem, kapéc J. Pilsudskis neatsaucas uz Maskavas piedavajumu slégt mieru
1920. gada sakuma, bija mérkis vel vairak paplasinat Polijas kontrol§jamas teritorijas. Merkis
bija pragmatiski motivéts — J. Pilsudskis rékinajas ar salidzino$i spécigu armiju, vinam bija
nepiecieSama Ukrainas labiba, jo 1919. gads Polijas kontrol&taja teritorija bija nerazas gads.691

Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas lokalo aktoru de iure atzisana vai neatzisana no
Rietumu sabiedroto puses bitiska nozime bija konkr€tas teritorijas ,,ieprieksgja saimnieka”
nostajai, ricibai, realam spékam un attiecibam ar Antantes lielvalstim. Parizes miera konferencé

Rietumu sabiedrotie vienojas atzit tikai Polijas un Somijas suverenitati. Pargjo proantantisko

%9 Hovi K. Polish—Finnish cooperation in Border-state Policy, 1919-1922 // Journal of Baltic Studies. — 1983. — Vol.
14.—No. 2. — p. 124. - 125.

%% Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 209. Ipp.

oot Tapac A.E. Anatomus HenaBuctH (Pyccko-nonbekue konguukTsl B X VIII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —
c.423.,429.
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speku potenciala atziSana bija atkariga no realas situacijas mainibas uz vietas — globalas lielvaras
Vacijas, ka arT regionalo aktoru — krievu pretlieliniecisko speku un Polijas — nostajas un spéka.
Tikai krievu pretlielinieciskas kustibas neveiksmes cina pret licliniekiem lika Francijai nosvérties
par labu Lielbritanijas jau ieprieks aktivi aizstavetajai pozicijai par lokalo aktoru patstavibas
nepiecieSamibu. Nacionalo historiografiju parstavji batiba ir vienispratis, ka vietgjie
proantantiskie speki apzinajas nepieciesamibu de iure atzisana no Padomju Krievijas un Polijas,
ka arT Rietumu sabiedroto puses, jo tikai ta briza globalie aktori vargja dot realu pamatu valstu
patstavibai un ieklauSanai starptautiskaja sisttma. Galvena krievu pretlielinieciskas kustibas
sabiedrota Antantes lielvalstu starpa Francija kardinali mainija attiecksmi pret lokalo aktoru
Krievijas postimpérijas Rietumu periferija starptautisku atziSanu p&c pedgja nopietna ,,balto
kustibas” spéka generala Pétera Vrangela (/1émp Huxonaesuu Bpanecens, 1878-1928) armijas
sakaves Krima, jo bija acimredzama realitate, ka ,,vieniga Krievija ir lielinieku Krievija”.692
Francijas poziciju nekavgjoties atbalstija tas galvena sabiedrota regiona Polija. Oficiali ka
pamatojums Francijas nostajai tika izvirzita téze, ka regiona valstim draud Padomju Krievijas
agresija. Neoficiali Parizi motivéja vél vismaz divi apsvérumi — atzistot de iure lokalos aktorus,
Francija cerja stiprinat pozicijas regiona (tas, protams, nebija britu interesés), ka ari ar sanitara
kordona palidzibu kavét pret Parizi vérstas Vacijas un Padomju Krievijas koalicijas izveidi.®®® Ka
akcente vésturnieks A. Varslavans, Igaunijas un Latvijas atziSana de iure bija D. Loida Dzordza
linijas panakums britu arpolitika, starpposms Lielbritanijas un Padomju Krievijas
ligumattiecibam (britu un padomju tirdzniecibas ligums tika parakstits 1921. gada 16. marta,

batiba Lielbritanija atzina Padomiju Krieviju de facto).®®*

Visilgak atzit Baltijas valstis de iure
kav€jas Vasingtona. 1. Feldmanis pauz viedokli, ka ASV kavéSanos primari noteica divi iemesli —
neticiba Igaunijas, Latvijas un Lietuvas spgjam ilgstoSi pastavét ka neatkarigdm valstim un
nevéleésanas radit precedentu Krievijas postimperijas rietumdala, ko varétu izmantot Japana,
stimul&jot neatkarigus valstiskumus Krievijas postimpeérijas austrumdala. Japanas nostiprinaSanas

nebija ASV interesgs.®*

%92 Feldmanis I. Latvijas valsts: ra3anas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 35. Ipp.

%% Varslavans A. Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. — 74. Ipp.

%94 Turpat. — 77. Ipp.

%% Feldmanis I. Latvijas valsts: radanas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 33. Ipp.
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Kameér Eiropas lielvaru lideri domaja, ka apspélét idealistu V. Vilsonu, tikmér krituso
imperiju nacionalo kustibu vaditaji mekl&ja iesp&jas ieviest praks€ ASV sludinatos principus. V.
Vilsona kritériji paveéra realu iesp&ju nacionaldemokratiski orientetajiem sp&kiem Krievijas
postimpérijas Rietumu periferija cinities par valstsnaciju projektiem. E. Andersons raksta, ka
Baltijas tautu liderus paSnoteikSanas ideja sajiismindja, jo vini nezinaja, ka Rietumvalstu acis Sai
idejai bija propagandas nozime pretinieka speku vajinaSana. PaSnoteik$anas ideja bija vairak
domata ,,iek§€jam pat€ripam” un pretinieku morales grausanai, nevis Rietumu sabiedroto
kontrol€ esoso un Krievijas impérija ieklauto tautu atbrivoSanas veicinasanai. Tacu reala situacija
Eiropa lika ievérot tautu pasnoteikSanas ideju, jo kara ieklauto miljonu masas uznéma V. Vilsona
principus visdzilakaja nopietniba un saskatija tajos kara jégu. Apzinoties pasnoteikSanas idejas
popularitati, Rietumu sabiedrotie tomér méginaja pasnoteik$anos attiecinat nevis uz savam
kontrolétajam teritorijam, bet uz saviem pretiniekiem un ari sabiedrotajie:rn.696 Lidzigus
noveérojumus ir veicis |. Feldmanis, kur§ norada, ka ASV iesaistiSanas Pirmaja pasaules kara un
pasnoteikSanas idejas deklaréSana bija jauns, it ka labveligs argjais faktors, tacu tas izradijas
butiba vairak ASV taktisks gajiens un bija domats nevis Krievijas impérijas, bet Austroungarijas
impérijas un Balkanu tautam (Somijai un Baltijas valstim neatkariba nebija paredzéta), lai gan
radija pasaulé daudz plasaku rezonansi.*”’

Realitate apliecinaja, ka jauno robeZzu noteikSana mijas modernais tautu pasnoteikSanas
princips un tradicionalais speka princips — konkréta aktora karaspe€ka kontrolétas teritorijas

lielakoties bija ar1 jauno valstu robeZas.

Regionalie aktori un valstiskuma jautajums

Krievu pretlieliniecisko speku stratégiskas intereses un taktika

Misdienu véstures literatiira uzmaniba ir pieversta pretlielinieciskajai kustibai, ko péc
PSRS sabrukuma ir noteikusi izpratne, ka cinu par varu nav iesp€ams pilniba apjaust, riipigi
nepétot visus cina par varu iesaistitos spekus, ka ar1 iesp&ja pieklit [idz tam slégtajiem arhiviem.

V. Goldins ir aprékinajis, ka 90. gados Krievija tika izdotas vismaz 30 monografijas un

macibu lidzekli, vairaki zurnali un almanahi, desmitiem dokumentu krajumu, aizstavétas aptuveni

%% Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 150. — 151. Ipp.

%97 Feldmanis I. Latvijas valsts izveidoSands un starptautiska atzisana // Latvijas Vésture. — 1998. — Nr. 3. — 7. lpp.;
Feldmanis 1. Latvijas valsts dibinaSana: nostadnes historiografija // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts
neatkariba: ideja un realizacija / red. kol. Janis Bérzins, Karstens Brigemans u.c. — Riga: Latvijas Vestures institiita
apgads, 2010. - 9. Ipp.
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10 zinatnu doktora un 30 zinatnu kandidata disertacijas, kas veltitas pretlielinieciskas kustibas
izpétei.®® Ir izdoti arf historiografiski pétijumi, kuros veikta Krievija (PSRS) un arzemés izdotas
véstures literatdiras analize, veikti secindjumi un noteiktas talako p&tijumu perspektivas.®*®

90. gados postpadomju telpas veéstures zinatnes aprité ienaca jédzieni ,,balto kustiba” un
,pretlielinieciska (arT antilielinieciska) kustiba”, kas tika aizgiiti no emigracijas veésturniekiem un
aizstaja Iidz tam padomju historiografija nostiprinato jédzienu , kontrrevoliicija”, kas tika iedalits
sikakos jédzienos ,burzuaziska kontrrevoliicija”, ar to saprotot burzuazijas un muiZniecibas
vadito cinu pret licliniekiem, un ,,sikburzuaziska kontrrevolicija”, ar to saprotot mazinieku un
socialistu revolucionaru vadito cinu pret lieliniekiem. Skiet, ka nav akadémiski korekti lietot
jédzienus ,,kontrrevoliicija” un ,,kontrrevolucionari” Krievijas postimpgerijas piemera ne globala,
ne regionala, ne lokala Iimeni, jo vairums ta dévéto ,,kontrrevolucionaru” atbalstija revolucionaro
parmainu nepiecieSamibu postimperija, piedavajot atSkirigas alternativas. Zid jédziena
,kontrrevolucionari” jéga, jo to ir iesp€jams attiecinat uz visiem cipa par varu iesaistitajiem
aktoriem. Piemé&ram, ,kontrrevolucionari” bija lielinieki attieciba pret antilielinieciskajiem
spekiem un otradi, demokrati attieciba pret militaras diktatiiras atbalstitajiem un otradi u.tml.

Jedziens ,,pretlielinieciska kustiba” ir plaSaks, jo sevi ietver visa politiska spektra spekus —
monarhistus, demokratus, liberalus, socialistus, turklat ne tikai vienotas un nedalamas Krievijas
aizstavjus, bet arT neatkaribas kustibu Iiderus periférija, kurus vienoja cina pret lieliniekiem. Tas
butiba bija vienigais vienojoSais elements, jo atSkiras pretlielinieciskas kustibas parstavju
politiskie uzskati un redz€jums par valstiskuma alternativam.

,Pretlielinieciskas kustibas” ietvaros tiek izdalita ,balto kustiba” jeb |, krievu
pretlielinieciska kustiba”, ar ko tiek saprasti ,,vienotas un nedalamas” Krievijas idejai uzticigie
speki. Proti, ar jédzieniem ,,balto kustiba” jeb ,krievu pretlielinieciska kustiba” netiek aptverti
neatkariga valstiskuma idejas iemiesotaji postimperijas periférijé.mo

Lidz $im visvairak ir pétita ,,balto kustiba” Krievijas postimpérijas dienvidos — regiona, kur
bija sarezgits politiskais, nacionalais, socialais un konfesionalais stavoklis. Tas bija regions, kur
,balto kustiba” sakas un ka pedgja krita Krievijas Eiropas dala.”® Variba ir pieversta ar1 krievu

pretlielinieciskajai kustibai Austrumu fronté Uralos, Sibirija un Talajos Austrumos, ka arT ,,balto

%% Pommun B.U. Pocens B I'paxxganckoii BoiiHe. Odepku HOBelIel ucropuorpaduu (BTopas nojouHa 1980-x —
90-¢ rozpl). — Apxanrensck: boprec, 2000. — c. 115.

%99 3pvuna B.Jl. benoe aBuxeHUe U poccuiickasi rOCy1apCTBEHHOCTh B nepuo ['pakaaHckoi BoiHbL. — Bonrorpan,
1997.; bopmtoroB I'.A., YmakoB A.U., UypakoB B.IO. benoe neno: uaeonorusi, OCHOBBL, PEXKHUMBI BIACTH.
HUcropuorpaduueckue ouepkn. — M., 1998.; TopmozoB B.T. benoe nBmwxeHune B rpaxnaHckoi BoiiHe. 80 et
n3zyuenus. — M., 1998.

7% Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 419. Ipp.

! Yirakos AWM., ®exarox B.IL. Benbrii FOr. Hostoppe 1919 — Hos16ps 1920. — M., 1997.
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kustibai” Ziemelos.’”? Mazak ir pétita krievu pretlielinieciska kustiba Krievijas postimpe€rijas
nacionalajas periférijas, taja skaita Rietumu periferija.’®

,Balto” generalu stratégiskais mérkis bija vienota un nedalama Krievija bijusas impgrijas
robezas. Atskirigs bija viedoklis tikai par to, kadai ir jabut Krievijas parvaldes formai —
monarhijai, demokratijai vai militarai diktatiirai. Téze ,vienota un nedalama Krievija”
automatiski noteica niecigu atbalstu bijusas Krievijas impérijas Rietumu periférijas iedzivotaju
vidi un veicinaja sakavi. Ve&sturniece V. Zimina, kas ir kompleksi pétijusi krievu
pretlielinieciskas kustibas programmas un centienus tas realiz€t, ir nonakusi pie secinajuma, ka
,,balto kustibas” piedavatajam valstiskuma modelim bija hibrida raksturs, jo §is modelis sevi
savienoja totalitaras, autoritaras un demokratiskas vertibas. Klatesosa bija diktatiiras
nepiecieSamibas ideja, kas tika attaisnota ar merki glabt ,,Lielo Krieviju”. Butisku lomu ,,balto
kustibas” valstiskuma veido$ana nospéléja savstarp&ja vadoSo militarpersonu un civilpersonu
neuzticiba. Svarigs ir V. Ziminas noveérojums, ka krievu pretlielinieciskas kustibas valstiskuma
redz&jums neatbilda plaSas sabiedribas dalas redz&jumam par valsts kartibu un socialo taisnibu.
Labgjo militaro rezimu vadmotivs bija diktatiira ka sinonims stingrai un efektivai varai, tacu
,balto” generalu un lab&jo politiku vidi nebija atbilstoSa pretendenta diktatora lomai, ko
atbalstitu dazadas sabiedribas grupas. Lozungs ,,Vienotas Krievijas atdzimSana” bija abstrakts,
tas atgrida no krievu pretlielinieciskas kustibas nacionali orient€tos spekus Krievijas
postimpérijas periférija. Parak maza nozime tika pievérsta regionalajam atskiribam — tradicijam,
interesem un Ipatnibam. Viena no bitiskakajam ,balto kustibas” neveiksmém bija nesp€ja
izstradat pievilcigu nacionalas politikas programmu un izveidot konstruktivu dialogu un

— e 1 e o L. _ . 704 .
sadarbibu ar nacionalajam kustibam, primari ar to lideriem. % A. Tarass uzskata, ka ,,baltie”

792 pereira N. White Siberia: The Politics of Civil War. — McGill-Queen’s University Press, 1995.; Smele J.D. Civil
War in Siberia. The Anti-Bolshevik Government of Admiral Kolchak 1918-1920. — Cambridge, 1996.; Cubupckas
KOHTPPEBOJIIONHS B TOJBI TPaXkIaHCKOH BOWHBI / 0TB. pemakrop B.M. IumkwuH. — HoBocubupcek, 1997.; lunkun
O.H. benoe nemwxkenue Ha Jlanpaem Boctoke (1920-1922 rr.). — Xabaposck, 1996.; ArpamenkoB A.B. Cesepo-
3anannas apmust H.H. FOnennya: pons uaeonoruu B e€ mopaxkenuu. — M., 1992,

7% Brigemans K. Igaunijas Neatkaribas kar§ un Krievijas Pilsonu kara Petrogradas fronte (1918—1920) // Latvijas
Kara muzeja gadagramata — VIII — Riga, 2007. — 56. — 74. Ipp.; depsioun A.W. I'paxnanckas Boiina B Poccun 1917—
1922: Hammonansusle apmun. — M., 1998.; JlockyroB A.H. HammonanpHO-TOCymapCTBEHHBIE 0Opa3OBaHUS H
pasrpom Cepepo-3anamnoit apmun (1918—1920 rr.) / BoeHHo-ucTOpHueckue uccienopanus B [loBomkse. Beim.7. —
Capatos, 2006. — c. 198. — 205.; Yanenko A. VcTopusi pyccKoro aHTHOOJIBIIEBUCTCKOTO JBHXKCHHUSI HA TEPUTOPHH
JlatBum B 1918-1919 rr. — Mypmanck, 2006.

7% 3yumuma B.JI. Benoe aBmkenue u poccuiickasi ToCyAapCTBEHHOCTh B nepuoj I'pasknanckoil BoiiHsl. — Bonrorpan,
1997. —c. 380. — 381.
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generali, it Ipasi A. Denikins bija parak paSparliecinati par savam sp&jam uzvarét lieliniekus bez
lokalo aktoru palidzibas.”®

Papildus idejiskajam postimpgrijas teritorijas nedalamibas principam vesturnieki parasti par
vél vienu svarigu krievu pretlielinieciskas kustibas zaudéjuma iemeslu min nespé&ju iegiit atbalstu
vietgjo iedzivotaju vidi, ko var€ja izdarit, veicot pardomatu socialekonomisko politiku, proti,
izdalit zemniecibai zemi.’®® Ka apgalvo R. Paipss, minéto piendmumu nevar ne pieradit, ne
noraidit, jo netika veikti referendumi vai sabiedriskas domas aptaujas par atbalstu lieliniekiem vai
pretlielinieciskajiem spékiem, balstoties uz kuriem, varétu veikt objektivus secinajumus. Nav
nekadas parliecibas par to, kuram regionalajam spélétajam par labu, pieméram, krievu vai
ukrainu zemnieki izdaritu savu izvéli, ja tiem biitu izv€les iesp&jas. Pateicibas jutas lieliniekiem

707 - 1 .
0" Uz arhivu materidliem bazétaja

par pieskirto zemi mijas ar naidu pret ,sarkano” teroru.
petijuma Krievijas misdienu vesturniece L. Novikova pierada, ka Krievijas ziemelos bija
noverojami labas sadarbibas pieméri ,,balto” generalu un vietéjo zemnieku, ka ari socialistu
revolucionaru starpa.’®

Krievu pretlieliniecisko kustibu ietekmé&ja saskeltiba, varas realizacijas daudzveidiba,
atSkirigi redz&jumi par Krievijas nakotni un sabiedroto izvéle. ,,Balto kustiba” nebija vienota
arpolitikas Tstenosana. Krievu pretlielinieciskas kustibas sabiedroto izvéle ir diskutabls jautajums
veéstures zinatn€. Pozicioné$anas un sabiedroto noteikSana svarigas bija gan idejas, gan
starptautiska stavokla mainiba.

Primara bija izSkirSanas par izveli globala méroga aktoru vidi starp divam Pirmaja pasaules
kara iesaistitajam koalicijam — starp Centralo valstu bloku un Rietumu sabiedrotajiem.
Demokratijas atbalstitaji iestajas par sadarbibu ar Krievijas imperijas sabiedrotajiem Pirma
pasaules kara apstaklos Lielbritaniju, Franciju un ASV, savukart monarhisti meklg&ja sadarbibas
iesp€jas ar Vacijas militaristiem — vigus vienoja mérkis atjaunot monarhistisko iekartu Krievija
un Vacija. Pieméram, ar mérki cinities pret Padomju Krieviju un panakt monarhijas atjaunoSanu
aristokrati izveidoja Krievijas Militari politisko apspriedi, kas velak tika pardeéveta par Krievijas

Rietumu valdibu. Par saviem brunotajiem spékiem valdiba uzskatija Latvijas un Lietuvas

"% Tapac A.E. Auatomust nenasucty (Pyccko-monsekue koudmukrs: 8 XVII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008, —
c. 367.

7% Murxaiinos M.B. Arpapubie pedopMbl y 6erbix (k moctanoBke mpodnemsr) // Hayunas koHpepenmus ,,PeBomorus
u pepopmbl B Poccun. McTopruaeckuii KOHTEKCT M COBpEMEHHOe cozepxanue”. — M., 1999. —c. 292. — 295.

" Maitnc P. Pycckas pesomonus: B 3 ku. Ku. 3. Pocens mox 6onbiresnkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
173.

"% Hoguxosa JL.T. IIpoBuHNMaNbHAs ,,KOHTppeBotoLys : benoe aBmwkenue u I'paxkaaHckas BOilHa Ha pyccKOM
Cesepe, 1917-1920. — M.: HoBoe surepatypHoe o6o3penue, 2011. —c. 10. — 11,
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teritorija veidoto Pavela Bermonta—Avalova ([1asen Paghaunosuu bepmonom-Asanos, 1877—
1966/73/74) armiju, kuras neoficialais pamatuzdevums bija Baltijas paklausana Vacijai, bet
oficialais atspoguloja vienotas un nedalamas Krievijas atjaunosanas kursu. Vacijas militaristi, taja
skaita generalis fon der Golcs un vina domubiedrs majors Jozefs Bisofs (Josef Bischoff, 1872—
1948), cergja veidot Vacijas un Krievijas savienibu pret Rietumu sabiedrotajiem, primari
Lielbritz‘miju.m9 Balstoties uz arhivu materialiem, v&sturnieki ir noskaidrojusi, ka par min&tajiem
monarhistiski noskanotajiem vacu un krievu pretlielinieciskas kustibas planiem bija zinams
citiem cina par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periferija iesaistitajiem spékiem — globala,
regionala un lokala méroga aktoriem. Pieméram, 1919. gada septembri J. Pilsudskis saraksté ar
Polijas premjerministru . Paderevski parrungja Varsavas interesém neatbilstosos vacu un krievu
pretlieliniecisko speku planus par monarhijas atjaunofanu Krievija un Vacija.”™® Al Latvijas
Pagaidu valdibas riciba bija nonakusi dokumenti, kas apliecinaja oficialas Berlines atbalstu
Krievijas brivpratigo rietumu armijai un no kuriem izrietgja, ka bermontiesi sanémusi no Vacijas
valdibas algu lidz 1919. gada 15. oktobrim. Uz kredita P. Bermonta—Avalova karaspékam no
Vicijas tika piegadati kara materiali.”**

Galveno uzmanibu veésturnieki tradicionali ir pieversusi krievu pretlieliniecisko speku
sadarbibai ar Antanti, turklat $1 sadarbiba ir pétita regionala griezuma. Ir pievérsta uzmaniba
krievu pretlieliniecisko valdibu arpolitikai, diplomatu darbibai arzemé&s, méginajumiem ietekmét

Rietumu sabiedrisko domu.?

Antantes lielvalstis apzinajas, ka, atSkiriba no lieliniekiem vai
lokalajiem aktoriem, krievu pretlielinieciska kustiba var€tu uznemties pildit dalu Krievijas
impérijas savulaik noslégto vienoSanos, taja skaita par paradu atdo$anu. Piem&ram, ka raksta I.
Feldmanis, Francija bija aizdevusi Romanovu imperijai 13 miljardus zelta rublu un sakotngji

ee e e — . .o - 71
nebija ieintereséta Krievijas sabrukuma.’*®

" Feldmanis I. Latvijas valsts: ra§ands, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
/I Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjauno$anu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 31. Ipp.; Andersons
E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 397. Ipp.; Varslavans A. Latvijas Republika
starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2008. — 20. — 21. Ipp.;
Hiden J. The Baltic States and Weimare Ostpolitik. — London, 1987. — p. 17.

"9 yakabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 43. Ipp.

! Feldmanis I. Latvijas valsts: raianas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 33. — 34. Ipp.

™2 Komuak u uHTepBeHIMA Ha JJanmsHem BocToke. — BiagusocTok, 1997.

"3 Feldmanis I. Latvijas valsts: ra§ands, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918-1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 32. Ipp.
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Globalie aktori mé&ginaja veicinat sadarbibu krievu pretlieliniecisko spéku un lokalo
proantantiski orientéto aktoru starpa. Uzskatams piemérs bija britu méginajumi uzlabot attiecibas
starp Igauniju un generala N. Judenica vaditajiem krievu pretlielinieciskajiem spékiem. 1919.
gada 10. augusta sava darba kabineta britu generalis F. Mar$s no nedaudzajiem ,,balto kustibas”
parstavjiem izveidoja Krievijas ziemelrietumu apgabala valdibu ar naftas magnatu arméni
Stepanu  Lianozovu (Cmenan [esopeosuu  Jluanosoe  (Jluanocsan), 1873-1959) ka
premjerministru. Valdibas ministri parakstija britu generala sagatavoto liguma tekstu ar Igauniju,
kura tika atzita tas neatkariba apmaina pret Igaunijas dalibu uzbrukuma Petrogradai. Vésturnieks
A. Varslavans norada, ka Krievijas ziemelrietumu valdiba bija fikcija bez realas varas. N.
Judeni€s ar So valdibu nerékinajas un negrasijas par nopietnu uzskatit arm aktu par Igaunijas
suverenitates atziSanu. To apzinajas ari Igaunijas proantantiskie speki. Lidziga veida briti centas
stimulét Latvijas proantantisko speku un P. Bermonta—Avalova armijas sadarbibu apmaina pret
Latvijas neatkaribu, tadu §ie centieni neattaisnojas.”**

Misdienu vésturnieki ir p&tijusi arl progermaniski noskanotas krievu pretlielinieciskas
kustibas darbibu. V&sturnieki Jurijs Grazdanovs (FOpuu [Imumpuesuy I paxcoanos) un V. Zimina
ir izpetijusi krievu pretlieliniecisko spéku un Vacijas politiku un militarpersonu sadarbibu
Krievijas ziemelrietumos, Ukraina, Krima un Dona, taja skaitd analiz&jusi cinu par Iideribu
Krievijas dienvidu ,baltaja kustiba” proantantiski noskanota generala A. Denikina un
progermaniski noskanota Pjotra Krasnova (I7émp Huxonaesuu Kpacnos, 1869-1947) starpa.
Pétnieki secina, ka, neraugoties uz proantantiskajam vai progermaniskajam simpatijam, krievu
pretlielinieciskas kustibas Iideri aizstavéja vienu ideju, ka ,,Krievijai paSai ir jaglabj Krievija”,
tacu $T mérka labad taktisku apsvérumu dél ir pielaujama sadarbiba ar jebkuru potencialo arvalstu
sabiedroto.”® Salidzinajuma ar lielinieku lideriem, ,,baltie” generali bija vairak uzticigi saviem
principiem, tacu ar1 krievu pretlielinieciska kustiba praktizgja realpolitiku un manipul&ja ar
valstiskuma alternativam.

Lidz Sim salidzinoS§i maz pétita ir krievu pretlielinieciskas kustibas sadarbiba ar

jaunveidotajam valstim Somija, Baltija, Polija, Ukraina, Dienvidkaukaza. P&édgja desmitgade

™ Varslavans A. Latvijas Republika starpvalstu attiecibu sistéma. Pirma desmitgade 1919-1929. — Riga: LU
Akadémiskais apgads, 2008. — 24. Ipp. Skatit ari: Uctopust Poccun. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT,
2009. —c. 632.

5 3pvuna BT, I'paxxnanos F0.J]. Coro3 opnos: benoe neno Poccun u repmanckast uatepseHnus B 1917-1920 rr. —
Bomrorpan, 1997. —c. 194. — 196., 248. — 249.
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raditie p&tijumi apliecina aktoru nesp&ju vienoties par konceptualiem jaute'ljumiem.716 Galvenais
sadarbibas Skérslis bija apdraud&jums, ko savstarpgji radija krievu pretlielinieciskie speki, Polija
un proantantiskie lokala méroga aktori. E. Jekabsons norada, ka P. Bermonta-Avalova armija,
kura apvienojas vacu karaviri un monarhistiski noskanotie krievi (pé€c E. Andersona aprékiniem,
krievu bija tikai 25%; minétie aprékini sakrit ar A. Perrota datiem, sakana ar kuriem vacu
Ipatsvars sasniedza lidz pat 75%; péc A. Strangas datiem, vacu Ipatsvars neparsniedza 66%)’",
var€ja apdraudét ne tikai proantantiskas valdibas Baltijas valstis, bet arT regionala limena aktoru
Poliju. Apzinoties apdraudeéjumu, 1919. gada augusta Polija aptur€ja brivpratigo vervéSanu un
nosutisanu uz krievu pretlieliniecisko spé€ku armijam ziemelos (Saja laika lielaka dala krievu
karaviru, galvenokart bijuso kara giisteknu, kas tika siititi no Vacijas un Polijas uz N. Judenica
armiju cauri Latvijai, tika aizturéti Jelgava un ieklauti P. Bermonta—Avalova karaspéka), bet
1919. gada beigas Polijas GeneralStabs saka apsveért iespju par karadarbibas izverSanu pret P.
Bermonta-Avalova armiju, saskatot iesp&jas ne tikai savu poziciju stiprinasana uz vietas Polija,
bet arT ietekmes palielinaSanai Lietuvas un Latvijas teritorijas (J. Pilsudska ,,federacijas
projekts”), kur koncentrgjas bermontiesi. Lokala m&roga aktori Lietuva un Latvija apzinajas
Polijas ekspansionalos noliikus un atteicas izlaist Polijas karaspeku cauri savai teritorijai, kas
oficiali tika motivéts ar v€lmi iesaistities cina pret bermontie§iem.”*® Paraléli tika mekletas
sadarbibas iesp€jas bermontieSu un Polijas starpa, taja skaita tika izskatita iesp€ja sadalit Baltiju
ietekmes sferas. E. Jekabsons secina, ka VarSava nebija ieintereséta sadarbiba ar P. Bermonta-
Avalova karaspeku vairdku iemeslu dé]. Pirmam kartam, P. Bermonta-Avalova karaspeka
poziciju nostiprinaSanas samazinatu (varbiit ari neitraliz€tu) neatkarigu Baltijas valstu
pastavéSanas iesp&ju un lidz ar to neatbilstu Polijas mérkim — vajinat Krieviju (Sin1 gadijuma
,balto”) un stiprinat savu ietekmi Baltija. Otram kartam, P. Bermonta karaspeks vargja stiprinat

tradicionalas Polijas pretinieces — Vacijas — pozicijas. TreSam kartam, Polijai vajadzetu rékinaties

1% Brigemans K. Igaunijas Neatkaribas kar§ un Krievijas Pilsonu kara Petrogradas fronte (1918-1920) // Latvijas
Kara muzeja gadagramata. — VIII — Riga, 2007. — 56. — 74. Ipp.; Yanenko A. Hctopusi pycckoro
AHTHOOJBIIEBUCTCKOTO IBIKEHNUS Ha TepuTopun JlatBum B 1918—1919 rr. — Mypmanck, 2006.

7 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 523. Ipp.; Parrott A. The Baltic States
from 1914 to 1923: The First World War and the Wars of Independence // The Baltic Defence Review. — 2002. —
Vol. 2. — No. 8. — p. 151,; Stranga A. Ebreji Baltija. No ienak$anas pirmsakumiem lidz holokaustam. 14. gadsimts —
1945. gads. — Riga, 2008. — 404. — 405. Ipp.

"8 Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. —41., 42. Ipp.
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ar Antantes lielvalstu, visticamak, negativo poziciju, ja Polija uzsaktu sadarbibu ar vacieSiem
Baltija P. Bermonta-Avalova karaspéka veidola.”*®

Krima P. Vrangelis velgjas izveidot alternativu valstiskumu lielinieciskajai Krievijai, kas
praks¢ apliecinatu, ka ir labaks un iepatiktos ari Padomju Krievijas cilvékiem, kuri ticktos uz
,Baltas Krievijas modeli” un gaztu lielinieku varu IekSkrievija. Alternativas meklgjumi Krima
apliecinaja, ka krievu pretlielinieciska kustiba, lidzigi ka citi aktori, m&ginaja macities no
pielautajam kludam. Piemé&ram, P. Vrangelis saprata zemes jautajuma svarigumu atbalsta gtiSana
vietgjo iedzivotaju vida, tapec iepriekS zemniekiem sadalito muiznieku zemi vin$ nepieprasija
atpakal. Zemnickiem vajadz€ja samaksat muizniekiem simbolisku summu par iegiito zemi. Ne
parak lielas, tacu zinamas sekmes ,,Baltas Krievijas modelim” bija starptautiskaja Itment, jo
izdevas iegut de facto atziSanu no Francijas. Krimas alternativa vargja sevi méginat apliecinat
tikai, giistot vél lielaku Rietumu sabiedroto atbalstu un ieilgstot Padomju Krievijas iek§&jiem un
argjiem konfliktiem citviet postimpérijas telpa. Vairums vésturnicku uzskata, ka Krimas
alternativai punktu pielika 1920. gada 12. oktobri noslégtais pamiers Padomju Krievijas un
Polijas starpa, jo atbrivojas Polijas front€ iesaistitas Sarkanas armijas vienibas un apaksvienibas,

kas tika parsviestas cina pret P. Vrangela karaviriem Krima.'®

Lielinieku stratégiskas intereses un taktika

Lielinieki nepalavas uz sabiedribas atbalstu. Lielinieku neveiksmi apliecinaja Satversmes
sapulces velesanas, kas notika no 1917. gada 12. novembra lidz 1918. gada janvara sakumam un
kuras lielinieku kandidati ieguva tikai 23,7% balsu (atbalsts socialistiem revolucionariem
sasniedza 38%, par dazada spektra nacionalajam partijam kopa tikai nodoti 26% balsu, atlikuSos
12,3% sanéma labgjas partijas un mazinieki).721 Balsojums atspoguloja Krievijas sabiedribas
struktiiras Tpatnibu — milzigo zemniecibas Tpatsvaru (aptuveni 80%) un polietniskumu. VElésanas
ietekméja lielinicku veiktais valsts apvérsums un propaganda armija, kas veicindja partijas

popularitates piecaugumu, taCu iegiitais rezultats Satversmes Sapulces veléSanas nebit

™9 Jakabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 50. Ipp. Skatit sikak: Paluszynski T. Walka o niepodlegtos$¢ Lotwy 1916-1921. — Poznan, 1997. —s.
241,

" Ycropus Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — ¢. 709. — 711.

721 Kopa Satversmes sapulces véleSanas tika ievéleti 707 deputati. Krievijas postimpérija lielaka dala vélétaju,
visvairak zemnieki savas balsis atdeva par socialistiem revolucionariem, pilsétnieki faktiski vienadas dalas par
savam partijam uzskatija lielinickus un kadetus. Skatit sikak: Vicropus Poccun. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa:
Actpens: ACT, 2009. — c. 488. — 490.; Kapp 3. Pycckas peBomtonus ot Jlennna no Cranuna. 1917-1929 / nep. c
anri. JI.A. Yepnsixosckoit. — M., ,,Uatep—Bepco”, 1990. —c. 14.
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neapmieringja lielinieku Iiderus. AtbilstoSi demokratiskajai procediirai, lieliniekiem vajadzg&ja
nodot varu véleésanas uzvargjusajiem socialistiem revolucionariem, tacu lielinieki izv€lgjas citu
alternativu — Satversmes sapulces padzisanu un varas sagrabsanu. Lielinieku interesés nebija ne
velésanas, ne referendumi, kas var§ja apdraud€t jau ta nestabilas pozicijas; viniem bija
nepiecieSama diktatira — varas noturéSana, nerékinoties ar demokratiskiem principiem un
izmantojot militaru spéku, teroru, cita veida represijas, ari viltbu un pragmatismu, istenojot
realpolitiku starptautiskajas attiecibas.

Lielinieku interes€s p&c Oktobra apveérsuma bija padomju varas nostiprinasana un tas
izplatiSana Krievijas postimp@rija un arpus tas robezam. Lielinieku postuléta tautu pasnoteikSanas
ideja sasaucas ar revoliicijas eksporta ideju.

Krievijas postpadomju vésturnieks S. Leonovs un britu vésturnieks K. Rids secina, ka
lielinieku apveérsums, kas tika pasniegts ka cel$ uz patiesu demokratiju, realitaté izvertas par celu
uz diktatiru. S. Leonovs ir parliecinats, ka padomju sistémas genézeé svariga bija patvaldibas
parvaldes tradiciju inerce, kas tika realizéta sarezgitajos cipas par varu apstaklos. Padomju
sisttma ienaca patvaldibai raksturigas iezimes, ko lielinieki pastiprindja — varas centralizacija,
neiecietiba pret oponentiem, varas centieni monopolizet visu politisko telpu, specdienestu milziga
ietekme, birokratizacija, lielinieku transforméSanas par ,valdoSo kartu”. Biitiba lielinieku
diktatiira tika veidota uz cara laika politiskas kultiiras pamatelementiem. K. Rids norada, ka
lieliniecisma kulturala dimensija bija stipri atSkiriga gan no klasiska marksisma, gan no Rietumu
liberalas kultiiras tradicijam un vértibam (demokratija, pilsoniska sabiedriba, tiesiska valsts). %
Lidzigas domas ir Krievijas vesturniece Jelena Gimpelsone (Enena I pucopvesna I'umnenscor),
kura rakstija, ka téze par varas nodosanu stradnieku rokas reali praksé neapstiprinajas. Padomju
sistémas centralaja aparata vairakumu veidoja no turigam gimeném cé€lusies lielinieki ar vid€jo
vai augstako izglitibu, kuri uzskatija sevi par stradnieku intereSu aizstavjiem. Lielinieku vidi bija
arf marginali, kas v&lgjas paaugstinat savu socialo statusu.’?

Amerikanu vésturniece S. Ficpatrika un vacu vésturnieks Manfreds Hildermaijers (Manfred
Hildermeier) norada, ka centraliz&ta, birokratiska un autoritara reZima rasanas iemesli Krievija
bija dazadi — sabiedribas strukturalas izmainas un parmainas socialajas attiecibas, kolektivo

vertibu dezintegracija, pils€tu un lauku intereSu diferenciacija, militarizetas kulturas

2 Jeonos C.B. PoxieHre COBETCKOI UMITEpUH: TOCYIapcTBO U uaeonorust B 1917-1922 rr. — M., 1997.; Read C.
Values, Substitutes, and Institutions: The Cultural Dimension of the Bolshevik Dictatorship // The Revolution and
the Civil Wars / Ed. by V.N. Brovkin. — New Haven and London. 1997. — p. 298. — 318.

"3 Pumnenscon E.T. dopMupoBanie COBETCKON MOMUTHIECKOI cucTeMsl. 1917-1923. — M., 1995,
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formasanas.’** Ipasi padomju valstiskuma elementi bija Sarkana armija un specdienesti.
Amerikanu vésturnieks Marks fon Hagens (Mark von Hagen) uzskata, ka lielinieki ienesa
militarizacijas kultiru gan parvaldg, gan armija, gan specdienestos.’?

Atskiriba no citiem cina par varu iesaistitajiem aktoriem, lielinieki padarija vardarbibu par
klatesosu ikdienas dzive, to centraliz€jot.

Lielinieku strat€giskais merkis bija jauna pasaules kartiba, balstita uz socialisma un
internacionalisma principiem. Ka norada M. Makmilana, péc Pirma pasaules kara butiba sadiiras
tris piedavatie pasaules karttbas modeli — ,klasiskais” (realpolitika un sp€ku lidzsvars),
,demokratiskais” (paSnoteikSanas un kolektiva drosiba), ka ar1 ,,lielinieciskais™ (socialisms un
internacionalisms). Katrs modelis paredz&ja konkrétus starptautiskas kartibas veidoSanas
kriterijus. 1919. gada (laika, kad notika Parizes miera konference, kur sadiras divi jaunas
pasaules kartibas modeli — ,klasiskais” un ,,demokratiskais”) lielinieki aicindja uz Maskavu
Eiropas kreisa sparna partiju parstavjus, lai veidotu Komunistu internacionali (Kominterni), kas
biitu pasaules revoliicijas koordinacijas centrs. Kaut arm Iidz tam pasaulé eksist€josos
starptautisko attiecibu principus un metodes lielinieki uzskatfja par novecojuSiem, taktisku
apsverumu deél vini tas pielietoja un pilnveidoja. R. Paipss raksta, ka lielinieki istenoja
»tradicionalo arpolitiku” un ,,revolucionaro a'u“politiku”.726 Lai kontakttos ar nelielinieciskajam
valdibam, lielinieki izveidoja Arlietu komisariatu, kas argji funkciongja atbilsto$i pienemtajam
diplomatiskajam normam. Komisariata darbiniekiem tika atlauts izmantot bijusas Krievijas
impérijas telpas Zviedrija, Sveicé un Vacija. Savukart, ta dévéta ,,revolucionara diplomatija” tika
istenota gan caur speciali veidoto ,,revolucionaras diplomatijas” institiciju — Kominterni, gan
caur lielinieku ietekmes agentiem. Arlietu komisariats nepalaida garam iespé&jas iesniegt protestus
pret citu valstu jaukSanos Padomju Krievijas iekS$€jas lietas un tani paSa laika pats regulari
neieveroja $o principu.

Bija acimredzams, ka daudzviet Eiropa virmo revoliicijas elpa; dala Eiropas sabiedribas,
primari karaviri un stradnieki revolucionarizgjas, kontinentu parSalca demonstracijas un streiki.

Pieméram, Vacija 1917. gada oficiali tika registréts 561 streiks, kuros kopa piedalijas aptuveni

724 Fitzpatrick S. The Civil War as a Formative Experience // Bolshevik Culture. Experience and Order in the
Russian Revolution. — Bloomington and Indianapolis. 1985. — p. 57. — 76.; Xunsaepmaiiep M. Ilena moGempr:
rpaxaaHckas BoliHa u e€ mociencteus // I'paxaanckas BoriHa B Poccun: nepexpéctok MmueHHA. — M., 1994. — c. 320.
725 \/on Hagen M. Soldiers in the Proletarian Dictatorship: The Red Army and the Soviet Socialist State, 1917-1930.
— Ithaca and London, 1990. —p. 4. - 5.

"2 Taitnc P. Pycckas pesomouus: B 3 ki, Ku. 2. Bomsiesnku B Gopsbe 3a Baacts. 1917-1918. — M.: 3axapos,
2005. —c. 300. — 301.
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667 000 streikotf?tju.727 Postimperiska kartiba Eiropas centralaja dala un austrumos, ko vargja
butiski ietekm@t lieliniecisms, [idzigi ka musdienas radikalais islams daudzviet pasaulg, bija tas,
kas uztrauca Rietumu liderus. P&ckara pasaules jaunas kartibas veidoSana bija novérojamas gan
ieprieks€jo gadsimtu idejas (ietekmes telpu daliSana, reparacijas), gan jaunas idejas —
pasnoteikSanas tiesibas un plebisciti, kolektivas drosibas ideja.728

Strateégisko meérki lieliniekiem vajadz€ja sasniegt apstaklos, kas prasija saspringtu darbibu
arpolitikas joma, pirmam kartam attiecibas ar Berlini. Tikai péc Vacijas kapitulacijas Rietumu
fronté 1918. gada 11. novembrT lielinieki ar pilnu sparu vargja kerties pie primara arpolitiska
meérka — proletariata revoliicijas eksporta jeb pasaules sovetizacijas — realizéSanas. Liela méra
balstoties uz iegito pieredzi Somijas Pilsonu kara 1918. gada sakuma un padomju valstiskuma
veidoSana Ukrainas austrumdala, ka arT aizgistot Vacijas ,,vasalvalstinu” form&Sanas praksi,
lielinieki istenoja ekspansiju, péc viena Sablona radot padomju valdibas un proklamé&jot padomju
republikas gan Krievijas postimpérijas Rietumu periférija — Igaunija, Latvija, Lietuva,
Baltkrievija, Polija, Ukraina un Besarabija (Moldova) — , gan Dienvidu un Dienvidaustrumu
periferija — Kaukaza un Centralazija — , gan arpus Krievijas impg@rijas robezam esosaja
Ungélrija’l.729

Atskirigu laika posmu Ukrainas austrumu un dienvidu dala 1917./1918. gada ziema un
1918. gada pavasari pastavéja dazadi padomju veidojumi — Ukrainas Tautas Padomju Republika
(centrs Kijeva), Doneckas—Krivorozskas Padomju Republika (centrs Luganska), Odesas Padomju
Republika (centrs Odesa) — , kuru kriSanu izraisija ar&jais faktors — vacu karaspéka ofensiva.
1918. gada marta (péc Brestlitovskas miera liguma parakstiSanas) minétie padomju veidojumi
tika apvienoti Ukrainas Padomju Republika (centrs Harkova), kas nebija suveréns valstisks
veidojums, jo atradas Padomju Krievijas sastava. Ukrainas Padomju Republika pastavéja lidz
vacu karaspeka uzbrukumam 1918. gada aprili.

Pirms vacu karaspeka ofensivas 1918. gada pirmajos ménesos padomju veidojumi pastavéja
ar1 Krima (Taurijas Padomju Socialistiska Republika), Latvijas teritorijas ziemelu un austrumu
dala, ka ar1 Igaunijas teritorija. Gluzi tapat ka padomju veidojumi Ukrainas teritorija, arm minétie

veidojumi Krima, Latvijas un Igaunijas teritorijas nebija suveréni, tie bija ciesi saistiti ar Padomju

727 Salda V. Vacijas impérija 1871-1918. — Daugavpils: Daugavpils Universitates Akadémiskais apgads ,,Saule”,
2009. - 805. Ipp.

28 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 494.

2 White J.D. National Communism and World Revolution: The Political Consequences of German Military
Withdrawal from the Baltic Area in 1918 — 1919 // Europe—Asia Studies. — 1994. — Vol. 46. — No. 8. — p. 1349. —
1369. Skatit ari: Tapac A.E. Anatomus nenaBuctu (Pyccko-nonsckue koHdauktel B XVIII — XX BB.). — MuHck:
Xapgecr, 2008. — ¢. 365.
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Krieviju.”*® Vesturnieks E. Andersons norada, ka driz péc lielinieku apvérsuma 1917. gada rudent
V. Lenins piedavaja P. Stu¢kam dibinat padomju republiku Latvijas teritorija, tacu latviesu
lielinieki nevelgjas formali atdalities no lielinieciskas Krievijas, jo, budami doktrinali
internacionalisti, vini nesaprata V. Lenina sovetizacijas strat€giju un varbit ari negrib&ja
uznemties atbildibu. Kad kluva skaidri vacu nodomi par Baltijas teritorijas vasalizaciju,
Brestlitovskas miera sarunu laika Padomju Krievijas valdiba atkal ieteica latvieSu un igaunu
lieliniekiem proklamét padomju republikas, iesaistot to valdibas popularas personas, bet latviesu
un igaunu lielinieki atkartoti noraidija priekSlikumu veidot fiktivas Maskavas kontrolé esosas
padomju valdibas.” Tikai pEc tresa uzaicinajuma 1918. gada rudeni un visai negribigi latvieSu
un igaunu lielinieki dibindja padomju republikas. Uzmanibas vérts ir vésturniecka J. Silina
pienémums, ka, ar mérki simbolizét jaunas padomju varas Latvijas teritorija legitimitati un
parmantojamibu, par Padomju Latvijas proklaméSanas vietu 1918. gada decembri tika izvéleta
Valka — pirma padomju valstiskuma ,,Iskolata republikas” (1917. gada decembris—1918. gada
februaris) galvaspilséta.”®

Padomju ekspansijas mérkis 1918. gada rudeni bija nomainit Iidz Sim valdoSo Vacijas
dominanci Krievijas postimpérijas Rietumu periférija pret Padomju Krievijas dominanci, ka ari
neitralizét uz Berlini vai Rietumu sabiedrotajiem orientétu valstiskuma alternativu atbalstitajus un
paplasinat ekspansiju, dodoties talak uz Eiropas vidieni un rietumdalu. Padomju Krievijas Tautas
komisaru padome pazinoja par kontroles atjaunoSanu lidz tam Vacijas karasp€ka okupétajas
teritorijas, tadgjadi atsakoties atzit nelielinieku veidotas valstis Krievijas postimpeérijas Rietumu
periferija. 1918. gada 29. novembri Padomju Krievijas Brunoto speku virspavélniekam Jukumam
Vacietim (1873-1938) adreséta V. Lenina telegramma atspogulo lielinieku patiesos nodomus:
,Miisu armijai dodoties Rietumu virziena, tiks dibinatas ari vietgjas padomju republikas. Sie
valstiskie veidojumi mums palidzés atbrivoties no Ukrainas, Lietuvas, Latvijas un Igaunijas

Sovinistiem (domatas vietgjas pretlielinieciskas valdibas — A.M.). M&s arT sp&€sim izvairities no

0 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 256. lpp.; Blizma V. Kreisa
radikalisma vilna Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to atspogulojums historiografija.
Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998. — 4. — 5., 14. Ipp.; Feldmanis 1. Latvijas valsts: raSanas,
starptautiska atziSana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918-1940) // Dokumenti par Latvijas valsts
starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem. 1918-1998. Se@rija Latvija
starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 20. Ipp.

3! Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 298. Ipp.

732 Siling J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 66. — 67. Ipp.
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maldiga priekSstata, ka teritorijas tiek okup€tas. Mes radisim labvéligu atmosféru talakai armijas
virzibai.”"*®

Atzistot no Maskavas organiz€to padomju republiku veidoSanu Krievijas postimpérijas
Rietumu periferija, jaapzinas ari viet§jo iedzivotaju salidzinosi lielais atbalsts padomju varai.
Nemot véra, ka lieliniekiem tomér izdevas daudzviet Krievijas postimpérija atkartoti izveidot
padomju satelitus, kas pastavgja atSkirigu laika posmu, neskiet realitatei atbilstosa T. Rauna teze,
ka vacu okupacijas apstaklos tika likvidéts lielinieku propagandas potencials.”®*

A. SolZenicins ir izpétijis, ka ukrainu un polu, ar krievu pretlieliniecisko spéku istenotie
ebreju pogromi bitiski ietekmé&ja sabiedrisko domu un politiku nostaju Rietumos. Viens no
galvenajiem militaras intervences Krievija atbalstitaijiem V. Ceréils atklati pazinoja A.
Denikinam, ka gt atbalstu Lielbritanijas sabiedriba un parlamentd vienotas un nedalamas
Krievijas aizstavjiem biis sareZgiti, ja turpinasies pogromi. Vér$anas pret ebrejiem nemazinajas,
kas, ka norada A. SolZenicins, zinama mera ietekm&ja Antantes lielvalstu atbalsta apmérus A.
Denikinam.”® Gluzi tapat ka citi regionala méroga aktori, ar lielinieki lidzdarbojas ebreju
likvidacijas akcijas Krievijas postimpérijas rietumdala, ta¢u mazaka apmera. Turklat lielinieki
saprata, ka citu regionalo un lokalo aktoru vérSanos pret ebrejiem ir iesp&jams izmantot savas
interes€s. Pieméram, péc kontroles iegiiSanas par Ukrainas galvaspilsétu Kijevu lielinieku
oficialie laikraksti tika publicéti tris valodas — krievu, ukrainu un jidisa. Ka apgalvo A.
SolZenicins, tada veida lielinieki koording&ti raisija simpatijas viet€ja un starptautiska sabiedriba.
Apzinoties negacijas starptautiska meroga, lielinieku kontroléto militaro vienibu vérSanas pret
ebrejiem tika nokluséta — gan 1918. gada pavasara lozungs ,,Sit Zidus un burzujus”, gan lielinieku
kaval@ristu istenotie pogromi atkapsanas laika no Polijas 1920. gada august'c'l.736

Ka noskaidrots, lielinieku politika bija vérsta uz varas centralizaciju, tatu ka politikas
pagaidu taktikas lidzeklis tika izsp€léta decentralizacijas karts nacionalas pasnoteikSanas forma.
Vairuma Rietumvalstu vesturnieku skatijuma 1917. gada 2. (15.) novembr1 pienemtajai Tautu
tiesibu deklaracijai, kas akcept€ja naciju pasSnoteikSanas tiesibas, lielinieku redzguma bija

. .. _ . _ _ .. _ 1. 737 [ _ . _
pagaidu raksturs; tas bija apmans, aiz kura slépas citi mérki. 3" Amerikanu vésturnieks Stivens

% Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 367. Ipp.; White J.D. National
Communism and World Revolution: The Political Consequences of German Military Withdrawal from the Baltic
Area in 1918 — 1919 // Europe—Asia Studies. — 1994. — Vol. 46. — No. 8. — p. 1362. — 1363.

734 Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 107.

735 Comxennnpia AW, [IBectn et BMecte: B 2 u. Y. 2. 3-e u3x. — M.: Pycckuit myts, 2010. — c. 154, — 155.

38 Turpat. — 154. — 155., 157. Ipp.

3" Hirsch F. Empire of Nations. Ethnographic Knowledge and the Making of the Soviet Union. — Ithaca and London:
Cornell University Press, 2005.; Martin T. The Affirmative Action Empire: Nations and nationalism in the Soviet
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Blenks (Stephen Blank), kur§ ir publicgjis pétijumu par J. Stalinu ka nacionalo lietu tautas
komisaru, uzskata, ka lielinieki turpinaja carisma politiku attieciba uz minoritasu rusifikaciju un
to kultiras potenciala neitralizaciju. Lielinieku lideri rikojas atbilsto$i politiskajai situacijai.
Tiklidz nekrievu apdzivotas postimpérijas teritorijas tika iekarotas, tas ieguva padomju
valstiskuma fikciju.”*®

V. Vilsona piedavata tautu paSnoteikSanas ideja bija idealistiska, liberaldemokratiska un
kristiga tradicija balstita, savukart lielinieku Iideru redz€uma tautu pasnoteikSanas padomju
republiku forma tika uzlikota ka pagaidu risinajums ,,sarkana” pasaulé bez robezam. Turklat,
atbilstosi lielinieku vizijai, paSnoteik$anas bija nevis visas tautas, bet stradnieku (vienas socialas
grupas) prerogativa, proti, pasnoteiksanas tika uzlikota $kiriska griezuma.”® Vacijas vesturnieks
Viktors Déninghauss (Victor Donninghaus) ir izpétijis, ka J. Stalins ka nacionalo lietu tautas
komisars savas runas un darbos iestajas nevis par konkr€tu tautu, bet par konkrétas tautas
stradnieku tiestbam uz paSnoteikSanos un mérktiecigi veidoja nacionalo kompartiju komitejas ka
potencialas Maskavas kontroléto padomju valstiskumu proklamétajas un vaditajas. Nekrievu
lielinieki bija instruments padomju varas stiprinaSanai Krievijas postimpérijas periférija.
Lielinieki apzinajas, ka savu mérku sasniegSanai ir nepiecieSams islaicigi apvienot socialas un
nacionalas idejas mobiliz€joSo potencialu. Lielinieku lideru vidii uzvar€a nevis aicinajums
pasludinat nacionalismu par ienaidnieku, pret kuru ir jaisteno bezkompromisu cipa, bet J. Stalina
piedavata taktika — sniegt atbalstu nacionali noskanoto periferiju stradniecibai un paral€li veicinat
skel3anos socialo grupu starpa.’*

Diskutabls ir jautajums par lielinieku valstiskuma viziju, taja skaita par federacijas
veidoSanu. Dala vésturnieku uzskata, ka péc revoliicijas federacijas veidoSana bija piespiedu
pasakums un kompromiss vecas imperijas sabrukuma apstaklos, sava veida pagaidu parejas
pasakums uz centraliz€tu unitaru socialistisku valsti. Amerikanu vésturnieks un politologs R.

Sanijs uzskata, ka cipas par varu apstaklos lielinieki apzinati mudinaja nacionaldemokratiskos

spekus postimpéerijas perifeérija uz konfrontaciju, piedavajot klit par unitaras socialistiskas valsts

Union, 1923-1939. — Ithaca, L.: Cornell UP, 2001.; Jiéununrxayc B. B Tenu ,Bosbmoro Gpara”: 3amagHble
HanroHanpHbIe MeHbImnHCTBA B CCCP (1917-1938 r1.). — M.: POCCIIEH, 2011. —¢. 39., 45.

73 Blank S. The Sorcerer as Apprentice: Stalin as Commissar of Nationalities, 1917—1924. — Westport, CT, 1994. —
p. 126.

¥ Martin T. An Affirmative Action Empire: The Soviet Union as the Highest form of Imperialism // A State of
Nations. Empire and Nation-Making in the Age of Lenin and Stalin / eds. Ronald Grigor Suny and Terry Martin. —
Oxford University Press, 2001. — p. 67.
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— M.: POCCIIEH, 2011. —c. 43. — 44.
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sastavdalu ar privilegétu stavokli stradniecibai. R. Sanija skatijuma padomju federacijas modela
realizacija liecina par neticibu lielinieku vidd pasaules revolicijas idejai.”* Pretgjas domas ir V.
Deéninghauss, kur§ ir parliecinats, ka lielinieku lideru skatijuma spéciga, centraliz€ta valsts bija
vislabakais placdarms revoliicijas izplatiSanai citviet pasaulé.743

P&c Vacijas kapitulacijas Pirmaja pasaules kara lielinieku Iideru vidi stiprinajas parlieciba,
ka javeido centralizéta federacija, kas, protams, izvirzija vairakus jautdjumus — kadam nacijam un
teritorijam vajadzetu ieklauties Saja federacija, kadi bus federativo attiecibu pamatprincipi un
kompetences sadalijums centra un federacijas subjektu starpa, vai padomju federacija teritoriali
icklausies bijusas Krievijas impérijas teritorijas ar&jas robezas, vai Iidz ar apvieno$anos tiks
stenots naciju pasnoteikSanas princips? Visi mingtie jautajumi palika atklati, to risinasana bija
atkariga no daudziem apstakliem, primari no gala iznakuma cina par varu. 1919. gada uzskatami
paradijas lielinicku méginajumi veidot federaciju. V. Blizma norada, ka 1918. gada nogalé
izveidota Padomju Latvija Iidz 1919. gada junijam biitiba bija valstiska autonomija Krievijas
Socialistiskas Federativas Padomju Republikas (KSFPR) sastava, bet péc 1919. gada 1. jinija
Viskrievijas Centrala izpildkomiteja dekréta par padomju republiku militari politiskas savienibas
izveidoSanu, kad svarigi resursi — brunotie spéki, transports u.c. — nonaca KSFPR parzina, ir
jaruna par unitaras Padomju valsts veidosanas sakumu.”* Maskéta veida atdzima impérijas ideja
padomju veidola, ko politiski militara stavokla dél 1919. gada v&l nebija iespgjas realizét. Tacu
pagaja tikai paris gadi, un lielinieki radija ,,padomju impériju”.745

Izaicinot citu piedavato valstiskuma alternativu aizstavjus, lielinieki deva iesp€ju
izaicinatajiem apSaubit lielinieku reZima legitimitati Maskava un uz vietam Krievijas

postimpeérijas Rietumu periférija.

™2 suny R.G. The Revenge of the Past. Nationalism, Revolution and the Collapse of the Soviet Union. — Stanford,
1993. —p. 89. - 83.
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— M.: POCCIIEH, 2011. — c. 629.
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Polijas stratégiskas intereses un taktika

P&c Pirma pasaules kara Polijai bija izdevigas pozicijas, lai no impgrijas subcentra izvirzitos
par regionala méroga aktoru ar potencialu nakotné pievienoties globala méroga aktoriem. M.
Makmilana norada, ka Polijas labas izredzes primari noteica tris lietas:

Pirmam kartam, visi tris Polijas sadalitaji — Austroungarija (sadaliSanas bridi Austrija),
Vacija (sadaliSanas bridi Priisija) un Krievija — bija Pirma pasaules kara zaudétajvalstis.

Otram kartam, atSkiriba no citam Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas teritorialam
vienibam, tikai Polijai bija neparprotams atbalsts Rietumu sabiedroto vidii patstavigam
valstiskumam. Viena no V. Vilsona prasibam bija briva Polija.

Tresam kartam, poliem bija ,,pilna nacija” ar pabeigtu socialo strukttru. Turklat, atSkiriba
no citiem, nacionalisma ideja nebija sveSa visam polu sabiedribas grupam - S§lahtiCiem
(muiZniekiem), inteligencei, darba devéjiem un darba ngméjiem.

Polijas stratégiskais mérkis bija valstiskuma un varenibas atjauno3ana bijusas Ze&pospolitas
uzlabota veidola. Tiesa, atskiras lideru piedavatas valstiskuma formas un robezas -
nacionaldemokrati R. Dmovska vadiba iestajas par ,,inkorporativo programmu” jeb ,,Lielu Poliju”
1772. gada robezas (Lietuvas, Baltkrievijas un Ukrainas zemju ieklausana Polija un polonizacijas
IstenoSana attieciba pret lietuvieSiem, baltkrieviem un ukrainpiem), bet pilsudskiesi — par
»federativo programmu” jeb federaciju Polijas vadiba. Polijas nacionalais Iideris J. Pilsudskis
izvirzija ideju par robezrepubliku federaciju no Baltijas juras lidz Melnajai jurai (Migdzymorze).
Pamatu federacijai vajadzgja veidot Polijai, Lietuvai, Baltkrievijai un Ukrainai, bet perspektiva,
ka uzskatija J. Pilsudskis, federacijai varétu pievienoties Latvija, Igaunija, Somija un Rumanija,
iesp&jams, pat Dienvidkaukaza valstis. Protams, vadosa loma $ada federacija piederétu Polijai,
kas koordingtu politiku gan Austrumu, gan Rietumu virziena.”"’ Lai realizétu $o ideju, J.
Pilsudskim bija jatiek gala ar vairakiem uzdevumiem — jasanem globala méroga aktoru atbalsts
(tads atbalsts tika sanemts no Francijas, kas Polija saskatija potencialo sabiedroto Vacijas

ierobezosana, velak ari ka valni pret lieliniekiem), jaaptur ,,balto” generalu sekmigais uzbrukums

7 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 207. — 229.; Manela E. The
Wilsonian Moment: Self-Determination and the International Origins of Anticolonial Nationalism. — Oxford
University Press, 2007.

™7 Deiviss N. Eiropas vésture. — Riga: Jumava, 2009. — 947. Ipp.; Dziewanowski M. Joseph Pilsudski: A European
Federalist, 1918-1922. — Stanford: Hoover Institution Press, 1969.; Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un
Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais apgads, 2007. — 6. Ipp.; Stranga A. Latvijas —
padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas — padomju Krievijas attiecibas 1919.—1925. gada. —
Riga: Fonds Latvijas vésture, 2000. — 13. Ipp.; Tapac A.E. Anaromus HenaBucTH (Pyccko-nonbckue KOH(IUKTHI B
XVIII - XX BB.). — Munck: Xapsect, 2008. — c. 387.
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lielinieciskajiem spékiem, janeitraliz€ lielinieku ekspansija, ka ar1 ar pieejamajiem Iidzekliem
japanak potencialo federacijas dalibnie¢u nonakSana VarSavas orbita.

1919. gada februari Polijas un Padomju Krievijas armijas saka istenot savstarpgjas
apSaudes, tadejadi ievadot karu abu valstu starpa, kas turpinajas 20 méneSus. J. Pilsudskis
nesteidza realizét aktivu kara darbibu pret lieliniekiem pirms ,,balto” generalu sakaves. Polijas
nacionalo intereSu vadits, J. Pilsudskis lava lieliniekiem apturét un sakaut A. Denikina armiju,
pavélot partraukt Polijas armijas kara darbibu pret Padomju Krievijas spekiem 1919. gada rudeni
— laika, kad izskiras lielinieku un krievu pretlieliniecisko spéku konflikts. Vin$ sagaidija A.
Denikina noieSanu no skatuves, lai uzsaktu masivu uzbrukumu lieliniekiem. Savos memuaros A.
Denikins vainu par lielinieku uzvaru uzvel] J. Pilsudskim.”*® Ari A. Tarass ir parliecinats, ka J.
Pilsudska interesés bija redz&ét Maskava lieliniekus, nevis krievu pretlielinieciskos spékus, kas ari
saprotams, nemot veéra, ka vienotas un nedalamas Krievijas aizstavis A. Denikins atzitu tikai
divus variantus — Polijas autonomiju Krievijas sastava vai neatkarigu Poliju robezas lidz Bugai.”*®

Polija slédza militaras sadarbibas ligumus ar K. Ulmana valdibu Latvija un S. Petluras
valdibu Ukraina cipa pret Padomju Krieviju. Attiecigi 1919. gada 30. decembr1 tika parakstits
Latvijas un Polijas ligums par kopigu uzbrukumu Sarkanajai armijai Latgalé.750 Bet 1920. gada
24. aprilt J. Pilsudskis un S. Petlura noslédza militaras sadarbibas ligumu, kas paredzgja istenot
kopigu militaru operaciju pret lieliniekiem un vélak Polijas karaviru atkapSanos no Ukrainas
teritorijas. Tris dienas agrak (1920. gada 21. aprili) Polija bija atzinusi S. Petluru par neatkarigas
Ukrainas vaditaju un apsolijusi vina kontrolé nodot Kijevu, savukart S. Petlura piekrita Galicijas
nonaksanai Polijas sastava.””" E. Jekabsons norada, ka minéto savienibu radiSana bija vérsta uz
VarSavai draudzigu valstu atbalstiSanu robezas starp Poliju un Padomju Krieviju ar potencialu §is
valstis nakotné ieklaut federacija. Ligumi VarSavai bija nepiecieSami ari, lai apliecinatu Rietumu
sabiedrotajiem, ka polu karaspéks uz Latvijas un Ukrainas teritoriju devies péc lokalo aktoru
pieprasijuma, proti, lai mazinatu spekulacijas par Polijas agresiju (atcer€simies, ka, lai arl

realitaté radikalaks, tacu lidzigs ,,palidzibas” ligums Brestlitovskas miera sarunu ietvaros tika
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panakts Vacijas un Ukrainas Centralas Radas starpa). Polijas un Latvijas tuvinasanos stimulg&ja P.
Bermonta—Avalova armijas paradisanas Baltija.”

A. Tarass norada, ka Polijas militaras sadarbibas ligumiem ar Latviju un Ukrainu bija ar1
simbolisks mérkis demonstrét spéka lidzsvara piekrit€jai Londonai, ka VarSava iziet uz sadarbibu
ar lokalajiem aktoriem, nevis mégina tos paklaut. Sadarbojoties ar lokala limena spélétajiem, J.
Pilsudskis vElgjas tos stimulét nakotng€ pievienoties federacijai Polijas vadiba. Latvija un
Ukrainas Direktorija uztvéra militaro sadarbibu ar Poliju ka realu iesp&ju iegiit spécigu sabiedroto
pret lieliniekiem, tani pasa laika apzinoties, ka skatijums uz nakotnes robezam valstu starpa ir
atélgirigs.753 Tikai Latvijai militara sadarbiba ar Poliju rezultéjas neatkariga valstiskuma
IzciniSana Rigai vélamas robezas.

Lidzigi ka citi globala un regionala méroga aktori, arT Polijas diplomati un izlikoSanas
militarpersonas 1stenoja aktivu darbibu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija, verstu uz
savas parstavétas valsts intereSu realizéSanu. Piemeram, Polijas diplomatiskas intereses Somija,
Igaunija un Latvija parstavéja Leons Vasilevskis (Leon Wasilewski, 1870-1936), bet militaras
intereses Igaunija un Latvija — Polijas armijas izlikoSanas virsnieks Aleksandrs Miskovskis
(Aleksander Zygmunt Myszkowski, 1892-1956), kur§ 1919. gada rudeni izveidoja Polijas
militaras izlakoSanas agentu tiklu Latvija ar centriem Riga un Liepaja, lai iegtito izlukinformaciju
nodotu talak polu Lietuvas—Baltkrievijas frontes §taba Izliko3anas struktiirai Vilpa.”

Lietuvas nacionaldemokratiski orientétie speki bija vienigie Krievijas postimperijas
Rietumu periférija, kas veica atklatu sadarbibu ar Padomju Krieviju, taja skaita laujot Sarkanajai
armijai izmantot savu teritoriju kara pret Poliju.””> Sadarbibas motivs — iesp&ja iegit plaiakas
teritorijas uz polu, baltkrievu un ebreju apdzivoto teritoriju rékina. Polija sodija ambiciozo, tacu
gauzam vajo Lietuvu par sadarbibu ar lieliniecisko Maskavu, parpemot sava kontrolé Vilpu. Lai
ieglitu kontroli par Vilgu, kuras piederiba bija noteikta ne tikai Padomju Krievijas un Lietuvas
panaktas vienoSanas ietvaros par demarkacijas Iiniju, Polijas politiska un militara elite inicicja
dumpi sava armija. Proti, 1920. gada 9. oktobrT ,,dumpiga” generala Luciana Zeligovska (Lucjan

Zeligowsk, 1865-1947) divizija parnéma varu Vilna un Vilpas apgabala. P&c trim dienam, 1920.

732 Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 6. — 7., 67. Ipp.

™3 Tapac A.E. Auatomust nenasucty (Pyccko-nonsekue koudmukrst 8 XVII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008, —
c. 367., 388. — 389.

7> Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 30., 32. Ipp.

7 Stranga A. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas — padomju Krievijas
attiecibas 1919.-1925. gada. — Riga: Fonds Latvijas vésture, 2000. — 59. Ipp.
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gada 12. oktobrT ,,dumpinieks” L. Zeligovskis izdeva dekrétu par jaunas valsts — Viduslietuvas —
izveidi (VarSava bija macijusies no citiem dazada limena aktoriem sev lojalu valstiskumu
radisana), kas 1922. gada pec Polijai labveliga plebiscita tika ieklauta Polijas sastava ka province
ar plasam autonomijas tiesibam. Lietuva atradas formala kara stavoklt ar Poliju Iidz 1927. gadam.

Gala rezultata federacijas ideja neguva piepildijjumu. A. Tarass ir parliecinats, ka J.
Pilsudska ideja par federaciju bija aktuala lidz pat 1920. gada 12. oktobrim, kad novajinasanas
cma pret lieliniekiem un Londonas spiediena d€] Polija bija spiesta slégt pamieru ar Padomju
Krieviju. Velak, 1921. gada marta, Riga noslégtais miera ligums nozimgja, ka Polija atsakas no
federacijas izveides idejas.”® Polijai pietriika speka un ictekmes, lai izveidotu federaciju, kas,
raugoties no citu potencialo federacijas dalibnieku nacionalajam interesém, tika vértéts
pozitivi.””’ Maz ticams, ka $ada propoliska federacija VarSavas virsvadiba spétu pastavéet ilgaku
laiku, jo, domajams, ta nespétu izvairities no iekS€jiem un argjiem konfliktiem. Salidzinajumam,
cita Krievijas postimpérijas regiona — Dienvidkaukaza — piedavatos progermaniskos un
propadomiskos federacijas valstiskuma modelus izdevas realiz&t uz salidzinosi Tsu bridi. Vacijas
un Osmanu impéerijas raditd un 1918. gada 24. februarmi pasludinata Aizkaukaza Federativa
Demokratiska Republika bija pagaidu veidojums, jo federacijas sastava esosajam trim lielakajam
nacionalajam grupam (gruziniem, arméniem un azerbaidzaniem)’® bija vairak atSkiriga neka
kopiga. VienojoSie elementi bija geografiska ipatniba — atrasanas kaiminos un tobrid popularo
politisko speku (gan nacionali orient€to, gan socialdemokratu—mazinieku) neveléSanas saistit
savu nakotni ar lieliniekiem, kas tom&r nesp€ja konkurét ar pasnoteikSanas veélmi un savstarpgjam
problémam — kristigo arménu un musulmanisko azerbaidzanu konfliktu, gruzinu vélmi dominét
un arménu sapni par ,,Lielas Arménijas” atjaunosSanu no Kilikijas Iidz Trapezundam. Jau péc
paris méneSiem, 1918. gada 26. maija, Gruzija atdalijas no Aizkaukaza Federativas
Demokratiskas Republikas un pasludinaja neatkaribu. P&éc paris dienam Gruzijas pieméram
sekoja Arménija un Azerbaidzana. R. Paipss norada, ka lielinieciska Maskava nekad neparstaja
pretendét uz Dienvidkaukazu — regionu, kas piegadaja Krievijas impgérijai 65% nepiecieSamas
naftas, 75% mangana, 25% vara, ka ar1 subtropu joslai raksturigos partikas produktus — auglus,
tabaku, t&ju un vinu. Lielinieki iekaroja Dienvidkaukaza republikas divos pag€mienos — 1920.

gada pavasarT un 1920./1921. gada mija (péc tam, kad bija noslégts pamiers ar Poliju un krievu

78 Tapac A.E. Auatomus nenasucti (Pyccko-nonsckue koudmuktst B XV — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —
c. 389.

77 Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 28. Ipp.

78 Federacija dzivoja arf krievi, adzari, abhazi, osetini u.c.
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pretlielinieciskas kustibas parstavji atstaja Krimas pussalu), apvienojot aréjas militaras agresijas
un iek$gjas sacelSanas stimuléSanas taktikas, kas sev1 tostarp ietvera viet&jo propadomisko speku
saucienu péc ,,palidzibas”.”® No Padomju Azerbaidzanas, Padomju Arménijas un Padomju
Gruzijas tika izveidota Aizkaukaza Padomju Federativa Socialistiska Republika, kas vélak ar
Krievijas Padomju Federativo Socialistisko Republiku, Baltkrievijas Padomju Socialistisko
Republiku un Ukrainas Padomju Socialistisko Republiku parakstija ligumu par PSRS izveidi.”®
Tikai stingra lielinieku uzraudziba maksligais veidojums — Aizkaukaza Padomju Federativa
Socialistiska Republika — sp&ja pastavet 14 gadus, no 1922. [idz 1936. gadam.

Misdienu vésturnieku darbos ir novérojami méginajumi definét lielinieku pasaules
revoliicijas idejas realizacijas méginajumus ka ,,sarkano” intervenci, ko var salidzinat ar Centralo

valstu bloka un Antantes intervenceém.

Pirmaja pasaules kara iesaistitas alianses argjo
iejauksSanos Tstenoja tradicionali, pielietojot ekonomiskas blokades, ka art politiskas un militaras
iejaukSanas formas, savukart lielinieki un Kominternes lideri papildus tradicionalajiem Iidzekliem
lika uzsvaru uz agitaciju un propagandu jeb, lietojot miisdienu terminologiju, maigas varas (Soft
power) lidzekliem.

»Sarkand” intervence saistijas ar revolucionariem draudiem Eiropai, ko ta uztvera saasinati.

paradijas informacija par iesp&jamo kreisi oriente€to speku nakSanu pie varas Vacija. Neomulibu
radija fakts, ka Vacijas kara giisteknu nometn@s atradas aptuveni 1,4 miljoni cariskas Krievijas
armijas karagtsteknu. Rietumvalstu vesturnieki izvirza t€zi, ka bailes no ,,sarkanas” intervences
bija argjs faktors, kas veicinaja lab&jo spéku popularitates picaugumu un autoritaru rezZimu izveidi
Eiropa starpkaru perioda. Kontinenta valstis stiprindja policejiskas strukttiras un atklati vai slépti
atbalstija labgji orientéta sparna mobilizaciju. Turklat nepamatoti lieliniecisms tika saistits ar

ebrejiem, ka de] antilieliniecisms un antisemitisms savijas viena vesela un tika izmantots labgji

™ Taiinc P. Pycckas pesomomms: B 3 k. Ku. 3. Poccust oz 6ompmesukamu. 1918—1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
203. — 205.; bamaeB A. AsepOaiimxanckas peBosorms 1917-1918 romoB B coBpeMeHHOW ucropuorpaduu //
[Tagenne wMmmepuu, peBoNIONMsS W TpakgaHckas BoiHa B Poccmm / coct. McexakoB C.M. — M.: M3narenscTBO
,,CommansHo-nmonmrrueckass MBICJIB”. — ¢. 149. — 163.

" Ycropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Actpens: ACT, 2009. — c. 723.

! Merenun B.B. ,Poccumiickuii cnen” B HOSIOpbCKOHM peBomonMM B ['epMaHuu (10 HOBBIM HCTOYHHMKAM H
nyonukanusaM) // Poccust 1 mupoBoe coobimecTBo B Havyane XX Beka. — Bomorna, 1998. — c. 43. — 46.; CoBeTckas
Poccust — Benrepckast Coserckast peciyoiuka, 1919 r.: Jlokymentsl n Matepuansl. — M., 1990.; IlleBorykos I1.A.
CrpaHHuIBI HICTOPUH FPaXJaHCKON BOMHBL: Barmsa uepes aecsatunerus. — M., 1992. — c. 24. — 25.
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orienteto speku politisko merku sasniegéanai.762 Atskirigu viedokli pauz R. Paipss, kurS§ norada,
ka Vacijas elit€ nebija viennozimiga skatfjuma par poziciong$anos Polijas un Padomju Krievijas

kara. Veimaras valdiba, kas bija pasludinajusi neitralitati Polijas un Padomju Krievijas kara,

atlaut izmantot Vacijas teritoriju, lai apgadatu Poliju ar ekip&jumu un apbrur,lojumu.763

Vesturnieki Eiropa ir piemirsusi, ka pasaules revoliicijas ideja tika nesta ne tikai Rietumu
virziena uz Eiropu, bet arl Austrumu virziend uz Aziju. Kop$ impérijas laikiem Krievijas
teritorija dzivoja aptuveni viens miljons kinieSu, persieSu, korejieSu un turku, daudziem no
kuriem simpatizéja lielinieku idejas. Viens no redzamakajiem lielinieku Iideriem, Kara
Revolucionaras padomes priek$sédetajs Levs Trockis (Jles Hasuoosuu Tpoykuii, 1879—-1940)
nopietni apsvera ideju par pasaules revoliicijas idejas neSanu uz Afganistanu un Indiju, cerot, ka
padomju militara ekspansija stimulés revolucionaros procesus min€to zemju metropolé
Lielbritanija. ST ideja netika realizéta, tiesa, Persija tika izveidota padomju republika, kas gan
nepastavéja ilgi.

»Sarkana” intervence Rietumu virziena sakrita ar Polijas—Padomju Krievijas karu. Dala
vesturnieku uzskata, ka, uzvarot lieliniekiem, vargja tikt istenota Eiropas sovetizacija un tikt
izveidota padomju republiku federacija. Polijas—Padomju Krievijas kara pamata bija ne tikai
pasaules revolicijas idejas praksé realizacijas méginajums, bet ari valstiskuma jautajums bijusaja
Zeépospolitas teritorija, kura savs vards bija sakams ne tikai regionalajiem, bet ari lokalajiem
aktoriem.

Polijas—Padomju Krievijas kara pétnieciba piesaista daudzu zinatnieku uzmanibu. V.
Goldins ir aprékinajis, ka no 1920. lidz 2000. gadam PSRS, vélak Krievija, Ukraina un
Baltkrievija (bez Polijas) tika izdotas vairak neka 400 monografijas, macibu lidzekli, dokumentu

krajumi un memuari, ka arf aizstavétas aptuveni 20 disertacijas par So temu.’®

762 Gerwarth R., Horne J. Bolshevism as Fantasy. Fear of Revolution and Counter-Revolutionary Violence, 1917—
1923 // War in Peace. Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. —
Oxford, 2012. — p. 78. — 79., 80. — 90.; Kellog M. The Russian Roots of Nazism: White Russians and the Making of
National Socialism, 1917-1945. — New York: Cambridge University Press, 2005.

"% TMaiinc P. Pycckas pesomomus: B 3 k. Ku. 3. Poccust oz 6ompmesukamu. 1918—1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
237.

"® Mepen ML.A. 3actenumBas urTepBenius. O coBeTckoM Bropykennn B Mpan. 1920-1921 rr. — M.,1996. — ¢. 10. —
12.; Tenuc B.JI. Bombmeuxkn B ['misie: mpoBo3rnamenue Ilepcuackoit coBerckoil pecnyonuku // Bompocs
ucropun. — 1999. — Ne 1. — c. 64. — 81.; Chaqueri K. The Soviet Socialist Republic of Iran, 1920-1921. Birth of
Trauma. — Pittsburgh, 1995.

" Tonmuu B.M. Poccus B T paxnaHcko# BoitHe. O4epku HoBelIueil ncropuorpaduu (Bropas nosopuHa 1980-x —
90-e roasr). — Apxanrensck: boprec, 2000. — ¢. 109. — 110.
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Vésturnieku vidii nav vienpratibas par Polijas—Padomju Krievijas kara ilgumu un
nosaukumu. Pieméram, A. Tarass izdala divus Polijas—Padomju Krievijas karus, pirmo no tiem
dat&jot laika no 1919. gada februara lidz septembrim, bet otro — laika no 1920. gada aprila lidz
oktobrim.”® Ne tikai Polijas v@sturnieki, bet arT vairums Baltkrievijas un Ukrainas v@sturnieku
lielakoties uzliko Polijas—Padomju Krievijas karu ka ,,polu-padomju” vai ,,polu-krievu” karu un
skata to ,.cinas par Polijas robezam” konteksta, proti, ka cinu par Polijas austrumu robezam.’®’
Jaunas Polijas robezu noteikSana bija sarezgiti veicams uzdevums, jo, ka noskaidrots ieprieks,
teritorijas, uz ko pretend€ja Polija, bija novérojams véra nemam nepolu Tpatsvars. Butiba Polijas
robezas tika noteiktas divos veidos — Polijas rietumu robezas noteica Parizes miera konference,
bet Polijas ziemelu un austrumu robezas — Rigas miers. Parizes miera konference izpildija Polijas
prasibu par pieeju jiirai, izveidojot vEstures literatira ta dévéto ,,Polijas koridoru” ar Dancigas
ostu (Gdanska), kas atdalija Austrumpriisiju no pargjas Vacijas. Sis apstaklis un fakts, ka Polijas
kontrol&taja teritorija nonaca aptuveni 2 miljoni vacieSu, radija pamatu vacu un polu konfliktam.
Polijas robezu noteikSana ar Baltijas valstim Lietuvu un Latviju arT nebija vienkarSa. Latvijas un
Polijas robezu noteikSana zinamas nesaskanas radija Latgales piederibas jautajums, kas tomér
bija diplomatiski risinams. Lietuvas un Polijas konfliktjautajums robezu noteikSanas zina bija
Vilpa un tas apkartne, Lietuvas konfliktjautajums ar Vaciju — Mémele (Klaipada)'®. Polijas
dienvidu robezu noteiksanas problémas bija Tesina, uz kuru pretendgja ari Cehoslovakija, un
Galicija, uz kuru pretendéja Austrija un Ukraina. Polijas galvenais pretinieks austrumos bija
lielinieki, kuri Polija saskatija vismaz divus apdraudéjumus saviem mérkiem: no vienas puses,
Polija lielinieku acis bija pretinieks, kas pretend€ja uz Krievijas postimpérijas teritoriju, no otras
puses, Polija bija Skérslis lielinieku un pasaules revoliicijas idejas virzibai Rietumu virziena.
Polijas un Padomju Krievijas kar§ turpinajas ar mainigam sekmém. Polu karaviri aizgaja lidz

Kijevali, lielinieki — lidz VarSavai. Rigas miera ligums noteica Polijas un Padomju Krievijas, ka

766 Tapac A.E. Anaromus HeHaBuctH (Pyccko-nonbckue koHGmukThl B XVIII — XX BB.). — Munck: Xapsect, 2008. —
C. 405. —425.; 425. — 481.

787 Skaradzifiski B. Polskie lata 1919-1920. — Warszawa: ,»,Volumen”, 1993.; JIasuc H. Cepaue EBporsr. — MockBa—
Bpomnas: Jletuuii can; Komternym Bocrounoii Esponsl um. SIna Hosaka, 2010. — ¢. 130. — 131.; I'punkesuy A.I1.
Bamagueiii ppout PCOCP 1918-1920. Boprba mexnay Poccueit u Ilombineir 3a benopyccuro / HaydHOe
penaktupoBanue A.E. Tapaca. — Munck: Xapsect, 2010. — . 3.; IIpymuackuit M. Jlpama ITincyackoro. Biiuna 1920
/ mep. ¢ mombek. — Kuis, 1997.

%8 Versalas ligums noteica Mémeles nodosanu Francijas karaspéka parraudziba, atstdjot civilo administraciju vacu
parraudziba. Viet€jie vacieSi iestajas par Mémeles pievienoSanu Vacijai, tacu teritorialas pretenzijas uz Mémeli
izvirzija Polija un Lietuva. 1923. gada janvart Lietuvas karaspeks okup&ja Meémeli, pamatojot So ricibu ka atbalstu
Meémeles vietgjo iedzivotaju dumpim (I1dzigu pamatojumu izmantoja gan lielinieki Dienvidkaukaza ienemsanai, gan
polu karaviri Vilpas ienems$anai). 1924. gada 8. maija Tautu savieniba Pariz€ formali piekrita Meémeles
inkorporacijai Lietuvas sastava. Skatit sikak: Parrott A. The Baltic States from 1914 to 1923: The First World War
and the Wars of Independence // The Baltic Defence Review. — 2002. — Vol. 2. — No. 8. — p. 154.
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ar1 Polijas un Padomju Ukrainas robezas. Ka apgalvo M. Makmilana, Polija ir uzskatams piemeérs
gan nacionalisma iespaidam, kas bija parSalcis pasauli 1919. gada, gan Parizes miera veidotaju
ierobezotajam varas iesp&jam. Polijas robezas austrumos, dienvidos un ziemelos lielakoties bija
Varsavas, nevis Parizes miera veidotaju spratustats.769

Skiet, ka biitu pamatoti lietot ar jedzienus ,,.Somijas—Padomju Krievijas kar$”, ,,Igaunijas—
Padomju Krievijas kar$”, ,,Latvijas—Padomju Krievijas kar$”, , Lietuvas—Padomju Krievijas
kar$”, jo ikviena no minétajam valstim karoja pret lieliniekiem un slédza ar Maskavu miera
ligumus, taja skaita Lietuva, kas cinas par varu apstaklos tostarp bija Padomju Krievijas

sabiedrota.

Lokalie aktori un valstiskuma jautajums

Sabiedribas noskanojuma novéroSana un analize, ka ar1 dazadu nacionalo, socialo un
konfesionalo kustibu atbalstiSanas politika bija nevis lieliniecku radits jaunievedums, bet
imperiskas prakses pielagoSana savam interesém. Dazada rakstura kustibu atbalstiSanas stratégijai
savstarpgjas Krievijas, Vacijas, Austroungarijas un Osmanu imperijas attiecibas var izsekot kop$
nacionalisma un socialisma dzimsanas XIX gadsimta. Romanovu dinastija sevi poziciongja ka
pareizticigo aizstavjus gan savas impérijas iekSien€, gan arpus tas robezam. Hohencollerni
aizstaveja protestantu intereses, Habsburgi — katolu intereses (Vine sadarbojas ar Vatikanu, taja
skaita politikas veidoSana attieciba uz uniatiem Ukrainas teritorija), bet Osmanu imperija —
musulmanu intereses. Panslavisms bija adres€ts Austroungarijas un Osmanu imperijas slaviem,
pangermanisms — Krievijas impérijas vacieSiem. IpaSi aktivi nacionalo kustibu (arT socialo
kustibu un konfesionalo grupu) atbalstiSanas taktiku karojos$as puses izmantoja Pirma pasaules
kara laika.”"

Habsburgu imperija apsteidza Romanovu impériju, atrak dodot iesp&ju veidot ukrainu
nacionalas vienibas, ta dévétos ,,Si¢as strélniekus” (Vipaincoki civosi cmpinoyi, 47 virsnieki,

1685 ierindnieki un instruktori). V&l pirms tam, jau 1914. gada Austroungarijas armija bija

"% Jgkabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 5. Ipp.; MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 207. —
229.

0 Ayer M., Bymemmyc P., Mumiep A. Ilpeamciosue: Poms TpamcdepoB B (opMHpoBaHHE 00pasa u
¢dyukunonupoanun Poccuiickoit mmmepun (1700-1917) // Imperium inter pares: Poss TpaHchepoB B HCTOpHA
Poccuiickoii umnepun (1700-1917): ¢6. c1. / pea. M. Ayct, P. Bynennyc, A. Mumep. — M.: HoBoe nutepatypHoe
o6o3penue, 2010. — €. 5.; Mumep A. Mimniepust PomMaHOBBIX 1 HanmoHaJIM3M: Dcce TI0 METOA0JIOTHH HCTOPUIECKOTO
uccienosanus. — M.: HoBoe smreparyproe o6o3penune, 2008. — c. 32. — 33., 174, — 175,, 185. — 186.; baxtypuna
A.1O. Tonutuka Poccuiickoit umnepun B Bocrounoii ["anuimu B roasr IlepBoit MupoBoit Boitael. — M., 2000. (Par
attiecibu trijstliri Vine-Vatikans-Petrograda Pirma pasaules (Liela) kara laika).
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mobilizeti 250 000 etniskie ukraini (ruténi).”’* Tadu Krievijas impérijai kara sakuma bija lielaki
militarie panakumi. 1914. gada septembra sakuma Krievijas armija parnéma kontroli par divam
ukraigu apdzivotajam teritorijam Austroungarija — Galiciju un Bukovinu. Lidz pat 1915. gada
vasarai §1 teritorija bija Krievijas parzina, tacu imperiskais centrs isti nezinaja, ka tas iedzivotajus
integrét cariskaja imperija. Izraudzita taktika — asa verSanas pret Galicija un Bukovina dzivojoSo
ukrainu nacionalajam un kultiras vertibam, kas izpaudas ukrainu periodisko izdevumu un
kultiras organizaciju slégsana, ka arT krievu valodas stiprinasana izglitibas sistéma — , nedeva
gaidito rezultatu, proti, tas lika daudziem ukrainiem noversties no cariskas Krievijas. Tikmér
Vine un Berline 1stenoja veiksmigu nacionalas neatkaribas idejas propagandu cariskas Krievijas
ukrainu karagtsteknu vidii. Satraukumu Krievijas imperijas centra izsauca gan Vacijas labvéliga
attiecksme pret polu, lietuvieSu un baltkrievu valodu lietoSanu okupacijas zona, gan zinas par
privilegétu karagiisteknu nometnu veidoSanu ukrainu izcelsmes Krievijas karaviriem (aptuveni
400 000 cilveku) Austroungarija un Vacija. Viniem macija rakstit ukrainu valoda un lasija
lekcijas Ukrainas vésturé. Respektivi, tika istenota plaSa, labi organiz&ta propaganda ar méerki
stiprinat lojalitati attiecigi Vinei un Berlinei, paraléli to mazinot Krievijas impérijai.’’?

Imperijas dzivojosas konfesionalas, socialas un etniskas grupas atskirigi reag€ja uz argjo
impérisko centru realizétajiem pasakumiem. Pieméram, polu elite dazados laika posmos veidoja
lojalitates hierarhisko kartibu, vadoties no ta, kura impé@rija konkréta laika bija poliem lielaks
draugs vai lielaks ienaidnieks. Polu politikis R. Dmovskis XX gadsimta sakuma savu relativo
lojalitati Romanovu impérijai pamatoja ar parliecibu, ka Vacijas impé@rija ir bistamaks
ienaidnieks poliem neka Krievijas impérija.773 Savukart cits polu Iideris J. Pilsudskis uzskatija, ka
no sakuma poliem ir jacinas Centralo valstu bloka pusg, lai sakautu navigo polu ienaidnieku
Krievijas imperiju, bet pec tam kopa ar Rietumvalstim javeérSas pret Vaciju un Austroungariju,
tadejadi radot iesp€ju poliem atjaunot valstiskumu. A. Bahturina norada, ka Pirma pasaules kara
priekSvakara Austroungarija veicindja pret Krievijas imp@rijas centru negativi Vvérsta
noskanojuma pieaugumu Krievijas kontrol&taja Polijas caristg, izplatot skrejlapas, kuras poli tika
aicinati uz brunotu sacelSanos bridi, kad saksies kar§ Krievijas un Austroungarijas s‘[arpe'l.774

Austrijas vésturnieks Volframs Dorniks (Wolfram Dornik) raksta, ka ukrainu nacionalo kustibu

" Ycropus Pocenn. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa: Actperns: ACT, 2009. — c. 349. — 350.
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—205.
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rojel [TepBoii MupoBoii BoiHbI (1914—1917 rr.). — M.: POCCIISH, 2004. —c. 23.
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Austroungarijas politiska vadiba vienmeér uzlukoja div§jadi. No vienas puses, bija vilinadjums
izmantot ukrainus, lai vajinatu Krieviju, bet, no otras puses, nedrikstgja parsteigties ar ukrainu
nacionalas kustibas atbalstiSanu, tad€jadi stiprinot separatismu Austroungarijas impgrijas
Galicijas un Bukovinas ukrainu vidii. Ar mérki mazinat nacionalas tiecksmes Austroungarija
jédziens ,,ukraini” oficialajos dokumentos netika lietots, ta vieta tika lietots jeédziens ,,mtégi”.”‘r’

Mingtie pieméri apstiprina R. Sanija t&zi, ka kontinentalajam imp@rijam bija ievérojami
sarezgitak Tstenot atskirigu politiku impg@rijas centra un periférija neka juras imperijam. Pirmam
kartam, kontinentalajam impg&rijam bija sarezgitak istenot politiku impérijas robeZas, nerékinoties
ar kaiminvalstu reakciju. Otram kartam, kontinentalajam impérijam bija sarezgitak istenot
arpolitiku, nerékinoties ar sekam iekspolitika. Ja Lielbritanija noléma atbalstit Kaukaza kalniesSus
cma pret Krieviju, tas nekada veida neatsaucas uz britu politiku attieciba pret ,,saviem”
musulmaniem. Ja Parize noléma atbalstit polus, tas neietekmé&ja Francijas iekSpolitiku. Tacu, ja
Habsburgi noléma atbalstit polu vai ukrainu kustibu Romanovu impgrija, tas neizb&gami lika
koriget politiku attieciba uz Habsburgu impérija dzivojosajiem poliem un ukraipiem.””® Ka
apgalvo M. fon Hagens, impériskie centri izmantoja iedzivotaju nacionalo un konfesionalo
piederibu mobilizacijas Tstenosanai konkrétu mérku sasniegianai.”’’ Bitiba impérijas neapzinati
lidzdarbojas naciju radiSana periferija un stimul&ja savu bojaeju.

Vacijas un Austroungarijas politika bija vérsta uz Krievijas $kel$anu un otradi. ST politika
paredz€ja izradit formalu atbalstu nacionali orienteto spéku prasibam péc suverenitates. Situacija
mainijas pec cariska reZima kriSanas un lielinieku nakSanas pie varas postimpeériskaja centra; no
vardiem vajadzgja pariet pie darbiem. 1917. un 1918. gada mija Vacija deva ,,zalo gaismu”
Skietamas suverenitates projektiem okup@tajas teritorijas Krievijas postimpeérija. Péc Vacijas
kapitulacijas So taktiku parnéma Maskavas lielinieki.

Maz ticams, ka Rietumu sabiedroto stimulétie demokratisko valstsnaciju projekti Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija giitu starptautisku (de iure) atzisanu, ja regionalo aktoru cina par
varu uzvaras giitu nevis Polija un lielinieciska Krievija, bet ,,balto” generalu armijas, kas Rietumu

sabiedrotajiem bija svarigs partneris.
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"® Suny R.G. The Empire Strikes Out: Imperial Russia, , National” Identity, and Theories of Empire // A State of
Nations: Empire and Nation-Making in the Age of Lenin and Stalin. — Oxford University Press, 2001. p. 29. — 30.
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Lokalas valdibas iepéma dazadus arpolitiskas orientacijas kursus — progermanisku,
proantantisku, prokrievisku, propadomisku vai propolisku, kas vargja mainities atkariba no lielo
un vidgji lielo sp€létaju pozicijam.

Progermaniskie spéki iestajas par péc iesp&jas lielaku autonomiju un svaru jaunaja realitaté
— hegemona Vacijas Eiropa. Sadarbiba tika istenota ne tikai ar Berlini, bet lokala Itment art ar
citiem progermaniskajiem satelitiem Krievijas postimpgrijas Rietumu periférija, ka art ar krievu
pretlielinieciskas kustibas monarhistiem. Piem&ram, ar vacu monarhista generala fon der Golca
gadibu 1919. gada aprili tika gazta K. Ulmana valdiba (no 1919. gada aprila Iidz jiinijjam K.
Ulmana valdiba atradas uz tvaikona ,,Saratov”, diplomati darbojas Rietumvalstis) un tas vieta
tika izveidota progermaniska valdiba ar macitju un rakstnieku A. Niedru ka valdibas vaditaju.”"®
A. Plakans norada, ka, no vienas puses, fon der Golcs un P. Bermonts—Avalovs bija
pretlielinieciski noskanoti, ka d€] potenciali tie vargja biit proantantiskas K. Ulmana valdibas
sabiedrotie, tacu, no otras puses, viniem nebija nekadu simpatiju pret neatkarigas Latvijas ideju,
ka d&] vini bija K. Ulmana valdibai tikpat bistami, cik lielinieki.””

Ukrainas progermaniska orientacija nozimé&ja atbalstu Berlines pozicijai agrara jautajuma
risinasana, proti, muiznieku privilégiju saglabasanu, kas nebija piepemams zemniecibai. Vacija
jutigi uztvera ari visas Ukrainas arpolitiskas problémas gan Centralas Radas, gan hetmanata laika.
Berline neatbalstija Ukrainas centienus paplaSinat ,nacionalas robezas” Dona, Krima un
Besarabija, ka ari Austrumgalicija.”®® Ukrainas hetmanis P. Skoropadskis meklgja sadarbibas
iesp&jas ar atsevisSkiem krievu pretlielinieciskas kustibas vecakajiem virsniekiem, taja skaita

proantantisko A. Denikinu un progermanisko P. Krasnovu.’®

Tris dienas péc Vacijas
kapitulacijas, 1918. gada 14. novembri, P. Skoropadskis izdeva Ukrainas iedzivotajiem adres€tu
uzsaukumu par arpolitiska kursa mainu no Vacijas uz Antantes lielvalstim un velmi redz&t
Ukrainu federativas nelielinieciskas Krievijas sastava. Ka norada R. Pirigs, mingtajam
uzsaukumam bija divi politiski mérki — dot neparprotamu signalu Antantei par progermaniska

kursa mainu un piedavat Ukrainas potencialu vienotas Krievijas atjaunoSanai, ka ari rast iesp&ju
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balstit P. Skoropadska reZimu uz krievu pretlieliniecisko sp€ku karaviriem. Netika sasniegts
neviens no mingtajiem mérkiem.’®

Proantantisko spéku stratégiskais mérkis bija de iure atziSana no globala, regionala un
lokala méroga aktoriem vésturiskajas un etniski apdzivotajas teritorijas, ka ar1 ieklausanas uz
kolektivas dro§ibas principiem veidotaja peckara starptautiskaja kartiba.”®® Proantantiskajos
spekos bija klatesosa etniska nacionalisma ideja. Proantantiskie lokalie aktori meklgja sadarbibas
iespgjas visos tris limenos — ar Rietumu sabiedrotajiem Lielbritaniju, Franciju, mazaka mera ar
ASV, ar regionalajiem aktoriem un ar sev lidzigajiem lokalajiem aktoriem. Ka apgalvo A.
Varslavans, nevis lokalie aktori, bet Antantes lielvalstis jau 1919. gada sakuma izvirzija ideju
Rietumu sabiedroto aizbildnieciba veidot bijusas Krievijas impgrijas jaunizveidojusos
nomalvalstu savienibu.’®* Galvenais akcents tika likts uz sadarbibu ar Rietumu sabiedrotajiem,
kas, atSkirtba no Vacijas, krievu pretlielinieciskajiem spékiem, lieliniekiem un Polijas, bija
geografiski noskirti no regiona un Iidz ar to atvértaki realas lokalo aktoru patstavibas idejai ar
mérenu ar¢jo ietekmi.

Palidzibas apméri norada uz globalo aktoru ietekmes zonam. Piem&ram, britu palidziba
Latvijas nacionaldemokratiskajiem spekiem attiecigi divas un seSpadsmit reizes parsniedza ASV
un Francijas sniegto palidzibu.’®® Turklat, ka norada Latvijas vésturnicks K. Po&s, atskiriba no
Lielbritanijas un ASV, kas par palidzibu apbrunojuma piegazu joma nenoteica tulitéju samaksu,
Francija nekavgjoties pieprasija apmaksat Latvijas pusei iero€u un citu materialu piege‘tdi.786
Saskana ar E. Andersona aprékiniem, vairums (80%) no arzemju aizdevumiem Latvijas Pagaidu
valdibai tika izlietoti militarajam vajadzibam. Latvijas kara paradi Lielbritanijai sasniedza 58,6
miljonus latu par kara materialiem, apgadi un karasp€ka parvesanu no Sibirijas, ASV — 37,1

miljonu latu par apgadi un kara materialiem, Francijai — 3,6 miljonus latu par kara materialiem un
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karaspéka uzturéSanu Sibirija, Norvégijai — 5,7 miljonus latu, lgaunijai — 400 000 latu, Lietuvai —
200 000 latu, Vacijai — 100 000 latu.”®

Francija uzskatami demonstrgja atbalstu Polijai, 1920. gada piegadajot apbrunojumu —
attiecigi 385 500 Sautenu, 2800 lozmet&ju, 42 000 revolveru, 291 lidmasinu, 1050 vieglo un
kravas automobilu, 40 000 Sinelu, 540 000 biksu un 780 000 zabaku paru, ari medikamentus un
sakaru Iidzeklus. Tani pasa laika Lielbritanija piegadaja Polijai tikai 58 000 Sautenu, septinas
reizes mazak neka Francij a.’®8

Ne tikai pirms, bet ar1 neilgu laiku p&c kapitulacijas Vacija turpinaja atbalstit Lietuvu, 1918.
gada novembri un decembri vien nododot Lietuvas Pagaidu valdibai 110 miljonus marku, bet
1919. gada pavasari Lietuvas armija jau sanéma apbrunojumu no Lielbritanijas. Kopa Lietuva
sanéma aizdevumuS no ASV, Lielbritanijas un Francijas attiecigi 5 041 627 dolaru, 461 385
marcinu un 7 000 000 franku apméré.789

Baltijas juras austrumu regiona nacionaldemokratisko lokalo aktoru starpa izcélas Lietuva,
kas, atSkirtba no Latvijas, Igaunijas un Somijas, nesadarbojas ar Poliju. Lietuva konfront&ja ar
Poliju, ko uzlikoja par savu galveno pretinieku. Ming&tais uzstadijums noteica Lietuvas ka vieniga
sava biitiba proantantiska lokala [imena aktora, kas tiecas uz pasnoteikSanas piepildijumu dzive,
realu militaru sadarbibu ar regionalajiem aktoriem lieliniekiem Polijas un Padomju Krievijas
kara, ka arm1 mazak izteiktu sadarbibu ar monarhistiski noskanotajiem vacu un krievu
pretlielinieciskajiem spekiem bermontieSu veidola, kas solija Lietuvai neatkaribas atziSanu un
palidzibu cipa ne tikai pret lieliniekiem, bet arT pret poliem, ka ar1 pieeju Liepajas ostai, uz ko
pretend&ja Latvija.790 Tikai péc P. Bermonta—Avalova karaspéka sakaves Riga, vadoties no ta
briza realijam, Lietuvas armija pargaja uzbrukuma pret nesenajiem sabiedrotajiem
bermontieSiem. 1919. gada novembra beigas bermontiesi atstaja Latvijas teritoriju, decembri — ar1
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Lietuvas teritoriju.””> Ka apgalvo A. Tarass, apzinoties, ka nostiprinat padomju varu Lietuva
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liguma piekritot Vilpas nonakSanai Lietuvas riciba. Lielinieki saprata, ka ta ir iespgja iegiit
sabiedroto cina pret poliem un stiprinat Lietuvas un Polijas nesaskanas.’®?

Ar atSkirigu intensitati bija noverojami nacionaldemokratiski orientéto lokalo aktoru un
krievu pretlielinieciskas kustibas sadarbibas meklgjumi. Visizteiktakie bija Somijas un lgaunijas
neatkariga valstiskuma aizstavju un ,,balto kustibas” sadarbibas méginajumi, ko pirmaja gadijuma
noteica pragmatiska generala J. Millera armijas tuvums, bet otraja — generala N. Judenica $taba
atrasanas Igaunijas teritorija. Sadarbibu stimul&ja ar1 J. Millera un N. Judenica izpratne, ka bez
Somijas un Igaunijas armijam vinu spéki ir parak vaji, lai varétu nopietni cinities pret
lieliniekiem. Cita lieta, ka min&tic generali skeptiski raudzijas uz iesp&jam atzit Somijas un
Igaunijas neatkaribu. Pret&ja situacija bija izveidojusies Ukrainas teritorija — generalis A.
Denikins parlieku palavas uz saviem spekiem un nesadarbojas ar Ukrainas Direktoriju. Krievijas
vesturnieks Aleksejs Loskutovs (4drexcei Huxonaesuu Jlockymos) secina, ka, veidojot attiecibas
krievu pretlieliniecisko spéku un proantantisko lokalo aktoru, ka ar1 lielinieku un proantantisko
lokalo aktoru starpa, tika ievéroti realpolitikas principi. Sakotngjas bailes no lieliniekiem lika
lokalajiem proantantiskajiem aktoriem Baltijas regiona un ,,balto” generalu armijam sadarboties,
tau sadarbiba bija islaiciga, ko noteica antagonisms uzskatos par nacionalo nomalu nakotnes
perspektivam (valstiskuma jautajums, respektivi, vienotas un nedalamas Krievijas un neatkarigu
republiku Krievijas postimpgérijas periférija alternativu konfrontacija). Savukart antagonisms
veicindja proantantiskos lokalos aktorus meklet miera sarunu iesp&jas ar lieliniekiem. Pieméram,
Igaunijas Pagaidu valdiba un N. Judeni¢a armija sadarbojas tikai Iidz bridim, kad
pretlielinieciskie speki tika sakauti pie Petrogradas. P&c tam Igaunijas Pagaidu valdiba meklgja
kontakta iesp&jas ar Padomju Krieviju, ko ta briza situacija uzskatija par mazak bistamu
apdraudéjumu Igaunijas valstiskumam neka N. Judeni€a armiju. Igaunija noslédza ar Padomju
Krieviju miera ligumu, kas tostarp paredz€ja Ziemelrietumu armijas likvidaciju Igaunijas
teritorija un krievu pretlielinieciskas kustibas karaviru interngsanu.

Krievijas un Somijas vesturnieki par krievu pretlielinieciskas kustibas un Somijas militari
politiskas sadarbibas neveiksmes iemesliem ir nosaukusi vienotas un nedalamas Krievijas ideju,
kas par nepiepemamu uzskatija bijusas Krievijas impérijas teritoriju fragmentaciju, ,,balto
kustibas” t€zi par Somijas neatkaribas jautajuma risinaSanu ,kaut kad vélak” Krievijas

Satversmes sapulc€, ka ar1 krievu pretlielinieciskas kustibas lideru A. Denikina un A. Kolc¢aka,
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kas atradas talu prom Krievijas postimpérijas dienvidos un austrumos, neizpratni par Somijas
militaro potencialu.”®* E. Andersons ka papildu iemeslu min ari Rietumu sabiedroto, primari britu
piesardzigo atticksmi pret ,,Lielas Somijas” planiem. 1919. gada 31. maija sarunas ar Antantes
lielvalsttm K. Manerheims apmaina pret Somijas piedaliSanos cma pret lieliniekiem prasija
plebiscitu Kar€lija un Petrogradas parvaldes pagaidu nodoSanu somiem. Britu piesardzibu noteica
gan somu teritorialas ambicijas, gan Helsinku salidzino§i lielas simpatijas pret Berlini.”®®

Proantantiskajiem aktoriem nebija svesas teritorialas pretenzijas XIX gadsimta izpratn€ —
,misu robezas bis tur, kur stavés misu karaviri’. Tacu liela mera pateicoties Rietumu
sabiedrotajiem, nosakot robezas proantantisko aktoru starpa Krievijas postimpérijas Rietumu
periferija, tika maksimali ievéroti vesturiskie, etniskie un ekonomiskie principi.

Nemot véra, ka vairums lokala Itmena proantantisko aktoru iestajas par zemes jautdjuma
risinaSanu tiesiska cela, kas bija versts uz muiznieku zemju atpirkSanu (kaut vai par simbolisku
samaksu), nevis radikalu atsavinasanu nacionalizacijas forma, tika rasts atbalsts zemnieku un
zinama mera arT liberali orientétas muizniecibas starpa.

Dazadu nacionalitasu cariskas armijas virsnieki dienesta laika ieguva kontaktus un izpratni
par problémam citviet impgrija, guva kaujas pieredzi Pirmaja pasaules kara un karoja Krievijas
postimpérijas telpa atSkirigu valstiskuma alternativu aizstavju armijas. Piem&ram, nakamais
Somijas virspavélnieks K. Manerheims pirms Pirma pasaules kara diengja Krievijas imperijas
sastava esos$as Polijas teritorija, kur ieguva polu draugus un iepazina polu neatkaribas centienus,

7% K. Manerheims un krievu

kas lieti nodergja velak cipa par Somijas neatkaribu.
pretlielinieciskas kustibas Igaunijas teritorija vaditajs N. Judeni¢s bija Krievijas Generalstaba
akadeémijas studiju biedri.”®" No 1918. gada decembra Iidz 1919. gada septembrim nakamais
Latvijas Armijas virspavélnieka $taba prieksnieks pulkvedis Pé&teris Radzin$ (1880-1930) karoja

Ukrainas Tautas Republikas (Direktorijas) armija salidzino$i loti augsta un atbildiga amata — ka
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Generalstaba prieksnieka paligs.798 Saskana ar E. Jekabsona un V. S&erbinska aprékiniem, cina
par varu 1918.-1920. gada Latvijas teritorija karoja 631 latvieSu izcelsmes virsnieks, Somijas,
Igaunijas un Lietuvas teritorijas — 9 latviesu izcelsmes virsnieki, Krievijas postimpgrijas teritorija
(arpus tas rietumdalas) — 301 latviesu izcelsmes virsnieks.”*®

Krievijas postimpeérijas Rietumu periferijas lokalie lideri aizguva viens no otra ne tikai
sabiedroto izraudziSanas praksi, bet ar valstu un parvaldes struktiru nosaukumus, piemeram,
baltkrievu Iideri no ukrainiem parpéma gan ,,Tautas Republikas”, gan parvaldes struktiras
,»Rada” nosaukumu, bet latviesu Iideri no lietuvieSiem — ,,Naconalas padomes” nosaukumu; gan
Ukraina, gan Latvija Tslaicigi darbojas ,,Direktorijas”, pirmaja gadijuma propoliski orient&ta,
otraja — progermaniski orientéta.>*

Telpu raksturoja stereotipu izplatiba. Lidzigi ka liela dala vacbaltieSu lika vienadibas zimi
starp latvieSiem un lieliniekiem, arT daudzi ukraini sava apzina novienadoja jédzienus ,,ebrejs” un
Jlielinieks” %!

Ir pamats runat par savstarpgjiem sakariem Krievijas postimpérijas Rietumu periférijas
nacionali orient€to sp€ku starpa, kas izpaudas vismaz Cetros veidos — diplomatu savstarp&ja
apmaina pie jauno valstu valdibam, diplomatu savstarp&a komunic€Sana treSajas valstis

& Londona, Vardava, ari lokalo aktoru Krievijas postimperijas Rietumu periferija

(Pariz
galvaspilsétas), lokalo aktoru savstarpgja atziSana, m&ginajumi veidot savienibas (politiskas un
militaras), verstas pret regionala un globala méroga aktoriem, kas sevi ietvéra politisku, militaru
un finansialu palidzibu.

Atskiriba no progermaniski vai propadomiski orientétajiem aktoriem, proantantisko aktoru
diplomatiskie parstavji veica aktivu un stratégiski svarigu darbu Skandinavija, Rietumeiropa un
ASV, tiekoties ar dazada ranga diplomatiem, filantropiem, uzpeéméjiem, ka ari diasporas

aktivistiem arzemes, un sagatavojot atpazistamibas rakstus presé ar mérki noskanot Rietumu

"% Jekabsons E. Latvijas attiecibas ar Ukrainas Tautas Republiku (1919-1921) // Latvijas Veésture. — 2003. — Nr. 4. —
59. Ipp.

™ Latvijas armijas augstakie virsnieki. 1918-1940. Biografiska vardnica / sast. Eriks Jékabsons un Valters
Séerbinskis. — Riga: Latvijas Valsts véstures arhivs, 1998. — 524. Ipp.
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Tapacooii. 13 nHost6pst 2008 roma, Mucturyr Eponsr PAH // http://www.hist.msu.ru/Labs/UkrBel/nov2008.htm
(skatits 08.02.2012); TuxomupoB A.B. Bpectckmii mup 1918 roma m bemapycs // bemopycckmit xypHaI
ME>KIyHApOIHOTO ITpaBa M MEXIyHapOJHbIX OTHOmeHuH. — 1999. — Ne 2. —c. 44, — 57.

801 Comxennnpia AW, [IBectn et BMecte: B 2 u. Y. 2. 3-e u3x. — M.: Pycckuii myts, 2010. — c. 140. — 141.

802 piemaram, 1919.gada 17. jinija Azerbaidzanas, Gruzijas, Ukrainas, Baltkrievijas, Latvijas un Igaunijas parstavji
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sabiedrisko domu par labu suverénu valstu atbalstiSanai un atziSanai. Mérktieciga diplomatiska
darbiba un realpolitikas apzinasanas, vélme pievienoties Pirma pasaules kara uzvarétajiem bija
iz8kirosa valstsnaciju veidoSana. Dala lokala méroga nacionaldemokratisko lideru vél pirms
revoliicijas Krievijas imperija devas uz arvalstim, mekl&jot atbalstitajus beglu jautajumu
risinasanai un neatkaribas idejam. Pieméram, LatvieSu béglu Centralas komitejas parstavji Janis
Zalitis (1878-1919) un Janis Cakste (1859—1927) attiecigi 1916. gada nogalé un 1917. gada
marta devas uz Skandinaviju un Rietumeiropu (J. Zalitis apmeklgja Norvégiju, Zviedriju un
Lielbritaniju, J. Cakste — Zviedriju un ASV), lai aizstavétu latvie$u intereses starptautiskaja
aréna, gustot politisku un finansialu atbalstu. Lidzigi rikojas somi, igauni, lietuviesi un poli.
Minéta taktika tika aktivizéta pec lielinieku apvérsuma un, protams, Vacijas kapitulacijas.®®

Krievijas postimpérijas mazo tautu sadarbibas iesp&jas uzskatami iezimé&jas jau 1917. gada,
turklat ka flagmanis sadarbibas aktivizéSanai uzstajas nevis poli vai somi, bet ukraini. E.
Andersons norada, ka no 1917. gada 21. lidz 28.septembrim Kijeva notika Ukrainas Centralas
Radas sasauktais Krievijas mazo tautu kongress, kura piedalijas 20 tautu parstavji, taja skaita
ukraini, baltkrievi, poli, lietuviesi, latvieSi un igauni. AtSkirtba no lietuvieSu un igaunu
delegatiem, kas prasija savam zemém pilnigu neatkaribu, latvieSu parstavji, pieméram, Zigfrids
Anna Meierovics (1887-1925) aizstavéja federacijas ideju un nostajas pret prasibu péc
neatkarigas Latvijas. Kongresa delegatu vairakums bija par federativi demokratisku Krievijas
republiku, ko veidotu atseviSku tautu politiski un juridiski autonomas vienibas.?*® Vienoganas
kongresa netika panakta. Pozicijas jautajuma par valstiskuma alternativam mainijas péc lielinieku
apveérsuma, Vacijas ekspansijas austrumu virziena un Berlines kapitulacijas. Savstarpg&jas tikSanas
un konsultaciju prakse mazakos formatos tika turpinata Iidz pat 1920. gadam.

1918. gada rudeni gan Baltkrievija, gan Ukraina progermaniskos spékus nomainija
valdibas, kas simpatiz€ja Polijai un me&ginaja ieklauties post-Brestlitovskas sistéma
Austrumeiropa. Baltkrievija un Ukraina primari meklgja sabiedrotos bijusas Ze&pospolitas
teritorija un savus neatkaribas centienus saistija ar Poliju. Tika mekl&ts atbalsts arT Berlin€ un pie

Rietumu sabiedrotajiem, taja skaitd ASV, tacu Siem centieniem nebija rezultata.’*®
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Tikai dal€ji pamatots ir apgalvojums, ka, atSkiriba no Baltijas regiona, kur Berlines
ieinteresétibu liela mera noteica vacbaltiesi, Baltkrievija un Ukraina $adas ieinteres€tibas nebija.
Baltkrievijas teritorija tik tieSam Krievijas impérijas vacieSu skaits bija niecigs, ko nevar teikt par
Melnas juras regionu, kura ieklavas Ukrainas teritorija (kopa Melnas juras regiona impérijas
1897. gada tautskaité tika uzskaititi aptuveni 650 000 Vﬁcieéu)806. Tiesa, atSkiriba no tautieSiem
Melnas juras regiona, vacbaltiesi aktivak mekl&ja sadarbibas iesp&jas ar Berlini. V&l ka butisks
aspekts ir jaizvirza ari Baltkrievijas un Ukrainas geografiskais novietojums — salidzinosi lielaks
attalums no Vacijas.

Ne mazak svarigs bija lielinieku un krievu pretlieliniecisko speku skatijums uz Krievijas
impérijas ,,Velsu” (Baltkrieviju) un ,Skotiju” (Ukrainu). Gan lielinieku, gan krievu
pretlieliniecisko spéku redz&juma nakotnes Krievijas kodolu vajadzéja veidot lielkrieviem,
mazkrieviem un baltkrieviem.

Savukart Rietumu sabiedrotie piesardzigi raudzijas uz bijuSajiem Vacijas sabiedrotajiem un
neuzticgjas jaunizveidotajam Baltkrievijas un Ukrainas valdibam, kas sevi méginaja poziciong&t
ka propoliskas un proantantiskas.®®’ Ukrainas vésturnieks V. Soldatenko ir izp&tijis, ka Antantes
lielvalstis neuzticgjas Ukrainas Direktorijai, kuras parvaldi raksturoja atamanscina -
militarpersonu dominance par politikiem. Armijas komandieri nepaklavas civilas varas parstavju
pavelém, praktiz&ja regionalo separatismu, militaro teroru un ebreju grautinus. V. Soldatenko
secina, ka revolucionarie mérki transformgjas Sauri pragmatiska cina par korporativam intereseém
un personigo varu, kas kardinali atsaucas uz iesp&am realizét nacionaldemokratisku Ukrainas
valstiskumu. Ukrainas Direktorijas spékos nebija pretoties lieliniekiem bez Polijas vai Antantes
lielvalstu atbalsta.®®®

Proantantiski orienté€to lokala Iimena aktoru starpa 1pasi uzskatami izpaudas Somijas un
Igaunijas, ka ar1 Igaunijas un Latvijas savstarp€ja atbalstiSana. Somija aizdeva Igaunijai 20
miljonus somu marku apbrunojuma iegadei un deva atlauju brivpratigo organizéSanai Somijas
teritorija, lai brivpratigo vienibas un apakSvienibas vélak cinitos Igaunijas teritorija. Kopuma

Igaunijas Pagaidu valdibas pusé cinijas 3700 somu, 200 danu un 178 zviedru brTvpre‘tﬁgie.809
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Hentpnomurpad, 2007. — c. 232.
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Minétie A. Perrota dati nedaudz atSkiras no A. Strangas datiem, saskapa ar kuriem lgauniju
atbalstija 3500 somu, 225 dani un 200 zviedri.**® Datu atikiriba nav bitiska, jo tie parada vienu
un to pasu tendenci — skandinavi, visvairak somi, lidzdarbojas Igaunijas neatkaribas izcinisana.
Somija apzinajas atbalsta svarigumu; to noteica gan Helsinku geopolitiskas intereses — Somijai
bija svarigi, lai Somu I[ica dienvidu piekraste atrastos potenciala sabiedrota Igaunijas, nevis
pretinieku lielinieku kontrole — , gan nesena personiga pieredze, sanemot nelielu, bet svarigu
atbalstu no Skandinavijas; Somijas pilsonu kara K. Manerheimam lojalo militaro form&jumu vida
bija arT ta deveta ,,zviedru brigade”, kas péc skaitliska sastava atbilda vienam bataljonam un kura
bez zviedriem karoja ari norvégi un dani.® Latvijas Pagaidu valdiba liidza Igaunijai militaru
palidzibu divas reizes, attiecigi 1919. gada junija pret Landesvéru un 1919. gada rudeni pret P.

Bermonta—Avalova armiju.®'?

Igaunija sniedza palidzibu pirmaja gadijuma, bet otraja sadarbiba
netika panakta savstarp&ju teritorialu pretenziju del.

Uzmanibas veérts ir E. Andersona novérojums, ka gadijuma, ja péc Igaunijas parauga Tsi
pirms vacu okupacijas tiktu izveidota Latvijas Pagaidu valdiba, visticamak, to, gluzi tapat ka
Igaunijas Pagaidu valdibu, izklidinatu un atsevisSkus valdibas loceklus arestétu vacu okupacijas
iestades (1918. gada 24. februari proklamétas Igaunijas Pagaidu valdibas ministru prezidents un
arlietu ministrs Konstantins Petss (Konstantin Pdts, 1874-1956) péc Igaunijas teritorijas
okupacijas tika arest€ts un nosutits uz koncentracijas nomenti Grodpa. Salidzindajumam,
represijas no vacu okupacijas iestazu puses pret pagaidu valdibu politikiem, kas neieturgja
pietickami progermanisku kursu, tika veiktas arT citviet regiona, pieméram, Ukraina, kur tika

arestéti vairaki Centralas Radas ministri, taja skaita kara ministrs S. Petlura)®®

, tacu tiktu iegiita
butiska priekSrociba — iesp€ja latvieSu politikiem sevi prezentét Rietumos ka valdibas parstavjus.
Tacu tas netika izdarits, un nakamais Latvijas arlietu ministrs Z. A. Meierovics lidz pat 1918.
gada rudenim ka vienigais no proantantiski orientéto Krievijas postimperijas Rietumu periférijas
speku parstavjiem Rietumos nebija pilnvertigs valdibas emisars, kas vinam radija gritibas.
Salidzinajumam, Lielbritanija atzina Igauniju de facto 1918. gada 3. maija, bet Latviju — tikai
1918. gada 11. novembri.?** Mingtais novérojums ir precizs tikai dal&ji. Min&ta probléma, no

vienas puses, apliecina lidzigo un atskirigo valstiskuma meklgjumos Krievijas postimperijas
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Rietumu perif€rija, ka arT pietati ta briza pasaulé pret valstiskiem un diplomatiskiem principiem,
bet, no otras puses, izcel personibu, konkréti Z. A. Meierovica lomu Pirma pasaules kara un
peckara apstaklos, sp&ju aizstavét savas Vvalsts intereses, atrodot pieeju gan pie lidzigi
domajosajiem Krievijas postimpérijas Rietumu periferija, gan pie ietekmigiem Rietumu
zurnalistiem, diplomatiem un politikiem un izklastot pardomatus argumentus, lai giitu v€lamo
rezultatu — de facto un vélak de iure atzisanu, neatkarigi no sava diplomatiska statusa. Atskiriba
no daudziem citiem latvieSu sabiedriski politiskajiem darbiniekiem, Z. A. Meierovics nekautrgjas
vajadzibas gadijuma mainit taktiku vai virzienu, lai izvairitos no nepatikamiem konfliktiem. Z. A.
Meierovics veidoja Informacijas biroju Stokholma, dibinaja sakarus ar igaunu un somu
diplomatiem, meklgja iesp&jas tikties ar Rietumu sabiedroto diplomatiem, lai mainitu maldigos
prieksstatus par latvieSiem, ka tie ir lielinieki vai gandriz vaciesi. Vins$ spgja parliecinat
Rietumus, ka dala latvieSu iestajas par Latvijas neatkaribu. Protams, Z. A. Meierovics nestradaja
viens pats; Latvijas arlietu resora kapacitate bija augsta. Atjaunotas Latvijas vesturnieks Ainars
Lerhis ir izpétijis, ka pastavéSanas pirmaja gada Latvija sp€a nodibinat 10 diplomatiskas
parstavniecibas.*™

Lokala limena aktoru diplomati komunic€ja un apmainijas ar informaciju citu valstu
galvaspilsétas. Vésturnieks E. Jekabsons ir noskaidrojis, ka Latvijas Republikas un Ukrainas
Tautas Republikas parstavju savstarp&ja komunikacija norisinajas Lielbritanija, Polija un Lietuva.
E. Jekabsons ir izpétijis, ka tika meklgtas sadarbibas iesp&jas cina ne tikai pret lielinickiem, bet
arl pret citu regionala limena aktoru Poliju. 1919. gada decembri Latvijas diplomatiskais
parstavis Polija Atis Kenins (1874—-1961) zinoja arlietu resoram Latvija, ka savstarpgjas sarunas
Ukrainas Tautas Republikas parstavji lidza Latvijas palidzibu apgérbu, apavu un municijas
sanemsanai savas armijas vajadzibam, ka arT iestajas par nepiecieSamibu abam valstim tuvinaties,
lai savstarpgji darbotos ka pretsvars Polijas hegemonijas tieksmém Krievijas postimperijas
Rietumu periferija. Kaut art sadarbiba nerezultjas savienibas forma, apstaklos, kad pastiprinajas
VarSavas spiediens, lokalie aktori izmantoja diplomatiskas metodes, lai So spiedienu mazinatu.
Pieméram, reaggjot uz Latvijas un Polijas attiecibu sarezgiSanos 1920. gada februari—marta,
Latvija atzina Ukrainas Tautas Republiku un publiski Z. A. Meierovica persona kritiz€ja Poliju
par veélmi atjaunot 1772. gada robezas, noradot, ka tas nav ne Latvijas, ne Ukrainas, ne

Baltkrievijas interes€s. Jaakcente, ka Ukrainas Tautas Republika bija atzinusi Latviju jau 1919.

815 Lerhis A. Latvijas Republikas arlietu dienesta ieguldijums Latvijas valsts interesu aizstavésana — neatkaribas un
okupacijas laikmetu pieredze (1918-2008) // Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba: ideja un
realizacija. Starptautiska konference 2008. 13.—14. novembris, Riga. — Riga: Latvijas V&stures institiita apgads, 2010.
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gada 10. decembri un gaidija uz Iidzigu atbildes soli, tacu Riga vilcinajas, vadoties no apsvéruma,
ka Polijas palidziba ir nepiecieama Latgales atbrivoanas istenosanai.?®

Mingtie pieméri apstiprina, ka lokalie aktori Tstenoja salidzinoSi neatkarigu diplomatiju,
balstoties uz savam nacionalajam interesém. Sadarbibas vai konfrontacijas intensitate ar
lokalajiem proantantiski orient€tajiem spé&kiem vai Poliju bija tiesi atkariga no mainiga stavokla
front€s un starptautiskajos forumos. V&l 1919. gada rudeni Baltijas juras austrumu regiona lokalie
aktori rékinajas gan ar Ukrainas Tautas Republiku, gan ar Baltkrievijas Tautas Republiku ka
potencialajiem sabiedrotajiem, ka dg] tas uzaicinaja ka novérotajus uz Tartu konferenci. Péc gada
uz Bulduru konferenci tika uzaicinata vairs tikai Ukraina, bet ne Baltkrievija.®*" Ta bija ciniska
riciba, ko noteica realpolitika — apzinaSanas, ka Baltkrievijas Tautas Republika ka patstavigs
aktors ir pagatne. ArT par Ukrainas sp&jam saglabat un nostiprinat valstiskumu bija bazas, tacu
Ukrainu vajadz€ja uzaicinat kaut vai tikai pieklajibas dél, nemot véra, ka Latvija, Igaunija un
neatkaribu. VElak, vadoties no realas situacijas, kura varu Ukraina vairs nekontrolgja Direktorija,
un, domajot par nepiecieSamibu uzturét normalas attiecibas ar Padomju Krieviju, 1920. gada
nogalé un 1921. gada sakuma Baltijas jiiras austrumu regiona valstis saka sarunas ar Padomju
Ukrainas parstavjiem.

Propadomiskie speki velgjas ieklauties lielinieku piedavataja jaunas pasaules starptautiskaja
un socialaja kartiba. Gluzi tapat ka progermaniski lideri orient&jas uz ar&ju centru — Berlini —, ari
propadomiski orientétie lideri orient&jas uz argju centru — Maskavu — un butiba aizstavgja un
iemiesoja Padomju Krievijas intereses. Atskiriba no aktivajiem proantantiskajiem lokala limena
aktoriem, lokalajiem propadomiskajiem spekiem bija stipri ierobezotas sadarbibas partneru
mekléSanas iespgjas — tikai regionalais aktors Padomju Krievija un radniecigie rezimi
postimpérijas Rietumu periférija. Turklat Maskavas uzspiestais uzdevums veidot padomju
valstiskumus periférija nestimulgja vietgjo lielinieku lideru vélmi méginat istenot patstavigu
diplomatiju. 1919. gada 1. jiinjja formali tika izveidota padomju republiku militari politiska
savieniba (Padomju Krievija, Padomju Ukraina, Lietuvas un Baltkrievijas Socialistiska
Stradnieku Republika (LitBel), Padomju Latvija), tacu realitaté, ka norada V. Bliizma, tas bija

viens no soliem cela uz unitaras padomju valsts radiSanu, koncentr&jot dibinato padomju

816 Jekabsons E. Latvijas attiecibas ar Ukrainas Tautas Republiku (1919-1921) // Latvijas Vésture. — 2003. — Nr. 4. —
58. -59., 61. — 62. Ipp.
817 Turpat. — 65. Ipp.
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republiku Krievijas postimpérijas Rietumu periférija militaros form&umus un transportu
Maskavas pilniga parzina.®'®

Maskava bija gatava piedavat alternativas gan lokala méroga, gan regionala méroga,
respektivi, atkariba no starptautiska stavokla, lielinieki bija gatavi ne tikai atseviskiem Padomju
Lietuvas, Padomju Baltkrievijas, Padomju Ukrainas un Padomju Polijas projektiem, bet ari
vesturiskaja telpa apvienotam valstiskuma alternativam. Biitiba, reaggjot situativi, lielinieki
izvirzija alternativu polu ,,Zeépospolitas projektam” padomju LitBel forma, ko nepieciesamibas
gadijuma var€ja paplasinat. Baltkrievu pétnieki A. Tarass un A. Tihomirovs norada, ka Maskavas
lielinieki ar noluku ieklava Lietuvas un Baltkrievijas Socialistiskas Stradnieku Republikas
valdiba ne tikai lietuvieSus un baltkrievus, bet ar1 ebreju izcelsmes polus Josifu Unslihtu (Jozef
Unszlicht, 1879-1938) un Kazimiru Cihovski (Kazimierz Cichowski, 1887—1937), lai veiksmigas
sacelSanas rezultata Polijas teritorija varétu proklam&t apvienoto ,Polijas, Lietuvas un
Baltkrievijas padomju republiku” un ievest jaunizveidotaja teritorialaja veidojuma Sarkanas
armijas karavirus, kas pirms tam savlaicigi bija koncentréti Rietumu strélnieku divizija, kuras
pulkiem tika doti ar Poliju saistiti nosaukumi (VarSavas, Lublanas pulki u.c.), un kas bija
ieplanoti ka pamats nakama padomju projekta bijusas Ze¢pospolitas ietvaros armijai.819 Lidzigi
ka Padomju Latvijas gadijuma, ari Padomju Igaunijas, LitBel un Padomju Polijas gadijuma
,vietgjas armijas” vienibas un apakSvienibas tika veidotas uz Sarkanas armijas bazes un péc
padomiju valstiskuma nerealizesanas atkal integrétas Sarkanas armijas sastava.®®

Propadomiskajiem spekiem Krievijas Rietumu perifeérija neizdevas istenot Padomju
Krievijas pieeju zemes jautagjuma risinaSana. Sakotngjais atbalsts lielinieku piedavatajiem
risindjumiem pakapeniski transform&jas nepatikd un naida. Dala Baltkrievijas un Ukrainas
teritorijas lieliniekiem izdevas nostiprinaties, nevis pateicoties iekSpolitikas realizacijai, bet

Maskavas militari politiskiem panakumiem Padomju Krievijas un Polijas kara.

*k%k

818 Blizma V. Kreisa radikalisma vilpa Latvija (1917. g. marts — 1920. g. janvaris) véstures problémas un to
atspogulojums historiografija. Promocijai izvirzito darbu kopsavilkums. — Riga, 1998. — 17. — 18. Ipp.; Tuxomupos
A.B. B3zaumootHomenust BCCP u PCOCP B 1919-1921 rr.: npoTuBOpednBOe MapTHEPCTBO // benopycckuii sxypHa
MEXKIYHAPOIHOTO IIpaBa U MeXIyHapoJHbIX oTHomeHuit. — 2003. — Ne 3. — . 46. — 55.

819 Tapac A.E. Anatomust nenasucty (Pyccko-nonsekue koudmukrsr 8 XVII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008, —
c. 395. — 396.; TuxommpoB A.B. BzammoortHomenus BCCP u PCOCP B 1919-1921 rr.: mpoTHBOpEYUBOE
napTHEpCTBO // benopycckuii )kypHaiI MEXIyHapoJHOTO IpaBa M MEXyHapoaHbIX oTHomeHnd. — 2003. — Ne 3. — C.
46. - 55.

820 Silins J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada junijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 175. Ipp.
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Salidzinosas analizes metode ir atsléga durvim, kas paver celu kompleksai izpratnei par
varas transformacijas (cinas par varu) mehanismu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija.
Unikala valstiskuma projektu realizacija bija maz. Visa bijusas Krievijas impérijas rietumdala
1917.-1920. gada pardzivoja federalizacijas, vasalizacijas, demokratizacijas un sovetizacijas
eksperimentus. Regionala pieeja lauj abstrahéties no nacionala jautajuma izcel$anas.

Ir actmredzams, ka starptautisko attiecibu sist€éma 1917.-1920. gada pardzivoja kardinalas
parmainas, proti, sadiiras ,,vecie” kartibas principi (speku lidzsvars, dinastiskas saites) un
,jaunie” kartibas principi (tautu pasnoteikSanas, kolektiva drosiba, revolicijas eksports).

Nacionalo kustibu potencials 1917. gada nebija pietickams, lai varétu cerét uz
paSnoteikSanas spradzienu periferija bez satricinajumiem Krievijas impérijas centra un
starptautiskas karttbas mainas. Salidzinajumam, Bulgarija, Rumanija un Serbija ieguva
neatkaribu lidz globala politiski militara konflikta sakumam kompromisa rezultata starp kristieSu
impérijam un novajinato musulmanisko Osmanu imperiju, savukart Austrumeiropa izveidojas
neatkarigas valstis, pateicoties Eiropas imp@riju konfrontacijai Pirma pasaules kara laika un
impériskas kartibas sabrukumam.

Globalo un regionalo aktoru savstarpgja cipa noteica varas transformacijas mehanisma
specifiku uz vietam Krievijas postimperijas Rietumu periférija, stimul&jot valdibu veidoSanos un
lokalus pilsonu karus. Lokalie procesi nebija izoléti no globalo un regionalo aktoru cinas, tacu
vietgjas vesturiski izveidojusas 1patnibas piedeva lokalajiem pilsonu kariem individualu, atskirigu
specifiku, kas visuzskatamak rezultgjas psihologiskas un fiziskas vardarbibas apstaklos (ar lielaku
vai mazaku intensitati).

Uz Rietumu sabiedrotajiem orientétu Baltkrievijas un Ukrainas patstaviga valstiskuma
projektu nerealizéSanos varétu skaidrot nevis ar nacionalajas historiografijas nereti pausto
argumentu — nacionalas pasapzinas salidzinosi vajo Iimeni — , bet ar izveidojusos starptautisko
situaciju un geografisko novietojumu. Atskiriba no citu lokalo spélétaju — Somijas, Igaunijas,
Latvijas un Lietuvas valstsnacijas projektu kurétajiem, Baltkrievijas un Ukrainas
nacionaldemokratiski orient€tajiem sp€kiem neizdevas parliecinat Rietumu sabiedrotos par
atbalsta sniegSanu péc cita globala méroga spélétaja Vacijas kapitulacijas. Baltkrievijas gadijuma
butisku lomu nospéléja geografiskais novietojums — neatrasSanas Baltijas vai Melnas jiras
piekraste, kas paveértu labveligakas iesp&jas sanemt politisko, militaro un finansialo atbalstu no
Rietumu sabiedrotajiem. Baltkrievijas teritorija nebija arT véra nemamu krievu pretlieliniecisko
speku militaro form&umu. Ukrainas likteni liela méra noteica aktiva lidzdaliba Rietumu

sabiedrotajiem netikamaja Brestlitovskas miera procesa, politisko un militaro lideru savstarpgja
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sancensiba un vardarbiba pret ebrejiem. Tikai regionala méroga aktors Polija bija gatava
sadarboties ar nacionalistu, ebreju slepkavu S. Petluru, tiesa, 1slaicigi.

Polija nebija ieinteres€ta ne patstaviga Baltkrievijas, ne Ukrainas valstiskuma, jo pret&ja
gadijuma VarSava atbalstitu ukrainu un baltkrievu valstiskuma centienus, nevis ieklautu §is
teritorijas ,,Liclaja Polija”. Otra regionala aktora — lielinieku — stratégiska prioritate iek$&ju
problému risinaSana bija resursiem bagata Ukraina, nevis Latvija vai Igaunija. Ukrainas labibai,
oglém un metaliem, ka ar1 Dienvidkaukaza naftai vajadz€ja nodrosinat lieliniecisko pasauli.
Lielinickiem bija svariga arl impgriskaja Krievija izstradata téze par lielkrievu, mazkrievu un
baltkrievu vienotibu. Uzmanibas vérts ir O. FedjuSina pien€émums — ja Ukrainai biitu izdevies
saglabat neatkaribu starpkaru perioda, Padomju Krievija zaud@tu savu galveno partikas, oglu un
dzelzs rudas piegadataju, tieSo pieeju Balkaniem, Austrumeiropas centralajai dalai, ka ari
Melnajai jﬁrai.821 Bitiba Padomju Krievija zaudétu iesp&ju no regionala spéletaja klut par
lielvalsti. Savukart, neatkariga Ukraina, pateicoties teritorijas plaSumam, ka ari ievérojamajam
cilveku skaitam un dabas resursiem, iesp&jams, iegiitu iesp&ju transforméeties no lokala par
regionalu aktoru.

XXI gadsimta raditas véstures konstrukcijas attieciba uz 1917.—1920. gada notikumiem var
biit maz ticamas vai parliecinosas, tacu tas v€l nebiit nenozimé, ka cilveki tani laika raudzijas uz
procesiem sev visapkart, izejot no tiesi tadam pasam konstrukcijam. Cilveéku uzskati veidojas no
realajiem pardzivojumiem un pieejamas informacijas, propagandas un cenziiras Iimena.
Kolektivajai atminai un vestures realitatei bija maz kopiga. Vairums drosi vien nedomaja ne par
jédziena ,nacija”, ne jauno teritorialo apvarSpu (valstiskuma) problematiku. Visticamak,
domingja binara pozicija — ,,savgjie” un ,,svesie”, turigie un nabadzigie, muiznieki un zemnieki,
ipasnieki un stradnieki, maize un bads, miers un kar§, kartiba un haoss. Tas, protams, liek
aizdomaties par konkrétu valstiskuma projektu aizstavju sp&ju (personibu lomu) parliecinat argjos

spelétajus un vietgjo sabiedribu par izraudzita cela pareizibu.

821 ®emoummn O. Vkpammckas pesomorms. 1917-1918 / mep. ¢ amrn. JLA. Hropesckoro. — M.: 3A0
Hentpnonurpad, 2007. — c. 12.
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4.nodala. Cinas sekas un nozime

Uzvarétaju un zaudétaju probléma

Vesturnieku uzdevums ir noskaidrot cinas par varu Krievijas postimperija sekas un nozimi.
Viens no pamatjautajumiem, kas prasa atbildi, ir — kas un kapéc uzvar&ja un zaudgja? Globala,
regionala un lokala méroga aktorus var iedalit ,,uzvarétajos” un ,,zaudétajos”. Atseviski aktori —
Centralo valstu bloks, krievu pretlielinieciska kustiba — un ar tiem saistitie lokala méroga aktori
bija neparprotami zaudg&taji, jo nespé&ja realizét piedavatas valstiskuma alternativas un pilniba
(krievu pretlielinieciska kustiba) vai uz noteiktu laiku (Vacija) nogaja no Krievijas postimpgrijas
Rietumu periferijas skatuves. Savukart citu cipa par varu iesaistito aktoru uzvaras bija nosacitas
un regionalaja plaksné neviendabigas. Lidz galam savus stratégiskos mérkus Krievijas
postimperijas Rietumu periferija neizdevas piepildit uzvarétajiem — ne globala méroga aktoriem
Lielbritanijai un Francijai, ne regionala méroga aktoriem Polijai un Padomju Krievijai. letekmes
zina Krievijas postimpérijas Rietumu periférija palika sadalita So minéto aktoru starpa.
Lielbritanija ieguva zinamu ietekmi par Somiju, Igauniju un Latviju, Francija — par Poliju un uz
paris gadiem par Lietuvu. Teritoriali sadalita Baltkrievija un Ukraina nonaca attiecigi Polijas un
Padomju Krievijas kontrol€, kas bija nesamérojami augstaka par globala méroga aktoru ietekmi
uz suverénajam, starptautiski atzitajam valstim Baltijas jiiras regiona austrumos.

Véstures literatira ir plasi analizéti divu regionalo aktoru — lielinieku un Kkrievu
pretlielinieciskas kustibas — cinas rezultati. Atseviski vesturnieki runa nevis par lielinieku uzvaru,
bet par ,,balto kustibas” neveiksmé&m, ko noteica koordinacijas probléma. Piem&ram, amerikanu
vesturnieks M. Levins noradija, ka ir vienkarsa atbilde — lieliniekiem par savu uzvaru lielakoties

. o1 = . - . . . —. . - 22
ir jabiit pateicigiem pretinieku vdjumam un neveiksmém.®

R. Paipss rakstija, ka var vilkt
zinamas paral€les sarp ASV un Krievijas pilsonu kariem, jo abos gadijumos uzvargja nevis ta
puse, kurai bija labaki virsnieki, bet riipnieciskais, transporta un cilvéku potencials.?® Vairums
autoru mégina kompleksi analizét faktorus, kas noteica pilsonu kara iznakumu.

LidzSingja pétnieciba ir secinats, ka ,,balto kustibai” bija vairakas priekSrocibas cina pret

padomju varas atbalstitajiem:

822 Jlepun M. I'paxxnaHckas BoitHa: qMHAMUKA u Hacieaue // ['paxkaaHckas BoriHa B Poccun: mepekpécTok MHSHUH. —
M., 1994, —c. 254.

823 Maitnc P. Pycckas pesomonus: B 3 ku. Ku. 3. Pocenst mox 6onbiresnkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
16.

238



Pirmam kartam, komandgjosais sastavs bija labak apmacits un disciplin€ts, morali noturigs,
te karoja vairums cariskas armijas virsnieku un kazaku, kas bija pieredzgjusakie un militaraja
sfera vislabak apmacitie imperijas sabiedribas parstaviji.

Otram kartam, tas kontrole atradas plasi lauksaimniecibas rajoni, bet ne lielas pilsétas, kas
nozimé, ka bija labas iesp&jas veikt partikas apgadi un nodroSinat partikusu dzives limeni gan
karaviriem, gan vietgjiem iedzivotajiem, kas konfrontacijas apstaklos nav mazsvarigi.

Tresam kartam, krievu pretlielinieciska kustiba sanéma daudzveidigu atbalstu no arzemem.

Ceturtam kartam, ,,balto kustibai” piederéja Baznicas simpatijas.

Neraugoties uz minétajiem salidzinoSi izdevigajiem priekSnoteikumiem, cipa par varu
krievu pretlielinieciska kustiba cieta fiasko. V@stures literatiira ir izveidojusies noturiga tradicija
pétit un skaidrot ,,balto kustibas” sakaves iemeslus. Ka primarie zaudéjumu iemesli tieck min&ta
kontrol&tas teritorijas noskirtiba, vienota ricibas plana, taja skaita militaras stratégijas neesamiba
un ,,balto” armiju savstarpgjo sakaru traucgumi. Ka jau noskaidrots, vienotas un nedalamas
Krievijas idejas aizstavji nesp€ja sevi iedomaties bez Maskavas un P&terburgas, bet kara gajieni
uz centralajam pilsétam automatiski nostadija lieliniekus aizsardzibas pozicijas, kas noziméja, ka
uzbrucgjiem bija nepiecieSami lielaki speki, lai giitu panakumus, tau parsvara karaviru skaita
zina krievu pretlielinieciskajiem spékiem nebija. Negativu lomu nospél&ja savstarpgja sacensiba
krievu pretlielinieciskas kustibas labgja (militarpersonu un civilpersonu), centriska un kreisa
sparna starpa, kas mazindja iespgjas sev par labu noskanot plasakos sabiedribas slanus.
Popularitati mazinaja ari ,,balto kustibas” antisemitisms un ebreju grautini. P&c atseviskiem
aprékiniem, krievu pretlieliniecisko speku pogromu rezultata visa Krievijas postimpérija (ne tikai
rietumdala) tika iznicinati Iidz 120 000 ebreju.®?*

Vesturnieki izcel vairakus lielinieku uzvaras priekSnoteikumus:

Pirmam kartam, lielinieki kontrol&ja valsts centralo dalu, kas sevi ietvéra transporta un
komunikaciju mezglus, ripniecisko potencialu, geopolitiskas, militari stratégiskas un
ekonomiskas priekSrocibas par pretiniekiem, kas darbojas izklaidus. Minétas priekSrocibas lava
efektivi koncentrét spekus cina pret pretinieku.

Otram kartam, atSkiriba no saviem pretiniekiem, kas nesp€ja izstradat un realizét
visaptverosu politisku un socialekonomisku programmu, lielinieki to izdarija — vini paklava visu

sabiedribas dzivi brupotas cinas interesém, jo veica stingru, vardarbigu politiku dazadas sferas.

824 Kenes I1. Mneonorus Gemoro memxenus // Pocens B XX Beke: UCTOpUKH Mupa crnopsar / ots. pex W.JI.
KoBanpuenko. — MockBa: Hayka, 1994. — c. 278.; Kozepon O.B., bpuman C.f. [IeHUKUHCKUN PEXUM U eBpeiickoe
HaceneHue YkpauHsl: 1919-1920 rr. — Xapskos, 1996.
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TreSam kartam, lielinieki fiks€ja un prasmigi izmantoja savas interes€s pretinieku — globala,
regionala un lokala Iimena aktoru — kltidas un savstarp&jas pretrunas.

Ceturtam kartam, biitiska loma lielinieku uzvara bija lielinieku partijai un tas Iideriem, kas
bija galvenais valsts, brunoto speéku un dazadu sabiedribas grupu un nacionalitasu organizetajs.
Partija izstradaja un kontrolgja visu jautagjumu spektru — ideologiju, politiku, militaro
komponenti, ekonomiku, socialas attiecibas, pagrides un partizanu darbibu pretinieka aizmugurg,
represivo un propagandas sist€mu. AtSkirtba no pretiniekiem, partija un tas lideri daudz
prasmigak un savlaicigak parkartoja savu taktiku atbilsto§i mainigajiem cinas par varu
apstf?tkliem.825

Nav vienpratibas regionalo aktoru Polijas un Padomju Krievijas kara rezultatu vértéjuma.
Uz zinamu kompromisu v&sturnieku diskusija ir vérsti Krievijas postpadomju vésturnicka Sergeja
Poltoraka (Cepeeti Huxonaesuu Ilonmopax) secinajumi, ka kara pilnigu uzvaru neizdevas iegit
ne vienai no pusém. Gan Padomju Krievijai, gan Polijai kar§ bija ,,uzvaras zaud&jums”, jo viena
gadijuma netika realiz€ta pasaules revoliicijas ideja, tacu tika radita iesp&ja Padomju Krievijas
valstiskuma nostiprinasanai ierobezota teritorija, kas nesakrita ar Krievijas impé€rijas argam
robezam (liela mera pateicoties Polijas armijas kaujas spgjam, tika sakauti Padomju Krievijas
sateliti Krievijas postimpérijas Rietumu periférija — Padomju Latvija un Padomju Lietuva), bet
otra gadijuma tika radita iesp€ja Polijas valstiskuma nostiprinasanai, tiesa, ne ,,Lielas Polijas”
robezas. Turklat Sis kar§ zinama méra radija priekSnoteikumus nakamajam ,,polu—krievu” karam
1939. gade'l.826 Vairums vésturnieku ir vienispratis, ka konfliktam péc nepilniem 20 gadiem bija
vairaki iemesli — teritorialas pretenzijas, J. Stalina iedragata paslepnuma apmierinasana, ka ari
emocionali propaganda wuztur€ti miti par pusSu savstarpgjo nez€libu pret karaviriem,
karagiistekniem un civiliedzivotajiem. Pieméram, atsaucoties uz Padomju Krievijas arlietu tautas
komisaru G. Cierinu, Krievijas vésturnieki norada, ka Polijas giista nonaca 110 000
sarkanarmie$u, no kuriem gaja boja aptuveni 60 000. Savukart Polijas vésturnieki, balstoties uz
arhivu materialu analizi, apgalvo, ka Polijas giista nonaca aptuveni 100 000 sarkanarmiesu, no

kuriem gtista gaja boja 18 000 Iidz 24 000 cilveku. Iemesls salidzinosi lielajam bojagajusSo

825 Pommun B.U. Pocens B I'paxmanckoii BoitHe. Ouepku HoBemeld ncrtopuorpaduu (Bropas monouHa 1980-x —
90-¢ rozpl). — Apxanrensck: boprec, 2000. — ¢. 207. — 210.

826 IMonropak C.H. ITobegonocHoe mopaxkenne: Pa3MbIIIEeHUs O COBETCKO-TIONBbCKOM BoitHe 1920 roma B kaHyH e€
75-nerus. — CII6., 1994. — ¢. 216. — 218. Skatit ari: Goclon J.A. W obronie Europy (Wojna z bolszewicka Rosja w
1920 roku). — Torun, 2006.; ITombcko-coBerckas BoiHa 1919-1920 (Panee He omyGJIMKOBaHHBIE AOKYMEHTHI U
Mmatepuainsl) / moarot. M. Y. Kocrromko u ap. — M.: UCBb PAH, 1994.; Muxyrtua U.B. [lonscko-coBeTckas BOHa,
1918-1920. — M.: UCb PAH, 1994.; MenbtioxoB M.M. CoBeTcko-mojabCKue BOWHBI (BOEHHO-ITONIUTHYECKOE
nporusoctostuue 1918-1939 rr.) — M., 2001.; Sx6oposckas 1.C., [lapcananosa B.C. Poccus u Ionbmia: cuaapom
Boins! 1920. — M., 2005.
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skaitam primari bija slimibas un bads, nevis fiziska vardarbiba.?’ Aktuals ir A. Grickevita
noverojums, ka Iidz Sim salidzino$§i maz uzmanibas ir pieversts civiliedzivotaju, dazadu
nacionalitaSu un socialo grupu parstavju pardzivojumiem Polijas un Padomju Krievijas kara
laika.*®

Ka noskaidrots, krievu pretlielinieciska kustiba zaud€ja visa postimpg€rijas teritorija, ar1 tas
rietumdala, savukart lielinieki uzvargja postimpeérijas centra un nostiprinajas dala postimpgrijas
periferiju, taja skaita Krievijas postimpé€rijas Rietumu periférija ieguva kontroli tikai par dalu
Baltkrievijas un Ukrainas teritorijas. Nacionalajas historiografijas ir novérojama tendence
primaro lomu lielinieku zaud&jumos Baltijas jiras austrumu regiona pieskirt iek§€jam faktoram —
Maskavas kontrol&to vietgjo lielinieku valdibu nesp&jai noskanot vietgjos iedzivotajus par labu
padomju valstiskuma alternativai, ko noteica radikalas reformas un terors jeb solfjumu un realo
darbu nesakritiba (miera vieta kar§, maizes vieta bads, zemes vieta vispargja nacionalizécija).829
Piekritot argumentam, ka Baltijas jiras austrumu regiona propadomiskas valdibas rikojas radikali
un laika gaita raisija viet&jas sabiedribas nevis simpatijas, bet antipatijas, tomér domajams, ka
pamatotak primaro nozimi padomju valstiskuma alternativas kraham regiona ir pieskirt nevis
iekS€jam, bet argjam faktoram — sadarbibai gan proantantisko lokalo aktoru starpa, gan ar
regionalo aktoru Poliju, gan ar Antantes lielvalstim; minétie aktori nebija ieintereséti lielinieku
poziciju stiprinaSana Baltijas regiona. Padomju varas veido$anas eksperimenti Ukraina un
Baltkrievija 1917.-1920. gada nebija viennozimigi, ar1 te lielinieki bija spiesti vairakkart atstat
iekarotas teritorijas gan ieks€jo problému, gan vél jo vairak ar€ja faktora dé]. Nevis Ukrainas un
Baltkrievijas iedzivotaju atbalsts vai pretestiba lieliniekiem un to ricibai, bet Rietumu sabiedroto
un Vacijas neieinteresétiba minétajas teritorialajas vienibas, ka ari Polijas un Padomju Krievijas
kara realie rezultati noteica robezas bijusas Ze&pospolitas teritorija, taja skaita Ukrainas un
Baltkrievijas valstiskuma likteni.

Parspiléts ir arT nacionalajas historiografijas paustais viedoklis, ka galvenie proantantisko

aktoru uzvaras c€loni Baltijas juras austrumu regiona bija liclas demokratiskas potences un

827 Tapac A.E. Auatomus nenasucty (Pyccko-nonsekue koudmukrst 8 XVII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008, —

c. 492.

828 I'punkesma A.I1. 3amamusiii ppout PCOCP 1918-1920. Bopsba mexay Poccueii u Iomsmeii 3a Benopyccuio /
HayuHoe penaktupoBanue A.E. Tapaca. — Munck: Xapsecr, 2010. — . 7. Skatit sikak: Tlpymmnackuit M. [Ipama
Mincynckoro. Biitna 1920 / nep. ¢ nonsck. — Kuis, 1997.

829 Siling J. Padomju Latvijas militara un politiska attistiba (1918. gada decembris — 1919. gada jiinijs). Promocijas
darbs. — Riga, 2011. — 187. — 189. Ipp.
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vietgjo tautu intereSu ieverosana.*® Vismaz lidzvertiga vai pat vél svarigaka bija realpolitika —
atSkirigu intereSu motivéta dazada limepa aktoru savstarp&ja cipa par varu regiona. Ikviens
lokalais aktors Krievijas postimpérijas Rietumu periférija bija atkarigs no argja faktora ietekmes
Centralo valstu bloka, Rietumu sabiedroto, krievu pretlieliniecisko spéku, Padomju Krievijas un
Polijas veidola. Vislielaka varas mainiba un Iidz ar to nestabilitate bija novérojama Ukraina.
Laika no 1917. gada februara lidz 1920. gada maijam Ukrainas galvaspilséta Kijeva vara
nomainijas 15 reizes.®*

Cinas par varu upuru apzinasana ir diskusiju objekts ve&stures literatiira. Joprojam
vésturnieku vidii nav vienpratibas par iedzivotaju zaud€umiem visa Krievijas postimpérija.
Vesturnieku piedavatais cilvéku upuru skaits svarstas robezas no 9 Iidz 18 miljoniem cilveku.
Nereti tiek jaukti tieSie un netieSie zaud&jumi.

Krievijas vésturnieka A. Zubova vadita vésturnieku grupa atsaucas uz Tautu Savienibas
datiem, no kuriem izriet, ka laika no 1914. lidz 1922. gadam Krievijas ,,iedzivotaju deficits” bija
26 miljoni cilvéku. Pirmaja pasaules kara krita un giista vai no ievainojumiem mira aptuveni 2,25
miljoni cilvéku. Mobilizacijas d€] Pirma pasaules kara laika Krievijas imp@rija samazinajas
dzimstiba, kas nepalielindjas, sakoties pilsonu karam. Pieauga dzimuSo b&rnu paragra mirstiba.
No Tautu Savienibas piedavata 26 miljonu ,,iedzivotaju deficita” atskaitot aptuveni 10 miljonus
nedzimuso, 1,6-2 miljonus Pirmaja pasaules kara kritusos, ka ar7 oficiali registrétos 1,7 miljonus
migrantu, pari paliek ap 12 miljoni bojagajuso laika posma no 1917. Iidz 1922. gadam, kuru
starpa visvairak bija bada upuri (5,2 miljoni) un infekcijas slimibu — spanu gripas, tifa, holéras,
dizenterijas — upuri (3,92 miljoni). Terora upuru skaits (1,6-2 miljoni) ir samérojams ar Pirmaja
pasaules kara krituso Krievijas impérijas pavalstnieku skaitu. Turklat terora upuru skaits aptuveni
Cetras lidz piecas reizes parsniedza Sarkanas armijas un krievu pretlieliniecisko spéku
zaudgjumus kaujas, kas sasniedza attiecigi aptuveni 260 000 un 170 000 cilveku.®

Vacu veésturnieks M. Hildermaijers uzskata, ka revoliicija un pilsonu kars§ prasija 9-10
miljonu cilveku dzivibas.?*® Vesturnieks M. Bernstams norada, ka laika no 1917. gada novembra

lidz 1920. gada augustam gaja boja aptuveni 8% jeb 10 miljoni Krievijas postimperijas

830 Feldmanis I. Latvijas valsts: ra3anas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 32. Ipp.

83! Maitnc P. Pycckas pesomonus: B 3 ku. Ku. 3. Pocenst mox 6onbiresnkamu. 1918-1924. — M.: 3axapos, 2005. — C.
227.

832 Yeropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Acrpens: ACT, 2009. — c. 763.

833 Xunbsaepmaiiep M. Llena moGenpl: rpaxiaHckas BoiiHa u e€ mocnenctBust // I'paxnaHckas BoiHa B Poccum:
nepexkpécTok MHeHHH. — M., 1994. —c. 322.
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iedvaotf?tju.834 Saskana ar Krievijas vésturnieka V. Buldakova aprékiniem, cina par varu gaja boja
16-18 miljoni cilvéku, taja skaitd 5—6 miljoni no bada un 3 miljoni no infekcijas slimibam.>*

Atseviski vesturnieki pie vispargjiem zaud€jumiem aicina pieskaitit ne tikai boja gajusos,
bet arT emigréjusos un nedzimusSos. Emigréjuso skaits ir robezas no 1,7 lidz 3,5 miljoniem
cilvéku, respektivi, 1,7 miljoniem tika pieSkirtas migrantu pases, tatu daudzi emigréja bez
personibu apliecinosiem dokumentiem.®*®

Nevienpratiba un nenoteiktiba cilvéku zaud&jumu fiksésana ir passaprotama. Veésturniekiem
nav vienotas metodikas zaudéjumu uzskaitiSana, taja skaita ir problémas cilvéku upuru uzskaité
postimpérijas centra un periferija. Nacionalajas historiografijas lielakoties ir uzskaititi viena cina
par varu iesaistita aktora zaud€jumi karadarbiba. Pieméram, Latvija un Igaunija ir izpétits, ka
proantantiskajam valdibam lojalajos militarajos form&umos krita attiecigi 3046 un 3588 karaviri,
bet 4085 un 13 775 tika ievainoti.®’

Domajams, ka gan vispargja cina par varu visa Krievijas postimpérija, gan postimperijas
Rietumu periférija boja gajuso skaits ir m&rams attiecigi miljonos un simtos tukstoSos cilveku.
Lidz $im veiktie aprékini ir parak aptuveni, lai varétu precizi procentuali noteikt, kuros regionos
vardarbiba bija visiespaidigaka vai vismazaka, tacu, domajams, kopuma Krievijas postimpérija
citas vardarbibas formas nesasniedza lielinieku vardarbibas apmérus. Cita aina paveras, ja analizé
atseviSkas teritorialas vienibas. Igaunijas teritorija dazadu terora istenotaju upuru skaits ir
aptuveni lidzigs, Somija ,,balta” terora upuru skaits piecas reizes parsniedz ,,sarkana” terora
upuru skaitu.

Nebils parspiléti samérot cipa par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija krituso
skaitu ar visas Pirma pasaules kara frontés krituSo kopskaitu, kas bija aptuveni 10 miljoni
cilveku.®*® Paris gados Krievijas postimpérija gaja boja desmitiem reizu vairak cilveku neka tris
gadus ilgaja Spanijas pilsonu kara (aptuveni 200 000 bojagajuso) vai 146 pilsonu karos no 1945.
lidz 1999.gadam, kas kopa prasija salidzino$i maz — aptuveni 144 000 cilveku upurus.839 Tas ir

kartgjais pieradijums cinas par varu Krievijas postimpérija apmériem un nez€libai. Zinama méera

834 Bepumram M. Cropoms! B I'paanckoit Boitae 1917-1922. — M., 1992, —c. 73.

835 Bynnaxos B.II. Kpachas cmyta. IIpupo/ia 1 IOC/Ie/ICTBHS PEBOTIOMMOHHOr0 HACHIHS. — M., 1997, — c. 244.

838 Pommun B.U. Pocenst B I'paxxganckoii BoiiHe. Odepku HOBelIel ucropuorpaduu (BTopas nojgomHa 1980-x —
90-e romer). — Apxanrensck: boprec, 2000. — ¢. 212. — 213.; Ucropust Poccun. XX Bek: 1894-1939. — Mocksa:
Actpens: ACT, 2009. —c. 763.

837 20. gadsimta Latvijas vésture. Neatkariga valsts 1918—1940. — Riga: Latvijas V&stures institita apgads, 2003. —
126. Ipp.; Sibul E.A. Logistical Aspects of the Estonian War of Independence, 1918-1920 // Baltic Security and
Defence Review. — 2010. — Vol. 12. — Issue 2. — p. 125.

838 Deiviss N. Eiropas vasture. — Riga: Jumava, 2009. — 945. Ipp.

839 Kalyvas S.N. Civil Wars // The Oxford Handbook of Comparative Politics / eds. Carles Boix and Susan C.
Stokes. — Oxford University Press, 2009. — p. 416.
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tas ir skaidrojams ar to, ka geografiski un cilvéku skaita zina Krievija bija liclaka Eiropas valsts;
1914. gada imperija dzivoja 166 lidz 174 miljoni cilvéku. Vairak cilvéku bija tikai Kina un
Indija.?*

Domajot par cinas par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija ilgtermina sekam,
jaapzinas, ka bija novérojama dazada iecietibas pakape uzvargjuso valstiskuma alternativu un
sabiedribu starpa.

No lielinieku kontrolétas teritorijas, taja skaita Padomju Baltkrievijas un Padomju Ukrainas
lielakoties bija izspiesti citu valstiskuma formu (demokratijas, militaras diktatiiras vai
monarhijas) aizstavji. Vacu vesturnieks M. Hildermaijers norada, ka galvenie parlamentarisma,
demokratijas, publicistikas un kulttras vides parstavji bija gajusi boja, emigréjusi vai noveérsusies
no saviem idealiem, ka rezultata lielinieku kontrol€taja teritorija modernizacijas process péc
Rietumu parauga tika parrauts. Notika iedzivotaju socialkulturala Iimena niveléSana, arhaizacija,

_____ 841

Visa Krievijas postimpérijas Rietumu periférija bija jarisina beglu jautajums, kas sasaucas
ar vairakam problémam — ne tikai demografiskam, bet ar politiskam, respektivi, aktuals bija
jautajums par beéglu lojalitati konkrétiem valstiskumiem. Cilvékresursu probléma uzskatami
apliecina, kuras teritorijas Krievijas imperijas rietumdala bija visvairak skaruSas Pirma pasaules
kara un lokalo pilsonu karu Sausmas. Pieméram, salidzinajuma ar pirmskara stavokli, 20. gadu
sakuma Igaunija iedzivotaju skaits bija krities tikai par nepilniem 40 000, no 1,086 lidz 1,05
miljoniem cilvéku, bet Latvija un Lietuva par apm&ram vienu miljonu iedzivotaju, attiecigi no 2,5
lidz 1,5 miljoniem un no 4,3 lidz 3,3 miljoniem cilvéku. Tiesa, starpkaru perioda iedzivotaju
skaits palielingjas, ne tikai pateicoties augstajai iedzivotaju dzimstibai, bet ari atgrieZoties
bégliem.842 Saskana ar T. Barteles un V. Saldas aprekiniem, béglu atgriesanas Latvijas teritorija
kluva masveidiga tikai péc miera liguma parakstiSanas ar Padomju Krieviju 1920. gada 11.
augusta (pirms tam, 1918. un 1919. gada, bija atgriezusies lidz 10 000 béglu).843 A. Stranga

844

norada, ka Iidz 1928. gada rudenim Latvija atgriezas 236 229 bégli un optanti.”  R. Cerazis ie

noskaidrojis, ka 1918. gada nogalé un 1919. gada pirmaja pusé bailés no lieliniekiem uz Vaciju

80 Hukomos B. Kpymrenne Poccun. — M.: ACT: Actpens, 2011. —c. 32.

81 Xunpaepmaiiep M. Llena moGexsl: rpakiaHcKas BoifHa M eé mocieacTsus // I'paxmanckas BoitHa B Poccum:
nepekpécTok MEeHHH. — M., 1994, — ¢. 324. — 325.

82 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 585. Ipp.; Plakans A. A Concise
History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 308.; Raun T. Estonia and the Estonians.
Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 90.

843 Bartele T., Salda V. Latviesu begli Krievija. 1915-1922. — Daugavpils, 2007. — 341. Ipp.

84 Stranga A. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas — padomju Krievijas
attiecibas 1919.-1925. gada. — Riga: Fonds Latvijas vésture, 2000. — 83. Ipp.
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emigreja 20 000-30 000 Baltijas vaciesu. Lielaka dala no tiem péc situacijas normaliz€Sanas
atgriezas neatkarigaja Latvija un Igaunija.>*> Nav pamata nepiekrist E. Andersonam, kur$
uzskata, ka Latvijas teritorijai (arT citam teritorijam Krievijas postimp€rija) migracijas jautajums
bija tragisks (daudzi b&gli gaja boja vai izléma péckara apstaklos neatgriezties dzimteng), ta¢u
vargja klut fatals, ja wuzvarétu Centralo valstu bloks, jo, visticamak, tada gadijuma
Austrumeiropas iedzivotaju jautajums tiktu risinats savadak (kolonizacijas jautajums), iesp&jams,
netiktu izskatita beglu atgriesanas iespgja.®*°

Brivpratigai vai piespiedu emigracijai bija paklauti dazadi regionala un lokala valstiskuma
alternativu aizstavji. Pieméram, lidz 1924. gada 31. julijam no Padomju Krievijas, Padomju
Baltkrievijas un Padomju Ukrainas uz Poliju parcélas gandriz puse jeb aptuveni 1,1 miljons polu
(padomju teritorija palika dzivot aptuveni 1,4 miljoni polu).?*’

Cilveku kustiba notika ne tikai projam no lielinieku kontrolétas teritorijas, bet arl uz
padomju republikam, tiesa, daudzkart ievérojami mazakos apmeéros. Piemé&ram, no Latvijas
teritorijas uz Padomju Krieviju 1920.—1923. gada devas aptuveni 60 000 cilvéku (tani pasa laika
posma no lielinieku kontrol&tas teritorijas Latvija ieradas aptuveni Cetras reizes vairak cilvéku,
virs 200 000).%*8 Padomju kontrolétaja teritorija atgriezds ne tikai lielinieku idejam
simpatizgjosie, bet ar1 dala krievu pretlielinieciskas kustibas parstavju, ar1 baltkrievu un ukrainu
nacionalo kustibu lideri. Pieméram, p&c paris gadiem emigracija Austrija atpakal lielinieku
kontrolétaja teritorija atgriezas pirmais Ukrainas Tautas Republikas Centralas Radas
prieksseédetajs, veésturnieks M. GruSevskis; vin$ netika noSauts, tacu tika paklauts vajasanai no
padomju represivo iestazu puses.

Kaut arT nepatika un savstarp&ja neuztic€Sanas, aizdomigums ir neizbégams, pilsonu kara
pretiniekiem nav japaliek ienaidniekiem visu mizu. lecietigi pret atSkirigu valstiskuma
alternativu aizstavjiem, kas parstaveja dazadas socialas grupas, bija nacionaldemokratiskas varas
nesgji Baltijas juras austrumu regiona. Pieméram, progermaniski orientétais Somijas regents P.
Svinhufvuds starpkaru perioda ienéma premjerministra amatu (1930-1931), bet progermaniski
orientétas valdibas vaditajs J. Pasikivi pec Otra pasaules kara ienéma prezidenta amatu (1946—

1956). Lidz ar citiem bégliem 1921. gada un 1922. gada pirmajos Cetros méneSos Latvija

85 Ceriizis R. Vacu faktors Latvija (1918—1939). Politiskie un starpnacionalie aspekti. — Riga: Latvijas Universitate,
2004. — 29. Ipp.

846 Andersons E. Latvijas vésture, 1914-1920. — Stockholm: Daugava, 1967. — 64. Ipp.

847 Tapac A.E. Anatomus HenaBuctH (Pyccko-nonsekue koHpumkTsl B X VIII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —
c. 503.

88 Stranga A. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas — padomju Krievijas
attiecibas 1919.-1925. gada. — Riga: Fonds Latvijas vésture, 2000. — 83. Ipp.
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atgriezas 11 395 bijusSie sarkanarmiesi, biittba nesenie Latvijas Republikas pretinieki. Tiesa,

849 1, = —
Ka norada

latvieSu strélnieku divizijas veterani veidoja atpakal parnac€ju mazako dalu.
atjaunotas Latvijas vésturnieki V. Salda un T. Bartele, Latvijas Republikas varas iestades kavgja
atseviSku Krievija esoSo Latvijas pilsonu kategoriju, taja skaita latvieSu izcelsmes VAK
darbinieku (,,¢ekistu”), atgrieSanos dzimtené. Latvijas diplomati Maskava centas noverst ar1 lielu
bezzemnieku masu ieplaanu Latvija, lai nepaplasinatu lielinieku atbalsta socidlo bazi.*°
Bijusajiem padomju varas atbalstitajiem, ar1 krievu pretlielinieciskas kustibas parstavjiem un
progermaniski orient&tajiem saprotamu iemeslu dé] pastiprinatu uzmanibu 20. un 30. gados
pievérsa Latvijas Republikas dro$ibas iestade — Politiska parvalde. Tas bija lojalitates jautajums.
Vairaki latvieSu izcelsmes lielinieki pasi nemaz nevélgjas atgriezties Latvija, jo tiem nebija
pienemama Rietumu demokratiska parvaldes forma un briva tirgus ekonomika. Daudziem
gimenes, kas Pirma pasaules kara laika devas béglu gaitas uz Iekskrieviju, bija pielagojusas
jaunajai realitatei — Padomju Krievijai — un parcelties uz neatkarigo Latvijas Republiku nevélgjas.
Dala bijuso strélnieku un Padomju Latvijas politiskas vadibas parstavju palika parliecinati
padomju varas atbalstitaji visu miizu. Vini labi iekartojas Padomju Krievija (PSRS), ienemot
atbildigus amatus gan valsts parvalde, gan militarajas struktiiras, gan zinatnes un revolucionaras
makslas sektora (diez vai bijuSais latvieSu strélnieks Gustavs Klucis (1895-1938), atgriezoties
Latvija, kltitu par pasaules klases makslinieku—kolazistu). Vairums So latvieSu, kas piedergja pie
padomju elites, nepardzivoja 1937.-1938. gada represijas. P& PSRS Iekslietu Tautas
komisariata zinam, gada laika, no 1937. gada decembra Iidz 1938. gada novembra vidum, tika
arestéti apmeram 25 000 latvieSu, no kuriem 16 573 tika piespriests navessods.®" Lidzigs liktenis
sagaidija ari citu Baltijas juras austrumu regiona nacionalitaSu (somu, igaunu, lietuvieSu, polu)
lieliniekus vai lielinieku atbalstitajus.

Somijas, Baltijas valstu un Polijas lielinieki sevi realizéja Padomju Krievijas (PSRS) valsts
parvalde, spéka struktiras, ka ari izglitibas un kultiras sferas, tacu visu starpkaru periodu

piedalijas diskusija par lokalo padomju valstiskumu izgaSanas iemesliem.?

Padomju
valstiskumam nesimpatizg€joSie Baltkrievijas un Ukrainas iedzivotaji emigracija risinaja lidzigas
problémas, méginot sniegt skaidrojumu demokratizacijas neveiksmém un lidz ar to radot pirmos

konceptualos priekSstatus par cinu konkrétas teritorialas vienibas.

9 Barzing V. LatvieSu strélnieki—drama un tragédija. — Riga: Latvijas VEéstures institiita apgads, 1995. — 240. Ipp.
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Kaut ar1 vacbaltiesi bija viena no politiski un ekonomiski specigakajam minoritatém Latvija
un Igaunija ar plasam tiesibam un iesp&ju aktivi piedalities politika parlamentaraja posma,
Baltijas vacieSi neatstaja bez ieveribas sapigos faktus, ka Iidz ar valsts formas nomainu ir
zaudétas politiskas privilégijas un agrarreformas rezultata — iIpaSumi. Starpkaru perioda
vacbaltiesu un latvieSu preses izdevumu attiecibas varétu raksturot ka informativo karu, kura
katra no pusém atskirigi atainoja vairakus svarigus jautajumus, tostarp vésturi, taja skaita nesenos
notikumus 1919. gada — lielinieku izspieSanu no Rigas 22. maija, kur izSkiroSa loma bija Baltijas
notikumi, kas raksturoja vacbaltieSu un latvieSu atskirigo nostaju 1919. gada notikumu uztverg,
norisindjas desmit gadus p&c brunotas konfrontacijas. Rigas atbrivoSanas gadadiena — 1929. gada
22. maija Il Meza kapos tika atklata pieminas vieta kritusajiem landesve@ristiem. LatvieSu prese
§is svinibas vért€ja negativi. 23. maija ,,Socialdemokrats” publicgja ievadrakstu ,,,,Atbrivotaji”,
no kuriem Latvija bija jaatbrivo”, kura landesveristi tika raksturoti ka banditi. Nedaudz vélak —
1929. gada 9. jinija — saspil§jumu radija Sok€oSs notikums — jaunatklatd pieminekla
spridzinasana. Minétaja notikuma viet§ja vacbaltieSu prese vainoja socialdemokratus un
veteranus, kas aktivi iestajas par zemes iegiiSanas tiesibu atpemsanu landesveristiem.®®

Ikviena valstiska vieniba Krievijas postimp@rijas Rietumu periférija cipas par varu
iznakums bija varonmits, kas pamatoja jauna rezima legitimaciju; valstu interesés bija sniegt
nepiecieSamo atbalstu (idejisko un finansialo), lai tiktu radita kolektiva atmina.®* Austrumeiropa
biitiba ir aizmirsts Pirmais pasaules kar$, ko vesturiskaja atmina aizvieto konfrontacijas 1917.—
1920. gada interpretacija. M&ginajumi izprast ,revoliicijas”, ,,pilsonu karus” un ,,neatkaribas
karus™ ir cies$i saistiti ar priekSstatu, ka tie atver jaunu veéstures skaidroSanas posmu, proti, tiek
rakstits par revolucionariem un neatkaribas cinitajiem, par vingu parstavétajam sabiedribas
grupam, vél ilgi pirms Sie cInitdji un vinu parstavétas sabiedribas grupas patiesi ietekmg€ja
procesus. PrieksSplana tiek izvirzitas pavisam citas vertibas un izvel&ti jauni atskaites punkti laika
skaitiSanai, piem€ram, 7. novembris Padomju Krievija (PSRS), 16. februaris Lietuva, 24.
februaris Igaunija, 18. novembris Latvija. A. Plakana un T. Rauna novérojumi liecina, ka jau
cmas par varu laika tika ielikts pamats ,varonmitiem”. A. Plakans norada, ka Baltijas

proantantisko aktoru nacionalas uzvaras tika atziméetas prese, dzeja un t€lotajmaksla, medijos tika
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Latvijas valstiskumam 90. Latvijas valsts neatkariba: ideja un realizacija / red. kol. Janis Berzins, Karstens
Brigemans u.c. — Riga: Latvijas V&stures institlita apgads, 2010. — 95. Ipp.
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skaidrots, ka nacija karo par savu zemi; darbojas propaganda, piem&ram, tekstuala un vizuala
veida tika sniegta informacija par salidzinosi vaji apgadato nacionalo armiju uzvaram par labak

855

apbrunotiem pretiniekiem.>> Ar1 T. Rauns ir noradijis uz simbolismiem cina par varu. Uzvara

ka simboliska uzvara par vacie$iem, kas iekaroja Igauniju pirms 700 gadiem.®® Lielinieki
Padomju Krievija izveidoja ,,sarkano” kalendaru, lai liktu sabiedribai atceréties ,,vEsturiskas
dienas™: 22. janvaris — Pirmas Krievijas revoliicijas sakums (,,Asinaina svétdiena” 1905.gada), 8.
marts — Starptautiska stradnieCu un zemniecu diena, 12. marts — patvaldibas gasanas diena, 18.
marts — Parizes komiinas pieminas diena, 1. maijs — Internacionales diena, 7. novembris —
Proletariata revoliicijas diena.®®” Laika no 1919. lidz 1932. gadam Padomju Krievija (vélak
PSRYS) tika uznemtas vismaz 114 revoliicijai un pilsonu karam veltitas kinofilmas jeb aptuveni
10% no visam tobrid raditajam makslas filmam. Uzsvars tika likts uz lieliniekiem butisku
revolucionaru notikumu un redzamako lielinicku personibu slavinasanu.®*® F. Fjuré norada, ka
padomju vésturnieki vérsas pie pagatnes (Francu revoliicijas), lai legitimétu lielinieku ricibu
vairak neka 100 gadus velak. Vin$ ir parliecinats, ka 1917.gada oktobri veiktais lielinieku
apversums bija nevis Francu revoliicijas atkartojums vai turpingjums, bet pilnigs jaunievedums.
Atskiriba no lieliniekiem, kuri sp&ja noturéties pie varas Krievija 74 gadus, jakobigu vara ilga
tikai Cetrus méneSus (no 1794. gada 4. aprila Iidz 1794. gada 27. jalijam). Tacu tik un ta
turpinajas nepamatota paral€lu vilkSana. Piem&ram, jauno ekonomisko politiku NEP u salidzinaja
ar Termidoru, lai gan tiem nebija neka kopgja. NEP's nekada veida neietekmgja diktattras
biitibu, savukart Termidors pielika punktu teroram. Francu revoliicija, precizak, jakobinu
diktatiira, kalpoja ka attaisnojums lielinieku vardarbibai un visatlautibai, kas saasinataka un
pieklusinataka forma eksist€ja visus 74 padomju varas gadus. Citiem vardiem sakot, pagatne tika
izmantota ka attaisnojums tagadnei.g&_’9

Padomju historiografija koncentréjas uz lieliniecku un padomju valsts legitimaciju,
nacionalas historiografijas — uz valstsnaciju legitimaciju, regionala pieeja véstures p&tnieciba — uz
konkrétu regionu (promocijas darba — uz Krievijas postimpérijas Rietumu periferijas)

legitimaciju.

85 plakans A. A Concise History of the Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 306. — 307.

856 Raun T. Estonia and the Estonians. Second edition. — Hoover Institution Press, 1991. — p. 110.

87 Texanosa M.K. ,'eponueckue npasauecTsa repondeckux jet...” (IIpasaHUK B MONTUTHKE MPOTHBOGOPCTBYIOMINX
CHJI B NIEpHOJ I'paxkJaHcKoW BoiHbI) // [laneHne nmmepuu, peBOJIONMS M TpaxkJaHCKas BoitHa B Poccunm / coct.
Ucxakos C.M. — M.: UzgatenscTBo ,,Conuansro-noauruyeckas MbICJIB”, 2010. — c¢. 290. — 291.

88 Bonkos E.B. Benoe nBmkenne B KyJIbTYPHOH NaMsTH COBETCKOTO OOLIECTBa: 3BOJIONHMSA ,,00pa3a Bpara” B
urpoBoMm kuHO / coct. UcxakoB C.M. — M.: U3natensctBo ,,ConmansHo-nonautuieckas MbICJIb”, 2010. — c. 525.

89 ®drope @. [Mponwioe oxnoi wntro3uu. — M., 1998. — c. 95. — 96.
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TalejoSas cinas par varu sekas bija izv€l€ta un izcinita valsts parvaldes forma. Baltijas jtiras
regiona austrumu valstis paveéras iesp&ja realizét demokratisku parvaldi miera laika apstaklos.
Starpkaru perioda visur, izpemot Somiju, demokratisko parvaldi nomainija lab&ji autoritari
rezimi, ko noteica vairaku iemeslu kopums — nepietickama demokratisko vertibu nostiprinasanas
elites un sabiedribas vidd, finansiali ekonomiskas krizes, kas veicinaja socialu un nacionalu
konfliktu saasinasanos un sauklu ,,stingra roka”, ,,vadonis” un ,,saimnieks” popularitari, sociala
un nacionala polarizacija, veteranu un paramilitaro organizaciju aktivitates, ka ari ,,domino
efekts” — citu pieméru (demokratisko sisttmu likvidacijas) parpemsanas prakse. Tiesa, arT Somija
bija salidzinoSi spéciga labgja veteranu kustiba, vestures literatiira ta dévéta ,,Lapu kustiba”, kas
piedavaja paramilitaru diktatiiru ka alternativu demokratijai, tacu ta savus autoritaros centienus
nesasniedza. Raugoties plasaka laika griezuma, gan demokratija, gan autoritarisms ir vért€jami ka
valsts parvaldes pieredze (gan pozitiva, gan negativa), kas ir nemta vera Igaunija, Latvija, Lietuva
un Polija péc PSRS un tas socialistisko satelitu iekartas sabrukuma. Krievijas postimperijas
Rietumu periférijas politiki starpkaru perioda apliecingja, ka sp&j parvaldit neatkarigas valstis.

Valstiski un teritoriali vislielakas zaudétajas bija Baltkrievija un Ukraina, kas tika sadalitas
Polijas un Padomju Krievijas starpa. Rigas miera ligums noteica, ka teritorija 98 815
kvadratkilometru platiba, kura lielakoties dzivoja baltkrievi, ka ar1 mazaka skaita poli, ebreji,
ukraini, lietuviesi, latviesi, vaciesi, tatari un krievi (kopa 3,172 miljoni cilvéku), nonaca Polijas
sastava. Vel aptuveni 110 000 kvadratkilometru baltkrievu apdzivoto teritoriju ar vairak neka
trim miljoniem iedzivotaju iepriek§ bija pievienoti Padomju Krievijai. Savukart Padomju
Baltkrievija aiznéma tikai 52 300 kvadratkilometru lielu teritoriju (par aptuveni 10 000
kvadratkilometru mazaka teritorija neka Latvija) jeb tikai 20% no sakotn&ji iecerétas ,,Lielas
Baltkrievijas”, kura dzivoja aptuveni 1,6 miljoni cilvéku. A. Tarass verteé Baltkrievijas izveidi ka
brunota konflikta kompromisu, nevis racionalu, uz etniskiem principiem balstitu
noregule‘:jumu.860 Padomju Baltkrievija un Padomju Ukraina, kas 1922. gada tika ieklautas
Maskavas kiirétaja PSRS projekta, zaudg€ja pat Skietamo neatkariga valstiskuma statusu.

Gan Padomju Baltkrievija, gan Padomju Ukraina praksé piedzivoja vietgjo lieliniecisko
partiju nozimes realu mazinasanos un varas koncentré$anos politisko grup&jumu vidd, kas rikojas
atbilstosi diktatam no Maskavas, kur starpkaru perioda nostiprindjas vienpersoniska vara,
totalitara diktatiira J. Stalina vadiba. Amerikanu veésturnieks R. Danielss ir parliecinats, ka cinas

par varu 1917.-1920. gada mantojums nodroSinaja J. Stalinam organizatorisko un psihologisko

800 Tapac A.E. Anatomus HenaBuctH (Pyccko-nonbekue konguukTsl B X VIII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —
c. 489. — 490.
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bazi personigas varas mehanisma izveidei. ,,Stalinisms sevi iemiesoja permanentu pilsonu karu
pilsoniska miera apstak]os.”**

Starpkaru perioda padomju kontroltaja teritorija tika turpinata padomju sabiedribas
konstruésana, kas sevi ietvera ekonomiskas un socialas struktiiras radikalas izmainas, taja skaita
zemniecibas parveidoS$anu, kas TpaSi smagi atsaucas Padomju Ukraina represiju veida (véstures
literatiira ta deévétais ,,golodomors”). Radas, nostiprinajas un auga padomju sabiedribas
domasanas veids — psihologija, mentalitate, Iideru un tautas masu uzvediba un riciba. Turpinajas
1917.-1920. gada lielinieku iesakta varas centralizacija un birokratizacija, represiju tradicija,
sociala polarizacija. Ka norada V. Goldins, padomju politiskaja kultiira tika ienesta jauna
konfrontacijas tradicija — dalijjums ,sav&jos” un ,sveSajos”, sarezgitu socialu paradibu
vienkarSosana. Bija noveérojama dehumanizacija, atbalsts apspieSanas un vardarbibas
argumentiem.®®?

Padomju Ukrainas un Padomju Baltkrievijas pieméri lauj izvirzit pienémumu, ka gadijuma,
ja ap 1920. gadu padomju vara nostiprinatos ari citviet Krievijas postimpérijas Rietumu
periférija, visticamak, Baltijas jlras austrumu regiona valstis (Somija, Igaunija, Latvija, Lietuva,
Polija) peéc PSRS sabrukuma saskartos ar lidzigam problémam, kadas ir miisdienu Kijevai un
Minskai, attiecigi — vaja demokratija ar autoritarisma potencialu un diktatiira, ka arT nespéja
konsekventi ieverot arpolitisko virzibu Krievijas vai Eiropas Savienibas virziena, kas atsaucas uz
valstu finansiali ekonomisko stabilitati un iedzivotaju labklajibu, ka ari identitates jautajumu, ko
tostarp ietekmé Rigas miera liguma dikteta vésturiska pieredze — ilgstoSa atraSanas nevis
vienkopus, bet nodalita stavoklr valstis ar atSkirigu parvaldes sisteému, ka dé] véstures literatiira
tiek rakstits par rietumu ukrainu un austrumu ukrainu, mazaka méra ar par rietumu baltkrievu un
austrumu baltkrievu konfliktu.2%® Nenoliedzot 50 okupacijas gadu raditas sekas Baltijas valstTs,
tomér salidzinajuma ar Baltkrieviju un Ukrainu, kas piedzivoja padomju rezimu 70 gadus,
baltiesi bija veiksminieki, jo PSRS sabrukuma bridi vél dziva un ar1 aktiva bija vecaka paaudze,
kas bija reali pieredz&jusi starpkaru perioda nacionalos valstiskumus un stastijusi par tiem saviem
bérniem un mazb&rniem, savukart Baltkrievija un Ukraina nebija vecas valstsnaciju paaudzes, ari

atminas par valstiskumu 1917.—-1920. gada bija visai blavas.

801 NMammsnc P.B. I'paxaanckas BoifHa B POCCHE B CBETE CPABHHTEIBHON HCTOPHH peBoiomun // I'paiaHckas
BoifHa B Poccum: mepexpécrok MEHeHHA. — M., 1994. —c. 337.

82 Tonmuu B.M. Poccus B T paxgaHcKo# BoitHe. O4epku HoBelIeil ncropuorpaduu (Bropas mojgosuHa 1980-x —
90-e roasl). — Apxanrensck: boprec, 2000. — ¢. 215. — 216.

83 Minins A. Latvijas valstiskuma alternativas 1917.-1920. gada: ,Sadalita Latvija” (kas batu, ja Latgale
nostiprinatos lielinieku rezims?) // Latgale ka kultiiras pierobeza II. — Daugavpils: Daugavpils Universitates
Akadémiskais apgads ,,Saule”, 2011. — 40. — 51. Ipp.
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Militarisma kultam un paramilitarisma pieredzei 1917.—1920. gada konfliktos bija biitiska
loma v&lak, miera laika apstaklos jaunajas valstis Eiropas austrumos. 20. un 30. gados valstu
aizsardzibai vidgji tika tereti 10% Iidz 25% no budZzeta lidzekliem. Salidzinajumam, misdienas
NATO dalibvalstim ir defin€ta nepiecieSamiba aizsardzibas vajadzibam térét vismaz 2% no IKP,
kas ne vienmér tiek izpildits. Paramilitaram kustibam starpkaru perioda bija gan militara un
operacionala, gan politiska un simboliska nozime; tas sp€ja transforméties no marginalam
grupam par nopietnam politisku speku struktirvienibam un veidot sadarbibu ar lidzigam
organizacijam citviet FEiropa. Paramilitarajam organizacijam bija batiska loma valstu
apversumos; tadejadi paramilitaras organizacijas transformejas par demokratijas un zinama méra
ari neatkaribas apdraudgjumu, autoritaras sistémas balstu.®*

Daudzskaitligi ieksgjie konflikti vajinaja regiona valstu pozicijas. Ebreju izcelsmes
amerikanu vésturnieks DZozefs Rotcailds (Joseph Rothschild) norada, ka valdosais laikmeta gars
starpkaru perioda bija nevis parnacionals, bet gan ultranacionals.®® Apzinoties, ka ikviena
prorietumnieciski orient€taja jaunaja valstt Krievijas postimperijas Rietumu periférija majoritatei
bija zinamas probl€mas ar minoritatém un otradi, Skiet, neblitu parspileti apgalvot, ka problemu
apjomu liela meéra noteica majoritates un minoritates Ipatsvars. Igaunija un Lietuva, kur
majoritate 20. gadu sakuma sasniedza attiecigi 87% un 80% Tipatsvaru, iek$&jas etniski vai
konfesionali motivétas nesaskanas bija mazakas neka Latvija un Polija, kur majoritate sasniedza
72% un 65% Tpatsvaru.g66 Jaunajas valstis Krievijas postimperijas Rietumu periferija politisko
eliti lielakoties veidoja majoritates parstavji; Igaunijai un Latvijai ta bija iesp&ja no ,,nepilnam
nacijam” transforméties par ,,pilnajam nacijam” ar savu eliti. Laika no 20. gadu sakuma lidz 30.
gadu otrajai pusei minoritates Eiropas austrumu dala pakapeniski tika izspiestas ne tikai no
politiskas, bet arT uznémeéjdarbibas un makslas vides. Tas nebija unikals, tikai Austrumeiropai

raksturigs process, Iidzigas tendences bija novérojamas ari citviet autoritaro rezZimu parnemtaja

84 Gerwarth R., Horne J. Paramilitarism in Europe after the Great War. An Introduction // War in Peace.
Paramilitary Violence after the Great War, 1917-1923 / eds. Robert Gerwarth, John Horne. — Oxford, 2012. —p. 5.
8% Roteailds Dz. Valstis Viduseiropas austrumos starp diviem pasaules kariem. — Riga: Zvaigzne ABC, 1999. — 19.
Ipp.

890 Atskiras minoritaSu ipatsvars. 20. gadu sakuma krievu minoritate bija lielaka Igaunija (8,2%), bet Latvija un
Lietuva ta attiecigi ierindojas tikai treSaja (2,3%) un ceturtaja vieta (2,3%). VacbaltieSu minoritate bija lielaka
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(7,1%), otra lielaka Latvija (4,9%) un tikai ceturta lielaka Igaunija (0,4%). Tikai Igaunija un Lietuva bija ieveribas
cienigs attiecigi zviedru (0,7%) un polu patsvars (3%). Savukart Polija ukrainu un baltkrievu bija vairak neka ebreju
un vacieSu. Minoritasu izvietojums bija vesturiski determinéts. VacbaltieSu un ebreju, mazaka mera ar1 polu
minoritates starpkaru perioda bija ekonomiski ietekmigas; salidzinosi nelielu ietekmi uz Baltijas valstu un Polijas
uznéméjdarbibu atstaja krievu, ukrainu un baltkrievu minoritates. Skatit sikak: Plakans A. A Concise History of the
Baltic States. — Cambridge University Press, 2011. — p. 315. — 316.; Tapac A.E. Anatomus nenaBuctu (Pyccko-
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Eirope‘t.867 Somija, ka minéts ieprieks, ne Krievijas impérija, ne cinas par varu apstaklos, ne 20. un
30. gados nebija véra npemamu domstarpibu SOMU majoritates un mazskaitligas zviedru
minoritates starpa, kas, iesp&jams, nospél&ja zinamu lomu Somijas sp&ja pretoties autoritarisma
kultam (bija niecigas iesp&jas runat par ,,ick$€jo ienaidnieku”).

Gan jaunajas prorietumnieciski orientétajas valstis, gan propadomiskajas valstis Krievijas
postimperijas Rietumu periférija etniskais jautdjums un socialais jautajums korel€ja ar zemes
jautajuma risinasanu. Atzistot, ka agrara reforma jaunajas Baltijas valstis bija radikala
(vacbaltiesi zaudgja 90% savu Ipaéumu)%s, JOo zeme par nelielu kompensaciju tika konfiscéta
lidzsingjiem muizniekiem, ko veidoja minoritates, un izdalita pamatnaciju parstavjiem, primari
brivibas cinitajiem, ta bija maiga salidzinajuma ar zemes reformu totalitaraja Padomju Krievija,
Padomju Baltkrievija un Padomju Ukraina, kur to pavadija represijas (cilvéku parvieto$ana un
likvidacija). Neraugoties uz privilégiju zaudésanu, 20. un 30. gados vacbaltieSiem izdevas
saglabat socialekonomisko ietekmi Latvija un Igaunija. VacbaltieSi zaud&a cinpu par savu
dzimteni Baltija pec tam, kad 1939. gada 23. augusta tika noslégts Vacijas un PSRS pakts, kura
rezultata vacbaltieSus atsauca no Baltijas uz Vaciju. P&c Vacijas sakaves Otraja pasaules kara tika
zaud@tas ceribas atgriezties Baltija. Daudzi latviesi, vadoties no 1905. un 1919. gada piedzivota,
ka art K. Ulmana autoritara reZima laika sludinata nacionalromantisma, apsveica vacbaltieSu
izbrauksanu. Tacu realitaté ta bija tragiska Latvijas teritorija vairakus gadsimtus mitoSas tautas,
kas nodroSinaja Baltijas attistibu Rietumu civilizacijas ietekmé, neatgriezeniska zaudésana.

Ievérojamas bija ne tikai iek$gjas, bet ari ar&jas jeb starptautiskas sekas. Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija starptautisku atziSanu ieguva virkne valstu — Somija, lgaunija,
Latvija, Lietuva, Polija, ka ar1 PSRS, kuras sastava atradas ari Padomju Baltkrievija un Padomju
Ukraina. Uz visam min€tajam valstim attiecas jaunas starptautisko attiecibu sist€mas veidoSana,
ta deveta Versalas—VaSingtonas un Versalas—Rigas sisteéma.

Cipa par varu atklatu militaru konfrontaciju nomainija diplomatiska cipa, ka ar1 cina par
cilveku pratiem (propaganda). Neatkarigajas Baltijas juras regiona austrumu valstis konkur&ja
demokratijas un autoritaro rezimu idejas, mazaka méra ar1 revolucionaras idejas ar lieliniecisku

ievirzi. Padomju Krievija (PSRS) regulari meklgja ietekmes stiprinaSanas iesp€jas, taja skaita ar

87 Stranga A. Ebreji un diktatiiras Baltija (1926—1940). Otrais papildinatais izdevums. — Riga, 2002. — 328. Ipp.
868 Ceriizis R. Viacu faktors Latvija (1918-1939). Politiskie un starpnacionalie aspekti. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2004. — 93. Ipp.
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revolucionaras cinas stimuléSanas taktiku, kas Baltijas juras austrumu regiona visuzskatamak bija
redzama Igaunija 1924. gada.®®®

Starptautiskas attiecibas regiona péc 1920./1921. gada raksturoja neuzticiba, nepatika un
naidigums cina par varu uzvar&juso, dal&ji uzvaréjuso un dalgji zaudejuso dazada meroga aktoru
starpa.

Dalgji uzvargjusie un dalgji zaud&jusie aktori — Padomju Krievija (PSRS) un Vacija —
dziedgja briices un loloja revizionistiskus planus attieciba uz status quo mainiSanu starptautiskas
kartibas sisteéma, taja skaita Eiropas austrumos.®”® Ka norada V. Lilevics, Berling jaunas
valstsnacijas teritorija starp Vaciju un PSRS tika uzlikotas ka pagaidu valstiski veidojumi
(seasonal states) un mininacijas (Nationchen) 5™

Miera ligums ar Vaciju bija galvenais Parizes miera konferences jautajums un veidoja
Versalas—VaSingtonas un Versalas—Rigas sisttmu pamatu. Rietumu sabiedrotie uzskatija miera
noteikumus par sameérigiem, ko nebiit nevar teikt par Vaciju, kas argument&ja, ka miera
noteikumi attieciba pret Berlini ir parak smagi, jo Vacija zaudgja teritorijas, bija spiesta maksat
kontribiicijas un uznemties atbildibu par kara izraisiSanu (viedoklis par to, ka Pirmaja pasaules
kara Vacija nav vainojama, mainijas tikai nakamajas desmitgad@s). Kaut arT Vacijas armija bija
sakauta kaujas lauka, Vacijas Virspavélnieciba un tas atbalstitaji propagandgja ,,dunc¢a dariena
mugurd” teoriju, saskana ar kuru, Vacija zaud€a karu un bija spiesta transforméties no
monarhijas par demokratiju Berlines nodevéju dél, kas parakstija smagu pamieru apstaklos, kad
Vicijas teritorija nebija okupéta. Cetru gadu uzvaras propagandas apreibinatas vacu sabiedribas
dala ticgja, ka paSmaju ienaidnieki ir ietrieku$i dunci mugura Vacijas armijai, lai gan tas
neatbilda realitatei. Turklat tika akcentéts, ka Vacija rékinajas ar V. Vilsona piedavatajiem ,,14
punktiem”, atbilstoSi kuriem Vacija netiktu bargi sodita. Ka vel viens arguments tika mingts
fakts, ka Vacija no imperijas ir transform€jusies par republiku, ka d&| ,jaunajai Vacijai’
nevajadzetu maksat par ,vecas Vacijas” grékiem. Uzskaititajiem apsvérumiem bija
konsekvences, kas izpaudas revansisma; tas realu piepildijumu guva péc nacistu lidera Adolfa

Hitlera (Adolf Hitler, 1889-1945) naksanas pie varas, Vacija v€l§jas revidét Versalas miera

ligumu un Versalas-Vasingtonas, ka ar1 Versalas-Rigas sisteémas.

89 Hannes W. Uprising of December 1, 1924 // The Baltic Defence Review. — 1999. — No. 2. — p. 129. — 140.;
Stranga A. Latvijas — padomju Krievijas miera ligums 1920. gada 11. augusta. Latvijas — padomju Krievijas
attiecibas 1919.—1925. gada. — Riga: Fonds Latvijas vésture, 2000. — 157. — 166. Ipp.

870 Feldmanis 1., Stranga A., Virsis M. Latvijas arpolitika un starptautiskais stavoklis. 30. gadu otrd puse. — Riga:
Latvijas Arpolitikas institiits, 1993.; Butkus Z. Vacijas un PSRS diplomatiska sadarbiba Baltijas valstis 1920.-1940.
gada // Latvijas Vésture. — 2000. — Nr. 3. — 85. — 96. Ipp.; Hiden J. The Baltic States and Weimare Ostpolitik. —
London, 1987. — p. 119. — 171.

871 julevicius V.G. The German Myth of the East. 1800 to the Present. — Oxford, 2009. — p. 156.
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Atskiriba no Vacijas, kas 20. gados un 30. gadu sakuma reali nevar€ja apdraudét un iekarot
Baltijas jiiras austrumu regiona valstis, jo to ierobeZoja Versalas liguma sankcijas, PSRS to vargja
izdarit jau kop$ 20. gadu otras puses (uz to bridi tika izveidota Padomju Savieniba, pozicijas
stiprinaja J. Stalins, bija uzsakta Sarkanas armijas modernizacija). I. Feldmanis ir uzskaitijis
PSRS centienus regiona — Maskava lidzdarbojas Baltijas valstu savienibas veidoSanas VarSavas
virsvadiba neitralizacija, provocgja Lietuvas un Polijas konfliktu Vilpas del, vajinaja
Austrumeiropas mazo valstu kontaktus ar Rietumu lielvalstim un Tautu Savienibu, ka ari
stiprinaja ietekmi regiona, slédzot ar katru no regiona valstim atseviskus ngmus.872

Rietumu sabiedroto iesaistiSanas cina par varu Krievijas postimpérija, taja skaita Rietumu
periferija, atstaja ilgtermina sekas uz starptautiskajam attiecibam Padomju Krievijas (PSRS) un
Rietumvalstu starpa. Revansistiskie mérki noteica PSRS un Vacijas pagaidu sadarbibu, kas
stimul&ja globala méroga militarizaciju, brunoSanos un gala rezultata — peckara apstaklos
izveidotas starptautiskas sist€émas pilnigu destabilizaciju un nomainu Otra pasaules kara laika.

Neraugoties uz regionala aktora Polijas un lokalo aktoru Somijas, Igaunijas, Latvijas un
Lietuvas argji vienojoso mérki — saglabat status quo, taja skaita stiprinat de iure atzito neatkaribu,
ieklaujoties kolektivas droSibas sistéema Tautu Savienibas forma, kas ar1 tika izdarits — , tomér
realu segumu neguva ne globalie, ne regionalas drosibas projekti, pieméram, liela un maza
antante, ari divpus€jas savienibas (1923. gada 1. novembri noslégtais Latvijas un lgaunijas
militaras sadarbibas ligums reali nekad netika iedarbinats).®"®

Tautu Savieniba bija ieceréta ka globala valstu savieniba, kuras ietvaros valstim kartot
attiecibas; tas uzdevums bija noveérst globalu konfliktu, piem&ram, organizgjot atbrunoSanas
konferences. Lidz 1920. gada decembrim Tautu Savienibai bija pievienojusas 48 valstis, tacu to
starpa nebija idejas autores ASV, kas padarija Tautu Savienibu par nenopietnu proj ektu.? Tiesa,
starpkaru perioda Tautu Savieniba paplasinajas, taja skaitd uz Austrumeiropas valstu rékina, un
tas ietvaros tika atrisinatas sikas pretrunas Vacijas un Polijas, Italijas un Griekijas, Griekijas un
Bulgarijas starpa, tacu 30. gados kolektivas droSibas ideja Tautu Savienibas forma izgazas.
Vairakas valstis izaicinaja Tautu Savienibas principus un palika nesoditas, attiecigi Japana 1931.
gada, Italija 1935. gada, Vacija 1938. gada un PSRS 1939. gada, veicot militaru iebrukumu

Somija.

872 Feldmanis I. Latvijas valsts: ra§ands, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 40. Ipp.

873 Tauréns J. Baltijas virziens Latvijas Republikas arpolitika 1934.—1940. gada: Promocijas darbs. — Riga, 1999.

874 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 83. — 98.
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Cipa par nozimigam bilateralam un multilateralam savienibam Baltijas jiuras austrumu
regiona valstis realus panakumus neguva, proti, netika panaktas realas lokala, regionala un
globala Iimena droSibas garantijas, kas lautu saglabat valstiskumu globala militara konflikta
gadijuma. To noteica gan regiona valstu iek$€jas pretrunas, primari Lietuvas un Polijas
teritorialais konflikts, gan Somijas orienté€Sanas uz Skandinaviju un Vaciju jeb izol€Sanas no
Baltijas juras austrumu regiona savienibam, gan, protams, Padomju Krievijas (PSRS) istenota
Skesanas politika Baltijas jiiras austrumu regiona, gan ar&jo spélétaju Lielbritanijas un Francijas
savstarpgja konkurence. Londona iestajas par nelielam, politiski sadarboties sp&jigam piejiiras
valstu savienibam, kas nodroSinatu ,tiltu” starp rietumiem un austrumiem, savukart Parize
meginaja stiprinat ietekmi Eiropas austrumu dala ar regionalu aktoru Polijas un Rumanijas un ap
tiem koncentrétu savienibu palidzibu (,,aizsargvalna stratégija”), ko uzlikoja ka potencialos

sabiedrotos primari pret Vaciju, sekundari — pret PSRS.2"™

Lielbritanija sava Baltijas jiras
austrumu regiona politika primari vadijas no ekonomiskiem apsvérumiem, bet Francija — no
savas drosibas politikas apsvérumiem.

Kops 20. gadu vidus uzskatami iezim¢&jas Baltijas jliras austrumu regiona valstu centieni
paraléli savstarp&ju bilateralu vai multilateralu savienibu mekl&jumiem rast ar1 citas valstu argjas
drosibas garantijas, sadarbojoties ar Vaciju un PSRS .5

Lietuvas neapmierinatiba ar status quo noteica horizontalas pieejas izmantosanu diplomatija
— sadarbibu ar Viaciju un PSRS.®"" Precizs ir A. Stranga, noradot, ka Lietuvas politiki bija gatavi
draudzeties ar jebkuru arpus Lietuvas vai tas iekSpus€, kurs solija atbalstu Vilpas atgtiSanai, lai
cik neizpildami Sie solfjumi ar1 nebtitu. Vilgu var€ja atgt, tikai uzsakot jaunu karu ar Poliju, tacu
karot neviens nevéléjﬁs.878 Diplomatiska cina Lietuvas un Polijas starpa par robezam turpinajas
lidz pat 1940. gadam, kad PSRS un Vacijas istenotaja Austrumeiropas sadalijuma Vilnas

jautajums tika atrisinats par labu Lietuvai. Tiesa, teritorialo ieguvumu Vilpu pavadija neatkaribas

zaudgjums.

875 MacMillan M. Paris 1919: Six Months That Changed the World. — London, 2001. — p. 207. — 229.; Sundbick E.
Finland in British Baltic Policy. British Political and Economic Interests Regarding Finland in The Aftermath of the
First World War, 1918-1925. — Saarijarvi, 2001. — p. 12.

87° Feldmanis I. Latvijas valsts: raianas, starptautiska atzisana un arpolitiskas darbibas galvenie virzieni (1918—1940)
// Dokumenti par Latvijas valsts starptautisko atziSanu, neatkaribas atjaunoSanu un diplomatiskajiem sakariem.
1918-1998. Serija Latvija starptautiskajas attiecibas / sast. Alberts Sarkanis. — Nordik, 1999. — 38. — 39. Ipp.

877 Jekabsons E. Piesardziga draudziba: Latvijas un Polijas attiecibas 1919. un 1920. gada. — Riga: LU Akadémiskais
apgads, 2007. — 7. Ipp.

878 Stranga A. Ebreji Baltija. No iendk3anas pirmsakumiem lidz holokaustam. 14. gadsimts — 1945. gads. — Riga,
2008. — 70. Ipp.
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Nopietnakais Krievijas impérijas subcentrs rietumdala — Polija — cinas par varu ietvaros
Krievijas postimpgrija izvirzijas un nostiprinajas ka regionals centrs. Polijai neizdevas iegt
1772. gada robezas, tacu tas apméri bija iespaidigi — 388 600 kvadratkilometru un 27,2 miljoni
iedzivotaju. Gan péc teritorijas liecluma, gan péc cilvéku skaita Polija bija sesta lielaka valsts
Eiropr?t.879 Starpkaru perioda Polijas centieni bija veérsti uz Eiropas méroga aktora statusa
iegiSanu, tacu v€lme klit par lielvaru nerealizgjas.

Neraugoties uz minétajam negacijam, jebkura gadijuma Baltijas jlras austrumu regiona
valstis ieguva starptautiskas diplomatijas pieredzi, iesaistoties bilateralas un multilateralas
regiona un Eiropas meéroga attiecibu sadarbibas sistémas. Minéta starptautisko attiecibu
veidosana pieredze, 1idzigi ka valstu parvaldes pieredze, tika likta lieta péc PSRS sabrukuma.

Pilniba zaud@jusie aktori, piem&ram, krievu pretlielinieciska kustiba nespéja kardinali
ietekm@t starptautisko kartibu péc 1920./1921. gada, tacu pilniba no Krievijas postimpgrijas
Rietumu periférijas politiskas skatuves nenonaca. Ka norada A. Zubova vadita vésturnieku grupa
(iesp&jams, parspiléti), aptuveni 700 000 krievu pretlielinieciskas kustibas parstavji atrada
patvérumu no lieliniekiem brivajas jaunajas valstis bijusas impérijas teritorija (Somija, lgaunija,
Latvija, Lietuva, Polija) un Rumanija, kur turpinaja, ka arT uz laiku vai pilniba aptur&ja politisko
darbibu.®® Vairums aktivo un pasivo krievu pretlielinieciskas kustibas dalibnieku, kas iedzivojas
Krievijas postimpérijas demokratiskaja un vélak autoritaraja videé, nepardzivoja ,,sarkano”
intervenci 1939./1940. gada, jo ka vieni no pirmajiem tika represéti.

Neviennozimigais lokala meéroga aktoru atbalsts Otraja pasaules kara iesaistitajiem
regionalajiem un globalajiem aktoriem liecina par zinamu 1917.-1920. gada cinas par varu
kontinuitati. Atbilstosi S. Kalivasa teorijai, Otra pasaules kara laika regiona starp Baltijas jiru un
Melno jiiru izveérsto dazadu idejiski motivetu partizanu cigu, iesp&jams, varétu definét ka pilsonu
karus.

Nav izslégts, ka viskodoligak un precizak situaciju laika starp 1914. un 1945. gadu ir
raksturojis N. Deiviss, noradot, ka Sis laika posms ir uzskatams par nemiera gadiem, ko var
definét ka ,,Eiropas pilsonu karu”. To var salidzinat ar tektoniskas plaksnes parvietoSanos, kas
izraisa zemestricu periodu. Sis periods iesakas ar militarajam zemestricem 1914.—1918. gada, tam

sekoja Cetru imperiju sagriiSana, lielinieku revoliicijas izvirdums Krievija, duca jaunu suverénu

879 Tapac A.E. Anatomus HenaBuctH (Pyccko-nionbekue konguukTsl B X VIII — XX BB.). — Munck: Xapsecr, 2008. —
c. 502.
880 Ycropus Pocenn. XX Bex: 1894-1939. — Mocksa: Acrpens: ACT, 2009. — c. 724.
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valstu paradiSanas, brunotais pamiers starpkaru perioda, apveérsumi un tad otrais visaptverosais
militarais uzliesmojums 1939.—1945. gada.?®!
*k*k

Cinas par varu 1917.—-1920. gada vienotibas un SkelSanas tradicija atstaja butisku iespaidu
ne tikai uz starpkaru perioda sabiedribu, bet ir saglabajusi savu impulsu arT misdienas regiona
starp Baltijas jiru un Melno jiiru. Raugoties no $is perspektivas, izpratne par to, ka un kapéc
sakas daudzslanaina konfrontacija, pardomas par to, vai no konfrontacijas vargja izvairities,
kolektivas atminas veidoSana par So laika posmu, ir aktuals humanitaro un socialo zinatnu
parstavju pétniecibas uzdevums.

Cinas par varu pilnvertiga apzinasana, iesp&jams, varétu palidz&t rast risinajumu Iidzigu
krizes situaciju novérSanai. VE&stures macibas ir svarigas misdienu valstsviriem, politikiem,
partiju un nevalstisko organizaciju parstavjiem, sabiedribai kopuma. lecietiba, kuras pamata ir
pilnvertigs un uz sapratni veérsts dialogs, civiliz€tas dazadu konfliktu risinaSanas metodes ir
aktualas musdienu sabiedribas starp Baltijas un Melno juru. Konfliktsituaciju mazinasana primari
svariga ir visu etnisko, socialo un konfesionalo grupu iesaistiSanas. Ir &rti atbildibu uzvelt
politikiem, tadu ar to nepietieck. Lai saglabatu pilsonisko mieru, ir jamazina socialas
(nevienlidziba turigo un nabadzigo starpa, korupcija), etniskas un konfesionalas spriedzes
iespejamiba. SaSkelta, stipri polarizéta sabiedriba nav sp€jiga risinat patiesi atbildigus
uzdevumus. Politiskas neiecietibas stimul€Sana, nacionalo vai konfesionalo nesaskanu
stiprinasana, vardarbibas metozu pielietoSana, terors un pilsonu kars ir cel$ uz nekurieni, celS uz
katastrofu. Tapéc pagatnes pieredzes apzinasana (c€loni, norise, sekas un nozime) ir svariga, lai

spetu rast pardomatu ricibas modeli musdienas.

81 Deiviss N. Eiropas vasture. — Riga: Jumava, 2009. — 913. Ipp.
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Secinajumi

Kopuma vésturniekiem ir izpratne par nepiecieSamibu pétit cinpu par varu Krievijas
postimpérijas periferija ka kardinalu parmainu laiku, tacu atSkiras v€sturnieku pieeja pétamas
téemas plasuma un dziluma izvele, ko, Skiet, nosaka gan zinams konservativisms, proti,
pieturéSanas pie nacionalajas historiografijas izvirzitajam t€z€m, pieméram, par nepiecieSamibu
pétit jaunako laiku v&sturi, izejot no savas parstavetas valsts interesém, gan cilvéciskas vajibas —
v€lme kadu nosodit vai slavét, arT parsteigt vai Soket.

Lidz ar to ir pamatots jautajums — v&sturnieki ir pietuvojusies vai varbiit attalinajusSies no
misijas noskaidrot cipas par varu regiona 1917.—1920. gada priek§vesturi, vésturi un pécvesturi?
Domajams, jebkur§ ve&sturnieks dotu savu atskirigu atbildi uz $o jautajumu. Teoretiskas un
vestures literatiiras analize liecina, ka ir veikti daudzskaitligi gan uz konceptualizaciju, gan uz
empirisko rezultatu ieguvi versti pétijumi. Parvertgjot priek§gajeju koncepcijas un interpretacijas,
vesturnieki ir centusies iezimé&t problému loku, kas prasa papildu izpeti, noformul@t jaunas
teoretiskas pieejas, piesaistit jaunus vestures avotus.

Lidz ar PSRS sabrukumu 1991. gada regiona starp Baltijas jiru un Melno jiru (iznpemot
Somiju, kas ieklavas Rietumvalstu vestures zinaSanu parneses sistéma atrak) ir mainijusies
veésturnieku zinatnisko sakaru sist€ma, kas Iidz tam bija veérsta virziena no Maskavas un uz to.
Aptuveni 25 pedgjos gados ir noveérojama Rietumvalstu vésturnieku veéstures zinaSanu parnese
globala un lokala, mazaka méra ari regionala Iimeni. Proti, v@stures zinasanas, taja skaita
teorétiskas tézes, no Rietumiem nonak attiecigi Krievija (globalais limenis) un valstis regiona
starp Baltijas juru un Melno jiru, taja skaita Ukraina un Baltkrievija (lokalais Iimenis), kur tas
tiek kritiski izvertétas un parbauditas vai noraiditas ar empiriskiem datiem. Ir iezim&juSies
pétniecibas centri gan Krievija, gan Baltijas jiras austrumu regiona (bez Ukrainas un
Baltkrievijas), gan arpus minétas telpas (Austrija, Vacija, Irija, Lielbritanija, ASV, Kanada), kur
ir novérojami méginajumi aktivizét regionalo pétniecibu, lai nakotné raditu pamatu
netradicionalam pétniecibas t€mam un, domajams, ar1 salidzinoSiem pétijjumiem. Par noturigu
tradiciju ir izveidojusies somu, igaunu, latvieSu, lietuvieSu, polu, ari vacieSu v&sturnieku
publikaciju prakse un lidz ar to v&stures zinaSanu parneses istenoSana dazada Iimena véstures
zurnalos un gada gramatas; ne tikai tajas, kas tiek izdotas regiona, bet ari arpus ta, primari
Rietumu virziena; somu, polu un lietuvieSu vésturnieki publicgjas arT Austrumu virziena. Minéta

tradicija ir jaattista.
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Kaut arT Ukraina, atsSkiriba no Baltkrievijas, ir novérojama lielaka konceptuala vienotiba un
apzina, ka ir jaaktivizé sadarbiba gan ar cinas par varu 1917.-1920. gada Rietumu pétniekiem
(Austrija, Vacija, ASV, Kanada), gan jastiprina sakari ar Krievijas veésturniekiem, abas valstis
joprojam domin&josa ir koncentréSanas uz nacionalo historiografiju. Galvenie Baltkrievijas
vestures zinatnes modinataji ir profesionali v&sturnieki un publicisti, kuri atrodas opozicija
Baltkrievijas oficialajai vEstures petniecibas tradicijai un aicina aizgit ne tikai Rietumu lielvalstu,
bet arT blakus uz rietumiem Baltijas jlras austrumu regiona, zinama méra arl austrumos eso$aja
Krievija péd€jos aptuveni 25 gados izkristalizétas atzinas, ka ari pievérsties regionalajai
pétniecibai bijusas Ze¢pospolitas ietvaros.

Krievijas centieni aktivizét sadarbibu ar valstim regiona starp Baltijas jaru un Melno jtru
drosi vien ir jauztver piesardzigi, bet tant pasa laika pragmatiski, jo tas, ka redzams no Polijas un
Lietuvas piemeéra, ir svarigs kanals vEstures zinaSanu parnesei, turklat abos virzienos.

Vidgja un jauna vésturnieku paaudze Baltijas jlras austrumu regiona lielakoties izrada
gatavibu plaSam un starptautiskam dialogam regionala un globala limeni. Zinami priekS$noteikumi
So gatavibu attistit ir arT Ukrainas un Baltkrievijas vidgjas un jaunas paaudzes ve&sturniekiem.
Tadel veéstures zinasanu parneses vél aktivaka rotacija globala, regionala un lokala limeni vie$
optimismu.

Tacu patlaban (2013. gada sakuma) joprojam ir novérojama fragmentacija. Tadgjadi ir rasts
dalgjs apstiprinajums promocijas darba pirmajai hipotézei, ka cinas par varu Krievijas
postimpérijas Rietumu periférija 1917.—1920. gada historiografija ir vaji attistita regionalas
pétniecibas tradicija.

Joprojam aktuals ir jautajums par pétijumiem lokala un regionala Iimeni, izmantojot ne tikai
empiriskos materialus, bet ari teoriju un konceptualos modelus, kas ir svarigi, lai raditu
priek$noteikumus méginat rekonstruét detalizeétu, pardomatu, plasu un daudzslanainu cinas par
varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija 1917.—-1920. gada vestures ainu.

Joprojam ir un vismaz tuvakos gadus, visticamak, bis aktuals aptuveni pirms 15 gadiem
izvirzitais socialas véstures pétnieka R. Sanija882 piedavajums realpolitikas, socialas un
ekonomiskas vestures piekrit€jiem atzit savas vajibas un kopigi stradat, veicot konkurg&joSo
vestures petniecibas virzienu sint€zi, lai tuvinatos pilnvertigakai cigas par varu Krievijas

postimpgrija izpratnei.

82 Suny R.G. Revision and Retreat in the Historiography of 1917: Social History and its Critics // The Russian
Rewiev. — Vol. 53. — No 2. — April 1994. — p. 165. — 182.
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Misdienu véstures literatiira notiek interesanti (lai arT ne vienmer visparatziti) cinas par
varu konceptualizacijas procesi. Raugoties globala griezuma, ir acimredzams, ka v&stures
literatira cinas par varu Krievijas postimpeérijas Rietumu periferija 1917.-1920. gada skaidroSana
dominé viedoklu pluralisms, tacu, raugoties lokala griezuma, ir novérojama pretéja tendence —
nacionalajas historiografijas lielakoties dominé viens konceptualais viedoklis. Ve&sturnieki ir
pievérsusi uzmanibu globalajam un lokalajam pétniecibas Iimenim, bet regionalais ir atstats
novartd. Atseviski pa valstim var runat par zinamu kopsauc€ju atraSanu cinas par varu
konceptualizacija, ko nebut nevar teikt par regionalo Iimeni. Izpaliek regionala limena skatijums,
regionala Iimena atbildes. Ieguvums biitu visparéja sapratne, ka cipas par varu Krievijas
postimp@rija izpeteé nav pamata aprobezoties ar militari politisko, nacionalo vai socialo
komponenti. Cinas par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija norisi un rezultatu noteica
iekseja faktora un ar€ja faktora kopsumma. Svarigi butu koordinét veésturnieku darbibu, kas péta
cinu par varu Krievijas postimpgrijas Rietumu periférija globala, regionala un lokala griezuma.
Jaturpina darbs pie metodologiskas pieejas un jédzienu izstrades.

Misdienu v&stures literatliras analize lauj izdalit iekS€jo faktoru un argjo faktoru, kas
noteica cinas par varu Krievijas postimpeérijas Rietumu periférija nenoverSamibu, apmé&rus un
neZzelibu.

Laika no XIX gadsimta vidus lidz XX gadsimta sakumam imperija piedzivoja krizi,
imperijas sabiedribas struktiira atradas parmainu procesa; bija nove€rojama sabiedribas
polarizacija. Laika gaita bija uzkrajies naids dazadu sabiedribas etnisko, socialo un konfesionalo
grupu iekSien€ un starpa, ka ar1 nevardarbigu pretoSanas kustibu (streiki, demonstracijas) un
vardarbigu pretoSanas kustibu (nemieri, sacelSanas, zemnieku kari) prakse. Modernizacijas un
reformu mé&ginajumi tika blok&ti vai istenoti nemakuligi. Impé@rijas centrs netika 1idzi realitates
diktetajai nepiecieSamibai realiz&t attiecibas ar perifériju jauna kvalitate.

Revolicija un tas raditie varas transformacijas procesi Krievijas impérija izauga no Pirma
pasaules kara, kas licla méra noteica atmosfeéru, psihologisko stavokli un iedzivotaju ricibu —
gatavibu risinat gan politikas, gan ikdienas jautajums ar vardarbibas palidzibu. Sabiedriba kops
globalas militaras konfrontacijas sakuma dzivoja pastiprinatas civilas un militaras mobilizacijas,
ka ar1 propagandas apstaklos.

Arvalstu iejauk3ands revolucionaro procesu skartaja postimperija bija logiska un
neizbégama, jo Pirmaja pasaules kara iesaistitajam aliansem — Centralo valstu blokam un
Antantei — bija svarigi saprast situdcijas nopietnibu Krievijas postimpérija un padarit par
sabiedrotajiem postimpgrija cina par varu iesaistitos regionala un lokala méroga aktorus.
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Cina par varu Krievijas postimperijas Rietumu periférija 1917.-1920. gada ieklavas plasaka
procesa — Eiropas kontinentalo impériju politiskaja, etniskaja un socialaja dezintegracija. P&c
Februara revoliicijas vietgjie speki Krievijas postimp@rijas rietumdala mekl&ja valstiskuma
alternativas, tacu politisko satricinajumu laiks regiona turpinajas tik ilgi, kamér bija acimredzama
citu aktoru, primari Vacijas, Padomju Krievijas, krievu pretlielinieciskas kustibas un Polijas
karaviru klatbiitne. Globala méroga sp&létajas — Vacijas — un regionala limena aktoru — krievu
pretlieliniecisko sp€ku, lielinieku un Polijas — tieSaku un brutalaku iejaukSanos, iestajoties par
dazadam valstiskuma alternativam, noteica geografiskais tuvums. Globala méroga aktori
Lielbritanija, Francija un ASV tomér geografiski atradas talu no Krievijas postimpérijas Rietumu
periferijas, ka del iejaukSanas un atbalsts bija piezemétaks, saskanots ar sabiedrotajiem uz vietas.
Lokalo kartibu postimpérijas Rietumu periferija butiski ietekméja notikumi ne tikai uz vietas, bet
ar1 arpus konkrétajam teritorijam — cipa par varu iesaistito dazada limena aktoru brunotas
sadursmes visa postimperija un to rezultati, ka ar1 vienoSanas starptautiskas kartibas veidoSanas
un miera Iigumu slégSanas forumos lokala (Tartu (noslégti divi miera ligumi), Maskava, Riga),
regionala (Brestlitovska, Berline, Riga) un globala (Parize, Versala) liment.

Lielinieki vieglpratigi izturgjas pret pilsonu kara t€ému, izmantojot ,,pilsonu kara” jédzienu
ka vienu no saviem lozungiem, defingot pilsonu karu ka Skiru cipu un iestajoties par
nepiecieSamibu parverst globalo starpvalstu karu globala pilsonu kara. Domajams, lielinieki
sakotn€ji nenovert§ja ne iesp&jamas pilsonu kara sekas, ne potencialo pretinieku spekus, ne
jédziena ,,pilsonu kar$” ietverto tragiku.

Vairums veésturnieku kritiz€ padomju historiografijas koncepciju par pilsonpu karu ka
brunotu Skiru cinu ar stradniecibu un zemniecibu no vienas puses un pilsoniskajam aprindam un
muiZniekiem no otras puses; starp Sarkano armiju no vienas puses un citam armijam no otras
puses. Miisdienu autori mégina problematizét jédzienus ,,revoliicija”, ,,pilsonu kar§”, ,,brivibas
cipas”. Viedoklu daudzveidiba vari€ robezas no primitiviem skaidrojumiem lidz m&ginajumiem
saprast cinas par varu problematiku ka kompleksu faktoru kopumu.

Skiru cinas ka pilsonu kara koncepcijas nepamatotibu apliecina iek3gja faktora un argja
faktora pétnieciba. Cipa par varu brivpratigi un piespiedu karta iesaistijas visas sabiedribas
grupas un cina bija klatesoSa gan socialo grupu starpa, gan socialo grupu ieksiené.

Ja cinas par varu konceptualizacijai pieiet ka Skiru cinai, tiek izkroplots ieksgjais faktors un
pazud ar&jais faktors, kas, ka liecina miisdienu ve&sturnieku darbi, bija bitisks, it Tpasi
postimperijas periférija — dazada limena aktoru saskarsmes lauka. Nav pamata cinu par varu
Krievijas postimpérijas Rietumu periférija konceptualizet tikai ka ,,ieks€ju karu” (internal war).
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Lielinieki uzurpgja ,,pilsonu kara” jédzienu, piedodot tam savu skaidrojumu (8kiru cinas
koncepcija), kas, ka norada historiografijas analize, bija tendenciozs un neatspoguloja cinas par
varu biititbu. Domajams, ka citi cina par varu iesaistitie aktori vairfjas lietot jédzienu ,,pilsonu
kar$”, jo, no vienas puses, to sava lietosana bija parpémusi lielinieki, bet, no otras puses, jédziens
,.pilsonu kar§” nebija parocigs, jo nepauda cina par varu iesaistito aktoru legitimitati. Sini zina
daudz izteiksmigaki, uz v€lamo norobezo$anos no centra un legitimitati versti bija jédzieni
»atbrivosanas kar$”, ,brivibas cinas”, ,neatkaribas kar§”, ,cina par robezam”. Ir rasts
apstiprinajums otrai hipotézei, ka cina par varu Krievijas postimpérijas Rietumu periférija 1917.—
1920. gada bija véstures process, kura mijiedarbojas konfrontacija globalo, regionalo un lokalo
aktoru starpa un ieks$ieng, un ir pamats koncepcijai par pilsonu kariem ka multidimensionaliem
konfliktiem, nevis ka lielinieku propagandgétajai ,,8kiru cipai”. Iesp&jams, akadémiski korektakais
cinas par varu konceptualiz€Sanai biitu misdienas konstru€tais jédziens ,,multidimensionali
konflikti”, jo S§is jédziens sevi ietver nevis idejisku (nacionalu, socialu vai konfesionalu)
motivaciju, bet noradi uz uzskaitfjumu un slanainibu. Tiesa, jeédziens ,multidimensionali
konflikti” ir ,,sauss”, tas sev1 neietver vestures zinatné svarigo emocionalo jeb sajitu komponenti,
kada piemit ta laika jeédzieniem ,pilsonu karS”, ,atbrivoSanas kar§”, ,brivibas cinas”,
,heatkaribas kar§”, ,cina par robezam”, ka ari velak veésturnieku, filosofu, sociologu un
politologu raditiem jédzieniem ,,zemnieku kari (revoliicijas)”, ,,vibréjosa zona”, ,,robezkari” un
,lokali pilsonu kari”.

Promocijas darbs nesniegs visaptveroSu ricibas shému, ka rikoties, lai mazinatu nesaskanas
sabiedriba un izvairitos no nesaskanu iesp&amas eskalacijas lidz revoliicijai vai pat pilsonu
karam. Drizak promocijas darbs var€tu biit viens no vesturisko apzinu veidojoSajiem elementiem,
kas, iesp€jams, lautu saprast zinamu robezu parkapSanas bistamibu sabiedriba. Tiesa, nav
izslégts, ka tragiku ietverosa jédziena ,pilsonu kar§” lietosana varétu radit pretjo efektu
iecerétajam — veicinat izpratni par ta laika sabiedribas moralo krizi un vértibu konfrontaciju, par
naida un neiecietibas apmériem —, ja $is jédziens tiktu politizéts. Proti, diskursa par pagatni un
miusdienam nav izslégta jédziena ,,pilsonu kar$s” pielagosana atbilsto$i savam vajadzibam, taja
skaita naida kurinasanas nepiecieSamibai un pilsonu kara atkartoSanai.

Cinas par varu vestures izp&te regiona starp Baltijas jiru un Melno jaru 1917.—1920. gada,
gluzi tapat ka citos laika posmos, nav pabeigta. Ta ir jaturpina, p&tniekiem ieveérojot maksimali
lielu atbildibu un mekl€jot nevis varonus vai antivaronus, bet konfliktsituaciju c€lonus,
konfrontacijas realiz€Sanas mehanismus un instrumentus, sekas. Domajams, talaku v&stures
pétijumu un historiografijas petijjumu izstradei ir vairakas perspektivas. Pieméram, varétu tikt
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veidotas monografijas vai kopdarbi, veltiti cinas par varu Krievijas postimpérija globalajam,
regionalajam vai lokalajam Iimenim, ar atseviSkam problémam. Bitu japapildina un jakorigé
promocijas darba analiz&tas teorétiskas t€zes, konceptualie modeli un fiksetie skaitli. Pamatigaku
salidzinoSo analizi jeb komparativistiku varétu veikt ierobezotaka telpa, salidzinot cipu par varu
tikai Latvija un Igaunija, Baltija (Igaunija, Latvija, Lictuva), Baltijas juras austrumu regiona,
Polija, Lietuva, Baltkrievija un Ukraina, tikai Baltkrievija un Ukraina, ka arT plasaka telpa — visa
Krievijas postimpérijas periferija, Cetru krituSo Eiropas kontinentalo impériju — Kirievijas,
Osmanu impérijas, Austroungarijas un Vacijas — areala, Eiropa kopuma. SalidzinoSo analizi
Krievijas postimpérijas Rietumu periférija varétu veikt ari mikrolimeni ar mérki noskaidrot
noskanojumu ostu pilsétas, iek§zemes pilsétas vai laukos, pieméram, ostu pilsétas Riga un Odesa,

ka rosino$u izmantojot Marka Hatlija (Mark Hatlie)®®

promocijas darbu. Domajams, ka tieSi ostu
pilsétas bija visvairak jitama aréjo spéletaju klatbutne. Iesp&jams, varétu méginat veikt ciemu un
kultiirvésturisko novadu salidzinoSo analizi gan vienas iedomatas teritorijas ietvaros, gan
atSkirigu teritorialu vienibu ietvaros, piem&ram, Vidzemes gubernas ziemelu un dienvidu dala jeb
Ziemellatvija un Dienvidigaunija. Lai pasvitrotu alternativu aspektu cina par varu Krievijas
postimperijas Rietumu periférija, biitu vélams izveidot alternativu politiskas kartes. Vispargjas
izpratnes un salidzinaSanas noliikos biitu svarigi izpétit un saprast, ka cipa par varu norisinajas
Krievijas postimperijas Rietumu periférijas salas, konkréti Igaunijas un Somijas salas un ka
salinieki to uztvéra. Pagaidam nav noskaidrots, kas bija galvenais vadmotivs salinieku dumpim
Sarema un Muhu sala 1919. gada februari, proti, ta bija lielinieku inspiréta politiski motivéta
sacelSanas vai socialekonomiski motivéts ,,zemnieku kar§” — iesp&ja versties pret muiZniekiem un
izlauptt muizas, ko, iesp€ams, varétu salidzinat ar ,,zemnieku kariem” citviet Krievijas
postimperija. Salu jautajuma risinasana Krievijas postimpeérijas Rietumu periferija iesaistijas vel
viens argjs aktors, kas uz par&jo argjo aktoru fona bija visai pasivs un kas promocijas darba ir
pieminéts tikai garamejot — Zviedrija. Somijas pilsonu kara laika 1918. gada pirmaja pusé
Stokholmas kontrolé uz aptuveni 2,5 méne$iem nonaca Alandu salas. Balstoties uz socidlo
zinatnu metodém, bitu jarod iesp€ja izpétit, ka geografiska vide (Baltijas juras un Melnas jiras
piekraste, lielo upju piekraste, Karpatu kalni Ukrainas rietumdala, lidzenumi Polijas teritorija,
purvi Latvijas un Baltkrievijas teritorijas, ezeri ziemelu zem& Somija) un kultiirvésturiska vide

ietekmgja regiona cilvéku mentalitati un cinas par varu norisi 1917.-1920. gada. Miné&to un vél

883 Hatlie M. Riga at War, 1914-1919: War and Wartime Experience in a Multi-ethnic Metropolis. — Tiibingen, 2009.
Skatit ari: Tampere 1918: A Town in the Civil War / eds. Tuomas Hoppu, Pertti Haapala. — Tampere Museum, 2010.
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citu jautajumu noskaidroSana, istenojot salidzinoSo analizi konkrétas makro un mikro telpas,
iesp&jams, stimulétu dzilaku un skaidraku izpratnes veidoSanos ne tikai akadémiskaja vidg, bet
ar1 sabiedriba kopuma.

Latvija vestures zinatné biitu vélams veidot centraliz€tu monitoringa un analizes sistému, lai
apzinatu, ko dara kol&gi citviet pasaul€, kadi ir pétniecibas centri un to veiktie pétijumi, kur
notiek un ka ir iesp&jams pieteikties starptautiskam konferencém un starptautiskiem pé&tniecibas
projektiem. Tas biitu cel$ uz jaunu akadémisku kontaktu veidoSanu un Iidz $im raditu akadémisku

kontaktu stiprinaSanu, kopigiem pétniecibas projektiem un vestures zinasanu parnesi.
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