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Ievads

Promocijas darbs ir zinatnisks pétjjums ,,Fransizes tiesiskais reguléjums arvalstis un
Latvija”, kura padzilinati un sist€miski analizétas franSizes tiesiska reguléjuma ipatnibas un
attistibas tendences pasaules valstis, ka ar1 franSizes liguma juridiskas kvalifikacijas un satura
jautajumi romanu-germanu tiesibu sisteémas izpratng.

P&tijuma teorétiskais pamats ir visparatzitu tiesibu zinatnes specialistu zinatniskie darbi,
praktiku raksti, ka ar1 UNIDROIT (Starptautisko privattiesibu institiits), WIPO (Pasaules
Intelektuala ipasuma organizacija) un Eiropas Savienibas publikacijas franSizes jautajumos.

Metodologiskais pamats izveidots p&c riipigas un visaptverosas zinatnisko avotu analizes
un prakse aktualo problémjautajumu apkopoSanas.

Pétamas problémas izzinaSanai un pamatoSanai izmantoti Latvijas un citu valstu
normativie akti, tiesu prakse, tiesibu doktrinas. Izmantoti ar1 visparatziti uzticami avoti interneta
un dazadi prakses un konferen¢u materiali.

Promocijas darba inovativo dalu veido autores veiktie pétijumi, kas atspoguloti
zinatniskajas publikacijas un par kuriem zigots zinatniskajas konferences, ka ari autores
sagatavotais likumprojekts ,,Grozijumi Komerclikuma” sadala ,FranSizes ligums”. Darba
rezultata ir piedavatas Latvijas zinatnei jaunas teorétiskas un praktiski pielietojamas atzinas.

Izvirzitais problémjautajumu bloks skatits, izmantojot salidzinoSo, analitisko, vesturisko
un induktivo pétiSanas metodi, ka ar1 tiesu prakses analizes metodi. Papildus ir izmantoti
vesturiskas attistibas petijumi, starptautiskie salidzinajumi, ekspertu metodes, ka arT personigas
pieredzes izmantoSanas metodes.

Izvirzito problémjautdjumu izpetes objekts ir franSizes ligums un tas atSkirigais
reguléjums un pieejas arvalstu praksé un normativajos aktos. Fran$ize ka franSizes liguma kodols
promocijas darba tiek pétita ka fransizes némeja tiesibas par atlidzibu izmantot franSizes deveja
precu zimi, citas intelektuala Ipasuma tiesibas, zinatibu (anglu val. - know-how) pre€u pardosana,
izplatiSana vai pakalpojumu sniegSana atbilstosi franSizes devé&ja izstradatajai un parbauditajai
sist€mai, ieskaitot franSizes némeja darba kontroli un atbalstu no fransizes devgja puses, tadejadi
primaru pétijuma lomu pieSkirot biznesa formata fransizei,' kas veido jaunu, originilu

komercdarbibas veidu.

' Saskana ar 2004.gada UNIDROIT Informacijas par fransizi atklaSanas parauglikuma (UNIDROIT Model
Franchise Disclosure Law) 2. pantu biznesa formata fransize nozimé tiesibas, kuras fransizes devgjs pieskir
fran§izes némé&jam par tieSu vai netieSu finansialu atlidzibu nodarboties ar precu vai pakalpojumu pardoSanu
fran§izes ném¢éja varda saskana ar fransizes devgja izstradato sistemu, kas ieklauj know-how (zinatibu) un atbalstu,
nosaka pamatkartibu, kada javada fransizes bizness (janodarbojas ar franSizes biznesu), ieskaitot nozimigu un
ilgstosu darba kontroli no fransizes devéja puses, un ir neatnemami saistita ar franSizes devéja izstradatas precu
zimes, pakalpojuma zimes un zimola izmantosanu.
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Runajot par franSizes attistibu, jaatzime, ka viens no t€mas aktualitates iemesliem ir
fran§izes plaSa izplatiba un attistiba pasaulé. FranSizes liguma loma starptautiskaja
komercdarbiba' ar katru gadu tikai pieaug?, par ko liecina valstu vélme savstarpgji sadarboties,
dazadu komerciala rakstura tiklu izplatiSanas pasaulé (McDonald's, Pica Jazz, Double coffee,
Domino's Pizza, Ford, Cash Generator u. c.) un Latvija (frizétavu tikls Maija, veikalu tikls Elvi,
Stendera ziepju fabrika u. c.), ka arT citi objektivi iemesli, kas saistiti ar franSizes priekSrocibam
salidzinajuma ar citiem komercdarijuma veidiem. Runajot par fransizes attistibu, butu svarigi
atzimét, ka misdienu fransize ka moderns komercdarijuma veids Amerikas Savienotajas Valstis
(turpmak — ASV) izveidojas 19. gadsimta otraja pusé’, péc pilsonu kara beigam. Tiek uzskatits,
ka pirmo fransizi ,tira veida” (biznesa formata franSize) 1863. gada saka praktizét plasi
pazistama $ujmasinu izgudrotaja J. Zingera uzpémuma.' J. Zingers savu izstraddjumu
mazumtirgotajiem saka pieprasit atlidzibu par ekskluzivam tiesibam pardot produkciju un
apkalpot pirc€jus katram no viniem ieraditaja ASV teritorija. Produktu licencéSana un izplatiSana
bija plasi pazistama jau Zingera laikos, ko tolaik nevargja teikt par Zingera piedavato konceptu
biznesa vadiSana, pieskirot tiesibas ne vien pardot Zingera Sujmasinas, bet arT izmantot Zingera
$iSanas centru ka biznesa formatu, tadgjadi pieskirot tiestbu kompleksu’.

Par otru nozimigako periodu misdienu franSizes attistiba kluva 1898. gads, kad
korporacija General Motors saka pieaicinat neatkarigas izplatitdju kompanijas savu automasinu
pardoSanai katrai no tam nozimétaja teritorija. Izplatitajiem vajadz&ja ieguldit savus lidzeklus, lai
nodroS$inatu pirc€jiem augstu apkalpoSanas Itmeni, tadg€jadi veicinot razotajfirmas labo slavu.
Turklat izplatitaji apnémas viniem noteiktaja teritorija nepardot citu raZzotaju automasinas. Tada
veida General Motors paplasinaja savas produkcijas izplatiSanas un noieta (izplatiSanas) tiklu
bez pasu kapitila ieguldisanas. 1899. gada fransizi saka praktizét kompanija Coca-Cola.®

FranSizes attistiba ASV kluva daudz straujaka peckara gados, sakot no 1950. gada, ASV
popularako un izplatitako franSizes formu strauju izaugsmi stimulgja iedzivotaju masveida
automaSinu iegade, augstas kvalitates starpStatu automagistralu tikla izblive, sp&cigas un
pastavigas migrantu un tiristu pliismas izveidoSanas, kas pieprasija izveidot adekvatu celu
apsaimniekoSanas, autoremontdarbnicu un degvielas uzpildes staciju sist€mu, organizet atpiitas,

sadzives, izmitinasanas, €dinasanas un apkalposanas industriju desmitiem miljoniem cilvéku ,,uz

! Autores piezime: jédziens ,,komercdarbiba” darba tiek lietots ka analogs jédzienam ,,bizness” (anglu val. —
business ) .

? Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 272-275.
Alex S.Konigsberg Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing, Inc., 2008, pp. 9-24.
3 Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005.p.16.

* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 22.

3 Robert L. Purvin Jr. The Franchise Fraud. American Association of Franchise& Dealers San Diego, California,
2008, p. 39.

% Cocna C. A., BacunbeBa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemknaura”, 2005,
ctp. 16.
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riteniem”. TieSi 20. gadsimta 50. gados radas pasaul€ plasSi pazistamas sabiedriskas €dinaSanas
»~impérijas”, kuras apvienojas tadas spécigas fransizés ka McDonald’s, Kentucky Fried Chicken,
7-Up, Vimpi, bet vélak art Pizza Hut un citi restoranu, kafejnicu un atras apkalpoSanas €dnicu
tikli. Viesnicu biznesa plaSu popularitati ieguva tadas franSizes ,,valzivis” ka Hilton, Sheraton,
Holiday Inn.'

Uzplaukums fransizes attistiba iestajas 20. gadsimta 70.—80. gados un vélak, kad ASV
pret trestiem” vérstajos tiesibu aktos mainija savas pozicijas attiecibd uz o jauno biznesa
paveidu. Ta 1988. gada ASV izveidojas ap tris tiikstoSiem kompaniju — fransSizes devé&ju
apméram 45 ekonomikas nozarés, kuras apvienojas 416878 ,,punkti” — fransizes néméji.’ Pasreiz
fransizes nozaru skaits parsniedz 70.*

Starp $Tm nozarém ir degvielas uzpildes stacijas, autoremontdarbnicas un autoskolas,
dazadas tehnikas nomas punkti, universalie un specializetie veikali, remonta un celtniecibas
uzpémumi, servisa, marketinga un konsultaciju agentiiras komersantiem, arstniecibas,
atveseloSanas un veselibas centri, modes un kosmétiskie saloni, aptiekas, darbaspeka
profesionalas orientacijas un personala parkvalifikacijas centri, darba iekartoSanas privatdienesti
un detektivu biroji, agenttiras pakalpojumu sniegSanai majas, pirmsskolas vecuma bé&rnu
audzinaSanas grupas un centri, celojumu agentiiras, kimiskas tiritavas un velas mazgatavas,
nekustama ipaSuma pardosanas agentiiras, apsardzes biroji, datorizétu pakalpojumu sniegSanas
biroji, sadzives, elektrisko un elektronisko iekartu remontdarbnicas, pusvairumtirdzniecibas
veikali un citas nozares’. Fransizes liguma puses strdda zem kada no savas nozares flagmana
precu zimes un/vai zimola, kuram ir franSizes asociacijas centra loma. Peéc ASV Kongresa
Parstavju palatas Komitejas maza biznesa lietas verte§juma 1990. gada fransize veidoja apméram
tredalu no ASV mazumtirdzniecibas kopapjoma.® Prognozgja, ka gadsimta beigas §is skaitlis
pieaugs lidz kopapjoma pusei. FranSize nodroSinaja 13% no ASV nacionala ienakuma iekSzemes
kopprodukta — tas ir tris reizes vairak par automasSinu tirdzniecibu. Ka darba devejs franSize
nodrogina vairak neka 7 miljonus darba vietu.’

Velaka stadija franSizes devéja loma saka izvirzities lielakas viet€jas nacionalas
kompanijas. Arpus ASV geografiska izvietojuma dé] fran$ize visvairak izplatita ir Kanada:

1986. gada Saja valsti bija 14440 kompaniju — franSizes dev&ju (no tam 240 — amerikanu),

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 23.

2 Autores piezime: trests (anglu val. — frust) — uzn@mumu apvieniba, kuru veidojot uzp€mumi zaud€ savu
komercialo un razo$anas patstavibu un tiek paklauti vienotai parvaldei.

3 Franchise opportunities handbook. Washington: Departament of commerce. Dov. Print. Office, 1988, pp. Ill-
XVIIL.

* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 25.

> Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition. W.P:Thomson Learning, 2005. pp. 29-35.

% The report of US Chamber of Commerce Ne 435, Franchising in the US Economy: prospects and problems.
Commitee on small business. Washington: House of Representatives, 1990, pp. 13—14.

7 Ilosrans B. ®panyaii3uur: myTh K pacimmpennio 6msneca. Mocksa: Jloka-ITpecc, 1994, ctp. 15.



4

apvienojot sevi vairak neka 60 000 fran§izes néméju.! Gadsimta beigds fransizei Kanada bija
40% mazumtirdzniecibas apjoma. Citas pasaules valstis statistika no 1988. gada lidz 2005.
gadam bija Sada: Japana (1988. gada) — 619 fransSizes dev@ji un 102 397 fransSizes néméji;
Francija (1990. gada) — attiecigi 600 un 33 000; Lielbritanija (1990. gada) — 379 un 18 620;
Spanija (1989. gada) — 200 un 20 000; Vacijas Federativaja Republika (1989. gada) — 180 un
9000; Italija (1989. gadd) — 271 un 8432, Latvija (2005. gada) — 31 fransizes devéji, Igaunija
(2005. gada) — 9 fransizes devaji; Lietuva (2005. gadd) — 19 frangizes devéji.

Jaunakie statistikas dati* liecina, ka 2001. gada ASV bija 767 483 fransizes, Kanada
2006. gada — 78 000, Egipte 2006. gada — 209, Japana 2005.gada — 89267, Australija
2006. gada — 960, Vacija 2006. gada — 900, ar1 citas pasaules valstis frans§izu skaits turpina
pieaugt.

Tadas valstis ka Holande un Somija franSize apvienoja daudzus lauksaimniecibas
kooperativus ar miljardiem dolaru lielu apgrozijumu. Australija vairak neka 90% tirdzniecibas
atras apkalpo$anas uznémumos noris uz franizes nosacijumiem.’

Nemot véra, ka franSizes straujais kapums Eiropa, Japana, Australija un citas valstis
turpinas (kop$ 20. gadsimta 70. gadu sakuma un lidz 80. gadu beigam franSizes deveju skaits
Eiropa ik gadu pieauga par 10%), jasecina, ka Sobrid mingtie skaitli ir batiski picaugusi.®

Straujas, briziem lavinveidigas franSizes attistibas fenomens starptautiskaja literattra
izraisija attiecigus komentarus par franiizes biznesa ,vegetativu vairo$anos™ un pat par
,klongSanu”. Abi $ie no biologijas aizgltie termini apzimé dazadus dzivu organismu vairo$anas
veidus un tiek lietoti, lai akcentetu, cik liela méra fransizes némé;ji lidzinas fransizes devejiem un
cik liela méra tie ir ,,radnieciski”.

Runjjot par fransizes attistibu, jaatzimé, ka franSize ir efektivs instruments, ar kura
palidzibu komercdarbibas vide tiek izplatiti zinatniski tehniska progresa sasniegumi, marketinga
un tirgus darbibas organizacijas jaunakie papémieni. Ka atzimé ASV Kongresa Parstavju palatas

Komiteja maza biznesa lietas, biznesa formata franSize ka otras paaudzes franSize attistas

" The report of US Chamber of Commerce Ne 435, Franchising in the US Economy: prospects and problems.
Commitee on small business. Washington: House of Representatives, 1990, p. 17.

> Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 23-25.

*Baltijas francaizinga asociacijas publikacija. Francaizinga tiesiskie aspekti. www.franchising.lv (aplikots
2005.gada 1. novembri).

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 257-262.

5 Cocua C.A., BacuibeBa E.H.®panuaiizunr. Kommepueckas konueccusi. Mocksa: UKII ,,Akanemknura”, 2005,
ctp. 19.

6 20. gadsimta sakuma Lielbritanija franizes tiklu skaits parsniedza 600 un fransizei piedergja valsts
mazumtirdzniecibas tre$a dala (Maitland 1. Franchising — A practical quide for franchisors and franchisees.
Chalford, 2000. pp. 15-17). Australija 2002. gada fransizes tiklu skaits sasniedza 747, koncentréjot savas rokas ne
mazak nozimigu mazumtirdzniecibas dalu.

7 CromBopt JIx., Cvut Bb. ®pamuaiisunr B manom 6usHece. Mocksa: Aymut, 1986, ctp. 71.
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straujakiem tempiem neka pirmas paaudzes fransizes'. Runajot par fran$izes popularitati,
janorada, ka fransSize var palidzet situacijas, kad veiksmiga uzpémuma vél straujakai attistibai
pietriikst lidzeklu un darbinieku. Fransizes némé&jam, sakot komercdarbibu, ir izdevigi izmantot
parbauditu, kvalitativi sagatavotu tirdzniecibas koncepciju — fransizes tiklu. Popularas precu
zimes izmantoSana franSizes némé&jam dod iesp€ju ienakt tirg bez ipasam pulém un ar
minimaliem ieguldijumiem reklama. Tas ir iemesls, kade] franSizes ne€méjs par iesp&ju savu
biznesu biivét uz jau pazistama parauga pamatiem ir ar mieru maksat fransizes maksu, savukart
franSizes devéjs, sanemot no fransizes néméja fransizes maksu, ir ar mieru dalities pieredz€ un
delegét fransizes néméjam dalu no savam tiesibam un pienakumiem. Fransize apvieno sekmiga
biznesa izplatiSanas nepiecieSamibu un iesp&ju panakt So izplatiSanu, piesaistot citu personu
naudas lidzek]us un lidzdalibu.” Ejot talak par M. Mendelsona teikto, var piebilst, ka franize ir
noteikta veida simbioze starp fransizes devéju un fransizes némeéju, tomér, neskatoties uz
savu ,aréjo pievilcigumu”, Skietamo stabilitati un vieglo izmanto$anu, fransize ir viens no
vissarezgitakajiem komercdarbibas veidiem.

Runajot par franSizes priekSrocibam, jaatzimé, ka fransizes ka integréta komercdarbibas
veida priekSrocibas, veidojot jaunus razoSanas, tirdzniecibas, pakalpojumu sniedz€u un citus
uzpémumus, ir §adas:’

1) komersanta (fran§izes némeéja) kapitals tiek izmantots apmaina pret franSizes devgja
zinasanam un pieredzi,
2) franSizes devéja palidzibas sniegSana (atbalsts) franSizes némé&jam biznesa vadiSana;
3) tiek radita iesp€ja iegiit tirgu, izmantojot franSizes némeéja zinasanas par vietgja tirgus
specifiku;
4) zud nepiecieSamiba mekl&t jaunas biznesa attistibas iesp&jas un idejas;
5) komersantam rodas iesp€ja atrak paplasinat savu darbibu.
Ka rezultata franSizes néméji ir komersanti, kuri no konkurentiem atSkiras ar

nodroSinatu augstu reputaciju un apkalpoSanas kvalitati, speju radit specigas precu zimes.

Ipasi atzim&jot témas aktualitati praksé un franSizes izplatibu pasaulg, darba ir apskatiti
vairaki ar franSizi saistitie problémjautajumi. Viens no aktualakajiem franSizes liguma
problémjautajumiem ir nepietieckams fransizes Iiguma tiesiskais regul&jums valstu tiesibu aktos,
kas ir par pamatu franSizes liguma sajaukSanai ar citiem civiltiesiska rakstura tiesiskiem

darjjumiem un fransizes liguma lomas mazinasanai komercdarbiba.

" The report of US Chamber of Commerce Ne 435, Franchising in the US Economy: prospects and problems.
Commitee on small business. Washington: House of Representatives, 1990, p. 6.

* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 3. Martin Mendelsohn. The Guide to
Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005. pp. 47-50.

3 3emmsxoB 1. H., Makamres M. O. ®panuaiisunr. Mocksa, 2003, ctp. 12.
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Nepietickama franSizes Iiguma tiesiska regul€juma valstu iespaids tiesibu aktos
atspogulojas arT nepareiza fransizes liguma izpratng€, informacijas par fransizes ligumu trilkuma,
juridisku jédzienu jaukSana, ka ar1 citos svarigos jautajumos, kas nakotné var kliit par iesp&jamo
tiesu stridu iemesliem starp fransizes liguma pusém. Lai gan potenciali franSizes liguma tiesiska
reguléjuma neesamibas gadijuma ir iesp&jams piemérot tiesibu vai likumu analogiju, ar kuras
palidzibu var atrisinat kadas konkrétas juridiskas problémas, attiecigais reguléjums nebis
pietickams un vispusigs. Nemot véra faktu, ka fransizes liguma priekSmets vienmer biis saistits
ar intelektuala Tpasuma tiesibam, aktuals ir jautajums par fransizes liguma registraciju specialajas
iestad@s, kas nodarbojas ar intelektuala Tpasuma registraciju. Autores ieskata Latvija par tadam
iestadém teor&tiski var uzskatit Patentu valdi vai Komercregistru.

Autore atzimé, ka franSizes Iigumisko attiectbu attistibai starptautiskaja
komercdarbiba, no vienas puses, ir vajadzigs diezgan demokratisks un liberals tiesiskais
reguléjums, kas varétu padarit fransizes liguma noslégsanu par vieglu un atru procesu ar
meérki piesaistit fransizes Iiguma potencialas puses no vairakam pasaules valstim. No otras
puses, lai izvairitos no gribas defektiem fransizes l[iguma un iespéjamiem tiesu stridiem, ir
svarigi noteikt fransizes liguma valstu tiesibu aktos noteiktu procediiru, kas biitu pieejama
abam franSizes liguma pusém, ka arl pieprasit no potenciala franSizes devéja
nepiecieSamas informacijas par fransizi atklasanu. Tiesi informacijas par fransizi trilkuma dél
potencialais franSizes némeéjs var noslégt sev neizdevigu ligumu, kas vinam bis japilda, pat
cieSot zaudejumus. Atklajot informaciju par fransizi, ir jasaprot, ka fransizes ligums biis saistits
ar konfidenciala rakstura informaciju, kurai ir sava materiala vértiba un kura nav pieejama bez
maksas. Ja tadu informaciju publiskotu, zustu nepiecieSamiba noslégt fransizes ligumu, turklat
intelektuala Tpasuma tiesibas un specialas zinasanas kliutu par publiski pieejamu informaciju.
Lidz ar to valstu tiesibu aktos detalizéti japaredz, kada informacija par fransizi un fransizes
ligumu ir jasniedz potencialajiem franSizes némeéjiem, saglabajot fransizes liguma konfidencialo
raksturu.

Bezdarbs nav aktuals franSizes liguma problémjautajums, tomér daudzas valstis ta ir
vitali svariga probléma, kas ietekm& ekonomiku, cilvéku labklajibu un socialas garantijas, kas
butiski skar arT valstu gatavibu sl€gt starptautiskus fransizes ligumus un valstu attistibu
starptautiskaja biznesa. Katrs noslégtais franSizes ligums paredz noteikta personala
nodarbinatibu, jaunas darba vietas nozimé bezdarbnieku skaita samazinaSanos un sabiedribas
labklajibas limena celSanu, ka arT valsts iek$€ja un argja tirgus attiecibu attisttbu. Lidz ar to
valstij janodroSina pienemamas fransizes liguma noslégSanas prasibas un, iesp&jams, japaredz
fransizes liguma pusém kadi nodoklu atvieglojumi vai izdevigi biznesa noteikumi atkariba no

nodarbinato personu skaita, lai ieinteres€tu arvalstu franSizes dev&jus un fransizes néméjus un
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atbalstitu Latvijas franSizes devejus un franSizes néméejus.
Vel viens iemesls, kapéc valstij biitu japadoma par fransizes liguma sl€gsanas izdevibu, ir valsts
pieredzes un zinaSanu trukums starptautiskaja komercdarbiba, ka ari atbalsts mazajiem un
vid€jiem komersantiem, kuriem nav nepiecieSamo iemanu, lai sekmigi organiz€tu savu biznesu.
Valstu ekonomika fran§ize lauj piesaistit arvalstu ieguldijumus, veidot jaunas darba vietas', ka
ari sekmigi piesaistit vietgjo kapitalu’ Fran3izes izmantoSana var bit ierobeZota tikai ar
valsts likumiem un labiem tikumiem, jo praksé nav tadas komercdarbibas (biznesa), kuru
nevarétu izmantot ka fransizi.’

McDonald’s restoranu tikls Sobrid ir parliecino$s lideris atras edinasanas apkalpoSanas
sfera. Vairak neka 100 pasaules valstis ir vairak neka 30 000 McDonald’s restoranu, kuros
strada vairak neka 52 miljoni cilveku.® Komercdarbiba péc fransizes principiem ir viena no
efektivakajam un atrakajam metodém, kas lauj palielinat precu noieta tirgu, kapinat apgrozijumu,

kad viens no galvenajiem konkurétsp&jas nodrosinasanas veidiem ir tirdzniecibas tikla attistiba.’

Runajot par franSizes tiesisko reguléjumu Latvija, jaatzime, ka fransizes izmantoSanai
Latvija pagaidam nav labi izstradatas tiesibu bazes. FranSizes ligumu ka tiesisko darjjumu
visparigi regulé 1937. gada Civillikums,® kuru atjaunojot likumdev&js izléma sekot ta saucamajai
privattiesibu dualisma sistémai, kas pastav, pieméram, Vacija, Austrija, Francija, Belgija,
Spanija un Japana. Atbilsto$i Sai sist€mai lidzas civiltiesibu kodifikacijai pastav atseviSka
komerctiesibu (tirdzniecibas tiesibu) kodifikacija, kas regulé specifiskas privattiesiskas
attiecibas, kuras ir saistitas ar komercdarbibu un kuram ir raksturiga operativitate, ka ari
paaugstinata uzticibas, aizsardzibas, publicitates un atbildibas pakape.’ Savukart tajas valstis, kur
kur pastav ta saucama privattiesibu Ginisma (monisma) sistéma (pieméram, Sveicé, Italija un
Niderland€), nav atseviSskas komerctiesibu kodifikacijas un specialie noteikumi, kas adreséti
personam, kuras nodarbojas ar komercdarbibu, ir ietverti So valstu civiltiesibu kodifikacija.

Vienlaikus ar Civillikuma atjaunoSanu 1992. gada tika izveidota darba grupa un uzsakts
darbs pie Komerclikuma projekta izstradaSanas. Jau sakotngji $aja likuma bija planots ietvert art

noteikumus, kas regulétu komercdarijumus (ta saucamo ‘“komercdarijumu dalu”). Darbs pie

! Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 263-268.

> MesIyHapoaHOe MpaBO — MEKIyHApOJHbIe opraHu3amuu. PpaHuaii3mnr B mpaBe EBpOMEHCKOro coosa.
http://evolutio.info/index.php?option=com_content&task=view&id=784&Itemid=113 (aplukots 2008.gada
23.septembr).

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 268.

> Mioppeii 5. ®panuaiizunr. b.v.: [Tutep, 2004, crp. 25-26.

6 Sk.: 07.07.1992. lik. “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada Civillikuma ievada, mantojuma tiesibu un lietu
tiesibu dalas spéka stasanas laiku un kartibu”; 22.12.1992. lik. “Par atjaunota Latvijas Republikas 1937. gada
Civillikuma saistibu tiesibu dalas spcka stasanas laiku un kartibu”; 25.05.1993. lik. “Par atjaunota Latvijas
Republikas 1937. gada Civillikuma gimenes tiesibu dalas spéka stasanas laiku un kartibu”.

7Sk.: Lo$manis A. Jaunais Latvijas Komerclikums. Gram.: Tiesibu transformacijas problémas sakara ar integraciju
Eiropas Savieniba. Riga: LU Juridiska fakultate, 2002, 298., 300. un 301. Ipp.
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Komerclikuma projekta izstrades tika pabeigts 1998. gada beigas, un 1999. gada 6. maija tas tika
pienemts Saeima pirmaja lasijuma.' Pirmaja lasijuma piepemtd Komerclikuma projekta 469.—
634. panta noteikumi bija veltiti komercdarfjumu regul§jumam, kas ietvéra visparigos
noteikumus (komercdarijuma jédzienu, noteikumus par liguma noslégSanu, groziSanu un
izbeigSanu, noteikumus par saistibu izpildijumu un atbildibu), ka art noteikumus par atseviskiem
komercdarijumu veidiem (precu pirkuma ligumu, piegadi, mainu, komisijas Iigumu, glabajumu,
precu ekspedicijas ligumu). Toreiz fransizes Iiguma reguléjums Komerclikuma projekta netika
ietverts. Tas bija saistits ar vairakiem aspektiem, taja skaita ari ar to, ka franSize Latvija
salidzinajuma ar citam Eiropas valstim tiek izmantota saméra nesen.

Sagatavojot Komerclikuma projektu izskatiSanai Saeima otraja un treSaja lasjjuma, tas
tika butiski grozits. Cita starpa no projekta tika izslégtas sakotngji iecerétas dalas par koncerniem
un komerckilam, ka art tika nolemts komercdarijumu dalas pienemsanu atlikt uz vélaku laiku.
Lidz ar to 2000.gada 13.aprili Saeima pienéma Komerclikumu bez noteikumiem par
komercdarijjumiem.

Sobrid Komerclikuma ietvertais tiesiskais regulégjums — bez komercdarijumu dalas
— ir nepilnigs un tikai dal€ji atbilst Latvijas tiesibas pastavoSajai privattiesibu dualisma
sistemai. Komerctiesibu galvenais uzdevums ir vienkarSot un paatrinat privattiesisko
(komerctiesisko) apgrozibu, vienlaikus nodroSinot ari S§is apgrozibas stabilitati,
paaugstinatu uzticibas aizsardzibu un komersantu atbildibas pakapi.

Ta ka Komerclikuma nav ietverti noteikumi par komercdarijjumiem (ja neskaita
noteikumus par prokiiru un parasto komercpilnvaru, ka ari noteikumus par komercagenta un
maklera Iigumu, kas tradicionali netiek pieskaititi pie “komercdarijumus regul&josajam
normam”), Sobrid ar1 tadiem darfjumiem, kas tiek slégti komerctiesiskas apgrozibas ietvaros,
piemérojami vienigi Civillikuma noteikumi. Civillikuma gan ir ietvertas atseviSskas normas, kas
speciali adres€tas komersantiem (sk. Civillikuma 1538. un 1758.pantu un 1759. panta
4. punktu). Fransizes liguma gadijuma biezi vien izmanto Civillikuma noteikumus par nomas
tiesisko regulgjumu (2113.-2177. pants). Tacu S$ads nepilnigs tiesiskais reguléjums nav
piemérots komerctiesiskas apgrozibas specifikai un nespgj pilna mera nodrosinat §is apgrozibas
operativitati un stabilitati. L1dz ar to precu un pakalpojumu komerciala apgroziba valstT tiek lieki
sarezgita un paléninata, kas negativi ietekmé komercdarbibas attistibu valsti un tas starptautisko
konkurétsp€ju.

Ka jau ieprieks tika atziméts, franSizes plasa izmantoSana un starptautiska attistiba liecina

par minéta tiesiska darfjuma ekonomisko izdevigumu un pievilcigumu, jo ekonomiskaja vidé

' Sk.: Komerclikuma projekts (pienemts Saeima 1. lasijuma 1999. gada 6. maija) / Latvijas Véstnesis, 1999,
nr. 163/166.
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pieprasijums rada piedavajumu un vairaki fran§izes piedavajumi' rada parliecibu, ka vieglakai
biznesa uzsakSanai komersanti ir ieintereséti slégt franSizes ligumus un fransize ir pieprasita.
Pastavot puSu ekonomiskajai ieinteresétibai, nemot véra darfjuma izpildes praktiskos
apsveérumus, likumdev€jam jarada ari labvéliga tiesiska vide. FranSizes tiesiska regul&juma
priekSnosacijums ir minéta darfjuma ekonomiskie apsvérumi, popularitaite un bieza
izmantojamiba komercdarbiba un biznesa vadiSana.

NeapSaubot to, ka Civillikuma noteiktais regul€jums ir netiesi attiecinams ar1 uz franSizes
darfjumiem (jo civiltiesibas valdoSais dispozivitates princips lauj darfjjuma dalibniekiem brivi
noteikt savu darfjumu formu un saturu, tostarp ari fransizes darfjumu noteikumus), paslaik Sis
normativais reguléjums tomér nav uzskatams par pietickamu un neatrisina vairakus ar
fransizes ligumu saistitus problémjautajumus, piem&ram, terminologijas problematiku,
informacijas par fran$izi trikumu, fransizes liguma pielidzinaSanu licences ligumam, izplatiSanas
ligumam, sadarbibas ligumam un citiem péc butibas atSkirigiem komercdarijuma veidiem. Tas
kopuma izkroplo franSizes butibu un var radit negativas tiesiskas sekas. FranSizes ka
komercdarjjuma veida specialais normativais regul@ums pozitivi ietekmé&tu konkréto
ekonomisko attiecibu attistibu, Latvijas komercdarijumu attistibu starptautiskaja komercdarbiba
un komercdarijumu izmantoSanas iesp€jas Latvija. Kaut ar1 franSize Skiet stabila un viegli
izmantojama, tas ir viens no vissarezgitakajiem komercdarbibas veidiem, kuram nepiecieSams

normativais regul&jums, paredzot vismaz de minimis fransizes liguma reguléjumu.

' Sk., pieméram, fransizes piedavajumus Starptautiskas Fransizes asociacijas (The International Franchise

Association) majas lapa http://www.franchise.org/.
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1. FranSizes jédziens un tiesiskais reguléjums

Pasaulé nav vienotas franSizes definicijas. Katras valsts normativajos aktos, nevalstisko
organizaciju dokumentos vai starptautisko tiesibu instrumentos, nemot véra franSizes vesturiskas
attistibas aspektus, regulejuma merki, valsts tiesiska reguléjuma specifiku, komercdarbibas
patnibas, ekonomiskas intereses un pieredzi, pastav atskiriga pieeja franSizes defin€jumam un
praktiskajai izmantoSanai. Papildus tam, ka pasaulé nav vienotas franSizes definicijas, tai ir
visdazadakas nozimes, kas aptver gan dazadas tiesibu jomas, gan citas zinasanas.

Neapliikojot franSizes definiciju valstu normativajos aktos, nevalstisko organizaciju
dokumentos un starptautisko tiesibu instrumentos', ar franiizi var apzimat™:

1) specialo privilagiju®;

2) brivibu®;

3) komercpilnvarojumu’;

4) sieviesu tiesibas balsot, balsstiesibas, véléSanu tiesibu doéanu6;

5) licenci, atlauju, piekriéanu7;

6) pasrisku jeb apdroSinaSanas liguma paredzéto zaud€umu dalu, kuru apdroSinasanas

devéjs nekompensé personai, kura apdroinjusi ipagumu®;

7) razotaja, tirgotaja vai izplatitaja licenci, kas dod tiesibas razot vai pardot preces vai

sniegt pakalpojumus noteikta teritorija noteikta laika posma’.

Licences néméjs (fransizes n€m¢ejs) parasti maksa licences devgjam (franSizes devéjam)
procentus no ienakumiem par intelektuala ipasuma izmantoSanu (anglu val. - royalty) un
vienreiz&ju priekSapmaksu (anglu val. - /lump sum). FranSizes devéjs fransizes némé&jam papildus
var sniegt apmacibu, padomus, finansgjumu, iekartojumu un apgadat ar citam komercdarbibas
uzsak$anai un veikSanai svarigam kermeniskam un bezkermeniskam lietam."”

FranSize (francu val. franchir ‘atbrivot no kadiem pienakumiem’; anglu val. - franchise)

ir ”speciala privilégija, komercpilnvarojums, tiesiba, ko valsts iestade vai uznémums pieskir ka

' Autores piezimé: jedziens ,starptautisko tiesibu instruments” darba tiek tulkots paplaSinati un ietver ne
vien starptauriskos tiesibu aktus ar saistoSu spéku, bet arl rekomendgjosa rakstura juridisko dokumentu
rojektus.
Autores piezime: fran$izes definicija valstu normativajos aktos, nevalstisko organizaciju dokumentos un
starptautisko tiesibu instrumentos tiks apliikota promocijas darba 1.2. apakSnodala.
3 Juridisko terminu vardnica. Autoru kolektivs. Zin. red. I. Krastin3. Riga: Nordik, 1998, 73.—74. Ipp.
* Blackstone's Commentaries. With Notes of Reference to the Constitution and Laws of the Federal Government of
the United States; and of the Commonweal of Virginia. Volume II, Philadelphia: Birch and Small, 1803, p. 37
yolume I1, Philadelphia: Birch and Small, 1803, p. 37.
Ibid.
6 Oxford Thesaurus. Kirkpatrick B. (Comp.), Oxford University Press, 1994, p. 315.
7 Polakovs G. Riipnieciska Tpasuma ipasnieka tiesibas. Riga: BAT, 2001, 304. Ipp.
¥ Bamane I., Ludborzs 1. Nemateridlo aktivu bitiba un klasifikacija. Riga: LU, 2001, 38. Ipp.
? Polakovs G. Riipnieciska ipasuma ipasnieka tiesibas. Riga: BAT, 2001, 308. Ipp.
' Oxford Dictionary of Law / Martin A. E. (edit.). Oxford University Press, 2002, 5. ed., p. 211.
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atlauju personai, lai ta bitu pilnvarota nodarboties ar kadu saimniecisku, razoSanas, sagades,
tirdzniecibas pakalpojumu u. tml. darbibu”. Atlaujas saneéméjs var sanemt ar1 tehnisku vai cita
veida palidzibu paredzeétas saimnieciskas darbibas veikSanai. Apzim&jums attiecigaja valoda
izteic, ka atlaujas sanéméjs ir atbrivots no daudziem juridiskas noforméSanas pienakumiem un
vinam nav jarisina dazadi ar reklamu saistiti un citi saimnieciski uzdevumi, kas biitu javeic,
darbojoties ka pilnigi patstavigam uznémeéjam, kas sak saimniekot; ar liguma otra puse izdevigi
giist pelnu, jo ir atbrivota no zinamiem saimnieciskas darbibas pienakumiem, ko komersants
veiks nakotng.'

Papildus (bet neaprobeZojoties ar to) var izdalit §adas fransizes definicijas:

1) frangize ir tiesibas nodarboties ar uznéméjdarbibu, kuras pieskir valdiba;’
2) franSize ir ekskluzivas tiesibas nodarboties ar uznéméjdarbibu vai pardot preces, vai sniegt
pakalpojumus noteikta teritorija, kuras pieskir pre¢u zimes vai zimola ipasnieks.’

Autore vér§ uzmanibu uz to, ka minétajas franSizes definicijas izmantota terminologija
liecina par dazos Latvijas Republikas tiesibu aktos intelektuala ipaSuma tiesibu joma
neatrunatiem jédzieniem. Ta, pieméram, Latvijas Republikas tiesibu aktos nav atrunats anglu
valoda lietotais jédziens brand, kuram ir bitiska nozime franSizes izmantoSana, jo fransizes
devgja individualizacija un atpazistamiba bez zimola (anglu val. - brand) ir apgritinata vai pat
vispar nav iesp&jama. Vienigais dokuments, kura ir sniegts varda brand skaidrojums latvieSu
valoda, ir Latvijas Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas 2003. gada 13. maija lémums
Nr. 23 (protokols Nr. 5/1037)%, kura ta atzist, ka jaunaja anglu valodas varda brand nozimé
latvieSu valoda priekSroka dodama jaunvardam zimols, kam par paraugu izmantots Milenbaha—
Endzelina LatvieSu valodas vardnica dotais vards zimolis. Savukart Latvijas Republikas tiesibu
aktos intelektuala TpaSuma tiesibu joma jédziena zimols definicija nav sniegta, bet likuma ,,Par
pre¢u zZimém un geografiskas izcelsmes noradém™ (ar 2001. gada 8. novembra, 2004. gada 21.
oktobra un 2007.gada 8. februara grozijumiem) 3. pantd ir sniegta jédziena precu zime (anglu
val. - trademark) definicija, ar precu zimi saprotot jebkuru apzim&jumu, ko var grafiski att€lot un
kas lauj atSkirt viena uzpe€muma preces vai pakalpojumus no citu uzpémumu precém vai
pakalpojumiem. Intelektuala ipaSuma tiesibu ekspertiem un specialistiem ir neparprotami
skaidrs, ka zimols (brand) un precu zime (trademark) ir divi atSkirigi juridiskie jédzieni, tomer
lidz jautagjuma par zimola noreguléSanai normativaja Iimeni ta nozime Latvijas tiesibas un

ekonomika lidz galam nav skaidra. Papildus biitu jadiskuté par paSa apzim&uma zimols

! Juridisko terminu vardnica. V. Dubure, A. Fogels, 1. Fridrihsons u. ¢. Riga: Nordic, 1998, 73.-74. Ipp.

% Polakovs G. Riipnieciska ipa§uma ipasnieka tiesibas. Riga: BAT, 2001, 308. Ipp.

3 Black’s Law Dictionary. 7th Edition. Editor in Chief Bryan A. Garner ,,West Group”, St. Paul, Minn, 1999, p. 668.
p. 668.

* Latvijas Véstnesis, 2003. 16. jilijs, nr.105 (2870).

> Latvijas Véstnesis, 1999. 1. jalijs, nr. 216.
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korektumu un atbilstibu arvalstu praksei'. Ne mazak svarigs jédziens franizes definicija ir
jédziens know-how. Latviskotais jédziens zinatiba ir defints Latvijas Republikas Ministru
kabineta 2006. gada 25. aprila noteikumu Nr. 317 ,Noteikumi par atsevisku horizontalo
sadarbibas vienoSanos atbrivoSanu no Konkurences likuma 11. panta pirmaja dala noteikta
vieno$anas aizlieguma™ 1.5. apakSpunkta, proti, zinatiba (know-how) — nepatentétas
praktiskas informacijas kopums, kas rodas pieredzes un parbauzu rezultata. S1 informacija
nav plasi zinama un pieejama, ta ir neaizstagjama precu razo$ana vai tehnologiska procesa
piemérosana, un iepriek$ minétas pazimes ir iesp&jams parbaudit. Eiropas Savienibas (turpmak —
ES) liment jédziena know-how defin€jums ir noteikts Komisijas 1999. gada 22. decembra
Regulas (EK) Nr. 2790/99 par Liguma 81. panta 3. punkta piem&roSanu vertikalu vienoSanos un
saskanotu darbibu kategorijém3 1.(f) panta. Ta know-how nozimé nepatentétas praktiskas
informacijas paketi, kas izriet no piegadataja pieredzes un veiktas testéSanas, kas ir
slepena, biitiska un konkréta. Saja konteksta slepena nozimé, ka know-how ka sastavdalu
kopums preciza veida nav vispargji zinama vai viegli pieejama; biitiska nozimé, ka know-how
ietver informaciju, kas ir nepiecieSama pircgjam, lai izmantotu, pardotu vai atkartoti pardotu
liguma preces vai pakalpojumus; konkréta nozimé, ka know-how jabiit aprakstitai pietickami
visaptverosi, lai nodro$inatu iesp&ju parbaudit, ka ta atbilst slepenibas un biitiskuma kriterijiem.

Autore uzskata, ka lidzigi ka par apzim&uma zimols, arl par apzim&uma zindtiba
korektumu un atbilstibu arvalstu praksei biitu nepiecieSams rikot plasas diskusijas, piesaistot
ekspertus, juristus, lingvistus un tulkus. Jebkura gadijuma, autores ieskata, latviskojot
starptautiski atzitus jédzienus, var pazaudét jédziena jégu un atpazistamibu. Tapat ir svarigi verst
uzmanibu uz to, ka normativajos aktos intelektuala ipaSuma joma japaredz jédzienu skaidrojumi
un definicijas, tadéjadi nepielaujot jédzienu patvaligu interpretaciju un nepareizu pielietoSanu.

Nemot véra fransizes visdazadakas nozimes, runajot par fransizi, 1pasi svarigi saprast,
kada nozimé Sis jédziens tiek lietots konkrétaja gadijuma. Neskatoties uz franSizes definiciju
dazadibu, prakse parasti ar jédzienu fransize apzimé zinamas tiesibas, kuras franSizes devéjs par
atlidzibu pieskir fransizes némeéjam.

Promocijas darba tiks runats par fransizi ka pre¢u un pakalpojumu marketinga veidu® no
komerctiesibu viedokla, saprotot ar to noteiktas tiesibas, kuras fransizes devejs par atlidzibu
pieskir fransizes némé&jam. Autore, npemot par pamatu 2004. gada UNIDROIT Informacijas par
frandizi atklasanas parauglikuma (UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law’) noteikumus,

analiz€s fransizi ka fransizes némgéja tiesibas par atlidzibu izmantot fransizes devéja precu

! Papins K. Kas tas ir brends? Kas tas ir zimols? Riga: Biznesa psihologija, decembris 2007/janvaris 2008.
2 Latvijas Véstnesis, 2006, 28. aprilis, nr. 68.

3 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis, L 336, 1999. 29. decembris, Ipp. 21.

* Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005. p.1.

3 Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.
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ZImi, citas intelektuala ipaSuma tiesibas, zinatibu (know-how) precu pardoSana, izplatiSana
vai pakalpojumu sniegSana atbilstoSi franSizes devéja izstradatajai un parbauditajai
sistémai, ieskaitot fransizes néméja darba kontroli un atbalstu no fransizes devéja puses.

Neskatoties uz piedavato franSizes definiciju, jaatzimé, ka atkariba no komercdarbibas
funkcionalas nozimes un organizacijas Tpatnibam izskir dazadus fransizes veidus. Autore vers
uzmanibu uz to, ka vienots viedoklis par fransizes veidiem nav izveidojies, kas liecina gan
par franSizes savdabigumu viena vai cita valsti, gan par dazadu specialistu subjektivu priekSstatu
par fransizi'. Fran§izes veidu klasifikacija ir atkariga no vairakiem kritérijiem un autoru
viedokliem. Vairaku franSizes Kklasifikacijas Kkritériju noteikSana, ka raksta
M. Mendelsons,” ir bijusi par pamatu tam, ka radusies neizpratne par fransizes veidiem.
Autore pilnigi piekrit M.Mendelsona viedoklim un uzskata, ka ir 1paSi svarigi apzinaties, péc
kada kriterija tiek izdalits konkréts fransizes veids, tad€jadi nodroSinot neparprotamu izpratni par
frans$izi un saprotot konkréta fransizes veida juridiskas dabas ipasibas.

Peéc franSizes némé&jam pieskirto tiesibu apjoma var izdalit fransizi tas vienkarSakaja
forma un fransizi plasaka nozimé. VienkarSakaja forma franSize ir licence, ko pieskir precu
zimes vai zimola 1pasnieks, kur§ atlauj pardot produktu, kas markets ar So zZimi vai nosaukumu,
vai sniegt pakalpojumus saistiba ar to.” P& M. Mendelsona fransizes veidu klasifikacijas $o
fransizes veidu varétu pieskaitit pie pirmas paaudzes frangizes.’

FranSize plasaka nozime ir detalizeti sagatavota vienoSanas, atbilstoSi kurai franSizes
ném¢éjs apnemas veikt komercdarbibu vai pardot produktu saskana ar metodém un procediiram,
ko nosaka franSizes deve€js. Turklat franSizes dev€js sniedz franSizes néméejam palidzibu
reklamas joma, ka arT padomus, ieteikumus un citus lidzigus pakalpojumus.’ P&c M. Mendelsona
M. Mendelsona fransizes veidu klasifikacijas So franSizes veidu varétu pieskaitit pie biznesa
formata fransizes.’

Atkariba no frans$izes tieSo attiecibu esamibas starp fransizes dev&ju un fransizes némeéju
var izdalit tieSu fransizi un netieu (pastarpinatu) fransizi. Tiesa fransizé fransizes devéjs
pats® slédz ligumus un karto attiecibas ar fransizes némgjiem, savukart netiesas fransizes

gadijuma ar tadam lietam frangizes devéja vieta nodarbojas apaksfransizes devéjs.’

! Autores piezime: $aja darba nav sniegts izsmeloSs fransizes veidu un Klasifikacijas kritériju raksturojums.
Ta, pieméram, dazi autori izskir ,,netira” veida fransizes un cita veida fransizes.

2 Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 5.

3 Polakovs G. Riipnieciska pa§uma ipasnieka tiesibas. Riga: BAT, 2001, 304. Ipp.

* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 5.

> Taxuo M. YI. AHIIO-pyccKuii TONKOBBIH CI0Baph 10 HHTEIICKTYaIbHOM cOOCTBeHHOCTH (croBaph MBaHa J[axHo).
Haxno). Kues: BUPA-P, 1997, ctp. 97-98.

6 Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 5.

" Hupar A. ®panvaiizunr 1 Gpanuaiisunrosiii goroop. Kues: Mcruua, 2002, crp. 15.

¥ Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 78.

? Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 2.
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Anglu autors lans Metlends fransizes sadaliSanu atseviskos paveidos pamato ar franSizes
némegja iespgjam un nodomiem. P&c Siem krit€rijiem vins izcel darba (individualu) fransizi,
biznesa fransizi un investiciju fransizi.'

Darba fran$ize (anglu val. - job franchise) ir tipiska individiem, kuri censas vienatné
izveidot un kartot nelielu fransizes biznesu, kas saistits ar precu pardoSanu vai pakalpojumu
sniegSanu tieSi savas majas vai izmantojot transportlidzekli. Tadai franSizei nepiecieSama
transportlidzekla iegade, minimals skaits iekartu un precu krajumu, un kopa ta izmaksa loti
pieticigi — ap pieciem tiikstoSiem sterlinu marcinu. Ilenakumi no §adas franSizes ar1 parasti ir loti
pieticigi, un tos var salidzinat ar 1idzigu darbu stradajoSa kalpotaja darba algu. Citiem vardiem
sakot, komercsabiedriba vienkar$i atmaksajas.

Saskana ar 1. Metlenda domam biznesa franSize (anglu val. - business franchise) ir
tipisks gimenes vai cita veida radinieku grupas bizness, lielaks un dargaks uznémums, kas paredz
precu pardoSanu vai pakalpojumu sniegSanu, izmantojot tirdzniecibas platibas veikala vai biroja
veida.

Investiciju fran$izi (anglu val. - investment franchise) iegadajas komercsabiedriba, kas
tiecas sapemt nevis vienkarSi regularus ienakumus, bet ilgtermina procentus no ieguldita
kapitala. Sim mérkim pre¢u pardosanai vai pakalpojumu sniegianai kompanija biezi vien algo
menedzeru komandu. Investicijas $ada veida fransizé parsniedz 300 tikstoSus sterlipu marcinu.
Lielbritanijas apstaklos, pieméram, par tadu naudu var iegadaties McDonald’s frangizi.*

M. Mendelsons izdala §adus fransizes veidus’:

1) pirmas paaudzes fransize (anglu val. - first generation franchise);

2) biznesa formata fransize (anglu val. - business format franchise);

3) darba fransize (anglu val.- job franchise);,

4) mobila fransize (anglu val. - mobile franchise);

5) investiciju franSize (anglu val.- investment franchise);

6) pakalpojumu franSize (anglu val. - service franchise);

7) razoSanas (industriala) fransize (anglu val. - industrial franchise);

8) tirdzniecibas markas /precu zimes fransize (anglu val. - trade mark/trade name franchise);

9) produktu fransize (anglu val. - product franchise.)

' Maitland 1., Franchising — A practical guide for franchisors and franchisees, Management Books 2000 Ltd,
Chalford, 2000, pp. 7-8.

* Ibid, pp. 14-15.

3 Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 5.
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Vairaki no nosauktajiem fransizes veidiem ir biznesa formata franSizes (mobila
fransize, personiga fransize, investiciju franSize). AtseviSku biznesa formata franSizes paveidu
izdaliSana ir saistita ar frangizes juridisko dabu vai fransizes néméju tiesisko statusu.'

Krievijas uznéméjs V. Dovgans® izce] tris fransizes paveidus: prefu, industriala un
biznesa. PreCu franSize paredz, ka franSizes néméjs pérk no razotajkompanijas tiesibas pardot
preces ar razotdja tirdzniecibas marku. Industriala frans§ize ir diezgan plasi parstavéta
bezalkoholisko dz€rienu razosanas sféra, kad uzn€mumi, kas nodarbojas ar dz€rienu salieSanu
pudelés un iepakoSanu, ir fran§izes néméja loma attiecibas ar dzerienu koncentratu razotajiem.
Biznesa franSize paredz, ka fransSizes deve€js pieSkir privatam personam vai citam kompanijam
licenci tiestbam atveért veikalus, kioskus, paviljonus, pardodot tajos produktus vai sniedzot
pakalpojumus, izmantojot franSizes deveja zimolu.

P&c fransizes funkcijam var izdalit $adus franSizes veidus:

1) raZoSanas fransize;
2) izplatiSanas fransize;
3) pakalpojumu frangize.’

RazZo$anas fransize, saskana ar kuru fransizes devgjs atlauj franSizes némé&jam izgatavot
un pardot produkciju, izmantojot izejvielas un/vai tehniskos noteikumus, kurus piegada fransizes
devéjs.

IzplatiSanas franSize, kuras galvenais mérkis ir franSizes némeja izmantoSana par tas
produkcijas noieta starpnieku, ko razo pats fransizes devéjs vai ko vinam razo.

Pakalpojumu fransizes gadijuma franSizes devgjs izgudro noteiktu pakalpojumu, kuru
saskana ar frangizes liguma noteikumiem atlauj izmantot fransizes ngméjam.*

Fran§izes sistému péc taja iesaistitajiem dalibniekiem var iedalit Cetras pamatformas:

1) raZotajs — vairumtirgotajs;

2) raZotajs — mazumtirgotajs;

3) vairumtirgotajs — mazumtirgotajs;

4) galvenais pakalpojumu sniedzgjs — atsevisks pakalpojumu sniedzgjs”.

Komisijas Regulas Nr. 4087/88 par Liguma 81. panta 3. punkta piemé&roSanu franSizes
ligumu kategorijam (turpmak — Regula Nr.4087/88) preambula ir noteikts, ka atkariba no

franSizes mérka var izdalit daZzus fransizes veidus: ripniecisko (raZosanas) fransizi, kas ietver

! Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 6.

2 CocHa C. A., Bacunbena E. H.. ®panuaiizunr. Kommepueckast konneccust. Mocksa: UKI] ,,Axagemkuura”, 2005,
ctp. 20-21.

? Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998, No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 102.

* Ibid.

> Ibid.
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precu razoSanu, izplatiSanas fransizi, kad notiek precu pardosana, un pakalpojumu fransizi, kas

ir saistita ar pakalpojumu snieganu.'

AtseviSku uzmanibu no komercdarbibas un ekonomikas viedokla ir pelnijusi biznesa

formata fransize (turpmak — BFF). BFF salidzinajuma ar pirmas paaudzes fran$izém ir

augstaka Ilmena fransize, un tas ir pasaulé izplatitakais fransizes veids, kuram piemit
miusdienigakas atSkirigas pazimes — tie ir specifiski komercligumi, un kur§ veido jaunu,
originalu komercdarbibas veidu. ASV S$is paveids ieguvis nosaukumu ,,biznesa formata
fransize” (business-format franchising). Starptautiskaja literatiira BFF sauc par otras paaudzes
fransizi.” Ka raksta M.Mendelsons, tiesi pateicoties BFF var runat par fransizes izplatisanu un
atpazistamibu pasaul&’.

BFF devgjs orient§jas ne tik daudz uz to preCu pardoSanu, preCu zimes, zimola
izmantoSanu vai pakalpojumu sniegSanu, kas asoci€jas ar vinu, cik (un galvenokart) uz visas
fransizes devéja komercdarbibas (biznesa) izmantoSanu kopuma. Saskana ar So franSizes veidu
fran§izes neémejs galvenokart maksa par franSizes devéjam piederoSas plaSi pazistamas un
reklamétas precu zimes izmantoSanu, ka arl par apmacibu, tehniskajiem (ekspluatacijas un
apkalpes) noteikumiem un know-how, ar ko vinu apgada fransizes dev€js. Pasaules intelektuala
IpaSuma organizacija BFF raksturo ka ilgstoSas ligumtiesiskas attiecibas starp fransizes devéju
un franSizes neéméju, kurds ieklauj franSizes dev€ja komercdarbibas sist€mas izmantoSanu
kompleksa ar marketinga stratégiju, standartiem, kvalitates kontroli un palidzibu, un abpus&ju
sadarbibu, tas ir, nodod biznesa formatu kopuma.* BFF nav jasaprot ta, ka citi fransizes veidi ir
nebiznesa formata, jo jebkura gadijuma, izmantojot citus fransizes veidus, franSizes liguma
puses nodarbosies ar komercdarbibu (biznesu). BFF jasaprot ta, ka fransSizes dev@js atlauj
izmantot franSizes néméejam nevis dalu no sava biznesa, bet visu biznesa kompleksu, ieskaitot
(bet neaprobezojoties ar) identisku telpu noform&jumu, precu sortimentu un kvalitati, personala
apgerbu utt.

Biznesa formata vertiba balstas uz §adu faktoru kombinacijam:
- precu zimes kvalitate un veértiba;
- fran$izes devgja kvalitates un pakalpojumu reputacijas veértiba;

- franSizes biznesa sistémas kvalitate un stiprums;

! Commission Regulation (EEC) No 4087/88 of 30 November, 1988 on the application of Article 85 (3) of the
Treaty to categories of franchise agreements. Official Journal, L 359, 28.12.1988, pp. 46-52.

? CrenBopr Jix., Cvut B. @panyaii3uur B MaoM GusHece (mep. ¢ anri.). Mocksa: Aymur, 1996, ctp. 15.

3 Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition. W.P:Thomson Learning, 2005.p. 3.

* Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 102.

> Hupar A. ®panvaiizunr 1 Gpandaiisunrosiii goroop. Kues: Mcruna, 2002, crp. 16.
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- franSizes devé€ja piedavata atbalsta un apmacibas kvalitate;

- maksajumi par intelektuala paSuma izmantoS$anu (anglu val. — royalty) un citas franSizes

devéjam maksdjamas atlidzibas apmérs'.

Viens no noteicosSajiem faktoriem BFF ir autoritativas un pazistamas precu zimes
esamiba, kas ne tikai atSkir vienu frans$izi no citas, bet parasti ar1 spélé noteicoSu lomu tieSi
konkrétas franSizes izvéle. > Precu zimes reputdciju un vértibu jauns fransizes devéjs var
nopelnit tikai ar laiku un pie nosacijuma, ka franSizes tikls darbojas veiksmigi un klienti kopuma
ir apmierinati ar franSizes kvalitates standartiem un pakalpojumiem.

FranSizes dev€jam janodroSina vienota franSizes pakalpojumu un kvalitates standartu
ievéroSana visa franSizes tikla. FranSizes dev€js var nodroSinat kvalitates un pakalpojumu
standartu vienotibu, veicot franSizes némeja apmacibu, sniedzot atbalstu, ka ar1 kontrol&jot, lai
franSizes némeju darbibas atbilstu franSizes nosacijumiem.

FranSizes biznesa sistemas kvalitate un stiprums ir saistiti ar franSizes stabilitati, pieredzes
apmainu starp fran§izes némeéjiem un fransizes dev&ju un pozitivu sadarbibu, jaunu tehnologiju
ieveSanu un labas reputacijas iekaroSanu.

Runajot par franSizes dev€ja piedavata atbalsta un apmacibas kvalitati, autore vér§ uzmanibu
uz to, ka no minéto franSizes dev€ja funkciju istenoSanas ir atkariga franSizes veiksmiga
funkciongsana kopuma.

Piedavajot fransizi, intelektuala Tpasuma izmantoSanas maksas (ang/u val. — royalty) un citas
franSizes dev€jam maksajamas atlidzibas apmérs biis atkarigs no vairakiem kritérijiem,
pieméram, fran§izes preCu zimes vertiba, franSizes dev€ja pieredze, laba reputacija. Pastav ari
citi atlidzibas apméra noteikSanas kriteriji, tapéc franSizes péméejam jarekinas, ka dazadas
fransSizes maksas dazadi.

Sodien ar BFF parasti saprot nevis pakalpojumu sniegianu, predu razo$anu vai
izplatiSanu, bet biznesa vadiSanas stilu’. Autores ieskata tieSi biznesa vadi¥anas stila
piedavasana, ieklaujot intelektuala ipaSuma tiesibu izmantoSanu, IpaSas biznesa metodes,
ka arl franSizes devéja atbalsta sniegSanu un kontroli, visspilgtak atSkir BFF no citiem
franSizes veidiem.

Viens no BFF popularitates iemesliem ir fransizes kvalitates standartu vienotibas

piedavasana, ko var nodroSinat fransSizes dev@js, sniedzot franSizes néméejam atbalstu biznesa

" Robert L. Purvin Jr. The Franchise Fraud. American Association of Franchise& Dealers San Diego, California,
2008, p. 40.

% Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005. p. 48.

3 Robert L. Purvin Jr. The Franchise Fraud. American Association of Franchise& Dealers San Diego, California,
2008, p. 46.
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vadiba un apmacibas, ka ari istenojot kontroli par franSizes néméja darbibas atbilstibu fransizes
standartiem'.

Apkopojot M. Mendelsona” un A. Cirata® uzskatus, BFF* raksturo §adi elementi:

1) franSizes dev€ja izstradata un sekmigi funkciongjoSa biznesa sist€ma,;

2) franSizes dev€ja atSkiriba no citiem komersantiem, atpazistamiba jeb individualizacija, kas
ieklauj precu zimi, zZimolu, nosaukumu (firmu) u.c.;

3) know-how, 1pasas, tikai franSizes dev€jam zinamas, franSizes izmantoSanas tehniskas un/vai
komercialas zinasanas;

4) franSizes dev€jam ir jaapmaca fransizes néme;js, ka pareizi izmantot fransizi prakse;

5) fransizes devéja funkcionésanas laika iemantota laba slava un pozitiva reputacija;

6) tiesibu izmantot franSizes dev€ja precu zimi, zZimolu un sisteému pieskirSana;

7) tieSas vai netiesSas atlidzibas izmaksa franSizes dev€jam par fransizes izmantoSanu,

8) fransizes némejs iegulda savus naudas lidzeklus fransizes devéja biznesa;

9) fransizes ligumattiecibas ir nodibinatas ar fransizes Iigumu, kas satur saskanotus noteikumus;
10) franSizes devéjam sakuma jaizstrada sekmigs biznesa formats (sisteéma);

11) franSizes dev€jam jasniedz atbalsts franSizes pémeé&jam personala apmaciba, franSizes
izmantoSana, telpu iekartosana u. c. veida atbalsts franSizes komercdarbibas sakumstadija;

12) franSizes dev€jam jauztur ilgstoSas (lietiSkas) attiecibas ar franSizes némeéju, jaturpina sniegt
atbalstu fransizes izmantoSana;

13) franSizes néméejam fransizes dev€ja uzraudziba ir tiesibas izmanto franSizes devéja precu
zimi, zZimolu, know-how un baudit franSizes devé€ja labo slavu (fransizes deveja kontrole);

14) franSizes devéjam jabiit franSizes biznesa ipasniekam,;

15) franSizes peémejam ir jamaksa franSizes dev&jam par franSizes liguma pieskirto tiesibu
1zmantoSanu.

Atskiriba no BFF, raksturojot citus franSizes veidus, var pazust franSizes dev€ja atbalsts,
pienakums apmacit fransizes néméju un fransizes némeja darbibas kontrole no fransizes deveja
puses. Tapat jaatzimé, ka saskana ar starptautisko praksi franSizes devéjs ne vienmér biis
franSizes sist€mas Ipasnieks, ta praksé var biit gadijumi, kad franSizes dev€js bis franSizes

sistémas izstradatajs’. Proti, fransizes devéjs var sniegt pakalpojumus, kad svariga ir tiei

! Robert L. Purvin Jr. The Franchise Fraud. American Association of Franchise& Dealers San Diego, California,
2008, p. 49.

> Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. FT Law & Tax, 1995, pp. 3—6. Martin Mendelsohn. The Guide to
Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005.pp. 3-5.

* Hupar A. ®panvaiizuur 1 Gpandaii3sunrosiit roropop. Kues: Mcrtuua, 2002, crp. 10-14.

* Autores piezime: minétos BFF elementus ar zinamam modifikacijam atkariba no fransizes veida var piemérot art
citiem fransizes veidiem.

> Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 30.
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izmantojamo produktu seciba (metode kada izmanto), tada produktu sajauksana, ka pasi produkti

pieder pavisam citai ar franSizes deveju nesaistitai personai.

Izskatot dazas franSizes veidu klasifikacijas, ka art vadoties no ta, ka vienots viedoklis par
franSizes veidiem nav izveidojies Iidz pat Sim bridim, autore, respektgjot franSizes vesturiskas
attistibas tendences, piedava noteikt divus frans$izes klasifikacijas kriterijus, proti:

1) péc franSizes liguma pusu tiesibu un pienakuma apjoma, attiecigi izdalot pirmas paaudzes
fransizi (ne-BFF) un otras paaudzes fransizi (BFF);
2) péc franSizes liguma pusu tieSo attiecibu starp fransSizes devéju un fransizes némeju esamibas,

attiecigi izdalot tieSo fran$izi un netieSo (pastarpinato) fransizi.

Nemot véra, ka fransize ir saméra moderns tiesisks darfjums' un praksé vairaku iemeslu
del (pieméram, normativa reguléjuma neesamiba, informacijas par fransSizi ka atseviSku
komercdarjjuma veidu trikums, pirmas paaudzes franSizes izmantoSana, BFF prieksrocibu
nezinasana u.c. iemesli) franSizes ligumus jauc ar izplatiSanas, licences, sadarbibas,
komercagenta u. c. veida ligumiem, min&to BFF raksturojoso elementu izmantos$ana, péc autores
domam, varétu palidzét noskirt fran§izi no citiem liguma veidiem. Saja aspekta autore piebilst,
ka tas parsvara biitu attiecinams uz BFF, jo citu fransSizes veidu noskirSana no minéto ligumu

veidiem var bt apgriitinata spilgtas atSkirigas individualitates trikuma dél.

Vadoties no franSizes izmantoSanas tendencém praksé un lietderibas apsvérumiem,
autores ieskata butu jaizdala tikai BFF, prezumgjot, ka pirmas paaudzes franSize nav
uzskatama par fransizi tas 1staja nozime. Tomer javer§ uzmaniba uz to, ka pasaulé joprojam
izmanto ne tikai BFF, bet ar1 pirmas paaudzes franSizes. Tapéc tadam secinadjumam bis tikai
teorétiska nozime, kas bis atrauta no prakses un neatspogulos realitati. Lidz ar to, respekt&jot
fransizes attistibas tendences un situaciju praks€, autore neizvirzis tézi, ka pirmas paaudzes
fransize nav fransize, bet prezumés, ka pirmas paaudzes fransize ir aktualitati zaud€joss franSizes

veids.

! Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 22.
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1.1. Tiesu prakses loma fransizes attistiba

Lidz bridim, kad izveidojas normativais regul€jums par fransizi, tieSi tiesu prakse bija
fransizes attistibas veicinataja. Neskatoties uz to, ka romanu—germanu tiesibu saimg¢ tiesu prakse
netiek atzita par visparsaistoSu tiesibu avotu un tiesa neveido visparsaistoSas tiesibu normas, un
tas nolémums ir obligats tikai konkrétaja lieta,' tomér, nemot véra Eiropas Savienibas (turpmak -
ES) paplasinasanas procesus un ietekmi uz valstim ar atSkirigdm tiesibu sistemam, tiesu prakses
loma romanu—germanu tiesibu saimé arvien pieaug.

Autore, nepieskirot tiesu praksei primaru lomu tiesibu talakveidoSana, tomer uzskata, ka
tiesu praksei, tapat ka tiesneSa tiesiskajai apzinai, ir butiska loma tiesibu normu iztulkoSanas un
pieméroSanas gadijumos, turklat tieSi tiesu prakse ka vertigs tiesibu avots var palidzet atrisinat
tiesibu normu koliziju kada konkréta situacija, aizpildit likumu “robus” vai ari palidzet sarezgitu
interpretacijas aspektu noskaidroSana.

Katra valsti, kura normativi regulé un izmanto fransizes instittitu, ir izveidojusies zinama
tiesu prakse, izskatot fransizes stridus. S tiesu prakse ir atkariga no vairakiem aspektiem, ari no
ta, vai attiecigaja valsti pastav specials franSizes tiesiskais reguléjums normativaja limen.
Kopgjo tiesu praksi ES dalibvalstim fransizes jautajumos, ciktal tas ietilpst Eiropas Kopienas
kompetencg, veido Eiropas Kopienu Tiesa (turpmak — EKT), kuras nolémumi ES dalibvalstim ir
saistosi.

Autore uzskata, ka tiesu praksei franSizes attisttba ASV un ES pieder primara loma, jo ta
bija izveidojusies vél pirms franSizes reguléjuma normativaja limeni un vélak ir kluvusi par
fransizes normativa regulgjuma paraugbazi.”

Musdieniga fransizes koncepcija (BFF) vésturiska skatijuma ASV tika formuléta
galvenokart federalo tiesu piepemto nolémumu,’ proti, ASV Federalas apelacijas tiesas 1964. un
1965. gada daudzo nolémumu rezultita. Carvel Ice Cream Corporation lieta’ licence par
tiesibam lietot pre€u zimi tika atzita par galveno franSizes attiecibu elementu, 1idz ar to tiesa

secindja, ka franSizes némeja darbibas ierobeZoSana saskapa ar ligumu nav uzskatama par

! Melkisis E. Kontinentalas Eiropas tiesibu loks Rietumu tiesibzinatnieku skatfjuma. Tiesibu spogulis I. Riga: BAT,
1999, 46. Ipp.

% Sk., pieméram, Pronuptia de Paris GmbH Frankfurt am Main v Schilligalis (No 161/84) (1986) un U. S. Supreme
Court SUSSER v. CARVEL CORP, 381 U. S. 125 (1965).

3 Trade Regulation: Trademark License Restrictions as ,Tie-Ins” under the Antitrust Laws
Columbia Law Review, Vol. 66, No. 2 (Feb., 1966), pp. 405—411.

* U.S. Supreme Court SUSSER v. CARVEL CORP., 381 U.S. 125 (1965). Pilnu sprieduma tekstu sk.
http://supreme.justia.com/us/381/125/case.html.
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franSizes dev€ja nosacijumu uzspieSanu, bet kalpo fransSizes dev€ja preCu zimes aizsargasanas
mérkim.'

Ar1 vairakos citos ASV tiesu nolémumos, kaut arm nav sniegta izsmelosa fransizes
definicija, tomér ir izskaidroti un precizeti tas atseviski konceptualie noteikumi, svarigakie
elementi un kritériji. Lielu ietekmi uz franSizes koncepcijas formul€Sanu un tas krit€riju
precizéSanu atstdja tiesas nolémumi, kas saistiti ar pretmonopola politikas normativo aktu
pieméroganu, attiecinot tos uz fransizi.”

Lidz 1978. gadam franSizes attistiba ASV tika biitiski bremzg&ta, pirmkart, tiesi saistiba ar
Saubam par franSizes institita caurskatamibu (clearance — anglu val.) saistiba ar tiesibu aktos
iestradatajiem principiem, kas bija versti pret trestiem.” Stridu rezultata tiesu uzmanibas loka
nonaca misdienigakie franSizes ligumu paveidi. Pirmaja no tadam tiesas lietam (Standard Oil
v. United States, 1949%) ASV Augstika tiesa atzina, ka prasitdjs par fransizes ligumu dévé
vienoSanos par naftas produktu pardoSanu saviem ligumslédzgjiem, turklat ar visizdevigakajiem
noteikumiem. Augstaka tiesa uzskatija, ka lieta strids ir par tadu noteikumu uzspieSanu, kas
ierobezo kontrahentu darbibu, ko aizliedz pret trestiem vérstais likums.’

PriekSstats par franSizes institita biittbu un nozimi ASV saka mainities péc Carvel Ice
Cream Corporation lietas. Federala apelacijas tiesa bija spiesta atzit, ka franSizes némeéja
tiesibu ierobeZoSana uzskatama nevis par darbibas nosacijumu uzspieSanu, bet gan par
sapratigi nepiecieSsamu frangizes devéja pretu zimes labas reputacijas aizstavesanu.’

FranSizes institiita tiesiska izpratne bitiski uzlabojas 1977. gada beigas, kad ASV
Augstaka tiesa, rikojoties Cikagas skolas neoklasiskas ekonomiskas teorijas iespaida, pienéma
nolémumu Continental T. V., Inc. v. GTE Sylvania’ lieta.® Sis tiesas nolémums saturgja arf citas
juridiski butiskas atzinas, ne tikai tadas, kas saistitas ar franSizes institiita izpratni. Sis nolémums
skara visu precu ekskluzivas izplatiSanas ligumu sferu, bet fransizes evoliicija tam bija noteicosa
loma. Augstaka tiesa ar to noskira nozares ieks€jos ierobezojumus, kas traucé konkurencei, no
tiem ierobezojumiem, kas piemit tikai ekskluzivu ligumu (fran$izes tipa ligumu) sisttmam un

sp€j radit konkurenci starp komersantiem, kurus apvieno kop€ja precu zime. Tiesa uzskatija, ka

" The report of US Chamber of Commerce Ne 435, Franchising in the US Economy: prospects and problems.
gommitee on small business. Washington: House of Representatives, 1990, p. 9.
Ibid.

Autores piezime: 1979. gada ASV Federalas tirdzniecibas komisija ir pienemusi Noteikumus par prasibam
attieciba uz informacijas atklaSanu un aizliegumiem, kas attiecas uz fransizi un komercdarbibas iesp&jam.
*U. S. Supreme Court: Standard Oil Co. of California v. United States 337 U. S. 293 (1949).
> The report of US Chamber of Commerce Ne 435, Franchising in the US Economy: prospects and problems.
Commitee on small business. Washington: House of Representatives, 1990, p. 8.
6 Sagar D. M. Franchising in the U. S. Economy: Prospects and Problems. Sagar; United States. Congress. House.
Committee on Small Business, 1990, p. 9.
7 ASV Augstakas tiesas spriedums lieta Continental T.V., Inc. v. GTE Sylvania, 433 U.S. 36 (1977).
http://caselaw.lp.findlaw.com/scripts/getcase.pl?court=US&vol=433&invol=36 (apliikots 2008. gada 27.maija).
¥ Current problems of laws protecting competition: A collection of essays on the laws of the USA, Japan, European
Union, Germany and Poland / Ed.: M. Vall. — Krakéw: Uniw. Jagiellonski, 1994, p. 18.
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franSizes ierobezojumu meérkis ir aizstavet to, ko déveé par good will, proti, firmas ,,neredzamo”
vertibu kompleksu, kas nosaka §is firmas tirgus vertibu: reputaciju un lietiSkas saites, firmas
nematerialos elementus, pre¢u zimes, klientu loku un tamlidzigi.1 Konkurence starp fransizes
néméjiem, kurus apvieno kopgja precu zime, sekmé precu drosibas un kvalitates pieaugumu, bet
1eguveji no ta ir paterétaji.

Tiesa $aja nolémuma noraidija ideju par to, ka pret trestiem verstajam normativajam
regul@jumam visos gadijumos biitu jaaizliedz ierobezot neatkarigu uznémeju patstavibu. Tiesas
nolémuma cita starpa bija ietverts viedoklis, ka $adi ierobeZojumi ir tiesiski, ja tie ir izdevigi
tirgum.”

ASV Augstakas tiesas pozicija Sylvania lieta® un tas turpmaka uzturéSana citu ar fransizi
saistitu svarigu tiesas pravu gaita 1979.-1981. gada radija precedentu turpmakajiem tiesas
nolémumiem, kuros tika noteikts, ka fransizes ligumi un tajos izvirzamas prasibas fransizes
néméjiem pasi par sevi ir nevis fransizes néméja darbibas nelikumigs ierobeZojums, bet
gan komercdarbibas veids, par kuru jaspriez, vadoties péc sapratigiem principiem, un kas
ievéro tirgus ekonomisko funkcion&$anu visa pilniba.' ASV Augstikas tiesas nolémumi
atbrivoja franSizes institlitu no agrakas striktas prettrestu doktrinas, kas bremzgja franSizes
institiita attistibu ASV gandriz 30 gadus. Tadgjadi pagajusa gadsimta astondesmitajos gados un
velak fransize gan tas juridiskaja, gan ekonomiski praktiskaja aspekta ASV saka strauji
attistities.’

ASV un arT Lielbritanija franSizes ligumos ieklautas saistibas veikt ekskluzivu iepirkumu
netiek automatiski uzskatitas par neatlautu vienoSanos, ko aizliedz antimonopola tiesiskais
regulgjums. Tomér, pastavot attiecigiem tirgus nosacijumiem, uz tam var attiecinat S$o
aizliegumu. Sakot ar 1977. gadu, tas ir, sakot ar spriedumu Sylvania lieta, noteikumi no
sprieduma motivu un secinagjumu dalas tika pieméroti atrunam par vertikali teritorialajiem
ierobezojumiem, lai noskaidrotu, vai tas ir konkurences ierobeZojums (ipasi horizontalie
ierobezojumi). Liguma nosacTjumi, kas skar mazumtirdzniecibas cenas, tiek uzskatiti par
neatlautiem gadijjuma, ja izradas, ka franSizes dev@js, kas nav apmierinats ar cenu
rekomendacijam, tada vai citada veida meégina likt franSizes pémé&jam pienemt savus
piedavajumus vai rekomendacijas. Neraugoties uz turpmakajiem konkurences ierobezojumiem

attieciba uz mazumtirdzniecibas tirgotajiem, kas pardeva Sylvania produkciju, Sylvania lietas

" ASV Augstakas tiesas spriedums lieta Continental T. V., Inc. v. GTE Sylvania, 433 U. S. 36 (1977).

% Sagar D. M. Franchising in the U.S. Economy: Prospects and Problems. United States. Congress. House.
Committee on Small Business, 1990, p. 10.

> ASV Augstakas tiesas spriedums lieta Continental T. V., Inc. v. GTE Sylvania, 433 U. S. 36 (1977).

* Sagar D. M. Franchising in the U.S. Economy: Prospects and Problems. United States. Congress. House.
Committee on Small Business, 1990, p. 10.

3 Cocna C. A., Bacunbena E. H. ®panyaitzunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKL ,,Axkagemknura”, 2005,
cTp. 66-67.
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sprieduma motivu un secinajumu dalas noteikumi tika piemeroti attieciba uz teritorialajiem
ierobezojumiem, ka arf attieciba uz telpas ierobezojumiem, lidzigi ka Pronuptia lietd.! Kaut gan
pastavéja arl iekS€jas preCu zimes konkurences ierobezojumi, vertikalie ierobezojumi tika
uzskatiti par izdevigiem starptautiskai precu zimes konkur€tspgjas uzlaboSanai. Tikai dazas
lietas, pamatojoties uz realam ekonomiskajam sekam, Sadus vertikalas konkurences
ierobezojumus var uzskatit par aizliegumu, kas ieklauts ASV antimonopola tiesiskaja
regul&juma.’

Vispirms ASV, bet vélak arl Eiropa franSize tika atbrivota no pretmonopola
reguléjuma ierobeZojumiem, pateicoties tam, ka mainijas konceptuala pieeja paSai
pretmonopola idejai. Visparigi tika atzits, ka fransizes ligums nav paredzets precu izplatiSanas
un noieta “horizontalo” strukttiru izveidoSanai, proti, tadu struktiiru izveidoSanai, kuras spgj
monopolizet tirgu, ka tas notiek, piemeéram, izveidojot trestus un kartelus. Fransizes ligums ir
vertikala vieno¥anas, kas vélik tika atspogulots ari ES tiesu praksé un ES tiesibas.’

FranSizes instittta tiesiskas dabas noteikSana un pamatosana Eiropa biitisku ieguldijumu
sniedza EKT 1986. gada 28. janvara nolémums lieta Nr. 161/84 Pronuptia de Paris GmbH
v. Pronuptia de Paris Inmgard Schillgalis®, kas pazistama ka Pronuptia lieta. Ta kluva par
parauglietu un velak tika daudzkart izmantota franSizes tiesu praks€, ka ari izraisija plasus
komentarus tiesibu doktrina. Pronuptia lieta ir ievéribas cieniga ari ta iemesla dél, ka spriedums
taja tika pienpemts vel pirms tam, kad speka stajas franSizes institlita normativais regul&jums —
Regula Nr. 4087/88°, kas no 1999. gada nav spékia. EKT Pronuptia lietas sprieduma
argumentacija un nosléguma atzinas tika liktas Regulas Nr. 4087/88 pamata.

Pronuptia lietas fakti bija §adi: Francijas uzpémuma Pronuptia de Paris SA (uzneémums
ir modes pre€u razotdjs kazu te€rpu un aksesuaru joma) nodala Vacija pieskira tris ekskluzivas
Achillgalis. Kad franSizes némeéjs nesamaksdja Sai nodalai tai pienakoSos franSizes maksu,
nodala versas ar prasibu viet&ja pirmas instances tiesa, kas noléma prasibu apmierinat un piedzit
no franSizes némeéja Pronuptia Irmgard Achillgalis nesamaksato summu. Pronuptia Irmgard
Achillgalis So spriedumu parstidz€ja un iesniedza Frankfurtes pie Mainas Zemes tiesa apelaciju,

kura apgalvoja, ka noslégtie franSizes ligumi ir pretruna ar Eiropas Kopienas (dibinasanas)

"EKT licta 161/84 Pronuptia de Paris GmbH v. Pronuptia de Paris Irmgard Schillgallis [1986] ECR 1-353. Irmgard
Schillgalis (Case 161/84): Judgment of the Court of 28 January 1986 // European Court Records. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities, 1986. pp. 353—389.

2 Cocna C. A., Bacunbena E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemkuaura”, 2005,
ctp. 69-70.

3 Mendelson M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 274-275, 282, 435.

* EKT lieta 161/84 Pronuptia de Paris GmbH v. Pronuptia de Paris Irmgard Schillgallis [1986] ECR 1-353.

3 Official Journal, L 359, 28.12.1988., pp. 46-52.
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liguma' ( turpmak — EKL vai - Romas ligums) 81. panta pirmo dalu (antimonopola noteikums),
tade] tie jaatzist par speka neesodiem. Zemes tiesa piekrita Siem argumentiem. So spriedumu,
savukart, parsiidz€ja un apelaciju Vacijas Augstakaja tiesa iesniedza franSizes devéjs, prasot
atstat speka pirmas instances tiesas nolémumu.

Augstaka tiesa atzina, ka apelacija skarti asociacijas tiesibu jautajumi, un lidza EKT
skaidri atbildét uz vairakiem noformul€tajiem un tai iesniegtajiem jautajumiem, taja skaita ari
saistiba ar fransizes tiesisko dabu. Lietas izskatiSanas laika nebija speka neviens tiesibu akts, kas
regulétu fransizes institiitu ka tadu, nebija ar1 tiesiska regul€juma par fransizes statusu saistiba ar
EKL 81. panta pirmo dalu. Lietas izskatiSanas laika bija spéka tikai Komisijas 1967. gada
22. marta Regula Nr. 67/67 par daZu precu izplatiSanas Iigumu kategoriju, kas ierobeZo brivu
konkurenci, grupveida atbrivoSanu no pretmonopola nolikumiem, pamatojoties uz EKL 81. panta
treSo dalu.” FranSize starp Siem atbrivojumiem nebija minéta.

Pronuptia lieta EKT nepiekrita Vacijas tiesas argumentiem, un tas neapSaubami butiski
ietekm@ja fransizes institita turpmako attistibu un piemérosanu ES kopgja tirgli. NepieverSoties
fransizes un brivas konkurences savietojamibas aspektiem, autore vér§ uzmanibu tikai uz daziem
satura zina nozimigakajiem EKT skaidrojumiem par fran$izes tiesisko dabu.

Viena no EKT konceptualajam pozicijam ir tada, ka franSizes ligums biitu
apliukojams ka ligums sui generi53 , kas atSkiras gan no tradicionalajiem tirdzniecibas —
starpniecibas ligumiem (agentu ligumiem, komisijas ligumiem un tamlidzigi), gan no
tadiem ekskluziviem precu sadales ligumiem ka komerciala koncesija. Precu izplatiSanas
sist€éma, izmantojot fransizi, ka konkréti skaidroja EKT, paredz, ka izplatitajs, kas nostabiliz&jies
attiecigaja tirgil un izstradajis noteiktas komercdarbibas metodes, neatkarigajiem tirgotajiem par
samaksu pieskir tiesibas operét citos tirgos, izmantojot komersanta — franSizes devéja — zimolu
un komercdarbibas metodes, kas tirgotajam paver iesp&ju veiksmigi attistit savu komercdarbibu.
Tatad uzpémumam, kas Saja gadijuma ir franSizes devéjs, franSize ir ne tikai savu precu
izplatiSanas metode, bet arl iesp&ja giit finansialus ienakumus bez paSu kapitala papildu
izdevumiem, nododot iesp&u izmantot savas komercdarbibas metodes un pieredzi. No otras
puses, Sada sistéma paver iesp€ju neatkarigajiem tirgotajiem, kuriem triikst komercdarbiba

nepiecieSamo iemanu un pieredzes, izmantot komercdarbibas metodes, kuras tie nebiitu spgjigi

! Official Journal, C 325, 24.12.2002., pp. 0035-0148.

* Regulation No 67/67/EEC of the Commission of 22 March, 1967 on the application of Article 85 (3) of the Treaty
to certain categories of exclusive dealing agreement. Official Journal, 57, 25.3.1967, pp. 849—852.

3 Mendelsohn, M., Rose, S. The New Block Exemption Regulation Has Arrived // International Journal Franchising
& Distribution Law. 2000. Vol. 1, N 4. p. 292.
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apgiit bez nopietniem piiliniem un izdevumiem. Turklat sist€ma lauj franSizes némeéjiem sev
izdeviga veida izmantot franiizes devéja nosaukuma autoritati."

Fran$izes ligumi par precu pardoSanu S$aja zipa atSkiras no izplatiSanas ligumiem un
ligumiem par atzitu mazumtirgotaju apvienosanos selektiva sistéma, jo tie neparedz vienotu
nosaukumu, vienotas metodes izmantoSanu komercdarbiba vai franSizes maksu apmaina pret
pieskirtajam izdevigajam tiesibam. AtSkiriba no ta sist€ma, kas lauj fransizes dev€jam sanemt
pelnu no saviem panakumiem, pati par sevi netraucé konkurencei.

Attistot So savu poziciju, EKT atzina, ka franSizes dev€jam, nebaidoties, ka pret vinu tiks
pieméroti EKL 81. panta pirmas dalas pretmonopolistiskie noteikumi, ir tiesibas veikt plasu
komercdarbibu, ar1 aizstavet savas tiesibas uz fransizes némé&jam nododamo informaciju, kas
satur know—how, aizsargat savu zimolu un precu zimi, uzlikt franSizes némé&jam pienakumu likt
lieta franSizes dev€ja komercdarbibas metodes un rezultativi izmantot know-how, aizliegt
franSizes némeéjam bez franSizes devéja piekriSanas pardot fran§izes némeja kompaniju treSajam
personam, sniegt rekomendacijas par fransizes telpu izkartoSanu, noradit fransizes néméjam citus
precu piegadatajus fransizes tirdzniecibai (taCu neaizskarot franSizes némeéja tiesibas iegadaties
tadas preces pie citiem lidzigu preCu piegadatajiem sava franSizes tikla) un veikt citas
ierobezojosas darbibas. EKT atziméja, ka franSizes dev€jam ir daudz lielaka vara par fransizes
némé&ju neka precu piegadataja vara par saviem izplatitajiem saskana ar jebkadiem citiem
ligumiem par pre¢u ekskluzivu vai neekskluzivu izplatisanu.’

Lidztekus minétajam EKT uzsvéra, ka nevienu no tiesas min€tajam fransizes devéeja
tiesibam nevar izmantot tirgus sadaliSanai starp fransizes dev&ju un franSizes némeju. It 1pasi tas
attiecas uz iesp&ju vadities péc saskanotas cenu politikas. EKT paskaidroja, ka fransSizes devéjs
var franSizes péméjam vélamas cenas tikai ieteikt, nevis saistoSi noteikt. Pamatojoties uz
precedentu tiesibam, Eiropas franSizes federacijas viedokli un ASV pétijumiem par fransizes
ligumu tipiem, EKT secinaja, ka nozimigakas atSkiribas fransizes ligumos par pre€u tirdzniecibu
ir iesaistito komersantu neatkariba, licence par kompanijas zimola lietoSanu, precu zimes
nosaukumu (firmu), emblému un citu simbolu, know—how izmantoSanu visplasakaja nozime, ka
ar1 vienads reprezentacijas veids un fran§izes néméja atlidzibas maksa par pieSkirto licenci. ASV

precedentu tiesibas loti butiska loma ir iesaistito komersantu tirgus pozicijai un atskiribam starp

"EKT lieta 161/84 Pronuptia de Paris GmbH v. Pronuptia de Paris Irmgard Schillgallis [1986] ECR I-353. Irmgard
Schillgalis (Case 161/84): Judgment of the Court of 28 January 1986 // European Court Records. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities, 1986. pp. 353—389.

* MeskIyHapoIHOE PaBo — MEXIyHApOAHbIE opranm3amun. dpandaii3unr B mpase EBporneiickoro corosa.
http://evolutio.info/index.php?option=com_content&task=view&id=784&Itemid=113 (aplikots 2008.gada
23.septembr).

3 EKT lieta 161/84 Pronuptia de Paris GmbH v. Pronuptia de Paris Irmgard Schillgallis [1986] ECR I-353. Irmgard
Schillgalis (Case 161/84): Judgment of the Court of 28 January 1986 // European Court Records. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities, 1986. pp. 353—389.
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vertikalajam franSizes devéja un fransSizes némeéja attiecibam, horizontalajam attiecibam starp
fransizes némajiem, vértjot ligumus no antimonopola tiesiska regul&juma viedokla."

Ka galvenos secinajumus, kas ietekméja franSizes liguma attistibu un teorétiskas
bazes izveidoSanu autore uzsver fransizes liguma atziSanu par ligumu sui generis, fransizes
néméja un fransizes devéja ka divu neatkarigu komersantu noSkirtibu, ka ari vertikalo
attiectbu starp fransizes devéju un pémeéju noteikSanu. Ne mazak svarigi ir secindjumi par
to, ka franSizes ligumi un tajos izvirzamas prasibas franSizes néméjiem pasi par sevi ir nevis
franSizes néméja darbibas nelikumigs ierobezojums, bet gan komercdarbibas veids, par kuru
jaspriez, vadoties péc sapratigiem principiem, un kas ieve€ro tirgus ekonomisko funkcionéSanu
visa pilniba, un frans§izes némeja tiesibu ierobeZoSana uzskatama nevis par darbibas nosacijumu
uzspieSanu, bet gan par sapratigi nepiecieSamu franSizes devéja precu zimes labas reputacijas

aizstavesanu.

1.1.1. Regulas Nr. 4087/88 loma fransizes attistiba

P&c Pronuptia lietas 1paSu uzmanibu franSizes attistiba un stabila tiesiska reguléjuma
izveidosana ES ir pelnijusi Regula Nr. 4087/88%, Kas ir pirmais tiesibu akts par fransizes
Iigumu Eiropas Ekonomiskas Kopienas (turpmak — EEK) un turpmak ar1 ES Iimen.

Komisija, piepemot Regulu Nr. 4087/88, nebiit neparedzgja franSizes attiecibu ka tadu
reguléSanu un fran§izes liguma likumisko normu noteikSanu civilligumu tiesibu sistéma, ka tas
noteikts, pieméram, Krievijas Federacijas Civilkodeksa 54. nodala’. Ari ASV tiesibu akti
fran§izes joma plaSak regulé tieSi franSizes attiecibu ligumiskos pamatus. Tomér Regulai
Nr. 4087/88 ir lielaka loma fransizes attistiba neka analogiskiem ASV tiesibu aktiem. Lai
izvertétu tas nozimi fransizes attistiba Eiropa, nepiecieSama vél viena atkape, kas saistita ar
Komisijas 1pasSo lomu, istenojot kontroli par konkurences noteikumu ievéroSanu ES kopgja tirgi.
EKL pret monopolu vérstais 81. panta pirmais punkts par EEK izveidoSanu ka neatbilstoSus ES
kopgja tirgus noteikumiem aizliedz jebkada veida ligumus vai vieno$anas starp uznémumiem vai
lemumus, kurus pienem uznémumu asociacijas, tapat art saskanotas praktiskas darbibas, kas var
ietekm@t tirdzniecibu starp ES dalibvalstim tadgjadi, ka rezultata tiek noversta, ierobezota vai

traucéta briva konkurence ES kopgja tirgus ietvaros.

! Commission Regulation (EEC) N 4087/88 of 30 November 1988 on the application of Article 85(3) of the Treaty
to categories of franchise agreements / Official Journal of the European Communities. 1988. Vol. 31, L 359. pp.
46—52.

2 EKT lieta 161/84 Pronuptia de Paris GmbH v. Pronuptia de Paris Irmgard Schillgallis [1986] ECR 1-353. Irmgard
Schillgalis (Case 161/84): Judgment of the Court of 28 January 1986 // European Court Records. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities, 1986. pp. 353—389.

3 Cocna C. A., Bacunbena E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UK ,,Axkanemknura”, 2005,
ctp. 38.
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Par tadiem ierobezojumiem, trauc€jumiem vai konkurences pilnigu novérSanu Romas
liguma 81. panta pirmais punkts' uzskata jebkuras lidz&ju pusu darbibas, kas atklati vai slepti
paredz tieSu vai netieSu iepirkSanas vai noieta cenu fiksaciju (iepriekS€ju saskanosanu);
razoSanas, tirgus vai precu un pakalpojumu piegades avotu ierobezoSanu vai kontroli,
nevienlidzigu noteikumu pieméroSanu vienveidigos (ekvivalentos) darfjjumos ar treSajam pusém,
veidojot tam nelabvéligu situaciju; ligumu noslégSanu ar nosacijumu, ka otra puse uzpemsies
papildu saistibas, kas p&c savas dabas neizriet no liguma priekSmeta. Jebkuras vienoSanas,
lémumi vai praktiska darbiba, ka rezultata notiek iepriek§ minétais, automatiski zaud€ savu
speku.

FranSize, ka arT citi ekskluzivie Iigumi, kas pielauj savstarp&ji saskanotus ierobezojumus
l1dz€ju tirgus darbiba, tapat ka zinamas pret konkurenci vérstas darbibas attieciba uz treSajam
personam, ir pretruna ar Romas liguma 81. panta pirmo punktu.

Lidztekus tam Romas liguma 81. panta bija noteikts, ka Siem aizliegumiem var bt
izn€mumi. Lai atbilstu Siem izn€mumiem un tiktu uzskatiti par likumiskiem, ligumiem (vai
ligumu kategorijam) starp komersantiem, l€mumiem (vai [émumu kategorijam), kurus pienem
komersantu asociacijas, ka ari saskanotam praktiskam darbibam (vai saskanotu darbibu
kategorijam) jaatbilst vairakam prasibam: pirmkart, tam jasniedz ieguldijums razoSanas vai
precu sadales uzlaboSana vai tehniska vai ekonomiska progresa sekméesana, taja pasa laika
nodro$inot patérétajiem gala labumu taisnigu dalu, un, otrkart, tie nedrikst uzlikt uznémejiem
tadus saskanotus ierobezojumus, kas nav obligati minéto mérku sasniegSanai, ka ari pieskirt
uznémejiem iesp&ju noverst konkurenci attieciba uz kadu prec¢u nozimigu dalu.

P&c savas dabas fran$ize labak par citiem ekskluzivo uzgémuma ligumu veidiem atbilst
Romas liguma 81. panta tresa punkta prasibam. Jaunizgudrojumu vai know-how licences, kuras
pieskir franSizes devéji, lauj iesaistit tehniskaja progresa un visjaunakajas un modernakajas
marketinga tehnologijas lielu skaitu mazo uzpémé&ju, kuri pasi par sevi, bez privilegéta un
kompleksa veida fransizes, nekad nespétu efektivi ieklauties biznesa vidé’. Bez 3aubam,
fransizes rezultata ieguvejs ir ar1 gala patérétajs, par kuru ir runa ari Romas Iiguma 81. panta
treSaja punkta, jo vinam paveras iesp&ja izmantot vismodernako razoSanas un precu sadales

sistému, kas lauj samazinat izmaksas, respektivi, pre¢u cenas un pakalpojumu tarifus.

" EKL 81. panta pirmais punkts paredz, ka turpmak noraditais ir aizliegts ka nesaderigs ar kopgjo tirgu: visi
noligumi uzpémumu starpa, uzpémumu apvienibu [@mumi un saskanotas darbibas, kas var iespaidot tirdzniecibu
starp dalibvalstim un kuru merkis vai sekas ir nepielaut, ierobezot vai izkroplot konkurenci kopgja tirgfi, un jo Ipasi
darbibas, ar kuram a) tieSi vai netie$i nosaka iepirkuma vai pardoSanas cenas, vai kadus citus tirdzniecibas
nosacljumus; b) ierobezo vai kontrolé razoSanu, tirgus, tehnikas attistibu vai investicijas; c) sadala tirgus vai
piegades avotus; d) lidzvértigos darijumos ar dazadiem tirdzniecibas partneriem pieméro atSkirigus nosacijumus,
tadgjadi radot tiem neizdevigus konkurences apstaklus; e) slédzot ligumus, prasa, lai otra puse uznemtos papildu
saistibas, kuras p&c savas biitibas vai saskana ar nozares praksi nekadi nav saistitas ar attiecigo liguma prickSmetu.

* Alex S.Konigsberg Q.C. International Franchising. Third Edition. New York:Juris Publishing,Inc., 2008, A.6-132.
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Regula Nr. 4087/88 papildina Romas Iiguma 81. panta treSa punkta visparigos
noteikumus ar vairakam konkrétakai franSizei izvirzitam prasibam, bez kuru izpildiSanas
fran§izes ligums nevar klut par iznpémumu Romas liguma 81. panta pirma punkta
antimonopolistiskaja izpratn€, bet liguma dalibnieki nevar pretendét uz priekSrocibam, kadas
vinu darbibai dotu konkurences trikums.

Vairaki $adi konkréti nosactjumi tiek ieklauti liguma imperativaja (obligataja), citi —
dispozitivaja (péc pusu ieskata) kartiba; vieni no tiem tieSi vai netieSi ir labveligi fransizes
néméjam, citi — fransizes dev€jam; neieveérojot vienus, ligums nevar kliit par izpémumu pret
monopolu veérsta Romas liguma 81. panta pirma punkta izpratn€, parkapjot citus, — no tiem jau
atbrivots ligums var zaudét atbrivojuma statusu.

Ar 1965. gada 2. marta Regulu Nr. 19/65/EEK par Liguma 85. panta treSa punkta
pieméroSanu atseviskam ligumu un saskapotu darbibu kategorijam' (turpmak — Regula
Nr. 19/65/EEK) Padome ir pilnvarojusi Komisiju noteikt, kuri no divpus€jiem ekskluzivajiem
ligumiem, kuru meérkis ir pieskirt tiesibas izplatit vai iepirkt preces vai kuri ietver sevi
ierobezojumus nodot vai izmantot intelektuala Tpasuma tiesibas, atbilst min€tajam Romas liguma
81. panta tresa punkta prasibam. Ja Komisija atklaj tadus ligumus (vai tadu ligumu kategorijas),
ta ir tiesiga izdot specialus tiesibu aktus par Romas liguma 81. panta tresa punkta noteikumu
piemé&roSanu Siem ligumiem, proti, par to atbrivoSanu no Romas liguma 81. panta tre$a punkta
noteikumu darbibas. Sada atbrivosana var notikt saskana ar Komisijas aktiem gan attieciba uz
individualajiem ligumiem, gan ari grupveida — uz ligumu “blokiem” (anglu val. - block
exemption).

Par formalu iemeslu tam, lai Komisija uzsaktu individualas izskatiSanas procediru par
iesp&ju piemerot Romas liguma 81. panta treSo punktu konkrétam ligumam, kalpo ieinteresétas
personas vai vairaku personu pazinojums Komisijai. Gan individualo, gan “bloku” atbrivojumu
nosaka uz noteiktu laiku.

Izpildot Romas liguma 81. panta pirma punkta prasibas®, Regula Nr. 4087/88 pieskira
iznémuma statusu no §1 punkta visiem tiem franSizes ligumiem, kas paredz vienu vai vairakus
konkurences ierobezojumus no tiem, kas 1paSi uzskaititi regula. Lidz ar to franSizes ligumu
subjekti ieguva arpuskonkurences darbibas rezimu atskiriba no citiem komersantiem, kuri veic
viena profila precu tirdzniecibas — precu izplatiSanas vai pakalpojumu sniegSanas — darbibu
saskana ar Komisijas pret monopolu veérstajam tiesibu normam.

Apaksfransizes ligumus, kas atbilst Romas liguma 81. panta tre$a punkta un Regulas

Nr. 4087/88 nosacijumiem, ar1 vargja atbrivot no pretmonopola tiesibu aktiem.

! Eiropas Savienibas Oficialais V&stnesis, 36, 1965. 6. marts, 533.-555. Ipp.
% Autores piezime: Romas liguma 81. panta tredais punkts atlauj nepiemérot konkurences ierobezojogos noteikumus,
kas par tadiem atziti saskana ar Romas liguma 81. panta pirmo punktu.
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Regula Nr. 4087/88 noteica, ka vienoSanas, kuras automatiski neiegiist izn€muma statusu
sakara ar to, ka tajas ieklauti noteikumi, kas saskana ar So regulu nelauj strikti ieklaut tas
atbrivojamo vai neatbrivojamo kategorija, tomér kopuma var izskatit ka vienoSanas, attieciba uz
kuram ir tiesibas piemérot Romas liguma 81. panta treSo punktu. Komisija var izpétit konkréto
ligumu saistiba ar minéta panta piemérosanu. Tadg€jadi Saja gadijuma Regula Nr. 4087/88 Romas
liguma 81. panta treSo punktu interpreté ieinteresétas personas laba. Tomer tads atbrivojums
iesp&jams tikai tad, kad konkrétais ligums ir pazinots Komisijai un Komisija noteikta laika
posma nav izteikusi iebildumus pret izn€muma statusa pieskirSanu attiecigajam ligumam.

Vienlaikus, vadoties no pilnvaram, kuras tai pieSkirtas saskana ar Regulu Nr. 19/65/EEK,
Komisija Regula Nr. 4087/88 nostiprindja sev tiesibas atpemt franSizes ligumam prieksrocibas,
kas sanemtas saskana ar min€to regulu, ja §1 Komisija konkrétaja gadijuma konstate, ka
atbrivotais ligums tomer atstdj uz tirgu tadu ietekmi, kas nav savienojama ar Romas liguma
81. panta tresa punkta noteikumiem. Komisija pienem $adu l@mumu, pamatojoties uz savam
administrativajam pilnvaram, uzkrato pieredzi un EKT nolémumiem.

Fran$izes ligumslédz&ju pusu ierobezoto saistibu saraksts, kas fikséts Regula Nr. 4087/88
un pieSkir ligumam tiesibas tikt atbrivotam no Romas liguma 81. panta tres$a punkta darbibas,
nav izsmeloSs. Regula Nr. 4087/88 bija noteikts, ka atbrivojumu var piemeérot ari tiem fransizes
ligumiem, kuru ierobeZojoSie noteikumi dal&ji atbilst $aja regula minétajiem, bet dalgji iziet
arpus tiem. Tacu tads atbrivojums tika pieskirts ar nosacijumu, ka Komisijai tiks savlaicigi
pazinots par $adiem ligumiem un seSu méneSu laika péc pazinojuma sanemsanas Komisija nebiis
izvirzijusi iebildumus pret atbrivojumu. Tomér Komisija vargja ari iebilst pret atbrivojumu.
Lémumu nepieskirt atbrivojumu ta ir tiesiga piegemt gadijuma, ja $adu [émumu piepemt ludz
kada ES dalibvalsts, ligumu pamatojot ar apsvérumiem, kas saistiti ar Romas liguma
ietvertajiem konkurencei veltitajiem noteikumiem, un tiek ieveroti ari Regula Nr. 4087/88
paredzétie Komisijai adreséto ligumu noforméSanas un iesnieg$anas noteikumi.

Komisija vél pirms Regulas Nr. 4087/88 speka staSands pienéma dazus lémumus' par
atsevisku ligumu atbrivosanu no Romas liguma 81. panta darbibas sferas. Sos ligumus noslédza
vairaki pazistami franSizes dev€ji: Campari-Milano, Yves Roché, Computerland, Charles Girdot,
Service Master Ltd, firma Pronuptia u. c. Ipasi jamin Campari-Milano lieta.” Un ne tikai tapéc,
ka ta ir hronologiski pirma lieta, kuru Komisija izskatija saistiba ar frans§izes atbrivojumu no

pretmonopola likumu darbibas sféras. Daudz svarigaks ir tas, ka Campari pardod savas licences

' 78/253/EEC: Commission Decision of 23 December, 1977 relating to proceedings under Article 85 of the EEC
Treaty Official Journal L 070, 13.03.1978, p. 0069—-0078.
2 .

Ibid.
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produkcijas (aperitivi un alkoholiskie dzerieni) razoSanai ar savu zimolu, proti, praktizé
razoanas, ripnieciska tipa frangizi.'

Komisijas 1émums kluva par precedentu, turklat pasi svarigu, jo vélak pienemta Regula
Nr. 4087/88 izsledza razoSanas fransizi no sava reguléjuma loka. Un tomér, kad péc individuala
atbrivojuma termina izbeigSanas kompanija Campari-Milano veérsas Komisija ar ligumu atjaunot
tai atbrivojuma statusu, Komisija paskaidroja, ka sakara ar to, ka kompanija ir izdarijusi prasitos
grozijumus savos noslégtajos franSizes ligumos, ta vairs nav Romas liguma 81. panta pirma
punkta darbibas sféra. Regula Nr. 4087/88 noteikts, ka atsevisku industrialo franSizes ligumu
veidi var tikt “grupveida” atbrivoti uz cita pamata, ja vien tie atbilst nepiecieSamajiem
nosacijumiem.

Bez franSizes atbrivojuma Komisija v&l pirms Regulas Nr. 4087/88 pienemsanas
grupveida atbrivoja no Romas liguma 81. panta pieme&roSanas vairakus divpus€ju ekskluzivo
ligumu veidus, kas paredz tiesibu nodoSanu ekskluzivo preCu izplatiSanai vai ekskluzivai
iepirkSanai, ka arT tiesibu ierobeZoSanu izmantot riipniecisko IpaSumu, proti, nelielas
ekonomiskas nozimes ligumus starp sikiem un vidgjiem uzpémumiem; ekskluzivus agentu
ligumus starp principalu un tirdzniecibas agentu; dazada veida vienoSanas par sadarbibu
(Komisija iz8kir lidz pat 16 sadu vienoSanos paveidus); apakSligumus, saskana ar kuriem
apakSuznéméjs piegada preces vai pakalpojumus galvena uznéméja varda; licences ligumus par
jaunizgudrojumu patentu izmantoSanu.

Pec tam, kad EKT 1986. gada pienéma noléma, ka fransize ar tai piemitoSo pozitivo
ekonomisko potencidlu neapdraud brivu tirgus konkurenci,” Komisija naca pie secinajuma, ka
fransizes attiecibas pilniba atbilst Romas liguma 81. panta tre$as dalas krit€rijiem un ari var
pretendét uz atbrivojumu no $a liguma 81. panta pirmas dalas darbibas sféras. Ta rezultata
Komisija pienéma Regulu Nr. 4087/88, kurai ir tieSi tads nosaukums: par Romas liguma
81.(3) panta piemérosanu dazam fransizes ligumu kategorijam. Regula bija noradits, ka jebkuri
fransizes ligumi, kas noslégti pirms §is regulas staSanas speka (tas ir, pirms 1988. gada
30. novembra), ar1 var pretendét uz atbrivojumu no Romas liguma pretmonopolistiska 81. panta
noteikumu ieveéroSanas ar nosacijumu, ka tie tiks sakartoti atbilsto§i Regulas Nr. 4087/88
prasibam.

Atskirtba no citiem, tradicionalakiem komercdarbibas ligumiem, kurus Komisija
atbrivoja no Romas liguma 81. panta darbibas sferas, franSizei Eiropa nebija ne tiesiskas bazes,

ne pietickamas tiesu prakses. Tas ir viens no iemesliem, kapéc Komisijai, pirms ta saka

! Gamet-Pol F. J. Franchise Agreements within the European Community. New York: Transnational, 1997, p. 18.

2 EKT lieta 161/84 Pronuptia de Paris GmbH v. Pronuptia de Paris Irmgard Schillgallis [1986] ECR I-353. Irmgard
Schillgalis (Case 161/84): Judgment of the Court of 28 January 1986 // European Court Records. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities, 1986. p. 353—389.
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izskaidrot motivus, kadel fransize jaatbrivo no pretmonopola normativa tiesibu akta darbibas
sferas un kapéc fransizi pielaujoSos konkurences ierobezojumus ta uzskata par savienojamiem ar
Romas liguma 81. panta tresas dalas krit€rijiem, vajadz€ja formul@t franSizes liguma galvenas
pazimes, dot savu izskaidrojumu vairakiem franSizes pamatjédzieniem un noteikt savstarp&jo
attiecibu principus, uz kuriem jabalstas fransizes devéjam un fransizes némeéjam.

Regula Nr. 4087/88, kaut ar1 tas nebija galvenais §is regulas uzdevums, normativa karta
nostiprinaja dazus franSizes liguma civiltiesiskos pamatjédzienus, tostarp ar1 definiciju. Jaatzime,
ka Regula Nr. 4087/88 Eiropa ir pirmais oficialais normativais franSizes (un ari apakS$fransizes)
regul&jums, kur§ satur§ja liguma defin€jumu, ka ar1 tadu pamatjédzienu ka fransize, fransizes
devejs, fransizes neméjs, fransizes preces, fransizes telpa, franSizes liguma pusu tiesibas un
pienakumu pamatnoteikumus.

Tadgjadi Regula Nr. 4087/88 nodroSinaja minéto fransSizes pamatjédzienu vienveidigu
interpretaciju visas ES vados$ajas institicijas un liela méra sekméja to masveidigu izplatiSanos
ES teritorija. Regula Nr. 4087/88 noteikts, ka tas darbiba attiecas uz franSizes ligumiem, kas
paredz precu mazumtirdzniecibu vai pakalpojumu sniegSanu galapatérétajiem, vai So abu
darbibas veidu kombinaciju, ieskaitot preCu parstradasanu jeb adaptaciju pat€rétaju ipasu
vajadzibu apmierinaSanai, ka ar1 uz apaksfransizes ligumiem, kas paredz lidziga veida pardoSanu
vai pakalpojumus. Lidz ar to arpus regulas darbibas paliek ‘“vairumtirdzniecibas” fransizes
ligumi, kas jauztver ka tadi ligumi, kuros franSizes loma uzstajas nevis produkcijas izgatavotajs,
bet gan $is produkcijas vairumtirgotajs, kas pardod to franSizes némé&jam talakpardoSanai gala
patérétajiem. Sadu savu poziciju attieciba uz “vairumtirdzniecibas” fransizi Komisija izskaidro
ar “pieredzes trikumu” $aja darbibas joma.'

Regulas Nr. 4087/88 preambula ir noteikts, ka atkariba no franSizes mérka var izdalit
sadus fransizes veidus: ripniecisko (razo$anas) fransizi, kas ietver precu razoSanu, izplatiSanas
fransizi, kad notiek precu pardosana, un pakalpojumu fransizi, kas ir saistita ar pakalpojumu
sniegsanu.” Tapat Regulas Nr. 4087/88 preambula ir noteikts, ka frangizes ligums péc biitibas

ietver licenci izmantot intelektualo Tpasumu saistiba ar pre¢u zimi vai zimolu un know-how.> No

" Cocua C. A. Bacuibesa E. H. ®panuaizuar. Kommepueckast konneccus. Mocksa: UKII ,,Akanemknura”, 2005,
36 cTp.

* Sikak sk. Regulas Nr. 4087/88 preambulas 3. dalu.

3 Autores piezime: jédziena know-how defingjums ir noteikts Regulas Nr. 4087/88 1.(e) panta. Eiropas Komisijas
1999. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr.2790/99 par Liguma 81.panta 3.punkta piem&roSanu vertikalu
vienoSanos un saskanotu darbibu kategorijam 1.(f) panta esosais know-how defingjums tika pilnigi parpemts no
Regulas Nr. 4087/88. Ta know-how nozimé nepatentetas praktiskas informacijas paketi, kas izriet no piegadataja
pieredzes un veiktas testéSanas, kas ir slepena, biitiska un konkréta: $aja konteksta slepena nozimé, ka know-how ka
sastavdalu kopums preciza veida nav vispargji zinams vai viegli pieejams; bitiska nozime, ka know-how ietver
informaciju, kas ir nepiecieSama pircgjam, lai izmantotu, pardotu vai atkartoti pardotu liguma preces vai
pakalpojumus; konkréta nozimée, ka know-how jaapraksta pietickami visaptverosi, lai nodrosinatu iesp&ju parbaudit
atbilstibu slepenibas un butiskuma krit€rijam.
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franSizes attistibas un tiesiska regul€juma viedokla vissvarigak bitu pieverst uzmanibu tiesi
fransizes un franSizes liguma definicijam, jo atkariba no minéto jédzienu definicijam var git
priekSstatu par regulé§jamo jomu un liguma pusu tiesibam un pienakumiem. Saskana ar Regulas
Nr. 4087/88 1.(a) pantu fransize nozimé intelektuala vai riipnieciska 1pasuma tiesibu paketi, kas
attiecas uz precu zimi, zimolu, veikalu izkartném, derigajiem izrakteniem, dizainu,
autortiesibam, know-how vai patentiem, kas jaizmanto preCu talakpardoSanai vai pakalpojumu
sniegSanai gala patérétajiem. Saskana ar Regulas Nr. 4087/88 1.(b) pantu franSizes ligums
nozimé ligumu, saskana ar kuru viens uzpe€mums (fransizes devE€js) par tieSu vai netieSu
finansialu atlidzibu nodroSina citu uzgémumu (fransizes némeju) ar tiestbam izmantot fransizi
noteikto precu veidu un/vai pakalpojumu tirdznieciba. Tas ieklauj vismaz $adus pienakumus:

1) viena nosaukuma vai veikala izkartnes, vienada noforméjuma un/vai liguma

noradita transporta izmantoS$anu;

2) frans$izes devéja know-how nodoSanu fransizes néméjams;

3) ilgstosas fransizes devéja komercialas vai tehniskas palidzibas sniegSanu fransizes

némeéjam fransizes liguma darbibas laika.

Neskatoties uz to, ka Regulas Nr. 4087/88 preambula BFF fran§ize ka atsevisks fransizes
veids nav izdalita, no fran§izes un franSizes liguma definicijas izriet, ka Regula Nr. 4087/88
aptver BFF, par ko liecina ilgstoSas franSizes dev€ja komercialas vai tehniskas palidzibas
sniegSanas pienakums fransizes liguma darbibas laika, tadgjadi nodroSinot franSizes atbilstibu
tirgus vajadzibam un to iesp€jamu attistibu modernajas formas.

Jebkadi citi ligumi, kas satur sevi citu paveidu franSizes pazimes, neatbilst regulas
prasibam, tapéc nav atbrivojami no Romas liguma pretmonopolistiska 81. panta pirma punkta
darbibas sferas un var tikt atziti par speéka neesoSiem, jo deformé brivu konkurenci ES kopgja

tirgd.
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1.2. FranSizes reguléjums starptautisko tiesibu instrumentos

Nemot vera starptautiskas franSizes izplatibu, ES tiesibu attistibu, fransizes ekonomisko
izdevigumu un pievilcigumu un valstu ieinteres€tibu arvalstu investiciju piesaistiSana, radusies
ar1 nepiecieSamiba ar fransizi saistitos jautajumus noregulét ne tikai nacionalaja limeni, bet ar1
Eiropas un starptautiskaja aréna. Tadgjadi tiek veicinata valstu tiesibu unifikacija, tam atvieglojot
ekonomiskas sadarbibas iesp&jas starptautiskajas fransizes attiecibas.

Starptautiskaja aréna nav neviena hard law' tiesibu instrumenta fransizes liguma
reguléjumam. Tas var€tu but saistits ar atSkirigu franSizes attistibas Itmeni valstis, nacionala
tiesiska reguléjuma neesamibu, likumdevéja nostaju padarit komerctiesisko regul&jumu péc
iesp€jas elastigaku bez iejaukSanas komersantu tiesiskajas ligumattiecibas u. c.

Tomer hard law tiesibu instrumenta fransizes liguma reguléjuma neesamiba neatnem
valstim tiesibas noregul€t ar frans$izi saistitos jautdjumus ka soft law, nepieSkirot reguléjumam
imperativu raksturu, bet atstajot regulé§juma piemeroSanas nepiecieSamibu valstu zina.

2004. gada UNIDROIT Informacijas par fransizi atklasanas parauglikums (turpmak —
parauglikums) (UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law’), kuram ir rekomendgjoss raksturs
un kuru var uzskatit par ta saucamo soft law, ir pirmais starptautisko tiesibu instruments
starptautiskas franSizes attistiba. Saskana ar parauglikuma 2. pantu tas neregulé jautajumus
saistiba ar franSizes liguma spéka esamibu vai arT citus franSizes liguma noteikumus, izgemot, ja
no konteksta neizriet pret€jais. Pec butibas parauglikums regulé pirmsligumiskas attiecibas,
nevis attiecibas, kas izriet no noslégta fransizes liguma. Galvenais parauglikuma mérkis ir
sniegt atbalstu likumdevéjam fransizes reguleSana gadijuma, ja valsti franSize nav
noreguleta normativaja limeni.’

Pirmas darba grupas sanaksmes franSizes jautajumos notika 1994. gada. Darba grupas
tetvaros tika izskatiti jautajumi par starptautiskas un nacionalas fransizes reguléjuma problémam.
Starptautiskas fransizes sakara tika izskatiti jautajumi par galvenas franSizes ligumu (anglu val. —
master franchise agreement), jo tiesi §is liguma veids ir visvairak izmantotais starptautiskaja
limeni, atseviski izskatot jautdjumus par attiecibam starp galvenas franSizes ligumiem un
apaksfransizes Iigumiem, piemérojamo likumu, pienakumu sniegt informaciju par fransizi u. c.
jautajumus.” Nacionalas franiizes sakard tika izskatita valsts pieredze franiizes regul&juma,
fransizes asociaciju un to pienemto kodeksu loma un ietekme uz franSizes attistibu, ka ar1 citi

jautajumi. Darba grupas ietvaros, nemot veéra valstu pozitivo praksi informacijas par fransizi

' Autores piezime: Hard Law (imperativas tiesibas) - saistoga rakstura normas.
2 Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.
3 Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome: UNIDROIT, 2004, p. 16.
4 .
Ibid, p.18.
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atklasanas reguléjuma, tika nolemts noregulét tikai informacijas par franSizi atklaSanas
noteikumus.' 1998. gada tika izdota gramata ,,UNIDROIT Celvedis starptautiskas galvenas
fransizes izkartojumiem ” (UNIDROIT Guide to International Master Franchise Arrangements).
Taja pasa laika tika nolemts turpinat darbu pie franSizes jautajumiem, izstradajot parauglikumu.
Parauglikuma teksts tika prezentéts UNIDROIT 2002. gada septembra sesija.”

Pirms parauglikuma analizé€Sanas biitu lietderigi sniegt vispargju parskatu par
parauglikuma struktiiru un saturu. Parauglikums sastav no 10 pantiem. Tas ir informacijas
atklasanas likums, un visi parauglikuma noteikumi ir saistiti ar franSizes dev€ja pienakumu
sniegt informaciju par fransizi, informacijas apjomu un veidu. 1. pants nosaka parauglikuma
teritorialu pieméroSanu, 9. pants — ta piem&roSanu uz laiku. 2. pants satur definicijas noteikumus,
3. panta ir runa par informacijas sniegSanas dokumenta piegadi, 4. pants regulé informacijas
sniegSanas dokumenta formu, 5. — izpémumus, kad nav jasniedz informacija par fransizi. 6. pants
regulé jautajumus saistiba ar sniedzamas informacijas apjomu, 7. pants regulé formu, kada
potencialajam fran§izes némé&jam jaapliecina informacijas sniegSanas dokumenta sagemsSana.
8. pants satur tiesiskas aizsardzibas lidzeklu noteikumus, bet 10. —frans§izes némeéja atbrivojuma
no parauglikuma tiesibam atziSanu par speka neesoso.

Katra konkrétaja juridiskaja dokumenta vissvarigakais ir taja ieklautas jedzienu
definicijas un dokumenta pieméroSanas joma, jo nevar noteikt regul&jumu bez reguléSanas
priekSmeta un reguléSanas robezam, pretéja gadijuma norma bis tukSa, abstrakta un parak plasi
interpret€jama — praksé nepielietojama. Nemot vera minéto, jaakcent€é uzmaniba uz
parauglikuma esoSajam definicijam, visvairak uzmanibas pieverSot fransSizes definicijai ka
parauglikuma pamatdefinicijai.

Jasecina, ka parauglikuma nav izsmeloSas fransizes liguma definicijas, bet ta ir piesaistita
vispusigai, juridiski nevainojamai un progresivai franSizes definicijai. Ta saskana ar
parauglikuma 2. pantu fransize nozime tiesibas, kuras fransizes devéjs pieSkir fransizes
némeéjam par tieSu vai netieSu finansialu atlidzibu veikt precu vai pakalpojumu pardosanas
komercdarbibu fransizes némeéja varda saskana ar fransizes devéja izstradato sistému, kas
ieklauj know-how (zinatibu) un atbalstu, nosaka pamatkartibu, kada javada fransizes
komercdarbiba (janodarbojas ar fransizes biznesu), ieskaitot nozimigu un ilgstoSu darba
kontroli no fransizes devéja puses, un ir neatnemami saistita ar fransizes devéja izstradatas
precu zimes, pakalpojuma zimes, zimola izmantoSanu. Ta ieklau;:

1) fransizes devéja pieskirtas tiesibas apaksfransizes dev&jiem saskana ar galvenas fransizes

ligumu (anglu val. — a master franchise agreement);

' Alex S.Konigsberg Q.C. International Franchising. Third Edition. New York:Juris Publishing,Inc., 2008.p. 47.
? Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report .Rome: UNIDROIT, 2004, pp. 21-23.
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2) apaksfransSizes deveja pieskirtas tiesibas apaksfranSizes néméejiem saskana ar apaksfransizes
ligumu (anglu val. — a sub-franchise agreement);
3) franSizes dev€ja pieskirtas tiesibas personai saskana ar attistibas ligumu (anglu val. —
a development agreement).

FranSizes definicija saistiba ar biitisku elementu raksturojumu ir tik izsmeloSa ar vienu
mérki, proti, padarit normu tik skaidru, lai jau no pirma acu uzmetiena butu skaidrs, ka
parauglikums ir attiecinams tikai uz BFF.' Parauglikums nav attiecindms uz razoganas franiizi
(industrial (manufactory) franchise), saskana ar kuru fransizes devéjs atlauj franSizes némé&jam
izgatavot un pardot produkciju saskana ar razoSanas licenci un/vai patentu, izmantojot ar precu
zimes licenceém kombinétus izejvielu un/vai tehniskos noteikumus (know-how). Parauglikums
nav attiecinams ar1 uz izplatiSanas fransizi (distributing franchise), kuras galvenais mérkis ir
franSizes n€m¢éja izmantoSana par fransizes devéja produkcijas noieta starpnieku (izplatitaju), un
uz pakalpojuma fran$§izi (service franchise), saskana ar kuru franSizes némeéjs sniedz
pakalpojumus.”

Fran$izes ligums ir atlidzibas ligums, norade uz finansialu atlidzibu ir apzinata, jo
atlidziba par fransizes izmanto$anu var biit tikai naudas izteiksmé (monetary).’

Norade uz precu vai pakalpojumu pardosanu ir ieklauta franSizes definicija, lai pateiktu,
ka darfjumiem, kuros pakalpojumi nav sniegti, citiem vardiem, nav pardoti par finansialu
atlidzibu, parauglikumu nepieméro.*

Vel viena svariga franSizes definicijas sastavdala ir norade uz to, ka franS§izes némejs
izmanto fransizi sava varda. Tas apliecina, ka fransSizes devéjs un fransizes néméjs ir divi
viens no otra neatkarigi komersanti, kuri neatbild par otras puses darljjumiem attieciba uz
tre§ajam personam.’ Runat par franiizes liguma pusu pilnigu neatkaribu, péc autores domam,
nav iespgjams, jo abas puses tomer ir viena no otras atkarigas. FranSizes néméjs ka liguma
vajaka puse franSizes izmantoSana vienmeér bis atkarigs no fransizes devéja, tomer ar1 fransizes
devejs zinama mera ir atkarigs no fransizes némeja, jo vins ir ieintereséts fransizes tikla attistiba
un izplatiSana un abas puses ir ieinteresétas, lai no franSizes izmantoSanas varétu sanemt péc
iespgjas lielaku pelnu. Tapéc autore uzskata, ka runat par neatkaribu varétu diezgan ierobezoti un
ta butu attiecinama vairak uz finansialu (fransizes liguma pus€m ir tiesibas sanemt pelpu un
pienakums norékinaties par savam finanSu saistibam neatkarigi vienam no otra) un juridisku

(franSizes devgjs un fransizes némé;js ir divas atskirigas juridiskas personas, ar savu registracijas

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome: UNIDROIT, 2004, p. 29.

2 Commission Regulation (EEC) No 4087/88 on the application of Article 85(3) of the Treaty to categories of
franchise agreements, in OJ EEC L359/46 of 28 December, 1988, Recital 3 and 4.

3 Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 29.

* Ibid, p. 30.

> Ibid.
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numuru, juridisko adresi, pievienotas vertibas nodokla maksataja numuru, valdi, pamatkapitalu,
utt.) neatkaribu. Vienlaicigi autore uzskata, ka skaidribas labad, protams, var akcentét uzmanibu
uz to, ka fransSizes némejs veic fransizes komercdarbibu sava varda, tomér, ari bez §adas norades
ieklauSanas definicija, Eiropa un ASV ir jau izveidojusies stabila prakse un juridiska domasana
Saja jautajuma. Tap€c norade uz to, ka frans§izes némejs nodarbojas ar fransizes biznesu sava
varda, iesp€jams, ir lieka.

Svarigs BFF elements ir kontrole." Kontroles par fransizes dévéja ricibas atbilstibu
franSizes liguma noteikumiem istenoSana ir svariga, jo franSizes dev€jam jabit parliecinatam par
to, ka franSizes némegja sniegtie pakalpojumu vai raZotds preces atbilst fransizes liguma
nosacijumiem un fran§izes devéja noradijumiem, jo no ta ir atkariga fransizes dev€ja reputacija,
laba slava un preCu zimes pozitiva atpazistamiba. Tomeér fransSizes dev€jam, Tstenojot kontroli,
jaievero ar1 franSizes néméja neatkariba un patstaviba, tapec nebiitu pielaujama fransizes devéeja
iejaukSanas fransizes némeja ,,icks¢jas lietas”.

Autore vélas 1pasi atzimét definicija noradi uz to, ka franSizes pémejam janodarbojas ar
precu vai pakalpojumu pardoSanu saskana ar franSizes devéja izstradato sistemu, kas ieklauj
know how un atbalstu, nevis fransizes devéjam piederoSo sistemu. Jautajums par to, ka fransizes
devejs nav franSizes biznesa sist€mas ipasnieks, bet tikai izstradatajs, izraisa vairakas diskusijas,
jo ka var pieskirt to, kas tev nepieder. Seit, péc autores domam, teorétiski varétu bt gadijumi,
kad atseviska intelektuala Tpasuma tiesibu registracija saskana ar valsts tiesibu aktiem nav
obligata vai ari, pieméram, intelektuala paSuma tiesibam ir cits Tpasnieks, bet sist€mas
izstradatajam ir tiesibas tas izmantot uz liguma vai likuma pamata. Lasot UNIDROIT darba
grupas skaidrojoso zir,lojumu,2 tika atrasta atbilde, ar kadu mérki fransizes definicija ir ieklauta
norade uz fran§izes dev€ja izstradato, nevis vinam piederoSo sisteému. Proti, franSizes devéjs var
sniegt pakalpojumus, kad svariga ir tiesi izmantojamo produktu seciba (metodes, ko izmanto),
tada produktu sajaukSana, ka paSi produkti pieder pavisam citai ar franSizes dev€ju nesaistitai
personai. Neskatoties uz to, ka autorei ir skaidrs norades uz izstradato sisttmu ieklausanas
mérkis fransizes definicija, tomér autore uzskata, ka tas var novest pie juridiskas neskaidribas un
parak plasas normas interpretacijas, ka ar1 traucet parastai fran§izes izpratnei, ka fransizes devejs
ir piedavata intelektuala Tpasuma tiesibu Tpasnieks. Vienlaikus autore atzime art tadu apstakli, ka,
ieklaujot franSizes definicija nosacijumu, ka fransizes devejs vienmer biis sist€mas 1pasnieks, var
nepamatoti ierobezot gadijumus, kad vigpam ir tiesibas piedavat, bet vin§ nav ipasnieks. Tapec

$aja gadijuma autore ierosina izvairities lietot fransizes definicija tadas norades ka

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 30.
2 .
Ibid.



37
fransizes devéjam pieder sistema”, tadéjadi noveérSot normas neskaidribu un nepamatotu
saSaurinajumu.

Ka jau tika iepriek§ atziméts, know-how ir fundamentals fran§izes pamatelements,' kas
atsSkir franSizes ligumu no citiem ligumu veidiem un padara to par pievilcigu potencialo fransizes
néméju vidi, jo fransizes devejam jau ir tehniskas informacijas kopums, zinama pieredze, kadas
citas 1paSas zinaSanas franSizes izmantoSana un franSizes néméejam, uzsakot fransizes
komercdarbibu, nebis jasak no pasa sakuma, turklat vinam biis zinams, ka kaut ko darit labak un
efektivak.

Svarigi atzimét, ka v€l viens fundamentals fransizes elements ir atbalsts, kas ir nesarauti
saistits ar know-how un bez kura saskana ar parauglikuma fransizes definiciju nevar nodarboties
ar franSizes komercdarbibu. Parauglikums neregulé sikak, kada veida un apjoma franSizes
devejam jasniedz atbalsts, vai tas ir bez maksas (par maksu), atstdjot to visu puSu vai
likumdevgja zina. Tas nozimég, ka pat tad, ja ir minimals atbalsts no franSizes devgja puses, tas
biitu pietickams parauglikuma noteikumu piemérosanai. Interesanti ir tas, ka UNIDROIT darba
grupas skaidrojosaja Zir,lojuma'l2 ir teiks, ka likumdevgjs atbilsto$i savai tiesibu sist€mai var
izveleties vienu no diviem pamatelementiem ieklausanai fransizes definicija, proti, know-how vai
atbalstu. Vienlaikus autore ver§ uzmanibu uz to, ka abu vai viena minéta elementa lietoSana ir
iesp€jama ne tikai franSizes liguma definicija, bet ar1 franSizes dev€ja pienakumos. Tapéc
likumdevéjs, péc autores domam, var izvéleties ar1 citu regul&jumu.

Versot uzmanibu uz to, ka franSizes ligums nav parauglikuma centralais elements, Sis
jedziens sikak netiks analiz€ts. Saskana ar parauglikuma 2. pantu fransizes ligums nozimé tadu
ligumu, saskana ar kuru ir pieskirta fransize. Saskana ar UNIDROIT darba grupas skaidrojoso
zinojumu® franiizes liguma definicija jaskata kopa ar franizes definiciju, rékinoties ar to, ka
franSize ieklauj ar1 tiesibas, kas ir pieSkirtas saskapa ar galveno fran$izi, apaksfran$izi un
attistibas ligumu. Svarigi ir atzimét, ka parauglikums ka starptautisko tiesibu instruments regulé
no franSizes izrieto$as attiecibas vairak starptautiskaja Itmeni, tapéc ipaSs regul€jums taja ir
veltits starptautiskajai franSizes attistibai un darjjumiem ar parrobezu elementiem, jo
apaksfransizes, attistibas un galvenas franSizes ligums ir nevis valstu nacionalo tiesibu, bet
starptautisko tiesibu jautajumi. Autore uzskata, ka likumdev€jam nacionala Ilimeni, lai
nevilcinatu starptautiskas fransizes attistibu, nevajadzetu regulét attistibas, galvenas fransizes un
apaksfran$izes liguma (parauglikuma izpratn€) jautajumus.

Saskapa ar parauglikuma 2. pantu attistibas ligums nozim& ligumu, saskana ar kuru

franSizes dev@js par tieSu vai netieSu finansialu atlidzibu pieskir citai personai tiesibas iegiit

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 31.
> Ibid.
3 Ibid, p. 32.
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vairak neka vienu vienas un tas pasSas fransizes sist€mas fransizi. Attistibas ligumus izmanto lielu
teritoriju attistibai. Starptautiskaja aspekta attistibas ligums ir interesants piedavajums. BieZi vien
attistibas ligumus izmanto ka alternativu galvenas fransizes ligumam.' Abu ligumu atikiribas ir
tadas, ka saskana ar galvenas franSizes ligumu franSizes devéjs pieskir apaksfransizes dev€jam
(galvenas franSizes némejs) tiesibas ne tikai nodarboties ar patstavigu fransizes attistibu, bet ar1
tiesibas sleégt apaks$franSizes ligumus taja teritorija, kura vigam ir franSizes devéja pieskirtas
tiesibas attistit fransizi.> Galvena fransize nozimé tiesibas, kuras pieskir fransizes devéjs citai
personai (apaks$franS§izes dev€jam), nodot franSizes treSajam personam (apaksfransizes
némegjiem). ApaksfranSizes ligums nozimé fransizes ligumu, kuru ir noslédzis apaksfransizes
devejs un apaksfransizes némejs saskana ar galvenas fransizes ligumu.

Ka jau ieprieks tika teikts, parauglikums ir informacijas atklaSanas likums, tapéc nav
parsteigums, ka parauglikuma atslégvardi ir informacijas atklasana. Saskana ar parauglikuma
2. pantu informacijas atklaSanas dokuments nozimé& dokumentu, kas satur parauglikuma $aja
nodala pieprasito informaciju. Saskana ar parauglikuma 3. pantu fransizes devéjam ir pienakums
iesniegt potencialajam franSizes néméjam informacijas atklasanas dokumentu, pievienojot ari
franSizes ligumu, vismaz 14 dienas iepriek$ vai atrak, pirms potencialais fran§izes némejs
parakstis kadu ar fran$izi saistitu ligumu, iznemot konfidencialas informacijas ligumu, vai ari
samaksas kadu ar franSizi saistitu atlidzibu, iznpemot saistiba ar konfidencialas informacijas
ligumu. Nemot véra, ka potencialajam franSizes néméjam ir jaanaliz€ vinam sniegta informacija,
japarliecinas par visiem piedavajuma plusiem un minusiem, ka ari jaizdara savas atzimes,
parauglikuma 4. panta ir atrunata rakstiska informacijas sniegSanas forma. Autore vélas verst
uzmanibu uz to, ka, neskatoties uz parauglikuma neatrunato fransizes liguma formu, kopsakara
ar parauglikuma 4. pantu jainterprete, ka fransizes ligums var bt noslégts tikai rakstveida, jo
rakstveida informacijas iesniegSanas dokumentam var pievienot tikai rakstveida franSizes
ligumu.

Parauglikuma 6. panta ir noteikts detalizéts sniedzamas informacijas apraksts, kuru
fransizes devéjam ir pienakums ieklaut informacijas par fransizi atklasanas dokumenta. Autore
apskatis tikai dazus noteikumus, jo uzskata, ka tik plaSs sniedzamas informacijas apraksts nav
nepiecieSams un ir pat nelietderigs un traucgjoss. P&c autores domam, varétu aprobezoties ar
pienakumu sniegt informaciju par franSizes devEa biznesu (ieskaitot arT informaciju par
fran§izes némé&ju biznesa lietam), pieredzi, intelektuala ipaSuma tiesibam un tiesibam slégt
ligumu, informaciju par piedavata franSizes liguma iesp&jamo ilgumu, franSizes izmantoSanas

atlidzibu un tas samaksas kartibu, fransizes liguma izbeigSanas un pagarinajuma iespgjam.

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 28.
2 .
Ibid.
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Saskana ar parauglikuma noteikumiem' fransizes devgjam, apaksfransizes devéjam pirms
fransizes liguma, attistibas Iiguma un galvenas franSizes liguma parakstiSanas ir pienakums
rakstiski sniegt potencialajiem franSizes némejiem sadu informaciju par fransizi:

1) komersanta nosaukums, veids, juridiska un faktiska adrese;

2) pre¢u zime, logo, zimols, saskana ar kuru fransizes dev€js istenos fransizes biznesu,

3) fran$izes dev€ja galvena franSizes biroja adrese valsti, kura tas atrodas, ja ta atSkiras no 1.
punkta noteiktas;

4) franSizes liguma piedavatas fransizes raksturojums;

5) informacija par piedavata franSizes liguma iesp&amo ilgumu un fransizes izmantoSanas
maksu;

6) informacija par citam iesp&jamam izmaksam, slédzot franSizes ligumu;

7) informacija par vadoSo personalu;

8) informacija par franSizes némeju skaitu un to franSizes komercdarbibas ilgumu ar juridiskajam
adresém, talruna numuriem;

9) informacija par fransizes devéja finansialo stavokli, maksatsp&ju un tiesibam slégt fransizes
ligumu;

10) informacija par intelektuala IpaSuma tiesibam,;

11) informacija par precém un/vai pakalpojumiem, kas franSizes némé&jam bis japérk vai
janoma, utt.

Galvenas franSizes liguma gadijuma papildus iepriek§ uzskaititajai informacijai
apaksfransizes devéjam ir jasniedz informacija par galvenas franSizes liguma pamatsaturu un
ligumattiecibu izbeig$anas sekam.

Saskana ar parauglikuma 10. pantu franS§izes pémeéja atteikSanas no parauglikuma
paredz€tajam tiesibam nav spéka. Autore augsti noverté parauglikuma 10. panta noteikumus un
taja ieklauto merki aizsargat franSizes néméju ka liguma vajako pusi, jo pret§ja gadijuma
fransizes devejs var€tu uzspiest fransizes némeéjam atteikties no parauglikuma paredzetajam
tiesibam, pieméram, pazinojot, ka vins$ neslégs franSizes ligumu vispar.

Ka pareizi atzZimé tiesibu zinatnieks un fransizes eksperts A. Konigsbergs
parauglikuma merkis ir sniegt valstu likumdevéjiem atbalstu fransizes tiesiska reguléjuma
izstrade, sniedzot juridisko skaidrojumu un laujot izvairities no jau konstatetam
probléemam praksé un daZu valsts reguléjumos, tadéjadi izvairoties no lieku kludu

. ow 2
pielaiSanas”.

! Autore piedava izskatit saisinatu parauglikuma 6. panta versiju.
* Aleks S.Konigsberg, Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing, Inc, 2008, p. 63.



40

Rezumgjot visu iepriekS izklastito, nemot veéra parauglikuma ietekmi uz juridisko
domasanu franSizes tiesibas, autore uzskata, ka parauglikumu var dro$i uzskatit ne tikai par
starptautiskas fran§izes attistibas veicinataju, bet ar1 par fransizes tiesibu vadlinijam nacionalaja

meroga.

1.2.1. Eiropas ligumtiesibu principi un kopéjais modelis ligumtiesibz'ls1

ES paplasinasanas laikmeta 1pasi svarigi atrast Iidzsvaru starp dalibvalstu tiesibu sist€ému
atSkiritbam, respekt&jot vesturiskas tradicijas, ekonomisko intereSu ievéroSanu un tiesibu
harmonizaciju. Kopigu intereSu sasniegSanai nepiecieSamiba harmonizét dalibvalstu civiltiesibas
ES ietvaros ir neizbégama, tomér katrai dalibvalstij tas ir Tpasi sapigs jautajums. Vienlaikus loti
diskutabls ir jautajums par ES kompetenci un juridisko pamatojumu veikt tadu harmonizaciju,
pieskirot tai imperativu raksturu. Tapéc Sobrid civiltiesibu harmonizacijas produktam var biit
tikai nesaisto$s speks.” ES akfivas iniciativas ligumtiesibu joma var datét jau ar 2003. gadu.’ Sis
iniciativas turpinas ari Sodien, tajas piedalas dalibvalstu eksperti, atziti juristi, ka ari citi
specialisti.* Paraléli notiek darbs ari neformalas darba grupas.’ Eiropas Civilkodeksa darba
grupas darbibas rezultata 2006. gada tika publicéti Eiropas ligumtiesibu principi (Principles of
European Law)® (turpmak — ETP).” Viena no ETP gramatam ir veltita komercagenta, franizes
un izplatisanas ligumam. Tapat autore vér§ uzmanibu uz to, ka ETP ir nemti par pamatu® ari ES
projektam Kopéjais modelis ligumtiesibas’ (Common Frame of Reference) (turpmak — KML).

Saskana ar Komisijas Otro progresa zinojumu'® par KML tas atbilstosi sakotngjai
koncepcijai paredzéts ka ,instrumentu kopums” vai rokasgramata Komisijai un ES
likumdevé&jam, kas parskata speka esoSos un sagatavo jaunus tiesibu aktus ligumtiesibu joma.

Komisija uzskata, ka KML ir labaka reguléjuma instruments. Tas ir ilgtermina uzdevums ar

" Common Frame of Reference latv. val. — kopéjais modelis ligumtiesibas. Tulkojumi ir pieejami ES oficidlaja majas
lapa www.europa.eu. Pilns teksts pieejams:www.law-net.eu.

? Sk., pieméram, Commision’s ,,First Annual Progress Report on European Contract Law and the Acquis Review,
COM(2005) 456 final of 23.09.2005”. www.europa.cu (apliikots 2008. gada 1. jilija).

3 Commission’s 2003 Action Plan for ,,a more coherent European Contract Law”, COM (2003) 68 final, 12.02.2003.
* Sk., pieméram, Commision’s ,,First Annual Progress Report on European Contract Law and the Acquis Review,
COM(2005) 456 final of 23.09.2005”, chapter 2.2. ,,CFR-net”. www.europa.eu (aplukots 2008. gada 1. jilija).

> ERA Special Issue European Contract Law, 2006, pp. 4-7.

% Towards a Common Frame of Reference. Principles of European Law. Trier, 19-21 September 2007, ERA
Congress Centre.

7 Principles of European Law. Study Group on a European Civil Code, European Law Publishers, 2006.

® ERA Special Issue European Contract Law, 2006, p. 5.

? ,European contract law and the revision of the acquis: the way forward”, COM(2004) 651 final, 11.10.2004.
www.europa.eu (apliikots 2008. gada 1. februar).

' Komisijas Otrais progresa zinojums (25.07.2007. COM(2007) 447) galiga redakcija. www.europa.eu (apliikots
2008. gada 1. julija).
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meérki nodrosSinat ES tiesibu aktu konsekvenci un labu kvalitati l[igumtiesibu joma. To izmanto,
lai nodroSinatu skaidrus juridisko terminu defingumus, pamatprincipus un saskanotus
miusdienigus Iigumtiesibu noteikumus, parskatot spéka esoSos un sagatavojot jaunus nozares
tiesibu aktus, ja ir $ada vajadziba. Nemot véra, ka KML pamata bus ETP, turpmak autore izskatis
fransSizes liguma lidzigus un atskirigus aspektus ETP un KML ietvaros.

Fransizes ligums gan ETP, gan KML ietvaros ir noreguléts kopa ar komercagentu un
izplatiSanas Iigumu, uzsverot, ka Siem ligumiem ir daudz kopigu elementu, proti, persona, kura
neatkarigi vada biznesu, izmantojot savas prasmes un iemanas, ar merki piedavat tirgl citas
personas produktus (ETP 1:202, KML IV.E.2:201), informacijas sniegSana pirms liguma
noslégsanas (ETP 1:101, KML IV.E.1:101), sadarbiba (ETP 1:202, KML IV.E.2:201),
informacijas sniegSana liguma izpildes laika (ETP 1:203, KML IV.E.2:203), konfidencialitate
(ETP 1:204, KML IV.E.2:204), ligumattiecibu partraukSana (ETP tresa nodala, KML IV.E. tresa
sadala), ka arf citi kopigi noteikumi.' Galvena at$kiriba ETP un KML vispar&jos noteikumos
noteikumos ir tada, ka ETP visparéjiem noteikumiem ir pieSkirts vairak imperativs
raksturs, savukart KML — dispozitivs.

Papildus gan ETP, gan KML ir atsevisks katra liguma veida regul€jums. FranSizes liguma
regul&jums ir ieklauts ETP tresaja nodala un KML ceturtaja nodala. ETP ir trispadsmit fransizes
ligumam veltitu pantu. KML ir Cetrpadsmit fransizes ligumam veltitu pantu, papildinot ar
IV.E.4:103: Sadarbiba (co-operation), pieskirot tai imperativu raksturu atSkiriba no KML
IV.E.2:201 punkta.

Gan ETP, gan KML franSizes liguma regul€jums aptver pieméroSanas jomu (ETP 3:101,
KML IV.E.4:101), pirmsligumisko informaciju (ETP :102, KML IV.E.4:102 ), (sadarbibu — tikai
KML (KML IV.E.2:201)), franSizes devgja pienakumus (ETP 3:201, KML IV.E.4:201)
(intelektuala Tpasuma tiesibas, know-how (ETP 3:202, KML IV.E.4:202), atbalstu (ETP 3:203,
KML IV.E.4:203), piegadi (ETP 3:204, KML 1V.E.4:204 ), franSizes dev€ja informaciju liguma
izpildes laika (ETP 3:205, KML IV.E.4:205), piegades kapacitates samazinajuma bridinajumu
(ETP 3:206, KML IV.E.4:206), tikla reklam&Sanu un reputaciju (ETP 3:207, KML 1V.E.4:207)),
franSizes némegja pienakumus (ETP 3:301, KML 1V.E.4.301), maksajumus, autoratlidzibu
(royalty) un citus periodiskos maksajumus, frans§izes némeja informaciju liguma izpildes laika
(ETP 3:201, KML IV.E.4:302 ), biznesa metodi un instrukcijas (ETP 3:303, KML IV.E.4:303),
inspekciju (ETP 3:304, KML 1V.E.4.304).

' Sikak sk. Commercial Agency, Franchise and Distribution Contract (Principles of European Law). General
Provisions and Commercial Agency, Franchise and Distribution (Common Frame of Reference). General
Provisions. Principles of European Law, Trier, 19-21 September, 2007. Principles of European Law, Trier, 19-21
September, 2007. Pilns teksts piecjams:www.law-net.eu.



42

Ka jau ieprieks tika atziméts, KML par pamatu ir nemts ETP ietvertais fransizes liguma
reguléjums. Tapéc autore galvenokart méginas veérst uzmanibu uz abu minéto projektu
atSkiribam, ka ar1 uz atSkiribam salidzinajuma ar parauglikumu.

ETP 3:101. punkts (Piem&roSanas joma) paredz, ka So paragrafu pieméro
ligumiem, saskana ar kuriem viena puse (franSizes dev€js) par atlidzibu pieskir otrai pusei
(fransizes neéméjam) tiesibas veikt komercdarbibu (nodarboties ar franSizes biznesu) fransizes
devgja tikla ietvaros noteikto produktu pardosanas (sel/ling) noluka un franSizes némeja persona
un varda, un taja pasa laika franSizes némejam ir tiesibas un pienakums izmantot fransizes deveja
precu zimi vai tirdzniecibas marku un citas intelektuala ipasuma tiesibas, know-how un biznesa
metodi.

Salidzinot ar parauglikuma regulg§jumu, autore ver§ uzmanibu uz to, ka ETP
3:101. punkta akcents ir likts uz franSizes liguma, nevis franSizes defin€jumu, ka tas ir
parauglikuma 2. panta. No franSizes liguma defin€juma neizriet, ka tiek noreguléts BFF ligums,
jo nav biitisku BFF elementu, par kuriem tika runats ieprieks (atbalsts, know-how, kontrole u. c.).
Vienlaicigi autore kritiski vérte pieskiramo tiesibu apjomu, kas aprobezojas tikai ar produktu
pardosanu un kur nav neviena varda par pakalpojumu sniegSanu, kas pe€c biitibas apgriitina
regul€jamas fransizes veida identific€Sanu un nelauj identificét franSizes liguma priekSmetu ne
tikai ar BFF, bet arT ar pakalpojumu fransizi. Eso8a franSizes liguma definicija autorei vairak
atgadina licences liguma veidu ar franSizes liguma elementiem, kas, pec autores domam,
neatbilst starptautiskas BFF attistibas tendencém. KML darba grupas zinojuma' ir paskaidrots,
ka atbalsts nav franSizes liguma bitisks elements saskapa ar KML reguléjumu. Tas
at§kiras no ES tiestbu reguléjuma franSizes Iigumu (vertikalo vienoSanos) joma, kur
atbalstam ir pieSkirta svariga loma. Tas tika izdarits, lai ETP un KML franSizes liguma
regulgjumu var€tu attiecinat ari uz tadiem franSizes liguma veidiem, kur atbalsts nav
nepieciesams.” P&c autores domam, §ada fransizes liguma definicija nespés apmierinat fransizes
attistibas tendences, kad atbalsts, know-how un biznesa metode ir praksé pieprasitas un
izmantojamas fransizes sastavdalas un tikai visu minéto elementu kopums lauj atSkirt fransizi ka
patstavigu un nejauktu ligumu no citu ligumu veidiem.

KML IV.E.4:101. punkts (Piemé&roSanas joma) paredz, ka So paragrafu pieméro
ligumiem, saskana ar kuriem viena puse (franSizes dev@js) par atlidzibu pieSkir otrai pusei
(fransizes némé&jam) tiesibas nodarboties ar biznesu (franSizes biznesu) franSizes devégja tikla
ietvaros noteiktu produktu piegadasanas (supplying) noluka un fransizes ne€méja persona un

varda, un taja pasa laika fran$izes némé&jam ir tiesibas un pienakums izmantot fransizes devéja

' (Common Frame of Reference) Chapter 4: Franchise. Section 1: General. Comments, B.
2 .
Ibid.
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precu zimi vai tirdzniecibas marku un citas intelektuala ipasuma tiesibas, know-how un biznesa
metodi.

Saskana ar KML IV.E.1:101. punkta otro dalu vards ,,produkts” $aja sadala ietver preces
un pakalpojumus. Nemot veéra ieprieks€jos autores komentarus par fransizes liguma definiciju,
autore pozitivi verté jédziena ,,produkts” skaidrojuma ieklauSanu, jo tas franSizes liguma
priekSmetu lauj attiecinat ar1 uz pakalpojumu sniegSanu.

Saskana ar ETP 3:102. un KML IV.E.4:102. punktu (Pirmsligumiska informacija)
franSizes dev€jam ir pienakums nodroSinat franSizes némé&ju ar aktualu un faktiskajiem
apstakliem atbilstoSu informaciju par franSizes dev&ja kompaniju un pieredzi, intelektuala
IpaSuma tiesibam, know-how raksturojumu, komercialo sektoru un tirgus noteikumiem, fransizes
metodes darbibu, franSizes tikla strukttiru un saturu, maksajumiem, atlidzibu par intelektuala
Ipasuma izmantoSanu (royalty) un citiem periodiskiem maksajumiem, liguma terminu. Papildus
punkta treSaja dala ir noteikts, ka puses nevar vienoties citadi, ka ir noteikts, vai izvairities no
mingto noteikumu piem&roSanas. Autore ver§ uzmanibu uz to, ka fransizes devéja sniedzamas
informacijas apjoms nav tik plass ka parauglikuma 6. panta, turklat nav ari noteikts konkr&ts
termin$ informacijas sniegSanai. Stridu gadijuma jautajums par sapratigu terminu informacijas
sanemsSanai bis tiesu kompetenceé.  Saskana ar ETP un KML franSizes dev€jam ir pienakums
sniegt de minimis informaciju par fran$izi, kuru autore uzskata franSizes némeéjam par
pietieckamu, lai uzsaktu fransizes tiesiskas attiecibas ar franSizes devéeju.

Saskana ar ETP 3:201. un KML IV.E.4:201. punkta pirmo dalu franSizes dev€jam ir
pienakums pieSkirt franSizes néméjam intelektuala ipaSuma tiesibas franSizes biznesa
nodarboSanas nepiecieSamaja apjoma. Minéta punkta otra dala uzliek fransizes devéjam par
pienakumu nodroSinat franSizes peméjam netraucétu un ilgstoSu intelektuala ipaSuma
tiestbu izmantoSanu. Mingta punkta tre$a dala akcent€ uzmanibu uz to, ka puses nevar
izvairities no normas pildiSanas. Autore vér§ uzmanibu uz to, ka minéta norma darbojas fransizes
néméja laba, pasargdjot vinu no iespgjamam negativam sekam un uzliekot franSizes devéjam
papildu atbildibu visu laiku riipéties par savam intelektuala ipaSuma tiesibam, kas netika
noreguléts parauglikuma un kam jabiit noregulétam valstu normativajos aktos, tadejadi
aizsargajot franSizes n@éméju no fransizes devgja iesp&jamas priettiesiskas ricibas intelektuala
Ipasuma joma.

ETP 3:202. un KML IV.E.4:202 punkts noteic, ka ligumattiecibu laika franSizes devéjam
ir pienakums nodroSinat franSizes npémeju ar know-how franSizes biznesa darbibai

nepiecieSamaja apjoma. Ka jau ieprieks tika atziméts, jédziens know-how ES limeni ir definéts
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Regulas (EK) Nr.2790/1999' 1.(f) pantd, saskanpa ar kuru know-how nozimé nepatentétas
praktiskas informacijas paketi, kas izriet no piegadataja pieredzes un veiktas test€Sanas, kas ir
slepena, biitiska un konkréta: $aja konteksta slepena nozimé, ka know-how ka sastavdalu kopums
preciza veida nav vispar€ji zinama vai viegli pieejama; bitiska nozimeé, ka know-how ietver
informaciju, kas ir nepiecieSama pirc€jam, lai izmantotu, pardotu vai atkartoti pardotu liguma
preces vai pakalpojumus; konkréta nozimé, ka know-how jabiit aprakstitai pietiekami
visaptverosi, lai nodro§inatu iesp&ju parbaudit, ka ta atbilst slepenibas un biitiskuma kritérijiem.

Saskana ar ETP 3:203. un KML IV.E.4:203. punkta pirmo dalu fransSizes dev€jam
janodroSina fran$izes némejs ar atbalstu, kas izpauzas kursu, vadliniju un padomu forma tiktal,
ciktal tas ir nepiecieSams franSizes biznesa vadiSana, bez papildu samaksas no fransizes némeja
sanemsSanas. Minéta punkta otra dala noteic, ka franSizes dev&jam ir pienakums nodroSinat
franSizes néméju ar turpmaku atbalstu, ja tam ir sapratigi iemesli, un par maksu. Autore vers
uzmanibu uz to, ka min€taja punkta ir sniegta atbalsta definicija un franSizes dev&jam nav
pienakuma sniegt cita veida atbalstu, ja tas nav ietverts definicija. Interesants, autoresprat, ir
atbalsta sniegSanas bezatlidzibas moments, 1pasi nemot véra franSizes liguma definiciju, kura
atbalsts nav ieklauts ka fransizes neatnemama sastavdala, ka tas ir parauglikuma. KML darba
grupas zinojuma® ir paskaidrots, ka nepiecie$amais atbalsts kopa ar intelektuala ipaSuma
tiesibam un know-how ir fransizes némé&jam par atlidzibu nododama biznesa paketes sastavdala
un fransizes devejs var prasit atlidzibu tikai par kadu specifisku atbalstu. Citiem vardiem runajot,
autore to saprot ta, ka fransizes némejs par to jau ir samaksajis, perkot fransizi.

ETP 3:204., KML 1IV.E.4:204. punkts par piegddi un ETP 3.206., KML
IV.E.4:206. punkts par piegades kapacitates samazindjuma bridindjumu aizsargd franSizes
néméju, paredzot, ka franSizes dev€jam, uzliekot par pienakumu franSizes néméejam pirkt kadus
produktus tikai no franSizes dev€ja vai vina noteiktas personas, janodroSina, ka produkti tiks
piegadati sapratiga laika. Tapat franSizes devéjam ir pienakums sapratiga laika bridinat fransizes
néméju par piegades kapacitates samazinajumu. Saskana ar ETP un KML puses nevar vienoties
citadi vai izvairities no minéto noteikumu pildiSanas.

Saskana ar ETP 3:205. un KML IV.E.4:205. punktu (Informacija liguma izpildes laika)
fransizes dev&jam ir pienakums sniegt fran$izes n€mejam informaciju par konkréta tirgus
apstakliem, franSizes tikla komercrezultatu, produkta raksturojumu, produkta pardoSanas cenam
un terminiem, produkta talakas pardoSanas ieteicamajam cenam un terminiem, komunikaciju
starp frans§izes dev&ju un klientu teritorija, fransizes reklamas kampanam. Informacijas

sniegSanas noteikumi ir abu fransizes liguma pusu intereses, jo franSizes n€mg;js ir ieinteresets

! Oficialais Vastnesis. L 336, 29.12.1999., 21.-25. Ipp.
% (Common Frame of Reference) Chapter 4: Franchise. IV.E.-4:203: Assistance, Comments. General Idea. E.
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zinat aktualo informaciju, jo ta palidz€s vinam fransizes biznesa vadiSana, bet fransizes devéjs ir
ieintereséts, lai franSizes néméjs ka kopiga fransizes tikla elements stradatu péc iesp&jas
sekmigak un atbilstosi franSizes devéja noradijumiem.

ETP 3:207. un KML IV.E.4:207. punkts (Tikla reklam&Sana un reputacija) uzliek
franSizes dev€jam par pienakumu attistit savu fransizes tiklu, reklamét to, ka ari riip&ties par
labas reputacijas poziciongSanu. Vienlaikus ir noteikts, ka franSizes tikla reputaciju veicinosie
pasakumi fransizes némé&jam pienakas bez maksas. Minétais punkts neregulé gadijumus, kad
franSizes neémejs reklamas kampanas 1steno uz sava rékina. Pec autores domam, $aja punkta 1pasi
svarigs ir nevis franSizes dev€ja pienakums attistit, reklam&t un riupé€ties par labu franSizes
reputaciju, bet gan tas, ka franSizes devejs to dara uz sava rékina, neprasot atlidzibu par to no
fransizes néméja. Saskand ar KML darba grupas komentariem' tadas normas ieklausana ir
apzinata un tai ir mérkis nepielaut franSizes dev&jam pieprasit no franSizes néméja papildu
samaksu par reklameSanu, ja ta nav atrunata franSizes liguma un fransizes n€meéjs pienaciga karta
bija par to informéts pirmsligumiskaja stadija.

ETP un KML tresa nodala regul€ jautajumus saistiba ar franSizes némeéja pienakumiem.
FranSizes peémé&jam ir pienakums maksat franSizes dev€jam maksajumus par intelektuala
ipasuma izmantoSanu (royalty) un citus periodiskos maksajumus saskana ar franSizes ligumu,
sniegt informaciju par treSo personu prasibam vai draudiem iesniegt prasibu pret franSizes deveja
intelektuala 1paSuma tiesibam, nodarboties ar franSizes biznesu atbilstoSi franSizes biznesa
metodém, instrukcijam un noradijjumiem, nekaitét franSizes deveja tiklam, ta reputacijai,
nodroS$inat fransizes devéjam iesp&ju parbaudit, vai franSizes némeéjs nodarbojas ar fransizes
biznesu saskana ar franSizes dev€ja instrukcijam, noradijumiem, liguma nosacijumiem, ka ari
nodro$inat franSizes devéjam pieeju franSizes némeja gramatvedibas gramatam.

Rezumgjot ieprieks izklastito, autore uzskata, ka ETP un KML franSizes liguma regul&jums,
preciz€jot pieméroSanas jomu, taja skaita franSizes liguma definiciju, daZus franSizes devgja
pienakumus, proti, preciz€jot normu saistiba ar atbalsta sniegSanu bez maksas, atsakoties no
detalizetas reklameéSanas pienakuma reguléjuma, izvertéjot nepiecieSamibu papildinat
normu saistiba ar franSizes devéja pienakumu sniegt informaciju potencialajam fransizes
néméjam ar papildus sniedzamas informacijas apjomiem un terminiem, jaizmanto ka
paraugs fransizes regulejumam ES dalibvalstu limeni, taja skaita ar1 attieciba uz Latviju.

Atkariba no franSizes izplatiSanas, nacionala reguléjuma normativaja limeni, valsts
ekonomiskas attistibas Itmena, veicot, iesp&jams, art citas fransizes liguma modifikacijas, ETP

un KML fran§izes liguma regul€jumu nacionalaja Itmeni izmantot ir lietderigak neka tikai

! (Common Frame of Reference) Chapter 4: Franchise. IV.E.-4:207: Reputation of network and advertising.
Comments. General Idea.E.
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parauglikuma esoSo franSizes regul&jumu, tad€jadi nodroSinot vispusigaku fransizes liguma
regul&jumu, neaprobezojoties tikai ar pirmsligumisku fransizes regul€jumu saistiba ar fransizes

devgju pienakumu sniegt informaciju par fransizi potencialajiem franSizes némeéjiem.

1.2.2. Starptautiskas fransizes tipveida ligums

Parauglikums nav vienigais projekts ar merki attistit starptautiskas fransizes attiecibas.
Ta, pieméram, 2000. gada Starptautiska Tirdzniecibas palata (International Chamber of
Commerce) ir izstradajusi starptautiskas fransizes tipveida ligumu (turpmak — tipveida ligums),’
kura pieme&roSana ir paredzeta franSizes starptautiskajas attiecibas.

Tipveida ligums tika sagatavots speciali izveidotas darba grupas ietvaros, analiz€jot
vairakus fransizes ligumus un ar tiem saistitas problémas.” Tipveida liguma saistiba ar daZiem
jautajumiem ir ietverti arl darba grupas komentari, pieméram, komentari par precu zimi, pusu
pienakumiem u. c.” Liguma piemérosanas joma aprobeZojas tikai ar izplati§anas fransizi (anglu
val. - distribution franchise agreement) un nav piemérojama cita veida fransizes ligumiem.*
Neskatoties uz tipveida liguma ierobezoto pieméroSanas jomu, autore uzskata, ka ta atseviSki
noteikumi ir aktuali starptautiskajas fransizes attiecibas un ar zinamam modifikacijam tos varétu
izmantot ar1 citiem franSizes liguma veidiem, it Tpasi noteikumus par ligumattiecibu izbeigSanu,
stridu izSkirSanu un piemérojamo likumu. Tomer pirms tipveida liguma noteikumu izmantoSanas
praks€ autore ierosina parliecinaties par iesp&jam, aktualitati un lietderibu to darit konkrétaja
gadijuma, jo tipveida ligums javerte ka vadlinijas kada starptautiskas franSizes jautajuma, nevis
ka darba gala produkts.

Atbilstosi tipveida liguma nosacijumiem fransizes devéja sakara taja jaatruna know-how
kopa ar apmacibas sistémas nodoSanu, pre€u zimes un apzim&jumu licences nodosSanu, liguma
izpildes atbalsta un menedzmenta sniegSanu. FranSizes némé&ja sakara — kvalitates kontroles
nodroSinasana no franSizes dev€ja puses, maksajumu veikSana par nematerialo objektu
izmantoSanu, piedaliSanas franSizes dev€ja rikotajos kursos, fransizes devéja precu zimes un
simbolu izmantoSana, franSizes dev€ja standartu ieveéroSana, ka ar1 fransSizes deveja informéSana
par problémam fransizes izmantoSanas sakara vai arl par piedavatajiem uzlabojumiem. Saistiba

ar piemerojamo likumu jaatzimé, ka tipveida liguma merkis ir nevis noteikt nacionalo tiesisko

' The ICC International Contract, ICC Publishing S.A. International Chamber of Commerce, The world bisiness
organization, ICC Publication Nr. 557, Paris, 2000.
% Foreword by Maria Livanos Cattaui, Secretary General of ICC. The ICC International Contract, ICC Publishing
S.A. International Chamber of Commerce, The world bisiness organization, ICC Publication Nr. 557, Paris, 2000.
* The ICC International Contract, ICC Publishing S.A. International Chamber of Commerce, The world bisiness
?rganization, ICC Publication Nr. 557, Paris, 2000.

Ibid.
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reguléjumu, bet vadities p€c tipveida liguma satura, noteikumiem un vispargjiem tiesibu

principiem.

1.2.3. FranSize nevalstiskajas organizacijas

Lai aizsargatu savas likumiskas intereses, attistitu franSizes attiecibas, unificétu un
harmonizetu tiesibu aktus attieciba uz fransizes reguléjumu, vairakas valstis tikuSas nodibinatas
fransizes asociacijas. Sadas asociacijas var apvienot fransizes néméjus vai fransizes devéjus, vai
ar1 abas franSizes liguma puses vienlaicigi. Tadas asociacijas izstrada ta saucamos Uzvedibas
kodeksus, kuros parasti ir dota franSizes definicija, noteiktas franSizes dev€ja un fransizes
némeéja tiesibas un pienakumi, fransizes liguma noslégsanai nepiecieSamas informacijas apjoms
un tas sniegSanas kartiba.
fransizes liguma definicijas.

Pieméram, Starptautiska fran$izes asociacija, kas péc savas bitibas ir franSizes devé&ju,
franSizes n€meéju un piegadataju apvieniba ASV teritorija un parstav vairak neka 70% ASV
registréto fran$izes devéju,' sniedza $adu defingjumu: “Fran$izes operacija — ligumiskas
attiecibas starp franSizes néméju un fransizes devéju, kuras fransizes devéjs piedava vai apnemas
sniegt palidzibu franSizes peéméeja komercdarbibai tadas jomas ka know-how un apmaciba,
savukart franSizes némejs strada atbilstoSi kopigam tirdzniecibas nosaukumam un/vai
procediirai, kura atrodas franSizes dev€ja ipasuma vai kontrol€ un péc kuras franSizes néméjs ir
iemaksajis vai iemaksas noteiktas naudas investicijas sava uznémuma no saviem avotiem.”

Padreiz Starptautiskas fransizes asocidcijas Etikas kodeksa nav fran§izes definicijas.
Minétos kodeksa noteikumus, p&c autores domam, var€tu interpretét ka franSizes attiecibu
vispargjos principus.’

Britu fransizes asociacija sniedz plaSaku definéjumu franSizei: “FranSizes devéja izdota
liguma licence fran§izes némejam, kura:

e nosaka vai uzliek par pienakumu franSizes némeéjam noteikta laika posma
izmantot uzpémejdarbibas veidu péc fransizes devEja parauga vai izmantojot
specifisko nosaukumu, kurs$ pieder vai asocigjas ar fransizes devgju;

e pilnvaro franSizes dev@u Tistenot patstavigu kontroli visa franSizes liguma

darbibas laika par franSizes némeéja darbu atbilstosi fransizes liguma priekSmetam,;

" International Franchise Association publication. Join IFA. http://www.franchise.org/join.aspx (apliikots 2008. gada

? Uniform Law Review. Rome:UNIDROIT. 1985. Vol. 1. p. 199.
3 IFA’s Code of Ethics. http://www.franchise.org/industrysecondary.aspx?id=3554 (apliikots 2008. gada 1. jalija).
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e uzlieck par pienakumu frans§izes dev&jam sniegt palidzibu un konsultacijas
franSizes némé&jam ta komercdarbiba, kura ir fransSizes priekSmets (personala
apmaciba, biznesa organizacija, darba vadiSana utt.)”;

e uzliek par pienakumu franSizes pémé&jam periodiski franSizes liguma speka
esamibas laika maksat fransizes dev&jam noteikto atlidzibu par franSizes
izmantoganu.”!

Saskana ar Vacijas franSizes asociacijas defingjumu “franSize ir vertikali organizéta
sistema juridiski neatkarigo uznémumu pardoSanai, kura ir pamatota ar ligumiskajam attiecibam,
kas pastav tirgl un kopuma raksturojas ar kopigas sist€émas izpildes programmu, ka ari
instruésanas un kontroles sistému vienadas uzvedibas nodrosinasanai saskana ar sisteému.

FranSizes devéja operaciju pakete ir fransizes pakete, kura sastav no pirkuma, pardoSanas
un organizacijas koncepcijam aizsargato franSizes dev€ja tiesibu izmantoSanai un palidzibas
sniegSanai fransizes pémejam.

Fransizes némgjs strada sava varda un uz sava rékina, vinam ir tiesibas un reizé ari
pienakums izmantot fran§izes paketi par noteiktas atlidzibas izmaksa$anu franizes devéjam.”

Eiropas FranSizes federacija, kura ir apvienojusas nacionalas fransizes asociacijas, kas ir
nodibinatas gandriz visas Eiropas valstis, piepéma Etiskas uzvedibas kodeksu, kuru principa
pieme@ro visas nacionalas asociacijas. Kodekss noteic, ka®  fransize ir precu un/vai pakalpojumu
un/vai tehnologijas pardosanas sistéma, kura balstas uz cieSu un ilgstosu sadarbibu starp juridiski
un finansiali neatkarigiem komersantiem, franSizes dev€u un tas individualajiem fransizes
némgjiem, kura fransizes devgjs delegé fransizes néméjam tiesibas un uzliek pienakumus
nodarboties ar fransizes biznesu atbilstosi franSizes dev&ja koncepcijai. Tiesibas pilnvaro un
uzliek par pienakumu individualajiem franSizes némejiem maksat tieSu vai netieSu finansialu
atlidzibu franSizes dev€jam, izmantojot viga preu zimi un/vai tirdzniecibas marku un/vai
pakalpojumu marku, know-how, biznesu, tehniskas metodes, procesualas sist€émas, intelektuala
IpaSuma tiesibas kopa ar komercialu un tehnisku atbalstu saskana ar rakstveida franSizes liguma
noteikumiem, kurs tika noslégts starp pusém ar minéto mérki.”

Jaatzime€, ka franSizes asociacijas sp€lé svarigu lomu franSizes deveju un franSizes

némgeju interesu aizsardziba un fransizes attistiba un izplatiba.

! Uniform Law Review. Rome:UNIDROIT. 1985. Vol. 1., pp. 199-201.

% Ibid, p. 203.

3 European Franchise Federation’s Code of Ethics. Http://www.eff-franchise.com (apliikots 2008. gada 1. maija).

* Collection of materials relating to franchising. UNIDROIT. Study LXVIII Rome, April 1994. European Franchise
Federation. European Code of Ethics for Franchising. p. 134.
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1.3. FranS$izes reguléjums arvalstis

Misdienu pasaulé vairakos geografiskajos regionos pastav atskirigs fransizes tiesiskais
reguléjums, kas pienemts, lai Tpasi regulétu fransizi un no tas izrieto$as attiecibas. Katra regiona
franSizes tiesiskas bazes tapSanas ve€sture ir citada, tapat atSkiras ar1 fransizes izcelsmes avoti un
regulgjoso tiesibu normu pieméroSana, izmantoSana prakse, turklat nereti pastav ari citas
Ipatnibas.

Saskana ar UNIDROIT franSizes pétnieku datiem par franSizes tiesisko regul&jumu
apkopojumu,' kaut arT arvien lielaks valstu skaits apsver iesp&ju ieviest specifisku fransizes
tiesisko reguléjumu, pagaidam tikai ierobezots valstu skaits regulé franSizes. Turklat valstis,
kuras tas notiek, izmantotais tiesiskais regul&jums attiecas tikai uz vienkar$am viet&jam
franS$1z€m, nevis uz starptautiskam fransizém. Tatad tur, kur tiesiskais reguléjums neattiecas uz
starptautiskam fransizes operacijam, galvenas fransizes ligumiem un citiem vienoSanas veidiem,
biitu janoverté fransizes izmantoSanas iesp&jas. Dalgji franSizes specifiska tiesiska reguléjuma
neesamiba biitu izskaidrojama ar to, cik sarezgitas ir attiecibas un cik daudz tiesibu nozares jomu
attiecas uz franSizes attiecibam. Lidz §im valstis (ar daziem izp€émumiem) ir regul&jusas
informacijas par fran$izes atklasanu noteikumus, nevis civiltiesiskas attiecibas starp fransizes
liguma pusém.’

Noteikumi par franSizes atklasanu pieprasa no franSizes dev€ja sniegt iesp&jamajam
franSizes néméjam informaciju par tiem jautajumiem, kas franSizes némé&jam lautu piepemt
pardomatu lémumu par staSanos franSizes attiecibas. Sniedzama informacija vai attiecigie
dokumenti var ieklaut jautajumus par:

1) fransizes dev&ju un uznémuma direktoriem;
2) uznémuma vesturi,
3) uznémuma likumigo strukttru;
4) attiecigo intelektualo Tpasumu;
5) finansialo stavokli un auditu par turpmakajos tris gados;
6) citiem fran$izes némejiem sisteéma;
7) fran$izes ligumu, piem&ram, liguma darbibas terminu, liguma atjaunoSanas noteikumiem,
liguma partraukSanu un liguma asignéjumu;
8) visiem izngmumiem’.
St informacijas apmaina ir batiska, veidojot uzticibu starp iesaistitajam pusém, kas ir

. - - . v . 1
veiksmiga uznémuma priekSnoteikums.

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p.281.
? Detalizetak skat.: www.unidroit.org.
* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 281.
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Papidus var paredzet pienakumu iesp&jamajam apaksfransizes dev€jam un franSizes
néméjam atklat visu butisko informaciju franSizes dev€jam, lai franSizes devejs varétu izvertet,
vai iespjamais apaksfranSizes dev€js vai franSizes néméjs atbilst prasibam, lai klitu par
franSizes sist€émas locekli.
Autore izdala trTs ? fransizes tiesiska reguléjuma paraugmodelus: Amerikas, Eiropas un

Krievijas, kas visvairak ietekméja fransizes teorijas attistibu pasaules méroga.

Pirmais regions — ASV un Kanada — ir materialo un cilvéku resursu zina lielakais
fransizes tiesiskaja regul&juma iesaistitais regions.

Otrais regions — Eiropa. Seit fransize var tikt reguléta ar atseviskiem ES dalibvalstu
tiesibu aktiem, turklat pastav art kopigs ES dalibvalstim saistoSs tiesiskais regul&jums ar ES
sekundaro tiesibu aktu palidzibu.

Tresais regions — Krievijas Federacija, kur pienemta atseviska fransizes regulacijai
veltita tiesiska baze, un daZzas citas bijusas Padomju Socialistisko Republiku Savienibas teritorija
esoSas valstis, kas savas civiltiesibas veido péc Krievijas parauga (Baltkrievija, Ukraina,
Kazahstana, Kirgizija u. c.). Ar1 Lietuva un Ukraina franSizes regul&jums veidots péc Krievijas
Federacijas Civilkodeksa’ parauga, tacu ar vienu atSkiribu: Krievija un Ukraina’ jédziena
fransizes ligums vieta izmanto jédzienu komercidlas koncesijas ligums (krievu val. — doeogop
kommepueckoti konyeccuw’). Nemot véra Krievijas fransizes reguldjuma specifiku un atskiribas
no Eiropas un ASV regul€juma, autore sava darba detalizeti izskatis tikai franSizes reguléjumu

Krievijas Federacija, salidzinot to ar fran§izes reguléjumu pirmaja un otraja regiona.
1.3.1. ASV un Kanada

Pirmais frangizes defingjums paradijas tie§i ASV tiesibu aktos.® Japiemin, ka $tatu tiesibu
aktos ir dota franSizes, nevis franSizes liguma definicija, ka tas ir darits Krievija vai
kontinentalaja Eiropa.’

Pirmais fran$izes normativais reguléjums paradijas 1970. gada Kalifornijas $tata.”

! Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 281.

% Autores piezime: 3is ir tikai autores subjektivais iedalijums. Tiesibu akti par fran§izi piepemti arf Japana,
Kanada, Australija, Albanija, Kina un dazas citas valstis. Detalizgtak sk.: http://www.eff-franchise.com/

3 I'paxxmanckmii kogeke Poccuiickoit @enepanuy, 4acTu HepBasi, BTOpas M TPETbS MO COCTOSHHIO Ha 1 HOAOpA
2006 rona. Mockasa, «IIpocmexT, 2006.

* IuBinpHuii komexe Ykpainu, ctates 1115, http:/zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?page=17&nreg=435-15
> Ipaxaanckuii koxexe Poccniickoii deneparmu, cratbs 1027.

6 Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P: Thomson Learning, 2005. p. 13.

" Hupart A. ®panuaii3usr u GppaHyaif3uHroBsIii gorosop. Mocksa: Mcruna, 2002, ctp. 33.

¥ Mendelsonh M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 14.
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Alekss Konigsbergs raksta, ka franSize dazadu Statu tiesibu aktos ir definéta ka
pardosanas sistema (marketing plan or system definition) vai ka fransizes liguma pusu interesu
kopums.'

FranSizes ka pardoSanas sisttmas defin€juma pieméru var atrast Kalifornijas Stata
korporaciju kodeksa, péc kura fransize nozimé& mutisku vienoSanos vai rakstveida ligumu starp
divam vai vairakam personam, saskana ar kuru®:

1) franSizes néméjam ir tiesibas piedalities precu vai pakalpojumu piedavasanas, pardoSanas vai
izplatiSanas komercdarbiba saskana ar fransSizes dev&ja marketinga planu, noradijumiem un
sistému;

2) sada franSizes némeja komercdarbiba biezi vien asoci€jas ar franSizes dev€ja logotipu,
tirdzniecibas marku, reklamu, nosaukumu, komercialajiem simboliem u.c;

3) franSizes néméjam ir pienakums samaksat fransizes deveéjam fransizes maksajumu.

ASV specifiskais franSizes reguléjums pastav divos limenos. Federalaja l[imeni Federalas
tirdzniecibas komisijas 1979. gada Noteikumi par prasibam attieciba uz informacijas atklasanu
un aizliegumiem, kas attiecas uz fran§izi un komercdarbibas iespg&jam (turpmak — FTC
noteikumi), regulé to informaciju, kas fransizes dev&jam biitu jasniedz iesp€jamajam fransizes
néméjam, lai vin$ varétu adekvati izvertet fransizi, kura plano iesaistities. Tas ir attiecinams uz
fransizi un cita veida komercdarbibu®. FTC noteikumi darbojas visos 50 Statos un nodroSina
minimalo aizsardzibu, tatad tie darbojas visos Statos, kuros nav pienemti stingraki likumi. FTC
noteikumu grozijumi. FTC noteikumus varéja izmantot Iidz 2008. gada 1. jalijam.* Péc 1 datuma
datuma visai fransizes deveju darbibai ir jaatbilst grozitajiem FTC noteikumiem. Jaunie FTC
noteikumi nodala noradijjumus, kas attiecinami uz fran§izém (tagad 436. dala) no tiem
noteikumiem, kas attiecas uz cita veida komercdarbibu (437. dala).” Kopa ar $tatu tiesibu aktiem
attieciba uz franSizes tiesisko reguléjumu no 1979. gada pastav ari federalie tiesibu akti, kas
regulé franSizes attiecibas federalaja [imen.

FTC noteikumi satur fran$izes, franSizes liguma puSu defingumus, vinu tiesibu un
pienakumu raksturojumu. Ta saskana ar noteikumiem fransize nozimé ilgstoSas komercialas
attiecibas, kas nodibinatas uz liguma pamata, saskana ar kuru:

1. FranSizes néméjs piedava, pardod vai izplata citam personam, iznemot franSizes devéju,

preces, pakalpojumus precu tirgii ( anglu val. - commodities):

! Uniform Law Review. Rome: UNIDROIT.1985.Vol.1, pp.177-179.

% Ibid, p. 169.

3 Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition. W.P:Thomson Learning, 2005. p.14.

*The Federal Trade Commission. Disclosure Reguirements and Prohibitions Concerning Franchising.
www.ftc.gov.gov (apliikots 2008. gada 3. julija).

> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 299.
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1) kurus var identific€t péc fransizes dev€ja preCu zimém, zimola, nosaukuma, reklamas vai cita
komerciala simbola vai kuri atbilst franSizes devéja standarta kvalitatei, kad franSizes neémejs
izmanto franSizes dev@a precu zimi, tirdzniecibas marku, nosaukumu, reklamu vai citu
komercialu simbolu.
2. Fransizes devéjam:
1) jakontrole franSizes némeéja darbiba, ieskaitot (bet neaprobezojoties ar) fransizes devéeja
biznesa organizaciju, reklamas pasakumu menedzmentu, marketinga vai biznesa attistibas planu
vai
2) jasniedz nozimigs atbalsts franSizes némé&jam franSizes izmantoSana, ieskaitot (bet
neierobezojoties) franSizes dev&ja biznesa organizaciju, reklamas pasakumu menedZmentu,
marketinga vai biznesa attistibas planu. Atbalsta sniegSana tikai reklaméSanas pasakumu
menedZmenti, nesniedzot atbalstu citas jomas, netiek uzskatita par nozimigu atbalstu.’

Lielakaja dala Statu nav normativo aktu, kas regulétu fransizi Statu limeni. 15 Stati tomeér
ir pienémusi likumus, kas pieprasa informacijas atklasanu. 14 no tiem pieprasa pirmspardoSanas
atklasanas dokumentu registré$anu. Citos $tatos ir pienemti normativie akti, kas regulé fransizes
attiecibu aspektus, ieskaitot ligumattiecibu partraukSanu. 23 S§tati ir pienémusi sava veida
attiecibu likumus. Dazos no tiem attiecibu noradijumi ir dala no informacijas atklasanas un
registrésanas likuma.’

Saskana ar normativajiem aktiem, kas regulé franSizes attiecibas, franSizes devejs ir
persona, kas tiek paklauta registracijai un parbaudém no Stata administracijas puses. Tas attiecas
ar1 uz atklaSanas normativo regul¢jumu, kur uzliktie pienakumi ir Stata [imeni, savukart, ja
normativie akti ir federalaja limeni, Sie pasakumi uz franSizes dev€ju neattiecas, jo nav valsts
iestades, kura vargtu registrét atklasanas dokumentu.

Ziemelamerikas DroSibas administracijas asociacija (The North American Securities
Administrators Association) (turpmak — NASAA) ir pienémusi Vienotu fran§izes piedavasanas
cirkularu (Uniform Franchise Offering Circular) (turpmak — UFOC), kas norada, kada veida
informacija biitu japiedava iespgjamajiem fransizes némeéjiem. 2007. gada FTC likums liela méra
pielagojas informacijas atklasanas prasibam un UFOC vadliniju formatam, kuru izmanto 15
Statos; ar informacijas atklasanas likumu, tas ir atjaunojis gan 1979. gada likumu, gan UFOC,
piedavajot jaunus tirdzniecibas panémienus un modernas tehnologijas. 1999.gada augusta
NASAA piepéma Tipveida franSizes investiciju aktu, kas vartu tikt piedavats Statiem un

provinceém. Tipveida frans§izes investiciju akts pieprasa no fransizes dev&jiem iesniegt

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 15. Martin Mendelsohn. The Guide
to Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005. pp. 14-15.
% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 300.
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informacijas atklasanas dokumentu. Turklat tas pieprasa no Statu administrativam iestadém pirms
fransizes piedavajuma parskatit un apstiprinat atklato informaciju un cita veida informaciju.'

Galvena ASV franSizes tiesiska reguléjuma pazime ir tada, ka normativie akti ne tik
daudz regulé attiecibas starp fransizes liguma pusém, bet galvenokart noteic, kadu fransizi
var piedavat un kada informacija par fransizi jasniedz potencialajiem fransizes néméjiem.

Kanada atSkiriba no ASV nav franSizes reguléjuma federalaja limeni. No desmit
Kanadas provincém atseviski likumi par fransizi ir tikai divas provincés — Alberta un Ontario.
Specifisks fransizes reguléjums ir ari Prinda Eduarda sala.”

Alberta bija pirma Kanadas province, kas pienéma specifisku fransizes regulgjumu. Sis
regul&jums, kuru uzskatija par seviski bargu, tika vairakas reizes mainits. Jauns fransizes likums
un taja ieklautie noteikumi stajas speka 1995.gada 1.novembri.’ Jauns Franiizes akts
(Franchise Act) atc€la registracijas nepiecieSamibu, kas bija noteikta ieprieks$éja Akta versija,
tomér tas joprojam pieprasija pirmspardoSanas informacijas par fransizi atklasanu. Akts ir
izstradats diezgan detaliz€ti un ietver ne tikai informacijas par fransizi atklasanas noteikumus,
bet ar atbrivoSanu no informacijas atklasanas pienakumiem (5., 6. iedala), kompensacijas par
zaud€jumiem, anul€Sanas un citas tiesibas (9.—19. iedala), galvenos noteikumus (20. iedala),
franSizes savienibas pasvaldibu (21. iedala), pagaidu noteikumus, anuléSanu un asignésanu (22.—
24. iedala). Tapat tas ietver vispargjo godiguma pienakumu, kas attiecas uz darbibu un
realizé€Sanu (7. iedala). Aktam ir pievienotas divas tabulas, kas satur turpmako informaciju,
ieskaitot noradijumus par to, cik detalizetai jabiit atklatajai informacijai (1. tabula).

2000. gada 17. maija Ontario likumdev€ji pienéma FranSizes atklaSanas aktu (Franchise
Disclosure Act). Akts ir nosaukts ministra Artira Visarta (Arthur Wishart) varda, kur§ pirmais
iesniedza publisku pieprasijumu frangizes nozaré.*

Akts ietver gan informacijas par franSizi atklaSanas aspektus, gan attiecibas starp
iesaistitajam pusém. Ipasi svarigi ir noteikumi, kas attiecas uz godigu ricibu, ko 3. iedala uzliek
par pienakumu katrai fransizes liguma iesaistitajai pusei attieciba uz tas darbibu un realizéSanos.
5.1edala ir veltita atklatibas dokumentam. Noteikumi, kas satur noradijumus par to, kadai
informacijai ir jabit atklatai, tika pienemti 2000. gada oktobrT un groziti 2000. gada novembri.
2000. gada 31. janvari speka stajas tas likuma iedalas, kas attiecas uz informacijas atklasanu

. . .. . e 5 . .. . . _ . -
iesp€jamajiem franSizes npemejiem.” FranSizes tiesiskais regul§jums Ontario province

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 300.
% Ibid, p. 285.
3 Franchise Act, assented to May 17, 1995, effective November 1, 1995. The text of the Act is reproduced in CCH,
Business Franchise Guide.
: Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 285.
Ibid.
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reglamentdts 1999. gada FranSizes atklasanas akta (Franchise Disclosure Act)." Tomér Kanada
vairak pielieto Albertas provinces franSizes tiesibu aktus, saskana ar kuriem fransize nozime
vienoSanos vai ligumu mutiska vai rakstiska forma starp divam vai vairakam personam,
saskana ar kuru franSizes pémeéjs apnemas samaksat franSizes devéjam franSizes
maksajumu par tiestbam piedalities precu vai pakalpojumu piedavasanas, pardoSanas vai
izplatiSanas komercdarbiba saskana ar fransizes devéja marketinga planu, noradijumiem
un sisttmu, kuru organizé un koordiné franfizes devejs. Sada fransizes némgja
komercdarbiba biezi vien asoci€jas ar franSizes devéja logotipu, tirdzniecibas marku, reklamu,
nosaukumu, komercialajiem simboliem. Fran$ize ietver tiesibas uz apaksfransizi un franSizes
ligumu noslégSanu ar saviem franSizes pémejiem, iznemot gadijumu, ja franSizes devejs ir
Karaliene vai pasvaldiba.”

sanéma karalisko apstiprinajumu.

Fran$izes akts ir detaliz€ts un liela mera lidzigs Ontario Artiira ViSarta aktam (Fransizes
atklasanas akts). 2006. gada 1. jilija stajas speka 1.4., 8., 9(1) un 9(2), 10.—15. iedala. 2007.
gada 1 janvari speka stajas 5.—7. un 9(3) iedala. Ipasi svarigi ir 5. iedalas noteikumi, kas nosaka
to, kas biitu jaatklj iespéjamajam fransizes néméejam.’

Kanada, Iidzigi ka ASV, franSizes tiesiska reguléjuma galvena pazime ir ta, ka fransizes
tiesiskas attiecibas regulé normativie akti, kas satur vispargjas civiltiesiskas normas, bet
normativie akti, kas satur specialas tiesibu normas par fransizi, galvenokart noteic, kadu fransizi

var piedavat un kada informacija par fransizi jasniedz potencialajiem fransizes némejiem.
1.3.2. Fransizes tiesiskais reguléjums ES

FranSizes ka tiesibu institiita loma un biitiba ES neatspogulo fransizes juridisko dabu un
pazimes’, bet kalpo par zinamu konkurences tiesibu prasibu izpildes garantu un pielaujamo
atkapi no konkurences tiesibu ierobezojumiem, atstajot fransizes civiltiesisko reguléjumu ES

dalibvalstu zina.

! Franchise Disclosure Act, www/ontla.on.ca/Documents/documents imndex.htm (apliikots 2008. gada 3. maija).

* Collection of materials relating to franchising. UNIDROIT. Stydy LXIII. Rome, 1994; Franchise Act of Alberta.
Canada, p. 105.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 286.

* European Franchise Federation List of franchise legislation by country
http://www.eff-franchise.com/regulation.html (apliikots 2008. gada 1. jilija).
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ES tiek runats nevis par franSizes liguma sastavdalam, ta sl€gSanas nosacijumiem, pusu
tiesibam un pienakumiem, bet gan par to, ka franSizes ligums nav pret konkurenci versts
ierobezojums un atbilst EKL 81. panta 3. punkta noteikumiem.'

Saskana ar Eiropas FranSizes federacijas (European Franchise Federation) sniegtajiem
datiem® fransizes tiesisko regulgjumu ES nosaka Eiropas Komisijas regula (EK) Nr. 1400/2002
par Liguma 81. panta 3. punkta piem&roSanu vertikalu vienoSanos un saskanotu darbibu
kategorijam mehanisko transportlidzeklu nozaré® (turpmak — Regula Nr. 1400/2002), Padomes
Regula (EK) Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenoSanu, kuri noteikti Liguma 81. un
82. pantd’ (turpmak — Regula Nr. 1/2003), Komisijas Regula (EK) Nr. 2790/1999 par Liguma
81. panta 3. punkta pieméroSanu vertikalu vienoSanos un saskapotu darbibu kategorijam’
(turpmak — Regula Nr.2790/1999), Komisijas pazinojums — Pamatnostadnes vertikalo
ierobezojumu joma® un Komisijas pazinojums par maznozimigiem noligumiem, kas ievérojami
neierobezo konkurenci atbilstigi Eiropas Kopienas dibinaSanas liguma 81. panta 1. punktam (de
minimis).’

Regula Nr. 4087/88 stajas speka 1989. gada 1. janvari un bija spéka lidz 1999. gada
31. decembrim. Neilgi pirms tas darbibas termina beigam, proti, 1999. gada 12. decembri,
Komisija pienéma jaunu Regulu Nr. 2790/1999, kura apstiprinats, ka Romas liguma 81. panta
pirma punkta pretmonopola noteikumi netiek attiecinati uz ta saucamajiem vertikalajiem
ligumiem vai saskanotajam tirgus darbibam, kad pastav divi vai vairaki uzpémumi, no kuriem
katrs darbojas liguma izpildes mérku istenoSana, atrodoties razoSanas vai produkcijas sadales
kédes dazados limenos, pardodot vai talak pardodot noteiktas preces vai pakalpojumus. Regula
Nr. 4087/88 tika uzskatita par tiesibu aktu, kas regulé vienu no $ada veida vertikalo ligumu
paveidiem, un rezultata tika noteikts, ka taja paredzetie atbrivojumi turpina darboties attieciba uz
franSizes ligumiem, kas noslégti 11dz 2000. gada 31. maijam, bet péc $a datuma ligumiem un
vienoSanam ir jaatbilst Regulas Nr. 2790/1999 prasibam.

Saskana ar Regulas Nr. 2790/1999 prasibam grupveida atbrivojuma dotas prieksrocibas
ir jaierobeZo, attiecinot tas tikai uz vertikalajiem Iigumiem, kurus pietieckami droSi var uzskatit
par atbilstoSiem EKL 81. panta tre$a punkta nosacijumiem. Saskana ar Regulas Nr. 2790/1999
2. pantu EKL 81. panta treSo punktu nepieméro ligumiem vai saskanotam darbibam starp diviem

vai vairakiem uzpémumiem, kuri katrs, ka noteikts liguma, darbojas cita raZoSanas vai

' Official Journal, C 325, 2002. 24.decembris, pp- 0035-0148.

? European Franchise Federation List of franchise legislation by country
http://www.eff-franchise.com/regulation.html (apliikots 2008. gada 1. jilija).
3 Oficialais Véstnesis, L 203, 2002. 1.augusts, 30. Ipp.

* Oficialais Vastnesis, L 1, 2003. 4. janvaris, 1.-25. Ipp.

3 Oficialais Véstnesis, L 336, 1999. 29. decembris, 21.-25. Ipp.

% Oficialais V&stnesis, C 291, 2000. 13. oktobris, 1.-44. Ipp.

7 Oficialais Véstnesis, C 368, 2001. 22. decembris, 13.—15. Ipp.
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izplatiSanas ké&des Itmeni, un attieciba uz nosacijumiem, ar kadiem puses var pirkt, pardot un
atkartoti pardot atseviSkas preces vai pakalpojumus (“vertikalas vienoSanas”). Regula
Nr. 2790/1999 noteiktas vertikalas vienoSanas kategorijas, pie kuram pieder ar1 fransizes
Iigums, var uzlabot ekonomisko efektivitati razoSanas vai izplatiSanas kédeé, sekméjot
labaku sadarbibu starp dalibuzpémumiem. It 1pasi tie var samazinat puSu darfjumu un
izplatiSanas izmaksas un optimiz€t to pardoSanas un investiciju apjomus. Saskana ar Regulas
Nr. 2790/1999 6.pantu Komisija var atcelt §is regulas dotas priekSrocibas, ja ta atklaj, ka
vertikalajiem ligumiem, kuriem piemerojama minéta regula, tomér ir sekas, kas nav
savienojamas ar EKL 81.panta 3.punkta nosacijumiem, it 1pasi, ja pieeju attiecigajam tirgum vai
konkurenci taja butiski ierobezo kopgja ietekme no vertikalo ierobeZojumu paral€lajiem tikliem,
kurus ieviesusi konkurgjosie piegadataji vai pircgji.

Faktiski Regula Nr.2790/1999 satur tikai normas par konkurences atbrivojumu
piemé&roSanu vertikalajiem ligumiem, kriterijus atbrivojumu pieskirSanai (pieméram, ja vertikalie
ligumi paredz ekskluzivas piegades saistibas, Saja regula minétais atbrivojums piemé&rojams ar
nosacijumu, ka pirc€ja tirgus dala neparsniedz 30 procentus no attieciga tirgus, kura tas pérk
liguma noteiktas preces vai pakalpojumus) un Komisijas pilnvaras lemt par taja noteikto
atbrivojumu pieskirSanu vai nepieskirSanu, neskarot fransizes liguma tiesisko reguléjumu un
juridisko dabu.

Regula Nr. 1400/2002 paredz stingrakus noteikumus mehanisko transportlidzeklu
nozarei neka Regula Nr. 2790/1999. Iesp€ja giit labumu no atbrivojuma biitu jaattiecina tikai uz
tiem vertikalajiem ligumiem, par kuriem pietickami droSi var uzskatit, ka tie atbilst EKL
81. panta 3. punkta nosacijumiem. Regula Nr. 1400/2002 ir stingri atrunati gadijumi, kad tiek
pieméroti atbrivojumi, kad atbrivojums neattiecas uz vertikalajiem ligumiem, ka arT ir skaidri
definéti ierobeZojumi attieciba uz jaunu mehanisko transportlidzeklu, remonta un tehniskas
apkopes pakalpojumu vai rezerves dalu pardosanu (sk. Regulas Nr. 1400/2002 4. pantu). Saja
regula paredzetos atbrivojumus mehanisko transportlidzeklu nozaré piemero péc principa “viss,
kas nav atlauts, ir aizliegts”. Lidzigi ka Regula Nr.2790/1999, ar1 Regula Nr. 1400/2002
nesniedz franSizes liguma un franSizes attiecibu skaidrojumu un reguléSanas
priek$noteikumus.

Regula Nr. 1/2003 paredz Komisijas pilnvaras noteikt jebkadus ricibas vai strukturalos
aizsardzibas Iidzeklus, kas nepiecieSami, lai efektivi izbeigtu parkapumus, nemot véra
proporcionalitates principu. Strukturalie aizsardzibas Iidzekli jaievies, ja nav vienlidzigi efektivu
aizsardzibas lidzeklu attieciba uz ricibu vai jebkads vienlidzigi efektivs aizsardzibas Iidzeklis
attieciba uz ricibu biitu apgritinosaks neka strukturalais aizsardzibas Iidzeklis. Izmainam

komersanta strukttira pirms parkapuma izdariSanas vajadzetu bt tikai proporcionalam, jo pastav



57

butisks risks, ka turpinasies vai atkartosies parkapumi, kurus izraisa pati komersanta struktiira.
Komisijai un dalibvalstu konkurences iestadém cie$sa sadarbiba japieméro ES konkurences
noteikumi un jaapmainas ar informaciju. Lai izpilditu pienakumus, kas uzlikti ar Regulu Nr.
1/2003, Komisija var veikt visas vajadzigas uznémé&ju un uzp€méju apvienibu parbaudes.
Komisija par Regula Nr. 1/2003 minéto noteikumu parkapumu ar lémumu var uzlikt uznémegjiem
un uznéméju apvienibam soda naudu, kas neparsniedz vienu procentu no kopé&ja apgrozijuma
ieprieks€ja komercdarbibas gada. Komisijas pilnvaram attieciba uz lémuma par soda naudas
nomaksu izpildi ir piecu gadu noilguma termins.' Tris gadu noilguma termin$ soda uzlik3anai ir
gadijuma, ja parkapti noteikumi attieciba uz informacijas pieprasiSanu vai parbauzu veikSanu,
bet pieci gadi — visu par§jo parkapumu gadijuma. Regula Nr. 1/2003 neattiecas uz
starptautiskajiem kugu cartera pakalpojumiem, jlras satiksmes pakalpojumiem, kurus sniedz
vienigi starp ostam viena un taja pasa dalibvalsti, gaisa parvadajumiem starp Kopienas
dalibvalstu lidostam un treSajam valstim.

Komisijas pazinojums par maznozimigiem ligumiem, kas ievérojami neierobeZo
konkurenci atbilsto§i EKL 81. panta pirmajam punktam (de minimis).” Saskana ar i
pazinojuma 7. punktu Komisija uzskata, ka starp uzpémumiem noslégtie noligumi, kas skar
tirdzniecibu starp dalibvalstim, ievérojami neietekmé konkurenci EKL 81. panta pirma punkta
izpratng, ja:

1) kopgja tirgus dala, kas pieder liguma pusém, neparsniedz 10 procentus jebkura

attiecigaja tirgti, kuru ligums skar, ja ligums tiek slégts starp uznémejiem, kas ir faktiskie

vai iesp€jamie konkurenti kada no Siem tirgiem (ligumi starp konkurentiem);

2) tirgus dala, kas pieder katrai liguma pusei, neparsniedz 15 procentus jebkura

attiecigaja tirgii, kuru ligums skar, ja ligumu slédz starp uzpeémgjiem, kas nav faktiskie

vai iesp&jamie konkurenti kada no Siem tirgiem (ligumi starp nekonkurgjosam pusém).

Ja ir griti noteikt, vai ligums slégts starp konkurentiem vai starp nekonkuréjosam pusém,
pieméro 10 procentu slieksni.

Komisijas pazinojums - Pamatnostadnes vertikalo ierobeZojumu joma
(2000/C291/01).> Sajas pamatnostadnas izklastiti vertikalo ligumu noveértéjuma principi saskana
ar EKL 81. pantu. Vertikalie ligumi ir definéti Regula Nr. 2790/1999. Sajas pamatnostadnés
analize attiecas gan uz precém, gan uz pakalpojumiem, kaut ari atseviSskus vertikalos
ierobezojumus galvenokart izmanto precu izplatiSanas joma. Vertikalos ligumus var slégt ar1 par
starpproduktiem un starppakalpojumiem, ka arT par galapatérina prec€ém un pakalpojumiem. Ja

nav noradits citadi, dokumenta izklastita analize un argumenti attiecas uz visiem precu un

' Sk. Regulas Nr. 1/2003 26. pantu.
% Oficialais Véstnesis C 368 , 22/12/2001 Ipp. 0013 — 0015.
3 Oficialais Véstnesis (2000/C291/01).
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pakalpojumu veidiem un uz visiem tirdzniecibas Itimeniem. Termins produkts attiecas gan uz
precém, gan pakalpojumiem, bet termini piegadatdjs un pircéjs — uz visiem tirdzniecibas
Iimeniem. Vairuma gadijumu, ja runa ir par vertikalajiem ierobezojumiem, bazas par konkurenci
var rasties vienigi tad, ja ir nepietickama precu grupu savstarp&ja konkurence, proti, ja
piegadataja vai pirc€ja Iimeni, vai arT abos Itmenos noveéro attiecigu tirgus kapacitati. Ja precu
grupu savstarpgja konkurence nav pietickama, svarigi ir aizsargat pre€u grupu savstarp&jo
konkurenci un predu grupas iek3gjo konkurenci.'

Saskana ar pamatnostadnu 2.5. apakSnodalu franSizes ligumi ietver intelektuala TpaSuma
tiesibu licences, kas attiecas uz pre€u zimém vai zimoliem un zinatibu (know-how), lai lietotu un
izplatitu preces vai sniegtu pakalpojumus. Papildus intelektuala 1paSuma tiesibu licencei liguma
darbibas laika franSizes dev@js franSizes némé&jam parasti sniedz komercialu vai tehnisku
palidzibu. Licence un palidziba ir franSizei nodotas uzpémégjdarbibas metodes neatpemamas
sastavdalas. FranSizes némegjs par konkrétas uznémejdarbibas izmantoSanu fransSizes devéjam
parasti maksa franSizes maksu. FranSize var laut franSizes dev&jam ar ierobeZotiem
ieguldijumiem izveidot vienotu tiklu savu produktu izplatiSanai. Papildus komercdarbibas
metodes nodroSinasanai franSizes ligumi parasti ietver dazadu vertikalo ierobeZojumu kopumu
attieciba uz izplatamajiem produktiem, it ipasi uz selektivo izplatiSanu vai konkurences
aizliegumu, ekskluzivo izplatiSanu vai minéto ierobezojumu vajakas formas.

Attieciba uz vertikalajiem pre€u un pakalpojumu pirkSanas, pardoSanas un
talakpardoSanas ierobezojumiem fransizes liguma, piemé&ram, selektiva izplatiSana, konkurences
aizliegums vai ekskluziva izplatiSana, Grupveida atbrivojuma regulu (Regula Nr. 2790/1999)
pieméro, ja franSizes devéja vai franSizes némeéja izraudzita piegadataja tirgus dala neparsniedz
30 procentu slieksni. Ieteikumi, kas ieprieks tika sniegti attieciba uz Siem ierobeZojumu veidiem,
attiecas ar1 uz fran§iz€m, ieverojot §adas 1pasas piezimes:

1) saskana ar 8. vispargjo noteikumu (sk. Komisijas pazinojuma — Pamatnostadnes

vertikalo ierobeZzojumu joma 119. punktu), jo svarigaka ir zinatibas (know-how)

nodoSana, jo labak vertikalie ierobeZojumi atbilst nosacijumiem, ar kadiem pieSkir
atbrivojumu;

2) uz konkurences aizliegumu precém vai pakalpojumiem, ko iegadajas fransizes némg;s,

neattiecas Romas liguma 81. panta pirmais punkts, ja aizliegums ir vajadzigs, lai uzturétu

kopgjo identitati un fransizes tikla reputaciju.

Izskatot fransizes liguma tiesisko regulgjumu ES Itmeni, autore uzskata, ka tiesi
Komisijas pazinojums — Pamatnostadnes vertikalo ierobezojumu joma, neraugoties uz savu

nesaistoSo un vairak informativo raksturu salidzinajuma ar tadiem ES tiesibu aktiem ka

! Sk. Komisijas pazinojuma — Pamatnostadnes vertikalo ierobezojumu joma mérki.
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direktivas un regulas, visvairak atspogulo franSizes bitibu un juridisko dabu ligumtiesiskaja
aspekta. Saja aspekta biitu vélreiz jaakcenté uzmaniba uz to, ka laika no 1988. lidz 1999. gadam
speka ir bijusi Regula Nr. 4087/88, tadejadi pieskirot fransizes liguma tiesiskajam regulgjumam
saistoSu speku visa ES. Aktuals jautajums fransizes reguléjumam ir pec 1999. gada, - vai pietiek
ES limen1 regulét fransizi tikai ar nesaistoSu juridisku dokumentu, vai ari tomér vajadz€tu
atgriezties pie iepriek$gja saistosa reguléjuma visam ES dalibvalstim, attiecigi izstradajot jaunas
regulas vai direktivas projektu, vai ari papildinot spéka esoSo Regulu Nr. 2790/99 ar fransizes
liguma regul€juma civiltiesiskajiem aspektiem, I1dzigi ka tas bija Iidz 1999. gadam.

Autore uzskata, ka speka esoSais franSizes liguma regulejums ES neuzliek dalibvalstim
nekadas tiesibas un pienakumus fransizes reguléjuma, ciktal tas nav saistits ar konkurences
tiesibam, kas tomér neveicina fransizes izplatibu un tiesibu aktu harmonizaciju fransizes joma
ES Itmeni, tap&c to bitu nepiecieSams mainit, sagatavojot atsevisku fransizes liguma reguléjumu
ES Iiment ar saistoSu spéku un attiecigi grozot spéka esoSos tiesibu aktus. Ta, piemé&ram,
komercagenta ligums ES limeni, kas p&c autores domam praksé ir izmantots ne vairak ka
fransizes ligums, ir noreguléts Padomes 1986. gada 18. decembra Direktiva Nr. 86/653/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu koordingsanu attieciba uz pagnodarbinatiem komercagentiem' un satur
vairakus civiltiesiskos aspektus, pieméram, komercagenta Iiguma pusu tiesibas un pienakumus,
liguma noslégsanu un izbeigsanu, ka art citus ligumtiesiskos aspektus.

Nemot veéra, ka ES limeni jau ir precedents ligumtiesisko attiecibu reguléSanai direktivas
liment, ka ar1 to, ka 11dz 1999. gadam franSizes liguma civiltiesiskais reguléjums bija atrodams
regula, autore uzskata, ka nav juridisku SkérSlu noregulét franSizes liguma civiltiesiskos aspektus
direktivas Itmeni, tadejadi laujot ES dalibvalstim sasniegt direktivas mérki ar tam

piemérotakajiem lidzekliem.

1.3.2.1. Fransizes reguléjums Francija, Belgija, Spanija, Italija, Zviedrija, Rumanija,

Lietuva, Igaunija un Latvija

Pirma valsts Eiropa, kas pienéma normativo regul&jumu par fran$izi, bija Francija:’
1989. gada 31. decembra likums Nr. 89-1008, kas attiecas uz komercialo un amatnieku
uzpémumu attisttbu un to ekonomiskas, likumigas un socialas vides uzlaboSanu. Tas ir

informacijas atklasanas likums. Jaatzimé, ka Sis likums nav specifisks fransSizes likums, bet tas

! Official Journal L 382 , 31/12/1986 p. 0017—-0021.
% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 287.
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tomér aptver fransizi. Likuma ir tris panti, no kuriem viens nosaka informaciju par fransizi, kurai
jabit atklatai.

Likuma galvenais merkis ir aizstaveét iesp&jamos fransizes néméjus gadijuma, ja tiem tiek
sniegta nepilniga vai nepatiesa informacija par ,,firmu”, kuru tiesibu turétajs var pazinot pirms $o
tiesibu ,,pardosanas”, kas velak, liguma izpildes gaita, var postosi ietekmé€t tiesibu lietotaja
uznémuma likteni. Tap&c likums ar nosaka prasibu atklat informaciju pirms tiesibu pardosanas,
proti, pazinot lietotajam noteiktu informaciju par tiesibu turétaju vél pirms ekskluzivo tiesibu
pieskirsanas.’

Tapat ka citas ES valstis, arT Francija tiek stingri kontroléta monopolistiska darbiba un
pret konkurenci vérsta prakse. Sadas kontroles objektu vida ir arT fransize. Nav atlauti nekadi
komercligumi, kuru rezultata briva konkurence kada no ekonomikas sektoriem vai kada tirga
varétu bt izslégta, ierobezota vai bremz€ta, tapat ka nevienam uzpémumam vai uznpémumu

grupai nav atlauts launpratigi izmantot savas domingjos$as pozicijas Francijas tirgi.

2005. gada 19. decembrT Belgija tika pienemts likums par pirmsligumiskas informacijas
sniegSanu komercialo sadarbibas ligumu ietvaros (the Law relative to pre-contractual
information in the framework of commercial partnership agreements). Likums stajas speka
2006. gada 1. februari.

Kaut ar7 likums neattiecas tikai uz fransizi, tomer fransize ir viegli atpazistama to ligumu
aprakstd, uz kuriem likums attiecas. Tiek mingts pirmsligumiskais pienakums sniegt
nepiecieSamo informaciju un ir noradijumi par to, cik detaliz€tai Sai informacijai ir jabiit.

10. paragrafs attiecas uz likuma staSanos spéka, bet satur arl noradijjumu par to, ka
valdibai Iidz 2006. gada 1. julijam Parstavju palatai jaiesniedz novért€juma atskaite, kurai cita
starpa biitu janosaka, cik liela méra pirmsligumiska informacija veicina komercialas sadarbibas

ligumu pabeig$anu, skaidribu un lidzsvarotibu.”

Spanija uz fran$izi attiecinamie noteikumi tika pienemti ka uz mazumtirdzniecibu
attiecinama likuma Nr. 7/1996 62. pants. Kaut ar Sie noradijumi galvenokart skar informacijas
atklasanu, tie satur ari registracijas prasibas. Tad€jadi visas fiziskas vai juridiskas personas, kas
plano attistit franSizes komercdarbibu Spanija, ir spiestas ievietot informaciju par fransizi
Registra atkariba no ta, ka to nosaka kompetenta institiicija. Registrs ir valsts registrs, kas
izveidots, lai publicitates un informacijas noliikos apkopotu datus par fransizes devgjiem, kas

darbojas vairak neka viena Spanijas autonomaja regiona. Informaciju Registra ievieto vai nu ta

' Franchising in France. http://www.europeanfranchising.com/franchisingineu/France.aspx (apliikots 2008. gada
7. julija).
% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 287.
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autonoma regiona valdiba, kura teritorija atrodas franSizes devéja galvena mitne, vai arl tieSi

fransizes devéji, kuru registrétie biroji atrodas arpus Spanij as.'

2004. gada 6. maija Italijas Republikas prezidents parakstija likumu Nr. 129, ierosinot
,Komercdarbibas uzsakSanas disciplinaros noteikumus” (pieméram, fransizi). Tas ir 1ss likums,
kas sastav no devigiem pantiem. Tas nosaka ne tikai informacijas par fransizi atklaSanas
noteikumus, bet arT iesaistito puSu attiecibu aspektus. Informacijas atklaSanas prasibas ir iedalitas
tadas, kuras nosaka, kas jaatklaj pasa liguma, un to, kas jaatklaj liguma pielikumos. Turklat
katrai no iesaistitajam pusém ir pienakums apgadat otru ar informaciju, kas tai butu
nepiecieSama vai noderiga pirms liguma slégSanas. Starpiba ir tada, ka franSizes devEjam
informacija jasniedz péc fran§izes némeja pieprasijjuma, savukart fransizes néméejam
nepiecie$ama informacija jasniedz pat tad, ja ta netiek pieprasita.’

Ir ar1 divas interesantas prasibas. Pirma ir vispargja prasiba, ka franSizes deveja
komerciala formula ir japarbauda, pat ja nav noradits parbaudes ilgums un parbaudg iesaistito
vienibu skaits. Sada prasiba ir pamatota ar nepiecieSamibu mazinat franiizes néméja riskus,
lesaistities attiecibas ar franSizes dev€ju, kuram nav pieredzes franSizes izmantoSana un kas
nezin, ka franSize darbojas prakse. Otra prasiba ir tada, ka liguma periodam jabiit pietickami
ilgam, lai franSizes ne€mejs varétu segt savu investiciju izdevumus, bet ne Isakam par trim
gadiem®, tadgjadi aizsargdjot fransizes néméju no pirmstermina ligumattiecibu izbeigsanas atrak

neka likuma paredzetaja termina.

2006. gada 24. maija, péc vairakiem diskusiju gadiem un piedavajumiem, Zviedrijas
parlaments pienéma ipasu fransizes likumu: 2006. gada 14. maija likumu Nr. 2006:484 par
franSizes dev€ja pienakumu sniegt informaciju. Ka jau var saprast no nosaukuma, tas ir
informacijas par franSizi atklaSanas likums. Tas ir loti 1ss likums, kas sastav tikai no seSiem
pantiem. Likumprojekta komentaros tika noradits, ka darba grupas locekli par likuma bazi
izmantoju§i UNIDROIT informacijas par fransizi atklasanas parauglikumu, kaut arm vini
nonakusi pie secindjuma, ka Zviedrijai butu nepiecieSams daudz 1saks dokuments. Likuma 1.
panta ir noteikts, ka likums satur noradijumus par franSizes dev&ja pienakumu sniegt
iesp€jamajam franSizes néméjam noteiktu informaciju, pirms ir noslégts franSizes ligums.
Likums nesniedz nekadas norades, kada laika perioda pirms liguma noslégsanas §1 informacija

biitu jasniedz. Likumprojekta komentaros ir teikts, ka Sis bija pardomats lémums, jo tika

" Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 297.
? Legge 6 maggio 2004, n. 129, published in the Gazzeta Ufficiate, No 129 of 24.05.2004.
* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 289.
4 .

Ibid.
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paredzets, ka atkariba no gadijuma S§is vajadzibas varétu but dazadas, tapec S$1 jautajuma
risinaSana butu jaatstaj tiesas zina. Informacijai jabiit skaidrai un saprotamai, un likums norada

uz noteiktu pamatinformaciju, kas biitu jasniedz. Likums stajas speka 2006. gada 1. oktobri.'

1997. gada 28. augusta Rumanijas valdiba izdeva rikojumu 52/1997, kas bija attiecinams
uz fransizi. Sis rikojums tika apstiprinats un grozits ar Rumanijas parlamenta 1998. gada 9. aprili
pienemto likumu.”

Rikojuma ir teikts, ka franSizes liguma jaievéro vairaki principi, un noradits, kadi panti
franSizes ligumam biitu jasatur. Tad€jadi rikojums padara obligatus franSizes liguma iesaistito
pusu pienakumus un precizé to, kadi ir fransizes dev€ja un neéméja pienakumi. Jaatzime, ka
4(2)(a) paragrafs no franSizes dev€ja pieprasa noteiktu darba pieredzi: pirms fransSizes sisteémas
izveidoSanas fransizes devéjam kadu laiku ir jabiit komerciali aktivam, kaut ar1 tas nenorada, ka
Sai komercialajai aktivitatei ir jabut saistitai ar fran$izi, tapec atSkiriba no Italijas likumdevéja
prasibam par franSizes dev€ja komercialas formulas parbaudes, ta negaranté franSizes némejam
iespju palauties uz to, ka franSizes dev€jam ir laba pieredze un zinaSanas sava biznesa
izmantoSana un attistiba. Vispargjie fransSizes informacijas atklaSanas pienakumi ir izklastiti
2. paragrafa. 12. paragrafs norada uz fransizes socialo lietderigumu un paredz, ka tas izveidoSana

un attistiba sekmés produktu un/vai pakalpojumu razo$anas un/vai izplatisanas gaitu.’

Frangizes liguma definicija ir ick]auta Igaunijas Republikas Saistibu likuma® 19. nodala.’
FranSizes ligumam veltitais normativais regul&jums Saistibu likuma nav apjomigs un aptver tikai
cetrus pantus (375.-378. pants), tomer fransizes ligumam ir piemérojami ar1 visparigie noteikumi
attieciba uz pirmsligumiskajam attiecibam, liguma formu, labas ticibas principu, liguma
grozijumiem u. c. visiem ligumiem kopigi nosacijumi.

Saistibu likuma 375. panta sniegta franSizes liguma definicija. Saskana ar franSizes
ligumu viena persona (fransizes devéjs) uzpemas pieskirt otrai personai (franSizes néméejam)
noteiktas tiesibas un informaciju, kas pieder franSizes devEam, lai franSizes peémejs tas
izmantotu sava ekonomiskaja vai profesionalaja aktivitate, taja skaita tiesibas uz franSizes devéeja

pre¢u zimes, komercialas identifikacijas un know-how izmantoganu.’

! Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 298.
% Ibid, p. 295.
3 Ibid, p. 296.
*Law of Obligations Act, entered into force 01.07.2002. Pilnu tekstu anglu valoda sk.
http://www.legaltext.ee/text/en/X30085K2 htm.
Z Franchise Opportunities in the Baltic States. Riga Managers’ School, 2004, p. 16.
Ibid.
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FranSizes liguma definicija, péc autores domam, nelauj precizi identificét likuma
reguléjamas fransizes veidu un liguma priekSmetu, ka arT nesatur franSizes apzim&jumu. Saskana
ar min€to definiciju ar fran$izi varétu saprast konkrétas tiesibas un informaciju, kas pieder
franSizes devé&jam, ieklaujot tiesibas uz fransizes devéja precu zimes, komercialas identifikacijas
un know-how izmantoSanu. Gramatiski tulkojot fran§izes liguma definiciju, var secinat, ka
likumdev@js nav sniedzis BFF defingjumu, jo trukst BFF pamatelementu (kontrole, atbalsts,
parbauditas franiizes sistémas izmanto3ana u.c.),' turklat ir saaurinats fransizes néméjam
nododamo tiesibu apjoms, jo franSizes dev€ja precu zimes, komercialas identifikacijas un
know-how izmantoSana neatspogulo visu iesp&jamo tiesibu uz intelektualo ipasumu izmantoSanu.
Papildus butu jaatzimé, ka franSizes devEjs var arT nebiit precu zimes IpaSnieks vai konkrétu
tiesibu 1paSnieks, bet vipam var biit [igumiskas tiesibas rikoties ar pre€u zimi vai ar vin$ var bt
metodes izgudrotajs.”.

Saistibu likuma 376. panta ir noteikti §adi divi fran§izes deveja pienakumi:

1) nodrosinat fransizes néméju ar franSizes izmantoSana nepiecieSamajam instrukcijam;

2) sniegt pastavigu ar fransizes izmantoSanu saistitu atbalstu.

Saistibu likuma 378. panta ir paredz€tas franSizes dev€ja tiesibas istenot kontroli par
razoto precu vai sniegto pakalpojumu atbilstibu fransizes liguma noteikumiem.

Saskana ar Saistibu likuma 377. pantu franSizes némeéjam ir §adi pienakumi:

1) savas aktivitates, kas saistitas ar sanemto fransizi, izmantot franSizes devéja

komercialas identifikacijas zimes;

2) nodros$inat franSizes precu vai pakalpojumu kvalitati saskana ar fransizes ligumu un

saglabat tadu paSu kvalitati, kadu nodroSina franSizes devgjs;

3) sekot franSizes devéja instrukcijam, kas ir verstas uz nodoto tiesibu realizaciju, kurai

jabiit tadai paSai ka franSizes devéja realizacijai;

4) piedavat klientiem papildu pakalpojumus, kurus tie varétu sagaidit, ja iepirktos tiesi

pie franSizes devéja.

Neskatoties uz iesp&ju paredzet franSizes liguma pusém art citus pienakumus, pieméram,
franSizes devEja pienakumu nodroSinat, lai franSizes liguma noraditas intelektuala 1paSuma
tiesibas biitu speka visa fransizes liguma speka esamibas laika, vai frans§izes n€mgeja pienakumu
izmantot fran$izi atbilstoSi franSizes liguma noteikumiem, paklaujoties sapratigiem franSizes
devgja noradijjumiem un nekaitgjot fransizes dev€ja labajai slavai, kopuma minimalais fransizes
liguma pusu attiecibu regul&jums ir sasniegts un vislielaka neskaidriba ir par fransizes liguma

defingjumu. Papildus biitu janorada, ka nav noteikts frans§izes néméja konkurences ierobezojums

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. FT Law & Tax, 1995, pp. 3-6.
? Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome:UNIDROIT, 2004, p. 30.
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veidot savu biznesu péc franSizes devEja parauga, ka ari nav noregul€ts jautajums par
informacijas par fran$izi sniegSanu potencialajiem franSizes neémejiem pirms fransizes liguma
noslégSanas. Saistibu likuma esoSais regul€jums attieciba uz sagatavoSanas ligumu
(prieksligumu) minéto jautajumu nerisina. Ta saskana ar Saistibu likuma 33. pantu sagatavoSanas
ligums ir ligums, kura puses appemas noslégt sadarbibas ligumu nakotné saskana ar
sagatavoSanas liguma noteikumiem. Ja saskana ar likumu Iigums tiks noslégts kada 1pasa forma,
tad sagatavoSanas ligumam jabit noslégtam tada pasa forma. Galvenais sagatavoSanas liguma
meérkis ir noslégt nodomu protokolu pirms galvena liguma noslégSanas, kad priekSnosacijumi jau
norunati, savukart informacijas par fransizi sniegSanas merkis ir sniegt fran§izes néméjam visu
pieejamo informaciju par fransizi, tadéjadi laujot vipam izvertet savus riskus, sp&jas un fransizes

prieksrocibas.

Lietuvas Republikas Civilkodeksa' 6. gramatas XXXVII nodala nosaka fransizes liguma
tiesisko reguléjumu Lietuva. FranSizes ligums ir noreguléts Lietuvas Civilkodeksa 6.766.—-6.779.
panta.

Franiizes liguma galvends iezimes Lietuva:® franizes ligumam ir jabat noslégtam
rakstiski, un tas var tikt izmantots pret treSajam pusém tikai tada gadijuma, ja fakts par liguma
noslégsanu ir ticis savlaicigi registréts juridisko personu registra. Civilkodekss nosaka vairakus
obligatus noteikumus gan fransizes devéjam, gan franSizes némé&jam. Pienakumi javeic obligati,
pat ja tie nav ieklauti fransizes liguma. Tadel franSizes dev€ja pienakums vienmér ir apgadat
franSizes némeéju ar tehnisko un komercialo dokumentaciju un citu informaciju, kas
nepiecieSama, lai izpilditu savas saistibas pret franSizes néméju. FranSizes devE&am tapat
janodroSina franSizes némeéjs ar visam licencém, kas noslégtas péc franSizes liguma noslégsanas,
un jagarant€ visu nepiecieSamo formalitaSu noforméSana. FranSizes néméja pienakums ir
izmantot sanemtas tiesibas tikai saskana ar franSizes ligumu, tam jasaglaba preces vai
pakalpojuma kvalitate saskana ar franSizes ligumu, jaseko franSizes devéja noradijumiem par
telpu interjera dizainu, apvidus pakalpojumu sniegSanu klientiem, ko tie varétu sagaidit, ja
ieprieks sanémusi preces vai pakalpojumus no fransizes devéja. FranS§izes némejam nav jaatklaj
konfidenciala informacija un 1pasi jainforme paterétajs par to, ka piedavata prece tiek piedavata

- v - 3
saskana ar fransizes ligumu.

' Civil Code of Lithuania came into effect from July 1 2001. Teksts anglu valoda ir pieejams Lietuvas Republikas
tieslietu ministrijas majas lapa: http://www.tm.It/default.aspx?item=aktual&id=4536.

? Franchise Opportunities in the Baltic States. Riga: Managers’ School, 2004, p. 45.

3 Ibid, pp. 49. —50.
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Ja riipnieciska 1pasSuma objekta (patenta, precu zimes un/vai dizaina) licence ir dala no
franSizes liguma, tad franSizes liguma noslégSanas fakts ir jaregistré taja pasa registra, kur
registréts ripnieciska ipasuma objekts."

Lasot Lietuvas fransizes tiesisko reguléjumu kopsakara ar Krievijas Federacijas franSizes
tiesisko regulgjumu?, japiekrit Eiropas Fransizes federacijas’ un UNIDROIT* viedoklim par to,
ka tas peéc butibas loti atgadina Krievijas Federacijas Civilkodeksa 54.nodala ieklauto
regulgjumu’, vardus , komercialas koncesijas ligums” attiecigi aizvietojot ar vardiem ,,franiizes
ligums”, savukart autore uzskata, ka franSizes reguléjums, kas pastav Krievijas Federacija, nav
vislabakais paraugs, péc kura vadities citam valstim, un tam ir zinama specifika un atSkiribas

salidzinajuma ar starptautisko fransizes reguléjumu un praksi.6

Franiizes liguma ka atseviska speka esofa’ tiesiska darfjuma reguldjuma Latvija nav.
Vieniga iespgja franSizes liguma regul€juma ir attiecinat uz franSizes ligumu Civillikuma
noteikto visparigo regulg§jumu, kuru bez iznp€mumiem var piemérot visiem tiesiskajiem
darjjumiem, ka arT p&c iesp&jas detalizétak sagatavot pasu franSizes liguma tekstu, atrunajot taja
pusém 1pasi svarigos aspektus. Neskatoties uz minéto, nevar piekrist tam, ka Latvija vispar nav
franSizes liguma regul€juma, jo jédziens ,franSizes ligums” normativaja Itmeni Latvijai nav
Svess.

Pirmais normativais akts, kas ietvéra fransizes liguma defin€jumu, bija Ministru kabineta
1999. gada 16. februara noteikumi Nr. 52 ,,Par fran§izes ligumu atbrivoSanu no Konkurences
likuma noteiktd vienoSands aizlieguma™ (nav spéka). Saskapa ar minéto noteikumu 1.1.
apakSpunktu franSizes ligums tika raksturots ka divu uzpémumu (uzpémeéjsabiedribu)
pilnvarojuma ligums, ar kuru viens uznémums (uznpémeéjsabiedriba) — pilnvaras devejs — par tieSu
vai netieSu finansialu atlidzibu nodod otram uznémumam (uzpémejsabiedribai) — pilnvarniekam
— tiestbas izmantot intelektuala TpaSuma (ipasi komercnosaukumu, pre¢u zimju, veikala izkartnu,
dizaina objektu un specialas profesionalas informacijas) tiesibu kopumu noteikta veida precu
pardoSanai vai pakalpojumu sniegSanai patérétajam noteikta geografiskaja teritorija. Mingtie

noteikumi bija speka no 1999. gada lidz 2002. gadam un satur€ja noteikumus par fransizes

! Franchise Opportunities in the Baltic States. Riga: Managers’ School, 2004, p. 50.

2 I'paxxmanckmii kogekce Poccuiickoit @enepannu, 4acTd HepBasi, BTOpas M TPETbS MO COCTOSHHIO Ha 1 HOAOpS
2006 rona. Mocksa, «IIpocnekT», 2006.

3 European Franchise Federation List of franchise legislation by country

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 291.

> Zvérinatu advokatu birojs ,,Glimsedt” publication. Specific Regulation of Franchising in Lithuania, pp. 2-7.

6 Sikak $is jautajums tiks analizéts fransizes tiesiska reguléjuma Krievijas Federacijas konteksta.

7 Autores piezime: dati uz 2008. gada 1. novembri.

¥ Par fransizes ligumu atbrivosanu no Konkurences likuma noteikta vienosanas aizlieguma: MK noteikumi Nr. 52.
Latvijas Véstnesis, 1999. 19. februaris, nr. 48/49 (1508/1509), zaud&jusi speku 01.07.2002.
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liguma atbrivosanu no aizliegtas un spéka neesoSas tadas tirgus dalibnieku vienoSanas, kuras
mérkis vai sekas ir konkurences kavéSana, ierobezosana vai deforméSana. Noteikumu merkis bija
nepielaut konkurences tiesibu parkapumus, tomér papildu noteikumos tika noreguléti jautajumi
saistiba ar fransizes liguma saturu, pusu tiestbam un pienakumiem.

No 2004. gada spéka ir Ministru kabineta 2004. gada 27. aprila noteikumi Nr. 434 , Par
vertikalo vienoSanos atbrivoSanu no Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta
vienoganas aizlieguma”.' Saskana ar minéto noteikumu 2. punktu noteikumi nosaka atsevisku
tirgus dalibnieku vertikalas vienoSanas, kas tiek atbrivotas no Konkurences likuma 11. panta
pirmaja dala minétajiem aizliegumiem, ja §is vienoSanas atbilst visam S$ajos noteikumos
mingtajam prasibam, un atseviSku tirgus dalibnieku vertikalas vienoSanas, par kuram nav
jainformé Konkurences padome saskana ar Konkurences likuma 11. panta otro un treSo dalu, ja
§1 darbiba biitiski neietekme konkurenci. Noteikumos minétais atbrivojums attiecas art uz Sadiem
vertikalo vienoSanos veidiem, ja tie atbilst visam $ajos noteikumos min&tajam prasibam:

1) nekonkuréSanas pienakums;

2) ekskluzivas pardoSanas vienoSanas;

3) ekskluzivas izplatiSanas vienoSanas;

4) selektivas izplatiSanas vienoSanas;

5) fransizes ligums.

Atbilstos$i minéto noteikumu 1.4. apakSpunktam fransizes ligums ir vertikala vienoSanas,
saskana ar kuru franSizes dev€js par tieSu vai netieSu finansialu atlidzibu nodod otrai
ligumsledzgjpusei — fransizes némejam — tiesibas izmantot intelektuala 1paSuma tiesibu kopumu
(ipasi — firmu, precu zimi, veikala izkartni, dizaina objektu, specialo profesionalo informaciju,
zinatibu un patentus) precu izmantoSanai vai pardoSanai. AtSkiriba no Ministru kabineta 1999.
gada 16. februara noteikumiem Nr. 52 ,,Par franSizes ligumu atbrivoSanu no Konkurences likuma
noteikta vienoSanas aizlieguma” Ministru kabineta 2004. gada 27. aprila noteikumi Nr. 434 , Par
vertikalo vienoSanos atbrivoSanu no Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta
vienoSanas aizlieguma” regulé vairakus vertikalo vienoSanos veidus, taja skaita ari fransizes
ligumu, tikai no konkurences tiesibu viedokla, nesniedzot paSa liguma juridiskas dabas
raksturojumu un saturu, ka arf pu$u tiestbu un pienakumu izklastu. Sada pieeja, pec autores
domam, ir izskaidrojama ar to, ka likumdevéja meérkis konkrétaja gadijuma bija saistits ar
Latvijas Republikas ka ES dalibvalsts saistibu pildiSanu un ES tiesibu aktu ievieSanu nacionalaja

. o _2 . e _ . e .
tiesibu sistéma,” nevis fransizes liguma reguléjums no civiltiesibu viedokla.

1 Par vertikalo vienoSanos atbrivoSanu no Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteiktda vienoSanas
aizlieguma: MK noteikumi nr. 434. Latvijas V&stnesis, 2004. 1. maijs, nr. 69.
% Sk., pieméram, Regulas Nr. 2790/1999 noteikumus.
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FranSizes ligums Latvija ir noreguléts arT no gramatvedibas puses. Latvijas Republikas
Gramatvedibas padomes 2005. gada 7. decembra lémuma Nr. 6 ,,Par Latvijas gramatvedibas
standarta ,,Jepgmumi” piepem$anu”™ (turpmak — l&émums) 15. punkts paredz, ka maksas par
franSizi pamata ir franSizes ligums. Ligums ir vertikala vienoSanas, péc kuras franSizes devéjs
par tieSu vai netieSu finansialu atlidzibu nodod otrai ligumslédzgjpusei — franSizes némeéjam —
tiesibas izmantot intelektuala 1paSuma tiesibu kopumu (ipasi firmu, precu zimi, veikala izkartni,
dizaina objektu, specialo profesionalo informaciju, zinatibu un patentus) precu izmantosSanai vai
pardoSanai. Fran§izes ligums var attiekties uz pakalpojumiem un pat visu biznesu. Maksu par
fransizi atzist par ien€mumiem parskata perioda, kura notiek intelektuala paSuma un citu tiesibu
izmantoSana. L€émuma izmantota fransSizes liguma definicija neatSkiras no noteikumos lietotas,
tomer lémuma paradas jauns nosacijums, proti, ka franSizes ligums var attiekties uz
pakalpojumiem un pat visu biznesu. Attiecigs nosacijums nav pretruna ar fransizes bitibu un
atbilst ES tiesibu aktu prasibam.’

Rezumgjot mingto, autore neapSauba, ka fransizes liguma regul&jums Latvija atbilst ES
tiesibu aktu prasibam, tomér tas nereglamenté liguma civiltiesiskos aspektus, bet raugas uz

franSizes ligumu ka uz vertikalo vienoSanos tikai no konkurences tiesibu viedokla.
1.3.3. Fransizes reguléjums Krievijas Federacija

Ne Krievijas pirmsrevoliicijas tiesibas, ne $is valsts attistibas socialistiska perioda tiesibas
nebija zinami ne franSizes ligumi, ne komercialas koncesijas ligumi. 54. nodalas ieklauSanu
Krievijas Federacijas Civilkodeksa otras dalas’ saturd Krievijas tiesibu zinatnieki vérté ka
nozimigu Krievijas normativo aktu un tiesibu teorijas sasniegumu*.

Ka uzskata dazi Krievijas tiesibu zinatnieki, Krievijas praks€ pilnigi jaunais komercialas
koncesijas ligums ir atzits par vienu no sarezgitakajiem, ja pat ne vissarezgitako ligumu
civiltiesibas.” Lasot Krievijas Federacijas Civilkodeksa (turpmak — CK) 54. nodalu ,, Komerciala
koncesija” salidzinajuma ar citu valstu franSizes tiesiskajiem reguléjumiem, arvalstu pieredzi un
praksi Saja joma, rodas vairaki jautajumi, proti, kada méra komercialas koncesijas ligums
samérojams ar fransizes ligumu, kada ir ta tiesiska daba, kads fransizes veids ir noreguléts, cik

aizsargatas ir liguma puses, ka arf citi jautajumi.

! Publicéts: Latvijas Véstnesis, 2005. 14. decembris, nr. 199.

% Autores piezime: detalizétak sk. promocijas darba 1.3.2. apakinodala.

3 I'paxxnanckuii konekc Poccuiickoit denepary, 4acTé mepBasi, BTOpasi U TPEThs IO COCTOSHHUIO Ha 1 HOAOps
2006 rona. Mocksa, «IIpocmexT», 2006.

4 Cocna C. A., BacunbeBa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemknaura”, 2005,
ctp. 225.

Tam xe.
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Saskana ar CK 1027. panta (turpmak — definicijas pants) pirmo daJu ar komercialo
koncesiju saprot ligumu, saskana ar kuru viena puse (tiesibu ipaSnieks) apnemas pieskirt otrai
pusei (lietotajam) par atlidzibu un uz laiku vai bez laika uzradiSanas tiesibas izmantot lictotaja
uznémejdarbiba tiesibu turétajam piederosSu ekskluzivu tiestbu kompleksu, taja skaita tiesibas
uz tiesibu turétaja zimolu un (vai) komercialo apzim&jumu, uz aizsargajamo komercinformaciju,
ka arT uz citiem liguma paredz&tiem ekskluzivo tiesibu objektiem — precu zimi, pakalpojuma
Zimi utt.

Minéta panta otraja dala skaidrots, ko paredz komercialas koncesijas ligums, proti,
komercialas pieredzes un reputacijas izmantoSanu noteikta apjoma un noteikta uznémeéjdarbiba.
Interpret€jot abas panta dalas kopsakara, teorétiski var prezumét, ka komercialas koncesijas
ligums ir ligums, kas regul€ attiecibas, kuras viena persona sava uznémeéjdarbiba izmanto citas
personas ekskluzivas tiesibas uz intelektualo IpaSumu un tiem pielidzinamiem precu vai to
izgatavotaja individualizacijas lidzekliem, tapat ka daZas citas ekskluzivas tiesibas, proti, tiesibas
uz aizsargajamo komercinformaciju un komercialo apzZim&jumu. Tomér autore vér§ uzmanibu uz
to, ka CK definicijas panta pirmas un otras dalas redakcija ir sarezgiti uztverama, neskaidra un
apgrutina komercialas koncesijas definicijas un tas butisko sastavdalu uztveri. Turklat autore
velas piebilst, ka jédziens ekskluzivas tiesibas nav sinonims jédzienam intelektuala ipasuma
tiesibas, neatrungjot pasa jédziena definiciju, var tikai méginat uzminét no konteksta, ka runa ir
par intelektuala 1paSuma tiesibam. No komercialas koncesijas liguma definicijas ir loti griiti
saprast, kas ir buitiskas komercialas koncesijas sastavdalas, bez kuram nevar pastavet komerciala
koncesija. Pieméram, know-how jeb zinatiba ir neatnemams fransizes elements.' Komercialas
koncesijas definicija mulsina ar1 vardi ,,taja skaita tiesibas uz tiesibu turétaja zimola un (vai)
komercidlu apzimgjumu, uz aizsargdjamo komercinformaciju”. Péc biitibas ar §iem vardiem®
vajadzetu sakt komercialas koncesijas raksturojumu, nevis otradi, ka to pasreiz paredz CK
definicijas panta pirma dala, sakuma noradot butiskus komercialas koncesijas elementus un tikai
tad paredzot fakultativus elementus. Saskana ar starptautisko praksi franSizes definicijas
reguléjumam’ nav iesakams noradit definicija intelektuala ipa§uma piederibu konkrétai personai,
jo var bt gadijumi, ka intelektuala ipaSuma tiesibas pieder citai personai, bet fransizes
(komercialas koncesijas) dev&jam ir likumiskas tiesibas tas izmantot, ka arT vin$ ir izstradajis
IpaSu metodi, ka var pielietot dazadus, vinpam nepiederoSus produktus, lai panaktu kadu unikalu
rezultatu, garSu u.c. Mulsina ar1 CK definicijas panta otra dala, kas noteic, ko paredz

komercialas koncesijas ligums, jo nav skaidra nepiecieSamiba atdalit $2 panta dalu no pirmas

' Model Franchise Disclosure Law.2004, Rome. Explanatory Report, pp. 29-31.

* Autore uzskata, ka jédzienu aizsargajama komercinformdcija komercialas koncesijas liguma konteksta varétu
pielidzinat jedzienam know-how.

* Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, pp. 30-31.
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dalas, tadgjadi padarot normu skaidru un logiski konsekventu. Vienlaikus CK definicijas panta
otraja dala, kaut arT ne visai skaidri (norma nav imperativa, jomas ir noraditas iekavas vairak
ka skaidrojumi tiestbu Iipasnieka uznemeéjdarbibai), tomér paradas arT komercialas koncesijas
izmantoSanas mérki, piemérosanas joma, kam, péc autores domam, jabiit noteiktam komercialas
koncesijas definicija.

No koncesijas liguma definicijas nevar viennozimigi pateikt, ka ir runa par franSizes
ligumu. To var secinat, tikai lasot konteksta ar citiem CK 54. nodalas pantiem, prezuméjot, ka
likumdevéja merkis nebija noregulét BFF devé&ja pienakumu sniegt informaciju par fransizi
potencialajiem fransizes néméjiem, bet paredzet visparigus noteikumus fransizes biznesa vides
esamibai Krievijas Federacija, noskirot to no citiem liguma veidiem.

Run3jot par pasu jédzienu komerciald koncesija, butu jaatzimé, ka pastav vairakas
jédziena koncesija definicijas, tomér parsvara ar vardu koncesija saprot ligumu par kadu valstij
(pasvaldibai) piederoSu saimniecisku objektu nodoSanu izmantoSanai uz laiku sadarbiba starp
valsts vai pasvaldibas institiiciju un privata sektora komersantu, uzskatot, ka koncesija ir viena
no valsts (pa$valdibas) un privatas partneribas formam.' Ka raksta krievu tiesibu zinatnieki,
komercialas koncesijas ligums arzemju valstu praks€ pastav ar1 Sodien, tomér ta priekSmets ir
ekskluzivu tiesibu pieSkirSana vienai personai pardot preces, kuras raZo cita persona,
proti, it ka tiek atdotas IpaSnieka arkartejas tiesibas rikoties ar preceém, tas pﬁrdodotz. Un
tikai ar laiku, kad tiesibu pieskirSana lietotagjam ka uzpémé&jam uz tiesibu ipasnieka
individualizacijas Iidzekliem tika ne vien ieklauta tiesibu TpaSnieka pienakumu klasta, bet kluva
par pasa liguma konstituétu pazimi, fransizes ligums parveidojas par patstavigu no komercialas
koncesijas liguma nogkirtu liguma veidu. So pienakumu paredz arf CK definicijas pants.

Nemot vera CK 54. nodalas saturu, ka ar1 jédziena koncesija butibu, nezinot likumdevéja
merki jédziena komercidala koncesija ieklauSanai, autore uzskata, ka CK 54. nodalas nosaukums
bltu preciz€jams atbilsto$i ta saturam, tadejadi mazinot ari neskaidribas starp abu jédzienu
fransize un komerciald koncesija savienojamibu, vienlaikus preciz€jot ar1 ligumslédzeju
nosaukumus: tiesibu ipasnieks — franSizes devéjs, bet lietotdjs — fransizes néméjs. Autores
viedoklis ir pamatots ar ar to, ka vairaki Krievijas tiesibu zinatnieki uzskata, ka jédziens
komerciald koncesija ir ekvivalents jédzienam fransize.” Ari Eiropas konteksta tiek uzskatits, ka

Krievijas Federacija pastav fransizes tiesiskais reguléjums.* UNIDROIT franizes pétnieki

' Sk., pieméram, ,Valsts un privata partneriba”, http:/www.em.gov.lv/em/2nd/?cat=1234 (aplikots 2008. gada
I'paxxmanckoe W TOproBoe TpaBO KamuTaJucTHdeckux rocynapctB. O7tB. pea. E. A. BacumseB. M.:

MesxayHapoaHble oTHOIIeHus, 1993, ctp. 380-384.

3 Cammkos O. H. (pex.), Kommenrapuii k I'paxaanckomy kogekcy Poccuiickoit @enepammn Yacti BTopoit. Mocksa,

2003 (4-e u3zn.), cTp. 616.

* European Franchise Federation List of franchise legislation by country

http://www.eff-franchise.com/regulation.html (apliikots 2008. gada 1. jilija).
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raksta, ka, neskatoties uz to, ka Krievijas CK 54. nodala nav tieSas norades uz frans$izi, bet tikai
uz komercialam koncesijam, to attiecibu aspektu apraksts, uz kuru regulésanu ir vérsti noteikumi,
ir skaidri attiecinams uz frangizi. A visi publicétie komentari ir attiecinami tiesi uz fransizi.'

Ka raksta dazi Krievijas tiesibu zinatnieki, arzemés komercialas koncesijas un fransizes
attiecibas sakotngji izveidojas dabiska cela ekonomika un tikai velak atspogulojas tiesibu avotos,
bet Krievija analogiskas attiecibas, kuru pamata ir komercialas koncesijas ligums, saka normativi
regulét, turklat kodificeta avota limeni, butiba vel pirms tam, kad $adas attiecibas pietiekoSi
plai attistijas prakse.” Iesp&jams, tas ir viens no iemesliem, kapéc pastav daudz neskaidru
jautajumu komercialas koncesijas regul§juma, salidzinot to ar Eiropas, ASV un citu valstu
fransizes tiesisko regul&jumu.

Ka raksta dazi Krievijas tiesibu zinatnieki, ta ka liguma priekSmets ir ekskluzivu
tiesibu pieSkirSana, taisnigi bitu ieklaut So Iigumu licences ligumu grupa. Taja pasa laika
saskana ar licences ligumu tiek nodotas (pieSkirtas) tikai ekskluzivas tiesibas, turklat
vienveidigiem objektiem — vai nu uz daildarbiem, vai jaunizgudrojumiem, noderigiem
modeliem, ripnieciskiem paraugiem, precu zimém. Bet komercialas koncesijas ligums paredz ari
neekskluzivu tiesibu kompleksa nodosanu (pieSkirSanu). Par kompleksu uzskata ekskluzivas
tiesibas uz nevienveidigiem objektiem: gan intelektualas darbibas rezultatiem, gan tiem
pielidzinamiem prec¢u razotaja un paSu preCu individualizacijas lidzekliem. Vel vairak, Saja
kompleksa ietilpst arT neekskluzivas tiesibas.” Saskana ar Krievijas Federacijas CK 138. pantu
ekskluzivas tiesibas uz intelektualas darbibas rezultatiem un individualizacijas lidzekliem tiek
atzitas gadijumos un kartiba, kurus nosaka CK un citi likumi.

Jautajuma par komerciala liguma pusém autore nesaskata atSkiribas ar citu valstu
fransizes ligumu regul&jumu, ka arT pastavoSo praksi. Ta CK definicijas panta tresa dala noteic,
ka par koncesijas liguma pusém var biit komercorganizacijas un paSnodarbinatas personas.
Apakslietotajam péc komercialas apakskoncesijas liguma un katram nakamajam apakslietotajam,
dibinot komercialas apakSkoncesijas sazarotu tiklu,* jabiit vai nu juridiskas personas —
komercuznémuma statusam, vai ar1 paSnodarbinatas personas statusam.

Ta ka komercialas koncesijas ligums dibina ilgstoSas attiecibas un péc savas ekonomiskas
bitibas paredzets ilgam periodam, liguma darbibas laika var notikt izmainas ligumslédz&ju pusu
sastava. Sadu izmainu iemesli var bit dazadi — pasa dalibnieka vai ari no vina gribas neatkarigi
apstakli. Sadi apstakli var kalpot par pamatojumu liguma partrauk3anai, pirmstermina

izbeigSanai, bet dazreiz tie neiespaido liguma juridisko dabu: tas paliek spéka, kaut arT mainas

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 296.

% Cocwa C. A., Bacunbea E. H .®panuaitzunr. Kommepueckast konueccusi. Mocksa, UKII ,,Akanemknaura”, 2005,
ctp. 231.

3 Tam xe, cTp. 232.

# Skat. CK 1029. pantu. Apakskoncesijas ligums.
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viens no ta dalibniekiem.' CK 1038. pants regulé jautajumus saistiba ar komercialas koncesijas
liguma speka esamibu Iiguma puSu mainas gadijuma, paredzot, ka komercialas koncesijas ligums
paliek speka, ja ekskluzivas tiesibas pariet citai personai. Vienlaikus miné&tais pants regulé
liguma pusSu mainu mantoSanas cela tiesibu Ipasnieka naves gadijuma. Autore pozitivi verte
minétas normas ieklausanu CK, jo Sie jautajumi var ari nebiit noreguléti liguma, savukart
vispargjas civiltiesibu teorijas piemé&rosana var arT nedot tik skaidru un labu juridisko rezultatu,
kads tas pasreiz ir CK 1038. panta.

Vel viens svarigs jautajums komercialas koncesijas liguma definicijas sakara ir jautajums
par komercialas koncesijas liguma priekSmetu. Apskatot CK 54. nodalas komercialas koncesijas
tiesisko regulgjumu, autore ir konstatgjusi, ka CK nav dots komercialas koncesijas liguma
priekSmeta defin€jums un nav noteikts reguléjums par to, kadi nosacijumi, kas ietilpst liguma
priekSmeta satura, pusém ir jasaskano. CK nav noteikts komercialas koncesijas liguma
priekSmeta raksturojums, un tam, autoresprat, var but vairaki iemesli. Pirmkart, veésturiski
fransizes pirmsakumi ir mekl€jami ASV tiesiskaja baze€, kur ir diametrali atSkiriga liguma
izpratne salidzinajuma ar romanu-germanu tiesibu sisteému, turklat ASV frans§ize parsvara ir
noreguléta informacijas par fransizi atklaganas aspekta.” Otrkart, autore vér§ uzmanibu uz to, ka
jautajumi saistiba ar Iiguma priekSmeta noteikSanu ir ipasi aktuali romanu-germanu tiesibu
sistémai piederoSajam valstim un pat tadai paraugvalstij ka Vacija nav atseviSska fransizes
Iiguma definéjuma. Treskart, Eiropas limeni nav daudz valstu, kuras franSizes ligums biitu
atseviski noreguléts normativajos aktos, kas apgriitina arvalstu tiesibu prakses salidzinaganu $aja
jautajuma. Ceturtkart, nemot véra franSizes liguma saturu, tas var saturét vairaku citu ligumu
elementus, proti, izplatiSanas liguma, nomas liguma, sadarbibas liguma, licences liguma u. c.
ligumu elementus. Tapéc viennozimiga liguma priekSmeta identificéSana var bt apgriitinata.
Vienlaikus autore vélas atzimét, ka ES tiesibu aktos, soft law’ projektos, ka ari starptautisko
tiesibu instrumentos’ jédziens fransizes liguma priekimets neparadas. Papildus autore norada uz
to, ka franSizes liguma priekSmeta definicija bus atkariga arl no franSizes veida, vai ta bis
izplatiSanas, raZoSanas, pakalpojumu fransize vai ari BFF.

Ka raksta dazi Krievijas tiesibu zinatnieki, lai ligums biitu izpildits pienacigi saskana ar

ta prickSmetu, nepiecieSsams noteikt ne tikai darbibu ka tadu, bet arT uzradit to objektu, uz kuru $1

! Skat. CK 1038. pantu. Komercialas koncesijas liguma sp&ka esamibas saglabasana liguma pusu mainas gadijuma.
? Torgans K., E. Busova. Dazi ligumtiesibu salidzinosie aspekti kontinentalas Eiropas precedentu tiesibu sistémas.
Tiestbu transformacijas sakara ar integraciju ES. Riga, 2002, 120.-147. lpp.

3 Sk. European Franchise Federation List of franchise legislation by country

* Autores piezime: Soft Law (ieteikuma tiesibas) - rekomendgjosa rakstura normas.

> Sk., pieméram, Model Franchise Disclosure Law Rome: UNIDROIT, 2004, Common Frame of Reference (CFR).
Part E. Commercial Agency, Franchise and Distribution, Principle of European Law (PEL) Commercial Agency,
Franchise and Distribution Contracts. Towards a Common Frame of Reference. Principles of European Law, Trier,
19-21 September, 2007. Pilns teksts piecjams:www.law-net.eu.
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darbiba ir veérsta. Par tadu objektu komercialas koncesijas liguma kalpo ekskluzivu tiesibu
komplekss, bet par darbibu — §1 kompleksa pieskirSana uz laiku izmantoSanai uznéméjdarbiba,
kas pec bitibas art ir atlauja (licence) izmantot So tiesibu kompleksu. Tiesi tiesibu Tpasnieka
darbiba, kas izpauzas atlauja lietotajam izmantot ekskluzivu tiesibu kompleksu uznéméjdarbiba,
ar1 veido lietotdja ekonomisko interesi, tieSi par to vin$ gatavs maksat, un tieSi $1 darbiba
pieprasa noreguléSanu liguma ietvaros. Tads noregul&jums kopa ar nosacijumu par liguma
priekSmetu veido liguma saturu.

Tadgjadi Iiguma objekts ir liguma priekSmeta izveidoSanas neatnemams elements; tas ir
materialais labums — ekskluzivu tiesibu komplekss, uz kuru versta saistibas uznémusos subjekta
darbiba. Ekskluzivas tiesibas intelektuala TpaSuma aspekta veido mantiskas tiesibas, tas ir,
materialo labumu. Taja paSa laika paSam ekskluzivajam tiesibam savukart ir savs objekts —
idealie labumi.'

Péc dazu Krievijas tiesibu zinatnieku viedokla komercialas koncesijas liguma priekSmetu
veido §adi elementi: Iiguma formuléSanas gaita uzraditie, pirmkart, darbiba (tiesibu
pieskirsana), otrkart, darbibas objekts (ekskluzivu un citu tiesibu komplekss), treSkart, So
ekskluzivo un citu tiesibu objekti. Sis sleédziens par komercialas koncesijas liguma priek$meta
saturu balstas uz Sauru izpratni — ligums ka darijums, tas ir, uz saistibu raSanas pamata un,
domajams, atbilst ta definicijai.”

Sada plasa pieeja civiltiesiska liguma (kopuma) un komercidlas koncesijas liguma
(konkreti) priekSmeta izpratnei lauj teorijas ,ligums — saistibas” autoriem secinat, ka
likumdevgjs nav noteicis specialas prasibas liguma biitiskiem nosacijumiem CK 432. panta 1.
punkta izpratné. Darba ,Ligumtiesibas” atziméts, ka liguma bitisks nosacijums péc
nepiecieSamibas pazimes var biit nosacijums par darbibas terminu, jo §im ligumam principa
piemit termina raksturs.” Tomér pastav ari viedoklis, ka visiem bitiskiem nosacijumiem jabit
skaidri izteiktiem liguma, pat ja tadam nosacijumam atbilstoSa norma liguma noteikta imperativi,
proti, pusém nav iesp€jas vienoties par citadu liguma reguléSanu.

Ligums skaitas noslégts, ja puses ir panakuSas vienoSanos par visiem liguma butiskiem
nosacijumiem.” Bez nosacijuma par liguma priek$§metu saskana ar CK 432. panta pirmo dalu pie
svarigiem nosacljumiem pieder nosacijumi, kas nosaukti likuma vai citos tiesibu aktos par

svarigiem vai nepiecieSamiem §1 veida ligumiem, ka arT visi tie nosacijumi, saistiba ar kuriem

' Cocna C. A., Bacunbesa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konueccus. Mocksa: K1 ,,Akanemkuura”, 2005,
ctp. 248-250.

*Tam xe, cTp. 255-266.

} Bparunckuit M. 1., Butpsackuit B. B. JloroBopHoe npaBo. Kuura tpetbs. [oroBopbl 0 BBIIOJHEHUH PadoOT U
okazanuu ycnyr. Mocksa, 2007, ctp. 1012.

* Autores piezime: svarigi atzimét, ka papildus ir janem véra komercialas koncesijas ligumam obligata rakstiska
forma un pienakums registrét to kompetentaja valsts iestadé (detalizétak sk. CK 1028. pantu).
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pec vienas no ligumslédz&ju pusém prasibas ir japanak vienoSanas. Kas attiecas uz likuma
noradijumiem, tad CK 54. nodala nav specialas norades par atsevisku nosacijumu svarigumu, par
liguma neatnemamam sastavdalam, tomeér tos vartu patstavigi analiz€t no regul§jamo attiecibu
butibas un liguma mérka viedokla, kas, iesp&ams, ne visai veiksmigi, tomér izriet no
komercialas koncesijas liguma definicijas.

P&c autores domam, pie tadiem nosacijumiem biitu japieskaita tiesibu TpaSnieka pieskirta
ekskluzivo tiesibu kompleksa izmantoSanas apjoms, iesp&jas un robezas, ka arT lietotaja tiesibas
saistiba ar vinam pieskirto ekskluzivo tiesibu kompleksa izmantosanu.

Noradijums par nododamo tiesibu apjomu ir noteikts noteikumos ,,Par komercialas
koncesijas (apakskoncesijas) registraciju”, kaut ari prasiba uzradit to minimalo vai maksimalo
apjomu nav obligata.' Tada gadijuma maksimalais apjoms ieklauj visus iespgjamos izmanto3anas
veidus, bet minimalais prasa tieSi noradit apjoma ieklautos tiesibu izmantoSanas veidus.

Komercialas koncesijas ligumu no fransizes liguma Eiropas un ASV konteksta atSkir ari
prasiba p&c liguma obligatas formas un pienakuma registrét kompetentaja valsts iestade. Autore,
respektéjot pusu brivo gribu liguma slégSana un izpilde, uzskata, ka konkrétaja gadijuma
liguma formai ir nozime, jo tas ir saistits ar tiesibu uz intelektuala ipasuma izmantoSanu
nodosanu un abas liguma puses ir ieinteresétas atrunat $o nosacijumu rakstveida (bet
neaprobeZoties ar to). Vienlaikus autore vélas piebilst, ka franSizes liguma rakstveida forma
atbilst arT pasaules praksei $aja jautajuma.

Ta saskapa ar CK 1028. panta prasibam komercialas koncesijas ligums noslédzams
rakstveida. Sis prasibas neievéro$ana noved pie liguma spéka neesamibas jau no pasa
noslégSanas briza. Turklat, kaut arT liguma tas nav noradits atseviski, $ads ligums janoslédz,
parakstot vienu dokumentu. Citiem vardiem, nevar izmantot tadu liguma noslégsanas veidu ka
apmainiSanas ar dokumentiem — ve€stulém, telegrammam, teletaipa zinojumiem u.tml., ka arf,
atbildot uz rakstisku priekSlikumu, dot apstiprinajumu konkludenta veida. Tas saistits ar obligatu
papildu formalitati — $ada liguma registraciju. Tapat bez prasibas obligati noformé&t komercialas
koncesijas Iigumu rakstveida CK 1028.pants paredz ta obligatu valsts registraciju.

Autore nevar viennozimigi verté€t imperativu normu saistiba ar koncesijas liguma valsts
registraciju. Jo, no vienas puses, valsts registracija civila aprité nodroSina darijuma noslégsanas
droSumu, publiskumu un speku attieciba uz treSajam personam, bet, no otras puses, tadu
registraciju var vertét ka skérsli atrai uznémejdarbibas attistibai un pusu brivas liguma slégsanas
autonomijas principa neievérosanu. Mulsina ari norma par to, ka liguma formas un registracijas

neieveérosana noved pie Iiguma spéka neesamibas jau no pasa noslégsanas briza. Nemot vera, ka

* Ipukazs MHC P® or 20 geka6ps 2002 roma Ne BI-3-09/730 ,JO perucTpamii IOTOBOPOB KOMMEPUECKOIR
KOHIIECCHH (CYOKOHIIECCHH)”.
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liguma rakstveida formu varétu veértét ka standarta arvalstu praksei atbilstoSu prasibu, tad
attieciba uz liguma registraciju (dazreiz pat koncesijas liguma dubultu registraciju — sk. turpmak)
to paSu teikt nevar. Tapéc, iesp&jams, Krievijas Federacijas likumdev€jam biitu nepiecieSams
izvertét iesp&ju parskatit koncesijas liguma obligatas valsts registracijas prasibu atbilstosi
lietderibas apsvérumiem, ekonomiskajam interes€m un atras uznémégjdarbibas attistibas
iespgjam, nodrosinot fransizes liguma registraciju viena iestade, vai ari atteikties no fransizes
liguma registracijas vispar.

Juridisko personu registraciju Krievijas Federacija veic izpildvaras federala nodok]u un
nodevu iestade — Krievijas Federacijas Nodoklu un nodevu ministrija. Tie$i ta registré
komercialas koncesijas ligumus.' Taja pasa laika tiesibas uz pre¢u zimi, pakalpojuma zimi,
tadiem objektiem ka jaunizgudrojumi, lietderigie modeli, riipnieciskie paraugi rodas no ta briza,
kad tie ir registréti cita valsts institiicija — Intelektuala IpaSuma, patentu un precu zimju federalaja
dienesta ,Rospatent” (Dedeparvnas cnysxcoa no unmerrekmyaibHou CcoOCMEEHHOCMU,
namenmam u mosapnwim 3uakam «Pocnamenmy).? Tapéc komercialds koncesijas devéjam
(tiesibu pasniekam) intelektualo TpaSuma tiesibu saistiba koncesijas ligums vienlaicigi jaregistré
divas dazadas valsts varas iestades, kas, autoresprat, tikai kavé atru uznémeéjdarbibas uzsakSanu
un nepamatoti noslogo tiesibu ipasnieku.

Saskana ar CK 1031. panta otro dalu pienakums nodroSinat komercialas koncesijas
liguma registraciju tiek uzlikts tiesibu ipaSnieckam. Tas nozimg, ka vipam javeic visas
registracijai nepiecieSamas formalitates, ka arT jauznemas visi ar to saistitie izdevumi. Tomér
japiebilst, ka min€ta norma nav imperativa un saskana ar CK 103 1. panta otro dalu puses liguma
var paredz&t citus nosacijumus. Ta pienakumu registrét ligumu visas instanc€s var uzdot
lietotajam vai arT puses var sadalit sava starpa pienakumus noformét registraciju dazadas
instanc@s, vai ari veikt registraciju kopigi. Akcentjot uzmanibu uz to, ka fransizes devéjs
(komercialas koncesijas deve€js, tiesibu TpaSnieks) vienmér bus liguma stipraka puse, kas diktes
savus ,,spéles noteikumus”, autore uzskata, ka normas dispozitivais raksturs ir bez juridiskas
slodzes, jo, atstajot iesp&ju paredzet liguma citus noteikumus, jarékinas, ka koncesijas liguma
registraciju gandriz vienmér veiks lietotajs (protams, ja tas nebis pretruna ar tiesibu ipasnieka

interesém).

' TIpukas MHC P® ot 20 nekabps 2002 roma, Ne BI'-3-09/730,0 perucTparui I0roBOpPOB KOMMEPUYECKOMH
KOHIIECCUH (CYOKOHIIECCHH)”.

? Saskana ar Krievijas Federacijas prezidenta 2004. gada 9. marta Dekrétu Nr. 314 ,,Par izpildvaras federalo organu
sisttmu un struktiru” (Vka3 IIpesunenta Poccuiickoit ®enmepanmu ot 9 wmapra 2004 roma Ne314
»O CHCTEeMe U CTPYKType (QelnepaibHbIX OpPraHOB HCHONHUTENbHOW BiacTu’) §is iestades funkcijas uzliktas
Intelektuala Tpasuma, patentu, preéu zimju federalajam dienestam, kas atrodas Krievijas Federacijas Izglitibas un
zinatnes ministrijas paklautiba.
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Komercialas koncesijas liguma registracijas procediiru regulé divi normativie akti, proti,
,Kartiba, kada registréjami komercidlas koncesijas (apak$koncesijas) ligumi”,' (turpmak —
kartiba) un ,,Noteikumi par kartibu, kada registréjami Iigumi par ekskluzivu tiesibu nodosanu uz
jaunizgudrojumiem, lietderigiem modeliem, riipnieciskiem paraugiem, precu zimi, pakalpojuma
zimi, registrétu integralas mikroshémas topologiju un to izmantoSanas tiesibam, ekskluzivu
tiestbu dal&ju vai pilnigu nodoSanu uz elektroniskas skaitloSanas masSinas programmu un datu
bazi”, ko apstiprinjis ,,Rospatent” (turpmak — noteikumi). Noteikumu V dala , Komercialas
koncesijas (apakSkoncesijas) ligumu registracijas ipatnibas” ir veltita koncesijas liguma
registracijas Tpatnibam no intelektuala ipaSuma tiesibu viedok]a.

Divu normativo aktu — kartibas un noteikumu — salidzinajums lauj secinat, ka dazas tajos
ietvertas prasibas sakrit, bet dazas atSkiras. AtSkiras arT So tiesiskas reguléSanas avotu struktiira
un normu sistematizacijas metode.> Noteikumi, kas paredzéti ar dazadu objektu ekskluzivam
tiesibam saistitu ligumu, kuriem piemit dazada tiesiska daba, registracijai, satur visparéjus
nolikumus, kas piemérojami jebkadu ligumu registracijai, un sadalas (dalas), kas satur specialas
normas, kuras ievéro $adu ligumu ipatnibas. Liguma registraciju atbilstosi kartibai realizg
Krievijas Nodoklu un nodevu ministrijas teritoriala iestade,® kas veic juridisku personu
registraciju, kuras saskana ar ligumu ir tiesibu ipasnieks. Ja tiesibu ipasnieks ka juridiska persona
ir registréts arzemes, registraciju realize ta iestade, kas registréjusi juridisku personu — lietotaju.

Registracijas procediiras var biit dazadas. Saskana ar noteikumu V nodalu’ liguma
registracija Patentu iestadé paredz $adus piecus posmus:

1) iesnieguma iesniegSana registréjosaja iestade;

2) liguma parbaudiSana ar mérki noteikt ta atbilstibu Krievijas Federacijas normativajiem

aktiem intelektuala TpaSuma joma;

3) liguma registrésana;

4) datu par registrétajiem ligumiem ievadiSana attiecigajos valsts registros;

' Mpukazs MHC P® or 20 mexabps 2002 roma Ne BI'-3-09/730,,0 perucTpaiii IOTOBOPOB KOMMEPUECKOI
KOHIIECCHH (CYOKOHIIECCHH)”.

? Tlpukasz Pocmatenta Ne 64 ot 29 ampenst 2003 roma ,,O IIpaBuiax pEerHCTpAIMH TOTOBOPOB O IMEpeate
WCKITIOYUTENLHOTO TpaBa Ha M300peTeHHe, MOJIE3HYI0 MOJelNb, POMBIIUICHHBIH 00pa3el], TOBapHBIN 3HAK, 3HAK
00CITy)KMBaHUSI, 3apETUCTPUPOBAHHYIO TOIOJOTHIO MHTETPAIIbHOW MHUKPOCXEMBI W IpaBa HA WX HCIOJIb30BaHUE,
MOJTHON WJIM YaCTHYHOH Iepeqade MCKIFYUTENFHOTO MpaBa Ha MPOTPaMMY Ui JICKTPOHHBIX BBEIYUCIHATECIBHBIX
MAaIlvH u 0a3y JaHHBIX .

3 Cocna C. A., Bacunbesa E. H. ®panyvaiizunr. Kommepueckas konueccus. Mocksa: K1 ,,Akanemkuaura”, 2005,
cTp. 294.

* Tlpukas MHC P® ot 20 mexabps 2002 rona Ne BI'-3-09/730,,0 perucrpaimuy I0TrOBOPOB KOMMEPUECKOIR
KOHIIECCUH (CYOKOHIIECCHH)”.

IIpukaz Pocnatenta Ne4 ot 29 anpens 2003 roma ,,O IlpaBunmax perucTpamuu IOTOBOPOB O Tepeaue
HCKJTFOUYUTEIHHOTO TpaBa Ha W300peTeHHE, MOJEe3HYI MOJCIb, MPOMBIIUICHHBINH 00pa3selr], TOBapHBIN 3HAK, 3HAK
00CTy)KUBaHUs, 3apETUCTPUPOBAHHYIO TOTOJIOTHIO MHTETPAILHOM MHUKPOCXEMBl M MpaBa Ha MX HCIOJB30BaHUE,
MOJTHOM MJIM YaCTHYHOMW IMepeaaue UCKIFYUTEIHLHOrO MpaBa Ha MPOTPaMMYy Ui 3JICKTPOHHBIX BBIYHUCIUTEIBHBIX
MaIlKH 1 0a3y JaHHBIX .
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5) datu par registrétajiem komercialas koncesijas ligumiem publicéSana.

Liguma registracijas procediira valsts nodoklu iestadé saskana ar kartibu paredz tikai
divus posmus:

1) iesnieguma iesniegSana registréjosaja iestade;

2) liguma registréSana.

Ligums netiek parbaudits, un zinas par to netiek publicétas.

Nosakot registracijai iesniegta liguma atbilstibu normativajiem aktiem intelektuala
ipaSuma joma, saskana ar noteikumiem registréjosa iestade parbauda, vai ligums ietver
informaciju par liguma pusém, liguma priekSmetu (patenta numuru, tirdzniecibas zimes
apliecibu vai starptautiskas registracijas numuru utt., saistiba ar kuru noslégts ligums),
pieskiramo ekskluzivu tiesibu apjomu (proti, vai ir noteikts minimalais un (vai) maksimalais
izmantoSanas apjoms, ekskluzivu tiesibu izmantoSanas teritorija attieciba uz noteikto
uznémegjdarbibas veidu un liguma darbibas termins, ja ligums ir noslégts uz laiku). Procediiras
beigas iesniegtajiem komercialas koncesijas ligumiem uzliek specialu ierakstu (spiedogu). Divus
eksemplarus atdod pieteicgjam, bet tresais glabajas registréjosaja iestade.

Ka raksta dazi Krievijas tiesibu zinatnieki, komercialas koncesijas liguma atskiriga
pazime ir ta dubulta valsts registracija. Var teikt, ka darbojas ,,divu logu” likums.' Loti
interesanti ir tas, ka saskana ar CK 1028. pantu likuma neievéroSana saistiba ar liguma formu vai
ta valsts registraciju izraisa nevienadas tiesiskas sekas. Liguma prasibas neievéro$ana par
liguma rakstveida noformésSanu, pusém parakstot vienu dokumentu, noved pie liguma
speka neesamibas, bet liguma neregistrésana nenoved pie liguma spéka neesamibas, bet
tikai pie ta, ka pusém nav iespéjas atsaukties uz ligumu attiecibas ar treSajam personam.

Saskana ar CK 1028. pantu koncesijas liguma grozijumu vai izbeigSanas gadijuma
jaievero tas paSas prasibas par liguma formu un valsts registraciju.

FranSizes liguma un komercialas koncesijas liguma salidzinasanai ir svarigi pieverst
uzmanibu liguma puSu tiesibu un pienakumu apjomam liguma slégSanas un izpildes gaita,
tadejadi saprotot, par kadam saistibam un fransizes veidu konkrétaja gadijuma ir runa.

Tiesibu IpaSnieka galvenais pienakums saskana ar CK definicijas panta noteikto ir
pieskirt lietotajam tiesibas izmantot ekskluzivu tiesibu kompleksu. Likumdevéjs nenorada,
kad, kur un §ada veida tada pieSkirSana ir veicama. Tomeér no ekskluzivo tiesibu uz katru
atseviSku objektu biitibas var izdarit konkrétu secinajumu par to, ko pusém vajadzetu

paredzét liguma saistiba ar $o pienakumu izpildi.”

! Cocna C. A., BacunbeBa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemkuaura”, 2005,
ctp. 298.
% Tam xe, ctp. 300.
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CK 1031. pants regulé tiesibu ipasnieka pienakumus. Saskana ar So pantu tiesibu
ipasnieka pienakumi ir sadaliti divas grupas — divas dalas. Viena grupa regulg tiesibu ipasnieka
imperativos pienakumus, savukart otra lauj tiesibu Tpasniekam paredz€t komercialas koncesijas
liguma citu kartibu. Saskana ar CK 1031. panta pirmas dalas prasibam tiesibu ipasniekam ir
pienakums nodot lietotadjam tehnisko un komercialo dokumentaciju un sniegt citu informaciju,
kas lietotajam nepiecieSama, lai realizétu saskana ar ligumu pieskirtas tiesibas, ka ar1 saskana ar
liguma nosacijumiem iesniegt lietotajam likuma noteiktaja kartiba noformétas licences.

Saskana ar CK 1031. panta otro dalu lidzas pienakumam pieskirt lietotadjam informaciju
tiesibu 1paSniekam pienakas instru€t lietotaju un vina darbiniekus jautajumos, kas saistiti ar
tiesibu realizaciju, taja skaita par tiesibu objektu izmantoSanu, kontrolét lietotaja razoto precu un
sniegto pakalpojumu kvalitati un nodro$inat liguma registraciju, ja liguma nav paredzéts citadi.

CK 1031. panta noteikti tiesibu Tpasnieka pienakumi sniegt lietotajam pastavigu tehnisko
un konsultativo palidzibu, ieskaitot lietotaja darbinieku apmacibu un kvalifikacijas celSanu, kas
péc biitibas ir BFF neatnemama sastavdala, kuru, iesp&jams, biitu nepiecieSams ieklaut
definicijas panta. Protams, tas blitu konceptuals jautagjums franSizes tiesiskajam regul&jumam
Krievijas Federacija, jo tad, lidzigi ki UNIDROIT Parauglikuma,' tiktu noreguléta tikai BFF,
attiecigi neregulgjot citus fransizes veidus (izplatiSanas, razoSanas, pakalpojumu fransizi).

Autore vélas veérst uzmanibu uz to, ka tiesibu Ipasnieka pienakums sniegt lietotajam
pastavigu tehnisko un konsultativo palidzibu, ieskaitot lietotdja darbinieku apmacibu un
kvalifikacijas celSanu, kas ir noformuléts likuma tikai dispozitivi, neatbilst Eiropas un ASV
praksei un tiesiskajam reguléjumam.” It Tpa§i nemot véra, ka ekonomiskaja zina franizes devéjs
ir spécigaka puse, turklat frans§ize nestav uz vietas, bet visu laiku attistas, un fransizes devéja
atbalsts, kontrole un sadarbiba kliist par fransizes butiskakajam sastavdalam.

Vel viens tiesibu 1pasnieka dispozitivs pienakums, kas uzradits CK 1031. panta, liek
vinam kontrol€t precu (darbu, pakalpojumu), kuras lietotajs izgatavo (izpilda, sniedz) saskana ar
komercialas koncesijas ligumu, kvalitati. Seit autore saskata divas bitiskas problémas, proti,
likuma nav noteiktas robezas, kontroles metodes un kartiba, kada komercialas koncesijas devejs
isteno savu kontroli, 11dz ar to min€ta norma var tikt loti plasi interpretéta, taja skaita ta
neierobezo iejauksanos lietotdja komercdarbiba kontroles Tstenosanas gaita. Tapat bez fransizes
devgja kontroles nav iesp&jams nodro$inat fransizes devéja ekskluzivo tiesibu nesagraujamibu un

attiecigi citu franSizes némeéju, ka ar1 franSizes tikla kopuma vienotibu un intereSu saglabasanu,

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome: UNIDROIT, 2004, p. 29.

? Sk., pieméram, Komisijas Regulu Nr. 4087/88 par Liguma 81. panta 3. punkta pieméroSanu fran§izes ligumu
kategorijam” (speka neesoga), Model Franchise Disclosure Law (2004), Common Frame of Referance (CFR). Part
E. Commercial Agency, Franchise and Distribution, Principle of European Law (PEL) Commercial Agency,
Franchise and Distribution Contracts, u. ¢. Principles of European Law, Trier, 19-21 September, 2007. Pilns teksts
picejams:www.law-net.eu.
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kas péc autores domam kaiteé abam liguma pusém. Otra biitiska probléma saistiba ar CK
1031. panta otras dalas dispozitivo raksturu ir §1s normas sasaiste ar CK 1034. pantu (tiesibu
ipaSnieka atbildiba par lietotajam izvirzitajam prasibam). CK 1034. pants noteic, ka tiesibu
ipasnieks ir solidari atbildigs par lietotajam izvirzitajam prasibam saistiba ar preces un
pakalpojumu neatbilstibu kvalitater saskana ar komercialas koncesijas liguma noteikumiem.
Atbildiba par preces nepienacigu kvalitati gulstas uz abiem komercialas koncesijas dalibniekiem.
Turklat péc atseviskam prasibam tiesibu 1pasnieka atbildiba var but solidara, bet var but art
subsidiara. CK 1034. pants nosaka divus dazadus atbildibas veidus, kas paredz vairak neka
vienas personas piedaliSanos — subsidiaru un solidaru.

Gadijuma, ja tiesibu ipaSnieka preces (darbi, pakalpojumi), kuras piegadatajs pardod
(raZo, sniedz) paterétajiem, izradas sliktas kvalitates, tiesibu 1pasnieks ir subsidiari atbildigs
paterétaju prieksa. Citadi sadalas puSu atbildiba, ja produkcija (preces, darbi, pakalpojumi), kuru
razo pats lietotdjs, ir nepienacigas kvalitates, taja skaita p&c tiesibu Ipasnieka patentiem,
paraugiem vai tehnologijam. Tada gadijuma CK 1034. pants nosaka puSu solidaru atbildibu
patérétaju priekSa. Péc autores domam, tas ir unikals gadijums, kad likumdevéjs apzinati
norada uz abu komercialas koncesijas liguma pusu atkaribu uznémeéjdarbiba un biznesa
vadifana, kas péc biitibas neatbilst Eiropas un ASV praksei,' kur fransizes devéjs un
frans§izes néméjs ir neatkarigas personas, nemot véra, ka franSizes némejs biznesu vada sava
varda. Autore piekrit A. Cirata viedoklim par to, ka tiesibu 1ipaSnieks nav aizsargats
nepiecie$amaja limeni un tas biis fransizes attistibas bremzéSanas iemesls Krievijas Federacija,’
un nevar piekrist Krievijas tiesibu zinatnieku viedoklim® par to, ka fransizes devéjs nevar bt
atbrivots no atbildibas gala patérétaju prieksa, jo vins ir precu vai pakalpojumu izgatavotajs (vai
piegadatajs) jeb ideju, metoZu, tirgus panémienu raditajs, ar kura palidzibu $is preces vai
pakalpojumi tiek pardoti vai sniegti patérétajiem. Autore uzskata, ka, pirmkart, liguma puses ir
divas neatkarigas juridiskas personas, nevis mates un meitas uzge€mums, lietotdjs izmanto
komercialo koncesiju sava varda, interes€s un saskana ar liguma noteikumiem, otrkart, runat par
tiesibu 1pasSnieka solidaru vai subsidiaru atbildibu varétu tikai tada gadijuma, ja vinpam ar
imperativu normu biitu pienakums kontrolet kvalitati. Savukart CK 1031. panta otra dala, kas
nosaka pienakumu tiesibu Tpasnickam kontrol&t lietotaja razoto precu un sniegto pakalpojumu
kvalitati, ir dispozitiva norma, jo paredz, ka liguma var noteikt citus noteikumus. TreSkart, ar

normu par tiesibu Ipasnieka un lietotaja subsidiaru un solidaru atbildibu, autoresprat, tiek

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome:UNIDROIT, 2004, p. 30.

* [upar A. ®panuaiisuur 1 Gpandaiisurrossiit roropop. Kues: Mceruua, 2002, crp. 78-80.

3 Cocna C. A., E. H. BacunbeBa. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UK ,,Akanemkuura”, 2005,
cTp. 263.
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bremze€ta starptautiska franSizes attistiba un arvalstu investiciju piesaistiSana Krievijas
Federacijai.

Ieklaujot liguma nosacijumus par puSu tiesibu ierobezoSanu, kas paredzéti CK
1033. panta, tiesibu 1ipasnickam tiek noteikts pienakums atturéties no ekskluzivu tiesibu
analogisku kompleksu pieSkirSanas treSajam personam izmantoSanai teritorija, kas nostiprinata
lietotajam, un no analogiskas darbibas veikSanas $aja teritorija liguma darbibas laika, tapat ka
ieverot citus ierobezojoSus noteikumus, kas paredzéti liguma. Tiesibu Tpa$niekam jaatturas ar1 no
komercialas koncesijas ligumu noslégSanas ar citam personam tas teritorijas robezas, kas
nostiprinata iepriek§¢jam apzinigam lietotdjam, ar kuru izbeidzies ligums, gadijuma, ja vip$
atsakas noslégt ligumu uz jaunu laiku. Sis pienakums paliek speka tris gadus péc ieprieksgja
liguma termina beigu dienas.

Ja ligums ietver sevi nosacijumu par to, ka lietotajs slédz apakSkoncesijas ligumus,
tiestbu Ipasniekam veidojas papildu tiesibas. Tas ir tiesibas staties tiesas attiecibas ar
apakslietotajiem, un tas izriet no CK 1029. panta tresas dalas, saskana ar kuru pie komercialas
koncesijas liguma pirmstermina partraukSanas sekundara tiesibu ipasnieka péc komercialas
apakskoncesijas (lietotaja péc komercialas koncesijas) tiesibas un pienakumi pariet tiesibu
ipasniekam, ja vin$ neatsakas $adas tiesibas un pienakumus saskana ar So apakSligumu
uzpemties. Ta ka §1 norma ir dispozitiva, liguma var paredzet ar1 citu reguléSanu, taja skaita art
izslégt to no pusu attiecibam.

Rezumgjot minéto, autore uzskata, ka biitu velams precizét CK 1031. panta otro dalu,
padarot taja minétas prasibas par imperativam, attiecigi izvert€jot iesp&ju precizét ari CK
1034. pantu, atsakoties no tiesibu 1pasnieka un lietotaja solidaras un subsidiaras atbildibas.

Ipasi svarigi ir atzimét, ka Krievijas Federacijas normativie akti saistiba ar komercialas
koncesijas ligumu un ta wvalsts registraciju neregulé jautajumus par pirmsligumiskajam
attiectbam un neuzliek tiesibu ipaSniekam par pienakumu sniegt potencialajiem lietotajiem
informaciju par komercialas koncesijas liguma priekSmetu, puSu pienakumiem, liguma
terminiem, ka ar1 citu liguma sekmigai izpildei un lietotaja intereSu aizstavibai nepiecieSamo
informaciju, ka tas ir ASV, Eiropa un starptautisko tiesibu instrumentos.' Saja aspekta autore
ver§ uzmanibu uz to, ka prasiba sniegt informaciju par fransizi ir ipaSi svariga fransizes
néméja ka liguma vajakas puses intereSu aizsardzibai’. Ta lauj franiizes néméjam iepazities
ar franSizes piedavajumu, izvertét franSizes ekonomisko pievilcigumu un savas sp&jas pildit

fransizes Iiguma nosacijumus, novertét franSizes devéja pieredzi un kompetenci, ka art pieskir

' Model Franchise Disclosure Law (2004), Common Frame of Referance (CFR). Part E. Commercial Agency,
Franchise and Distribution, Principle of European Law (PEL) Commercial Agency, Franchise and Distribution
Contracts,Principles of European Law, Trier, 19-21 September, 2007. Pilns teksts picejams:www.law-net.eu.

% Skat.,pieméram, Japan: Supreme Court interpretation of a franchising agreement.
http://www.idiproject.com/news.ucw?id=106 (aplikots 2008.gada 23.septembri).
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potencialajiem fransSizes némejiem citas tiesibas, nelaujot frans§izes néméejam pirkt ,,kaki maisa”,
ka tas pasreiz ir CK. Nemot véra minéto, autore uzskata, ka CK 1031. pantu biitu vélams
papildinat ar tiesibu 1pasnieka pienakumu sniegt potencialajiem lietotajiem informaciju par
komercialas koncesijas liguma priekSmetu, terminiem, puSu tiesibam un pienakumiem un citu
lietotajam nepiecieSamu informaciju, tad€jadi aizsargajot lietotaja ekonomiskas intereses un
noradot uz tiesiska darfjuma caurskatamibu.

Lietotaja pienakumi atseviski ir noteikti CK 1032. panta. Vispar&ju pienakumu saistiba ar
liguma priekSmetu, balstoties uz CK definicijas panta doto liguma definiciju, var formulét ka
pienakumu neparsniegt pieskirto tiesibu robezas pec apjoma, uznéméjdarbibas sferas, teritorijas
un termina.

Saistiba ar uzpémejdarbibas sféru un pieskirto tiesibu apjomu §1 prasiba ieklauj, pirmkart,
aizliegumu izmantot lietotajam pieskirto tiesibu kompleksu liguma neparedzeta darbibas sfera,
otrkart, aizliegumu izmantot tadus objektus, ekskluzivas vai neekskluzivas tiesibas uz kuriem
nav ieklautas liguma objekta, treskart, izmantot lietoSana nodotos objektus tikai liguma
noteiktaja veida (pieskirto tiesibu robezas). P€deja prasiba dalgji formuléta CK 1032. panta un
attiecas tikai uz tiesibu ipaSnieka zimolu un komercapzim&jumu.

Saskana ar CK 1032. pantu tiesibu lietotajam ir pienakums nodros$inat saskana ar ligumu
razoto precu, izpildito darbu vai sniegto pakalpojumu kvalitates atbilstibu analogisku precu,
darbu vai pakalpojumu kvalitatei, kuras razojis, izpildijis vai sniedzis pats tiesibu Tpasnieks,
sniegt pircgjiem (pasititdjiem) visus papildu pakalpojumus, kurus vini vargja cerét sapemt,
perkot (pasttot) preces (pakalpojumus) tiesi pie tiesibu 1pasnieka.

Atseviska lietotaja pienakumu grupa saistita ar komercialas apakskoncesijas ligumu
(apaksligumu). ST liguma noslégsana var radit lietotajam gan pienakumus, gan tiesibas, ka tas
noteikts CK 1029. panta. Katra gadijuma ir svarigi noskaidrot, kap&c tiesibas un kada gadijuma —
pienakumus. Svarigi ieverot, ka gan tiesibas, gan pienakums noslégt $adus apaksSligumus saskana
ar CK izriet no liguma, nevis no likuma.

Arzemju prakse rada, ka apak$liguma ekonomiska jega ir tada, ka fransizes devéjam
rodas iesp€ja paplasinat savu precu vai pakalpojumu noieta tirgu uz franSizes tikla jaunu
dalibnieku rékina un dalgji parlikt uz vinu pleciem sava uznémuma riskus.'

Gadijuma, ja apaks$franSizes liguma noslégSana paredzéta franSizes ,,pamatliguma” ka
franSizes némeja pienakums, tad taja parasti nosaka ari franSizes néméja galvenos pienakumus
jaunu apaksfransizes n€mgeju piesaistisana. Tadi nosacijumi paredz laiku, kura fransizes peémé&jam

janoslédz viens vai vairaki apaks$fransizes Iigumi, saskana ar apaksfransizi nododamo ekskluzivo

"' Cocna C. A., Bacunwesa E. H. ®panyaitzunr. Kommepueckas konneccusi. Mocksa: UKI] ,,Axkagemkxaura”, 2005,
ctp. 312.
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tiestbu veidus un apjomu, krit€rijus, péc kuriem franSizes némé&jam javadas, piemekl&jot
apaksfransizes néméjus (vai art uzrada konkrétas personas).

Saskana ar CK 1029. pantu,’ ta ki apakliguma juridiska daba ir atvasinita no galvena
liguma juridiskas dabas, tad komercialas koncesijas liguma speka neesamiba automatiski izraisis
apaksliguma speka neesamibu. Un pret&ji — lidz ar to, ka komercialas koncesijas ligums nav
atkarigs no komercialas apaksSkoncesijas liguma, ped€ja speka neesamiba pirmajam neizraisa
nekadas juridiskas sekas. Komercialas koncesijas, tapat ka franSizes, 1patniba ir ta, ka galvena
liguma partraukSana (gan uz laiku, gan bez termina noradiSanas noslégta liguma) ne vienmer
obligati atnem apakslietotajam vinam pieskirtas ekskluzivas tiesibas. Saja gadijuma lietotaja
ekskluzivas tiesibas parasti pariet pie tiesibu IpaSnieka bez apaks$liguma partraukSanas, bet
apakslietotajs savas attiecibas ar tiesibu 1paSnieku ienem bijusa franSizes némeja vietu.

Tadgjadi apaksfransizes ligums partop franSizes liguma, jo ziid pamats ta atkarigai un
atvasinatai dabai. Saprotams, ka S$is jaunais franSizes némegjs attieciba uz franSizes devéju
izmanto tikai tas tiesibas un izpilda tikai tos pienakumus, kas bija vinam noteikti saskana ar
apaksfransizes ligumu. Saskana ar CK 1029. pantu tas darbojas tada gadijuma, ja tiesibu
ipasnieks izteikta forma nav atteicies uznemties tiesibas un pienakumus saskapa ar
apakskoncesijas ligumu vai ja puses §im gadijumam liguma nav paredz€jusas citu risinajumu.

CK 1030. pants imperativi formulé So lietotaja pienakumu maksat tiesibu ipaSniekam
atlidzibu. Atlidzibas apméru, samaksas kartibu, formu un veidus puses nosaka liguma. CK 1030.
panta dots aptuvens un nepilnigs atlidzibas formu saraksts. Seit tick min&ti fikséti vienreizgji vai
periodiski maksajumi, atskaitijumi no ienakumiem, uzcenojums to precu vairumcenai, kuras
tiesibu 1pasnieks nodod lietotajam talakpardoSanai. Liguma var paredzet ari citas atlidzibas
formas.

Atlidzibas forma atkariga no liguma summas izveidoSanas metodes. Bet summu
veido vesela virkne dazadu — daudzveidigu un neviendabigu — raditaju: maksa par lietotaja
personala iepriekS§€jo apmacibu un periodisku instruktazu, izdevumi liguma noforméSanai un
patentu uzturéSanai speka (patentu nodevas). Turklat, ja ligums paredz citus pakalpojumus, kurus
tiesibu 1pasnieks sniedz lietotajam ka papildu pakalpojumus, ka tas notiek arvalstis, tad liguma
bas ieklauta arf maksa par tiem.”

Saskana ar CK 1040. pantu lietotajam ir tiesibas vienpusgja karta pieprasit samerojami

samazinat tiesibu IpaSniekam pienakoSos atlidzibu saskana ar komercialas koncesijas ligumu, ja

! KommenTapuii x ct. 1029 T'K. Banssuna E. 1O., Toncroro 1O. K., I'y6aesa A. K., Ceprees A. I1., Toncroii 1O. K.,
CepreeBa A. II., pex., Ilox pen. Cepreesa A.II., CepreeB A. Il. u ap. KommenTtapuii k I'paxknanckomy Konexcy
Poccuiickoit ®eneparuu (noctareitnsiii). U. 2., Mocksa: [Ipocnekrt, 2006.

2 Cocna C. A., Bacunwesa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konmneccusto Mocksa: UKI] ,,Axagemkxaura”, 2005,
ctp. 314.
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vin$ maina savu zimolu vai komercapzim&jumu, kura izmantoSanas tiesibas ietilpst ekskluzivu
tiesibu kompleksa. Tapat lietotajs var pieprasit samazinat tiesibu pasnieka atlidzibas apmeéru, ja
liguma darbibas laika tiek partrauktas kadas citas ekskluzivas tiesibas sakara ar to termina
beigSanos vai citu iemeslu dél. Salidzinot fransizes liguma tiesiska reguléjuma arvalstu praksi,
autore nav sastapusi lidzigu regul€jumu saistiba ar fransizes némeja tiesibam vienpuségja kartiba
pieprasit samérojami samazinat franSizes dev&jam pienakoSos atlidzibu saskana ar fransizes
ligumu Eiropa vai ASV. Autore pozitivi vérte attiecigas normas ieklausanu likuma, jo fransizes
devejs ka liguma stipraka puse vairaku objektivu iemeslu dél nebis ekonomiski ieintereséts
ieklaut Iiguma nosacijumus par vina atlidzibas samazinajumu. Savukart, atstajot tiesas zina lemt
par franSizes némgja tiesibam samazinat fransizes devéjam maksajamo atlidzibu, nenoregul&jot
Sadas tiesibas likumiski vai ligumiski, daZreiz var liegt tiesam pienemt fransizes néméjam
labveligu Iémumu tiesiska pamatojuma tritkuma deg].

Vel viena franSizes néméja interes€s esoSa norma ir ieklauta CK 1035. panta. CK
1035.pants paredz, ka lietotajs, kas pienacigi pilda savas saistibas, var pieprasit tiesibu

IpaSniekam noslégt ar vinu jaunu ligumu uz jaunu laiku ar tadiem pasSiem nosacijumiem. Lidzigi

ka ar CK 1040. pantu, $T norma nav sastopama arvalstu tiesiskaja regul€uma, jo, veidojoties
komerctiesiskajam attiecibam, svarigakais ir pelnas giiSana un ekonomiskais izdevigums, un tas,
vai franSizes devéjs bis ieintereséts noslégt jaunu ligumu ar franSizes némeéju ar tadiem paSiem
nosacijumiem, pat ja franSizes némeéjs pienacigi pilda savas saistibas, kas pec biitibas ir vina
pienakums, nevis tiesibas, ir loti diskutabls jautajums komerctiesiskaja apgroziba. Neskatoties uz
to, ka min€ta norma aizsarga franSizes némeju, ta tomer var traucét fransizes devejam un, nemot
vera, ka franSizes ligums nav patapinajums, bet paredz atlidzibu, un ekonomiskais izdevigums ir
primarais liguma izpild€, autore uzskata, ka tadai normai ir jabut ieklautai liguma, nevis likuma,
paredzot franSizes dev€jam tiesibas lemt par jauna liguma noslégSanu ar tadiem pasSiem vai
jauniem nosacijumiem.

Rezumgjot izklastito, jasecina, ka franSizes tiesiskais reguléjums Krievijas Federacija
koordinali atSkiras no Eiropas un ASV franSizes triesiska regul&juma un ietver sevi ka pozitivas

ta ar1 negativas tendences.

1.3.4. Iss ieskats citu valstu fransizes reguléjums]1

Australija, p&c noteikta izvairisanas no obligata fransizes regul&juma perioda, izv€loties

. v v . _ e e e 1 . . 1
par labu fransizes nozares pasreguléSanai, brivpratigi pielietojot Fransizes prakses kodeksu', kas

"Tzsme]o$u valstu sarakstu, kuras ir fransizes reguléjums normativaja limen, var apskatit European Franchise
Federation List of franchise legislation by country. http://www.eff-franchise.com/regulation.html.
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attiecas uz franSizes dev€jiem (ieskaitot apakSfransSizes dev€jus), franSizes némejiem,
pakalpojumu sniedzgjiem, padomdev€jiem un maza biznesa korporacijam, franSizes situaciju
sava uznéméjdarbibas pétijuma parskatija Parstavju palatas Ripniecibas, zinatnes un
tehnologijas pastaviga komiteja. Sava atskaité Komiteja nonaca pie secinajuma, ka
pasreguléSana nedarbojas un ka fran§izi nepiecieSams noregulét normativa limeni.” Sis
pieprasijums mudindja Australijas valdibu izveidot FranSizes izpildes kodeksu (Franchising
Code of Conduct) un ka pamatu tam izmantot parmainas Tirdzniecibas prakses akta 1974.°
Kodeksa noteikumi, ievérojamakie no kuriem attiecas uz informacijas par fransizi atklasanu, ir
balstiti uz brivpratigo Prakses kodeksu. Atbilstiba Fransizes izpildes kodeksam kluva obligata
fransizi atklasanas regul&jums atklatibas noteikumiem.

2000. gada sakas FranSizes izpildes kodeksa parskatiSana. Ta noritgja divas dalas. Pirmas
dalas uzdevums bija noteikt kodeksa noderigumu un to, vai fransiz€ iesaistitie kodeksu saprot, lai
noteiktu, cik liela méra kodekss tiek izpildits. Otra dala, kuras rezultati tika publicéti 2006. gada
oktobr, attiecas uz kodeksa informacijas par fransizi atklasanas noteikumiem. Tika secinats, ka
nopietnas izmainas kodeksa nav nepiecie$amas.*

Japana 1973. gada Vid€jas un mazas mazumtirdzniecibas uznémeéjdarbibas veicinasanas
akta bija paredzets vispargjs atklatibas pienakums, kas tika ieviests ar Vid€jas un mazas
mazumtirdzniecibas uznémeéjdarbibas veicinasanas akta likuma IzpildiSanas noteikumu, un to
parvalda Ekonomikas ministrija, Tirdzniecibas un raZoSanas ministrija un bijusi Starptautiskas
tirdzniecibas un razoSanas ministrija. Tas nav specifisks franSizes akts, un tikai 11. un
12. paragrafs attiecas uz franSizi. Parjie akta noteikumi nosaka, ka tiek sadalitas valsts
subsidijas starp mazajiem un vid€jiem mazumtirdzniecibas uzn€émumiem. Akts ir attiecinams
tikai uz mazumtirdzniecibas franSizi. 2002. gada aprili akts un IzpildiSanas noteikums tika
modificéts. 2002. gada 24. aprili Japanas Godigas tirdzniecibas komisija, Japanas Konkurences
instance publicgja fransizes vadlinijas, kas parskatija un aizvietoja 1983. gada izdotas vadlinijas.
Jaunas vadlinijas sastav no trim dalam: vispar€jais franSizes raksturojums, nepiecieSamas
informacijas atklasanas noteikumi franSizes sadarbibas piedavajuma laika, savstarpgjie
ierobezojumi starp fransizes dev&ju un fransizes néméju. Attieciba uz pedejo dalu vadlinijas

noteic, ka, ja ierobezojumi aiziet tik talu, ka trauc€ fransizes biznesa likumigai darbibai, tos var

' The Report by Franchising Task Force to the Minister for Small Business and Customs The Hon. David Beddall
M.P., December, 1991, Recommendation 6 for the introduction of the voluntary Code.
% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p.283.
3 .

Ibid.
* The Review of the Disclosure Provisions of the Franchising Code of Conduct, Report to the Hon Fran Bailey MP
Minister for Small Business and Tourism, Secretariat, Office of Small Business, Canberra, October 2006.
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atzit par domingjoSas pozicijas launpratigu izmantoSanu, par saistibu, par darbibu ar
ierobezotiem noteikumiem vai par mazumtirdzniecibas cenas saglabasanu.'

2004. gada 31.decembri Kinas Tautas Republikas Komercdarbibas ministrija
pasludinaja Komercialo franSizu reguléSanas pasakumus, kas aizvietoja IekSzemes tirdzniecibas
ministrijas Cirkularu par franSizes operaciju administréSanas pasakumu pasludinasanu
(izmantoSanai tiesa) no 1997. gada 14. novembra. Pasakumi stajas spéka 2005. gada 1. februari
un paredzg&ja detaliz&€tus noteikumus, kas sastav no 42 paragrafiem, sadalitiem devinas nodalas.
P&c pasakumu pienemsanas tika apstiprinati Noteikumi par komercialas fransizes administréSanu
(2007. gada 31. janvaris). Noteikumi stajas speka 2007. gada 1. maija. Sobrid Komercdarbibas
ministrija tiek sagatavotas PielietoSanas vadlinijas.

Gan noteikumi, gan pasakumi satur noradijjumus par informacijas atklaSanu. Visa
noteikumu III nodala (20.-23. pants) un pasakumu IV nodala (7.-22.pants) norada uz
informaciju, kas fransizes ligumam butu jasatur. FranSizes devéjam, kur§ plano nodarboties ar
fransizi Kina, jabiit vismaz diviem tie$i regulétiem noieta tirgiem un jadarbojas komercdarbiba
vismaz vienu gadu. Sie noradijumi atspogulo arT to, ko satur pasakumi, bet te ir noradits, ka
noieta tirgiem jaatrodas tieSi Kina. Vairakiem dokumentiem, taja skaitd franSizes ligumam,
darbibas reglamentam un biznesa licences kopijai, jabut aizpilditiem 15 dienas pirms fransizes
liguma noslégSanas ar kompetentam komercialajam institlicijam. Tas ir atvieglojums, jo
noteikumos ir noradits, ka So dokumentu aizpildiSana ir drizak formala un neatSkir viet&jas
franSizes no arzemju franSizém, savukart pasakumos ir noradits, ka arvalstu investoru
uzpémumiem jaiegist atlauja nodarboties ar fransizi.”

1997. gada 7. aprili Korejas Republikas Godigas tirdzniecibas komiteja pienéma
pazinojumu Nr. 1997-4, kas ietvéra kriterijus par godigu un negodigu franSizes biznesa
tirdzniecibas darbibu. Sis pazinojums paredz visparéju informacijas atklasanas pienakumu un
nosaka arT biznesa attiecibas.

FranSizes darfjumu tiesiguma akts stajas speka 2002. gada novembri. Fransizes darjjumu
tiesiguma akta pienemsSanas dekréts 2002. gada 6. novembri tika ieviests ar prezidenta dekrétu
Nr. 17773 (Valsts administré$anas un iek$lietu ministrija).

Akta méerkis, ka tas ir noradits 1. panta, ir ,,izveidot godigus fransizes darfjjumus un
veicinat franSizes dev€ja un pemeja starpa sabalansétu abpusgji saderigu attistibu uz vienadu
noteikumu bazes klientu labklajibas un nacionalas ekonomikas uzlaboSanai”. Akts ir loti

detaliz@ts un cita starpa satur frans§izes dev&ja un franSizes né€mgéja saistibu noradijumus. Tas arT

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 290.
? Ibid, pp. 294-295.
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atseviski nosaka fransizes devéja atklaSanas pienakumu. ApstiprinasSanas dekréta 1. pielikuma ir
noradita specifiska informacija, kadam zinam jabiit iek]autam atklaganas dokumenta.'

Albanija franSizes noteikumi ir ieklauti Civilkodeksa®. Noteikumi, lai gan dazadas
detalas, bet regulé gan informacijas par franSizi atklasanu, gan attiecibas starp iesaistitajam
pusém. Tadgjadi pirmsliguma vienoSanas laika viens no galvenajiem uzdevumiem visam
iesaistitajam pusém ir informacijas, kas attiecas uz franSizes biznesu, apmaina, jo ipasi, ja tas
attiecas uz iesaistito pusu saistibam, bet noteikumi, kas attiecas uz attiecibam starp iesaistitajam
pusém, cita starpa nosaka ar1 franSizes devgja saistibas, franSizes dev€ja pienakumu aizsargat
tiesibas, kas veido dalu no franSizes, no tresas puses iejaukSanas, ka ar1 attistit fransizi un
atbalstit franSizes néméju, sniedzot tam noradijumus, informaciju un pe&dgjos labojumus. Nav
tada noteikuma, kas specifiski attiektos uz fran§izes némeéja pienakumiem. Interesants ir fakts, ka
Civilkodekss paredz vairakas instances, kuras fransizes némeéjs var sanemt atlidzibu.?

1998. gada 7. decembri pienemtais un no 1999. gada 1. julija speka esoSais Baltkrievijas
Civilkodekss satur nodalu ,,Komplicéta uznpémeju darbibas licence” vai fransSize. 2004. gada
18. augusta tika pienemti labojumi, kas stajas speka 2005. gada 27. februari.

Baltkrievijas Civilkodekss satur kriterijus, kas lauj definét fransizi. Tas cita starpa ietver
ar1 noteikumus par to, kas ir tiesigs biit par frans§izes dev€ju, un par iesaistito puSu pienakumiem.
Ligumam jabiit noslégtam rakstveida un registrétam Patentu instancé (Intelektuala ipaSuma
valsts centrd). Ja ligums netiek registréts, tas nebiis spéka. Liguma izmainas ari ir jaregistré.
Interesants ir Civilkodeksa punkts, kas nosaka franSizes dev€ja tiesibas celt pretenzijas pret
fransizes ném&jiem. So punktu liguma nedrikst mainit.”

1997. gada 26. junija pienemta Gruzijas Civilkodeksa® Tre§as gramatas 1. virsraksta
7. nodala satur noteikumus, kas specifiski attiecas uz fransizi (607.— 614. pants). Panti attiecas uz
lesaistito pusu pienakumiem un citiem liguma aspektiem, pieméram, konfidencialitates
pienakumu un ligumu formu un/vai ilgumu. Ipas$s noteikums attiecas uz fran$izes devéja
saisttbam. Gruzijas Civilkodekss nesatur nekadus specialus noteikumus attieciba uz informacijas
par fransizi atklaganu.®

1997. gada 18. junija’ Indonézijas valdiba izdeva noteikumus Nr. 16/1997, kas attiecas
uz fransizi. Noteikumi pieprasa atklat informaciju par fransizi un gan franSizes Iiguma, gan

informacijas par fran§izi atklaSanas dokumenta registréSanu RazoSanas un tirdzniecibas

! Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 295.

2 Civil Code, Chapter XX-Franchising (Articles 1056-1064).

z Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 282.
Ibid, 284.

> I'paxkmanckuii kogeke pysum:http://law.edu.ru/norm/norm.asp?normID=1259884 (apliikots 2008.gada 8 jilija).

% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 287.

7 List of franchise legislation by country: http://www.eff-franchise.com/regulation.html (apliikots 2008.gada

23.o0ktobr).
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fransizes izpildes noteikumi. 2006. gada 29. marta tika pienemti jauni noteikumi, kas atc€la
1997. gada dekrétu. 1997. gada noteikumi joprojam ir speka.'

Bez 2006. gada noteikumos minétajam informacijas atklasanas prasibam un liguma pantu
precizéSanas, kas fransizes ligumam ir jasatur, noteikumi paredz, ka arzemju franSizes dev&jam
jabit likumigam pieradijumam no kadas autoriz€tas savas valsts iestades un Sim likumigajam
pieradijumam jabut atzitam kada no viet€§jam Indonézijas Republikas parstavniecibam. Lidzigi
vietgjam fransizes devéjam jabiit attieciga tehniska departamenta vai iestades izsniegtai biznesa
licencei. Noteikumi nosaka franSizes péméja fransizes liguma registréSanas procediru un
Fransizes biznesa registracijas sertifikata izsniegSanu no valdibas puses. Noteikumi atseviski
noteic, ka visi tie noteikumi, kas attiecas uz fransizes dev&ju, attiecas ar1 uz apaksfransizes
deveju. Velme attistit viet€jo komercdarbibu ir skaidri redzama noteikumos, kas paredz, ka
registracija tiek veikta franSizes attistibas interes€s, un fransizes registracijas sertifikata
(STPUW) turétaju tiesibas sanemt specifiskus valsts pakalpojumus, pieméram, konsultacijas.?
par franSizi atklasanas likums, tas attiecas uz franSizes ligumu un fran$izes ligumattiecibas
lesaistito personu pienakumiem. Likuma sakuma tiek teikts, ka tas regul@ attiecibas, kas saistitas
ar integréta biznesa licences izmantoSanu vai frans$izi, ka tas nosaka liguma saturu un ir vérsts uz
fransizes aktivitasu veicinaSanu Kazahstanas Republika valsts varda. Likuma 5. pants nosaka tos
pasakumus, ko var veikt valsts institiicijas, lai veicinatu franSizi. Tas ietver sevi franSizes
attiecibu veicinasanas programmu sadarbibu un pielietojumu, ka art konsultéSanas pakalpojumu
sniegSanu fransizes veikSanai.

Interesanti un neierasti ir tas, ka likums paredz zaud€jumu kompensaciju izmaksu
gadijuma, ja franSizes attiecibas iesaistitas puses cie$ no valsts institiiciju izdotajiem aktiem, kas
ir pretruna ar valsts tiesibu aktiem vai izriet no nelikumigas darbibas un nolaidibas no So
institliciju parstavju puses. FranSizeé iesaistitd puse ir tiesiga arl iepazities ar normativajiem
aktiem, tiesas l@émumiem un citiem uz fransizi attiecigajiem aktiem. Turklat valsts institlicijam
un to parstavjiem nav tiesibu pieprasit pieeju konfidencialai komercialajai informacijai, kas ir
ieklauta liguma. Vini var pieprasit tikai tos datus, kas nepiecieSami uzraudzibas, kontroles,
registracijas vai citu funkciju izpildei, kuras veic attieciga valsts institiicija.’

1998. gada 24. decembri Malaizijas FranSizes aktam tika dota karaliska piekriSana. Akts

satur 61 pantu, kas iedaliti astonas dalas, un attiecas uz fransizes registrétaja iecelSanu amata un

'Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 287.

? Legislation and Regulations Relevant to Franchising.
http://www.unidroit.org/english/guides/2007franchising/country/indonesia.htm (apliikots 2008.gada 7.novembri).
* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 290-291.
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prasibu registréSanu, franSizes ligumu, franSizé iesaistito pusu darbibu un franSizes liguma
izbeigSanu, FranSizes konsultativo padomi, parkapumiem un soda naudu, akta ievieSanu un
citiem mazak nozimigiem aspektiem. Pirms franSizes devejs var izteikt piedavajumu, vina
pienakums ir pieregistrét fransizi registra. Fransizes registrators ir valsts ierédnis, kuru amata
iecelis ministrs, kur§ atbild par lietam, kas saistitas ar fransizi. Pieteikumam jabiit pievienotiem
dokumentiem, kas ir minéti aktd, ieskaitot pilnigu atklasanas dokumentu ar visam
nepiecieSamajam detalam. Nav tada noteikuma, kas paredzetu, kas tiesi atklaSanas dokumentam
bitu jasatur, savukart 18.(2) pants paredz to lietu sarakstu, kuram biitu jabit ieklautam fransizes
liguma. Akta V dala ir attiecinama uz FranSizes konsultativo padomi, kurai biitu jasastav no
15 locekliem ar plasu pieredzi fransizes darjjumos. Padomes loma ir dot padomus ministram un
registratoram par lietam, kas saistitas ar fran$izi, un par fransizes likumu administréSanu un
pienemsanu.’

Meksika® ir valsts, kas ir ieklavusi franizi reguléjoSos noteikumus valsts industriala
ipaSuma likuma. NepiecieSama ir pirmspardoSanas informacijas atklasana iesp&amajiem
frans§izes némeéjiem, tikpat liela méra svarigi ir pievienot informaciju par franSizes devéu un
registrét pre¢u zimju nodofanu fransizes ném&jam. Sada veida tiesibu nodosana ir jaregistré
RazoSanas attistibas un komercdarbibas ministrija. Tiesibu nodoSanas un licences nodalas
noteikumi attiecas ari uz fransizes registréSanu. Ilgi gaiditie noteikumi, kas paredz $o noradijumu
izmantoSanu, tika pienemti 1994. gada novembri. Tas informacijas saraksts, kas franSizes
devéjam bitu jasniedz fransizes néméjam, ir atrodams noteikumu 65. panta. >

2006. gada 25.janvari tika piepemts dekréts, kas pievienoja franSizes noteikumus
Intelektualo 1pasumu likumam (142.bis—142.bis 3. pants). Noteikumos cita starpa tika noteiktas
minimalas prasibas franSizes liguma saturam (142.bis pants). 142.bis 1. panta ir interesants
noteikums, kas ierobezo franSizes dev€ja iesp€ju iejaukties franSizes n€meja darbiba, piemeram,
nepiecieSamibu garantét administrativos standartus un frangizes télu.*

Moldovas Republika fransizi reguleé Moldovas Republikas likums par franSizi Nr. 1335,
kas pienemts 1997. gada janvari, (turpmak — likums Nr. 1335) un 2003. gada Civilkodeksa XXI
nodala. Civilkodeksa XXInodala satur astonus pantus (1171.-1178.). Likums Nr. 1335 ir
detalizetaks. Tas satur 19 pantus, kas sadaliti piecas nodalas, un cita starpa aptver ar1 fransizes
ligumu (II nodala) un iesaistito pusu tiesibas un saistibas (III nodala). Gan Civilkodekss, gan

likums Nr. 1335 satur prasibas franSizes ligumu saturam un liguma iesaistito puSu pienakumu

" Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 292.

? List of franchise legislation by country: http://www.eff-franchise.com/regulation.html (apliikots 2008.gada

23.o0ktob).

z Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 292-293.
Ibid.
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uzskaitijumu. Likuma Nr. 1335 9.(4) pants satur registracijas pieprasijumu: ,,[F]ranSizes ligums
ir registréts Industrialo ipa§umu aizsardzibas valsts agentiira.”’

2004. gada Ukraina pienéma jaunu Civilkodeksu.” Ta 76. nodala ( 1115.-1129. pants)
satur noradijumus par fransizi, kuru Ukrainas likumos sauc par ,,komercialo koncesiju”, tadgjadi
sekojot Krievijas likumdevéju terminologijai. Civilkodeksa tiek apsvérts jautajums par to, kas
varétu but komercialas koncesijas liguma iesaistita puse, un aplikota Iiguma forma. Ir

nepiecieSama fransizes liguma registracija. Tiek siki apskatiti gan franSizes devéja (nosaukuma

turétajs), gan fransizes néméja (lietotdjs) pienakumi un aizstdjodas personas atbildiba.’

Neskatoties uz to, ka katras valsts franSizes regul€jums ir veidots p€c atSkirigiem
paraugmodeliem, jasecina, ka franSizes tiesiskas bazes izveidoSana ir solis uz prieksu cela uz
franSizes ligumattiecibu reguléSanu un stabilitati katras valsts méroga, kas norada uz minéto
valstu vienotibu jautajuma par nepiecieSamibu noregulét franSizi normativaja limeni, atzistot

fransizes attiecibu aktualitati, izplatibu un attistibu.

1.4. Secinajumi

Rezuméjot nodala izsklastito, jasecina, ka pasaulé nav vienotas franSizes definicijas.
Katras valsts normativajos aktos, nevalstisko organizaciju dokumentos vai starptautisko tiesibu
instrumentos, nemot vera fransizes vésturiskas attistibas aspektus, reguléjuma merki, valsts
tiesiska reguléjuma specifiku, komercdarbibas ipatnibas, ekonomiskas intereses un pieredzi,
pastav atSkiriga pieeja franSizes defingjumam un praktiskajai izmantoSanai. Papildus tam, ka
pasaulé nav vienotas franSizes definicijas, tai ir visdazadakas nozimes, kas aptver ar1 dazadas
tiesibu nozares. Autores ieskatd franSize sava butiba ir tiesibas, kuras franSizes dev€js par
atlidzibu pieskir fransSizes némeéjam, ieskaitot tiesibas izmantot pre€u zimi, citas intelektuala
IpaSuma tiesibas, zinatibu (know-how) pre€u pardoSana, izplatiSana vai pakalpojumu sniegSana
atbilstosi franSizes dev€ja izstradatajai un parbauditajai sistémai, ieskaitot franSizes némeja darba
kontroli un atbalstu no franSizes devéja puses. Valstu ekonomika fransize lauj piesaistit arvalstu
ieguldijumus, veidot jaunas darba vietas, ka arT sekmigi piesaistit viet€jo kapitalu. Fransizes
izmantoSana var bt ierobeZota tikai ar valsts likumiem un labiem tikumiem, jo praksé nav tadas

komercdarbibas (biznesa), kuru nevarétu izmantot ka fransizi.

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 293-294.
2 {uinbHuii konexc Ykpainn. http://zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?page=17&nreg=435-15.
* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition), Rome: UNIDROIT, 2007, p. 299.
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Fransize ir noteikta veida simbioze starp franSizes dev&ju un franSizes néméju, tomer,
neskatoties uz savu ,,argjo pievilcigumu”, skietamo stabilitati un vieglo izmantosanu, fransize ir
viens no vissarezgitakajiem komercdarbibas veidiem.

Atkariba no komercdarbibas funkcionalas nozimes un organizacijas Ipatnibam izskir
dazadus fransizes veidus. Autore veérS uzmanibu uz to, ka vienots viedoklis par franSizes veidiem
nav izveidojies, kas liecina gan par franSizes savdabigumu viena vai cita valsti, gan par dazadu
specialistu subjektivu priekSstatu par fransizi FranSizes veidu klasifikacija ir atkariga no
vairakiem krit€rijiem un autoru viedokliem

AtseviSku uzmanibu no komercdarbibas un ekonomikas viedokla ir pelnijusi otras
paaudzes fransize (BFF), kas salidzinajuma ar pirmas paaudzes fran$iz€m ir augstaka Itmena
fransize, un tas ir pasaulé izplatitakais franSizes veids, kuram piemit misdienigakas atskirigas
pazimes — tie ir specifiski komercligumi —, un veido jaunu, originalu komercdarbibas veidu. BFF
var raksturot ka ilgstoSas ligumtiesiskas attiecibas starp franSizes dev&ju un franSizes neémeéju,
kura ieklauj fransizes devéja komercdarbibas sistémas izmantoSanu kompleksa ar marketinga
strategiju, standartiem, kvalitates kontroli un palidzibu, un abpusgju sadarbibu, tas ir, nodod
biznesa formatu kopuma. BFF nav jasaprot ta, ka citi fransizes veidi ir nebiznesa formata, jo
jebkura gadijuma, izmantojot citus franSizes veidus, franSizes liguma puses nodarbosies ar
komercdarbibu (biznesu). BFF jasaprot ta, ka fransizes devéjs atlauj izmantot fransizes némejam
nevis dalu no sava biznesa, bet visu biznesa kompleksu, ieskaitot (bet neaprobezojoties ar)
identisku telpu noform&jumu, precu sortimentu un kvalitati, personala apgérbu.

Nodala tika secinats, ka BFF raksturo $adi elementi:

1) franSizes devéja izstradata un sekmigi funkcion&josa biznesa sist€ma;

2) franSizes deveja atSkiriba no citiem komersantiem, atpazistamiba jeb individualizacija, kas
ieklauj precu zimi, zimolu, nosaukumu (firmu) u. c;

3) know-how, 1paSas tikai franSizes dev€jam zinamas franSizes izmantoSanas tehniskas un/vai
komercialas zinasanas;

4) franSizes dev@jam ir jaapmaca fransizes némejs, ka pareizi izmantot fransizi prakse;

5) fran$izes deveja funkcionéSanas laika izveidota laba slava un pozitiva reputacija;

6) tiesibas izmantot fransizes dev€ja precu zimi, zimolu un sist€ému pieskirsana;

7) tieSas vai netieSas atlidzibas izmaksa fransizes devéjam par fransizes izmantoSanu;

8) franSizes némejs iegulda savus naudas lidzeklus fransizes dev€ja biznesa;

9) fransizes ligumattiecibas ir nodibinatas ar fransizes Iigumu, kas satur saskanotus noteikumus;
10) fransizes dev&jam sakuma jaizstrada sekmigs biznesa formats (sist€ma);

11) franSizes dev€jam jasniedz atbalsts franSizes neémé&jam personala apmaciba, fransizes

izmantoSana, telpu iekartoSana u. c. veida atbalsts franSizes komercdarbibas sakumstadija;
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12) fransizes devéjam jauztur ilgstoSas (lietiSkas) attiecibas ar franSizes némeéju, jaturpina sniegt
atbalstu fransizes izmantoSana;
13) fransizes néméjam franSizes deveja uzraudziba ir tiesibas izmanto fransizes dev&ja precu
zimi, Zimolu, know-how un baudit franSizes dev€ja labo slavu (fransizes deveja kontrole);
14) fransSizes devejam jabiit franSizes biznesa 1pasniekam;
15) franSizes peémejam ir jamaksa franSizes dev&jam par franSizes liguma pieskirto tiesibu
izmantoSanu.

Atskiriba no BFF, raksturojot citus franSizes veidus, var pazust franSizes dev€ja atbalsts,
pienakums apmacit fran§izes np€meju un fransizes némeja darbibas kontrole no fransizes deveja
puses. Tika 1paSi atziméts, ka saskana ar starptautisko praksi franSizes devejs ne vienmeér biis
franSizes sistémas 1pasnieks, ta praks€ var biit gadijumi, kad fransSizes dev€js bis fransSizes
sist€mas izstradatajs. Proti, franSizes dev€js var sniegt pakalpojumus, kad svariga ir tiesi
izmantojamo produktu seciba (metode, ko izmanto), tada produktu sajaukSana, ka paSi produkti
pieder pavisam citai ar franSizes deveju nesaistitai personai.

Viens no noteicoSajiem faktoriem BFF ir autoritativas un pazistamas precu zimes
esamiba, kas ne vien atSkir vienu fransizi no citas, bet parasti ari spélé noteicoSu lomu tiesi
konkrétas fransizes izvele.

Sodien ar BFF parasti saprot nevis pakalpojumu sniegianu, pre¢u razoSanu vai
izplatiSanu, bet komercdarbibas vadiSanas stilu. Tie$i komercdarbibas vadiSanas stila
piedavasana, ieklaujot intelektuala ipasuma tiesibu izmantoSanu, TpaSas biznesa metodes, ka ar1
franSizes dev€ja atbalsta sniegSanu un kontroli, visspilgtak atSkir BFF no citiem fransizes
veidiem.

Izskatot dazas franSizes veidu klasifikacijas, ka art vadoties no ta, ka vienots viedoklis par
franSizes veidiem nav izveidojies lidz pat Sim bridim, autore, respektgjot fransizes vesturiskas
attistibas tendences, piedava noteikt divus fransizes klasifikacijas kriterijus, proti:

1) péc franSizes liguma pusSu tiesibu un pienakuma apjoma, attiecigi izdalot pirmas paaudzes
fransizi (ne-BFF) un otras paaudzes fransizi (BFF);
2) péc franSizes liguma pusu tieSo attiecibu starp fransSizes devéju un fransizes némeju esamibas,

attiecigi izdalot tieSo fransizi un netieSo (pastarpinato) fransizi.

Nemot vera, ka franSize ir saméra moderns tiesisks darjjums un praksé vairaku iemeslu
del (piem@ram, normativa reguléjuma neesamiba, informacijas par fransizi ka atsevisku
komercdarjjuma veidu trikums, pirmas paaudzes franSizes izmantoSana, BFF prieksrocibu
nezinasana u.c. iemesli) franSizes ligumus jauc ar izplatiSanas, licences, sadarbibas,

komercagenta u. c. veida ligumiem, minéto BFF raksturojo$o elementu izmantos$ana, péc autores
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domam, varétu palidze€t noskirt fransizi no citiem Iiguma veidiem. Vadoties no franSizes
izmantoSanas tendencém praksé un lietderibas apsvérumiem, autores ieskata biitu jaizdala tikai
BFF, prezuméjot, ka pirmas paaudzes franSize nav uzskatama par franSizi tas istaja nozimé.
Tomeér javerS uzmaniba uz to, ka pasaul€ joprojam izmanto ne tikai BFF, bet arT pirmas paaudzes
franSizes. Tapéc tadam secinadjumam biis tikai teorétiska nozime, kas biis atrauta no prakses un
neatspogulos realitati.

Svarigi atzimét, ka BFF fundamentals franSizes elements ir atbalsts, kas ir nesarauti
saistits ar know-how un bez kura saskana ar parauglikuma franSizes definiciju nevar nodarboties
ar franSizes komercdarbibu. Parauglikums neregulé sikak, kada veida un apjoma franSizes
dev€jam jasniedz atbalsts, vai tas ir bez maksas (par maksu), atstajot to visu puSu vai
likumdev@ja zina. Tas nozimé, ka pat tad, ja ir minimals atbalsts no fransSizes devé&ja puses, tas
bitu pietieckams parauglikuma noteikumu piemérosanai. Interesanti, ka UNIDROIT darba grupas
skaidrojoSaja zinojuma ir teikts, ka likumdeve€js atbilsto$i savai tiesibu sisteémai var izveleties
vienu no diviem pamatelementiem ieklauSanai franSizes definicija, proti, know-how vai atbalstu.
Vienlaikus autore vér§ uzmanibu uz to, ka abu vai viena minéta elementa lietoSana ir iesp&jama
ne tikai franSizes liguma definicija, bet ar1 franSizes dev€ja pienakumos. Tapéc likumdevejs, péc
autores domam, var izvéleties art citu regulgjumu.

Tika 1paSi atziméts, ka parauglikuma meérkis ir sniegt valstu likumdevéjiem atbalstu
fransizes tiesiska reguléjuma izstrade, sniedzot juridisko skaidrojumu un laujot izvairities no jau
konstatétam problémam praksé un dazu valsts regul&jumos, tadgjadi izvairoties no lieku klidu
pielaiSanas.

Tika secinats, ka parauglikuma tiesiskais regulégums attiecas tikai uz biznesa formata
fransizi, kas atSkiras no KML fran§izes reguléjuma, saskana ar kuru atbalsts nav franSizes
liguma bitisks elements. Tas atSkiras no ES tiesibu regul€juma franSizes ligumu (vertikalas
vienoSanas) joma, kur atbalstam ir pieSkirta svariga loma. Tas tika darits ar mérki, lai ETP un
KML franSizes liguma regulé&jumu varétu attiecinat ar uz tadiem franSizes liguma veidiem, kam
atbalsts nav nepiecieSams, kas nozime, ka KML regul€ ari ne-BFF.

Lidzigi ka parauglikumu, ari ETP un KML franSizes liguma regul€jumu, precizgjot
pieméroSanas jomu, taja skaita fransizes Iiguma definiciju, dazus fransizes devéja pienakumus,
proti, preciz§jot normu saistiba ar atbalsta sniegSanu bez maksas, atsakoties no detaliz&tas
reklam@Sanas pienakuma regul&juma, izvertgjot nepiecieSamibu papildinat normu saistiba ar
franSizes dev€ja pienakumu sniegt informaciju potencialajam fransizes némé&jam ar papildus
sniedzamas informacijas apjomiem un termigiem, jaizmanto ka paraugs fransizes regulgjumam

ES dalibvalstu liment, taja skaita arT attieciba uz Latviju.
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Tika izdaliti tris franSizes tiesiska reguléjuma paraugmodeli: Amerikas, Eiropas un
Krievijas, kas visvairak ietekmgja fransizes teorijas attistibu pasaules meroga.

Pirmais regions — ASV un Kanada — ir materialo un cilvéku resursu zina lielakais
fransizes tiesiskaja regul&juma iesaistitais regions.

Otrais regions — Eiropa. Seit fransize var tikt reguléta ar atseviskiem ES dalibvalstu
tiesibu aktiem, turklat pastav arl kopigs ES dalibvalstim saistoSs tiesiskais regul&jums ar ES
sekundaro tiesibu aktu palidzibu.

Tresais regions — Krievijas Federacija, kur pienemta atseviska fransizes regulacijai veltita
tiesiska baze, un dazas citas bijusas Padomju Socialistisko Republiku Savienibas teritorija esoSas
valstis, kas savas civiltiesibas veido péc Krievijas parauga (Baltkrievija, Ukraina, Kazahstana,
Kirgizija u. c.). Ar1 Lietuva un Ukraina fran$izes regul&jums veidots péc Krievijas Federacijas
Civilkodeksa parauga.

Galvena ASV un Kanadas fransizes tiesiska regul€juma pazime ir tada, ka normativie akti ne
tik daudz regulé@ attiecibas starp franSizes liguma pusém, bet galvenokart noteic, kadu fransizi var
piedavat un kada informacija par fransizi jasniedz potencialajiem fransizes némejiem.

FranSizes ka tiesibu institita loma un bitiba ES neatspogulo fransizes juridisko dabu un
pazimes, bet kalpo par zinamu konkurences tiesibu prasibu izpildes garantu un pielaujamo atkapi
no konkurences tiesibu ierobezojumiem, atstajot franSizes civiltiesisko regulgjumu ES
dalibvalstu zina.

Jasecina, ka speka esoSais franSizes liguma regul€jums ES neuzliek dalibvalstim nekadas
tiesibas un pienakumus fransizes reguléjuma, ciktal tas nav saistits ar konkurences tiesibam, kas
tomer neveicina fransizes izplatibu un tiesibu aktu harmonizaciju fransizes joma ES liment, tapéc
to biitu nepiecieSams mainit, sagatavojot atseviSku fransizes liguma regul€jumu ES Iimeni ar
saistoSu spéku un attiecigi grozot spéka esoSos tiesibu aktus. Ta, pieméram, komercagenta
ligums ES limeni, kas, péc autores domam, praksé ir izmantots ne vairak ka fran§izes ligums, ir
noreguléts Padomes 1986. gada 18. decembra Direktiva Nr. 86/653/EEK par dalibvalstu tiesibu
aktu koordingSanu attieciba uz pasnodarbinatiem komercagentiem un satur vairakus
civiltiesiskos aspektus, pieméram, komercagenta liguma pusu tiesibas un pienakumus, liguma
noslégsanu un izbeigsanu, ka art citus ligumtiesiskos aspektus.

Nemot veéra, ka ES limeni jau ir precedents ligumtiesisko attiecibu reguléSanai direktivas
Itment, ka arT to, ka Iidz 1999. gadam franSizes liguma civiltiesiskais reguléjums bija atrodams
regula, autore uzskata, ka nav juridisku skerslu noregulét fransizes liguma civiltiesiskos aspektus
direktivas Itment, tadgjadi laujot ES dalibvalstim sasniegt direktivas mérki ar tam

piemérotakajiem Iidzekliem.
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Krievijas Federacijas franSizes konteksta, nemot véra CK 54. nodalas saturu, ka ari
jédziena koncesija bitibu, ka ari UNIDROIT ekspertu viedoklus, autore uzskata, ka CK 54.
nodalas nosaukums biitu preciz€jams atbilstosi ta saturam, tad€jadi mazinot ari neskaidribas
starp abu jédzienu fransize un komercidld koncesija savienojamibu, vienlaikus precizgjot ari
ligumslédz&ju nosaukumus: tiesibu ipasnieks — fransizes devejs, bet lietotajs — fransizes néméjs.
Autores viedoklis ir pamatots arT ar to, ka vairaki Krievijas tiesibu zinatnieki uzskata, ka jédziens
komerciala koncesija ir ekvivalents jédzienam fransize. Ari Eiropas konteksta tiek uzskatits, ka
Krievijas Federacija pastav fransizes tiesiskais regulejums. UNIDROIT franSizes pétnieki raksta,
ka, neskatoties uz to, ka Krievijas CK 54. nodala nav tieSas norades uz fransizi, bet tikai uz
komercidlam koncesijam, to attiecibu aspektu apraksts, uz kuru regulé$anu ir versti noteikumi, ir
skaidri attiecinams uz fran$izi. Ar1 visi publicétie komentari ir attiecinami tiesi uz fransizi.

Autore uzskata, ka Krievijas Federacijas likumdevéjam butu nepiecieSams izvertet
iesp&ju parskatit koncesijas liguma obligatas valsts registracijas prasibu atbilstosi lietderibas
apsvérumiem, ekonomiskajam interes€em un atras uzpéméjdarbibas attistibas iespgjam,
nodro§inot fransizes liguma registraciju viena iestadé, vai ari atteikties no fransizes liguma
registracijas vispar.

Tika saskatitas divas biitiskas problémas CK 1031. panta konteksta, proti, likuma nav
noteiktas robezas, kontroles metodes un kartiba, kada komercialas koncesijas devejs isteno savu
kontroli, Iidz ar to minéta norma var tikt loti plaSi interpretéta, taja skaita ta neierobezo
iejaukSanos lietotaja komercdarbiba kontroles istenoSanas gaita. Tapat bez franSizes devéja
kontroles nav iesp&jams nodroSinat fransizes devéja ekskluzivo tiesibu nesagraujamibu un
attiecigi citu fransizes némeéju, ka ar1 franSizes tikla kopuma vienotibu un intereSu saglabasanu,
kas, péc autores domam, kait€ abam liguma pusém. Otra biitiska probléma saistiba ar CK
1031. panta otras dalas dispozitivo raksturu ir §is normas sasaiste ar CK 1034. pantu (tiesibu
ipasnieka atbildiba par lietotajam izvirzitajam prasibam). CK 1034. pants noteic, ka tiesibu
ipaSnieks ir solidari atbildigs par lietotajam izvirzitajam prasibam saistiba ar preces un
pakalpojumu neatbilstibu kvalitatei saskana ar komercialas koncesijas liguma noteikumiem.
Atbildiba par preces nepienacigu kvalitati gulstas uz abiem komercialas koncesijas dalibniekiem.
Turklat pec atseviskam prasibam tiesibu Tpasnieka atbildiba var but solidara, bet var bt art
subsidiara. CK 1034. pants nosaka divus dazadus atbildibas veidus, kas paredz vairak neka
vienas personas piedaliSano, — subsidiaru un solidaru.

Gadijuma, ja tiesibu IpaSnieka preces (darbi, pakalpojumi), kuras piegadatajs pardod
(razo, sniedz) paterétajiem, izradas sliktas kvalitates, tiesibu Tpasnieks ir subsidiari atbildigs
patérétaju prieksa. Citadi sadalas pusu atbildiba, ja produkcija (preces, darbi, pakalpojumi), kuru

raZzo pats lietotajs, ir nepienacigas kvalitates, taja skaita pec tiesibu ipaSnieka patentiem,



94

paraugiem vai tehnologijam. Tada gadijuma CK 1034. pants nosaka puSu solidaru atbildibu
patérétaju priek$a. Pec autores domam, tas ir unikals gadijums, kad likumdevegjs apzinati norada
uz abu komercialas koncesijas liguma puSu atkaribu uznémejdarbiba un biznesa vadiSana, kas
pec biitibas neatbilst Eiropas un ASV praksei, kur franSizes devéjs un franSizes neémgjs ir
neatkarigas personas, nemot véra, ka franSizes némejs uznémejdarbibu vada sava varda. Autore
piekrit A. Cirata viedoklim par to, ka tiesibu IpaSnieks nav aizsargats nepiecieSamaja limeni un
tas bus franSizes attistibas bremzesanas iemesls Krievijas Federacija, un nevar piekrist Krievijas
tiesibu zinatnieku viedoklim par to, ka franSizes dev€js nevar biit atbrivots no atbildibas gala
patérétaju prieksa, jo vins ir precu vai pakalpojumu izgatavotajs (vai piegadatajs) jeb ideju,
metoZzu, tirgus panémienu raditajs, ar kura palidzibu §is preces vai pakalpojumi tiek pardoti vai
sniegti patérétajiem. Pirmkart, [iguma puses ir divas neatkarigas juridiskas personas, nevis mates
un meitas uzpémums, lietotajs izmanto komercialo koncesiju sava varda, interes€s un saskana ar
liguma noteikumiem, otrkart, runat par tiesibu 1paSnieka solidaru vai subsidiaru atbildibu varétu
tikai tada gadijuma, ja vigam ar imperativu normu biitu pienakums kontrolét kvalitati. Savukart
CK 1031. panta otra dala, kas nosaka pienakumu tiesibu 1pasniekam kontrol&t lietotaja raZoto
precu un sniegto pakalpojumu kvalitati, ir dispozitiva norma, jo paredz, ka liguma var noteikt
citus noteikumus. Treskart, ar normu par tiesibu ipasnieka un lietotdja subsidiaru un solidaru
atbildibu, autoresprat, tiek bremzeta starptautiska fransizes attisttba un arvalstu investiciju
piesaistiSana Krievijas Federacijai.

Rezumgjot minéto, autore uzskata, ka biitu velams precizét CK 1031. panta otro dalu,
padarot taja minétas prasibas par imperativam, attiecigi izvert€jot iesp&ju precizét ari CK
1034. pantu, atsakoties no tiesibu ipasnieka un lietotaja solidaras un subsidiaras atbildibas.

Ipasi svarigi ir atzimét, ka Krievijas Federacijas normativie akti saistiba ar komercialas
koncesijas ligumu un ta valsts registraciju neregulé jautajumus par pirmsligumiskajam
attiectbam un neuzliek tiesibu ipaSniekam par pienakumu sniegt potencialajiem lietotajiem
informaciju par komercialas koncesijas liguma priekSmetu, puSu pienakumiem, liguma
terminiem, ka ar1 citu liguma sekmigai izpildei un lietotaja intereSu aizstavibai nepiecieSamo
informaciju, ka tas ir ASV, Eiropa un starptautisko tiesibu instrumentos. Saja aspekta autore vers
uzmanibu uz to, ka prasiba sniegt informaciju par fransizi ir Tpasi svariga fran§izes némeja ka
liguma vajakas puses intereSu aizsardzibai. Ta lauj franSizes némeéjam iepazities ar franSizes
piedavajumu, izvertet franSizes ekonomisko pievilcigumu un savas spgjas pildit franSizes liguma
nosacijumus, novertet fransizes dev€ja pieredzi un kompetenci, ka ar1 pieskir potencialajiem
fransizes némgjiem citas tiesibas, nelaujot fransizes néméejam pirkt ,,kaki maisa”, ka tas pasreiz ir
CK. Nemot véra minéto, autore uzskata, ka CK 1031. pantu biitu v€lams papildinat ar tiesibu

Ipasnieka pienakumu sniegt potencialajiem lietotdjiem informaciju par komercialas koncesijas
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liguma priekSmetu, terminiem, pusu tiesibam un pienakumiem un citu lietotdjam nepiecieSamu
informaciju, tadgjadi aizsargajot lietotaja ekonomiskas intereses un noradot uz tiesiska darijjuma
caurskatamibu.

Saskana ar CK 1040. pantu lietotajam ir tiesibas vienpus€ja kara pieprasit samérojami
samazinat tiesibu Ipasniekam pienakosSos atlidzibu saskana ar komercialas koncesijas ligumu, ja
vin$ maina savu zimolu vai komercapzim&jumu, kura izmantoSanas tiesibas ietilpst ekskluzivu
tiesibu kompleksa. Tapat lietotajs var pieprasit samazinat tiesibu pasnieka atlidzibas apmeéru, ja
liguma darbibas laika tiek partrauktas kadas citas ekskluzivas tiesibas sakara ar to termina
beigSanos vai citu iemeslu del. Salidzinot franSizes liguma tiesiska reguléjuma arvalstu praksi,
autore nav sastapusi [1dzigu regul&jumu saistiba ar fransizes némeja tiesibam vienpuséja kartiba
pieprasit samérojami samazinat franSizes dev&jam pienakoSos atlidzibu saskana ar fransizes
ligumu Eiropa vai ASV. Autore pozitivi verté attiecigas normas ieklauSanu likuma, jo franSizes
devejs ka liguma stipraka puse vairaku objektivu iemeslu dél nebis ekonomiski ieintereséts
ieklaut liguma nosacijumus par vina atlidzibas samazinajumu. Savukart, atstajot tiesas zina lemt
par franSizes némgja tiesibam samazinat franSizes devéjam maksajamo atlidzibu, nenoregul&jot
sadas tiesibas likumiski vai ligumiski, dazreiz var liegt tiesam piepemt franSizes néméejam

labveligu lémumu tiesiska pamatojuma tritkuma deg].

Autore 1pasi atzimé, ka, neskatoties uz to, ka katras valsts fransizes regul&jums ir veidots
pec atSkirigiem paraugmodeliem, jasecina, ka franSizes tiesiskas bazes izveidoSana ir solis uz
priekSu cela uz franSizes ligumattiecibu regul€Sanu un stabilitati katras valsts meéroga, kas norada
uz izskatito valstu vienotibu jautajuma par nepiecieSamibu noregulét franSizi normativaja liment,
atzistot franSizes attiecibu aktualitati, izplatibu un attistibu. Likumdev€jam pirms fransizes
tiesiskas bazes izveidoSanas nacionalaja meroga ir svarigi izpétit starptautisko praksi un arvalstu

franSizes normativo regul€jumu, izvéloties vislabako un vispiemérotako regul&jumu.

2. FranSizes ligums
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FranSizes liguma sarezgita struktiira parasti nav tas, kas piesaista sabiedribas uzmanibu.
Produktu vai pakalpojumu patérétajiem, kad vini pérk produktus vai izmanto pakalpojumus,
parasti prata ir franSizes strukttirvienibas t€ls. Tas, kada veida fransize tiek izmantota konkrétajai
vienibai, patérétajam parasti nav zinams. Ka atzimé UNIDROIT fransizes eksperti, fransizes
veids, ar kuru patérétaji praksé sastopas visbiezak, tomér ir BFF.! Par BFF spilgtako pieméru var

uzskatit McDonald’s vai Pizza Hut fransizi.

K3 jau tika noradits darba pirmaja nodala, vienots viedoklis® par fransizes veidiem nav
izveidojies, kas liecina gan par franSizes savdabigumu viena vai cita valsti un ekonomisku
ieinteresétibu konkréta tiesiska darjjuma, gan par dazadu specialistu subjektivu priekSstatu par
fransizi, kas dal&ji ir par iemeslu tam, ka praksé pastav vairaki franSizes veidi, pieméram,
razoSanas franSize, izplatiSanas franSize, pakalpojumu franSize u.c. Neskatoties uz vairaku
franSizes veidu pastavéSanu, BFF ir atdalita no citiem franS§izes veidiem un ir atradusi
pielietojumu ar1 citos franSizes veidos, piemé&ram, galvenaja frans§iz€ vai attistibas liguma,
piedavajot tiesibas izmantot noteiktu biznesa formatu. Ja citus fransizes veidus dazreiz var lietot
vispargji, raksturojot licenc€Sanas operacijas vai produktu izplatiSanu, ko nevar uzskatit par
fransizi,’ tad, rundjot par BFF, tiks giita parlieciba par to, ka tiek runats par fransizi tas istaja

nozime.

FranSize ir tikai instruments. Bet mehanisms, ar kura palidzibu instruments sak darboties,
ir franSizes ligums. Fran$izes ligums ir franSizes tiesisko attiecibu pamats, kas apliecina pusu
gribu iesaistities tiesiska darfjuma izpilde, pieSkir pusém tiesibas, uzliek pienakumus, ka ari
nosaka pusu uzvedibas noteikumus. Slédzot fransizes ligumu, nepiecieSama visu ta dalibnieku
ricibspéjas esamiba un saskanigs gribas izteikums bez gribas defektiem. Nav iesp&jams noslégt

franSizes ligumu, nezinot liguma priekSmetu.

Sledzot franSizes ligumu, pusém javienojas arl par liguma bitiskam sastavdalam, ka ar1
citiem liguma sekmigai izpildei nepiecieSamiem nosacijumiem.

Frans$izes liguma svariga loma ir atvéleta ta mijiedarbibai ar vairakam atskirigam tiesibu
nozarém un noskirSanai no citiem ligumu veidiem, pieméram, komercagenta liguma, izplatiSanas

liguma, licences liguma u. c. Ne mazak svariga loma franSizes attiecibas ir pirmsligumiskajam

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 248.
2 Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 5.
3 Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 248-249.
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attiecibam.! Primdra loma tomér pieder fransizes Tiguma juridiskai klasifikacijai konkrétas

tiesibu sist€mas ietvaros.

2.1. Fransizes liguma vieta romanu-germanu tiesibu sistéma

FranSizes ligumam ka jebkuram citam liguma veidam ir piemérojams vispargjs
civiltiesiskais regulgjums, ciktal specialajas tiesibu normas nav noteikts citadi.

Vispargjs civiltiesiskais reguléjums paredz, ka ligumus var klasificét péc dazadiem
kritérijiem.” Atkariba no liguma noslégsanas veida izskir konsensualligumu un realligumu.
Konsensuals ligums stajas spéka ar vienoSanas bridi. Realligums stajas speka ar lietas nodoSanas
bridi.’

Civiltiesibas ir nepiecieSams vismaz Cetri priekSnoteikumi, lai ligumu uzskatitu par
noslégtu:

1) pilniga vienoSanas;

2) liguma butiskas sastavdalas;

3) noliiks savstarpgji saistities;

4) pienaciga forma.”*

Latvijas tiesibas tiesiskus darfjjumus un ligumus visparigi regulé Civillikums. Saskana ar
Civillikuma 1412. pantu par tiesiska darfjuma priekSmetu var but tiklab darbiba, ka ari
atturéSanas no tas, darbiba, kuras mérkis ir nodibinat vai atdot lietu tiesibu, ka ar1 darbiba ar kadu
citu mérki. Civillikuma 1469. pants noteic, ka tiesiska darfjuma sastavdalas ir vai nu butiskas,
vai dabiskas, vai nejausas.

Pamatojoties uz Civillikuma 1470. pantu, biitisks darfjuma ir tas viss, kas nepiecieSams ta
jédzienam un bez ka ari pats nodomatais darjjums nav iesp&jams. Saskana ar Civillikuma
1533. pantu ligums uzskatams par galigi noslégtu tikai tad, kad starp Iidz€jiem notikusi pilniga
vienoSanas par darfjuma biitiskajam sastavdalam ar noliiku savstarpgji saistities.

Civillikuma 1512. pants noteic, ka pie katra saistibu liguma biitibas pieder vienas puses
apsolijums un ta pienemsSana no otras puses (vienpusgjs ligums) vai savstarp€js apsolijums un ta
pienems$ana no abam pus€m (divpusgjs vai daudzpusgjs ligums).

Atkariba no vienas vai vairaku personu gribas izteikuma un personu skaita izSkir

vienpusjus un divpus€jus (daudzpus€jus) ligumus. Ligumus iedala tipiskos un netipiskos

! Cocna C. A., Bacunbena E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemknaura”, 2005,
ctp. 84.

* Torgans K. Saistibu tiesibas 1. daja. Riga: TNA, 2006, 33. Ipp.

3 Kalnins E. Privattiesibu teorija un prakse. Riga: TNA, 2005, 140. Ipp.

* Torgans K. Saistibu tiesibas 1. daja. Riga: TNA, 2006, 41. Ipp.
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atkariba no ta, vai konkréta tipa ligums ir vai nav tie$i noreguléts normativajos aktos.' Lidzas
iepriek$ mingtajiem liguma veidiem var iz3kirt ari atlidzibas un bezatlidzibas ligumus.® Biitisko
sastavdalu noteikSana ir svariga katram ligumam, jo bez bitiskam sastavdalam Iiguma
noslégSana nav iesp€jama. Plasakd nozimé ar tiesiska darfjuma bitiskam sastavdalam tiek
saprasti visi tiesiska darfjuma speka esamibas prieksnoteikumi.’ Svariga loma liguma noslégsana
pieder liguma priekSmeta noteikSanai. Jautajums par liguma priekSmetu praksé var biit saméra
sarezgits. Civillikums nav konsekvents, jo dazreiz par liguma prickSmetu norada ari lietu, ko
pareizak butu saukt par liguma objektu.*

Raksturojot fransizes ligumu, ir jakonstaté, ka franizes ligums romanu-germanu tiesibu’
izpratn€ ir netipisks (moderns), divpuséjs6, konsensuals atlidzibas ligums. Tas ir netipisks, jo
pasreiz Latvija nav neviena spéka esoSa tiesibu akta, kas regultu fransizes ligumu civiltiesibu
regul&juma aspekta. Runajot par franSizes liguma iesaistito personu skaitu, jateic, ka fransizes
liguma liguma savstarp&ju apsolijumu un ta pienemsSanu no abam pusém var visspilgtak saskatit
pusu tiesibu un pienakumu izklasta. Teorija savstarp&js apsolfjums un ta piepemsana no abam
pusém biezi vien izriet no fran§izes vai franiizes liguma definicijas.” Franizes ligums ir
konsensuals ligums, jo tas stdjas speka ar vienoSanas bridi, tomér javeérS uzmaniba uz to, ka
franSizes liguma izpildei biezi vien franSizes dev€jam janodod franSizes némé&jam fransizes
komercdarbibas vadiSanas instrukcijas, licences, dokumenti, dazreiz ari iekartas, kas autores
ieskata nenozimé, ka franSizes ligums stajas speka tikai ar lietas nodoSanu, iznemot, ja tas ir Tpasi
atrunats franSizes liguma satura vai ari franS§izes izmantoSana ir iesp&jama tikai ar lietas
nodoSanu. FranSizes ligums ir atlidzibas ligums, kas ir atspogulots gan starptautiskaja prakse,
gan teorija.*

Viens no vissvarigakajiem jautajumiem franSizes liguma definéSana ir jautdjums par
franSizes liguma priekSmetu. Ka jau tika atziméts ieprieks, apskatot Eiropas, ASV un Krievijas
Federacijas praksi franSizes liguma priekSmeta noteikSana, tika konstatets, ka atsevisks fransizes
liguma priekSmeta defin€jums nekur nav sniegts. FranSizes liguma priekSmeta noteikSanas

problematiku autore skaidro ar vairakiem aspektiem. Pirmkart, vésturiski franSizes pirmsakumi

' K. Balodis. Ievads Civiltiesibas. Riga: Zvaigzne ABC, 2007, 183. Ipp.

* Kalnin$ E. Privattiesibu teorija un prakse. Riga: TNA, 2005, 146. Ipp.

3 Turpat, 150. Ipp.

* Torgans K. Saistibu tiesibas 1. dala. Riga: TNA,2006, 33. Ipp.

> Nemot véra atikiribas liguma tiesiskaja reglamentacija romanu-germanu (Civi Law) un anglo-amerikanu
(Common Law) tiesibu sist€mas valstis, autore izskatis fran§izes Iigumu tikai romanu-germanu tiesibu sist€mas
izpratng.

6 Autores piezime: praksé var biit gadijumi, kad fransizes ligums ir daudzpusgjs ligums, pieméram, kombingtas
fransizes liguma gadijuma.

7 Sk., pieméram, Commercial Agency, Franchise and Distribution Contract (PEL) Trier, 1921 September,
2007. 3:101. punktu.

¥ Sk., pieméram, Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 30,
Commercial Agency, Franchise and Distribution Contract (PEL) Trier, 19-21 September, 2007.
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ir mekl§jami ASV tiesiskaja baze, kur ir atSkiriga liguma izpratne salidzinadjuma ar romanu-
germanu tiesibu sistému, turklat ASV fransSize parsvara ir noreguléta informacijas par fransizi
atklaganas aspekta.' Otrkart, autore vér§ uzmanibu uz to, ka jautdjumi saistiba ar liguma
priekSmeta noteikSanu pasi aktuali ir romanu-germanu tiesibu sistémai piederosajam valstim un
tadai paraugvalstij ka Vacija nav atseviSka franSizes liguma defingjuma. TreSkart, Eiropas
limeni nav daudz valstu, kuras fransizes ligums bitu atseviski noreguléts normativajos aktos,’
kas apgriitina arvalstu tiesibu prakses salidzinasanu $aja jautajuma. Ceturtkart, nemot véra
franSizes liguma juridisko dabu, tas var saturét vairaku citu ligumu, proti, izplatiSanas liguma,
nomas liguma, pirkuma liguma, licences liguma elementus. Tapéc viennozimiga liguma
priekSmeta identific€Sana var biit apgrutinata. Vienlaikus autore vélas atzimét, ka ES tiesibu
aktos, soft law projektos, ka arT starptautisko tiesibu instrumentos® jédziens ,,fransizes liguma
priekSmets” arT neparadas. Pienemot, ka liguma priekSmets ir darbiba, kuras mérkis ir nodibinat
lietu tiesibu, atdot lietu tiesibu, ka arT sasniegt kadu citu mérki’, autores ieskata par BFF liguma
priek§metu var uzskatit noteikta apjoma tiesibu pieskirSanu franSizes némeéjam. Proti, tiesibas
izmantot franSizes devgja preCu zimi, zimolu (brendu), know-how, citas intelektuala ipaSuma
tiesibas un fransSizes devéja atbalstu fransSizes komercdarbibas vadiSana péc franSizes deveja

parauga un fransizes dev€ja uzraudziba.

Lai franSizes ligums butu pienacigi izpildits saskana ar ta priekSmetu, nepiecieSams
noteikt ne tikai darbibu ka tadu, bet art uzradit objektu, uz kuru §1 darbiba ir versta, kas nozime,
ka liguma priekSmets ka elementu ieklauj ar1 liguma objektu. Par tadu objektu BFF liguma
gadijuma kalpo nematerialas tiesibu kopums, proti, tiesibas nodarboties ar biznesu precu vai
pakalpojumu pardoSana saskana ar franSizes dev€ja izstradato sist€mu, kas ieklauj know-how un
atbalstu, bet par darbibu — §1 minéto tiesibu kompleksa pieskirSana uz laiku izmantoSanai
komercdarbiba péc butibas ir atlauja izmantot So tiesibu kompleksu. Par franSizes liguma
biitiskam sastavdalam autore varétu dévét pirkuma ligumam’ analogiskas bitiskas sastavdalas,
proti, liguma priekSmetu, ieskaitot ta izmatoSanas kartibu, un maksu (atlidzibu), kas nekada

veida neasoci€ fran§izes ligumu ar pirkuma ligumu, jo fransizes liguma franSizes devéja tiesibas

! Torgans K., BuSova E. Dazi ligumtiesibu salidzinogie aspekti kontinentalas Eiropas precedentu tiesibu sistémas.
Tiestbu transformacijas sakara ar integraciju ES. Riga, 2002, 120.—147. Ipp.

% Sk. European Franchise Federation List of franchise legislation by country

3 Sk., pieméram, Model Franchise Disclosure Law Rome: UNIDROIT, 2004, Common Frame of Reference (CFR).
Part E. Commercial Agency, Franchise and Distribution, Principle of European Law (PEL) Commercial Agency,
Franchise and Distribution Contracts. Towards a Common Frame of Reference. Principles of European Law, Trier,
19-21 September, 2007.

* K.Torgans. Saistibu tiesibas I daja. Riga: TNA, 2006, 51.Ipp.

> Saskana ar Civillikuma 2004. pantu pirkuma ligums uzskatams par noslégtu, kad abas puses vienojusds par
pirkuma priek§metu un maksu.
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netiek atsavinatas fransizes néméejam, ka tas butu pirkuma liguma gadijuma, bet tas tiek nodotas

termingéta lietoSana.
2.2. FranSizes ligums salidzinajuma ar citiem liguma veidiem Latvijas tiesibas

Fransizes ligums (ne-BFF) satur dazas pazimes, kas lauj to salidzinat ar citiem ligumu
veidiem, kas it Tpasi ir izteikts valstis, kuras nav franSizes liguma reguléjuma normativaja Iimeni.
Dazas valstis franSizei pieméro komercagenta liguma, licences liguma vai pardoSanas uz
nomaksu liguma reguléjumu. Patiesiba tomeér, lai gan franSizes ligumus bieZi identificé ar
komercaganta, izplatiSanas vai licences ligumiem un lai gan $o tipu ligumu elementi var dal&ji
saskanét ar franiizes liguma elementiem, starp tiem ir biitiskas atikiribas.' Izplatisanas ligums,
komercagenta ligums, licences un fransizes ligumi — tas viss ir efektivs lidzeklis sava biznesa
attistibai, identificgjot un aizsargajot abas liguma puses,’ tomér katram konkr&tam gadijumam un

liguma veidam butu japiemeéro savs tiesiskais regul&jums.
2.2.1. Frangizes ligums un licences ligums®

Licenci var definét ka liguma norunu, kuru izpildot licenciars (izdevéjpuse) pieSkir
tiesibas licenciatam (san€mejpuse) izmantot licenciara patentus, know-how, precu zimes, zimolu
un/vai citas intelektualo 1paSumu tiesibas kopa ar tiesibam razot un/vai izplatit konkrétos
produktus. Tas actmredzami veido dalu no fran$izes vienoSanas, kurai tom@r ir arl citas
ieztmes. Lai arl ir zinamas atSkiribas starp licencu dotajam tiesibam dazadam intelektuala
ipasuma kategorijam, galvenas iezimes tomér ir lidzigas."

Licences ligumi var bt ekskluzivi un neekskluzivi. Neekskluzivas licences paredz, ka
licenciatam ir tiesibas izmantot licenciara izgudrojumu, know-how, zimolu vai precu zimes, bet
vin§ nav vienigais, kur§ var to darit. Tapéc licenciars saglaba iesp&u pasam izmantot
intelektualo 1paSumu, ka arT piedavat to citiem potencialajiem licenciatiem. Ja licence ir
ekskluziva, licenciars galvo, ka neizsniegs to nevienam citam, un var galvot ar1, ka neizmantos to

pats. Var izsniegt ekskluzivu licenci, kas attiecas uz specifisku teritoriju, piemeram, atsevisku

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 8.

% Franchising & Licensing — What they are? And how can you benefit from them? www.wipo.int (aplikots
2008. gada 1. julija).

? Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 99.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 9.
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valsti.! Licenciats, pamatojoties uz vinam izsniegto licenci, var razot vai pardot produktu vai
tiesibas izmantot intelektuald ipaguma tiesibas par atlidzibu.”

Kopuma atskiriba starp licenci un fran$izi ir tada, ka licenciars kontrolé veidu, kada
licenciats izmanto vina patentu, know-how, zimolu un/vai precu zimes, bet nekontrol€ veidu,
kada licenciats vada savu biznesu,” kamer fransizes devéjs veic detalizétu kontroli ari par
veidu, kada fransizes nemejs parvalda savu dalu. FranSizes ligums neaprobeZojas tikai ar
tiesibu uz intelektualo IpaSumu izmantoSanu, ka tas ir licences ligumﬁ.4

Viens no iemesliem, kapéc Eiropa dazreiz franSizes ligumu identifice ar licences ligumu,
ir vacu zinatnieku doming&josais viedoklis par to, ka fransizes Iigums ir licences liguma paveids.
Ka raksta Latvijas jurists Janis Plavig§, vacu literatira doming viedoklis, ka franSizes ligums ir
licences liguma paveids, bet tiesibu zinatnieks Forkels franSizes ligumu wuzskata par
,komercdarbibas licenci”.> Papildus autore vér§ uzmanibu uz to, ka lidziga rakstura prakse
diemz@l ir nodibindjusies ari Igaunija.’ Ta saskana ar Saistibu likumu fransizes ligums Igaunija
tiek uzskatits par licences liguma paveidu.’

Latvijas tiesibas licences ligums ir reguléts Autortiesibu likuma® 41.—45. panta, likuma
,.Par pre¢u zZim&m un geografiskas izcelsmes noradém™” 26. panta, Patentu likuma'® 52. panta un
un Dizainparaugu likuma'' 43. panta.

Autortiesibu likuma 41. pants norada, ka ,licences Iigums ir ligums, ar kuru viena puse —
autortiesibu subjekts — dod atlauju otrai pusei — darba izmantotajam — izmantot darbu un nosaka
darba izmantoSanas veidu, vienojoties par izmantoSanas noteikumiem, atlidzibas lielumu, tas
izmaksasanas kartibu un terminu”. Ar jédzienu ,,darbs” jasaprot autora jaunrades rezultats
jebkada materializéta forma. Fran$izes liguma gadijuma ar jédzienu ,,darbs” jasaprot visa
fran§izes biznesa koncepcija, ieklaujot precu zimi, zimolu un know-how. Tadgjadi no
klasifikacijas viedokla nav nekadas atSkiribas, vai fran§izes produkts ir preces vai pakalpojumi,
jo ar licences ligumu tiek nodota franSizes biznesa koncepcija ka bezkermeniska lieta

(intelektualais Ipasums). 12

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 9.

? Franchising & Licensing — What they are? And how can you benefit from them? www.wipo.int (aplikots
2008. gada 1. julija).

> Tbid.

* Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 100.

> Plavin$ J. Ko nozimé fransize Latvijas tiesibas? Jurista Vards, 2003. 3. septembris, nr. 31 (289).

6 Law of Obligations Act, entered into force 01.07.2002. Pilnu tekstu anglu valodd var apskatit
http://www.legaltext.ee/text/en/X30085K2.htm (apliikots 2008. gada 1. jiilia).

7 Franchise Opportunities in the Baltic States. Riga Managers® School, 2004, p. 16.

¥ Autortiesibu likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2000. 27. aprilis, nr. 148/150.

? Par pre¢u Zim&m un geografiskas izcelsmes noradém: LR likums. Latvijas Véstnesis, 1999. 1 jilijs, nr. 216.

19 patentu likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2007. 27. februaris, nr. 34 .

" Dizainparaugu likums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2004. 17. novembris, nr. 183.

12 Plavins J. Ko nozimé fransize Latvijas tiesibas? Publicéts: Jurista Vards, 2003. 27. augusts, nr. 30 (288).
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Tiek uzskatits, ka fransizes dev€js nodod ,,komercdarbibas metozu kopumu”, ,,sistemu’
vai ,zinaSanas”. Ari Regula Nr.4087/88' raksturoja fransizes ligumu ka kermenisku vai
bezkermenisku lietu kopumu, ka precu zimes, veikala izkartnu, dizaina paraugu, autortiesibu,
know-kow vai patentu nodoSanu franSizes némé&jam pakalpojumu sniegSanai vai precu
pardosSanai.

P&c bitibas licence ir atlauja izmantot attiecigo darbu tada veida un ar tadiem
noteikumiem, kadi noraditi licence”.

Autortiesibu likuma, Patentu likuma, likuma ,,Par pre¢u zimém un geografiskas izcelsmes
noradém” un Dizainparaugu likuma ir dots tikai visparigs licences liguma reguléjums. Apskatot
Sajos likumos noteiktas licences liguma definicijas, jasecina, ka ar licences ligumu licences
devéjs iznoma noteiktas tiesibas, saglabajot sev IpaSuma tiesibas. Tada gadijuma franSizes
néméjam neveidojas Tpasuma tiesibas, bet tikai lictojuma tiesibas. Sadu tézi nevar pilniba
attiecinat uz fran$izes ligumu, jo, neskatoties uz to, ka fransizes devéjs pieskir fransizes némejam
tiesibas izmantot fransizi, saglabajot sev 1pasuma tiesibas, fran§izes némé&jam ka neatkarigam
komersantam atkariba no franSizes liguma satura ir IpaSuma tiesibas uz iekartam, telpam un
citam lietam franSizes izmantoSanas sakara. Tapat ir jaatzimg, ka fransizes tiks kopuma
vienmér piederés fransizes devéjam, bet konkréts franSizes biznesa sektors piederes

fransizes néméjam.

'OJ EEC L359/46 of 28 December, 1988.

2 Patentu likuma 52. pants noteic, ka:

1) patenta ipasnickam ir tiesibas ar licences ligumu pieskirt citai personai patenta izmantoS$anas tiesibas pilna
apjoma vai dal&ji. Atbilstosi licences ligumam var izsniegt iznémuma licenci vai vienkar$o licenci;

2) licenci atzist par iznémuma licenci, ja licenciats (sanéméjpuse) iegiist iznémuma tiesibas uz izgudrojuma
izmantoSanu saskana ar licences liguma paredz€tajiem noteikumiem, bet licenciars saglaba tiesibas izmantot
izgudrojumu tiktal, ciktal $is tiesibas nav pargajusas licenciatam;

3) licenci atzist par vienkarsu licenci, ja licenciars (izdevéjpuse), pieskirot citai personai izgudrojuma izmantoSanas
tiesibas, saglaba tiesibas izmantot $o izgudrojumu pats, ka ar1 pieskirt vienkarSu licenci §1 pasa izgudrojuma
izmanto$anai tre§ajam personam;

4) licences ligums attieciba uz tre$ajam personam stajas speka péc ta registracijas Patentu valdé. Par licences liguma
registraciju maksajama valsts nodeva.

Saskana ar likuma ,,Par pre¢u zimém un geografiskas izcelsmes noradém” 26. pantu precu zimes Ipasniekam ir
tiesibas ar licences ligumu nodot citai personai savas precu zimes izmantos$anas tiesibas attieciba uz vienu preci,
vairakam vai visam precém, vienu pakalpojumu, vairakiem vai visiem pakalpojumiem, kuru zime ir registréta.
Atbilstosi licences raksturam (iznpémuma licence vai vienkarsa licence) precu zimes tiesibu izdevéjpuse (licenciars),
ka arT sane€mejpuse (licenciats) uznemas noteiktas tiesibas un pienakumus.

Dizainparaugu likuma 43. pants paredz, ka dizainparauga Tpasnieckam ir tiesibas ar licences ligumu pieskirt citai
personai dizainparauga izmantoS$anas tiesibas pilna apjoma vai dalgji. Atbilstosi licences raksturam (izp€muma
licence vai vienkarsa licence) dizainparauga izmantoSanas tiesibu izdev@jpuse (licenciars), ka arT sanéméjpuse
(licenciats) uznemas noteiktas tiesibas un pienakumus. Saskana ar Autortiesibu likuma 42. pantu licence ir atlauja
izmantot attiecigo darbu tada veida un ar tadiem noteikumiem, kadi noraditi licencg. Ir §adi licencu veidi:

1) vienkarsa licence dod licences sanémé&jam tiesibas veikt taja noraditas darbibas vienlaikus ar autoru vai citam
personam, kuras arT sapémusas vai sanems attiecigo licenci;

2) iznémuma licence dod tiesibas veikt taja noraditas darbibas vienigi licences sanémé&jam;

3) vispargjo licenci izsniedz autoru mantisko tiesibu kolektiva parvaldijuma organizacija, un $1 licence dod tiesibas
izmantot visu to autoru darbus, kurus parstav §1 organizacija.
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Janis Plavin$ norada, ka, uzskatot fransizi par licenci, intelektuala TpaSuma TpaSniekam,
kas savas tiesibas ir nodevis franSizes némeéjam, vairs nav teikSanas par to, kas notiek ar nodoto
intelektualo Tpasumu. Tadel fransizes néméjam, lai reklamé&tu preces, nav nepiecieSama precu
zimju licence, un precu talakai pardoganai nav nepiecie$ama patenta licence.'

Lielbritanijas tiesibu zinatnieks M. Mendelsons uzskata, ka franSize ir preCu un
pakalpojumu marketinga metode?, bet licence vairak attiecas tikai uz razo$anas posmu, kas péc
tam aizsak marketinga k&di. Tiek uzsverts, ka franSizes tiesiskas attiecibas raksturo vairakas
pazimes, kuru nav licences tiesiskajas attiecibas. FranSizes gadijuma svariga ir tiesibu devéja
iepriekS¢ja pieredze, noform&juma un iekartojuma izmantoSana, precu zimes vai firmas
(nosaukuma) lietoSana, biznesa sist€émas izmanto$ana.’

UNIDROIT fransizes darba grupas eksperte L. Petersa norada, ka licences un fransizes
atSkiriba slépjas apstakli, ka licences deve€js kontrole veidu, ka licences némejs izlieto
licencg€jamo objektu, bet vinam nav kontroles par to, ka licences nemeéjs organizeé biznesu un
marketingu, turprett franSizes devEjs veic arT stingru biznesa un marketinga politikas
uzraudzibu.’

Jasecina, ka svarigakais ir, ka licences liguma izmantoSanai tiek pieskirtas tikai
ekskluzivas intelektuala ipaSuma tiesibas. Bet fransizes ligums paredz ne tikai ekskluzivu
intelektuala TpaSuma tiestbu izmantoSanu, bet arl tadu neekskluzivu tiestbu izmantosanu,
kuram licence nav vajadziga, pieméram, atbalsts, kontrole un know-how.’

FranSizes liguma mérkis un biitiba ir noieta veicinasana, bet licences liguma tieSais
merkis var but arT cits. Turklat licence neaptver visas parasta franSizes liguma ieklaujamas
vienoganas.’

Izvertgjot iepriek§ piemin€to autoru viedoklus, autore atbalsta pieeju, ka franSizes
ligumam salidzinajuma ar licences ligumu ir cits mérkis un jéga, uzskatot, ka licences liguma
noteikumus var uzskatit par dalu no fran§izes liguma satura, jo licence attiecas tikai uz
intelektuala TpaSuma izmantoSanas tiesibam, kas ir tikai viens no fransizes liguma elementiem.
Sakara ar to, ka licences liguma objekts ir intelektuala IpaSuma licence komercdarbibas
veikSanai, licences ligumu var uzskatit par franSizes liguma sastavdalu, nemot véra nosacijumu,

ka fran§izes ligums satur papildu noteikumus.

! Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 49.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 1.

3 Plavins J . Ko nozimé fransize Latvijas tiesibas? Jurista Vards, 2003. 3. septembris, nr. 31 (289).

4 Franchising Guide, Rome: UNIDROIT, 1998, p. 11.

> Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004.

% Prikosa U. B. dpaHyali3uHT: HOBBIE TEXHOJOTUHU, METOIONIOTHS, TOTOBOPHL. MockBa: CoBpeMeHHass SJKOHOMUKA U
mpaso, 2000, ctp. 61.
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Rezumgjot iepriek§ miné&to, jasecina, ka licenci var izskatit par garantu tam, ka persona,
kura nav licenciars un kura izmanto tai nepiederoSas intelektuala IpaSuma tiesibas, netiks
iesiidz€ta tiesa par minéto tiesibu izmantosanu bez atlaujas no licenciara puses.

Papildus autore uzsver, ka Latvija neviena no minétajiem likumiem un licences veidiem
neatspogulojas atbalsta sniegSana un kontrole no licenciara puses, kas ir BFF biitiskie elementi,
turklat autore nav parliecinata, ka, izpildot licences Iiguma noteikumus, starp liguma pusém
notiek tik pat liela un ilgstosa sadarbiba ka fransizes liguma gadijuma.' Rezumgjot minéto,
autore uzskata, ka BFF ligums nav licences liguma paveids, jo tiem ir atSkirigi meérki,
regul&jums un tiesiskas sekas. Savukart licences ligums, atkariba no franSizes némeéjam
nododamo intelektuala Tpasuma tiesibu apjoma, var but fransizes liguma sastavdala. Lidz ar to

viedoklis, ka fransizes ligums ir licences liguma paveids, autores ieskata neiztur kritiku.
2.2.2. FranSizes ligums un nomas ligums

Latvijas tiesibas nomas ligums atSkiriba no licences liguma ir noreguléts Civillikuma
14. nodala.? Civillikuma 2112. pants noteic, ka noma ir ligums, ar ko viena puse pieskir vai
apsola otrai pusei par zinamu nomas maksu kadas auglu nesgjas lietas lietoSanu. Civillikuma
2113. pants precize, ka par nomas liguma priekSmetu var biit ar tiesibas. Tiesibu nodoSana ir
fransizes liguma pamatnoteikums.’

Nomas ligums, tapat ka licences ligums, tieSi neparedz nomnieka pienakumu nomatas
tiesibas obligati izlietot, tomeér §is pienakums Civillikuma noteikumos ir nostiprinats netiesi:
Civillikuma 2150. pants prasa nomniekam nomas priekSmetu izlietot kartigi un saimnieciski, bet
2151. pants — izmantot tiesibas atbilsto§i mérkim, kads bijis domats, Iiguma priekSmetu
1iznomajot.

Saskana ar Civillikuma 2127. pantu I1dz€ji var pievienot galvenajam ligumam arT dazadus
blakus noteikumus, kuriem piem&rojami noteikumi par pirkuma liguma blakus noteikumiem.

Tiesi dazadu blakus nosacijumu, 1pasi franSizes némeéja kontroles tiesibu un
konsultéSanas pienakuma, ieklausana liguma, var biit svariga franSizes liguma pusém. Tatad
franS$izes Ipatniba ir ta, ka fransSizes néméjs nevar sanemtas tiesibas izlietot tikai dal&ji vai
nepilnigi, tas vipam ir jaizlieto un jaievéro pilna apjoma, jo tieSi no tiesibu izlietoSanas

efektivitates ir atkarigi ne tikai fransizes nemeja, bet ari fransizes deveja ienakumi.

' Mendelsohn M. and Bynoe R., Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 3-6.

? Civillikums: LR likums. Latvijas Véstnesis, 2007.

’ Prikosa . B. @paH4ail3uHr: HOBBIE TEXHOJIOTMH, METOJO0JIOT U, JOTOBOPEL. MOCKBa: COBpEMEHHAsI SKOHOMHKA U
npaso, 2000, ctp. 38.
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Nemot véra fransSizes liguma butibu, proti, ka franSizes dev€js par franSizes liguma
atrunatu atlidzibu un uz noteiktu laiku nodod lietojuma tiesibas uz sev piederosiem intelektuala
IpaSuma objektiem, ka rezultata fransizes némé&jam rodas tiesibas iegiit no lietojuma nodotas
franSizes ienakumus un auglus, var teikt, ka fransizes dev€js iznoma savas tiesibas (dalu no
savam tiesibam) fransizes néméjam.’

No vienas puses, varétu piekrist, ka franSize sava biitiba ir tiestbu noma, tomér, no otras
puses, franSizes liguma tiek ieklauti arT citu ligumu elementi (licences ligums, izplatiSanas
ligums u. c.), 1pasi ar mérki nodro$inat un veicinat, lai fran§izes némejs noturétu un veicinatu
firmas vai precu zimes atpazistamibu un labo reputaciju, ka arT ar merki aizsargat savas tiesibas
uz intelektualo Ipaﬁumuz, no ka var secinat, ka franS$ize ir vairak neka tikai tiestbu noma, jo
fransizes liguma darbiba 1pasi svariga loma ir pieskirta pusu ilgstoSajam attiecibam, sadarbibai,

ka arT franSizes devgja atbalstam un kontrolei.
2.2.3. FranSizes ligums un pilnvarojuma Iigums

Ministru kabineta 1999. gada 16. februara noteikumu Nr. 52 ,Par franSizes ligumu
atbrivoSanu no Konkurences likuma noteikta vienoSanas aizlieguma” (nav speka) 1.1.
apakSpunkta franSizes ligums bija definéts ka divu uzpémumu (uzpeémejsabiedribu) pilnvarojuma
ligums, ar kuru viens uznémums (uzné€mejsabiedriba) — pilnvaras devéjs — par tieSu vai netieSu
finansialu atlidzibu nodod otram uzp€mumam (uznémeéjsabiedribai) — pilnvarniekam — tiesibas
izmantot intelektuala TpaSuma (ipasi komercnosaukumu, precu zimju, veikala izkartpu, dizaina
objektu un specialas profesionalas informacijas) tiesibu kopumu noteikta veida precu pardoSanai
vai pakalpojumu sniegSanai patérétdijam noteiktd geografiskaja teritorija.’ Nododot tiesibas
izmantot intelektuala TpaSuma (ipasi komercnosaukumu, precu zimju, veikala izkartpu, dizaina
objektu un specialas profesionalas informacijas) tiesibu kopumu, nav Saubu par to, ka tiek nodota
bezkermeniska lieta, tomér rodas Saubas par jaunrades rezultata nozimes izpratni fransizes
liguma un licences liguma. Pilnvarojuma liguma saistiba ar licences ligumu un franSizi
noteikumos paradas tikai tad, kad pilnvaras devéjs delegé sev piederosas tiesibas pilnvarniekam,
nezaudgjot iesp&jas tas izmantot arT pats. FranSizes némgjs nepilda tadu franSizes devéeja
uzdevumu, kuru franSizes devejs vélak atzitu sev par saistoSu, jo fransizes némeéjs patstavigi veic

_ - . . . v v . . C 4
komercdarbibu uz sava rékina, izmantojot tikai sveSu precu zimi, veikala izkartni un know-how.

' Plavins J. Ko nozimé fransize Latvijas tiesibas? Jurista Vards, 2003. 27. augusts, nr. 30 (288).

? Mendelsohn M. and Bynoe R., Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 3-6.

3 Par frangizes ligumu atbrivodanu no Konkurences likuma noteiktd vieno3anas aizlieguma: MK noteikumi nr. 52.
Latvijas Véstnesis, 1999. 19. februaris, nr. 48/49 (1508/1509).

* Plaving J. Ko nozimé fransize Latvijas tiesibas? Jurista Vards, 2003. 3. septembris, nr. 31 (289).
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Civillikuma pilnvarojuma ligums ietverts nodala ,,Prasijumi no sveSu lietu parzinas”.
Civillikuma 2289. pants noteic, ka ,,ar pilnvarojuma ligumu viena puse (pilnvarnieks, uzdevuma
néméjs) uznemas izpildit otrai (pilnvaras dev&jam, pilnvarotajam, uzdevuma devé&jam) zinamu
uzdevumu, bet pilnvaras devejs apnemas pilnvarnieka ricibu atzit sev par saistosu”.

Saskana ar Civillikuma 2304. pantu pilnvarnieks nedrikst giit pelnu sev pats, bet viss, ko
vip$ ar pilnvarojumu ienemis un dabijis, jaatdod pilnvarotajam. Turpreti franSizes neéméjs ir
patstavigs komersants, kura mérkis ir gtit pelnu, veicot darbibu uz sava rékina. Tatad, piemerojot
franSizes ligumam pilnvarojuma liguma normas, franSizes némejs nevartu istenot savu
komercdarbibu un giit pelnu, bet varétu darboties tikai ka franSizes devéja parstavnieciba saskana
ar Komerclikuma 25. panta noteikumiem, kas nesaskan ar fransizes liguma meérki un raksturu.
IpaSu uzmanibu ir pelnijusi tada at3kiriba, ka fransizes néméjs at$kiriba no pilnvarnieka
darbojas sava varda un intereseés.

Saskana ar Civillikuma 2312. panta 3. punktu pilnvarojuma ligums izbeidzas, kad
pilnvarotajs atsauc pilnvarojumu. Ja fran$ize tiek klasificeta ka pilnvarojuma ligums, tad tadu
ligumu varétu uzskatit par riskantako Iigumu civiltiesibas, jo visa komercdarbiba tiek paklauta
fransizes devéja patvaligam atsaukuma riskam. Sada situacija fransizes néméjs biitu nostadits
nekontrol€jama pilnvaras deveja (fransizes dev€ja) atkariba, kas ir pretruna ar fransizes liguma
biitibu un franSizes némgja interes€m un kas biitiski bremzetu fransizes attistibu un izplatiSanu.

-----

uzteikumam vajadze€tu bt saskana ar likumu, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

2.2.4. FranSizes ligums un izplatiSanas ligums

Atskiribas starp dazadu valstu likumu sisttmam pastav ar attieciba uz to, kas ir zinams ar
nosaukumu ,,izplatiSanas ligumi” jeb ,,koncesijas”. Kopuma tomer izplatiSanas ligums ir tas, kura
precu razotajs vai piegadatajs dod izplatitajam tiesibas pardot talak vai piedavat §is preces.
Izplatitajs ir pilniba neatkarigs un neatkarigi finanséts, un iepérk produktus no piegadataja ar
kuru to saista izplatiSanas tiesibas. Dazas jurisdikcijas §is izplatiSanas tiesibas var tikt noteiktas
arT uz pakalpojumu sniegsanu. Citas jurisdikcijas izplatiSanas ligums tiek saprasts ka veids, kada
pievienot izplatitaju ra¥otdja vai piegadatdja pardosanas organizacijam.'

IzplatiSanas ligums ir Iigums starp raZotaju, piegadataju vai importétaju (producer or

importer) un pardevéju vai izplatitaju.’

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 9.
% Franchising & Licensing — What they are? And how can you benefit from them? www.wipo.int (aplikots
2008. gada 1. julija).



107

IzplatiSanas ligumi var but ekskluzivi vai neekskluzivi. Ja tie ir neekskluzivi, izplatitajs
var parvadat produktu klastu, kuru izplatiSanas tiesibas vinam ir; dazadi piegadataji tam var pat
piegadat konkurgjosas vai konflikt€josas produktu linijas. Turklat vienam piegadatajam var biit
vairaki izplatitaji viena un taja paSa rajona. Ekskluzivie izplatiSanas ligumi pieskir izplatitajiem
ipasas tiesibas pardot produktus specifiska apgabala, piegadatajam apnemoties neapgadat ar
produktiem citus §1 apgabala izplatitajus. Tam nav obligati jaattur izplatitajs no citu produktu
piegades. Lielaka dala izplatiSanas ligumu ir neekskluzivi izplatisanas ligumi.'

FranSizes ligumos turpreti lielakaja dala gadijumu ir Tpasa atruna, kas noteic, ka fransizes
ném¢éjs tirgo tikai franSizes dev&ja produktus. FranSizes liguma var eksistét ari pirc€ja un
pardevgja attiecibas, bet tas parsvara biis tikai ka viena skaidra iezime no plasaka fransizes
liguma, kas ietvers ar precu zimju licences, fransizes devéja sisttmu un dazados pakalpojumus,
ko piedavas fransizes devejs franSizes némejam, pieméram, apmacibu un turpmaku palidzibu.

Latvijas tiesibas izplatiSanas ligums Komerclikuma® vai Civillikuma nav ieklauts, tomér
prakse izplatitaja ligums tiek piemerots diezgan plasi. Izplatitaju varétu uzskatit par komersantu,
kura uznémums ir ieklauts razotaja produkcijas izplatitaju tikla un kuram ir pieskirtas tiesibas
pardod raZzotaja produkciju talak, sanemot par to atlidzibu, un savas interes€s, kas var biit gan
produkcijas razotaja, gan ari izplatitaja varda. FranSizes liguma gadijuma fransizes némejs ka
neatkarigs komersants® vienmér sniegs pakalpojumus un/vai pardos preces sava varda. Vél viena
atSkiriba starp izplatitaja un fransizes ligumiem ir ta, ka franSizes néme;js ir saistits ar izplatiSanu
un marketinga koncepciju, ko nosaka fransizes dev@js, bet izplatitajam tadu saistibu nav.’
FranSizes ligumi par precu pardosSanu atSkiras no izplatiSanas ligumiem un ligumiem par atzitu
mazumtirgotaju apvienoSanos selektiva sistéma, jo tie neparedz vienotu nosaukumu, vienotas
metodes izmantoSanu komercdarbiba vai franSizes maksu apmaina pret pieskirtajam izdevigajam
tiestbam. AtSkiriba no ta sistéma, kas lauj franSizes dev€am sanemt pelnu no saviem

panakumiem, pati par sevi netraucé konkurencei.’

2.2.5. Fransizes ligums un komercagenta ligums
Starptautiskaja praksé pastav viedoklis: salidzina franSizes un citu veidu ligumus,

visatbilstogakais ir komercagenta ligums.°

! Franchising & Licensing — What they are? And how can you benefit from them? www.wipo.int (aplikots
2008. gada 1. jlija).

3 Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome: UNIDROIT, 2004, p. 30.

* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 48.

> MexTyHapo IHOE MPaBO — MeKAyHapOHbIe opranu3ary. dpaHuaif3uHT B mpase EBpoOMeiickoro coo3a.
http://evolutio.info/index.php?option=com_content&task=view&id=784&Itemid=113 (aplikots 2008.gada
23.septembr).

% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 8.
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Tradicionali komercagents vispargjas tiesibas (Common Law) nedoming, jo tas
konsekventi nepiedava nekadus specifiskus noteikumus $ada veida parstavim. Vispargjas tiesibas
apzim&jums ,,agents” principa péc visiem nolikiem un mérkiem sakrit ar vispargja agenta
apzim&jumu civiltiesibu sistéma.’

Komercagenta jédziens tika izveidots 1986. gada 18. decembri p&c civiltiesibu tradicijam
un tika ieviests ES dalibvalstu tiesibu aktu tekstos ar Padomes 1986. gada 18. decembra
Direktivu Nr. 86/653/EEK par dalibvalstu tiesibu aktu koordinéSanu attieciba uz
pasnodarbinatiem komercagentiem,” saskanojot dalibvalstu tiesibu aktus, kas attiecas uz
pasnodarbinatajiem komercagentiem. Ta rezultata apzim&jums ,.komercagents” tika ieviests ari
Eiropas vispargjo tiesibu sistéma. Jaatzimé, ka par spiti direktivas apvienojoSajiem centieniem
vel aizvien pastav atSkiribas starp dazadu valstu likumu sistémam $aja jautajuma.

Lai gan pastav noteiktas atSkiribas dazadas civiltiesibu sist€émas, var uzskatit, ka
civiltiesibu koncepta butiba ir apkopota Saja direktiva, saskapa ar kuru komercagents ir
pasnodarbinats starpnieks, kuram pieder tiesibas slégt darjjumus par precu pirkSanu vai
pardosanu kadas citas personas (pilnvaras devéja) varda vai vienoties un pabeigt $adus darijumus
§1 pilnvaras devéja interes€s un varda.

Turpreti saskana ar starptautisko praksi® fransizes ligumos franizes devéjs un fransizes
némgjs ir divi neatkarigi komersanti, kuri investé un risk€ pasi ar saviem Iidzekliem. Fransizes
néméjs un fransizes devéjs nav atbildigi viens par otra ricibu vai nolaidibu. FranSizes ligums pat
biezi satur 1paSu noteikumu, kura stingri noradits, ka franSizes némeéjs nav franSizes devgja
agents un tam nav tiesibu saistit fran$izes dev&ju. Fransizes néméja un franSizes devéja
neatkariba biezi tiek noradita art klientiem ar zimi, kas novietota uz struktiirvienibas un parada,
ka par So biznesa sektoru ir atbildigs franSizes némeéjs un tas nepieder franSizes devejam.

Latvijas tiesibas komercagenta ligums ir noreguléts Komerclikuma. Komerclikuma
45. pants noteic, ka komercagents ir komersants, kas pilnvarots citas personas (principala) varda
un laba patstavigi slégt darfjumus ar treSajam personam vai arl sagatavot So darfjumu
noslégsanu. Ka jau tika atziméts ieprieks, butiskaka atskiriba slépjas jau pasa komercagenta
liguma definicyja, jo franSizes némejs slédz darjjumus sava varda un intereseés, nevis fransizes
devgja varda un intereses.

Komerclikuma 48. pants noteic, ka principalam ir pazinoSanas pienakums attieciba uz
komercagenta sagatavotiem un noslégtiem darfjumiem par savu piekriSanu vai atteik§anos no
darfjuma slégSanas, par darfjuma neizpildiSanu un par darfjuma apjoma biitisku samazinasanos.

Turklat 48. panta tre$a dala norada, ka vieno$anas, kas pretéja §iem noteikumiem, nav speka. Sos

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 8.
? Official Journal L 382, 31/12/1986 p. 0017—0021.
3 Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report. Rome: UNIDROIT, 2004, p. 30.
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noteikumus nav iesp&jams piemérot fransizes gadijuma, jo fransizes némejs darfjjumus slédz sava
varda un interes€s. Gadijuma, ja franSizes ligumu varétu uzskatit par komercagenta liguma
paveidu, tad saskana ar Komerclikuma 49. panta otro dalu franSizes dev&jam biutu jamaksa
atlidziba atkariba no fransSizes némeéja noslégto ligumu skaita vai to vertibas, kas savukart ir
pretruna ar fran$izes attiecibu jégu, jo fransizes devéjam nav jamaksa par to, ka vins nodevis
savas tiesibas franSizes némé&jam. Tiesi otradi! FranSizes némé&jam jamaksa franSizes devéjam
par franSizes izmantoSanu, tas arl izriet no darba iepriek§ minétajam franSizes un fransizes
liguma definicijam.

2.2.6. FranSizes ligums un citi liguma veidi

Civillikuma 2212. pants noteic, ka ,,ar uzpémuma ligumu viena puse uznemas izpildit
otrai par zinamu atlidzibu ar saviem darba rikiem un iericém kadu pasiitijumu, izgatavot kadu
lietu vai izvest gala kadu pasakumu”. Uzpeémuma liguma slégSanas mérkis ir konkréta rezultata
sasniegSana. Uznémejs uznemas veikt darbu ka lietpratgjs un specialists. Uznémgjs darbu veic ar
saviem darba rikiem, un pasititdjam nav piendkuma tos gadat.' Ja komercdarbibu varétu uzskatit
par kada pasakuma veikSanu, tad arT pasttitajam par to ir jamaksa. Tacu franSizes ligumiskajas
attiecibas samaksu veic franSizes néméjs, nevis dev€js. FranSizes dev€jam nav finansialas
intereses noslégt uznémuma ligumu, jo fransizes néméjs preces tirgo vai sniedz pakalpojumus uz
sava rékina. Citadi bitu, ja franSizes néme;js tirgotu preces vai sniegtu pakalpojumus uz franSizes
devgja rékina vai ar1 vienlaicigi apvienotu viena persona gan franSizes devéju, gan franSizes
néméju, bet fransizes némeéja un franSizes deveja apvienosana viena persona ir viens no fransizes
liguma izbeig§anas pamatiem, turklat tas biitu pretruna ar frangizes liguma jégu un saturu.

Tehnologijas nodoSanas ligums Civillikuma vai Komerclikuma nav ieklauts.
Tehnologijas nodoSanas ligumi biitiba ir licences liguma paveids, kura noteikumi paredz, ka
licenciatam ir tiesibas izveidot riipnieciskas ierices produktu razoSanai, izmantojot licenciara
izveidoto tehnologiju. Ari $aja gadijuma licenciaram nav nekadas kontroles par veidu, kada
licenciats vada savu biznesu. Par spiti Sai véra npemamajai atSkiribai un citam fran§izes iezimém
tehnologijas nodo$anas ligumi biezi tiek formuléti tik plasi, ka ari frangize ietilpst $ajas robezas.’

Civillikuma 2321. pants noteic, ka ,,ar komisijas ligumu jasaprot tads ligums, ar ko viena
puse uztic otrai kadu kustamu lietu pardoSanai par zinamu cenu, ar nosacijumu, lai sap€mejs péc
zinama laika, bet, ja laiks nav noteikts, péc 1paSnieka pieprasijuma vai nu samaksa minéto cenu,

vai atdod pasu lietu”. Apliikojot fransizes attiecibas no pircgja un fransizes néméja viedokla,

! Autoru kolektivs. Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Ceturta dala. Saistibu tiesibas. Riga: Mans Ipasums,
1998, 524. lpp.

% Plaving J. Ko nozimé fransize Latvijas tiesibas? Jurista Vards, 2003. 3. septembris, nr. 31 (289).

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 9.
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precu gadijuma franSizei ir lidziba ar komisijas ligumu, tomeér Seit pastav divas problémas:
komisijas Iigums nevar tikt attiecinats uz pakalpojumu fransizes noteikumiem, turklat komisijas
ligums neparedz nematerialu lietu, intelektuala 1paSuma, marketinga koncepcijas, preu zimju,
tehnologisko prasmju nodoSanu, veidojot materialu par franSizes liguma elementu. Fransizes
devejs nenodod franSizes némeéjam ta intelektualo TpaSumu. Tas pieskir tiesibas pareizi izmantot
savu intelektualo Tpaéurnu.1

2.2.7. BFF ligums ka patstavigs ligums

Katra no ieprieks apskatitajiem ligumiem var atrast kadas pazimes, kuras var ietvert
fransizes ligums, bet neviena no apskatitajiem ligumiem nevar atrast visas pazimes, kas raksturo
BFF ligumu.

BFF ligumu raksturo vismaz $adas pazimes:

1) licence izmantot franSizes biznesa sist€ému (tiesibas izmantot intelektuala Ipasuma tiesibas).
Fran$izes neéméjs par atlidzibu var izmantot franSizes biznesa sisttmu. Konkrétu fransizes
sisttmas izmantoSanas vietu, pieméram, veikalu vai restoranu, biezi vien sauc par fransizes
struktiirvienibu (franchised unit). FranSizes liguma ir 1pasi svarigi, lai franSizes néméjs fransizi
izmantotu saskana ar fran§izes deve€ja izstradato sistemu;

2) ilgstoSas interaktivas attiecibas. Attiecibas ir ilgstoSas, ieklaujot daudzreiz€jas franSizes
produktu pardoSanu (pakalpojumu sniegSanu), franSizes dev€ja atbalsta sniegSanu fransizes
biznesa nodibinasana, turpmakaja izmantoSana un attistiba. Tas ietver fransizes devéja izgudroto
tehnologiju atjaunoSanu un optimizéSanu. FranSizes némé&jam no savas puses ir pienakums
maksat atlidzibu par fransizes devéja menedzmenta pakalpojumiem;

3) franSizes devgja tiesibas noteikt fransizes biznesa vadiSanas stilu. Fransizes némgjs, slédzot
fransizes ligumu, piekrit ievérot franizes devéja noradijumus biznesa vadisana. Sadi noradijumi
var ietvert kvalitates kontroli, sistémas aizsardzibu, teritorialus ierobezojumus, vadlinijas u. c.
fransizes dev@ja prasibas. Minéto franSizes ligumam piemitoSo pazimju esamiba lauj noSkirt
fransizes ligumu no citiem liguma veidiem.”

Nemot véra franSizes vesturi un evoliciju, jautajums par franSizes liguma attiecinamibu
uz citiem ligumu veidiem, proti, izplatiSanas ligumu, komercagenta ligumu, licences ligumu un
citiem ligumu veidiem, bija aktuals [idz BFF paradiSanas bridim. Protams, jautajums par

izplatiSanas, pakalpojuma un raZoSanas fransizes noskirSanu no citiem fransizes liguma veidiem,

! Likumdo3anas baze frandaizinga attistibai Latvija. http://www.franchising.lv/new _site/lv/legislation_latvia.shtml
(aplikots 2008. gada 2. maija).

% Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, pp. 99-100.
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kas nav BFF, ir sarezgitaks, jo noSkirt robezu starp minéto fransizes veidu un, piemé&ram,
izplatiSanu autores ieskata ir pagriiti vai pat nav iesp&jams vispar.

Izskatot fransizes ligumu salidzinajuma ar citiem ligumu veidiem, autore uzskata, ka BFF
ligums var apvienot nomas liguma, licences liguma, izplatiSanas liguma (citu ligumu veidu)
elementus, tomér tas nav neviens no iepriekS minéto ligumu paveidiem, bet ir patstavigs un
atseviSks ligums ar savu juridisko dabu un Ipatnibam. Ta, salidzinot franSizes ligumu ar
licences ligumu, tika secinats, ka licences liguma izmantoSanai tiek pieskirtas tikai ekskluzivas
intelektuala ipasuma tiesibas. Bet franSizes ligums paredz ne vien ekskluzivu intelektuala
Ipasuma tiesibu izmantoSanu, bet ar tadu neekskluzivu tiesibu izmantoSanu, kuram licence nav
vajadziga, piem@ram, atbalsts, kontrole un know-how. Fransizes ligums tika raksturots ka
kermenisku vai bezkermenisku lietu kopums, kura licences liguma noteikumus var uzskatit tikai
par dalu no fransizes liguma satura, jo licence attiecas tikai uz intelektuala ipasuma izmantoSanas
tiesibam, kas ir tikai viens no fran§izes liguma elementiem. Runajot par nomas ligumu, jaatzime,
ka fransize sava butiba ir tiesibu noma, tomér fransizes liguma merkis ir nodroSinat un veicinat,
lai franSizes némeéjs noturétu un veicinatu firmas vai pre€u zimes atpazistamibu un labo
reputaciju, ka ar aizsargatu savas tiesibas uz intelektualo Ipasumu'. No ta var secinat, ka
franS$ize ir vairak neka tikai tiesibu noma, jo frans§izes Iiguma darbiba ipasi svariga loma ir
pieskirta puSu ilgstoSajam attiecibam, sadarbibai, ka ar1 fransizes devéja atbalstam un kontrolei.
Izskatot fransizes ligumu kopsakara ar pilnvarojuma, izplatiSanas un komercagenta ligumu,
jaatzimé, ka franSizes ligumos franSizes dev€js un franSizes pémejs ir divi neatkarigi
komersanti, kuri invest€ un risk€ pasi ar saviem lidzekliem. FranSizes némeéjs un fransizes
dev@js nav atbildigi viens par otra ricibu vai nolaidibu. Fransizes néméja un franSizes devéja
neatkariba biezi tiek noradita ar7 klientiem ar zimi, kas novietota uz struktiirvienibas un parada,
ka par So biznesa sektoru ir atbildigs fran§izes n€mejs un tas nepieder fransizes devéjam. Tapat ir
javer§ uzmaniba, ka fransizes néméjs darbojas sava varda un intereses.

Papildus autore v€las vérst uzmanibu uz to, ka BFF attiecibu raksturs starp franSizes
néméju un fransizes devéju zinama mera atgadina ,,tradicionaldas gimenes attiecibas starp sievu
un viru” vai ,simbiozi — abpuséji labvéligas starpsugu attiecibas”. Gan franSizes devejs, gan
fransizes n€mg;js ir ieinteres€ts §adu attiecibu ilgsto$a uzturésana un viens otram sniedz atbalstu,
jo franSizes n€mgejs nav ieintereséts, lai franSizes devéjam biitu kadas problémas, tapec, ka vins
izmanto vina intelektuala Ipasuma tiesibas un vardu, savukart fransizes devejs ir ieintereséts, lai
franSizes ne€mejam ietu labi: jo veiksmigak fransizes némejs darbosies, jo vairak pelpas bis

fransizes dev€jam un jo labaka slava biis par fransizes tiklu kopuma.

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 3-6.
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Vadoties péc BFF liguma pusu abpus€jas ieinteresétibas, nemot vera starptautiska biznesa
attistibas tendences, komersantu ieinteresétibu dibinat ilgstoSas sadarbibas attiecibas, ka ari
statistikas datusl, autore neizslédz iesp€ju, ka citi franSizes veidi, iznemot BFF, ar laiku tiks atziti
par aktualitati zaud€juSiem ne vien teorija, bet arl praksé. Autores viedoklis ir pamatots ari ar
UNIDROIT frans$izes pétnieku secinajumu par to, ka ar1 pasaulé ped€jos gados ar vardu fransize

saprot tikai BFF*,

2.3. Pirmsligumisko attiectbu loma fransizes liguma un fransizes liguma noslégsana

FranSizes liguma noslégSana ir process, kura rezultata puses, vadoties péc savam
ekonomiskajam interesém, finansu resursiem un sp&jam, mégina panakt kompromisu turpmakas
iespejamas sadarbibas ietvaros. FranSizes liguma noslé€gSana, autoresprat, neatSkiras no cita
veida liguma sl€gSanas, iznemot to, ka tieSi franSizes liguma ietvaros ipasi svariga loma ir
atveleta pirmsligumiskajam attiecibam un franSizes devéja pienakumam sniegt
potencialajiem franSizes peméjiem informaciju par piedavato fransizi.

Pirms franSizes liguma noslégSanas potencialas liguma puses stajas sava starpa attiecibas,
kuram piemit specifisks raksturs’ un kas, péc autores domam, reti sastopamas pusu
pirmsligumiskajas attiecibas, noslédzot cita veida ligumus. Saja pirmsfransizes perioda fransizes
devejam ka franSizes tikla organizatoram ir japarliecina potencialais franSizes némejs par savas
komercdarbibas sistémas prieksrocibam.* To nevar panakt, neiepazistinot fransizes néméju ar
franSizes dev€ja precu zimes un cita intelektuala TpaSuma tiesibu tirgus priekSrocibam un
nepazinojot franSizes pémejam par know-how apjomu un franSizes devéja komercdarbibas
metodém. Autore ver§ uzmanibu uz to, ka fransizes dev€js zinama mera riske ar to, ka fransizes
ném¢éjs var izpaust franSizes dev€ja komercnoslépumus, ka ar1 ar to, ka potencialais fransizes
ném¢éjs var personigi izmantot sanemto informaciju, atsakoties noslégt fransizes ligumu. Tapéc
Saja sakara franSizes dev€jam 1paSi svarigi ir juridiski pareizi noformét konfidencialas
informacijas neizpausanas dokumentu, turklat jamégina sniegt tik daudz informacijas, lai péc
tam ta nebitu izmantojama vinam par sliktu (protams, ja valsts nacionalajos tiesibu aktos nav
noteikts citadi).

FranSizes néméja veiksmiga komercdarbiba liela méra ir atkariga no pirmsligumisko

attiecibu perioda, precizak, no ta, cik pilnigu un patiesu informaciju franSizes dev€js sniedz

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 256-263.

% Ibid, p. 255.

3 Cocna C. A., Bacunbena E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemkuaura”, 2005,
ctp. 84.

* Mendelsohn M. and Robin Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 320.
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fran§izes néméjam par savu ekonomisko potencialu un tirgus pozicijam.' Fransize tada zina ir
unikala tieSi sakara ar to, cik nozimiga franSizes némeéjam ir ta informacija, kuru vinam pazino
fransizes devejs pirms liguma noslégSanas. FranSizes tiesisko attiecibu raksturs ir tads, ka, ja
franSizes néméja komercdarbiba izradas neefektiva tadel, ka franSizes devejs sniedzis vipam
nepatiesu vai maldinoSu informaciju, franSizes néméejam bis apgriitinoSi atspékot fransizes
devgja apsiidzibas neefektivitateé un novérst franSizes liguma vienpus€ju partraukSanu no
fransizes devéja puses uz tadu apsiidzibu pamata. Saja gadijuma fransizes néméjs, kur$ fransizes
komercdarbiba ieguldijis visus savus lidzeklus, teoretiski var neatgriezeniski tos zaudét. Tomer
konkrétaja gadijuma autore uzskata, ka franSizes n€mejs varés pieradit darfjjuma noslégSanu ar
gribas defektiem un cerét uz zaud&umu atlidzibu vai ari m&ginat uzsakt kriminalprocesu pret
fransizes devéju saistiba ar krapSanas faktu.

Dazas valstis pienemti atseviski tiesibu akti, kas satur informacijas sarakstu un apjomu,
kas fransizes devéjam obligati ir jaatklaj fransizes néméejam pirms frangizes liguma noslégsanas.’
Par franSizes pirmsliguma posma nozimi runa ir ar1 parlamentaro komiteju un komisiju maza
biznesa lietas® izstradatajos analitiskajos dokumentos, naciondlo un starptautisko fransizes
federaciju un asociaciju hartas un statitos.*

Eiropas Frangizes federacijas Etikas kodekss (the European Code of Ethics for

Franchising), kura nolikumiem ir ieteikumu raksturs, arl regulé jautajumus saistiba ar
pirmsligumisko attiecibu sakarto$anu.” Lai potencilajiem fransizes némgjiem dotu iesp&ju
parakstit viniem turpmak saistoSus dokumentus bez gribas defektiem, saskana ar Eiropas
Franiizes federacijas Etikas kodeksa 3.punktu® vipiem pirms tadu saistosu dokumentu
sastadiSanas sapratiga laika ir jasniedz pilnas un precizas fransizes attiecibam svarigas zinas. Ja
fransizes devejs uzspiez potencialajam franSizes némeéjam ieprieksgju ligumu, tad ir jaievero $adi
noteikumi:
1) pirms jebkada iepriek$€ja liguma parakstiSanas potencialajam franS§izes néméejam janodod
rakstveida informacija par liguma mérki un par jebkadu pretimnakoSu kompensaciju, kas vipam
blis jasamaksa franSizes dev€jam vina faktisko izdevumu, kas raduSies un ir saistiti ar
pirmsliguma stadiju, apmaksai. Ja puses noslédz franSizes ligumu, tad §T kompensacija fransizes
devgjam ir jaatmaksa vai jaieskaita iesp&jamas fransizes némgéja iestasanas maksas veida,

2) tapat iepriek$gja liguma janosaka ar1 ta darbibas termins, ieskaitot partraukSanas nosacijumus;

" Tupar A. ®panyaiisusr u Gpanyaiisunrossiii gorosop. Kues: Heruua, 2002, ctp. 93.

2 Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 281-301.
3 The report of US Chamber of Commerce Ne 435, Franchising in the US Economy: prospects and problems.
Commitee on small business. Washington: House of representatives, 1990, p. 28.

* Sk., pieméram, Eiropas Fransizes federacijas Etikas kodeksa 3.3. un 3.4. apak$punktu.

> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 306.

6 Pilnu Eiropas Fransizes federacijas Etikas kodeksa tekstu sk. Eiropas Franizes federacijas oficidlaja majas lapa
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3) franSizes devéjs var ieklaut atrunu par atteikSanos no konkurences no fransizes némeja puses
un (vai) ieklaut liguma punktus par know-how slepenibu, lai aizsargatu informaciju un fransizes
tikla vienotibu.

Pienakums atklat frans§izes néméejam informaciju par fran$izi ir ietverts ari dazu valstu
tiesibu aktos un starptautiskajos projektos. '

Rezuméjot minéto, autore atzimé, ka pirmsfransizes ligumattiecibas pusu vienoSanas
nenosaka pusém pienakumu noslégt fransizes ligumu, ka art ierobeZoti nosaka fransizes liguma
priekSmetu un citus svarigus noteikumus. Pirmsfransizes ligumattiecibas formali fikse attiecibu
Iimeni, kuru puses ir sasniegusas pirmsfranSizes perioda, un vinu savstarpgjas saistibas, kuras
puses var uzskatit par izpilditam, nenoslédzot fransizes ngmu.2 Tomér autore veérs uzmanibu uz
to, ka civiltiesiska atbildiba (iesp&jams, ari kriminalatbildiba) var iestaties gan par maldinoSas
informacijas sniegSanu no franSizes dev€ja puses, gan arl par franSizes pémgéja sanemtas
informacijas prettiesisku izmantoSanu savam vajadzibam vai tas izplatiSanu citam personam.

Nakamais franSizes attiecibu periods péc pozitiva pirmsligumisko attiecibu perioda
nobeiguma ir fransizes liguma noslégsana, vienoSanas par liguma biitiskajam sastavdalam, pusu
pienakumiem un tiesibam, ka ari citiem svarigiem franSizes komercdarbibas juridiskajiem
aspektiem. Atkariba no fransizes dev€ja pieredzes un ietekmes fransizes tirgt, pusu vélésanas un
juridiskas izglitoSanas Itmena, ka arT nacionala tiesiska reguléjuma franSizes ligums var saturét
vairak vai mazak punktu.

Eiropas Franiizes federacijas Etikas kodeksa® 5. punkta ir teikts, ka fransizes ligumam
jaatbilst nacionalajiem tiesibu aktiem, ES tiesibu aktiem un Eiropas Fransizes federacijas Etikas
kodeksam. Ligumam jaatspogulo fransizes tikla dalibnieku intereses, aizsargajot franSizes deveja
ripnieciskd un intelektuala ipaSuma tiesibas un uzturot franSizes tikla kop&jo identitati un
reputaciju. Visiem ligumiem saistiba ar frans$izi jabiit sastaditiem rakstveida individuala fransizes
devgja nodibinajuma vietas oficialaja valsts valoda vai zv@rinata tulka partulkotiem, tie
nekavgjoties janodod individualajam fransizes devéjam. Etikas kodeksa 5.4. apakSpunkts nosaka
fransizes liguma satura nepiecieSamo minimumut:

1) franSizes dévéjamam pieSkiramas tiesibas;
2) individualajam fran§izes némé&jam pieskiramas tiesibas;

3) preces un/vai pakalpojumi, ar kuriem janodro$ina individualais fransizes néméjs;

! Richard M. Asbill, Steven M. Goldman. Fundamentals of International Franchising. Chicago: American Bar
Association, 2001, pp. 184.-210, Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome:
UNIDROIT, 2007, pp. 281-301, Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.

% Cocwa C. A., BacunbeBa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemkuaura”, 2005,
ctp. 87.

3 Pilnu Eiropas Fransizes federacijas Etikas kodeksa tekstu skat. oficialaja majas lapa: http://www.eff-franchise.com
(aplukots 2008. gada 6. julija).
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4) fransizes devgja pienakumi;
5) individuala franSizes némeéja pienakumi;
6) individuala franSizes némeéja maksajumu termini;
7) franSizes liguma termins$, kuram jabiit pietickamam, lai var€tu amortizét savas investicijas
fransize;
8) Iiguma noteikumu uzskaitfjuma pamatojumam, saskana ar kuru individualais franSizes nemejs
varétu pardot vai nodot fransizes biznesu, un fransizes devéja pirmpirkuma tiesibas (pre-emption
rights);
9) noteikumi saistiba ar individuala franSizes némegja tiesibam izmantot franSizes devéja
atSkiribas zimes, precu zimi, nosaukumu, tirdzniecibas marku, pakalpojuma marku vai citus
atSkirigus individualizacijas aspektus;
10) franSizes deveja tiesibas pieskanot fransizes sist€mu jaunam vai mainitam metodeém;
11) liguma izbeigSanas gadijuma kustama un nekustama ipaSuma atdoSanas regul&jums.

Autore vér§ uzmanibu uz to, ka, neskatoties uz neizsmelosu fransizes liguma satura
uzskaitTjumu Eiropas FranSizes federacijas Etikas kodeksa, kas attiecigi ari tika noformuléts $1
kodeksa 5.4. apakSpunkta, piedavatie franSizes liguma nosacijumi ar zinamam modifikacijam
(nosakot liguma priekSmetu, liguma izbeigSanas iespg&jas, liguma prolongacijas tiesibas, stridu
atrisinaSanas kartibu u. c. noteikumus atkariba no fransizes veida, specifikas un pusu gribas) biitu

jaieklauj katra franSizes liguma.

2.4. Fransizes ligumu noslégS§anas forma un kartiba

Viena no liguma noslégSanas bitiskajam sastavdalam ir liguma forma. Ta ka daudzu
valstu tiesibu aktos franSizes ligums nav atseviski izdalits, starptautiskaja tirdznieciba nosakot
liguma formu, pieméro liguma noslégSanas vietas likumu (lex loci contractus). Fransizi
regul€joSo arvalstu tiesibu aktu analize lauj izdalit divas pieejas, nosakot fransizes ligumam
piemé&rojamo formu p&c pusu izvéles:

1) mutiska forma;

2) rakstiska forma (ASV, Kanada u. c.).

Otra pieeja strikti nosaka rakstisko franSizes liguma formu (Krievija, Lietuva, Indonézija,
Dienvidkoreja u. c.).!

Netiesi fransizes liguma rakstiskd forma ir atrundta ari parauglikuma.® Saskapd ar

parauglikuma 3. pantu fransizes dev€jam ir pienakums iesniegt potencialajam frans§izes némé&jam

' Lupar A. Opanuaii3unr i $ppandaiisuarossiit roropop. Kues: Meruuna 2002, cp. 131.
2 Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.
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informacijas par franSizi atklasanas dokumentu, pievienojot ari franSizes ligumu, vismaz
14 dienas, pirms potencialais franSizes némeéjs parakstis kadu ar fransizi saistitu ligumu, iznemot
konfidencialas informacijas ligumu, vai ar1 samaksas kadu ar fransizi saistitu atlidzibu, izpemot
saistiba ar konfidencialas informacijas ligumu. Nemot véra, ka potencialajam fransizes néméejam
ir jaanaliz€ vinam sniegta informacija, japarliecinas par visam piedavajuma priekSrocibam un
trukumiem, ka ari jaizdara savas atzimes. Parauglikuma 4.panta ir atrunata rakstiskas
informacijas sniegSanas forma. Autore vélas veérst uzmanibu uz to, ka, neskatoties uz
parauglikuma neatrunato fransizes liguma formu, kopsakara ar parauglikuma 4. pantu
jainterpreté, ka franSizes ligums var biit noslégts tikai rakstveida, jo rakstveida informacijas
iesniegSanas dokumentam var pievienot tikai rakstveida fransizes ligumu.

Krievijas Federacija saskana ar CK 1028. panta prasibam komercijas koncesijas ligums
noslédzams rakstveida.' Sis prasibas neievérosana noved pie liguma speka neesamibas jau no
pasa noslégsanas briza. Turklat, kaut arT [iguma tas nav atseviski uzradits, tads ligums janoslédz,
parakstot vienu dokumentu. Tas saistits ar obligatu papildu formalitati — $ada liguma registraciju.
Bez prasibas obligati noform&t komercijas koncesijas ligumu rakstveida CK 1028. pants paredz
ta obligatu valsts registraciju.

Liguma formas parkapSana var biit par pamatu fran§izes liguma atziSanai par speka
neesoSo. Latvija saskana ar Civillikuma 1488.panta noteikumiem apstaklis, ka Iigums nav bijis
noslégts atbilstosi likuma prasibam rakstveida, nav Skérslis, lai atzitu, ka bijusi vienoSanas par
tiesiskam attiecibam, ka rezultata liguma formas parkapSana automatiski nebis par pamatu
franSizes liguma atziSanai par spéka neesoso.

Runajot par franSizes liguma formu, nevar nepieminét faktu, ka dazas valstis lidzigi ka
Krievijas Federacija nosaka noteiktas publiskas prasibas, lai franS§izes ligums statos speka
attieciba pret tre$ajam personam, proti, uzliek par pienakumu fran§izes liguma pusém registrét
franiizes ligumu specializéta iestade.”

Saskana ar Nujorkas Stata likumu (aktu) par fran§izém® (New York State Franchise Act)
fransizes ligumam jabit registrétam attiecigaja iestadé. Tomér, nemot véra tiesu precedentu lomu
ASV, tiesas noléemums 7KO Fleet Enterprises, Inc. v Elite Limousine Plus, Inc. NY Sup Ct
Queens Cty, May 16, 2000" grozija franizes liguma obligatas registracijas kartibu un atzina, ka

fransizes ligums var biit pusém saistoss un speka esoss ari bez tadas registracijas.

: I'paxxnanckuii konekc Poccuiickoit denepary, 4acTé mepBasi, BTOpasi U TPEThs IO COCTOSHHUIO Ha 1 HOAOps
2006 rona. Mocksa, «IIpocmexT, 2006.

* [upar A. Opanuaiisusr u Gppanuaiisuarosii gorosop. Kues: Mcruna 2002, ctp. 130.

3 Attorney General Andrew M. Cuomo. Franchise registration and information.
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Meksika franSizes ligums jaregistré Rupnieciska ipaSuma institata, kur ir izstradatas
specialas tipveida formas, kas jaaizpilda franSizes liguma pusém, pievienojot fransizes liguma
originalu vai notariali apstiprinatu kopiju. Fransizes liguma registracijas noteikumu parkapsanas
gadijuma pusém var uzlikt administrativo sodu un atzit franizes ligumu par spéka neesosu.'

Kina franSizes ligumu var registrét gan valsts iestadés, gan ari nevalstiskajas
organizacijas (China Chain Enrerprises Association).®

Visstriktakas fransizes liguma registracijai izvirzitas prasibas ir Indonézija, kur katru
pusgadu kop$ registracijas franSizes liguma pusém Tieslictu ministrija jasniedz fransizes
attistibas atskaite. Par tadas atskaites sanemsSanas pieradijumu kalpo speciali izsniegts
registracijas sertifikats, bez kura franiizes liguma darbibu turpint ir aizliegts.’

Rezumgjot fransizes liguma formas un noslégSanas kartibas noteikumus, var izdalit $adas
valstu kategorijas:
1) valstis, saskana ar kuru tiesibu aktiem franSizes dev€jam pirms fransizes liguma noslégSanas
registracijai vai informativa noltika (Indonézija, Kina, ASV (Va$ingtona, VirdZinija, Havajas
u. c.), Japana);
2) valstis, kuras uzliek par pienakumu izplatit franSizes dev&jam publisko piedavajumu par
fransizes liguma noslégsanu, bet neuzliek par pienakumu to registrét kada valsts vai nevalstiskaja
organizacija (Kanada (Ontario, Alberta), Spanija, Dienvidkoreja, Francija, ASV (Ohaijjo,
DzordzZija));
3) valstis, kuras uzliek par pienakumu frans§izes dev€jam publicét piedavajumu (oferti) un
registrét fransizes ligumu valdibas organizacija (Brazilija, Meksika, Filipinas);
4) valstis, kuras uzliek par pienakumu fransizes devéjam publicét piedavajumu (oferti), pat ja
valstu normativajos aktos nav tadu jédzienu ka ,,fransize”, ,,franSizes néméjs”, ,,franSizes devejs”
(Kanada (Kvebeka), Malaizija);
5) valstis, kuram nav speciala franSizes tiesiska reguléjuma, saskana ar kuru biitu japublicé
piedavajums par franSizes liguma noslégSanu, bet kuras darbojas brivpratigie pasregul&joSo
organizaciju kodeksi, kas uzliek par pienakumu fransizes dev€jam sniegt publisku informaciju

v— - v— - g — .. 4
par fransizi un franizes ligumu (Australija, Vacija u. c.).

' [upar A. ®panuaii3unr i ppandaiisunrossiit goropop. Kues: Meruua, 2002, crp. 131.

% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 294.

3 Ibid, p. 288.

* Detalizétak sk. Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007,
pp- 281-308.



118

2.5. FranSizes liguma subjekti

Par franSizes liguma subjektiem var biit gan juridiskas, gan art fiziskas personas, kuram ir
registréts paSnodarbinatas personas statuss. Parasti persona, kura pieSkir tiesibas izmantot
fransizi lieto$ana, tomér ir juridiska persona.’

Neskatoties uz to, ka pasaulé nav vienotas fransizes liguma pusu definicijas, Eiropa par
franSizes liguma pusém tiek uzskatiti franSizes némejs (franchisee, tiesibu lietotajs) un fransizes
devgjs (franchisor, tiesibu Ipasnieks).?

Dazas valstis franSizes (vai franSizes devEju) nacionalas federacijas izvirza saviem
dalibniekiem 1paSas ,,cenziiras” prasibas, ieklaujot tajas savus ,,pilnvértigas” fransizes kriterijus.
Ta Britu franSizes asociacija (British Franchise Association) pieprasa, lai franSizes deveja
fransizes ,,stazs” biitu vismaz divi gadi, turklat jabiit vismaz Cetriem fransizes néméjiem, kuri ari
sekmigi strada vismaz divus gadus. STm prasibam neatbilstosie fransizes devéji pieder pie
asociéto biedru kategorijas’.

Visparpienemts, ka franSizes devéjs ir liela uzpémeéjdarbibas organizacija (nereti
transnacionala korporacija),® kurai ir spécigi intelektuald ipa§uma resursi, kurus ta izmanto
fransizes komercdarbibas organizacijai, tiesibu licencétai nodoSanai saviem franSizes némeéjiem,
pildot vinu ekskluziva koordinatora, audzinataja, konsultanta un vinu kart€jo uznémeéjdarbibas
operaciju kontroliera lomu.

FranSizes devéjs ir savas franSizes intelektuala ipasuma tiesibu ipasnieks (izstradatajs),
savukart tas nenozimé, ka vipam paSam biitu jaraZo savas preces. Preces var razot arl citas
personas, kuram tom@r jabiit saistitam ar fransizes dev&ju.’

Ekonomiska un juridiska aspekta franSizes néme€js tiek uzskatits par siku vai vidgu
komersantu, menedzeri, kur§ patstavigi veic savu komercdarbibu, tomeér taja pasa laika fransizes
devgja uzneémejdarbibas vienota tikla sastava, kas funkcion@ ar visiem taja ieklautajiem franSizes
néméjiem kopgju firmu (nosaukumu). Taja pasa laika fransizes némeéjs nevar biit ne par fransizes
devegja partneri kopuznémuma, ne par kadu citu partneri. Vinam nav tiesibu rikoties ka fransizes
devéja agentam vai sapemt kreditus pret fransizes dev&ja sniegtajam garantijam. Sis prasibas
parasti tiek ieklautas fransizes liguma teksta. FranSizes némeéjs nevar bit fransizes devéja meitas

uzpeémums, ja pedgjais ir holdinga vai §1 holdinga citas meitas kompanijas loma, nevar bit

' Lupar A. ®panuaii3unr i ppandaiisunrossiit roropop. Kues: Meruua, 2002, crp. 107.

? Mendelsohn M. and Robin Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 63-64.

? Franchising in Europe. (sk. daJu: Mendelson V. Great Britain, p. 364).

4 Cocna C. A., BacunbeBa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemknaura”, 2005,
ctp. 88.

> Hupart A. ®panuaii3uur u GppanHyaif3uHrossrii gorosop. Kues: Mcruna 2002, ctp. 110.
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privatpersona, kuru kontrolé kompanija — fransizes devéja saistiba ar citam no fransizes liguma
atkirigam attiecibam starp viniem."

Nosledzot fransizes ligumu, frans§izes néméjs un fransizes devéjs parasti nav nostaditi
lidzigas pozicijas, bet tas nenozimé, ka fransizes devéjam ir tikai tiesibas un fran§izes néméjam —
tikai pienakumi. Ja izveidotos tada situacija, runat par fransizes attistibu un starptautisko fransizi
autores ieskata butu gandriz neiesp&jami. Strauja fransizes izplatiba liecina par tas izdevigumu
abam pusém, jo tieSi izdevigums, viegla un atra pielietoSana un pieejamie noteikumi ir ieklauti
fransizes izplatibas avotos.

Slédzot franSizes ligumus, franSizes némejs var iestaties l[igumiskajas attiecibas ne tikai ar
fransizes devéju, bet arT ar personam, kas ir saistitas ar franSizes deveju.

FranS$izes némeéja pusé savas tiesibas un pienakumus var Istenot tikai viena persona, uz
kuru gulstas saistibas darit visu iesp&jamo ar merki noverst fransizes devéja intelektuala paSuma
tiesibu parkapumu. Tadgjadi fransizes liguma tiesiskas attiecibas parsvara biis daudzpuségjas.”

Civiltiesibas pastav kop€js noteikums, ka civiltiesisko attiecibu dalibnieku sastavs var
mainities tiesibu parpemsSanas kartiba. Fransizes liguma tiesibu subjektiem ir zinamas Tpatnibas
un atSkiribas no citiem civiltiesiska rakstura ligumiem saistiba ar franSizes liguma noteikumu
konfidencialitati un franSizes dev€ja intelektuala ipaSuma aizsardzibu. FranSizes liguma
noteikumus ir iesp&jams parpemt, ja tas ir Ipasi atrunats pasa liguma vai ar1 normativajos aktos,

kas paredz franiizes liguma tiesisko regul&jumu.’

2.6. Fransizes liguma prieksrocibas un trilkumi fransizes liguma pusém

Fran$izes ligumu bieZi raksturo ka komercdarfjumu, kas ir izdevigs visam iesaistitajam
pusém. Kopuma to var uzskatit par pareizu raksturojumu, bet nepastav tada komercdarbiba, kura
nebiitu savu trikumu, un franize nav izpémums.® Dalgji par fran§izes prieksrocibam un
trukumiem tika runats darba pirmaja nodala, tomér franSizes liguma aspekta biitu nepiecieSams
1zpétit Sos jautajumus detalizétak.

Viena no svarigakajam priekSrocibam, ko iegiist franSizes némgjs, ir ta, ka vins iesaistas
biznesd, izmantojot labi zinamu pre¢u zimi un/vai firmu.’ Citiem vardiem sakot, franiizes
néméjam nav jaiegulda laiks, Iidzekli un piiles, lai ieglitu atpazistamibu un augstu vert€jumu

tirgll, vinam nav jauznemas attistibas risks, izveidojot biznesu, jo franSizes devéjs jau ir So risku

' Cocua C.A., Bacunbena E.H. ®panuaitzunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKL «Axkagemkuuray, 2005,
cTp.99.

* [upar A. Opanuaiisusr u Gppanuaiisuarosii gorosop. Kues: Mcruna 2002, ctp. 111.

3 Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp.162-164.
* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 31.

> Mioppeii 5. ®panvaiisunr (mep. anri.). b. m.: [Tutep, 2004, ctp. 25.
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uznémies.' Batiba fran§izes néméejam jau ir potenciala klientiira. Protams, tas ta ir tikai gadijuma,
ja fran§izes biznesa precu zime ir populara, bet pastav arl daudz franSizes biznesu, kas nav tik
labi zinami, $aja gadijuma franSizes némé&jam biis jaiegulda laiks, lidzekli un piles, lai iegiitu
atpazistamibu. Tas ir seviSki raksturigi starptautiskam fran§izém, jo pat veiksmigs fransizes
bizness — ar daziem izp€mumiem — parasti nav zinams citas valstis.

Ta ka franSizes némejam parasti nav jainveste Iidzekli, lai izveidotu pavisam jaunu precu
zimi, kas butu atpazistama un ienesiga, investicijas, kas vipam bus jaiegulda, vairakuma
gadijumu biis izdevigas, salidzinot ar tam, kas biitu nepiecieSamas, veidojot pilnigi jaunu
biznesu. Statistikas informacija par neveiksmigam viet§jam fransizes struktiirvienibam liecina,
ka neveiksmigu franSizu skaits ir daudz mazaks salidzinajuma ar raditajiem tradicionalaja
biznesa. Svarigs faktors Saja sakara ir ar1 franSizes sisteémas gataviba, un gataviba ir tas pieredzes
rezultats, kas ir gita, pirmkart, veicot sistémas parbaudes, otrkart, vadot sisttmu. Gadijuma, ja
franSizes sist€ma nav gatava, neveiksmes iesp&jamiba ir daudz lielaka neka tas ir tradicionala
biznesa gadijuma.’

Fran$izes néméjam, kas uzsak komercdarbibu, ar kuru tas nav pazistams, seviski svariga
ir apmaciba un palidziba, ko sniedz fran§izes devéjs. ST apmaciba un palidziba tick piedavata,
tiklidz tiek uzsaktas ligumattiecibas. Tas tiek darits, lai franSizes némé&jam lautu darboties
efektivi. Ligumattiecibu laika biezi tiek piedavata ari turpmaka apmaciba. Tas tiek darits, lai
nodroSinatu to, ka franSizes némeéjs vienmér ir informéts par jauninajumiem. Ligumattiecibu
laika tiek piedavata ar tada rakstura informacija, kas varétu palidzeét franSizes némé&jam risinat
problémas, ar kuram tas sastopas, vadot biznesu. Lielie fransizes devéji var pat izveidot savas
sisteémas franSizes néméju vajadzibam diennakts palidzibas servisu.

Saskanota reklama ir efektivs veids, ka pasniegt vienotu sistémas veidolu. TieSi tapéc
franSizes dev€js visas franSizes sist€émas interes€s bieZi pasiita valstiska ITmena reklamas un
1izmaksas sedz visas iesaistitas puses. Vieteja reklama biezi ir viet§jo franSizes némeju zina.

Visbeidzot, dazos komercdarbibas veidos sistémas var iegiit atvieglojumus
vairumtirdznieciba.’

FranSizes dev§ja galvena priekSrociba ir iespgja salidzinoSi 1sa laika paplasinat savu
komercdarbibu, un tas viss bez nepiecieSamibas veikt tieSus ieguldijumus jaunos biznesa
sektoros, jo tieSi franSizes neémeji veic galvenos ieguldijumus. Turklat fransizes devéjs no
fransizes némeéjiem biezi sanem art maksajumus.

Ar fran$izes némgja palidzibu paplasinot savu komercdarbibu, fran§izes devejs ir sp&jigs

sasniegt arT mazakus tirgus, jo vins palaujas uz fransizes n€mgjiem, kuri parzina vietgja tirgus

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 33.
* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 252.
? Ibid, pp. 252-253.
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apstaklus un vajadzibas, tapéc visdrizak ari ir labak pieméroti, lai tos izmantotu. Turklat
fransizes dev€js nav atbildigs par franSizes néméja ricibu un nolaidibu, jo abi ir un paliek
neatkarigi komersanti.'

Pie citam priekSrocibam var pieskaitit to, ka fransizes néméji ir motivéti komersanti ar
komersanta garu un tas varétu nozimét pre¢u pardofanas apjoma palielindsanos.” Kopuma
franSizes némé&jam ari biis labakas attiecibas ar darbiniekiem, neka tas ir kompanijam piederoso
precu tirgu menedzeriem ar saviem darbiniekiem, ka art lielaka iesp&ja motivet darbiniekus, kas
savukart nozimés precu pardosSanas apjomu palielinaSanos. Pie netieSam priekSrocibam var
pieskaitit arT to, ka kompanijas darbiniekiem kadreiz ir iesp&ja kliit par fran§izes némejiem un tas

varétu biit labs stimuls celt darba kvalitati. >

Run3jot par franSizes trikumiem, jasecina, ka viens no faktiem, kas ir pretsvara ieprieks
minétajam prieksrocibam, ir tads, ka fransizes néméjs nav pilniba neatkarigs® un tapéc nav tas,
kur§ izlemj par uzg€muma politiku. Visus galvenos lémumus pienems vai nu franSizes devgjs,
vai arl tas pats franSizes devejs attieciba uz visu franSizes péméju sistemu. Tapéc fransizes
deveja spejas un atbildigums ir izSkiroSs fransizes némé&jam, jo daudzos gadijumos vins ir
atkarigs no franSizes devéja.

Turklat fransSizes devéja veikta kontrole var Skist parmeériga un tieSam daZos gadijumos
var arl izradities parmériga. Tas liela mera atspogulosies uz fran§izes némeéja darbibu, tiklidz
vins$ saks orient€ties biznesa un saks just, ka var vadit biznesu bez fransizes deveja iejauksanas.

Fransizi pieSkir uz noteiktu laika periodu, kas parasti ir atjaunojams, kaut ari nav
garantijas, ka ligums vienmér tiks atjaunots uzreiz péc ta termina beigam. Tapéc franSizes
némejs uznemas risku, ka vins bis tas, kurs§ sakartos efektivu, ienesigu biznesu tikai tapéc, lai to
péc liguma termina izbeigSanas parnemtu fransizes devéjs.

Autore atzime, ka griti aprékinat, kada biis biznesa pelna, tapec fransizes néméejam biitu
japienem tas, ka sakuma finansiala atdeve biis mazaka, neka paredzets.” Japiemin ari fakts, ka
maksajumi, kurus franSizes némeéjs uznemas veikt, var izradities tik lieli, ka dazreiz var
ieveérojami samazinat fran§izes némeéja ienakumus.

Jasaprot arf, ka tieSi franSizes n€mejs uznemas risku par savu biznesu, jo, ja tas izradas

. - o e v— — _ . v - . . _ 6
neveiksmigs, tiesi franSizes némgejs ir tas, kur§ zaude visu ieguldito naudu.

! UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, p. 30.

* Mioppeit 5. ®panuaitsunr (mep. anrin.). b. m.: [utep, 2004, ctp. 25.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 254.
* Mioppeit 5. ®panuaitsunr (mep. anrin.). b. m.: [urep, 2004, crp. 30.

> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 253.
% Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 32.
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Gadijuma, ja franSizes attiecibas nedarbojas, franS§izes dev€ja un visas sist€émas
zaud€umi varétu bt ievérojami. Faktiski, ja kada no sistémas vienibam neatbilst kvalitates
standartiem, fransizes devéjs ka precu zimes vai firmas 1pasnieks galu gala biis tas, kur§ cietis
visvairak (pieméram, pardoanas apjoma samazina$anas visas sistémas méroga).'

Fransizes dev&jam ir Joti svarigi spét kontrolét fransizes némeéja darbibu ta, lai izvairitos
no kait€juma sist€mas labajai slavai. FranSizes dev€jam trukums fransize ir arT tas, ka kontroles
Iimenis ar vienibam ir mazaks neka gadijuma, ja tas piederétu kompanijai. lesp&ja, ka vairaki
franSizes n€meji varétu kopa darboties pret fransizes deveju, ir vel viens iesp&jamais trikums pat
gadijumos, kad fran§izes n€meju tiesibas veidot asociacijas ir skaidri apzinatas.

Risks, ka fran§izes néméji varétu atdalities no sist€émas un izveidot konkurgjosu biznesu,
ar1 pieder pie franSizes trikumiem.

Turklat fransizes ligumattiecibas ir taja ieviesuSas raksturigu spriedzi. Tas sevi ieklauj
franSizes némeja pretoSanos darba telpu modernizéSanai un jaunu iekartu iegadei, kas ne vienmer
var likties nepiecieSami. Nevajadzetu izsleégt, ka Sadas franSizes dev&ja prasibas varétu bit
neattaisnotas, tapat, nemot vera tirgus attistibu, vajadzetu biit modram ar1 franSizes némé&jam.
Tadi pasi spriedumi var€tu attiekties arT uz jauninajumu ievieSanu sist€éma ligumattiecibu laika.

Ka pedgjais butu japatur prata, ka finansiala atdeve fransizes dev€jam biis mazaka, neka
ta butu, ja vip$ izmantotu filidles vai vipam piederoSus biznesa atzarus, jo vin$ neieglis visu

uznémuma pelnu, bet tikai procentus.
2.7. Fransizes tiesibu mijiedarbiba ar citam tiesibu nozarém

Veseligai komerctiesiskajai videi franSizes attistiba ir viena no primarajam lomam, toméer
franSizes tiesiskais reguléjums neaprobezojas tikai ar komerctiesibam, bet skar virkni citu tiesibu
nozaru un attieciba uz ES dalibniekiem ari ES tiesisko regulgjumu. FranSize ir tada
komercdarbibas forma, ko parsvara regulé nacionalie tiesibu akti, tomér var bit arl dazu
noteikumu starptautiskais regulgjums, pieméram, attiecibd uz intelektudla Tpasuma tiesibam.”
Relativi var izdalit §adas tiesibas,’ kas biitu janem véra fransizes ligumtiesiskaja regulgjuma:

1) komerctiesibas un ligumtiesibas;

2) komercagenta tiesibas un tiesibas, kas attiecas uz izplatiSanas liguma tiesisko

regul&jumu;

3) Iizinga tiesiskais regul&jums;

4) vertspapiru tiesiskais reguléjums

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 32-33.
% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 275-280.
3 Detalizetak sk. Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London :FT Law & Tax, 1995, pp. 343-355.
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5) finansu investiciju regul&jums;

6) intelektuala ipaguma tiesibas;'

7) konkurences tiesibas;

8) taisnigas tirdzniecibas prakses likumi;

9) korporaciju tiesibas;

10) nodoklu tiesiskais regul&jums;

11) 1paSuma tiesibas;

12) paterétaja tiesibas;

13) apdroSinasanas tiesibas;

14) darba tiesibas;

15) tehnologiju nodosanas tiesibas;

16) arvalstu investiciju, valiitas, importa, kvotas tiesibas;

17) kopuznémuma tiesiskais regul&jums;

18) citas tiesibas, pieméram, koliziju tiesibas, starptautiskais civilprocess, ka ar1 citas
tiesibas.”

Visas uz fran$izi attiecinamas tiesibu nozares un likumi ir svarigi franSizes tiesiskaja
regul&juma, tomer prioritates zina jaizdala intelektuala ipasuma tiesiskais regul&jums, bez kura
fransizes liguma ka sui gemeris liguma pastavéSana ir apdraud€ta, jo viena no centralajam
lomam fransizes liguma ir pieSkirta franSizes dev€ja tiesibu uz intelektuala IpaSuma izmantoSanu
nodoSanai franSizes némé&jam. ES Iimen1 franSizes liguma sakara tiek ieverotas konkurences
tiesibas, jo bez konkurences tiesibu reguléjuma tiek apdraudéta franSizes ka taisnigas
konkurences tiesibam atbilstoSa tiesiska darfjjuma izmantoSana. Ne mazak svariga loma ir arl
patérétaju, darba tiesibu un tehnologiju nodosanas tiesibu ievérosanai. It ipasi tas ir attiecinams
uz ES dalibvalstim, jo visas iepriekS nosauktajas tiesibu jomas pastav ES tiesiskais reguléjums.

Tapéc, sledzot fransSizes ligumu, nevar vadities tikai no komerctiesibu tiesiska
reguléjuma, bet javer§ uzmaniba arl uz citam tiestbu nozarém, tadeéjadi nodroSinot
franSizes Iiguma pilnvertigu juridisko stabilitati un noregulésanos.

Rezumgjot izklastito, pieskirot franSizes jautajumos primaru lomu intelektuala ipasuma
tiestbu izmantosanai, jasecina, ka viens no centralajiem intelektuala ipaSuma elementiem
franSizes liguma ir prefu zime. PreCu zimes izmantoSana franSizes sist€éma ir biitiska un tas
regulgjums dazadas valstis var but atskirigs. PreCu zimes registracija valsts registra ir obligata,

tom@r atkariba no valsts tiesiska reguléjuma ta var atikirties.” Papildus pre¢u zimei franizé var

! Detalizétak sk. Richard M. Asbill, Steven M. Goldman. Fundamentals of International Franchising. Chicago:
American Bar Association, 2001, pp. 59-72.

? International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C.,New York:Juris Publishing,Inc., 2008.p.25-28.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 118.
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izmantot ar citus intelektuala TpaSuma tiesibu objektus, kas var baudit 1paSu tiesisko aizsardzibu
nacionalaja un/vai starptautiskaja konteksta. Know-how lidzigi ka preu zime ir fundamentals
fransizes pamatelements, kas tiek pieskaitits pie intelektuald ipa§uma tiesibam,' kas atikir
franSizes ligumu no citiem liguma veidiem un padara to par pievilcigu potencialo franSizes
néméju vidi, jo fransizes devejam jau ir tehniskas informacijas kopums, zinama pieredze, kadas
citas TpasSas zinasanas franSizes izmantoSana un franSizes néméjam, uzsakot fransizes biznesu,
nebiis jasak no paSa sakuma, turklat vinam biis zinams, ka kaut ko darit labak un efektivak.

Starptautiska meéroga preCu zime tiek reguléta ar 1883. gada Parizes konvenciju par
ripnieciska IpaSuma aizsardzibu, 1891. gada Madrides noligumu par zimju starptautisko
registraciju, 1989. gada Madrides noliguma par zimju starptautisko registraciju protokolu,
1994. gada Ligumu par intelektuala ipasuma tiesibu aspektiem saistiba ar tirdzniecibu (TRIPS
ligums), Singapiiras ligumu par pre¢u zimes likumu u. c. tiesibu aktiem.” ES limeni predu zimes
tieck regulétas Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmaja direktiva 89/104/EEK dalibvalstu
preCu zimju likumu tuvinasanai, Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila

Direktivas 2004/48/EK par intelektuala ipa§uma tiesibu pieméro$anu, ka ar citos tiesibu aktos.’
2.7.1. Precu zimes loma starptautiskajas fransizés un valstu nacionalais reguléjums

Ka jau tika atziméts ieprieks, franSizi bez intelektuala 1pasuma tiesibu elementiem un
secigi bez intelektuala ipasuma tiesiska reguléjuma nevar uzskatit par fransizi un tiesi precu zime
un know-how spé€l€ 1paSu lomu fransizes pievilciguma un fransizes liguma slégSanas izdeviguma
un pamatojuma. Tomér atSkiriba no know-how pre€u zime franSizes pémejam ir taustamaka un
saprotamaka, un parbaudama.

Autore veér§ uzmanibu uz to, ka viena no pirmajam lietam, ko parasti aptver franSizes
dev&ji, kas mégina paplaSinat savu darbibu citas valstis, ir fakts, ka arvalstu likumi biezi vien ir
atvasinati no juridiskam tradicijam un sistémam, kas ir atSkirigas no franSizes dev€ja mitnes
zemes tradicijam, rezultata bieZi izraisot nepatikamus aizkav&umus un Skietami neizprotamus
ierobezojumus planotaja ekspansija. Protams, arl preCu zimes nav izp€mums, un tiesiska
regul&juma atskiribas attieciba uz precu zimém fransizes liguma pusém vajadzetu rupigi izvertet
kopa ar finanSu un marketinga apsvérumiem.

Apdomigs franSizes devéjs pieveérsis uzmanibu starptautiskajai precu zimju aizsardzibai

ilgi pirms jebkada galiga Ilémuma pienemsanas par fransizes sist€émas eksportéSanu. Aizsardzibas

! UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 31.
? Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp.118-130.

3 Oficialais Véstnesis L 040, 11/02/1989 Ipp. 0001-0007, Oficialais Véstnesis L 157, 30/04/2004 Ipp. 0045-0086.
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jautajumu noteikti vajadzeétu izskatit, pirms fransizes dev€js sak sarunas ar treSo pusi par
fransizes, galvenas franSizes vai izstrades tiesibu sniegSanu arvalstl. Tas jo vairak ir speka,
nemot véra faktu, ka darbibas, kas viena valsti tiktu uzskatitas par preCu zimju piratismu, cita
valsti tiek uzskatitas par pierastu biznesa praksi. Tad€jadi pirma pieredze starptautiskaja fransizeé
daudziem labi pazistamiem franSizes dev€jiem ir saistita ar nepiecieSamibu iegiit tiesibas uz
savam pre¢u zimém, kuras pirms tam ir registréjusas tre§as puses’.

Laika daudzumam, kas daudzas valstis ir nepiecieSams, pirms ir iesp&jams iegiit
registraciju, vajadz&tu motivét fransizes devéju uzsakt registracijas procesu péc iesp&jas atrak.
Japana, Italija, Izra€la un citas valstis biezi vien paiet pusotrs vai divi gadi, lidz precu zimes
pieteikums tiek izskatits. Tas nozimé, ka franSizes dev€jam ir loti sarezgiti ieviest savus
produktus vai pakalpojumus arvalstu tirgii ar parliecibu, ka tieSi vinam ir tiesibas izmantot
attiecigo pre¢u zimi’. Kavgjoties aizsardzibas papla§inasana, fransizes devéjs riské ar to, ka vina
ienakSanu $adas valstis padaris problematisku treSo puSu varda jau iepriek$ pieteiktas vai
registrétas precu zimes.

Pirms franSizes devéjs uzsak pieteikSanos registracijai vai preéu zimju starptautisko
tirdzniecibu, ir ieteicams veikt pétijumu. Tomer, izvert§jot starptautiskas paplaSinasanas
izdevigumu, ir janem véra pétijuma izmaksas’. Ir iespéjams, ka potencialajiem fransizes
némejiem bils nepiecieSams pétijuma slédziens attieciba uz precu zimes pieejamibu sarunu
uzsak3anas laika, gadijuma, ja nav iegiita registracija®.

Pienemot, ka fransizes liguma slégSanas bridi nav tikusi sanemta registracija, franSizes
devejs var izskatit iesp&ju fransizes néméejam nodot riskus, kas ir saistiti ar iesp&jamo pieteikuma
noraidiSanu. To var panakt, fransizes liguma ieklaujot nosacijumus, kas paredz to, ka netiek
sniegta garantija pret iesp&jamu treSo pusu pre¢u zimju parkapSanu, vai par to, ka tiks panakta
preCu zimes registracija. Ligumam tapat vajadzétu paredzet sekas, kas ir saistitas ar fransizes
dev&ja potencialo nesp&ju iegit precu zimes registraciju. Turklat batu jaizskata ari tas, kura no
pusém segs izmaksas, kas ir saistitas ar franSizes néméja zimju, kancelejas priekSmetu un citu
materialu, kas ir mark@ti ar precu zimi, izmainu, ja tadas izmainas biitu nepiecieSamas. Ir janem
véra, ka vairakuma valstu franSizes devéja pre¢u zimei nav jabit registrétai, pirms vin$ var sakt
tas licencéSanu un fransizes pieskirSanu. Tomer dazas valstis, piem&ram, Taivana, attieciga
iestade neizsniegs atlauju starptautiska franSizes liguma slégSanai, ja precu zime nav tikusi

registréta.

" Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 118.

% Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Second Edition (Publication) - Juris Publishing IFA:
Washington, Inc, New York, USA, 1999.

3 International Franchising. Third Edition. Alex S. Konigsberg Q.C.,New York: Juris Publishing, Inc., 2008, p. 297.
* Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Second Edition (Publication) - Juris Publishing IFA:
Washington, Inc, New York, USA, 1999.
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Visparigi runajot, preCu zimes biitiska atpazistamiba vai ,,speks” loti liela méra noteikts
to, vai ta tiks pienemta registracijai arvalstis. Precu zim&m, kas p&c bitibas ir atpazistamas, ir
visvieglak nokartot lieto$anas un registracijas formalitates. Sadu pretu zimju starpa ir fransizes
deveja izdomati vardi — vardi, kas nav ierakstiti vardnica un Iidz ar to var pretendét uz plasaku
aizsardzibu. Tapat arm precu zimes, kuru vardnicas nozime nav saistita ar piedavatajiem
produktiem vai pakalpojumiem, arf tiks uzskatitas par relativi ,,specigam”".

Lai iegutu lielaku reklamas efektu, daudzi fransizes dev€ji dod prieksroku precu zimem,
kas norada uz kadu ievieSamo precu vai pakalpojumu ipasibu. Isi runijot, $adas aprakstoSas
preCu zimes padara registraciju un izpildiSanu problematiskaku. Tomér ir iesp&ams veikt
pasakumus, lai stiprinatu relativi aprakstoSas precu zimes, pievienojot originalaku materialu,
piemé&ram, 1pasu Sriftu vai dizainu.

Visvajakas precu zimes ir tas, kuras, pieméram, skaidri apraksta vai manigi ,,neapraksta”
precu vai pakalpojumu — vai arl to izcelsmes — 1pasSibas vai funkcionalitati. Dazas valstis
elements, kas tiek uzskatits par acimredzami aprakstosu, vispar nevar tikt registréts ka dala no
pre¢u zimes. Citas valstis tiek atlauts registrét precu zimi ka veselumu, ar nosacijumu, ka
iesniedzgjs atsauc savas pretenzijas uz aprakstosa varda lietoSanas ekskluzivajam tiesibam. Ir
jaatceras, ka ,,varda” precu zimes, kuram ir salidzino$i maza butiska atpazistamiba, var tikt
registrétas, ja tas tiek apvienotas ar atpazistamu dizainu un tiek registréta atteik§anas no tiestbam.
Turklat, ja neregistréta precu zime noteikta valsti tiek ievérojama apmeéra izmantota, ta var iegit
pietickamu atpazistamibu, lai to galu gala varétu registrét’.

Ir janem vera, ka vairakums valstu ievéro Starptautisko precu un pakalpojumu
klasifikaciju, kas visus produktus dala trisdesmit cetras klas€s, astopas klases atstajot
pakalpojumiem. lesniedz€js izvelas klasi vai klases, kas tiek ieklautas pieteikuma, un biezi vien
vinam ir ar1 janorada konkrétas preces vai pakalpojumi katra klas€. Fransizes devejs, kura precu
zime tiks izmantota saistiba ar garu precu vai pakalpojumu sarakstu, var atklat, ka $is preces
ietilpst vairak neka viena klas€, 1idz ar to padarot nepiecieSamus papildus maksajumus par
vairakam klasém. Turklat, ja ir iesaistitas gan preces, gan pakalpojumi, parasti ir nepiecieSams
iesniegt atseviSkus pieteikumus. Tadgjadi kluist svarigs izmaksu faktors, un franSizes devéjam var
nakties izveleties, kuri ir vina galvenie produkti un pakalpojumi, lai samazinatu ieklaujamo klasu
skaitu. No otras puses, ir ieteicams iesniegt pieteikumu par iespgami plaSaku precu un
pakalpojumu klasu spektru katra konkrétaja klase€, jo arzemju likumdoSanas parkapSanu biezi
vien nosaka attieciba uz klasém vai precém, vai pakalpojumiem, kas ir pieteikti noteikta klasg,

nevis uz lidzigiem produktiem vai pakalpojumiem.

! International Franchising. Third Edition. Alex S. Konigsberg Q.C., New York: Juris Publishing, Inc., 2008. p .298.
? Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 122-123.
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Joprojam pastav dazas valstis, kuras ir atseviska klasifikacijas sist€éma, kas atSkiras no
Starptautiskas klasifikacijas, lai gan arvien vairak valstu piepem min&to pieeju.

Pastav vairakas valstis, kuras attieciba uz precu zimju aizsardzibu pieturas pie ,,pirmais,
kas registréjis” sist€mas — nevis ,,pirmais, kas izmatojis” sist€émas. Pie ,,pirmais, kas registré&jis”
reZima pieteikumus var iesniegt un registracijas var sanemt, pirms ir uzsakta izmantoSana,
tadejadi laujot savlaicigi veikt aizsardzibu. Lai gan vairakas valstls nav nepiecieSama
izmantoSana registracijas vai pieteik§anas bridi, noraidiSana ir iespgjama, ja izmanto$ana nav
tikusi uzsakta noteikta laika perioda péc registracijas.

Registracijas procediiras dazadas valstis ievérojami atSkiras. Dazos gadijumos netiek
veikta parbaude, lai noteiktu, vai maldinosi lidzigas treSo puSu precu zimes varétu biit par Skérsli
registracijai. Citas valstis nav noteikta procedira, lai treSo pusu precu zimju ipaSnieki varétu
pretoties registracijas pieteikumiem. Sados gadijumos pretestibu var izradit tikai tiesa. Kanada
un ASV, pieméram, preCu zimes registracija pirms public€Sanas tick parbaudita attieciba uz
iesp€jamo pretestibu, savukart Spanija parbaude péc bitibas tiek veikta pe&c pretenziju
iesniegSanas perioda beigdm. Precu zimju parbauditaji Skandinavijas valstis pagatné biezi vien
attieciba uz pieteiktam preCu zimé€m ir izvirzijusi iebildumu, ka pastav maldinosi lidzigas
registrétas vai pieteiktas pre¢u zimes, kas attiecas uz tikai attali radniecigiem produktiem. Lai
gan ir iesp&ams iegit piekriSanu no So treSo puSu IpaSniekiem, tas, protams, nav apmierinoss
risinajums’.

Bitu jaatceras, ka sankcijas attieciba uz neétisku praksi, tostarp preCu zimju
piesavinasanos, ka ari viltoSanu, dazas valstis ir nepietickoSas, ja pre€u zime nav oficiali
registréta.

ES limeni, nemot véra unificétas prasibas® preu zimju registracijai un regulgjumam
franSizes némeja riski ir mazaki salidzinajuma ar treSo valstu franSizes iegadi.

Kanadas pre¢u zimju likuma® gadijuma ir bitiski jau sdkuma saprast, ka tiesibas izriet
no precu zimes lietoSanas. Precu zime, kas laika gaita ir sakusi padarit atpazistamus sakotng&ja
lietotaja pakalpojumus vai preces, var tikt aizsargata pret sekojoSiem treSo puSu lietotajiem taja
pasa valsts regiona, neatkarigi no ta, vai preu zime ir registréta saskana ar Pre¢u zimju likumu.
Tomér registracija lauj pre¢u zimes ipasnickam vieglak noteikt un aizsargat savas tiesibas pret
parkapéjiem jebkura Kanadas vieta.

Kanadas pre¢u zimju likuma interesanta IpaSiba ir pieteic€ja sp&ja iesniegt pieteikumu,

balstoties uz pre€u zimes piedavato vai planoto izmantoSanu. Puse var iegiit priekSrocibu par

' Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Second Edition (Publication) - Juris Publishing IFA:
Washington, Inc, New York, USA, 1999.

? Pieméram, Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas 89/104/EEK dalibvalstu predu zimju likumu
tuvinasanai (OV L 40, 1. Ipp.).

3 Trade-marks Act: http:/laws.justice.gc.ca/en/T-13/index.html (apliikots 2008. gada 14. jilija).
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sekojosu maldinosi lidzigas precu zimes lietotaju, ar nosacijumu, ka vinam ir bijusi bona fide
velesanas izmantot preCu zimi pieteikuma iesniegSanas bridi. Pirms registracijas sertifikata
izsniegS8anas Precu zimju birojam ir jaiesniedz deklaracija vai ar zvérestu apliecinata rakstiska
lieciba par to, ka Kanada ir uzsakta pre¢u zimes izmanto$ana'.

Kanadas Pre¢u zimju likums ir ticis grozits®, lai likvidétu pastavoso registréta lietotaja
reZimu, lidz ar to anul§jot prasibu registrét franSizes néméjus ka registrétus precu zimes
lietotajus. Saskana ar grozijumiem, ja pre¢u zimes 1pasnieks izsniedz licenci (vai ta tiek izsniegta
vina varda) treSajai pusei un 1pasniekam, saskana ar licenci, ir tieSa vai netieSa kontrole par precu
vai pakalpojumu raksturu vai kvalitati, tad treSas puses veikta precu zimes izmantoSana tiek
uzskatita par lidzvértigu Ipasnieka veiktai izmantosanai. Sis nosacTjums tiek seviski paplasinats,
lai ieklautu prec¢u zimes izmantoSanu tirdzniecibas sastava. V&l viens biitisks nosacijums paredz,
ka franSizes sanéméja veikta izmantoSana vienmeér tiks uzskatita par lidzvertigu (ar vienadu
juridisku speku vai sekam) 1pasnieka veiktai izmantoSanai, piepemot, ka ir bijusi istenota
atbilstoSa kontrole, ka noradits iepriek§3.

Nemot véra valstu tiesiska reguléjuma atskiribas, autore, ar mérki sniegt isu prieksstatu
par precu zimes tiesisko reglamentaciju, 1suma apliikkos par dazu valstu nacionalo reguléjumu
precu zZimes joma.

Ta, piem@ram, attieciba uz Japanas preu zimju aizsardzibu rodas vairaki problematiski
jautajumi. Pirmkart, preCu zimes tiesibas stajas spéka lidz ar registraciju. Papildus tam,
pieteic€jam nav jaizmanto sava preCu zime pirms registracijas pieteikSanas. Ka jau noradits,
treSas puses ieprieks¢jais lietotajs nevar veiksmigi kavet registraciju, ja vien nevar tikt noteikts,
ka vina precu zime bija pietickami labi zinama pirms pieteikuma dienas. Veérts piezimét, ka
faktiski péc precu zZimes registracijas Japana tas iepriek$&jam lietotajam var tikt aizliegts turpinat
izmantot So precu zimi. PreCu zimes 1pasnieka vieniga iesp€ja aizsargat savas tiesibas, ja vin$
nav sanémis registraciju, ir balstities uz Japanas negodigas konkurences likumu — §T alternativa
nesniedz tikpat apmierinoSu aizsardzibas Itmeni. Specifiski, lai ierobeZotu tre$as puses lietoSanu,
ir japierada, ka neregistréta pre¢u zime ir Japana plasi pazistama — $o faktu biezi vien ir gruti
noteikt®.

Apvienotas Karalistes parlaments ir izmainijis pre¢u zimju likumu’, lai tas atbilstu

Eiropas Ekonomiskas Kopienas Pre¢u zimju saskanoSanas direktivai (ta saukta ,,SaskanoSanas

' Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing, Inc, 2008, p.303.
* Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Second Edition.- Juris Publishing, Inc.- New York, 1997.

3 Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing, Inc, 2008, p. 303.
* Ibid, p. 308.

> United Kingdom Trademark Act 1994 (Chapter 26)
http://www.opsi.gov.uk/acts/acts1994/Ukpga 19940026 en_1.htm (aplikots 2008. gada 14. jilija).
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direktiva™) ', ka arf lai citadi modernizétu likumu. Saskana ar Pre¢u zimju likumu, kas stajas
speka 1994. gada 31. oktobri, katrai preCu vai pakalpojumu klasei vairs nav nepiecieSams
atseviSks preCu zimes pieteikums. Registra dalijums A un B dalas ir likvidéts. Pre¢u zimes
definicija ir paplasinata, lai ietvertu un nodroSinatu aizsardzibu produkta tvertnu un iepakojuma
formam. Var registrét pat skanas, smarzas un sloganus®, ja vien tie ir pietickami atpazistami.
Pirma trisdimensiju registracija ir izsniegta Coca-Cola kompanijai par tas pudeles formu. Ir
iesp€jams arl iesniegt pieteikumus, kas sedz vairak neka vienu precu vai pakalpojumu klasi.
Registracijas tagad ir spéka desmit gadus, un nav nepiecieSams sniegt pieradijumus par
lietosanu, lai sanemtu registracijas atjaunoSanu.

Pre¢u zimju aizsardziba tagad vairs neaprobeZojas ar registracija uzskaititajam precu un
pakalpojumu klasém. Turklat ir paplasinata ,,slavenu pre¢u zimju” aizsardziba, pat ja §adas precu
zimes nav tikusSas lietotas Apvienotaja Karalist€. Atseviski nosacijumi lauj siidz€t tiesa viet€jos
agentus, izplatitajus u. tml. par neautoriz&tu arzemju ipasnieka preu zimju registréSanu. Ja tiek
veikta precu zimes licencéta lietoSana ar ipasnieka atlauju, tad licences sanéméja veikta precu
zimes izmantoSana tiek uztverta Ipasnieka laba. Tadgjadi ir likvidéta nepiecieSamiba registrét
licences sanémgéjus ka registrétus lietotajus. Tomér joprojam ir ieteicams registrét licences
sanémejus, lai var€tu efektivi aizsargaties no treSajam pusém un lai licences sanémé&jam biitu
tiesibas uzsakt tiesas procesu par parkapumu’.

Italija pre¢u zimju likums® stajas speka 1992. gada 31. decembri ar mérki Tstenot
SaskanoSanas direktivas prasibas. PreCu zimes registracijas periods tika mainits uz desmit
gadiem no iesniegSanas dienas. Registrétas precu zimes ir jaizmanto piecu gadu laika no
registracijas dienas. Turklat izmanto$anu nedrikst partraukt uz periodu, kas ir vienads vai ilgaks
par pieciem gadiem.

Neregistrétam izmantotam pre¢u zimém tiks dota prieksroka, un sajaukSanas iesp&jamibu
noteiks tada pasa veida ka attieciba uz registrétam pre¢u zimém. PreCu zimes, kuram Italija ir
reputacija, laus novérst neautoriz€tu tas pasas pre€u zimes treSo pusu lietoSanu attieciba uz
produktiem un pakalpojumiem, kas nav Iidzigi. Tiek uzskatits, ka Sis nosacijums attieksies

vismaz uz preu zimém, kas Italija ir slavenas vai labi zinamas. Pre€u zimju pieteikumus tapat

! Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas 89/104/EEK dalibvalstu pre¢u zimju likumu tuvinasanai.
Oficialais Véstnesis L 040, 11/02/1989 Lpp. 0001 — 0007.

% Autores piezime: slogans (slogan anglu val.) nozimé Tsu frazi vai tekstu kadas idejas apzimé$anai, kuru viegli
atcergties.

? Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing, Inc, 2008, p. 312.
* Royal Decree No. 929 of June 21, 1942, Trademark Law as last amended by Legislative Decree No. 480 of
December 4, 1992.
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var aizsargat pirms registréSanas. Registrétas preCu zimes ipasnickam vairs nebis tiesibas
izmantot savu registraciju, lai novérstu paralélu vina pre¢u importéanu ,,kopienas ietvaros™".

Likums lauj izsniegt ekskluzivas un neekskluzivas licences attieciba uz visam vai dalu no
precém vai pakalpojumiem, kas ir saistiti ar preCu zimi. Tomér preCu zimes Ipasniekam ir
janodroSina atbilstoSa kontrole, lai aizsargatu precu zimes atpazistamibu. Tagad tiek atlautas ari
teritorialas licences. Licences devéjiem vajadzetu atjaunot licences ligumus, kas tika slégti pirms
1992. gada 31. decembra, lai izmantotu jauna likuma prieksSrocibas. Turklat viniem vajadzetu
parliecinaties par to, ka licences ligums nodroSina atbilstoSu kontroli, lai noveérstu veiktu
nepareizu vai maldinoSu lietoSanu attieciba uz precu vai pakalpojumu kvalitati vai raksturu no
licences sanéméja puses.
ar iepriek$€jo likumu seviski jaatzimé preCu zimes aizsardzibas un atjaunoSanas termina
pagarinajums no pieciem lidz desmit gadiem, sakot no precu zimes pieteikuma iesniegSanas vai
registracijas datuma. Bez tam Meksika tagad ir pienémusi Starptautisko pre¢u un pakalpojumu
klasifikaciju’. Turklat precu zimju licences, franiizes ligumi un nozim&jumi vairs nav jaregistré
un registracijas iestade - Nacionalais tehnologiju nodoSanas registrs ir ticis likvidéts. Tomer
sadiem ligumiem ir jabut registrétiem Tirdzniecibas un riipnieciskas attistibas ministrija, lai tiem
biitu speks attieciba uz treSajam pusém. Reforma ir likvid€jusi ieprieks€jo prasibu iesniegt ar
zverestu apliecinatu rakstisku liecibu par precu zimes lietosanu tris gadu laika no registracijas
briza®.

Latvija precu zimju tiesiskais regulé§jums atrodams likuma ,,Par pre€u zimém un
geografiskas izcelsmes noradém”.” Viens no likuma mérkiem ir regulét tiesiskas attiecibas predu
zZimju registracijas, ka ari preu zimju un geografiskas izcelsmes norazu lietoSanas un
aizsardzibas joma. Likums nosaka, ka komercdarbiba var lietot ari neregistrétas preu zimes.
Persona, kas vélas registrét pre¢u zimi Latvija, iesniedz Patentu valdé pre¢u zimes registracijas
rakstveida pieteikumu.

Nemot véra Latvijas dalibu ES, likuma ieklautas tiesibu normas, kas izriet no:
1) Padomes 1988. gada 21. decembra Pirmas direktivas 89/104/EEK dalibvalstu precu zimju

likumu tuvinasanai;

' Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing, Inc, 2008, p. 307.
* Law of Industrial property: http://www.mexicolaw.com/LawInfo33.htm (apliikots 2008. gada 12. julija)

? World Intellectual Property Organization, Nice Agreement concerning the International Classification of Goods
and Services for the Purposes of the Registration of Marks of June 15, 1957, as amanded.

* Aleks S. Konigsberg, Q.C. International Franchising. New York: Juris Publishing, Inc, 2008, p. 310.

> Likums "Par pre¢u Zimém un geografiskas izcelsmes noradem" ("LV", 216 (1676), 01.07.1999).
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2) Eiropas Parlamenta un Padomes 2004. gada 29. aprila direktivas 2004/48/EK par intelektuala
IpaSuma tiesibu piemé&roSanu.
Rezumgjot izklastito, jasecina, ka, paplaSinot savu fransizes tiklu, fransizes dev&jam
jarekinas ar valstu nacionala regul§juma preCu zimes joma ipatnibam, tad€jadi nodroSinot

franSizes néméejam precu zimes spéka esamibu noteiktas teritorijas ietvaros.

2.8. FranSizes Iiguma veidi prakse

Dazadu franSizes veidu esamiba praks€ ir kluvusi par pamatu starptautiskas fransizes
liguma attistibai. FranSizes liguma veidus var klasificét péc vairakiem krit€rijiem, proti, péc
teritoriala principa, péc fransizes liguma pusu tiesibu un pienakuma apjoma, péc fransizes deveja
lomas ligumiskajas attiecibas ar fran§izes néméjiem u. c. kritérijiem.’

Visspilgtakais piemers, ka noskirt franSizes liguma veidu péc puSu pienakumu un tiesibu
apjoma, ir izdalit BFF no citiem franSizes veidiem (izplatiSanas, razoSanas un pakalpojuma
fransize).

P&c franSizes devéja lomas ligumiskajas attiecibas ar franSizes némejiem var izdalit tieSo
un netie$o (pastarpinato) fransizi, izmantojot galvenas fransizes ligumu. > Galvena atikiriba abos
veidos ir franSizes devEja loma attiecibas ar franSizes un apaks$franSizes némejiem. Tiesa fransize
fransizes devéjs pats® slédz ligumus un karto attiecibas ar franiizes néméjiem, savukart centralas
fransizes gadijuma ar tadam lietam nodarbojas apakfransizes devéjs.’

Peéc teritoriala principa var izdalit teritorijas attistibas jeb attistibas ligumu (area
development/development agreement) un attistibas generalligumu (master development
agreement). °

JaverS uzmaniba uz to, ka Sis klasiskas franSizes dev€ju izmantotas metodes, lai
starptautiski paplaSinatos, nav piemérotas katrai situacijai, citas izplatiSanas metodes konkr&tajos
apstaklos ir piemérotakas. Ka piemérs Sim citam metodém ir licences ligumi jeb saisinati
galvenas fransizes ligumi un hibridie fransizes/licences ligumi.’

Licences liguma fransizes dev€js galvo franSizes néméjam/licenciaram licencg, ka vins

fransizes sist€ému un atseviskos gadijumos precu zimes drikst izmantot arvalstis. Bez iesakuma

! Oficialais Véstnesis L 157, 30/04/2004 Lpp. 0045 — 0086.

? [upar A. Opanuaii3usr i Pppandaiisunrosiii gorosop. Kues: Meruua, 2002, crp. 126.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 11.
* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 78.

> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 2.
% HMupar A. ®panvaii3usr u GppaHyaii3uHrossrii gorosop. Kues: Mcruna, 2002, cp. 127.

7 Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 12.
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apmacibas, kuru piedava franSizes némejam/licences turétajam, fransizes dev€jam nav japiedava
papildu apmaciba vai palidziba, vigs ir brivs no jebkadiem papildu pienakumiem.

Galvenas franSizes liguma salsinataja versija daudzi tipiskie pienakumi uzlikti
apaksfransizes devéjam, bet paSam fransizes devéjam dotas dazadas tiesibas, kuras no galvenas
fransSizes liguma ir izslégtas.

Hibridais fransizes/licences Iigums parasti pienem tradicionala patenta, know-how vai
prec¢u zimes licences formu, saskana ar kuru fransizes némé&jam/licenciaram bis atlauts izplatit
produktus, ieverojot razotaja/franSizes deve€ja/licences deveja izvirzitos noteikumus par biznesa
formatu.

Kopuzpémumu (joint ventures)' formu izmanto, ari slédzot starptautiskus fransizes
ligumus, biezi, lai risinatu finanséSanas problémas, ka ari lai nodroSinatu, ka fransizes devéjs
uznemas dalu riska. Tade€] to apvieno ar attistibas ligumu vai ar galvenas fransizes ligumu.
Parasti sados gadijumos franSizes dev€js un viet&jais partneris nodibina kopuznémumu, kuram
visbiezak ir korporacijas forma, bet ta var biit ari ligumsabiedriba vai trests. Sis kopuzpémums
noslédz franSizes ligumu ar franSizes devé&ju, kliist par apaksfransizes dev@ju, turpina veidot
franSizes struktiirvienibas un pieskirt apaksSfransizes tada pasa veida ka normals apaksfransizes
devegjs. Alternativa: kopuznémums var noslégt attistibas ligumu ar fransizes devéju un tada veida
kliit par attistitaju.’

Viena no svarigakajam priekSrocibam, ko iegist, iesaistot kopuzpémumu fransizes
darfjumos, ir finansialais ieguldijums, ko franSizes dev€js var dot franSizes komercdarbibai
kopuma. ST sistéma ir Tpasi piemérota valstim, kuras ir problémas ar finans&jumu, bet toties ir
pargjie franSizes izaugsmei nepiecieSamie priekSnoteikumi (pieméram, mazi uzpémumi vai

cilveki ar uzkrajumiem, kurus tie gatavi investét apakSfransize).

Lai kadu metodi franSizes devEjs izv€letos franSizes sisteémas attistiSanai, tieSo fransizi
vai galveno fran$izi, kombinacija ar kopuzpémumiem vai bez, vinpam katram konkr&tam
gadijumam ir janodro$ina labakais veids, ka korporativa organizacija pievienosies franSizes
aktivitatém no centrala biroja vai atzara vai izveidos filiali. Jaatgadina ari, ka filiale ir atseviska
likumiga organizacija, kamér uzpémuma atzars tads nav. Tas, vai franSizes devejs izv€lesies
izmantot organizacijas atzaru vai filiali, biezi biis atkarigs no nodoklu un vispargjiem
menedzmenta apsveérumiem. Jebkura gadijuma iesaistita organizacija, filiale vai atzars darbojas

ka frangizes devéjs, pieskirot frangizes.’

! Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P: Thomson Learning, 2005.p.266.
? Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 358.
* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 13.
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FranSizes ligumu, kura mérkis ir vienas teritorijas ietvaros un noteikta laika posma
nodibinat vairakas franSizes struktirvienibas, pieméram, veikalus, restoranus, friz€tavas, var
nosaukt par teritorialajam franSizém (territorial franchises). Praksé pastav divi teritorialas
franSizes ligumu veidi: centralas fransizes ligums un attistibas ligums. Biezi vieni abi Sie liguma

veidi var biit kombinéti.'

2.8.1. TieSas fransizes reguléjums

Ka jau tika atziméts ieprieks, tiesas franSizes attiecibas paredz, ka franSizes devejs pats
sledz franSizes ligumus ar franSizes pnéméjiem, ka ar1 personigi sniedz atbalstu un nodroSina
kontroli®.

Tiesa franSize ietver tradicionalo struktiirvienibas (unif) fran$izi, fransizi ka attistibas
ligumu un noteikto teritoriju parstavosus ligumus.’

Attistibas ligumi ietver izp€muma tiesibu pieSkirSanu attistitajam, ko veic franSizes
devgjs, lai attistitajs pats var izveidot un vadit noteiktu skaitu franSizes mazumtirdzniecibas
precu veikalu noteikta teritorija. Starptautiskas fransizes konteksta, teritorija parasti var biit visa
vai neatnemama kadas valsts sastavdala. Tacu pirms franSizes mazumtirdzniecibas precu veikalu
izveidoSanas attistitajam, vina ka franSizes némeja iesp&ju robezas, tiek prasits noslégt vienibas
fransizes ligumu ar franSizes deveju attieciba uz $adu mazumtirdzniecibas precu veikalu.

Strukturvienibas fran$izé (unit franchise) frans§izes dev@js pats pieskir fransizi
atseviSkiem franSizes némejiem arvalstis, tapec to var atzit par vistieSako fransizes liguma pusu
sadarbibas veidu.” Saja gadijuma noslédz starptautiskas fransizes ligumu, kurd iesaistitas puses ir
fran§izes devéjs un fransizes némgjs. ST franizes forma starptautiskaja fransizé netiek biezi
lietota, ja vien to neslédz geografiska un kultiras zina tuvas valstis. Lielakoties Sie ligumi
attiecas uz tirdzniecibas uzpémumiem, kuriem pieder ieveérojamas finansialas investicijas,
piem@ram, viesnicu biznesa gadfjuma.’ Struktirvienibas fran§ize ir visvairak izplatita

nacionalajas attiecibas.® Tie$a fransize, kas attistds uz parastas fransizes pamata, tiek uzskatita

! Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 65.

2 Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005, p. 261.

3 Richard M. Asbill, Steven M. Goldman. Fundamentals of International Franchising. Chicago: American Bar
Association, 2001, p. 41.

* Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 102.

> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 13.

% Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 102.
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par visvienkarSako un efektivako franSizes struktiiru un biezi vien tiek izmantota nacionalaja
Itmen1 ka vienas struktiirvienibas fransize (telpas).1

Neraugoties uz to, ka katra franSizes liguma saistiba ar fransizes veidu var bt savas
ipatnibas, tomér ligums par vienas struktiurvienibas fransizi (single-unit franchising
agreement) tiek atzits par visu fransizes ligumu bazi.”

Saskana ar vienas strukturvienibas fransizi fransizes devéjs pieskir franSizes némeéjam
tiesibas uz fransizes ar noteiktu nosaukumu un precu zimi lietosanu péc fransizes devéja sist€mas
franSizes liguma noraditaja atrasanas vieta (fransSizes liguma janorada telpu adrese). Saskana ar
Sadiem ligumiem franSizes n€mejs nesanem ekskluzivas tiesibas uz teritoriju; tas nozime, ka cits
potencials fran§izes némejs var sanemt tiesibas uz to paSu fransizi kaut blakus €ka. Tomeér,
neskatoties uz franSizes némeja ekskluzivo tiesibu uz teritoriju neesamibu, pastav tiesu prakse,
kas norada, ka franSizes liguma ir lietderigi atseviski noradit Sadas ekskluzivas tiesibas uz
teritoriju. To pierada tiesu lieta Sheck v Burger King Corporation (SD Fla 1991).

Cits tiesas franSizes liguma veids ir ligums par vairaku struktiirvienibu fransizi
(multi/multiple unit franchise agreement), saskana ar kuru fran§izes néméejam ir pieskirtas
tiesibas atvert noteikta teritorija, uz kuru vipam ir ekskluzivas tiesibas, noteiktu fransizes
uznémumu skaitu iepriek$ ar fransizes devéju saskanotas adresés. Sis fransizes ligums paredz
frans§izes uznémumu atvérSanu pec noteikta grafika, turklat péc jauna franSizes uzpe€muma
atveérSanas tiek noslégts ligums par vienas struktiirvienibas fransizi.

Kaut arT noteiktu teritoriju parstavosi ligumi (area representation agreements) dazreiz
tiek izmantoti starptautiskaja fransiz€ un dazreiz tiek saukti par galvenas fransizes ligumiem jeb
attistibas ligumiem, jaatzime, ka tie tomer nav fransizes ligumi, bet drizak lidzinas komercagenta
ligumiem. Saskana ar $ada veida vienoSanos fransizes devejs pieskir teritorijas parstavim tiesibas
lugt franSizes dev€jam izvéleties konkretus iesp&jamos fransizes neémeéjus, turklat vinpam ir
tiesibas piedavat noteiktus pakalpojumus jau esoSajiem S§is teritorijas franSizes némejiem
fran§izes devéja interesés. Siem pakalpojumiem bitu jasedz gan vienibu dibinasana, gan to
turpmaka funkcionésana.*

Teritoriju parstavosie ligumi dazreiz tiek uzskatiti par galvenas franSizes variantu, kura
fransizes devejs sanem tadu pasu pelpu ka galvenaja fransiz€, kaut gan taja pasa laika izvairas no
dazadam ar to saistitam problémam, piem&ram, franSizes sist€mas kontroles, precu zimes
nodoSanas apaks$franSizes devéjam un problémam, kas rodas saistiba ar galvenas franSizes

liguma izbeigSanu. Ta ka teritorijas parstavji parasti neiegulda apaksfransizes devéjam lidzigas

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 13.
* [upar A. ®panuaii3usr i Pppandaiisunrosiii gorosop. Kues: Meruua, 2002, crp. 126.
* Court Considers Position on Breach of Good Faith. http://www.internationallawoffice.com (apliikots 2008. gada 2.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 14.
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investicijas un neattista firmas prestizu, ka to saskana ar galvenas franSizes ligumu daritu
apaksfransizes deveji, franSizes dev€jam no teritorijas parstavjiem nebiitu jagaida lidzigas
darbibas. Teritorijas parstavniecibas ligumus izmanto ka alternativu galvenajai franSizei,
uzskatot tos par lidzigiem tieSajai franSizei, kura tieSas ligumattiecibas ar franSizes némeéju
saglaba franSizes devEjs, nevis teritorijas parstavis. Teritorijas parstavis vienigi mekle
iespgjamos fransizes neéméjus, iztauja tos un iesniedz rekomendacijas par vinu atbilstibu
fran§izes dev@ja prasibam. Teritorijas parstavis var uzpemties kadas no franSizes devéeja
veiktajam kontroles funkcijam, pieméram, macit un parbaudit, ka franSizes némeéjs izmanto
franSizes sisttmu un precu zimes, bet arl Saja gadijuma teritorijas parstavis rikojas tikai ka
fransizes devéja parstavis.'

Vél viens tie§as fransizes liguma veids ir (teritorijas) attistibas ligums’. Attistibas ligumi
atSkiras no galvenas franSizes ligumiem ar to, ka attistitajs neiegiist tiesibas uz apaksfransizi, jo
vinam paSam ir jaizveido un javada visi franS§izes mazumtirdzniecibas precu veikali. No otras
puses, apaksfranSizes némejam saskana ar galvenas franSizes ligumu tiek pieskirtas tiesibas uz
apak§fransizi®.

Tiek uzskatits, ka galvenas attistibas ligumu spektrs ir daudz plasaks neka teritorijas
attistibas ligumiem, jo 1ipasnieka attistibas ligumi ir domati, lai ietvertu daudz plaSaku
geografisko zonu, tadu ka visu valsti, $tatu vai provinci, un tie ir gatavi lietoSanai starptautiskas
fransizes konteksta. Turklat parasti franSizes néméjam nav fiziski jabut klat teritorija, kas ir
pieskirta attistitajam galvenas attistibas Iiguma konteksta. Turpreti teritorijas attistibas liguma
franSizes némejs biezi uzturas minétaja teritorija. Ta rezultata galvenas attistibas ligumiem
janodarbojas ar daudziem jautajumiem, kas nav raksturigi teritorijas attistibas ligumiem. Lidz ar
to teritorijas attistibas ligumu vajadzetu lietot apstak]os, ja fransizes némeéjs ir nolémis bt klat
un aktivi uzraudzit un apkalpot katru no attistitaja franSizes mazumtirdzniecibas precu veikaliem
teritorija. No otras puses, galvenas attistibas ligumu vajadzetu lietot apstaklos, kad ir vérojamas
geografiskas vai fran§izes némgja valsts valodas, kulttiras, paradumu, para$u/muitas, likumu un
komercialas prakses atSkiribas salidzinajuma ar arvalsti, kura ir planota attistiba, fransizes
devejam fiziski neuzturoties min&taja valsti. AtbilstoSi, saskana ar galvenas attistibas ligumu,
fransizes némé&jam nebiitu iesp&jams uzraudzit un sniegt pakalpojumus katra atseviska fransizes
tirdzniecibas precu veikala tada pasa veida ka teritorijas attistibas liguma.

Lidz ar galvenas attistibas ligumu no attistitaja tiek gaidits, ka vip§ izmanto savu

struktiiru un tadgjadi bauda lielaku darbibas neatkaribu®.

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 15.
% Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P: Thomson Learning, 2005, p. 262.
3 International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C.,New York: Juris Publishing,Inc., 2008. p. 127.
4 .
Ibid.
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Attistibas liguma gadijuma attistitajam ir tiesibas noteikta teritorija un saskana ar ieprieks
noteiktu grafiku atvért vairakas vienibas. Tada fran§ize vienmér ieklaus attistibas ligumu.'
Attistibas Iiguma franSizes dev@js pats slédz ligumu ar attistitaju (fransizes néméju) un kontrole
ta turpmako darbu.” Fransizes devjs un attistitajs var staties ligumattiecibas, kas attiecas uz
katru atsevisku attistitaja atveértu vienibu, Saja gadijuma bez atseviskiem vienibas ligumiem starp
fransizes dev€ju un attistitaju pastaves ari strukturals attistibas ligums. No otras puses, attistibas
ligums var sevi ietvert gan strukturalo vienoSanos, gan vienibu Iigumus. Saskana ar
struktirvienibas ligumiem attistitajs ir franSizes pémejs ar tadam paSam tiesibam un
pienakumiem, kadi ir jebkuram citam franSizes néméjam. Attistibas ligumi, kas vél nesen nebija
izplatiti starptautiskaja franSizes sfera, tagad iegust arvien lielaku atzinibu valstis, kas ir
geografiski attalinatas no fransizes devgja valsts. Starptautiskaja konteksta $is Iiguma veids
parstav specifiskas problémas, kuru var nebiit iekSzemes konteksta. Ir nepiecieSams biitisks
finanséjums, lai izveidotu sistému’. Lai saskand ar iepriek§ noteiktu grafiku varétu atvert
vairakas struktiirvienibas, attistitaja riciba jabut pamatigam finansialam nodro$inajumam. Ja
vienoSanas neapmierina, tad sist€émas parpemsSana franSizes dev&am vai jebkuram citam
topoSajam attistitajam izmaksa loti dargi. Problémas var sagadat ar1 nereali attistibas grafiki, kaut
ari ta nav tikai specifiska starptautiskas fransizes vai attistibas ligumu iezime.* Individudlajam
frans§izes néméjam péc Sada franSizes parauga atvertajam struktirvienibam nebiis neatkariga
tiesiska statusa, un tadas strukttirvienibas vares uzskatit par fransizes néméja uznp€émuma nozari.’

Galvenas attistibas frangizes ligumos A.Konigsbergs® iesaka ieklaut $adus noteikumus:

1) tiesibas pieskirt lietoSana franSizes sist€mu un precu zimes, jo tie ir jautajumi, kas
vislabak ir aplukoti vienibas fransizes ligumos. Vel vairak, franSizes devejs pieskirs
attistitajam tikai tiesibas biit par franSizes sist€mas iznémuma (ekskluzivu) attistitaju
noteikta teritorija un saskana ar $adu pieskirSanu, attiecigi noslégt fransizes ligumus ar
fransizes dev@ju, lai izveidotu un vaditu franSizes mazumtirdzniecibas precu veikalus taja

teritorija.

Lai vel vairak pastiprinatu iepriek§ ming€to principu, janorada, ka attistibas ligums nav

javeido ka frans$izes ligums un ta nepieskir vai tas merkis nav pieskirt attistitajam tiesibas

! Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 104.

> Ibid.

3 Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition. W.P: Thomson Learning, 2005, p. 263.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 13—14.

> Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 104.

% International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C., New York: Juris Publishing, Inc., 2008, pp.133-
pp-133-146.
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lietot fransizes sist€ému vai precu zimes. Sadas tiesibas, ka tas tika noradits, vipam tiek
pieskirtas saskana ar attistibas Iigumu un visiem citiem vienibas franSizes ligumiem.
Lidzigi, attistitajam saskana ar attistibas ligumu nevajadz&tu laut pardot vai nodot savas
tiesibas bez vienlaicigas prasibas pardot vai uztic€t visas vina tiesibas saskana ar katru
vienibas fransizes ligumu vienam un tam pasam pirc€jam. Tiek ieteikts, ka fundamentali
iemesli, kuru dé] franSizes devéjs parasti izvélas slégt attistibas ligumu, nosaka, ka
attistitajam bis tiesibas tikai vienlaicigi nodot savas tiesibas saskana ar attistibas ligumu

un katru no vipa individualajiem vienibas franSizes ligumiem.

Starptautiskaja aréna parauglikuma 2. panta izpratng' attistibas ligums nozimé ligumu,
saskana ar kuru franSizes devejs par tieSu vai netieSu finansialu atlidzibu pieskir citai personai
tiesibas iegit vairak neka vienu vienas un tas pasas franSizes sisteémas fransizi. Attistibas ligumus
izmanto lielu teritoriju attistibai. Starptautiskaja aspekta attistibas ligums ir interesants
piedavajums. BieZi vien attistibas ligumus izmanto ka alternativu galvenas fransizes ligumam?®.
P&c attistibas liguma fransizes devejs dot franSizes némé&jam ,,teritorijas izmantoSanas tiesibas”,
saskana ar kuram franSizes dev€ja tiesibas un pienakums péc fransizes liguma noslégsanas ir
atvert liguma noteikto franSizes uznémumu skaitu.

Attistibas Iigums neietver franSizes lietoSanas tiesibas, ieskaitot tiesibas uz franSizes
devgja intelektuala Tpasuma izmantoSanu. P&c katra franS§izes uznémuma atverSanas franSizes
néméjs noslédz ar fransizes déveju ligumu par vienas strukttirvienibas fransizi.

Saskana ar attistibas liguma biitibu franSizes devéjs pieskir franSizes néméejam ne tikai
tiesibas uz noteiktas ekskluzivas teritorijas izmantoSanu, bet ar1 tiesibas uz fransSizes lietoSanas
tiesibu nodoSanu tresajam personam (apaksfrans§izes némejiem).

Attistibas ligums ir pielietojams starptautiskaja fransizé. Saskana ar So ligumu franSizes
némejs sanem ekskluzivas tiesibas noteikta valsts (valstu) teritorija atveért maksimalu fransizes
uzpeémumu skaitu, kuru var aprékinat péc noteiktas formulas. Tomer, ka raksta A.Konigsbergs,
vel ir par agru un parak maz pieredzes par galvenas attistibas ligumu izmantoSanu praksg, lai
paredz€tu minéta liguma veida starptautisku izmantoSanas apjomus. Protams, mazakiem
fran§izes dev€jiem, apsverot starptautisko paplaSinaSanos pirmo reizi, vai tiem franSizes
devgjiem, kam nav nepiecieSamo resursu, galvenas franSizes kartiba turpinas but vélamais

,.dzinulis” starptautiskajai paplaginaSanai’.

2.8.2. Galvenas fransizes ligums (netiesa fransize)

' Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 32.
2 .
Ibid, p. 28.
3 International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C., New York: Juris Publishing,Inc., 2008. p.132.
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Galvenas franSizes ligumi ietver izn€muma (ekskluzivo) tiesibu pieskirSanu, ko fransizes
devejs sniedz apaksfransizes dev&jam, saskana ar ko apaksfransizes dev€jam pasam var piederet
un vin$ var vadit vai dot apakS$franSizes peéméjiem ipasuma tiesibas un atlaut fransizes
mazumtirdzniecibas precu veikala darbibu iznémuma teritorija’. Darba ietvaros pret iznpémuma
teritoriju ir jaizturas ka pret arvalsti, jo franSizes dev€js reti pieskir galveno fransizi savas
izcelsmes valsti. Ta galvenas fransizes liguma atskiriga iezime ir apaksfransizes devéja sp&ja dot
apaksfransizi. Sis iezimes rezultata rodas konceptualas griitibas, kad tiek strukturtas galvenas
franSizes attiecibas un veidoti galvenas franSizes ligumi gan no juridiskas, gan biznesa
perspektivas. Bitiski, ka apaksfranSizes devejs darbosies ka franSizes devejs arvalsti, lietojot
fransizes dev€ja franSizes sisttmu un preCu zimes, ka ar1 licenz€s to lietoSanu tre$as puses
apaksfransizes némejiem. Tas ir apaksfransizes devéjs, kur§ uznemas finansialu apgritinajumu
un risku, ka ari vadibas atbildibu par franSizes sist€émas izveidi, uzturé€Sanu un uzraudzibu

arvalstt.

Ir jaatzim€, ka galvenas franSizes ligumi risina jautdjumus, kuri netiek risinati parasta
vienibas franSizes liguma. Lidzigi attistibas ligumiem, to raksturs vairak ir ka , lietussarga tipa”
ligumiem, saskana ar kuriem ir noslégti vienibas franSizes ligumi. Turklat galvenas franSizes
ligumus nevajadzetu sagatavot, pienemot vienibas fransizes ligumu galvenas fran§izes liguma
apstaklos. Galvenas fransizes ligumi péc savas bitibas ir ievérojami sarezgitaki, neka citi

fransizes liguma veidi’.

Saskana ar parauglikuma 2. pantu galvena fran§ize nozimé tiesibas, kuras fransizes
devgjs pieskir citai personai (apak$fransizes dev€jam), lai ta nodotu fransizi treSajam personam
(apaksfransizes némé&jiem).’

Ka jau tika atziméts ieprieks, galvenas fransizes ligums vienmér ieklaus apaksfransizi.*
Tiek uzskatits, ka starptautiskaja fransiz€ visizplatitakais fransizes liguma veids ir galvenas
frandizes ligums.’ Galvends frandizes liguma fran§izes devéjs pieskir citai personai —
apaksfransizes dev@jam — tiesibas nodot franSizi talak franSizes peéméjiem kadas teritorijas
letvaros un/vai pasam nodarboties ar franSizes biznesu. Citiem vardiem, apaksfransizes devéjs
cita valsti var rikoties lidzigi ka fransizes dev&js.’ Par tadu tiesibu pieskirSanu apaksfransizes
devejs maksa franSizes dev€jam atlidzibu, kuras apmeérs un samaksas kartiba var but loti

atSkiriga, un tas ir atkarigs no pasas franSizes vertibas un valsts fransizes regulgjuma kopuma.

; International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C., New York: Juris Publishing,Inc., 2008, p.151.
Ibid.

3 Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.

* Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 68.

> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 2.

6 Richard M. Asbill, Steven M. Goldman. Fundamentals of International Franchising. Chicago: American Bar

Association, 2001, p. 48.
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Starptautiskas fransSizes izmantoSana neaprobezojas tikai ar starptautisku kontekstu, jo ta var tikt
. e - =1
izmantota ar1 nacionalas fransizes konteksta.
Ka raksta A.Konigsbergs, apak$fransizes devgja investicijas un iesaistiSanas galvenas
franSizes attiecibas neapSaubami noteiks ekskluzivu raksturu apaksfranSizes dev&ja tiesibam
galvends franSizes liguma’. Slédzot galvends fransizes ligumu, fransizes devé&jam javers

uzmaniba uz §adam pazimém:
(a) fransizes devgja starptautiska marketinga stratégija;
(b) apaksfransizes devéja zinaSanas un pieredze, lai efektivi kalpotu par€ja teritorija;
(c) apaksfranSizes devéja sp€ja efektivi darboties pareja teritorija;
(d) finanSu un cilvékresursus, kas ir pieejami apakstransizes devéjam;

(e) vai apakSfranS§izes dev€jam ir pieméroti resursu, lai pienacigi attistitu fransizes
sistému visa teritorija, nemot vera tas izmerus vai to, ka teritorija ietver vairak neka

vienu valsti, kas varétu apdraudét galvenas frangizes liguma méarki’.

Ka jau tika atziméts ieprieks, galvenas fransizes liguma pamata vienmér bus divi
Iigumi: starptautiskas fransizes Iigums starp franSizes devéju un apaksfranSizes deveju
(galvenas franSizes ligums) un nacionalas fransizes ligums starp apaksfransizes devéju un
apaks$fransizes néméjiem (apakSfranSizes ligums). Saskapa ar apaksfransizes Iigumu
apaksfransizes némejam var pieskirt tiesibas izmantot vairak neka vienu fransizi. Tadu ligumu
sauc par vairaku struktiirvienibu fransizes ligumu (¢ multi-unit franchise agreement).* Pieskirot
ekskluzivas tiesibas apaksfransizes devéjam, franSizes devéjs palaujas vienigi uz apaksfransizes
devgju vina fransizes sist€mas izaugsme arzemju valsti. Ta rezultata franSizes devéjam ir jauzstaj
uz minimalo attistibas planojuma sarakstu, prasot apaksfranSizes dev&jam izveidot un uzturét
darbiba noteiktu skaitu frans$izes mazumtirdzniecibas precu veikalus katru galvenas franSizes

liguma termina garumu.’

Parasti starp franS§izes devéju un apak$franSizes némeéjiem nav tieSu attiecibu, tomeér ka

iznémums dazas valstis tadas prasibas izriet no intelektudla Ipauma tiesibu regul&juma.®

" Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, pp. 2-3.

? International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C..New York: Juris Publishing,Inc., 2008. pp.151-
152.

* Ibid.

* Intellectual Property Reading Material. Geneva: WIPO, 1998. No 476(E). Intellectual Property Handbook: Policy,
Law and Use, p. 104.

> International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C., New York: Juris Publishing,Inc., 2008, pp.154.
% Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 3.
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Apaksfransizes devéjs saskana ar galvenas franSizes ligumu rikojas Iidzigi ka fransizes
devejs, pieSkirot fransizes némeéjiem tiesibas un uzliekot pienakumus, un fransizes devéja
priek$a uzpemas risku par visas apaksfransizes sistemas sekmigu funkcionéSanu.

Galvenas fran§izes liguma ir gan savi plusi, gan minusi.' Par plusiem var uzskatit
franSizes dev&ja franSizes tikla izplatiSanu arvalstu teritorija, neieguldot tik daudz finansu
lidzeklus, ja vins to daritu pats. Turklat apaksfransizes devejs labak par fransizes devéju parzinas
savas valsts komercdarbibas specifiku, tradicijas un kulttiru, kas palidzeés sekmigai franSizes
izmanto$anai konkrétaja valsti’. Fransizes devéjs nevarés pats kontrolét fransizes liguma izpildi,
ja franSize bus geografiski parak talu no franSizes devéja mitnes zemes. Apaksfransizes némejs
savukart iegiis tiesibas izmantot un/vai pieskirt talakai izmantoSanai apaksfransizes némeéjiem
tiesibas uz parbaudita, sekmiga un atpazistama fransizes biznesa izmantoganu.’

Par galvenas franSizes liguma trikumiem var uzskatit franSizes dev€ja ierobeZoto
kontroli par savu franSizes biznesu apaksfransizes dev€ja teritorija, jo parasti franSizes dev€jam
nav nekadu ligumattiecibu ar apakS$franSizes neémeéju, bet ir ligums tikai ar apakSfransizes
devéju.* Frangizes devéjam ir jauzticas apakifransizes devéjam, ka vin$ vinam pieskirtas tiesibas,
tiesibas, taja skaita art tiesibas uz intelektualo TpaSumu, izlietos laba ticiba. Parasti apaksfransizes
devegjs ir ieintereséts izpildit galvenas franSizes liguma nosacijumus. Problémas var paradities
tad, kad galvenas franiizes liguma nosacijumi netiek pilniba izpilditi.’ V&l viena probléma ir
saistita ar pelnas sadali starp apaksfranizes devéju un franiizes devéju.® Apaksfransizes devéjam
devéjam un fransizes devéjam var bit at3kirigs redz&jums par pelnas sadali.” Jautdjums ir par to,
kam bitu jasanem mazaka atlidziba — franSizes devéjam vai apak$franSizes devejam, kur$§
uzpemas lielaku risku, un kadas proporcijas biitu jasadala pelna? Atbildes uz Siem jautajumiem
var méginat noregulét galvenas fransizes liguma, tomér bitu janem véra, ka liguma nekad nebus
iesp&jams atrunat visus problematiskos jautajumus, jo tie var rasties jau péc liguma noslégsanas,
proti, liguma izpildes laika.

Autore uzskata, ka, lai arT apakSfransizes devéjs ir atbildigs par fransizes tikla sekmigu
funkcionalitati konkrétaja teritorija, lielakais risks un atbildiba gulstas uz fransizes devégja
pleciem, jo vin$ riské ar visu franSizes tiklu un ir atbildigs par ta sekmigu funkcionalitati
kopuma, turklat vinam janodroSina apaksfranSizes deveja atbalsts un apmaciba visa galvenas

fransizes liguma darbibas laika.

! Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 358-359.

% Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P: Thomson Learning, 2005, p. 263.

* Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 5.
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> Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 5.
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Ipasu uzmanibu autores ieskata ir pelnijusi fransizes liguma izbeigSanas probléma, ka ari
gadijumi, kad fransizes devéjs ka tiesibu subjekts beidz pastavét vai zaud€ savas tiesibas uz
intelektuala Tpasuma tiesibu izmantoSanu. Galvenas franSizes liguma juridiska daba ir tada, ka
franSizes dev&jam ir problematiski izbeigt ligumu, jo, pirmkart, praksé apaksfransizes devgjs var
prettiesiski turpinat fransizes attiecibas ar apak$fransSizes némejiem, otrkart, liguma izbeigSana
neprognozéjami ietekmés apakifraniizes nemécjus.' Galvenas fransizes liguma izbeigianas,
fransizes dev€ja ka tiesibu subjekta pastavéSanas izbeigSanas vai tiesibu uz intelektuala Tpasuma
izmantoSanu zaud€Sanas (izbeigSanas) ietekmi uz apaksfranSizes némeéjiem var uzskatit par
galvenas franiizes liguma vajakajam vietam.” Ka izklastito problému risindjumu autore saskata
tikai detalizeti atrunata regul&juma ieklauSanu liguma, paredzot, kas katra konkrétaja gadijuma
notiek ar apaks$franSizes pémejiem, papildus piebilstot, ka viss risks butu jauzpemas
apaksfransizes devéjam, lai vins talak nepiecieSamibas gadijuma ka pilntiesigs galvenas fransizes
liguma subjekts varetu tiesaties ar fransizes deveju.
Konkrétaja gadijuma apaksfranSizes némejus var uzskatit par labticigiem ieguvéjiem,
kuriem nevajadz€tu ciest no fransizes devéja un apaksfransizes devéja ,,attiecibu skaidroSanas™.
K3 raksta A.Konigsbergs®, visparigi runajot, apaksfransizes devéja saistibu nepildisana,
kas ir ietverta galvenas franSizes liguma, laujot franSizes dev€jam partraukt to, neatSkiras no
saisttbu nepildiSanas, ko parasti nodroSina vienibas franSizes ligums. Ta tipiska saistibu

nepildiSana varétu ietvert:
(1) apaksfransizes devéja maksatnesp&ju vai bankrotu;

(i1) apaksfransizes dev€ja nesp€ju veikt kadus no prasitajiem maksajumiem fransizes

devgjam,;
(1i1) apaksfransizes devéja nesp&ju iesniegt nepieciesamos finanSu parskatus;

(iv) apaksfransizes devéja tiesibu nodoSanu saskana ar galvenas franSizes ligumu pretgji

ta noteikumiem,;
(v) nespgju atbilst nekonkurences noteikumiem;

(vi) vissvarigakais - apaks$fran§izes deveja nesp€ju aizsargat franSizes sist€mas integritati,

veidu, ka apaksfransizes némgjs lieto prec¢u zimes, utt.

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 6.
2 .
Ibid, p. 7.
3 International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C.,New York:Juris Publishing, Inc., 2008, p.180.
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Iesp&jams, ka visievérojamaka atskiriba Iigumu izbeigSana ir apaksfranSizes devéja
saistibu nepildiSana, kas izriet no viga nespgjas pildit savus pienakumus ar savam ka franSizes
devgja sp&jam saskana ar katru vienibas apaksfranSizes ligumu, un galvenokart apaksfransizes
devgja saistibu nepildiSana, nenodroSinot, ka apaksfransizes némeéjs pienacigi lieto franSizes
sisttmu un precu zimes atbilstoSi franSizes dev€ja rokasgramatam. Tas nodroSina franSizes
dev@ju ar vina vienigo realo kontroles ietekmes lidzekli par veidu, kada fransizes sist€ma ir
izveidota un vadita arvalsti. Tacu pat izslédzot $adu noteikumu, nevar izvairities no negativam
sekam, jo starp franSizes deveju un apaksfransizes dev&ju var biit nopietnas un tiesiskas viedoklu
atSkiribas, pieméram, ka vajadzetu izturties pret apaksfranSizes néméju. Ja apakSfransizes
devejs uzskata, ka apaksfranSizes némgjs, kas nepilda honorara maksajuma saistibas, nespgj tas
izpildit, jo pardoSanas apjomi noteikta franSizes mazumtirdzniecibas precu veikala vairaku
iemeslu del ir zemaki, neka bija gaidits, var veiksmigi vienoties ar apak$franSizes dev&ju par
atteik§anos no honorara maksajuma noteikta laika perioda. Sados apstak]os fransizes devgjs, kas
neatrodas arvalsti, var nezinat situaciju un uzstat uz ligumattiecibu partraukSanu. Var biit daudzi
lidzigi piemeri, kur viedokli var iev@rojami atSkirties, un vienigais droSais Iidzeklis ir

komunikacija, kad rodas konkréta situacija’.

Attistibas un galvenas franSizes liguma atSkiribas ir tadas, ka saskapa ar galvenas
franSizes ligumu franSizes dev€js pieskir apaksfransizes devéjam (galvenas franSizes némeéjam)
tiesibas ne tikai patstavigi nodarboties ar fransizes attistibu, bet arT slégt apaksfransizes ligumus
taja teritorija, kura vinam ir fransizes devéja pieskirtas tiesibas attistit fransizi.”

Uz galvenas franSizes pamata tika izstradats atfistibas generalligums (master
development agreement). Saskana ar attistibas generalligumu fransizes devéjs generalas fransizes
némé&jam pieskir ekskluzivas tiesibas ne tikai patstavigi atveért jaunus franSizes uzpnémumus
noteikta teritorija, bet ar1 dod tiesibas treSajam personam (apaksfrans$izes némejiem). Galvenas
fran§izes néméjam ir delegetas tiesibas ne vien uz tieSu fransizes ligumu noslégsanu, bet ari uz
teritorijas attistibas Iigumu noslégSanu. Principa var teikt, ka generalas franSizes néméjam ir

lidzigas tiesibas ka fransizes devéjam, bet tikai noteikta teritorija.’
2.8.3. BFF ligums ka fransizes liguma pamatveids

BFF ligumu klasifikacija notiek p&c pusu tiesibu un pienakumu apjoma izklasta liguma.

BFF liguma izmantoSana ir iesp&jama gan starptautiskaja Itmeni, gan ari nacionalajas fransizes

" International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C., New York: Juris Publishing, Inc., 2008, p.181.
? Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome: UNIDROIT, 2004, p. 28.
’ Hupar A. ®panvaii3usr u Gppanyaii3uHrossrii gorosop. Kies: Mcruna, 2002, cp. 126.
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attiecibas. BFF ka franSizes veida izmantoSana p&d¢ja laika tikai pieaug, un nakotn€ ta varétu
simbolizet fransizi kopuma'l.1

Var izdalit $adus BFF liguma pamatelementus:
1) komersants (fransizes devejs) ir izveidojis komercdarbibas sist€tmu, kas darbojas, un ir
nol€mis piedavat tiesibas izmantot vina sist€mu ari citam komersantam (franSizes néméjam);
2) abiem komersantiem ir likumigi un finansiali neatkarigi uzn€mumi: fransizes némgjs iegulda
savu naudu un uznemas risku zaudét ieguldito naudu, ja uzn@mums izradas neveiksmigs;
3) tiesibas izmantot franSizes sist€ému ieklauj sevi ari tiesibas franSizes néméjam izmantot
franSizes némeéja aktivus, proti, vina know-how, kas ir biznesa formats un tehniskas metodes,
vina prec¢u zimes un citus intelektualos 1paSumus;
4) franSizes némgejs savukart uznemas sekot franSizes dev€ja izstradatajam metodém un maksat
pieprasito atlidzibu, parasti iestajmaksu un/vai turpmakos maksajumus; turpmakie maksajumi
tiek aprékinati ka procentu likme no apgrozijuma,;
5) fransizes dev€jam ir tiesibas uzraudzit, kada veida fransizes némejs izmanto fransizes sist€ému;
6) franSizes deve€js uznemas piedavat fran§izes néméejam nepiecieSamo apmacibu un turpmako
palidzibu.?
Vadoties péc M. Mendelsona’ un A. Cirata* uzskatiem, BFF raksturo $adi elementi:
1) franSizes devéja izstradata un sekmigi funkcion&josa biznesa sistéma;
2) franSizes deveja atSkiriba no citiem komersantiem, atpazistamiba jeb individualizacija, kas
ieklauj precu zimi, zZimolu, nosaukumu u. c.;
3) know-how, 1paSas, tikai franSizes dev€jam zinamas, frans§izes izmantoSanas tehniskas un/vai
komercialas zinasanas;
4) franSizes dev@jam ir jaapmaca fransizes néme;js, ka pareizi izmantot fransizi prakse;
5) fran$izes deveja funkcionéSanas laika izveidota laba slava un pozitiva reputacija;
6) tiesibu izmantot franSizes devéja precu zimi, zZimolu un sist€mu pieskirSana;
7) tieSas vai netieSas atlidzibas izmaksa fransizes devéjam par fransizes izmantoSanu;
8) franSizes némejs iegulda savus naudas lidzeklus fransizes devéja biznesa;
9) franSizes ligumattiecibas ir nodibinatas ar fransizes ligumu, kas satur saskanotus noteikumus;
10) fransizes dev&jam sakuma jaizstrada sekmigs biznesa formats (sist€ma);
11) franSizes devejam jasniedz atbalsts franSizes néméjam personala apmaciba, franSizes

izmantoSana, telpu iekartoSana u. c. veida atbalsts fransizes biznesa sakumstadija;

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 1.
* Ibid, p. 249.

3 Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, pp. 3-6.

* Lupar A. Opanuaiisusr u Gppanuaiisuarosii gorosop. Kues: Mcruna, 2002, ctp. 10-14.
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12) franSizes dev&jam jauztur ilgstoSas lietiSkas attiecibas ar franSizes némeju, jaturpina sniegt
atbalstu fransizes izmantoSana;
13) franSizes némé&jam fransizes deveja uzraudziba ir tiesibas izmantot franSizes dev€ja precu
zimi, zZimolu, know-how un baudit franSizes devé€ja labo slavu (fransizes deveja kontrole);
14) franSizes néméejam jaiegulda fransizes biznesa savas investicijas;
15) franSizes devéjam jabiit franSizes biznesa ipasniekam,;
16) franSizes neémejam ir jamaksa franSizes dev&jam par franSizes liguma pieskirto tiesibu
1zmantoSanu.

Bez jau min&tajam saistibam un vienoSanos veidiem starp iesaistitajam pusém liguma un
paligdokumentos var biit ieklautas arf citas vienoSands un saistibas.' DaZas no tam var biit
potenciali stridigas un ne visas ir vienlaicigi ieklautas Iiguma. Kuras no tam tiks ieklautas BFF
liguma, ir atkarigs no liguma satura un pusu gribas, pieméram:

1) franSizes dev€ja uznemsSanas nepiedavat citas fransizes vai paSam neiesaistities vina
piedavataja franSizes biznesa. Tas attiecas uz to noteiktu teritoriju, kura franSizes néméjam ir
tiesibas attistit savu biznesu (,,arkartgjas teritorialas tiesibas”);

2) franSizes némé&ja pienakums pardot tikai franSizes dev€ja produktus (,,produktu
arkartgjas tiesibas™);

3) franSizes némgéja pienakums iegadaties tos produktus, kurus vins pardod vai izmanto
fran§izes biznesa, tikai no franSizes devEja vai franSizes dev&ja apstiprinatiem un/vai
rekomendétiem piegadatajiem;

4) franSizes dev€ja nodroSinati indikativie cenrazi precém un pakalpojumiem fransizes
néméjam izmanto$anai fransizes biznesa.”

Ir jaatzime, ka nodroSindjums ar cenraziem, pat tad, ja tie ir tikai indikativi, daZreiz var
tikt uztverts ka cenu fikséSanas veids. Tapeéc Saja gadijuma apskatita liguma terminam jabiit
saskana ar konkrétas valsts konkurences tiestbam.

Papildus fransizes devejs:

1) var pieskirt franSizes némejam lizinga nepiecieSamo aprikojumu;

2) var biit franSizes némeéja izmantoto darba telpu ipasnieks vai nomnieks un var tas

pieskirt lizingd vai  apakSlizinga franSizes némé&jam, tadgjadi izveidojot

iznomataja/nomnieka attiecibas;

3) var piedavat palidzibu, izveidojot konkrétas struktiirvienibas interjeru, nodroSinot to,

ka tas atbilst citu vienibu interjeram,;

' Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 249.
2 .
Ibid, p. 250.
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4) izmantojot savus kontaktus ar finanSu iestadém, var palidz&t franSizes némé&jam rast

finansialos resursus;

5) var pat centralizet visu franSizes sistémas vienibu gramatvedibu.

Liguma pantos var izradities arf, ka:

1) franSizes dev€js neatbild par franSizes némeja darbibu un nolaidibu;

2) franSizes n€mejam jasedz fransizes deveja apdroSinasanas izdevumi.

Biezi, kaut arT ne vienmér, pat ja ir tadi, kas uzskata to par svarigako no franSizes
vienoSanas elementiem, fransizes devéjs palidz franSizes némé&jam izvéleties vietu, kur atradisies
struktiirvieniba. Saja gadfjuma fransizes devéjs var veikt tirgus izpéti, apskatot apdzivoto vietu,
kura, iesp&jams, atradisies fransizes vieniba, un var aprékinat iesp&jamos fransizes ienakumus un
panakumu giiSanas iesp&jas noteikta teritorija (,,pretenzijas uz ienakumiem”). Tas, vai fransizes
devejs bis sp€jigs un vai gribés piedavat veikt sada veida darbibas, atSkirsies dazadas valstis un
bis arT atkarigs no iesp€jamas fransizes dev€ja atbildibas, ja veiktie aprekini izradisies klidaini.
Ir skaidrs, ka iespgas piedavat $ada veida palidzibu starptautiskaja fran$izé ir ievérojami
ierobezotas, ja franSizes devejs un fransizes néméjs atrodas dazadas valstis.

FranSizes liguma var but arT tadi noteikumi, saskana ar kuriem franSizes dev€js var
saglabat tiesibas alternativa cela izplatit liguma min€tos produktus, citiem vardiem sakot,
fransizes devéjs var but tiesigs izplatit tas pasSas preces, kuras vin$ piegada fransizes némejam,
un konkuré@t ar vinu, piem&ram, izveidojot lielveikalu blakus kvartala, vai caur citiem veikaliem,
kas nepieder franSizes némejam.

Atkariba no franSizes tipa fransizes npémeéjam var biit $adas saistibas:

1) atbilst franSizes dev€ja izstradatajiem standartiem un/vai izpildit franSizes devéja

noteiktas prasibas;

2) neizpaust treSajai personai franSizes dev€ja uztic€to zinatibu jeb know-how (ta

saucamie ,,konfidencialitates ligumpanti”);

3) neiesaistities aktivitates, kas konkurétu ar fransizi (,.konkurences ierobeiojumi”).1

Ierobezojosais ligums bieZi tiek izmantots ar1 kadu laiku pec franSizes ligumattiecibu
beigam. Saja gadijuma fran§izes néméjam biis liegts iesaistities ar fransizi konkurgjosas
aktivitates, pirmkart, taja teritorija, par kuras attistibu ta ir atbildiga, bet dazos gadijumos ar1
zinama attaluma no frans$izes sistémas vienibam. Ja fransizes sistémas dalibnieki grib giit pelpu
no kopiga zimola, ko tie piedava klientiem, javeic zinami kontroles pasakumi attieciba uz
piedavato precu un pakalpojumu kvalitati, lai nodroSinatu, ka tie nav zem standarta limena.
Frans$izes dev&jam ka precu zimes un biznesa formata Tpasniekam ir likumiga interese nodrosinat

un uzturét fransizes néméja darba kvalitati. Tad€jadi fransizes ligums sniedz fransizes dev&jam

" Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 251.
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iespejas kontrolét to, ka franSizes neéméjs atbilst pieprasitajiem standartiem un seko liguma
noteikto procediru izpildei. Tas arT dos franSizes dev&am arkartas tiesibas partraukt
ligumattiecibas, ja franSizes némejs neizpilda liguma noteikumus. Ligumattiecibu partraukSanas
noteikumi parasti attiecas tikai uz franSizes dev€ja tiesibam partraukt attiecibas, ja fransizes
néméja darbibas rezultati neatbilst prasibam. Dazreiz ari franSizes némeéjam ir pasas tiesibas
partraukt ligumattiecibas sakara ar franSizes dev€ja snieguma neatbilstibu prasibam, bet tas
vienibu franSizes ligumos tiek pieskirtas tikai loti retos gadijumos, toties tas ir biezi atrodamas
galvenas franSizes ligumos. Tad¢jadi sados gadijumos tiek izmantots vispargjais ligumtiesiskais
regul&jums.

Mingto frangizes ligumu galvenie elementi' parasti vienmér ir ieklauti liguma neatkarigi
no ta, vai franSizes bizness ir tiesa fransize starp fransSizes devéju un franSizes néméju vai ari
franSizes devejs darbojas, izmantojot atzaru vai filiali, izmantojot galvenas fransizes ligumu vai
ar1 parkartojoties un veidojot kopuzn€mumu. Jaatzime, ka Sie pap€mieni tiek izmantoti gan

vietgjas, gan starptautiskas fransizes.’
2.9. Fransizes liguma pusu tiesibas un pienakumi

Fran$izes liguma, nemot veéra pusu brivu gribu un savstarp&ju vienoSanos, var biit noteikti
vairaki pienakumi un tiesibas. Katrs franSizes ligums atkariba no ta priekSmeta var ietvert
atSkirigas normas, pusu pienakumus un tiesibas. Fran$izes liguma pus€m jaievero savas valsts
tiesibu aktu prasibas, kas nosaka franSizes liguma imperativo noteikumu saturu, savukart visi
pargjie noteikumi ir atkarigi no pusu iespg&jam un vélmém. Autore ver§ uzmanibu uz to, ka
definét visas franSizes liguma pusu tiesibas un pienakumus, nemot véra to daudz€jadibu un pusu
gribu, nav iesp&jams, tapeéc darba tiks izskatiti tikai dazi franSizes liguma pusu pienakumi un

tiesibas.

BFF liguma’ fransizes devéjam var biit $adi pamatpienakumi:

1) pirms liguma noslégSanas atklat informaciju par fransizi;

2) pieskirt franSizes némé&jam intelektuala IpaSuma tiesibas fransizes biznesa darbibai
nepiecieSamaja apjoma, nodroSinot franSizes neémeéjam netrauc€tu un ilgstoSu intelektuala
Ipasuma tiesibu izmantoSanu;

3) nodrosinat fran§izes némeéju ar know-how fransizes biznesa darbibai nepiecieSamaja apjoma;

! Martin Mendelsohn. The Guide to Franchising 7th edition.W.P:Thomson Learning, 2005, pp. 155-159.

? Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, p. 252.

3 Par pamatu tika izmantots UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law. 2004, Rome un Commercial Agency,
Franchise and Distribution Contract (PEL), Commercial Agency, Franchise and Distribution (CFR). Trier, 19-21
September, 2007.
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4) nodroSinat fran§izes n€meju ar atbalstu;
5) sniegt franSizes némé&jam informaciju par konkrta tirgus apstakliem, franSizes tikla
komercrezultatu un produkta raksturojumu;
6) attistit savu fransizes tiklu, reklamét to, ka arT riip€ties par labas reputacijas pozicionéSanu;
7) netraucgjot fransizes néméja komercdarbibu, kontrolét franSizes némeéja darbibas atbilstibu

fransizes liguma noteikumiem.

BFF liguma' fransizes néeméjam var bit $adi pamatpienakumi:

1) maksat fransizes dev€jam maksajumus, atlidzibu par intelektuala ipaSuma izmantoSanu
(royalty) un citus periodiskos maksajumus saskana ar ligumu;

2) iesniegt informaciju par treSo personu prasibam vai draudiem iesniegt prasibu pret fransizes
deveja intelektuala paSuma tiesibam;

3) nodarboties ar franSizes biznesu atbilstosi fransizes biznesa metodeém, instrukcijam un
noradijumiem, nekaitét franSizes devéja tiklam, ta reputacijai, nodroSinat franSizes devEjam
iespeju parbaudit, vai franS§izes némejs nodarbojas ar franSizes biznesu saskana ar franSizes
devgja instrukcijam, noradijumiem, liguma nosacijumiem, ka arT nodroSinat franSizes devéjam

pieeju fransizes némeéja gramatvedibas gramatam.

BFF liguma franSizes devéjam var biit $adas pamattiesibas:

1) veikt franSizes némegja darbibas kontroli un parbaudit fransizes deveja darbibas atbilstibu
fransizes liguma noteikumiem;

2) sanemt no fransSizes neémeja atlidzibu par franSizes izmantoSanu;

3) veikt nepiecieSamos pasakumus savas labas slavas un intelektuala 1paSuma tiesibu

aizsardzibai.

BFF liguma franSizes péméjam var biit $adas tiesibas:

1) sanemt vinam nepiecieSamo informaciju par fransizi pirms fransizes liguma noslégsanas;

2) baudit vinam pieskirtas fransizes devgja intelektuala TpaSuma tiesibas saskana ar fransizes
liguma noteikumiem pilna apjoma;

3) izmantot franSizes dev&ja precu zimi un know-how fransizes biznesa darbibai nepiecieSamaja

apjoma;

' Par pamatu tika izmantots UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law. 2004, Rome un Commercial Agency,
Franchise and Distribution Contract (PEL), Commercial Agency, Franchise and Distribution (CFR). Trier, 19-21
September, 2007.
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4) sanemt no franSizes dev€ja vinam nepiecieSamo atbalstu, konsultativo un tehnisko palidzibu
fransizes izmantoSana;

5) baudit ar fransizes reklaméSanu un attistibu saistitos pasakumus, kurus Tsteno franSizes devgjs.

Ligumi par vienas struktiirvienibas franizi fransizes devéjam var bit §adi pienakumi:'

1) uz parastas neekskluzivas licences pamata nodot franSizes némeéjam tiesibas uz intelektuala
Ipasuma lietoSanu;

2) uzturét speka apliecibas un patentus attieciba uz intelektualo paSumu saskana ar tas valsts
tiesibu normu prasibam, kura ir paredzets izmantot fransizes liguma priekSmetu;

3) iesniegt franSizes némé&jam noteiktu marketinga planu, sisteému, know-how vai komerciala
rakstura informaciju;

4) pastavigi pilnveidoties, attistit savu fransizi, pielietot savu, ka ari franSizes néméju praksi;

5) apmacit fransizes némeéju, ka art viga personalu;

6) korigét fransizes némgja komercdarbibu, kontrolét fransizes izmantoSanu, sniegt
konsultacijas, sniegt fran$izes némé&jam citu palidzibu, kas saistita ar franSizes priekSmeta
uzlaboSanu;

7) fransizes tikla reputacijas aizsardziba;

8) citi pienakumi.”

Fransizes devéjam var bt $adas tiesibas:

1) sanemt atlidzibu par fransizes lietoSanas tiesibu nodoSanu franSizes néméejam saskana ar
fransizes liguma noteikumiem;

2) noteikt franSizes némeé&jam kontroles parbaudi par franSizes izmantoSanu atbilsto$i franSizes
liguma noteikumiem;

3) noteikt fran§izes izmantoSanas vietu;

4) uzlikt par pienakumu fransizes néméejam iekartot franSizes atraSanas vietu pilniba atbilstosi
franSizes devé€ja atraSanas vietai (ieklaujot ar¢jo izskatu, vienadas iekartas, aparatiiru, personala
apgerbu utt.);

5) sanemt no fransSizes némeéja informaciju, datus par franSizi, informaciju par jauniem
pan@mieniem utt.;

6) citas tiesibas.’

' [lupar A. Opanuaiisusr i ppandaiisunrossiit goropop. Kues: Meruua 2002, ctp. 139-140.
? Nlenbreii XK. dpanyaiisunr (mep. ¢ dpamit.). Cankr-Iletep6ypr: Hesa, 2003, ctp. 29.
’ Hupar A. ®panyaii3usr u Gppanuaii3uHrossrii gorosop. Kies: Hcruna, 2002, cp. 127.
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Fransizes némeéjam var bt sadi pienakumi:
1) 1stenot komercdarbibu ar fransizes devé&ja logotipu, tirdzniecibas marku saskana ar franSizes
liguma noteikumiem. NepiecieSsamibas gadijuma, ja valsts normativie akti pieprasa registrét
ligumu intelektuala Ipasuma aizsardzibas iestad€s, kur tiek nodoti intelektuala paSuma lietoSanas
objekti, registrét franSizes ligumu attiecigaja iestade;
2) ieverot fransizes devéja sistému, marketinga planu, know-how;
3) iekartot fransizi atbilstosi franSizes dev€ja prasibam;
4) iziet franSizes deveja apmacibas kursus, seminarus utt;
5) informét franSizes dev€ju par iesp€jamiem franSizes, marketinga plana, know-how attistibas
panémieniem;
6) savlaicigi maksat franSizes liguma paredzéto maksu, ka ar1 izdevumus par reklamu, ja tadi ir
paredzéti;
7) neizpaust konfidencialu informaciju par fransizi un aizsargat to no treSajam personam,;

8) citi pienakumi.'

FranS$izes néméjam var but sadas tiesibas:

1) sanemt licenci no franSizes dev€ja attiecigiem franSizes dev€jam piederoSiem intelektuala
IpaSuma objektiem;

2) sanemt franSizes devéja marketinga planu, sisteému, know-how tada veida, lai to varétu saprast
un Tstenot sava komercdarbiba, neskaidribas gadijuma sanemt no fransizes devéja konsultaciju;
3) patstavigi noteikt precu pardoSanas vai pakalpojumu cenas;

4) pienemt darba personalu;

5) citas tiesibas.

Parasti vairaku struktirvienibu fransizes ligumu slédz apstaklos, kad franSizes néméjs
vina attiecibu ar franSizes dev€ju sakuma vélas iegut tiesibas izveidot vienu franSizes
mazumtirdzniecibas precu veikalu noteikta zona saskana ar attistibas planojuma terminiem. Siem
ligumiem parasti ir beziznémuma (neekskluzivs) raksturs, jo franSizes n€meéjs neiegist
bezizn@muma tiesibas izveidot franSizes mazumtirdzniecibas precu veikalus teritorija, bet vairak
ir pieskirtas tiesibas izveidot noteiktu skaitu fransizes mazumtirdzniecibas precu veikalus jebkur
noteikta teritorija saskana ar franSizes dev€ja ieprieks€ju vietas apstiprindjumu katram fransizes

mazumtirdzniecibas precu veikalam.

' Nenbreit XK. ®pamyaiisunr (nep. ¢ dpamit.). Cankr-Iletep6ypr: Hesa, 2003, ctp. 30.



150
To Iidziba attistibas ligumiem izriet no fakta, ka tie neveido franSizes ligumus, bet ir vienigi
»lietussarga” ligumi, kas nodroSina vienibas franSizes ligumu izpildi attieciba uz katru no

fransizes mazumtirdzniecibas precu veikaliem.

A Konigsbergs izdala $adus apstaklus, saskana ar kuriem, vinaprat, tiek slégti vairaku

struktiirvienibu fransizes ligumi:

(a) ja fransSizes némejs sakuma vélas iegiit tiesibas izveidot vairakus fransizes

mazumtirdzniecibas precu veikalus noteikta teritorija;

(b)  ja franSizes devg€js ir nobazijies par kapitala palielinaSanu un nevélas gaidit, lai
katru vienibas fran$izes ligumu noslédz ar mérki iekaset sakotn&jas fransizes maksas, kas
ir maksajamas sakara ar to. Fransizes némé&jam Iidz ar to tiks prasits maksat fransizes
dev&jam, pildot saliktu vienibas fransizes ligumu, visu vai dalu no sakotn&jas fransizes
maksas, kura ir maksajama attieciba uz katru fran§izes mazumtirdzniecibas precu

veikalu, kas ir jaizveido saskana ar saliktu vienibas fransizes ligumu,

(©) ja franSizes dev€js ve€las ietvert pieme&rotus jauktus saistibu nepildiSanas

noteikumus vairaku strukttirvienibu fransizes liguma un katra vienibas fransizes liguma;

(d)  ja franSizes némejam ir japieSkir vina fransize katram mazumtirdzniecibas precu
veikalam vislabakaja vieta un cita fran§ize mazumtirdzniecibas precu veikalam, kas
atrodas kritiska, izSkiroSa vieta; vai, franSizes némejam tiek pieskirta atlaide fransizes
maksai attieciba uz fran$izi, kas atrodas kritiska, izSkirosa vieta. Sados apstaklos ir
piemérots vairaku struktiirvienibu franSizes ligums ar sajauktu saistibu nepildiSanas
noteikumu. Citadi fran§izes némeéjs varetu palikt nemotivéts attieciba uz franSizes
mazumtirdzniecibas precu veikalu iz8kirosa vieta un, iesp&ams, nepildit saistibas saskana

ar frangizes ligumu, paliekot laba stavoklT attieciba uz frangizes ligumu vislabakaja vieta.'

Autore atzimé, ka starp franSizes liguma izmantoSanu no vienas struktiirvienibas un
franSizes liguma izmantoSanu no vairakam struktiirvienibam ir daudz Iidzigu elementu, tomér
pastav ar1 atSkiribas. Tapec par franSizes liguma izmantoSanu no vairakam struktiirvienibam
fransizes némejs maksa franSizes devéjam franSizes lietoSanas atlidzibu priekSapmaksas veida
par visam franSizes izmantoSanas struktiirvienibam reiz€ uz franSizes liguma paredzeto
izmanto$anas laiku. Saja fran§izes liguma ir noradits struktiirvienibu daudzums, no kuram ir

paredzets izmantot fransizi, ar tas atraSanas vietam daba un precizam struktiirvienibu adresém.

" International Franchising. Third Edition. Alex S.Konigsberg Q.C.,New York: Juris Publishing,Inc., 2008, pp.148.
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Atverot jaunu struktiirvienibu, starp fransizes liguma pusém janoslédz fransizes ligums
par vienas struktiirvienibas fransizi. Biezi vien $ada franSizes liguma ir ietverta saistiba, ka
fransizes némeja fransizes liguma ietverto saistibu neizpildes gadijuma visi noslégtie franSizes
ligumi zaud€ spéku. Nemot véra visu ieprieks teikto, attieciba uz ligumu par vairaku
struktiirvienibu fransizi var teikt, ka Sis franSizes liguma veids ir riskants, jo frans§izes némeéja
izdevumi var parsniegt iesp&jamo pelpu un kaut viena fransizes liguma noteikuma neievéroSana
(tas ir vairak versts uz savlaicigu strukttrvienibu neatvérSanu vai struktiirvienibu neatvérSanu
vispar), kas savukart var arT nebiit atkarigs no fransizes némgja, var biit par pamatu fransizes

_ . - . _y . . _ . e 1
liguma izbeigSanai un naudas zaud€Sanai bez jebkadas pelnas (vai ar minimalu pelnu).

Attistibas ligums’, tapat ka ligums par vairaku struktiirvienibu franiizi, ir balstits uz
teritorialo fransizi. Attistibas ligums ir vienoSanas, saskana ar kuru franSizes némeéjs sanem
tiesibas uz fransizes izstradi noteikta teritorija. Sadas teritorijas izstrades tiestbam var biit gan
ekskluzivs, gan arT neekskluzivs raksturs.

Atskirtba no Iiguma par vairaku struktirvienibu franSizi attistibas ligums paredz
maksimalo vai minimalo tirdzniecibas vietu atvérSanu, ko plano atvért franSizes néméjs. Tadu
tirdzniecibas vietu atvérSana notiek saskana ar attistibas liguma pusSu izstradatu un saskanotu
grafiku. Nemot véra faktu, ka franSizes pémejam nav zinamas precizas nakamo tirdzniecibas
vietu atraSanas vietas, franSizes devejs nosaka tirdzniecibas atrasanas vietu atlases kriterijus.

Atskiriba no liguma par vairaku struktiirvienibu fransizi franSizes pémeéjs nemaksa
fransizes devéjam avansa atlidzibu par nakotné planojamajam tirdzniecibas vietam.’

Attistibas liguma var izmantot divus iesp&jamos norékinasanas veidus ar franSizes
devégju:

1) franSizes némejs maksa tikai dalu no franSizes maksajuma par katru planojamo

struktiirvienibu, biezi vien tiek pielietotas atlaizu sist€mas, starpiba par to, kas jau ir

samaksats, un atlikuSo maksajumu jamaksa tikai p€c struktirvienibas atvérSanas un
liguma par vienas struktiirvienibas fransizi noslégsanas;

2) franSizes némejs maksa franSizes dev€jam noteiktu atlidzibu par vinam nodotajam

ekskluzivajam tiesibam, turpmak maksajot par katru atverto fransizes uzpE€mumu

sakotn&ju franSizes maksajumu ar noteiktu atlaidi.

Attistibas liguma atSkiriba no liguma par vairaku struktiirvienibu fransizi nav paredzeta
franSizes némegja atbildiba par paredzEtas struktiirvienibas neatverSanu saskana ar liguma

noteikumiem, kas arT nevar biit par fransizes liguma izbeigSanas iemeslu.

' Lupar A. Opanuaii3susr i Gppandaiisunrossiii orosop. Kues: Mcruua, 2002, crp. 142-143.
2 Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.
’ Hupar A. ®panyaiisusr u Gppanyaii3uHrossrii gorosop. Kies: Hcruna, 2002, cp. 144,
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Uz kombinétas franSizes liguma pamata tiek slégti franSizes ligumi ar franSizes

néméjiem. Sadus ligumus var slégt gan atseviSki ar saviem franSizes némejiem, gan ari slégt

daudzpus€ju ligumu ar visiem franSizes péméjiem, no vienas puses, un visiem fransizes

devejiem, no otras puses.

Kombinéta fransize' paredz vairaku fran§izu izmanto$anu no vienas struktiirvienibas.”

Par vienu no vislabakajiem piemériem var uzskatit Coca-cola dzerienu pardoSanu McDonald’s

restorana.

Sis fransizes liguma veids, no vienas puses, paredz zinamas priekSrocibas salidzinajuma

ar citiem fransizes liguma veidiem, piem&ram, telpu nomas izdevumu un reklamas izdevumu

samazinasana, bet, no otras puses, $ada liguma ir ietverti tadi elementi, kas var biit par pamatu

viena vai ar1 visu fran$izes ligumu izbeigS8anas iemesliem.

Stradajot ar kombinétas fransizes ligumu, var izdalit vél divus liguma paveidus:

1) ligumi, kas noslégti starp franSizes devejiem,;

2) ligumi, kas noslégti starp franSizes némejiem.

Ligumi starp franSizes devejiem satur noteikumus, saskana ar kuriem fransizes devéji:

1) apnemas savstarp&ji vienojas par savas fransizes attistibas un reklamas koordinéSanu ar
citiem fransizes devégjiem,;

2) apnpemas sniegt citiem fransizes devejiem palidzibu vigu fransizes pardosana, reklama
un attistiba;

3) apnemas piedalities izdevumu sadaliSana kopiga fransizes reklama ar citiem franSizes
devgjiem;

4) apnemas nomat un uzturét nomatas telpas fransizes talakai ekspluatesanai,

5) apnemas izmantot un pienemt darba personalu, kurs strada nomajamas telpas;

6) apnemas uzlikt sev zinamus ierobezojumus, ja $adu noteikumu neievéroSana var biit

par kavekli kopigas franSizes attistibai.

2.10. Fransizes liguma izbeigSana

FranSizes liguma izbeigSana var notikt tris veidos: abpuséji saskanoti, kad starp pusém

nav konfliktattiecibu un abas puses piekrit liguma izbeigSanai; ja liguma izbeigSanu inici€ viena

no liguma pusém, kam attiecigi nepiekrit otra Iiguma puse; ja liguma izbeig$ana ir saistita ar

tadiem apstakliem, kas nav atkarigi no liguma pusu gribas (piemeram, neparedzg&tie apstakli).

' Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. London: FT Law & Tax, 1995, p. 65.
* [upar A. Opanuaii3usr i Pppandaiisunrosiii goropop. Kues: Mcruua, 2002, crp. 146.
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Starptautiskaja praks€ visvairak problému ir otraja gadijuma, it Tpasi attiecibas ar apaksfransizes
néméjiem' un Tpasuma tiesibu un intelektudla fpasuma tiesibu sakartosanas jautajumos.’

FranSizes liguma izbeigSana var bt noreguléta valstu tiesibu aktos. Piem&ram, atseviski
liguma izbeig§anas noteikumi ir noreguléti Krievijas Federacijas Civilkodeksa® 1037.—
1040. panta. Fransizes liguma izbeigSana var biit noteikta ar1 [iguma.

Autore uzskata, ka likumdevéjam nav obligati atseviski jaatruna franSizes liguma
izbeigSanas pamati un tiesiskas sekas, jo p&c bitibas franSizes liguma izbeigSanas iemesli ir
lidzigi jebkura cita privattiesiska rakstura tiesiska darfjuma izbeigsanas iemesliem®, proti:

1) liguma izpilde pienaciga kartiba;

2) péc abu puSu vienoSanas (p&c vienas puses uzteikuma, ja tas bija atrunats franSizes

liguma vai valsts tiesibu aktos);

3) vienpusgja liguma izbeigsana,

4) ar parjaunojumu;

5) abu liguma pusu apvienoSanas viena persona;

6) liguma izpildes neiesp€&jamiba;

7) saistiba ar fiziskas personas navi, juridiskas personas likvidaciju;

8) uz likuma (tiesas nolémuma) pamata;

9) citi iemesli.

Fran$izes liguma pienaciga izpilde nozimé liguma noteikta mérka sasniegSanu starp
abam pusém. Lidz ar Sada mérka sasniegSanu fransizes liguma puses var vai nu ligumu izbeigt,
val arl to pagarinat, nosakot jaunus mérkus.

FranSizes liguma pagarinasanas gadijjuma veca fransizes liguma noteikumi paliek
nemainigi, izgemot, ja puses vienojas par citiem liguma noteikumiem, bet jebkura gadijuma
franSizes devéjs nevar grozit fransizes liguma priek§Smetu, nebridinot par to franSizes némeju.

Vienpusgjas franSizes liguma izbeigSanas gadijuma svarigi noskaidrot izbeigSanas
iemeslus, ieprieks bridinot par to otru pusi un iesp&ju robezas pieskirot otrai pusei sapratigu laiku
konstatéto trikumu novérsanai.

Tiesiska regul&juma par ieprieks€ju pazinojumu liguma vienpusgjas izbeigSanas gadijuma
neesamibas gadijuma tiesa vadas péc franSizes liguma paredzeta termina liguma pirmstermina

izbeigianas pamata. Ta Paperlight Ltd v Swivton Group Ltd > lieta Anglijas Augstaka tiesa

" Guide to International Master Franchise Arrangements (Second Edition). Rome: UNIDROIT, 2007, p. 6.

% Cocwa C. A., BacunbeBa E. H. ®panuaiizunr. Kommepueckas konneccus. Mocksa: UKI] ,,Akanemknaura”, 2005,
ctp. 163.

} I'paxxnanckuii konekc Poccuiickoit denepary, 4acTé mepBasi, BTopasi U TPEThs IO COCTOSHHUIO Ha 1 HOAOps
2006 roga. Mockga, , JIpocniext”, 2006.

* [upar A. Opanuaiisusr i ppandaiisunrosiit oropop. Kues: Meruua, 2002, crp. 150.

> Overview of Franchising in United Kingdom. www.internationallawoffice.com (apliikots 2008. gada 1. jilija).
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1998. gada noteica, ka fransizes dev€jam janosiita pazinojums par franSizes liguma lausanu 10
gadus pirms franSizes liguma izbeigSanas un 5 gadus iepriek§ gadijuma, ja franSizes ligums
noslégts uz noteiktu laiku.

Cits fran$izes liguma izbeigSanas iemesls ir liguma izbeigSana péc abu pusu vienoSanas.
Izbeigt fransizes ligumu $1 iemesla dél var, partraucot franSizes ligumattiecibas pirms liguma
termina beigam, ar parjaunojumu, fransizes liguma puses mainas gadijuma vai ar1 ja abas puses
kadu iemeslu d€l nevar vai nevélas sadarboties, vai atzist $adu sadarbibu par neizdevigu un
nelietderigu.

FranSizes liguma (galvenas fran§izes liguma) pirmstermina izbeigSanas gadijuma no
fransizes devéja puses fransizes némejs var saskarties ar daudzam tiesiska rakstura problémam ar
saviem franSizes némgjiem, jo generalas fransizes dev€js nav So ligumu puse un attiecigi
neuznemas atbildibu par $adu ligumu izpildi. Autore atzimé, ka tiesu praks€ nav viennozimigi
noreguléts jautajums, kada veida izbeigt generalas fransizes néméja ligumus ar saviem fransizes
némejiem, ja vins to atsakas darit.

Frangizes ligumu var izbeigt ar parjaunojumu. Sada gadijuma starp pusém var izveidoties
sadarbibas, izplatiSanas, licences vai cita rakstura attiecibas.

Saskana ar franSizes liguma biittbu un pastavoSo praksi franSizes némeéjs ir liguma
paklauta puse, un franSizes devéja mainas gadijjuma vinam $ada maina nav jasaskano ar fransizes
némgju, savukart fransizes némgjs bez fransizes deveja piekriSanas parasti nevar delegét savas
tiesibas un pienakumus citai personai.

Jebkuru ligumu, taja skaita franSizes ligumu, vajadz€tu atlaut izbeigt ar1 ta izpildes
neiesp&jamibas iemesla d&]. Tas var izpausties $adi:

1) franSizes devéja tiesibu uz intelektualo ipaSumu zaud@Sanas gadijuma no vina neatkarigu
temeslu del, tirdzniecibas zimes parvérSana par publiskas preces nosaukumu (konjaks,
Sampanietis, dZips utt.);

2) franSizes devé&ja know-how partaisisana par publiski pieejamu informaciju;

3) aizliegumi valsts normativajos aktos izmantot fransizes liguma priekSmetu;

4) neparvaramas varas apstaklu iestasanas gadijuma (ja tas ir 1paSi atrunats liguma vai paredzets
normativajos aktos).

Vel viens franSizes liguma izbeigSanas pamats ir vienas (abu) franSizes liguma puses
likvidacija (nave fiziskas personas gadijuma).

Parasti juridiskas personas likvidacija notiek péc tas atziSanas par bankrot&jusu, ko ir

iesp&jams izdarit tikai uz tiesas nolémuma pamata. Ja fransizes némé&jam (juridiskas personas
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gadijuma) ir uzsakta maksatnesp&jas procediira, vin$ var versties pie fransizes dev§ja ar ligumu
samazinat saistibas, taja skaita fran§izes maksajumus, uz noteiktu laiku. '

Gadijuma, ja viena no pusém (vai abas puses) ir fiziska persona, autore nesaskata
problémas, ciktal tas ir atlauts ar valstu tiesibu aktiem attieciba uz franS§izes noteikumu
parpemsanu vai mantoSanu, ja $ada saistiba ir Tpasi atrunata fransizes liguma un ja intelektuala
IpaSuma tiesibu objekts ir paklauts mantoSanai. Lidziga situacija ir ari juridiskas personas
gadijuma. Ja juridiskai personai pec tas atziSanas par maksatnesp€jigu ir iesp&ams uzsakt
sanacijas procediru, fiziskas personas mirSanas gadijuma attieciga procedira nav iesp&jama.

FranSizes néméja un fransizes dev€ja apvienoSanas viena persona gadijuma franSizes
ligums automatiski tiek uzskatits par speku zaud&uSu. Tas ir iesp&jams, ja franSizes némejs
iegadajas visu franSizes devéja paSuma kompleksu vai ar1 iegadajas fransizes devégja intelektualo
Ipasumu un know-how.

Likuma prasibu neievéro$ana, pieméram, fransizes formas vai registracijas neievérosana,
var novest pie franSizes liguma atziSanas par spéka neesoSu, kas ari ir uzskatams par fransizes

liguma izbeig§anas pamatu.”
2.11. Citi svarigi jautajumi fransizes liguma sakara

Stridu izskatiSanas franSizes ligumu nosacijumi ir saistiti ar vairakiem problematiskiem
jautajumiem, un tie ir seviSki svarigi starptautiskos fransizes ligumos, tapéc, slédzot fransizes
ligumu, ir 1pasi svarigi pieveérst uzmanibu stridu izskatiSanas iestadei, piemeérojama likuma un
jurisdikcijas jautajumiem.

Jebkura starptautiska liguma ir ieteicams noradit valdoSo (piemeérojamo) likumu, lai
ieviestu zinamu skaidribu liguma interpretacija. Ja liguma netiek noteikts piemérojams likums,
tad piemé&rojamo likumu noteiks tiesa. ASV tiesas stipri atSkiras attieciba uz noteikumiem, kuras
tas pieméro likuma izvele ligumsaistibu konteksta, un rezultati nav iepriek§ paredzami.
Starptautiska konteksta 1 neprognozéjamiba var biit dramatiska”.

ASV komersants, kas veic komercdarbibu visa pasaul€, parasti savos fransizes ligumus
noteiks, ka tiek piem@rota ta Stata likums, kura ir izvietots tas galvenais birojs, cik vien to pielauj

attieciga arvalsts.

" Iupar A. ®panuaiisunr n Gpanuaiizsuuarossrii goropop. Kues: Mctuma, 2002, crp. 112.

? Pieméram, saskana ar Indonézijas valdibas noteikumiem Nr. 16/1997 par franizi gan fransizes ligums, gan
informacijas par fransizi atklaSanas dokuments jaregistré Razo$anas un tirdzniecibas ministrija. Saskana ar Krievijas
Federacijas Civilkodeksa 1028. panta prasibam komercialas koncesijas Iigums noslédzams rakstveida. Sis prasibas
neievéroSana noved pie liguma spéka neesamibas jau no pasa noslégsanas briza.

? Choice of Forum and Choice of Law Clauses:
http://www.europeanfranchising.com/introtofranchising/2 1 forum.aspx (aplikots 2008. gada 9. jilija).
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Tomer dazas valstis tiek izvirzita prasiba, ka tiek pieméroti vietjie likumi, vai nu pilniba,
vai arl attieciba uz noteiktiem jautajumiem, kuriem ir seviSka viet&ja nozime, neskatoties uz to,
ko nosaka ligums. Likumi, kas pieprasa ,kompensaciju” par nepamatotu izbeigSanu, ir tikai
viens no piemériem tadiem likumiem, kas tiks piemeéroti fundamentalas politikas ietvaros
franSizes némeéja valsti, neraugoties uz pusu liguma noteikto piemé&rojamo likumdoSanu. Tapat
tiesas ASV pieméros ASV likumus noteiktos starptautiskos gadijumos, pieméram, antitrestu
likumu'.

Japiezimg, ka liguma noteikums, kas paredz, ka ligumu regulé CISG* (1980. gada ANO
Konvencija par starptautiskajiem precu pirkSanas un pardoSanas ligumiem) un INCOTERMS
2000° (Starptautiskas tirdzniecibas kameras noteikumi) vai UCC (Unificets ASV
komerckodekss)*, nav pilnigs risindgjums fransizes ligumiem. Fransizes liguma var ietvert precu
pardoSanu, bet var to arT neietvert. Tomér tie vienmer ietver pakalpojumu pardosanu un precu
zimju licencéSanu — neviena no $m lietam neietilpst ne UCC, ne CISG konteksta. Tade] vienmer
ir ieteicams noradit kadas konkrétas jurisdikcijas likumu piemérosanu.

Starptautiskos franSizes ligumos tapat ir svarigi noradit forumu, kura stridi tiks risinati.

FranSizes ligums var istenot vienu no vairakam pieejam foruma izvéles problémai, tostarp Sadas:

1. Jebkada tiesvediba tiks veikta franSizes dev€ja jurisdikcija.
2. Jebkada tiesvediba tiks veikta fransizes némeéja jurisdikcija.
3. Jebkura no pusém var iestidzet tiesa otru pusi jurisdikcija, kura ir izvietots puses galvenais
birojs.
4. Jebkura no pusém var iesiidzet tiesa otru pusi jebkura no abam jurisdikcijam.
5. Fran$izes dev@js var iesiidzet tiesa jebkura no jurisdikcijam, bet franSizes némejs var iesiidzet
tiesa tikai fransizes devéja jurisdikcija.
6. Jebkada tiesvediba tiks veikta neitrala foruma.
7. Liguma netiek izvirziti noteikumi par foruma izvéli.
Dazi fransizes deveji dod prieksroku visu stridu iesniegSanai tiesa taja jurisdikcija, kura ir
1zvietots fransizes dev€ja galvenais birojs. Papildus tam, ka tadgjadi tiek veicinata konsekvence

foruma valsts likuma piem&rosana, ST pieeja ir acimredzami &rta fransizes dev€jam un izdevumi,

! The article by Ralph B.Lake. Choice of Forum and Choice of Law Clauses in International Franchise Agreements
published in The Journal of International Franchise and Distribution Law, Vol.1, No.2, pp.58-61 (December 1986).
* United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Good (1980): http://www.cisg.law.pace.edu/
(aplikots 2008.gada 9.julija).

3 ICC Incoterms 2000: http://www.miripravo.ru/laws/lex/incoterms/incoterms2000e.pdf (apliikots 2008. gada
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kas ir saistiti ar doSanos uz franSizes devé€ja jurisdikciju un vietgja advokata algosanu, var atturét
fransizes néméjus no tiesvedibas uzsaksanas.

Lai gan noteikums, ka visa tiesvediba ir javeic franSizes némgéja jurisdikcija, ir mazak
izplatita, tas bez Saubam ir juridiski 1stenojams. Tomeér franSizes n€mejs varétu véeleties atstat
iespeju tiesvedibu veikt franSizes devéja jurisdikcija, vismaz tad, kad franSizes devejs ir
atbildetajs.

Noteikums, kas nosaka, ka jebkura puse var uzsakt tiesvedibu otras puses jurisdikcija,
nodroSina elastigumu abam pusé€m un ir apveltits ar zinamu godiguma auru. V&l viena ta
prieksrociba ir tada, ka geografiskais attalums var atturét puses no tiesvedibas uzsaksanas.

Daudzi franSizes ligumi nesatur vispar nekadus foruma izv€les noteikumus, laujot
prasitajam izvéleties jurisdikciju paSam. Tas péc biitibas ir lidzvertigs noteikumam, kas lauj
jebkurai pusei uzsakt tiesvedibu jebkura jurisdikcija.

Ja puses nevar vienoties par vietu, kura tiesvediba tiks veikta, bet nevélas, lai liguma S§is
lietas netiktu aprunatas, tad tas var noteikt tiesvedibas veikSanu treSaja valsti. Tas var pat veleties
piemérot tresas valsts likumdoSanu. Ta, pieméram, var notikt, ja divam valstim ir radikali
at3kirigas politiskas un ekonomiskas sistémas’.

Lai gan tiesas ASV, Eiropa un daudzas citas pasaules valstis galvenokart izpilda pusu
noradito piemérojama likuma un foruma izvéli, pat tresas valsts izvéles gadijuma, tomer var tikt
izvirzita prasiba, lai likumam un forumam butu kada saistiba ar pusém vai attiecigo darfjumu.
Tas neizraisa problémas, ja izv€letais likums un forums attiecas uz noteiktas puses mitnes valsti.
Dazas jurisdikcijas, pieméram, Nujorka un Londona, pienem lietas no citam jurisdikcijam, kas
pieméro Nujorkas un Anglijas tiesisko regul&jumu, pat tad, ja puseém nav nekadas saistibas ar
konkréto jurisdikciju. Pamatojums tam ir v€léSanas saglabat savu statusu ka starptautiskiem
komercidliem centriem®. Tomér dazas valstis jautajums par fransizes ligumtiesikajam attiecibam
piemérojamo likumu var but noregul€ts normativajos aktos, tadgjadi liedzot liguma pusém
izvélaties piemérojamo likumu’. A.Konigsbergs iesaka fransizes liguma pusém izvéléties
fransizes biznesa izmantoSanas vietas likumu, pamatojot savu viedokli ar to, ka tieSi franSizes
ném¢éjs ir atbildigs par atbilstoSu franSizes biznesa izmantoSanu sava teritorija un fransizes
liguma noteikumu izpildi.* Lidzigs princips pastav ar Latvijas tiesibas. Saskana ar Civillikuma
19. pantu saistibu tiesibas un pienakumos, kas izriet no ligumiem, vispirms jaapsver, vai 11dzgji

nav vienojusies par to, péc kadiem likumiem apspriezamas vinu savstarpgjas attiecibas. Ja

! Litigation: http://www.europeanfranchising.com/introtofranchising/20litigation.aspx (apliikots 2008. gada 9 julija).
* Choice of Forum and Choice of Law Clauses:

* Alex S.Konigsberg Q.C. International Franchising. Third Edition. New York: Juris Publishing,Inc, 2008, p. 272.

* Ibid, pp. 273-274.
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vienoSanas nav bijusi, tad japienem, ka 11dz€&ji paklavusi savu saistibu, péc tas satura un sekam,
tas valsts likumam, kur saistiba jaizpilda.

Nemot veéra Latvijas dalibu ES, Latvijas fransizes némeéjiem, slédzot fransizes ligumu, ir
svarigi panakt nosacijumu par kadas ES dalibvalsts likuma piemé&roSanu, tadejadi vismaz
minimali mazinot riskus valsts tiesiska regul&juma atSkiribas d€] un attiecinot ligumattiecibam
piemé&rojamo ES regul&jumu, kas tome@r neatrisinas problému fransizes liguma ar ES nerezidentu
slégianas gadijuma. Sados gadijumos franizes némajs var ierosinat vadities no parauglikuma'
noteikumiem, paredzot informacijas atklasanas dokumenta parauglikuma 6. panta noradito

informaciju, ieskaitot foruma izvéli un piemérojamo likumu.

2.12. Secinajumi

Rezumegjot nodala izklastito, tika atziméts, ka franSize ir tikai instruments. Bet
mehanisms, ar kura palidzibu instruments sak darboties, ir franSizes ligums. Fransizes ligums ir
fransizes tiesisko attiecibu pamats, kas apliecina pusu gribu iesaistities tiesiska darfjuma izpilde,
pieskir pusém tiesibas, uzliek pienakumus, ka arT nosaka pusu uzvedibas noteikumus. Sledzot
franSizes ligumu, nepiecieSama visu ta dalibnieku ricibsp€jas esamiba un saskanigs gribas
izteikums bez gribas defektiem. Nav iesp&jams noslégt franSizes ligumu, nezinot liguma
priekSmetu.

Raksturojot fransizes ligumu, tika konstatéts, ka fransizes ligums romanu-germanu tiesibu
izpratné ir netipisks (moderns), divpuséjs, konsensuals atlidzibas ligums. Tas ir netipisks, kas ir
saistits ar to, ka paSreiz Latvija nav neviena spéka esoSa tiesibu akta, kas regultu franSizes
ligumu civiltiesibu reguléjuma aspekta. Runajot par franSizes liguma iesaistito personu skaitu,
jateic, ka franSizes liguma liguma savstarp&ju apsolijumu un ta piepemsSanu no abam pusém var
visspilgtak saskatit puSu tiesibu un pienakumu izklasta. Teorija savstarp&js apsolijums un ta
piepemSana no abam pusém biezi vien izriet no franSizes vai franSizes liguma definicijas.
FranSizes ligums ir konsensuals ligums, jo tas stajas spéka ar vienoSanas bridi, tomér javers
uzmaniba uz to, ka franSizes liguma izpildei bieZi vien franSizes dev€jam janodod franSizes
némgjam fransizes biznesa vadiSanas instrukcijas, licences, dokumenti un citas darba lietas
(pieméram, iekartas), kas tomér nenozimé, ka franSizes ligums stajas spéka tikai ar lietas
nodoSanu, iznemot, ja tas ir Tpasi atrunats franSizes liguma satura vai ar1 fransizes izmantoSana ir
iesp&jama tikai ar lietas nodosanu. Fransizes ligums ir atlidzibas ligums, kas ir atspogulots gan
starptautiskaja prakse, gan teorija. Par BFF liguma priekSmetu var uzskatit noteikta apjoma

tiesibu pieskirSanu franSizes néméejam. Proti, tiesibas izmantot franSizes dev€ja precu zimi,

! Model Franchise Disclosure Law. Rome: UNIDROIT, 2004.
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zimolu (brendu), know-how, citas intelektuala TpaSuma tiesibas un franSizes devéja atbalstu
fransizes biznesa vadiSana péc franSizes dev@ja parauga un franSizes dev&ja uzraudziba. Lai
fransizes ligums biitu pienacigi izpildits saskana ar ta priekSmetu, nepiecieSams noteikt ne tikai
darbibu ka tadu, bet ar1 uzradit objektu, uz kuru §1 darbiba ir versta, kas nozimé, ka liguma
priekSmets ka elementu ieklauj ar liguma objektu. Par tadu objektu biznesa fransizes liguma
gadijuma kalpo nematerialas tiesibu kopums, proti, tiesibas nodarboties ar biznesu precu vai
pakalpojumu pardosana saskana ar fransSizes devéja izstradato sisteému, kas ieklauj know-how un
atbalstu, bet par darbibu — $1 min€to tiesibu kompleksa pieskirSana uz laiku izmantoSanai
komercdarbiba péc bitibas ir atlauja izmantot So tiesibu kompleksu. Par franSizes liguma
butiskam sastavdalam autore varétu devet pirkuma Iigumam analogiskas butiskas sastavdalas,
proti, Iiguma priekSmetu, ieskaitot ta izmatoSanas kartibu, un maksu (atlidzibu), kas nekada
veida neasoci€ fransizes ligumu ar pirkuma ligumu, jo franSizes liguma fransizes devéja tiesibas
netiek atsavinatas fransizes némeéjam, ka tas butu pirkuma liguma gadijuma, bet tas tiek nododas
terminéta lietoSana.

Izskatot fransizes ligumu salidzinajuma ar citiem ligumu veidiem, autore uzskata, ka BFF
Iigums var apvienot nomas liguma, licences liguma, izplatiSanas liguma (citu ligumu veidu)
elementus, tomér tas nav neviens no iepriek§ minéto ligumu paveidiem, bet ir patstavigs un
atseviSks ligums ar savu juridisko dabu un Ipatnibam. Ta, salidzinot franSizes ligumu ar
licences ligumu, tika secinats, ka licences liguma izmantoSanai tiek pieskirtas tikai ekskluzivas
intelektuala ipasuma tiesibas. Bet franSizes ligums paredz ne tikai ekskluzivu intelektuala
Ipasuma tiesibu izmantoSanu, bet ar1 tadu neekskluzivu tiesibu izmantoSanu, kuram licence nav
vajadziga, piem@ram, atbalsts, kontrole un know-how. Fran§izes liguma licences liguma
noteikumus var uzskatit tikai par dalu no franSizes liguma satura, jo licence attiecas tikai uz
intelektuala Ipasuma izmantoSanas tiesibam, kas ir tikai viens no fransizes liguma elementiem.
Run3jot par nomas ligumu, jaatzime, ka franSize sava biitiba ir tiesibu noma, tomér fransizes
liguma meérkis ir nodroSinat un veicinat, lai franSizes némejs noturétu un veicinatu firmas varda
vai precu zimes atpazistamibu un labo reputaciju, ka arT ar mérki aizsargat savas tiesibas uz
intelektualo Ipasumu, no ka var secinat, ka fransize ir vairak neka tikai tiesibu noma, jo fransizes
liguma darbiba 1pasi svariga loma ir pieskirta pusu ilgstoSajam attiecibam, sadarbibai, ka art
fransizes deveja atbalstam un kontrolei. Izskatot fransizes ligumu kopsakara ar pilnvarojuma,
izplatiS$anas un komercagenta ligumu, jaatzimé, ka franSizes ligumos fransizes devEjs un
fransizes n€mgjs ir divi neatkarigi komersanti, kuri investé un riské pasi ar saviem lidzekliem.
Fransizes némgéjs un fransizes devéjs nav atbildigi viens par otra ricibu vai nolaidibu. Fransizes
némeja un fransizes deveja neatkariba biezi tiek noradita ar1 klientiem ar zimi, kas novietota uz

struktirvienibas un parada, ka par So biznesa sektoru ir atbildigs franSizes némejs un tas nepieder
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franSizes devéjam. Tapat ir javeérS uzmaniba uz to, ka fransizes némeéjs darbojas sava varda un
interes€s. Vadoties péc BFF liguma puSu abpusgjas ieinteresétibas, nemot veéra starptautiska
biznesa attistibas tendences, komersantu ieinteresétibu dibinat ilgstoSas sadarbibas attiecibas, ka
ar1 statistikas datus, autore neizslédz iesp€ju, ka citi fransizes veidi, iznemot BFF, ar laiku tiks
atziti par aktualitati zaud€juSiem ne vien teorija, bet arl praks€. Ka minimums BFF ligumu
raksturo $adas pazimes:
1) licence izmantot fransizes biznesa sistému (tiesibas izmantot intelektuala Tpasuma tiesibas).
Fran§izes néméjs par atlidzibu var izmantot franSizes biznesa sisttmu. Konkrétu fransizes
sist€mas izmantoSanas vietu, pieméram, veikalu vai restoranu, biezi vien sauc par franSizes
struktiirvienibu (franchised unit). FranSizes liguma ir 1pasi svarigi, lai franSizes némejs fransizi
izmantotu saskana ar franSizes dev€ja izstradato sistému;
2) ilgstosas interaktivas attiecibas. Attiecibas ir ilgstoSas, ieklaujot daudzreizgjas franSizes
produktu pardosanu (pakalpojumu sniegSanu), franSizes dev€ja atbalsta sniegSanu fransizes
biznesa nodibinasana, turpmakaja izmantoSana un attistiba. Tas ietver franSizes dev€ja izgudroto
tehnologiju atjaunoSanu un optimizéSanu. FranSizes némé&jam, no savas puses, ir pienakums
maksat atlidzibu par fransizes devéja menedZmenta pakalpojumiem,;
3) franSizes deveja tiesibas noteikt franSizes biznesa vadiSanas stilu. Fransizes némgéjs, slédzot
fransizes ligumu, piekrit ievérot fransizes devéja noradijumus biznesa vadisana. Sadi noradijumi
var ietvert kvalitates kontroli, sistémas aizsardzibu, teritorialus ierobeZojumus, vadlinijas u. c.
franSizes dev€ja prasibas. Minéto franSizes ligumam piemitoSo pazimju esamiba lauj noskirt
franSizes ligumu no citiem liguma veidiem

FranSizes ligumu noslégSana neatskiras no cita veida liguma slégSanas, iznemot to, ka
tiesi fransizes liguma ietvaros Ipasi svariga loma ir atvéleéta pirmsligumiskajam attiecibam un
franSizes dev€ja pienakumam sniegt potencialajiem franSizes néméjiem informaciju par
piedavato fran$izi. Pirms franSizes liguma noslégSanas potencialas liguma puses stajas sava
starpa attiecibas, kuram piemit specifisks raksturs un kas, péc autores domam, reti sastopamas
pusu pirmsligumiskajas attiecibas, noslédzot cita veida ligumus. Saja pirmsfransizes perioda
franSizes devejam ka fransizes tikla organizatoram ir japarliecina potencialais fransizes némeéjs
par savas komercdarbibas sistémas priekSrocibam. To nevar panakt, neiepazistinot fransizes
néméju ar fransizes devéja pre€u zimes un cita intelektuala ipaSuma tiesibu tirgus priekSrocibam
un nepazinojot franSizes neémejam par know-how apjomu un franSizes devéja komercdarbibas
metodém. FranSizes dev€js zinama méra riske ar to, ka franSizes némgéjs var izpaust fransizes
devgja komercnoslépumus, ka arT ar to, ka potencialais frans$izes n€mgjs var personigi izmantot

sanemto informaciju, atsakoties noslégt fransizes ligumu. Tapéc $aja sakara fransSizes devéjam
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pasi svarigi ir juridiski pareizi noformét konfidencialas informacijas neizpauSanas dokumentu,
tadejadi aizsargajot sevi no nevélamam sekam.

Viena no franSizes liguma noslégSanas biitiskajam sastavdalam ir Iiguma forma. Ta ka
daudzu valstu tiesibu aktos fransizes ligums nav atseviski izdalits, starptautiskaja tirdznieciba,
nosakot liguma formu, pieméro liguma noslégSanas vietas likumu (lex loci contractus). Fransizi
regulgjoSo arvalstu tiesibu aktu analize lauj izdalit divas pieejas, nosakot fransizes ligumam
piemé&rojamo formu p&c pusu izvéles:

1) mutiska forma;

2) rakstiska forma.

Par franSizes liguma subjektiem var biit gan juridiskas, gan arT fiziskas personas, kuram ir
registréts paSnodarbinatas personas statuss. Parasti persona, kura pieSkir tiesibas izmantot
fransizi lietoSana, tomeér ir juridiska persona.

Slédzot fransizes ligumu, nevar vadities tikai no komerctiesibu tiesiska reguléjuma, bet
javer§ uzmaniba ar1 uz citam tiesibu nozarém, tad€jadi nodrosinot fransizes liguma pilnvertigu
juridisko stabilitati.

Dazadu franSizes veidu esamiba praks€ ir kluvusi par pamatu starptautiskas fransizes
liguma attistibai. FranSizes liguma veidus var klasificét péc vairakiem kritérijiem, proti, péc
teritoriala principa, péc fransizes liguma pusu tiesibu un pienakuma apjoma, péc franSizes deveja
lomas Iigumiskajas attiecibas ar fransizes némeéjiem u. c. krit€rijiem.

Visspilgtakais piemers, ka noskirt franSizes liguma veidu péc puSu pienakumu un tiesibu
apjoma, ir izdalit BFF no citiem franSizes veidiem. P&c franSizes dev€ja lomas ligumiskajas
attiecibas ar franSizes némeéjiem var izdalit tieSo un netieSo (pastarpinato) fransizi, izmantojot
galvenas franSizes ligumu. Galvena atSkiriba abos veidos ir fransizes devéja loma attiecibas ar
franSizes un apaksfransizes némejiem. Tiesa fransiz€ fransizes devEjs pats slédz ligumus un karto
attiecibas ar franSizes pémeéjiem, savukart centralas franSizes gadijuma ar tadam lietam
nodarbojas apaksfransizes devejs.

P&c teritoriala principa var izdalit teritorijas attistibas jeb attistibas ligumu un attistibas
generalligumu. Tika Tpasi atziméts, ka, neskatoties uz to, ka katra franSizes liguma sakara ar
fransizes veidu var bt savas Ipatnibas, tom&r ligums par vienas struktiirvienibas fransizi tiek
atzits par visu franSizes ligumu bazi.

Runajot par fransizes liguma izbeigSanu, tika atziméts, ka franSizes liguma izbeigSana var
notikt tris veidos: abpusgji saskanoti, kad starp pusém nav konfliktattiecibu un abas puses piekrit
liguma izbeigSanai; ja Iiguma izbeigSanu inici€é viena no liguma pusém, kam attiecigi nepiekrit
otra liguma puse; ja liguma izbeigSana ir saistita ar tadiem apstakliem, kas nav atkarigi no

liguma pusu gribas. Likumdev€jam nav obligati atseviski jaatruna fransizes liguma izbeigSanas



162
pamati un tiesiskas sekas, jo p&c biitibas fransizes liguma izbeigSanas iemesli ir 1idzigi jebkura
cita privattiesiska rakstura tiesiska darjjuma izbeigSanas iemesliem, tapéc pastav iesp€ja
attiecinat vispargjas tiesibu normas tiktal, ciktal specialajas tiesibu normas nebiis noteikts
citadak.

Nemot véra Latvijas dalibu ES, Latvijas franSizes néméjiem, slédzot fransizes ligumu, ir
svarigi panakt nosacijumu par kadas ES dalibvalsts likuma piemé&roSanu, tadgjadi vismaz
minimali mazinot riskus valsts tiesiska reguléjuma atskiribas dé] un attiecinot ligumattiecibam
piemérojamo ES regul&jumu, kas tomeér neatrisinas problému fransizes liguma ar ES nerezidentu
slegdanas gadijuma. Sados gadfjumos fransizes némgjs var ierosinat vadities no parauglikuma
noteikumiem, paredzot informacijas atklasanas dokumenta parauglikuma 6. panta noradito

informaciju, ieskaitot foruma izvéli un piemérojamo likumu.
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3. FranSizes attistibas iesp€jas Latvija

Run3jot par fransizes attistibu Latvija, ir jateic, ka prakse tiek uzskatits, ka tieSi mazajas
valstis (tadas ka Latvija) fransSizes biznesa modelim ir liels potencials. Ka paskaidrojumu tam
atzime tr1s svarigakos argumentus, kas pierada franSizes izplatibu:

1) nav vajadzigas apjomigas investicijas jaunu uznémumu veidoSanai;

2) ASV franSizes bizness veido gandriz 40% no kop€ja precu apgrozijuma, tacu Eiropa
pagaidam tikai 20%. Tadel var prognozet, ka ari Eiropa tuvakaja nakotné gaidama loti strauja
fransizes biznesa attistiba un tas noteikti skars art Latviju;

3) fransizes uzp€mumiem ir zema bankrotéSanas varbitiba: pirmajos trijos darbibas gados tikai
2-4 %, salidzindjuma ar 65% gadijumu citu jaunizveidoto uzpémumu vida.'

Kopumia pasaulé franizes sektora nodarbinati aptuveni devini miljoni cilveku.”
Specialisti prognozé, ka tuvako desmit gadu laika franSize klis par domin&joSo precu un
pakalpojumu izplatiSanas formu pasaulé. Italijas Tirdzniecibas kameras parstavniecibas Latvija
direktors Umberto Bonito skaidro, ka fransize loti izplatita ir tieSi mazumtirdznieciba, jo pasaulé
$ada veida darbojas gandriz tre$a dala mazumtirgotaju.’ Pasaulé visbiezak varam saskarties ar
fransizes dev€jiem un neémeéjiem, kas darbojas atras apkalpoSanas restoranu joma. Ari Latvija
pirmie franSizes néme;ji bijusi tiesi So restoranu parstavji.

Latvija precizas statistikas par franSizes sist€éma stradajoSiem uzp€mumiem nav, jo
ikvienam fransizes devéjam ir tiesibas pieteikt sevi registréSanai Baltijas Fran¢aizinga asociacija’
(turpmak — BFA), bet tas nav pienakums. Aptuveni tas varétu biit kadas 40 kompanijas,” kas
strada ar arzemju fransizes devejiem. Uz vienas rokas pirkstiem saskaitamas veiksmigas viet€jo
franSizes dev&ju kompanijas, pieméram, friziersalonu tikls ,,Maija”, ,,Stendera ziepju fabrika”,
mazumtirdzniecibas veikali ,,Elvi” u. ¢.® Ir javér§ uzmaniba ari uz to, ka salidzinajuma ar citim
Baltijas valstim, proti, Lietuvu un Igauniju, Latvija ir visvairak frangizu.’

Ipasi jaatzimg, ka par franSizes devé&jiem varétu k|t arT Latvijas komersanti, paplaSinot

savu darbibu arvalstis. Par ,,pionieriem” $aja joma varétu kliit, piem&ram, €dinasanas uznémums

" Timbare 1., Fran§ize — mazo un vid€jo uznémumu attistibai. NRA, 2001, 16. oktobris, 6. Ipp.
2 Turpat.
3 Lapina A., Ir gan plusi un minusi. Dienas Bizness, 2000. 11. maijs, 15. Ipp.
* Autores piezime: BFA dibinata ar mérki attistit, popularizét un veicinat fransizi Baltijas valstis un Baltijas valstu
pierobezu regionos. 2004. gada 10. decembri Riga notika BFA biedru tikSanas. Tik$anas gaita tika apspriests
asociacijas Statiitu projekts, ka arT nozimetas atbildigas personas Statiitu gala varianta izstradei.
> Fran¢aizinga kompanijas Latvija: http://www.franchising.lv/new _site/lv/f komp lv.shtml (aplikots 2008. gada
12. junija).

Autores piezime: neskatoties uz to, ka kafejnicas Double Coffee p&c biitibas uzskatamas par spilgtu BFF pieméru,
BFA tas lidz pat 2007. gadam nebija registrétas.
7 Frantaizinga kompanijas Latvija: http://www.franchising.lv/new site/lv/f komp lv.shtml (aplikots 2008. gada
12. junija).
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,L1do”, ziepju razotajs ,,Stendera ziepju fabrika”. FranSizes sist€mas izmantoSana ir viena no
iespgjam, ka Latvijas mazie un vid€jie uzp@émumi var paaugstinat savu konkurtsp&ju un
palielinat iesp&jas ieklut Eiropas un iek§zemes tirgos.

Sanemot ES ,,PHARE” programmas atbalstu, Rigas MenedZeru skola 2003. gada ir
uzsakusi realizét projektu ,,Mazo un vid€jo uzpémumu konkurétsp&jas paaugstinasana Latvija,
Lietuva un Igaunija, izmantojot franiizes pieeju”.! Tas mérkis bija palidzet arvalstu un vietgjiem
uzpémumiem nodibinat franSizes attiecibas, lai sasniegtu sava biznesa mérkus Baltijas valstis.
Saja projekta ir iesaistljuias kompanijas no Vacijas, Portugiles, Kanadas un citam valstim.
FranSize ir lieliska iesp€ja attistit tieSi mazos un vid€jos uznémumus. Ka jau ieprieks tika
atziméts, tas priekSrociba — uznémumam, kas nolémis ar to nodarboties, nav jatére lieki lidzekli
reklamai un marketingam, nav jaizstrada jauna precu zime, kas loti bieZi aiznem loti daudz laika
un, protams, art lidzeklu.

Ka liecina BFA dati, Latvijas praksé vislielaka franSizes attisttba notiek precu
tirdznieciba.” Ja kadreiz Latvijas tirgi ka fran§izes uznémumi darbojas arzemju kompanijas, tad
tagad arvien aktivak franSizi piedava ari Latvijas komersanti. Intensivi attistas fransizes
attiecibas restoranu un mazumtirdzniecibas sféra. FranSizes sféras pielietojums neaprobezojas ar
Sauriem darbibas virzieniem. Praktiski jebkurS komercdarbibas veids, kas nav aizliegts ar
likumu, var attistities ka franSizes bizness. FranSizes strauja izplatiba ir izskaidrojama ar
savstarpgji izdevigam prieksrocibam §Ts formas biznesa organizacija.’

Ka jau tika atziméts ieprieks, Latvija fransize ienakusi salidzinoS$i nesen, tomér ar katru
gadu klast vairak gan viet€jo uznémumu, kas klist par fransizes devejiem, gan tadu uzneéméju,
kas izvelas iesaistities kada no starptautiskajam vai Latvijas franSizes sisttmam. Baltijas
Fran$izes fonda direktore Tatjana Melehova stasta, ka pedgja laika diezgan butiski palielinajusies
Latvijas uzn€mumu interese klit par franSizes devejiem. Tas skaidrojams gan ar vélmi paplaSinat
darbibu regionos, gan attistities arpus valsts. Piem&ram, Baltijas Fransizes fonds Sobrid gatavo
dokumentu paketi kafejnicu tikla Double Coffee fransizes sistémas attistibai Kina.*

Raksturojot situaciju arpus Rigas, Tatjana Melehova norada, ka daudzus ieprieks€jos
gadus regionu uznémumi [oti izteikti centuSies saglabat savu neatkaribu, tomér pédéja laika
arvien vairak ir tadu, kas veletos biznesu pardot, jo saasinas konkurence, palielinas izmaksas un
stradat klust grutak. Tomeér pirc€ju $adiem, visbieZak, mazumtirdzniecibas uznémumiem nemaz

nav tik daudz, tadel perspektivs attistibas cel§ ir fransizes izmantoSana. Biezi vien provinces

! Ermane E., Fran§ize palidz augt, Lietiska Diena, 2003 gada. 10. novembris.

? Frandaizinga kompanijas Latvija: http://www.franchising.lv/new_site/Iv/f komp Iv.shtml (aplikots 2008. gada
3 Mioppeit SI.®pamuaiisusr. B. m.: ITurep, 2004, cp. 25-26.

* Karkling R., Frangize — erzacs vai neizsmelamas iesp&jas. Kapitals, 08/2007.
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tirgotajiem nepiecieSama palidziba tiesi ar iepirkumiem, ka ar1 marketingu, — tiesi to, ko var
nodros$inat fransizes deve€js. Pasaules prakse rada, ka uzp€émumu grupa, kas izvel&jusies kliit par
franSizes néméjiem, bankrotu skaits ir daudz mazaks neka uznp€émumiem, kas pasi sakusi savu
biznesu, uzsver Tatjana Melehova. Uznémums ar fransizes palidzibu iegiist zinaSanas, pie kuram
pats, iesp&jams, nonaktu tikai vairaku gadu garuma.'

Neskatoties uz lielu franSizes attistibas potencialu Latvija, autore uzskata, ka
terminologijas problematika, komersantu neinform&Sana, ka ari franSizes tiesiskas bazes
neparzinasana un vienota starptautiska reguléjuma trikums bremzg iesp€jamo fransizes attistibu.
Ta, pieméram, Latvija komersanti ar vardu ,frans§ize” biezi vien saprot biitiski atSkirigus
jédzienus, kas izraisa fran$izei 1staja nozime neraksturigas gan juridiskas, gan arl ekonomiskas
sekas. Tas ir saistits ar vairakiem aspektiem, viens no tiem ir terminologijas problematika.

Latvija terminologijas problematika izpauzas jédziena ,fran§ize” lietoSana
apdroSinasanas tiesibas, kas ir plasi zinams jédziens un ar kuru apdroSinasanas tiesibas apzimée
pasrisku, kas ir dala no zaud&jumiem, ko saskana ar polisi atlidzina pats apdrogindjuma némajs.”

Pasauleé, apzim&jot franSizi, tiek lietots j&dziens francaizings. Tulkojot vardu
,franchising” no anglu valodas latvieSu valoda, autore, nebiidama valodniecibas specialiste,
nevar diskutét par tulkojuma pareizibu vai nepareizibu, tomér ka juriste autore vélas vérst
uzmanibu uz to, ka juridiskiem terminiem jabut konsekventiem, satura atbilstoSiem un individam
saprotamiem, ko nevar teikt par jédzienu ,,fransize” Latvijas tiesibu sistéma. Autore ieteiktu
lietot jedzienu francaizings, apzimé&jot paSu komercdarbibas veidu, un jédzienu fransize,
apzimgjot liguma priekSmetu. Tomer autore vér§ uzmanibu uz to, ka jédziens fransize ir Latvijas
Zinatnu akadémijas Terminologijas komisijas Juridiskas terminologijas apakSkomisijas
2002. gada 13. novembri apstiprinatais juridiskais jédziens.” Tapéc lidz jauna Latvijas Zinatpu
akadémijas Terminologijas komisijas Juridiskas terminologijas 1émuma pienemsanai fransizes
jautajuma juridiski korekti bitu, runajot par francaizingu, lietot Latvijas Zinatnu akadémijas
apstiprinato jédzienu fransize, tomer, cik tas biitu pamatoti, lietderigi un francaizinga jégai
atbilstosi, ir diskutabls jautdjums un nav promocijas darba pétiSanas objekts.

Apkopojot praktiku viedoklus, salidzinot franSizes izplatibu Latvija un citas Baltijas
valstts, npemot v&ra frans§izes izmantoSanas izdeviguma ekonomiskos aspektus un finansu
raditajus, autore saskata lielu franSizes attistibas potencialu Latvija, bet ar nosacijumu, ka tiks

sakartots franSizes ligumam nepiecieSamais regul&jums Latvijas normativajos aktos.

! Karklips R., Frangize — erzacs vai neizsmelamas iespéjas. Kapitals, 08/2007.
% Kasko. www.ergo.lv (apliikots 2008. gada 1. juinija).
3 Skirkla nr. 386, datu baze JUTERM, nozare: JU-likumdogana, tiesibu akti.
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3.1. Iespéjamais franSizes liguma reguléjums Latvijas normativajos aktos

Lai regulétu franSizes ligumu Latvija, biitu nepiecieSams regul€jums likuma, nevis
Ministru kabineta noteikumu liment, tad€jadi pieskirot regulé§jumam augstaku juridisku speku un
izvairoties no likuma deleg€juma Ministru kabinetam izdot noteikumus nepiecieSamibas.
Vadoties no lietderibas apsvérumiem, autore nesaskata nepiecieSamibu pienpemt atsevisku, tikai
franSizes ligumam veltitu, reguléjumu, bet to biitu nepiecieSams noregulét kopa ar citiem
moderniem ligumiem. Radas jautajums par to, kada normativaja akta vajadzetu ieklaut fransizes
liguma tiesisko regulgjumu — Civillikuma vai Komerclikuma? Protams, Latvijai ka ES
dalibvalstij svarigi nemt veéra ari franSizes regul&jumu ES ietvaros.

2005. gada 15. novembr1 Ministru kabinets apstiprinaja Tieslietu ministrijas sagatavotas
koncepcijas ,,Par komercdarfjumu tiesisko reguléjumu™' 1. risindgjuma variantu, uzdodot Tieslietu
ministrijai izstradat un iesniegt noteikta karttba Ministru kabineta likumprojektu par
grozijumiem Komerclikuma, papildinot to ar vairaku modernu ligumu reguléjumu, proti, precu
pirkuma ligumu, piegades, mainas, komisijas ligumu, glabajumu un precu ekspedicijas ligumu.
Saskana ar 2007. gada iesniegtajiem minétas koncepcijas grozijumiem tika nolemts papildinat
komercdarijumu dalu arf ar citu ligumu regul&jumu, taja skaita ar fransizes liguma regulgjumu.’

Autore atzinigi veérté komercdarjjuma dalas ieklauSanu Komerclikuma un uzskata, ka ta
var sekmigi panakt vienu no komerctiesibu galvenajiem uzdevumiem - privattiesiskas
(komerctiesiskas) apgrozibas vienkarSoSanu un paatrinaSanu, vienlaikus nodroSinot ari Sis
apgrozibas stabilitati, paaugstinot uzticibas aizsardzibu un komersantu atbildibu.

Izskatot jautajumu par franSizes liguma subjektiem, iepriekS jau tika konstatéts, ka par
franSizes liguma subjektiem atbilsto$i pastavoSajai praksei var biit likumos noteiktaja kartiba
registrétas juridiskas personas vai fiziskas personas, kuram ir pa§nodarbinatas personas statuss.’
Tapéc autore atbalsta franSizes liguma tiesiska reguléjuma ieklauSanu Komerclikuma, nevis
Civillikuma ka vispar€jo tiesibu normu saturoSu normativo aktu. Kaut ar1 Civillikuma noteiktais
reguléjums ir netieSi attiecinams ari uz franSizes darfjjumiem (jo civiltiesibas valdoSais
dispozivitates princips lauj darfjuma dalibniekiem brivi noteikt savu darfjumu formu un saturu,
tostarp ar1 franSizes darfjumu noteikumus), tomér paSlaik Sis normativais regul&jums nav
uzskatams par pietickamu un neatrisina vairdkus ar franSizes ligumu saistitus

problémjautajumus, pieméram, terminologijas problematiku, informacijas par fransizi trikumu,

1 Ministru kabineta 2005. gada 16. novembra rikojums Nr. 731 ,,Par koncepciju ,,Par komercdarjjumu tiesisko
regul&jumu””’, ar grozijumiem, kas izdariti ar Ministru kabineta 2007. gada 19. aprila rikojumu Nr. 212 ,,Grozijumi
koncepcija ,,Par komercdarijumu tiesisko regul&jumu’”.

2 Turpat.

3 Detalizétak sk. promocijas darba otraja nodala.
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franSizes liguma pielidzinaSanu licences ligumam, izplatiSanas ligumam, sadarbibas ligumam un
citiem péc biitibas atSkirigiem komercdarijuma veidiem. Tas kopuma izkroplo franSizes biitibu
un var radit negativas tiesiskas sekas. FranSizes ka komercdarijuma veida specialais normativais
regul&jums pozitivi ietekmétu konkréto ekonomisko attiecibu attistibu, Latvijas komercdarijumu
attistibu starptautiskaja komercdarbiba un komercdarijjumu izmantoSanas iesp&jas Latvija. Kaut
fransize Skiet stabila un viegli izmantojama, tas ir viens no vissarezgitakajiem komercdarbibas
veidiem, kuram nepiecieSams normativais regul&jums, paredzot vismaz de minimis franSizes

liguma regul&jumu.

Katra konkrétaja gadijuma likumdeveéjs izverteé normativa akta nepiecieSamibu un
lietderibu. Sagatavojot normativa akta projektu, likumdevejam bittu jagarante, ka normativais
akts pozitivi ietekmés visu tiesibu sisttmu kopuma, ka ar1 noregul€s kadu ieprieks nenoregulétu
val arl nepietiekami noregulétu jautajumu, uzlabojot iepriek$€jo tiesisko situaciju. Izstradajot
normativa akta grozijumus vai izdodot jaunu normativo aktu, likumdevéjam jabut parliecibai par
normativa akta mérki, ta atbilstibu Latvijas valsts interesém, kuru vienmér parstav Latvijas tauta,
Latvijas Republikas Satversmei, Latvijai saistoSajam starptautiskajam un ES normam. Izstradajot
likumprojektu, ir giita likumdevéja parlieciba par likumprojekta nepiecieSamibu, lietderibu un

atbilstibu labas parvaldes principam.

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma' 10. panta pickto dalu valsts parvalde sava
darbiba ievéro labas parvaldibas principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu,
datu aizsardzibu, taisnigu procediiru 1stenoSanu sapratiga laika un citus noteikumus, kuru mérkis
ir panakt, lai valsts parvalde ieverotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses. Privatpersonu

un komersantu tiesibu un tiesisko intereSu ieveéroSana ir primarais likumdev€ja méerkis.

Darbs saistiba ar Komerclikuma grozijumu sagatavoSanu franSizes liguma sakara sakas
Tieslietu ministrijas vaditas darba grupas® ietvaros 2006. gada oktobri. Pirms grozijumu
redakcijas apsprieSanas, ieveérojot Valsts parvaldes iekartas likuma prasibas, autore ir
sagatavojusi’ un darba grupas locekliem izdalijusi informativu materidlu par frangizi, kas bija
pamatots ar to, ka lielakajai dalai darba grupas loceklu nebija informacijas par §1 moderna
komercdarjjuma veidu. Informativaja materiala 1suma tika sniegta informacija par fransizes
tiesisko regulgjumu ES no konkurences tiesibu viedokla, kas ir saisto$s Latvijas Republikai ka

ES dalibvalstij, neskarot civiltiesibu aspektus. Turklat tika sniegta vispargja informacija par

! Valsts parvaldes iekartas likums: LR likums, Latvijas V&éstnesis, 2002. 21. jainijs, nr. 94.
? Detalizetak sk. Tieslietu ministrijas Komercdarfjumu darba grupas sédes protokolus fransizes liguma jautajumos.
3 Detalizatak sk. Tieslietu ministrijas Komercdarijumu darba grupas darba materialos.
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pasreiz€jo franSizes normativo reguléjumu Latvija, franSizes regulé§jumu UNIDROIT ietvaros,
pasaulé pastavoSo praksi attieciba uz fransizes liguma ieklaujamo informaciju, par fransizes
liguma registracijas nepiecieSamibu, ka ari aplakoti citi jautajumi un piedavata pirma fransizes

liguma iesp€jama tiesiska reguléjuma redakcija Komerclikuma.

Informativa materiala mérkis bija iepazistinat darba grupas loceklus ar franSizes un
fransizes liguma juridisko dabu un, balstoties uz starptautisko praksi, pastavoso reguléjumu un

franSizes attistibas tendencém, piedavat fransizes liguma tiesisku reguléjumu Komerclikuma.

Isuma darba grupas locekliem tika sniegta informacija par Regulas Nr. 2790/1999,
Regulas Nr. 1400/2002, Regulas Nr. 1/2003, Komisijas pazigojuma par maznozimigiem
noligumiem, kas ievérojami neierobeZzo konkurenci atbilstoSi Eiropas kopienas dibinasanas
liguma 81. panta 1. punktam (de minimis), Komisijas pazinojuma pamatnostadnes vertikalo
ierobezojumu joma esoSo regul&jumu, parauglikumu, ka art arvalstu pieredzi fransizes tiesiskaja

regul&juma.

Balstoties uz pasaulé pastavoSo praksi attieciba uz franSizes liguma ieklaujamo
informaciju,' franiizes liguma reguléjuma tika piedavats ieklaut $adu informaciju:

1) liguma darbibas laiks un ta atjaunoSanas iespé&jas;

2) franSizes néméja darbibas vietas izvéle;

3) franSizes devEja piekriSana nomat no treSajam personam mantu franSizes némeja

vajadzibam;

4) teritorijas noteikSana, kura fransizes néméjam tiek pieskirtas ekskluzivas tiesibas;

5) fran$izes némeja apmaciba;

6) franSizes devéja palidziba fransizes némeja biznesa organizeéSana;

7) instrukcija (pamaciba) biznesa kartosana;

8) franSizes deveja reklamas darbiba;

9) fransizes ném¢eja reklamas darbiba;

10) reklamas darbibas kontrole no fransizes devgja puses;

11) maksas par fransizi nosacijumi;

12) fransizes devéja tiesibas parbaudit franSizes n€meja veicamas operacijas;

13) pusu veicamo operaciju standartizéSana;

14) tiribas ieverosanas standarti;

15) franSizes dev€ja tiesibas veikt fran§izes néméja auditu;

! Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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16) pusu atteikSanas no konkurences;
17) konfidenciala informacija;
18) fransizes néméja inkorporacijas atlauja (parveidosana par juridisku personu);
19) liguma partraukSana péc fransizes devéja iniciativas;
20) liguma partrauksana p&c franSizes némeja iniciativas;
21) franSizes dev€ja pirmtiesibas fransizes pirksanai;
22) franSizes néméja piekriSana fransizes pardosanai;

23) franSizes n€meja aprikojuma pardoSana fransizes deveéjam.

Papildus tika izskatita iesp&ja paredzét fransizes liguma $adus nosacijumus':

1) izmantot fransizi var tikai liguma noteiktajas telpas;

2) pardot preces, kuras ir franSizes priekSmets, tikai gala pat€rétajiem, citiem franSizes
némeéjiem vai personam, kuras nodarbojas ar to talakpardoSanu caur citiem noieta
kanaliem, kuriem preces piegada pats razotajs, vai ar vina piekriSanu;

3) pielikt visus spékus prec¢u pardoSanai vai pakalpojumu sniegSanai, kuri ir franSizes
priekSmets; piedavat optimalu precu klastu, iepriekS planot savus pastitijumus, uzturét
optimalu precu krajumu un sniegt garantijas un citus pakalpojumus;

4) neizpaust treSajam personam fransizes devéja atklato informaciju, kas satur know-how;
Sis pienakums var palikt franSizes pémejam saistos$s ar1 péc liguma termina beigam,;

5) nodot franSizes dev&jam jebkada veida pieredzi, kas iegiita franSizes izmantoSanas
gaita, un pieskirt gan vinam, gan ari citiem franSizes némé&jiem neekskluzivu licenci §is
pieredzes rezultata sanemtas know-how izmantoSanai;

6) zinot franSizes dev&jam par riipnieciska vai intelektuala ipaSuma patent€tu tiesibu
parkapsanu, celt prasibas pret parkap&jiem vai palidzet fransSizes devéjam tadu prasibu
celSana;

7) neizmantot péc fransizes dev€ja licences nodoto know-how citiem meérkiem, vienigi
franS§izes komercdarbibai; Sis pienakums var palikt fran§izes némé&jam saistoSs ari péc
liguma termina beigam;

8) apmekl&t pasam vai nositit savus darbiniekus apmeklet macibu kursus, kurus organize
franSizes devgjs;

9) pielietot komercialas metodes, kuras nodevis franSizes devégjs, ieskaitot visas
turpmakas to modifikacijas, un izmantot saskana ar licenci pieskirtas riipnieciskas un

intelektualas Tpasumtiesibas;

! Detalizetak sk. Tieslietu ministrijas Komercdarfjumu darba grupas darba materialos.
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10) ieverot franSizes dev€ja standartus, kas izvirziti [iguma noteiktajam iekartam, telpu

argjam izskatam un/vai transportlidzekliem;

11) pieskirt franSizes devéjam iesp&ju veikt liguma noteikto telpu un/vai transportlidzeklu

parbaudi, ieskaitot pardotas preces un sniegtos pakalpojumus, ka ari inventaru un

fransizes némeja atskaiSu dokumentus;

12) bez franSizes devéja piekriSanas nemainit [iguma noteiktas telpas;

13) neparkapt bez franSizes devé&ja piekriSanas franSizes liguma noteiktas tiesibas un

saistibas;

14) maksat fransizes devéjam noteiktu dalu savu ienakumu reklamas mérkiem un paSam

organiz€t tadu reklamu, kas sanem fransizes devéja atzinibu;

15) uzradit savu neatkariga komersanta statusu, bet ar nosacijumu, ka tas nedrikst kaitet

franSizes tikla vienotibai, kas izriet no kop€a nosaukuma, veikala izkartnes un

vienveidiga liguma noradito telpu un/vai transportlidzeklu ar¢ja izskata;

16) franSizes némeju diskriminacijas nepielauSana, pieskirot viniem ekskluzivas tiesibas

dazados apjomos;

17) franSizes néméejam nav tiesibu izpaust franSizes dev€ja razoSanas nosl€pumu un citu

no vina sanemto konfidencialo informaciju.

Vienlaicigi tika izskatits jautajums, vai par fransizes liguma esoSo tiesibu uz fran$izes
liguma priekSmetu (intelektuala ipaSuma tiesibam) veidoSanas bridi uzskatit to registraciju
attiecigaja iestade (pieméram, Latvijas Republikas Patentu vald€). Tika diskutéts par
nepiecieSamibu noslégt franSizes ligumu rakstveida.

Runajot par franSizes liguma priekSmetu, tika uzsveérts, ka par tadu var€tu uzskatit
intelektuala IpaSuma tiesibas kopa ar biznesa metodém un instrukcijam pieskirSanu.

Sakotngji tika izskatita lietderiba regulét tikai BFF. Apkopojot vairakas teorijas par
franSizes liguma biitiskajam sastavdalam, autore nonaca pie secinajuma, ka fransizes ligums ir
uzskatams par noslégtu, ja puses ir panakusas vienoSanos par fransizes liguma priekSmetu, pusu
tiesibu un pienakumu apjomu, Iiguma darbibas laiku, speku noteikta teritorija, atlidzibas apméru,
samaksas kartibu un veidiem.

Krievijas Federacijas CK' ir noteikts, ka ikviena no fransizes liguma pusém jebkura laika
var atteikties no liguma, pazinojot par to otrai pusei vismaz seSus ménesSus ieprieks, ja tikai pasa
liguma nav paredzets cits laiks. Pievienojot atlidzibas pienakumu (atlidzinot otrai pusei visus
tieSos ar fransizes liguma pirmstermina lausanu saistitos izdevumus), attiecigu nosacijumu varétu

izmantot Komerclikuma.

: I'paxxnanckuii konekc Poccuiickoit denepary, 4acTH mepBasi, BTopasi U TPEThs IO COCTOSHUIO Ha 1 HOAOps
2006 roga. Mockaa: [Ipocmekt, 2006.
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Tika uzsveérts, ka pasaulé nav vienotas pozicijas attieciba uz fransizes liguma registraciju,
kuru pieprasa dazas valstis, pieméram, Krievijas Federacija, Spanija, Indonézija, Lietuva un
citas. Jautajums ir par franSizes liguma registraciju Patentu valdé (Komercregistra) vai fransizes
devéja registra veidoSanu, uzliekot to par pienakumu fransizes dev&jam. Sada gadijuma
Komerclikuma varétu paredzét delegéjumu Ministru kabinetam izdot noteikumus ,,Kartiba, kada
registréjami fransizes (apaksfransizes) ligumi”, attiecigi grozot Ministru kabineta 2005. gada
1. novembra noteikumus Nr. 828 ,,Noteikumi par Patentu valdes sniegto maksas pakalpojumu
cenradi”.’

Registracijas procediira var biit atSkiriga, pieméram:

1) jasniedz iesniegums registréjosaja iestadg;

2) dokuments, kas apliecina iesniedzgja pilnvaras registrét fransizes ligumu;

3) apliecinajums par tris gadu komercialu pieredzi;

4) liguma parbaude ar mérki noteikt ta atbilstibu registracijas valsts tiesibu aktiem

intelektuala IpaSuma joma;

5) liguma registracija;

6) datu par registrétiem Iigumiem ievietoSana attiecigajos valsts registros;

7) datu publikacija oficialaja laikraksta par registrétajiem fransizes ligumiem;

Registracijas kartibai, autoresprat, nevajadzeétu paredzet atsevisku procediiru fransizes
liguma civiltiesiska (komerctiesiska) satura parbaudei un spéka esamibai. Registr&jot fransizes
ligumu, biitu janem véra tas, ka liguma priekSmets ir ekskluzivu tiesibu komplekss, kas pieder
franSizes devejam (vai vinam ir rakstiski fiksetas tiesibas ar to rikoties).

Registracijas noteikumu neievéroSanai, péc autores domam, nevajadz&tu novest pie
fransizes liguma speka neesamibas, bet tikai pie ta, ka pusém nav iespgjas atsaukties uz franSizes
ligumu attiecibas ar treSajam personam. Citiem vardiem, nevar pieradit, ka precei, kuru lietotajs
piedava treSajam personam vai nodod vinam saskana ar savstarp&ji noslégtajiem ligumiem, nav
viltojuma pazimes, kas jau varétu biit kriminali sodamas darbibas citas tiesibu nozares aspekta.

Registrgjosa iestade varétu arT neveikt fransizes liguma registraciju, bet par Tpasi atrunatu
samaksu uzturét franSizes dev&ju registru par tiem fransizes devéjiem, kuriem ir tiesibas slégt
franSizes ligumu, un kur var€tu iepazities ar visu nepiecieSamo informaciju par fransizi
(informacijas par fran§izi atklasanas pienakuma istenoSana).

Iespgjama franSizes un franSizes liguma tiesiska reguléjuma Komerclikuma ietvaros
sakuma tika izvirziti dazi jautajumiem, par kuriem vajadz&ja panakt vienoSanos, uzsverot, ka

saskana ar franSizes liguma regul§jumu ES, iev@rojot franSizes vietu konkurences tiesibas,

' Noteikumi par Patentu valdes sniegto maksas pakalpojumu cenradi: MK noteikumi nr. 828. Latvijas Véstnesis,
2005. 4. novembris, nr. 176.



172
franSizes liguma defingjuma japaradas, ka ta ir vertikdla vienoSanas. Attieciba uz franSizes
civiltiesisko reguléjumu jaatzime, ka ES tiesibas tas nav noreguléts un ES dalibvalstis var to
regulét savas nacionalajas tiesibas, neaizskarot ES kompetences un intereses.

Autores ieskata franSize un franSizes ligums jareguleé peéc iesp&jas visparigi, sniedzot
komersantiem tiesisku skaidrojumu par fran$izi, franSizes liguma sastavdalam, spéka esamibu,
intelektuala 1pasuma objektu fransizes liguma, franSizes neémeja tiesibas zinat savas tiesibas,
paredzot fransSizes reguléjuma de minimis normas.

I. Pirmais konceptualais jautajums bija vienoties par attistibas liguma un galvenas
franSizes reguléjuma ieklauSanu vai ari neieklauSanu Komerclikuma, paredzot, ka fransizes
ligums aptver arT iepriek§ min&tos ligumus, un paredzot dazus specifiskus noteikumus attistibas
un centralas franSizes ligumu piemerosana, nemot véra abu ligumu juridisko dabu un atskiribas.

Neraugoties uz fransizes starptautisko attistibu un atro izplatibu pasaulé, ka ari fransizes
néméju intereSu aizsardzibu, péc autores domam, attistibas ligums un centralas fransizes ligums
nav atseviski jaregulé Komerclikuma, nemot veéra starptautiska tiesibu elementa esamibu un
atSkiribas valstu tiesibu sistémas, tad€jadi neradot liekus Sk&rSlus komersantiem nodarboties ar
franSizes biznesu. Vienlaikus autore veér§ uzmanibu uz to, ka starptautiskaja [iment Sie jautajumi
ir noreguléti UNIDROIT ietvaros un Latvija starptautiskajos darfjumos var piemérot
parauglikuma noteikumus. Tapat autore uzskata, ka franSizes devégja tiesibas izdot apaksfransizi
un ar to saistitas tiesiskas sekas atseviS$ki nav jaregulé, jo tiesibu saturs un apjoms katra
apaksfranSizes Iliguma var but atSkirigs, savukart, paredzot Komerclikuma normu, ka
apaksfrans$izi var izsniegt tikai tas apaksSfransizes devejs (franSizes némejs), kuram tadas tiesibas
ir pieligtas liguma, jaatzime, ka tadai normai nebis juridiskas slodzes.

Nemot véra minéto, Komerclikuma ietvaros sakotngji tika piedavats $ads franSizes
liguma regulgjums bez pienakuma franSizes dev€jam sniegt informaciju par fransizi
potencidlajiem fran§izes némé&jiem pirms fransizes liguma noslégsanas:'

FranSizes jedziens

FranSize ir precu, tehnologijas vai pakalpojumu pardoSanas sistéma, kas ieklauj sevi
ekskluzivu tiesibu (un pienakumu) kompleksu, kuru fransizes devejs pieskir franSizes némejam,
nodarboties ar precu, tehnologijas vai pakalpojumu tirdzniecibas biznesu fransizes devé&ja varda
saskana ar franSizes devéja izstradato sist€mu, kas ieklauj komercnoslépumu un fransizes devéja
atbalstu, nosaka pamatkartibu, kada javada franSizes bizness, ieskaitot franSizes devéja nozimigu

un ilgstoSu franSizes némeéja darba kontroli, un ir neatpemami saistita ar franSizes devgja

' Detalizétak sk. Tieslietu ministrijas komercdarijumu darba grupas sédes protokolus jautdgjumos par fransizes
ligumu.
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izstradatas precu zimes, pakalpojumu zimes, komercnosaukuma, tehniskas metodes, procesualas
sisteémas (intelektuala Tpasuma objekta) izmantoSanu saskana ar fransizes liguma noteikumiem.

Fransizes liguma jedziens

FranSizes ligums ir vertikala vienoSanas, saskana ar kuru par tieSu vai netieSu finansialu
atlidzibu ir pieskirta fransize.

FranSizes liguma puses

Fran$izes liguma puses ir fransizes devéjs (fransizes liguma paredzeto tiesibu IpaSnieks)
un fransizes ném¢éjs (fransizes liguma paredzeto tiesibu lietotajs).

Frans$izes liguma forma

Fransizes ligums noslédzams rakstveida.

Frans§izes liguma priekSmets

Par fransizes liguma priekSmetu var biit viss, kas nav iznpemts no civiltiesiskas apgrozibas
un ieklauj sevi ekskluzivu tiesibu kompleksu (intelektuala ipaSuma objektu).

FranSizes Iiguma noslég$anas bridis

Fransizes ligums skaitas noslégts, ja puses ir panakuSas vienoSanos par fransizes liguma
priekSmetu, darbibas laiku, spe€ku noteikta teritorija, atlidzibas apmeéru, samaksas kartibu un
veidiem.

FranSizes Iiguma izbeigSanas un tiesiskas sekas

Katra no fran$izes liguma pusém jebkura laika var atteikties no liguma, pazinojot par to
otrai pusei vismaz seSus ménesus ieprieks, ja pasa liguma nav paredze€ts cits laiks, atlidzinot otrai

pusei visus tieSos ar franSizes liguma pirmstermina izbeigSanos saistitos izdevumus.

FranSizes liguma ieklaujama informacija

FranS$izes liguma ietverami $adi nosacijumi:

1) liguma priekSmets;

2) liguma darbibas laiks un ta pagarinaSanas iespgjas;

3) franSizes néméja darbibas vietas izvéle;

4) teritorijas noteikSana, kura franSizes némejam tiek pieskirtas ekskluzivas tiesibas;

5) fransizes némeéja apmaciba;

6) franSizes devéja palidziba fransizes néméja biznesa organizeéSana,

7) instrukcija (rokasgramata) franSizes biznesa kartoSanai, noform&juma prasibas, citas ar
franSizes izmantoSanu saistitas specifiskas prasibas;

8) franSizes dev@ja pienakums uzturét fransizes liguma noteikto intelektuala ipaSuma
objektu speka esamibu fransSizes liguma darbibas laika;

9) maksas par fransizi izmantoSanas nosacijumi;
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10) fransizes devéja tiesibas parbaudit franSizes némeja veicamas operacijas;
11) franSizes devéja tiesibas veikt fran§izes néméja auditu;
12) pusu atteikSanas no konkurences;
13) konfidenciala informacija;
14) liguma partraukSana péc fransizes devéja iniciativas;
15) liguma partraukSana pec fransizes némeéja iniciativas;
16) citi liguma noteikumi, pusu tiesibas un pienakumi.
Frans$izes liguma papildus ieklaujama informacija
FranSizes liguma papildus var paredzeét $adus nosacijumus:
1) fransizes devéja pirmtiesibas fransizes pirkSanai;
2) franSizes néméja piekriSana fransizes pardoSanai;
3) franSizes ném¢éja aprikojuma pardosana fransizes devejam,;
4) izmantot frans$izi var tikai liguma noteiktajas telpas;
5) pardot preces, kas ir franSizes priekSmets, tikai gala paterétajiem, citiem fransizes
néméjiem vai personam, kuras nodarbojas ar to talakpardoSanu caur citiem noieta
kanaliem, kuriem preces piegada pats raZotajs, vai ar vina piekriSanu;
6) pielikt visus spekus precu pardoSanai vai pakalpojumu sniegSanai, kuri ir franSizes
priekSmets; piedavat optimalu precu klastu, iepriek$ planot savus pasiitijumus, uzturét
optimalu precu krajumu un sniegt garantijas un citus pakalpojumus;
7) neizpaust treSajam personam franSizes deveja atklato informaciju, kas satur know-how,
Sis pienakums var palikt fran§izes némeéjam saistoss ar péc liguma termina beigam,;
8) nodot franSizes dev&jam jebkada veida pieredzi, kas iegiita franSizes izmantoSanas
gaita, un pieskirt gan vinam, gan ari citiem fransizes néméjiem neekskluzivu licenci §is
pieredzes rezultata sanemtas know-how izmantoSanai;
9) zinot franSizes dev€jam par ripnieciska vai intelektuala TpaSuma patent€tu tiesibu
parkapSanu, celt prasibas pret parkapgjiem vai palidzeét fransizes devéjam tadu prasibu
celSana;
10) neizmantot péc franSizes dev€ja licences nodoto know-how citiem merkiem, vienigi
franSizes izmantoSanai, Sis pienakums var palikt franSizes némeéjam saistoSs ari péc
liguma termina beigam;
11) apmeklét paSam vai nosiitit savus darbiniekus apmeklét macibu kursus, kurus
organizg fransizes devgjs;
12) pielietot komercialas metodes, kuras vinam nodevis franSizes devgjs, ieskaitot visas
turpmakas to modifikacijas, un izmantot saskana ar licenci pieskirtas riipnieciskas un

intelektualas TpaSumtiesibas;
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13) ieverot franSizes devé€ja standartus, kas izvirziti [iguma noteiktajam iekartam, telpu
argjam izskatam un/vai transportlidzekliem;
14) pieskirt franSizes devéjam iesp&ju veikt liguma noteikto telpu un/vai transportlidzeklu
parbaudi, ieskaitot pardotas preces un sniegtos pakalpojumus, ka ari inventaru un
fransizes némeja atskaiSu dokumentus;
15) bez franSizes devéja piekriSanas nemainit [iguma noteiktas telpas;
16) neparkapt bez franSizes dev&ja piekriSanas franSizes liguma noteiktas tiesibas un
saistibas;
17) maksat fransizes devéjam noteiktu dalu savu ienakumu reklamas mérkiem un paSam
organiz€t tadu reklamu, kas sanem fransizes devéja atzinibu;
18) uzradit savu neatkariga komersanta statusu, bet ar nosacijumu, ka tas nedrikst kaitet
fransizes tikla vienotibai, kas izriet no kop€a nosaukuma, veikala izkartnes un
vienveidiga liguma noradito telpu un/vai transportlidzeklu ar&ja izskata;
19) franSizes némeju diskriminacijas nepielauSana, pieskirot viniem ekskluzivas tiesibas
dazados apjomos;
20) fran$izes néméejam nav tiesibu izpaust fransizes devéja razoSanas nosl€pumu un citu

no vina sanemto konfidencialo informaciju.

II. Otrais konceptualais jautajums bija par fransizes liguma registraciju vai fransizes
devgja registra uzturéSanu, kuru biitu nepiecieSams saskanot ar Patentu valdi (Komercregistru),
vai arl izveidot $im nolilkam atsevisku iestadi. Péc konceptuala léemuma pienemsSanas par
attiecigo jautajumu var turpinat darbu pie turpmaka franSizes liguma reguléjuma (franSizes
liguma registracijas, informacijas par fransizi izpausanas pienakuma, fransizes devgju registra
uzturéSanas).

P&éc autores domam, labakais risinajums biitu paredzet noteikumu, ka fransizes devéjiem,
sniedzot franSizes biznesa pakalpojumu, jaregistr&jas Patentu valdg, kas uztur specialu fransizes
devgju registru, parbaudot fran$izes devgja tiesibas uz fransizes liguma piedavata intelektuala
ipasuma objektu (ekskluzivo tiesibu kompleksu), ka ar1 paredzot, ka franSizes némeji pirms
fransizes liguma slégSanas var atnakt un iepazities ar visu nepiecieSamo informaciju par fransizi
(informacijas par franSizi izpauSanas pienakuma istenoSana).

Darba grupas apsprieZu rezultata tika atbalstita nepiecieSamiba regulét fransizes ligumu

bez centralas fransSizes un attistibas Iiguma, neveicot ta registraciju Latvijas Republikas Patentu
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valdg, neattiecinot fransizes liguma regul&jumu tikai uz BFF. Talak fransizes liguma regul&jums
tika precizéts atbilstosi starptautiskajam regulgjumam un ES iniciativam.'
Fransizes liguma regul€jums tika saskanots darba grupas ietvaros, ka arT ar visam valsts
parvaldes iestadém atbilstoSi Ministru kabineta 2002. gada 12. marta noteikumiem Nr. 111

,’2

,»Ministru kabineta kartibas rullis””. Ministru kabinets 2007. gada 18. septembr1 ir atbalstijis

likumprojektu ,,Grozijumi Komerclikuma™ (turpmak — likumprojekts), kur Komercdarfjumu
sadala paradas ar fransizes liguma definicija. FranSizes liguma regul&jums tika atbalstits zemak
noradita redakcija, papildus likumprojekta tekstam autore slipaja druka sniedz komentarus par

likumprojekta katru pantu, proti:

,,7. nodala
FranSizes ligums
469. pants. Fransizes liguma jédziens
Ar franSizes ligumu komersants (franSizes dev€js) nodod otram Ilidz&am (fransizes
némeéjam) tiesibas izmantot precu zimi, citas intelektuala IpaSuma tiesibas, ka ari zinatibu precu
pardosana, izplatiSana vai pakalpojumu sniegSana atbilstoSi franSizes dev€ja izstradatajai un

parbauditajai sist€mai (fransize), bet fran§izes n€mejs apnemas samaksat noligto atlidzibu.”

1. Par liguma priekSmetu var uzskatit noteikta apjoma tiesibu pieskirsanu fransizes
néméjam. Proti, tiesibas izmantot fransizes devéja precu zimi, zimolu, know-how, citas
intelektuala ipasuma tiesibas fransizes biznesa vadiSand péc fransizes devéja parauga.

2. Darbiba (piemérosanas joma) — izmantot precu zimi, citas intelektuala ipasuma
tiesibas, ka art know-how (zindtibu®) precu pardosand, izplatisand vai pakalpojumu sniegsand.

3. Fransizes komplekss, metode, kas nav intelektuald ipasuma tiesibas, — fransizes deveja
izstradata (parauglikuma 2. pants) un parbaudita sistéma (analogs franSizes devéja pieredzes
prasibai). Prasibas péc fransizes devéja pieredzes (parbauditas sistémas) atbilst dazu valstu
tiesibu aktu prastbam, BFF raksturojumam un EFF rekomendacijam.”’

4. Atskiriba no parauglikuma 2. panta un lidzigi ka ETP un KML fransizes definicija
neparadas atbalsts un kontrole, kas ir biitiskas BFF sastavdalas, tadéjadi attiecinot fransizes

liguma reguléjumu ne tikai uz BFF, bet ari uz raZoSanas fransizi, izplatiSanas fransizi un

! Commercial Agency, Franchise and Distribution Contract (PEL). Commercial Agency, Franchise and Distribution
(CFR). Trier, 19-21 September, 2007, UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law. 2004, Rome.

% Ministru kabineta kartibas rullis: http://www.mk.gov.lv/Iv/mk/darbibu-reglamentejosie-dokumenti/kartibas-rullis/

? Latvijas Republikas Ministru kabineta 2007. gada 18. septembra sédes protokola Nr. 52 16. §.

*  Sk. promocijas darba pirmo nodalu, ka ari Ministru kabineta 1999. gada 23.marta noteikumus Nr. 122
“Noteikumi par patentu un zinatibas (know-how) licences ligumu atbrivosanu no Konkurences likuma noteikta
vieno$anas aizlieguma”, nav speka.

> Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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pakalpojumu fransizi. KML darba grupas zinojumd' ir paskaidrots, ka atbalsts nav fransizes
liguma biitisks elements saskana ar KML regulejumu. Tas atskiras no ES tiesibu reguléjuma
fransizes ligumu (vertikalas vienosandas) joma, kur atbalstam ir pieskirta svariga loma. Tas tika
darits, lai ETP un KML fransizes liguma reguléjumu varétu attiecindat ari uz tadiem fransizes
liguma veidiem, kam atbalsts nav nepieciesams.”

Saskana ar parauglikuma reguléjumu, ETP un KML fransizes liguma definiciju, ES
tiesibu aktiem un pastavoso praksi fransizes ligums ir atlidzibas ligums, nordde uz finansialu
atlidzibu ir apzinata, jo atlidziba par fransizes izmantoSanu var biit tikai naudas izteiksmé
(monetary).’

Autore vélas ipasi atzimét noradi definicijd uz to, ka fransizes némeéjam javeic precu vai
pakalpojumu pardosanas komercdarbiba saskana ar fransizes deveja izstradato sistému, nevis
saskana ar franSizes devéjam piederoSo sistéemu, kas atbilst pastavosSajai praksei un
parauglikuma reguléjumam.”

Know-how ir fundamentdls franSizes pamatelements,” kas atSkir franSizes ligumu no
citiem liguma veidiem un padara to par pievilcigu potencialo fransizes néméju vidi, jo fransizes
devéjam jau ir tehniskas informacijas kopums, zinama pieredze, kadas citas ipaSas zindsanas
fransizes izmantoSand, un franSizes néméjam, uzsakot fransSizes biznesu, nebiis jasak no pasa
sakuma, turklat vinam biis zinams, kd kaut ko darit labak un efektivak.

ETP 3:202. un KML 1V.E.4:202. punkts noteic, ka ligumattiecibu laika fransizes dévejam
ir pienakums nodrosinat fransizes neméju ar know-how fransizes biznesa nodarbosanas
nepieciesamaja apjoma.

Fransizes liguma un fransizes definicijas salidzinajumiem ar ETP un KML :

ETP 3:101. punkts (PieméroSanas joma) paredz, ka So paragrdfu pieméro ligumiem,
saskana ar kuriem viena puse (fransSizes devéjs) par atlidzibu pieskir otrai pusei (fransizes
néméjam) tiesibas nodarboties ar biznesu (fransizes biznesu) fransSizes devéja tikla ietvaros
noteikto produktu pardosanas nolitkd un fransizes neméja persona un varda, un taja pasa laika
fransizes néméjam ir tiesibas un pienakums izmantot fransSizes devéja precu zimi vai

tirdzniecibas marku un citas intelektuald ipasuma tiesibas, know-how un biznesa metodi.

; (CFR) Chapter 4: Franchise. Section 1: General. Comments, B.

Ibid.
3 UNIDROIT Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, p. 29. Commercial Agency, Franchise and
Distribution Contract (PEL). Commercial Agency, Franchise and Distribution (CFR). Trier, 19-21 September, 2007,
Mendelsohn M. and Bynoe R. Franchising. FT Law & Tax, 1995, p. 4., Komisijas 1999. gada 22. decembra Regula
(EK) Nr. 2790/99 par Liguma 81.panta 3. punkta piemérosanu vertikdalu vienoSanos un saskanotu darbibu
kategorijam u. c.
: Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Rome:UNIDROIT, 2004, p. 30.

Ibid, p. 31.
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KML IV.E4:101. punkts (Piemérosanas joma) paredz, ka So paragrafu pieméro
ligumiem, saskana ar kuriem viena puse (fransSizes devéjs) par atlidzibu pieskir otrai pusei
(fransizes néméjam) tiesibas nodarboties ar biznesu (fransizes biznesu) fransizes devéja tikla
ietvaros noteikto produktu piegadasanas) nolitka un fransizes néméja persond un varda, un taja
pasa laika franSizes néméjam ir tiesibas un pienakums izmantot fransizes devéja precu zimi vai
tirdzniecibas marku un citas intelektuala ipasuma tiesibas, know-how un biznesa metodi.

Saskana ar KML IV.E.1:101. punkta otro dalu vards , produkts” Saja sadala ietver
preces un pakalpojumus.

Saskana ar parauglikuma 2. pantu fransize nozimé tiesibas, kuras fransizes devéjs pieskir
fransizes néméjam, par tieSu vai netiesu finansialu atlidzibu nodarboties ar biznesu precu vai
pakalpojumu pardosana fransizes néméja varda saskana ar fransizes devéja izstradato sistému,
kas ieklauj know-how (zindtibu) un atbalstu, nosaka pamatkartibu, kada javada fransizes bizness
(janodarbojas ar fransizes biznesu), ieskaitot nozimigu un ilgstosu darba kontroli no fransizes
devéja puses, un ir neatnemami saistita ar fransizes devéja izstradatas precu zimes, pakalpojuma
zimes, zimola izmantoianu.l

Piedavatais fransizes liguma jédziens, autoresprat, atbilst Latvijas interesem fransizes
attistibas celd un ir zelta viduscels starp parauglikumu, KML, ETP un pastavosu arvalstu praksi

' _. _2
fransizes reguléjuma.

»470. pants. FranS$izes liguma forma

FranS$izes ligums slédzams rakstveida.”

Prasiba péc liguma formas atbilst arvalstu praksei un parauglikuma noteikumiem.’
Saskana ar parauglikuma 3. pantu franSizes devejam ir pienakums iesniegt potencidlajam
fransizes néméjam informacijas par fransizi atklasanas dokumentu, pievienojot ari fransizes
ligumu. Rakstveida fransizes liguma forma parauglikumd nav tiesi ietverta, bet ta netiesi izriet

no parauglikuma 3. panta.

,»471. pants. Fransizes devéja pienakumi
(1) Fran$izes dev@jam vismaz Cetrpadsmit dienas pirms franSizes liguma noslégSanas ir
pienakums par fransizi rakstiski sniegt $adu informaciju iesp€jamajiem fransizes pémejiem:

1) piedavatas fransizes visparigu raksturojumu;

! Detalizetak sk. promocijas darba pirmaja nodala.

2 Turpat.

’ Obligata fransizes liguma rakstveida forma ir ieklauta Krievijas Federdcijas CK, Lietuvas Civilkodeksa,
Indongzijas normativajos aktos un citu valstu tiesibu aktos. Detaliz&tak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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2) pieradijumus par fran§iz€ ietverto tiesibu esamibu;
3) zinas par fran§izes néméju skaitu un atrasanas vietam;
4) informaciju par piedavata fransizes liguma iesp&jamo ilgumu, fransizes izmantoSanas
atlidzibu un tas samaksas kartibu;
5) citu informaciju, kuru fransizes dev€js uzskata par nepiecieSamu, slédzot fransizes

ligumu.”

Kopuma prasibas péc franSizes devéja piendkuma atklat potencialajiem fransizes
néméjiem informaciju par fransizi atbilst pastavosajai arvalstu praksei,’ parauglikuma, ETP un
KML reguléjumam.

Ta saskana ar ETP 3:102. un KML [V.E.4:102. punktu (Pirmsligumiska informdcija)
fransizes devéjam ir piendkums nodrosindat  fransizes mnemeju ar aktualu un faktiskajiem
apstakliem atbilstosu informaciju par fransizes devéja kompaniju un pieredzi, intelektudla
ipasuma tiesibam, know-how raksturojumu, komercialu sektoru un tirgus noteikumiem, fransizes
metodes darbibu, fransizes tikla struktiru un saturu, maksajumiem, autoratlidzibu (royalty) un
citiem periodiskiem maksajumiem, liguma terminu. Papildus $i punkta tresaja dald ir noteikts, ka
puses nevar vienoties citadi, ka ir noteikts, vai izvairities no minéto noteikumu piemerosanas.
Autore vers uzmanibu uz to, ka fransizes deveja sniedzamas informdcijas apjoms nav tik plass ka
parauglikuma 6. pantd,’ turklat nav noteikts konkréts termins informdcijas sniegSanai. Stridu
gadijumd jautajums par sapratigu terminu informacijas sanemsanai biis tiesu kompetence.
Autore uzskata, ka saskana ar ETP un KML fransizes devéejam ir piendkums sniegt de minimis
informaciju par fransizi, tomér ar minétds informacijas sniegsanu, péc autores domam, pilnigi
pietiek, lai uzsaktu fransizes tiesiskas attiecibas.

Saskana ar parauglikuma 6. pantu fransizes devéjam pirms fransizes liguma noslégsanas
ir piendkums rakstiski sniegt Sadu informdciju par fransizi potencialajiem fransSizes néméjiem:

1) komersanta nosaukumu, veidu, juridisko un faktisko adresi;

2) precu zimi, logo, nosaukumu, saskana ar kuru fransizes devéjs istenos fransizes

biznesu;

3) fransizes devéja galvena fransizes biroja adresi valsti, kurd tas atrodas, ja ta atsSkiras

no 1. punktd noteikta;

4) fransizes liguma piedavatas fransizes raksturojumu,

5) informdciju par piedavata fransizes liguma iespéjamo ilgumu un fransizes

izmantoSanas maksu,‘

' Piendkums pirms fransizes liguma nosléganas atklat informaciju par fran§izi pastav ASV, Kanadas, Francijas,
Belgijas, Italijas, ka arT citu valsts tiesibu aktos. Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
? Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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6) informdciju par citam iespéjamam izmaksam, slédzot fransizes ligumu;
7) informdciju par vadoso personalu;
8) informaciju par fransizes neméju skaitu un vinu franSizes biznesa ilgumu ar
Jjuridiskajam adresém, talruna numuriem;
9) informaciju par fransSizes devéja finansialo stavokli, maksatspéju un tiesibam slégt
fransizes ligumu,
10) informdciju par intelektuald ipasuma tiestbam.
11) informdciju par precém un/vai pakalpojumiem, kas fransizes nemejam biis japérk vai

janoma, utt.

»(2) Fransizes dev&am ir pienakums nodroSinat, lai franSizes liguma noraditas

intelektuala TpaSuma tiesibas biitu speka visa §a liguma speka esamibas laika.”

Minétais noteikums atbilst ETP un KML noteikumiem. Saskana ar ETP 3:201. un KML
IV.E.4:201. panta pirmo dalu fransizes devéjam ir pienakums pieskirt fransizes néméjam
intelektuala ipasuma tiesibas fransizes komercdarbibai nepiecieSamaja apjoma. Minéta panta
otrd dajla uzliek fransizes devéjam par piendkumu nodroSinat franSizes némeéjam netraucétu un
ilgstosu intelektuala ipasuma tiesibu izmantosanu. Minéta panta tresa dala akcenté uzmanibu uz
to, ka puses nevar izvairities no normas pildisanas. Autore vérs uzmanibu uz to, ka minéta
norma viennozimigi darbojas fransSizes néméja laba, pasargajot vinu no iespéjamam negativam
sekam un uzliekot franSizes deveéjam papildu atbildibu nepartraukti ripéties par savam

intelektuala ipasuma tiestbam.

»(3) FranSizes dev&jam ir pienakums sadarboties ar franSizes némeé&ju un sniegt vinam
atbalstu visa franSizes liguma speka esamibas laika. FranSizes devEjam it 1paSi ir pienakums
apmacit franSizes néméju, sniegt vinam komercialo un tehnisko palidzibu, ka ari visu

informaciju, kas nepiecieSama franSizes izmantoSanai atbilstosi franSizes ligumam.”

Atbalsts ir ietverts franSizes devéeja piendkumos un nav ietverts fransizes liguma
definicija ar mérki Latvijas gadijuma atlaut attiecindt fransizes liguma regulejumu ari uz citiem
fransizes veidiem, ne tikai uz BFF. Neskatoties uz to, ka likumdevéja mérkis' sakotméji bija
noregulét tikai BFF, nemot vera fransizes attistibas uzsaksanas posmu un valstu ekonomisko
stavokli, tika nolemts lidzigi ka ETP un KML atbalstu ieklaut fransSizes devéja piendkumu

izklasta, nevis franSizes liguma definicija. Saskana ar ETP 3:203. punktu un KML

! Detalizetak sk. Tieslietu ministrijas komercdarfjumu darba grupas protokolus fransizes liguma jautajumos.
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1V.E.4:203. punkta pirmo dalu fransizes devéjam janodrosina franSizes néméjs ar atbalstu, kas
izpauzas kursu, vadliniju un padomu forma tiktal, ciktal tas ir nepieciesams fransizes biznesa
vadisand, bez papildu samaksas no fransizes nemeéja sanemsanas.
»(4) Fransizes devgjs nodod fransizes némé&jam visus dokumentus (instrukcijas, atlaujas,
licences, tehniskos noteikumus, aprakstus u.c.), kas nepiecieSami franSizes izmantoSanai

atbilstosi fransizes ligumam.”

Sis noteikums ir atrunats Starptautiskas Tirdzniecibas palatas (International Chamber of
Commerce) starptautiskas fransizes tipveida liguma,' kura piemérosana ir paredzéta fransizes
starptautiskajas attiecibas un nodroSina frans§izes izmantoSana atbilstosi franSizes liguma
noteikumiem dokumentu esamibu fran§izes néméja riciba.

»(5) VienoSanas, kas ir pret€ja $a panta noteikumiem, nav speka.”

Minéta panta dala atbilst KML un ETP noteikumiem, ki arT parauglikuma regul&jumam.’
Ta saskana ar parauglikuma 10. pantu fran§izes npémeja atteikSanas no parauglikuma

paredzetajam tiesibam nav speka.

»472. pants. Frans§izes némeja pienakumi

(1) FranSizes némé&jam ir pienakums izmantot fran$izi atbilstoSi franSizes liguma
noteikumiem, paklaujoties sapratigiem fransizes dev€ja noradijumiem un nekait€jot fransizes
deveja labajai slavai.

(2) Fran$izes némé&jam ir pienakums neizmantot pret€ji franSizes liguma merkim un
neizpaust treSajam personam komercnoslépumus, kas franSizes némé&jam uzticéti vai kluvusi
zinami, izmantojot fransizi. Sads pienakums fran§izes néméjam ir ari 5 gadus pec fransizes
liguma izbeigSanas.

(3) FranSizes némé&ja pienakums ir sniegt franSizes dev€jam informaciju, kas
nepiecieSama franSizes liguma noligto franSizes devéja saistibu izpildei, ka ar1 atlaut fransizes
devejam parastaja darba laika parbaudit franSizes némeja darbu precu pardoSanas vai

pakalpojumu sniegSanas vieta.”

Tadéjadi, autoresprat, izpauzas svariga BFF sastavdala — ilgstoSas un nepartrauktas

3 _ . _ e _ . _ o v _ . .
kontroles’ istenoSana par fransizes néméja ricibas atbilstibu fransizes liguma noteikumiem.

' The ICC International Contract, ICC Publishing S.A. International Chamber of Commerce, The world bisiness
organization, ICC Publication Nr. 557, Paris, 2000.

? Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.

3 Model Franchise Disclosure Law. Explanatory Report, Ropert: Unidroit, p. 30.
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Sadas kontroles istenosana ir svariga, jo fransizes devéjam jabit parliecindatam par to, ka
fransizes néméja sniegtie pakalpojumu vai razotas preces atbilst fransizes liguma nosacijumiem
un fransizes deveja noradijumiem, jo no ta ir atkariga fransizes devéja reputacija, labd slava un
precu zimes pozitiva atpazistamiba. Tomér fransSizes devéjam, istenojot kontroli, jaievéro art
fransizes néméja neatkariba un patstaviba, tapéc, péc autores domam, nebiitu pielaujama
fransizes devéja iejauksands fransizes nemeéja ,,ieksejas lietds”.

»(4) VienoSanas, kas ir pret&ja $a panta noteikumiem, nav speka.”

Minéta norma atbilst KML un ETP reguléjumam. ETP un KML tresd nodala regulé
Jjautajumus saistiba ar fransizes néméja pienakumiem. Ta fransizes néméjam ir piendkums
maksat fransizes devejam maksdajumus, autoratlidzibu (royalty) un citus periodiskus maksdajumus
saskana ar ligumu, sniegt informdciju par treso personu prasibam vai draudiem iesniegt prasibu
pret fransizes devéja intelektuala ipasuma tiesibam, nodarboties ar fransizes biznesu atbilstosi
fransizes biznesa metodém, instrukcijam un noradijumiem, nekaitét fransizes devéja tiklam, ta
reputdcijai, nodrosindt fransizes devéjam iespéju parbaudit, vai fransizes neméjs nodarbojas ar
fransizes biznesu saskana ar fransizes devéja instrukcijam, noradijumiem, liguma nosacijumiem,

- - Ve o= v J . . v - - - — — — 1
ka art nodrosinat fransizes devéjam pieeju fransizes néméja gramatvedibas gramatam.

,»473. pants. FranSizes l[iguma uzteikums

(1) Ja franSizes liguma nav noligts cits uzteikuma termins, katrs lidzgjs var uzteikt
franSizes ligumu seSus ménesus ieprieks.

(2) Abi Iidzgji var katra laika uzteikt franSizes ligumu, ja tam ir svarigs iemesls. Ja
fransizes liguma talit€ju uzteikumu izraistjusi tada riciba, par kuru atbild otrs Iidzgjs, tam ir

pienakums atlidzinat zaud€jumus, kas radusies sakara ar liguma izbeigSanu.”

Minetais pants ir veidots ka analogs komercagenta liguma reguléjumam Komerclikuma
58. panta ietvaros, kas paredz:

1. Abas puses var katra laika uzteikt komercagenta ligumu, neieverojot noteikto
uzteikuma terminu, ja tam ir svarigs iemesls. Vienosanas, kas atcel vai ierobezo Sadas uzteikuma
tiesibas, nav spéka.

2. Ja komercagenta liguma tiliteju uzteikumu izraisijusi tada riciba, par kuru atbild otra

puse, tai ir piendkums atlidzinat zaudéjumus, kas radusies sakara ar liguma izbeigsanu.

! Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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Nemot veéra fransizes attiecibu ilgstoso raksturu un franSizes néméja ievérojamos
ieguldijumus fransizes tikla, par St panta reguléjuma samérigumu un sekam, iespéjams, biitu

nepiecieSamas papildu diskusijas, paredzot stingrakus fransizes liguma uzteikuma nosacijumus.

,,474. pants. Konkurences ierobeZojums

(1) Vienosanas, ar kuru tiek ierobezota fransizes némeéja profesionala darbiba péc
fransSizes liguma izbeigSanas (konkurences ierobezojums) slédzama rakstveida.

(2) Konkurences ierobezojuma termin$ nevar biit ilgaks par vienu gadu, skaitot no

fransizes liguma izbeigSanas dienas.”

Termins viens gads atbilst ES konkurences tiesibu prasibam.” Ta saskana ar Komisijas
Regulas (EK) Nr. 2790/99 par Liguma 81. panta 3. punkta piemérosanu vertikalu vienosanos un
saskanotu darbibu kategorijam 5. panta prasibam pret konkurenci vérstu saistibu termins nevar
parsniegt vienu gadu péc liguma izbeigsanas, S§is saistibas neierobeZo iespéju noteikt
ierobezojumu bez termina noteiksanas par know-how, kas nav kjuvusi par sabiedribas ipasumu,

izmantoSanu un atklasanu citiem.

»(3) Fransizes devéja pienakums ir maksat franSizes némeéjam atbilstoSu atlidzibu par
konkurences ierobezojuma laiku. Ja fran§izes devejs uzteic fransizes ligumu tada svariga iemesla
del, kura pamata bijusi franSizes némé&ja vainojama riciba, frans§izes némeéjs zaud€ tiesibas

sanemt atlidzibu. ,,

Konkurences ierobezojums tika veidots ka analogs Komerclikuma 68. pantam, kas
paredz, ka:

1. Vienosanas, ar kuru tiek ierobezota komercagenta profesionala darbiba péc
komercagenta liguma izbeigsanas (konkurences ierobezojums), sledzama rakstveida.

2. Konkurences ierobezojums var attiekties tikai uz komercagentam uzticéto apvidu vai
klientu loku un aprobezZoties ar to darbibas jomu, kurd vins gaddajis par darijumu noslégsanu vai
to noslégsanas sagatavosanu. Konkurences ierobeZojuma termins nevar biit ilgaks par diviem

gadiem péc komercagenta liguma izbeigsanas.

' Komisijas Regula (EK) Nr. 2790/99 par Liguma 81. panta 3. punkta pieméroanu vertikilu vieno$anos un
saskanotu darbibu kategorijam. Oficialais Véstnesis, L 336, 1999. 29. decembris, 21.-25. lpp.
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3. Principalam ir pienakums maksat komercagentam atbilstosu atlidzibu par konkurences
ierobezojuma laiku.

4. Pirms komercagenta liguma izbeigSanas principals var jebkura laika rakstveida
atteikties no konkurences ierobezojuma. Saja gadijuma principala pienakums maksat $a panta
tresaja dala minéto atlidzibu izbeidzas péc seSiem ménesiem no atteikuma paziposanas briza. Ja
principals uzteic komercagenta ligumu tada svariga iemesla dé], kura pamata bijusi
komercagenta vainojama riciba, komercagents zaudé tiesibas sanemt atlidzibu.

5. Ja komercagents uzteic komercagenta ligumu tada svariga iemesla dé], kura pamata
bijusi principala vainojama riciba, komercagents var rakstveida atteikties no konkurences
ierobezojuma viena ménesa laika péc komercagenta liguma uzteikuma.

6. Vienosandas, kas ir pretéja $a panta noteikumiem, ja ta pasliktina komercagenta

stavokli, nav spéka.

,475. pants. Konkurences tiesibu piemérosana
Sa likuma noteikumi neierobeZo tiesisko regulgjumu, kas attieciba uz fransizes ligumu

ietverts konkurences tiesibu jomu regul&josajos normativajos aktos.”

Attiecigas normas ieklausana, péc autores domam, ir nepieciesama, lai tiktu ievérotas ES
prasibas vertikalo vienoSanos jomd konkurences tiesibas, kas Latvija var biit ieviestas Ministru
kabineta noteikumu limeni. Pieméram, Ministru kabineta 2004. gada 27. aprila noteikumi
Nr. 434 ,, Par vertikdlo vienoSanos atbrivosanu no Konkurences likuma 11. panta pirmaja dala
noteikta vienosanas aizlieguma” regulé fransSizes ligumu no konkurences tiesibu viedokla.
Attiecigas prasibas ieklauSanai ir vél viens mérkis — nodrosinat, lai, interpretéjot minéto normu,
netiktu parprasts tas, ka Ministru kabineta 2004. gada 27. aprila noteikumi Nr. 434 ,, Par
vertikdlo vienosanos atbrivosanu no Konkurences likuma 11. panta pirmaja dald noteiktd
vienoSanas aizlieguma” ir zemdaka juridiskd spéka normativais akts salidzingjumda ar
Komerclikumu, tapéc, pastavot kolizijai, biitu japiemero Komerclikuma noteikumi, kas savukart
neregulé konkurences tiesibas jautajumus, ka to dara Konkurences likums un uz ta pamata

izdotie Ministru kabineta noteikumi.

Nemot veéra, ka no fransizes liguma izrietoSas attiecibas var skart citas tiesibu nozares,1 ar
mérki aizsargat patérétaju likumprojekta tika apzinati ietverts pants, kas ir attiecinams uz visiem
komercdarjjuma veidiem gadijumos, kad komercdarijums ir tikai vienam no darfjuma

dalibniekiem (vienpusgjs komercdarijums), proti:

! Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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,»381. pants. Vienpusejs komercdarijums

Ja darfjums ir komercdarijjums tikai vienam no darfjuma dalibniekiem, $a likuma
noteikumi par komercdarijumiem ir vienlidz piemérojami ari pargjiem darijjuma dalibniekiem,
ciktal normativajos aktos patérétaju tiesibu aizsardzibas joma vai citos likumos nav noteikts
citadi.”
Normas mérkis ir noskirt komercdarijumus no citiem civiltiesiskajiem darijumiem péc vismaz
viena dalibnieka piederibas komersantu lokam, ka ari risinat jautajumus par specialo normu

salidzindjuma ar Komerclikumu saturosu likumu savstarpeju mijiedarbibu.

Autore 1paSi atzim&, ka papildus sakotngji piedavatajam franSizes regul&jumam ir
japapildina franSizes devéja pienakumu saraksts Iidzigi ka ETP 3:204., KML IV.E.4:204. punkts
par piegadi un ETP 3.206., KML IV.E.4:206. punkts par piegades kapacitates samazinajuma
bridinajumu, uzliekot par pienakumu franSizes némé&jam pirkt kadus produktus tikai no fransizes
devgja vai vina noteiktas personas, janodroSina, ka produkti tiks piegadati sapratiga laika. Tapat
franSizes dev€jam ir pienakums sapratiga laika bridinat franSizes némeéju par piegades
kapacitates samazinajumu.

Vienlaikus ir nepiecieSams papildinat franSizes dev€ja pienakumu sarakstu lidzigi ka ETP
3:205. un KML IV.E.4:205. punkta, uzliekot fransizes devéjam par pienakumu sniegt franSizes
némejam informaciju par konkréta tirgu apstakliem, franSizes tikla komercrezultatu, produkta
raksturojumu, produkta pardoSanas cenam un terminiem, produkta talakas pardoSanas
leteicamajam cenam un termigiem, komunikaciju starp fransSizes dev&ju un klientu teritorija,
fransizes reklamas kampanam. Informacijas sniegSanas noteikumi ir abu fransizes liguma pusu
interes@s, jo franSizes n€m¢éjs ir ieinteres€ts zinat aktualu informaciju, kas var palidzét vinam
franSizes biznesa vadiSana, bet franSizes devejs ir ieintereséts, lai franSizes néméjs ka kopiga
frans§izes tikla elements stradatu péc iesp€as sekmigak un atbilstoSi franSizes devégja
noradijjumiem.

ETP 3:207. un KML IV.E.4:207. punkts (Tikla reklam&Sana un reputacija) uzliek
fransizes dev&jam par pienakumu attistit savu fransSizes tiklu, reklamét to, ka arT riipéties par
labas reputacijas pozicionéSanu. Vienlaikus ir noteikts, ka franSizes tikla reputaciju veicinoSie
pasakumi fransizes némé&jam ir bez maksas. Minétais punkts neregulé gadijumus, kad fransizes
némgjs isteno reklamas kampanas uz sava rekina. Ipasi svarigi, péc autores domam, $aja punkta
ir nevis fransizes devéja pienakums attistit, reklamet un rupéties par labu fransizes reputaciju, bet

tas, ka fransSizes dev€js to dara uz sava rekina, neprasot atlidzibu par to no fransizes néméja.
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Saskana ar KML darba grupas komentariem' tadas normas ieklau$ana ir apzinata, un, lai
nepielautu iespu fransizes dev@am pieprasit no franSizes peéméeja papildu samaksu par
reklam@Sanu, ja ta nav atrunata fransizes liguma un fransizes néméjs pienaciga karta nebija par to
informéts pirmsligumiskaja stadija. Autore apsvéra iesp&ju paplaSinat franSizes devéeja
pienakumu loku saistiba ar sava tikla un reputacijas attistiSanu un reklamésanu, tomér Latvija
jautajums par reklaméSanu uz franSizes devéja rékina, péc autores domam, pagaidam nav tik
aktuals ka citas Eiropas valstis, jo misu primarais uzdevums ir izveidot franSizes attistibai
labveéligu tiesisko bazi.

2007. gada oktobri’ likumprojekts ,,Grozijumi Komerclikuma”,® ietverot ari sadalu par
fransizes ligumu, tika nosiitits Saeimai.*

2007. gada 30. oktobrT’ autorei kluva zinama informacija par to, ka piedavataja fransizes
liguma reguléjuma no prakses viedokla, ka art no Latvijas franSizes devéju viedokla ir zinami
trikumi, tapec to butu nepiecieSams preciz€t, nemot vera praktiku viedokli. 2007. gada
6. novembr1 Tieslietu ministrija ir sanémusi tieslietu ministram Gaidim Beérzinam adresétu
vestuli Nr. 9/8-2-n/186-(9/07), ar kuru tika parsitita SIA ,,Elvi grupa”, SIA ,,Latvijas Statoil”,
SIA ,,Later LTD”, SIA ,,Loze, Grunte & Cers”, SIA ,,Narvesen Baltija” un SIA ,,Stendera ziepju
fabrika” 2007. gada 30. oktobra véstule.

Autore uzskata, ka 1paSi svarigi biitu nodroSinat franSizes liguma regul&juma lidzsvaru
starp praktikiem un teorétikiem, tapec praktiku priekslikumi tika skrupulozi izvertéti, cenSoties
atrast kompromisu starp teoriju un praksi. Galvena neapmierinatiba no praktiku puses bija ar
noteikumiem franSizes liguma sadala saistiba ar imperativo normu, paredzot, ka vienoSanas, kas
ir pret€ja panta noteikumiem, nav speka, ka ar1 saistiba ar fransizes liguma nepamatoti vieglajam
uzteikuma iesp&jam. Minétas praktiku prasibas tika uzskatitas par pamatotam un samérigam un
tika nemtas véra likumprojekta precizéSanas gaita. Dazas prasibas, proti, izslégt no fransizes
liguma definicijas franSizes peémeja pienakumu samaksat atlidzibu un palielinat konkurences
ierobezojuma laiku, netika atbalstitas un nemtas vera, jo fransizes ligums var bt tikai atlidzibas
ligums,® savukart prasiba par konkurences termina palielindsanu lidz trim gadiem neatbilst

Komisijas 1999. gada 22. decembra Regulas (EK) Nr. 2790/99 par Liguma 81. panta 3. punkta

' (CFR) Chapter 4: Franchise. IV.E.-4:207: Reputation of network and advertising. Comments. General Idea. E.
Autores piezime: precizs likumprojekta nostitiSanas datums ir pieejams tikai Valsts kancelejas datu baze.

3 Autores piezime: Tautsaimniecibas komisijas 2007. gada 7.novembra sédé likumprojekts tika konceptuali

atbalstits.

* Likumprojekts ,,Grozijumi Komerclikuma” (Nr.461/Lp9). Atbildigdi Saeimas komisija — Tautsaimniecibas

komisija.

5 SIA L, Elvi grupa”, SIA , Latvijas Statoil”, SIA ,,Later LTD”, SIA ,,Loze, Grunte & Cers”, SIA , Narvesen Baltija”

un SIA,,Stendera ziepju fabrika” 2007. gada 30. oktobra véstule Saeimas Tautsaimniecibas komisijai.

% Detalizatak sk. promocijas darba pirmaja nodala.
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pieméroganu vertikalu vienoSanos un saskanotu darbibu kategorijam' 5.(b) pantam, kurd ir
noteikts, ka pret konkurenci verstu saistibu termins nevar parsniegt vienu gadu.

Nemot veéra praktiku viedokli, autores ieprieks konstatétas iespgjas pilnveidot piedavato
reguléjumu, arvalstu pieredzi fransizes liguma reguléjuma’ un Latvijas fransizes specifiku,
2007. gada 12. decembri autore sagatavoja’ un 2007. gada 13. decembri Tieslietu ministrija
nosiitija Saeimai preciz€to franSizes liguma redakciju, kura piedava Komerclikuma ieklaut
elastigaku fransizes liguma regul&jumu, proti:

,» 7. nodala

Fransizes ligums

469. pants. Fransizes liguma jedziens
Ar franSizes ligumu komersants (franSizes devejs) pieskir otram lidz€jam (franSizes
néméjam) tiesibas izmantot precu zimi, citas intelektuala ipasuma tiesibas, zinatibu (know-how)
precu pardoSana, izplatiSana vai pakalpojumu sniegSana atbilstosi fransizes devéja izstradatajai
un parbauditajai sist€mai (fransize), bet fransizes némeéjs apnemas samaksat noligto atlidzibu.
Fransizes liguma jédziens® atbilst 2007. gada oktobri Saeima iesniegtajai likumprojekta

. . . — .o . . . .. _ . g
,, Grozijumi Komerclikuma” redakcijai, un grozijumi definicijas pantd netika veikti .

470. pants. Fransizes liguma forma
FranS$izes ligums slédzams rakstveida.
Fransizes liguma jédziens® atbilst 2007. gada oktobri Saeima iesniegtajai likumprojekta

- . . — s e . — . - .. - . YA
,, Grozijumi Komerclikuma” redakcijai, un grozijumi definicijas panta netika veikti’.

371. pants. Fransizes devéja pienakumi

(1) FranSizes devéjam pirms franSizes liguma noslégSanas ir pienakums par fransizi rakstiski
sniegt $adu informaciju iespgjamajiem fransizes némejiem:

1) faktiskiem apstakliem atbilstoSu piedavatas fransizes visparigu raksturojumu;

2) pieradijumus par franS$iz€ ietverto tiesibu esamibu un visparigu zinatibas (know-how)

raksturojumu;

! Oficialais Vastnesis, L 336, 1999. 29. decembris, 21.-25. lpp.

? Detalizétak sk. promocijas darba pirmaja nodala.

3 Prieklikumi likumprojekta ,,Grozijumi Komerclikuma” izskatisanai Saeima otraja lasijuma (reg. Nr. 461/Lp9).
* Autores piezimé: fransizes jédziena skaidrojums ir pieejams promocijas darba 176. - 177.1pp.

> Autores piezime: teksts slipaja druki norada uz grozijumu esamibu (vai neesamibu) salidzinajuma ar
pirmo Saeima nosiitito fransizes liguma teksta redakciju.

® Autores piezimé: fransizes jédziena skaidrojums ir pieejams promocijas darba 176. - 177.Ipp.

7 Autores piezime: teksts slipaja druka norada uz grozijumu esamibu (vai neesamibu) salidzinajuma ar
pirmo Saeima nosiitito fransizes liguma teksta redakciju.
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3) informaciju par piedavata franSizes liguma iesp&jamo ilgumu, pagarinajuma iesp&jam,
franSizes izmantoSanas atlidzibu un tas samaksas kartibu;
4) citu informaciju, kuru franSizes devejs uzskata par nepiecieSamu, slédzot fransizes ligumu.
(2) Fransizes dev&jam ir pienakums nodroSinat, lai franSizes liguma noraditas intelektuala
Ipasuma tiesibas biitu spéka visa §a liguma sp&ka esamibas laika.
(3) FranSizes devéjam saskana ar franSizes liguma noteikumiem ir pienakums sadarboties ar
fransizes némeju un sniegt vinam atbalstu visa fransizes Iiguma speka esamibas laika. FranSizes
devejam it 1pasi ir pienakums apmacit franSizes némeju, sniegt vinam komercialo un tehnisko
palidzibu, gramatvedibas, piegades, logistikas, vadibas, ka ari citus pakalpojumus un
informaciju, kas nepiecieSama franSizes izmantoSanai atbilstosi franSizes liguma noteikumiem.
(4) Frans$izes devéjs nodod fransizes némejam visus dokumentus (instrukcijas, atlaujas, licences,
tehniskos noteikumus, aprakstus u.c.), kas nepiecieSami franSizes izmantoSanai atbilstosi
franSizes ligumam.
(5) Gadijuma, ja franSizes neéméjam jaiegadajas preces tikai no franSizes devEja vai vina

noteiktas personas, franSizes devéjam ir pienakums nodros$inat precu piegadi sapratiga laika.

(6) Sa likuma panta picktas dalas pieméro$anas gadfjuma fran§izes devéjam ir pienakums
sapratiga laika bridinat frans§izes némeéju par precu piegades termina nokav&umu vai nesp&ju
piegadat preces ieprieks noligtaja daudzuma.

Pants tika papildinats ar jaunu piekto un sesto dalu. Jaunas dalas atbilst ETP 3:204. un
KML IV.E.4:204. punktam par piegadi un ETP 3.206., KML 1V.E.4:206. punktam par piegades
kapacitates samazinajuma bridinajumu, kas aizsargd fransizes néméju, paredzot, ka fransizes
devejam, uzliekot par pienakumu fransizes néméjam pirkt kadus produktus tikai no fransizes
devéja vai vina noteiktas personas, janodrosSina, ka produkti tiks piegadati sapratiga laika.
Tapat fransizes devéjam ir piendakums sapratiga laika bridinat fransizes néméju par piegdades
kapacitates samazindajumu. Saskana ar ETP un KML puses nevar vienoties citadi vai izvairities
no minéto noteikumu pildisanas.
(7) FranSizes devéjam saskana ar franSizes liguma noteikumiem ir pienakums nodroSinat
fransizes reklam@Sanas un atpazistamibas pasakumus, riipgjoties par fransizes labas slavas
uzturéSanu.

(8) Lidzgji var paredzet ari citus fransizes devéja pienakumus.

Izslégta imperativa norma, kas paredzéja, ka vienoSanas, kas ir pretéja panta
noteikumiem, nav spéka. Pants papildinats ar jaunu dalu, kas atlauj paredzét ari citus fransizes

devéja piendkumus.
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472. pants. Fransizes némeéja pienakumi
(1) FranSizes némgjam ir pienakums pirms fransizes liguma noslégSanas sniegt fransizes
devéjam aktualas un patiesas zinas par apstakliem, kuriem ir biitiska nozime, slédzot fransizes
ligumu.

Jauna dajla. FransSizes devéjam lidzigi ka fransizes nemejam pirms fransizes liguma
noslégsanas jabit tiestbam zindt vipam nepieciesamo informdciju par iespejamo fransizes
néméju, tadejadi ripéjoties par fransizes tikla reputaciju un pasargajot sevi no nevélama jauna

fransizes tikla dalibnieka.

(2) Fransizes némé&jam ir pienakums izmantot fransizi atbilstosi franSizes liguma noteikumiem,
paklaujoties sapratigiem fransizes dev€ja noradijumiem, respekt&jot fransizes deveja precu zimi,
citas intelektuala 1paSuma tiesibas, zinatibu (know-how) precu pardoSana, izplatiSana vai
pakalpojumu sniegSana un nekaitgjot franSizes dev€ja labajai slavai.

(3) FranSizes néméjam ir pienakums neizmantot pretji franSizes liguma mérkim un neizpaust
treSajam personam komercnoslépumus, kas franS§izes pémé&jam uzticéti vai kluvuSi zinami,
izmantojot fran§izi. Sads pienakums fransizes néméjam ir ar piecus gadus péc fransizes liguma
izbeigSanas.

(4) FranSizes néméja pienakums ir sniegt fransizes dev&jam informaciju, kas nepiecieSama
franSizes liguma noligto franSizes devEja saistibu izpildei, ka ari atlaut franSizes devEjam
parastaja darba laika parbaudit franSizes némeja darbu precu pardoSanas vai pakalpojumu
sniegSanas vieta.

(5) Lidzgji var paredzet ari citus fransizes néméja pienakumus.

Izslégta imperativa norma, kas paredzéja, ka vienoSanas, kas ir pretéja panta
noteikumiem, nav speka. Pants papildinats ar jaunu dalu, kas atlauj paredzét ari citus fransizes

devéja piendkumus.

473. pants. Fransizes liguma sekas

(1) Tiesigi noslégts fransizes ligums uzliek [idzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un katrs Iidzgjs
var uzteikt franSizes ligumu likuma vai fransizes liguma noteiktajos gadijumos un kartiba.

(2) Lidzgji var vienpusgji atkapties no franSizes liguma, ja saistibu izpilde kluvusi parmérigi
apgriitinosa sakara ar objektivu apstaklu izmainam vai ja pirms frans§izes liguma noslégsanas
lidz€js ir sniedzis nepatiesas zinas par apstakliem, kuriem ir bitiska nozime, slédzot fransizes

ligumu.
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(3) Ja saistibu izpilde kluvusi parmeérigi apgriitinoSa sakara ar objektivam apstak]u izmainam,
lidz€jiem ir pienakums veikt parrunas, lai grozitu ligumu vai to izbeigtu. Lidzgjs var atsaukties
uz apstaklu izmainam, ja:
1) apstaklu izmainas notikuSas péc fransizes liguma noslégSanas;
2) lidzgjs fransizes liguma sl€gSanas bridi nevargja paredzet apstaklu izmainas;
3) lidz€js nav uznémies apstaklu izmainas risku.
(4) Ja l1dz&ji meénesa laika nesp€j panakt vienoSanos par franSizes liguma grozijumiem vai ta
izbeigSanu, jebkurs no [idz€jiem ir tiesigs prasit tiesai:
1) izbeigt ligumu, nosakot izbeigSanas datumu;
2) grozit ligumu, nosakot apstaklu izmaigu radito zaud&jumu un ieguvumu taisnigu sadalijumu.

Pants tika izteikts jauna redakcija analogiski likumprojekta ,, Grozijumi Civillikuma™”
1587. pantam, paredzot iznémumus no pacta sunt servanda principa, nosakot, ka gadijuma, ja
saistibu izpilde kliist parmeérigi apgritinosa sakara ar apstakju izmainam, pusem ir pienakums
veikt parrunas, lai mainitu ligumu vai to izbeigtu. Risinot jautGjumu par liguma pusu tiesibam
atkdapties no termind neizpildita liguma, ir svarigi ieviest liguma parkapumu dalijumu biitiskos
un nebiitiskos, jo formuléjums ,,neparvarama vara” nav precizs un ta izmantoSana ka vienigd
vispareja pamatojuma liguma neizpildei var biit apgriitinosa. 21. gadsimta ir radita tada tehnika
un resursi, kas lauj (kaut ari dargi) parvarét plidus, ugunsgrékus, nogruvumus, burtiska nozime
nav neparvarami ari streiki, valsts iestazu rikojumi. Tapéc dazos tiesibu unifikacijas projektos
sads termins ir aizstats ar terminu ,,izpildiSanas skersli”. Turpretim piedavatais formuléjums

. - vr— v . e . .- - 2
ietver ari tadus skérslus, kuriem nepiemit arkartejs un vispar neparedzams spéks.

474. pants. Konkurences ierobeZojums

(1) Vieno$anas, ar kuru tiek ierobezota franSizes néméja profesionala darbiba péc franSizes
liguma izbeigSanas (konkurences ierobeZojums), slédzama rakstveida.

(2) Konkurences ierobezojuma termins nevar bit ilgaks par vienu gadu, skaitot no franSizes
liguma izbeigSanas dienas.

(3) FranSizes dev€ja pienakums ir maksat franSizes némeéjam atbilstoSu atlidzibu par konkurences
ierobezojuma laiku. Ja franSizes dev@js uzteic fransizes ligumu labas slavas apdraud&uma vai
tada svariga iemesla d&l, kura pamata bijusi fransizes némeja vainojama riciba, fransizes némejs

zaudg tiesibas sanemt atlidzibu.

' 2008.gada 24.janvari Saeima pirmaja lasijuma ir piepémusi likumprojektu “Grozijumi Civillikuma”

(Nr. 528/Lp9). (Dok. nr. 1579, 1881) Balsojums: 73 par, 0 pret, O atturas.
% J. Karklins. Latvijas ligumtiesibu modernizacijas virzieni vienotas Eiropas ligumtiesibu izpratnes veidosana (II) //
Likums un Tiesibas, 6. sgj., 2004, Nr. 4 (56).
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Panta tresa dala papildinata ar vardiem , labas slavas apdraudéjuma”, tadéjadi
paredzot vél vienu iespéju fransizes devéjam nemaksat atlidzibu par konkurences ierobeZojuma

laiku.

475. pants. Konkurences tiestbu piemérosana
Sa likuma noteikumi neierobeZo tiesisko reguléjumu, kas attieciba uz fransizes ligumu ietverts

konkurences tiesibas regulgjosajos normativajos aktos.”

Fransizes liguma jédziens' atbilst 2007. gada oktobri Saeima iesniegtajai likumprojekta
g J

—. . . — e . —. . - .. - . ey 42
,, Grozijumi Komerclikumd” redakcijai, un grozijumi definicijas pantd netika veikti’.

Neskatoties uz to, ka ideali likumi, kas apmierinatu visas sabiedribas prasibas,
ekonomiskos apsvérumus, praktikus un teorétikus, daba nepastav, autore uzskata, ka piedavatais
frans§izes liguma regul&jums atbilst pastavoSajai arvalstu praksei un ES reguléjumam, nav
pretruna ar franSizes attistibas tendencém, citam tiesibu nozarém un ietver sevi praktiku un
teorctiku atzinas.

Papildus autore ka Saeimas Tautsaimniecibas komisijas pieaicinata eksperte vers
uzmanibu uz to, ka 2008. gada 1. julija likumprojekts ,,Grozijumi Komerclikuma”, ieklaujot
franSizes liguma ieprieks izskatito redakciju, neskaitot vienu redakcionalu grozijumu definicijas
panta redakcija, tika atbalstits pirms otra lasfjuma’, kas ir par pamatu domat, ka lidz 2008. gada
31. decembrim Latvija biis spéka esoSais franSizes liguma ka tiesiska darjjuma regul&jums
normativaja liment.

Rezumgjot nodala izklastito, jaatzime, ka likumdev€jam biitu jaatsakas no koncepcijas
regulét tikai BFF, ka tas ir parauglikuma 2. panta, un sekot lidzi KML un ELT pieredzei
jautajuma par franSizes definiciju, tadgjadi attiecinot franSizes tiesisko regul&jumu art uz cita

veida frans§izém un atsakoties no franSizes devéja atbalsta un kontroles 1stenoSanas fransizes

' Autores piezimé: fransizes jédziena skaidrojums ir pieejams promocijas darba 176. — 177.Ipp.
? Autores piezime: teksts slipaja druka norada uz grozijumu esamibu (vai neesamibu) salidzinajuma ar
irmo Saeima nosiitito fransizes liguma teksta redakciju.

Tautsaimniecibas komisijas 2008. gada 1. jlija s€des darba kartiba. Sedes sakums plkst. 10.00 Jekaba iela 10/12,
4. stava zalg. 1. Likumprojekta “Grozijumi Komerclikuma” (Nr. 461/Lp9) sagatavo$ana otrajam lastjumam.
(1.1asij.pienemts 15.11.2007; priekslik. iesniegs. termins 2.lastj.-14.12.2007). Zinotajs — Dz.Zakis; konsultants —
I.Dzintars.
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definicijas panta ka tas attiecigi izdarits likumprojekta pasreizéja redakcija. Sada pieeja ir
attaisnota ar Latvijas ekonomiskajiem apstakliem fransizes attistibas sakara un nepiecieSamibu
paredzét franSizes liguma pusém maksimali elastigu tiesisko regulgjumu. IpaSu uzmanibu ir
pelnijusi franSizes definicija, noradot, ka franSizei jabuit parbauditai, tad€jadi maksimali
aizsargajot franSizes némeju no neveiksmigas komercdarbibas uzsakSanas un fransizes devéja
pieredzes trikuma. Likumprojekta ir ietverta atkape no civiltiesibu vispargja principa, ka katrai
ligumslédz&jai pusei ir japilda ligums, tad€jadi paredzot specialo, tieSi franSizes Iligumam

piemérojamo, regul&jumu

3.2. Secinajumi

Lai regulétu franSizes ligumu Latvija, biitu nepiecieSams regul€jums likuma, nevis
Ministru kabineta noteikumu liment, tad€jadi pieskirot regulé§jumam augstaku juridisku speku un
izvairoties no likuma deleggjuma Ministru kabinetam izdot noteikumus nepiecie$amibas. Tapéc
autore pozitivi verté Latvijas Republikas Tieslietu ministrijas iniciativu jautajuma par
komercdarijuma dalas, taja skaita fransizes liguma regul€juma, ieklauSanu Komerclikuma, un
uzskata, ka tadejadi var veiksmigi panakt vienu no komerctiesibu galvenajiem uzdevumiem —
privattiesiskas (komerctiesiskas) apgrozibas vienkarSoSanu un paatrinaSanu, vienlaikus
nodroSinot arl §is apgrozibas stabilitati, paaugstinot uzticibas aizsardzibu un komersantu
atbildibu.

Saskana ar piedavato franSizes liguma reguléjumu par liguma priekSmetu var uzskatit
noteikta apjoma tiesibu pieskirsanu fransizes némé&jam. Proti, tiesibas izmantot fransizes devéja
precu zimi, zimolu, know-how, citas intelektuala ipaSuma tiesibas fransizes biznesa vadiSana péc
franSizes dev€ja parauga. FranSizes definicija apzinati neparadas atbalsts un kontrole, kas ir
butiskas BFF sastavdalas, tadgjadi attiecinot fransizes liguma reguléjumu ne tikai uz BFF, bet art
uz razoSanas fransizi, izplatiSanas franSizi un pakalpojumu fransizi. Tas atSkiras no ES tiesibu
regul§juma fransizes ligumu (vertikalas vienoSanas) joma, kur atbalstam ir pieskirta svariga
loma, un ta meérkis ir, lai franSizes liguma tiesisko regul€jumu var€tu attiecinat ari uz tadiem
franSizes liguma veidiem, kam atbalsts nav nepiecieSams. Saskana ar starptautisko un ES
reguléjumu fransizes ligums ir atlidzibas Iigums, norade uz finansialu atlidzibu ir apzinata.

Autore velas 1pasi atzimét noradi franSizes definicija uz to, ka franSizes némejam javeic
precu vai pakalpojumu pardosanas komercdarbiba saskana ar franSizes deveja izstradato sisteému,
nevis saskana ar fransizes dev&jam piederoso sistemu, kas atbilst pastavosSajai starptautiskajai

praksei un nepielauj normas sasaurinatu iztulkoSanu.
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Know-how 1ir fundamentals franSizes pamatelements, kas atSkir franSizes ligumu no
citiem liguma veidiem un padara to par pievilcigu potencialo franSizes némeéju vidd, jo fransizes
devgjam jau ir tehniskas informacijas kopums, zinama pieredze, kadas citas ipaSas zinaSanas
franSizes izmantoSana, un frans§izes némejam, uzsakot fransizes biznesu, nebis jasak no pasa
sakuma, turklat vinam biis zinams, ka kaut ko darit labak un efektivak.

Likumprojekta ir ietverta norade, ka ligumattiecibu laika fransizes deév&jam ir pienakums
nodro$inat fran§izes némeju ar know-how franSizes biznesa nodarboSanas nepiecieSamaja
apjoma.

Piedavatais franSizes liguma jédziens atbilst Latvijas interesém franSizes attistibas cela un
ir zelta viduscel$ starp starptautisko, ES un arvalstu regul&§jumu un pastavoso praksi fransizes
sakara.

Likumprojekta ir ietverta prasiba péc rakstiskas liguma formas. Sada prasiba atbilst
arvalstu praksei un parauglikuma noteikumiem. Saskana ar parauglikuma 3. pantu fransizes
devgjam ir pienakums iesniegt potencialajam franSizes némé&jam informacijas par fransizi
atklasanas dokumentu, pievienojot arl franSizes ligumu. Rakstveida franSizes liguma forma
parauglikuma nav tiesi ietverta, bet ta netiesi izriet no parauglikuma 3. panta.

Likumprojekta ir ietvertas ari prasibas p€c pirmsligumiskas informacijas atklaSanas.
Kopuma prasibas péc fransizes devéja pienakuma atklat potencialajiem fransizes némeéjiem
informaciju par franSizi atbilst pastavoSajai arvalstu praksei, starptautiskajam un ES
reguléjumam.

Likumprojekta ir paredzéts, ka franSizes dev€jam ir pienakums pieskirt franSizes
néméejam intelektuala Ipasuma tiesibas franSizes komercdarbibai nepiecieSamaja apjoma, kas
uzliek franSizes dev€jam par pienakumu nodro$inat franSizes pémejam netrauc€tu un ilgstoSu
intelektuala 1paSuma tiesibu izmantoSanu. Tada prasiba darbojas franSizes némeéja laba,
pasargajot vinu no iesp&jamam negativam sekam un uzliekot frans§izes dev€jam papildu atbildibu
visu laiku rtpéties par savam intelektuala IpaSuma tiestbam.

Atbalsts ir ietverts franSizes dev€ja pienakumos un nav ietverts franSizes liguma
definicija ar mérki Latvijas gadijuma atlaut attiecinat fransizes liguma reguléjumu ari uz citiem
fransizes veidiem, ne tikai uz BFF. Neraugoties uz to, ka likumdevéja mérkis sakotngji bija
noregulét tikai BFF, nemot véra franSizes attistibas uzsakSanas posmu un valstu ekonomisko
stavokli, tika pareizi nolemts atbalstu ieklaut fransizes devéja pienakumu izklasta, nevis franSizes
liguma definicija.

Saskapa ar likumprojektu franSizes devéjs var kontrolét fransizes neméja darbibas
atbilstibu fransizes liguma noteikumiem. Tada veida izpauzas svariga BFF sastavdala — ilgstosa

un nepartraukta kontroles istenoSana par fransSizes némeéja ricibas atbilstibu franSizes liguma
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noteikumiem. Sadas kontroles Isteno3ana ir svariga, jo fransizes devéjam jabit parliecinatam par
to, ka franSizes neémeja sniegtie pakalpojumi, vai razotds preces atbilst franSizes liguma
nosacijumiem un fransizes devéja noradijumiem, jo no ta ir atkariga fransizes dev€ja reputacija,
laba slava un preCu zimes pozitiva atpazistamiba. Tomér franSizes dev€jam, istenojot kontroli,
jaievéro ar1 franSizes némeja neatkariba un patstaviba, tapéc, péc autores domam, nebiitu
pielaujama fransizes devéja iejaukSanas fransizes néméja ,,ieks¢jas lietas”.

Likumprojekta ir noteikti izp@émumi no pacta sunt servanda principa, nosakot, ka
gadijuma, ja saistibu izpilde kliist parmerigi apgriitinoSa sakara ar apstaklu izmainam, pusém ir
pienakums veikt parrunas, lai mainitu Iigumu vai to izbeigtu, tad€jadi nodroSinot fransizes
liguma pusém liguma pirmstermina izbeigSanas iespgjas.

Nemot véra franSizes devéja tiesibas uzlikt par pienakumu fransizes némeéjam péc

franSizes liguma izbeigSanas nekonkurét ar franSizes dev€ju, likumprojekta ir paredzets
nosacijums, ka konkurences ierobezojuma termins nevar bt ilgaks par vienu gadu, skaitot no
fransizes liguma izbeigSanas dienas, tadejadi nodrosinot ar Komisijas Regulas (EK) Nr. 2790/99
par Liguma 81. panta 3. punkta piem&roSanu vertikalu vienoSanos un saskanotu darbibu
kategorijam 5. panta prasibu ieveéroSanu.
Likumprojekta ir apzinati ietverta norma, ka likuma noteikumi neierobezZo tiesisko regulgjumu,
kas attieciba uz fransizes ligumu ietverts konkurences tiesibu jomu regul€josajos normativajos
aktos. Attiecigas normas ieklauSana, pec autores domam, ir nepiecieSama, lai tiktu ievérotas ES
prasibas vertikalo vienoSanos joma konkurences tiesibas, kas Latvija var bt ieviestas Ministru
kabineta noteikumu Iimeni. Pieméram, Ministru kabineta 2004. gada 27. aprila noteikumi
Nr. 434 ,,Par vertikalo vienoSanos atbrivoSanu no Konkurences likuma 11. panta pirmaja dala
noteikta vienoSanas aizlieguma” regulé fransizes ligumu konkurences tiesibu aspekta. Attiecigas
prasibas ieklauSanai ir veél viens mérkis — nodroS$inat, lai, interpretéjot min€to normu, netiktu
parprasts tas, ka Ministru kabineta 2004. gada 27. aprila noteikumi Nr. 434 ,Par vertikalo
vienoSanos atbrivoSanu no Konkurences likuma 11.panta pirmaja dala noteikta vienoSanas
aizlieguma” ir zemaka juridiska speka normativais akts salidzinajuma ar Komerclikumu, tapéc,
pastavot kolizijai, butu japieméro Komerclikuma noteikumi, kas savukart neregulé konkurences
tiesibas jautajumus.

Rezumgjot izklastito, autore verté likumprojekta saturu ka kompromisu starp informacijas
par franSizi atklasanas reguléjumu un fransizes liguma tiesisko regul€jumu, kas veiksmigi aptver
ASV fransizes koncepciju, ES konkurences tiesibu prasibas un Civillikuma ligumtiesisko

regul&jumu.
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Kopsavilkums

Nemot véra promocijas darba veikto analizi, darba autore izvirza talakminé&tos
secinajumus un priekslikumus:

Pasaulé nav vienotas franSizes definicijas. Katras valsts normativajos aktos, nevalstisko
organizaciju dokumentos vai starptautisko tiesibu instrumentos, nemot véra fransizes vesturiskas
attistibas aspektus, regulegjuma merki, valsts tiesiska reguléjuma specifiku, komercdarbibas
Ipatnibas, ekonomiskas intereses un pieredzi, pastav atSkiriga pieeja franSizes defin§jumam un
praktiskajai izmantoSanai. Papildus tam, ka pasaulé nav vienotas franSizes definicijas, tai ir
visdazadakas nozimes, kas aptver art dazadas tiesibu nozares.

FranSize sava bitiba ir tiesibas par atlidzibu izmantot franSizes dev€ja precu zimi, citas
intelektuala TpaSuma tiesibas, zinatibu (know-how) pre€u pardoSana, izplatiSana vai pakalpojumu
sniegSana atbilstosi franSizes devé&ja izstradatajai un parbauditajai sisteémai, ieskaitot franSizes

némeja darba kontroli un atbalstu no fransizes devé&ja puses.

Ka liecina juridiska literatura, tiesibu zinatnieku starpa nepastav vienpratiba par fransizes
liguma veidiem. Izskatot dazas franSizes veidu klasifikacijas, ka ari vadoties no ta, ka vienots
viedoklis par fransizes veidiem nav izveidojies Iidz pat §im bridim, autore, respekt&jot fransizes
vesturiskas attistibas tendences, piedava noteikt divus fransizes klasifikacijas Kriterijus, proti:
1) péc franSizes liguma puSu tiesibu un pienakuma apjoma, attiecigi izdalot pirmas paaudzes
fransizi (ne-BFF) un otras paaudzes fransizi (BFF);

2) péc franSizes liguma pusu tieSo attiecibu starp fransizes devéju un franSizes néméju esamibas,
attiecigi izdalot tieSo fran$izi un netieSo (pastarpinato) fransizi.

Tadgjadi primara loma tiek pieskirta franSizes tiesibu un pienakumu apjomam, ka ari
franSizes tieSo attiecibu starp franSizes dev@u un franSizes némé&ju esamibai. Vadoties no
frans§izes izmantoSanas tendencém praksé un lietderibas apsvérumiem, autores ieskata butu
jaizdala tikai BFF, prezumgjot, ka pirmas paaudzes fransize nav uzskatama par fransizi tas istaja
nozimé. Tomer javerS uzmaniba uz to, ka pasaul€ joprojam izmanto ne tikai BFF, bet arT pirmas
paaudzes fran$izes. Tapec $adam secindjumam bis tikai teor&tiska nozime, kas biis atrauta no
prakses un neatspogulos realitati. Lidz ar to, respekt&jot franSizes attistibas tendences un
situdciju praksg€, autore neizvirzis tézi, ka pirmas paaudzes franSize nav fransize, bet prezumge, ka

pirmas paaudzes fransize ir aktualitati zaudgjoss fransizes veids.
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Neiztur kritiku viedoklis, kas ir nostabilizgjis vacu un igaunu tiesibas jautajuma par to, ka
fransizes ligums ir licences liguma paveids. Par galveno atskiribu starp licenci un fransizi autore
uzskata to, ka licenciars kontrol€ veidu, kada licenciats izmanto vina patentu, know-how, zZimolu
un/vai precu zimes, bet nekontrolé veidu, kada licenciats vada savu biznesu, kamér fransizes
devejs veic detaliz€tu kontroli ar1 par veidu, kada franSizes némejs izpilda fransizes liguma
noteikumus. FranSizes ligums paredz ne tikai ekskluzivu intelektuala ipaSuma tiesibu
izmantoSanu, bet ar1 tddu neekskluzivu tiesibu izmantoSanu, kuram licence nav vajadziga,
piemé€ram, atbalsts, kontrole un know-how.

Lai ar1 parauglikums, ETP un KML nav oficiali atzitie tiesibu avoti, tomer to saturam un
ietvertajam modernizacijas novitatém jabiit par pamatotam vadlinijam jaunu ligumtiesibu normu
radiSana gan atseviSkas Eiropas valstis, gan visa Eiropa kopuma, tadejadi nodroSinot vienotu
izpratni par fransizes ligumu.

Nemot vera, ka fransize ir moderns tiesisks darfjums un praks€ nav izslégts tas, ka
fransizes ligumus jauc ar izplatiSanas, licences, sadarbibas, komercagenta u. c. veida ligumiem,
BFF raksturojoSo elementu izmantoSana varétu palidzét noskirt fran$izi no citiem liguma
veidiem. Saja aspekta autore piebilst, ka tas biitu attiecinams tikai uz BFF, jo citu fransizes veidu
noskirSana no miné€to ligumu veidiem var biit apgriitinata spilgtas atsSkirigas individualitates
trilkuma del.

Autore ir ierosinajusi izmantot prakse un zinatne $adus BFF raksturojoSos elementus:

1) franSizes dev€ja izstradata un sekmigi funkciongjoSa biznesa sist€ma,;

2) franSizes dev€ja atSkiriba no citiem komersantiem, atpazistamiba jeb individualizacija, kas
ieklauj precu zimi, zimolu, nosaukumu u. c;

3) know-how, 1pasas tikai franSizes dev€jam zinamas franSizes izmantoSanas tehniskas

4) un/vai komercialas zinasanas;

5) fran$izes deveja darbibas laika ir izveidojusies laba slava un pozitiva reputacija;

6) tieSas vai netieSas atlidzibas izmaksa fransizes devéjam par fransizes izmantoSanu;

7) franSizes dev€jam jasniedz atbalsts franSizes némé&jam personala apmaciba, franSizes
izmantoSana, telpu iekartoSana u. c. veida atbalsts vismaz franSizes biznesa sakumstadija;

8) franSizes devejam jauztur ilgstosas lietiSkas attiecibas ar franSizes némeju, jaturpina sniegt
atbalstu fransizes izmantoSana;

9) fransizes néméjam franSizes dev€ja uzraudziba ir tiesibas izmantot franSizes devéa precu
Zimi, zZimolu, know how un baudit fransizes devgja labo slavu (fransizes devgja kontrole).

Autore uzskata, ka spéka esosais fransizes liguma regul&jums ES neuzliek dalibvalstim
nekadas tiesibas un pienakumus fransizes regulgéjuma, ciktal tas nav saistits ar konkurences

tiesibam, kas tom@r neveicina fransizes izplatibu un tiesibu aktu harmonizaciju fransizes joma
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ES Iimeni, tap&c to bitu nepiecieSams mainit, sagatavojot atsevisku fransizes liguma reguléjumu
ES limeni ar saistoSu speku un attiecigi grozot spéka esoSos tiesibu aktus. Ta, piem&ram,
komercagenta ligums ES limeni, kas, péc autores domam, praksé tiek izmantots ne vairak ka
franSizes ligums, ir noreguléts Padomes 1986. gada 18. decembra Direktiva Nr. 86/653/EEK par
dalibvalstu tiesibu aktu koordingsanu attieciba uz pasnodarbinatiem komercagentiem' un satur
vairakus civiltiesiskos aspektus, pieméram, komercagenta Iiguma pusu tiesibas un pienakumus,
liguma noslégSanu un izbeigSanu, ka arT citus ligumtiesiskos aspektus. Nemot véra, ka ES liment
jau ir precedents ligumtiesisko attiecibu regul€Sanai direktivas Itmeni, ka ar1 to, ka Iidz
1999. gadam fransizes liguma civiltiesiskais regul&jums bija atrodams regula, autore uzskata, ka
nav juridisku Skérslu noregulét fransizes liguma civiltiesiskos aspektus vismaz direktivas liment,
tadejadi laujot ES dalibvalstim sasniegt direktivas mérki ar tam piemé&rotakajiem lidzekliem.

Pamatojoties uz to, ka Krievijas Federacijas franSizes tiesiskais regul&§jums butiski
atSkiras no Eiropas un Amerikas franSizes reguléjuma, kas kopuma izkroplo fransizes biitibu,
autore uzskata par nepiecieSamu izteikt iesp&amus reguléjuma uzlabojamus Krievijas
Federacijas likumdevéjam. Ta, nemot véra Krievijas Federacijas Civilkodeksa (CK) 54. nodalas
saturu, ka ar1 jeédziena koncesija biitibu, autore uzskata, ka CK 54. nodalas nosaukums
(komerciald koncesija) biitu preciz€jams atbilstosi ta saturam, tad€jadi mazinot arT neskaidribas
starp abu jédzienu fransize un komerciala koncesija savienojamibu, vienlaikus precizgjot ari
ligumslédzeju nosaukumus: tiesibu ipasnieks — fransizes devéjs, bet lietotdjs — fransizes néméjs.
Autores viedoklis ir pamatots ar1 ar to, ka vairaki Krievijas tiesibu zinatnieki uzskata, ka jédziens
komerciala koncesija ir ekvivalents jédzienam fransize. Ar1 Eiropas konteksta tiek uzskatits, ka
Krievijas Federacija pastav franSizes tiesiskais regulgjums. UNIDROIT fransizes pétnieki raksta,
ka, neskatoties uz to, ka Krievijas CK 54. nodala nav tieSas norades uz fransizi, bet tikai uz
komercialam koncesijam, to attiecibu aspektu apraksts, uz kuru reguléSanu ir versti noteikumi, ir
skaidri attiecinams uz fransizi. Art visi UNIDROIT un Krievijas autoru publicétie komentari ir
attiecinami tiesi uz fransizi.

CK 1034. pants noteic, ka tiesibu TpaSnieks ir solidari atbildigs par lietotajam izvirzitajam
prasibam saistiba ar preces un pakalpojumu neatbilstibu kvalitatei saskana ar komercialas
koncesijas Iiguma noteikumiem. Atbildiba par preces nepienacigu kvalitati gulstas uz abiem
komercialas koncesijas dalibniekiem. Turklat pe&c atseviskdm prasibam tiesibu ipasnieka
atbildiba var but solidara, bet var but arl subsidiara. CK 1034. pants nosaka divus dazadus
atbildibas veidus, kas paredz vairak neka vienas personas piedaliSanos — subsidiaru un solidaru.
Autoresprat, norade uz abu komercialas koncesijas Iiguma pusu atkaribu komercdarbiba un

biznesa vadiSana, paredzot subsidiaru un solidaru atbildibu, nav pielaujama un neatbilst Eiropas

" Official Journal L 382, 31/12/1986 p. 0017-0021.
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un ASV praksei, kur franSizes devejs un franSizes n€me;js ir divas neatkarigas personas, nemot
vera, ka franSizes néméjs biznesu vada sava varda. Tiesibu ipasSnieks tada gadijuma nav
aizsargats nepiecieSamaja [imeni un tas bus franSizes attistibas bremzeSanas iemesls Krievijas
Federacija. Autore nevar piekrist Krievijas tiesibu zinatnieku viedoklim par to, ka fransizes
devejs nevar biit atbrivots no atbildibas gala patérétaju prieksa, jo vins ir precu vai pakalpojumu
izgatavotajs (vai piegadatajs) jeb ideju, metozu, tirgus panemienu raditajs, ar kura palidzibu §is
preces vai pakalpojumi tiek pardoti vai sniegti patérétajiem. Autore uzskata, ka, pirmkart, liguma
puses ir divas neatkarigas juridiskas personas, nevis mates un meitas uznémums, lietotajs
izmanto komercialo koncesiju sava varda, interes€s un saskana ar liguma noteikumiem, otrkart,
runat par tiesibu IpaSnieka solidaru vai subsidiaru atbildibu varétu tikai tada gadijuma, ja vipam
ar imperativu normu biitu pienakums kontrolét kvalitati, kas CK neparadas. Treskart, ar normu
par tiesibu Ipasnieka un lietotdja subsidiaru un solidaru atbildibu, autoresprat, tiek bremzeta
starptautiska fransizes attistiba un arvalstu ieguldijumu piesaistiSana Krievijas Federacijai. Tapéc
autore ierosina veikt grozijumus jautajuma saistiba ar liguma puSu solidaru un subsidiaru
atbildibu, izslédzot min&tas normas no CK.

Saskana ar CK 1028. panta prasibam komercialas koncesijas ligums noslédzams
rakstveida. Sis prasibas neievéro$ana noved pie liguma spéka neesamibas jau no pasa
noslégsanas briza. Tas saistits ar obligatu papildu formalitati — tada liguma registraciju. Juridisko
personu registraciju Krievijas Federacija veic izpildvaras federalais nodoklu un nodevu iestade —
Krievijas Federacijas Nodoklu un nodevu ministrija. TieSi ta registré komercialas koncesijas
ligumus.' Taja pa3a laika tiesibas uz predu zimi, pakalpojuma zimi, tadiem objektiem ka
jaunizgudrojumi, lietderigie modeli, riipnieciskie paraugi rodas no ta briza, kad tie ir registréti
cita valsts instittcija — Intelektuala IpaSuma, patentu un precu zimju federalaja dienesta
,»Rospatent” (@edepanvras cayxncba no uHmMeNIEKMYaIbHOU COOCMBEHHOCMU, NAMEeHmAamM U
mosapuvim  3nakam  «Pocnamenmy).” Tapéc komercialas koncesijas dev@jam (tiesibu
ipasniekam) intelektualo Tpasuma tiesibu saistiba koncesijas ligums vienlaicigi jaregistré divas
dazadas valsts varas iestades, kas, autoresprat, tikai kaveé atru uzpemejdarbibas uzsakSanu un
nepamatoti noslogo tiesibu ipasnieku, lidz ar to Krievijas Federacijas likumdevéjam butu
nepiecieSams izvertét iesp&ju parskatit koncesijas liguma obligatas valsts registracijas prasibu

atbilstosi lietderibas apsvérumiem, ekonomiskajam interes€m un atras uznémeéjdarbibas attistibas

' TIpukas MHC P® ot 20 nexabps 2002 roma, Ne BI'-3-09/730,0 perucTparui I0roBOPOB KOMMEPUYECKOMH
KOHIIECCUH (CYOKOHIIECCHH)”.

* Saskana ar Krievijas Federacijas prezidenta 2004. gada 9. marta Dekrétu Nr. 314 ,,Par izpildvaras federalo organu
sisttmu un struktiru” (Vka3 IIpesunenta Poccuiickoit ®enmepanmu ot 9 wmapra 2004 roma Ne314
»O cHucTeMe U CTpyKType (enepalbHbIX OpPraHOB HCIOJHUTENbHOW Bhacth”) §1 organa funkcijas uzliktas
Intelektuala Tpasuma, patentu, preéu zimju federalajam dienestam, kas atrodas Krievijas Federacijas Izglitibas un
zinatnes ministrijas paklautiba.
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iesp&jam, nodro$inot fransizes liguma registraciju viena iestad¢, vai ari atteikties no fransizes
liguma registracijas vispar.

Veidojot franSizes liguma reguldjumu Latvijas normativajos aktos, franSizes ligums
sakuma jadefin€ péc iesp€jas elastigak, pielaujot attiecinat reguléjumu ne tikai uz BFF, bet taja
skaita arm uz citiem franSizes liguma veidiem lidzigi ka ES nesaisto$ajas normas, tadejadi
nodroSinot komersantiem stabilu tiesisku vidi fransizes liguma reguléjuma. Tomeér péc fransizes
liguma regul€juma sekmigas ievieSanas un parbaudiSanas prakse likumdevejam, nemot véra BFF
attistibas tendences, jaatrod sp€ja panakt vienoSanos ar komersantiem turpmak attiecinat
franSizes liguma reguléjumu tikai uz BFF, tadejadi veidojot pareizu franSizes uztveri.

Atklajot dazas problémas saistiba ar franSizes ligumu intelektuala Tpasumu tiesibu jomas
normativajos aktos, autore uzskata, ka Latvija ir nepiecieSamas likumu grozijumi, paredzot
jédziena ,,zZimols” definiciju, nodroSinot, ka zimola biitiba pilnigi atspogulos brenda biitibu un
saturu, ka arl nodroSinot vienotas terminologijas lietoSanu jautagjumus saistiba ar know-how,
izveloties vienu no pasreiz pastavoSajiem diviem apzimé&jumu, tas it, know-how un zinatiba.

ETP un UNIDROIT ligumtiesibu principi paredz apstaklu izmainu klauzulu, kas rada
pusém pienakumu veikt parrunas par liguma izmainam, ja liguma izpilde kadai no pusém ir
kluvusi parlieku apgriitinosa.

Analizgjot So jautdjumu Latvijas tiesibas, jasecina, ka Civillikums stingri pieturas pie liguma
saistosa speka principa (CL 1587. pants), tadu regulégjumu ka ETP 6:111.panta Latvijas tiesibas
neparedz.

Nemot véra jaunakas tiesibu teorijas atzinas, ka ari citu valstu praksi, autoresprat,
Komerclikuma ir janosaka iznp@mumi, par pamatu pemot citu valstu un ETP regul&umus.
Minetais biutu jaattiecina uz visiem tiesiskiem darTjjumiem Civillikuma ietvaros. Noraditas
problémas noverSanai de minimis autore piedava noregulét So jautajumu vismaz attieciba uz
fransSizes ligumu, ieklaujot Komerclikuma pantu §ada redakcija:

Fransizes liguma sekas

(1) Tiesigi noslégts fransizes ligums uzliek lidzéjiem piendkumu izpildit apsolito, un katrs lidzéjs
var uzteikt fransizes ligumu likumd vai fransizes ligumd noteiktajos gadijumos un kartiba.

(2) Lidzeji var vienpuséji atkdapties no franSizes liguma, ja saistibu izpilde kluvusi parmeérigi
apgritinosa sakara ar objektivu apstakju izmainam vai ja pirms fransizes liguma noslégsanas
lidzéjs ir sniedzis nepatiesas zinas par apstakliem, kuriem ir biitiska nozime, slédzot fransizes
ligumu.

(3) Ja saistibu izpilde kjuvusi parmérigi apgritinosa sakara ar objektivam apstakju izmainam,
lidzéjiem ir pienakums veikt parrunas, lai grozitu ligumu vai to izbeigtu. Lidzéjs var atsaukties

uz apstaklu izmainam, ja:
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1) apstakju izmainas notikusas péc fransizes liguma noslégsanas;
2) lidzejs fransizes liguma slégsanas bridi nevaréja paredzét apstakju izmainas;
3) lidzejs nav uznémies apstaklu izmainas risku.
(4) Ja lidzéji menesa laika nespéj pandkt vienosanos par fransizes liguma grozijumiem vai ta
izbeigSanu, jebkurs no lidzéjiem ir tiesigs prasit tiesai.
1) izbeigt ligumu, nosakot izbeigsanas datumu,

2) grozit ligumu, nosakot apstak{u izmainu radito zaudejumu un ieguvumu taisnigu sadalijumu.

Autore piedava ieklaut Komerclikuma $adu fransizes liguma regul&jumu:

7. Nodala

Fransizes ligums

469. pants. Fransizes liguma jedziens

Ar franSizes ligumu komersants (franSizes devejs) pieSkir otram Ilidz&jam (franSizes
néméjam) tiesibas izmantot precu zimi, citas intelektuala pasuma tiesibas, zinatibu (know-how)
precu pardosana, izplatiSana vai pakalpojumu sniegSana atbilstoSi fransSizes devéja izstradatajai
un parbauditajai sisteémai (fransize), bet franSizes némejs apnemas samaksat noligto atlidzibu.
470. pants. Fransizes liguma forma
FranS$izes ligums slédzams rakstveida.
371. pants. Fransizes devéja pienakumi
(1) FranSizes dev€jam pirms franSizes liguma noslégSanas ir pienakums par fransizi rakstiski
sniegt $adu informaciju iesp&jamajiem fransizes némejiem:
1) faktiskiem apstakliem atbilstoSu piedavatas fransSizes visparigu raksturojumu;
2) pieradijumus par frans$iz€ ietverto tiesibu esamibu un visparigu zinatibas (know-how)
raksturojumu;
3) informaciju par piedavata fransSizes liguma iespgamo ilgumu, pagarindjuma iespgjam,
franSizes izmantoSanas atlidzibu un tas samaksas kartibu;
4) citu informaciju, kuru fransizes devejs uzskata par nepiecieSamu, slédzot fransizes ligumu.
(2) FranSizes dev€jam ir pienakums nodroSinat, lai franSizes liguma noraditas intelektuala
IpaSuma tiesibas biitu speka visa §a liguma speka esamibas laika.
(3) Frans$izes dev&jam saskana ar fransizes liguma noteikumiem ir pienakums sadarboties ar
fransizes n@m¢eju un sniegt vinam atbalstu visa fransizes liguma speka esamibas laika. Fransizes

devgjam it 1pasi ir pienakums apmacit franSizes némeéju, sniegt vinam komercialo un tehnisko
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palidzibu, gramatvedibas, piegades, logistikas, vadibas, ka ari citus pakalpojumus un
informaciju, kas nepiecieSama franSizes izmantoSanai atbilstosi franSizes liguma noteikumiem.
(4) Frans$izes devéjs nodod fransizes néméejam visus dokumentus (instrukcijas, atlaujas, licences,
tehniskos noteikumus, aprakstus u.c.), kas nepiecieSami franSizes izmantoSanai atbilstosi
franSizes ligumam.
(5) Gadijuma, ja franSizes neéméjam jaiegadajas preces tikai no franSizes devéja vai vina
noteiktas personas, franSizes devéjam ir pienakums nodros$inat precu piegadi sapratiga laika.
(6) Sa likuma panta picktas dalas pieméro$anas gadfjuma fran§izes devéjam ir pienakums
sapratiga laika bridinat fransizes némeju par precu piegades termina nokav&jumu vai nespéju
piegadat preces ieprieks noligtaja daudzuma.
(7) Fransizes dev€jam saskapa ar franSizes liguma noteikumiem ir pienakums nodro$inat
franSizes reklam&Sanas un atpazistamibas pasakumus, riip€joties par franSizes labas slavas
uzturéSanu.
(8) L1dzgji var paredzet arT citus fransizes devéja pienakumus.
472. pants. Fransizes némeéja pienakumi
(1) FranSizes pémegjam ir pienakums pirms franSizes liguma noslégSanas sniegt fransizes
devejam aktualas un patiesas zinas par apstakliem, kuriem ir biitiska nozime, slédzot fransizes
ligumu.
(2) Fran$izes némé&jam ir pienakums izmantot fransizi atbilstosi franSizes liguma noteikumiem,
paklaujoties sapratigiem fransizes dev€ja noradijumiem, respekt&jot fransizes deveja precu zimi,
citas intelektuala 1paSuma tiesibas, zinatibu (know-how) precu pardoSana, izplatiSana vai
pakalpojumu sniegSana un nekaitgjot franSizes devéja labajai slavai.
(3) FranSizes némeéjam ir pienakums neizmantot pretji franSizes liguma mérkim un neizpaust
treSajam personam komercnoslépumus, kas fran§izes pémé&jam uzticéti vai kluvuSi zinami,
izmantojot fran§izi. Sads pienakums fransizes néméjam ir ar piecus gadus péc fransizes liguma
izbeigSanas.
(4) FranSizes néméja pienakums ir sniegt fransizes dev&jam informaciju, kas nepiecieSama
franSizes liguma noligto franSizes devEja saistibu izpildei, ka ar1 atlaut franSizes deveéjam
parastaja darba laika parbaudit fransizes néméeja darbu preCu pardosanas vai pakalpojumu
sniegSanas vieta.
(5) Lidzgji var paredzet ari citus fransizes némeéja pienakumus.
473. pants. Fransizes liguma sekas
(1) Tiesigi noslégts fransizes Iigums uzliek [idzgjiem pienakumu izpildit apsolito, un katrs 11dzgjs

var uzteikt fransizes ligumu likuma vai fransizes liguma noteiktajos gadijumos un kartiba.
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(2) Lidzgji var vienpusgji atkapties no franSizes liguma, ja saistibu izpilde kluvusi parmerigi
apgritinoSa sakara ar objektivu apstak]u izmainam vai ja pirms franSizes liguma noslégSanas
11dzgjs ir sniedzis nepatiesas zinas par apstakliem, kuriem ir bitiska nozime, slédzot fransizes
ligumu.
(3) Ja saistibu izpilde kluvusi parmeérigi apgriitinoSa sakara ar objektivam apstaklu izmainam,
lidz€jiem ir pienakums veikt parrunas, lai grozitu ligumu vai to izbeigtu. Lidzgjs var atsaukties
uz apstaklu izmainam, ja:
1) apstaklu izmainas notikuSas péc fransizes liguma noslégSanas;
2) lidzgjs fransizes liguma sl€gSanas bridi nevargja paredzet apstaklu izmainas;
3) Iidz&js nav uznemies apstaklu izmainas risku.
(4) Ja Iidz&ji meénesa laika nesp€j panakt vienoSanos par franSizes liguma grozijumiem vai ta
izbeigSanu, jebkurs no [idz€jiem ir tiesigs prasit tiesai:
1) izbeigt ligumu, nosakot izbeigSanas datumu;
2) grozit ligumu, nosakot apstaklu izmaigu radito zaud&jumu un ieguvumu taisnigu sadaltjumu.
474. pants. Konkurences ierobeZojums
(1) VienoSanas, ar kuru tiek ierobezota franSizes néméja profesionala darbiba péc franSizes
liguma izbeigSanas (konkurences ierobezojums), slédzama rakstveida.
(2) Konkurences ierobezojuma termin$ nevar bit ilgaks par vienu gadu, skaitot no franSizes
liguma izbeigSanas dienas.
(3) FranSizes deveja pienakums ir maksat franSizes néméjam atbilstosu atlidzibu par konkurences
terobezojuma laiku. Ja franSizes devejs uzteic franSizes ligumu labas slavas apdraud€juma vai
tada svariga iemesla d&|, kura pamata bijusi fransizes némeja vainojama riciba, fransizes némejs
zaudg tiesibas sanemt atlidzibu.
475. pants. Konkurences tiesibu piemérosana
Sa likuma noteikumi neierobezo tiesisko regulg&jumu, kas attieciba uz fransizes ligumu ietverts

konkurences tiesibas regul&josajos normativajos aktos.”

Autore verté likumprojekta saturu ka kompromisu starp informacijas par fran$izi
atklasanas regul§jumu un fransizes liguma tiesisko reguljumu, kas veiksmigi aptver ASV

fransizes koncepciju, ES konkurences tiesibu prasibas un Civillikuma ligumtiesisko reguléjumu.
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