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Celavardi ,Res Latvienses”

RES LATVIENSES -

ar %o nosaukumu celd pie lasitajiem dodas Latvijas Universitates Huma-
nitaro zinatnu falultites Latvistikas un baltistikas nodalas zindtniekn
pétijumu virkne, ar kuras pirmo izdevumu tiek atziméta nodalas devin-
desmitd gadadiena Savu darbu 1921. gadi nodala saka ar nosaukumu
Baltu filologijas nodala, sava darbiba uzsvaru liekot uz latvie$u valodas
un literatiras pétniecibu, tafu gadu gaitd pétnieciskas darbibas lauki ir
biitiski papladinajusies, aptverot gan folkloristiku, tedtra zinatni, sall-
dzinodo literaturzinitni, kd arl starpnozaru laulus, tidéjadi, lai rastu
kopsauc@ju visam latvju gara mantu pétniecibas nozarém, paédéjos gados
ir iedzivinats jédziens latvistika.

RES LATVIENSES -

3ads nosaukums latvju gara mantu pétniecibai veltitam izdevumam
varbiit varétu likties neparasts, tafu izvéléts ar gudru zinu, iemezglojot
latviska pétniecibu kopigaja Eiropas akadémiskaji tradicija un atradot
zimi, kas ikvienam gaismotam cilvékam, kura rokds jau#i vai nejaudi
nonaktu kads 3ts virknes izdevums, Jaus saprast, kas tad ir $o gramatu
piedavajums. Perspektiva izdevumu virkné varétu tikt ieklautas gramatas
art citas valodas un ari miasu sadarbibas partneru arzemju pétniecibas
iestadés paveiktais.



RES LATVIENSES

ir iecerata ki monografisku izdevumu virlme, kas piedivas zinatkiram,
garigi rosigam lasitijam LU Latvistikas un baltistikas nodalas pétnieku
skatfjumu uz nozimigo, vértigo, neaizmirstamo latviefu kultira Virkni
aizsdk levas Kalninas moncgrafija par nozimigako un biitiskako latvie$u
dramaturgijas vesturgd, kas skatits saistiba ar literaro un socidlo kon-
tekstu. Konflikti, peripetijas, ilgas péc varona — ari 2011. gada latviefu
sabiedribai ir tikpat nozimigi ka latvieu dramaturgijas vésturiskajos
Iklo€os.

VIVANT CRESCANT FLOREANT
RES LATVIENSES
IN AETERNA
Ojars Lims,
RES LATVIENSES

galvenais redaktors



levadvardi

LatvieSu dramas vésturé teksts un konteksts vienmér ir bijusi cieSi
saistiti kopa 19. gadsimta otrd puse un 20. gadsimta pirma puse ir bagata
spilgtiem dramas tekstiem. 3ai posma lugas raksta A. Alunans, R. Blau-
manis, Aspazija, Rainis, E. Vulfs, ]. Jaunsudrabin$, A. Brigadere, A. Upits,
M. Ziverts un citi. AT dramas konteksts ir daudzveidigs. Latvie5u etniska
identitate paraug nacionailaja identitaté, un drama kjist par tas veidotaju.
Latvie3u drama attistas ciefa saikmé ar Rietumeiropas dramu un ieklaujas
latvieSu literatiiras procesos. 20. gadsimta veésturiskie notikumi ir gan
attalati latvie3u dramaturgija, gan ari ietekmé&jusi dramas attistibu

Teksta un konteksta jaut3jumi ir pétiti krdjuma .Variacijas par
latvie3u dramas vésturi: teksts un konteksts” Kapsc variacijas? Raksti
nepretend@ veidot noslégtu pétjjumu, un viena un ti pati luga rakstos var
tikt skatita no daZadiem rakursiem. Krajuma apvienoti divpadsmit raksti,
kas publicéti beidzamajos piecpadsmit gados (ir art daZi pirmpublic&umi)
un skata dramu daZados aspektos.

Krajuma pirmaja apceré .Garliba Merkela teikas ,Vanems Imanta”
vésturiskie un literarie avoti” analizéti teikas motivi un téli, kam bis
nozime latvieSu kultdra, tai skaitd drama.

Lieldka uzmaniba krajuma veltita 19./20. gadsimta.mijas situacijai.
Te patitas gan latvie3u dramas un folkloras attiecibas, gan H. Zidermana,
H. Ibsena un antikas pasaules nozime latvie$u dramas vesturé. $aja laika
nostiprinas jaund drama, kas piesaka ari jaunu naves atveidi literatiir3,
savukart Raina jiitas un pratu 1911. gada nodarbina milestiba (tragédija
Jndulis un Arija”). Dramaturgiji savu vietu meklé divas spilgtas



zemgalietes - Aspazija un Anna Brigadere, bet liepdjnieka Jukuma Pale-
vita lugas veido socialds dramas aizsakumu Drima atrodams an sirds-
Zkistd cilveka tels (R Blaumana viencéliens .Sestdienas vakars®), kas
latvie$u literatfird iendk brdlu draudzes &tikas ietelkkmé un atpazistams ir
jau vairak neka simt gadu

Latvijas Republikas laikd blakus komédijai nostiprinas veésturiska
tragedija, kurai pievérSas gan Rainis, gan A. Upits.

Krajuma pédgjais raksts veltlts M. Zivertam nacistiskds okupacijas
laika latvieZu literatras konteksta

Izv&létas publikacijas rada, ka latvie$u dramatilus nodarbinaja gan
rado3i, gan teorétiski jautdjumi, vini rapigi sekoju3i hdzi arzemju litera-
tiras tendencem un 20. gadsimta sdkuma jau paS3i ir So tendendu veido-
tdji. Visd laika posma nezdd dramas saikne ar skatitdju un lasitaju
nacionilajam interesém.

Gatavojot rakstu krajumu, publikacijas teksti ir redakcionali par-
skatiti, isinati un an papildinati. Tas darits, lai izteiktds atzinas padaritu
uzskatamakas un pamatotakas.

Krajuma tap3anas sakara ipafi gribu pateikt paldies trim péetnie-
kiem - profesoram Gundram Biberam, lur¥ studiju gados radija mant
interesi par dramas pétifanu, profesoram Benediktam Kalnaam, kurf jau
vairdkus gadus mani mudinijis rakstus apkopot krajuma, un kolggim -
Latvijas Universitates Latvistikas un baltistikas nodalas vaditdjam
profesoram QOjaram Lamam par ieceri veidot nodalas rakstu sériju un
neatlaidibu krajuma tapS$ana.

Gribétos cerét, ka krijjums noderés studentiem, apgiistot latviefu
literatiras kursus, un zindtniekiem turpmikajos pétfjurnos biis intere-
santi diskutét, atbalstit vai noliegt krajuma izteikt3s atzinas.

leva Kalnina



Garliba Merkela teikas ,Vanems Imanta”
vesturiskie un literarie avoti

Garlibs Merkelis teiku ,Vanems Imanta” sarakstijis 1802. gada, ta ir
vina trefd gramata par latviefiem pé&c asi publicistiska darba ,Latviesi”
(1796) un vasturiska apcergjuma ,Vidzemes senatne” (1798-1799).

Garliba Merkela teikas .Vanems [manta” avotus iezimejis K An-
citis’ un rpigi pétijis A. Jansons?, bet par teika sastopamajiem mitologis-
kajiem motiviem nedaudz rakstjjis A. Johansons®

G. Merkela visi tis darbi par Latviju ir jduzskata par vina
identitates melkd&umu loku - kas esmu es pats, kas es esmu ka vacbaltie-
tis, kas es esmu ki Krievijas pavalstnieks. Visi tris darbi ir savdabigi
attieksmé pret etnisko kategoriju un etnisko kopienu, ievérojot anglu
zinatnieka Entonija Smita piedavito dalijumu® 18.gadsimta beigas un
19. gadsimta siluma latviedi vél jAuzskata par etnisko kategoriju, tatad
cilvelu populiciju, kam péc dafu svedinieku (8ai gadijuma arl Garliba

! Ancltis K. A Pumpura L3%plé3a™ avoti un paraugi. // Grigulis A, Austrums V.
LatvieSu literatiras kritika. Rakstu kopojums. IV. R, 1960, 121.-158. lpp.; Ancitis K
Garliba Merkela vieta latviefu literatiiras vastura. // Izglitibas Ministrijas Méne-
raksts, 1939, 1. nr,, 10.-22. Ipp.

? Jansons A. Piezimes par Garliba Merke]a ,Vanema Imanta® avotiem. // Latvijas
PSR Zinatnu Akademijas Véstis, 1972, 10. nr., 121.-129. Ipp.

? Johansons A. Latvijas kultiras vésture. 1710.-1800. Stackholm, 1975, 327. Ipp.

* Smits E. H. Nacionala identitate. R., 1997, 30.-31. Ipp.
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Merke)a) uzskatiem ir sava at$kiriga kultira, kura veéstures gaita nogrupé-
jusies savrup, bet kam paZai ir vien nojausma par savu patngjo radnie-
cibu, k3 an Joti minimala spg&ja sevi apzinaties. Vacbaltie$i ¥aja laika ir
daudz tuvdak apzimg&umam .etniska kopiena™ - tos vieno gan miti par
kopigiem sentiem, gan kopigas ar vésturi saistitas atminas, gan savdabigi
kultiiras elementi, gan vienotibas apzina, gan saistiba ar tpafu tévzemi.
G. Merkela darbi jauc iepriek3ejos vacbaltu identitates un kopigas atminas
mitus. Tai pa3a laika darba ,Vanems Imanta” apzimgjums ,teika” norada,
ka tiek veidoti jauni miti par pagatni un senfiem, kas vairdk atbilst
18./19. gadsimta mijas apgaismibas idejam un Krievijas vienotibas idejai.
19. gadsimta otraja pusé G.Merkela darbi, arl teika .Vanems Imanta’,
veidos jaunas etniskas kopienas un vélak an jaunas nacijas - latvie3u -
atminas un mitus par vasturi un kopigiem sendiem.

Ja ievérojam G. Merkela doto apziméjumu - teika, tad jaatceras tei-
kas ka folkloras Zanra daZas iezimes. Teikdm piemit etiologisks raksturs,
tas izskaidro kadu paradibu, nosaka tas turpmako eksistenci. G. Merke]a
teika .Vanems Imanta® parada. ka latvie3i un Ibie$i zaudé&ja brivibu un
neatkaribu, ka nondca vergu stavokll. Visuzskatamak to rada Imantas
sapnis un teikas beidzamais teikums: [zmisuma izplida 1ibju tauta, un
svednieku zobens trakoja béglu driizma.”® Teikas iezime ir arl tas pret-
vasturiskais {antivéstures, paralélas véstures) raksturs. Ir v8sture un pret-
vésture, kas dod notikumu skatfjumu ,no apakSas”, ne tautas pozicijam, te
izpauZas tautas attieksme pret notikumiem. Ja iepriek3gjie vacbaltiedu
darbi, sakot ar Indrika hroniku, atbalstija noteilctu vastures interpretaciju,
tad G. Merke]a teika uzskatama par pretvéstures darbu. At3kingi ir trak-

t&ta jau kristie3u ierasanas Daugavas griva.

5 Merkelis G. Vanems Imanta. Latviefu teika. R, 1936, 66. Ipp.
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Indrika hronika, kas ir viena no G. Merkela teikas vésturiskajiem
avotiem, Meinharda ieraanas Riga raksturota reali, ikdieniSki:

.Vins [biskaps Meinhards] tikai Kristus dal], vienigi, lai sludinatu,
ieradas Livzeme kopa ar tirgotajiem, jo vacu tirgotaji, ko ar liviem saistija
draudzibas saites, médza bieZi, braukdami kugos pa Daugavas upi, apska-
tit Livzemi~ (1:3-9)°

JAtskanu hronikd” (1290-1296) vacu ieralanas Daugavas griva
télota daudz dramatiskak, te pirmo reizi pieminéta vétra, kas ir svanga
vacbaltu mita par krustne$u pirme ieraZanos Latvija un izmantota an

G. Merkela teika:

LVisapkart vl zemju daudz,
Ko ar par paganiskam sauc.
Gan bij vaciem zinams daZam,
Ka nevarés bez baZzam

Sai zemei tuvoties,

Bet ar vetras speku Dievs,
Tomear lika nok]at tiem

Pie Ziem nikniem paganiem [..]
To nodoms nebij viesus taupit
Jo dzivibu un mantu laupit,

Tie tada) viksas kristigiem."(147.-154, 163.-165.)

Savukart Bazllija Plinija ,Slavas dziesma Rigai® (1595), ko A Jan-
sons uzskata par vienu no iespgjamiem G. Merkela teikas avotiem un kas

18. gadsimta beigds jau bija bibliografisks retums, rada, ki brémenie3u

® Indrika hronika A Feldhona tulkojums. E Mugurévi¥a priek&vards un komentari,
R.. 1993, 48.-49. Ipp.
7 Atskanu hronika R, 1936. 4., 5. Ipp.
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kugis ienak Daugava. Upes dievs, kas noskatas kuga lepnaja peldéjuma pa
putaino udeni, paredz, ka sve3zemju cilts liks _kamie3os tik mazajam

tautam sveizemju verdzibas jigu’, tadu:

Laupitd vietd jums cits labums, daudz lieldks taps dots!
Patiesu bijTbu vini jums mdicls un apgaismos pratus.

Ticlbai pievErSot tai, parstav ko kristieu Dievs.™®

Bramenie$u satik$ands ar iezemiefiem (libieSiemn} telota tradicio-
nali - pirmie kristiedi satikufies ar meZoniem. Ne velti vietgjie iedzivotaji
salidzinati ar pilem, vistam, zimekli, bet iebraucgji - ar lapsu, laupitaju
Kijanu, siseni. Sveizemnieki nevél neko fiziski Jaunu, vini ar daZidam
veltém uzpérk ,mulkigas zemnieku ciltis™

G. Merke]a teika ,Vanems Imanta® libie3u vadonis Aco arl stasta
par drausmigo vétru vasaras saulgriefu naktl, kad drosmigie IbieSi
izgldba sveSzemju kugi un pafus sveizemniekus: Més sildijjam vinus pie
sava pavarda, &dindjam un dzirdindjam teos ar vislabako, kas bij misu
biidas™", bet, redzot krustnefu darbibu gadu garuma, Aco spéj tikai atzit:
.Dzelzs briesmoni izkapuZi no jiras: mums tie $kita esam miligi viesi. Ka
indiga migla, kas visus samaita un nave, tie parnéma visu zemi,”"!

G. Merkelis teika divas reizes - kad ierodas sveSzemnieku kugi un
kad Aco ierodas pie Imanta - par darbibas laiku izvélas vasaras saulgrie-
#us, Janus, kas ir tipisks parejas laiks mitologija - kad aktivizéjas haosa
spéki un ritualiem ir janodro$ina Kosmosa kartibas atjaunos$ana. Sves-

zemnieki izjauc 3o ritualu, jo, gan tos glabjot, gan gatavojoties karam pret

? Bazilija Plinija Slavas dziesma Rigai. R.. 1997, 78, Ipp.

? Turpat, 80. 1pp.
19 Merkelis G. Vanems Imanta. 13. Ipp
" Turpat, 16. Ipp.
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viniem, Iibiefu ritudli netiek izpilditi pilnibd. G. Merkelim teika parejas
laiks nenozimeé kartibas atjaunotni, bet haosa uzvaru.

G. Merkelis 13. gadsimta notikumus skata it ka libiedu un latvie3u
acim un konsekventi uzsver - ir divas vestures un divu tipu atminas.
G. Merke]a télotie latvie$i un hbiesi ir drosmigi, kulturdli, ar spoZam
lietindm neuzpérkami cilvéki, kas ir ari religiski iecietigi un ciena multi-
lmlturalas attiecibas. TieSi ienacéji ir dogmatiski, negodigi, nodevigi un
viltigi cilvéki, tali no humanisma un kristietibas normam.

Etniskas kopienas, 3ai gadijuma vacbaltiefu, iezime ir priekdstati
par kopigu vésturi un sen¢iem. Merkelis rada, ka senas vacbaltu dzimtas
iznakusas no indigas miglas un ka lepoties ar dzimtas senumu nozime
lepoties ar rijigumu, blédigumu, negodigumu. 18./19. gadsimta Eiropas
izglitotam cilvékam nav vairs pamata diZoties ar to, ka gimene padarijusi
citus viriefus par vergiem un sievietes par priekameitam. G. Merkelis
nepienem ari domu, kas pausta Bazilija Plinija darba - iegfitai nebrivibai
ldz3s ir ar7 vértiba - kristietiba. G. Merkelim galvena vértiba ir briviba,
gangajos mekléjumos - iek$&a neatkariba, td ir rakstnieka identitates
Zime. Jaatceras gan ar, ka, veidojot jaunu mitu par vacbaltiedu ienak3anu
Riga, G. Merkelim nebija jaaizskar savi senfi, jo vina tévs naca no Rigas
amatniekiem.

Savukart 19.gadsimta otraja pusé, latvieSiem veidojoties par
etnisku kopienu un vélik - niciju, G. Merkela teika ,Vanems Imanta®
noder&ja, lai veidotu kolektivo atminu, kurd latviei biitu spacigi, goedigi
cilveki, bet sveSzemnieki iegfitu Tsta ienaidnieka vaibstus.

Teikai ka folkloras Zanram nav svarigi véstures fakti, péc Mirfas
Eliades uzskatiem teika vésturiskos notikumus saglaba atmina augstakais

divas tris gadsimtus, p& tam tos pieméro arhetipiskiem notikumu un

15



varonu modeliem, brivi variéjot un kompilgjot personas un siZeta
pagriezienus'? Teika ,Vanems Imanta” ti rikojas ari G. Merkelis. Teikas
galvends darbibas personas - Imauts (18.-19. gadsimta - Imants, ievérojot
15.-17. gs. hroniku norakstus), Aco, Kaupo, Konrads no Meiendorpas, Teo-
derihs no Turaidas, Danigls (kop$ 16. gadsimta Daniéls Bannerovs) sasto-
pami jau Indrika hronika. 18./19.gadsimta mija katram izglitotam
vacbaltietim bija skaidrs, ka Imants kopa ar diviem viriem nogalinajis
biskapu Bertoldu un citu zinu par vinu hronika nav. Nav zinu, ka Imants
un Kaupe biitu biju$i jaunibas draugi vai radinieki un ka vini vispar biitu
tiluZies, Indrika hronika gan plasi stasta par Kaupo darbibu - gan nopos-
tot savu pili, gan zaudgjot delu un svaini, gan karojot ar igauniem, gan
kopa ar biskapu Albertu un citiem mikiem un krustnediem sirojot pa
Baltiju, gan Kaupo navi

Simtaji ,Véstulé kadai sievietei”, rakstot par teiku .Vanems
Imanta®, G. Merkelis uzsver: .Po&tiska galva no 31 materiala bitu izvei-
dojusi kaut ko labaku, - es pats biitu daudz ko veidojis vismaz gluZi citadi
neka iznacis, ja ar 3o darbu bitu vEléjies sasniegt vienigi makslinieciskus
mérkus, bet man bija politiski, kosmopolitiski.”"* G. Merkelis véstulé teiku
nosauc arl par eposu. 18/19. gadsimta mija aktuali ir varoneposi, ne
arhaiskie eposi, un varoneposam svarngi ir atrast varoni - te tas ir Imants.
Jaatzist gan, ka varoni - Imantu - un vél daZus citus motivus G. Merkelis
atrada Johana Gothelfa Lindnera'* skolas drama ,Alberts vai Rigas dibina-

ana", ko uzveda Rigas Domskola 1760. gada 27. novembri®”

!2 Eliade M. Mits par maZigoe atgriefanos. R., 1995, 50. Ipp.

'* Merkelis G. Véstules kadai sievietei. R, 1991, 197. Ipp.

' Johans Gothelfs Lindners ir dzimis 1729. gada 11. septembrT Pomeranija, Smol-
cind (tagadsja Polijas Republikd) macitaja gimené Latvijas viacbaltu sabiedriba
Lindneru uzvards ir zinams - ]. G. Lindnera brali ir pazistami arsti Vin$ studé
Kénigsberga, kur kops 1733.gada vina tdvs ir skolu padomnieks, profesors un
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Skolas dramas uzplaukums Rietumeiropa saistas ar 16. un 17. gad-
simtu, Krievija - ar 18. gadsimtu. Skolas dramas tika sarakstitas dzeja, un,
ki liecina nosaukums, tas sacer&a skolu un universitd®u macibu spéki,
bet spéléja audzekni. Viacu valod3 sarakstito skolas dramu péedéjais
uzplaukumna periods saistits ar Rigas Domskolu Riga skolas dramas uzved
kop% 16. gadsimta; pirma zinam3 izrade notikusi 1519. gada; ka pazista-
makas izraZu vietas minétas Jana baznica, Ratsnams, Melngalvju nams’®
Tafu ists 31 Zanra uzplaukums ir laikd, kad Rigas Domskolas rektors ir
J. G. Lindners, kaisligs 1 Zanra popularizétajs, teorétikis un autors.

J. G. Lindners par savu darbu pamatu parasti izmanto antikas vés-
tures témas. AtSkingaka ir drama _Alberts vai Rigas dibinasana”, te siZetu

veido Livonijas vasture. J. G. Lindnera vesturiskas intereses dro3i vien

macitdjs. 1750. gada ]. G. Lindners klast par filozofijas magistru un lasa lekcijas
par frantu valodu, vésturi, filozofiju, matematiku, runas un dzejas makslu. No
1755. gada 21. marta Iidz 1765. gada 25. martam ving ir Rigas Domskoalas rektors.
1765. gada ]. G. Lindneru uzaicina par dzejas makslas profesoru Kénigsbergas
universitaté. 1773. gada ving klast par teologijas doktoru, bet 1775. gada ir baz-
nicas un skolu padomnieks, ka ari macitajs Lobenihta J.G. Lindners mirst
1776. gada Kénigsberga (Atsevikos izdevumos sastopama varda forma _Gothilf™,
nevis ,Gothelf” (51 forma lietota vina dzives laika publicétajos darbosh. Zinas par
J. G. Lindneru publicétas gramatas: Gadebusch F.K Livlandische Bibliothek nach
alphabetischer Ordnung. Th. L, [I. R, 1777, S. 182.-190. {Uz §o darbu atsaucas visi
pétnieki); Recke ]. F., Napiersky K E Allgemeines Schritftsteller- und gelehrten-
lexicon der provinzen Livland, Estland und Kurland. Bd. 3. Mitau, 1851, S. 81.-86,
Sivers von Jegor. Deutsche Dichter in Russland Berlin, 1855, S. 60.-67; Fehre Ed
Leben und Schriften des Kurlanders Fridrich Ludvig Lindner. // Baltische Monat-
schrift, 1895, Bd. 42, 5. 533.-534.; Eckart J. Livland im achtzehten Jahrhundert,
Bd 1. Leipzig, 1876, S. 495.497.; Schweder G. Die alte Domschule und das daraus
hervargegangene Stadt Gymnasium zu Riga R, 1910, 5. 35.-37)).

13 Pirmie uz G. Merkela teikas ,Vanems Imanta® saisttbu ar J. G. Lindnera darbu no-
radjudi: Kundzing K Latviefu tedtra vesture 2 s&. R, 1.sgj., 1968, 14.lpp.
A Jansons. Piezimes par Garliba Merkela ,Vanema Imantas™ avotiem. // LPSR ZA
Vastis, 1972, 10. nr., 121.-122. Ipp.

' Schweder G. Die alte Domschule, S. 9; Kundzind K LatvieSu teatra vesture,
13. 1pp.
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ietekmeéjusi vina iesaisti$anas ta saucamaja J. Bérensa pulcind. J. Bérenss,
ievérojams Rigas ratskungu dzimtas parstavis, pulcindja savd maja
baltvacu inteligentus, kas uztur&jas Riga. Elizabetes Petrovnas valdifanas
laika, kad visspécigak nostiprinas Baltijas muiZnieku autonomija, saasinas
attiectbas starp Vidzemes muiZniecibu un Rigas rati. J. Bérenss bija aktivs
Rigas privilegiju aizstavis. Acimredzot vina maja dazadi ar Rigas vésturi
saistiti jautajumi bis bijufi uzmanibas centrid, ne velti J. G. Lindnera
skolas dramas ,Alberts vai Rigas dibinagana” galvenais jautajums ir par
Rigas celSanu. Drama _,Alberts.” J. G.Lindners cen3as paradit, kiapéc
Albertam Rigas vieta jauzce]l nocietinata pilséta, un Alberta lamumu
pamato ne tikai ar nepiecieSamibu nosargat krustne#u pozicijas cinas pret
apkdrtnes tautam, bet an ka pateictbu Dievam par atbalstu c¢nd pret
Iibjiem un ka Dieva gribu.

Skolas dramas ,Alberts vai Rigas dibinasana” ievada ]. G. Lindners
raksta:

~Personas un pargjas darba situicijas esmu atradis vesturg, personu
raksturus piemérojis tai, bet mezgla punktu vai sareZgijumu esmu veidgjis
ar divkaujas palidzibu.”’

Par véstures avotiem J. G. Lindners izmantojis interpoléto 1740. gada
J.D.Gribera .Indrika Livonija hronikas® izdevumu, hronikas 1747.ga-
daJ G. Amdta tulkojumu vicu valodd un acimredzot K Sallera poému
-Rigas slavindjums 1640. gada”, ko . G. Lindners tulkojis no latinu valodas.

Skolas dramas ,Alberts.” darbibas laiku ievadd min pats autors -
1200. gads, patiestba gan siZeta izveidé izmantoti 1201. gada notikumi.
Saja laika biskaps Alberts ir atgriezies no Vacijas, un abats Ditrihs vinam

pavésta, ka lthiefi nodevigi lauzusi ligumu ar vacieSiem un kopa ar lietu-

' Lindner ]. G. Albert oder die Griindung der Stadt Riga. R, 1760, 5. 14.
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viefiem, kuriem un Polockas knazu gatavojas uzbrukt Rigai. Pie bruninie-
kiem, luru vidii ir ar7 viniem uzticigais kristitais Ibieu vadonis Aco,
ierodas Imants, lai pierunatu Aco atstat vacus un tiem uzbruktu. Kad Aco
atsakds, Imants izsauc vinu uz divkauju, kam biitu jaizikir, kura dievi ir
spécigaki, k3 am jaatbild uz jautdjumu - biit vai nebiit Rigai. Alberts
iebilst pret divkauju, jo tik bitisku stridu un Rigas likteni nedrikst izZkirt
laimes spéle. Aco paklaujas Albertam, tafu, kad vin% aiziet parbaudit
kristito Iibie¥u karaspéku, Imants vinam uzbriik. Sikas divkauja, kuras
laika Aco tiek smagi ievainots, un Imants, gribédams vinu nodurt, paklip
un uzlait uz Aco zobena, abi mirst. Alberts par godu brinumainajai
uzvarai nalemj celt Rigu.

A Jansons min tris kopigus motivus J. G. Lindnera skolas drama un
Merkela teika - Imanta, divkauja un abu varonu bojaeja, tafu var saskatit
vél atsevifkas paraléles, kas G. Merkela darba varétu bit raduas skolas
dramas  Alberts..” ietekma.

}. G. Lindnera un G. Merkela darbos kopigs ir sapna motivs. Drama
JAlberts vai Rigas dibina%ana” Imants p8kZni nonik it ka transa, kura
redz, ka Aco mirst un Riga sabrik ]. G. Lindners ar Imanta paredzéumu
cendas paradit Imanta nesp8ju izprast nakotni. G. Merke]a teika ,Vanems
Imanta” Imants pirms kaujas redz latvie3u tautas taldako gruto likteni.
Tiedi te redzami G. Merke)a politiskie uzskati un ceribas. Imanta sapmi
redz jau Bazilija Plinija apdziedato Stefanu Batoriju, ka ari Gustavu Adolfu
un Katrinu Lielo, bet Imanta certbas sapni un Garhbs Merkelis dzivé
saista ar Krievijas caru Aleksandru:

Jmants uzléca no savas rasotas dusas vietas un nokrita celos un

izstiepa rokas pret debesim: ,Glabéj, es ticu Tev!*!®

'® Merkelis G. Vanems Imanta, 59. Ipp.
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Te izpauZas G. Merkela — Krievijas pavalstnieka identitate.

Abos darbos tautas likteni iz8kir divkauja, bet ta nav parasta div-
kauja, jo butiba ar savu speku un veiklibu Imants uzveic Aco (Merkelim -
Kaupo). Divkauja visu iz8kir Aco (Kaupo) zobena noslépums. J. G. Lind-
neram mirsto$ais Aco brinumaind karta spgj noturét zobenu t3, ka tas
caururbj Imantu. Aco palidz vina ticiba, Dievs, tik tie3dm kristie3u Dievs
notur Aco zobenu un uzvar Imantu. G. Merke]a teika ,Vanems Imanta”
Kaupoe zobens ari ir ar pardabisku spéku - tikai tas ir Ditriha dotais indes
spéks. ]. G. Lindners ar 33du risindjumu pamato Dieva gribu ka galveno
faktoru Rigas celfanai, bet G. Merkelis parada, ka krustnedi zemi varéja
iekarot un Rigu nostiprinat tikai ar Jaunu viltu, zemiskumu. Taéu abos
gadijjumos Rigas celfana nozimé IibieSu brivibas zaudéjumu un vaciedu
varenibas nostiprinasanos.

Kopigs abiem darbiem ir arl divkaujas dalibnieku draudzibas un
radniecibas motivs - Aco un Imants un Imants un Kaupo - jaunibas
draugi, radinieki, attieksmé pret sveSzemniekiem - gandriz vai vienas cilts
parstavji. Dramatisma pastiprinasanai jau no grieku mitologijas laikiem
literatiira bieZi divkauju daltbnieki ir brali, tuvi draugi, radinieki.

Kaupo, kas Indrika hronika konsekventi minéts k3 karotijs pret
[ibiediern, latvie§iem, igauniem un jau bijis pazistams 18. gadsimta beigu
literatiira, lieliski noderéja G. Merkelim par varona pretinieku. G. Merke-
lim rosinods bija K A Kitnera krijuma Kuronia®™ (1791} dziedijums
Kaupo, diZciltigais Turaidas [ibietis”'? (pirmais to G.Merkela sakara

noradijis A. Jansons).

!® Kitttner KA. Kaupe, der edle Live von Thoreida. // Kuronia. Oder Dichtungen und
Gemailde aus den idltesten kurlindischen Zeiten. Erster Band. Mitau, [1791], 5. 46.—
S5. K A. Kitners komentaros uzsver, ka ir pazistamas tris Kaupo varda rakstibas
formas: Kobbe, Kaupo, Kaupe. Vini par precizako uzskata Kaupe, jo ti ir
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Divkaujas galvenais noliiks J, G.Lindnera un G. Merke]a darba ir
véstures interpretacija. Abi darbi ir noslégtas sistémas dramas un prozas
sacergjumi, kures divkauja nozimé, ka tauta brivibu pazaudéjusi savstar-
péjo ctnu dé] (kas tikai dalgji atbilst vésturiskajai patiesibai). Abas darbos
latvieSu tautas liktenis iz8kiras vienas cinas dé), $3ds véstures mits vac-
baltu vide tiek atzits arl 18. gadsimtd G. Merke]a vacbalta identitate tai
pakjaujas un véstures interpreticiju radikili nemaina

levérojot G. Merke]a lielo nozimi latvie$u Pumaja atmoda, ka arl
vélaka kultiira, jaatzist, ka tiefi no vina teikas .Vanems Imanta” més
esam ieguvusi arl nodevgja telu sava kultira. Kaupo G. Merkela interpret-
tdcija ir nodevéjs, kura nodevibas pamata ir alkas péc glaimiem un slavas.
Protams, tautai nok]iit apspiestthba var palidzet nodevgji, un, iespéjams, ka
tauta bez nodevéjiem ir neuzveicama, tikai nezindm, vai vésturé to
kadreiz ir izdevies parbaudit. Bet latvie$u literatiira un kultira jau gandnz
150 gadu apcer, interpreté un stridas par Kaupo“o G. Merkelis ar Kaupo
télu centas atrisinat savas iek3éjas personibas problémas, attaisnot
vacbaltu eksistenci te, bet latviesu kultira, parnemdama G. Merke]a pie-
davate vastures interpretaciju, ir pamémusi no vina nodevéja hiperbo-

lizicijas ideju.

labskanigaka forma. Dzejojuma centra ir Kaupo un Viestura [Westhard], Zemgales
virsai¥a un Kaupo drauga, saruna MeZotné. Kaupo ar délu, stastot par Romas un
kristigas ticibas varenibu, cendas parliecinit Viesturu palikt uzticigam kristietibai
un neuzbruket Rigai. Kaupo bridina Viesturu - ja Viesturs neklausts, MeZotne tiks
izpostita un nodedzinata, daudzi zemgali ies boja K A Kitneram, hdzigi ka
J. G.Lindneram un G. Merkelim, nozimigs ir Kaupoe un Viestura senas draudzibas
motivs.

* A.Pumpurs eposa Lifplésis™ (1888) radis vél parliecino$aku nodevéja talu -
Kangaru, kas sadarbosies an ar Likcepuri {Velnu). Eposa telots ari Kaupo péc
celojuma uz Romu pie pavesta, kad vind apzinati kaité Lagplasim un noded to
Tum¥a bruninieka rokas. Kaupo téls ir art Raina, J. Akuratera, A. Geikina, ]. Kalnina,
A Beinares u.c. autoru darbos.
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G. Merkela teika ,Vanems Imanta” nav makslinieciski spilgts darbs,
bet latvie3u kultiira t3 ir sasniegusi interesantu, nozZImigu un an stridigu
mérki - kjuvusi par latvieSu kopigo vésturisko atminu un pamatojusi
latvie$u kopibu.

Latviefu dramas vésturé ir vairakas lugas, kuru centra ir vanems
Imanta. Te varam nosaukt A Alunana dramu Misu senéi” {1905) un
J. Akuratera lugu .Imanta augSamcelSanas™ (1908), ka an Raina daZadu
variantu uzmetumus un radamas domas lugai ar Imantu centra. Savukart
Maras Zilites rokoperas libretd ,Indrika hronika® (1999) viena no galve-
najam personam blakus Indrikim ir biskaps Alberts.



Sirds3kisto lauZu téls latviesu literatura

Latvie$u kultiras vesturé ir lieldkas un mazakas tradicijas, kuru
ievie3ana ir brdlu draudzes nopelni. Nozimiga ir braJu draudzes loma
latviefu literatiiras izveidg, to uzsverudi vairaki latvie3u literatiras un
véstures pétnieki. Ta Janis KréslinZ raksta ,Milie hermhitiesi® norada:

~No latviedu kultiras darbiniekiem, kas veidojuSies bralu draudzes
sagatavotd zemg, jamin vai visi lielie Vidzemes rakstnieki: ]J. Poruks,
R. Blaumanis, Apsi3u Jékabs, A. Saulietis, J. Neikens, ]. Vecozols, Antons
Austrin® un brili Kaudzites.™

Lidzigu domu izteicis G. Straube raksta ,Ce)a uz nacionalu valsti™

.TieSi hermnhitieSu realizét3 izghtibas politika kJuva par pamatu
latviefu un igaunu zemnieku augstajam lasitprasmes procentarn Krievijas
impeérija, sakot no 18. gs. vidus un hdz pat tas sabrukumam. Lidz ar to
beidzot biitu jaatsakas no Latvijas v&sturé valdoZa mita par zviedru veik-
smigo izgliibas politiku - vismaz tilit pac Liela Zieme]u kara Vidzemes
zemnieku zinaZanu ltimenis, ka to rida vizitaciju protokoli, gan lasisana,
gan baus]u zinaZana bija loti zems. Un ne velti tiefi no brajJu draudzes nak
gan Kikuja Jekabs, gan Janis Rugéns, gan brali Reinis un Matiss Kaudzites.

Pateicoties lasit un bieZi ar rakstit prasmei, paradas vesela virkne

! Krésling J. Milie hernhitie#i. // Krésling J. Raksti. 2. s&jums. Véstures vartos.
Sast. D. Lise. R, 2006, 386. 1pp.
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rokrakstu literatiiras paraugu zemnieku izpildijuma, respektivi — zemnieks
sak ,runat’- vina domas, pardzivojumi materializéjas uz papira um ir
pieejami mums Sodien."

Mara Grudule raksta .Braju draudzes atskanas latvieu literatira”
uzsver:

LParlitkojot 19. gadsimta latvie$u rakstnieku dzim$anas vietas kar-
te, atklajas neparprotama vidzemnieku dominante. Un tam ir savs logisks
célonis - 3aja laika Vidzemé joprojam ir populars hemmhitisms jeb braju
draudze, kas saistima ne tikai ar latvie3u patiesu ieaug3anu ticlbd, ar
sirdsZkistibas un tuvikmilestibas idejam, bet art nacionailds pafapzinas
pieaugurmu un izghtibu. "

TieSi Vidzemes rakstnieki ir aizsdkufi sirdsSkisto JauZu tradiciju
latvieSu literatirad. Téla tipa apzZiméums ndk no Jana Poruka stasta
.Sirdsskisti Jaudis®, kas sarakstits 1896. gada. 19. gadsimta beigas latvieSu
literatdira bija uzskatami redzams, ka izveidojies noteikts téla tips, kas
sastopams vairaku autoru darbos daZadas varidcijas.

Sirds$kTsta téla raditdji ir Matiss un Reinis Kaudzites ar llzes télu
romdana ,Mémieku laiki” (1879), ApsiSu Jekabs ar Andra téva télu stasta
<Bagati radi” (1886) un J. Poruks ar Zalk¥na t&vu stasta ,Sirdsfkisti Jaudis”
un KukaZinu stastd ,KukaZina" (1898). Visi tris autori tiefdk vai netieak
bija saistiti ar briju draudzes darbibu Vidzemé.

Matiss (1848-1926) un Reinis (1839-1920) Kaudzites dzimusi un
lielako dzives dalu pavadijufi Vecpiebalga, kur vini bija pagasta skolas

skolotdji. Latviesu literatiiras véstures patjjumos tiek uzsvérta abu braju

? Straube G. Ce)a uz nacionalu valsti / http.www.lv/lv/bibliotekariem/konferencu-
materiali/20051123/GvidoStraube pdf, 12.1pp. (skatits 2009, g. 27. sept.)

* Grudule M. BriJu draudzes atskanas latviefu literatiira. // Latvijas Universitates
Raksti. Literatiirzinatne, folkloristika, maksla Latviefu literatiira un religija
732. s&j. Sast. 1. Kalnina, I. Leitane. R, 2008, 28. lpp.
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agra religiskda audzinafana, jo Reina un Matisa tévs bija braju draudzes
sacitdjs, bémiba viniem bija regulari jaierodas baznica un saie3anas
nama, turklat  Reinis jau pusaudZa gados esot izlasijis visu Bibeli un, ejot
jesvatianas maciba, pratis no galvas 600 Bibeles pantu, k3 prasijis Vec-
piebalgas draudzes macitajs F. Sillings™

1874. gada Matiss Kaudzite ir sarakstijis pirmo izvérsto apcerg&umu
latvie3u valoda par hermhutisma vésturi dzimtaja novada ~ ,Bralu draudze
Vidzema”

BraJu Kaudzi3u romans ,Mérmieku laiki” (1879) ir pirmais realistis-
kais romans latvie$u literatiira un vél masdienas ir aktivs kultiiras teksts.
Roméanu veido tr1s siZetisk3s Itnijas: pirma - Lienas un Kaspara nelai-
migas milestTbas stdsts, otrs stasts ir par zemes mériSanu Latvijas laukos
un tas raditajam kolizijam cilvélu raksturos un liktenos, un tre3a siZe-
tiska nija ir déku stasts, kas vésti par bléZu grupu, kas izmanto zemes
ménsanas koruptivo situdciju sava laba. Tris siZetiskas Iinijas savijas ar
divu kaiminu dzimtu - Olinu un Gaitinu - tdlojumu.

Ilzes t&ls romana télu un notikumu sistéma ir salidzino3i margi-
nals, tomér tam ir konceptuala nozime romana ideju attistiba.

Ilze ir piederiga Gaitinu dzimtai, vina ir Kaspara maite. [1ze romana
télotaja Slatava (tas prototips ir rakstnieku dzimti Vecpiebalga) ir
ienacja. Gaitini uz Slatavu parcélugies 19. gadsimta fetrdesmitajos gados,
kas vél ieklaujas G. Straubes izvirzitaja bralu draudZu kustibas atfistibas
trefaja - uzplaukuma - posma, kas sakas 1817. gada un turpinajas hdz
19. gadsimta 40. gadiem, kad, piem&ram, Vecpiebalgas lu'teriljm draudze

4 Cakars 0. Bra)i Kaudzites. Reinis (1839-1920) Matiss {1848-1926). // Cakars O.,
Grigulis A, Losberga M. Latviefu literatiiras vésture no pirmsalumiem Idz
XIX gadsimta 80. gadiem. R., 1987, 341. Ipp.
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bija 1046 cilvéku liela braju draudzes piekritéju kopa®. llzei, kura nona-
kusi sve3a vieta un kuras virs ir Jpatngjs cilveks, tiedi braju draudzes saie-
Sanas .kJuvuSas par visa prieka, spéka un miera avotiem™ Vinas izturé-
$anas veida brali Kaudzites akcenté braJu draudzei nozimigoe jitibu, gréka
apzinu un sirds prata pacel3anu virs zemes spaidiem. Romanad Ilze para-
das tikai sikuma dald - bitiskdki ir 5. nodala, kas stasta par [lzes navi.
Taja ietverta vinas gara saruna ar délu Kasparu. Ilzes raksturs, ki jau to
noradyjis latviedu literatfirvéstumieks Oto Cakars, atklijas autoru tieZaja
stastljuma un vinas valoda’

Brili Kaudzites 1paSi uzsver [lzes pak]avigo attieksmi pret dzives
griitibam:

JKad citi gauzdamies un ziididamies da¥3i griita gada jautaja, cik
vinai ticis radzu vai kartupe]u, tad vina izsaucas arvien svanga balst un
rokas salikusi: ,Visa diezgan, visa diezgan! Ak tu, slavétais Dievs, tavu
svétibu! Kas izteiks vina Zélasttbu?""°

Tal3kaja tekstd brili Kaudzites vélreiz atkarto: ,Gandriz var sacit,
ka pados griatikajos briZos, kadu vinas miZa vis netriika, vina jo cie3aki
stiv&ja uz t3 pamata, kas nekustésies, kaut zem' un debess kopa ies. Jo
smagik vinu kids dzives krusts spieda, jo augstakd goda un slava vinas
uzticiga sirds céla savu Dievu.™®

Ta ir galven3 sirds¥kisto JauFu pasiba latvieZu literatiird - laba un

Dieva Zélastibas saskati¥ana visos dzives notilkumos.

* Straube G. Latvijas briJu draudzes diarijs (jaundkais noraksts jeb Hernhiitiesu
bralu draudzes vésture Latvija). R., 2000, 195. lpp.

® Kaudzite R., Kaudzite M. Mémieku laiki. Stasts. R., 1980, 82. Ipp.

7 Cakars 0. BraJu KaudziZu .Mémieku laiki™- pirmais realistiskais romans latviesu
literatira. R., 1968, 78. lpp.

® Kaudzite R., Kaudzite M. Mémnieku laiki, 70. lpp.

® Turpat, 70 1pp.
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Iize, ki romana pati saka, ,es izmekléu ik dienas no jauna savu
sirdi, vai tur neatrodas kads grélu melnums, kas Iidz $im bitu palicis
Dievam paslepts un lur¥ mani no Dieva Zkirtu, izmekléju, vai neatrodas
uz sirds k3ds noziegumu smagums, kura dé} man ar kaunu biitu jaap-
stajas pie paradizes vartiem, un vai netur manas sirds pie pasaules vél
kadas saites, kuras aizkavetu manu parcel8anos no #is iznicibas uz mi-
figu g odibu."°

Vinu uztrauc baumas par delu, kur$ tikpat ka neiesaistas ciema
sadzlve, aizstav pats savu viedokli, nevis pieslienas autoritatam, neiet uz
saieSanas namu un ir rets viesis baznica, tade] klist baumas, ka vind
Dievam neticot. 5is baumas Ilzi uztrauc tikai viena aspekti - vina délu
grib Dievam ,atdot tik skaistu un no pasaules nesaganitu, kddu es to
esmu dabijusi”'’, un vinu moka domas, .ar kadu retu tad tu doma Dieva
priek33 stavét, ja ne ar Kristus asintim?*"?

Greéka meklgSana sevl un nemekldiana citos, vai, ki raksta brali
Kaudzites, ,tadi cilvéki nelidis nekad otra dvéselé neticibas meklét™?, ir
otra raksturiga sirds¥kisto lauZu pasiba. .Tomér ikkatru vajumu, ko vini
pie sava tuvika redz, rauga ar milestibu un lidzcietibu dziedat™'*, tads]
Tpa3a ir sirdsZkisto lauZu attieksme pret bémiem un jauniefiem. Romana
tas ir [lzes méginajums bailés par déla likteni noradit vinam celu pie
Dieva, ievadit vina gaitu péc iespéjas taisnak.

Romana Kaspars mati nomierina, sakot, ka Dievam vin3 tic, bet

baznica iet reti, jo baznicénus pat dievnama interesé pasauligas lietas.

1% Kaudzite R., Kaudzite M. Mérnieku laiki, 74, 77. Ipp.

" Turpat, 77. Ipp.
2 Turpat.

"* Turpat, 81. Ipp.
!4 Turpat.

27



Skarbs ir Kaspara, un %aja gadjjuma arl pasu braJu KaudzBu, vértéjums
par briju draud?u saiefanam:

,Par saieandm man jasaka, ka vinas gan var milét jel jaulm atminu
de€] tas, kas ir gdjis tanis no mazotnes, jeb saie¥anas var mirt tas, kas vinas
tikpat ki dzimis un atmin tos laikus, kad vinas bij aug]u nefanas spéka,
bet nekad sve3s un vismaz vairs tagad, kur tas stav pa lielakai dalai jau
ka novecojudi, palaisti un apsiinojufi darza koki, kaut gan vinu tagadé&jie
aug]i pie labas apkopfanas varétu bit daudz veseligiki neka senak; bet
Simbrizam vinas sace] tik lidzcietibas un Zeluma jitas.™®

Kaspars pieder pie citas paaudzes neka Ilze, un bra)i Kaudzites liek
vinam saskatit izmainas, kas notiku3as braju draudzés 19. gadsimta vidii
Gvido Straube rakstd ,Cela uz naciondlu valsti® kodohgi uzsver, ka dazadu
braju draudzi ,nesimpatizéjo3u spéku kopdarbibas rezultita tika radita
virkne likumu un noteikumu, kas faktiski padarija to par tipisku sektu ar
negativi agresivu attieksmi pret apkart&jo pasauli, kas vairs nav spéjiga
veseligi attistities un atjaunoties, pakapeniski parvértas par daZzu simtu
vecu Jaufu pulcinu bez ipadas ietekmes™®

Brali Kaudzites So procesu dzimtaja pagasta véro un téle
19. gadsimta 60.-70. gados, romana redzigi Jaujot Kasparam noradit, ka
tadi cilveéki ka vina mate saie$anas nama nakotné vél varétu rast kadu
miertndjuma avotu, bet tur nav ko darit jaunakiemn cilvekiem.

Romana llze ir vieniga, kuras 1padibas ierindo vinu cilvekos, Jkuri
apliecina savu ticibu ar darbiem un tikumiem™’ Ar ticibas, darbu un

tikumnu saskana, ka redzésim talak, ir raksturiga sirds3kisto Jauzu ipasiba.

15 Kaudzite R, Kaudzite M. Mémieku laiki,. 82. Ipp.
18 Straube G. Cela uz nacionilu valsti, 13. Ipp.
" Kaudzite R.. Kaudzite M. Mémielm laiki, 81. Ipp.
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E. Brencéna ilustracija
bralu Kaudzidu Mémieku laikiem”



Kaspars salidzina mati ar abeli, kam ir tikpat pilni zari dbolu ka
pavasari ziedu, Bra)i Kaudzites Kaspara salidzindjuma izmanto tipisku lat-
vieSu folkloras télu - dbele latviedu folklord ir mates koks, plikt tas zie-
dus vai lauzt tas zarus nozimé darit pari matei. Tautasdziesmas barenite
un latvie3u literatiira (pieméram, E Birznieka-UptZa stast3 .Zem abeles”)
virietis vai sieviete var piespiesties pie dbeles, lai justu mates aizsardzibu.
Romana brali Kaudzites parada zemnieku pasaules skatijuma sinkrétiskas
iezimes.

Romana ,Méarnieku laiki" nodaja par Ilzes navi beidzas ar vinas
beidzamo dzives stundu télojumu, kad vina sik dziedat dziesmas no
.Vidzemes dziesmu gramatas” un Loskila ,Garigajam dziesmam par godu
un slavu®, bet pirma dziesma, ko nodzied pie vinas zarka, ir Més Jeitan
esam viesi”

Romana [lze nepiedzivo ne mérnieku laikus, ne Lienas un Kaspara
navi, bet rakstnieki darba sikumai ir radijusi tik spécigu religiski &tisku
telu, ka lasttajam ir pilmigi skaidrs, ka vienigi Ilze nemainitos mérnieku
laikos, kas loka un lauZ citu romana centralo personu raksturus un morali
atiskos uzskatus. Nevienai no romana personam nav tik lielas iek3gjas
parliecibas par savu vietu zemes virsu ka Ilzei, un tada] vina talakaja
romana gaita ka téls vairs nebija nepiecieSama.

Brali Kaudzites romana ,Memieku laiki® uzsak sirdsSkisto JauZu
téla tradiciju, neminot attieciba uz llzi jeédzienu ,sirdsSkists™®

Nakamais ievérojamais darbs, kur paradas sirds$kista tala tips, ir
Apsi3u Jekaba stasts .Bagati radi” Aps®u Jekabs (1858-1929) ir stasta

18 Atsevifku Vidzemes rakstnieku darbos (pieméram, J. Neikena) ir atsevidki téli,
kuru rakstura veidojuma3 ir redzamas atsevifkas sirdsZkisto lauZu iezimes, bet brali
Kaudzites izveido noteiktu télu tipu (Idzigi ka Piettka Krustina, Svauksta, Oli-
nietes vai Kenta téla tipu).
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%anra izveidotajs latvieSu literatira. Apsi¥u Jékaba biografija nav atro-
dami tik konkrati biografiski fakti par vina saistibu ar braju draudzi ka
brdliem Kaudzitem. Apsiiu Jékabs ir dzimis Lizuma pagasta religioza gi-
mené, vina tévs bija saimnieks un skolotdjs pagasta skola, bet macjjies un
stradajis rakstmieks ir vietds, kur val 19. gadsimta vidi bijusi spéciga
hemhitiesu ietelkme - Velénas draudzes skola (1868-1872), Cesu aprinka
skola (1872-1874) un J. Cimzes Skolotdju seminara Vallka (1878-1879),
bet no 1881. Iidz 1893. gadam vins stradajis par skolotdju KokmuiZa pie
Valmieras, kur sarakstijis savus labakos darbus. Apraksta .Veca baznicina®
{1896) vins télaini raksturo vienkarsu lauku baznicinu un religisko tra-
diciju nozimi sava un lauku Jauu dzive, pieminédams ari Vidzemes braju
draudzes, kas pirmas saku3as vérsties pret alkoholismu un rip8judas par
tautas garigo veselibu™?®, un tikai tad $3d3 aspektad sakui darboties ari
daZi luteranu macitaji*®. Saprotams, ka Apsiiu Jekabs 19. gadsimta beigas,
kad luteranu macitaji un liela daja sabiedribas uzskatija braju draundzi par
sektu, atminas neizvérsa savu hermbhiitisko pieredzi, nosaukdams to varda,
bet radet izmainas 19. gadsimta vidus sadzives un religiskaja kultiira, kas
saskanéja ar braju draud®u centieniem; ,veca baznicina” ir ka simboliska
baznicina baznica

Stasta ,Bagati radi” véstitajs pirmaj3 persona atceras savu pirmo
sastapfanos ar Andra t&vu un Andra mati, kuri vinu lauku séta ierodas

Jura (Jurga) diena, 23. apnAli, kad Latvija kalpi un saimnieki mainija dzives

1° Apsidu Jekabs. Veca baznicina Atminas un iespaidi. // Apsidu Jékabs. Raksti.
R.. 1925, 2.5&j., 226. Ipp.

% Miisdienu briJu draudzes véstures pétijumos uzsvérta ari to nozime atturibas
kustibas sakumos. Gvido Straube pétijuma _Latvijas bralu draudzes diarijs (jau-
nakais noraksts jeb Hernhiitiefu braJu draudzes vasture Latvija)" raksta:
.19 gadsimta 40.gadu sikumi Baltijd izplatibu ieguva atturibas kustiba un
sitibas biedribas. So faktu néma véra ari braju draudze, un var pat apgalvot, ka t3
dal&ji stavéjusi pie $o kustibu fhpula” (R, 2000, 194 Ipp.).
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vietas. Pirmnais, kas saista mazo zénu pie paveca vira, ir vina labvaliba pret
bérmu, arvien atlicindtais laiks sarunam un kopé&jiem darbiem, zénu saista
ari Andra tdva bémiski ITksma daba, ari pasa jitiba. Ne velti rakstnieks
Andra téva rmuna izmanto deminutivus, kas ir raksturiga braju draudzes
tekstu iezime un ko pirmo reizi sirds&kisto cilvéku raksturojuma ka no-
teiktu iezimi izmanto Apsidu Jékabs. Rakstnieks rada, ka Andra tévs ripé-
jas par kalpu un b&mu tikumigu izturé8anes da?adas sadzives situacijas,
pasi ieverojot e¥anas tradicijas,” ~ .visi &d, klusu ciezdami, Dieva davanai
godu dodami"?, Stasta gaita pamazam uzzinam, ka Andra téva gimeng ir
liela nelaime, jo vecakais déels Andrejs ir .gara planpratigs”, bet jaunaka-
jam ]ekabam ir epilepsija. Vecakiemn ir japiemaks3, lai jaunako delu par
macekli nemtu skroderis, bet Andreju par vadera tiesu nemtu par kalpu
kdds no Andra téva bagatajiem radiem. Vin$ pats gan ir nacis no bagatas
saimnieku dzimtas, bet ta ka par mantojuma naudu izpircies no zaldatiem
un apprecéjis kalpu meitu, tagad ir kjuvis par kalpu. Andra tévs visas
nelaimes panes lénpratigi un ir labvéligs pret citiem. To pamana an
mazais zéns. Andra tévs, at¥kiriba no Andra mates, neskaisas uz bagata-
jiem radiem, kas kjust arvien vienaldzigaki pret nabadzigajiem radiem; ar
laiku arl delam Andrejam vieglak ir kalpot pie svefiem. Andra tévs ar
pateictbu pret bagatajiem radiem dodas uz nabagmaju. k3 an priecajas
par katru bagato radu panakumu. Vina dzives pamatpozicija ir pateikties
Dievam par visu notieko$o un nemeklét grékus citu sirdis vai majas:
-Pateic Dievam, ka meZa vél tevis nedzen, bet dod maizi un siltumu

pie citiem cilvékiem."**

2! ¥&l miisdienas Hermnhiité braju draudzes konferenfu un atpiitas nama édamzalé
ir aicinajums &dot pie galda nesarunaties.

22 Apsidu Jékabs. Bagiti radi. // Apsidu Jékabs. Raksti. R., 1924, 1. s&j., 243. Ipp.

% Turpat, 267. lpp.
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Bagatie radi maz riupéjas par nabagajiem radiem, kamér nabagie vél
dzivi, bet béres riko kradnas gan Andra teva delam, gan péc gadiem an
Andra tévam pa3am. Td vini demonstré, ka neskatas uz citu cilvéku man-
tu un nav lepni. Ar7 vastitdjs - mazais zéns, nu jau pieaudzis jauns virietis,
ir bérinieku pulka un, skatoties uz Andra téva seju, vin$ doma par Andra
téva dzives uztveri:

LLai Eie citi biju3i laimigdki, bagataki, - vin3 neviena nav apskaudis,
vin® citadas dalas mtiZa nav karojis, kida ta, kas vinam piefkirta, vins,
lik, miera! To liecina vina klusais sejs."?* Béru zvana skanas vestitdjs
Medzird siidzibu, vaimanu, gaudu, te skan atsvabinaZanas prieks, ltksmi-
ba, - un ¥t skanas kapj arvien augstuma, bezgaliba, raisidamas vala no
zemes un pasaules .."*°

Andra téva téld més redzam hidzigas Tpadibas ka Ilzes téld - ta ir
labvéhiba pret pasauli un pateiciba Dievam par visu dzivé, gan uzskatu,
darbu un tikurnu vieniba, gan atsvabinaganas prieks un liksmiba cela pie
Dieva, k3 ari véligums pret bémiem. Stast3d nav tieZas norades uz briju
draud®u tradicijam, mazik te izvérsts gréka motivs, bet stasta nobeiguma
autora pardomas par miifibas vasti ir atgadindjums Uz tiesu, uz tiesu!”
un aicinajums ,Mu@gjiet, milgjiet! Esiet ka bra)it**®

Janis Poruks (1871-1911) ir sirdsSkisto JauXu tradicijas nostiprina-
tajs latviefu literatiira. Rakstnieks ir dzimis Druviena, kur vins pavada
bémibu, vina mate nak no parliecinatu bralu draudzes parstavju dzimtas,
art vins pats bémiba ir apmekléjis saiefanas namu. Slavendkie darbi, ku-
ros autors télo braju draudzes, ir drama ,Hernhiitie$i® un stasts ,Druvie-

nas Sila ezera nolaifana un svétce]ojums uz Liteni” Janis Poruks latvie3u

4 Apsidu Jékabs. Bagati radi, 290. lpp.
43 Turpat, 290. Ipp.
% Turpat, 296. Ipp.
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literatiira ir viens no spilgtakajiem romantisma parstavjiem. Arl stasta
-SirdsEkisti Jaudis” ir redzams romantismam raksturigais divu tipu cilvé-
ku - sirds cilvaku un pragmatisko cilvélku - pretnostatijums.

Stasta galvenais varonis Zalk3na tévs ir nabadzigs lauku saimnieks,
kas pienemis sava nama un audzina bareniti, kura dzimusi arlauliba un
kuras mate ir mirusi. Zalk$na tévu sauc par .zelta cilvéku®, jo ving palidz
un izpalidz katram prasitajam, bet reali tadsjadi vina saimnieciba izput.
J. Poruks koncentré Zalk3na téva visas jau zindmas sirdsSkisto JauZu Tpasi-
bas - tas ir cilvéks, kas neprot vai, pareizak, nespéj melot, vins palidz Ndz-
cilvékiem, un ,vina skaistdka ipasiba: vinZ negija otra cilvéka apsiidzét un
nekadi vind nebija uz to pierunajams™?’ _vina sirds ir &kista no mantas
karibas, no padmilibas, no kaislibam. {.] Tas, kuru lielais Jau¥u pulks iz-
smej un nieva, tas ir tas, kuram 5kista sirds**®. Zalkina téva, lidzigi ka
Ilzes un Andra téva, vardi. darbi un tikumi saskan, an vind pajJavjas uz
Dievu visas dzives situacijas.

Hembhiitiskais mantojums stasta izpauZas ari valodas zina - teksta
ir Joti daudz deminutivu - kurpites, meitina, kdjinas, Annina, zivtina u. c,
tos lieto gan pats Zalk3na tévs, gan vina audzumeita.

J. Poruks parstiv latvieZu stista modemalku tradiciju, te vairs nav
tieSas didaktikas cilvéku un paradibu vertéjuma. ]. Poruks, at3kiriba no
redlistiem, nemeklé ne Zalk3na téva izturé3anas iemeslus, ne skata vinu
kd raksturu dazidis situdcijis. Latvie$u rakstnieks un literatfirvéstur-
nieks Janis Veselis raksta, ka ,SirdsZkistos laudis” is téls ir ki astrila éna,

»29

lai gan aprakstits ar ,Porukam raksturigo uzskatimo manieri™”. J. Veselis

" Poruks J. SirdsEkisti Jaudis. // Poruks J. Raksti 3 s3jumos. R, 1972, 2. 5§j., 37. Ipp.

28 Turpat, 29. lpp.
% Veselis J. Janis Poruks. // Ludis Bérzing (Red) Latvie$u literataras vésture. IV. R.,
1936, 20. Ipp.
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raksturo ZalkZna tévu ki J. Porukam tuvo ménesnicas cilvéku, kura dvé-
seli ]. Poruks simboliski salidzinajis ar nakts tideniem, Jkuri klusi ¥nak-
dami krit no sluZam un kuru visskaistaka paStba - tirit, skalot prieks-
metus, pie tam sevi uzupurét, tapt par samazgam. Bet Odens parvérSas
.ganga stavokll’, pacelas gaisos un lait lejup, lai no jauna tittu zemes
kriitis™

Stastd ]. Porukam biitiski ir bijis akcentat sirdsSldsto JauZu sirds
devibas atstatis pédas 19. gadsimta modema cilvéka pasaules uztvers,
kur¥ var tikai tiekties péc sirdsSkistibas un kapa uzraksta:

~SVBtigi ir tie sirds3kistie;

Jo tiem biis Dievu redzat.™*

Spilgtakais J. Poruka stasts, kura redzams sirds3kista cilveka téls, ir
JKukaZina®. Stasta KukaZina netiek pladi raksturota un autora véstijuma
vértéta, rakstnieks telo, ki vina saldausi dodas no Silmafiem hidz Tilta
krogam un atpakal, jo tur dzivo vinas meitas, kas KukaZinu mili uznem,
kur vinai ir daudz darbu, bet abas meitas ir tik milas, ka izSkirties, pie
kuras palikt, vina nespéj un negrib. KukaZinu raksturo milziga labvéliba
pret pasauli - pret bémiem, dzivniekiem, kokiem un pukém, jauniem un
veciem cilvekiem, visiem vina atrod labu vardu:

.Nav akkmena gar visu 30 cela maluy, uz kura KukaZina kadreiz
nebiitu s&dgjusi, nav mija varda, kuru KukaZina nebiitu teikusi.”*

KukaZinas vizudlais téls -  sarkanais, dzeltendm ripinam izraksti-

tais lakats, paunina padusé un nijina roka, pasausi smaidoZi seja un

* Veselis J. Janis Poruks., 21. Ipp.

3 Poruks J. Sirds3kisti Jaudis, 39. 1pp.

*2 poruks J Majas un ce)a. Skati, iz dzives ziméti. . Kuka®ina. // Poruks J. Raksti
3 séjumos. R, 1972, 2. s8], 217. lpp.
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salikugais stavs™>, ka arl spilgtais raksturs ir kjuvis par pamatu vispa-
rindtu apzZimé&umu noteikta tipa télam, un KukaZina par sugas vardu (arl
misdiends kadu vecu lauku maminu ikdiena varam nosaukt par
kukaZinu).

J. Poruks stasta ,KukaZina® nepiemin Dievu, bet lasTtajs, zinot
laikmeta kontekstu, protams, ¥is absoliitds labvélibas avotu izprot,
19./20. gadsimta mija literatira sirdsfkistie Jaudis vairs netiek raditi ki
Ilzes téls pla3a religiskd kontekstd, bet sirdsSkistibas pamatos eso3a reli-
giska parlieciba ir atpazistama

20. gadsimta sdkumai sirds3kisto JauZu téEls spilgtu izpausmi gist
vél divu Vidzemes rakstnielu darbos - R. Blaumana viencéliend ,Sestdie-
nas vakars” un K Skalbes pasaka ,Kakifa dzimavas”

R. Blaumanis (1863-1908} ir dzimis Erglos un ani daju savas dzives
pavadijis Erglos, jo bija Braku maju saimnieks. Nav nekidu dokumentalu
vai netie$u liecibu, ka R. Blaumanis kaut kiada veida biitu bijis saistits ar
briju draudzi vai kadreiz bitu bijis kada saie3anas nama, nekas tads nav
zinams ari par vina vecakiem. Sirds$kistd t&la klatbitne vina dailradé
jauzskata par literaru tradiciju. Viencélienu ,Sestdienas vakars™ Riidolfs
Blaumanis uzraksta 1907. gada, kad ir jau smagi slims ar tuberkulozi, un
tas publicats péc vina nives. Lugas darbiba noris lauku mijas sestdienas
vakara, kas lauku s8t3 ir ari pirts diena. Mijis valda skarba un skopa
saimniece, panupjas attiectbas starp kalpiem. Sajis majas atrodas ari Bun-
gating, lur¥ ir pagasta nabags un ko ved no méjas uz maju Vina vélme
biit tiram - respektivi, noparties pirt1 - luga paraug no fiziskas prasibas uz

simbolisku prasibu  biit tiram Dieva priek33. AtSkirtbd no ieprieks

3 Poruks ] Mijas un cela, 215. Ipp.
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minétajiem sirds¥kistajiem Jaudim Bungatind Saubas par savas dzives
pareizibu, ja dzives beigas jadzivo svefa naidiga pajumté:

Jo lai noZéloju? Kada atsevifka darba gan negribétos noZélot. Bet
viss mii¥s — Pupin, viss kopd, viss kopa, tas ir kas cits.”™*

Bungatin® ir palidzgjis citiem, bet tagad nav neviena, ka palidzétu
vinam. Jaunibas draudzene Pupina vinu mierina, atbildot uz jautajumu
Kas ta pasaule ir?":

Viss, mialit, kas nepusko dveselites: lepnumns, karums, dusmas, vil-
tiba, citu sviedri, greznums, skopumns. K3 jau lugsanas gramata stav. Tam
visam tu esi pagajis garam.”®

Cilveki Bungatinam nepalidz pat pirms naves nonakt pirtl, un sai-
mes Jaudis uzskata, ka ving dzivi nodzivojis velti. Bet R Blaumanis luga,
izmantojot latvieSu folldoras un kristiethas sinkrétiskus télus, apliecina -
Bungatina dzivei ir bijusi vértiba, jo sirdsSkisttba ir vértiba. Bungatinu
simboliska aina uz pirti aizved vecitis, Dievind, un vinu pirt1 sagaida bare-
nite. Latviedu pasakas barenite kurina vecitim pirti aizkapa pasaulé, bet
tautasdziesmas Dievs ka augstaka kosmiska dieviba vai pasakas Dievs ka
Vecitis nondk ari cilvéku vidé - $aja gadijuma redzama latvie$u folkloras
un kristiga Dieva sintéze. Dievs ir bijis idzas Bungatinam ikdiena un bijis
vina labakais draugs, uz ko Bungating vargjis palauties, navé vin3 aiziet
tirs un $kists.

20. gadsimta sakuma literarajos tekstos vairs sirdsskistibas ideja
neiendk tiefa veida, modernisms Joti skaidras vértibas kultiira neatbalsta,

* Blaumanis R Sestdienas vakars. // Blaumanis R.. Kopoti raksti 9 séjumos. Sast.
I. Kalnina R, 1997, 5. s&j., 291. 1pp.

* Turpat, 291. Ipp.
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tapec ann R Blaumanis nem paliga simboliskus télus, lai apliecinatu -
sirds$kistiba ir vértiba, bet K Skalbe %o ideju ietver pasaku télos™

K Skalbe (1879-1945} nak no Vecpiebalgas, kur vina mate bija
saie§anas nama aktiva dalibniece, tatad ari K Skalbes dzivé hemhii-
tismam bijusi tieZa ietekme.

Pasakd KakiSa dzimavas™ (1913) mazajam Gigim vina kakis sak
stastit pasaku par kakiti, kam bijuSas dzimavas, kuras, lai meitaim iedotu
labu piiru, vins iekildjis Melnajam runcim, kas sarga Velna naudas 1adi.
Kad meitas bija izdotas pie vira, kakitim palicis tikai vina baltais meldera
kaZoks, jo Melnais runcis atnémis dzimavas. Kakitis devas pie meitam,
bet viena meita bija tik laimiga, ka tévs tai tikai laimi traucéZot, bet cela
pie otras meitas kakitim uzbrik govs, ganu suns un puikas. Vina baltais
kaZoks ir beigts, un otra meita tadu ubagu nemaz nelaiZ maja iek¥a. Ta
kakitis klist visu vasaru un rudeni, bet, ziemai sidkoties, vin¥ nonak
pilsétd. Kénina pils pavars vinu panem par galma runci. T2 kakifa dzive
nokartojas, bet pill joprojam valda séras. Péc kéninienes nives visa pils
s&ro, un kéning ir aizliedzis priecities, jo pasaulé ir tik daudz sipju. Kad
kénind noklausis kakifa dzives stastu, vin$ ir parsteigts, ki kakitis par
savu riigto pieredzi var stastit bez dusmam, naida un sapém, ki var tik
viegli sipes pieminét. Kad kénins grib atriebties Melnajam runcim, kakitis
atbild: _Ei, kénin, es nepieminu Jaunu!™’ Kad vinam prasa, ko darit ar ne-
pateicigajam meitim, balt kakiZa atbilde ir — ,dari vindm labu. Kad es ka

ubags aizgaju pasaulg, tad jau sapju bija diezgan. Kapéc vairot sapes? Lai

* Pasakas si%ets ir ari 20. gadsimta pirmas puses latvie$u ievérojamika dzejnieka
un dramaturga Raina (1865-1929) luga Zelta zirgs"; literatarvésturmiece M. Gru-
dule galveno varoni Antinu raksturo ki sirds3kistu dvéselisku individu, k3 _sim-
bolu, péc kura ilgoties, uz kuru tiekties fant3zija un pasakid” {Grudule M. Brdju
draudzes atskanas latvie$u literatirg, 43. Ipp.).
% Skalbe K. Kakifa dzirnavas. R, 1957, 94. Ipp.
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vairojas prieks.”* Bet zénus kakitis iesaka nesodit, jo vini v&l nezina, ki ir,
kad sap. K Skalbe, protams, pasaki par kakiti skata tikai da¥us sirds-
gkistibas aspektus, bet Jauna nepiemin&3ana, laba dari®ana, sapju vieg-
lums, darbibas un tikumu vieniba un pat izskats — tiriba, baltas drébes — ir
kopéja sirdsglasto JauZu iezime.

20. gadsimta 20.-30.gadu darbos sirdsSkistie teli ir saistiti ar
literaro tradiciju Viens no spilgtakajiem sirds¥kista cilvéka téliem sasto-
pams Mirdza Bendrupes pirmaja stastu krajuma .Majestite un pértikis™
(1936). Krajums veidots, izmantojot tradicionalu kompozicionalu stastifa-
nas panémienu. Jauna sieviete AndZélika ierodas pie nervu drsta, lai atbri-
votos no savas kaites - vinu vardzina milesttha ,pret visu un visiemn, art
pret visnederigikajiem™®, un, lai izvese]otos, vina stista irstam stastus.
Noklausijies AndZslikas stastus, arsts jauta, kapéc vina grib klit vesela:

.Lai pielidzinatos parak veselajiem — nesatricinamiem, omuligiem,
gausiemn? Lai atrastu skaistumu tradicionalaja baltaja rozé? Ko jus dan-
siet ar veseltbu? Fridela vardiem runajot: visvesehgaka ir améba. Vai tas
batu tas, péc ka jis karojat?™

AndZelika stasta par daZadiem sastaptiem cilvékiem, kuri milestibu
velta gan cilvékiem, gan Dievam, te ir gan kato]i Terencija un Mikolaisi,
gan kadas sektas kaisliga dalibniece Augustine u.c, bet bémiba vinas
draugs bijis ubags Cu&ulis. Cudula téls veidots sirds¥kiste Jauzu téla
tradicijds, vind ir labs pret cilvékiem un dzivmiekiem. lenakot s&t3, vin3
mdjlopus apveltl ar marenu vai cukpienu vainagu, vini nesiidzas par savu

likteni un neapskauz citus cilvékus, nemeklé tajos trikumus. Vins riip&jas

*8 Skalbe K. Kaki%a dzirnavas, 94. Ipp.

¥ Bendrupe M. Pati Andélika // M. Bendrupe. Majestate un pértikis. Stokholma,
1950, 10. Ipp.

“® Turpat, 95. Lpp.
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par bémiem, Cuculis sargd mazo AndZéliku, kad vasaris vina viena gu]
kiitsaug$a. M. Bendrupe CuZuli rida nedaudz garigu slimu, jo avis vind
saredz savu parvérsto ligavu, tipéc ipadi vind riipéjas par avim (Cuulis
nekad neteica .aita”)*' Cuula milestiba pret pasauli ir kista un nevai-
niga, AndZélikas dzivé ti ir vieniga milesttba, kas nav bijusi savtiga un
varmaciga

20. gadsimta otraji pusé un 21.gadsimtid ir latvie3u literatiiras
darhi, leuros var redzét zindmu hembhiitisma tradiciju turpindjumu
sirdsfkisto lauZu telojuma. Te spilgtikie darbi ir Harija Gulbja luga
JAlberts” (1982) un Ingas Abeles stasts ,Uzdaviniet man vijoliti” krajuma
.Sniega laika piezimes” (2004). H. Gulbja lug3 pensionars Alberts padomju
komunala dzivokja situicija megina realizét vismaz sirds3kista cilveka
argjos principus - biit labam pret vistem cilvékiem, kas, protams, nesanak,
bet piedot pasaulei ving nemak un nespgj* Alberta téld nav jatams
nekads religisks vai &tisks pamats, par sirdskisto cilvéku vins nolem;j kit
péc slimibas, bet atri savu apnem3anos aizmirst. H. Gulbis lugu veidojis ki
eksperimentu - literatiiras tradicija balstits varonis nonik padomju Tste-
niba, bet labestiba, atsauciba, godigums padomju sadzivé - cina par lieku
istabu, k3 rada luga, ir nepazistami jédzieni.

Viena no ievérojamikajam misdienu latvie3u autorém Inga Abele

stistd ,Uzdaviniet man vijoliti™*

télo pavecu sievieti, kas atbalstijusi,
drst&jusi un macijusi mazu laievu zénu. Veca sieviete izturas ar sirds-
kisto cilvéku labvéhbu pret pasauli un zénu, vina par savu dzivi stasta
vienkdr¥i un bezpretenciozi, pienem vientulibu un nabadzigo dzivi bez

rigtuma un noZélas, bet vinas uzskatu pamat3d nav kristietibas. Péc

4! Hernhiitisma Joti nozimiga ir jéra simbolika
2 Gulbis H. Lugas par majam. R., 1986.
*5 Abele I. Sniega laika piezimes. R., 2004, 373.-409. lpp.
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gadiem vina uzzina, ka tieSi vinas palidziba zénam ir bijusi noteico3a
sekmiga miuzika karjeri Vec3d sieviete ar to nelepojas, bet doma, ko vina
zéna bémmiba ir vargjusi darit labak. Aliizijas menh stasta sirds8kista téla
struktiira ir atpazistama

Latvie$u literatiira sirds¥kisto lauZu téls ir viena no patstaviga-
kajam tradicijam. SirdsZkisto JauZu télu funkcija latvie$u literatir3 visbie-
Z3k bijusi darbos par &tisko vErtibu atgddindjumu pardjam personam un
lasitajam. Simt trisdesmit gadu laika literatira zudusi sirdsfkisto JauZu
tela saskarsme ar braju draudzes religiskajam nostadnam, tas kjuvis seku-
larizéts, bet intertekstudla [imeni tas ir sastopams an misdienu latviefu

literatura



DaZas paraleles H. Zudermana un R. Blaumana dailrade

Latvie3u rakstnieks — noveles un dramas Zanra un realisma ka vir-
ziena iedibinatajs latviesu literatira - Rudolfs Blaumanis (1863-1908) un
vacu rakstnieks Hermanis Ziiddermanis {1857-1928} ir laikabiedri un dra-
maturgija ienak gandnz vienlaikus. 1890. gada publicéta H. Zidermana
drima ,Gods” un R. Blaumana komédija .Zagli"

H. Ziidermanis ir viens no latvieSu valoda visvairdk tulkotajiem
vacu autorien, Tpa3i populari lasitaju vidd ir vina romani. T3 romans
.Kaku laipa® latvie5u valodid izdots piecas reizes. Iznakudi ari H. Zader-
mana Kopoti raksti 16 séjumos.

19. gadsimta 90. gados H. Zidermana dramas ,Gods” un Aspazijas
dramas ,Zaudétas tiestbas™ iestud@umi Rigas LatvieSu teatri izraisija
vienu no plasakajam diskusijam latviesu kultdras vésturg, kuras centra ir
redlisma attistibas un sievietes emancipacijas jautijumil

Latvie3u literatiiras vastures pétjjumos piemindta ari H. Ziider-
mana darbu ietekme realisma attistibi latvieZu literatiird, ipasi akcent&jot

tekstu sociilkritisko ievirzi’

! Sk.: Polemika par Zudermana lugu ,Gods" un Aspazijas lugu ,Zaudétas tiestbas”. //
LatvieZu literatiras kritika. Rakstu kopojums. R., 1956, 1.s&j., 405.-561. Ipp.

* Piem.: Vecgravis V. Latviefu literatira no 1809. lidz 1905. gadam. // Latvie$u
literatiiras vésture tris séjumos. K., 1998, 1.58j., 190. lpp.
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Mazak latvie$u literatiiras véstures pétijumos ir skatitas R. Blau-
mana un H Zidermana dailjrades paralgles, ari vicu dramaturga lugu
ietekme R. Blaumana darbos®

R Blaumanis labi parzindja sava laika vacu dramaturgiju un par
nozimigako personibu taja uzskatija Gerhartu Hauptmani, bet R. Blau-
mana darhos sastopams ari atzinigs H. Ziidermana vertgjums:

Latie$dm, Ziodermanam ir viss, k3 istam dramatikim vajaga:
skaidrs skats priekf dramatiskiem pretekliem, dzidrs stils, kas nekur par
daudz neizpliist, gars, atjauta un tads ugunigs spars, kas klausitdju bez-
triicigi aizraun Itdz."

Gan R. Blaumana, gan H. Zadermana skolotdji dramas lauk3 bija
franfu ,labi taisito lugu” autori (E Skribs, V. Sardii, A. Dima déls wc).
R. Blaumani saista H. Zidermana darbu skatuviskums, labi organizéta,
groda dramatiska darbiba. Arl vinu pasu latvie$u dramaturgijas vésturéd
uzskata par labako dramas uzbives meistaru

1893. gada R Blaumanis H. Ziidermana dramas ,Gods” varoni grafu
Trastu nosauc par vienu no saviem milakajiem literarajiem varoniem:

~Tavi mi)akie raksturi dzeja?

Sidnejs Kartons (Dikensa ,Divas pilsétas”). Hamlets. Grafs Trasts
(Zidermana .Gods").”

H. ZGdermana grafa Trasta mordles galvenas vértibas ir piena-
kuma apzina, célsirdiba, goda izjlita Goda jédziens ir nozimigs R. Blau-
mana dramd , Pazudufais dé&ls”™ (1893). Savukart gan personiskajas

attiecibds, gan ka savu lugu personu (vecais un jaunais Indrans, Roplainis,

* Sk: Volkova L. TapSana. R., 1998, 169.-171. Ipp.

* Blaumanis R. Latvie¥u teatri. // Blaumanis, R. Kopoti raksti 8 s&j. R, 1959, 7. s§j.
97.-98. Ipp.

* Riad. Blaumana pasraksturojums. // Turpat, 79. lpp.
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Kristine u.c) rakstura tpaSibu R. Blaumanis augstu vértéja piendkuma
izjitu. Dzivé ta kavéja vina rakstnieka darbu, radija nemitigu spriedzi
starp velmi rakstit un lauku maju rentnieka darbu, starp riipdm par mati
un saimi un radosu brivibu, starp aiznemtibu laikrakstu redakeijas un
iesp&ju rakstit. Grafam Trastam H. Zidermana luga izdodas labak iemiesot
savas krietnds Tpadibas, kartojot lugas personu dzivi, neki R. Blaumanim
attiecibas ar citiem cilvékiem un sevi pafu. Grafa Trasta dzives un
rakstura atveids redzams R. Blaumana drama ,Potivara nams” (1897). Ar
%o dramu R. Blaumanis cergja klut pazistams arpus latvie$u lasitdaju un
skatitaju vidus, radot ,modemas” Eiropas problémas.

Luga ,Potivara nams” ir lidziba ar Bibeles pirmas Mozus gramatas
stastu par Jazepu, kuru Egipté netaisni apsidz kunga jaunis sievas
pave3ana. Luga 19. gadsimta nama paveca saimnieka jauna sieva apvaino
vira audZudelu Jozefu seksuald uzmaciba. R. Blaumanis lugd ir atteicies
no sev ierastds zemnieku dzives attélofanas un iledzi]inafanas cilvéku
psihologiskajos pardzivojumos. Acimredzot H. Ziidermanis, viens no ta
laika ievérojamakajiem un modermakajiem dramaturgiem, vinam bija cela
raditdjs gan jaunu tému apguvé, gan télu izveidé. R.Blaumana luga
darbojas absoliti céls varonis Ringolts, tikpat shematiski konstruéts ki
grafs Trasts H. Ziidermana lugd. Gan grafs Trasts, gan Ringolts no aiz-
okedna zemam parradufies dzimtené arkartigi bagati, abi jauniba bijusi
uzdzivotdji. abi célsirdigi ripgjas par jaunu cilvéku materialo un sirds
labllajibu, abi jau pirmaja diena atkldj jaunu, it ka godigu, skaistu sie-
vieu dzilo samaitatibu, tas méginot pavest, abi filozofé par personibas
brivibu. Lugu beigas abi atstdj dzimteni. Ringolta téls ir grafa Trasta téla
atdarinajums - Ridolfs Blaumanis ta cenSas tuvinaties sava laika vacu

literatiirai, domadjot, ka ta vina darbi klis Iidzigaki Eiropas dramaturgijai.
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Abi teli ir ait modifikacijas gadsimta mija popularajam F. Nifes stipras
gribas cilvéka - parcilvéka - télam.

1898. gada R Blaumanis publicé vienu no savam ievérojamiakajam
novelém Purva bridéjs”, kas Zurmala .M3jas Viesa Ménefraksts” stastu
konkursa bija ieguvusi pirmo vietw. Noveli bija izlasijis ari Rainis un
véstulé Maijas Viesa Mene3raksta™ redaktoram P. Z3alitim {véstule nav
saglabajusies) aizradijis, ka R. Blaumanis galvenos télus - Edgaru un
Kristini ~ aizguvis no H. Ziidermana lugas .Laime nomalg” (_Das Ghick im
Winkel’). R. Blaumanis pac Raina véstules izlas®anas raksta atbildi, kura
uzsver: ,5is Péteris (Edgara prototips) ir viens no tiem cilvékiermn, kuri man
dzivé vismijaki bijudi Tik dzivi, cik spédams, es vinu aprakstiju un par
pateictbu no kritika dabiiju dzirdét, ka 3 figiira aiznemta no Zidermana
~Weh dir, dass du ein Kleinerer bist resp. Enkel, jo ,Gliick im Winkel” lai-
kam kadus gadus agrak iznacis neka ,Purva bridéjs” Es tie3am nezindju,
kur Elizabete un Reknics {vai ki to kungu sauc) atronami, un to dabiiju
tikai no ZiliSa kundzes zinat Luga gu] tagad jau ilgaku laiku uz mana
galda, bet vél neesmu paspéjis to izlasit un nezinu tads] ari, ciktd} Jasu
parmetums biitu dibints, ja es arT jau iepriek? biitu lasfjis."®

Protams, ir neiesp&jami pieradit abas versijas - R. Blaumanis lugu
bija lasijis vai nebija lasijjis, més varam tikai salidzinat abus tekstus un
meklét paraléles tajos.

H. Ziidermana drama ,Gliick im Winkel” publicéta vacu valoda
1896. gada, latviski ta tulkota ki ,Laime kakt3", [Laima nomala~, Laime
nomale” Baltija ta pirmo reizi vacu valoda uzvesta Rigas Vacu teatri

1896. gada 27. janvari, latvieSu valoda 8. decembri Arkadijas darza, bet

¢ R Blaumana véstule Rainim 1898. gada 3. septembri. // Blaumanis. R Kopoti
raksti 8 s&j. R., 1959, 7. s&j., 367. 1pp.
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Rigas LatvieSu teatri 1898. gada 25. novemnbri P&c lugas pirmizrades
Rigas Latviefu teatri (R Blaumanis par to publicé art recenziju’) Blau-
manis raksta véstuli Rainim, kura vélreiz atgrieZas pie ietekmju jauta-
juma noveld Purva bridgjs™: Izlasot ,Gliick im Winkel” biju parsteigts, cik
lidzigs tur viens skats manéjam - vai otradi. Bet ko Jis biitu teiku3i, ja
Kristines varda batu licis Elze? Ta biju 30 damu papriek$u nokristijis.
Tatu tas lig3anas vairs nelidzétu? Ir reizém tadi atgadijumi, kuri piespie2
neticét. Ar varu.*?

R. Blaumanis konkréti nencrada skatu, ko ving uzskata par hidzigu,
bet varam uzskatit, ka tas ir skats, ko Blaumanis vienigo ka pieminésanas
vértu apraksta recenzijd par lugas ,Laima nomalad® izradi un kam ir attala
lidziba ar R Blaumana noveles situaciju. H. ZOdermana dramas galvena
varone ir Elizabete, spéciga rakstura, jauna, skaita, lepna sieviete,
audXumate trim bémiem, neievarojama skolotdja sieva, kas pirms trim
gadiem pék3ni apprec8jusi skolotdju un atstajusi brivkunga fon Reknica,
art savas draudzenes vira, maju. Tagad vinas pieticigo laimi triiciga
mitekll ieradies apciemot Reknics, kas joprojam mil Elizabeti un vélas, lai
ta dzivotu vina tuvuma. Vakara abu kaishiba uzliesmo ar jaunu spéku, un
Elizabete pirmo reizi pasaka, ka mil Reknicu. Abu izskaidrofanas ir
vienigais isti spécigais un dramaturgiski izstridatais skats lugd. Ari no-
velé _Purva bridajs™ ir lidzigs skats — noveles galvena varone Kristine,
muiZas istabmeita, barona kamban pret&ji prita apsvérumiem atzistas
stalla puisim Edgaram, ka vina to mil. Pirmo reizi vini tik loti alkst viens
otru un atklati atzist, ka viens otru mil. 51 epizode ir vinu jitu atklatakais

un augstakais kulminacijas punkts darba AtZkirigs ir abu tekstu personu

? Plaumanis R Latvie$u teaui. // Blaumanis, R. Kopoti raksti 8 s&j. R, 1959, 7. s§j.,
97.-101. lpp.
® R Blaumana véstule Rainim 1899, gada 3. janvari. // Turpat, 374. Ipp.
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attiectbu turpinajums - H. Zidermana varone pec smagiemn pardzivoju-
miem spé) novéertét pieticigo laimi un atgrieZas pie vira, bet R Blaumana
Kristinei tiedi $is kaisles un milas mirklis liks palikt kopa ar Edgaru.

Recenzija R Blaumanis uzsver, ka vin netic H. Ziidermana darba
nobeigumam:

~Tadi kaisItbu viJni, kadus més otra céliena redzam, noshicinot visus
prita un konvencijas celtos likumus, tie neliksies apsaukties no Viede-
mana frazém ,llgas iemigs..véleSanis apklusis, mums visiem jaatsakas,
japiekapjas...Ej gulét béms!” Biitu ving vél sacijis ,Nic gulét, béms” -*

H. Zddermana Reknicu R. Blaumanis nosauc par baudu cilvéku,
kam piemit demonisks pievilk3anas spéks. Lidzigi m&s varam devét an
Edgaru, tafu atZkinba no Reknica Edgars Kristini uzskata par brivu
personibu, bet Reknics Elizabeti par lietu. Savukart Elizabeti ar Kristini
vieno intravertais cilvéka tips. abas ir noslégtas un lepnas. R. Blaumana
darbos noslégtie sievieSu raksturi, kas slépj no cilvéku acim savus par-
dzivojumus, ir sastopami jau vina pirmajos darbos (Lize stasta .Nezale®,
Raudupiete novele ,Raudupiete”, [lze drama ,Pazudu3ais dels” wc.), acim-
redzot Kristines t&ls nav radies tie%d H. Zidermana Elizabetes ietekmé.

H. Zadermana klatbiitne R. Blaumana novelé un luga ir jitama, bet
te nav tie$u atdarinajumu vai aizguvumu, drizak ir redzama divu rakst-
nieku netie$a polemika par jitu spék H. Zidermanis vacu konserva-
fivaja literatfira radijis tradicionalo merali ignor&joso baudu cilvéku, kas
nespdj git uzvaru par nomales laimi, bet R. Blaumana novele Purva
bridajs” un drdma ,Ugunt ir pirmie darbi latviefu nedaudz didaktiskaja

literatfird, lur godiga, jauna, skaista sieviete iemil netikumigu dzives

® Blaumanis R Latviefu teatri. // Blaumanis, R Kopoti raksti 8 sé&j. R, 1959, 7. s§j.,
100. Ipp.
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bauditdju, kur tradiciondld vidé paradits, ka nav prata vai moriles Zogu,
kam jiitas netiktu pari.

H. Zudermana dailradei ir nozZime un ietekme latvie3u literatura,
an R. Blaumana darbos ki3 ierosmes avotam daZidu ierobeZojumu
atcelfanai, ka jaunu tému, télu ierosinatijam.

1889. gada sarakstitaja A Strindberga drama ,Jilijas jaunkundze”
(,Froken Julie”) darbiba noris Janu nakti, 1900.gad3 H. Zhdermanis
uzraksta dramu Janu ugunis® {.Johanisfeuer”), 1904. gada R Blaumanis
sacer komeédiju ,Skroderdienas Silmafos®, kuras darbiba an risinas Janu
laika Laika izvele visu tris autoru darbos verojama tipologiska Idziba -
pagdniskie vasaras saulgriefi atmodina modemaja cilvékd jutas un
kaislibas. $aja laika mitologijas pétnieciba izveidojas antropologiska skola,
kuras parstavis Edvards Tailors uzsver, ka starp primitive sabiedribu
cilveka un modema eiropie3a domasanu nav neparvaramu SkérSlu, ar ta
domasand varojamas aizgdjulo laiku .paliekas”™ Savukart gadsimtu mija
drama (H. Ibsens, A. Strindbergs, A. Cehovs u.c) pieaug interese par dis-
harmoniju cilveka personibd, par vind apspiestajiem instinktiem, ceribam
un vélmém, kas nelauj veidot harmoniskas attiecibas tagadné. Folkloras
tradicija vasaras saulgriefi - Jani - ir gan ka Eiropas pagatnes lieciba, gan
ki pagrieziena punkts, griefi dab3, lur haosa un kosmosa spéki ir ldz-
vértigi un lur tikai no cilvEkiem - ritudla dalibniekiem - ir atkangs, vai
Saule atgiis savu harmonisko gaitu

Vasaras saulgrieZu télojuma veidu A Strindberga, H. Zidermana un
R. Blaumana lugas nosaka, protams, an apstaklis, ka divas no lugam ir
dramas, viena - komédija, bet visi tns autori ar 3im lugam parstav

naturdlismu un realismu, un visas tr1s lugas skatuviskajas interpretacijas
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vairs netiek saistitas ar noteiktu literaro tradiciju. Kas ir Jani katram no
autoriem?
A. Strindberga dramas ,Jilijas jaunkundze™ remarka teikts, ka

*1% un to, ka

pavards bérzu meijam rotats, grida paeglu zariniem nokaisita
ir Janu vakars, piemin Zans, viens no trim varoniem, m3jas sulainis,
trisdesmit gadus vecs virietis, kad vins runa par Jilijas jaunkundzi:

~Jocigi tomer, vai ne, ko jaunkundze..hm..Janu vakara labak paliek
majas kopa ar Jaudim un nebrauc tévam hdzi pie radiem!""

Kungu maja netilu no Malmes Jani ir ieguvudi civilizétu formu -
vieso3anos, majas rotaSanu, bet svétlms atsevi$ki svin kungi un kalpi
Luga ir spilgts pretstats - més - kungu madjas iemitnieki - un vini -
Jaudis. Laudim paginiskis Janu tradicijas ir vél dzivas - tie dejo, dzied,
dzer, izsmej, priecajas, bet pils iemitnieki Janu tradicijas saredz rupjibu un
prastumu, zemnieku svétki ir vide, kur var neievérot tradicionalas morales
normas. Jilija, apgalvojot, ka .Sovakar més svinam svétkus un ltksmoja-
mies visi Jaudis kopa un visi rangi atmesti pie malas™, censas pieklapga
veidd aizsegt velmi iegidt un pakjaut virieti. DaZ3do Janu nakts tradiciju
piemingjums Zana muté (vin nak no Jaudim un tas zina) ir tikai erotiskas
un materialas rotalas dala:

,Janu nakti jagu] uz devinam Janu zilém, tad sapni piepildas.”™

A. Strindberga civilizétaja sabiedriba (aristokratija vai burZuazija)
Jani attista tikai cilvéka sléptos instinktus un vélmes, atraisitais destruk-
tivisms iznicina Julijas jaunkundzi, vardu savienojuma ,vasaras saul-

griezi” akcentéts grieZu motivs.

'° Strindbergs A Jilijas jaunkundze. // Strindbergs, A. Jalijas jaunkundze. Kreditori.
R, 199515. Ipp.

! Turpat, 16. Ipp.

12 Turpat, 21. Ipp.

'3 Turpat, 27. Ipp.
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H. Zidermana luga ,Janu ugunis” darbiba noris vacbaltu vidé Ma-
zaji Lietuvd (lietuviskaja Priisija). Janu vakara arn te NIdzigi ka
A Strindberga drama paradita opozicija - més un vini - kur .més” ir
vicbaltiefi, bet ,vini" ir lietuviefi. Viena no lugas varoném ta ari saka:

JMums jau Zovakar ir Janu vakars. Laudis nodedzina divas darvas
mufeles, un més dzeram vina boli.”**

Mes”™ - vacbaltieSi - pat spgj pasmieties kopa ar macit3ju par tra-
dicijas paganismu, kas jau kluvis tik civilizéts, ka vienigais uztraukums ir,
lai vini" - lietuvie$i - nenodedzinitu kidu 3kiiniti. Bet H. Zidermanis an
parada, ka kultiiras cilvéka slapjas aizgajufo laiku dzirksteles:

Jada dzirkstelite paganibas kvélo iek® mums visiem. Iz sirmas
senatnes jau ta ir parlaiduse gadu ttikstoXus. Vienreiz gada ta spilgti
uzliesmo, un tad to d&vé par - Jana uguram. [..] tani pamostas miisu sirdis
kaislas véléZanas, kuras dzive nepiepildija un - saprotat labi — nedrikstéja
piepildities. [.] Vienreiz gada ir burvju nakts, un kas tani liesmo, vai zinat,
kas tas ir? Tie ir musu nobendéto v&laanu mazi, tie ir sarkani spimotie
paradizes putni, kurus mes drikstéjam lolot varbit veselu miizu un kuri
mums aizlidojusi, - ta ir veca pirmviela, ta ir - paganiba iek% mums.™”

Lugas galvenas personas - Georgs un Marika - Janu naktl vienigo
reizi atzistas milestibd un kaisligi mil viens otru, labi apzinoties, ka vinu
mila ir gréciga, bet atteikties no tas Janu nakti nav ne vélésanas, ne
gribas, jo pirmatngjie instinkti ir vzvaréjusi. AtSkirtha no A. Strindberga
dramas ,Jilijas jaunkundze” personam Georgs un Marika Janu rnta spgj
atbrivoties no kaislibas varas, virietis dodas gimenes a];ceptétﬁ lauliba,

vind ir uzvaréjis modernais cilvéks, Marika dosies prom no dzimtas majas,

4 Zudermanis H. Janu ugunis {Johannisfeuer). Césis, 1905, 41. lpp.
!5 Turpat, 46.lpp.
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vinas dzives labklajiba ir iznicindta. An H. Zidermanim Jani ir skaists, bet
destruktivs spéks.

R. Blaumana komédija ,Skroderdienas Silmadcos” Janu tradicijai ir
paklautas visas personas, te nav opozicijas ,més" un .vini" Arl R Blau-
mana luga Jani atraisa cilvékus, spieZ tiem atkldt savas patiesas jiitas, bet
Jani nav destruktivs, personibu graujoss spéks. At¥kirtba no A. Strindberga
un H, Zidermana darbiem R. Blaumana lugd Ndzigi kd saule Janu mta
atjauno savu harmonisko tecdjumu ari cilvEku dzivé iestdjas miers un
saderiba. R Blaumana skatfjumd paganiska tradicija nav naidiga moder-
najam cilvékam, vina personas neizjiit pretstatu starp mitisko tradiciju un
kristigo vai moderno pasauli, tis nedzivo arpus tradicijas. 20. gadsimta
sillumd ne tikai R. Blaumana darbos, bet arl kopuma latviedu literatiird
netiek akcentéts pretstats kultiiras cilvéks/dabas cilvéks.

H. Zidermana un R Blaumana lugas blakus cilvéku jitu un
kaisItbu kulmindcijai arm daba ir auglibas pilnbrieda, cilvéku un dabas
dzlve rit paraléli. A. Strindberga drama ,Jilijas jaunkundze™ dabai nav
nekadas nozimes. lespéjams, ka tiedi ta abu autoru darbos paradas bal-
tiska pieredze. R. Blaumanis dzimis un daju miZa pavadijis Erglos, Vidze-
m&, kur, salidzinot ar citiem Latvijas novadiem, Janu tradicijas vél
20. gadsimta sikuma bija organiska tautas dzives dala un Jani - lieldkie
kalendarie svétki. H. ZGdermanis dzimis Macikos (Matziken) Silutes rajona
{Kr. Heidekrug), kur lietuviesi 19./20. gadsimta mija bija saglabdjusi senas
ieraZas un tradiciondlo kultlirvidi. Latviefu un lietuvie3u Janu tradicija
20. gadsimta sakuma loti sp&ciga vél bija auglibas magijas manifestacija
visdaZadakajas formas.

H.Zidermana un R.Blaumana daijradi skatot, redzami gan

atdarinajumi, ietekmes, gan tipologiskas Idzibas. 19./20. gadsimta mija
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latvie%u literatiira atradas cie$a mijiedarbe ar Rietumeiropas, it Tpa3i vacu,
literatiiras procesiern un tendencém, ki ari atseviSku autoru daijradi. 5aja
laika ir vél iesp@jams saskatit un sameklét tie3as Rietumeiropas autoru
ietekmes latvieZu autoru darbos. 20. gadsimta gaita Sie procesi klis arvien

sareZgitaki gan daZidu tautu literatiras tekstu mijiedarbé, gan literatiiras
salldzinoa pétnieciba



Jukums Paleviés - socidlas dramas aizsacejs
latviesu literatiira

Julkums Paleviés (1873-1900) latvieZu literatiiras vésturé pazistams
ar divam lugam - koemadiju .Preilenite” un dramu ,Spigani® (,Purva’), kas
pauZ jaunstravnieku uzskatus par sievietes stavokli sabiedribd un
literatiiras uzdevumiem.

Literatiiras vésturé J. Palevifs vértéts ka viens no pirmajiem
marksistiem Latvija, minot vina vardu blakus ]. Jansona {Brauna), P. Dau-
ges, F. Rozina, G. Zemgala, P. Kalnina u.c. vardiem.

Savu pirmo anonimi publicéto stastinu ,Par vElu!” (1889) J. Palevils
saraksta sefpadsmit gadu vecumd Precizs ir A. Grigula dotais 31 darba
nesaudzigais vértéjums - ,neveikls, pliekans 16 gadus veca gimnazista
literars méginajums™ J. Palevis ta sacers$anas laika macis Liepajas
Nikolaja gimnazija, lar vina skolas biedri ir J. Jansons {Brauns), F. Rozin3
uc. Te vini ar skolotdju konferences atlauju nodibina latvie$u pulcinu,
kuram piemit tautiski romantiska iedaba: td biedri sarunajas latvieiu
valoda, studé latvieSu literatiiru, aizraujas ar Ausek]a dzeju. Ciena pret
Ausekli ir tik liela, ka pulcina dalibnieki Ausek]a naves diend ierodas
skold ar sdr lent&m uz rokas® Tie&i skolas gadi nosaka J. Palevica talike

uzskatu veidoZanos, jo an studiju laikd Térbatd un Maskava vina tuvakie

! Grigulis A. Julums Palevi¥s. // Karogs, 1950, 2. nr., 155. Ipp.
* Turpat, 153. Ipp.
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draugi paliek ]. Jansons {Brauns) un citi liepajnieki - jaunstravnieki un
vélakie socidldemokrati.

Térbatd J. Palevifs studé no 1892. Iidz 1893, gadam Véstures un
filozofijas fakultité un ir Studentu zinatniski literaras biedribas (Pipkalo-
nijas) biedrs. Te an, cik nojaudams no atstitajam liecibam, vins pirmoreiz
sastopas ar marksistu darbiem (iespejams, ar tiem J. Palevifu iepazistina
A. Dauge, tuvakais vina studiju biedrs). Térbatd top an feletons .Dailas
lasitdjas un laipni lasitaji” (1893), ko bieZi kritika verté ki vér3anos pret
tautisko romantismu” {J. Eiduks® u.c.). Patiesiba ta ir ironijas pilna satira
par daZada tipa lubu literatfiru, lasitdju vienkarfoto gaumi un an kritikas
aprobeZotibuw: ,Vind (kritikis) ir jifts un Zults trauks uz divam kajam,
spalvu apbrunojies Prolqusts, kas katram krit klat un tilab ari nosaukts
par kritiki.™*

]. Palevi®s pats savos darbos Zulti nedaudz atZkaidijis ar azarta
pilnu humoru, tafu ,Prokrusta spalva” ir arl vina spalva. Laikabiedni
Palevifu varté ka galéju marksistisko uzskatu aizstavi — maksimalistu

No 1893. lidz 1900. gadam J. Paleviés studé Maskava, vispirms
Veéstures un filologijas, tad Juridiskaja fakultate, kuru vins ar izcilibu
paspéj beigt, bet diplomu sanemt nelauj paragra nave (pék3na trieka).

Fakultadu maina 1896. gadd sola nakotné labak atalgotu - advo-
kita - vietu, bet tagadné prasa vairdk darba, jo papildus janokarto vairaki
eksameni, turklat svarigi ir tos nolikt izcili, lai ieghtu stipendiju. Vecaka

brala Indrika® atbalsts un iespdjas ir ierobeZotas. J. Palevi&s ir ieguvis

% Fiduks J. Jukumna Palevifa dzive un darbs. // Paleviés ]. Kopoti raksti. Maskava,
1937, 26.-27. lpp.

* Palevi®s J. Dailas lasitijas un laipni lasttaji. // Kopoti raksti. Maskava, 1937,
56. Ipp.

* . Palevifs dzimis kalpu gimené ka jaunakais no septiniem déliem. Visvairak vinu
atbalstija vecikais bralis Indrikis Palevi¥s, kas bija sava laika ievérojams pedagogs
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knaza Meé&erevska stipendiju (160 rubli 60 kapeikas ménesi), ta sedz visus
vina izdevumus Maskava Kad uz kadu laiku sakara ar fakulta$u mainu
stipendiju nemaks3, J. Palevi®s nonak materidla trikuma un ir spiests
pienemt madjskolotdja vietas. T3 semestri majskolotdja darbs aiznem
5-7 stundas diena. Skiet, parspiléti ir A Grigula aizradijumi, ka ieglita
stipendija kav&jusi ]. Palevitu pabeigt studijas atrdk (tas ilgst septinus
gadus), un P. Dauges vartéjums:

.Palevi¢s bij mainjjis fakultati, bet tikai daZas dienas pirms eksa-
meniem, kurus ving aizvien noturgja spidodi, iznira no zemes apak3as.
Lielako laiku ving pavadyja traktieros, kur vin$ nokava savu veselibu un
kuri kJuva par vina loti itras nives céloni.™

P. Dauge uzskatija, ka J. Palevifs bijis hronisks alkoholikis, kura
agro navi veicindjusi dzerfana, kas radija ari materialas griitibas.

Maskava ]. Palevids iesaistas studentu pulcing, kura kodolu veido
bijusie liepajnieki, ka arl P. Kalnin3, P. Dauge wc Par J. Palevifa darbibu
taja zinams, ka vienreiz 1394. gada ving ki Maskavas studentu parstavis
piedalijies Raina sasauktd slepend apspriedé Riga, ka arl lasfjis un
apspriedis nelegilo literatfiru’

Saja laika J. Palevi&s saraksta stastu .Ka Cibinu Juris iebrauca lauli-
bas osta” (1894), kura apakSvirsraksts ir ,romantisks stasts pret roman-
tismu® Te ]. Palevi®s varSas pret tautiska romantisma epigonu darbiem,
pret lubu literatiiras ietekmi uz cilvéka pratu un jutam, izmantojot 3is

literatiiras trafaretus un panémienus, konfront&jot tos ar dzives istenibu.

un publicéjas presé par audzinasanas w.c. jautajumiem. Vina meita Milda Palevifa
ir ievérojama latvie3u filozofe, vinas pirmais virs ir dzejnieks Fallijs.

¢ Dauge P. Milas vecas atminas. J. Jansona un citu draugu pieminai. // Stradnieku
kalendars 1918. gadam. M., 19138, 101. Ipp.

7 Hausmanis V. Jukums Palevis. // Palevifs J. Lugas. R., 1969, é. Ipp.
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Cibinu Juris, parlasijies piedzivojumu romanus un milestibas stastus, pats
sak dzivot ki romanu varonis. VinE sevi iedoma par dro3sirdigu
bruninieku, kas glabj laupitaju sagistito italie3u princesi. Rezultats gan ir
diezgan bédigs: princese izradas zagle un staigule, Cibin3 tiek aplaupits un
piekauts. Itdlijas vietd vind nondk slimibas gulta, un vina padzivojusi
saimniece bezpahdzigo slimnieku veikli iedabi laulibas osta. St3sta valda
parspilgjums Cibinu Jura sapnu un darbibas télojuma un piezeméti precizs
sadziviskis ikdienas apraksts, un, abus pretstatot, rodas komisms. Sadu
télojuma principu gadsimta sakuma savas darbos izmantos A. Upits (vien-
célienu cikls ,Parcilveki®, 1909). J. Palevifa verfanas pret lubu literatiru
vinam ir kop&ja ar J. Jansona (Brauna) darbibu kritika, ta, protams, ir
jaunstravnieku viena no galvenajam darbibam 19. gadsimta 90. gadu
literatiiras procesa.

Maskava J. Palevifs saraksta savus labakos darbus - lugas ,Preile-
nite* un ,Spigani”. Jau gimnazijas gados vins no literatiras veidiem
visvairak intereséjies par dramaturgiju, par ko liecina J. Palevifa atstata
piezimju gramatina ,Manas gramatas” (1890), knird dominé klasikas un
laikmetigo lugu izdevumu nesaukumi latviedu, vacu un franéu valoda.

Joku lugas Preilenite” sarakstifanas laiks nav precizi zinams.
A Grigulis uzskata, ka luga sacerata laika no 1894. lidz 1898. gadam® Bet
véstule bralim 1894. gada 1. marta J. Paleviés raksta, ka luga .Samainits
precinieks” pabeigta un aizsiitita uz Rigu, un ving uzsacis darbu pie jaunas
lugas - .Maizes dél” (saglabajudies tikai daZi fragmenti). Nosaukums ,Sa-

mainits precinieks” atbilst lugai ,Preilenite”, titad varam uzskatit, ka

® Grigulis A. Jukums Palevis, 157. Ipp.
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.PreilenTte” pabeigta 1893. gadd vai 1894. gada sikuma, bet vélik labota
un papildinata’

Komédijai .Preilenite” ir daudz Idzibas ar satiru .Ka Cibinu Juris
iebrauca laulibas ost3”, arl lugas apak3virsraksts varétu biit .romantisks
stasts par romantismu”. Joku luga télota bagata, padzivojusi krodzinieka
viemiga meita Karline, kas, nedaudz pilsétas skola pamacijusies un roma-
nus parlasijusies, uzskata sevi par .bildetu”, un precinieks vinai vajadzigs
lidzigs romanu varoniem. 53du viru vina iegast daZidu parpratumu vir-
kmes rezultatd: te ir personu pargérbZands, viltibas utt, tikai dons Vézino
Vézinelli Vézis izrdd3s izbadzis arestants. Bet krodzinieka audZzumeita -
kalpone Ance iegiist kartigu viru - smuko saimnieku Robertu Silapuki, kas
par spiti paradiem tomér grib precét jaunu, miju un nabagu sievu. Luga ir
tipiska situdciju komadija.

]. Paleviés luga izsmej romantisma epigonus un to sabiedribas dalu,
kam tautiska ideja ir tikai veikla izkdrtne:  Jauna izk3rtne un veca
sapel&jusi prece: Ta miisu tautiefu universalmetode. To izlieto ,tautiskos”
centienos, ,tautiskis” partijis, ,tautiskds® biedribas, tautiskos” laikrak-
stos.”!® Kom&diji apspéléta un izsmieta sava laika populara lasamviela:
.Bdla grifiene”, Kapsétas Urzula®, Puku lkurvitis®, ,Raganas lasti”, Iza-
bella”, Ven&cijas asins nakts”, ,Turaidas Roze", Niedrifu Vidvuds™ ,Man
bij reiz draugs, tas mira briesmiga navé. Nelaimigais Jauna stunda bija
iesacis lasit Niedridu Vidvudu®, bet pie piektas lapas Z3avajas tik briesmigi,

=11

ka parplésa Zokla kaulu.

? Par %o jautdjumu beidzama pla¥ik rakstijusi E. Knope, sk: Knope E. Jukums
Palevi¢s. // Karogs, 1973, 141.-142. lpp.
1% palevils J. Preilenite. // Palevids J. Lugas. R, 1969., 38. Ipp
" Turpat, 65. Ipp
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Jukuma PaleviZa .Kopotu rakstu” izdevums (1937)



]. Palevigs ir viens no J. Lautenbaha-Jismina darbu ,ZalkSa Iigava”,
LNiedridu Vidvuds®, ,Dievs un Velns™ negativas kritikas tradicijas iedibina-
tajiem latvie3u literatira

Luga ,Preilenite” pirmoreiz uzvesta Jaunaja latvieSu tedtri
1903, gada, péc tam iestudéta vairaklkart, ta ir diezgan populara latvie$u
komédija’® Skatitajus aizrauj lugas raibas situdcijas, varonu spilgtie
fantazijas lidojumi, to pretstats vinu redlajam stavoklim dzivé, aspratiga

vardu spéle:

.Silapuke. Ir jau saprotams, jis dodaties briesmas.
Vézis. Tas ir lauliba? Nu, tas tafu laimigas briesmas.

Silapuke. Vai briesmiga laime - ka to nem.”"*

J. Palevida dramaturga spéks ir komisku raksturu veidoZana:
nepraktiskais, lielmanigais krodzinieks Vavere, dzives spélmanis Vézis,
eksaltéta, naivd un iedomiga Karline. ]. Palevifa ironija par cilvéka
miiZigo tieksmi dzivot kada cita pasaulé ir aktuala vienmer.

V. Hausmanis raksta: ,Kaut komédija ,Preilenite” sarakstita
19. gadsimta beigas, nevar noliegt, ka ar savu dom3Sanas un izpausmes
veidu Julkums Palevis labi iederas 20. gadsimta dramatiku pulka. "™

Atskirigaks liktenis ir dramai .Spigani”, ta saceréta 1896. gada,
cenziirai luga iesniegta 1897. gada, kad ta péc M. Remika sprieduma ka
.pEc savas tendences vispar kaitiga" tiek aizliegta Luga pirmoreiz
iespiesta 1903. gada ar nosaukumu .Purva’, atlauju iestudét ti sanem

tikai 1905. gada, ,talab pirmo reizi paradijas 26. decembri Apollo tedtra

12 Miisdienas komé&diju ,Preilenite” reguliri iestud# amatieru tedtri.

'* palevi&s J. Preilenite , 47. Ipp

!* Hausmanis V. Drama pirmajos gadu desmitos. // Hausmanis V., Kalnads B. Lat-
vie¥u drama 20. gadsimta pirma pusé. R., 2000, 19. lpp.
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telpas, bet 1906. gad3 notika lugas pirmizrade Rigas Latviefu teatrl.
Teatra apritéd drama Purva® ta tsti iendca tikai gadus desmit péc tas sace-
ré%anas.”®

Visos rakstos par J. Palevi¢u minéts, ka lugas pirmizdevuma bijis
daudz cenziiras svitrojumu, kas novérsti tikai 1937. gada J. Eiduka karto-
taja J. Palevita Kopotu rakstu izdevuma. Salidzinot gan rokrakstus, gan
iespiestos tekstus, redzams, ka nekadu bitisku cenziiras svitrojumu luga
nav. levérojamakie svitrojumi ir Artavina un Evalda saruni Simsona
viestbu vakara nobeiguma, kad Artaving notic, ka Evalds un Tonija sakusi
veidot neatjautu sakaru. Svitroti ir Artavina vardi: .Laulibas parkapsji!” (ta
vietd Jas!") un Evalda atbilde: Jis nemsiet savus vardus atpaka]l”
{ta vietd: Ko jis gribgjat teikt!”). Bet bitiski jau ¥1 epizode nemainas,
skatitajs tapat izprot situaciju. Vél svitroti tris teikumi, kuri daZadas
vietas plaSak pamato Tonijas un Artavina attiecibas. Nozimigikais ir
Tonijas izteikums, ka palik¥ana pie Artavina biitu ,gréks pret sevi pa%u un
pret manu bému.” Tafu kopumna Jie svitrojumi nemaina ne lugas ten-
denci, ne raksturus, ne konfliktus.

Luga .Spigani” ir latvieSu dramaturgija pirma reilistiska socidla
drama. Taja spilgti izpauZas ]. Palevifa - jaunstravnieka - uzskati par
sievietes stavokli sabiedriba un nesamierinamam $kiriskam pretrunam
pasu latvie3u vidi. Luga sociali saasinati télota Latvijas mazpilsétas dzive.
Redzams nabadzigo ]JauZu trulums, pieticiba, bailes no bagatajiem, vienal-
dziba pret dzives parmainam. Télota inteligences atkariba no bagatajiem
uznameéjiem, nodrofinatu dzivi iespéjams pandkt tikai ar bezierunu
paklausibu. $adi eksisté gan Zurnalists Pauling, gan advokits Artavir,l§..

V. Hausmanis uzsver, ka Artavina téld savam laikam novatoriska ir

!* Hausmanis V. Drama pumajos gadu desmites, 20. Ipp.
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atseviku jaunstravnieku renegatisma atveide® Bankas direktora Sim-
sona (nedaudz vina lidziba ar A. Ostrovska tirgotdjiem} veikalnieciskums,
izturé$anas ka Dieva vietniekam zemes virsQ, vienaldziba pret tautu un
atsevisku cilveku luga ieziméta ar rogtu sarkasmu.

Dramas ,Spigani” galvena varone Tonija ir Aspazijas Laimas
(.Zaudétas tiestbas™) un H. Ibsena Noras (Le]lu nams”) Ndziniece. Vini
vairdk nekd mindtajds varonds parddita iek3&jd neapmierinitiba ar
parlieku ramo, bezdarba un bezmeérka dzivi, tik at3kifigu no Maskava
salmotas un izjustas sabiedriski socialds dzives. Tonija ir aizravusies ar
jaunstravnieku idejam, kas, izradas, Latvija nevienam nav vajadzigas.
Jauno sievieti nekadi aréejie apstak]i nespieZ saraut saites ar viru, sacelties
pret savu stavokli, kas materiali ir Joti labi nodroSinats. Drums ir lugas
atrisingjums - varone nespéj aiziet no sava vira, pie kura palicis vinu
bems, bet an dzivot pie Artavina Tonija vairs nespégj, spigani sievieti
uzvar. Tonija sajik prata.

V. Hausmanis atzist, ka .Tonijas arprata izpausmes Palevi¢s notélo
ar atzistamu prasmi un ekspresiju”’’

Luga ir tendencioza, téli veidoti ka noteikti tipi, kuros sakoncentréti
J. Palevi¢a prieksstati par katru sabiedribas slani, tajos tritkst dziviguma.
Ipasi deklarativs ir Annas Liepinas, jaunas modernas sievietes studentes
téls. Annas Liepinas agresiva izturéfanas, Skiriska pieeja jebluram jauta-
jumam, krasais dalijums ,mas” (marksisti, vienigie patiesibas sludinataji)
un vini” (visi, kas nedoma ki més), Annas un Tonijas deklarativie teksti
par sievietes stavokli, dzivi Maskava un idealiem spilgti atkldj jaunstrav-

nieky, pirma latvie$u marksistu, dogmatismu.

'® Hausmanis V. Jukums PaleviZs, 8. Ipp.
7 Hausmanis V. Drama pirmajos gadu desmitos. 20. Ipp.
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Luga .Spigani” redzams, cik Joti J. Palevi&s vilies savos gimnazijas
laika tautiskajos idedlos, ko 90. gadu beigds ving uztver tikai ka veikala
izkartni. To vietd st3judies priek3stati par safkelto 1stemibu, kura nozime
vairs nav tautai, bet 3kirai, slanim.

Drama ,Spigani” ir sava laika idejisko cinu lieciniece. LatvieSu
dramaturgijas vésturé J. Palevifs ir viens no latvie3u socidlds dramas
tradiciju aizsdcéjiem, kuras spilgtikais turpinitijs bis A Upits.

J. Paleviéa, ]. Jansona (Brauna), F. Rozina dzive un darbiba uzdod
an jaunu jautdjumu pétijumiem - kas un kur$ noteica, ka 19. gadsimta
80./90. gadu mija Liepajas Nikolaja gimnazija izveidojas pulcind dogma-
tiskako jaunstravnieku un marksistu latvie3u kultiiras vésturé.

]. Palevita luga .Spigani” savukart paliks latvie¥u kultiiras vésturé
amn ar lakoniski formuléto marksistisko milestibas izpratni: .Man nepietiek
ar tavu milestibu. Ko lai es iesaku ar 30 sugas uzturé3anas instinkta

transformaciju?™®

1 palevis J. Purva. // Lugas. R., 1969, 83. ipp.



Heinrika Ibsena tradicijas latvieSu drama

Latviefu miisdienu dramaturges Leldes Stumbres (1952) luga ,Ak-
tieri” (1998) sakas ar kadas sievietes monologu (talakaja teksta uzzinam,
ka vina ir tatu samazinaZanas un vecuma dé] no teatra atlaista aktrise):

LKad es dzivoju m3jas pie tétina, vind izkldstija visus savus uz-
skatus.™

Sieviete cite Noru, bet darba autore L. Stumbre ir parliecinata, ka
lasitdji un skatitdji pazis H. Ibsena lugas .Le}lu nams” tekstu. Luga ir
vairakas atsauces uz H. [bsena darbiem ,Le]lu nams” un Pérs Gints", ta,
pieméram, apspéléti ZaJas un Anitras raksturi, un par Solveigu viena no
biju¥ajam aktrisém jauta:

JNezin kad&] viriedi tik traki grib hidzindties Péram Gintam, bet
sievietes kategoriski nevélas biit Solveigas?"

Kops latvie3u skatitaju un lasitdju pirmas iepazifanas ar H. Ibsena
darbiemn ir pagajusi apméram simts gadi, un 20. gadsimta beigds norvégu
dramatika lugu atpazistamiba ir tik liela, ka to citati var k]it par teksta
elementu, tadéjadi veidojot postmoderno teksta intertekstualitati.

H. Ibsena klatbhtne latvie3un drama ir jitama un pieradama kop$

19. gadsimta 90. gadiemn, un latviesu dramas vésturé to var skatit daZados

! Stumbre L. Aktieri. // Kronis. Lugu izlase. R., 2000, 382. Ipp.
% Turpat, 394. lpp.
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salidzinajuma aspektos un tipologijas, aizguvumu, reminiscenéu, ali-
ziju u c. pakap#s.

19. gadsimta beigas un 20.gadsimta sidkumd vairdkus latviefu
dramatikus - Ridolfu Blaumani, Raini un Jani Akurateru H. Ibsens
intereséja ki starptautiski atpazistama kultiiras personiba. 5aja laiki
latvieSu literdti cerdja k]iit pazistami Eiropd, un aktudls bija jautdjums, ki
mazas tautas rakstnieks un vina darbi spétu ieinteresé&tu vacuy, franfu u. ¢
tautu izdev&jus un lasitdjus. H. Ibsena situicija bija labs paraugs.

19. gadsimta 90. gados latvieSu dramaturgiju vistie3ak ietekmejusi
H.Ibsena drama _Le]Ju nams®. 1896.gad3a Aspazija, romantisma ka
literatiiras virziena raditdja un kultiirtipa parstave latvieSu drama, uz-
raksta pirmo tagadnes lugu .Zaudétas tiesibas” (1894), kas rada naba-
dzgas jaunavas cinu par izdzivoZanu. Kjidama par bagitd kreditora mi-
Jako, lugas galvend varone nezaudé cienu savas acls un apsiidz sabiedribu
par tds attieksmi pret sievieti. Lugd ciefi savijas sievietes un cilvéka
emancipicijas idejas, kas bija vienas no nozimigikajam 19. gadsimta
90. gados latvieSu sabiedriskis domas vésturé Latvielu literatiiras
veésturé tieSakds paraléles vilktas starp Aspazijas lugu un H. Zidermana
dramu ,Gods"”, tomér veidot jaunu skatijumu par sievietes stavokli
sabiedriba Aspaziju rosindja ari H. Ibsena luga {par to liecina Aspazijas
raksti un atminas). ]

Aspazijas lugu galveno personu (visas tas ir sievietes) kategorismu,
prasibu péc kalpofanas ganrigiem mérkiem, bezkompromisa attieksmi pret
sevi un citiem literatiras kritika jau 20. gadsimta sakuma saistija ne tikai
ar romantisko tradiciju (tai piederigs ir milestibas ka dzives augstaka
piepildijuma télojums), bet ari H. Ibsena brandiskeo principu:

JKa Ibsena Brands zina tikai vienu izvéli: ,Visu vai nekol” - ta
Aspazijas dzejas individualitate nepazist kompromisu, un, kad nu ,viss™

nav sasniedzams, ikdieniba nav nosvieZama ki darba dienas drébes, tad
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atliek #is ,nekas” — atliek Nirvana!l Ir raksturigi, ka neviens no Aspazijas
lieldkiem darbiem neizskan ar miera un apmierindjuma akordu, neviena
varone netiek pie galigas uzvaras, bet beidzas tragiski. [.] Tikai 3is
driimums un tragisms nav nespéka zime, bet gluZi otradi - sadambéjies
speks, kas lauZas uz aru un satracina. [.] Vinu katastrofas ir pérkona
negaiss, kas tira gaisu un nes spirgtumu jauniem asniem.™

Aizguvurmu limeni H. Ibsena dramaturgija vistieSak ieteloméjusi
latvie3u socialas dramas pirmos autorus - Jukumu Palevidu un Linduli
(ist. varda Janis Linde). Abi socialdemokratisko ideju atbalstitaji saredzgja
H. Ibsena realistiskajas dramas avotu savam iecerém. H. Ibsena dramas
.Le]Ju nams” paraugs visspilgtak redzams J. Palevi€a drama ,Purva”, kur
jauna sieviete Tonija, atgriezusies no Maskavas, grib Latvijas mazpilséta
un arf sava gimené iemiesot socidldemokratiskis idejas. Gimeni vina redz
ka divu biedru - sievietes un virie§a - lidztiesigu savienibu, kas balstds uz
kopigiem uzskatiem un darbibu

Tonija prasa, lai virietis, vinas virs, saredzétu sievi ne tikai sievieti,
bet art cilvéku. Saprazdama, ka virs nodevis jaunibas idedlus un vinai
jak]ast par greznumlietu gimenes socidla stavok]a nostiprindsana, Tonija
nolemj atstat labiekartoto maju, tafu vina nespéj pamest délu un sajiuk
prata — purva to ierauj spigani.

Griiti spriest, vai Lindulis bija lasijis vai redzgjis H. Ibsena dramu
.Heda Giblere”, varbiit bija iepazita kida recenzija vai apraksts par 3o
lugu, bet drama ,Pusce]a” ir neparprotamas paraléles ar H. Ibsena darbu.
Realistiski télotaja lauku vidé centiga puila, kur¥ pametis zinatnieka
karjeru pilséta un atgriezies par saimnieku téva seta, sieva ir neizglitota,
izlutinita, smalka un slinka, kas putina maju savu iegribu apmierinaganai

{arl Hedas prasibas Tesmanim ir ]Joti augstas). Vina ir greizsirdiga uz viru,

* Asars J. Aspazija un vinas dzeja_ // LatvieZu literatiiras kritika. Rakstu kopojurns. /
Sak. A Grigulis, V. Austrums. R., 1956, 1. s&j., 782,-783. 1pp.
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lurd raksta darbu, kas izmainis Baltijas zemnieku stavokli nakotné (para-
1éles ar Eilerta Lévborga darbu), un to sadedzina (Idzigi ki Heda), virs
mirst, bet navi izsauc vina apzinita rictha - pardzer$anas (paraléle ar
Eilerta Lavborga navi).

Abas lugas - _Purva” un _Pusce]a” vérojami aizguvumi siZeta, tglu
un idejas I'menl, mainita, protams, ir darbibas vieta, daudzas talu attie-
cibas, bet darbu pamats - H. Ibsena lugas - ir viegli saskatams. Jaatzist, ka
Lindula un J. Palevifa vardi un darbi vairs pazistami tikai nelielai latvie3u
literatiiras vésturmnieku kopai.

19. gadsimta 90. gados latvieSu literatiiras kritikas uzmaribas
centrd nondca ari H. Ibsena drama .Spoki’, kura par galveno novitati
uzskatija iedzimtibas problemu risinajumu Latvie$u redlistiskaja drama
par vienu no cilveka darbibas motivacijam klust vina seksudlis tieksmes
un biologiska iedzimtiba, te jamin R. Blaumana dramas ,Pazudusais dals”
(1893), Potivara nams” (1897), Ugun1” (1905). Ta .Pazudu3aja dela” pirmo
reizi latvie3u drama jauns virietis, lauku saimnieka déls, nonacis izvéles
situdcija starp kaisligu kredzinieka meitu Matildi, kam dzislas rit &iganu
asinis, un godigu, skaidru, tikumigu kalponi Ilzi Matildes raksturojuma
padi uzsvérta vinas nelatviskd izcelsme. Matilde Krustinu vilina un
aicina, ar pratu vini ir sapratis t3s raksturu un tikumu, bet partraunke
attiecibas nav spgjigs. Luga télots laiks, kad Krusting ir sapinies lcrogus.
parados un Kuvis Idzvaimigs cilvéka nave, kad Matilde ir apnikusi, bet
milestiba pret I1zi izdegusi. Krustina pagatne nosaka vina tagadni, vinam
vairs nav nakotnes {tévs vinu noZauj, kad Krustini nakel pa logu ielien
mija péc naudas). Dramas .Pazudulais déls” konfliktd starp tévu
(Roplaini) un délu {Krustinu} saduras patriarhdlds un jaunds kapitdlis-
tiskas sabiedribas atSkirigas dzives vertibas. Krustin3 jlt jauna laika sak-
ganos, vinam kjist par Zauru stingri noteikta lauku sétas dzives kartiba,

bet nav an skaidribas, ko vin% gribétu mainit vai dart, un par citadakas
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dzives zimém kjiist krogs, spéle un Matilde (Krustina t&la redzama
tipologiska paraléle ar Erhardu Borkmani®).

LatvieSu drama visizvérstakais divu paaud#u - tévu un délu -
konflikts télots R. Blaumana drama , Indrani” {1904), kur ar gimenes
konflikta palidzibu atsegts ari 19. un 20. gadsimta sabiedrisko un ekono-
misko sistému konflikts. Te, protams, varam vilkt paralsles pan ar
H. Ibsena, gan A Cehova, gan G. Hauptmana darbiem.

Drama Potivara nams” bagats tirgotdjs ir apprecdjis par sevi
trisdesmit gadus jaundku sievu Paulini (aldzijas hmeni vinas vélme
baudit dzivi norada an uz Viltona kundzi H. Ibsena drama .Juns Gabriels
Borkmanis”), kuras kaisligajai un no jaunibas samaitatajai dabai lénigais
VAT ir par mierigu, un vina mégina pavest vira audzudélu Jozefu. Kad tas
neizdodas, Paullne apstidz Jozefu seksudlda uzmaiaciba (R. Blaumanis te
veido Nidztbu ar Bibeles legendu: Jazepu apsidz Potifera sievas pave3ana
un iemet cietuma).

Savukdrt R. Blaumana luga ,Uguni” pirmo reizi latvieSu drami
konfliktu veido virieSa (Edgara) un sievietes (Kristines) atSkirigd miles-
tibas un kaislibas izpratme, vinu savstarpéja pievilk¥anas un atgriiSanas.
Dramas beigds Kristines visu piedodo%a milestiba, kas spé aizturét
netikumu straumé lejupslidoZo virieti un apliecina vina eksistences jegu,
atsauc atmind Solveigas milestibu pret Péru Gintu.

Redzams, ka latvie$u drama ir tipologiska rakstura lidzibas ar
H. Ibsena darbiem. lepazi$ands ar vacu, norvégu vai krievu literatiiru
rosinajusi latvie$u rakstniekus pievarsties dzilakai cilveka un sabiedribas
izpétei, bet ta bija ari latvieZu dramas likumsakariga attistiba.

20. gadsimta sdkumi latvielu dramd nostiprinds modemisms,

gados jauni autori iendk kultiirda k3 visu latvie$u literatiiras tradiciju

* Radzobe S. Riidolfs Blaumanis un jauni drama // Letonika, 2002, 8.nr., 20.-
21. lpp.
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noliedzéji, jaunu vértibu raditdji, kuru galvenie ierosmes avoti ir atrodami
cittautu literatura - jaunaja drama. Gan autori, gan literatiiras kritiki ka
paraugu jaunajai dramai min H. Ibsenu, 1pasi vina lugas .Eijolfin3", .Kad
més, mirufie mostamies’, G. Hauptmana dramu _Elga", S.P&ibievska
lugas un rakstu Par dramu un teatri” Literatiiras kritika uzsverts, ka dz
H. Ibsena beidzamajiem darbiem drama konfliktu izraisija kadi arédji spéki,
nevis pretspéki personu dvéselé. Jaunaja drama konfliktu rada dvéseles
€ina, kur konflikta nonak cilvéka pagatne un tagadne, kadreizéjie sapni un
ikdieniba, cilvéka vélmes un sabiedribas normas. Kritikd jauno dramu
dévéja par grauzo3as sirdsapzinas dramu, Edvards Vulfs par savas varones
dvéseli drama ,Klusuma bémi” (1909) saka:

.N&, ne dzimuse nesaskana, bet tikai atdzivojusies, uzliesmojuse.
Vina tur duséja sen. Nu pamodusés ir.”

Tagad pagitne atSkiriba no 19. gadsimta 90. gadu lugam tagadné
uzliesmo ar neaptveramu spéku, t3 pieprasa savu dalu, tagadne ir tikai
pagitnes epilogs. H. Ibsens drarmu Kad més, mirufie, mostamies” nosau-
cis par dramatisku epilogu, ari latviefu dramaturgija lugu apaldvirs-
rakstos pardd3s nosaukumi fragments®, _findls®,  epilogs® LatvieZu mo-
demisma dramaturgija pagitnes kaisliba at3kiriba, pieméram, no H. Ib-
sena dramas ,Kad més, mirusie, mostamies” istu uzvaru negiist. Galvena
maciba, ko cilveks iegilist, saskaroties ar savu atdzivojuSos pagatni, ir
atzina, ka dzive ir ciedanas, ta J. Jaunsudrabins drama ,Tragédija" (1906}
raksta:

.Nav tragisma navé, bet gan dziviba.”

No latvie$u jaunas dramas autoriem vislabak H. [bsena dramatur-
gyu parzingjis Edvards Vulfs, 1907.gada vin¥ saraksta apcergumu
JHeinriks Ibsens” B. Kalna&s par H. Ibsena ietekmi E. Vulfa darbos raksta:

*Vulfs E. Kopoti raksti 6 séjumos. R, 1938, 6. séj., 58. Ipp.
® Jaunsudrabin3 J. Kopoti raksti 15 s&jumos. R., 1984, 13. s§j.. 40. 1pp.
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.Vistuvak Ibsena lugam, iesp&jams, ir Vulfa darbs .Ea" (acimredzot
nosaukums ir parafrdze par Ibsena lugas .Heda Gablere™ varones vardu;
luga darbojas ant Torvalds, kurf nosaukts [1dzigi citas Ibsena lugas ,Le]ju
nams” varonim). Al Ea (lidzigi Hedai) p&c lauliba pavadita posma sastop
agrak milétu cilvaku, kurs joprojam nav vinai vienaldzigs: ar vinai sastap-
Sanas ar kidreizéjo milestibu liek parvértat dzivé reiz iecerdto un Sobrid
reili iespéto. Sis parvertgjums bitisks visa latvie3u dramas konteksta ka
cilvéka véle$anas iedzilinaties pa¥am sevi un saprast sevi.”’

Jaunas dramas autori lugas papladina teloto personu loku, drama
ienak makslinieku téli - gleznotaji, rakstnieki, miiziki, ta ir jauna iezime
latvie$u dramaturgiji. Autori tad&jadi fiksé situaciju, ka Latvija maksli-
nieki veido jau noteiktu sabiedribas slani, kam piemit sava vértibu skala
un dzives stils un kas aizstav uzskatu, ka _skaistums biis nake3o paaudzu
dievs™® lespéjams, te redzama ari H. Ibsena lugu télu (Alfreds Almerss,
Rubeks) ietelkme, kaut gan katras tautas dramaturgija 20. gadsimta nonak
pie dramatiku uzskatu padreflekt&jo2d makslinieka téla.

Jaunds dramas autoru lugas sastopams arl béma tels. ]J. Jaun-
sudrabina drima ,Pirmais sniegs™ (1906), J. Akuratera drami ,Taisnibas
mekl@tdji” (1902}, A. Rasmeres-Keninas drama ,Melnais &rglis” béma téls
ir H.Ibsena dramas ,Eijolfin¥" zéna téla un R.Blaumana noveles
~Raudupiete” {1889) Matisina téla reminiscence. Eijolfing un Matisin abi
ir vecaku slépto ilgu un nesaskanu simboli, to iezZim& abu bérnu slimiba,
abi vini iet boja - noshkst® J. Jaunsudrabina impresiji ,Pirmais sniegs

zena bojaeja atsedz pieaugo3o pasaules aukstumu un Jaunumu, bet

7 Kalnads B. Ihsena zima. R.. 2000, 337. Ipp.

# Jaunsudrabing J. Kopoti raksti 15 s&jumos. R.. 1984, 13.s3j.. 19. 1pp.

® Radzobe S. Riidolfs Blaumnanis un jaun3 drama // Letonika, 2002, 8. nr., 20.-
29. lpp.
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A Rasmeres-Keninas luga Melnais &rglis™ b8ms ir personu zemapzina
apslépto ilgu iemiesotajs.

H. Ibsena luga  Eijolfind" un G. Hauptmana ,Elga” jaunos autorus
interesaja vél kada aspekta, tajas ir izmantoti jauni principi simbolu
izveide. Lugas simbolos, ka saprata latvie$u jaunas dramas autonri, ir
jaapviene dzivu cilveku telojums ar cilveka dveseles kaishibu vai dualas
dvaseles tums$is puses atveidi. Spilgts piemérs te bija Zurku vecene no
H. Ibsena lugas .Eijolfing" Latvie3u jaunas dramas télos (Viktora Egh3a,
Fallija, KarJa Strala, Haralda Elgasta u.c. darbos) atsevi¥kas simbolu
iezimes ir, tomér lugu personas kjuvu3as par autoru domu un jitu tiefiem
paudgjiem, un persondm nav raksturiga ne simbolu daudznozimiba, ne
raksturu spilgtums.

LatvieSu jauna drama, lidzigi ki pargjas Eiropas 20.gadsimta
modernisma dramaturgija, H.lbsenu uzskatija par savu priek3teci un
iedibinaja vina dramas tradicijas latviedu kultara. Pirmo latvieu moder-
nisma lugu galvenais nopelns bija literaras dzives aktivizé$ana un jaunu
ierosmju pienesuma, maza bija un ir to makslinieciska nozime.

Henrika Ibsena dramaturgija jau kop3 19.gadsimta 90. gadiem
interesgja 20.gadsimta pirmo gadu desmitu ievérojamake latvie3u
dramatiki Raini. Vin% uzskatijja H. Ibsenu par nozimigake 19./20. gadsimta
mijas dramaturgu, isteniba vienigo, kuru Rainis vértaja ka sev Hdzvérﬁgﬁ
personibu 20. gadsimta dramas biitibas un nozimigu ideju mekléjumos.

Slobodskas izsttTjuma laika (1899-1901) piezimés Rainis raksta:

Jbsens ir liels un laikam vislielakais. Es vinu stadu augstak un
uzskatu vinu par lielu un, ka liekas, par vislielako. Es vinu vertéu augstak
par vacieZiem. Ja nav cita skaidraka, tad esmu apmierina'\t.s."m

Rainis izs{itjjuma nonéca par socidldemokrétiskas ievirzes darbiby
sabiedriski politiskaja kustibd Jauna strava. Slobodskd vind intensivi

1% Rainis J. Kopoti raksti 30 s&jumos. R, 1986, 24. s&j., 159. Ipp.
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studéja daZidu laiku dramatilu darbus, intensivi tulkoja, tai skaitd ari
H. Ibsena poétisko dramu ,Svétki Stlhauga” (tulk. 1899).

Rainis labi parzindja H. Ibsena darbus. Vin$ apraksta .Vestules no
Berlines”™ (1897} raksturo dramas ,Juns Gabriels Borkmanis® iestudgjumu
Berling, 3aja gada ieceréta arl lielaka apcere par %o lugu, un ir saglaba-
jusies Raina rapigi veikta lugas skatu analize ar komentdriem. Rainis
uzsver:

.lbsens nesprediko: vina véstijuma nav morales, ving rada tikai
gleznas, Tsto dzivi, bet tomér vind to rada. VinX to skata savam acim, vin3
glezno un izce] atseviSkas krasas {visa dzeja, temperaments, ka saka Zola,
ir subjektiva). Tatad vind tomer grib teikt kaut ko noteiktu, atklat savus
noliikus, savu filozofiju"*

Raina piezimés, véstulés, dienasgramatas, lugu uzmetumos ir
daudzas atsauces uz H. [bsena darbiem, pieminéti gan lugu téli, gan darbu
idejas, gan situdcijas. Rainis daZada sakara piemingjis H. Ibsena dramas
.Trona tikotdji", Bivmeistars Solness”, ,Brands”, ,Pérs Gints®,  Le]lu
nams”, .Spoki’, .MeZa pile”, ,Rosmersholma®, .Kad més, mirufie, mosta-
mies”, Jiras sieviete”, Eijolfing", komédiju .Jaunatnes savieniba” u. c

H. Ibsena darbi palidzéja Rainim formuldt savus dramas izveides
principus, it Tpasi literara virziena, simbolu un télu jautajumos. 1897. gada
vin3 uzskatija, ka H. Ibsens lugas saka patiesibu, bet jau tai laika Rainis
saskata savas dailrades atSkirtbu no norvégu dramaturga makslas
principiem:

.Pavisam briesmigi neZ&ligi patiess ir Ibsens, ki ar Péru Gintu I cé-
liena, td ar H. Ekdalu. Tik neZéligi patiess, ka ir jau pretigi, ka ziid visa
parasti skaistuma izjita. Ta tafu ir ista pazemojuma, zemiskuma,
rupjuma, nespéka, sapju patiesiba, pret ko jut riebumu. Tas tomér ir kaut

kas cits nekd mani dzejoli, kas ir tikai nolaiziti skaisti. T3 ir patiesiba, bet

!! Rainis J. Kopati raksti 30 s&jumos. 24, s3)., 148, Ipp.
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tomer sanmeta patiesiba. un tas jau ir viltojums. Mani dzejoli nerada
tieSo, riebumu rado3o iespaidu, kas vienlaikus ir dzila Idzjitiba un
sapes.”*?

Raina dramaturgija ir tikai viena tagadnes luga komédija ,Pus-
idealists™ (1903), visas paréjds lugas péc Zanra ir tragédijas (Rainis ir
tragédijas Zanra nodibinitdjs latvie3u literatird). kuru siZetu pamata ir
folkloras un véstures viela. Raina dzeja un drama pieder pie romantisma
mikslinieciskas sistémas tipa. Vina darbos biitiskas ir dialektiskas attisti-
bas idejas, lugu centra ir tragiskais varonis, kas spéj ziedot sevi visu savas
parliecibas saglabaZanai.

H. Ibsena darbi palidzéja Rainim saprast, ka lielas tagadnes un
nakotnes idejas nevar izteikt tagadnes lugas. Kjistot par latvie$u dramas
nozimigako autoru, Raina piezimés pieaug H. [bsena kritisks vértajums, ta
1912. gada vins raksta:

LJbsens piilgjas iekarot misu laikus prieks lielu ideju dramatiskas
téloZanas, bet bez sekmém. Idejas t8lotas Solnes3, Branda, Borkmani, bet
nespé&ja kapt tomi, dzive Alpos, gaidiana uz bankas direktora vietu nau
tragiska, bet smiekliga.™"*

Latvie$u dramatikiem H.lbsena lugas ,Svatki Silhauga”, ,Trona
tikotaji”, .Helgelanes (latvieSu tulkojuma .Zieme)u") varoni®, .Pérs Gints”
rosindja pievérsties latvieSu folklorai un vésturei, %o lugu ietekme
ierosmes (arT da¥3du paralélu) limeni ir gan Raina tragédijas, gan J. Alu-
ratera tragédijas ,Viesturs™ (1920}, .Kaupo, Iivu virsaitis” (19153), M. Zi-
verta tragédija .Vara” (1944) u. c.

Drama ,Pérs Gints™ H.Ibsens viegli pariet no realas telpas uz
mitisko telpu, tas abas jaucas, un Pérs satiekas gan ar realiem cilvékiem,

gan mitiskam buatném. Lidzigs telpas organizacijas princips ievérots ari

12 Rainis J. Kopoti raksti 30 s&jumos. 24. s&j., 134. Ipp.
'3 Turpat, 410. Ipp.
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Raina luga ,Zelta zirgs™ (1909) un tragédija ,Speléju, dancoju” (1919). Ta
Pérs satiekas ar tro]liem, bet Tots (,Spéldju, dancoju”) ar velniem. Ide-
jiskaja koncepcija lugas, protams, ir pilnigi patstavigi un atSkirigi teksti.

Nelielu tautu literatiirai raksturiga paradiba ir folkloras un
mitologijas tekstu un telu ienaksana drama, kas risina modemna cilveka
aktuilus eksistences jautdjumus, tadejadi tiek saglabdta un nostiprinata
literatiiras nacionila identitdte.

Jau 19. gadsimta 90.gados, kad Rainis stridd pie nekad ta an
nepabeigtas lugas .Imanta”, vins Imanta rakstura grib iemiesot brandisko
.Visu vai neko!” principu. 31 iezime saglabasies visos Raina vélikajos lugu
varonos, vini ir tipiski bezkompromisu cilvéki, kas, nespéjot realizét savus
merkus pilna apjoma, iet boja, tafu at3kirthd no Branda visos vinos ir
milestiba pret konkrétiem cilvékiem.

Raina piezim@s redzams, ka H. Ibsena lugas vinu interesé sievietes
un virieda attiecibas, lugu personas piemingtas ari, rakstot par savam un
Aspazijas attiectbam. 1912. gadi Rainis'! dienasgrimatai ieraksta:

-Es atlauju L pilnigu brivibu; es zinu, ko tas nozimé. Maziski ir
Ibsena ,Frau vom Meer” virietis un sieviete. Viens ceré tafu, ka atnaks
atpakal, otrai vajadzéja tik at]aujas, tad nedara. Nau Iidz galam ie3anas,
nau vajadzibas péc brivibas. Es viru un sievu neturu tik mazus.™’

H. Ibsena dramaturgija ir spécigi sievie3u téli, tadi tie ir an Raina
darbos, te, protams, vairak par ierosmes avotu varéa kalpot H. Ibsena
darbi, nevis Raina iemijoto autoru - Eshila, Sofokla, Eiripida, V. Sekspira,
J.V.Gétes vai F.Sillera tragédijas. Raina tulkotaja H.Ibsena drama
~Svétki Silhaugd”™ télotais masu pretstats bija tuvs sievieSu télu veido-

$anas princips arl Rainim: drama ,Uguns un nakts” Spidola un Laimdota,

' Pec 1905. gada Krievijas revoliicijas Aspazija un Rainis no 1905, lidz 1920. ga-
dam dzivoja politiska trimda Sveicé, galvenokart Lugano.
'3 Turpat, 419. Ipp.
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tragédija .Indulis un Arija” Arija un Vizbulite, tragédija Pt véjini!” Baiba
un Zane, .Jazeps un vina brali” Asnate un Dina. 19./20. gadsimta mija
Eiropas dramaturgija télu sistéma spécigi un daudzpusigi iendca sievietes
téls, te varam nosaukt gan Raini, gan H. [bsenu, gan G. Hauptmani un
A Cehovuuw c.

H. Ibsena vairdlu lugu finala varonu nave iegist mitiski simbo-
lisku raksturu, vieni dodas kalnos {_Brands”, Kad més, mirudie, mosta-
mies”) vai citus apnem sniegs { Jins Gabriels Borkmanis”), Ildziga iezime
raksturiga ari Raina darbiem - Jazeps aiziet tuksnesi, lai atgrieztos ka
jauns Kahemna, Baiba dodas ddemi (Daugava) un Uldis vinus abus aizved
laiva uz Kurzemi (navé). Abu autoru noslégtaja dramas darbibas forma
paradas atvertas dramas iezimes, Rainim ka 20. gadsimta autoram 3t
iezime ir izteiktaka

1924 gada Rainis, atgriezies Latvija, domadams, kadam jabiut
lugam neatkariga valstl, atkal sevi salidzina ar Ibsenu:

-Ibsens visu pamato uz patiesibu, taismibu attiectbids. Mans jaunais,
ko gribu prozas lugas teilt, ir aktivi parvérst veco pasauli, radit jaunu
morali, ticibu, cilvéku kopibu Ibsena paties'l'bil nebija ieliekama vecd
kapit. sabiedriba. To minét manas lugas!'®

1928. gada marta Rainis ka Latvijas kultiras ministrs piedalijas
Norvégija - Kristidnijd un Bergend  H.Ibsena jubilejas svimibas, kas
dzejnieku ar savu kraSnumu un pasdkumu daudzumu Joti negurdinija.
B. Kalnads patijjuma .Ibsena zZimgé” raksta:

JFiziski nonakot vistuvak Ibsenam - vina dzimtené rakstniekam
veltitos svéthkos, garigi Rainis 3ajd bridi atradas no norvéga talak neka
jebkad.”’

'® Rainis J. Drima ir dzives radit3ja // Raina gadagrimata / Sast. 5. Viese. R, 1977,
212. lpp.
7 Kalnaés B. Ibsena zimé, 191. lpp.

75



Rainim H. Ibsens bija laikabiedrs, kura darbus vins cienija, bet vai
H. Ibsens bija vina mildko autoru lokd, paliek atklits jautijums. Vinu
dailrades salidzindjums palidz labak izprast 20. gadsimta sakuma Eiropas
dramas attisttbas tendences.

Velakajiem latvie$u dramatikiem H.Ibsens ir atzits autors,
modemnas dramaturgijas pamatlicéjs. Visos latviefu dramas véstures
posmos (iznemot padomju okupacijas izteiktidko totalitdrisma laiku
1940./1941. gada un no 1944. Iidz 1954. gadam) ir dramatiki, luru darhos
ir H. Ibsena darbu reminiscences un aliizijas.

Latvijas Republikas laika A. Brigadere bija rakstniece, kas 20. gadu
drama pirma uzdeva jautajumu, kadai jabat modernajai sievietei neatka-
niga valstl. Luga .llga” (1920) paraditas jaunas, skaistas un inteligentas
sievietes attiectbas ar trim virieSiem, vina sp&jusi biit par ierosmes avotu
trim maksliniekiem, bet pirmais no viniem - profesors Zenborgs - plato-
niski iedvesmojosas attiecibas vérté augstak neka realds, otrais - rakst-
nieks Péteris Grants {(neparprotami - modernisma adepts} — sievieté redz
galvenokdrt baudas un kaisles objektu, trefais - Evalds Krons - ir uzti-
cams draugs un Ilgas domu un sirds lab3kais sapratéjs, kas Ilgu uzcélis
sev mesasniedzamos augstumos. llga izdara pasnavibu, jo vinu lauZ uz
pusém kaisle pret Grantu un milestiba pret Kronu. Pirmaja lugas dala ir
redzama Ndziba ar H. Ibsena driamu ,Kad més, mirufie, mostamies”, Ilga
lidzigi H. Ibsena Irénai mégina atmodinat milotaja virieti makslinieku
(satiekoties ar Ilgu, vind radijis gleznas), tikai at3kiriba no Rubeka
A. Brigaderes Zenborgs ir kJuvis tik paSapmierinats ar dzivi un glezniecibu
nomainijis ar sludinatdja darbu, un makslinieks vini neatmostas.

A Brigadere uzskata, ka ir divi valdoSie sievietes tipi — sieviete -
bauditdja un sieviete ~ mate un ka 20. gadsimts izveidos jaunu sievietes
tipu. Jauna sieviete biis gan neatkariga un spilgta personiba, gan mate.

Drama llga” personu (Villija), kas atbilst sievietes — bauditdjas tipam,
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kura virieti izaicina, kairina, pakjlayj un cenfas izmicinat, rakstniece
nodévé par Hedu Gableri. Autore uzskata, ka Hedu Gableri vada tikai
pa3as iedomas, seksualitate, naudas kare un gangais tuk3ums.

20. gadsimta 30. gadu latvie$u drama dominé komédija ka Zanrs,
un tedtrl valda izldaides repertuars. B. Kalna&s pétijuma .Ibsena zimé”
konstat8jis, ka tedtros atgrieSanos pie nopietna repertuara raksturo
H. Ibsena dramu .Jaunatnes savieniba®, .Jiins Gabriels Borkmanis~, ,Helge-
lanes varoni”, Pérs Gints” iestudajumi.

30. gadu vidii latvie3u literattira iendk Marting Ziverts, ievéroja-
makais latvieSu dramatikis 40-60. gados (no 1944.gada vind dzivo
emigracija Zviedrija). B. Kalna®s uzsver, ka M. Ziverta pirmie darbi .atkl3j
gan H. Ibsena lugu siZeta motivu izmantojumu un apspeli, gan dramas
formalas uzbives akcentu nozimibu*® M.Zivertu interesé H.Ibsena
feviesta analitiskas dramas forma, atmosféras veidoZanas panémieni,
kamerlugas Zanrs. Drama ,Tirejpurvs” (1936) kamerlugas formu noteica
jaund autora radofie mekl&jumi, emigracijas gados savukirt kamerlugu
(,Kads, laira nav® (1947) u.c) nelielais aktieru sastavs, telpas un laika
koncentrécija, psihologiska konflikta izpausme caur dialogu atbilda
latvie3u trimdas tedtra ierobeZotajam iespgjam. Martinam Zivertam,
domajot par kamerlugu formu, lieti nodergja H. Ibsena atsevidku lugu, it
1padi dramas ,Jins Gabriels Borkmanis~, pieredze.

M. Ziverta tragédija ,Vara” (1944} galvenais varonis Mindaugs ir
13, gadsimta lietuvie$u valdnieks, Lietuvas apvienotdjs un tas neatkanbas
nostiprinat3js. Vins iemieso Branda principu .Visu vai neko!". Mindaugs ar
neZelibu un vilty, iznicinot un nododot draugus, radus, ienaidniekus, ir
apvienojis Lietuvas atsevitkas zemes viend veselumd. Mindaugs ir
izvirzjis meérki un to sasniedzis. Luga t8lotaja situacija, naktl pirms

nonavésanas, Mindaugs ir nolémis iegit par sievu savu miiZa milestibu

'# Kalnaés B. Ibsena zimé, 196. Ipp.
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Marti. Dzili miléto skaisto un gudro Marti vins pirms gadiem izprecindjis
citam kunigaitim, bet pats apprec§jis vinas masu, jo ta vargja nodroSinit
varu un sabiedrotos (Mindauga interpretacija - td prasija Lietuva). Min-
daugs, ieglistot Marti, batu ieguvis ,visu™ Kamér vin varu izmantoja, lai
apvienotu Lietuvu, protams, iegiistot arm bagatibu un varenibu, Mindaugs
bija neuzvarams, bet Marti vind vélas sev ka virietis un cilveks, nevis
valdnieks, un nu vinu ir iespgjams uzveikt — nonavét. Mindaugs ir tipisks
gribas cilveks. Aliizijas tmenT te ir norade gan uz naciondlsociilisma un
padomju ideologijas kultivéto varona tipu, gan uz H.Ibsena Brandu
Benedikts Kalnaés raksta:

Mindaugs un Brands tiecas preti cilvéka iesp&ju augst3kajam
robezam, katrs to dara sava veida, atbilsto3i savam raksturam un idealiem
un vienlaikus abi - ar tragédijas varonim raksturigu mérka apzinu un
gribas maksimalismu.

Gan Mindauga, gan Branda mérka sasnieg$anas neiespéamiba ir
miisdieniga iezime, ko gan H.Ibsens, gan M. Ziverts varigjis citos
darb OS.'IQ

Padomju laika latvie3u drama 40.-60. gados H. [bsena iedibinato
dramas principu ietekme samazinas. Socialistiska realisma pirma
perioda - kanona izveido3anas un nostiprinifanas laika un t3a otra
perioda — kanona papladindfanas laika sakuma (60.gadu pirma puse)
H. Ibsena analitisk3d darbu uzbiives forma, darbibas vides atmosféra (kura
ietilpa art socidlais un biologiskais aspekts), neviennozimigums personu
vérteéjuma, netictba optimisma pilnai nakotnei, atsaci¥anas no didaktis-
luma bija pretruna ar socialistiska redlisma prasibam.

Tikai 60. gadu vidii paradas lugas, kurds personu tagadni nosaka

vinu pagdtne, un personas lugas gaita Sketina psihologiski sareZgitas

'® Kalna&s B. Ibsena zimg, 204. Ipp.
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attiecihas. Psihologiskajas dramas - H. Gulbja luga .Viena uguniga klava®
{1967), G.Priedes drama ,Zila" (1972), H. Gulbja drama .Kamina klusi
dzied v&j3" (1977) — pagatné ir tikai padomju laiks, taja personas satiku3as
un nodevusas milestibu, baidoties no patiesam jutam un ripéjoties par
materiilo stivokli (ta laika interpretacija — mietpilsonisko labklajibu).

G. Priedes dramd ,Zil3" ir vairakas alfizijas ar H.Ibsena dramu
.Spoki® Lugas darbiba noris Gruzija, kur Rasma aizvedusi savu délu Juri
Puisis dzéruma izraisijis auto avariju, kura boja gajusi vina tévs, vecamate
un gimenes sena pazina, bet pats Juris kluvis par invalidu. Lugas gaita
analizéta gan konkréta situacija, gan Jura gimenes attiecibas. Dramatismu
luga kapina arvien pieaugoa Jura parlieciba, ka vinam nav tiesibu dzivot
tilik, un vina arvien dzilaka atskarsme, ka savu dzivi cilveks nosaka pats,
vina pirmie apzinati izdaritie soi ir arl vina pédéjie (Iidziga situacija ir
luga .Spoki®). Rasmai kopiga ar Alvinga kundzi ir véime turét délu attalu
no gimenes problemam, risinat vina vieta visus jautajumus, nodrodinat
labu materialo labklajibu, gimenés valdijis aukstums un cilvdku atsvesi-
natiba. Juris (lidzigi ka Osvalds) alkst dzives pédéjos briZos iluzori baudit
milestibu, ving atsaucis no Rigas savu d:audzgni Lindu (H. Ibsena luga
Reginu). Luga ,Zila" Jura atdzim$anas zime ir tautasdziemu (.Latvju
Dainu” se$u s&jumu} lasiana, tadéjadi G.Priede uzsver, ka cilvéki bez
pagatnes un savas nacionalas identitdtes apzinasanas iznicina savu jaund
paaudzi, taja neveidojas domajodas un ricibspéjigas personibas.

1967, gada G. Priede saraksta dramu ,SmarZo sénes’, ti ir padomju
laika visilgdk aizliegta latvie3u luga (iestudéta un izdota 1988. gada). Péc
§is lugas publicé$anas un iestudéSanas aizlieguma piecus gadus teatri
neuzveda art nevienu citu G. Priedes lugn. Fraze ,SmarZo sénes” ir sakums
parolei, ko vecie revolucionari (komunisti) lietoja revolicijas laika, Zaja
lugad pagitne skatita ka sociila un ideologiska kategorija. Lugas darbiba
noris vairdku stivu savrupmaja Rigas prestiZaja MeZaparka. Maja
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padomju okupacijas sakuma gados tika pieSkirta ievérojamam padomju
komunistam un darbonim Kirlim Raubénam (rakstnieks 33di atgadina,
kam tika sadaliti emigracijd, izsGtjuma esofo vai nogalinito gimenu
Tpasumi). 1967. gada majas otraja stava svin saimnieka 70 gadu jubileju
Vinu apsveikt ieradu$as divas parliecinatas komunistes, seno cinu biedres,
kas nav pratufas savus idedlus piemeérot padomju dzives istenmibai.
Apsveiluma minéto paroli maja vairs neviens neatceras, ta ¥kiet divaina
un vecmodiga, saimnieka vienas mazmeitas draugs - €ekists - to uzskata
pat par kaitniecisln. Vecd revolucioniare Mirdza Kelerte mirst, vinas Itki
tur pagrab3, un netiek izsaukta ne atra palidziba, ne morga masina, jo ta
tiks trauceétas viesibas un arzemju viesi ieraudzis ko nepatikamu. Pa-
domju funkcionari ksmo virs revoliicijas varones lika, revoliicijas merki
un idedli ir aizmirsti un kJuvusi nevajadzigi. G. Priede parada, ka jauno
padomju darbinieku un &ekistu uzdevums ir saglabdt sistému savai
labklajibai:

LRit, ja no viniem prasis, vini nodos vecikus, bezlrdsainus ki
izbal&juas tapetes un pareizus ka satiksmes noteikumi, bet parit, jano ta
biis atkariga vinu karjera, publiski atteiksies arT no pa$a Kar)Ja Raubéna.
Kur vini apstasies? Kas viniem ir svets? Tauta? Dzimtene? Vai vini maz
zin, kas tas ir?"*°

H. Ibsena Jiins Gabriéls Borkmanis spéja nokipt no otrd stiva uz
pirmo un iziet ara, Karlis Raubéns to negrib un nespéj, vinu sarga sistéma,
padomju ideologijai ar realo dzivi nav tieSa sakara.

70.gadu beigas latvieu dramaturgija ienak jauna dramaturgu
paaudze, lura daZidos virzienos paplafina drdmas problemitilu un
poétiku. Tas ir laiks, kad sakusies sociilistiskd reilisma postkanoniska

faze un notiek ideclogisko un maksliniecisko principu pluralizacija.

% Priade G. Smar¥o sénes_ // Sanes un siens. R., 1988, 108. Ipp.
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L. Stumbre ar savam pirmajam lugam (T3, lai var redzét ceju”
(1982) u. c} iezimé jaunas tendences latvieu drama Tas ir pirmas lugas,
kur personu ricibu nevada sociali, vésturiski vai morali atbildigi mérki,
kur cilvéka biitibu raksturo vina domas, jiitas, nevis riciba, kur personas
darbojas nosacita vidé, kur ce]3 ved uz jaunu realitati un iek3ajo brivibu
Par vertihu klast pats ce]s, bet ne cela mérkis ki iepriek3&jos padomju
dramas posmos. Dramaturge uzsvérusi, ka H.Ibsens ir viens no vinai
tuvakajiem autoriem. B. Kalnaés pétijjuma ,Ibsena zZimé" raksta:

.Gan Ibsenu, gan Leldi Stumbri lugas vilinajusi robeZa starp realo
un noslepumaino, neizskaidrojamo. Izvélesimies varbit vienu galveno
perspektiva - kas ir §is neizskaidrojamais viend un otra gadijuma. Atbil-
dot pavisam vienkarsi - Ibsenam ta ir sieviete, Stumbrei — virietis.”!

H. Ibsena dramas ,Jiras sieviete” paraldles un aliizijas redzamas
L Stumbres drdmd ,Sarkanmatainais kalps”™ (1987). L Stumbres lugas
galven3 varone Erta dzivo lauku majas, kur riipéjas par téva, delu un
masasmeitu Ingu. Pirms daudziem gadiem vinas virs gajis boja negadi-
juma - vinu nositis kritods koks, bet varbiit par navi pariipgjies Johans,
noslépumainais meZzina paligs - sarkanmatis, kurs slepeni un kvéli mile-
jis Ertu (paraléle ar H. Ibsena Sveinieku, kas nogalinajis kuga kapteini).
Erta ar Johanu slepus satikulies meZa, par vinu milestibu neviens nav
nojautis, slepus vini aprok Ertas piedzimuso bému (paraléle - Ellidai miris
laulibd dzimis déls, bet tajd vina saskatijusi SveSinieka vaibstus). Tagad
lauku m3ja atkal paradas sveSinieks - Soreiz, lai aizvestu sev lidzi Ertu.
B. Kalnaé&s raksta:

.Gan Ellida, gan Erta nonakusi statp diviem sp&kiem. Vienu, kas
nozZimé patvérumu un garantiju vinu nodrofinatajai eksistencei, saistoties
ar patriarhalu tradiciju, ar téva noteiktas kartibas respekté¥anu. (An
Ellidai, kurai pret Vangeli ir 3ada attieksme) Un otru, kas slépj sevi

% Kalnafs B. Ibsena zimé, 209. Ipp.
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izaicindjumu, citas, noslépumainas eksistences vilindjurmu - kopa ar sve3u
virieti izjitamu ™

Johans Ertu aicina Iidzi - vinai japardod lauku majas, japamet dals,
tévs un masasmeita Inga. Redzédams, ka Erta $aubds, Johans iekvéldina
Ingu ar tiluma alkam un aicina to doties Idzi uz Krimu, uz Bezdehgu
ligzdu® Ingai ta ir iespéja izrauties no vienmulas lauku dzives, iegit
neatkartbu, Johana vina saredz romantisku varoni. Erta, saprazdama, ka
Johans vinu var nomainit ar Ingu, atzistas Johanam milestiba un nolemj
doties vinam Iidzi, bet Johanam to nemaz nevajag. Johans, ieradies lauku
s8t3, lai atriebtos Ertai, ka td nav vinam sekojusi. Johans gandarfjumu
gust, redzot, ka Erta pazemojas vina priek33. Erta un Inga paliek majas,
Erta ir zaudgjusi spéju runat un kustéties, un Inga saimnieciba stajusies
Ertas vieta.

H. Ibsena drama ,Jiras sieviete” un L. Stumbres drama _Sarkan-
matainais kalps™ Ellida un Erta paliek mdjas, abi autori ar savu tekstu
cen3as pateikt, ka sievietes savu izvéli nenoZglo un vinas ir atbrivojusas
no svedinieku vilindjuma. H. Ibsens runa par atklimatizé8anos, L. Stumbre
uzsver, ka Ertu desmit nelaimes vaZis nesakals, tomér pati situdcija
paliek atklata - kas Tsti ir gats un kas zaudéts?

Péc Latvijas Republikas atjaunoZanas latvieSu drama H. Ibsena
klitbiitne jitama jaundkas latvie$u dramatiku paaudzes darbos, te jamin
rakstnieces - sievietes - Inga Abele, Evita Sniedze un Elita Franciska
Cimare.

20./21. gadsimta mija dramaturgija nozimigakas ir H.lIbsena
dramas ,Spoki” tradicijas. LidzTgi ka 20. gadsimta sakuma latvieSu drama,

22 Kalna&s B. Ibsena zima, 213, lpp.

2 Bezdeltgu ligzda bija padomju laika populara, prestiZa un nedaudz romantiska
atpiitas vieta — pils (restorans) Krimas pussald uz klints Melnas jiras krasta, to
1912. gada bija célis arhitekts L. Servuds p&c miljonara P. Steigela pasiitijuma ka
Vasarnicu.
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miisdienu dramaturgija sevi piesaka pagatne. Ja pirms gadsimta pagitnes
koncepceija biitiskdaka bija H. Ibsena dramas ,Kad més, mirudie, mosta-
mies” pieredze, tad miisdiends pagatnes telojums lugas atbilst Alvinga
kundzes sacitajam:

.Miisos spokojas ne tikai tas, ko més esam mantojudi no téva un
mates, bet anl visadi veci, mirusi uzskati un visadi veci, mirufi ticgjumi,
kas gan vairs nedzivo, bet miisos tomér vél mit. Un més no tiem nevaram
atbrivoties.”*

H. Ibsena luga pagitnes spoki ir noteiku3i gimenes dzivi - mate ir
slepusi vira izvirtuSo dzivi, aukstumu un naidu vira un savas attiecibas,
radidama liekuligu ildziju par cientjamu gimeni, déls parmantojis no téva
sifilisu. Lugas beigas Osvalds ka personiba iet boja, atstadams tikai savu
fizisko faulu. Ilizija par gimeni rada iliziju par cilveku un jaunas
paaudzes nakotni.

Latvie3u dramaturgija arvien vairak ienak padomju laika no dzives
un literatiiras izstumtie priek3stati, témas un téli, kas neatbilda padomju
ideologija proponétajam tautiskuma principam. Padomju tautiskuma
princips noteica, ka tauta un tas pamatfinina - gimene - ir vesels, dzivs
organisms, kura attisttbu apdraud slimibas, cilvéku netradicionilas
seksualas attiecibas, alkoholisms, narkomanija, psihiskas slimibas, b&mu
nama bami un ieslodzitie, tidaé] kaitigie faktori jaiznicina, jaierobeZo val
janovieto nomals, tie jaizstumj no cilvéku apzinas, lai netraucétu vesela
organisma izaugsmi. Padomju laikd notika dzives un literatiiras esteti-
zacija. Arl macitajs Manderss luga ,Spoki”, Ndz1gi ka liela dala Norvégijas
sabiedribas, atbalsta dzives estetizicijas principu, bet H. Ibsens rada, ka
Alvinga kundze, Osvalds un ari kaut kur Firopa (Parizd) makslinieki

pamazam atbrivojas no aizspriedumu un liekulibas spokiem.

 Ibsens H. Dramas. R., 1984, 236. Ipp.
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Sabiedriska lizuma periodd latvie$u literatira vispums iendca
nokluséta vésturiskdi un socidli pagatne (padomju okupacija ar
izsiiti3anam un represijam, tautas likteni Otraja pasaules kara), tad, padi
jaundkas paaudzes dramaturgu darbos, maz skartds vai neskatitas
paradibas - dzer%ana (E. Sniedzes luga .Tie paSi odi" (2003), 1. Abeles
dramas ,Tumgie brieZi” (2000), Jasmins” (2003)), natkomanija (I. Abeles
drima _Dzelzszale™(2001)), bérmu nama bémi (. Abele drima _Dzelzszile",
E. Sniedzes drama Kreisais pagrieziens” (2004)), homoseksudlisms
(E. Sniedzes drama Kreisais pagrieziens’) wc. Jaundkis paaudzes
dramaturges 3is pardadibas rada gimeng, tas vairs nav kaut kur arpusé, bet
ir paSu gimeng, un lugas veidotas ibseniskaja analitiskaja tehnika -
pamazam atsedzas ripigi sléptais vai neieraudzitais pasu gimené.

1. Abele drama .Dzelzszile” rund par fosilijam, bet fosllija ir viens
no spoku veidiem, materiilo spoku apzimé&jums. I. Abeles luga majas no
arzemém atgrieZas Aleksis, ko uz turieni aizsitijjusi mate (paraléle ar
Osvaldu), lai déls neredzétu, ka gimene vina vietd cietuma par narkotiku
izplatibu ieliek Alek3a audubrali. Aleksis ir atgriezies majas nomirt, ving
aiziet pats.

Lija, Alek3a mate, ir izveidojusi labu karjery, vina kjuvusi par tris
sievieSu Zumalu Tpadnieci un redaktori, jaunibd apprecéjusi Alek3a tévu
tikai materidlu interedu vadita, kaut milgjusi citu; vina arvien centusies
paradit sabiedribai savu gimeni ka parauggimeni. Vina mil savu délu un
censas to pasargat. Tipiska padomju laikam ir vinas attieksme pret
vecako, no béma nama pienemto bému - vinam uzve] vainu par visam
gimenes nelaimam, ving ir sveSais, ko var ieslodzit cietuma

Arl E. Sniedzes dramas ,Kreisais pagrieziens” sakuma més ierau-
gam laimigu gimeni, ko saskana censas noturét mate. Lugas gaita izradas,
ka gimenes saskana balstita noklus&td patiestbd — b&mi nemaz nav vira

b&mi, un vecdkais déls ir gejs. E. Sniedze gan te seko padomju tradicijai -
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vecakais déls Art{irs ir panemts no b&rnu nama, gejs nav gimenes asinsra-
dinieks, bet sveZinieks, gimenes atjaunotne 3ada aspektd nav apdraudéta.

Lugdas mate ir t3, kas radijusi liekulibas pilno gimeni, centusies
sargat beémus no patiesibas, veidojusi materialo labklajibu (arn hidziba ar
Alvinga kundzi}. Jaunakaja dramaturgija (ari proza, pieméram, Noras [k-
stenas romana .Jaunavas maciba”) rakstunigi, ka tiedi mates, kas dzimuZas
un uzaugufas padomju laika, kam ir 40-50 gadu, ir vainojamas savu
barnu nelaimeés, bet vecmaminas (vinas dzivojusas neatkarigaja Latvija) ir
gimenes un mazb@mu balsts. Padomju laika sievie3u paaudze kluvusi
latvieZu sievieZu literatiira par izpuvu3o pakapienu paaudZzu kédé.

L. Abeles dramd ,Dzelzszile”, E. Sniedzes drama ,Kreisais pagrie-
ziens" w c. darbos déli un meitas téloti ka vecakas paaudzes upuri, vini ir
bez vainas vainigie un bieZi iet boja. Latvie3u dramas vasturé tik maz pasi
par savu likteni atbildigi jauniesi ir téloti pirmo reizi, iespéjams, ka t3 ir
postmodemnisma tradicijas veidota dzives izjita vai arl reakcija pret pa-
domju laika propagandé&to principu - .es, pasaul’s dala, atbildigs par visu!”
H. Ibsena drama ,Spoki® Osvalds ari nebija vainigs sava likteni, ving ir
pats spilgtakais liekulibas un melu upuris H. Ibsena dramas.

1. Abeles lug3 ,Dzelzszile", E. Sniedzes drami ,Kreisais pagrieziens”
vérojama vél kada H.Ibsena dramas iezime - personu attiecibas valda
pienakums, darbs, atsaci¥anas no savam interesém un aukstums, dzive
nav prieka, un to ari personas no dzives negaida. H. Ibsena luga .Spoki”
(art lugd Jiins Gabriéls Borkmanis® u. c) 53das attiecibas veido lutera-
nisma tradicijas. Jaundkaja latvie¥u literatiira (TpaZi 1. Abeles darbos)
luteranisko dzives principu aspekts cilvéku attiecibas beidzamajos piec-
desmit gados iezZiméts pirmo reizi.

H. Ibsena drama ,Spoki” ir vairakkart pretstatiti Ziemeli (Norvagija)
un Dienvidi (Parize), norvégi raksturoti ki noslégti cilveki, bet Paﬁz:é
cilveku attiectbas valda briviba un atklatiba. ArT E. Sniedzes un 1. Abeles
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lugas spilgti teloti latvieSu noslegtie raksturi (drama ,Dzelzszile”
pretstatita Riga un kada Viduseiropas pilseta), nespéja atklati izrunaties,
nerunilana par nozimigam témam. Arzemju teatra kritiki, kas redzejusi
E. Sniedzes makslinieciska zina Joti diskutablo lugu ,Kreisais pagrieziens®,
visvairdk lugai parmeta, ka gimene, uzzinot par déla homoseksualismu,
par to pladi nediskuté. Bet %aja skatd precizi paradits kartigas tipiskas
latvie¥u gimenes un latvieSa intravertais raksturs, un tik smaga situacija
tiek runats maz un tikai par ko nebatisku

H. Ibsena dramaturgija ir aldziju, reminiscenfu, ierosmes un
meistaribas avots miisdienu latviefu jaunajiem dramaturgiem, un dazada
aspektd vina iedibinitis tradicijas turpinds an latvie3u misdienu

literatara



Nave latvie3u jaunaja drama

Nave ir vieniga, kas man iedve fausmas. Es to neieredzu.

- K3péc? - gurdi ievaicdjas jaunakais sarunu biedrs.

- Tapéae, - atbildéja lords Henrijs, vilkdams gar degunu flakonu ar
oZamo sali, - tapé&c, ka visu var miisu diends izjust un pardzivot, tikai navi
ne. Nave un mulkiba - lik, divas un vienigas paradibas devinpadsmitaja
gadsimta, kuram vél nav atrasts izskaidrojums...

Ta attieksmi pret navi raksturo Oskars Vailds romdna ,Doriana
Greja gimetne”, literatfirvéstummieku’ bieZi par dekadencei piederigu
atzitaja literaraja darba

Dorians Grejs un lords Henrijs prot saskatit nave skaistumu - ja ta
nav vinu pasu nave un ja ta ir jauna, skaista cilvéka nave ka Sibillas
Veinas nave. Skaista cilveka nave dekadences literatiara kjist par makslas
darbu:

JKad vina uzzindja, ka milestiba ir tikai miraZa, vina nomira, ka
biitu nomirusi art DZuljeta. Vina no jauna iegaja makslas valstiba. Vinas
aizie3and ir mocekles gaifums. Vinas navé ir moceklibas patatiskais

veltigums un makslas bezmérkiba "

! Vailds 0. Doriana Greja gimetne. R, 1976, 228. Ipp.
2 Sk: pieméram, darbu: JHiMKnoTenuA cumbonuamMa. M., 1998, ¢. 284.-286.
?Vailds 0. Doriana Greja gimetne. R., 1976, 199. 1pp.
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Romana Bazila Hovarda un DZeimsa Veina slepkavibas tiek
izdaritas ar apbrinojamu vieglumu, romana personas citu ndve
(pa¥nawviba, slepkaviba) nodarbina no piecpadsmit Idz fetrdesmit piecam
miniitém. No septinam romana kaut cik plasak raksturotajam personam
0. Vailds dzivu atstdj tikai pragmatisko aktrisi - Sibillas mati un jaunas
estétikas ideologu - lordu Henriju, tad&jadi apliecinot vienas pasaules
dzivotspéju un otras attieksmi pret navi ka esté&tisku paradibu.

Pagarais atskats uz Q.Vailda romanu ,Doriana Greja gimetne®
naves diskursa 3aja rakstd skaidrak iezimés dekadences klatbiitni vai
neeksistenci latvie3u drama

Latvie3u dramd 20. gadsimta sakuma ienaca jaunu autoru grupa,
ko t3s pretinieki dévéja par dekadentiem, bet aizstavji par ,jaunds dra-
mas” parstavjiem.

Jaunis drimas riipigikais kritikis Zeltmatis® par darbiem, kuros
visspilgtdk paradas 20. gadsimta dramas iezimes, uzskata J. Jaunsudra-
bina lugas .Tragédija", ,Pirmais sniegs”, V. Egli¥a dramu ,Galma’, Fallija
lugas .Selga”, .Amolds Nolle”, ,Herakless™, ,Dzeltenais vanags®. F. Mier-
kalna lugu .Lidzsvara”, te varam v&l nosaukt E. Vulfa lugas ,Tea Moreni”,
.Ritos, kad sapni dziest”, M&s esam cilvéki”, ,RoZainas dienas™, ,Klusuma
berni®, Jekabs Krauklis”, K Strila viencélienu LSapju teika®, Ainas Ras-
meres {Annas Rimanes-Keninas) dramu ,Melnais érglis”.

Gan autori, gan kritiki k3 paraugus jaunam vésmam dramaturgija
min H.Ibsena darbus, IpaZi vina lugas  Eijolfins~, ,Kad més, mirusie,

mostamies”, G.Hauptmana dramu _Elga”, M. Maiterlinka darbus un

4 Sk.: piemé&ram, Zeltrata (E. Karklina} recenzijas - ,Apollo” tedtris, Latvija, 1906,
48. nr.; (E. Vulfa ,RoZainas dienas”], Balss, 1906, 145. nr; [I. Jaunsudrabina ,Trags-
dijas” pirmizrade], Latvija, 1907, 42. nr.
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S. PSibiSevska lugas un rakstu _Par drimu un tedtri” Poju rakstnieka
S. P3ibi¥evska ietekme latviefu lugu rakstnieciba ir Joti nozimiga, bet tada
ta bijusi anl, pieméram, krievu simbolisma pirmas paaudzes (dekadentu)
darbos.

Jaunas dramas parstavjus saistijja personiski sakari, dziga pieeja
dramai, interese par noteiktiem citu tautu literatiiru autoriem un teatra
meklgjumiem. Ta Apollo teatri 1906.gada jaunas skatuves makslas
spilgtdkais parstavis Vijumu Véveris viena vakara izradei izvélgjas S. P§i-
bifevska lugu ,Laime® un E Vulfa lugu ,Tea Moreni®, savukirt 1907. gada
Rigas LatvieSu tedtrl ,Tea Moreni’ speléta kopa ar G. Hauptmana simbo-
lisko dramu Elga”. Arf kritika uzskatija jaunos autorus par domubiedriem
maksl3, ja ne par vienotu grupu

V. Hausmanis aptverofaja un paslaik jaundkajd pétijjuma par
latvieSu dramu 20.gadsimta pirmaja pusé lieto ari jédzienu .jauna
drama”:

~gE intuitivi rakstnieki pievérfas tam Eiropas dramaturgijas
virzienam, kas iemantojis nosaulumu jauna drama. Nav domajams, ka
misu rakstnieki bitu ilgi un dzili studajusi Eiropas dramas paraugus, vini
vienkarSi gdja pa to pafu ceju, kuru bija meklgjusi un atradufi Eiropas
kolégi. [..] Dzives isteniba bija pardk nopietna, lai izliktos to nemanan:
realitaté bija ienacis tads draudigs spéks ki naudas vara, sabiedriba
nebija vairs tik vienota ka senak, ta bija sairusi daZados slanoes, un trict-
gajos dzima protests, kas lulminaciju guva 1905.gada revolucijas

uzliesmojuma. Tautas gaifdkie prati loloja ideju par Latvijas valstisko

3 PEibiSevskis S. Par dramu un teitri. // Skatuve, 1906, 3.-6. Tr.
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patstavibu, par neatkaribu, un 20. gadsimta dzimufas domas, idejas un
sabiedriskas problémas nevaréja paiet garam lugu rakstniekiem.™

V. Hausmanis ka spilgtakos jaunas dramas autorus nosauc R. Blau-
mani un Raini, kam blakus nostajas Aspazija, A. Brigadere, A. Saulietis,

Tafu jaatzist, ka 20. gadsimta par jauno dramu ne Latvija, ne
Krievija, ne Vacijd vai Skandinavija neuzskatija redlistisko dramu, ko
parstav R. Blaumanis, vai romantisko dramu, ko parstav Aspazija un
vismaz dalgji arT Rainis. lerasti ar to saprata literatiinu, kas noliedz
pozitivismu, redlismu un materidlismu un noraida makslas sabiedrisko
nozimibu, kas aizstdv individualismu un estétismu, kurdi neozime ir
simboliem un impresijam. Visbie23k ar jédzienu ,jauna drama” apzimé
dekadences, impresionisma vai simbolisma (dafreiz ari naturalisma)
lugas, misdienas - modemisma darbus.

Protams, dislutabls ir jautdjums, vai vérts pétit dramu, kurai sava
laika bijusi nozime ki jaunu ceju meklétijai dramaturgijai, bet ne sava
laika, ne misdienas jaunas dramas darbiem nav nozimes ka makslinie-
ciski spécigiem tekstiem. Bet nenoliedzami jaunas dramas darbi ir
vairdku ievérojamu latvie$u rakstnieku dai]rades sakums (te jamin Janis
Jaunsudrabing, Edvards Vulfs), un jauna drama ievie¥ vai nostiprina
vairakus jaunus principus latvie3u drama. Ta dramas darbibu vairs
nevirza kadi areji speki (tatad wozime nav aréjai darbibai), bet darbibu
virza personu iek3gjie konflikti vai ki raksta S. PSibidevskis:

.Jaunas dramas varonis - rotalina savu pasu instinktu rokas, vins
savas dvése]u cinu un sadali®anis upuris, ko saber? pa%a sirds nezindmie,

nepazistami spaki.”

® Hausmanis V. Drama pirmajos gadu desmitos. // Hausmanis V., Kalnals B.
Latviefu drama. 20. gadsimta pirmd puse. R.. 2004, 16.-17. 1pp.
7 P3ibiZevskis S. Par dramu un teatri, // Skatuve, 1906, 3., 37. Ipp.
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Jana Jaunsudrabina lugas “Tragédija”
izdevuma titullapa (1907)



Literaturvesturiskas patiesibas de] gan jaatzist, ka pirmo reizi
latvie¥u drama varones (Mirdzas) iek3gjais konflikts ka galvenais darbibas
virzitdjs izmantots Aspazijas dramas ,Vaidelote® (1894) otraja dal3, bet
20. gadsimta sakuma viskonsekventdk Zo principu centds realizét jaunas
dramas parstavji, ar vinu darbiem latvieSu drama sika nostiprindties
analttiskas dramas tips.

Jaunajd drama mainds arl attieksme pret pagitni, ne velti jauno
dramu sauc par grauzo3as sirdsapzinas dramu, tagadne vairs ir tikai
pagatnes epilogs. Latvie3u dramatikiem paraugs bija H. Ibsena drama -
dramatiskais epilogs .Kad meés, mirugie, mostarnies”, ta Fallijs lugu .Dzel-
tenais vanags™ nosaucis par fragmentu un findlu.

20. gadsimta sakuma mainas ari attieksme pret simboliem drama
Jaunajai dramai vismaz literaro nodomu Iimeni simboli ir cilvéka dvéseles
dudlisma un kaislibu materializéts atspogujojums (téli reizé ir personas
un simboli), lugas ir daudz daZadu simbolisku zimju (raksturigakas ir
sniegs, putni, Nezinamais, Pelékais u.c.).

Jaunaja drama lugu darbiba norit pilsétas dzivoklos un jirmalas
vasamicas, jaunas dramas autoru lugas personu telpa ir civilizéta vide.
Lugu personas nespgj dzivot lauku vide, tadejadi latvie3u drama pirmo
reizi pretstata lauki/pilséta par labako cilvéka dzives telpu atzita pilséta
(spilgti 3is pretstats redzams J. Jaunsudrabina drama .Tragédija"), redza-
mako 51 perioda autoru - R. Blaumana, Zeiboltu Jékaba, A. SaulieZa, Raina,
Aspazijas - lugas lauki un daba ir personu harmonijas pamats.

Dramaturgija mainas arl attieksme pret valodu, E. Vulfs dramas
.Klusuma bémi” un ,Tea Moreni” mégina iemacities M. Materlinka klusu-
ma valodu, lugas vairs nav tradicionala dialoga. personu sarunas veido

aprauti teikumi, atseviZki vardi.
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Jaunds drimas minétas pazimes tomér nav raksturigas tikai
dekadencei, tas raksturo modemisma meklgjumus 20. gadsimta sakuma
Eiropas drama.

Specifiskdaka un atSkirigika no literaras tradicijas un laikabiedru
darbiem ir latvie3u jaunas dramas attieksme pret slimibu un navi.

Latviefu drama arl pirms jaunds dramas lugdm personas slimoja
gan ar infekcijas, gan psihiskam slimibam. Ta jau K Elferfelda lugas .Ta
dzim3anas diena” centra ir baku potgSanas jautajumi, un nepotétais dals
nomirst no $is slimibas. Bet personu arprats (psihiska slimiba) sastopams,
pieméram, R Blaumana lugas .Launais gars” un .Pazudu3ais déls”, abos
gadijumos arpratam ir simboliska nozime - viena luga tadsjadi akcentéta
naudas Jaun3d vara {Matrausis ogles uzskata par naudu), otra - radita
mates akla milestiba un simboliski uzsvérta liktena atriebiba (AZa).

Dekadences vai simbolisma autorus parastas infekcijas slimibas vai
psihofu izraisitas halucinicijas neinteresé, nozimigas lugas ir tikai atse-
viskas slimibas - tuberkuloze un neiroze, to raisitais nespéks, nogurums,
fizisks trauslums un gariga nestabilitate.

E. Vulfa dramatiskaja etidé ,RoZainas dienas™ galvenais varonis
inZenieris Ars ir slims ar tuberkulozi, Idzigi arl Gaugaits K. Strala darba
,Sapju teika”, Justs A. Brigaderes drama  Izredz&tais” ir garigi salauzts un °
mirst, asinim plistot no kritim, fiziski un garigi trausls ir Amo Borgs
E. Vulfa viencéliena ,Klusuma b8mi". Lugas personas bieZi piemnin arpratu,
tam raksturiga cilvéka garigd stavokla pada nestabilitite, nervozitate.
Tads, pieméram, ir Fallija Amolds Nolle, vinu varam traktét gan ka
vienkarsi romantiski noskanotu jaunekli, gan ka neaudzinitu jaunieti, gan
ka gangi trauslu jaunekli, kam katra apkartdjo varmaciga vai noteikta™

rficiba un nepieciefamiba darboties izsauc neadekvatu ricibu. Lasot 3os
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darbus, jautdjums, vai, pieméram, E. Vulfa lugas ,Klusuma bémj” jauniesi
ir slinki, slimi vai divaini, pavid nepartraukti, bet neparprotami autors
nespéku un nervozumu konceptuali télo ka ganigi dziju cilvéku pastavigu
stavokli. Cilveka trauslums, slimiba, nespeks ir radits ka pretstats fiziski
veselajam un pragmatiskajam personam, cilveka garigums lugas tiek
saistits ar atbilsto3u trausla cilvéka télu. Pirms jaunas dramas nervozitate
un fizisks trauslums latvieu dramaturgija netika skatits ka cilvéka
ikdienas stavoklis un gariguma un jatiguma zime. Age Hanzens-Léve
darba ,Krievu simbolisms” raksta:

~Vdjprats, patologiskais vispar pozitivi vai negativi veértgjams - ir
dekadenta téla sastavdala. [.] S1 [simbolisma pirmais posms] patologis-
kais, no vienas puses, kalpo estétiskis automatizacijas pamatojumam, bet,
no otras puses, tiek izmantots, lai nojauktu nosacito, pratigo, normalo.”®

Latvie3u lugis cilvéka slimiba, nespé&ks, divainibas kalpo ki zime,
ka teksts nav jauztver redlisma kategorijas, darbes ir noraiditi
realpsihologisko télu veido3anas principi, ar slimibu palidzibu tiek
apSaubita pragmatiski sadziviska dzives un makslas uztvere.

Sada aspekta lugam ir sakritiba ar dekadences darbu principiem,
tajas, pec A. Hanzena-Loves uzskatiem, nevar saskatit vélinajam simbolis-
mam raksturigo patologiska un makslinieciskd homogénumu.

Lugas pastaviga ir naves klatbiitne. T3, piemé&ram, V. Egh$a drama
.Galma®, kur lugas gaita apzindti méness un nakts simbolika tiek
nomainita ar dienas un saules simbolilu (te gandriz ki macibu gramata
mainds krievu pirma un otrd simbolisma téli)}, mirudi ir galvena varona

prinfa Gvademala Sierones vecaki, bet to klatbiitne nepartraukti jitama

& Xansen-fiése A Pycaxuit cumbonnam. Canxcr-Tletepbypr, 1999, ¢. 353.
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pirmaja céliend, princis sarunajas ar miruajiem, ka ari prinfa dziviba visu
laiku ir briesmas, vinu gatavojas nogalinit. Lugas gaita princis ar gara
parspéku uzveic pija un ta uzkiditaju vaélmi veikt revolucioniras parver-
tibas, tas ir, nopostit un izlauptt pili, nogalinat princi un iekarot varu.
Princis nemirst, nave vienmeér ir blakus, bet no tas nav jabaidas un ir
jaiemacds dzivot tragiska pasaule.

Protams, latvie$u drama nave nav jaunas dramas autoru atklajums,
ti dramaturgija iendloisi pamazam. 1888.gadi A. Alunina drima par
klau3u laikiemn Kas tie tadi, kas dziedaja" mirst galvena varone Skaidrite,
ziedojoties latvie$u tautas interesém un milestibai pret humanu muiz-
nielku. Bet tagadnes lugas naves nav, tajas pausta ticiba tautas atmodai ir
tik liela, ka td nosaka ari katras individuilas personas liktena labvéligu
tecgjumu.

19/20. gadsimta mija lugas tautas labad mirst Stepermanu
Krustina tragddijas ,Zemgalie$i” (1893) un A Alunana drimas .Miisu
senti” (1905) vésturiskie varoni.

19. gadsimta 90.gados T.Hana romantiskajas lugas .Staburaga
meitina®, .,Turaidas Roze” un ,Salacgrivas zieds” iet boja milétdji, kas cTnas
ar likteni, Jauniem cilvékiem un mitiskam batném.

19. gadsimta 90. gados tagadnes lugas ziid vienota ticiba nakotnei
un iendk nave. Redlisma lugas nave ir individuala tragiska liktena atrisi-
najums (R. Blaumana drama ,PazuduZais dels” Krustina nave), ta norada
uz patriarhalas un tradicionalas pasaules neatgriezenisko aiziefanu
(R. Blaurnana drama ,Indrani” Indranu téva nave), simboliska himent ta
apliecina morili tira miZa nozimibu (R Blaumana dram3 ,Sestdienas
vakars” Bungatina nive). Romantisma drama nave ir protests pret jebquu

cilvéka nebrivibas formu, Aspazijas lugu beigas (,Atriebéja’, Neaizsniegts
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maérkis”, Sidraba Zkidrauts”) iemT]otais ugunsgréks romantisma signatiira
nordda uz vecas pasaules bojaeju un jaunas dzim3anu.

Jaunaja drama nave ir pieminéta daudz, mirst vairaki lugu galvenie
varoni, bet konceptuili tuviki dekadencei nave ir J. Jaunsudrabina lugas
.Tragédija” un .Dzivas un nedzivas pukes”, bet drama ,Pirmais sniegs”
zéna nave saplist romantisma un simbolisma iezimes.

Drama ,Pirmais sniegs” (1906), idzigi ka H. Ibsena luga .Eijolfins",
fiziski un garigi trauslais béms 20. gadsimta sakuma pieder pie simbo-
lisma poétikas ki vecdku fizisko, neat]auto vai nedabisko kaislibu antro-
pomorfizéts simbols. Béma nave atsedz pieauguo pasaules tuk3umu un
trulumu, rada ka materiala pasaule salauZ un nonavé garigumu. Drama ar
P&teri3a t&lu sk nostiprinaties ari J. Poruka ,balo zenu® tradicija, tatad
J. Jaunsudrabina darba b&ma téla ir ari romantisma iezimes.

J. Jaunsudrabina pirma luga ir dvéseles télojums trijos célienos
~lragédija” {1906). Tas galvenais varonis ir jauns makslinieks varda Janis,
kas sevi monologos dévé par parejas laika cilvEku. Ta it ka batu deka-
dences varona iezime, kas arl ir parejas laika - Eiropas kultiiras norieta
laika cilveks. Aiz dekadences varona ir milzigs kultiras slanis, kas
sasniedzis pilntbu, kultiira vairs nepak]aujas inovacijam, tada] to var tikai
arvien vairak estetizet, sdtanizét un paldaut baudkirei. Dekadences
cilveks ir tragisks parejas laika cilvéks, kam paraugs ir Romas norieta
laika kultiira. J. Jaunsudrabina cilvéks ir citas parejas laika parstavis — no
tradicionalas follkloras, kristietibas un zemnieku sétas cilvéka uz moder-
n3s laultiiras un pilsétas cilvéku. Vinu pagatné velk tradicijas, un nespélku
veidot jaunus celus maksla rada kultiiras nepietiekamiba iepriek3gjas
paaudzés (l1dzigs nespEks nomac arl vairikas E. Vulfa lugu personas).

LatvieXu sabiedriba, politikd, kultiira un literatiira Roma vél nav uzcelta,
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literatiira lidz 20. gadsimta sakumam ir sarakstiti tikai kadi desmit patiesi
makslas darbi, drama ta ir R Blaumnana luga ,Pazuduiais déls” un Aspa-
zijas luga .Vaidelote"; tidé] norieta izjiitas kultiird nav domin&jofikas un
aktualakas. Literatiira vienlaikus ar jaunds driamas lugam iendk Raina
darbi, kas aizstav dialektiskas attistibas un nakotnes idejas.

LatvieSu rakstnieki, arl jaunis dramas parstavji, labi parzindja
Eiropas (krievu, vacu, franfu) literatiiras attistibas jaunas tendences, bet
literatiiras tekstos tas vairak jitamas teorétiska aspekta J. Jaunsudrabina
luga ,Tragédija” redzamas gan Platona ideju, gan dekadences atskanas:

~Viss tikai mani, dvéseles opijums. Viss tikai vai nu nejaufibas, vai
izdomatas varbiitibas™;

.Skaistums biis nakoso paaudu dievs"'";

.Prats visu dailumu nospieZ. Prits ir karavirs™?;

.Darbs ir aprobeZota laime"%;

.Nav tragisma navé, bet dziviba""*

J. Jaunsudrabina lugas makslinieks cied: ,Ciest un nepadoties. Tas ir
vislieldkais skaistums un visdzilaka morale.”*

Ciefanas ir raksturiga jaunas dramas personu iezime (.CieSanas ir
laime, miers  triadi™'®), tis noteikti mokas vairik neki realu sapju
gadjuma, varbiit tas pat cie$anas jit baudu, jo citas baudas jaunas dra-

mas personas neinteresé. Zemnieku daliem ir svefa baudas filozofija, ta

® Jaunsudrabin® J. Tragédija. // Kopoti raksti 15 s&jumos. Riga. 1984, 13.séj.,

19.1pp.

1° Turpat, 19. Ipp.

" Turpat, 20. lpp.

12 Tyrpat, 19. lpp.

'3 Turpat, 40. lpp.

" Turpat, 22. Ipp.

'* Turpat, 19.1pp.
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vél nav vinu vértiba un nozimiba (nedaudz to jiit tikai Fallija luga
.Heralkless").

J. Jaunsudrabina luga .Tragédija”™ latvieSu drama novatoriskaka ir
attieksme pret slepkavibu. Lugas galvena varona Jana temijota levina,
vienkarSa jauna lauku sieviete, nogalina savu viry, lai biitu blakus savam
iemi]otajam. Janis, runddams par savu vientulibu un cieSanam, devis
Ievinai ceribas uz kopgju milestibu un glabgjas misiju, tafu péc slepka-
vibas levinas riciba un sirdsapzinas mokas Jani vairs neinteresé. J. Jaun-
sudrabina varonis nejit savu Ndzatbildibu notilusaja vai levinas liktend,
vind uzsver, ka ,ikkatram paSam janes sava sirdsapzina®, un vins viens
pats atgrieZas pilséta. Jani interesé tikai vina paZa ciefanas. Noslepka-
votais cilv8ks vina skatljuma pieder pie zemdka lkultfiras slana, tadé} vina
dzivibai vértibas nav, bet levina ir piederiga pie tradicionilas pasaules,
tade] vina tikai .vilktu” Jani atpaka) laulu ikdieniski pragmatiskaja vidée.
Te v@rojama Iidziga attieksme pret slepkavibu ki 0. Vailda romana
~Doriana Greja gimetne” Dorians un Janis slepkavibas pardzivo viegli un
atri. Latvie3u drama tas ir jauns nozieguma trakt&jums.

]. Jaunsudrabina vienceliena ,Dzivas un nedzivas pukes’ (1915)
galvena persona ir jauna sieviete Marite, papira puku taisitaja Vinai ir Joti
skaista seja, bet Marite ir kuprite. Vina dzivo pilsétas nabadzigo JauZu
nama ceturtaja stava, un vinu pa logu no pret§jas majas ierauga jauns
puisis Visvaldis. Vini iemil viens otru no attaluma, un Visvaldis apbrino
meitenes sejas skaistumu. Ieraugot Mariti tuvuma, vina milestiba izplen,
jo vin& ka estéts kupriti mil&t nespéj. Zalastiba un hidzjiitiba vinam (ka
visiern jaunas dramas varoniem) ir svefas un nevajadzigas jutas, kas ir

pagatnes tradiciju sastavdala. Mante izmet pa logu davatas dzivas pukes
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un izlec pati. Vina navé klast par makslas daju - skaista mirusi seja ziedu
vidi. Vinas navi varam raksturot ar O. Vailda vardiem:

JVinas aizie%ani ir mocekles gaifums. Vinas navé ir moceklibas
patetiskais veltigumns un makslas bezmérkiba."'®
Slimibas un naves teélojuma latviedu jaunaja drama redzamas deka-

dences iezimes, bet kopuma jauna drama ietilpst modernisma paradigma.

18 yailds 0. Doriana Greja gimetne, 199. Ipp.



Folklora un latvie$u dramaturgija
20. gadsimta sakuma

20. gadsimta sakuma ciedi savijas dramaturgija un folklora. Pro-
tams, var uzskatit, ka jau 19. gadsimta drama parada interesi par folkloru.
A Alunana lugas ir ievitas tautasdziesmas, uz skatuves bieZi tautiski dejo,
lugu virsrakstos izmantotas tautasdziesmu rindas - .Kas tie tadi, kas
dziedaja”, .Visi mani radi raud”, .Se¥i mazi bundzenieki” uc Bet
R Blaumanis pat par tautiskiko A Alundna lugu .Kas tie tadi, kas
dzieddja” rakstija noraidosi:

.Redzéju . Kas tie tadi” Ulejas biedriba. Allunan, ej gulat! Tautiska ta
luga nav, iznemot tas rotajas.”

19. gadsimta latvieSu lugas folldora galvenckart izmantota ka
etnografisks materials, kam janorada, ka lugas darbiba noris latvie¥u vidd
un télotas personas ir latviefi, bet folklora nav jitama nedz personu
raksturu, nedz lugas ideju izveidé. Drama valda folkloras elementu tiefa

atdaring3ana, pat ne stilizacija.

! Saja laika izveidojas latvieSu dramas tradicija lugu virsrakstos izmantot tau-
tasdziesmu rindas {(ari Rainis Pit, véjini”, M. Zalite ,Pilna Maras istabina”®,
S. Klauverts Cirvi cirtu ozola®, A Brastin$ ,Sidrabina lietind lija” u.c). Citu tautu
drama %3da tradicija nav novérota.

2 R. Blaumana véstule Péterim Blauam 1889. gada 26. novembrt. // Blaumanis R
Kopoti raksti 8 s&j. / Sast. K. Egle. R., 1959, 7. s&j., 300. Ipp.
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Adolfs KaktinZ LagpléZa loma Raina lugas
“Uguns un nakts” iestud&juma



Pirma luga, kas parida jaunu attieksmi pret folkloru vai plasak -
tautisko dzivo3anuy, ir Raina komédija ,Pusidedlists”, kas novérté iepriek-
Z6jo laikmetu un saredz topo3as literatiiras tendences: ir jdattélo ne folk-
loras drifkas formas, bet tas kodols. 1908. gada, domajot par savas lugas
likteni, Rainis vélreiz atgrieZas pie komeédijas pamatdomas:

.Pusidealists grib izvest tautibas ideju ndz galam, idealu ievest
praktiska dzivé: tas izradis maziks par dzivi. 5is dramas laiks naks Tsti,
kad tautiba tagad saks no jauna izplesties, jau siks pamazam atdzimt
Ausek]i, Neikeni, Kaudz¥i, naks vél Jismini (piem,, Fallija ,Zalk3a Iigava"),
un tad bis gatava ,Pusidealista” kritika.”

Gadsimta pirmajas desmitgades folklora pahdz dramaturgia
veidoties jaunai izpratnei par cilvékuy, dzives idealiem un tautu, 3aja laika
drama ir diezgan grati 3kirt jédzienus folklora - mitologija - latviskais vai
folklorisms - mitologiskums - tautiskums. Ta ka latvie$u mitologija nepa-
stav trd veid3, mitologiskie priekdstati izpauZas ar folkloras télu un mo-
tivu starpniectbu un latviskais ir saistits ar folkloru, tad precizak ir lietot
jédzienus  folkloriskums”, folklora®. Tas lauj plaak aptvert daZadu autoru
un literdro virzienu darbos sastopamo folkloras klatesamibu, atZkingu péc
tis intensitates un lvalitites.

Ja 19. gadsimta 70.-80.gadu drama akcentg cilveka ta tautibu,
90. gadu drama uzsvérta td socidla piederiba, tad 20. gadsimta sikuma
Raina, R Blaumana, A. Brigaderes, A Saulie3a, Fallija darbos notiek sa-
plisme - personiba skatita it k3 tris lokos - visprcilvéciskaji, nacionalaja
un sociilaja {protams, atSkingi katram autoram). A. Brigadere lugas ak-

centé latvisko loku, R. Blaumanis - &tisko un nacionalo, Rainis télo visus

* Rainis J. Kopoti raksti. R., 1983, 4. variantu s&jurns, 479. Ipp.
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tris lokus, tikai socidlo loku vind savieno ar mitu (Ladplésis, Spidola,
Anting, Baiba u.c).

2Q. gadsimta sakums ir latvieSu nacionalas dramas nostiprina-
gands un individualitites izveides laiks. Pieaugot literatiiras spékam,
pieaug ari interese par tis vietu Europas kultira, vélme tai tuvoties, un te
jaunas dramas parstavji (E. Vulfs, V. Eglitis, A. Rasmere-Kenina) akcenté
modemna, pat kosmopolitiska cilveka pardzivojumus, bet citi autori cenlas
sasaistit tradicionalo, stabilo ar moderno, kas, iespgjams, ir mazas tautas
un tas literatiiras pastavelanas nosacijums. Literatora &is laiks ir sintézes
laiks gan virzienu, stilu un Zanru zina, gan folkloras izmantojuma veida

Darbos tiek ieviti ne tikai krasi latviskie elementi; Raina lugas
.Zelta zirgs” pamata ir igaunu pasaka, A. Brigaderes Princese Gundega un
karalis Brusubarda™ v3cu tautas pasaka, bet Raina tragédijas .Indulis un
Arija” avots ir vicbaltu teika. Gadsimta sikuma folldora ir saistitdja ar
pasauli, Pirma pasaules kara, revolliciju un apvérsumu gados ta akcenté
latviskas vertibas, stiprina tautas pa¥saglabaSanos. Kara gados autori pie-
vérsas galvenokart latvie3u folllorai. Rainis novatoriski izmanto tautas-
dziesmas gan lugu siZeta, gan télu un laiktelpas, gan étisko vértibu izveida
(,Pit, v&jini!", ,Spéléju, dancoju”, Krauklitis™, ,Daugava”). A. Brigadere 3aja
laika iecer pasaku lugu Maija un Paija”

Lugis netiek vilktas robeZas starp folkloru, pseidomitologiju un
literari jaunradito mitologiju. T3 Raina drama ,Uguns un nakts” savijas
folkloras, pseidomitologijas, vestures un A. Pumpura raditie téli un motivi.
Dramaturgi izmanto visus folkloras veidus, drama nav kada viena Zarua
prioritates.

A. Brigadere par lugu ,Spnditis™ raksta:
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LSpriditis ir latvie3u zéns un brivas fantazijas auglis. Uz original-
manuskripta stav: Spriditis, pasaka pé&c miisu tautas pasaku motiviem. Un
pasalu motivi ir: Vecais vuring, velns ar kéninmeitam, svilpite, sprun-
guling. No tautas gara mantu vaceles Spriditis aiznemies pats savu vardy,
tris miklas un paris dziesmas.™

Vel var pieminét MeZa mati, V§a mati, naudu, kas kaltgjas, velna
asti, ragus u.c, bet galvenais — A. Brigadere uzsver - Spriditis nav sastati-
jums no latvie$u pasakam. A. Brigadere tiecas paradit, kads ir latvie$u
zéns un kads vinas priekdstats par cilveka izveides ceju. Ta at¥kinba no
pasaku &tikas Spnditis, satiekoties ar MeZa mati un Vgja mati, sanem
balvu par savu labo gribu, bet ne par paveikto darbu - ta ir jauna
19./20. gadsimta mijas pedagogiska atzina Nozimigi ir radit nevis etno-
grafiski vai folkloristiski pareizo (drima vérSas pret jebkddu brivibas iero-
beZojumu), bet sasaistit tradicionali tauta pastavo3o - tatad 20. gadsimta
latvisko ar 20. gadsimta modema cilvéka idejam. Svarigi ir veidot jaunu
pasaules izjiitu, radit latvieti, kurf ir cilvéces dala.

Loti tiedi iera®y, dziesmu atveide redzama R. Blaumana komédijas
.Skroderdienas Silmafos” Janu skatd, viend no latvie$u literatiras
zinamakajiemn piemériem. Te nav télotas .firas” tautas tradicijas: .pareizi”
ir Janos davat tikai Janu zales nevis lakatu un pudeles, Janu bémiem ir
javienojas kop@ja rituala ap ugunskuru nevis jasadalas pa vairakam
telpam, ligotajiem jabiit gérbtiem tautastérpos, bet luga nebit ta nav.
R. Blaumnanis télo 19./20. gadsimta mijas Janus. Ving it ka ar lugu atbild
]. Jansona izteikumiem -  nieburi un bruné&i nekad nevar reprezentét kidu

augstiku ideju” un pasazai par Janiem:

* Brigadere A Paskaidrojums. // Par garigo Latviju. Publicistika un véstules,
R.. 1997, 69. Ipp.
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.Bet par visam lietam, kdds iemesls tad lai biitu Siem godigiem
]autiniemn bjaustities un gavilét? Vai tamda] vien, ka tie tovakar var dabiit
sieru saésties un krietni alu sadzerties? Un sakiet, jel, kamda} tad sti
kliedziet un ligojiet jiis, karstie censoni, vai tad ir pavisam jel kada nozime
un svars 3iem svétkiem, kidas dzivas vasturiskas atminas, vai tad
patieZam meés, naivd nopietniba ticédami padsacerstam izdomam un iziru-
gam senlailu teiksmam, busim jel kaut ko sasniegudi savas dzimtenes
laba?*’

R. Blaumanis rada cilvéku kopibu, cilvéka un dabas vienotibn
vasaras pilnbrieda - dzivibas sulas savu lielako speku sasniedz Zilu
vakara, cilvéku jiitas, pilnasinigas dzives alkas un sp&jas tapat. R. Blau-
manis sava komaédija it ka aizstav misdienu folkloristikas teorijas par
folkloras dzivo eksistéfanu modemaja pasaulg, tradiciondla saaugsmi ar
misdienu cilvéka izjitam. Vins, veidojot nacionalo dramu un latvie3a
raksturu lugas, nepie]auj pseido tire tradiciju lab3 Skirt folkloru no cilvéka
dzives, tadéjadi makshgi padarot 20. gadsimtu par bezsaknu un anti-
tradiciju laiku.

Janu skats, kas no dramaturgijas viedokla lauZ dramatiske darbibu
un ar kopéjo dziedaSanu savukart rada tik lielu emocionalu kapinajumu,
ka beidzamais céliens vairs kalpo tikai ki notikumu logiski pabeigts
stastijums, ir atbilde kreisajiem kritikiem J. Jansonam, J. Asaram u.c., kas
Zkira folkloru no tautas ikdienas dzives, gan uzskatot to par sen aizgaju3u
laiku palieku, gan neticot tds dzivotspdjam. Parasti R. Blaumanis tik
nedramatiskus skatus ki beidzama aina nepielava, vind bija neapmieri-

nats gan ar tautas lugas ,launais gars” nobeigumu, gan dramas Ugunt”

5 Jansons J. Domas par jaunlaiku literatiiru 11. // LatvieZu literattras kritika. Rakstu
kopojums. / Sast. A Grigulis, V. Austrums. R., 1956, 1. s&j., 359. lpp.
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pédéjo célienu. J. Asaram un citiem kritikiem ieceréto atbildes logu Trine
Tretelbergé” vins neuzrakstija, bet .Skroderdienas Silmafos” gan.

20. gadsimta sakuma dramas Zanra popularitates iemesls ir laik-
meta pretrunigums, un lugas to fiksé un meklé ceju parvaréianai. Folklora
Ka jebkura tradiciondld maksla ir stabilitites nodrodinatdja - ta palidz
atrast stabilo, paliekoSo, méginot parvarét haosu, tumsu, neskaidribu. Te
pirmam kartam jamin R. Blaumana un A. Brigaderes lugas. R. Blaumana
dramas ,Indrani” popularie t&li - dbele, zirgs, o%i (meZs, koki) ir folkloras
Zimes ar savu noteiktu semantisko loku — abele (ko luga izdedzina Noling)
ir mates simbols, puia atticksme pret zirgu raksturo vina attieksmi pret
dzivi, 1padi sievieti. Pret meZu (kolku) tautas kultiira arvien izjusta pietite,
jau koka galotnes nolaufana vien nozimé naves vélgumu wvecikiem
R. Blaumanis ar folkloras téliem iezimé tradicionalo dzives vartibu boja-
eju, jaunas paaudzes, kura bus zudusi saskana starp cilvéku un dabu,
iendkZanu latvieSu séta. Lugd ir atgidinits par harmoniskas dzives vér-
tibu un parddits stabilitites zudums modernajas cilvéku savstarpéjas
attiectbas.

20. gadsimta sakuma, iznemot E. Vulfa lugas, raksturu atveidé
doming tipiskais par $auri individualo. Folkloras ietelkme jitamna amn te, jo
mitu un folkloras telu izveidé nozime ir tiesi tipiskajam. Ladplesis,
Koknesis, Antins, Spriditis, Zelmina - to raksturu tpasibas ir viegli atpa-
Zistamas latvie$u folklora. L.aunuma daudzslanaintbas atveidei mazak
izmantoti folkloras téli, bet vairak pats princips — Velna (Jaunuma) parvér-
Sanas spéja, tadéjadi ridot td spelu un neimnicindmibu. Raksturigi ir
veidot t&lus, kam ir arhetipiskas iezimes, kas lauZas cauri mitam, folk-
lorai, vésturei un reizé lasitija apzinas sliniem pie pirmatnéja, skaidrd,

speciga. Ja R. Blaumanis vairak centds ietekmét individuile zemapzinu,
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tad Rainis, Aspazija, arT A Brigadere - kolektivo zemapzinu, izvéloties
télus, kas ar to tiefak saistiti. Kap&c, minot ,Uguns un nakts" personas,
més visbieZik pirmo nosaucam LaZplési? Ladplési ir gan kultiuras varona
iezimes - vinam piemit drosme, uznémiba, vind ir cinitdjs un glabgéjs, gan
an totémisma iezimes - lafa ausis ir vina saistitdjas ar dabu un tas
varenibu, LaZplési vada pirmatnéjais fiziskais spéks, kas no sirmas talie-
nes arl miisdienu cilvéka apzina rada dro¥ibas, patstavibas un uzvaras
izjitu. Raina Antina jitamas arhetipa ,bams" iezimes - vins ir jaunakais
déls, neaizsargits un nedro3s, vinam jdiztur daZadi parbaudijumi un
liktena nosactjumi, kuros katrs cilvéks var saskatit ari savas bémibas
izjlitas. Antina cel$ ir bezapzinas ce]¥ uz apzinu, cel no tumsas uz
gaismu. Spriditl apvienojas béms, kas rotalajas un fantazé, ar bamu, kas
sak apzinaties sevi un veic to, ko nespéj lielie, drofie, parliecinatie. Anl
Spridida cel¥ ir no neapzindta uz apzinato. Raina nepabeigtds lugas
Jmanta® un J. Akuratera lugas Imanta augiimcélies® varoni tipat do-
mingé jauniba un neaizsargatiba pret nodevibu un viltu, spéja izaugt par
varoni, ar bojaejot.

Sie lugu varoni, kuros akcent&ta jauniba un béma izaugsme no
maza uz lielo, pauZ tautas un kultiiras jaunc augoZo loku, jaunas apzinas
raSanos, vésta parmainu laiku. Lugu téli nosaka gadsimta sakuma dramas
tdldke popularitati, jo tie apvieno sevi sava laika izjiitas ar miiZigajiem
priek3statiem par dzives parmaindm un jauna spaku.

Dramas étikas mekl&jumi rod folklord stabilitites izjitu. Jau
20. gadsimta sakuma cilvekiem jaatgrieZas atpaka) pie tradicionalam un
sendm, arl tik vienkarfim mordles vértibam ka darbs, gods, tikums,
majas, saticiba, pacietiba, kas ir spilgti redzamas A. Brigaderes ,Spridit1”

vai Raina pasaka ,Zelta zirgs" To, ka tiek meklétas un no jauna

107



parbauditas atikas pamatatzinas, rada pats folkloras izmantojums drama
Gadsimta piuma desmitgade nav tautasdziesmu prioritates laiks drama-
turgija Ari Rainis, péc Jazepa Rudzia atzinuma, tautasdziesmu pla3akam
izmantojumam pievéras ap 1913. gadu. Pirm3 desmitgade ir pasaku un
teilu izmantojuma laiks (Raina ,Uguns un nakts®, Zelta zirgs”, R Blau-
mana .Sestdienas vakars®, A. Brigaderes ,Spriditis”, ,Princese Grundega un
karalis Brusubarda®), bet véstitajfolklora viena no arhaiskikajam kompo-
zicijas formam ir ce]$, kas caur parbaudijumiem ved varoni uz mérki.
Drama Uguns un nakts™ ce]$ ir gan LafpleZa ce]d pie Laimdotas, gan
varona mainas ce]d. Saulgriezu pasaka ,Zelta zirgs® ir Antina ce]$ pie
Saulcerites un vina patstavibas izveides cel3. Spriditim tas ir ce]® pa
pasauli un lielako vértibu iepazifanas cel]s. Raksturigi, ka cela atveide
paradas doma - sasniegtais meérkis vél nav mérkis, bet tikai jauna cela
sikums. Ipasi raksturiga 31 iezime Raina lugas. A. Brigaderes lugis ce]d
noved pie kdda jauna mérka - jauna SpridiZa, Gundegas vai Vara, t3dé]
rakstnieces lugas ir it ka latviski tradicionilas. Al Raina .Zelta zirga"
Antins ,savs ir kluvis®, te saglabdts vairdk folkloras un mita laika rité-
jums, kamer citas Raina lugas jitams linedrais laiks - pagatne, tagadne,
nakotne, kas ir pretrund ar mita ciklisko laika izpratni vai pasakas laika
nenoteiktibw.

Meklet etisko pamatu folklord ir svarigi an tadé], ka dzives étisko
vertihbu harmonijai pretojas divas paradibas: laikmets, kura valda apré-
kins, un makslas augo3a suverenitates apzina - skaista kults simbolisma,
kas redzams E. Vulfa, J. Jaunsudrabina, V. Egh#a lugas.

R. Blaumana viencélienda ,Sestdienas vakars™ dzives realitate ar
ikdientbas salturnu, skopumu un Bungatina dzives smagums, vientuliba

un atstatiba ir tik drima, ka uz Pupinas atzinigajiem vardiem: ,Viss, mult,
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kas nepusko dvéselites: lepnums, karums, dusmas, viltiba, citu sviedri,
greznums, skopums. [.] Tam visam tu esi aizgajis garam,” Bungatin} spéj
tikai noteikt: .Un ai kakta sabru