
7.Trestu attīstības jautājums no pasaules saimniecības 

regulēšanas viedokļa.

I .Vispārējais pasaules saimniecības regulēšanas jautājums, 

Pasaules saimnieciskās vienīoas un pasables valsts 
problēmas.

Vēsture iet savu attīstības gaitu un līdz ar viņu 

veidojās cilvēces likteņi, viņas dzīve un saimnieciskās 

un kulturālās labklājības pakāpe. Cilvēks no dabas ir 

apbalvots ar saprātu, prātu un gribu, tamdēļ cilvēks 

pats ir atbildīgs par savas dzīves labklājības pakāpi un 

pilnību, bet atbildīgi ir arī vadoņi. Cilvēkam ar prāta 

palīdzību jāmeklē iespējamības pacelt vispārējo, bet ne 

tikai atsevišķo cilvēku vai cilvēku grupu labklājības 

līmeni. To viņš var izdarīt pētot saimnieciskās dzīves 

vēsturisko attīstību, tagadējo stāvokli un turpmākās 

attīstības tendenci, Ņemot palīgā piedzīvojumus, zinātni, 

var atrast ceļus un iespējamības, kā šīs tendences ie­

spaidot un saimnieciskās dzīves attīstību ievirzīt ci­

tādākās labākās sliedēs. Pie šīs saimnieciskās un sa­

biedriskās dzīves attīstības gaitas virziena pārveidoša­

nas iespējamību meklēšanas saskaņā ar visas cilvēces 

interesēm un labumu attiecīgiem vadoņiem jāsaduras ar 

daudziem šķēršļiem, ka piem. atsevišķo personu un personu 

grupu interesēm, sevišķi ja tās ir valdošas vai tura zem
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sava i e s p a id a  v a ld o š ā s  p e r s o n a s ,  j ā s a d u r a s  a r ī  a r  v is ie m  

c i t ie m  ie s p a id o jo š ie m  f a k to r ie m , kā  ie radum u , t r a d ī c i j ā m ,  

a u d z in ā ša n u  u . c .

K ādi i r  c e ļ i  pa  kubiem  c i lv ē c e s  d z īv i  v e s t  p re t im  

la b ā k a i  n ā k o tn e i  un kā šos p a re iz ā k o s  c e ļu s  a t r a s t .

V isp irm s i r  jā s a d u ra s  a r  u z s k a tie m  p a r  n e p ie c i e š a ­

m ību, ka  v isām  ta u tā m  jā b ū t  a b s o lū t i  p i l n ī g a i  p o l i t i s k a i  

un s a im n ie c is k a i  p a t s t ā v ī b a i ,  k as  b i e ž i  nedod i e s p ē ju  

•n o d ib in ā t k o p d a rb īb u , l a i  gan t a i  p a š ā  l a i k ā  p a r  daudzo 

k o lo n i ju  t a u tu  p a t s t ā v īb u  ru n ā  m azāk. K u l tu r ā la i  p a t ­

s t ā v ī b a i  a tse v išķ a m  tau tām  v a ja d z ē tu  p a l i k t ,  b e t  c i ­

tā d s  s t ā v o k l i s  i r  a t t i e c ī b ā  p a r  p i l n ī g u  s a im n ie c is k u  

n e a tk a r īb u .  J a u tā ju m s  v a i  nav j a b ū t  l i e l ā k a i  s a v s ta r p ē ­

j a i  o r g a n i z a c i j a i , v a i  no v i s p ā r c i l v ē c i s k ā  v ie d o k ļa  n e ­

b ū tu  la b ā k , j a  v i s a s  p a s a u le s  t a u t a s  t i k t u  a p v ie n o ta s  

a r  c iešām  sa im n iec isk ām  s a itē m , b ū tu  n e v is  p i l n ī g i  

p a t s t ā v īg a s  v a l s t i s ,  b e t  s a v ie n o ta s  v a l s t i s ,  z a u d ē jo t  

p ie  š ī s  c ie š ā k ā s  a p v ie n o ša n ā s  d a ļu  p a t s t ā v ī b a s ,  g a lv e n ā  

k ā r t ā  s a im n ie c is k a s  p a t s t ā v ī b a s .

J a  v is a s  p a s a u le s  t a u t a s  t i k t u  a p v ie n o ta s  v ie n ā  

s a im n ie c is k ā  a p v ie n īb a , k as  i r  p a r e i z ā k a i s  c e ļ š ,  jo  

v i s a s  zemes lo d e  i r  t i k a i  v ie n s  s a im n ie c is k s  o rg a n ism s . 

T ik a i  tā d ā  g ad īju m ā v a r ē tu  v i s a s  c i l v ē c e s  d z īv i  v i s -  

p a re iz ā k i  un p lā n v e id īg ā k i  v e s t  p r e t im  l i e l ā k a i  s a im n ie -
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ciskai labklājībai un pilnībai. Arī tagad pie privāti- 

kapitalistiskās saimnieciskās dzīves iekārtas notiek 

saimniecisku interešu starptautiskā pat vispasaules ap­

vienošanās. Bet šī apvienošanās, kupas galvenais repre­

zentētājs ir privāto uzņēmēju apvienības, nevadās no 

visas cilvēces pat ne no atsevišķas tautas kopējām saim­

nieciskām interesēm, bet tikai no privāto uzņēmēju peļņas 

viedokļa. Cik lielā mērā šo interešu pilnīgākas realizā­

cijas tieksme var veicināt cilvēces saimnieciskās labklā­

jības celšanos un sagādāt visiem cilvēkiem pilnīgāku 

eksistences iespējamību, tas ir jautājums. Bet viens ir 

skaidrs, ka saimnieciskai attīstībai liekot pamatā nevis 

privāto uzņēmēju intereses, bet vispārējo cilvēces labklā­

jības veicināšanu, lai visa cilvēce varētu iet kopējus 

interešu ceļus, ar to novēršot neproduktīvo enerģijas 

patēriņu pie interešu sadursmēm, ir iespējams panākt 

pilnīgāku dzīves veida un arī savstarpēju attiecību attī­

stību. Ir jāmācās redzēt no trestu attīstības, ko viņi 

var dot saimnieciskās dzīves pilnīgākai attīstībai un 

kādu iespaidu ir jāizdara uz trestiem, lai šo attīstību 

ievirzītu pareizākās un labākās sliedēs, nevis no privāto 

uzņēmēju peļņas interesēm, bet no visas cilvēces interešu 

viedokļa. To izdarīt varētu pati tā lielākā cilvēces 

daļa, par kupas interesēm vismazāk interesējas privātais
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uzņēmējs un viņa apvienības, jo šī cilvēces daļa ir no­

spiedoša vairumā un viņas rokas ir varenākais ierocis, 

t.i. valsts vara. Cik tas savādi arī neizklausās, bet 

šīs valsts varas nesēji nonāk ļoti bieži atkarībā no 

privātiem uzņēmējiem, nonāk zem viņu iespaida un bieži 

par labu privāto uzņēmēju un viņu apviērtību interesēm 
re ses

ziedo to intereses, ku^u inte/valsts varas nesēji repre­

zentē. Parasti tas netiek ieraudzīts, bet bieži, ja arī 

tiek rādīts, tad netiek saprasts. Tas nāk tamdēļ, ka cil­

vēces liela daļa, kupai ir pilnīga iespējamība izlietot 

savu varu pēc izvēles pie savas dzīves veidošanas, t.i. 

tikai par labu savām interesēm, ir ļoti viegli iespaidojama 

sevišķi ievērojot zemo caurmēra garīgas attīstības līmeni 

un to spēku un ieročus, kupus dod kapitāls viņas īpašnie­

kiem koncentrēdamies samērā nedaudzo privāto uzņēmēju 

apvienību rokās, ja daļa no šī kapitala tiek izlietota 

iespaidošanas līdzekļu pielietošanai.

Tiek aizrādīts, ka pie demokrātiskās valsts iekārtas 

tiek darīts un tikai pie viņas ir iespējams darīt visu 

iespējamo un vajadzīgo vispārībās interešu apmierināšanai, 

jo šeit līdzrunājot pati tauta, kupai pieder pilnīga rī­

cības brīvība. Valstī, kur faktiski valda tikai valsts

varas nesēji, kūpi, lai varētu labāk apmierināt vispārējās
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intereses, tautas intereses, cilvēces intereses, bieži 

balstās uz zināmu šķiru, ierobežojot citu šķiru brīvību, 

kā tas ir tagad komunistiskā Krievijā vai fašistiskā 

Itālijā. Par tām saka, ka viņas nereprezentējot un neiz­

teicot visu iedzīvotāju intereses, apspiežot vispārējo 

brīvību un ar spēku uzspiežot savus nodomus un kā piem. 

Padomju Krievijā arī iznīcinot privāto iniciatīvi, kuņa 

ir vislabākais vispārības interešu seismografs un vislabā­

kais un visizdevīgākais to apmierinātājs. Jautājums, vai 

tas tā faktiski ir, vai ir šī vispārējā rīcības brīvība 

pie demokrātiskās iekārtas ? Protams, teorētiski augšminētie 

aizrādījumi ir pareizi, bet faktisko stāvokli iespaido 

daudzi faktori. Arī demokrātiskā valstī neviens cilvēks 

nav brīvs. Neviens cilvēks nav spējīgs pilnīgi pareizi 

redzēt savu stāvokli, iet pareizāko un pilnīgāko cej.u savu 

interešu apmierināšanai. Tāpēc cilvēcei ir g^ūti konstatēt 

pareizāko ceļu un pielieto visus iespējamos un pareizākos 

līdzekļus savas dzīves pilnīgākai izveidošanai un iespējami 

augstākā labklājības līmeņa sasniegšanai. Šie traucējošie 

un nospiedošie faktori galvenā kārtā ir nepareiza vēstures 

attīstības gaita, sociālā iekārta, tradīcijas, nepareiza 

ģimenes un sabiedriska audzināšana, garīgās attīstības 

zems līmenis, bet arī kā ļoti svarīgs faktors, iespējamā

cilvēku liela vairākuma iespaidošana par labu šaurās grupas
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interesēm, pie kam cilvēki nāk pie piļnīgi pretēja slēdziena 

un pārliecības, nekā tas būtu noticis, ja tā netiktu ie­

spaidota, t.i. pateicoties iespaidošanai notiek savu inte­

rešu ziedošana par labu šauras grupas interesēm. Trestu 

īpašnieku un vadītāju rokās koncentrējusies milzīga vara 

un kapitāls ir faktori, pateicoties kupiem ir iespējams 

ļoti lielā mērā iespaidot cilvēces lielās daļas pārliecību, 

uzskatus, radīt sev labvēlīgu ’’sabiedrisku domu" un taml. 

ar to atbrīvojot ceļu savu peļņas interešu lielākai apmie­

rināšanai bieži uz vispārējo interešu rēķina.



2 . T a u t u  S a v i e n ī b a s  e k o n o m i s k ā  

k o m i s i j a .

P a s a u l e s  s a i m n i e c ī b a s  k o n f e ­

r e n c e s .

B e id z o t i r  p i e n ā c i s  l a i k s ,  kad v. p a s a u le s  s a im n ie ­

c i s k i e  un a r ī  p o l i t i s k i e  v a d o ņ i i r  nākuša p ie  p ā r l i e c ī b a s ,  

k a  v i s a s  p a s a u le s  s a im n ie c īb a s  ja u tā ju m i  i r  r e g u l ē ja t  1 

k o p ē j i  v i s p a s a u le s  m ērogā. A rī a t s e v iš ķ o  v a lš ķ u  un v a lšķ u  

grupu s a im n ie c is k o s  ja u tā ju m u s  i r  j ā k ā r to  sa sk a ņ ā  a r  c i t u  

v a lšķ u  un v i s a s  p a s a u le s  sa im n ie c isk ā m  in te re s ē m . K opējiem  

m ērķiem , kopējām, i n t e r e š u  saskaņošanām , s a sk a ņ  n i e -

c isk u  d a rb īb u  v a r  v i s v ie g lā k  a t r a s t  p a r e iz ā k u  a t t ī s t ī b a s  

c e ļu  un v i s v a i r ā k  n o v ē r s t  n e p ro d u k tīv ā s  e n e r ģ i j a s  p a t ē r i ņ u s .

A ts e v iš ķ u  v a lš ķ u  uzņēmumu a p v ie n īb u  un uzņēmumu d a r b īb a i  

jā b ū t  s a s k a ņ o ta i  a r  v i s a s  c i l v ē c e s  kopējām  sa im n ie c isk ā m  

in te re s ē m . Š īs  a t s e v i š ķ ā s  v a lš ķ u  un uzņēm ēju  i n t e r e s e s  n e - 

d r ī k s t  t r a u c ē t  v i s p ā r ē jo  l a b k l ā j ī b a s  a t t ī s t ī b u .

A rī T a u tu  S a v ie n īb a ,  kuyf s m ē rķ is  i r  v ie n o t  v i s a s  ta i  t a s  

p o l i t i s k ā  d a rb ā , r a d ī t  k o p ē jā s  p o l i t i s k ā s  i n t e r e s e s ,  sāk 

p i e g r i e s t  a r v ie n  l i e l ā k u  v ē r īb u  a r ī  s a im n ie c is k u  i n t e r e š u  

s a s k a ņ o š a n a i  un  šo i n t e r e š u  k o l ī z i j u  n o v ē r š a n a i . V iņas cen­

t ie n o s  i r  a r i  r a d ī t  zinām u’’S a im n ie c isk u  T au tu  S a v ie n īb u ” .
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pasaules saimniecības dažādu jautājumu regulē* i un no­

skaidrošanai pie Tautu Savienības darbojas speciālā ekonomiska 

komisija.

Tautu Savienība 1927.gadā sasauca pasaules saimniecības 

konferenci, kur no visu valšķu pārstāvju pu≈es tika pārrunā­

ti pasaules saimniecības regulēšanas jautājumi. Faktiski gan 

vairāk tika apskatīti tieši Eiropas saimnieciskie jautājumi. 

Šinī konferencē tika apskatīts arī uzņēmēju apvienību jau­

tājums un iznestas dažādas rezolūcijas. Lielie tresti un kar­

teļi sakarā ar šo konferenci bija izdevuši dažādus piemiņas 

rakstus. Rezolūcijās tika aizskārti dažādi racionalizācijas, 

starptautisku attiecību u.c. jautājumi. Tika izteiktas domas 

arī par nepiecieš Ibu i∙ t lielo trestu un karteļu darbī­

bā lielāku atklātību, nez šīs konferences ir notikušas vēl 

daudzas citas speciālās konferences, kup arī lielākā vai 

mazākā mērā stāvēja sakarā ar visas pasaules, saimniecības 

problēmu atrisināšanu un nokārtošanu un likti pamati noteik­

tāku kopēju attīstības gaitu radīšanai. Kā ievērojamu vispa­

saules saimniecisku konferenci gan speciāli jāpiemin šinī 

gadā berlinē noti’.ušo Pasaules enerģijas konferenci. Šinī 

konferencē vairāk nekā visās citās tika iztei ts noteikts 

uzskats un domas par nepieciešamību radīt kopīgu pasaules 

enerģijas ražošanas saimniecības plānveidīgu regulēšanu. 

Dažadas pasaules konferences ļoti daudz noskaidro, bet tomēr
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par nožēlošanu viņu lēmumi p a r a s t i  p√ J  iek  t i k a i  s k a i s t i  v ē lē -  

jumi un i z t e i k t a  v a irā k  v ai mazais kopīga V ēlēšan ās, b e t fa k ­

t is k ā  nozīme i r  mazāka. L ie lā k a  konkrētāka nozīme varbūt būs 

E iropas m uitas pam iera k o n feren ce i un tām konferencēm , kuyas 

tu rp inās n o sk a id ro t un n o reg u lēt šo jautājum u, kas ien e> tu  

l i e l u  kopēju in te re š u  saskaņošanu un l i e l u  saim n iecisku  E i ­

ropas v alšķ a  kopdarbību. Vai T'-utu S av ien īb a  un st imr ie c is k ā s  

konferen ces spēs ļ o t i  daudz ko d a r īt  kopējās p asau les saim­

n ie c īb a s  un k op ējās v a ls t s  ra d īš a n a i, par to  i r  gpūti s p r ie s t  

bet tomēr sk a id rs , ka zināmā nozīme viņām i r .  Vismaz par 

dažiem soļiem  viņas novedīs tūvāk p ie  l ie lā k ā s  c i lv ē c e s  saim­

n ie c isk ā s  kopdarbības.
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3, D a ž i  p a s a u l e s s a i m n i e c ī b  a s

r e g u l ē š a n u i e s p a i d o j o š i e 1 а к -

t o r i .

a) K o l o n i j u u n  k o l o n i j u

t a u t u  p r o b l ē m a .

Ja u tā ju m s  p a r  p a s a u le s  s a im n ie c īb a s  r e g u lē š a n a s  j a u ­

tā jum u  s a k a rā  a r  k a p i t ā l i s t i s k o  uzņēmumu a p v ie n īb u  a t t ī ­

s t ī b u  i r  s a i s t ī t s  a r  c i l v ē c e s  d z īv e s  a t t ī s t ī b u  t r a u c ē jo š u
/ U  

nevēlam u un r a t  jā s a k a  ap k au n o jo šu  p a rā d īb u  c i lv ē c e s  d z ī v ē , .  -  

t . i .  c i t u  t a u tu  un zem ju k o lo n iz ē š a n u , k as  i r  c i e š i  s a i -
I Ъ  

s t ī t s  a r  a p s p ie š a n u , izm an to šan u  un p a t  v ie n k ā r š u  v ē r d z i -  

n a ša n u . Zināma t a u t a ,  kupa i r  k ād as  v a l s t s  k o l o n i j a ,  n e v a r

v e id o t  savu d z īv i  pēc sav iem  ie s k a t ie m , n e v a r  p i l n ī g i  

b r ī v i  v e id o t  s a im n ie c is k u s  s a k a ru s  a r  tau tām  un v a l s t īm  

a r  kupām p a t i  g r i b ē tu ,  b e t  g a n d r īz  uz i k k a t r a  s o ļa  j ā r ē -  

ķ in a s  a r  c i t a s  t a u t a s  in te re s ē m , kupa i r  ie g u v u s i  v i r s k u n ­

d z īb u  un kupa p ā rv a ld a  k o lo n i ju  n e b ū t ne a iz  v i s p ā r c i l v ē ­

ciskām  in te re s ē m , t . i .  n e v is  ta m d ē ļ, l a i  k a  v ecāk a  p i e d z ī ­

v o ju s i  t a u t a  g r ib ē tu  r ā d ī t  p a r e iz ā k u  un ā t r ā k u  c e ļu  a u g s tā ­

kas s a im n ie c is k a s  un g a r īg a s  a t t ī s t ī b a s  pakāpes  s a s n ie g š a n a i ,  

b e t  l a i  a p m ie r in ā tu  sav as  š a u r i  p e r s o n īg a s  s a v t īg a s  i n t e -
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reses, kā tas līdz šim ir bijis pie tagadējām koloniju 

īpašniecēm. Kapitālistiskie uzņēmēji, kuyi ir bijuši 

ieinteresēti attiecīgās kolonijas saimniecībā ir centušies 

pēc iespējas vairāk izspiest no šīm kolonijām un šo kapi­

tālistu valdības - koloniju īpašnieces, ir tos atbalstī- 
koloniju

jušas. Protams arī citu/īpašnieču - valšķu visai taut­

saimniecībai bieži ir šīs kolonijas no vislielākā svara, 

piem. Anglijai, bet arī tādā gadījumā tas nav nekāds at­

taisnojums .

Pie tagadējās trestu attīstības tendences paliek 

spēkā tendence paturēt visas iespējamās attiecīgās valsts 

kolonijas visiem iespējamiem kaut bieži neattaisnojamiem 

līdzekļiem, šo koloniju bagātības un to apdzīvojošās 

tautas izmantot savu peļņas Interešu labā. Tresti dara 

iespaidu uz savu valšķu valdībām, lai tās palīdzētu šo 
peļņas 

très tu/interešu izvešanai. Tendence radīt visu zemes lodi 

apdzīvojošu tautu patstāvību un pilnīgu noteikšanas iespē­

jamību par savu saimniecisku dzīvi un tās izveidošanu, 

rādīt visām tautām ceļu uz augstāku saimnieciskas un 

garīgas attīstības pakāpi, vadoties tikai no Šīs tautas 

un vispārcilvēciskām augstākām interesēm, tādu tendenci 

un tās atbalstīšanu no kapitālistisku apvienību ļriekš- 

stāvjiem nevar sagaidīt un tās pagaidam nav saskaņojamas 

ar kapitālistisko uzņēmēju lielākas peļņas interesēm.
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Tas ir arī saprotams, ka stāvot trestiem uz šī šaurā 

egoistiskā personīgu interešu viedokļa,nevar būt netika! 

šo tendenču, bet arī vēlēšanas tādas atbalstīt. Drīzāk 

pastāv pretējās tendences. Kapitālistiskās apvienības 

pieaugot viņu finansielam spēkam un politiskam iespaidam 

šīs pretējās tendences dod reālus panākumus un vēl vairāk 

nospiež attiecīgās koloniju tai tas un attālina viņu ne­

atkarīgas un patstāvīgas dzīves sasniegšanu, attālina 

iespējamību nostāties uz tādas pašas neatkarīgas, augstas 

un patstāvīgas saimnieciskas, garīgas un politiskas at­

tīstības pakāpes, būt brīvam līdzīgam loceklim pārējo 

tautu saimē, kādas ir virskundzību ieguvušas valstis, būt 

tādām pašam brīvām un patstāvīgām, patstāvīgi veidot savu 

dzīvi un rēķināties tikai ar sāvām un vispārcilvēciskām 

interesēm. Koloniju tautām ir tādas pašas dabiskas tiesī­

bas, kā visām pārējām brīvām un patstāvīgām tautām.
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b ) R ā s u p r o b l ē m a .

K a p i tā l is m a  a t t ī s t ī b a s  ja u tā ju m ā  un l ī d z  a r  to  t ā  

ta d  t r e s t u  a t t ī s t ī b a s  ja u tā ju m ā  i r  l i e l a  nozīm e p a s a u le s  

s a im n ie c īb a s  un c i lv ē c e s  l i k t e ņ u  n ā k o šā  a t t ī s t ī b a s  g a i t ā .  

b e t  n e t i k a ī  b a l t ā s  r a s a s  s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  n o re ­

g u lē š a n a  un s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  l a b k l ā j ī b a s  p a c e lš a n a  i r  

no s v a r a ,  t ā  i r  v ē l  sam ērā c ie šam ā  s t ā v o k l ī ,  b i e ž i  v ē l  

s l i k t ā k ā  s t ā v o k l ī  a t r o d a s  un i r  jā d z īv o  un j ā s t r ā d ā  c i t u  

r ā š u  p r i e k š s t ā v j i e m ,  s e v i š ķ i  m elnās r a s a s  p r ie k š  s t āv jlem , 

k ū p i  i r  t ā d i  p a š i  c i l v ē k i .  M elnā r a s a  b i j a  v a rb ū t  p a r  da? a 

s im ts  tū k s to š ie m  gadu n o k a v ē ju s ie s  s a v ā  g a r īg ā  a t t ī s t ī b ā ,  

/ b e t  tu r p r e t im  d z e l t ē n a i  r ā s a i  i r  v a r b ū t  p a t  v ē l  v ecāk a  

ļ k u l t ū r a ,  k ā  b a l t ā s  r ā s a s  p r ie k š  s t ā v j i e m . K u l tū ra  i r  t i -  

\  k a i  n e daudzus ga.du tū k s to š u s  v e c a . Tā t a d  redzam , ka b a l ­

t ā s  r a s a s  k u l t u r ē l a  c i lv ē k a  vecums i r  t i k a i  maza v ē l  au ­

t i ņ o s  a t r o d o š a s  b ē rn a  vecums un ka  tam d ē ļ nav nekāda  pam ata 

am erikān im  n o s k a t ī t i e s  a r  n i c īb a s  un n iec īg u m a  p i ln u  s k a tu  

uz m elnās r ā s a s  p r i e k š s t ā v j i e m . -Arī c i t u  r ā š u ,  p iem . d z e l ­

te n a s  r ā s a s  p r i e k š s t ā v j i  i r  s p ē j ī g i  s a s n ie g t  a u g s tu  m odernās 

c i v i l i z ā c i j ā s  p a k ā p i a p b r īn o ja m i ā t r ā  l a i k ā ,  k ā  t a s  p iem . 

b i j a  a r  Ja p a n u . Tas b ū tu  v a re n s  sp ē k s , j a  sa ņ e m o tie s  c i t u

r ā š u  p r i e k š s t ā v j i  un k o lo n i ju  t a u t a s  s a s n ie g tu  tā d u  p a šu
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saimnieciskās attīstības pakāpi. V; i tad šī spēka lielākā 

daļa ievērojot tagadējo baltās rasas kapitālistisko uzņē­

mēju apvienību apspiedošo un patstāvīgu attīstību traucē­

jošās tieksmes,nerunās vairs par brālīgu kopdarbību starp 

visu rāšu priekšstāvjiem un visas cilvēces dzīves vešanu 

pretim pilnīgākām formām, bet centīsies atmaksāt skait­

liski mazākai baltai rāsai par visām viņas agrākām pāre­

stībām. Galvenā kārtā tikai pateicoties privāto uzņēmēju 

un viņu apvienību lielākas peļņas interesēm un viņu val­

dību imperiālismā tieksmēm, ir pacēlusies runa par dzel­

tenām un melnām briesmām. Nekas nevar būt baltam cilvēkam 

apkaunojošāks un nedabiskāks kā šādas bailes, kur varēja 

būt pilnīgi pretējais, t.i. baltā rasa sagaidīt nākotnē 

tikai mierīgu kopdarbību ar visām citām rasām un nākotnē 

saņemt tikai citu tagad mazāk attīstītu rāšu un tautu 

pateicību par parādītu atvieglotu ceļu ātrākai augstākās 

pilnīgākas saimnieciskas un kulturālas attīstības pakāpes 

sasniegšanai. Tādā gadījumā baltā rasa pat varētu mierīgi 

un neuzkrītošā veidā paturēt zināmā mērā vtdību cilvēces 

dzīves izveidošanā, piedot tai savu nokrāsu, pilnīgi uz­

glabāt savas kulturālās īpatnības un vērtības un tās pat 

vēl zināmā mērā iepotēt citiem.

No tā redzams, ka privāti kapitālistiski uzņēmēji,

cenšoties apmierināt savas šauras peļņas intereses, ko
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ļ o t i  l i e l s ,  mērā p iln īg ā k i  iz v e s t  p a līd z  viņu apvienības 

forma t r e s t i  ar savu vareno spēku. Jautājum s v a i ar to  

t r e s t i  n eizd ara  b a l t a i  r a s a i  un c i lv ē c e s  tā ļā k a i  dzīves 

a t t ī s t ī b a i  lā č a  pakalpojumu.

L ie lā k a  t e ļ a  z in ātn iek u  tomēr Lž ∙ as , ka e so t n ep le- 

ņemama nēģeru o ra s īb a : Ā frik u  a frik āņ iem , t . i .  Afr i ' u melnēs 

ra  p τ ie l  Š ,. t ā v j  ' ei . Tā būtu net is n īb a  p re t v is a s  pasau­

le s  p ārē jiem  ie d z īv o tā jie m , jo  tad  uz ] <t r t  nēģera iznāktu 

daudz v a irāk  zem es,nekā c i t u  rasu p r ie ’ S stāv jiem . Ja  dotu 

nēģeriem  p a ts tā v īb u , tad v is p a re iz ā k a is  būtu ied o t viņiem 

tādu zp о ’-г zinm uz k a tr- ie d z īv o tā ja , kā : iznāk cm r -  

mērā uz k a tra  p asau les ie d z īv o tā ja . Tādā gadījumā viņiem 

nāktos t i k t i  viena d εφ  no Afi il a s . ž i z in ā tn ie k i n k a , 

ka eso t ja ,em  vērā a p s tā k lis ,  ka tomēr v is a s  ku l turc . ra -  

i r  i ui tu rāšu  p r ie k š s t ā v ji  nav e-

viSku r a d i j  v . b e t t  p ■ < • xs Bir< i s  Jā^eaut

vērā a r ī  b a ltā s  rā  ' r  .~ ^

rāda galvas kausu v id ē jā  tilpni.>a sam ēri. E iro p ietim  i r  

1 . 37C kb. c tm ., b e t ļ ī n i e t i i  1 .3 5 0  k b .c t  . Neberu galvas

kattsu tilpum s tn rp retiιμ  t i l t i  1 .1 5 0  k b . c L .
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с ) К s у a u n  i m p e r i ā l i s m ā  

p r o b l ē m a .

A tsevišķa uzņēmumu konkurence veči p ie  sa v s ta rp ē jā s  c īņ a s  

un p ie  tādas sa v s ta rp ē ja s  c īņ as  in te re š u  sadursmēm ved a ts e ­

v išķo valšķu arv ien  l i e l a i  as iek arošan as tieksm es saim nie­

c is k ā  lau k a. K a tra  v a l s t s ,  s e v iš ķ i ja  tā  i r  sp ēcīg āk a , cenšas 

arv ien  v airāk  p a l i e l in ā t  savu ekonomisko un p o l i t i  :ko varu, 

a rv ien  v airāk  ie k a r o jo t  jaunās zeme un arvien v airāk  dabunot 

c i t a s  zemes savā sa im n iecisk ā  un p o l i t is k ā  a tk a r īb a , o īs  

tieksm es varētu  apzīmēt par im periālism u . S īs  im periālism ā 

tieksm es un a tse v išķ o  valšķu  saim n iecisko  in te re šu  sadursmes 

b ie ž i  noved p ie k o n flik tie m , kuņu sekas i r  pat tādas p osto - 

§ fs  k a ta s tr o fa s  kā k ap š. Im p e r iā l is t i ; : !  ā p o l i t ik a  nav saska­

ņojama ar p asau les sa im n iecīb as p o l i t ik u . Mēģinot a t r i s in ā t  

in te re šu  p re te šķ īb a s  ar kapa, t . i .  spēku izm ēģināšanas c e ļa ,  

t ie k  ie n e s ta  v ēl l i e lā k a  d e z o rg a n iz a c ija pasaules saim nie­

c īb ā . Pasaule: sa im n iecīb a  un kapš, kā a r ī  im p e ria lism s ,nav 

savienojam as l i e t a s .  L ai v arētu  ra d īt  kopēju pasau les saim­

n ie c īb u , kopēju v iņ as regu lēšanu , i r  jā iz s lē d z  a tsev išķ o  

valšķu im p e r iā l is t is k ā s  tieksm es un in te re š u  p retešķ īb u  no­

k ārtošan a kapa c e ļā .  No o tr r s  p u se s ,n o k ā rto jo t un v e ic in o t 

kopēju, p asau les sa im n iecīb as re g u lē š a n u ,ļik s  n o v ērsta  arv ien

l ie lā k ā  mērā š ī s  p o sto šās k a ta s tr o fa s  -  kapa iz ce lša n ā s  i e -



-  251 -

spē jam īb as  .

K a t r a i  v a l s t i j  b ū tu  j ā s a p r o t ,  ka  b ez  m ie ra  nav i e s p ē ­

jam a p a s a u le s  s a im n ie c īb a  un a r ī  o t r ā d i ,  k a  b ez  p a s a u le s  

s a im n ie c īb a s  nav domājams p a t i e s s  m ie rs  m odernā p a s a u lē .  

I e k š ē j ā  s a i s t ī b a  a r  p a s a u le s  s a im n ie c īb u  i r  k ļu v u s i  p a r  

n e p ie c ie ša m u  k a t r a s  m ie rm īl īg a s  k u l t u r ā l a s  n ā c i j ā s  s a s t ā v ­

d a ļu  un š ī  s a i s t ī b a  a r ī  i r  zinām a m ie rm īl īg a s  a t t ī s t ī b a s  
- У —Л 1 J

1) L evy, “D ie G rund lage  d e r  W e l tw i r t s c h a f t " ,  1924. 1 0 2 .1 p .

d r o š īb a .

No v ie n a s  p u se s  l i e l a  uzņēm ēju  k o n c e n trē š a n ā s  s t a r p t a u ­

t i s k ā  apmērā zinām ā m ērā a p g r ū t in a  s t a r p t a u t i s k u  b ru ņ o tu  

k o n f l i ]  tu  i z c e l š a n o s .  Galvenēm k ā rtā m  t a s  sakam s p a r  s t a r p ­

t a u t i s k ie m  un v i s p a s a u le s  t r e s t i e m .  N a c io n ā l ie  t r e  t i  r e s p .  

m i lz īg ā  f i n a n s i e l S  spēka k o n c e n trē š a n ā s  nedaudz  c i lv ē k u  

ro k ā s  v ie n a s  v a l s t s  ro b e ž ā s  v a r  v e s t  p ie  v ē l  v ie g lā k a s  

b ru ņ o tu  sa d u rsm ju  i z c e l š a n ā s  ie s p ē ja m īb a s ,  t . i .  ņemot v ē rā  

š ī s  f i n a n s i ā l ā s  v a ra s  n e s ē ju  l i e l o  ie s p a id u  uz savām v a l d ī ­

bām. Kā p iem ēru  v a rē tu  p i e v e s t  d a u d z k ā r t  m in ē ta s  p a s a u le s  

l i t e r a t ū r ā  domas p a r π n a f t a s  k a r a ļ u ” lomu p ie  s t a r p t a u t i s k u  

b ru ņ o tu  sa d u rsm ju  i z c e l š a n ā s ,  M organa un c i t u  t r e s t u  noz īm i 

un s p ie d ie n u  A m erikas ie ja u k š a n ā s  p a s a u le s  kapā ja u tā ju m ā . 

Tomēr r u n ā jo t  p a r  s t a r p t a u t i s k u  t r e s t u  un s t a r p t a u t i s k u  

s a im n ie c is k u  v ie n o ša n o s  noz īm i p ie  b ru ņ o tu  sad u rsm ju  i z c e l ­

ša n ā s  sav ād as  pārdom as s a c e ļ  s a k a r i  s t a r p  f ra n δ u  un vācu
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rūpniekiem un to apvienībām pasaules kr.ņa laikā ar neitrālo 

valšķu vidutajību un tas, ka caur pasaules kapu sarautās 

ienaidnieku valšķu saimniecisko apvienību savstarpējās sai­

tes, resp. kopīgie karteļi u.t.l., tika atjaunoti dažu dienu 

laikā pēc miera noslēpšanas. Paceļas jautājums yai tas būtu 

iespējams, ja faktiski šīs saites būtu pilnīgi pārtrauktas. 

Autors negrib taisīt nekādu slēdzienu, bet tikai pieved 

domas, kādas tiek bieži pievestas attiecībā uz šiem jautāju­

miem. Ja tiešam lielām starptautiskām uzņēmēju apvienībām 

kaņš var būt labs veikals un radīt lielāku noietu, jaunu 

tirgu, sevišķi ieroču un munīcijas uzņēmumiem, tad ir jābai- 

das, vai vēl lielāka trestu un karteļu attīstība un vēl lie­

lāka rūpniecības koncentrēšanās nenesīs un neradīs vēl lie­

lākas jaunu kaņu briesmas, sevišķi ja šo trestu vadoņiem 

trūks pietiekošas tāļredzības. Lielāka trestu attīstība 

ekonomiski spēcīgākās valstīs, var būt liels ierocis impe­

riālistisko tieksmju izvešanai un to tāļākai veicināšanai, 

šīs ir problēmas, pret kuņām savu stāvokli tresti pilnīgi 

notušē un slēpj un apgaismo nepareizā gaismā.
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d) R e p a r  a c i  j u  p r o b l ē m a .

P a s a u le s  1 ара se k a s  i r  r e p a r a c i j u  p ro b lē m a , t . i .  m aksā­

jumu n a s t a ,  kupu u z v a r ē t ā j a s  v a l s t i s  i r  u z l ik u š a s  u z v a r ē t a i  

V ā c i j a i  k ā  a t l ī d z ī b u  p a r  k ap a  zaudējum iem , š i e  m aksājum i, 

k ū p i p a d a ra  n e la b v ē l īg ā k u  V ā c i ja s  m ak sāšan as  b i l a n c i ,  l i e l ā  

m ērā t r a u c ē  v iņ a s  s a im n ie c is k o  a t t ī s t ī b u  un uz  t ā  r ē ķ in a  

v e i c i n a  c i t u  v a lš ķ u  s a im n ie c is k o  a t t ī s t ī b u .  L a i v a r ē tu  no­

r e g u l ē t  p a s a u le s  s a im n ie c īb u , l a i  p a d a r ī tu  v iņ u  v e s e l īg ā k u ,  

i r  j ā n o k ā r to  a r ī  š ī  p ro b lē m a .

G eorge P a i s h , s sav ā  g rām a tā  u Der Weg z u r  w i r t s c h a f t l i -  
№

eben  Gesundung d e r  W e lt“ sa k a , k a  p a s a u le s  s a im n ie c īb a s  j a u ­

tā ju m u s n e v a r  a t r i s i n ā t  un p a s a u le s  s a im n ie c īb u  n e v a r  n o s tā ­

d ī t  uz v e s e l īg a  a t t ī s t ī b a s  c e ļ a ,  j a  n e t i e k  s a v s t a r p ē j i  a t ­

l a i s t i  p a s a u le s  k ap a  l a i k a  p a r ā d i  un r e p a r a c i j u  m aksājum i. 

A t t i e c ī b ā  uz t o ,  kādu ie s p a id u  r e p a r a c i j u  m aksājum i v a r  a t ­

s t ā t  uz  s t a r p t a u t i s k u  uzņēm ēju  a p v ie n īb u  v ie n o š a n o s ,v a r ē tu  

a tz īm ē t  p a s t i p r i n ā t o  e k s p o r tu ,  kupu š i e  m aksājum i iz s a u c  no 

p a rā d n ie k u  v a l s t s  uz  k r e d i t o r u  v a l s t i .  M ā k s l īg i  p a a u g s t in ā ­

t a i s  e k s p o r ts  ra d a  k o n k u re n c e s  p a a s in a S a n o s , k a s  ved p ie  

s t a r p ta u t i s k ā m  uzņēm ēju  a p v ie n īb u  v ie n o ša n ām .
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Θ ) K a p i t a l s  e k s p a n s i j a s  

j a u t  ā j  u m s .

Visām v a l s t īm  un tau tām  b ū tu  j ā a t s v a b in ā s  n e t i k a i  

ja u  no i e p r i e k š  p ie m in ē tā s  a t k l ā t ā s  k o l o n i z ā c i j a s ,  k u r  

t a  t i e k  i z v e s t a  p a t e i c o t i e s  a t t i e c ī g ā s  v a l s t s  v a ra s  i e ­

ja u k š a n a i  savu nodomu iz v e š a n a i  p o l i t i s k ā  c e ļ ā ,  p a t e i c o t i e s  

savam p ārsp ēk am , n e t  i r  v ē l  a p s lē p ta  k o l o n i z ā c i j ā  c i t u  

t a u t u  a p s p ie š a n ā  un iz m a n to ša n ā , kuņas j u r i d i s k i  i r  p i l n ī g i  

p a t s t ā v ī g a s .  Š in ī  gad īju m ā to  iz v e d  c i t u  v a lš ķ u  p r i v ā t i e  

u z ņ ē m ē ji un v iņ u  a p v ie n īb a s  a r  savu  spēku  b ez  s e v iš ķ a s  

t i e š a s  savu  v a ld īb u  p a l ī d z ī b a s .  L ie lu  f i n a n s i e l i  sp ē c īg u  

v a lš ķ u  k a p i t ā l i s t i s k o  uzņēm ēju  a p v ie n īb a s ,  kuņas zinām ā 

m ērā i r  s t a r p t a u t i s k a s  a r  savu  f i n a n s i e l o  spēku  dažādiem  

l īd z e k ļ ie m  dabon sa v ā  a t k a r īb ā  m azākas s a im n ie c i s k i  v ā j ā ­

k a s  v a l s t i ņ a s  un t ā s  t a d  iz m a n to . Š ī s  v a l s t i ņ a s  p a tu r  t i k a i  

fo rm ā lu  p a t s t ā v ī b u ,  k ā  tā d u  p iem ēru  v a r ē tu  m in ē t Z .A .S .V a lšķ u  

dažu t r e s t u  a t t i e c ī b a s  a r  v a irā k ā m  D ien v id -A m erik as  v a l s t īm .

T ie š a  un n e t i e š a  k o l o n i z ā c i j ā  r e s p .  tu r ē š a n a  a tk a r īb ā  

un iz m a n to ša n a  un v i s i  l ī d z e k ļ i ,  kā t a s  t i e k  i z v e s t s ,  a t s t ā j  

uz  c i l v ē c i  ļ o t i  d e m o ra l iz ē jo š u ,  p i ln īg ā k u  s a b ie d r i s k a s  

s a d z īv e s  form u iz v e id o š a n o s  b re m z ē jo šu  i e s p a id u ,  kas  s e v i š ķ i  

a t t i e c in ā m s  uz š ķ i r u ,  kuņa to  iz v e d  savu  s a v t īg u  i n t e r e š u  

la b ā .



Bezgala svarīgs ir jautājums, ko tresti ienes pasau­

les saimniecības noregulēšanas jautājumā. Vai v ⅛ i  veicina 

miermīlīgu visas pasaules saimniecisko kopdarbību jeb viņu 

interesēs ir veicināt interešu pretešķības un to s8' ' rsi es. 

Šis jautājums sevišķi svarīg: ir tamdēļ, ka,kā jau vairāk­

kārt teikts, privātie uzņēmēji un to milzu apvienīl as vadās 

tikai no savām personīgām peļņas interesēm. Par vispārējām 

interēm viņi rūpējas tikai tikdaudz, cik tas saskan ar viņu 

personībām. Visti cilvēcei no vislielākā svara ir zināt vai 

ē.īs inhere ses vairāk saskan ar mierīgu, miermīlīgu saimnie­

cisku vispasaules attīstību un kopdarbību, ar vienotām 

Visas cilvēce:.; inters  ̂ , jeb viņu person! ~ s inte­

reses vairāk saskan ar interešu pretešķībām un tās veici­

not rada šo interešu sadursmes.

Klemanso teica, ka miers ir kapa turpinājums tikai ar 

citiem ieročiem. Tas nozīmē tālāko saimnieciskā kapa vešanu. 

Bet kapa vadoņi tādā gadījumā šinī kapā ir lielie tresti. 

Jāņem vērā, ka no saimnieciskā kapa līdz bruņotam kapam ir 

ti] ai vie solis. Pasaulei vajaga -etil a i politisku mieru, 

bet arī saimniecisku mieru.
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8 . T r e s t u  a t t ī s t ī b a s  j a u t ā ­

j u m s  n o  a t s e v i š ķ u  v a l š ķ u  g r u p u  

u n  a t s e v i š ķ u  v a l š ķ u  v i e d o k ļ a .

1 . T r e s tu  a t t ī s t ī b a  no E iro p a s  k o n t in e n ta  

v a ļš ķ u  un to  a p v ie n o ša n a s  p rob lēm as v ie d o k ļa .

E iro p a  p ā rd z īv o  l i e l a s  s a im n ie c is k a s  g r ū t ī b a s .  Kā v ie n u  

l ī d z e k l i ,  a r  kuyu v a r ē tu  š ī s  g r ū t ī b a s  n o v ē r s t ,  u z s k a ta

E iro p a s  s a im n ie c is k o  a p v ie n o ša n o s  - P a n e iro p u .

R e i c h e r t ’ s s a k a , ka  s a im n ie c is k i  a p v ie n o ta  E iro p a  n e ­

v a r o t  b ū t  d z ie d in o š a i s  l ī d z e k l i s  p r e t  v isām  sa im n ie c isk ā m  

g rū tīb ā m . V iņa n e v e r  b ū t  t a s ,  a r i  tam d ē ļ, k a  E iro p a s  rū p ­

n i e c īb a s  p r o d u k c i ja  e s o t  p ā r a u g u s i  E iro p a s  p a t ē r i ņ u ,  t a d  

j ē l v i e l u  ja u tā ju m ā  v iņ a  e s o t  a t k a r īg a  no ā r i e n e s .  Tāpēc 

P a n e iro p a  n e m īk s t in ā š o t  r i s k u ,  n e a p k a ro š o t  b e z d a rb īb u  un 

n e n o d ro š in ā š o t  r e n t a b i l i t ā t i .  E iro p a s  m u ita s  ū n i j a  n e b ū tu  

p a t  nekāds s u r o g ā ts  v a ja d z īg ā s  i n t e r n a c i o n ā l ā s  r ū p n ie c is k ā s  

s a p ra š a n a s  a t v i e t o š a n a i . Ā rpus E iro p a s  g u ļ r ū p n ie c īb a s  

zem es, kupu l ī d z d a l ī b a  i r  n e p ie c ie š a m a , l a i  p a s a u le s  t i r g ū  

i e s t ā t o s  k ā r t ī b a .  A r ī e s o t  n e p a r e i z i ,  k a  E iro p a s  m u ita s  

u n i j u  u z s k a to t  kā  p r e t l ī d z e k l i  p r e t  Z .A .S .V a ls t īm . Jo  i lg ā k  

jo  s k a id rā k  k ļ ū s t o t  redzam a Z .A .S .V a lšķ u  p i e d a l ī š a n a s  s t a r p -
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tautiskā saimnieciskā vienošanā, bez ka ari nav iespējama 

kārtības ievešana pasaules tirgū^.

Prof. Eulenburg’s runādams par Paneiropu un nākdams 
pie slēdziena

/par viņas neiespējamību uh nevēlamību, saka ka paliek 

doma par kopdarbību un ka vienu no kopdarbības veidiem 

piemin starptautisko privātās saprašanās lauku, t.i. 

starptautiskus karteļus un trestus, kūpi iziet pāri 

atsevišķas valsts robežām un rada starpvalstiskas savie­

nības. Viņi nozīmē tikai jau agrāk paslavējošu saišu un 

vienošanās aktu turpinājumu, piem. naftas vienošanās, 

dinamīta trests, starptautiskais sliežu kartelis u.c. 

Harm's jau pirms kapa saskaitījis apm. 100 starptautisku 

karteļu ar ciešākām vai vājākām saitēm. Tagad varētu 

vēl pieminēt kvēllampu, mākslīga zīda, līmes rūpniecības 

un citas starptautiskas vienošanās, biela nozīme ir 

dzelzs ražotāju vienošanai. Tās uzdevums ir regulēt 

dzelzs ražošanu un noietu. Šādas vienošanās pēc prof. Eu­

lenburg’ a domām esot parocīgākas un labākas nekā valšķu 

2 ) vienošanās un muitu ūnijas.

1) Reichert, Internationale Wirtschaftsverbände. Das 
Werden der Weltwirtschaft. 176.-177.Ipp. 1926.

2) Prof. Eulenberg - Paneuropa. Das Werden in der 
Weltwirtschaft. 1926. 249.-250.Ipp.
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Paneiropas ideju propagandētāki ari runā daudz par 

dažādām saimnieciskām problēmām, kupas stāvētu sakarā ar 

Paneiropas idejas izvešanu un varētu atstāt uz to ie­

spaidu. Kā viens faktors, kuyš varētu iespaidot Paneiropas 

idejas izvešanu, ir uzņēmēju apvienības. Deutsches saka, 

ka saimnieciskās dzīves koncentrēšanās ir pilnā gaitā. 

1926.gadā Vācijā jau līdz 65% no kopējā vācu akciju sa­

biedrību kapiteļa bij saistītas karteļos un interešu ko­

pības. Bez tam bija daudzas starptautiskas vienošanās, 

kā piem. tērauda kartelis, starptautiskais vaya kartelis 

un vienošanās kālijā rūpniecībā. Apskatot Eiropas saimnie­

cības strukturu, redzams, ka Paneiropa (ieskaitot Angliju) 

piedalās pasaules ārējā tirdzniecībā ar 55% no kopējās 

apgrozības. No kopējā jēlvielu ieveduma uz Eiropu krīt 85%, 

kurpretim Eiropa izved gandrīz tikai pusfabrikātus un ga­

tavas preces. Paneiropas saimniecība ir,neskaitot dažas 

Eiropas valstis, rūpniecības zemju kopība. Paneiropa ir 

nonākusi uz augstākās ražošanas pakāpes. Ja arī pieņem, 

ka caur Eiropas lauksaimniecības kooperāciju varētu Pan­

eiropa pati segt savu lauksaimniecības produktu patēriņu 

un pateicoties kalnrūpniecības kooperācijai varētu segt 

ogļu, dzelzs un atsevišķo metālu patēriņu, tad tomēr pa­

liek liels pieprasījums pēc dažādām citām jēlvielām, kā 

kokvilnas, gumija , zalpetra, fosfora u.c. Tos lielā mērā
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v a r ē tu  do t E iro p a s  v a lš ķ u  k o l o n i j a s .  J ē l v i e l u  a p g ā d ā š a n a i, 

s e v i š ķ i  i z t r ū k s t o š o ,  b ū tu  v a ja d z īg s  k o p ē ja i s  j ē l v i e l u  

k a r t e l i s .  Šim j ē l v i e l u  k a r t e l im  k ā  k o n t r a g e n ts  b ū tu  v a j a ­

d z īg s  k o p ē ja i s  r ū p n ie c īb a s  k a r t e l i s .  Kā p irm o p r a k t i s k u  

s t a r p t a u t i s k u  k a r t e ļ u  p iem ēru  v a r ē tu  p i e v e s t  tē r a u d a  t r e s t u .  

V iņš r ā d a ,  k ā  v a r  t i k t  i e t a u p ī t a s  p r o h i b i t i v e s  m u i ta s ,  

n īd z  šim n o s lē g t ie m  k a r te ļ i e m  p a r a s t i  i r  h o r i z o n tā l a s  

s a i s t ī b a s ,  ka p iem . tē r a u d a  un k ā l i j ā  r a ž o t ā ju  a p v ie n īb a s .  

Kā p irm ā  pakāpe  k o p ē jā  P a n e iro p a s  r ū p n ie c īb a s  k a r t e ļ a  d i -  

b in ā š a n a i  v a r ē tu  b ū t r a n e i r o p a s  i e p i r k š a n a s  b i r o j a  r a d ī š a n a .  

P a t e i c o t i e s  tam P a n e iro p a s  r ū p n ie c īb a  v a r ē tu  k ļ ū t  p a r  i e -  

vērpiamu v a ra s  f a k to r u  a t t i e c ī b ā  p r e t  j ē l v i e l u  r a ž o tā j ie m .  

C aur šādu  k o p ē ju  ie p irk ša n a s  b i r o j u  a t s e v iš ķ u  v a lš ķ u  rū p ­

n i e c īb a s  t i k t u  t u v i n ā t a s  v ie n a  o t r a i .  Š i s  k o p ē js  b i r o j s ,  

š ī  p irm ā  a p v ie n o ša n ā s  b ū tu  c e ļ a  a t b r ī v o t ā j s  turpm ākām  ap­

v ie n īb ā m . T ā ļā k ā  P a n e iro p a s  s a im n ie c īb a s  form a b ū tu  ko ­

p ē j a  k o m b in ē ta  h o r i z o n t ā l ā  un v e r t i k ā l ā  v is u  rū p n ie c īb a s  

f ā z u  v i s ā s  n o z a rē s  a p v ie n o š a n a . Tā v a r ē tu  b ū t ja u n a  v ē l 

p a p l a š in ā t a  k a r t e ļ a  fo rm a . 5im koncernam  b ū tu  n e t i k a i  ko­

p ē ja  i e p i r k š a n a  un p ā rd o ša n a , b e t  a r ī  k o p ē ja  k a l k u l ā c i j a .  
•
B ūtu j ā r a d a  k o o p e r ā c i jā  s t a r p  d a rb a  d ev ē jiem  un d a rb a  ņ ē ­

m ējiem . A r ī  p r e t e š ķ īb a s  s t a r p  p a t ē r ē t ā j u  un r a ž o t ā ju  v a ­

ja d z ē tu  i z n ī c i n ā t .  P a n e iro p a s  k a r t e ļ a  uzdevums n eb ū tu

P a n e iro p e s  r ū p n ie c īb a s  n o s tā d ī š a n a  p r e t  Z .A m ericas jeb
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Japanas event, angļu-indiešu rūpniecību un tās konkurenci, 

bet galvenēm kārtām racionalizācijas procesa izvešana, būtu 

jāizslēdz divi nevēlami momenti; technisku uzlabojumu ap­

stāšanās un cenu diktēšana. No šiem diviem momentiem Pan- 

eiropas karteli»?! ir jābūt brīvam. Attiecībā uz to, kādi 

varētu būt šī Paneiropas karteļa rezultāti, Deutsches saka, 

ka vispirms tiktu ietaupīts darba spēks, pacelta uzņēmumu 

darbības spēja, pateicoties tailorizācijas izveš nai varētu 

samazināt cenas, pateicoties palielinātai nodarbinātībai 

varētu paaugstināt algas, daudz jauno strādnieku varētu, 

ielikt jaunorganizētās ražošanas nozarēs un pateicoties 

racionālākām darba metodēm cenu pazemināšanai kļūtu mazāka 

ārzemju konkurence. Pie šī darba būtu līdzi jāstrādā pan­

eiropas valšķu valdībām. Tāpat kā Paneiropas politiskai 

rašanai ir nepieciešama .dažādu partiju apvienošanās, tāpat 

saimnieciskai apvienošanai ir nepieciešamas saimnieciskas 

fuzijas, kuņas vedīs pie valsts un privātā kapitālisma 

savstarpējās tūvošanās. Šādai saimnieciskai koncentrācijai 

kā sekas var būt tālu ejoša demokratizēšanās. Šāda Paneiro­

pas karteļa dibināšana galvenās priekšrocības dotu d^rba 

ņēmējiem. Ja arī no sākuma tiktu atlaisti, pateicoties ra­

cionalizācijas procesa izvešanai,daudzi strādnieki, tad 

tomēr drīz caur uzņēmuma paplašināšanu u n  ja υ n u  ražošanas 

nozaru klātnākšanu atkal atrastu darbu. Deutsch’s domā, ka



tas būtu labākais līdzeklis Eiropas bezdarba iznīcināšanai. 

Karteļu nozīme Paneiropai nepastāv tikai iekš tam, ka tie 

varētu būt kā zināms pretlīdzeklis pret jēlvielu ražotāju 

apvienībām, bet nozīmētu, pateicoties kopējam iepirkšanas 

birojam, jēlvielu cenu diktēšanas izslēgšanu, aizsargmuitu 

nevajadzību, darba apstākļu uzlabošanu, algas uzlabošanu, 

bezdarba samazināšanos un pie pareizas konstrukcijas arī 

vispārēju tuvošanos starp darba devējiem un darba ņēmējiem 

kopējām ražošanas interesēm.1

Kā no augšējā Deutsch’a raksta atreferējuma redzams, 

Paneiropas idejas nesēji un veicinātāji ar Paneiropas uniju 

priekšgala“sagaida lielas lietas no rūpniecības koncentrē­

šanās. Viņi gribētu redzēt šo koncentrēšanos pateicoties 

uzņēmēju iniciativei jeb arī valsts spiedienam noejot tik- 

tālu, ka nodibinātos kopējais Paneiropas rūpniecības kar­

telis, kupš varbūt vēlāk pieņemtu arī tresta formu. Ar to 

rastos milzīgs virstrests, kupš būtu ārkārtīgi liels un 

spēcīgs saimniecisks faktors. Eiropas rūpniecību šī apvie­

nība varbūt nostādītu izdevīgākā stāvoklī pasaules saimnie­

cībā, t.i. izdevīgākā un Labākā nekā līdz šim, bet nelaime 

tā, ka šis kartelis jeb trests atrastos nedaudzu privāt- 

kapitalistu rokās. Viņa vrra kalpotu šo privāto uzņēmēju 

peļņas interesēm, bet mazāk retinātos ar vispārības un pa­

tērētāju interesēm, kūpi būtu Paneiropas iedzīvotāji.

1) Dr. Deut∙ιch. πPaneuropan 1927. Nr.3. 19.-27.1pp.
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P an eirop t: id e ja , t . l .  E irop as valšķu saimnieci*, k ā  

kopdarbībi sāl sp e rt pirmos konkrētos so ļu s . T ie  i r  m uitas 

pam iera k o n feren ce . Turpmākie s o ļ i  un viņu panākumi l i e l ā  

mērā. protams a tk a r ā s ie s  no l i e l o  p riv ā to  uzņēmēju iz tu r ē š a ­

n ās . Š in ī  ziņā nev; r  p a ie t  papam nepiem inot l i e l o s  ai e r il ; ņu 

t r e s t u s .  V iņ i sav ā ; eksp an sija*; tieksm e } c e n šo tie s  ? ekapot 

un dabūt savā sa im n iecisk ā  a tk a r īb ā  c ita? , v a l s t i s ,  la b p rā t 

g r ib ē tu  re d z ē t ta s  s a s k a ld īta s  un ekonomi к i  v ā ja s . E iropas 

valšķu  sa im n iecisk ā  apvienošanās un līd z  ar to ekonomiskā 

spēka p ied u ršana būtu p ret vi<u personīgam in teresēm . L ie lā  

mērā tamdēļ a r ī  t ik  b ie ž i  t ie ]  p a c e lts  tro k s n is  par to , 1 a 

E iro p as v alšķ u  sa im n iec isk ā  apvienošanās i r  V ienkārša l i e -  

lāk<  ̂ ņ sp ēcīgāka ie r o č a  rad īšan a  c īņ a i  p re t ∣⅛ e rik a s  vareno 
to  

trestu . varu un/Eiropas sa im n iecisk ās ielu  pošam s tieksmēm.

E irop as ap v ien otā ;’, v a l s t i  .; f a k t i s k i  v a rē tu  i z t i k t  bez 

savām k o lo n ijām , t . i .  v a ja d z īb a s  gadījumā v arētu  p ra s īb a s  

pēc k o k v iln as  a tv ie to t  ar lin iem  un m ākslīgu zīdu, z a lp e tra  

ar g a isa  amoniaku un a r ī  ja u n ie  te c h n is k ie  panākumi m ākslīgas 

gurtii j as ražošanā s o la  jaunas iz re d z e s . V isv a irā k  nepieciešam a 

i r  fran ču  Z iem e ļ-A frik a , kupā atrod os v i s l i e l ā k i e  fo s fā tu  

s lā ņ i., E irop as v a lstīm  trū ktu  v ēl k a f i ja s ,  t ē ja s ,  kakao u . t . l .
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2 . N o  B a l t i j a s  v a l š ķ u  u n  t o  

a p v i e n o š a n a s  p r o b l ē m a s  u n  s p e ­

c i ā l i  L a t v i j a s  v i e d o k ļ a .

V i s p ā r ē j s  t r e s t u  i e s p a i d s  

n o  m a z o ,  e k o n o m i s k i  v ā j ā k o  v a l š ­

ķ u  v i e d o k ļ a .

I r  ja u  daudz r u n ā t s  p a r  t r e s t u  un v i s p ā r ī g i  uzņēmumu 

a p v ie n īb u  l i e l o  v a r u ,  l i e l o  k a p i t a l a  sp ēk u , ku^u v i ņ i  

i e g ū s t  p a t e i c o t i e s  spēku  un k a p i t ā l u  k o n c e n t r ā c i j a i .  Š ī 

v a ra  i r  t i k  l i e l a ,  ka a t s t ā j  ± i e lu  i e s p a id u  n e t i k a i  uz  

c i t u  uzņēmumu d a rb īb u , ap k aro  un i z n ī c i n a  t o s ,  b e t  a t s t ā j  

l i e l u  ie s p a id u  p a t  u z  v e s e lu  v a lš ķ u  s a im n ie c is k o  d z ī v i .  

I r  ja u  r u n ā t s  p a r  l i e l o  t r e s t u  e k s p a n s i j a s  tieksm ēm  un p a r  

v iņ u  i e s p a id u  uz nu zām un ekonom isk i vājām  v a l s t īm .  B a l­

t i j a s  v a l s t īm ,  s e v i š ķ i  L a t v i j a s ,  L ie t a v a i  un I g a u n i j a i ,  

a r ī  kā mazām un f i n a n s i e l i  ne s e v i š ķ i  spēc īgām  v a ls t īm ,  

i r  š i s  ja u tā ju m s  no l i e l a  s v a r a .  V isp irm s t a s  i r  no s v a ra  

a t t i e c ī b ā  uz  t r e s t u  cenu  p o l i t i k u ,  c a u r  ko v a ls t īm  nākas 

a i z p l u d i n ā t  savu v a lu tu  l i e l ā k ā  apm ērā p a t e i c o t i e s  aug­

stām  t r e s t u  ražo jum u cenām , r e s p .  p ā rm a k sā t l i e l a s  summas,

kā t a s  piem ēram  i r  a t t i e c ī b a  uz k ā l i j u  un cem entu , kupus
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Latvija lielā daudzumā iepārk no Vācijas kālijā un cementa 

sindikātiem. Otrkārt,no svara ir nacionālās rūpniecības 

iekarošana no lielo starptautisko trestu puses, uzpērkot 

attiecīgos vietējos uzņēmumus un iegūstot monopolu vese­

las rūpniecīb? s nozares lauka, kādu iekarošanas politiku 

vislielākā mērā Baltijas valstīs ir izvedis Zviedru sērko­

ciņu trests. Treškārt,no svara ir trestu iespaids patei­

coties savam milzīgam finansielam spēkam uz visu attiecīgas 

valsts saimniecisko, politisko un tiesisko attīstību, se­

višķi kas attiecas uz tautas pašnoteikšanas tiesībām, ku- 

yas var tikt apdraudētas un ierobežotas no lielo trestu 

puses, resp. ierobežota suverenitāte, kā piem. Zviedru 

sērkociņu tresta līgumā ar Igaunijas valdību un zināmā 

mērā arī līgumos ar citām Baltijas valstīm un tāpat arī 

Latviju. Par to runa būs vēlāk speciāli runājot par 

trestu attīstības sakarību ar tautu pašnoteikšanas tiesī­

bām. Runājot speciāli par Baltijas valstīm nevar paiet 

garām. Baltijas valšķu saimnieciskās apvienošanās problēmai.. 

No sākuma domātai visu Baltijas valšķu, t.i. no Polijas 

līdz Somijai, apvienošanas iespējamībai un vēlāk pat Lat­

vijas - Igaunijas muitas ūnijai stājās ceļā daudzi dažādi 

šķēršļi. Kā viens no lielākiem šķēršļiem bija saimniecisko 

uzņēmumu dažādas intereses katrā valstī un tāpat dažādu 

uzņēmēju apvienību interešu pretešķības dažādās valstīs.
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Varētu jautāt, ka,vai tādā gadījumā, ja starp Baltijas 

valšķu Uzņēi ējiēm pastāvētu ciešas saites, tas lielā mērā 

nepalīdzētu ātri si iāt šo о Itija.s valšķu apvienošanās pro­

blēmu. Faktiski šīs Interešu nretešķības starp Baltijas 

valšķu neapvienotiem uzņēmējiem nav sevišķi lielas un ar 

lielu nozīmi. Tomēr viņas ir pietiekoši lielas, lai radītu 

šķēršļus šīs lielās oaltijas valšķu apvienošanas idejas 

izvešanai. Lielā mērā savstarpēju apvienošanos traucē arī 

tas apstāklis, ka šo rūpniecības dažādu nozaru stāvokli 

lielā i ērā uztur aizsargu muitas un arī oaltijas valšķu 

rūpniecības uzņēmumu ne sevišķi spēcīgais finansielais 

stāvoklis. Lielie ārpus Baltijas valstīm stāvošie tresti, 

piem. Zviedru sērkociņu trests, kapiem ir liels finansiels 

spēks, ir spējīgi iekapot šo valšķu vienu otru rūpniecības 

nozari. Protams, lieliem starptautiskiem trestiem, viņu 

vājāko zei.ju saimnieciskās iekapošanas laukā nebūtu sevišķi 

patīkami redzēt veidojamies no Latvijas, Igaunijas un Lie­

tavas lielāku kopēju ekonomisku faktoru.

To var vispārīgi sacīt no m&zo ekonor 5 ski vājāko 

Valšķu vie , . r še • Išķu viedokļa tre Iespaids no­

zīmē cīņu pret šo trestu ekonomiski vājāko valšķu saimnie­

ciskās iekapošanas tieksn ēu un bailes nonākt šo tre.tu 

saimnieciskā ak trībā. oī nonākšana atkarībā var noiet tik
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tā lu ,  ka var t i k t  apdraudētas un ie ro b ež o ta s  sail ie c is k E s  

p ažn oteikšanas t i e s ī b a s .  Par to runa s p e c iā l i  būs v ēl vēlāl 

Šo v alšķ u  sa im n iecisk ā  un c iešā k a  apvienošai ā.s tu rpretim  

nozīmētu sava sa im n iecisk ā  spēka p ie tυ ruιnu un n o stād ītu  

š ī s  tagad v ie n o tā s  v a l s t i s  daudz izd evīgākā ■ - , 4 v in ā -

tāk ā  s tā v o k lī p re t  Šiem tr e s t ie m . No S ī v ied ok ļa  būtu v e i-

cinama a r ī  B a l t i j a s  valšķu apvienošanās.
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3. N о A m e r i k a s  S a v .  V a l š ķ u  

v i e d o k ļ a .

P a n - A m e r i k a s  p r o b l ē m a .

S ta r p  c i tā m  p a s a u le s  sa im n iec isk ām  v a lš ķ u  apv ien ībām  

l i e l i e m  s a im n ie c is k ie m  v a lš ķ u  b lo k iem  i r  jā p ie m in  Z .A .S av . 

V a lšķ u  tie k sm e  n o d ib in ā t  l i e l u  p a s a u le s  s a im n ie c is k u  v a l s t i  

P an-A m eriku . b a i  s a s n ie g tu  šo m ē rķ i, i r  jâ a tk a y o  no A n g li­

j a s  K anada, i r  j ā i e k a ņ o ,  p ro tam s s a im n ie c i s k i ,  V id u s- 

A m erikas v a l s t i ņ a s  un i r  jā d a b o n  zem s a v a  i e s p a id a  D ie n v id -  

A m eriku , k u r v e l  s t i p r s  i r  a g r ā k a is  S p ā n i ja s  un  P o r tu g ā le s  

i e s p a i d s .  A m erikāņu v a ld īb a  i z l i e t o  d ažād u s p o l i t i s k u s  

ie r o č u s  šā  m ilz u  p a s a u le s  s a im n ie c is k ā s  v ie n īb a s  - p an - 

A m erikas r a d ī š a n a i  zem sa v a s  v i r s k u n d z īb a s .  G a lv en ie  i e ­

r o č i  tom ēr p a l i e k  s a im n ie c is k ā s  ie k a ro š a n a s  la u k ā  un tu r  

v i s l i e l ā k ā  nozīm e pagaidām  i r  Z .A m erikas S a v ie n o to  V alšķu  

t r e s t u  panākumiem c i t u  v a lš ķ u  s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  i e k a r o ­

š a n ā . V i s l i e l ā k i e  panākum i l ī d z  šim i r  b i j u š i  V idus-A m eri- 

k a s  v a l s t ī s  un  v i s l i e l ā k o  lomu š e i t  i r  s p ē l ē j i s  t . s .  

banānu t r e s t s .  Kā ie v ē ro  j am āķ a i  s P a n -am erikān ism a  p r i e k š ­

p o s te n i s  ja u  kopš 20 gadiem  i r  b i j i s  š i s  m ilz u  uzņēmums.

banānu  t r e s t s  - U n ite d  F r u i t é  Co. ta g a d  n o b e id z  

V idus-A m erikas  s a im n ie c is k o  ie k a ro š a n u . V iņa i e s p a id s
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V idus -A m erikā i r  l i e l ā k s  nekā v is u  c i t u  am erikāņu  u z ­
ņēmumu i e s p a id s  k o p ā . ^

Banānu t r e s t s ,  kā  ja u  m in ē ts ,  i r  p o l i t i s k a  P a n -a m e ri-  

k an ism a  p r i e k š p o s t e n i s .  V iņa s a im n ie c is k ie  ie s p a id o š a n a s  

l ī d z e k ļ i  p i e s p i e ž  a t t i e c ī g ā s  v a ld īb a s  v a d ī t  i e k š ē j ā s  po­

l i t i k a s  k u r s u  t ā ,  l a i  t a s  s a s k a n ē tu  a r  am erikāņu  k a p i t a l a  

un  l ī d z  a r  to  a r ī  Z .A .S .V a lšķ u  v a ld īb a s  in te re s ē m . Tas 

nonāk t i k t ā l u ,  ka  š ī s  b r īv ā s  v a l s t i s  t i e k  i e s p a id o ta s  

un  s t a r p t a u t i s k u  k o n f l i k t u  g a d īju m ā  v iņ a s  u z s t ā j a s  S a v ie ­

n o to  V alšķu  p u s ē . P o l i t i s k u  v a ra s  a n e k s i ju  v e id u  S .V a l s t i s  

l i k v i d ē j a  un  ta g a d  Banānu t r e s t s  sāka  s p ē l ē t  l i e l u  lomu 

Z .A .S .V a lšķ u  im p e r iā l is m ā  t ie k s m ju  V idus-A m erikā  iz v e š a n a s  

l a b ā ,  ào t r e s t u  v a r  u z s k a t ī t  kā  p r o to t i p u  n ā k o tn e s  i e k a r o ­

ša n a s  ie ro č ie m , a r  kupiem  l i e l ā s  f i n a n s i e l ā s  un p o l i t i s k a s  

v a l s t i s  ie k ā p o s  m azās un  k o lo n i ju  t a u t a s  n e s k a t o t i e s  uz  
2 ) 

fo rm ā lu  p a š n o te ik š a n a s  t i e s ī b u  a t z ī š a n u .

1) B i t t e r ,  D ie E ro b e ru n g  M itte l-A m e rik a s  d u rch  den 
B a n a n e n -T ru s t . 1921. 1 0 .1 p .

2) t . p .  1 4 4 .1 p .
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4 . N o  L i e l b r i t ā n i j a s  

v i e d o k ļ a .

I -czim ötu rū p niecībai itrēŠ an ās un tr e s tu  a t ­

t ī s t ī b a  A n g l i ja i ,  par te ja u * t ik a  ru nāts nodaļā pār v is ­

p ā rē jo  rū p n iecīb as koncentrēšanos A n g li jā . Tur t ik a  ken- 

s t a t ē t . , ka rū p niecības koncentrēšanās tr e s tu  f o n ā ,  kuya 

tu r n e b ija  s e v iš ķ i a t t ī s t ī j u s i e s ,  var v ien īg ā  p a līd z ē t 

A n g lija s  rū p n ie c īb a i k ļū t konkurences s p ē jīg a i  pasau les 

t ir g ū . L ie lā 1.; ku n cen trēšan ās, l ie lā k u  saim n iecisku  fa k ­

toru  tr e s tu  veid ā ra ša n ā s , var p a līd z ē t An l i j a i  v ie r la k  

iz v e s t  savas im p e r iā lis t is k ā s  tie k s i es un p a līd z ē t p a tu rēt 

iekap otās p o z īc i ja s .  A n g li ja i  l i e l a s  : a lvassēp es rada v ie ­

tē jā s  rū p n iecīb as rašanās v iņas k o lo n i jā s ,  o īs  rū p n iecības 

rašanos un tā s  regulēšanu  būs v ieglā], ie sp a id o t c ie š ā k i 

organizētiem  un apvienotiem  A n g lija ?  uzņēmējiem l ie lā k ā s  

ē ī  ;ā āš sa im n iecisk ās v ie i īb ā s . T ī  -

vokļa uzlaboši ' ņā p re t Z .A .3 .V alšķu  l ie l ie m  tre s tie m , 

kuyl A n g lija s  uzņēmējus sāk a rv ie n  Iz s p ie s t  no viņu agrākām 

pos ' Ljām sa im n iecisk ā  lau k ā, ” . b g u t r e s t i  ■ ā -

kumi angļu sa im n iecisk ā  ic  »ināšanā Vi< -Al a ≡

v e l t ī s .
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5 . N o  P a d o m j u  K r i e v i j a s  

v i e d o k ļ a .

R au goties no padomju. K r ie v i ja i  v ied ok ļa  uz t r e s tu  a t ­

t īs t īb u . n r iv ā t i  k a p i t ā l i s t i s k ā  v ε l s t l s ,  t ie i .  v arētu  but 

p r ie k š  Packs ju  K r ie v ija  d ivē jād a nozīme. V isp irm ■ varētu  

s a c ī t ,  ' ε  šc t r e  tu  a t t î  t īb f  tuvina. k a p i t ā l i  √ t i  .Гз v a l s t i s  

tam stāv o k lim , no kupa i r  daudz v ie g lā k  iespējam a p ā re ja  

uz s o c iā l i s t i s k o  ie k ā r tu . Tas būtu pēc Mark sa u zskata  pa­

r a s tā s  , a p ita la  akumuIešanās sek as . Protams tādas domas 

t i e k  iz t e ik t a s  a r ī  no Padomju K r ie v i ja s  sa im n iecisk o  un 

p o l i t is k o  vadoņu puses.

No o tra s  p u ses, t . i .  ra u g o ties  uz t r e s tu  a t t ī s t īb u  no 

k a p i t ā l i s t i s k o  valšķu  v ied o k ļa , ta s  nozīmētu iespējam ību  

v ie g lā k  r a d īt  zināmu s ∙ 1 c isk u  bloku p re t P- ju  K r ie ­

v i ju .  Par tādas kopēja?, sa im n iecisk as  apvien ības rad īšanu 

p r iv ā t i  k a p i t ā l i s t i s k o  v alšķ u  uzņēmēju apvienību s ta rp ā , kā 

zināmu pretspēku un fa k to ru  p re t Padomju K r ie v i ja s  ā r ē jā s  

t ir d z n ie c īb a s  monopolu, t ie k  iz t e ik t a s  domas saim n ieciskā 

l i t e r a t ū r ā .  Pad< К v i ja  i r  i tk ā  l i e l  ■ t r e s t s  saim nie­

c isk ā  la u k ā ,p re t  kuņu būtu jā n o s tā ja s  a r ī  pēc ie s p ē ja s  

vienotām faktoram  no p r iv ā t i  k a p i t ā l i s t i s k o  uzņēmēju puses, 

l a i  t ik tu  r a d īts  zināi s spēku la b v ē līg ā k s  samērs.
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6 . N o  Ā z i j a s  v a l š ķ u  un к о 1 о n ju  

t a u t u  v i e d o k ļ a .

P a n  - Ā z i j a s  p r o  b 1 е m а .

Ā z i ja s  t a u t a s  un  v a l s t i s  a t r o d a s , iz ņ e m o t  g a n d r īz  v i e n ī g i  

Ja p ā n u , zinām ā k o l o n i ā l ā  v a i  p u s k o lo n i s lā  a tk a r īb ā  no 

Z .A .6 .V a ls t īm , L i e l b r i t ā n i j a s  un dažām E iro p a s  v a l s t ī ]  . Tam­

d ē ļ  p a r  v iņ u  v ie d o k l i  a t t i e c ī b ā  uz  t r e s t u  a t t ī s t ī b u  t a n ī s  

v a l s t ī s ,  kuyas t u r  v iņ u  a t k a r ī b ā ,  v a r ē tu  t e i k t  to  p a š u , kas 

j a u  i e p r i e k š  s a c ī t s  p a r  k o lo n i jā m . K a tr a s  t a u t a s ,  a r ī  a t l  a r ī — 

bā n o n ā k u ša s , v a i  t ā  b ū tu  s a i  o c is k a  v a i  p o l i  c i s k a ,  c e u -  

š -n ā s  i r  k ļ ū t  s a im n ie c is k i  un  a r ī  p o l i t i s k i  n e a t k a r īg a i  un 

p a t s t ā v ī g a i  un  v e id o t  savu  s a im n ie c is k o  a t t ī s t ī b u  sa sn a ņ ā  

a r  savām p e rso n īg ām  un v i s a s  p a s a u le s  s a im n ie c īb a s  v isp ā rē jā m  

in te re s ē m , b o t  n e v is  k a lp o t  k ā d a s  a t s e v i š ķ a s  v a l s t s ,  t . i .  

savas v a ld n ie c e s  im p e r iā l i s t i s k ā m  un t ā s  uzņēm ēju  a p v ie n īb u  

p e rso n īg ām  p e ļņ a s  in te re s ē m . Jo  l i e l ā k a  k ļ ū s t  t r e s t u  v a r a ,  

jo  l i e l ā k a  t ā  k ļ ū s t  a r ī  sam ērā  a r  k o lo n i ju  t a u t u  s a im n le o is '-  

kiem  spēk iem . Tā k ā  k o lo n i ju  s is tē m a , t . i .  v a r ē tu  t e i k t  c i t u  

ta u tu  tu r ē š a n a s  s a im n ie c is k ā  a t k a r īb ā  s i  s te r  a , sa sk a n  a r  

t r e s t u  p e rso n īg ām  r e ļ ņ t s  i n t e r e s ē t ,  t a d  v a r ē tu  t e i k t ,  ka  v iņ u  

l i e l ā k a  a t t ī s t ī b a  v e ic in ā s  k o lo n i j i  t a u t u  pa tā v ē š a n a s  ilg um u .
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S p e c i ā l i  a t t i e c ī b ā  u z  Ķ īnu i r  j ā s a k a ,  ka b a l t ā s  

r a s a s  u zņ ēm ē ji " . tc  n ; ’ r- Ibu p e r s o n ' “ p e ļņ a s  i n t e r e ­

s e s ,  p a t e i c o t i e s  kuyām t i e  u z s ā k a  s a im n ie c is k u s  sa k a ru s  

a r  Ķ īn u , a tm o d in ā ja  šo m i l z e n i ,  kuyš g u lē j a  ja u  daudzus 

gadu s im te ņ u s . Kad p am o d in ā tā  Ķ īna  sāk a  t i e k t i e s  pēc sa im ­

n i e c i s k ā s  n e a tk a r īb a s ,  ta d  t r e s t i  c e n tā s  d a r ī t  v is u  i e ­

spē jam o, l a i  Ķ īna n e ie g ū tu  šo n e a tk a r īb u ,  r a r  t o ,  ka 

Ķ īnā ļ o t i  l i e l ā  m ērā i e s p a id o  p o l i t i k u ,  r a d a  s a v s t a r p ē ju s  

k o n f l i k t u s  un  to s  v ie n ā d ā  v a i  o t r ā d ā  v i r z i e n ā  n o k ā r to  

a t s e v iš ķ o  t r e s t u  p r i e k š s t ā v j i , i r  s a r a k s t ī t a s  p a t  g rā m a ta s .

Ā z i ja s  ta u ta s ,g a lv e n ē m  k ā rtām  d z e l te n a s  r a s a s ,  

m eklē c e ļu s  savu spēku k o n c e n t r ā c i j a i .  Pa d a ļ a i  s a k a rā  

a r  to  i r  p a c ē lu s ie s  P a n -A z ija s  p ro b lē m a . P ro tam s t ā s  

p r i e k š  Ā z i ja s  tau tām  l a b v ē l ī g a  a t r i s i n ā š a n a  v a r  daudz 

p a l ī d z ē t  v iņ u  n e a tk a r īb a s  ie g ū š a n ā . Tomēr a t t i e c ī b ā  uz 

P a n -A z ija s  p rob lēm u i r  j ā s a k a ,  ka k o n k rē tā  d a rb ā , ku^š 

t i e k  ve t s  š i n ī  la u k ā ,  l i e l u  ie s p a id u  i r  ie g u v u ša s  

Z .A .S .V a l s t i s  un šo p rob lēm u un t ā s  a t r i s i n ā š a n u  l i e l ā  

m ērā Z .A .S .V a l s t ī s  i z l i e t o  k ā  i e r o c i  sa v a  i e s p a id a  

s t i p r i n ā š a n a i  Ā z i j ā .  Z .A .S .V a i s l i s  a t b a l s t a  d ažād u s  sp e ­

c i ā l u s  i n s t i t ū t u s ,  k u y i d a rb o ja s  P a n -A z ija s  problēm a;: 

la u k ā .  T ā p a t Z .A .S .V a l s t i s  a t b a l s t a  Ā z i ja s  s tu d e n tu



studijas Savienotas Valstīs un ir lielā mēra pievilkusi 

tos savai zemei.

Uz Āzijas daudzo un sarežģīto problēmu atrisināšanu 

trestu varas pieaugšana un līdz ar to tās iespaida pie- 

augšana saimnieciskā darbības laukā Āzijā var atstāt 

lielu iespaidu. Viņu iespaids var būt lielā mērā labvē­

līgs vai nelabvēlīgs tā saucamo ’’dzelteno briesmu” pa­

lielināšanā vai. pamazināšanā. Ja par tādām briesmām var 

citiem līdzi runāt, tad gan liekas, ka trestu lielāka 

pieaugšana un vēl lielāka koncentrēšanās drīzāk var šīs 

”briesmas”palielinēt, sevišķi, ja ievēro to, ka tresti 

vadās galvēnām kārtām no savām personīgām lielākas peļņas

interesēm.
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V • T r e s t u  k o n c e n t r ē š a n ā s  u n 

m o n o p o l a  s t ā v o k ļ a  i  e g ū š a n a s  i  e - 

s p ē j a m ā s  r o b e ž a s  u n  i e s p ē - j a m a i s  

g r u p ē š a n a s  c e n t r s .

1 . V a i  i e s p ē j a m a  v i s a s  r a ž o ­

š a n a s  k o n c e n t r ē š a n ā s  v i e n ā  t r e s t ā .  

V a i  i e s p ē j a m s  p i l n ī g s  m o n o p o l s .  

" O r g a n i z ē t ā  k a p i t ā l i s m a "  p r o b l ē m a .

V isā darbā jau t ik a  k o n s ta tē ts , ka n o tie k  arv ien  l i e ­

lāk a  ta u ta s  b ag ātīb u , k a p itā lu  un uzņēmumu k o n cen trēšan ās. 

Varētu s& cit, ka uzņēmumu k on cen trēšan ās l i e l ā  mērā atrod as 

par a tā . No š īs  koncentrēšanās turpmākās a t t ī s t ī b a s  sagaida 

ļ o t i  daudz. P riv ā to  uzņēmēju s tā v o k li ta s  l i e l ā  mērā padara 

spēcīgāku. Viņu f in a n s ie lā  vara arv ien  v airāk  pieaug un v iņ i 

ver tagad v ie g lā k  iz v e s t  savu personīgo peļņas in te re šu  

apm ierināšanu. No o tra s  puses t ie k  t e i k t s ,  ka š ī  k o n cen trē­

šanas noved p r iv ā to  k ap itā lism u  uz tā s  a t t ī s t ī b a s  pakāpes, 

no kuņas i r  ļ o t i  v ie g la  p ā r e ja  uz s o c iā l i s t i s k o  saim nieciska.; 

dzīves sistēm u . Tas l i e l ā  mērā a tk a rā to s  no ko n c e n tr a c i ja s
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pakāpes. Ja šī koncentrācijā noietu tik tālu, ka visa ražo­

šana un saimnieciskā darbība būtu koncentrētas viena jeb ne­

daudzu trestu rokās, tad šī pāreja būtu vieglāk iespējama.

Privātā kapitālisma saimnieciskās sistēmas raksturīgā 

un nevēlamā īpašība bija un arī lielā mērā ir ražošanas 

anarchija. Tādā veidā varētu izteikties tamdēļ, ka patei­

coties ražošanas resp. uzņēmumu koncentrācijai ir ražošanā 

ienests itkā zināms plāns. Sevišķi, ja kāds ražošanas no­

zare ir koncentrēta nedaudzos jeb vienā nacionālā jeb 

starptautiskā trestā, arī kartelī, tad šinī ražošanas no­

zarē jau tiek lielā mērā novērstas ražošanas anarclijas 

sliktās sekas, lidz tam laikam kamēr konkurences jeb citu 

apstākļu dēļ attiecīgās uzņēmumu apvienības nav spējīgas 

vairs tik sekmīgi regulēt attiecīgas ražošanas nozares 

produkciju.

Organizētā kapitālisma jeb kā to arī mēdz saukt 

ultra-imperiālismā teorija pieder sociāldemokrātu priekš- 

stεvjiem. Daudz šīs teorijas izveidošanas laukā ir darījis 

Hilferdings, àî teorija savā pamatā izteic apmēram sekošas 

domas: Koncentrācijas, t.i. ražošanas koncentrācijas un 

kapitālu centralizācijas liela augšana kapitālistiskās 

valstīs un pārvēršanās milzīgos monopolos, rada apvienības, 

kupas pilnīgi kontrolē veselas tautsaimniecības nozaros.
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Konkurenci nomaina monopols, pazūd kapitālistisko krīžu 

galvenie iemesli - pretešķības starp sabiedrības ražojošiem 

spēkiem un kapitālisma ražošanas attiecībām. Pazūd kapitā­

lismam piemītoša ražošanas anarchija un tās vietā nāk ra­

žošanas un noieta plānveidīgā sistēma, kupu izved monopo­

listiskās apvienības: pa horizontāli - karteļi un sindi­

kāti, pa vertikāli - koncerni un tresti. Varenu starptau­

tisku monopolistisku apvienību raSanās izplata organizēta 

kapitālisma tendences ārpus atsevišķu tautsaimniecisku or­

ganismu rāmjiem un rada izdevīgus apstākļus mierīgai visas 

pasaules finansistu un rūpnieku apvienošanai miera ceļā 

un universālā karteļa jeb virstresta rašanai, kupš plān­

veidīgi vadītu vispasaules saimniecisku organismu. Varētu 

sagaidīt”virsimperialisma” periodu, t.i. ilgstošu mieru 

starp tautām militārismā lomas un kapa briesmu mazināšanos. 

Kā politisku šī perioda iestāšanās priekšteci un vēstnesi 

varētu uzskatīt Tautu Savienību, kā ekonomisku priekšteci - 

starptautiskās kapitālistu ekonomiskās savstarpējās saites. 

Organizētais kapitālisms ir tieša pakāpe uz sociālismu un 

tamdēļ strādniekiem jāņem visaktīvākā dalība šīs jaunās 

ekonomiskāsiekārtas uzbūvē.

Organizētais kapitālisms patiesībā nozīmē principielu 

brīvās konkurences kapitālistiskā principa atvietošanu ar 

1) Mirov. hoz. i mirov. politika. 1929. Nr.10. Μ.Bach. 33.1p.



s o c i ā l i s t i s k u  p lā n v e id īg a s  ra ž o ša n a s  p r in c ip u . Mūsu paau d zei 

i r  u z s t ā d ī t s  uzdevums p ā rv e id o t a r  v a l s t s ,  ar a p z in īg a s  

s a b ie d r is k ā s  re g u lē š a n a s  p a l īd z īb u  šo k a p i t ā l i s t u  o rg a n i­

z ē to  un v a d īto  sa im n ie c īb u  p ar sa im n ie c īb u , kuya t i k t u  va­

d ī t a  no d em o k rā tisk ā s  v a l s t s .  S lē d z ie n s ,  ka p roblēm a, uya 

i r  u z s t ā d ī t a  mūsu p a a u d z e i, n ev ar bu∪ nekas c i t s ,  . a so ­
l ī  

c i a l i s m s .  Tā sak a  H i l f e r d in g s .

M arksa m ācība p a r  k a p i t ā l i s t i s k o  v a l s t i  k ā  b u r ž u ā z i ja s  

v irsk u n d z īb a s  i e r o c i ,  H il fe r d in g s  a t v ie t o  ar m ācību p ar 

s a im n ie c is k u  d e m o k rā tiju  un a k tīv u  s o c iā ld e m o k r ā t i ja s  l ī d z ­

d a līb u  o r g a n iz ē tā  k a p itā l is m a  uzbūvē. H ilfe r d in g s  sak a , 

ka M arkss i r  zinām s p a s t r ī p o j i s  iz š ķ i r o š o  √ a ls t c  p a z īm i, 

n o rā d o t, ka v a l s t s  jā u z s k a ta  n e t i k a !  kā p o l i t i s k u  i n s t i ­

tū tu , b e t  a r ī  no v iņ a s  sc c i a l ā  s a tu r a  v ie d o k ļa , k as  p a s tā v  

ie k š  tam , k a  v a ld o š ā  š ķ ir a  i z l i e t o  v a l s t s  a p a ra tu  sav as 

v a ra s  u z tu r ē š a n a i ,  b e t  š ī s  M arksa d o ta is  apzīmējum s nav 

v a l s t s  t e o r i j a  ja u  ta m d ēļ, ka v iņ š  a t t i e c a s  uz visām  v a l -  

s t i s k ā r  izv eid o šan ām  no p a ša  š ķ ir u  s a b ie d r īb a s  e k s is tē š a n a s  

sā k u m a ,ta i l a i k ā ,  kad mums s v a r īg i  i r  k o n s ta tē t  v a l s t s  a t -  
2 )  t ī s t ī b a s  r e l a t ī v ā s  p azīm es.

O rg a n iz ē tā  k a p itā l is m a  t e o r i j a  ja u  p arād ās p ie  B e rn - 

Š t e in a .  B e r n š te in s  a r  savu t r e s t u  kā  o r g a n iz ē ta s  sa im n ie -

1) ’’S o z ia ld e m o k r a t is c h e r  P a r t e i t a g  in  K i e l ” , 1 9 2 7 . 1 6 8 . I p .  
P) « ,, ,∙ ” 1 7 0 . Ip .
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čības veidoli, ar savām bez krīzes, bez kaņa arvien vairāk 

harmoniski attīstošā kapitālisma perspektīvā ir tūvs virs­

imperialisma idejai. Ideja par organizēto kapitālismu 

sastopama vēl agrāk Sen-Simona mācībā. Viņa”asociacijas” 

nav nekas cits, ka milzīgu apmēru tresti unkoncerni, kuņi 

rada ’’viendabīgu regulēšanu" un ’’ražošanas organizāciju". 

Pastāvīgās harmonijas ideja starp ražošanu un patēriņu, 

kuņu sludina Sen-Simons, nav nekas cits, ka”saimnieciskās 

demokrātijās” un ’’rūpniecības miera” idejas. Vislielākā 

interese ir Kautska virsimperialisma teorijai, ar kuņu 

viņš nāca klajā 1914-1915.gadā vācu sociāldemokrātu or­

gānā ’’Neue Zeit”. Viņš saka, ka: 1) Nevar neatzīmēt ap- 

bruņošanas turpināšanas pēc kaņa ekonomisko nepieciešamību. 

Tāļākā apbruņošanā kapitālistu šķira visumā nav ieintere­

sēta. 2) Sakarā ar lielāko banku un miljardieru uzņēmumu 

asu konkurenci radās doma par lielo finansielo spēku, 

kuņi aprija mazos uzņēmumus, kartelēšanu un trestēšanu. 

Tādā kārtā pasaules kaņa rezultātā var rasties lielāko 

imperiālistisko vienību savienība, kuņa padarīs galu viņu 

militārai sacenSībai. 5) No tīri ekonomiskā redzes vie­

dokļa nav izslēgta iespējamība, ka kapitālisms pārdzīvos 

vēl jaunu fāzi, karteļu iespaida uz ārējo politiku pastipri­

nāšanas fāzi, t.i. virsimperialisma (ultra-imperialisma) 

Г) Ы. Bach, Nr.10. Mirov. hoz. 1 mirov. polit. 1929.34.1p.
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fāzi. Ar to vajaga tikpat enerģiski cīnīties, kā ar impe­

riāli snu, bet kupa briesmas neatrodas apbruņo 5 an as pastipri­

nāšanas un miera apdraudēšanas laukā, bet citos apstākļos. 

4) Tagadējo imperiālistisko politiku var izspiest ultra- 
savstarpêj Fs 

imperiālistiskā, kupa nacionālo finansu kapitalu/cīņa ; vietā 

dos un radīs visas pasaules kopēju ekspluatēšanas iespēja­

mību no starptautiski apvienotā finansu kapitala puses.

Kautskis sacīja, ka šī jaunā kapitālisma fāze ir domājama,
1)

bet vai viņa iestāsies, to nev: r noteikt. Kautskis turās 

pie uzskata, ka imperialisms arvien vairāk samazinas. Pēc 

pasaules kapa draudi no imperiālismā puses ir vēl vairāk 

samazinājušies. Koloniju sadalīšanā ir jau notikusi un 

koloniju tautas arvien vairāk uztraucas un saceļas pret 

valdošām nācijām. Pēdējām kļūst arvien gpūtāk paturēt 

iekapoto. Kautskis saka tāļāk, ka ja arī rodas konflikts 

starp Eiropas valstīm koloniju dēļ, tad uzvarētāju iegu­

vums kļūst arvien mazāks. Kapa briesmas un izdevumi tai 

pašā laikā ir ievērojami palielinājušies. Kautskis nenoliedz 

imperiālistu tiekšanos paplašināt savu teritoriju. Viņš 

saka, ka lielo finansu kapitālistu cenšanās pēc pastāvīgas 

ekspansijas un viņu eksploatējamo objektu pieaugošā mono- 

polizēšana arvien pieaug, bet ne samazinas. Tomēr šie fi­

nansu kapitālisti zin arī citus līdzekļus un metodes sa- 

ī) К .K au t s к у . hDie Neue Zeit” 11.IX.1914. un 16.23., 30.IV. 
1915.
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vu mērķu sasniegšanai, t.i. tādas metodes, kupas izmaksā 

mazāk un ir mazāk bailīgas nekā kapi starp valstīm. Attie­

cībā uz to, kādas ir šīs metodes, Kautskis saka, ka mēs 

esam iegājuši starptautisku karteļu un trestu, starptautisku 

finansu kapitālu organizāciju periodā. Šie faktori iespai­

dos lielo valšķu ārējo politiku, neatkarīgi no tā koloniā­

lās politikas pretspara, kuyš iziet no sociālistiskā pro­

letariats un kuyu tas pēc iespējas attīstīja jau pirms 

η , 1) 
pasaules kaya.

šie uzskati ir tuvi otrās (II.) internacionāles uz­

skatiem. II.internacionālos Briseles kongresā 1928.gadā 

rezolūcija attiecībā rar pēckara ekonomisko stāvokli un 

strādnieku šķiras ekonomisko politiku saka, ka pēckara 

laikmetu raksturo spēcīga arvien varenāku organizāciju 

izveidošanās. Arvien lielākā daudzumā dažādās ražošanas ⅛ 

nozarēs individuālistiskā kapitālisma un brīvās konkuren­

ces vietā parādās privāt-monopola organizētais kapitālisms. 
⅛ I 

Monopolistisko organizāciju attīstība soļo pāri nacionālām 

robežām un arvien pieaugošā kārtā attīstās starptautiskie 

karteļi un tresti. Starptautiski, karteļi un tresti rāda, 

ka arvien vairāk attīstās ražošanas anarchijas novēršanas 

faktori un rodās faktori pārejai un plānveidīgu pasaules 
• ■ -, я-х 2 )

1) Μ.Bach. Mirov. boz. i mirov. polit. Nr.10. 1929. 36.Ip.
2) “Dritter Kongress der sozialistischen Arbeiter-Interna­

tionale", 1928. Bd. II. 20.-22.1pp.

saimniecības vadīšanu.
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Sociāldemokrātiskais teorētiķis Dokers organa 

’’Gesellschaft" saka, ka pašreizējais kapitālisms, protams, 

nav novērsis konkurences ciņu par tirgiem un jēlvielām, 

viņš ir to ievadījis ti ai jaunā gultnē. Tomēr aiz bailēm 

masu priekšā un tāpat savas internacionālās organizācijas 

dēļ viņš tagad vairāk nekā agrāk tiecas pēc ekonomiskā un 

politiskā internacionālisma, piekopj starptautisku vieno­

šanās politiku un zināma veida oportunistisku pacifismu.1  ̂

Attiecībā uz Eiropas tērauda karteļu dibināšanos 

"Vorwärts" izteicās, ka ekonomikas internacionalizācijas 

tendence ir tā saistīta ar kapitālismu, ka nebūtu nozīmes 

ar viņu cīnīties. Pēc tautu savstarpējas neieredzanas un 

savstarpēja naida perioda var cerēt, pateicoties dažādu 

valšķu kapitālistu grupu savstarpēju apvienību noslēgšanai,uz 

zināmu politiskās un saimnieciskās sasprindzinātības sama- 
• -s 2) 

zināšanos

Tādā kārtā organizētā kapitālisma teorija un jaunās 

virsimperialisma eras teorija konstatē konkurences atmiršanu, 

krīzes izbēgšanas iespējamības un plānveidīgās ražošanas 

izveidošanas kapitālisma rāmjos un kapa izbēgšanas iespēja­

mības. Teorētiski varētu līdz ar Hllferdingu sacīt, ka mo­

nopola robežas ir bezgalīgas un ka teorētiski iespējams 

1) Decker, "Der Kapital!smus von heute", ’’Gesellschaft.
August, 1928.

2) "Vorwärts", 1.X.1926.
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ka katrεs atsevišķas valsts saimniecību vadītu viens milzu 

trests un ka visu valšķu tresti savstarpēji vienosies un 

radιsπvirstrestu", kupš vadīs jau ne atsevišķu vaļš^u,bet 

visas pasaules saimniecību» Ja tas tiktu re;lizēts, tad 

protams pazustu konkurences, krīzes un kayi un iestātos 

virsimperialisma periods.

Paceļas liels jautājums un šaubas vai monopolistiskā 

kapitālisma reālais stāvoklis var absolūti iznīcināt ra­

žošanas anarchiju un var"miera ceļā" sadalīt pasauli 

starp kapitālistiskām apvienībām. Šeit paceļas jautājums 

arī par konkurences un monopola savstarpēju iedarbību, 

iespaidu un vai monopols, kuyš izaug no brīvas konkuren­

ces, novērš to un Iznīcina jaunas konkurences rašanas 

iespējamības. Viss tas var spēlēt ļoti lielu lomu abso­

lūtā virstresta monopola stāvokļa rašanai. Par monopola 

un konkurences savstarpējām attiecībām nāksies runāt vēl 

teorētiskā daļā. Ja konkurence pāriet monopolā un no 
m onopols

otras puses/never iznīcināt pilnīgi konkurenci, tad kļūst 

ļoti problemātisks šis"organizētā kapitālisma" jautājums.



- 2S3 -

2 . G r u p ē š a n a s  c e n t r s .
B ï i

B e id z o t r u n ā t  p a r  p r i v ā t i  k a p i t ā l i s t i s k o  uzņēmumu копт 

c e n t r ē š a n o s ,  kupa pēc c i t u  donām v a r  n o i e t  p a t  l ī d z  nedaudzu  

je b  p a t  v ie n a  t r e s t a ,  t . i .  v i r s t r e s t a ,  r a š a n a i ,  i r  j ā a p s t ā ­

j a s  p ie  ja u tā ju m a  p a r  t o ,  kāds v a r  b ū t  š ī s  g ru p ē ša n a s  c e n t r s .  

V iens  i r  s k a i d r s ,  ka  p r i v ā t u  uzņēm ēju  a p v ie n o ša n ā s  un l ī d z  

a r  to  k a p i t ā l u  un r a ž o š a n a s  s a p lū š a n a  nedaudzos t r e s t o s  

i e t  s t r a u j u  g a i t u  uz p r i e k š u .  V ai t a s  v a r  n o i e t  t i k  t ā l u ,  

k ā  to  sak a π v i r s t r e s t a π un V ir s im p e r ia l i s m a “ u z s k a tu  p r i e k š -  

s t ā v j i ,  p a r  to  n e g r ib u  š e i t  s p r i e s t .  T ik a i  v a ja d z ē tu  

s t a t ē t ,  k ād s  i r  g ru p ē ša n a s  c e n t r s .  Tādā g ad īju m ā  b ū tu  j ā -  

j a u t ā ,  k ād a  r ū p n ie c īb a s  n o z a re  ap v ien o  ap s e v i  c i t a s  n o za ­

r e s .  Kā tā d a s  n o z a r e s ,  a r  kupām s a k a r i  i r  g a n d r īz  v isām  

c itā m  p ā rē jā m  r ū p n ie c īb a s  nozarēm , i r  ķ īm i ja s  r ū p n ie c īb a  

un  e n e r ģ i j a s  r a ž o š a n a s  n o z a r e . ’ Un t ie š a m , r e d z o t  p a s a u le s  

e l e k t r ī b a s  r a ž o š a n a s  t r e s t a  a t t ī s t ī b u  un  r e d z o t  a r ī  I . G .F a r ­

b e n in d u s t r i e  t r e s t a  a t t ī s t ī b u  u . c .  ta m l īd z īg u  n a c io n ā lā s  

ro b e ž ā s  un  s t a r p t a u t i s k ā  kā a r ī  v i s p a s a u le s  apjom ā, v a r  

n ā k t  p ie  zinām a s lē d z ie n a ,  ka  š ī s  abas n o z a re s  i r  b i j u š a s  

un  būs g a lv e n ie  c e n t r i ,  ap kupiem  g r u p ē s ie s  v i s u  p ā r ē jo  

r ū p n ie c īb a s  n o z a ru  uzņēmumi. L’ dz šim l i e l ā z a  nozīm e kā



- 284 -

grupēšanas centrεmι b i j  ķ īm isk ai rū p n ie c īb a i, b e t  p ēd ējā  

la ik ā  sale a rv ien  v a irā k  p ieau gt e le k tr īb a s  e n e rģ ija s  ra -  

žošanas n o z a re i. Tomēr jā ie v ē ro  a r ī  ka arv ien  c iešā k ās  

s a i t e s  rodas starp  ķīm isko rūpniecību  un e n e rģ ija s  ražo ša­

nas n o z a r i. S in t ē t i s k ā  c e ļā  ieg ū tās  d eg v ie las  sāk s p ē lē t  

arv ien  l ie lā k u  nozīmi un ķīm iskā rū p n iecīb ā  a rv ien  lie lā k u  

nozīmi sāk s p ē lē t  e le k tr īb a .

Tūvāk p ie  šīm problēmām autors negrib  a p s tā t ie s ,  t i k a i  

i z t e i k t  ziņamu pētījum os gūto iesp a id u ,k ā  s a i t e s  starp  

ķīmisko un e n e rģ ija s  ražošanas nozarēm k ļū s arv ien  c ie š ā ­

k a s , varbūt pat sa p lū s to t kopējos t r e s t o s .  Un tādā gadījumā 

ta s ,  ie v ē r o jo t  l īd z š in ē jā s  k o n c e n trā c ija s  tend ences, būs 

v isa s  sa im n iecisk ās darbības k o n c e n trā c ija s  c e n trs .
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V I . T r e s t u  a t t ī s t ī b a  u n  p r i v ā t ā  

k a p i t ā l i s m a  n ā k o t n e .

V isa s  s a im n ie c is k a s  d z īv e s  a t t ī s t ī b a  i r  c i e š i  s a i s t ī t a  

ta g a d n ē  a r  v iņ a s  f a k to r u  -  t r e s t u  a t t ī s t ī b u  un o t r ā d i .  

T r e s tu  a t t ī s t ī b a  ie s p a id o  v i s a s  s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  a t t ī ­

s t ī b u  un a r ī  t ā p a t  v a r  s a c ī t ,  k a  t r e s t u  a t t ī s t ī b u  i r  i z ­

s a u k u s i  v i s a s  s a im n ie c is k a s  d z īv e s  v ē s tu r i s k ā  a t t ī s t ī b a .  

M eto t s k a tu  n āk o tn ē  un  j a u t ā j o t  ja u  d a rb a  v i r s r a k s t ā  

c i k t ā l u  ie sp ē ja m a  t r e s t u  a t t ī s t ī b a ,  t . i .  k u rp  v iņ a  i e t ,  

i r  l ī d z  a r  to  a r ī  j ā j a u t ā :  kurp i e t  v i s a s  s a im n ie c is k ā s  

d z īv e s  n ā k o šā s  g a i t a s .  V iss  d a rb s  t i k a  v e l t ī t s  tam , l a i  

p a r ā d ī t u  t r e s t u  a t t ī s t ī b a s  te n d e n c e s  un i e s p a id u  uz saim ­

n ie c i s k o  d z ī v i .  B et s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  v ē s tu r i s k ā  a t t ī ­

s t ī b a  i e t  savu g a i tu  un v ē s tu r e s  r a t s  g r ie ž ā s  l i e l ā  m ērā 
s ; im n ie c i s k ā s 

p a t s  no s e v i s .  P a c e ļa s  ja u tā ju m s , k ād a  i r  š ī / v ē s t u r e s  

r a t a  g r ie š a n ā s  un ko t a s  r ā d a  a t t i e c ī b ā  uz n ā k o tn i .  L īdz 

a r  to  b ū tu  zinām ā m ērā a t b i l d ē t s  un re d z a m s ,k a s  g a id a  

t r e s t u s  n ā k o tn ē .

R u n ā jo t a t t i e c ī b ā  p a r  v is u  s a im n ie c is k ā s  d z īv o s  a t ­

t ī s t ī b u  i r  jā p ie m in  p r o f .  Oncken ,
a  domas v iņ a  ’’G e s c h ie l te  

d e r  N a tio n a lö k o n o m ie ” p i e  v iņ a  v i s p ā r ē j ā  re d z e s  s tā v o k ļa
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konstatēšanas. Metot skatu pagātnē redzam, ka pirmā attī­

stības pakāpē bija augstāko cilvēka interešu regulēšana, 

t.i. garīgā šķira. Viņas uzdevums bija regulēt attiecības 

ar augstāku pārdabisku varu. Kā otra pakāpe bija laicīga 

bruņinieku, karotāju šķira. Viņi pārvaldīja tautas laicī­

gas varas un tiesiskas attiecības. Viņu aizsardzība orga­

nizējās trešā ražošanu veicinošā šķira (Nährstand). Bei­

dzot paliek ceturtā jeb strādnieku šķira (proletariats), 

kuņā kalpo citām sabiedrības klasēm, ir bez īpašuma un 

pārtiek no savu roku darba. Šī četrkārtīgā iedalīšana 

velkas cauri visai pasaules vēsturei. Katra klase meklēja 

iespējamības padarīt par valdošu savu interešu viedokli. 

Katras šķiras cīņa valdošās lomas iegūšanai bija dažāda 

un izteicās dažādā formā sakarā ar sociāliem jautājumiem, 

kādus tie izsauca. Šiem sociāliem jautājumiem visos laikos 

nav bijis vienāds saturs. Kad bija garīdznieku šķiras cīņa 

par valdošo stāvokli sabiedrībā, tad galvenēm kārtām viss 

koncentrējās ap teoloģiskiem strīdus jautājumiem, ar ku- 

ņiem bija saistīta sociālā cīņa. Kad pret garīdznieku šķiru 

sāk cīnīties bruņinieki, resp. karotāju šķira, tad paceļas 

militari un tiesiski jautājumi. Kad tiem seko trešā šķira 

ieroču cīņā, tad pamatā nāk tirdznieciskās politikas inte­

reses un tās cenšas atspiest milltari-politiskās intereses. 

Un beidzot, kad nāk ceturtās šķiras interese, tad par kau-



- 287 -

jas sauciena pamatu nāk strādnieku intereses. Pirmā gadī­

jumā praktiskais mērķis ir teokratijas radīšana, otrā - 

aristokrātijas un vasaļu varas, trešā gadījumā - konstitu­

cionālas pilsoņu jeb tirdznieciskās valsts radīšana un 

ceturtā gadījuma, proletāriešu diktatūra. Šāds Šķiru četr­

kārtīgs iedalījums sevišķi asi parādās pie veciem indie­

šiem un arī pie citām vecu un viduslaiku nācijām. Ne visām 

tautām ir izdevies pārdzīvot visas 4 pakāpes. Parasti pār­

trūkst pavedieni jau kādā starppakāpē aiz dažādiem iekšē­

jiem vai ārējiem iemesliem. Socialtiesiski ir jāuzsver, 

ka ar katras šķiras kategorijas nākšanu pie varas, valda 

arī sevišķs īpašuma jēdziens, kupš cenšas atspiest citus 

īpašuma jēdzienus. U-arīdzniecības periodā pamatā ir 

’’mirušās rokas” īpašuma jēdziens. Šinī gadījumā īstais 

īpašnieks ir viņpasaulē atrodošā personība, bet laicīgais 

īpašnieks ir tikai uzticētās mantas pārvaldnieks, pie kam 

viņu pie atbildības var saukt no viņpasaules. Valdot ari­

stokrātijai resp. bruņiniekiem (kareivju šķirai) pamatā 

ir feodslīpašuma jēdziens. Laicīgais valdnieks ir visas 

zemes kopīpašnieks. Viņš izlien atsevišķus zemes gabalus 

saviem vasaļiem par valsts un militāro dienestu. Ja visi 

vasaļa cilts locekļi izmirst jeb ja vasalis atteicas, tad 

īpa^um- pāriet, t.i. zemes gabals pāriet atpakaļ zemes 

valdniekam. Šeit ir t.s. dalītais īpašums - virs- un apakš-
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īpašums. Pēc tam sekojošais pilsoņu periods dalīto īpašumu 

pārvērš par absolūtu privātīpašumu. Beidzot nāk ceturtā 

šķira ar kopīpašuma paroli, t.i. kopīpašums par labu no 

sava darba dzīvojošiem iedzīvotājiem - proletariātam. Tā 

ar sociālās attīstības attiecīgo pakāpi mainās arī īpašuma 

jēdziens un rada savas ārējo institūtu formas. īpašums ir 

viena ’’vēsturiska” kategorija. Visas četras formas līdzīgi 

šķirām ir vēsturiski vienlīdzīgi pilntiesīgas, jo viņas 

visas izpilda viena blakus otrai nepieciešamas sabiedriskas 

funkcijas. Arī nākotnē vienmēr baznīcas organisms kalpos 

reliģiskam interesēm, valsts centīsies nodrošināt iekšējo 

un ārējo drošību, tautsaimniecības pārvaldīšana kalpos 

labklājības veicināšanai un beidzot organisms, kuņš rūpēsies 

par trūcīgo atbalstīšanu. Viss tas būs sakarībā ar attie­

cīgo Īpašuma jēdzienu. Tikai sociālais smaguma punkts 

katrreiz kritīs citā vietā. Viduslaikos viņš krita garīdz­

niecībā, jauno laiku sākumā sociālais smaguma punkts bija

no aristokrātijas izaugušā muižniecībā un sākot ar franču

revolūciju trešā jeb pilsoņu šķirā un tag'd mēs stāvam

emansipacijas.pa daļai virskundzības iegūšanas cīņā , kuņu

ved ceturtā šķira. Kopīpašuma jēdziens stāv cīņa ar privāt-

īr ašuma jēdzienu, tāpat kā tas agrāk atradās cīņa ar feodal-

īpašuma jēdzienu un pēdējais savkārt pret ’’mirušās rokas”

īpašuma 
ku st ību 
ritinu

jēdzienu. Vienmēr rima iet par pavisam legitimu
, kuņa tikai tad sevī ietver briesmas, ja caur nele- 
sacelšanos reformu vietā nāk revolūcija.“

Tļ Oncken, Geschichte der Nationalökonomie, 1922. 12.-15.1pp.
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Kāds ir vispārējā privâti-kapitalistiskâs saimniecī­

bas sistēmas attīstības tendence. Kādas vēsturiskas gai- 

tas šī sistēma jau ir nostaigājusi un kādas viņas gaitas 

ir vēl paredzamas nākotnē. Uz kādas attīstības pakāpes 

atrodas kapitālisms, t.i. privāti-kapitalistiskā saimnie­

ciskās dzīves sistēma. Tautsaimnieciskā literatūra ir 

izteikti bezgala dažādi un daudzi uzskati. Citiem liekas, 

ka privātā kapitālisma sistēma tikai tagad sāk izveido­

ties un viņas attīstības kulminācijas punkts, ziedu laiki 

atrodas vēl tāļākā jeb tūvākā nākotnē. Citiem liekas, ka 

šis kulminācijas punkts ir jau pašreiz sasniegts un sāk­

sies atplūdu laiki, sāksies privāta kapitālisma norie­

tēšana, pakāpeniska straujāka jeb lēnāka pārveidošanās 

citā saimnieciskās dzīves sistēmā. Vēl tāļāk, citi domā, 

ka jau kulminācijas punkts ir pāri un privātā kapitālisma 

vakars ir jau pienācis. Runājot par vispārējo kapitālisma 

stāvokli attiecība uz viņa attīstību, runājot par jautā­

jumu uz kādas attīstības pakāpes kapitālisms atrodas, ir 

interesanti atzīmēt tās domas, kādas šinī jautājumā tika 

izteikuši tautsaimniecības ievērojamākie priekšstāvji 

"Verein für Sozialpolitik" kopējā sapulcē 1928.gadā no 

13.-15.septembrim . Pirmais bij Sombart^a priekšlasījums 

par pārmaiņām kapitālistiskā saimniecības sistēmā. Apmēram
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t a n ī  p a š ā  l a i k ā  l i e l u  i e v ē r īb u  s a i s t ī j a  p r o f .  S chm aļĪen bach  a 

ru n a ,k ā d ā  V īnes k o n g re s ā , kupa i z s a u c a  v i s p ā r ē ju  uzm anību 

un d z īv a s  d i s k u s i j a s .  S c h m a ļīe n b a c h 's  r u n ā ja  p a r  s a i s t ī t a s  

s a im n ie c īb a s  p e r io d a  i e s t ā š a n o s .  Ka ie m e s lu  v iņ š  u z s k a t ī j a  

ta g a d ē jā s  te c h n ik a s  a p s tā k ļo s  ro d o šo s  pam ata  ra ž o š a n a s  i z ­

devumu pieaugum u un v iņ u  i z š ķ i r o š o  nozīm i r a ž o š a n a i .  L i e l i e  

ra ž o š a n a s  izdevum i s p ie ž  k a p i t ā l i s t u s  a t t ī s t ī t  p ro d u k u iv i-  

t a t i  l ī d z  maksimumam un i e v ē r o j o t  p a t ē r i ņ a ,  t . i .  n o i e t a  

t i r g u s  s a š a u r in ā š a n o s ,  u zņ ēm ē ji c e n š o t ie s  sa m a z in ā t konku­

r e n c i ,  a p v ie n o ja s  t r e s t o s  un m o n o p o liz ā c i ja s  o r g a n i z ā c i j a s .

S o m b art’ s savā  C i r iķ e s  r e f e r ā t ā  r u n ā ja  p a r  ja u tā ju m u , 

kupu v iņ š  i r  a p s k a t ī j i s  a r ī  s a v ā  d a rb ā  "Das W i r t s c h a f t s ­

le b e n  im Z e i t a l t e r  des H o c h k a p ita l is m u s ” , t . i .  k ād ā  a t t ī ­

s t ī b a s  pakāpē a t r o d a s  p a š r e i z ē j ā  k a p i t ā l i s t i s k a  s a im n ie ­

c īb a .  P a r  šo ja u tā ju m u  S o m b art, s r a k s t ī j a  a r ī  W e l t w i r t ­

s c h a f t l i c h e s  A rc h iv ” X X ≡  sē jum ā, u z  ko viņam n āk o šā  

2 9 . sējum ā a r ī  a t b i l d ē j a  p r o f .  E c k e r t ’ s .  Viņu s l ē d z i e n i  i z ­

n ā c a  d a ž ā d i .

S o m b a rt’ s s a k a , p a s a u le s  s a im n ie c īb a  a t r o d a s  n e v is  

a t t ī s t ī b a s  p e r io d ā ,  b e t  ja u  n o r i e t ē š a n a s  p e r io d ā .  Tā ta d  

v iņ š  a t r o d a s  p ā r ē j a s  s t a d i j ā  uz  ja u n u  s a im n ie c is k u  s is tē m u . 

S om bart’ s k o n s ta tē  p ā rm a iņ as  n e t i k a i  ā r ē j ā  k a p i tā l i s m a  i e ­

t ē r p ā ,  b e t  a r ī  v iņ a  i e k š ē j ā  s t r u k t ū r ā .  S a im n ie c isk ā  s t r ā v a ,
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ku pu kontrole monopols un ci regulējošie līdzekļi, neatbilst 

vairs kapitālisma būtībai. Individuālā kapitālisma politika 

atdod savu vietu saistītas saimniecības periodam. Teritoriālā 

ziņā notiek zināma nivelēšanās. Koloniālo un agrarzemju in- 

dustrializēšanās sekas ir kapitālisma attīstības tempa sama­

zināšanās un viņa pretējā attīstība vecās kapitālistiskās 

zemēs. Paliek lēnāka kapitala uzkrāšanās un absolūtā un rela­

tīvā virsvērtība pieaug nesalīdzināmi lēnāk kā agrāk. Kā ka- . 

pitalisma zelšanas iemeslu Sombart’s uzskata darba produkti­

vitātes pieaugumu, t.i. saskaņā ar viņa agrarizacijas teoriju 

- lauksaimniecības produktivitātes pieaugumu. Sombart’s saka, 

ka attīstība tiek nosacīta tikai ar to, ka mēs pēdējos simts 

gados pārdzīvojam līdz šim neredzētu un neatkārtojamu lauk­

saimniecības pieaugumu. Nākotnē nāksies sajust neapstrādātas 

zemes trūkumu, apstāsies saimniecības vadīšanas laupīšanas 

sistēma un agraro nāciju eksploatacija izteiksies līdz ar viņu 

induštrializēšanos. šīs trīs parādības, kupas veicināja ne­

redzētu lauksaimniecības produktivitātes pieaugumu,pēc Soņi- 

bart’a domām turpmāk nebūs. Sakarā ar rūpniecības eksporta 

sašaurināšanos vecās kapitālistiskās zemes būs spiestas pa­

plašināt savu lauksaimniecības bāzi. Ir radusies līdz šim 

neredzēta plutokratīja. Finansu kapitāls vada pasauli un 

liek valšķu vadītājiem dejot līdzīgi marionetēm pēc savas 

griba s.
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A t t i e c īb ā  uz n ā k o šā s  s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  s t r u k t ū r a  

S o m b a rt" s ru n ā  m azāk, b e t  tom ēr v iņ š  sak a , ka v a r  t a i s ī t  

zinām us p a re ģ o ju m u s . Kā v ad o šā  m ērau k la  p ie  tam v a r  b ū t  

t i k a i  s a im n ie c is k ā s  s is tē m a s  b ū t īb a s  i z p r a tn e .  Mums jām āco- 

t i e s  domāt ja u n u  s a im n ie c is k u  form u a p lo k ā .

1) K a p i t ā l i s t i s k ā s  s a im n ie c īb a s  s is tē m a  i z p l e t ī s i e s  

t ā l u  p ā r i  V a k a re iro p a s  robežām . Tamdēļ s a š a u r in ā s i e s  V akar- 

e i r o p a s  s a im n ie c is k ā  b ā z e , kupas l a b k l ā j ī b a  t i e k  b ū v ē ta  uz  

c i t u  zem ju e k s p l o a t a c i j a s ; p a l i k s  v ā jā k s  v iņ a s  b a g ā t īb a s  

p ie a u g š a n a s  tem ps un p a s t i p r i n ā s i e s  v iņ a s  ekonom iskā p a š -  

p i e t i c ī b a .

2) K a p i t ā l i s t i s k ā s  s a im n ie c īb a s  s is tē m a  p ā r v e id o s ie s  

s a k a rā  a r  n o r m a l i z ā c i j a s  o r g a n i z ā c i j a s  un s ta t is k u m a  p a ­

s t i p r i n ā š a n o s .  V iņa pamazām zaudē sa v a s  n a t u r ā l ā s ,  i n c i  - 

d u ā lā s  un  d in a m isk ā s  r a k s t u r a  ī p a š ī b a s .

3) K a p i t ā l i s t i s k ā s  s a im n ie c īb a s  s is tē m a  turpm āk n e a t ­

t ī s t ī s i e s  v ecās  k a p i t ā l i s t i s k ā s  v a l s t ī s ,  jo  no v ie n a s  p u se s  

u z g la b ā s ie s  a g rā k o s  apjom os je b  p a t  a t t ī s t ī s i e s  p r i e k š k a p it a l i  

s t i s k ā s  u n  n e k a p i t ā l i e t l s k ā s  s a im n ie c īb a s  ( s is tē m a s  ) fo rm a s .

( P r iv ā t s  s a im n ie c īb a ,  zem nieku s a im n ie c īb a s ,  mΓj r ū p n ie c īb a  

u . c . ) .  Ne o t r r  s p u se s  a r v ie n  l i e l ā k u  n o z īm i i e g ū s t  p ē c k a p i-  

t a l i s t i  k ā  s is tē m a  (к о о р е гг t i v i - s a b ie d r i s k ā  s a im n ie c īb a , 

j a u k t i  s a b i e d r i s k i e  uzņēm um i). S a im n ie c is k a is  p e r io d s ,  kupā 

mēs ie e ja m , i r  a r  v isām  p ā r e ja s  p e r io d a  pazīmēm: no v a ld o šā s
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s is tē m a s  n o r i e t ē š a n a s  uz  jau n u  ja u n a s  s a im n ie c is k a s  s is tē m a s  

a p rā s  a t t ī s t ī b a s  p e r io d u ,  o ī  ja u n ā  c is te rn a  t i e k s i e s  pēc v a l~  
1) 

d ī š a n a s .

Š is  r e f e r ā t s  i z s a u c a  d z īv a s  d i s k u s i j a s .  V iens no d is k u ­

s i j u  d a l īb n ie k ie m  b i j  p a z īs ta m a is  p r o f .  S c b u lz e - G a v e r n i t√ s . 

r ē c  v iņ a  domam v i s a s  ta g a d ē jā s  s a im n ie c is k ā s  d z īv e s  g r ū t īb a s  

v a r  n o v ē r s t  a r  " k u l tū r a s  la u š a n u " .  V iņš ta g a d ē jā  p a s a u le s  

s a im n ie c īb ā  re d z  v is p irm s  t e n d e n c i ,  kupa i r  i d e n t i s k a  Som- 

b a r t ’ a u z s k a t ie m , t . i .  zinām ā m ērā n e o fe o d a lis m s , o t r ā  - 

r e v o l ū c i j a ,  kupa n o v e d īs  mūs a t k a l  uz zemāko s a im n ie c īb a s  

a t t î  "bas p a k ā p i .  I r  v ē l  t r e š ā  i e s  ē j  “b a  -  r e l i ģ i o z ā  je b  

i d e ā l i s t i s k i  g a r īg ā  a t j a u n o š a n ā s .  Tādā g ad īju m ā k a p i t ā l i s m s  

v a r ē tu  p a c e l t i e s  uz a u g s tā k o  s a im n ie c is k ā s  un s a b ie d r i s k ā s  
2) 

a t t ī s t ī b a s  p a k ā p i .

Bandmann , s s a k a , k a  vācu  p r o f e s io n ā l ē s  s t r ā d n ie k u  a p v ie ­

n īb a s  k l u s ē j o t  a t z i n a  Sombf r t , a t e o r i j u .  Pēc v iņ a  domam 

t a s  iz s k a id ro ja m s  a r  t o ,  k a  s a im n ie c is k ā  d e m o k rā ti jā  v a r  t i k t  

r e a l i z ē t a  t i k a i  p ie  k a p i t ā l i s m a  k r i š ā n a s .  J a  a t t a i s n o s i e s  

c i t i  u z s k a t i ,  t . i .  k a  k a p i t ā l i s m s  a t r o d a s  t i k a i  sa v a s  a t t ī ­

s t ī b a s  sākum ā, ta d  k a t r a  s a im n ie c īb a s  d e m o k r a t iz ā c i ja s  t e n ­

dence un m ēģinājum s a t d u r s i e s  p r e t  k o n k rē tā s  r e a l i z ē š a n a s  n e -  
- - . -, 3Jie s p ē ja m īb u . .

S o m b εrt , a k a p i t ā l i s m a  n o r i e t ē š a n a s  t e o r i j a  nav i d e n t i s k a

1) M iro v .h o z . 1 m i r o v .p o l i t i k a .  1928. d e c e m b ris . 9 θ ∕9 1 .p p .  
S o m b art, Das W ir t s c h a f t s l e b e n  im Z e i t a l t e r  des  Hochka- 
p i t a l I s m u s .

2 ; Neue Z ü r ic h e r  ^ e i tu n g .  1 4 .I X .1928.
3; W i r t s c h a f t s d i e n s t .  2 1 .1X .1928.
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ar vācu sociāldemokrātu tagatnes teorijām, t.i. virsimperia- 

lisma un saimnieciskās demokrātijās teorijām. 1 ar sa^mnie 

ciskās demokrātijās teoriju, kupas galvenais reprezentētājs 

ir ^aphtali, runa bija jau iepriekš.

oombarta rakstam “Weltwirtschaftliches Archiv*ā”, 

kupa viņš atkārtoja savas Cīriķes kongresā izteiktās domas, 

atbildēja prof, rjckert, s ar rakstu nākošā sējumā, ±*kerts 

neskatās kapitālisma nākotnē ar tādu pesimismu, kā 00mbart⅛. 

Sombart*s ir pārliecināts ar zinātniskas atziņas līdzekļiem 

viņam iespējams atsegt plīvuru, kas slēpj no mums nākotni, 

bkerts domā, ka. pareģojumi par saimniecības attīstību 

drīkstētu attiekties tikai uz īsu laiku un arī tad vēl 

vienmēr iespējams, ka tie nepiepildās jaunu neparedzētu 

faktoru iedarbošanās dēļ. Ekerts uz kapitālisma turpmākās 

pastāvēšanas izredzēm skatās optimistiskāk. Viņš atzīst 

ka zināmiem apstākļiem pastāvot, kapitālismam Eiropā vel 

ilgāku laiku var būt lielas iespējas. Kapitālisms un ka­

pitālistiskie uzņēmumi tagad ir citādi nekā agrāk, bet to­

mēr nav iespējams runāt par saimniecībā līdz šim valdošās 

sistēmas beigu posmu. Tagadnes kapitālisms ir vispasaules 

parādība savstarpēju iespaidu un pretspēku veidā. Lai gan 

kapitālistiskai saimniecībai piemīt neapšaubāmas ēnas pu­

ses un trūkumi, lai gan tā izpostījusi dažādas gara pasau­

les vērtības un nav spējusi sagādāt labākus iespējamus
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dzīves apstākļus, tomēr kapitālisms devis iespēju dzīvot 

Eiropā un citur, kur tas iespiedies, daudz lielākam ļaužu 

skaitam nekā agrākos laikos. Kur kapitālisma vēl nav, bet 

zeme apdzīvota tikpat bieži kā Eiropā, piemēram Ķīnā un 

Indijā, kur tautas plašie zemākie slāņi atrodas vergiem 

līdzīgos apstākļos. Pārbaudot tagadējā kapitālistiskās 

sistēmas raksturīgākās īpatnības, šķiet ka tā vēl spēj 

sasniegt lielākus panākumus nekā līdz šim. Ja vien saim- 

niecības vadītāji sekos laikmeta rasībām, ja vi. iz­

dosies ieinteresēt līdzstrādnieku masas tagadējā sistēmas 

pastāvēšanā praktiski un ideoloģiski, tad šai sistēmai 

priekšā liela attīstība. Nav manāma kapitālistiskā gara 

pārmaiņa, kas mazinātu cenšanos pēc iespējami lielākas 

peļņas. Uzņēmumu iekārta tomēr pārveidojas. Pārsvaru 

par privātuzņēmumiem visā pasaulē iegūst akciju sabiedrī­

bas, kupu vadītāji ir tikai niecīgos apmēros šo sabiedrību 

īpašnieki un ir ieinteresēti visvairāk algās un tantjemās, 

bet ne kapitale rentabilitātē,- dividendēs. Lielie no­

dokļi, kādi tagad pastāv sevišķi kapā cietušās valstīs, 

noveduši tiktālu, ka akciju pircēji tagad vairs neinte­

resējas tikdaudz par dividendi, kā par akciju kursu ie­

spējamo celšanos. Liels iespaids tagadējā kapitālistiskā 

saimniecības sistēmā ir racionalizācijai. Ja tā arī sai­

sta saimniecību ar zināmām normām un organizāciju, tad
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ar to tomēr negroza kapitālisma būtību. Kopš pagājuša gadu- 

simteņa 70.gadiem jau novērojama tendence uz uzņēmumu kon­

centrāciju. Visu kapitālistisko uzņēmumu objektīvais mērķis 

ir peļņas palielināšana, ko sasniedz mazāk ar ražojumu 

paātrinātu apgrozību, tā pavairojot pašizmaksas un oārccša- 

nas cenu starpību. Līdzekļi šim nolūkam ar ietaupījumiem 

samazināta pašizmaksa, uzlabojumiem palielināts darba ra­

žīgums un no otras puses augstu cenu uzturēšana. Pēdējais 

konkurences dēļ rada gyütîbfs, kamdēļ sāka dibināt apvie­

nības. Izšķirošā vieta paliek kapitālistiskā ražošanas 

veida lielā un augošs produktivitāte. Ja organizācijai uz­

labojoties saskaldītās sacensības vieta stājās regulārā, 

t?s tikai ievērojami uzlabo saimniecības stāvokli, sekmējot 

racionalizāciju. Mūslaiku kapitālisms ir pārvērties uzņē­

mumu veida ziņā, bet nav vājināts darba iznākuma ziņā. Ka­

pitālisma turpināšanās un nākotne ir saistīta ar techniskas 

dabas apstākļiem. Techniskais progress vēl arvienu netop 

lēnāks. Nevar runāt par kapitālisma sistēmas pagrimšanu 

laikmetā, kur technikas progress tik straujš. Jaunlaiku 

kapitālisma spējas pavairo arī tā rīcībā esošais starptau­

tiskais kapitāls. Kapitālisma tālākā attīstības jautājumā 

kritiskais moments пера slāv vis uzņēmumu veidu pārmaiņās, 

lēnākā kapitala uzkrāšanā vai technikas atpakaļpalikšanā, 

bet gan masu ieņemtā stāvoklī pret kapitālisma prasībām
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un piedāvājumiem. Miīslaiku kapitālistiskiem uzņēmumiem jā- 

cenšās salīgt un paturēt derīgos darbiniekus. Svarīgs jau­

tājums ir arī tas, vai algota darba strādnieki nostāsies 

nesamierināma pretstatā pret kapitālistiskiem uzņēmumiem 

vai arī tie jutīsies ieinteresēti uzņēmuma labklājībā un 

tālākā progresā. Strādnieki prasa darba apstākļu pārvei­

došanu un grib būt līdzatbildīgi saimniecības vadīšanā. 

Savu prasību strādnieki motivē ar savu organizācijas spēku 

un garīgo līdzdalību ražošanas attīstībā. Te vadošiem saim­

niecības darbiniekiem jāatrod vidusceļš, lai abas puses 

varētu saprasties. Nākotnē kapitālismam varbūt par tik 

lielāki panākumi, par cik tam izdosies pārliecināt plašās 

tautas masas, ka tas nāk vispārībai par labu. Ekerts atzīst 

par nepareizu arī Sombarta uzskatu, ka tagadējā saimniecī­

bas sistēma kapitālistiskās valstīs atduroties pret savās 

attīstības gala robežām. Nevien citās pasaules daļās, bet 

arī Vakareiropā kapitālisms vēl var augt. Kapitālisma pie­

augšana pērējā pasaulē varot nākt arī Eiropai par labu.

Vēl ir visā pasaulē bezgala liels un plašs darbalauks, 
darba

Arī darba ražīguma ziņā ir paredzama/pavairoš: nās. Ar katru 

gadu rodas jaunas metodes, kas dod iespēju pavairot ražī­

gumu lauksaimniecībā. Sombarta pareģotais regress vai vis­

maz attīstības trūkums ražošanā nav domājams. Nevar pie- 

trūkt arī pārtikas vielu. Saimnieciskās tendences pret
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kapitālismu ir vājas un kooperācijā ārpus Vakareiropas un 

Padomju republikas savienības vel maz izplatīta. Nav no­

vērojams, ka veckapitalisma zemēs Šo saimniecības sistēmu 

sāktu atvietot ar kaut ko citu» Kur sāk parādīties pārveido­

jumi sociālismā virzienā, tie visi ir tikai kompromisi ar 

kapitālismu un pat komunistu varai ļoti tālu jāpiekāpjas 

pret kapitālismu, lai vispār glābtu savu politisko sistē­

mu. Arī turpmāk pastāvēs nevienādība saimniecības uzņēmumu 

veidos,galvenā kārtā dažādas kapitālisma pakāpes vienā laikā, 

viena otrai blakus. Ja Vakareiorpas kapitālismu arī apzīmētu 

par vēlo, tad Āzijā tas vēl ir agrais un Ziemeļu Amerikā 

augstais. Attīstība tagad tik ātra, ka jaunkapitalisma valstis 

nedaudz gados paveiks to, ka citur noticis tikai gadu sir teņos. 

Pagaidam kapitālisms vēl iet uz augšu un tas turpināsies 

kamēr šis saimniecības veids izplatīsies pa visu pasauli. 

Tikai pēc tam tā iespaids var vājināties. Tagad vēl dziņa 

pēc personīgas peļņas pārvalda visu un nekāds organizācijas 

princips to nevar atvietot. Pēc Ekerta domām cilvēkus būtu 

jāpārveido, lai to grozītu. Ir gan iespējams, ka masas sa­

ceļ revolūciju saimniecībā, bet tā panākami tikai pārtraukumi 

attīstībā, nevis progress.

1) Ekonomists, 1929.g. Nr.17, 694.-696.Ipp. 
Weltwirtschaft. Archiv, Bd. 29, H.l.
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PP gpūti un neiespējami dot noteiktāku sleczienu par 

šo kapitālisma nākotnes jautājumu, jo pat stεrp lieliem 

zinātniekiem nav nekādas skaidrības Šinī jautājumā. Uz­

skati ir pilnīgi pretēji. Harms domā, ka kapitālisms atro­

das st vas attīstības sākumā, Ekerts domā, ka kapitālisma 

attīstīts nekādas sevišķas pārmaiņas nav notikušas, Som­

barts turpretim saka, ka kapitālisms noriet un neredz ne­

kāda izejas. Schm^l^enbachs pievienojoties Sombartam pirmā 

jautājumā, t.i. attiecība uz kapitālisma stāvokli, saka, 

ka iestāsies jauna saimnieciskā iekārta, tomēr neko tuvāk 

neizsakoties. Liefmanns saka, ka jaunas formas saimnie­

cībā ienesīs rūpniecības koncentrēšanās un pateicoties 

tam kapitālisms attīstīsies tālāk. Schulze-Gavernics saka, 

ka briesmas, kupes nes kapitālisma attīstība, var novērst 

sperti soļi jaunas atdzimšanas veidā, t.i. garīgas, kri­

stīgas atdzimšanas ceļā.' Josto- s runā par pārejas pakāpi. 

Beidzot par to pašu, kā Jostoks, runā daudzi citi taut­

saimnieki. Tas būtu jau vairāk Marksa garā. Protams pie 

tādas uzskatu dažādības pagaidam nav iespējams pašam taisīt 

j ebkādu slēdzi enu.
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I I .  D A Ļ A.

TRESTU UN VIŅU ATTĪSTĪBAS JAUTĀJUMS SAKARĀ AR GITU

SAIMNIECISKĀS DZĪVES FORMU PROBLĒMĀM UN SAKARĀ AR JAUTĀJUMU г I.
PAR TRESTU PĀRIEŠANU NO PRIVĀTI-KAPITĀLISTISKĀS UZ CITU

SAIMNIECISKĀS DZĪVES FORMAS PAMATU. « «

I .  D a ž ā d u  s a i m n i e c i s k ā s  d z ī v e s

f o r m u  s a l ī d z i n ā j u m s .

V a l s t s  k a p i t ā l i s m a  u n  k o p ­

s a i m n i e c ī b a s  p r o b l ē m a s .

T ie k  i z š ķ i r t a s  3 g a lv e n ā s  s a im n ie c i s k ā s  s i s t ē m a s :

1) k a p i t ā l i s m s  a r  v iņ a  p a m a tā  a t r o d o š o s  i n d i v i d u ā l i s m u ,  

2 ) kom unism s a r  s o c i ā l i s m u  u n  3) k o o p e r ā c i j ā  a r  z o l i d a r i s m u .  

P r e t e Š ķ ī b a s  i r  i n d i v i d u ā l i s m s  un  s o c i a l i s m s  u n  s t a r p ā  s t a r p  

t ie m  ab iem  z o l i d a r i s m s .

1) I n d i v i d u ā l i s m ā  p a m a tm o tiv s  I r  a u g s t ā k i  ie s p ē ja m ā  

a t s e v i š ķ i  s a im n ie k o jo š ā ,  i n d i v ī d a  c e n š a n ā s  p ē c  l a b k l ā j ī b a s ,  

i e v ē r ī b a s  u n  v a r a s  a r  sav iem  sp ē k ie m  b e z  s v e š a s  j e b  v a l s t s  

p a l ī d z ī b a s ,  b e t  a r ī  n e r ē ķ i n o t i e s  a r  c i t u  je b  v i s p ā r ī b a s  

i n t e r e s ē m .  I r  s a im n ie c i s k a  c ī ņ a  v i s u  p r e t  v i s i e m .  S a im n ie ­

c i s k ā  l a u k ā  t ie k s m e  p ē c  a u g s t ā k i  i e s p ē ja m a s  p e ļ ņ a s ,  s t i p r ā k o
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c i s k ā  l a u k ā  t ie k s m e  p ēc  a u g s t ā k i  i e s p ē ja m a s  p e ļ ņ a s ,  s t i p r ā k o
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konkurentu vara. Individuālismā saimnieciskā sistēma - 

kapitālisms. Mērķu abstrakcija un robežas trūkums ir rak­

sturīgas kapitālistiskā uzņēmuma pazīmes. No kapitālisma 

pirmpakāpes, kur atsevišķā indivīda patēriņa apmierināšana 

stāvēja saimniecības viduspunktā, pārvērtās uzņēmumā, kupa 

saimniecības mērķis tika atbrīvots no individuālās personī­

bas. Saimnieciskais uzņēmums tika atbrīvots no atsevišķās 

personas un pārnests uz kapiteļa apvienību - kapitālistisko 

koncentrāciju, net šī kapiteļa sapluδanan¾tav pretrunā ar 

individuālismu, jo šeit saplūšanas mērķis ir iegūt lielāku 

peļņu, tā tad viņa nāk pateicoties privātai interesei, bet 

nekādā gadījumā kopēju interešu dēļ, t.i. vispārības inte­

rešu dēļ. Kapitālistiskās saimniekošanas princips: ar pēc 

iespējas mazākiem līdzekļa, laika un spēka patēriņiem 

iegūt vislielāko kapitala renti. Ražošana ir anarchistiska. 

Sekas: saimnieciskās Vfras akumulēšanās saimniekojošo mazā­

kuma rokās. Pieņemas lielas nepatstāvīgas ražotāju un pa­

tērētāju masas atkarība. Lozungs no sākuma:katrs priekš 

sevis, beigās - visi priekš viena.

2) Socialisms.- Pamatmotīvs: vispārības intereses. 

Piespiedu kārtā katrs atsevišķais tiek padots sociālai 

kopībai. Pilnīga saimnieciska atkarība nevis no kāda atse­

višķa, bet no sabiedrības ar valstisku varu - valsts sociā­

lismu. Saimnieciskā sistēma: komunisms. Visi ražošanas lī-



302 -

dzekļi nāk kopīpašumā. Piespiesta ražošana, darba vienlī­

dzība attiecībā pret daļu pie patēriņa mantu saņemšanas, 

pie kopējās bagātības. Visi saimnieciskie subjekti ir 

valsts kalpotāji. Egoismam viņa darbības lauks piespiedu 

kārtā tiek atņemts un likvidētas peļņa, procentes, un rente. 

Sociālistiskais saimniekošanas princips; ražošanas regulē­

šana pēc patēriņa jeb patēriņa regulēšana pēc ražošanas. 

Sekas: individuālās brīvības ziedošana. Piespiedu veida 

altruisms, t.i. interešu harmonija nav vēlamais brīvās 

darbības un brīvās attīstības mērķis, bet viņš nāk mecha- 

niski, automātiski un piespiedu veidā no saimnieciskās 

sistēmās. Lozungs: sākumā visi priekš visiem, beigās 

viens priekš visiem.

3) Zolidarisms. Pamatmotivs: brīva patstāvīgu saim­

niecisku subjektu saplūšana kopējām saimnieciskām funkcijām 

ar nolūku apmierināt dzīves uzturēšanas vajadzības ar ko­

pēju saimniecisku iestāžu nodibināšanu, galvenais mērķis 

visu locekļu labklājības veicināšana, peļņas izslēgšana 

saimnieciskās attiecībās starp kopību un viņas locekļiem. 

Saimnieciskā sistēma: kooperācijā, t.i. patērētāju spēka 

kā elementārākā un vispārējākā cilvēku saimnieciskā spēka 

organizācija, no kupa tiek kooperācijas veidā organizēti 

produktīvie spēki. Saimnieciskais pamatprincips ar mazāko 

līdzekļu, laika un spēka patēriņa iegūt lielākus saimnie-
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ciskas panākumus par labu kooperatīvās sabiedrības locekļiem. 

Pārēja uz racionālu lieluzņēmumu. Kapiteļa radošie spēki 

pieaug pateicoties nedalāmā kooperācijas kapitale savākša­

nai. Locekļu saimnieciskā patstāvība tiek uzglabāta, paliek 

brīva iestāšanās un izstāšanās iespējamība, līdzīgas tie­

sības, līdzīgi pienākumi un torni. Sekas: patēriņa mantu 

iegūšana par pašizmaksas cenu, pastāvīgā nedalāmā kooperā­

cijas kapitala savākšana un tā pieaugšana. Lozungs: no 

sākuma un beigās - viens priekš visiem un visi priekš viena. 

Zolidarisms stāv vidū starp abiem ekstrēmiem: individuālismu 

un sociālismu. Interešu harmonija ir apzināts kooperācijas 

mērķis un ētiskais motīvs. Zolidarisms ir arī sociālismā 

pretešķība. Socialisms pazīst vispārības intereses un pil­

nīgi noliedz indivīda un privātās intereses. Socialisms 

saista atsevišķo tikai kā visuma locekli. Zolidarisms tur­

pretim kombinē atsevišķās intereses, t.i. privātās inte­

reses ar kopības interesēm.

Tāds apmēram ir prof, schaer,a triju saimniecisku 

sistēmu iedalījums.^

1) Schaer, Handelsbetriebslehre, 1923. 510.-513.lpp.



Ja tiktu, izvests pilnīgs socialisa s, tad tāda gadī­

jumā- ka saimnieciskā sistēma būtu komunisms. Par šo saim­

niecisko sistēmu nav pagaidam nozīmes runāt. Tāda neeksi­

stē arī Padomju Krievijā. Arī tur, lai gan pastāv kopsaim­

niecība, lai gan visa saimnieciskā darbība tiek regulēta 

no viena centra reap. valsts varas, tomēr ļoti daudz uzgla­

bājies kapitālistisku elementu. Jaunā ’’saimnieciskā poli­

tika”-NEP1’ bija iešana no kapa komunisma atpakaļ uz kapi­

tal is) a pusi. Tādu iekārtu, kur uzglabājušies kapitāli­

stiskās saimnieciskās sistēmas elementi, bet kur nav pri­

vātās saimniecības, nav privātu uzņēmumu, bet valsts ir 

itkā viens kopējs uzņēmējs un liela valsts uzņēmuma īpaš­

nieks un regulē visu saimniecisko darbību, mēdz apzīmēt 

par valsts kapitālisma formu. šādu sistēmu uzskata kā pa­

kāpi, uz kuņu pāries privātais kapitālisms. Padomju Krie­

vijā tc protams apzīmē tikai kā nepieciešamu pāreju uz 

pilnīga komunisma saimniecības sistēmu. Tas šinī darbā 

neinter ē, bet tikai valsts kapitālisms ' ~ tāds un kop­

saimniecības forma kā tāda.

Ritters saka, ka kapitālisms tādā veidā maina tikai 

savu ārējo formu no privātā uz valsts -jeb socialkapitalismu. 

Pēc būtības tas paliek kapitālisms.

Šinī gadījumā ir lielas grūtības par to, ko apzīmēt
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a r  v a rd u  k a p i t ā l i s m s .  Š in ī  d a rb ā  zem v ā rd a  k a p i t ā l i s m s  

s a p r a s t s  v a i r ā k  t a s ,  ko pēc b ū t īb a s  apzīm ē a r  v a rd u  p r iv ā ­

t a i s  k a p i t ā l i s m s .  V a ls t s  k a p i t ā l i s m a  un k o p s a im n ie c īb a s  

fo rm as b ū tu  t ā s ,  uz ku^ām b ū tu  paredzar. a p r i v ā t ā  k a p i t ā ­

l is m a  p ā r e j a ,  j a  p a r  tā d u  v a rē tu  r u n ā t .

P a c e ļr  s ja u tā ju m s , c ik  l i e l ā  m ērā , i e v ē r o jo t  s a im n ie ­

c i s k ā s  d z īv e s  a t t ī s t ī b a s  te n d e n c e s , i r  n e p ie c ie ša m a  un 

ie s p ē ja m a  š ī  p ā r e j a  un g a lv e n a i s ,  kāds i e s p a id o jo š s  f a k to r s  

i r  t r e e t u  l i e l ā k ā  a t t ī s t ī b a ,  v a i  t i e  šo v a r b ū tē jo  p ā r e j a s  

n e p ie c ie š a m īb u  un  ie s p ē ja m īb u  v e i c in a  un tu v in a  v a i  a r ī  

a p g r ū t in a  un a t t ā l i n a .



I I .  J a u t ā j u m s  p a r  t r e s t u  k ā  u z ­

ņ ē m u m u  k o n c e n t r ā c i j a s  f o r m a s  

p ā r i e š a n u  n o  p r i v ā t i - k a p i t a l i -  

s t  i  s к  ā u z  c i t u  s a i m n i e c i s k ā s  

d z ī v e s  f o r m a s  p a m a t u .  

P ā r i e š a n a s  n e p i e c i e š a m ī b a s  u n  

i e s p ē j a m ī b a s  j a u t ā j u m s .

”S о c i  a 1 t  r  e s t  a ” p r o b l ē m a .  

T ā ļ ā k ā  i e s p ē j a m ā  t r e s t u  u n  v i s a s  

s a i m n i e c i s k ā s  d z ī v e s  a t t ī s t ī b a .

J a  p ie ņ e m tu , k a  k a p i t e ļ a  un r a ž o š a n a s  k o n c e n trē š a n ā s  

nedaudzu  t r e s t u  ro k ā s  n o n ā k tu  t i k t ā l ,  kā to  s a k a  o rg a n iz ē ­

t ā  k a p i t ā l i s m a  u zsl a tu  p i e k r i t ē j i ,  t . i .  nedaudzu  t r e s t u  

r o k ā s ,  ta d  t ie ša m  v i s a s  r a ž o š a n a s  pārņem šana  v a l s t s  ro k ā s , 

n e b ū tu  v a i r ā k  n ek ād s s e v iš ķ s  sa im n ie c  i s k s  a k t s ,  b e t  gan­

d r ī z  t ī r i  t i k a i  p o l i t i s k s  a k t s .

P a c e ļa s  ja u tā ju m s , v a i  š ī  p ā r i e š a n a  b ū tu  n e p ie c ie š a m a . 

Tādā gad ījum ā i r  jāņem v ē rā  ja u  ag rāk  p ie m in ē ta i s  a p s t ā k l i s ,  

t . i .  k a  š i e  t r e s t i ,  l a i  a r i  c ik  t i e  k o n c e n t r ē t i  n e b ū tu , 

a t r a s t o s  p r iv ā to  uzņēm ēju ro k ā s  un t ā  ta d  k a lp o tu  p r iv ā to  

uzņēm ēju  in te r e s e m . p ro ta m s  v iņ i  k a lp o tu  a r ī  v i s p ā r īb a s
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interesēm, bet tikε ‘ tiktāl, cik tas sakristu ar trestu 

īpašnieku personīgām neļņf- interesēm. Tagad galvenais 

jautājums pastāv iekš tam, cik lielā mērā šīs intereses 

sakristu. Kā līdz šim konstatēts, šīs intere.es sakrīt 

ļoti mazā mērā. Tresti pat apspiež un nerēķinās ar vis­

pārības interesēm. Tas iet tiktāl, ka valsts Verai un 

patērētājiem jārada pretspiediens. Ja privāto uzņēmumu 

saplūšana bū- nogājusi vēl daudz tālāk un līdz ar to vēl 

ievērojami pieaugs viņu vara, tad šāda pretspiediena ra­

dīšana tiks daudz lielākā mērā apgrūtināta. Фаз varēs no- 

nākt tik tālu, ka radīs nepieciešamību pārvest rūpniecības 

iestāžu koncentrācijas formu, t.i. trestus no privāti 

saimnieciskā, t.i. privātīpašuma stāvokļa uz kopīpašuma 

un kopsaimniecības stāvokli. Viņu.regulēšanu un vadīšanu 

pārņemtu savās rokās tādā gadīj “ / ts. Jau iepriekš 

runājot par tre attī ‘bu enerģijas ražošanas laul â 

tika aizrādīts uz lielo elektrības ražoš-nas centrāļu un 

to apvienību lielākas peļņas interesēm. Šinī laukā vis- 

smagāk patērētājs sajūt nepieciešamību pārmaksāt privātam 

uzņēmēja . Lielo spēkstaciju pārņemšanas valsts rokās nepie­

ciešamība var rasties ari sakarā ar apzīmēto viņu nepado­

šanos un nesaIraniekošanu pēc kopēja visas valsts plāna ar 

kopēju regulējošo centru. Šīs lietas šinī nozarē ir vis­

nepieciešamākās . Ja arī šinī nozarē tre " ļ
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stāvokli, tādā gadījumā var notikt, ka atliek izvēle vai 

nu padotie-:?, vi smilzigākam un visnepanesamākam monopolam 

jeb pārņemt un vadīt šo monopolu no valsts puses* Ja arī 

enerģijas s^dallšrna starp patērētājiem un uzņēmumiem at­

rastos monopola stāvokļa ieguvuša tresta rokās, ti d t. 

varētu viegli piespie ;t sabiedrību un valsti aktīvi ie- 

jaukties viņ^ darbībā.

Ja arī milzu trestu personīgās peļņas intereses ne­

varētu citādi saskaņot ar vispārības interesēm kā tikai 

izņemot tre tu vadību no 3o privāto uzņēmēju rokā un pīr- 

ņei ot tos valsts rokās, tad rodas jautājums, vai Šāda pār­

eja Ir iespējama. Sakarā ar atbildi uz šo jautājumu stāv 

socializēšanas problēma. Ši āoeiaīizēŠana Var būt vai nu 

pilnιgει, t.i. kur visa rržošear pāriet vispārības, t.i. 

valsts rokās. Tas būtu pilnīgs valsts socialisms. Var būt 

ārš< iprj ~ : valsts piedalīŠi raīcā^ū.

Tā būtu tikai daļas socializēšana un pie tā.; varētu pastā­

vēt arī jaukti uzņēmumi, t.i. kur piedalās valsts un pri­

vātie uzņēmēji. Ja notiktu pili īga saimniecība ; satversi es 

grozīšana caur plānveidīgu saimniec~b∙ s vadība ∣u i .. v 1 ts 

puses un iz īcinot privāto īpašumu un uzskatot v'sus r.žo- 

š; ε 3 līdzekļus к Г vispārība īpašu? u, tad tā būtu kop­

saimniecības un kopīpašuma fon a.

La5 arī kāda saimnieci sk& si a valdītu, tomēr būtu
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liek vienam saimnieciskās o r g a n i z ā c i j a  i z e j a s  j ē- 

dzienem. Vai tāds varētu būt trests.

K a t h e n a u ’ s  seka, k a  s a i m n i e c i s k ā s  organizācijas jē­

dziens ir un palīks tresta jēdziens, t.i. interešu un 

n"rvaldi⅛κ ; saplūšana. Tā esot vispārēja forma, kādā 

nākotnē bū;- organizēta katru saimniecība, bet šī iekārta 

neb"v, t vis uzņēmēju iekārta, bet tā būšot visu producējošo 

spēku kopēja iekārta, pie kupas līdzdarbojas kā uzņēmējs, 

tā arī strādnieks un arī patērētājs. Caur to no ak no 
1) 

amerikaņti tresta pie socialtresta.

Ir arī dažādi citi rojekti kā nokārtot un atrisi “t 

vi as šīs probiert . Vācu sociāldemokrāts Süd e ckuι∣ , s lif 

priekšā nodibināt vienu lielu akciju st biedrību, kuyss 

rokās koncentrētu visas uzņēmuma akcijas un pamata divi­

dendi izmaksāt kapitālistiem, bet virsdividendi strādnie­

kiem, lai pēdējie būtu ieinteresēti monopolistiskā peļņā. 
. . . .  2)

Tamlīdzīgu roje, tu ir Joti daudz.

Vācija socializēŠanas laukā tika spērusi dažus soļus 

pēc pasaules kapa. 1919.gtdā tika izdots socializēšanas 

1 ikui. . Nekādu sevišķu 1 o. '.retu panākumu nebija. Kā t~ us 

varētu uzskatīt spertos soļus ktInrūpniecībi s un kālijā 

ražošanas laukā. Caur šo regulēšanu netika ogļu ražošai 

p â r ç  ' k o p īp a š u m ā ,  bet ogļu rūpniecības organizacijs 

1) Rathenau, ’’Rede über Produktionspolitik”. 
2) Jostok, "Der tosgang des Kapitalismus” .1923.
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t ie k  p a p ild in ā ta  ar v isu  uzņēmēju apvienošanu p ie sp ie cu  

s ln d ik ε tΓ , kuņā blakus darba devējiem ak p ā r s tā v ji  v r ī  

tr a  iel Lem, un bez tam t i e k  r a d īt s  sev išķ s  pārraut z i ­

bas o rg an s, kuyš skat as uz to , l a i  ogļu ražoša: 

cībt. t ik tu  v ad īta  tādā v eid ā , ka saskanētu a r  v isp ā rīb ā s  

in teresēm . A rī k ā l i j ā  ražošanas nozare n o d ib in ā ja  p iesp ied u  

sin d ik ātu  . (L ie lu  r ; nē rumu tam viser, n e b i ja ) .  V ā c i jā  nodi- 

b in ā ja  p at sp ec iā lu  s o c ia liz ē š a n a s  k o n i:;? ju , kuyas darbība. 

n e t i 1*a gandrīz nemaz tā lā k  par p ro jek tu  sastād īšan u .

b i ja  gp u ti runāt par kapitu l i s i  a n āk o tn i, v e l ppūtāk 

par p ā re ju  uz c i t u  sa im n iecisk u  sistēm u , b e t v ēl l ie lā k a s  

gputības radt a tb ild e  uz jautājum u par iespējam o t r e  tu 

un v i n s  sa im n iecisk ā .; dzīves tā ļāko  a t t ī s t ī b u  uz vienas 

v a i o tra s  jaunās sa im n iec isk ās  sistēm as pai a ta .

T ’ ’ šas pēc ie sp ē ja s  s a s k a t īt ,  kurp var aiz-*

v e st dažādu tendenču a t : ī s f b c  un viņu v ien ā .√ v; i  t r r dε 

iesp a id o ša n a . Ik r ī  v ieg lāk  i r  a t r a s t  un p ie l i e t o t  pa­

reizākos: Š< δ espaidošanas līd z e k ļu s , l a i  sai

c is k ā s  d zīves un v iņš; fa k to ru  - tr e  tu a t t ī s t ī b a  ie tu  

tād ā v ir z ie n ā , ķu^Š saskanētu V isp iln īg ā k  ar v isa s  c i lv ē c e s  

sa im n iec isk ā s  un k u ltu r ā lā s  la b k lā jīb a s  arv ien  lie lā k ^ .; 

un ā trā k f ; a t t ī s t ī b a  in te re se i .



-  311 -

I I I .  D a ž u  v a l u z ņ ē m I  b * s

t r e s t u p i  e I ē r  i  p r i v ā t i  - k a p i ­

t ā l i s t i  s к Г s v a l s t ī s .

Ie p r ie l v ~jā  nodaļā t ik a  runāts par to , ka varbūt 

v is a s  ražošanas un v is p ā r īg i  sa im n iecisk ās  d arb ības regu­

lēšan u  būs n e p ie c ie š*  5 jāpārņem v a ls t s  ro k ā s . Jau l ī  z - 

š in ē ja  sa im n iec isk ā  v ēstu rē  a r ī  ārpus Padomju K r ie v i ja s  

i r  r* Šai ip iec ieŠ  ī t  pārņemt vienu Vai o tru  saim nie­

c is k ā s  dzīve; nozares Regulēšanu v a ls t s  rokās un a r ī  p ār­

ņemot v o ls t : īpašu, ā. S a  urā ar to  p ace ļas  jau tā ju m s, v a i 

Ī s t s  orgāni i r  b i ju š i  s p ē jīg i  šo regulēšana

v e st un vai ta s  i r  b i j i s  sekmīgāks je b  nesekmīgāks nekā 

atrasd am īes p riv ā to  uzņēmēju vadībā. Tādu piemēru varētu  

p ie v e s t  ļ o t i  daudz. V ispirm s t . s .  v a ls t  monopolus, p ie  

kuņiem v ald īb a  pārņem kādas nozares ražoju . u  sad alīšan u  

v a i n e t a r ī  l īd z  ar to pašu ražošanu. Tad tā ļā k  var būt 

gad īju m i, kur v a ls t s  rokā:-, neatrod as v isa  ražošanas n ozare, 

b e t t i k a i  zināmi uzņēmumi. Kā tādu p iet ēru v arētu  p ie v e s t 

vācu V ere in ig ten  Indus t r i  eunternehi un gon A .-G . (V iag ). Š in ī  

ssbiec r īb ā  i r  ap v ien oti dažādi v a l s t i j  p ie d e ro š i uzņēmumi. 

Viņa tu r v isu  šo uzņēmumu e fe k tu s , Ik r  vienu kopīgu pār-
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v a ld i tomēr nevar ru n āt.

Par šo sab ied rīb a  Liefm ann , s saka, ka d a ļa  v iņ a i p ie ­

derošo uzņēmumu c ē lā s  no kaņa sa im n iec īb a s , kā m ākslīga 

amoniska ražošanas a k c i ju  s a b ie d r īb a , s p ē k s ta c i ja s ,  alumī­

n i ja  a k c iju  si b ie d r īb a , u .c . ,  Tad Viug s a b ie d r īb a i ; ie d e r 

k~ l i e l ā k a i  Elektrow erlœ  A .-G . un a r ī  R e id  k r e ' . t p e  13- 
1) 

s c h a ft A .-G .

Kā v a ls ts  uzņēmības t r e t e  piem ēru, kuyam i r  a r ī  l ī ­

dzība v ē s tu r isk a  a t t ī s t ī b ā  un pa d * ļa i  uzbūvē ar nākošā 

nodaļā apskatāmiem Padomju K r ie v i ja s  v a ls t s  tr e s t ie m , itk ā  

z i ānā mērā šo t r e  tu p a r a lē lē  i r  vācu R eich sb ah n -G ese ll­

s c h a f t .  V a ls ts  d z e lz c e ļi  t ie k  p ā r v a ld īt i  kā p a ts tā v īg s  

sa im n iecisk s  uzņēmums, kupš p ats n o te ic  savus sa im n iecisk os 

j ,  i e s k a i t o t  a r ī  del deŠ u . ko o tra s  puses viņš 

t ie k  ie v e s ts  v a ls ts  budžetā, t ik t ā lu  v iņš nav p a ts tā v īg a  

ie s tā d e . Ar 1 9 2 4 .gada 1 2 . feb ru ā ra  noteikumu t ik ; r a d īts  

uzņēmi Dei • Reichsbahn. S is  ni teikui s padarī­

j a  v a ls ts  d z e lz ce ļu s  par sev išķu  no v a ls ts  p ārvald es n eat­

k arīg u  ju r id is k u  personu ar p a ts tā v īg a s  ie s tā d e s  ra k stu ru . 

Ja u n ra d īta i o r g a n iz ā c i ja i  nodeva v; īša n a s  un pδrvε ī š  as 

t i e s īb a s  v a ls t s  vārd ā, b e t īpašuma t ie s īb a s  v a ls ts  p a tu rē ja  

sev . Augstākās v aras un sa im n iecisk ās  v ad īšanas t i e s īb a s

1) Liefm ann, K a r t . ,  Konz. u . T r . 1950. 504/ 305.lpp .
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i r  d a l ī t a s .

KS v a ls ts  uzņēmības piemēru v arētu  p ie v e s t a r i  

L a tv i ja s  d z e lz c e ļu s .

V a ls ts  uzņēmība • piemērus v arētu  p ie v e s t a r ī  daudzās 

c i t a s  n o z a rēs , protam s, sv arīg s  i r  jautājum s par p riv ā to  

i n i c ia t īv u ,  par b iro k rā tism u  un daudzām citām  lie tā m , par 

kuyδm runs sakarā ar š ie i n tājumiem. Par p riv ā to  i n i c i a ­

t ī v i  i r  jā s a k a , ka p a te ic o t ie s  t r e s tu  l i e l a i  a t t ī s t ī b a i  

' ’ z Šim un a r ī  ti āk nep ā , p r iv ā tā  in j '  n - 

d rīz  nemaz. Š e i t  i r  t i k a i  v e s e la s  arm ijas k a lp o tā ju , kūpi 

i r  i e i n t e r e s ē t i  ar l ie lā k u  v a i mazāku atalgojum u a lg as  un 

c itā d ā  v e id ā , b e t no n e l ie la  īp ašn ieku  s k a ita  pat daudzi 

nemaz neņem d alīb u  t r e s t a  v ad īšan ā, t . i .  aktīvu  d a līb u .

Par to ,v a i  t r e s t i  atrasdam ies vai ts  rokās n erad īs 

l ie lā k u s  ražošanas izdevumus, vai t i e  būs t ik p a t r e n ta b e l ! ,  

kā atrasdam ies p riv ā tu  uzņēmēju vadībā, t ie k  i z t e i k t i  da­

žādi u z s k a ti un p ie v e s t i  dažādi p ie rā d īju m i. N o te ik ti s l ē ­

d z ien i i r  iesp ē jam i t i k a i  pēc dziļākām  konkrētu fa k tu  s tu ­

d ijām . Tomēr jā a t z ī s t ,  ka i r  ļi t i  daudz konkrētu fa k tu , kuyi 

runā par to , ka v a ls ts  uzņēmība var būt pat r e n tabelāka 

par p r iv ā to .

1) Bauer, "Die r e c h t l ic h e  S tru k tu r der T ru ste . 1927. 267/ 268 .lp .



- 314 -

IV. Padomju. Krievijas tresti kā tādu trestu, 

resp. saimniecisku iestāžu apvienību, kuyi atrodas uz 

valsts kapitālisma un kopsaimniecības formu pamatiem, 

piemērs.

Trestu organizācija un loma Pεdomju Krievijas 

saimnieciskā dzīvē.

Padomju Krievija tagad iet jaunus ceļus saimnieciskās 

dzīves izveidošanā. Ir itkā pārgājusi uz augstāku saimnie­

ciskās dzīves formu. No privāti-kapitallstiskās iekārtas 

viņa ir pārgājuši uz valsts kapitālismu un no privātsaim- 

niecības uz kopējo valsts saimniecību. Ja jau tādi privāti 

kapitālistiskās iekārtas ideologi, kā prof. Liefmann, s, 

domā, ka var nākotnē notikt pāreja no privāti-kapitalistiskās 

saimnieciskās dzīves iekārtas uz kopējās saimniecības un 
» 

valsts kapitālisma formu , kādas domas apmēram ir iztei­

cis arī prof. Oncken, s, tad ir interesanti redzēt, kādus 

ceļus rūpniecības uzņēmumu resp. iestāžu apvienošanās iet 

tagadējā Padomju Krievijā, kādu formu tur pieņēmuši tresti. 

Padomju Krievijā patreiz valda valsts kapitālisma forma, 

kuya pēc komunistisku vadoņu domām, ir pāreja uz pilnīgu 

komunismu. Vai šī pāreja var notikt un ir iespējama, tas 

ir cits jautājums, kupš patreiz šo darbu neinteresē, bet
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t i k a i  a p s t ā k l i s  ka  Padomju K r i e v i j ā  v a ld a  v a l s t s  k a p i t ā ­

l is m a  un k o p s a im n ie c īb a s  fo rm a . V a ja d z ē tu  s a l ī d z i n ā t  a r i  

t r e s t u  s t ā v o k l i  m o n a r c h is t i s k ā  K r i e v i j ā ,  t . i .  p ie  p r i v ā t i -  

k a p i t a l i s t i s k ā s  i e k ā r t a s  un ta g a d , kad  v iņ u s  vada v a l s t s ,  

l a i  k o n s t a t ē tu ,  k ād ā  gad īju m ā b i j e  la b ā k  n o k ā r to ts  r a ž o š a ­

n as  o r g a n i z ā c i j a s  ja u tā ju m s  no t a u t s a im n ie c i s k ā  v ie d o k ļa .

P irm s p a s a u le s  k ap a  r ū p n ie c īb a s  k o n c e n trē š a n ā s  K r ie ­

v i j ā ,  s a l ī d z i n o t  a r  V a k a r-E iro p u  un s e v i š ķ i  a r  Z iem .A m erik . 

S a v . V a l s t ī m ,b i j a  p a l i k u s i  p a k a ļ  p a r  apmēram 15 gadiem . 

P a s a u le s  k ap a  g a d i b i j a  r a k s t u r ī g i  v i s a i  p a s a u le i  a r  mono­

p o l i s t i s k a  v a l s t s  k a p i t ā l i s m a ,  s e v i š ķ i  sp ē c īg u  te n d e n č u  

ra ša n o s  un a t t ī s t ī b u  p ro tam s d ažād ās  p ak āp ēs  un a r  d a ž ā ­

diem r e z u l t ā t i e m .  Kapam i z b e i d z o t i e s  r ū p n ie c īb a s  koncen- 

t r e š ā n ā s  r ie tru m o s  un  Z iem .A m erik . S av . V a l s t ī s  i e t  v ē l  

s t r a u jā k u  g a i tu  un pieņem  ja u n a s  fo rm a s . H o r iz o n tā lā s  

a p v ie n īb a s  p ā r v ē r š a s  p a r  v e r t ik ā l i e m ,  ro d a s  m ilz u  k o n c e rn i 

un t r e s t i .

Padom ju K r i e v i j ā ,  p a t e i c o t i e s  o k to b ra  r e v o l ū c i j a i ,  

s t r ā d n ie k u  š ķ i r a  n a c io n a l i z ē  v is u s  r a ž o š a n a s  l ī d z e k ļ u s ,  

pārņem  sa v ā s  ro k ā s  v is a s  t a u t s a im n ie c īb a s  v a d īš a n u , r e g u lē ­

šan u , k o n t r o l i  un uz vecu p r i v a t i - k a p i t a l i s t i s k u  m onopola 

a p v ie n īb u  drupām o rg a n iz ē  j a u n a s ~ s o c i a l i s t i s k a s , kupu v i s a  

v a d īb a  p ā r i e t  v ie n a  v ie n īg a  o rg a n a  ro k ā s , t . i .  A ugstākā  
σ . . . 1 1)S a im n ie c īb a s  Padomē

1) C y p e ro v iö s , S i n d i k ā t i  i  t r e s t i  v R o s s i j i .  1920. 1 0 2 -1 0 3 .Ip p .



Paceļas jautājums, ko Padomju Krievijai ir devusi 

šāda pilnīga rūpniecības un visas saimnieciskas dzīves 

vadīšanas koncentrācijā. Ko dod šāds kopējs vadošais 

un regulējošais organs, kā Augstākā Saimniecības Padome. 

Padomju Krievijā trests ir padots publiskai iestādei, 

valsts saimniecības organam - Augstākai Saimniecības Pa­

domei. Tresti savu nosaukumu ar tiesībām nes tiktālu, ka • 

viņi nav fabriku īpašnieki, bet uzticības personas, t.i. 

agrākā angļu tiesibu jēdzienā. Viņiem nav nekā kopēja 

ar monopola tendenci, bet tikai rūpniecības iestādes da­

žādas rūpniecības nozarēs ir horizontāli un vertikāli 

apvienotas vairākos trestos. Horizontālo apvienību sauc 

par kombinātu. Pavisam 1923.gada beigās bija 4.144 rūp­

niecības iestādes apvienotas 430 trestos ar apmēram l,4milj. 

strādnieku 1924.gada beigās. Vienas un tās pašas rūpnie­

cības nozares tresti ir apvienoti sindikātos, kūpi arī 

nav brīvas organizācijas ar nolūku iegūt monopola tirgus 

regulēšanā, bet ir trestu sasaistīšana no valsts puses 

kopējai jēlvielu iegādei un ražojumu noietam. Lielākais 

sindikāts,- tekstilrūpniecības - 1924.gada beigās apvie­

noja 38 trestus ar 406 rūpniecības iestādēm un ar 227.529 
strādniekiem^ \  1927.gadā šie tresti tika reorganizēti

un padarīti finansieli patstāvīgi. Viņiem ir juridisku 

personu tiesības un viņi atbild tikai ar savu Īpašumu.

1) Liefmann, Kart., Konz. u.Tr. 1930. 354.Ip.



Tagad ir ari valsts koncesionēti koncerni, kupus var 

dibināt katrs un dabūt ari valsts kredītus. Tas nozīmē 

arī rūpniecības laukā valsts sociālismā uzbūvi. Uz jauna 

5 gadu plāna pamata tagad atkal ir tendence šos trestus 

vai. rak c4e- nt1r4a li-4z-ēt.

Tresti ir organizēti vai nu pēc horizontālā principa, 

ko sauc par produkcijas principu vai pēc vertikālā prin­

cipa, ko sauc par kombinācijas principu. Pēc pēdējā prin­

cipa organizētos trestos sauc par kombinātiem. Tā apzīmē 

arī mazos vietējos trestus, kūpi ir tikai konglomerāts 

starp atsevišķām dažādām vietējām rūpniecības iestādēm. 

Viņus saista kopējā finansēšana un jēlvielu apgāde. Ie­

vērības cienīgas ir arī attiecības starp trestu un sindi­

kātu. Sindikātā galvenā funkcija ir noieta regulēšana un 

jēlvielu apgāde. Jau 1922.gadā bija 18 sindikāti ar 

176 trestiem. Svarīga ir trestu patstāvīgā loma valsts 

budžetā. Rūpniecības iestāžu ieņēmumi tiek nostādīti bla- 
2 ) 

kus nodokļiem un nodevām

1929.gadā Augstākā Saimniecības Padome izdarīja trestu 

saraksta pārbaudi un stingrāk noteica kompetences. Līdz 

ar to nāca pārmaiņas uzņēmuma vadībā, t.i. uzņēmuma vadī­

bas nodošanā vienas personas rokās ( ,,Jedinonaδa1i jan ieve- 

šana). Dažādo jauno noteikumu mērķis ir vienkāršot pārval­

dīšanas funkcijas. Ir t.s. visas Padomju republikas Savie- 

1) Liefmann, Kart.,Konz. u. Tr. 1930. 354.Ip.
2) P. Wohl, Die russischen Trusts. 1925. 29.-30.1pp.
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nības tresti, kūpi aptver visu Padomju Republikas «savie­

nības teritoriju. Tad ir atsevišķu republiku tresti un 

beidzot lokālie tresti. Saskaņā ar to šie tresti ir pado­

ti vai nu Augstākai Saimniecības Padomei vai atsevišķo 

republiku Saimniecības Padomei vai attiecīga apgabala 

jeb provinces Saimniecības Padomei. No 4.557 rūpniecības 

iestādēm (fabrikām, darbnīcām, raktuvēm un taml.) 

1.234, t.i. 27,4% padoti tieši Augstākai Saimniecības 

Padomei, pārējās 3.323 iestādes jeb 72,6% ir padotas 

atsevišķo republiku un apgabalu Saimniecību Padomēm. 

Rūpniecības iestādes, kupas ir apvienotas visas Savienības 

trestos, t.i. 1234, sastāda 74 trestus, bet pārējās 

3.323 iestādes sastāda 710 trestus. Vissavienības trestu 

īpašumā ir turpretim 70% visas rūpniecības īpašuma un 

šie 74 tresti nodarbina 63% visa strādnieku skaita, un 

48% no techniskā personālā. Uz šās Augstākās Saimniecības 

Padomes plānveidīgi saistītas un tieši vadītas rūpniecības 

daļas krīt 60% produkcijas. Padomju Tresti, kūpi sastāda 

ļoti svarīgu tautsaimniecības daļu, caur Augstāku Saimnie­

cības Padomi ir padoti tieši valstij. Pie tresta dibinā­

šanas trests saņem no valsts nekustamu Īpašumu, (ēkas, 

mašinas un taml.) un zināmu ražošanas kapitālu, naudas 

līdzekļu, jēlvielu,degvielu un citu materiālu formā, āis 

ražošanas kapitāls atrodas tresta rokās. Īpašuma tiesības 

uz nekustamu īpašumu un dispozīcijas tiesības ir rezer-



v ē ju s i  v a l s t s  s e v . A u g stāk ā  S a im n ie c īb a s  Padome, kā a r i  

a t s e v iš ķ o  r e p u b l ik u  un a p g a b a lu  S a im n ie c īb a s  Padomes i e ­

c e ļ  t r e s t a  v a d īš a n a i  p ā r v a ld e s  padom i, kupa s a s tā v  no 

4 lo c e k ļie m  un v ie n a  p r i e k š s ē d ē t ā j a .  D a rb īb a s  gada b e ig ā s  

S a im n ie c īb a s  Padome s k a ta  c a u r i  gada p ā r s k a tu  un t r e s t a  

b i l a n c i ,  p ie  kam ta d  s a k a rā  a r  v a d īš a n a s  sekmīgumu v a i  nu  

a p s t i p r i n a  ag rāk o  p ā r v a ld e s  padomi v a i  i e c e ļ  ja u n u . Saim ­

n ie c i s k u  t r a n s a k c i j u  la u k ā  v a l s t s  dod t r e s ta m  t ā l u e j o š u  

b r īv īb u  n o t e i k t ā s  r o b e ž ā s .  T r e s t s  n e v a r  s p r i e s t  p a r  t ī r ā s  

p e ļņ a s  s a d a l īš a n u  un i z l i e t o š a n u .  V iņš n e v a r  n o t e i k t  a r ī  

p ā rd o ša n a s  c e n a s , bez A u g s tāk ās  S a im n ie c īb a s  Padomes p i e ­

k r i š a n a s  v iņ š  n e v a r  p a p l a š in ā t  uzņēmumu ja u n b ū v ju  c e ļ ā .  

R ū p n ie c īb a s  b ū v n ie c īb a  un g e n e r a l r e p a r a t u r as v i s p ā r ī g i  

i r  p a r e d z ē ta s  r ū p n ie c īb a s  un s a im n ie c īb a s  p lā n ā ,  kupš 

t i e k  c a u r  A ugstāko  S a im n ie c īb a s  Padomi un v a l s t s  p l ā n v e i ­

d īg a s  s a im n ie c īb a s  k o m is i ju  un d a rb a  un a i z s a r d z īb a s  p ad o ­

mi. p ā r b a u d ī t s  un a p s t i p r i n ā t s ,  kā a r ī  i r  c i e š i  s a i s t ī t s  

a r  t a u t s a im n ie c īb a s  r e k o n s t r u k c i j a s  p ie c g a d u  p lā n u . R e iz ē  

a r  to  t r e s t a  p ienākum s i r  d a rb īb a s  gada sākumā ( 1 . o k to b r ī ;  

no A u g stāk ās  S a im n ie c īb a s  Padomes a p s t i p r i n ā t o  f in a n s u  

un ra ž o š a n a s  program u I z v e s t  ja u n ā  d a rb īb a s  gada l a i k ā .  

Š ī p rogram s s a tu r  s v a r īg ā k ā s  p a m a t l īn i j a s  v isam  sa im n ie ­

c īb a s  gadam ( p ro d u k c i ja s  apm ērus, p a š iz m a k sa s , a t t i e c ī b a s  

s t a r p  d a rb a  p r o d u k t i v i t ā t i  un a lg u  un t a m l . ) .  T r e s tu  fo rm a

nav nekā  s e v i š ķ i  m a in ī ju s i e s  kopš 1 9 2 1 .g ad a , kad ie v e d o t
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"jaunu saimniecisko politiku" (NEP), tike likti trestu 

pamati. Šinī laikā uzlabotas galvenā kārtā pārvaldīšanas 

metodes un producēšanas plāns. Tresti ieguva arvien lie- 
* 

laku kustības brīvību savas saimnieciskās transakcijās. 

Tādā pašā garā tika grozītas arī attiecības starp trestu 

un atsevišķām iestādēm, kupas šis trests apvieno, ievesti 

jauni noteikumi attiecībā uz rūpniecības iestāžu vadīšanu. 

Rūpniecības iestāžu direktoriem ir lielākas tiesības.

Direktori ieceļ visu pārējo iestādes pārvaldes un technisko 

personālu. Bez direktora piekrišanas trests nedrīkst ie­

jaukties fabrikas darbībā, t.i. viņi var izvest kontroli 

tikai caur fabrikas vadītāju. Ievērojams arī tas, ka šie 

jaunie noteikumi precizē un palielina techniskā personālā 

lomu un uzlabo techniķu un inženieru darba apstākļus. 

Augstākā Saimniecības Padome, kupa trestiem atstāja gene- 

rālvadīšanu - ražojumu pārdošanu, jēlvielu, degvielu, pus­

fabrikātu apgādi, cenšas tai pašā laikā nodrošināt atse­

višķo iestāžu iniciatīvi un cenšas nodrošināt finansielo 

un technisko iestāžu progresu. Attiecības starp trestu un 

viņa locekļiem - iestādēm, tagad bāzējas uz komerciela 

pamata. Iestāde piedalās cenu kalkulācijā un pēc Saimnie­

cības Padomes pārbaudīšanas un apstiprināšanas uzstāda, 

nākošā darbības gada ražošanas programu. Ik s laiks, kad 

iestāde aprobežojas ars avu ražojumu nodošanu trestam, 

bez ka painteresētos par savas darbības praktiskiem rezul-



tatiem, ir pārvarēts. Padomju Krievijas saimnieciskā 

vadība liek lielu svaru uz kalkulāciju uzstādīšanu, salī­

dzināšanu un pārbaudīšanu caur iestādēm un atsevišķām 

, . , 1) 
nodaļam

Padomju Krievijas valsts rūpniecības koncentrēšanās 

trestos, kūpi savkārt plānsaimnieciski saistīti Augstākā 

Saimnieciskā padomē bija labvēlīgi rūpniecības ražojumu 

sindicēšanai, kas tika realizēts caur sindikātiem. Caur 

speciālu komisiju pie Darba un Aizsardzības Padomes 

tirdznieciskā aparata racionalizācijas arī šeit ir pēdējos 

gados sasniegti ievērojami kvantitatīvi un kvalitatīvi 

rezultāti. Jau 1925/26. g. sindikātu dalība pie 15 galveno 

rūpniecības nozaru preču apgrozības bija 63%, bet piem. 

cukura un gumijas rūpniecībā sindikāti aptvēra visas 100%. 

1927/28.gadā sindikāti aptvēra jau apm. 85% tekstil un 

ādu rūpniecības preču apgrozības, dzelzs un tērauda 92%, 

naftas 99%. Ir tendence pēc iespējas drīzi sindicēt visas 

100% preču apgrozības caur noieta saistīšanu pie sindikā­

tiem. Caur šādu sindicēšanu ir iespējams pastiprināt ne­

tika! tirdzniecības plānsaimnieciskus elementus, bet arī 

izvest ļoti daudzus organizatoriskus uzlabojumus un se­

višķi norobežot dažādas pretešķības starp dažādām liel- 

un sīktirdzniecības organizācijām. Pateicoties rūpniecības 

ražojumu noieta koncentrācijai sindikātā rokās, varēja 

ĪT Die Vo1к swi rt s chaft der U.d.S.S.R. 1929. Nr.11/12.
59.-62.lpp.
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arvien plašāk attīstīties t.s. ģenerālo līgumu sistēma, 

kuņi arvien vairāk kļūst par pamatu savstarpējām attiecībām 

starp rūpniecību no vienas puses un patērētāju sabiedrībām 

resp. vietējiem valsts tirdzniecības orgāniem, Generailīgumi 

tiek noslēgti starp patērētāju sabiedrību apvienības orga­

nizāciju un sindikātu. Šis līgums tad arī regulē rūpniecī­

bas ražojumu piegādi sīktirdzniecībai. âaîs līgumos tiek 

noteikts vispārējais daudzums, zortimenti, termiņš un t.t. 

Ģenerālie līgumi dara lielu iespaidu uz rūpniecības ražo­

šanas izveidošanu un dod iespēju pastiprināt šo ražošanu 

caur patēriņa vajadzību pastiprināšanu. Šie ģenerālie lī­

gumi tiek papildināti ar atsevišķiem līgumiem, ar atsevišķām 

rajonu savienībām un patērētāju sabiedrībām, pie kam tiek 

stingri noteiktas vietējās cenas, piegādes termiņš u.t.t. 

Tāļāk pastāv tendence šos līgumus tā noslēgt, ka pasūtītās 

preces neiet vis pa priekšu uz centrālo sindikātā jeb 

patērētāju sabiedrību savienības noliktavu, bet iet tūlīt 

tieši no fabrikas uz pārdošanas vietu. Caur sindikātā si­

stēmu nāca arī stingrāka tirdznieciska apars ta atsevišķu 

sastāvdaļu funkciju noteikšana un paralēlisma novēršana 

šinī laukā. Sindikātā loma arvien vairāk aprobežojās ar 

noietu līdz pirmām lieltirdzniecības loceklim. Tāļākais 

noiets līdz patērētājam koncentrējās patērētāju sabiedrībās, 

kuņas arī pa lielākai daļai ir valsts organizācijas.

1929.gada beigās tika izvesta rūpniecības reorganizācija. 
∏  Die Volkswirtschaft der U.d.S∙3.R. 1929. Nr.10. 39.-41.1pp.
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Tika radītas centrālās dažādu rūpniecības nozaru apvienības. 

Vispirms tas attiecas uz sekošām apvienībām (apvienoti 

tika Augstākai Saimniecības Padomei visas Savienības ap­

jomā padoti organizētie tresti un sindikāti): SSSR akmeņ­

ogļu rūpniecības apvienība, SSSR naftas rūpniecības apvie­

nība, SSSR kūdras rūpniecības apvienība, SSSR lauksaimnie­

cības mašīnu rūpniecības apvienība, SSSR mašīnu un metal - 

apstrādāšanas fabriku apvienība , kuģu būvētavu apvienība, 

SSSR dzelzs un tērauda ražošanas apvienība, SSSR jaunu 

dzelzs un tērauda ražošanas iestāžu būvju apvienība, SSSR 

traktoru un automobiļu fabrikācijas apvienība un SSSR ķī- 

miskas rūpniecības apvienība, i

1) Die Volkswirtschaft der U.d.3.3.R. 1929. Nr.23, 41/42.Ip.
2) Scott Nearing and Jack Hardy. The Economic Organisation 

of the Soviet Union. 1927. 215.Ip.

Šī jaunā sistēma, kupu ieveda Padomju Krievijā, šie 

jaunie ceļi, kupus gāja Krievijas saimnieciskās dzīves 

socializētāji, izsauca izbrīnu un tika izteiktas domas, 

ka tādā veidā nevar pastāvēt pat pastāvoša saimniecība uz 

attiecīgas jau iepriekš sasniegtas pakāpes, nemaz nerunājot 

par saimnieciskās dzīves progresu. Pēc komunistiskās revo­

lūcijas visas kapitālistiskās zemes lūkojās uz Padomju Krie­

viju un pareģoja, ka jau trijās nedēļās viņā triumfēs saim­

niecisks haoss. Tad šo laiku pagarināja uz 3 mēnešiem un 

pēc tam uz 3 gadiem. Bet Padomju Krievijas saimnieciskā 
2 ) 

sistēma valda jau vairāk kā 10 gadu
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Padomju Krievijas saimnieciskās sistēmas attīstības 

procesu noteiktā virzienā vada Padomju Krievijas Finansu 

saimniecība un šim uzdevumam kalpo budžets, budžets Padomju 

Krievijā ir tautsaimniecības regulators. Vienas nozares 

pārpalikumu piedāvā otrai nozarei, kupas attīstība ir vis­

pārības interesēs. Šādai līdzekļu pārvietošanai un jaun- 

iedalīšanai jābūt koncentrētai vienās rokās. Pie valsts 

kapitālisma un sociālismā elementu atšķiršanas budžets 

palīdz social-saimniecisko procesu iespaidot par labu 

pirmajiem, budžetam Padomju Krievijā ir divas specifiskas 

funkcijas^ viena, ka kapitālistiskās valstīs finansu saim­

niecības iegūtos caur privātu un sabiedrisko uzņēmumu 

aplikšanu ar nodokļiem, caur ienākumiem no valsts saim­

niecības iegūto tautas ienākumu daļu izlietot savu dažādu 

uzdevumu un vajadzību apmierināšanai, bet otrkārt, budžets 

Padomju Krievijā finansē sabiedriski izveidoto tautsaimnie­

cību, kas dod iespēju paplašināt viņas ražošanas pamatus, 

un līdz ar to paplašina valsts ienākumus no ražošanas saim­

niecības. šeit atrodas galvenā izšķirība starp kapitālistiskās 

valsts budžetu un Padomju Krievijas valsts budžetu. Kapi­

tālistiskās valsts budžetā ienākumi no pašu ražošanas 

Īpašumiem savu vajadzību segšanai spēlē tikai sekundāru 

lomu. Pēc sociālistiskās ideoloģijas turpretim valstī 

visas savas finansu vajadzības jāsedz no valsts saimnie-
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čības ienākumiem, kāds mērķis tad tiks sasniegts, kad 

valsts saimniecība un tautsaimniecība kļūs identiskas. 

Padomju Krievija līdz ar to, ka viņas valsts saimniecības 

investēšanas daļa kopējos izdevumos arvien pieaug, tuvojas 

savam valsts sociālismā ideālām. No kopējiem izdevumiem 

192 4/25.gadā 1.880,β milj . rubļu tautsaimniecības finan­

sēšanai tika izdoti 301,4 milj. rublņ, resp. 16%, bet 

1928/29.gadā no kopējiem izdevumiem 6.647,2 milj. rubļņ, 

tautsaimniecības finansēšanai tika izdots 2 .055,8 milj.rbļ. 

resp. 30,8%. Tad Padomju Krievijā budžets ir arī kā valsts 

saimniecības vadīšanas programa, ir valsts darbības iz­

teiksme. budžets stāv visciešākā sakarā ar saimniecības 

plānu. Saimniecības politiski-socialistiskā tendence un 

tik ievērojamas tautsaimniecības daļas koncentrēšanās 

valsts rokās kā Padomju Krievijā prasa noteiktas un no­

spraustas normas, pēc laipām jānotiek netikai valsts uzdevumu 

izpildīšanai, bet pēc kupas tiek noteikta arī saimniecisku 

mantu ražošana un sadalīšana, âî sistēma prasa, lai visas 

sociālās dzīves nozares tiktu padotas vienai vienīgai re­

žijai un apsaimniekošanai. Tas rada plānsaimniecisku visas 

Padomju Krievijas strukturu, kopējās apsaimniekošanas 

programas pastāvēšanu, kupa satur visu uzdevumu un līdzekļu 

norādījumu kopību un kupa izteicās viņas finansēšanā. Sī 

programa atrod savu pēdējo izteiksmi kopējā saimniecības 

plānā, kupš kā orientēšanās plāns ir priekš viena gada, kā
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perspektīvas plāns pieciem gadiem un kā direktīves plāns 

piecpadsmit gadiem. Saimnieciskais plāns aptver valsts 

saimniecisko darbību visā kopībā, kā arī aptver iespēja­

mības viņas finansēšanā (finansu plāns). Saimniecības 

plāns sadalās atsevišķo speciālo nozaru plānos. Atsevišķais 

nozaru plāns savu asāko izteiksmi dabon ikgadējos kontrol­

skaitļos, kuņi nozīmē mēģinājumu uz iepriekšējā attīstības 

pamata nospraust saimnieciskas iespējamības nākošam gadam^.

Kontrolskaitļi ir skaitlisku limitu sistēma, kuya 

ved pie iepriekš paredzētas tautsaimniecības bilances.^) 

šeit kā ari pie atsevišķiem plāniem guļ visas Padomju 

Krievijas saimnieciskas plānošanas smaguma punkts un arī 

budžets organiski ietilpst visā kopējā plānošanas sistēmā, 

budžets ir kā regulative un limits kopējai saimnieciskai 

attīstībai Л

budžets no finansielā plāna pārvēršas par tautsaim-

. -, 3)
niecības plānu.

Zināmā mērā padomju Krievijas rūpniecības organizā­

ciju varētu pielīdzināt itkā lielai virstre-ta >, ku^š 

apvienotu dažādu rūpniecības nozaru trestus, padomju Krie-

1) G. Dobbert u. Oskar Witt: Das einheitliche Staatsbudget 
der U.d.S.S.R. 1930. 1.-23.1pp.

la) Μ. Bogolepoff, Das Budget Sovjet-Russlands als 
Wirtscbaftsplan, 1928. 275.1p.

2) G. Dobbert u. O.Witt: Das einheitliche Staatsbudget, 
der U.d.S.3.R. 1930. 23.1p.

3) Μ .Bogolepoff, Das Budget Sovjetrusslands als Wirtschafts­
plan, 1928. 294.1p.
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vijā visa ražošana ir itkī koncentrēta viena uzņēi eja 

rokās. Tikai *is uzņēmējs nav privāts, bet ir valsts. 

Vai Padomju Krievija: rūpniecības koncentrācijas pašrei­

zējais stāvoklis ir zināms "organizēta kapitālisma” pro­

totips, par to neņemos spriest. Tomēr zinār © 'ērā kon­

centrētā Augstākās Padomes rokās gandrīz visa saimnie­

ciskā darbība ir augstāka pakāpe saimnieciskās attīstības 

gait© un tamdēļ runājot pεr trestu attīstības iespējamību, 

nevarēja r ’ t gayäm ne: tot P ju Krievijas rūpnie-

čības uzbūvi un tre :tu lomu viņā.



111. Ъ A Ļ A.
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I I I .  D A Ļ A .

TRESTU ATTĪSTĪBAS JAUTĀJUMS NO TEORĒTISKIEM VIEDOKĻIEM.

I .  T r e s t u ,  v i ņ u  a t t ī s t ī b a s  u n  

s t a r p t a u t i s k ā  m o n o p o l a  p r o ­

b l ē m a s  n o  t a u t s a i m n i e c ī b a s  

t e o r i j a s  v i e d o k ļ a .

I r  n e p i e t i e k o š i  a p s k a t ī t  t r e s t u  a t t ī s t ī b u  t i k a i  no 

f a k t i s k ā  v ie d o k ļa ,  v iņ u  f a k t i s k o  s t ā v o k l i  un a t t ī s t ī b a s  

te n d e n c e s .  I r  jāņem  v ē rā  s tā v o k ļa  t e o r ē t i s k a i s  pam atojum s 

un a t t ī s t ī b a s  ie s p ē ja m īb a s  no t e o r ē t i s k ā  v ie d o k ļa .

T r e s tu  ja u tā ju m ā  s a d ū rā s  d iv i  p r i n c i p i ;  b r īv ā s  kon­

k u re n c e s  p r in c ip s  un m onopola te n d e n c e . A m erikas S a v ie n o ta s  

V a l s t ī s  p ag . g a d u s im te ņ a  b e ig ā s  s t r a u j i  a t t ī s t o t i e s  t r e s t u  

k u s t ī b a i ,  r a d ā s  p u b l ik a s  n e a p m ie r in ā t īb a ,  s a b ie d r īb a s  p r e t ­

s p ie d ie n s ,  kas  iz s a u c a  v e s e lu  r in d u  p r e t t r e s t u  lik u m u , 

no kupiem  s e v i š ķ i  ie v ē ro ja m s  ja u  p ie m in ē ta i s  Šerm ana l ik u m s . 

V a ls t s  c e n tā s  ap k aņ o t p r i v ā to  uzņēm ēju  a p v ie n īb u , m onopol- 

te n d e n c e s  un r a d ī t  b r ī v a i  k o n k u re n c e i pēc i e s p ē j a s  n eap ­

s p i e s t u  d a rb īb a s  la u k u . Apmēram pēc 25 gadiem  pēc š ī  l i ­

kuma ie v e š a n a s ,  kad  š a i  p o l i t i k a i  tom ēr v ē l  n e b i j a  nekādu



-  329 -

s e v iš ķ u  panākum u, s ā k a  So p r in c ip u  r e v i d ē t .

P r o f .  L ie fm ann’ s s e k a , k a , l a i  n o s k a id r o tu  k o n k u re n c e s  

un m onopola o r g a n iz ā c i ju  noz īm i un i e d a r b īb u ,  n e p ie t i e k  

a r  p ied z īv o ju m iem  un l i e t i S k u  m a te r iā lu »  n e p ie t i e k  k o n s ta ­

t ē t ,  ka t i k  un t i k  gad ījum os i r  b i j i s  v ie n a  je b  o t r a  p r i n ­

c ip a  i e s p a id s  l a b v ē l ī g s  je b  n e l a b v ē l ī g s .  I r  jāņem  p a l īg ā  

z in ā tn i s k a  i z o l ē t a  a b s t r a k c i j a .  Ar to  jā c e n š ā s  t e o r ē t i s k i  

n o s k a id r o t  k o n k u re n c e s  un m onopola i e s p a id u  un ie d a r b īb u  

uz s a im n ie c is k o  d z īv i  un v iņ u  s a v s t a r p ē j ā s  a t t i e c ī b a s .

P r o f .  D urand’ s s tā v  uz  tā d a  v ie d o k ļa  (The T r u s t  

P rob lem , Q u a r te r ly  J o u r n a l  o f  E conom ics, Mai èc A ugust 1 9 1 4 ), 

k a  b r īv o  k o n k u re n c i j ā p a t u r  kā  v is p ie m ē ro tā k u  o r g a n iz ā c i j a s  

p r in c ip u  un m o n o po listisko  o r g a n iz ā c i ju  tie k sm e s  v iņ u  i e r o ­

b e ž o t  i r  uz v is n e s a u d z īg ā k o  j ā a p s p ie ž .  Tas i r  t a s  re d z e s  

v i e d o k l i s ,  p ie  kupa p i e t u r ē j ā s  l ī d z š i n ē j a  ta u t s a im n ie ­

c īb a s  t e o r i j a .  Tas v i s la b ā k  p ie m ē ro jo t  p ro d u k c i ju  p i e p r a ­

sījum am  un p a tē r ē tā ja m  n o d r o š in o t  v iszem āk ās c e n a s . T r e s t i  

i r  pēc i e s p ē j a s  n e s a u d z īg i  j ā a p s p ie ž ,  l a i  v a r ē tu  a t k a l  

v a l d ī t  b r īv ā  k o n k u re n c e . L īe fm an n ’ s sak a , ka  l ī d z š i n ē j i e  

p ē t ī ju m i  p a r  m o n o p o lis tisk ā m  apv ien ībām  nav nemaz a t t i e ­

c i n ā t i  uz t a u ts a im n ie c īb a s  t e o r i j u .  V iņ i i r  t i k a i  n o v ē ro ­

jumu s a s a i s t ī š a n a .  K o nkurenc i i r  j ā u z s tā d a  kā o r g a n iz ā c i ­

j a s  p r in c ip u .  P a t ē r iņ a  ap m ie rin ā ju m a  maksimums i r  ta d  

s a s n i e g t s ,  j a  k a t r ā  r a ž o š a n a s  n o z a rē  l ē t ā k a i s  p i e d ā v ā tā j s
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sedz visu pieprasījumu. Tas arī ir brīvās konkurences 

gala mērķis, bet konkurencei ir tendence sevi izcelt un 

pārvērsties monopolā. Tā tad ne monopols nonāvē konkurenci, 

bet konkurence nonāvē konkurenci. Nav kā līdzšinējās teo­

rijās jāprasa pēc iespējas lielākas tautas bagātības, lie­

lāka mantu daudzuma, bet jāprasa:zem kādiem nosacījumiem, 

pie kādas apmaiņas procesa organizācijas ir vislabāk ie­

spējama vislielākā visa patēriņa apmierināšana, kāda ap­

maiņas procesa organizācija dod vislabāko patēriņa nodro­

šināšanu. Tādā veidā, var nonākt pie pareiza uzskata par 

konkurences un monopola būtību.

Kāds būtu šis pareizākais uzskats, par to ..priest 

šinī darbā autors negribētu.

Līdz ar Liefmann,i pēdējā laikā arī viei s otrs 

zinātniek:- izsakās, ka ir nepareizs jautājur : brīv? ko - 

kurence vai monopol .

Dom“j ,-is patēriņi apmierinājuma ma’ imūns bū ; t.∙ d 

sasniegts, ja katrā ražošanas nozarē lētākais piedāvātājs 

sega visu patēriņu. Tas arī būtu brīvās konkurences gala 

mērķis. Viņa atvieglo jaunu uzņēmumu izcelšanos tik ilgi, 

kamēr kāds domā, ka viņš vārē lētā] i piedavr t, nekā viena 

daļa līdzšinējo pārdevēju, net tā kā patiesībā tikai viens

1) Liēfmann, Die amerikanischen Trusts im Lichte der 
Ökonomischen Theorie. Weltwirtschaftliches 
Archiv, 1915. bd. 359.-342.Ipp.
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je b  daži p let ; t ā j i  i r  l ē t ā k i ,  kuyl tamdēļ p ie  b : '  

kurences зап or? d ife r e n c ia lp e ļņ u , t . i .  ta  se i-camo uzņēmēju 

p eļņ u , tad  konkurencē, kuy« i r  n o g ā ju s i l īd z  augstāk«

, parādā sevi iz n ic in ā t  un p ā rv ē rs tie s  mont -

p o lā . L ē tā  p ied āv ātā js ,v arēd am  apm ierināt v isu  p iep ra ­

sījum u, ie g ū s t monopola s tā v o k l i ,  t . i .  ja  c i t i  nevar t ik  . 

ālu sam azināt savus ražošanas izdevumus, n e t a r ī  t  ga­

dījum ā, ja  p a lie k  t i k a i  vien ! p ie d ā v ā tā js , tomēr konkurence 

p a lie k  pamatā, kuya k ļū d  d arb ības s p ē jīg a , ja  p ie d ā v ā tā js  

v a irāk  n e p ie l ie to  v is ra c io n ā lā k ā s  ražošanas metodes jeb  
p ~ r i  

kā monopoli its  g rib  ieg ū t p eļņu , kupa p ā r ie t/ ta u tsa im n ie ­

ciskai . robežas ic i “kuriai . S a im n ie c isk i b r īv ā  konkurence i r  

tād a maiņas p rocesa  o r g a n iz e d j a, kuya v is p iln īg ā k  apm ierina 

v is p ā rē jo  p a tē r iņ u . T ech n isk i tu rp retim  tā s  maksimums t ie k  

s a s n ie g ts  caur monopolu. Tas i r  d z iļā k a is  pamats, ka dēļ 

konkurence, ir  nāku-.i l īd z  ekstrēm am ,pārvēršas par m< -o lu . 

Konkurences galot/ e i r  monopols un k a tra  konkurence b eid zo t 

nav nekt ; c i t s ,  ka tieksm e pēc monopola, š ī  • a t t ie c īb a s  

starp  konkurenci un monopolu, kupas agrāk t e o r i ja  n e ie v ē ro ja , 

t  g ' v √  rādās p ie  k a rte ļie m  un tre i n* В 

kurence p ie  k a rte ļie m  un tr e s tie m  s tā v  pamatā. Jau  

v ā tā ju  p a r ā d i  nāc n eiesp ē jam īb a , t . i .  a b s o lū ta is  i enenr , 

i r  t i  :d  tu r , kur ta s  i r  r a d īt s  ar likumu, (iandrīz v i s i  mo­

n o p o li i r  r e l a t ī v i  monopoli un viņus var i z n ī d  n.t konkurence.
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Nevil monopols iznīcina. konkurenci, bet konkurence m  nāvē 

konkurenci. Saimniecisko, stiprākā uzvara konkurences cīņā 

izbeidz šo cīņu uz zināmu laiku un ved pie monopola. Brīvā 

к ⅛ u r ∈∙nee rada j enu Un ρ " ā pv ] onkuren-

ces cīņa, sevišķi tādā rad^jujn, ja. monopols stāvoklis 

tiek lielākā nārā izmantots. Šinī ziņā brīvā konkurence ir 

mūsu saimnieciskās iebārtas ρa, atρrinci[ s, bet patiesībā 

ne tas, bet atsevišķā peļņas tieksme, ja tā var brīvi pa­

rādīties, t.i. ja visu apgādāšana ir organizēta brīvās 

maiņas veidā. Tikai sevišķa kombinācija no konkurences un 

monopola rad« vi 'lielāko apmierinājumu. attiecības starp 

konkurenci ir apmēram sei št $ ’ а оз

princips nav neviens ne otrs viņiem, bet šis organizā­

cijas princips ir visu saimniecību cenšanās pēc peļņas, 

cenšanās pēc ienākuma. Šī ienākuma tieksme ved pie visliet­

derīgākā kapiteļa un darbaspēka sadalījuma dažādas ražoša­

nas nozarēs. Viņas augstākais mērķis ir pie katra atsevišķa - 

viņa monopola stāvoklis. Tur,kur pateicoties ārējiem ap- 

stākļier pēc šī mērķa cenšas vairāki, parādās konkurences 

cīņa. Monopola un konkurencei, t.i. konkt rences cīņas iespē­

jamībai, jāpaliek zināmā mērā līdzsvarā vienam blakus otram. 

Uzglabāt šā to Ē ‘ ir ;r~ ^ciskās politikas uzde­

vums attiecība pret karteļier un tre stier. . Ievērojot vi. u 

teikto, -Liefmann s saka, ka ir nepareiza amerikāņu valdības



trestu politika, t∙i∙ csnStn&s visiem līdzekļiem tie— 

siski nodrošināt konkurences ciņu un noliegt katru cenšanos 

pgc monopola, katru lielāku uzņēmumu koncentrāciju. To viņa 

nevar izvest tamdēļ, ka konkurences ciņa pati ir cenšanās 

pēc monopola un jo stiprāka ir šī cīņa, jo drošāk tā. ved 

pie mo⅛ole∙ Karteļu un trestu monopola stāvoklis ir tā 

tad nekas cits, ka līdz augstākai pakāpei nogājusi konku­

rences cīņa. Saprātīgai monopola politikai nav cits uzdevums, 

kā rūpēties, lai abi principi zināmā mērā cīnītos viens ar 

otru ar līdzīgiem spēkiem. Monopola politikas uzdevums no 

vienas puses ir apkayot saimniecības, kuņas savā cenšanās 

pēc monopola ir kļuvušas par daudz spēcīgas un nonākot par 

daudz tuvu absolūtam monopola stāvoklim, ļoti apgņūtina 

jaunu piedāvātāji parādīšanos, bet no otrts puses šai poli­

tikai nav jāsaista katra cenšanās pēc mo⅛ola un nav jārada 

mākslīgi ilgstoša- konkurences cīņas statuarais stāvoklis. 

Ar to galu galā tiek veicināta cenšanās pēc monopola. Valsts 

monopoli politikas stāvoklis ir paturēt un lev.dît saimnie­

ciskā dzīvē pareizu monopola un konkurences daudzumu. Lief- 

mann’s saka, ka pateicoties modernai saimnieciskai attīstī­

bai, ir atvieglināta brīvās konkurences parādīšanās un uz 

šī pamata,arī kā konkurences cīņas ekstrēmi izcēlās karteļj 

un tresti. Lielāka bagātība atvieglina konkurences izcelša­

nos, tāpat kā šo bagātību lielāka mobilizēšana, kuyε, patei-
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c o t ie s  k re d īta  un efektu  sistēm u a t t ī s t ī b a i  ieguvuši s l i e l ā ­

ku ie s p ē ju  nāJ t  ta lk ā  ren tabelāk iem  jauniem uzņēmumiem. A rī 

te c h n is k i momenti, tra n sp o rta  ap stāk ļu  uzlabošanās u .c .  

a tv ie g lin a  jaunas konlrurences iz c e lš a n o s . T ech n isk a is  pro­

g ress  a r ī  n e ļa u j p ied āvātājai]!, kuyš i r  leg iiv is  monopola 

s tā v o k l i ,  b e t to  s e v iš ķ i neizm anto, ie s p ē ju  p a l ik t  m ierā. 

Š is  te c h n is k a is  p rog ress dod tam ie s p ē ju  v ē l nem onopolizētās 

uzņēmumu nozares r a d īt  un sev p ie v ie n o t jaunus uzņēmējus. 

Par p ā rk a p ita iiz ē ša n u  p ie  tre s tie m  var r u n ā t , ja  v ie n a i vai 

o tr a i  ražošanas n o zare i t ie k  p ie v a d īts  ienākumu jeb  c i t ā  

c e ļā  v a irāk  k a p ita la  nekā ta s  a t b i l s t  p a tē r iņ a  pieaugumam un 

re g u lā r a i a m o r t iz ā c i ja i .  Š e i t  naudas ienākums p ārv ēršas l i e -

š ā . Šā l i e t i š ķ ā  ar daudz. P ie

dažu t r e s tu  f ik t īv a s  k a p ita la  ra d īšan as  nauda v ie n k ā rš i p lū st 

no v ienas kab atas o tr ā , š ī  p ā r k a p ita liz ē š a n ā s , lmya draud 

tu r , kur uz b r īv ā s  konkurences pamata paradas daudzas tech - 

n isk a s  p ā r v ē r t īb a s . Tas i r  p ē d ē ja is  un v is p ā rē jā k a is  saim­

n ie c is k o  k rīž u  pamats. Viņu apkapot i r  sv a rīg ā k a is  c ē lo n is  

tag ad ē jo  monopola apvienību ra š a n a i. V isa  k o n c e n trā c ija s  ku­

s t īb a ,  b e t i t  s e v išķ i k a r te ļu  un tr e s tu  iz c e lš a n ā s , ved a t -  

pakaļ b eid zot uz šo k o n s tru k c ija s  kļūdu v isā s  uz konkurenci 

d ib in ā tā s  maiņas sa im n iec īb ā s , t . i .  uz inkongruenci starp  

p r iv ā t i  saim nieciskām  r e n t a b i l i t ā t e s  Interesēm  un tau tsaim ­

n ie c is k i  lie td e rīg ā k ©  k a p ita la  rašan ās p akāp i. V isa  ta g a d ē jā
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m onopola te n d e n c e  nav n ek as  c i t s ,  k a  t a u t s a im n ie c i s k ā  o rg a -  

n ism a  p a š p a l īd z īb a s  l ī d z e k l i s  i e r o b e ž o t  r a ž o š a n a s  a n a r c h i s -  

t i s k o  s t ā v o k l i ,  kāds r a d i e s  v a ld o t  k o n k u re n c e s  p r in c ip a m . 

C itie m  v a r d e i  , t a s  noz īi Γ ∣e ro b e ž o t  d ra u d o šā s  p ā r k a p i t a l i z a -  

c i j a s  n e sa im n ie c isk u m u , kupš ro d a s  zem p r iv ā to  ienākum a 

t ie k s m ju  i e s p a id a  p a t e i c o t i e s  te c h n isk a m  p ro g re sa m , b e t  j ā ­

ņem v ē rā ,  ka n e t i k a i  p ie  b r īv ā s  k o n k u re n c e s , b e t  a r ī  p ie  

ta g ad ē jām  monopo i .  t i  ∙kε∙ o rg a n iz ā c i jā m  nāk p r i e  šā  š ī  p ā r -  

k æ i t a l i z a c i  j a .  Tas n o rā d a  uz  to ,  k a  m onopols un k o n k u ren ce  

nav u z sk a tā m i l ī d z š i n ē j ā  v e id ā  k ā  p r e t e š ķ īb a s  un k a  s e v iš ķ i  

k a r t e ļ u s  un t r e s t u s  n e v a rē tu  ap z īm ē t kā ī s t a s  m onopola o r -  

g a n i z a c i j a s .  V iņ as  nav n ek ād s  a b s o lū t s  m onopols, b e t  t i k a i  

r a d ī t a s  p a t e i c o t i e  , te n d e n c e i  pēc m onopola , t . i .  k o n k u re n c e s  

c ī ņ a i .  S e v i š ķ i  k a r t  e l i s  i r  f  ' o rg i - i j a  a r  m o n o p o li­

s t i s k u  m ērķ i un  a r ī  š i s  m ē rķ is  i r  u a r a s t i  a p ro b e ž o ts  a r  cenu 

no t e  it * tn u , b e t  k a p i t a l a  r a d īš a n u  t i e  n e iz s a u c ,  ž e i t  jau n u s 

uzņēmumus n e rad ε  m onop o ls, b e t  b r īv ā  k o n k u re n c e . K onkurence , 

k? k a p i t ā l u  un d a rb a  sp ēk a  k u s tīg u m a  jē d z ie n s ,n a v  p ie  k a r ­

te ļ i e m  un t r e  tiem  i z n ī c i n ā t a ,  b e t  s tā v  pam atā  un k ļ ū s t  jo  

v a i r ā k  s p ē j īg a ,  k ad  k o n k u re n c e s  c īņ a  tu v o ja s  s; vam m ērķim , 

t . i .  p a tie sa m  m onopola s tā v o k l im . P ie  šīm  o rg a n iz ā c i jā m  a r  

m onopola te n d e n c i  redzam  savādu a t t i e c ī b u  m aiņu , m ūžīgu 

ķ ē d i ,  k u p ā  s tā v  v ie n s  a iz  o t r a  m onopols un k o n k u re n c e .
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Konkurence ved pie monopola, bet monopole ved pie konkuren­

ces. Tas ir zināmā mērā eι∣er√ijss pastāvības likums p â m e  t∑ 

saimnieciskā dzīvē. Monopols un konkurence ir tikai divas 

§īs orģijas parādību formas, kv . : īciskam media*

niekam liek kustēties. Tas liek darboties visu saimniecisku 

subjektu cenšanai pēc peļyč . Ja šī enerģija noved pie mo- 

norolt forτas, tad viņa rada pretlīdzekli, t.i. konkurences 

cīņu. Ja šī enerģijas forma parādās tautsaimniecībā par 

daudz vienpusīgi, tad viņā pašā rodas tendence pārvērsties 

pretējā parādībā. Tikai abu enerģijas formu līdzsvara stā­

voklis rada vislietderīgākā saimnieciskās dzīves organizā­

ciju. Tie ir pamata noteikumi, kUyus var dot tautsaimnie-∙ 

čības teorija modernai monopola politikai.1

Bez šī Liefmann’a uzskata tautsaimniecības teorijā ir 

vēl daudz citi uzskati par mbnop.olt būtību no taut nimnie- 

cīb-s teorijas viedokļa. Par šo jautājumu ir rakstījuši 

Hilferdingks savā ’’Finanzkapital’’, kuya uzskati, pamatojo­

ties uz marksismu, ir liela mērā pretēji Liefmann’a uzska- 

t i e m .

Runājot par monopola veidiem varētu pievest monopoli­

stisku organizāciju monopola veidu un formu klasifikāciju. 

Par to ir runāts jau darba sākumā. Pie interesantiem teorē­

tiskiem uzskatiem par monopolu pieder Marshall’a uzsieti, 

d) Lief m a m  i. hAm e r i к an ische Trustpolitik und i] re Beurteilen g 

im Lichte der Oekonomischen Theorie.” Weltv.irt. 
Arch. 1915. Bd. V. 3 4 3 .-349.Ipp.
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Sava dart ē ’’In d u stry  and Tr∙ e tt л , v nel in stru ē  nekādu v is ­

p ā rē ju  k o n c e n trā c i ja s  k u s tīb a s  likumu. Viņš neapvieno d t- 

Šādas m on op olistisk as p a rā d īb t.;, nepadara, tā s  v is p ā r ē ja s , 

bet apskata v iņas kā vienu parādību grupu, viņu konkrētā 

in d iv id u a l i tā tē .  Viņš i z š ķ i r  n o te ik tu s  ’’n a c io n ā lu s” ta u t­

sa im n iecisk u s tip u s  k o n c e n trā c iju  formu lau kā.

I n te r e s a n t i  i r  a r ī  K a s s e l"a u z s k a ti , kupš savā darbā 

’’Neuere m o n o p o listisch e  Tendenzen in  In d u s tr ie  u . Handel” 

a r ī  runā par monopola stāv o k ļa  te o r ē tis k u  pamatojumu. 

Viņ* saka, l:a  sa im n iecisk ai sap lū šan ai i r  d iv i pamatā dažādi 

m ērķ i. P irm ais i r  ražošanas izdevumu sam azināšana cau r pro- 

d u k t iv ita te s  pieaugšanu un o tr s  - cenu paaugstināšana ar 

monopola p a līd z īb u . Viņš saka, ka šos divus mērķus, kūpi 

principa, i r  d ažād i, i r  vienu no o tra  t e o r i jā  jā a t š ķ i r .  

F a k t is k i  dzīvē viņus i r  neietu ejam i a t š ķ i r t .  Saplūšanas 

k u s tīb a s  pai a ts  i r  šo divu dažādu pamata mērķu sajaukum s. 

V isp ārīb as  in te r e s ē s  i r  jāapkapo monopolisms un v iņa cen­

šanās iekaņ ot t ir g u . Tas i r  ļ o t i  и ags uzdevums un i r  g rū ti 

kau t ko daudz š in ī  ziņā sa sn ieg t ar v a i ts  ie ja u k ša n o s . 

Zināmu cer īb u  K a s s e l , s l ie k  uz kopējiem  s ta rp ta u tisk ie m  

soļiem  sakarā ar pasau les sa im n iecīb as  k o n fe re n c i, kā memo­

randum# kuyai v iņš i r  u z r a k s t ī j i s ,  šo darbu.

V is p ā r īg i jautājum s par t r e s tu  a t t ī s t ī b u  no tau tsaim ­

n ie c īb a s  t e o r i ja s  v ied ok ļa  i r  ļ o t i  in te r e s a n ts , b e t p rasa
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lielus un dziļus pētījumus un seviSķu zinātnisku darbu, 

ja pribētu to pietiekoši ap. Patīt. oeit tas nav iespējams.

Vēl Īsumā jāapskata trestu attīstības iespējamības no 

tie.-ību- viedokļa.



I I . T r e s t u  u n v i ņ u  a t t ī s t ī b a s

j a u t a u m s n o  t i e s ī b u  v i e d o k ļ a ,

s p e c i ā l i n o  t a u t u  s a i m n i e c i s k a s

p a š n o t e i k š a n a s t i e s ī b u  v i e d o k ļ a .

n i e ž i  r u n ā jo t  p a r  t a u t a s  s a im n ie c is k o  p a š n o te ik š a n u  

t i e k  a i z r ā d ī t s ,  ka  t ā  i r  p i e t i e k o š i  l i e l a ,  l a i  a t t i e c ī g i e  

t r e s t i  n e v a r ē tu  i z v e s t  sav u s a g re s īv o s  n o lū k u s , A r ī š ī  

r a k s t a  au to ram  k ā d a  l a t v i e š u  ta u ts a im n ie k u  b i e d r īb a s  

v a k a ra  n ā c ā s  d z i r d ē t ,  ka  kāds a u g s tā k s  f in a n s u  m i n i s t r i ­

j a s  i e r ē d n i s , r e f e r ē j o t  p a r  P a n e iro p a s  m u ita s  u n i j u ,  deba­

t ē s  a i z r ā d ī j a ,  ka  a t s e v i š ķ ā s  p a t  f i n a n s i e l i  v ā jā k ā s  un 

v i s p ā r ī g i  m azākas v a l s t i ņ a s  v a r  g a d ī ju m ā ,ja  ekonom isk i 

s p ē c īg ā k a s  v a l s t i s  g r ib ē tu  u z s v ē r t  sa v a s  p e r s o n īg ā s  i n t e ­

r e s e s ,  v a r  v ie n k ā r š i  n e p i e d a l ī t i e s  p ie  v ie n o š a n ā s , jo  

k a t r a i  t a u t a i  i r  p i l n ī g a s  s a im n ie c is k a s  p a š n o te ik š a n a s  

t i e s ī b a s .  Kā f a k t i s k i  s tā v  a r  šīm p a š n o te ik š a n a s  t ie s īb ā m , 

a r  s u v e r e n i t a t i , v a i  b i e ž i  n e n ā k ā s  no šīm l ie tā m  a t k ā p t i e s ,  

n e t i k a !  c i t u  ekonom isk i sp ē c īg ā k u  v a lš ķ u  p r i e k š ā ,  b e t  p a t  

l i e l u ,v a r e n u  s t a r p t a u t i s k u  t r e s t u  p r i e k š ā .  Tamdēļ v isp irm s  

p i e g r i e z ī s im ie s  t r e s t u  jau tājum am  no s t a r p t a u t i s k o  t i e s ī b u  

v i e d o k ļa .
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Moderna tendence starptautiskās tiesībās grib ierobe­

žot valšķu suverenitātes jēdzienu. Šādu suverenitātes iero­

bežošana, kupa būtu vajadzīga, lai novērstu dažādas pre- 

tešķīb;s valšķu starpā, vispārīgi būtu apsveicama. Starp­

tautiskie tresti arī cenšas ierobežot valšķu suverenitāti, 

pareizāk sakot ielaužas viņā, kas vairāk nav vēlams. 

Taisni pretēji, starptautisku rūpniecības apvienību vara 

apdraud mazo valšķu suverenitāti. Ja kāda suverena valsts 

ir spiesta nostāties izolēti kāda liela starptautiska 

tresta priekšā, tad bieži valsts vara nav spējīga aizsar­

gāt pilnīgi saves intereses pret tresta agresīviem nolū­

kiem. Ja mēs skatāmies uz šo jautājumu no tiesību filoso- 

fijas viedokļa, tad redzam, ka valsts vara, t.i. publiska 

vara, nonāk privātsaimniecisko interešu kalpībā, pat pret 

vispārības interesēm. Monteskje teorija par varas dalīšanu: 

likumdošanas, pārvaldes un tiesas funkcij.tiek apdraudēta 

ja ņem vērā ka trests valsts pārvaldi un likumdošanau iz­

lieto kā savas varas programas realizēšanas ieroci.

Kā tādu trestu, kurš ļoti lielā mērā ir apdraudējis 

un ierobežojis vienas otras valsts suverenitāti, varētu 

minēt Zviedru sērkociņu trestu. International Law Associa­

tion kongresā,Varšavā, kādā referātā tika nosaukts Zviedru 

sērkociņu tresta līgums ar Igaunijas valdību kā saimnie­

ciskās vēstures viens '’Schandfleck”. Vai to pašu varētu
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teikt arī par Latvijas līgumu ar Zviedru sērkociņu trestu 

par to autors šeit aiz zināmiem iemesliem nevēlētos runāt 

Speciāli par šo jautājumu autors ir nodomājis rakstīt 

vēlāk. Protams, daudz kopēju vilcienu ir arī Latvijas 

līgumam ar Igaunijas līgumu, kupas abas valstis ir noslē­

gušas zināmā mērā piespiestas, ar Zviedru sērkociņu 

trestu. Mūsu kaimiņu Igaunijas finansielais stāvoklis 

bija pietiekoši labs un viņa ir suverena valsts, bet to­

mēr bija spiesta šo suverenitāti izlietot starptautiskas 

privātsaimnieciskas varas interesēs. Minētais kontrakts 

ar Zviedru sērkociņu trestu nozīmē to, ka šī valsts pār­

deva savas augstākās tiesības. Viduslaikos bija doma, ka 

zemes ir valdnieku privātīpašums, kūpi tad varēja brīvi 

noteikt par šīs zemes augstākām tiesībām. Tagadējām val­

stīm ir augstākas tiesības, lai viņas ar tām atbilstoši 

saviem sociāliem uzdevumiem, regulētu privāt-saimnie- 

ciskās varas faktorus, bet nevis lai šīs augstākās tiesī­

bas ti tu no pēdējām nopirktas. Igaunijas valdības un 

Zviedru sērkociņu tresta vienošanās daži atsevišķi "unkti 

radīs to, ka šeit runa iet par augšminētiem apstākļiem. 

Paragrafs pirmais nosaka, ka visas Igaunijas sērkociņu 

fabrikas dibina vienu akciju sabiedrību, kupa saņem no 

valsts uz 30 gadiem monopolu. Otrs paragrafs ir piemērs 

tam, ka privāta saimniecība iegūst valsts augstāko varu



un izlieto to saviem personīgiem mērķiem. Viņš skan, ka 

pirmā paragrafā minētā nodibinātā akciju sabiedrība ie­

gūst visas zemes sērkociņu fabrikas. Ja vienošanās neno­

tiek starp šo akciju sabiedrību un vienu otru atsevišķu 

sērkociņu fabriku attiecībā uz cenu, t.i. pie uzņēmuma 

uzpirkšanas no akciju sabiedrības puses, tad valsts pie­

nākums ir šādu uzņēmumu atsavināt un par atsavināšanas 

maksu nodot viņu minētai akciju sabiedrībai. Šeit ir 

redzama tiesību pamatprincipu pārkāpšana no valsts puses. 

Visa mūsu sabiedriskā iekārta dibinās uz privātīpašuma 

principa. Privātīpašuma tiesības var tikt no valsts puses 

aizskartas, kā tas notiek piemēram pie atsavināšanas, ti­

kai tur, kur iet runa par šo tiesību ļaunprātīgu izlieto­

šanu, t.i. tur, kur vispārības intereses aizskar atsevišķā 

individa privātīpašuma intereses, kā tas ir piemēram pie 

zemes reformas, pie ielu būves, kur kādai būvei vai citam 

mērķim vajadzīgo zemi, tās īpašnieks nepārdod vai vēlās 

ārkārtīgu maksu. Atsavināšana var notikt tikai tur, kur 

to prasa svarīgas vispārības intereses, bet Šinī gadījumā 

t.i. attiecībā pret Zviedru sērkociņu trestu, šāda valsts 

iejaukšanās konkurentu privātīpašuma tiesību laukā, kūpi 

gribētu pastāvēt ārpus tresta, ir ļoti smaga privātīpašu­

ma tiesību aizskāršana. Savāds kontrasts tam ir anekdote

par Fridrichu Lielo un dzirnavnieku no Sans-Souci, kur



d z ir n a v n ie k s  uz m onarchs v ē lē š a n o s  a t s a v in ā t  v iņ u  t r a u c ē ­

jo š ā s  d z i r n a v a s ,  a t b i l d ē j a ,  ka  o e r l i n ē  v ē l  e s o t  t i e s a .  

F r id r i c h s  l i e l a i s  b i j  t i k a i  1 8 .g .s im te ņ a  m onarchs, b e t  

2 u . g a d u s im te ņ a  t r e s ta m  v ienm ēr i r  j ā r ē ķ in ā s  a r  likum u , 

b e t  p ie  savu p lā n u  iz v e š a n a s  v iņ š  p i e l a i ž  v ē l  l i e l ā k a s  

n e lik u m īb a s  un j a  n ek as  n e p a l īd z ,  ta d  likum s t i e k  p a sū ­

t ī t s  -  pēc  m ēra . G alu g a lā  p a r  v is u  sam aksā n e v ie n s  c i t s  

k ā  t i k a i  p a t ē r ē t ā j s .  T ā ļā k ā  v a l s t s  v a ra s  ie ro b e ž o š a n a  

un v iņ a s  p a t a i s ī š a n a  p a r  p r iv ā t s a im n ie c i s k o  i n t e r e š u  

i e r o c i ,  s a t u r  t a s  n o te ik u m s š i n ī  v ie n o š a n ā s  a k tā ,  ku^š 

v a l s t i j  p a r  uzdevumu u z l ie k ,g a d ī ju m ā  j a  t r e s ta m  r a s to s  

g r ū t īb a s  p ie  v a ja d z īg o  koku daudzuma i e g ū š a n a s ," r e g u l ē t  

e k s p o r tu ” . J a  i e t  ru n a  p a r  koku e k s p o r tu ,  ta d  v a r  p ie ņ e m t, 

k a  v a ja d z ē tu  t i k t  p a re d z ē t ie m  zinām iem  ap ses  koka dau­

dzumiem t r e s t a  ra ž o š a n a s  v a ja d z īb ā m , s e t  ko nozīm ē 

” g r ū t ī b a s ” p ie  t r e s t a  r a ž o š a n a i  v a ja d z īg ā  koku daudzuma 

ie g ū ša n a s?  Neko c i t u ,  ka t i k a i  t o ,  ka t r e s t s  a t r o d  

cen as  p a r  augstām , t . i .  t ā s  c e n a s , kupas t a n ī  l a i k ā  t i e k  

sa m a k sā ta s  ārzem ēs un tam d ē ļ i r  v a ja d z īg a  ’’e k s p o r ta  r e ­

g u lē ša n a "  . V a l s t i j  t ā  ta d  a r  e k s p o r ta  a p g rū t in ā š a n u  i r  

j ā r ū p ē ja s  p a r  t o ,  ka  iekšzem ē p a l i e k  t ā d i  a p se s  koku 

daudzum i, ka t i e  n o s p ie ž  cen u . L a i gan v a l s t s  saņēma 

no t r e s t a  aizdevum u, p a r  kuņu jām aksā  6%, saņēma zināmu 

v i e n r e i z ē ju  suminu, ta d  p i e d a l ā s  p i e  gada ien āk u m iem ,b e t
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tomēr trests to visu ir iekalkulējis un galu galā viss 

ir jāsamaksā patērētājiem. Tresta fabrikas tika jau 1927.g. 

t.i. kad vēl nebija formāla monopola, paaugstinājušas sēr­

kociņu cenas par 100%. Ja patērētājs uzstātos pret šo un 

turpmākām cenu paaugstināšanām ar to, ka sāktu pielietot 

dažādus mechaniskos aizdedzināmos, tad to valstij arī ir 

jānovērš, ievedot uz tiem speciālus nodokļus un muitas. 

Kāds mērķis un priekšvēsture b∙ja šai Igaunijas valdītas 

vienošanai ar Zviedru sērkociņu trestu, tā ir pašu Igauni­

jas politiķu iekšējā lieta. Šeit svarīgi bija apskatīt 

to, ka trests izlieto valsts varu, lai varētu fabrikantiem 

atņemt viņu fabrikas^ar 100-procentīgo cenu paaugstināšanu, 

vērsties pret patērētāju un aizskart tā intereses un ar 

,,eksporta regulēšanu1' aizskart koku producējošās firmas. 

Zināma līdzība ar šo līgumu ir arī Ungārijas līgumam ar 

Zviedru sērkociņu trestu, lai gan tur valsts vara mazāk 

kalpo tresta personīgās varas realizēšanas labā. Ja grib 

no augšminētā vilkt konsekvences, tad jānāk pie slēdziena, 

kuņš tika iepriekš minēts, ka starptautiski tresti apdraud 

mazo valšķu suverenitāti. Valdībai un parlamentam ir pašam 

jāsargā savas valsts suverenitāte un jāizved savas saimnie­

ciskās pašnoteikšanas tiesības un tās jāaizsargā. Tiesību 

teorētiķis nevar tā aizsargāt svešas zemes suverenitāti, 

kā savi paši konstitucioneli orgāni. Vai var arī starp-



-  34.5 -

t a u t i s k s  t r e s t s  p i e s p i e s t  v a l s t s  v a ru  k a lp o t  savām i n t e ­

resēm  je b  v a l s t s  v a ra  v a r  a t t e i k t i e s ,  t a s  i r  ja u tā ju m s . 

A t t i e c τ ba uz I g a u n i ju  v a r  pa d a ļ a i  s a c ī t ,  ka  t a s  ja u  b i j  

ā rp u s  v iņ a s  v a ra s  a i z s a r g ā t  savu  s ē rk o c iņ u  rū p n ie c īb u  

p r e t  š ī  p a s a u le s  t r e s t a  p ā rs p ē k u , č e t r a s  l i e l ā k ā s  s ē rk o ­

c iņ u  f a b r ik a s  b i j  t r e s t a  ro k ā s ;  v iņ a s  b i j  nodevušas t r e s ta m  

l i e l u  d a ļu  savu a k c i ju  un  b i j  p a rā d ā  t re s ta m  d iv r e iz  v a i r ā k  

n ek ā  v i s s  v iņ u  a k c i ju  k a p i t ā l s .  Š ie  s a im n ie c is k ie  a p s t ā k ļ i  

s p ie d a  I g a u n i ju  ‘' l a b p r ā t ī g i  v i e n o t i e s “ . I n t e r n a t i o n a l  

Law A s s o c ia t io n  k o n g re sā  t i k a  i z t e i k t a s  domas, k ā  to  no­

v ē r s t  v a r ē tu  l i e l ā  m ērā s t a r p t a u t i s k ā  s a im n ie c is k ā  t i e s a ,  

p i e  ku ņas v a r ē tu  t i k t  i e s ū d z ē ta s  s t a r p t a u t i s k u  t r e s t u  

a g r e s īv ā s  t ie k s m e s . J a  v a ls tā s  g r ib ē tu  a r  Š ī i n t e r n a c io n ā l ā  

o rg a n a  p a l īd z īb u  r a d ī t  v ie n o tu  s a im n ie c is k u  f r o n t i  p r e t  

s t a r p t a u t i s k i e m  t r e s t i e m ,  ta d  n e d r ī k s t ē t u  v a ld īb a  n ā k t 

p a r la m e n ta  p r i e k š ā  un v i ņ a i  n e v a ja d z ē tu  n ā k t p a r la m e n ta  

p r i e k š ā  a r  tād iem  p r ie k š lik u m ie m , kā I g a u n i ja s  v a ld īb a s  

līg u m s a r  Z v ie d ru  s ē rk o c iņ u  t r e s t u ,  jo  ta d  v iņ a  j u s tu  a iz  

s e v i s  t i e s ī b u  p a l īd z īg u  ro k u . Tādā gad ījum ā b ū tu  gņū tāk  

r a s t i e s  šādiem  " S c h a n d f le c k ” s a im n ie c is k ā  v ē s tu r ē .

Ja u tā ju m ā  c ik  t ā l u  ie sp ē ja m a  t r e s t u  a t t ī s t ī b a  

t ī j u  p a r  s v a r īg ā k u  a p s k a t ī t  t i e š i  no s t a r p t a u t i s k o  t i e s ī b u

1) K elem en, S . " K a r t e l l r e c h t l i c h e  P roblem e im L ic h te  des 
I n t e r n a t i o n a l e n  R e c h te s " . 1929. 2 9 . -3 3 .1 p p .
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viedokļa, t.i. svarīgākais bija jautājums, cik lielā mērā 

trestu attīstība var atstāt iespaidu uz tautu rašnoteik- 

Šanas tiesībām. Par to varētu vēl daudz runāt.

Runājot vispārīgi par trestu būtību no tiesību vie­

dokļa vajadzētu aizskārt daudzus jautājui.us, kūpi stāv 

sakarā ar jautājumu par saimniecības un tiesību problēmu 

sakarību. Sakarā ar tiesībām vajadzētu tūvāk noskaidrot 

trestu definīcijas jautājumu, kuņā, kā reozējām iepriekš 

darbā, ir ļoti sarežģīts. No svara ir jautājums par trestu 

attiecībām ar sabiedrības jēdzienu. Ļoti svarīgi ir apska­

tīt trestu kā uzņēmumu no tiesību viedokļa. Šinī ziņā ir 

jāizSķir trestus no trestēšanas. bieži apskatot trestu sa­

plūšanas formas, pietiekoši neatšķir vienu no otras divas 

saplūšanas stadijas, t.i. tapšanas stadiju un notikušā 

stadiju. Kad uzņēmējs uzpērk vairākus ražošanas uzņēmumus, 

tad šī pirkšana nav trests, šī pirkšana ir kaut kas pārejošs. 

Tā ir forms, ,a ved pio tresta. Tā ir trestēšanas tie­

siskā fori a, bet nevis tresta organizācijas forma. Visiem 

trestiem kopējais ir tas, ka beidzot uz dažādu formu pamata 

rodes stāvoklis, kuņa vairāki uzņēmumi rada saimniecisku 

vienību, šīs vienības mērķis ir peļņas radīšana. Atsevišķo 

uzņēmumu saimnieciskie spēki saplūst kopā, t.i. produktīvie 

spēki, kapitāls un darbs, viss tiecas vienā virzienā.

1) Bauer, f,Die rechtliche Struktur der Truste” , 47-.49.1pp. 
1927. g. 50.1p'.
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I r  v ē l  ļ o t i  d a u d z i c i t i  ja u tā ju m i t r e s t u  a t t ī s t ī b ā ,  

k u y i n o s k a id ro ja m i sa k a rā  a r  t ie s īb ā m , - . J • s a k a rā  a r  

n o d o k ļu  t ie s īb ā m  u . c .

S v a r īg i  i r  no t i e s ī b u  v ie d o k ļa  a p s k a t ī t  a r ī  a t t ī s t ī b a s  

a p s tā k ļu s  s a k a rā  a r  e f e k t īv ā  k a p i t a l a v e ic in ā š a n u .  š i s  k a ­

p i t ā l s  s p ē lē  ļ o t i  l i e l u  lomu t r e s t u  a t t ī s t ī b ā  un  t i e s ī b u  

i z tu r ē š a n ā s  p r e t  to  v a r  l i e l ā  m ērā v e i c i n ā t  jeb  ie r o b e ž o t  

t r e s t u  a t t ī s t ī b a s  ie s p ē ja m īb a s ,  k ā  p iem . d a ž ā d i n o te ik u m i 

a t t i e c ī b ā  uz va irākum a un mazākuma t ie s īb ā m , b a l s s t i e s īb ā m  

u . c .

S v a r īg a  a r ī  īpašum u s a p lū š a n a  no t i e s ī b u  v ie d o k ļa ,  t . i .  

f u z i j a s  ja u tā ju m s . K a t r a i  f u z i j a i ,  t . i .  s a p lū š a n a i ,  i r  t e n ­

dence  c e n t r a l i z ē t i e s ,  š i s  a p s t ā k l i s  s p ē lē  l i e l u  lomu t r e s t u  

a t t ī s t ī b ā .  No t i e s ī b u  v ie d o k ļa  v e r  v ie g lā k  s i s t e m a t i z ē t  

d ažād as  t r e s t u  fo rm a s . B a u e r* s te s i s t e m a t i z ē j o t  b e id z o t  

nonāk p ie  v a l s t s  un ja u k tā s  s a im n ie c īb a s  t r e s t i e m ,  k ā  p ie  

a u g s tā k ā s  ie sp ē ja m ā s  t r e s t u  a t t ī s t ī b a s  p a k ā p e s .

T r e s tu  a t t ī  t ī b a s  ie sp ē ja m īb u  ja u tā ju m s  no t i e s ī b u  

Viedol 1« * e i t  t i k a  t i k a i  īsum ā p ie m in ē ts .  T ā ļā k o s  pē tīju} ., 

a u to r s  domā tam p i e g r i e s t  s e v išķ u  v ē r īb u .  T ie s īb u  ja u tā ju m u  

n o s k a id ro š a n a  p a l ī d z  n o s k a id r o t  t r e s t u  b ū t īb u ,  fo rm as un 

to  s a k a r īb a s  a r  v a l s t i .  N o s k a id ro jo t  j a u t ā j u m s  p a r  sa im ­

n ie c īb a s  un t i e s ī b u  a t t i e c īb ā ! ? ,  top  s k a id r ā k i  redzam s a r ī  

t r e s t u  i e s p a id s  uz a t s e v iš ķ u  p e rso n u  un  t a u tu  p a š n o te ik š a n a i



tie îbâm. Tāpat kļūst skaidrākas va 1sts v:;ras iespējai ības 

trestu darbības un attīstība repulēSana. Šī; iespējamības 

un to faktiskā pielietošana spēlē ļoti lielu lomu trestu 

attīstības iespējamības.

Bet kā jau teicu, Sie jautājumi prasa dziļākus pētī­

jumus un tos īsuma pieminēju kā tādas problēmas, kuyas nāk 

sakarā ar trestu attīstības iespējamību jautājumu.



I I I . T r e s t u  u n v i ņ u  a t t ī s t ī ­

b a s  j a u t ā j u m s  n o s a i m n i e c i s k ā s

f i l o s o f i j a s  v i e d o k ļ a .

Kā beidzamo nodaļu š in ī  darba ievedu jautājum u par 

tro  tu a t t ī s t ī b u  no f i l o s o f i j a s ,  t . i .  sa im n iecisk ās f i l o s o -  

f i j a s  v ied o k ļa , à is  ļ o t i  in te r e s a n ta is  jautājum s guļ v isu  

aps1 a t ī t o  problēmu pamatā. F i l o s o f i ja  kā mācība par visumu 

apskata a r ī  sa im n iecīb as būtību . J a  f i l o s o f i j a  i r  z in ā t ie  

par visumu, tad  a r ī  tau tsa im n iecīb u  jā a p sk a ta  ka kautko 

jē lu , kā zināmu visumu. Stam m ler*s saka, ka tau tsa im n ie­

c īb a s  mācību nevar no tai ī t  p r e t ī  citām  zinātnēm , s e v i y 1 i 

p r e t ī  t ie s īb u  zinātnēm . Tās i r  māsu z in ātn es  un t ik  ļ o t i  

c i e š i  s a i s t ī t a s ,  ka nav domājama p a ts tā v īg a  sa im n iecisk as 

dzīves liku m ība, kupa n e a tb i ls tu  n o te ik ta i  t ie s īb u  ie k ā r t a i .  

Nevar ru n āt par no t ie s īb u  f i l o s o f i j a s  n eatk arīg u  sa im n iec ī­

bas f i l o s o f i ju .  Saim n iecīb as d z īv i n ev tr n o s tā d īt  p a ts tā v īg i  

blakus t i e s ī b u 'd z īv e i . N eesot neviena ta u tsa im n ie c isk a  j ā -  
l o g isk i 

d ziena, kuņā nebū tu / n oteik ts ar t i e s i s k a s  g rib a s  iesp ē jam īb u . 

Stolzm ann s runādams par st ie c īb a s  f i l e  jai

miem, par f i l o  o f i ju  kā s o c ia lā c  iz p ra tn e s  a ts lē g u , noskaidro 

daudzus pamata jau tāju m us. Kā v iens no svarīgiem  jautājum iem
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i r  mūsu darbam, t . i .  jautājumam ca r  tr e s tu  a t t ī s t īb u  un 

p a re ju  uz c i tu  sa im n iecisk as dzīves fo n  as pamatu.no 

Stolzm ann*a apskatāmas par īpašumu un tā  s t ā ­

v o k li nākotne, tāp at darba problēma un k a p ita le  b ū tīb a . 

V ēl sv arīg āk s i r  konkurences jau tā ju m s, kupu Stolzm ann’ s 

ap skata  kā lo c e k l i ,  kupš s a i s t a  in d iv id u ālo  un s o c iā lo  

p r in c ip u s . Tāļāk daudz dod a t t ie c īb u  n LdroŠana $tar 

kл a p•i•t ā l1 u  un d' arbк u. 1)

Tad sv arīg a  problēma i r  v ē r t īb a s  problēma. Tāpat a r ī  

i r  sv a rīg a  p ie d a l ī t ;  nas problēm a.

Apskatot v isa s  š īs  problēmas ta u tsa im n ie c isk a  visuma 

rām jos, k ļū s t  sk a id rā k i dažādu parādību iespējam ā izv e id o ­

šanās un s tā v o k lis  ta u tsa im n ie c īb ā  nākotnē. Tas būtu sva­

r ī g i  a r i t r e s tu  a t t ī s t ī b a s  jautājumam ap skato t iesp ē ja m īb a s , 

kādas š ī  a t t ī s t ī b a  varētu  ie n e s t  ta u tsa im n ie c isk ā  visumā, 

t . i .  kādas pamata p ā r v ē r t īb a s . N e tik a i no svara ko ta s  i e -  

et a r ī  kādas p ā rv ē rtīb a s  ta s  izsau k tu .

Pagaida! no tievākiem slēd zien iem  autors atsaucas. S is  

jautājum s i r  n e t ik a i  ļ o t i  in te r e s a n ts , bet a r ī  ļ o t i  sv a rīg s . 

S e v iš ķ i ta s  sakams pēc tiem  jauniem v irz ien iem , kupcs saim­

n ie c isk u  parādību aplūkošanā no f i l o s o f i ja s  v ied ok ļa  i r  

lent ‘ Stam m ler*s . Tas i r  a ts e v iš ķ a  z in ā tn isk a  darba uz­

devums. Š e i t  p ie t ie k  v ie n k ā rš i a tz īm ē jo t to  kā problēmu, 

kupu varētu  s a i s t ī t  ar t r e s tu  a t t ī s t ī b a s  iesp ējam ību  p ē tīša n u .

1) Stolzm ann, 1,Wesen und Zi le  der W ir ts c ii f t s p h i lo .o p h ie ” 1923. 
πGrundziige e in e r  P h iloso p h ie  der V o lk s w ir ts c h a ft1’
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N С a L Ē G Г il

A tb ild e  uz darba v ir s r a k s tā  u z s tā d īto  jautājum u 

b i ja  v is s  S is  d arbs. P a t ie s īb ā  n o te ik ta  a tb ild e  n e tik a  

un a r ī  n e v a rē ja  t i k t  d ota . V a rē ja  v ie n īg i autors sev a t ­

ļa u t ie s  a p s k a tīt  un p a rā d īt dažādu z in ātn iek u  b ie ž i  p re­

tē ju s  uzskatus un t i k a i  p a rā d īt svarīgākās t r e s tu  a t t ī -  

s t τ b s ten d en ces. Ar to  zināmā mērā visam darbar. ca u ri 

g ā ja  pavediens, kups n o rā d īja  v irz ie n u , kādā meklējamas 

t r e s tu  a t t ī s t ī b a s  ie sp ē ja m īb a s . Š is  pavediens n o rā d īja  

uz arv ien  l ie lā k u  koncentrēšanos sa im n ieciskā d arb ībā. 

Gh Iv en ais  ta s  sakams par ražošanas n o z a r i. Dažādi uzņē­

mumi ražošana • laul ā arv ien  v airāk  a p v ie n o ja s , p ie kam 

k ī  apvienošana и for: г arv ien  vairāJ p a r īd ts  p iln īg a  sa- 

p lū šana, t . i .  t r e s t a  form a. I e k a r o jo t  arv ien  jaunas no­

z a re s , ie s p ie ž o t ie s  a rv ien  jaunās sa im n iecisk ās  d zīves 

n o zarēs, š ī  fo r  ιa sāk p ā r v ē r s t ie s  par a rv ien  v airāk  v a l­

došu un tā s  tendence i r  k ļū t par v ie n īg o . Tāļākā tr e s tu  

a t t ī s t ī b a s  tendence i r  s a v ilk t  a rv ien  l ie lā k u  ta u ta s  

b ag ātīb as daļu , pat v isu  ta u ta s  bagātību  arv ien  mazāka 

c ilv ēk u  daudzuma ro k ās, līd z  ar to  nododot viņu rokās
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vises saimnieciskās dzīves regulēšanu. Cik tālu ta: var 

nonākt, par to noteiktu spriedumu gyūti taisīt, jo ir 

bezgala daudz dažādu iespaidojošu faktoru.

Koncentrācijā saimnieciskā dzīve sevišķi pēc tresta 

formas parādīšanās un tās ievērojamākas attīstības ir 

ienesusi lielu pārmaiņu visā privāti kapitālistiskā 

saimnieciskās dzīves struktūrā, novedusi to uz jaunas 

pakāpes. Kurp ies nākošās gaitas, ko tās nesīs, par to 

ir gput? taisīt noteiktu slēdzienu. Tomēr beidzot jāsaka, 

ka koncentrēšanās saimnieciskā dzīvē un arvien lielāka 

šīs koncentrēšanās formas - tresta for lielāka iespie­

šanās dažādās nozarēs izsauks lielas jaunas pervertît 

un atstās lielu iespaidu uz visu turpmākās cilvēces saim­

nieciskā dzīves attīstību, saimnieciskām attiecībām un 

to struktūrām. Kādas šīs sekas var būt, par to ir gpūti 

spriest, ievērojot vienīgi pašreizējās trestu attīstības 

tendences, jo ir ļoti daudz dažādu trestu attīstību iespai­

dojošu faktoru. Šie dažādie faktori var spēlēt lielu lomu.

Bagrov/ s saka, ka technikas attīstība tuvina ļaudis. 

Sī tuvināšanās pamazam iznīcina robežtг starp valstīm un 

tautām. Valstiskas apvienības, kupas ir radītas ar ieroču, 

palīdzību, atdod savu vietu nacionalār apvienībā: , kupas 

vada dzimtenes valodas un parašu kopība. Šīs nacionālās’
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apvienības atdos savu vietu rūpniecības apvienībām. Būs 

-1 j i) 
viena vai otra koncerna valstība.

Vai tiešam šāda valstība iestāsies, kaut arī uz to 

noradītu tap- dēja rūpniecības un citu saimnieciskās dzīve 

nozaru koncentrē?anās. Vai ceļā uz y o valstību dažādi citi 

vēl spēcīgāki faktori neievirzīs saimnieciskās dzīvi t- 

t ī s tību jaun ā s liedēs.

beidzot jāsaka, ka tomēr pārmaiņas parasti nākot lēnā 

evolūcijas gaitā tuvākā nākotnē krasu pārvērtību laii.au ne­

ienesīs.

ī) Bagrow, ”3 tniktura pretpriņima t e ļ sk i ch organizacij.“ 
1923. Ip. 4.
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T E Z E S.

1. Koncentrēšanās ražošanas laukā sāk pieņemt arvien 

lielākus apmērus.

2. Tresti kā koncentrēšanās forma, t.i. uzņēmumu pilnīga 

saplūšana zaudējot savu saimniecisko un tiesisko pat­

stāvību, sāk spēlēt arvien lielāku lomu, izs;iežot 

citas koncentrēšanās formas, kā piem. karteļu formu. 

Trestu forms tendence pārvērsties par valdošu kon­

centrēšanās formu.

3. Koncentrēšanās tresta formā, kā arī vispārīgi, sāk 

iespiesties arvien vairāk citās saimnieciskās dzīves 

nozarēs.

4. Trestu formas pieaugošo nozīmi veicina tas apstāklis, 

ka viņa visvairāk atbilst privātā uzņēmēja lielākas 

peļņas interesēm.

5. Trestēšanu veicina bankas, iegūstot caur to lielāku 

iespaidu saimnieciskās dzīves regulēšanā. Tresti sav- 

kārt arvien vairāk izspiež patstāvīgo tirdzniecību.
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6. Trestu attīstību ierobežojošiem un regulējošie; f bo­

riem kā valsts varai, strādnieku apvienībām, patērētā­

ju kooperācijai u∙c., faktiski ir mazāka nozīme,kā 

tas būtu viņiem iespējams. Tas nāk lielā mērā pateico­

ties trestu pieaugošai finansielai varai.

7. Tresti atstāj lielu iespaidu uz pasaules saimniecības 

izveidošanos. Ievērojot to, ka ar vispārējām interesēm 

viņu darbība sakrīt tikai tīk tālu, cik tālu tā sakrīt 

ar trestu personīgam peļņas interesēm, šis iespaids 

bieži ir nelabvē  ̂ vispārējas labklājības pieaugšanai.

8. Lielākā daļa zinātnieku atzīst, ka trestu attīstība 

rūpniecības laukā iespējama līdz pilnīgai rūpniecības 

saplūšanai trestu rokās. Attiecībā uz zemkopību lielā­

kā daļa zinātnieku ir pretējās domās.


